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INMEMORIAM 
GHEORGHE BULEI 

1947-2006 

26 NOIEMBRIE. Colegul nostru a ales o splendidă duminică de toamnă 
târzie pentru a trece la cele veşnice, regretat nu numai de noi, dar şi de numeroşii 
prieteni şi cunoştinţe pe care a avut înţelepciunea să-i apropie. Am pierdut nu 
numai un prieten. şi un coleg. recomandat fie şi numai prin cei 34 de ani de 
activitate în folosul muzeului din care jumătate conducător al instituţiei , dar şi un 
specialist de excepţie pentru cercetarea etnografică, a culturii autohtone din spaţiul 
extracarpatic românesc. 

Născut la 5 martie 1947 la Comarnic (judeţul Prahova), urmează cursurile 
şcolii primare şi gimnaziale în acest oraş. În 1965 obţine diploma de bacalaureat la 
Liceul „George Enescu" din Sinaia. 

Student al Facultăţii de Istorie din cadrul Universităţii din Bucureşti între 
anii I 965 - 1970 îşi descoperă afinităţile cu lumea muzeistică. funcţionând ca 
îndrumător în timpul vacanţelor la „Castelul Peleş'' . 

Un moment de cotitură în evoluţia profesională a lui Gheorghe Bulei îl 
constituie trnsferul în septembrie 1972 la Muzeul Judeţean Dâmboviţa. Urmează 
specializarea în etnografie şi folclor. Prin numeroase investigaţii de teren, 
Gheorghe Bulei pune de fapt şi de drept bazele colecţiei de etnografie a muzeului, 
aproape inexistentă în acei ani de început. S-a dovedit unul din puţinii specialişti 
activi în acest domeniu aproape necunoscut pe teritoriul judeţului Dâmboviţa. în 
care s-a specializat, înscris fiind şi la doctorat. În paralel cu îmbogăţirea 
patrimonoiului muzeal de profil pe care îl se înzeceşte în mai puţin de zece ani prin 
studii . articole sau expoziţii, creionează specificul culturii dâmboviţene , 

remarcându-se întervenţiile domniei sale în sublinierea arhitecturii, meşteşugurilor, 
a olăritului în special dar şi a portului popular dâmboviţean. Totoodată prin rolul pe 
care-l joacă în cadrul Oficiului de patrimoniu şi mai recent în Comsia zonală a 
patrimoniului naţional, Gheorghe Bulei a contribuit prin eforturi susţinute la 
restaurarea, valorificarea, şi mai ales menţinerea patrimoniului cultural al judeţului 
Dâmboviţa. Ocupând în ultimii şaptisprezece ani şi funcţia de director a reuşit să 
îmbine profes iunea şi calitatea de director reuşind să constituie un colectiv închegat 
necesar unei noi epoci istorice. 

Cu o tenacitate pe care puţini oameni reuşesc să o aibă şi credem că e cea 
mai mare realizare a domniei sale a constat în trecerea muzeului, către un nou 
început pentru care la acea vreme nici unul dintre noi nu era pregătit. 
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De şaisprezece ani restaurarea, conservarea impresionantului patrimoniu deţinut de 
instituţia noastră devin pentru Gheorghe Bulei aproape o obsesie. Fără a bagateliza 
„greaua moştenire" pentru noi şi pentru muzeu era prezentă şi în fapt. Ne amintim 
că restaurarea, conservarea patrimoniului arhitectural sau mobil, de fapt condiţia de 
bază a existenţei unei instituţii muzeale nu numai că stagnase mai bine de un 
deceniu dar nici unul din cele cinsprezece muzee, colecţii sau case memoriale nu 
treceau de calificativul mediocru. 

Este evident că eforturile lui Gheorghe Bulei ca director şi specialist s-au 
îndreptat în primul rând către recondiţionarea şi refacere clădirilor care adăposteau 
expoziţiile şi depozitele. Practic s-a intervenit la toate: Curtea domnească, Muzeul 
de istorie, Muzeele Scriitorilor şi Tiparului, Galeriile Stelea, Muzul Gheorghe 
Petraşcu în Târgovişte sau la cele in teritoriu cum sunt cele de la Pucioasa, 
Gura Vulcanei, Pietroşiţa sau Moreni. Cu aceiaşi grijă se apleacă şi asupra 
expoziţiilor permanente care se reânnoiesc, îmbogăţindu-şi şi patrimoniul. 
Este practic imposibil să enumerăm toate realizările în acest domeniu ale lui 
Gheorghe Bulei amintim numai de finalizarea în anul 2000 a lucrărilor la Casa 
„Angela Georgescu", monument de arhitectură unde peste un an se va deschide 
expoziţia de artă plastică „Vasile Blendea" (,,Muzeul anului" premiu acordat de 
Ministerul Culturii şi Cultelor). 

Din păcate nu a reuşit să vadă realizate două proiecte de suflet pe care cu 
multe eforturi a reuşit să le impună: finalizarea restaurării Muzeului de artă 

Târgovişte şi a expoziţiei de profil şi a proiectului general de restaurare şi integrare 
în circuitul naţional cultural - turistic al Curţii domneşti, cel mai mare ansamblu de 
arhitectură medievală din spaţiul românesc. 

Nu în ultimul rând, apreciem la Gheorghe Bulei bunătatea lui sufletească, 
modul inteligent chiar diplomatic prin care şi-a apropiat colegii în special pe cei 
tineri încă neiniţiaţi în tainele muzeologiei, tactul şi chiar diplomaţia nativă cu care 
ştia să aplaneze conflictele, firea lui care nu accepta nedreptatea şi compromisul. 
De asemenea ştim că din păcate în viaţa lui destul de scurtă a avut de înfruntat şi 
multe dificultăţi şi necazuri dar pe care prin felul său de a fi nu le arăta şi care şi-au 
lăsat amprente de neşters asupra sănătăţii sale. A fost optimist până în ultima clipă 
sperând să se întoarcă acolo unde era locul său firesc la muzeu, dar întotdeauna 
ultimul cuvânt îi aparţine lui DUMNEZEU. 

Nu te vom uita. 
DUMNEZEU să te odihnească în pace! 

Colegiul de redacţie. 
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INMEMORIAM 

Cercetător ştiinţific drd. Gheorghe BULEI, 
un director de muzeu al marilor momente 

Evenimentele din decembrie 1989, întâmplările cu succesiune destul de 
rapidă şi neaşteptată de după acel sângeros decembrie. cu schimbări inerente în 
politica întregii ţări şi implicit în domeniul culturii, l-au găsit în funcţia de director 
al Complexului Naţional Muzeal „Curtea Domnească" Târgovişte pe profesorul de 
istorie Gheorghe BULEI, fost coordonator al Oficiului de Patrimoniu al Judeţului 
Dâmboviţa. 

Era nevoit să se adapteze din mers deschiderii democratice cu cerinţe suple 
de eliberare de prejudecăţi şi nu era lesne de a recepta dintr-un nou unghi de 
vedere, libertatea de gândire în acest domeniu sensibil al muzeologiei, unde se 
cerea competenţă reală, fineţe în discernământul aprecierii valorilor care se 
ofereau de acum spre cunoaştere, se cerea orientare, efort constant în contactul cu 
oameni dintre cei mai avizaţi - specialişti de notorietate din ţară şi din Bucureşti, 
colecţionari, descendenţi din familii de scriitori şi artişti care s-au dedicat 
Târgoviştei; se cerea diplomaţie pentru a reuşi în dobândirea prin achiziţii şi donaţii 
de obiecte şi lucrări de excepţie în continuarea unui patrimoniu deja existent care 
avea acum şansa de a se personaliza, de a deveni nucleu reprezentativ în etnografie, 
carte veche, istorie, artă plastică. 

Acestea toate le-a înţeles şi le-a făptuit directorul Gheorghe BULEI, care 
imediat după 1990 a început o cursă de marc forţă în achiziţionarea unor piese 
rare, parcursă cu tenacitatea iubitorului de zestre patrimonială, cu interes frenetic 
pentru ridicarea muzeului. Neobosit, a cutreierat case din Bucureşti, Ploieşti, 

Braşov, localităţi din Dâmboviţa, colaborând cu Muzeul Naţional de Artă Bucureşti 
pentru acest deziderat de maximă importanţă. 

În 1992 domnul Gheorghe Bulei a gândit înfăptuirea la Târgovişte a 
Bienalei de artă plastică „Gheorghe Petraşcu" pentru a omagia personalitatea 
acestui mare artist plastic român, dar şi pentru a îmbogăţii colecţia viitorului 
Muzeu de Artă. Cu acest prilej s-a legat o prietenie bazată pe o simpatie aparte 
între Mariana Petraşcu, fiica pictorului Gheorghe Petraşcu şi domnul Gheorghe 
Bulei care a apreciat meritul şi dorinţa marii doamne de a se apropia şi mai mult 
de Târgoviştea copilăriei şi de casa - atelier „Gheorghe Petraşcu". 

S-a preocupat constant, din 1990, pentru restaurarea viitoare clădiri a 
Muzeului de Artă şi promovarea unei politicii de achiziţii de opere de artă 

reprezentative pentru viitoarea expoziţie. 
Casa memorială „Vasile Blendea" - renovarea acestei vechi clădiri s-a 

împlinit ca o izbândă şi cu concursul familiei Constantin Blendea privind donaţia 
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de artă plastică aparţinând unchiului său, fiind repus în drepturi cel mai prolific şi 
semnificativ artist plastic al Târgoviştei. 

Tot în intervalul acestor ani - 1996 - 2000 - de progres democratic, 
evident în România, al unor cerinţe tot mai exigente s-a reamenajat tematic, din 
iniţiativa domnului director Gheorghe Bulei, Casa - atelier „Gabriel Popescu „ din 
Gura Vulcănii, Muzeul de Artă populară Pucioasa, în care s-a implicat cu bogate 
cunoştinţe, etnograful Gheorghe Bulei, manifestând acelaşi interes şi pentru 
etalarea unor mostre semnificative la Muzeul de Etnografie din Pietroşiţa. 

Concomitent a iniţiat sesiuni ample anuale de comunicări ştiinţifice, 

a participat direct Ia numeroase expoziţii cu exponate locale şi din ţară, la colocvii 
de interes naţional, precum cel închinat lui Constantin Brâncuşi sau cu ocazia 
omagierii poetului Mihai Eminescu. A reluat editarea revistei de specialitate· 
a muzeului „Valachica", coordonând, totodată, şi alte publicaţii de profil: 
cataloage, pliante, ghiduri turistice şi de monument. 

A fost o activitate complexă, intensă şi fără repaus în care directorul 
Gheorghe Bulei se implica cu o dăruire totală, în care trăia şi pentru care trăia, fiind 
totdeauna prezent la Curtea Domnească ori de câte ori protocol ul o cerea şi nu erau 
rare aceste solicitări, la Muzeul de Istorie, Ia Muzeul Scriitorilor Dâmboviţeni şi 

Muzeul Tiparului şi al Cărţii Vechi Româneşti, la sala de expoziţie din str. Stelea, 
la Casa memorială „Vasile Blendea" inevitabil şi în judeţ. 

A vedea tot şi a simţi dincolo de ziduri, dincolo de timp, am spune despre 
clarviziunea şi forţa de cuprindere a acestui om care a înălţat patrimoniul oraşului 
Târgovişte la locul solemn, cuvenit. 

În 1989 a trăit actul revoluţionar, a fost apoi activ şi atent la marile 
schimbări, a fost prin funcţia domniei sale, gazdă cu ocazia vizitei unor şefi de stat, 
ambasadori şi a regelui Mihai. 

La acest sfârşit neaşteptat, dureros, era în pragul susţinerii tezei de 
doctorat, finele anului 2006, foarte aproape de pragul cu anul 2007, momentul 
intrării României în Uniunea Europeană, când porţile care se vor deschide 
străinătăţii vor etala veritabile valori spirituale ale neamului, cărora s-a dedicat în 
peste treizeci de ani, omul Gheorghe Bulei, iubind intens istoria poporului, 
frumuseţea geniului său creator. 

Va rămâne prezent în memoria noastră, 
Colectivul Complexului Naţional Muzeal „ Curtea Domnească „ Târgovişte 
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550 DE ANI DE LA URCAREA 
PE TRON A LUI VLAD ŢEPEŞ 
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VLAD ŢEPE Ş ŞI TÂRGOVIŞTE 

Radu Ştefan Vergatti 

Vlad Ţepeş-Dracula (1448: 1456-1462; 1476-1477) 1 este domnul român 
a caru1 personalitate, prin faptele sale. a ajuns legendar fiind cunoscut în toată 

lumea la nivelul oamenilor de cultură medie. Privind retrospectiv epocile în care 
s-a format şi a ocupat tronul se constată uşor că Ţepeş-vodă a fost legat atunci de 
reşedinţa domnilor Ţării Româneşti, de oraşul Târgovişte. 

Năxut în jurul anului 1430, fie în oraşul NUrnbcrg. fie în oraşul 

Sighişoara", Vlad a ajuns, împreună cu tatăl său. Vlad Dracul (1435-1442; 1443-

1447) în 1435 sau în 1436 în Târgovişte. A sosit aici în calitate de al doilea 
descendent al domnului, fiul major al acestuia fiind principele Mircea3

. Deoarece 
hrisoavele şi cronicile epocii demonstrează că Vlad Dracul ştia să vorbească şi să 
scrie în limbile latină, germană, maghiară4 şi turcă şi avea o solidă educaţie de 
cavaler Occidental, situaţie care a determinat şi admiterea lui în Ordinul 
Dragonului5

, a existat o preocupare şi pentru formarea lui Vlad în aceeaşi direcţie. 
Începuturile în acest sens sunt legate de oraşul Târgovişte. Când a sosit 

în reşedinţa domnească Vlad se afla la vârsta când copiii nobililor se desprindeau 
de sub tutela mamei pentru a deveni paji. În această parte a vieţii. cuprinsă între 
6 şi 11 ani, tinerii nobili erau educaţi, în mod obişnuit. de un bătrân aristocrat. 

Din cronica scrisă de Wavrin rezultă că Vlad a fost îndrumat de un 
vârstnic boier român, care cunoştea bine obiceiurile occidentale. căci. după lupta de 
la Nicplole (26-27 septembrie 1396). stătuse douăzeci de ani ca rob în Republica 
Genova. Bătrânul vorbea bine „lingua franca" şi limba latină, deci îl putea instrui 
pe Vlad în tainele lor.<' Copilul îşi mai putea însuşi unele obiceiuri ele tip occidental 

1 CL R. Şt. Vergatti (Ciobanu), Pc urmele lui Vlad Ţepeş. Bucureşti, 1978. passim; 
R. Şt. Vcrgatti, Vlad Ţcpcş-Dracula. Viaţa şi faptele domnului român şi ecoul lor în timp, 
Bucureşti, 1996, passim; în ambele lucrări se comentează pc larg cele trei domnii, cu datele 
lor. 
~ R. Şt. Vcrgatti, op. cit., p. 49. 
3 Documenta Romaniae Historica, B, Ţara Românească, voi. I. Bucureşti. 1966, doc.SO, 
p. 143. 
-1 Idem, doc. 80 şi urm.; Ilie Minea. Vlad Dracul şi vremea sa, extras din Cercetări istorice, 
IV, laşi, 1928, passim; nu indicăm şi Sergiu Columbeanu. Radu Valentin, Vlad Dracul, 
Bucureşti, 1975, deoarece această ultimă lucrare reprezintă o simplă copiere a aceleia scrise 
de Ilie Minca. citată. 
5 Cf. Ilic Minea, op. cit.. loc. cit., passim: R. Şt. Vergatti, op. cit., p. 35 şi urm. 
6 Cf. Călători străini despre ţările române. voi. I. publ. de M. Holban, Bucureşti, 1968, 
p. 81-120. 
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şi prin contactul cu locuitorii din cartierul străinilor din Târgovişte7 . Ca atare, Vlad 
a avut de la început o bază solidă pentru însuşirea celor şapte arte liberale, necesare 
în viaţa oricărui fiu de nobil. 

Brusc, procesul educativ al tânărului principe s-a oprit în oraşul 

Târgovişte. În anul 1442 tatăl său, domnul Vlad Dracul, a fost arestat şi închis de 
otomani. În reşedinţa domnească a venit un alt domn Basarab al II-iea (septembrie 
1442-vara 1443). În oraş au început luptele între orăşenii partizani ai facţiunilor 
boiereşti ale Drăculeştilor şi Dăneştilor8 • Din fericire nu au durat mult. În anul 1443 
Vlad Dracul a fost eliberat şi readus pe tron de turcii otomani. 

Revenirea lui Ia Târgovişte a fost condiţionată de trimiterea celor doi fii 
minori ai lui, adolescentul Vlad Ţepeş şi copilul Radu9

, viitorul domn Radu cel 
Frumos (1462-1475), în calitate de captivi-garanţi la Edirne 10

. Acolo, Vlad a fost 
inclus în grupul tinerelor beizadele care urmau să fie instruiţi la Egri-găz, alături de 
tânărul Mehmet, viitorul sultan Mehmet al Ii-lea el Fatâh, cuceritorul 
C . I I ·li onstantmopo u ui . 

După circa trei ani de captivitate, tânărul Vlad a revenit în reşedinţa 
domnească, Târgovişte. Spre surprinderea şi neplăcerea lui a constatat că o parte 
dintre orăşeni îi urau familia. Punctul culminant al manifestării acestui sentiment a 
fost atins în anul 1447, în luna decembrie. Atunci, Târgovişte a fost invadat de 
cavaleria voievodului Transilvaniei. Iancu de Hunedoara 12

• El îl acuza pe Vlad 
Dracul de trădare şi alianţă cu turcii otomani 13. O parte a târgoviştenilor s-a unit cu 
cavaleria sosită de peste munţi. În focul luptei, fratele major al lui Vlad, principele 
Mircea, a fost ucis 14

• Vlad Dracul, pentru a se salva, a fugit din Târgovişte. A fost 
ajuns din urmă de cavaleria voievodului Iancu de Hunedoara şi omorât în satul 
Bălteni 15

• 

Tânărul Vlad, bine educat şi instruit militar, a scăpat cu fuga 16
• 

Niciodată nu a uitat scena asasinatului părintelui şi fratelui său. Drept şi 
pătimaş a căutat să se răzbune. 

În timpul primei domnii, scurtă, de circa o lună, noiembrie 1448, Vlad, 
poate, nici nu a ajuns la Târgovişte 17 . După ea a peregrinat la turcii otomani, 

7 Cf. Pavel Chihaia, Din cetăţile de scaun ale Ţării Româneşti. Bucureşti, 1974, p. 352. 
8 Cf. R. Şt. Vergatti, op. cit., p. 68 şi urm. 
9 Cf. DRH, B, Ţara Românească, voi. I, ed. cit., doc. 89, p. 154, 156. 
1° Cf. R. Şt. Vergatti. op. cit. p. 51; acolo a fost instruit de eruditul kurd Ahmet Kurani. 
11 Ibidem. 
12 Camil Mureşan, Iancu de Hunedoara. ed. II-a, Bucureşti, 1968. p. 169-181. 
13 Ibidem. 
14 Cf. Istoria Ţării Româneşti (1290-1690). Letopiseţul Cantacuzinesc, ed. C. Grecescu, 
D. Simonescu, Bucureşti, 1960, p. 205; pt. comentarii, v. R. Şt. Vergatli, op. cit., p. 68, 69. 
15 Documente privind istoria României, B, Ţara Românească, voi. II, veacul XVI, 
Bucureşti, 1954, doc. 155, p. 157. 
l(, Atunci. probabil, a salvat-o şi pe prezumtiva lui soră, Alexandra sau Alexandrina 
(cf. Gh. I. Mareş, Urmaşi dâmboviţeni ai Alexandrei, sora lui Vlad Ţepeş, în Arhiva 
Valahica. VIII, 1976, p. 121-127. 
17 Cf. R. Şt. Yergatti, op. cit., p. 75 şi urm. 
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în Moldova şi apoi în Transilvania, la Braşov. În oraşul de Ia poalele Muntelui 
Tâmpa l-a cunoscut şi l-a cucerit pe voievodul Iancu de Hunedoara. convingându-l 
că are calităţi neobişnuite. 

În anul 1456 voievodul Transilvaniei şi o parte a marii nobilimi din 
Regatul Ungariei, condusă de familiile Ulrich de Cilii şi Ladislau Garai 18

, I-a 
susţinut pe Vlad în acţiunea de ocupare a tronului de la Târgovişte. În vara acelui 
an a reuşit. A început a doua domnie înainte de 20 august 1456. 19 

Atunci a putut să-şi ducă Ia bun sfârşit şi planul de a-i pedepsi pe 
târgoviştenii partizani ai Dăneştilor. Procedura lui Vlad Ţepeş a fost conformă cu 
principiile justiţiei medievale. Spectacolul oferit de pedeapsă trebuia să fie atât de 
cumplit, încât cei care-l vedeau să fie cutremuraţi şi să-l povestească îngroziţi. 

În consecinţă, nimeni nu ar mai fi avut curajul să se gândească să comită o faptă 
asemănătoare. 

A fost cazul celor ce s-au petrecut la Târgovişte în 1457. m-am oprit la 
acest an deoarece a fost singurul din a doua domnie când voievodul s-a aflat în 
Târgovişte în timpul sărbătorilor pascale. Pedeapsa a fost reţinută de memoria 
colectivă şi transmisă din generaţie în generaţie, de la gură la ureche, până în 
secolul al XVII-iea. Abia atunci, la peste două secole de Ia eveniment, a fost 
consemnată în scris, în forme aproape identice, în cele două principale cronici ale 
Ţării Româneşti: Letopiseţul Cantacuzinilor20 şi în Istoriile domnilor Ţării 
Româneşti2 1 • În ambele se arată că în ziua de 17 aprilie 1457, adică în Duminica 
Paştilor, gărzile domneşti, în frunte cu Ţepeş însuşi, au înconjurat biserica unde se 
găseau partizanii Dăneştilor. Domnul le-a comunicat că-i va pedepsi pentru vina de 
a-i fi pricinuit un „mare necaz unui frate de-al său". Se referea, evident, la 
asasinarea principelui Mircea. 

Toţi târgoviştenii arestaţi au fost duşi sub pază pe jos până la cetatea 
Poienari. Acolo, domnul le-a poruncit ca, până într-o săptămână, să repare şi să 

mărească fortificaţiile cetăţii din vârful muntelui22
. 

Porunca i-a fost împlinită. Preţul plătit de târgovişteni pentru îndrăzneala 
de a se fi ridicat împotriva Drăcuieşti lor a fost viaţa lor.23 

Rezultatul obţinut de Ţepeş prin această pedeapsă în masă a fost cel 
scontat: în oraş s-a instaurat liniştea şi supunerea faţă de domnie. 

Vlad Ţepeş nu s-a culcat pe laurii succesului. Şi-a continuat acţiunile în 
Târgovişte, exemplu pentru întreaga ţară şi pentru vecini. Îl pot urmări, în special, 

18 Cf. Camil Mureşan, op. cit., p. 169-181. 
19 Cf. Şt. Andreescu, Vlad Ţepeş (Dracula). Între legendă şi adevăr istoric, Bucureşti, 1976. 
p. 46 şi urm.; acelaşi punct de vedere şi aceleaşi explicaţii le dă şi în ediţiile următoare ale 
acestei lucrări, precum şi în traducerea în limba engleză. 
20 Cf. Letopiseţul Cantacuzinesc, ed. cit., p. 85. 
21 Cf. Radu Popescu, Istoriile domnilor Ţării Româneşti, în Cronicari Munteni, cd. 
M. Gregorian, voi. I, Bucureşti. 1961. p. 242. 
22 Cf. Maria Vergatti (Ciobanu), Nicolae Moisescu. R. Şt. Vergatti (Ciobanu), Cetatea 
Poienari, Bucureşti, 1984, p. 70, 71. 
23 Ibidem. 
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prin prisma legendelor, căci de la el au rămas numai opt hrisoave, restul fiind 
pierdute ori distruse de duşmanii Drăculeştilor.24 . 

Rezultă, din ele, că Vlad vodă a aplicat în proporţie de masă o pedeapsă 
cumplită: tragerea în Ţeapă. Ea îi va aduce şi porecla, dar se va dovedi şi extrem de 
eficace, cu rezultate imediate. 

Pentru a-i supraveghea în continuare pe imprevizibilii târgovişteni, după 
legenda confirmată de arheologi, Ţepeş a poruncit ca în incinta curţii domneşti să 
se construiască Turnul Chindiei. Numele şi poziţia lui arată clar că era menit să 
vegheze oraşul şi apoi împrejurimile. După ce şi-a luat această primă măsură de 
precauţie, Vlad vodă a creat instituţia armaşului25 . Prin ea se urmărea să fie 
pedepsiţi toţi cei ce încălcau poruncile domnului şi legile ţării. Armaşu!, un boier 
apropiat domnului, ducea la îndeplinire imediată sentinţa de pedepsire a celor 
vinovaţi. Cum, de obicei, pedeapsa se rezuma la tragere în ţeapă sau la decapitare, 
locuitorii unei localităţi erau îngroziţi numai la auzul veştii că se apropia armaşui26 

Apoi, domnul a trebuit să lupte pentru a elimina din Târgovişte lenea şi 
cerşetoria, hoţia şi acţiunile de lovire a demnităţii statului român. 

Este bine cunoscută acţiunea împotriva leneşilor şi cerşetorilor. Într-un 
oraş de 2.000-3.000 locuitori câţi avea Târgovişte atunci, numărul cerşetorilor era 
foarte mare, căci el se cifra la 200-300 indivizi. Domnul i-a strâns pe toţi cerşetorii 
într-o casă, i-a ospătat şi, apoi, a dat foc clădirii 27

. 

Pentru stârpirea hoţiei, domnul a început cu verificarea negustorilor din 
oraş. Dacă cel cercetat era cinstit, primea o răsplată. În cazul în care se vădea a fi 
hoţ sau mincinos, sau se ocupa de spionaj, fiind „limbă" în graiul epocii, Vlad vodă 
îi explica blând incriminatului de ce era nemulţumit, iar apoi poruncea armaşului 
să-l tragă în ţeapă28 . 

Roadele s-au văzut repede. Din oraşul reşedinţă domnească a dispărut 
hoţia. Teama de domnitor a fost atât de mare, încât în apropiere de Târgovişte, la o 
intersecţie, lâgă o fântână, a fost pus un pocal din aur. Trecătorii beau apă din el. 
Nimeni nu a cutezat să gândească la posibilitatea de a lua pocalul. El era apărat de 
umbra ţepei domnului29

. 

Când s-a ridicat problema apărării demnităţii statului, Ţepeş a acţionat 
tot din reşedinţa domnească Târgovişte. Solii turcilor otomani au venit în sala 
tronului cu turbanele pe cap şi au refuzat să şi le scoată pentru a-l saluta pe domn, 

24 
Cf. N. Stoicescu, Vlad Ţepeş, Bucureşti, 1976, passim; Şt. Andreescu, op. cit., passim; 

R.Şt. Vergatti, op. cit., passim. 
25 

Cf. R. Şt. Vergatti Instituţia Amwşului în Ţara Românească în secolul al XV-iea, 
în Hrisovul, Buletin al Facultăţii de Arhivistică, VI-VII/2002. 
26 Ibidem. 
27 

Cf. N. P. Smochină, Elemente româneşti în naraţiunile slave asupra lui Vlad Ţepeş, Iaşi, 
1939, nr. V; a se vedea şi P. P. Panaitescu, Viata lui Vlad Ţepeş (Povestire despre Dracula 
voievor), în Cronicile slavo-române din secolele XV-XVI, Bucureşti, 1959, p. 197-214. 
28 Cf. N. P. Smochină, op. cit., nr. VII. 
29 Idem, nr. IV. 
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Ţepeş-vodă a ordonat atunci să li se fixeze turbanele pe creştet, cu piroane bine 
înfipte în el. Vestea a zburat cu iuţeala fulgerului la lstanbul. 30 

Pedepsiţi au fost şi doi călugări catolici. Aceştia l-au tratat de domn cu 
insolenţă. În faţa acestei atitudini, domnul a reacţionat prompt. A ordonat ca cei doi 
călugări să fie înălţaţi în ţepe, pentru a li se mări gradul de magnificienţă în drumul 
lor către cer31

• 

Toate aceste acţiuni au făcut ca din reşedinţa domnească Târgovişte să 
dispară repede lenea şi cerşetoria, hoţia, lipsa de respect faţă de domnie. Oraşul ii 
devenit extrem de respectat. 

În primăvara anului 1462, în preajma invadării ţării de către sultanul 
Mehmet al II-iea el Fatâh, Ţepeş a plantat o perdea de ţepe în marginea oraşului. 
În fiecare din ele a înfipt un alt turc component al armatei comandate de Haniza 
Paşa din Nicopol şi de grecul Catavolinos, care voiseră să-l dea pieirii 12

. 

Când sultanul a văzut spectacolul, s-a oprit. Nu a mai atacat oraşul. 
S-a temut de cine ştie ce surpriză din partea fostului său prieten din adolescenţă. 
A scos „kilim"-ul, s-a rugat lui Alah şi a ordonat trupelor sale să se retragă. 

Din relaţia lui Ţepeş-vodă cu Târgovişte şi cu târgoviştenii rezultă că 

domnul a reuşit să ridice oraşul mărindu-i prestigiul internaţional. Toate aceste 
acţiuni benefice au dus şi la salvarea lui de un eventual jaf al ordiilor lui Mehmet al 
II-iea el Fatâh care, la retragere, sincer a elogiat curajul lui Ţepeş. Nu pot să închei 
fără a sublinia că oraşul Târgovişte datorează mult lui Vlad-vodă şi. ca atare, nu 
trebuie să-l uite, mai ales că mulţi dintre locuitorii lui au exclamat adesea „unde 
eşti tu, Ţepeş Doamne!". 

30 Idem, nr. I, II, III. 
31 Idem, nr. VI. 
32 Cf. Laonic Chalcocondil, Expuneri istorice, ed. V. Grecu, Bucureşti, 1958. p. 283-284. 
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VLAD ŢEPEŞ- CAVALER AL CRUCIADEI TÂRZII 
(1456-1462) 

1. Obţinerea domniei 

Andrei Marian Calinic 

„Dacă vom ajunge, ferească Dumnezeu, la 
un sfârşit rău şi va pieri ţărişoara noastră, 
... , aceasta va fi spre paguba creştinătăţii 
întregi", scria Vlad Ţepeş în 1462 regelui 
Matei Corvin. Cuvintele lui au fost 
îndreptăţite. 

Fiu legitim a lui Vlad Dracul (numit astfel după ordinul cruciat al 
Dragonului în care a fost admis de Sigismund de Luxemburg în 1431), Vlad Ţepeş 
s-a născut fie la Nurenberg fie la Sighişoara. Vlad a locuit la Sighişoara, unde tatăl 
său avea o casă ce se păstrează şi azi. A avut o tinereţe zbuciumată, a ajuns ostatic 
la turci cu intermitenţe împreună cu fratele său Radu cel Frumos. A urmat o scurtă 
şi primă domnie în octombrie-noiembrie 1448, după care se refugiază în Moldova 
(1448-1451). unde era înrudit după mamă cu Alexandru cel Bun şi prin intermediul 
lui Bogdan al II-iea s-a împăcat cu Iancu de Hunedoara. După moartea lui Bogdan 
al II-iea a ajuns în Transilvania sub protecţia lui Iancu, fiind pretendent la tronul 
Ţării Româneşti după 1452. Profitând de împrejurările externe favorabile şi de 
sprijinul unei părţi a nobilimii transilvănene, Vlad Ţepeş a reuşit să ocupe tronul 
Ţării Româneşti în vara anului 1456 (înainte de 20 august, când Vladislav al Ii-lea 
a fost ucis). 1 

2. Politica internă 
„Omul acesta a prefăcut cu totul ... Dacia", afirma istoricul bizantin 

Laonic Chalcocondil, punct de vedere confirmat şi de scrisoarea lui Vlad Ţepeş 
către braşoveni, în care îşi exprima crezul într-o domnie autoritară, expresie a 
puternicei sale personalităţi. 

Executând încă de la începutul domniei o seamă de boieri, era limpede că 
dorea să întărească puterea centrală pe baza unui regim de teroare în slujba justiţiei. 

După Chalcocondil, ,,pentru a-şi întări domnia pare să fi ucis în puţin 
timp ca la douăzeci de mii de bărbaţi, femei şi copil cu ajutorul unei gărzi 
personale nedespărţită de dânsul şi răsplătită cu „ hanii şi averea şi cu toată 
bunăstarea şi situaţia celor ucişi". Istoricul bizantin explica însă faptul că toate 
cruzimile voievodului aveau o raţiune de stat: urmărea „gândul să se lepede de 

1 Constantin Razachevici, Vlad Ţepeş - cronologie, bibliografie, în „Revista de istorie", 
Tom XXIX (1976), nr. 11, p. 1745-1746; 
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împârat, adică de sultan."2 

Concepţia sa politică era împărtăşită în scrisoarea către braşoveni unde 
afirma: ,,când un domn este puternic şi tare, poate face pace cum vrea, dar când 
este fărâ putere, unul mai tare va veni asupra lui şi va face cu el ce va pofti." .l 

Pedepsele domnului, foarte severe, se îndreptau împotriva celor vinovaţi, 
indiferent de poziţia lor socială (boier, preot, călugăr sau om de rând), chiar dacă 
„aveau mare bogăţie ,rn se puteau răscumpăra de la moarte". Măsurile luate 
împotriva cerşetorilor se încadrau de fapt în rândul măsurilor de acelaşi fel, luate şi 
de alţi regi europeni ce doreau să instaureze ordinea şi cinstea în ţările lor. Legenda 
cupei de aur lăsată în drum, cât şi cea a pedepsirii negustorului necinstit, etc, nu 
sunt simple poveşti ale epocii, ci exprimă unele măsuri fireşti de asanare morală 
tipic medievală. 4 Deci. Vlad Ţepeş s-a făcut vestit prin asprime, dar şi prin dorinţa 
de a restaura ordinea şi cinstea în ţară stârpind hoţia. 

Din punct de vedre militar, ca şi bunicul său Mircea, a folosit „oastea cea 
mare" alcătuită din „popor" în împrejurări excepţionale, cum ar fi campania din 
1462. Domnul a simţit nevoia organizării unei „gărzi personale", credincioasă şi 
recompensată, fiind formată din mercenari. Aceasta n-a putut juca un rol foarte 
important în armata sa datorită posibilităţilor sale materiale reduse, căci era formată 
mai ales din slugi domneşti care, asigurau şi mijlocul de a administra ţara în timp 
de pace. Vlad Ţepeş a introdus instituţia „vitejilor" prin care pedestraşii ce se 
distingeau în luptă erau trecuţi în categoria călăreţilor a sporit numărul oştenilor ce 
depindeau direct de domn şi a introdus o disciplină severă în armată, pedepsind cu 
duritate orice abatere de la dispoziţiile sale. Chalcocondil remarca faptul că 

Mehmed ar fi rostit cu admiraţie că Ţepeş „ştie să se folosească de domnia şi 

supuşii lui" şi mai spunea că „im astfel de bărbat, care face astfel de isprăvi ar fi 
vrednic de mai mult."5 

Pentru a-şi impune voinţa şi politica, Vlad Ţepeş a introdus o pedeapsă 
ce a impresionat pe contemporani, dar şi pe urmaşi şi anume, tragerea în ţeapă, prin 
care urmărea să impună virtutea, să îndepărteze viciul, mijloace şi ţeluri, care i-au 
conferit o aură cc nu se mai întâlneşte la nici un alt domnitor. A dispus 
reconstrucţia Curţii domneşti din Bucureşti, care devenea noua reşedinţă a Ţării 
Româneşti (20 septembrie 1459). 

3. Relaţiile cu oraşele săseşti din Transilvania şi cu Ungaria 
Vlad Ţepeş a acţionat dur împotriva negustorilor sibieni şi braşoveni, 

care susţineau alţi pretendenţi la tronul Ţării Româneşti, pe Vlad Călugărul 

tsibienii) şi pe Dan al III-iea (braşovenii). Ca urmare, Vlad Ţepeş a acţionat în 
sprijinul negustorilor autohtoni. solicitând ca pe teritoriul transilvan aceştia să se 
bucure de aceleaşi drepturi ca şi negustorii sibieni şi braşoveni pe teritoriul Ţării 
Româneşti, luând măsuri represive împotriva negustorilor saşi. 

2 L. Chalcocondil, Expuneri istorice, Ed. Academiei, 1958, p. 283; 
3 Hurmuzachi, XV/1.p. 46; 
4 Mihai Oproiu, Constantin Manolescu, S1ampe târgoviştene, Ed. Demiurg, 1996, p. 55; 
5 L. Chalcocondil, op. cit, p. 289; 
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Deci, Vlad Ţepeş a reînnoit „vechiul aşezământ acordat de Mircea cel 
Bătrân negustorilor transilvăneni luând mâsuri. La aceasta se adăugau noi articole 
care prevedeau ca „de acum încolo scala ce a fost să nu mai fie nicăieri în ţara 
domniei mele", să se vândă şi să se cumpere, fără scală. Aceasta însemna că acorda 
drept de „scală" târgurilor din Ţara Românească (obligaţia negustorilor aflaţi în 
trecere să vândă cu preemţiune mărfurile lor negustorilor autohtoni). Ţepeş lovea 
în preponderenţa negustorilor saşi în favoarea negustorilor săi. 

Saşii, fiind supuşi ai regelui Matei Corvin,au fost sprijiniti de acesta. 
În consecinţă aspră a fost şi represiunea lui Ţepeş în Ţara Bârsei,' care a fost 
incendiată şi jefuită, mulţi locuitori fiind traşi în ţeapă. Acţiunea a avut drept 
rezultat încheierea unei înţelegeri în octombrie 1460, prin care s~aunele săseşti şi 

secuieşti îi promiteau un ajutor împotriva turcilor de 4000 de ostaşi,6 ajutor însă 
care nu i-a fost trimis la nevoie. 

Povestirile săseşti care au pus accentul deosebit pe cruzimea 
domnitorului i-au creat ulterior acea aureolă sângeroasă, ignorând însă cauzele 
reale ale conflictului. 

4. Luptele cu turcii 
În prima parte a domniei, Vlad Ţepeş a respectat înţelegerile anterioare 

ale ţării cu Poarta şi s-a achitat de principala obligaţie către aceasta, birul în sumă 
de 10.000 de galbeni anual. Domnul a rupt relaţiile cu Poarta numai după ce 
împrejurările externe i-au părut favorabile. 

Conciliul desfăşurat la Mantova în 1459, organizat din iniţiativa papei 
Pius al II-iea pe numele lui de umanist (Eneas Silvius Picolomini, 1458 - 1464) 
propunea organizarea unei noi cruciade, la care urmau să participe forţe ale 
Ungariei, Veneţiei, Poloniei, albanezii conduşi de Scanderberg, conducerea 
acestora fiind asumată de Matei Corvin, ce urma să participe cu 40.000 de oameni. 

În anul 1459, papa proclamă cruciada prin bula „Vocavit nos Pius". 
Vlad Ţepeş refuza în 1459 să mai plătească tributul, fapt care a 

determinat încercarea sultanului de a-l îndepărta pe Vlad Ţepeş printr-un vicleşug. 
Hamza, bei de Nicopole şi Catabolinos aveau misiunea de a-l atrage într-o cursă, 
dar au sfârşit prin a fi traşi în ţeapă în apropierea Târgoviştei. 7 

În vara anului 1462, Ţara Românească este atacată de o oaste sultanală. 
Evenimentul este extraordinar deoarece însuşi sultanul Mahomed al II - lea 
Cuceritorul participă la expediţie. Sunt rare expediţiile sultanale în Ţara 

Românească, majoritatea expediţiilor fiind conduse de viziri. 
A urmat apoi o campanie fulgerătoare la sudul Dunării, începută prin 

cucerrirea Giurgiului şi incendierea unor localităţi ca Obluciţa, Novoselo, 
Turtucaia, Rahova şi Nicopole, iar slujbaşii acestora au fost decapitaţi. Orşova şi 
Turnu, puncte aflate sub control otoman pe malul românesc au fost distruse şi 

„mulţi creştini i-a mânat şi i-a aşezat în ţara sa". 8 

6 ***Politica externă a României. Dicţionar cronologic, Ed. Enciclopedică, Bucureşti, 
1986, p. 32; 
7 L. Chalcocondil, op. cit, p. 283-284; 
8 N. Iorga, Scrisori de boieri, scrisori de domni, Văleni de Munte, 1932, p. 165-167; 
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La 11 ianuarie 1462, Vlad Ţepeş îl informa pe Matei Corvin că au fost 
ucişi 23.884 de turci, ale căror capete au fost numărate, fără a fi socotite şi altele 
ale celor care au fost arşi prin case „număr pe care nu-i ştiu pentru că au pierit 
foarte mulţi". 

Domnul Ţării Româneşti preciza, în scrisoarea sa din 11 februarie 1462 
către regele Matei Corvin, că a încălcat pacea cu turcii, dar a făcut-o „pentru 
păstrarea întregii creştinătăţii" şi arăta că „dacă vom ajunge, ferească Dumnezeu, 
la un sfârşit rău şi va pieri ţărişoara noastră, aceasta, nici măria ta nu vei avea 
folos şi înlesnire de aşa ceva, pentru că va fi spre paguba creştinătăţii 

întregi".Aceste cuvinte îl arată pe Ţepeş a fi singurul cavaler al cruciadei târzii 
proclamată de papalitate în 1458. Scrisoarea n-a avut ecoul scontat şi Vlad Ţepeş 
s-a văzut singur în faţa intervenţiei otomane când, în primăvara anului 1462, 
sultanul s-a îndreptat spre Dunăre pentru a pedepsi cutezanţa sa, aducând cu sine şi 
un pretendent la tron, pe fratele lui Vlad, Radu cel Frumos. Fără nici un sprijin 
extern, Vlad Ţepeş a aplicat tactica străveche a pământului pârjolit, a trimis în 
regiunile adăpostite bătrânii, femeile şi copii, chemând sub arme pe toţi bărbaţii şi 
tinerii de la 12 ani în sus. după cum mărturisea Ducas. 9 

Înaintarea otomană s-a desfăşurat atât pe mare cât şi pe uscat. Flota 
turcească a pătruns pe Dunăre, prilej cu care a încercat cucerirea Chiliei, iar armata 
de pe uscat a trecut Dunărea pe la Turnu Măgurele, unde cu toată străduinţa sa 
Vlad Ţepeş nu i-a putut opri. Înaintarea armatei otomane era încetinită de 
permanente hărţuieli şi multe lipsuri. ,,Deşi voievodul român avea o oaste mică şi 
pretutindeni eram cu mare grijă şi ne îngropam în fiecare nQapte în şanţuri, ... nu 
puteam fi singuri", mărturisea ienicerul turc de origine sârbă Constantin 
Mihajlovic. 

Drumul spre Târgovişte a fost străbătut într-o căldură copleşitoare: 

„arşiţa soarelui era aşa de puternică, încât pe veşmintele de zale ale gaziilor se 
putea face chebap". Peste tot întâlneau sate arse, fântâni otrăvite, lanuri secerate 
înainte de vreme, păşuni arse, iar în stânga şi în dreapta drumului se ascundeau 
primejdiile. Fără să dea piept cu duşmanul, Vlad Ţepeş a hotărât să-i dea lovitura 
de graţie, acţionând cu o armă psihologică, demoralizarea. Învăţând din experienţa 
Belgradului, unde turcii s-au retras după rănirea gravă a sultanului, Vlad Ţepeş a 
organizat faimosul atac în noaptea de 16-17 iunie 1462, atac despre care pomenesc 
toate izvoarele relative la campania din 1462. Viza uciderea sultanului. Pătrunzând 
la lumina torţelor în tabăra turcească a atacat din greşeală însă cortul marilor viziri 
Mahmud şi lase. Sultanul a părăsit pe ascuns tabăra, luând-o la fugă în mod 
ruşinos. Scopul a fost atins, căci potrivit surselor din apropierea sultanului „în acea 
noopte acesta a pierdut orice încredere în privinţa armatei sale" şi „s-a grăbit să 
se întoarcă pe unde venise", dând ordin de retragere. 

În apropierea Târgoviştei a descoperit „ un spectacol îngrozitor ", un 
„peisaj psihologic", o pădure enormă de ţepi, unde erau înfipte cadavre de turci 
intrate în putrefacţie, unde ciorile şi vulturii îşi făcuseră cuiburi. La cele văzute 

'
1 M. Ducas. Istoria turco-bizantină, Ed. V. Grecu, p. 432; 
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„turcii s-au înspăimântat foarte", sultanul recunoscând că „nu poate să ia ţara unui 
bărbat care face lucruri aşa mari" şi care „ar fi vrednic de mai mult". 10 Toate 
izvoarele mărturisesc despre retragerea precipitată a sultanului „cu mari pierderi şi 
cu ruşinea de ar fi dat dosul." 11 În retragerea precipitată turcii au fost hărţuiţi 
permanent de români, în ciuda unor „manifestări de veselie", care trebuiau să lase 
impresia că sultanul „s-a întors victorios". 

Sultanul eşuează şi la Chilia, unde trimite pe aliatul său, Ştefan cel Mare 
domnul Moldovei să cucerească cetatea, dar acesta a fost biruit şi rănit la Chilia de 
Vlad Ţepeş fiind silit şi el să se retragă. După acest eşec, armata sultanală se 
retrage spre casă prin Dobrogea. 

Pentru sultan campania este un eşec, deoarece nu a reuşit înlăturarea lui 
Vlad Ţepeş, nu a transformat Ţara Românească în paşalâc, nu a putut cuceri Chilia, 
care alături de Belgrad, constituia unul din cei doi stâlpi dunăreni care opreau 
înaintarea otomanilor către centrul Europei. 

Nu încape îndoială că în crâncena confruntare dintre români şi oastea 
lui Mohamed al Ii-lea, în 1462, victoria a fost a românilor. Se dovedea pentru a 
doua oară că un sultan - unul dintre cei mai mari - deşi conduce personal trupele, 
nu poate să cucerească teritoriul Ţării Româneşti. Raţiuni de politică generală, 
abil folosite de români în condiţiile eroicei lor demonstraţii militare făceau, şi 

în 1462 ca şi în 1476, să se contureze la orizont confruntări politice şi militare 
pe care stăpânii Constantinopolului doreau să le evite, chiar cu riscul unor 
vădite înfrângeri. 12 

Vlad Ţepeş lasă astfel moştenire un exemplu, mai viu şi mai răsunător 
chiar decât bătălia de la Rovine: că „invincibila" armată otomană nu poate 
schimba statutul Ţării Româneşti. De unde şi gloria meritată a faptelor sale de-a 
lungul şi de-a latul Europei. Glorificarea domnului român a fost binemeritată 
căci el s-a arătat a fi singurul cavaler al cruciadei târzii. 

Nici un alt monarh al Europei nu a ridicat spada pentru a veni în ajutorul 
lui Vlad Ţepeş. El a rămas deosebit în istorie căci acţiunea de cavaler al cruciadei 
târzii a reuşit să menţină Dunărea ca hotar între lumea creştină şi cea musulmană. 
Este poate, fapta lui Vlad Ţepeş care face ca domnia lui să atingă atunci apogeul. 

10 L. Chalcocondil, op. cit, p. 289; 
11 *** Călători străini despre Ţările Române, voi. I, P.· 444. 
12 A se vedea Florin Constantiniu, O istorie sinceră a poporului român, Ed. Univers 
Enciclopedic, Bucureşti, 1999, pp. 97 - 100. 
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FIGURA LUI VLAD ŢEPEŞ ÎN LEGENDELE SLAVE 

Oana Mădălina Toma 

Pe Vlad Ţepeş îl cunoaştem mai bine din poveşti şi legende decât din 
documentele oficiale ale epocii sale sau din alte feluri de scrieri 1• Legendele care îl 
au în centru au parcurs drumul literaturii populare: la început au circulat transmise 
din om în om (fiecare şi-a lăsat o mică urmă în ţesătura poveştii) după care cineva 
s-a gândit să rămână aşezate într-un singur fel, pe care să îl ştie toată lumea şi le-a 
scris; în zilele noastre au ajuns şi aşa, şi în forma lor orală, cea transmisă de la o 
generaţie la alta. Şi astăzi imaginea domnului este prezentă în viaţa oamenilor, 
acolo unde poveştile despre curajul, vitejia, cinstea şi onoarea lui mai ţes încă 

magia serilor de iarnă. Şi fiecare dintre noi a spus. măcar o dată-n viaţă, împins de 
disperarea unei constatări: unde eşti tu, Ţepeş-Doamne'! 

Primele poveşti despre domnitorul român - cronicile germane - vin de la 
sfârşitul celei de-a doua domnii a lui Vlad Ţepeş şi sunt cele care vor face 
generaţiile următoare să îl cunoască numit şi Dracula. Acestea au fost zămislite şi 
răspândite din raţiuni politice şi religioase, într-o lume medievală obişnuită cu 
cruzimea şi setoasă de orori2, cu menirea de a defăima şi a schimonosi ceea ce nu 
puteau învinge. La baza acestor poveşti au stat false scrieri şi istorisiri exagerate, 
tipărite şi propagate în vremea lui Matei Corvin. Au fost larg răspândite şi au 
cunoscut un succes real şi de durată - dat fiind interesul oamenilor din toate 
timpurile pentru tot ceea ce este macabru, crud sau violent. 

Aceste cronici germane, care îl prezentau pe Ţepeş ca pe un domn nedrept. 
egocentrist şi iubitor de cruzime nejustificată. sunt urmate de cele slave. Deşi 
născute independent unele de altele şi din raţiuni diferite. şi poveştile germane şi 

cele slave au avut surse de informare comune şi s-au inspirat din acelaşi fond 
folcloric'. 

Povestirile slave au apărut la puţin timp după moartea domnului4
• Povestire 

despre Dracula voievod - scrierea ce reuneşte mai multe legende despre faptele şi 

viaţa lui Vlad Ţepeş - a fost scrisă la 13 februarie 1486 de către un cleric ortodox, 

1 Radu Ştefan Vergatti, Vlad Ţepeş-Dracu/a, viaţa şi faptele domnului român şi ecoul lor 
Î1l timp. Editura Minerva, Bucureşti, 1996, pag. 49 
2 Emil Stoian, Vlad Ţepeş - mit şi realitate istorică. Editura Albatros, Bucureşti, 1989, 
pag. 145 
3 Idem, op. cit., pag. 150 
4 Cel mai vechi manuscris al unei cronici privind faptele lui Vlad Ţepeş a fost recopiat de 
călugărul Efrosin în 1490, la Mânăstirea Berlozersc, dar există şi alte manuscrise şi variante 
ale povestirilor slave, scrise între secolele XV-XVIII 
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probabil român, aflat în serviciul lui Matei Corvin5
. Textul a fost copiat de către 

călugărul Efrosin la 1490, după manuscrisul din 14866 şi a fost publicat pentru 
prima dată de A. D. Sedelnikov, în 1929. Au existat mai multe copii ale 
manuscriselor - cercetătorii ruşi au numărat douăzeci şi două, apărute între secolele 
XV-XVIl7

. S-a observat că în unele variante Ţepeş este numit voievod, în altele ţar; 
în unele acţiunea se petrece în Ţara Românească, în altele - în Ţara Grecească 
(confuzie datorată faptului că românii, ca şi grecii, erau ortodocşi); în unele 
variante povestirile au titlu, în altele - nu; cu cât versiunea este mai îndepărtată de 
secolele XV-XVI, cu atât povestea se apropie mai mult de legendă şi Dracula se 
depărtează de Ţepeş8. 

La noi s-a publicat pentru prima dată manuscrisul însoţit de o traducere 
românească făcută de N. P. Smochină: Elemente româneşti în naraţi,unile slave 
asupra lui Vlad Ţepeş, Iaşi, 1939. A urmat o ediţie critică a lui P. P. Panaitescu -
Viaţa lui Vlad Ţepeş (Povestire despre Dracula voievod) în volumul Cronicile 
slavo-române din secolele XV-XVI9, iar de mare importanţă sunt studiile făcute de 
Ioan Bogdan şi Nicolae Iorga. 

Se crede că, la origine, cele istorisite în Povestirea slavă despre Dracula 
Voievod au fost scrise de un român ortodox care a trăit, probabil, în Transilvania 10 

deşi ele îşi au originea în Ţara Românească' 1• Numele autorului se pare că era 
Martin (Martânco) - un român care a călătorit împreună cu Feodor Kuriţân - un 
diac trimis în solie pe lângă regele Matei Corvin de cneazul Ivan III. Acesta se pare 
că s-a întors cu o scriere conţinând poveştile despre Dracula 12

• Iniţiativa punerii în 
circulaţie a povestirilor poate să fi aparţinut Elenei - fiica lui Ştefan cel Mare şi 
nora lui Ivan III - promovând imaginea unui domn străin exemplar, era folositoare 
politic poporului rus 13

• 

Există şi o altă variantă a originii povestirilor, conform căreia ele ar fi 
provenit din Moldova lui Ştefan cel Mare, având drept scop propaganda în 
favoarea lui Ţepeş. 

Textul a fost scris în limba slavă a secolului XV - slava meridională, limba 
literară folosită şi în ţările române 14

- înrudită cu slava carpatică şi a avut drept 
surse de inspiraţie cronici le denigratoare germane şi ştiri provenite din ţările 

5 Emil Stoian, op. cit., pag. 152 
6 Ştefan Andreescu, Vlad Ţepeş Dracu/a între legendă şi adevăr istoric, Editura 
Enciclopedică, Bucureşti, 1998, pag. 207 
7 Emil Stoian, op. cit., pag. 153 
8 

Ioan Bogdan, Scrieri alese, Editura Academiei Române, Bucureşti, 1968, pag. 475 
9 Ştefan Andreescu, op. cit., pag. 214 
'
0 P. P. Panaitescu, Cronicile slavo-române din secolele XV-XVI, publicate de Ion 

Bogdan, Editura Academiei române, Bucureşti, 1959, pag. I 98 
11 Ştefan Andreescu, op. cit., pag. 224 
12 Nicolae Iorga, Contribuţii la legăturile literare româneşti cu ruşii şi ungurii, Academia 
Română, Memoriile secţiunii istorice, seria III, tomul XXI, pag. 196 
13 Radu Ştefan Vergatti, op. cit., pag. 266 
14 P. P. Panaitescu, op. cit., pag. 198 
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române, de la diplomaţii şi solii timpului. Cu toate acestea, este o replică mai 
apropiată de realitate, total diferită de poveştile germane, care nu exagerează şi nu 
urmăreşte acelaşi scop politic cu ele. În cadrul literaturii ruse, Povestirea despre 
Dracula voievod este considerată cea mai populară scriere a literaturii vechi, iar 
împreună cu alte câteva naraţiuni contemporane reprezintă singurele producţii 
slave de literatură profană din secolul XV. Tot ea este şi prima scriere originală în 
limba slavă în care se vorbeşte despre ţările române. Legendele cuprinse aici au 
avut mare succes în vremea lui Ivan cel Groaznic, pe motiv că Dracula era privit ca 
un prototip al cneazului, al cărui model se pare că a şi fost 15

• 

Povestirea slavă despre Dracula voievod 16 cuprinde 18 istorioare ce îl au 
în centru pe Vlad Ţepeş, cu o introducere -lămurire asupra numelui de Dracula -
şi o încheiere despre familia voievodului şi Ţara Românească după moartea sa 
(XIX). Stilul în care sunt scrise aminteşte de cărţile populare ce vor cunoaşte o 
largă răspândire în ţara noastră, cu precădere în secolele XVI-XVII; sunt povestiri 
moralizatoare, care promovează imaginea unui domnitor corect, care nu pedepseşte 
pe nedrept sau fără a-şi face cunoscută judecata şi motivul faptelor sale. Pentru 
toate acţiunile domnului există o explicaţie şi o motivaţie - nimic nu e lăsat la voia 
întâmplării sau subânţeles. Cititorul este condus pe un drum în lectura scrierii; el 
trebuie să înţeleagă de ce se întâmplă faptele şi să îşi însuşească înţelepciunea sau 
exemplul care îi este oferit. 

Ţepeş cel din povestirile slave dovedeşte un deosebit simţ al dreptăţii -
el dă fiecăruia ceea ce merită, după puterea sa domnească. Pune să se bată un cui 
prin fesul - şi capul - solilor turci (I) urmând tradiţia răsăriteană creştină, care cere 
descoperirea capului celui de rang inferior în faţa superiorului; cum se aflau la 
curtea lui, solii trebuiau să îl cinstească după tradiţia noastră, nu după obiceiul lor. 
De aici, cititorul învaţă să îşi păstreze tradiţia şi să îşi cinstească neamul. Sultanul 
pornit să-şi spele ruşinea, răzbunându-şi solii, îşi retrage armata sa numeroasă nu 
din faţa micii oşti a lui Ţepeş, ci din faţa curajului şi hotărârii sale (înainte de atac, 
le spune oştenilor săi: cine se gândeşte la moarte, acela să nu meargă cu mine! 1

\ 

În afară de curaj, hotărâre şi simţ al dreptăţii, Ţepeş apare înzestrat şi cu o 
isteţime ironică în unele cazuri - a se vedea povestea cu plata birului pe care o face 
el însuşi, atacându-i pe turci în ţara lor (III). E drept că pe turci îi nimiceşte, dar 
povestitorul ne spune că pe creştini i-a mânat în ţara lui şi i-a aşezat acolo ... , pe 
pristavi i-a eliberat şi i-a trimis la sultan să povestească: dacă slujba mea îi va fi 
plăcută şi eu încă îi voi mai sluji aşa, după cum îmi este putinţa ... 18

• 

15 Emil Stoian, op. cit., pag. 154 
16 Comentariul este realizat după traducerea făcută după manuscrisul de la Chirilo 
Belozersc, publicat de Sedelnikov, copiat de grămăticul Efrosin (cel mai vechi şi mai 
complet manuscris ), completat cu manuscrisele publicate de Ioan Bogdan (Rumianţev. 
Undolski, Tihonravov) din volumul Cronicile slavo-române din secolele XV-XVI 
publicate de Jon Bogdan, ediţie revăzută şi completată de P.P.Panaitescu 
17 Ioan Bogdan, Vlad Ţepeş şi naraţiunile germane şi ruseşti asupra lui, Editura Librăriei 
Socecu & comp., Bucureşti, 1896, pag. 126 
18 P.P.Panaitescu. op. cit., pag. 208 
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Ironică este şi explicaţia dată slugii pe care o trage într-o ţeapă mai înaltă 
ca să nu o mai deranjeze mirosul cadavrelor din celelalte ţepe (X): acolo vei sta, 

, ,19 sus putoarea nu te poate a1unge. . 
Ţepeş dorea ca în ţara lui să domnească liniştea dreptăţii şi cinstei. Dacă 

povestea slavă aminteşte de cupa de aur aflată la o fântână din pustiu (JV), pe care, 
totuşi, nimeni nu o fură, varianta românească o continuă şi aflăm cum, în ziua în 
care cupa a dispărut, cei care au trecut pe lângă fântână au ştiut că Ţepeş vodă nu 
mai e în viaţă. 

Tot simţul dreptăţii dictează judecata corectă şi în cazul neguţătorului ai 
cărui bani sunt furaţi (VII). Drept era ca hoţul să fie pedepsit - cum şi este - dar 
vodă simte nevoia să verifice şi cinstea neguţătorului. Fiind om cuminte, 
negustorul scapă cu viaţă, dar nu înainte de a i se da posibilitatea - şi lui şi 

cititorului - să tragă o concluzie: dacă se lăsa ispitit de galbenul în plus, avea o 
ţeapă pregătită ... 

Din dorinţa de dreptate apar şi pedepsele pentru femeile necinstite. Vodă 
nu face compromisuri: judecata se aplică la fel pentru toţi: şi femeile necinstite şi 
cele leneşe îşi primesc pedeapsa (VIII, IX). Dreptatea era aceeaşi pentru toţi şi 

judecata se aplica la fel, indiferent despre cine era vorba: se spune că pedepsită 
pentru că l-a minţit a fost chiar femeia pe care vodă o iubea2°. 

Dracula voievod respectă înţelepciunea care naşte cuvinte alese şi potrivite 
situaţiilor. El îi pedepseşte pe cei necuviincioşi sau ale căror răspunsuri îl lezează 
(VI, XII). Îşi justifică fapta spunând că moartea lor nu e vina lui, ci a celor care i-au 
trimis ştiindu-i lipsiţi de darul vorbirii sau de înţelepciune; el le scrie stăpânilor 
solilor traşi în ţeapă să nu mai trimită la un stăpân înţelept în solie un 0111 cu minte 
puţină şi neânvăţat" 1 , căci singur se face vinovat de moartea lui. Dar există şi un 
revers: solul sortit ţepei îşi salvează viaţa dând dovadă de înţelepciune, ca şi 

călugărul cel priceput la vorbă (XI, VI) care se dovedeşte un judecător corect, care 
nu uită că domnul ţării nu dă socoteală decât lui Dumnezeu. La prima vedere, 
lucrurile par o simplă toană de-a voievodului, dar este ştiut faptul că solii trebuiau 
să fie diplomaţi desăvârşiţi, ceea ce implică înţelepciune, cumpătare şi un spirit 
deschis. Chiar dacă, aparent, sunt pedepsiţi cei care nu răspundeau pe voia lui 
Ţepeş, la o privire mai atentă observăm că aceea nu sunt obiectivi, ci dau glas 
gândurilor proprii, pe când faptele domnului sunt echitabile, gândite şi nu pornite 
din impulsuri de moment. Ni se povesteşte cum au fost daţi morţii cei care, la 
porunca lui Ţepeş, au ascuns comoara acestuia în butoiaşe, dar nu ni se spune că 
aceasta urma să fie folosită în viitor, pentru o nouă ridicare a armatei pentru 
apărarea ţării22 . 

Drept este Ţepeş şi atunci când nu mai domneşte: atunci când un pristav 
năvăleşte la el în casă în urmărirea unui răufăcător, Dracula îl dă morţii, spunând că 

19 Idem. op.cit., pag. 211 
20 Ion Stăvăruş, Povestiri medievale despre Vlad Ţepeş - Dracu/ea, Editura Univers, 
Bucureşti, 1978, pag. 182 
21 P. P. Panaitescu, op. cit., pag. 212 
22 Radu Ştefan Yergatti, op. cit., pag. 236 
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nu trebuia să intre în casă ci să i-l ceară lui pe cel urmărit şi el să îi decidă soarta ... 
Judecata lui Ţepeş este privită drept justă; la auzul vorbelor sale, Matei Corvin râde 
- deci, aprobă (XVII). 

La istorisirea faptelor de curaj, îndrăzneală, izvorâte din ascuţimea minţii, 
s-au adăugat şi poveşti închipuite. Aşa este ipotetica trecere a voievodului la 
catolicism (XV), la fel cum este puţin probabil ca oamenii lui să îl confunde cu un 
turc (XVIII)23. Aceste întâmplări sunt menite să dea un exemplu de ce se întâmplă 
cu cei ce îşi părăsesc credinţa: îi aşteaptă pedeapsa iadului veşnic: a părăsit 
credinţa noastrii ortodoxă şi a primit înşelăciunea latină: ş-a depărtat de adevăr, a 
lăsat lumina şi a primit î11tu11ericul24

. Totuşi. înţelegerea felului în care moare lasă 
loc unor comentarii: faptul că este omorât de ai săi duce cu gândul la o pedeapsă, 
dar, fiind omorât în timpul unei lupte, Ţepeş este un posibil martir ... 

Astfel este prezentat Ţepeş Vodă - Dracula în povestirile care îi istorisesc 
faptele. Avem aici imaginea unui domnitor medieval, aşa cum apare el în ochii 
poporului său şi aşa cum îl adoptă şi alte naţii. El este crud, dar oamenii îl văd 
drept în cruzimea lui (XI) şi rezultatul este apreciat: consecinţa domniei lui este 
aceea că în Ţara Românească domnea dreptatea şi liniştea. Acest fapt va 
impresiona şi generaţiile următoare domniei lui şi îl va face un exemplu pentru alte 
popoare. 

Ca să fie înţeles pe de-a-ntregul, Ţepeş nu trebuie despărţit de lumea în 
care trăieşte şi nu trebuie uitată menirea lui. Este vorba de un ev mediu în care 
bătutul cuielor în capete şi trasul în ţeapă erau obiceiuri răspândite25 , iar datoria lui 
ca domn era să poarte de grijă cum ştia mai bine poporului şi ţării sale. Domnia lui 
Ţepeş autoritară şi aspră era o necesitate a timpului. 

Personajul pe care îl promovează Povestirea slavă ... este un erou care a 
servit drept model pentru crearea ulterioară a legendarului personaj sârb craiul 
Marco cel Viteaz (Marko Kralievici)26 

- cunoscut la noi ca Marco Viteazul27
; ei 

sunt eroii de al căror exemplu au nevoie oamenii timpului, sunt conducătorii pe 
care îi doresc şi pe care i-ar urma. De altfel, în Povestire ... sunt elemente care 
atestă o alcătuire populară; ea poate fi privită drept un produs popular în 
necontenită prefacere28

, care a inclus fapte dovedite istoric şi a îmbinat realitatea 
cu închipuirea, lăsând posterităţii o imagine - exemplu a unui conducător puternic 

şi iubit de popoare. 

23 Nicolae Iorga, op. cil., pag. 197 
24 P.P.Panaitescu, op. cil., pag. 212 
25 Ivan cel Groaznic fixează cu un cui pălăria de capul unui sol francez; un alt sol englez 
căruia i se aminteşte păţania francezului, răspunde că el este emisarul vitezei regine a 
Angliei. care va şti să-l răzbune şi astfel scapă de pedeapsă datorită ascuţimii minţii ... 
(Ioan Bogdan, Vlad Ţepeş şi naraţiunile germane şi ruseşti asupra lui, pag. 43) 
26 Marguerite Yourcenar, Povestiri orientale, Editura Humanitas, Bucureşti, 2003. pag. 27 
27 I. Şiadbei, Istoria literaturii române vechi, Editura Albatros, Bucureşti, 1975 
28 Nicolae Iorga, op. cit .. pag. I 98 

31 

https://biblioteca-digitala.ro



TEMA POVESTIRILOR 

I. Dracula porunceşte să se fixeze fesurile solilor turci de capete cu câte un cui 
II. Sultanul vrea să răzbune ruşinea păţită de soli, dar nu îndrăzneşte să i se 

împotrivească lui Dracula 
III. Dracula îi păcăleşte pe turci că le aduce el însuşi birul şi îi atacă la ei în ţară 
IV. Dracula pune să se bea apă dintr-o fântână aflată într-un loc pustiu din cupă de 

aur, pe care nimeni nu o fură 
V. Dracula curăţă ţara de cerşetori, vagabonzi şi săraci, dându-i pe toţi focului 

VI. Dracula pedepseşte călugărul care judecă după mintea lui şi îl răsplăteşte pe cel 
care judecă drept 

VII. Dracula face judecată dreaptă neguţătorului căruia i se furaseră banii din car şi îi 
verifică cinstea 

VIII. Dracula pedepseşte fetele şi femeile care nu îşi respectă condiţia - fetele care nu 
îşi păstrează fecioria, femeile adultere şi văduvele necuviincioase 

IX. Dracula pedepseşte femeia leneşă care nu îşi îngrijeşte bărbatul 
X. Dracula pedepseşte sluga care se plânge de mirosul cadavrelor trase în ţeapă 

lângă masă 

XI. Dracula răsplăteşte un sol sortit ţepei pentru că se dovedeşte luminat la minte 
XII. Dracula trăgea în ţeapă solii care nu îşi dovedeau ascuţimea minţii 

XIII. Dracula dă morţii meşterii care îi ştiau comoara ascunsă în butoiaşe 
XIV. Dracula e prins şi întemniţat de Matei Corvin 
XV. Dracula primeşte să treacă la catolicism şi primeşte înapoi tronul Ţării 

Româneşti 

XVI. Aflat în închisoare, Dracula trage în ţeapă şoarecii pe care îi prinde 
XVII. Dracula taie capului pristavului intrat în casa domnului în urmărirea unui 

răufăcător 

XVIII. Dracula moare ucis de ai săi din greşeală 
XIX. Despre familia domnului şi Ţara Românească după moartea sa 
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CULTURA STARCEVO-CRIŞ ÎN MUNTENIA 
(Cu privire specială asupra centrului şi nordului Munteniei) 

Alin Franculeasa' 

Resume: 
„ L 'image" de / 'evolutio11 des recherches archeologiques de Io cu/ture 

Starcevo-Criş en Muntenia apres 40 an11ees de la premiere etude .,intetique est 
restee la 111eme. On peut expliquer. ii la lep,ere cette situation par t ·ahsence des 
telles decouvertes da11s celte regi011 geograplzique, 1/1(/iS certe situation ('Sf il(/lrmee 
par des decouvertes de nouvelle date. 011 peut constater 1111 i11terer limire pour un 
theme de telle importance qui conceme la neolit/zisation de cette espace. 

L 'i,~f"ormation publiee releve, en comparaisso11 avec des autres cultures de 
/ 'epoque 11eo. Eneolithique, U/l etape de debut pour Ies recherches des sites 
archeologique de cette culture en Muntenia. 

Recemment ont ete ident!fie.1· par des rec/zerches de surface plusieurs 
co11ce11trations de materiei archeologique oppartenat â la cu/ture Starcevo-Cris. 

Dans le collfext des certai11s reclzerches des site.1· a11te- et post11eolithique 
ont ere surpris des 11iveaux Starcevo-Criş, mais sur des surface.1· restraintes. 
Exceptio11.font Ies reclzerches de Mâf?ura ( dep. Teleorman). 
Cer etude ,zous propose c't faire 1me evolutio11 du stade actuel de la recherc/ze sur 
cette cu/ture e11 Muntenia. 

Dans le demarche on utilise 111eme des dates inedite.1·, re-;.ultate.1· des reclzerches 
anciennes ou resemts. On remercie pour avoir acces.1·e des materiel.1· inedits, 
/zeherges dans Ies depots des divers musees. 

, Introducere 
Imaginea evoluţiei cercetării culturii Starcevo-Criş în Muntenia la aproape 

o jumătate de secol de la primul studiu de sinteză (Teodorescu I 963) este aproape 
încremenită. Facil ar fi să explicăm această situaţie prin absenţa descoperirilor unor 
obiective în acest areal geografic al unor obiective atribuite culturii Starcevo-Criş, 
interpretare ce este infirmată de cercetări recente (Mirea 2005). Putem constata 
interesul limitat asupra unei importante teme ce priveşte în primul rând neo\itizarea 
acestui spaţiu. Informaţia la care avem acces relevă, comparativ cu alte manifestări 
culturale, stadiul incipient al cercetării în Muntenia a unor obiective arheologice 

aparţinând acestei culturi. . _ . 
În ultima perioadă au fost identificate prin cercetăn de suprafaţa mai multe 

puncte cu materiale arheologice Starcevo-Criş. Conjunctural, în contextul cercetării 

* Muzeul Judctean de Istorie şi Arheologie Prahova. str. Toma Caragiu. nr. I O, Ploieşti: 
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unor obiective din alte epoci, tn câteva puncte au fost realizate şi cercetări 

arheologice, fiind abordate suprafeţe restrânse. Excepţie fac cercetările sistematice 
de la Măgura (jud. Teleorman). 

În acest studiu ne propunem o evaluare a stadiului actual al cercetării 
culturii Starcevo-Criş în Muntenia. Informaţia este inconsistentă, deşi aceastei 
culturi îi este atribuită neolitizarea acestui spaţiu geografic (Lazarovici 1984: 14 ). 
În demersul nostru vom apela inclusiv la date inedite, rezultat al cercetărilor 
arheologice mai vechi sau noi. De asemenea am avut acees şi la materiale inedite 
aflate în depozite arheologice ale unor instituţii muzeale. 

► Istoricul cercetării 
Primele semnalări ale descoperirii unor materiale arheologice Starcevo

Criş în Muntenia, la Băieşti şi Cândeşti, au fost făcute în anul 1958 (Comşa 1958: 
478). În prima sinteză asupra culturii Starcevo-Criş pe teritoriul României, erau 
semnalate încă două descoperiri la Târgşoru Vechi şi Dudeşti, ultima incertă 

(Comşa 1959: 180). Tot în această perioadă în localitatea Cândeşti au fost realizate 
sondaje arheologice de către S. Morintz (Comşa 1958: 477). 

În Muntenia primul sit în care au fost cercetate şi parţial publicate 
complexe arheologice Starcevo-Criş a fost cel de la Târgşoru Vechi (Teodorescu 
1961: 633-635; idem 1963: 265-268). Au fost repertoriate 16 puncte (aşezări) 

în Muntenia şi sudul Moldovei în care au fost descoperite materiale Starcevo-Criş 
în localităţile Bonţeşti (două puncte), Cândeşti, Băieşti, Gherăseni, Vadu Săpat, 
Fântânele, Ceptura, Târgşoru Vechi, Butimanu, Bucureşti, Băneşti, Ipoteşti, 

Stejaru, Sărăceşti (Teodorescu 1963: 265-268). Majoritatea acestor descoperiri au 
fost realizate prin cercetări de suprafaţă, siturile fiind identificate prin 1-2 cioburi 
(Mirea 2005: 37). 

La Dulceanca (jud. Teleorman), cercetându-se o aşezare din sec. VI-VII 
d.Hr., au fost descoperite mai multe complexe atribuite culturii Starcevo-Criş 

(Dolinescu-Ferche 1974: 100, 103). Ulterior aceste descoperiri vor fi valorificate 
de către E. Comşa (Comşa 1994; idem 1995). 

Prin săpăturile de salvare de la Ceptura de Sus (jud. Prahova) în anul 1974 
a fost cercetat un cuptor Starcevo-Criş (Lichiardopol D: 1984 ). Alături de 
descoperirile deja repertoriate (Teodorescu 1963: 266-267), în judeţul Prahova au 
mai fost semnalate descoperiri atribuite culturii Starcevo-Criş la Boldeşti-Scăieni 
(Herseni 1970: 28), Gura Vitioarei (Comşa, Georgescu 1981: 271), Ciorani 
(Teodorescu 1981: 57; Răduţă 2001: 56), Budureasca (Teodorescu, Peneş 1981), 
Boldeşti-Grădiştea (Teodorescu et alii 1993: 419), Ploieşti (Teodorescu 2000: 328), 
Ghinoaica (Teodorescu 1996: 189), Lapoş (Cârciumaru, Beldiman 1994: 380), 
Păuleşti (Peneş 1998). 

În anul 1975 în localitatea Brăteştii de Sus (jud. Dâmbovita) a fost 
cercetată parţial o locuinţă de suprafaţă incendiată, atribuită culturii Sta;cevo-Criş 
(Tudor, Chicideanu 1977). 

_ _ În _judeţul Ar~eş au fost s~mnalate descoperiri Starcevo-Criş în localităţile 
Baltem (Cioflan, Antipa, 1992) ş1 Mozăceni (Nania 2004: 127), iar în localitatea 
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Deagurile a fost descoperit un depozit de piese din silex încadrat aceleiaşi culturi 
(Nania 1965: 317-319). 

Un număr important de aşezări Starcevo-Criş au fost descoperite în stânga 
râului Olt, în sud-vestul Munteniei, prin cercetări de suprafaţă realizate de 
E. Comşa, M. Butoi, T. Zorzoliu (Berciu l 961: 32-33; Teodorescu l 963: 268: 
Butoi 1999: 7, 25, 27; Mirea 2005: 38). 

Tot în sud-vestul Munteniei au fost descoperite aşezări Starcevo-Criş în 
localităţile Alexandria, Măgura şi Vităneşti, prin cercetări de suprafaţă realizate de 
I. Spiru, P. Mirea Şt. Apope, iar la Băbiţa a fost descoperit întâmplător un depozit 
de piese din silex (Mirea 2005: 49-50). 

Prin cercetări de suprafaţă realizate de A. Ilie, I. Torcică, T. Nica şi 

studenţi ai U.V. Târgovişte în bazinul superior al râului Neajlov au fost descoperite 
două puncte cu materiale Starcevo-Criş în localităţile Croitori, Grozăveşti-judeţul 
Dâmboviţa (Ilie 2005: 64, 66)1. Un alt punct în care au fost descoperite fragmente 
ceramice ce ar putea fi încadrate în cultura Starcevo-Criş pe valea râului 
Neajlovului a fost identificat în localitatea Bucşani (Bem 2004: 61)2. 

Începând cu anul 2001 cercetări sistematice se vor desfăşura în aşezarea 
Starcevo-Criş de la Măgura „Buduiasca" (Andreescu, Bailey 2002; idem 2003; 
idem 2004: Andreescu, Mirea, Apope 2001; Mirea 2005). 

Realizarea unor sondajele arheologice în localitatea Urlaţi (jud. Prahova) în 
anii 2004 şi 2005 au dus la descoperirea unor materiale arheologice Starcevo-Criş 
(Andreescu et alii 2005; idem 2006). 

Într-un studiu recent asupra culturii Starcevo-Criş în sud-vestul Munteniei 
sunt abordate cu preponderenţă descoperirele din localităţile Măgura şi Dulceanca 
(Mirea 2005). Au fost stabilite principalele caracteristici ale locuirii Starcevo-Criş 
din Sud-Vestul Munteniei. De asemenea au fost repertoriate descoperirile Starcevo
Criş la Yităneşti, Alexandria, Bălăneşti, Brebeni, Slatina, Comani, Godinaci, 
Drăgăneşti-Olt, Băbăiţa (Mirea 1995: 38). 

► Date generale 
Precizăm că anumite descoperiri ar trebui privite cu rezervă, multe puncte 

find determinate prin câteva cioburi, etalonul principal fiind prezenţa în pasta 
ceramicii a pleavei. Există situri ce sunt pluristratificate (pentru epoca neo
eneolitică), iar pleava apare constant ca degresant în ceramica epocii neo-enelitice 
(Marinescu-Bâlcu 1975: 489). Majoritatea descoperirilor atribuite culturii 
Starcevo-Criş din Muntenia sunt de suprafaţă, multe puncte fiind identificate prin 
câteva fragmente ceramice, în general atipice (vezi descoperirile de. la ?ur~ 
Vitioarei, Gherăseni, Bălteni, Băieşti, Bucşani, Lapoş. Tohani, Boldeşt1-Sca1en1, 
Boldeşti-Grădiştea, Tohani, Ploieşti, Păuleşti etc). 

1 multumim A. Ilie pentru că permisiunea accesului la materialul arheologic descoperit, 

inclus
0

iv pentru ilustrarea grafică a acestuia: . . . . _ _ 
2 într-o evaluare recentă a siturilor din zona localităţii Bucşam nu mai este ammt1ta aceasta 

descoperire (Bem et alli 2006, p. 96); 
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Pentru Muntenia am reuşit să identificăm până în prezent 49 de puncte în 
care au fost descoperite materiale arheologice încadrate în cultura Stacevo-Criş. 
Cercetări arheologice sistematice, sondaje, săpăturile de salvare s-au derulat în 
14 din punctele repertoriate. Celelalte puncte arheologice Starcevo-Criş sunt 
identificate prin fragmente ceramice „recuperate" în urma unor cercetări de 
suprafaţă sau descoperiri întâmplătoare. 

Cu excepţia săpăturilor sistematice de la Târgşoru Vechi (ambele puncte), 
Dulceanca, Măgura, celelalte săpături au avut fie un caracter de salvare (Ceptura de 
Sus, Brăteştii de Sus) sau de sondaj arheologic (Urlaţi, Fântânele). La Gherăseni 
(Teodorescu 1963: 266; Diaconu 1977: 43 I; idem 198 I: 30). Bucureşti 

(Teodorescu 1963), Lapoş (Cârciumaru, Beldiman 1994), Vadu Săpat (3 puncte) 
descoperirile Starcevo-Criş constau în câteva fragmente ceramice descoperite 
conjunctural, în urma cercetării sistematice a unor obiective din alte epoci. Pentru 
siturile de la Brăteştii de Sus, Ceptura, Târgşoru Vechi, Urlaţi, Deagurile, 
Dulceanca, Măgura sunt publicate date despre complexe arheologice. Informaţii 
asupra stratigrafiei siturilor în care au fost descoperite materiale arheologice 
Starcevo-Criş deţinem pentru siturile de la Brăteştii de Sus, Ceptura, Târgşoru 
Vechi, Urlaţi, Vadu Săpat „Budureasca J ", Gherăseni, Fântânele (jud. Prahova), 
Lapoş, Bucureşti „Mihai Vodă", Dulceanca, Măgura. 

► Aşezări 

O constantă uşor de remarcat este aceea a situării aşezărilor în apropierea 
unor surse de apă. Aşezarea de la Târgşoru Vechi este situată pe panta lină a terasei 
joase a Leaotului (Teodorescu 1963: 252), situaţie asemănătoare fiind observată şi 
la Urlaţi (Andreescu et alii 2005). La Brăteşti de Sus, Ceptura, Vadu Săpat 

,,Budureasca", Ghinoaica, Tohani. Păuleşti aşezările erau plasate pe terase (Tudor, 
Chicideanu 1977: 119; Lichiardopol 1984: 80-81 ). La Târgşoru Vechi au fost 
cercetate complexe şi pe partea dreaptă a pârâului Leaot în lunca inundabilă, în 
sectorul D (Teodorescu 1963: 267). La Gura Vitioarei aşezarea este situată pe 
platoul unui deal de pe malul stâng al Teleajenului (Comşa, Georgescu 1981: 271). 
Aşezările· de la Budureasca sunt pe terasele unei văi înguste ce şerpuieşte printre 
dealuri, aflate la distanţe mici una de alta. Materiale arheologice Starcevo-Criş de 
la Bălteni au fost descoperite pe terasa relativ înaltă a pârâului Carea (Cioflan, 
Antipa, 1992: I 2). Aşezările de la Măgura, Alexandria, Dulceanca, Vităneşti sunt 
situate pe terase joase, cu înălţimi de 2.5-4.5m, în apropierea unor izvoare (Mirea 
2005: 39). 

► Complexe arheologice 
• Locuinţe 

La Târgşoru Vechi au fost descoperite trei locuinte semiadâncite din care a 
fost publicată integral loc_uinţa l (pl. 1/3). Loc~inţa 1 av~a formă ovală 'neregulată 
(3.26x2~), avea o vatra ctrculară albiată. In jurul semibordeiului 1 au fost 
desc~f,ente ~ouă g~opi (posibil 3) ce _puteau servi la sprijinirea unui acoperiş de tip 
„surla . Sem1bordewl 2 cercetat parţial, avea lungimea de 6.35m pe axul lung, era 
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adâncit 0.35-0.40m (Teodorescu 1963: 253-254). Între locuinţa 1 şi locuinţa 3 era·o 
distanţă de aproximativ 8 metri, locuinţa 2 aflându-se la o distanţă de 50-60 metri 
faţă de „nucleul" format din locuinţa l şi locuinţa 2 (Teodorescu 1963: fig. I). 
Această dispersare presupunem că nu reflectă obiectiv situaţia dispunerii 
locuinţelor în cadrul aşezării, ci mai curând este determinată de lipsa cercetării 
zonei plasate între ele, ocupată probabil de alte locuinţe. Inventarul era destul de 
sărăcăcios determinat de scurta locuirea a aşezării (Teodorescu 1963: 362). 

În aşezarea de la Brăteştii de Sus a fost cercetată parţial o locuinţă de 
suprafaţă incendiată (,,colibă"), construită din chirpici, ce avea vatră păstrată 

parţial. Pentru fixarea acoperişului a fost folosită piatra (Tudor, Chicideanu 1977: 
121 ). 

La Dulceanca au fost descoperite două bordee, unul de formă romboidală, 
celălalt de formă neregulată cu dimensiuni de 3.80x5xl.35m, 3.42x3xl.20m 
(Comşa 1994). În aşezarea de Măgura „Buduiasca" au fost descoperite atât bordee, 
cât şi locuinţe semiadâncite, de formă ovală cu dimensiuni de 3.80x2.70xlm, 
2.80x2.50x0.60m, 2.40x 1.60x.0.50m (Mirea 2005: 40). 

• Cuptoare şi vetre 
La Ceptura de Sus a fost cercetat un cuptor în groapă simplă ce se adâncea 

de la nivelul de călcare antic. Avea formă circulară, nu era făţuit. În interioarul 
cuptorului au fost descoperite fragmente ceramice provenind de la trei vase de 
forme diferite (Lichiardopol 1984: 82-83). Un alt cuptor de formă circulară a fost 
descoperit la Dulceanca (Comşa 1994: 16-17). Bordeiul 5 de la Măgura avea o 
vatră construită pe un pat de cioburi şi pietriş, iar un semibordei (C35) avea o vatră 
puternic deranjată (Mirea 2005: 40). Bordeiul 3 de la Dulceanca avea o vatră 

circulară amenajată într-o groapă cu diametrul de lm (Comşa 1994: 14). La Lapoş 
au fost recuperate fragmente ceramice din zona unor vetre (Cârciumaru et alii 
2003-2004: 13). 

• Gropi menajere 
La Târgşoru Vechi, Urlaţi, dar şi la Dulceanca, Măgura au fost descoperite 

gropi menajere cu inventar format din ceramică, oase, pietre, chiFpic ars, cenuşă, 
cărbune. La Măgura şi Dulceanca, în gropile bordeelor au fost descoperite foarte 
multe fragmente ceramice neîntreginbile ce par să indice folosirea acestora ca gropi 
menajere (Mirea 2005: 40-41). O situaţie asemănătoare am remarcat în complexul 
cercetat la Târgşoru Vechi (aşezarea sector D), unde am reuşit să identificăm 21 de 
buze de la 18 vase, 21 de funduri de vase, în jur de 180 de fragmente din zona 
pântecelor vaselor. 

► Materiale arheologice 
• Ceramica 

Constant descoperirile arheologice încadrate în cultura Starcevo-Criş au 
fost determinate de apariţia ceramicii cu pleavă în pastă, suprafeţele exterioare 
roşcate, miezul negricios. Tipologic vasele descoperite în Muntenia sunt specifice 
culturii Starcevo-Criş şi constau în vase de formă globulară, cu gâtul scurt, în 
general dreapt sau uşor evazat, buzele rotunjite, teşite spre interior sau drepte, cupe 
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cu picior înalt sau scund, vase tronconice sau cu pereţii arcuiţi, cu fundul inelar sau 
cu postament, vase semisferice, vase bitronconice etc. 

La Târgşoru Vechi (jud. Prahova) ceramica descoperită în sectorul A avea 
pleavă sau nisip în pastă, avea miezul de culoare neagră, suprafeţele exterioare 
roşcate (pi. 1/2). Au fost identificate boluri semisferice, vase globulare, cu fund 
profilat, vase piriforme sau uşor bitronconice, castroane, cupa cu picior 
(Teodorescu I 96 I: 634: idem I 963: 254 şi urm.). Decorul ceramicii era în special 
plastic prin adâncituri, crestături, alveolări. proeminenţe simple sau duble, lustruit, 
barbotinat (Teodorescu 1963: 256). 

Ceramica din sectorul D, de la Târgşoru Vechi este caracterizată de vase de 
formă globulară, cu gâtul scurt. în general dreapt sau uşor evazat, buzele rotunjite, 
teşite spre interior sau drepte (pi. 2). Din pastă fină au fost identificate câteva 
castroane tronconice uşor arcuite. Majoritatea fragmentelor ceramice sunt din pastă 
cu pleavă tocată, dar şi nisip grosier. uneori pietricele. Miezul este negricios, 
suprafeţele exterioare sunt roşiatice. Câteva fragmente din pastă fină au culoarea 
cărămizie. Ceramica are suprafaţa exterioară neregulată, fără să se poată vorbi de 
barbotină propriu-zisă, vasele erau introduse într-o baie de lut ce sugerează uneori 
o barbotină stropită. Un fragment ceramic prezintă decor imprimat cu unghia 
(pi. 2/5, 7/1), altul prezintă un decor imprimat cu linii dispuse în reţea (pl.2/6, 7/2 ). 
Decorul în reţea are analogii cu ceramică de la Trestiana (Popuşoi 1971: fig. 2/4; 
Popuşoi 2005, fig. 68/5, 81/2. 4, 5), Dulceanca (Dolinescu-Ferche 1974: fig. 
110/6), Măgura (Mirea 2005: fig. 6/4). Câteva framente ceramice prezintă un fond 
de culoare roşie sângerie pictată. Au fost descoperite şi fragmente decorate cu 
brâuri alveolate. Trei vase au decoruri alveolate pe buză (pi. 2/13-15, 7/7-9), decor 
întâlnit şi în aşezarea din sectorul A (Teodorescu I 963: fig. 3/11 ). O cupă are picior 
cilindric, plin în interior, cu baza uşor evazată. Datorită unei concavităţi de 
aproximativ I cm .,înălţime", baza piciorului are aspect inelar. Provine de la o cupă 
de dimensiuni mari, ce are interiorul pictat cu roşu, pictura fiind lustruită (pi. 2/3, 
7/6). Astfel de picioare sunt specifice nivelului Leţ II (Zaharia 1964: 29), dar şi la 
Trestiana (Popuşoi 1980: 120, fig. 13/15), Valea Rea (Govora 1995: fig. 3/2), 
,,Budureasca 4". O altă cupă are un piedestal scund (pi. 2/4, 7/10). 

La Lapoş (jud. Prahova) au fost descoperite într-un nivel arheologic 
remaniat aproximativ 100 de fragmente ceramice corodate, nedecorate, având 
culoarea neagră, cu plevă în pastă, între care şi două funduri de vase (Mogoşanu, 
Bitiri 1961: fig.3/11-12; Păunescu 2000: I 18). 

La Bălteni (jud. Argeş) ceramica are culoarea cărămizie la exterior, peste 
care se aplică culoarea roşie uneori lustrită, neagră în interior. Vasele grosiere au 
pleavă în pastă. Este remarcată raritate ceramicii pictate (Cioflan, Antipa: 1992, 
p. I 1)3. În apropierea depozitului de la Deagurile au fost descoperite fragmente 
ceramice cu pleavă, pastă neagră sau cărămizie, uneori miezul este negru, acoperite 
cu slip roşiatic (Nania 1965). 

3 
Punctul trebuie privit cu rezervă, materialele din depozitul MJArgeş consatau în câteva 

fragmente ceramice atipice, între care unul are pleavă în pastă, angobă roşiatică şi câteva 
aşchii litice. 
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În cuptorul cercetat în localitatea Ceptura ele Sus Uud. Prahova) au fost 
descoperite fragmente ceramice (pi. 1/4) provenid de la o strachină cu picior, o oală 
cu gât cilindric din pastă fină, ce păstrează urme de vopsea roşie şi un fragment 
barbotinat decorat prin alveole (Lichiardopol 1984: 82-83). Tot în localitatea 
Ceptura au fost recuperate două fragmente ceramice, un un picior de cupă, uşor 
tronconică, gol în interior, cu pleavă în pastă, negru la interior, roşu-cărămiziu la 
exterior, al doilea provine de la un vas mare. are fund cu soclu plin. barbotinat. cu 
puţină pleavă (Teodorescu 1963: 267. fig. 8). Piciorul de cupă are analogii cu cele 
descoperit la Grozăveşti, dar şi la Croitori, jud. Dâmbovita (pi. 5/3-4; 6/1-2). 

La Fâtânele Uud. Prahova) ceramica are pleavă în pastă. interiorul este 
negru, iar straturile superficiale cărămizii. Pe unul din fragmente se pot observa 
adâncituri făcute cu unghia. O parte din fragmente au pasta fină, cu pleavă 

măruntă, uneori cu un mic procent de nisip fin. Miezul este negru iar suprafeţele 
gălbui-roşcate, ca la specia roşie de la Târgşoru Vechi, cu care sunt probabil 
contemporane (Teodorescu 1963: 267). 

La Vadu Săpat „Budureasca I" Uud. Prahova) ceramica prezintă în 
general forme globulare sau uşor piriforme, iar pasta conţine pleavă. miezul este 
negru şi suprafeţele exterioare (uneori cu barbotină fină) sunt cărămizii sau gălbui
roşcate (pi. 4/5-7). Două buze sunt decorate cu alveole, pe mai multe fragmente 
ceramice apare culoarea roşie, lustruită (Teodorescu 1963: 267)4. La „ Budureasca 
4" a fost descoperit un fragment provenind de la un picior de cupă, uşor evazat, 
plin în interior, cu bază scobită (pi. 4/8, 6/3). Prezintă urmele unei angobe sângerii. 
De asemenea au fost descoperite mai multe fragmente cu brâu alveolat. Tot în 
localitatea Vadu Săpat a fost ceramică cu pleavă în pastă şi angobă roşiatică. 

În aşezarea descoperită în localitatea Urlaţi Uud. Prahova) ceramica are 
pleavă în pastă, suprafaţele exterioară, cât şi ce interioară sunt roşiatice, miezul are 
culoarea neagră (pi. 3, 6/7-12). Ceramica grosieră este decorată cu brâu alveolat, 
proeminenţe, unele fragmente prezentând urme de barbotină. Câteva funduri de 
vase descoperite sunt profilate inelar sau au postamente înalte de 1-2.Scm 
(Andreescu et alii 2005: 396). Au fost descoperite şi fragmente ceramice ce 
prezintă o angobă roşiatică pe toată suprafaţa. O buză de vas este crenelată 
(pi. 6/10). Ceramica descoperită la Păuleşti Uud. Prahova) are culoarea negricioasă 
sau cenuşiu-maronie, cu foarte multă plevă în pastă. 

Cele câteva fragmente ceramice descoperite la Tohani (jud. Prahova) au 
pleavă în pastă, miezul negricios, suprafeţele exterioare gălbui, cărămizii, 

negricioase, câteva fragmente sunt cenuşii, un fragment are angobă roşiatică. iar 
altul grosier are decor alveolat. Un fragment ceramic provine de la un vas globular. 
Referiror Ia ceramica din aşezările Starcevo-Criş din zona judeţului Prahova se 
poate remarca că are în majoritatea ei aspect rulat. Cu excepţia unor fragmente cu 
angobă roşiatică, foarte rar lustruită, pictura lipseşte. 

Ceramica de la Brăteştii de Sus (jud. Dâmboviţa) este atât de uz comun 
având în pastă pleavă, nisip şi pietricele, dar şi fină cu nisip şi pietricele utilizate 

4 În acest sit ceramică cu pictură roşie am descoperit şi în periegheze în anul 2006; 
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ca degresanţi (pi. 5/17-18). Suprafaţa exterioară prezintă un slip roşcat (Tudor, 
Chicideanu 1977: 121). Ca forme au fost identificate cupa cu fund inelar sau cu 
piedestal, vasul pântecos ce are ataşate torţi tubulate şi proeminenţe. Decorul 
constă în barbotină, creste grupate, proeminenţe, impresiuni alveolare (Tudor, 
Chicideanu 1977: 122). 

Ceramica descoperită la Croitori şi Grozăveşti, jud. Dâmboviţa, este cu 
plevă în pastă, dar şi nisip, pietricele, are culoarea cărămiziu gălbui, unele având o 
angobă roşcată (pi. 5/1 -13 ). Două fragmente de buze de la Croitori au culoarea 
cenuşie, păstrează urme de culoare roşie. Au fost descoperite picioare de cupe, 
goale în interior, atât la Grozăveşti, cât şi la Croitori (pi. 5/3-4, 6/1-2). 
La Grozăveşti a fost descoperită ceramică decorată cu barbotină sau cu brâu 
alveolat în relief. Tot în această aşezare a fost descoperit şi un castron cu umăr 
profilat accentuat. 

La Dulceanca (jud. Teleorman) ceramica are culoarea roşiatică, miezul 
negru. Ca degresant este folosită pleava, dar şi nisipul fin (Comşa 1994: 23). 
Au fost descoperite fragmente ceramice ce aveau aplicat un slip de culoare roşie 
sau pictură cu negru sau alb (Comşa 1994: 27-34). De asemenea au fost descoperite 
vase decorate cu brâu alveolat, proeminenţe, adâncituri cu unghia, incizii (Comşa 
1994: 33). 

Informaţii consistente asupra ceramicii picate avem pentru descoperirile de 
al Măgura (jud. Teleorman). A fost descoperită atât ceramică bicromă, cât şi 

policromă. Vasele sunt pictate pe întreaga suprafaţă cu o angobă ce are culori cu 
nuanţe de la portocaliu şi cărămiziu, roşu, roşcat, roşu-sângeriu sau brun-sângeriu. 
Bicromia este realizată în special cu nuanţe de brun sau negru, motivele fiind 
lineare, geometrice, unghiulare, ghirlande (Mirea 2005: 47). Tricromia este 
realizată cu nuanţe de negru sau brun şi alb-crem sau alb-ivoriu, cu motive în 
benzi, în reţea sau în "x" (Mirea 2005: 48). La Măgura a fost descoperită şi 

ceramică decorată cu caneluri fine dispuse în zig-zag, dar şi barbotinată asociată în 
interiorul vasului cu lustruirea (Mirea 2005: 47). 

La Sărăceşti (jud. Olt) au fost descoperite fragmente ceramice Starcevo
Criş, cu multă pleavă, cu fundul masiv, ornamentate cu ciupituri motivul „fagure", 
buze ondulate, brâuri alveolate, vopsea roşie, torţi perforate, reliefuri crestate 
(Berciu 1961: 32-33; Butoi 1999: 25-26). 

• Unelte cioplite 
La Bălteni au fost descoperite unelte, nuclee, aşchii cu aspect microlitic 

(Cioflan, Antipa, 1992: 11-12). La Târgşoru Vechi au fost descoperite alături de 
unelte ciplite din silex, unelte din cuarţit (Teodorescu 1961: 634; idem 1963: 258, 
262). Materia primă litică a lotului analizat de A. Păunescu este din silex, 
obsidiană, cuarţit, cuprinde un număr mic de piese (Păunescu 1970: 153). Silexul 
are culoarea gălbui lăptos, cenuşiu, cafeniu, gălbui-vineţiu. Ca piese remarcăm 
lamele, răzuitoarele, dar şi foarte multe aşchii (Teodorescu 1961: 634; idem 1963: 
256). În aşezarea de la Urlaţi au fost descoperite câteva lame şi răzuitoare de 
dimensiuni reduse, din silex de culoare crem-maronie. În aşezarea de la Păuleşti a 
fost descoperit un gratoir pe lamă din silex crem gălbui (pi. 7 / 12). La Croitori au 
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fost descoperite unelte din obsidiană şi un nucleu din acelaşi material. În aşezările 
de la Dulceanca şi Măgura au fost descoperite foarte multe unelte de silex de tip 
,,balcanic", în general în formă de lamă şi segmente de lamă (Comşa 1994: 17; 
Mirea 2005: 41-43). Lipsesc piesele geometrice trapeziforme şi general microlitele 
(Mirea 2005: 43). 

În localitatea Deagurile a fost descoperit un depozit compus din 25 de 
piese dintre care 23 din silex, trei din acestea având între 12.6 şi 16,5cm lungime 
(Nania 1965: 317). Acest depozit de unelte are analogii cu cel descoperit în 
localitatea Băbiţa compus din 14 lame cuţite şi 3 segmente de lamă (Mirea 2005: 
43). Astfel de depozite din piese de silex, dar din epoca eneolitică au fost 
descoperite la Aldeni, Leşile (Nania 1965; Nicu, Pandrea 1997: 177). 

• Unelte din piatră şefuită 
La Târgşoru Vechi, Budureasca, Lapoş, Păuleşti au fost descoperite 

herminele (Teodorescu 1961: 634; idem 1963: 266; Mogoşanu, Biriri 1961: 3/7-9). 
Tot la Lapoş a fost descoperit un topor calapod (Mogoşanu, Bitiri 1961: fig. 1/10). 
În aşezarea de la Brăteştii de Sus au fost descoperite două topoare fragmentare de 
tip „vălătuc" (Tudor, Chicideanu 1977: 122, 124). În depozitul de la Deagurile au 
fost descoperite şi două toporaşe-dăltiţă (Nania 1965: 317-3 l 9). La Dulceanca au 
fost descoperite şapte toporaşe plate trapeziforme (Comşa 1994: 23). În aşezarea de 
la Măgura au fost descoperite un topor „vălătuc", un frecător, un ascuţitor şi mai 
multe râşniţe (Mirea 2005: 43). În valea Budureasca au fost descoperite topoare 
calapod (pi. 7/16). 

• Unelte din os şi corn (MDA) 
Singurele descoperiri cunoscute sunt cele de la Măgura, de unde provin un 

număr de 61 de piese, 39 finite, 22 în curs de prelucrare. Inventarul este alcătuit din 
spatule-linguri, împungătoare, dăltiţe-netezitoare. Erau preferate metapodiile şi 

coastele de la bovidee, de la animale domestice (60%) şi sălbatice (10%) (Mirea 
2005: 43-44). Tot din MDA la Măgura au fost descoperite două piese de podoabă, 
respectiv un pandantiv dintr-un canin de porc mistreţ şi un inel-verigă dintr-un os 
de mamifer de talie mare, o valvă de cardium şi trei castropode marine, toate 
perforate (Mirea 2005: 46). 

• Alte piese 
La Târgşoru Vechi au fost descoperite două figurine antropomorfe 

(Teodorescu 1963: 260, fig. 7/1,2). Una din aceste piese este încadrată idolilor 
antropomorfi, de tipul conic-cilindric sub formă de phallus. Are analogii cu o piesă 
descoperită la Ocna Sibiului, aceste reprezentări fiind asociate cultului 
fertilităţii/fecundităţii (Maxim 1999: 50-51 ). Plastică antropomorfă, dar şi 

zoomorfă a fost descoperită şi la Măgura (Mirea 2005: 41). O altă piesă deosebită 
descoperită tot Ia Târgşoru Vechi, sector D, este un posibil „altăraş", ce are forma 
(în secţiune) a literei L, din pastă fină, culoarea crem, gălbuie (pi. 7/4). Măsuţe de 
cult cu trei sau patru picioare au fost descoperite la Dulceanca (Comşa 1994: 
28-29). 
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► Cronologie 
Din punct de vedere cronologic aşezarea din sectorul A de la Târgşoru 

Vechi a fost încadrată fazei a III a. materialele având analogii cu descoperiri din 
nivelul II de la Verbiţa (Teodorescu 1963: 264). Aşezarea de la Fâtânele 
(jud. Prahova) a fost încadrată pe baza analogiilor ceramicii pe acelaşi palier 
cronologic cu aşezarea de la Târgşoru Vechi (Teodorescu 1963: 267). Aşezarea de 
la Vadu Săpat „Budureasca 1" a fost încadrată unei faze posibil mai timpurii sau 
cel mult din aceeaşi cu cca de la Târgşoru Vechi (Teodorescu 1963: 267). 
Descoperirile de la Ceptura de Jos au fost încadrate unei faze mai târzii a culturii 
(Teodorescu 1963: 267). Aşezarea de la Ceptura a fost încadrată la sfârşitul fazei 
IIB-început faza IIIA (Lichiardopol 1984: 83). Aşezarea de la Brăteştii de Sus a 
fost încadrată fazei Starcevo III (Tudor, Chicideanu 1977: 133). 

Aşezare din sectorul D de la Târgşorul Vechi ar putea fi plasată posterior 
celei din sectorul A. Încadrarea acestei aşezări într-un interval 111B-IV A a culturii 
Starcevo-Criş este, prin prisma stadiului cercetării şi a lipsei unor materiale tipice, 
o evaluare grosieră. Cupa cu picior înalt, plin, îşi găseşte analogii în aşezarea de la 
Leţ, sunt specifice nivelului Leţ II (Zaharia 1962: fig. 8/6; idem 1964: 29). 
Un picior de cupă plin dar de înălţime medie a fost descoperit în aşezarea de la 
Budureasa 4. Factura pastei diferă de cea din aşezarea din sectorul A, prin prezenţa 
pietricelelor şi a nisipului în cantităţi importante (Lazarovici 1984: 69). 
De asemene apare barbotina stropită. O altă caracteristică este prezenţa vaselor cu 
gâtul scurt sau fără gât, a străchinilor tronconice sau cu pereţii uşor curbaţi 

(Lazarovici 1984: 69). Un fragment de vas cu un soclu asemănător celui descoperit 
la Târgşoru Vechi a fost descoperit la Ceptura şi a fost încadrat fazei târzii a 
culturii Starcevo-Criş (Teodorescu 1963: 267). Mai multe fragmente ceramice sunt 
decorate cu brâu alveolat sau cu alveole pe buză (pi. 7/13-15). Pseudobarbotina 
apare şi pe un fragment ceramic descoperit la Urlaţi (pi. 6/8) 

► Concluzii preliminare 
Din datele avute la dispoziţie încercăm să decelăm câteva caracteristici 

specifice culturii Starcevo-Criş din zona abordată în aceste rânduri, concluziile 
având un caracter strict preliminar, determinate de stadiul cercetării. 

Aşezările sunt plasate în apropierea unui curs de apă. Cu mici excepţii, 
aşezările erau situate pe terase în general nu foarte înalte sau chiar joase. Subliniem 
că în stadiul actual avem informaţii (cele mai multe incomplete), despre 
aproximativ I O locuinţe, 3 cuptoare şi 3 vetre, majoritatea acestor complexe fiind 
cercetate parţial. Au fost cerecetate atât locuinţe de suprafaţă (,,colibe") la Brăteştii 
de Jos, cât şi adâncite la Dulceanca şi Măgura, situaţie comună în cultura Starcevo
Criş (Maxim 1999: 56). Locuinţele de la Târgşoru Vechi, dar şi de la Măgura, au 
fost caracterizate ca o formă intermediară între bordee şi colibe (Lazarovici 
1984: 72). 

În ce priveşte structura de combustie, la Târgşoru Vechi, semibordeiul 1 
avea o vatră circulară albiată, pe lângă care au fost descoperite pietre arse 
(Teodorescu 1963: 253). La Ceptura de Sus a fost cercetat un cuptor în groapă 
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simplă (Lichiardopol 1984: 82-83 ). Cuptoarea au fost descoperite la Leţ, Moldova 
Veche, Cârcea, Hotărani (Lazarovici I 984: 73; Lichiardopol 1984: 83), Trestiana 
(Popuşoi 1980: 114). La Lapoş au fost recuperate fragmente ceramice din zona 
unor vetre (Cârciumaru et alii 2003-2004: I 3). În aşezarea de la Măgura un bordei 
avea o vatră construită pe un pat de cioburi şi pietriş, iar un semibordei (C35) avea 
o vatră puternic deranjată (Mirea 2005: 40). Bordeiul 3 de la Dulceanca avea o 
vatră circulară amenajată într-o groapă cu diametrul de Im (Comşa 1994: 14). 
Tot la Dulceanca a fost descoperit un alt cuptor de formă circulară ce avea forma 
unui trunchi de con, ce avea cupola distrusă. cu diametrul de 0.80m (Comşa 1994: 
16-17). 

Principalul reper - ,,fosilă directoare"- după care au fost identificate 
aşezările Starcevo-Criş în Muntenia a fost ceramica cu pleavă în pastă, suprafeţele 
exterioare roşiatice. miezul negricios. Izolat a fost descoperită ceramica ce are 
aplicată culoarea roşie, uneori lustruită - .,specia roşie-red ware" (Târgşoru Vechi, 
Tohani, Bălteni, Budureasca, Fântânele, Ceptura de Sus, Sărăceşti, Urlaţi, Vadu 
Săpat). Ca forme au fost identificate, cupele cu picior, plin sau gol în interior, 
vasele sferoidale (globulare) cu gât scurt sau mediu, castroane tronconice cu pereţii 
uşor curbaţi. Ceramica pictată apare constant la Măgura, mai puţin la Dulceanca, 
puncte aflate în sud-vestul Munteniei. 

În nordul şi centrul Munteniei ceramica descoperită are un aspect grosier, 
foarte rar apar urme de pictură roşie. Aceasta este în general aplicată ca fond al 
vasului. Nu au fost descoperite fragmente ceramice cu decoruri specifice Starcevo
Criş realizate prin pictură. Apar şi fragmente ceramice cu pseudobarbotină şi chiar 
barbotină Aspectul „rudimentar" al ceramicii Criş a fost explicat printr-un proces 
de „barbarizare" pe care îl capătă civilizaţia Starcevo-Criş pe măsură ce se 
depărtează de nucleul ei central datorită adoptării modului de viaţă sedentar de 
comunităţile locale epi paleolitice (Ursu !eseu 200 I : 13 I). Acesta ar corespunde mai 
ales ultimei faze, orizont considerat „de trecere (decădere), de schimbare a ordinii, 
impunându-se noi principii de viaţă care au produs transformări substanţiale, 

sesizabile în ceramică" (Maxim 1999: 30-31 ). 
E. Comşa leagă descoperirile din centrul Munteniei de „roirea" unor 

grupuri venite din Oltenia, de-a lungul zonei de dealuri, cel puţin până la Târgşoru 
Vechi, iar pentru nord-estul Munteniei, de grupuri pătrunse într-o fază târzie 
dinspre Moldova (Comşa 1987: 29; idem 1993: 152; idem 1994: 39). 
Gh. Lazarovici precizează că pătrunderea comunităţilor Starcevo-Criş spre 
Moldova se face inclusiv din Câmpia Română şi nu invers, la un nivel cronologic 
Starcevo-Criş IIIA (Lazarovici I 984: 64). Indirect aceasta presupune deja existenţa 
unor comunităţi Starcevo-Criş în Muntenia anterior acestei etape. S. Marinescu
Bâlcu respinge ideea pătrunderii „pe un drum ocolit" a triburilor Criş din Moldova 
spre Muntenia, considerând că descoperirile de la Târgşoru Vechi „constituie 
dovezi ale unui curent care a mers de la vest şi sud către est şi nord" (Marinescu
Bâlcu 1975: 504). 

Descoperirile de la Târgşoru Vechi (Teodorescu I 963: 264), Fântânele 
(Teodorescu 1963: 267), Budureasca (Teodorescu 1963: 267), Brăteştii de Sus 
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(Tudor, Chicideanu 1977: 133), Ceptura de Sus (Lichiardopol 1984: 83), 
Dulceanca (Comşa 1994: 39) au fost plasate într-un interval cronologic Starcevo
Criş II final - Starcevo-Criş IIIA. Aşezarea din sectorul D de la Târgşoru Vechi, 
dar şi descoperirile izolate de la Ceptura (Teodorescu 1963: 267), Sărăceşti (Berciu 
1961: 33), Urlaţi, Lapoş (vetre aflate probabil în complexe de suprafaţă) şi 

Grozăveşti ar putea fi posterioare celor de mai sus. Datele de care dispunem sunt 
inconsistente, de aceea aceste încadrări trebuiesc tratate cu rezervă. 

Privind harta vom remarca două importante concentrări cu descoperiri 
atribuite culturii Starcevo-Criş în Muntenia, pe vale Oltului, respectiv în apropierea 
zonei de curbură a Carpaţilor (pi. 1/4). Alte câteva aşezări sunt descoperite în 
interfluviul Vedea-Dâmboviţa. Pentru aşezările de pe valea Oltului, dar şi pentru 
cele din zona Teleorman-Neajlov situaţia nu pare deloc întâmplătoare. Putem 
presupune o pătrundere în Muntenia de la Sud spre Nord (posibil şi dinspre zona 
Olteniei) pe văile acestor râuri. Această imagine nu trebuie absolutizată, fiind 
determinată mai curând de stadiul actual al cercetării. 

Absenţa unor cercetări sistematice face dificilă încadrarea majorităţii 

descoperirilor din apropierea curburii Carpaţilor pentru a confirma/infirma 
diversele propuneri cronologice, implicit asupra căilor de pătrundere ale 
comunităţilor Starcevo-Criş admise/respinse de către cercetării ce s-au aplecat 
asupra subiectului. 

În stadiul actual al cercetării putem constata o pătrundere relativ târzie 
dinspre Sud a comunităţilor Starcevo-Criş în nordul Muntenieri, majoritatea 
aşezărilor (încadrabile) fiind datate în faza a III a. Aceaste aşezări probabil sunt 
posterioare celei de la Măgura, unde a fost precizată o pătrundere de la sud de 
Dunăre la un nivel cronologic al fazei IIB a culturii Starcevo-Criş (Mirea 2005: 48-
49). De altfel descoperirile recente ale unor materiale Precriş la Măgura impun 
reevaluări în ce priveşte evoluţia neoliticului timpuriu la sud de Carpaţi, implicit de 
pe teritoriul României5

. 

Absenţa unor cercetări sistematice constante, determină stadiul actual al 
cunoaşterii a culturii Starcevo-Criş în Muntenia şi implicit a procesului de 
neolitizare a acestui spaţiu. 

5 informaţii primite prin amabilitatea domnilor R. Andreescu şi P. Mirea cărora le 
mulţumim; 
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P I. 1 - 1. Harta descoperirilor Starcevo-C ri ş în Munteni a: 2. ceramică de la 
Târgşoru Vechi (după Teodorescu 1963); 3. bordeiul l de la Târgşoru Vechi 

(după Teodorescu 1963): descoperiri Starcevo-Cri ş la Ceptura de Sus 
(după Lichi ardopol 1984); 
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PI. 2. - 1-17. Ceramică, Târgşoru Vechi Uud. Prahova), aşezare din sectorul D; 
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PI. 4. - 1-3 , Ceramică, Tohani Uud, Prahova), 4, ceramică, Păuleşti Uud, Prahova); 
5-7, ceramică Budureasca 1 Uud, Prahova); 8. ceramică Budureasca 4 

Uud, Prahova); 9-10. ceramică Ghinoaica Uud. Prahova) ; 11-13 , ceramică 
Budureasca 1 ceramică Budureasca 1 Uud, Prahova); 
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Pl. 5 

PI. 5. - 1-3. Ceramică, Croitori (jud. Dâmboviţa); 4-14. ceramică Grozăveşti 
(jud. Dâmboviţa) ; 15-16. topoare din piatră şlefuită, Brăteştii de Sus, 

jud. Dâmboviţa (după Tudor, Chicideanu 1977); 17-19 .ceramică , Brăteştii de Sus, 
jud. Dâmboviţa (după Tudor, Chicideanu 1977); 
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Pl. 6 11 12 

PI. 6. - 1. Ceramică Croitori Qud. Dâmboviţa) ; 2. ceramică Grozăveşti 
Uud. Dâmboviţa); 3. ceramică Budureasca 4 Uud . Prahova); 4-6. ceramică 

Grozăveşti Uud. Dâmboviţa); 7-1 2. Ceramică Urlaţi Qud. Prahova); 
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PI. 

PI. 7. 1-1 O. Ceramică, Târgşoru Vechi (jud. Prahova), aşezare din sectorul D; l l , 
15. dăltiţe din piatră , Păuleşti (jud. Prahova); 12. gratoire din silex, Păuleşti (jud. 

Prahova); I 3-14. piese din piatră , Lapoş (jud. Prahova); 
16. topor din piatră , Buduresca (jud. Prahova); 
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HALLSTATTUL TÂRZIU DIN NORD, NORD-VESTUL 
MUNTENIEI, ÎN LUMINA CERCETĂRILOR 

DELABĂLENIROMÂNI 

Tiheriu I. Musca''' 

Cunoaşterea etapelor finale ale primei vârste a !ierului. în ultimele trei 
decenii. a cunoscui progrese reale. Cercetarea necropolelor de la Bârsqti 
(jud. Vrancca) 1 şi Ferigcle (_jud. Vâlcca)2 au dus la delinirea complexului cultural 
Hârseşti-Ferigi Ic. 

Co11co111itc111 sau ulterior au fost6 cercetate în vestul Munteniei şi estul 
Olteniei necropolele de la Curtea de Argeş' . Tigvcnii. Ccpari"'. Râurcn{' şi altele. 
Totuşi nu putem să nu amintim cercetările de la Balta Verde. Gogoşu şi lşalniţa 

(jud. Olt). A lăsat însă de dorii. pc de o parte. repartiţia geografică a cercetărilor 
(acestea fiind concentrate în special în judeţele Argeş şi Vâlcea). iar pc de altă 

parte. cercetările unilaterale care s-au axat cu precădere pc studierea necropolelor. 
aşezările fiind prea puţin cunoscute. În această ordine de idei. putem remarca pc de 
o parte slaba cunoaştere a unor astfel de descoperiri pc teritoriul judeţelor 

Dâmboviţa şi Buzău. iar pc de altă parte cercetarea şi chiar sumară. a unor aşezări. 
doar pc teritoriul judeţului Yftlcca. la Bistri\a7

. 

Până acum 15 ani. singura descoperire cunoscută de pc teritoriul judeţului 
Dâmboviţa era mormântul de la Mătf1sarux_ Ulterior. odată cu intcnsiricarca 
cercetări lor arheologice. sistcmat icc şi de teren. au rost idcnti ficate şi cercetate 
nai complexe sau descoperile chiar depozite de piese (Valea Voievozilor'\ 

*Complexul Naţional Muzeal„Curlea domnească··. Tftrgovişte. 
1 S. Mmintz, în „Materiale şi Cercetări Arheologice·'. nr. 3. 1995. pag. 219-224: nr.5. I 959. 
pag. :n5-360. nr. 6. 1959. pag. 231.235; nr. 7. pag. 201-206; idem. în „Dacia ... N.S.. I. 
1957.pag. 117-132. 
2 Al. Vulpe, Necropolo fwllsw11io11ci de Io Ferigele", Editura Academiei. Bucureşti. 1967. 
În continuare se va cita Ferigile. 
'I/Jidc111. 
• Eugen Popescu. Al. Vulpe. în --oacia··. NS. XXVI. pag. 91 şi următoarele. 
'J/Jide111. pag.77-91. 
"E. Moscalu, în „Dacia··. NS. XXV. 1981. pag. 343-347. 
7 Informaţii amabile Al. Vulpe căruia îi mulţumim şi pe această cale. 
8 Gh. Bichir. E. Popescu. în „Materiale şi Cercetări Arheologice··. nr. 9. 1970. pag.237. 
'> T. I. Musca. în „ Valachica··. nr. 9. Târgovişte. I 977. pag. 509-51 I. 
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care con\incau şi piese hallsttatiene târzii. Uncie dintre descoperiri. cum suni cele 
de la Valea Voievozilor şi Bucşani. au fost deja publicatc 10

• 

Cercetarea de la Băleni-Români (comuna Bă Icni) sunt doar în curs de 
publicare şi spre deosebire descoperiri le de la Bucşa ni. prezintă câteva complexe şi 
un lot mult mai variat de materiale. 

Nu ne propunem să prezentăm acum şi aici toate materialele descoperite. ci 
doar o sinteză a lor. În schimb. depăşind într-o anumită măsură limitele lucrării de 
faţă. vom include în discuţie şi materialele descoperite la Bucşani şi Comişani. 

Aşezarea de la Băleni este situată pc malul drept al Ialomiţei. într-un 
internuviu. Majoritatea descoperirilor sunt situate în zona mai înaltă a aşezării. 
La Băleni-Români. până la ora actuală. cercetările fiind în curs. au rost dezvelite 
6 locuinţe. unele deranjate de locuirile ulterioare. 2 gropi menajere şi 2 gropi 
rituale. Dintre cele 6 locuinţe dezvelite. doar în J cazuri s-a putut delimita conturul. 
respectiv dimensiunile. 

Locuinţa L-12 a fost descoperită în 1974. în secţiunea S VIL carourile 
16-17. puternic deranjat de lucrările ulterioare. Putem preciza că a fost o locuinţă 
de suprafaţă. dar nu şi dimensiunile. Inventarul recuperat constă în exclusivitate din 
ceramică fragmentară. în cadrul căreia se·pot deosebi vase-borcan. decorate cu brâu 
alveolar şi un fragment de cană (PI. 7/6). lucrate din pastă grosieră şi arse oxidant. 
respectiv fină şi arse inoxidanţ11 • 

Locuinţa L-IJ. surpr~nsă tot în S VI// 1974. a fost dezvelită doar parţial. 
A avut probabil o formă rectangulară şi era suprapusă de o locuinţă prefeudală. 
Se încadrează în categoria scmibordciclor. fiind adâncită cu -0.40m. de la nivelul 
de săpare. Inventarul recuperat constă dintr-un fragment de strachină cu buza 
invazată şi decorată pc umăr cu caneluri oblice (PI. 6/2) şi fragmente de vase de tip 
borcan (PI. 7/J). Realizate din categoriile de pastă amintite la locuinţa precedentă 
(strachina din pastă fină. vasul borcan din pastă grosieră). 

Locuinţa L-30. surprinsă în S XA. carourile 24-25. la -0,60m. puternic 
deranjat de locuirea prefeudală şi feudală. Se prezenta sub forma unei depuneri de 
ceramică. Se poate menţiona faptul că fragmentele hallsttatiene au fost descoperite 
şi în locuinţa feudală care l-a deranjat. Din inventarul locuinţei. au fost recuperate: 
un vas bitronconic realizat din pastă grosieră (PI. 2/1 ). o strachină cu buza uşor 
subţiată şi trasă spre interior. prevăzută cu J sau 4 mici apucători (PI. 2/J). realizată 
din pastă fină. o strachină \tronconică cu pereţii uşor arcuiţi. realizată din aceeaşi 
categorie de pastă )PI. 2/4) şi un fragment de toartă de ceaşcă tronconică prevăzută 
cu buton (PI. 2/2). realizată tot din pastă fină. 

Locuinţa L-25. descoperită în 1979 în S-XII. la -0.30 m. în carourile 15-16. 
puternic răvăşită de locuirea prefeudală. Putem spune că a fost determinată pe baza 
răspândirii ceramicii pc o suprafaţă de circa 3 mp. Din inventarul locuinţei au fost 

10 
ldc111, în .. Valachica". nr. I 0-11. Târgovişte 1978-1979. pag. 435-346. 

11 În categoria ceramicii grosiere au fost incluse acele fragmente ceramice care folosesc ca 
degresant cioburi pisate şi de regulă sunt arse oxidant. iar în categoria ceramicii fine acele 
materiale care l"olosesc ca degresant nisip fin şi foarte rar cioburi pisate. Acestea sunt arse 
atât oxidant cât şi reducător. unele exemplare fiind prevăzute cu un slip I ustruit. 
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recuperate mai multe fragmente ceramice. dintre care am1nt1111 un fragment de 
strachină, decorată pe umăr cu pairu caneluri oblica (PI. 4/6). rragmcnte de vasc
borcan. decorate cu brâu alveolar. fragmente de perete de vas pântecos decorat cu 
proeminente-apucătoare. 

Locuinţa L-26, surprinsă în cursul campaniei din 1979 în caseta C-2, este 
de rormă rectangulară şi a putut fi delimitată pc baza r{i.spândirii chirpicului 
provenit de la prăbuşirea pereţilor. A avut dimensiunile de aproxi111a1iv J.:m x J.8(l 
m. Sunt dimensiuni probabile, deoarece şi în acest caz. locuinţa L-26 J f'os1 
deranjată de locuinţele prefeudale suprapuse L-28/29. Inventarul recuperat este 
foarte rragmentar şi constă dintr-o rusa iolă şi ceramică rragmentară. În cadru I 
ceramicii, deosebim fragmente de striichini decorate cu 4. respectiv J caneluri 
oblice pc umăr (PI. 6/3,5). vase borcan cu proeminenţă verticali\ situată suh huză 
(PI. 7/1 ): vase cu buza lăţită spre exterior şi decorată pc porţiunea lăţită cu 
crestături oblice. iar dedesubt se află o apucătoare în formă de semiluni\ (PI. 7/J). 
La acestea se adaugă o rusaiolă de o formă mai puţin ohişnuilii pentru epocii 
(PI. 6/(1). 

Locuinţa L-38. surprinsa in S-XVII/XIX şi caseta C-2, este de rormă 

rectangulară. cu dimensiunile de 4.40 x3.50 m. Latura de nord-est a fost surprinsă 
în S-XVII sub forma unei depuneri de chirpic 12

• În colţul nord-vestic al locuin\ei a 
fost surprinsă o cantitate mare de material ceramic. Starea de conservare a 
inventarului ceramic, multe din fragmente fiind arse până la vitril'icrc. ne indică cât 
se poate de clar că locuinţa a fost distrusă în urma unui incendiu. Inventarul 
recuperat constă din: vas de formă ovoidală (?) realizat din pastă fină (PI. J/2). 
amforetă realizată din aceeaşi categorie de pastă (PI. 3/3). vase în formi\ de borcan 
decorate cu brâu alveolar, realizate din pastă grosieră (PI. J/5), altul decorat pc 
partea inferioară cu brâu alveolar (PI. 4/4), altul cu mici gropiţe circulare, o 
strachină tronconică (PI. 3/4) şi alta cu buza invazată şi decorat{1 cu nervuri 
verticale (PI. 413/1• un fragment de parte inferioară de vas lucrat la roată (PI. J/4). 
care în urma arderii secundare a devenit cărămizie. Tot din inventarul locuinţei au 
mai fost recuperate câteva alte fragmente de vase - borcan, de dimensiuni mai mari 
şi decorate cu brâu alveolar. 

Cum am amintit mai sus. la Băleni au fost descoperite şi 4 gropi, din care 
prezintă interes trei. 

Groapa nr. 3, din 1974. a fost surprinsă în S-VIL carourile J8-J9. la -
0.40m. Aceasta era parţial suprapusă de o vatră de proporţii reduse (0.40 x O,J6m). 
cu o grosime de cca. 6 centimetri. Groapa avea diametrul de 0.46m şi adâncimea 
de 0.24m. În groapă. alături de o cană bitronconică decorată pe umăr cu caneluri 
oblice şi mici proeminenţe „corn" (PI. 6/1 ). Au mai fost găsite câteva bucăţi de 
oase calcinate. cărbune şi cenuşă. 

Groapa 3, I 979, descoperită în S-X. caroul 15. la -0,58 m. Era de formă 
relativ ovală şi adâncită faţă de nivelul de săpare cu 0,40m. Groapa, Tn partea sa 

12 Dimensiunile bucăţilor de lipitură de perete variază astfel: L 8 -12 cm. iar I. între 8-10 
cm. 
1:, ., 
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inferioară. era .. căptuşită„ cu fragmente mari de lipiturf1 de perete (cu lungimea 
maximă de până la 20 cm. Şi grosimea de 3-5 cm). peste care au fost aşezate 

fragmente provenind de la mai multe vase. cu partea inferioară în sus - aici 
aflându-se câteva bucăţi de oase calcinate - urma o râşniţă mică (aproximativ 0.30 
x 0.20 mt1 şi iarăşi câteva fragmente ceramica. Între aceste straturi succesive s-au 
mai găsit bucăţi mici de cărbune şi pigmentaţii de cenuşă. Groapa era parţial 

suprapusă de locuinţa L-26. Din inventarul recuperat. merită a fi amintite 2 vase 
pântecoase (PI. 5/ I. 4 ). o strachină întreagă prevăzută cu proeminenţe-apucători 
(PI. 5/5). două alte fragmente de străchini (PI. 5/2.3) precum şi fragmente de la alte 
vase mari. uncie din ele vitrifiate. 

Groapa nr. I. I 978. descoperită în S-X. în carouri Ic 3-4. a apărut la 
adâncimea de -0.26 m. Este în formă de clopot cu deschiderea gurii de 1.00 şi a 
părţii inrcrioarc de 1.20. iar adâncimea de 1,80m.lnventarul constă din fragmente 
ceramice roartc mărunte. oase. bucăţi de lipitură de vatră şi de cărbune. Dintre 
fragmentele ceramice. se remarcă un fragment de buză de vas-borcan (PI. 7/5). 
prevăzui imediat sub buză cu un brâu decorat cu alveole circulare distanţate. 

În afara complexelor prezentate. în cadrul ccrcetfirilor de la Băleni -
Români au fost descoperite o serie de materiale care merită a ri prezentate. Printre 
acestea. se numără fragmente de vase borcan (PI. 7/2.4). un fragment de ceaşcă 
pântecoasă (PI. 6/4). fragment de castron (PI. 4/5). Toate acestea. alături de 
materialele de la Bucşani: vas pântecos (PI. 8/3) ceaşcă tronconică (PI. 8/4) şi 

fusaiolă bitronconică (PI. 8/5) şi Comişani - ceaşcă tronconică (PI. 8/2) şi strachină 
tronconică cu marginea lată (PI. 8/1 ). vin să completeze imaginea de ansamblu a 
etapei finale a prime, vfirste a fierului din zona central - nordică a judeţului 
Dâmboviţa. 

Cum s-a pulul observa. cu ocazia prezentării fiecărui complex în parte, 
inventarul constă aproape în exclusivitate din ceramică. la care se adaugă o fusaiolă 
întreagă găsită în L-25 şi câteva fragmentare găsite în secţiuni. 

Consideraţii tipologice. La o analiză formală. se poate remarca faptul că 
inventarul ceramic descoperit permite încadrarea în grupul Ferigele a complexelor 
care rac obiectul studiului de faţă. În aceste condiţii. consideraţiile noaste vor 
păstra ordinea şi criteriile folosite de Alexa~dru Vulpe pentru încadrarea tipologică 
a materialului ceramic din necropola da la Ferigcle. 

I.Străchini cu buza invazată. În acest tip se încadrează următoarele 
exemplare: planşa 612; planşa 4/6; planşa 6/5; planşa 2/3: planşa 5/2-3/5; respectiv 
în variantele A I (exemplare care se încadrează: planşa 6/2; planşa 5/2, 3. 5; planşa 
4/6). Într-o subvariantă AS. s-ar putea încadra exemplarul găsit în L-30 (PI. 2/3). 

II.Străchini tronconice. În această scrie se încadrează exemplarul găsit în 
locuinţa L-30 (PI. 2/4) - conform Al. Vulpe. tipul B. varianta 2. iar exemplarul 
găsit în L-38. în varianta 8-3. fără să putem preciza varianta. se încadrează şi 

fragmentul de la Comişani (PI. 8/1 ). cât ~i fragmentul descoperit în L- 26 (PI. 6/3). 
Acest din urmă exemplar acoperă toate subvariantcle stabilite de autorul citat. 

14 Din nefericire rămas pc locul descoperirii o noapte. a doua zi n-a mai fost de găsit. 
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Fragmentul de strachină evazată se încadrează. după aceeaşi tipologie. în varianta 
Db I. 

Din cadrul descoperirii de la Băleni. lipsesc ceştile tronconice; în schirnh. 
au fost descoperite două butoane - unul tronconic şi altul discoidal. care sunt 
specifice în cadrul necropolei de la Ferigile. dar nu numai acolc/' acestui tip de 
ceaşcă. Ceşti tronconice au fost descoperite atât la Comişani (PI. 8/2). cât ~i Ia 
13ucşani (PI. 8/4). ultima încadrabilă în categoria ceşcuţelor - fiind de dimensiuni 
reduse. 

III.Dispunem de o singură cană întreagă şi una fragmentară. Crna găsită în 
groapa 3/1974 se poate încadra în tipul IV. varianta AI. Tot în cadrul cfrnilor sunt 
încadrate şi vasele cu două torţi. cu profil asemănător cănilor. din necrorola de la 
Ferigile. Pentru exemplarul din L-38 (PI. 1/3). noi optăm rcntru încadrarea ei în 
cadrul amforelor. având în vedere dimensiunile. Se poate încadra. conrorm 
aceleiaşi tipologii. în varianta B. tipul IV. prevăzută cu toartă de tip B. 

IV.Vasele bitronconice. sau pântecoase după Al. Vulpe. în linii generale se 
încadrează în tirul V B. excepţie făcând exemplarul găsit în L-30 (PI. 2/1 ). având 
zona de maximă lărgire situată în jumătatea superioară şi gâtul foarte strâmt. care 
se poate eventual constitui în varianta B3. Exemplarul din groapa 3/1979 (PI. 5/1) 
se poate constitui în varianta CI. 

V.Vasele-borcan. În cadrul acestui tip întâlnim exemplare încadrabile în 
tipul VI/A2. AI (PI. 7/2-5). VI C (PI. 4/1) şi VID (PI. 3/5. 7/1). 

În afara acestor forme, un loc aparte îl ocupă fragmentul găsit în L-38 
(PI. 3/4). lucrat la roată. care poate proveni de la o strachină sau mai degrabă de la 
un alt tip ceramic. 

Simpla comparare a materialelor de la Băleni. Comişani şi 13ucşani cu cele 
din necropolele de la Ferigele. Tigveni-Cepari şi altele, relevă pe de o parte 
similitudinea de forme ceramice, iar pe de altă parte lipsa aproape totală în cadrul 
primului grup de descoperiri a decorului atât de specific necropolelor mai sus 
amintite. Ceea ce frapează este similitudinea descoperirilor de la Băleni. Bucşani. 
Comişani. din punct de vedere al decorului. cu materialele descoperite în necropola 

I - d I F . ·1 I(, • B" . V'I 17 pana e a eng1 e ş1 1stnţa- a cea . 
Consideraţii cronologice. Reinterpretarea cronologiei necropolei de la 

Ferigile. pe baza ultimelor rezultate ale cercetărilor anumitor categorii de piese 18
• 

ne obligă să ţinem cont de acestea. chiar dacă unele categorii lipsesc din cadrul 
descoperirilor noastre (piese metalice). Astfel, în funcţie de tabelul combinatoriu 
întocmit de Al. Vulpe cu ocazia reinterpretării cronologiei a necropolei amintite, 
folosindu-ne de aceasta, putem urmări evoluţia anumitor tipuri ceramice în timp. 
Astfel. străchinile de tip A I. există în cadrul tipurilor combinatorii 1-2'9

; strachina 

1., Al Vulpe, Ferigile ... , pag. 64. 
16 Ibidem. 
17 A se vedea nota nr. 7. 
1
~ Al. Vulpe, în „Dacia"NS. XXI. 1997, pag. 81-111, în limba română în ,.Danubius ... Vlll

lX. pag. 93-1 n-
19 lhide111. T. 65, fig. 9A/6; T. 27, fog. 9A/3; T. 71. fig. IOA/3. 
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A I cu 3 arucători din groapa 3/1979 reprezintă un Lip comun fără schimbări 

esenţiale în decursul celor patru raze stabilite. Străchinile tronconice există din faza 
I până în raza 2-3. cu specificarea că au buza canelată 20 . Ceştile tronconice apar 
începând cu tipul combinatoriu e şi îşi continuă evoluţia fără nici o schirnbarc 
evidentă până în tipul combinatoriu IV (faza 4) 22

. Ceaşca pântecoas{1 nu se poate 
încadra într-o variantă anume şi nici nu prezintă o analogic bună. Cana din groapa 
3/l 974, ca profi I. arc o analogic bună în cadrul primei faze 2

'. Amforei a din L-38. 
cană după Al. Vulpe. îşi găseşte bune analogii în prirna fază a nccropolc?i_ 
De altfel. cănilc cu torţi similare dar decorate cu spirale, au stat la baza - aliHuri de 
alte elemente - reinterprctfirii cronologice a necropolei de la Ferigile2

:i. Vasele mari 
pântecoase. după cum s-a arătat. se încadrează în tipul IV şi îşi găsesc analogii tot 
în necropola de la ferigi Ic. 

Astfel. vasul din groapa 3/1979 (PI. 5/1) există din prirna fază a necropoki 
eponimc2r,_ până în raza a IV -a inclusiv 27

: al doilea exemplar din acelaşi complex 
(PI. 5/4) există doar în cadrul fazei 128

. Vasul de la Bucşani există doar în faza 12
'). 

Vasele-borcan. încadrate în tipul VI. cele aparţinând variantei A I. există din prima 
fa7.ă până în faza intcrrnediarii 21]30 Exemplarul încadrat în tipul VI c (PI. 4/1). 
fiind foarte fragmentar. este foarte puţin revelator. Fragmentul încadrat în tipul 
VI D (PI. 7/1) există. în stadiul actual al cercetărilor. doar în cadrul fazei I. 
respectiv tipul combinatoriu 131

. 

Datele prezentate mai sus privind existenţa în timp a anumitor forme 
ceramice ne ajută, pc baza asociaţiei dintre ele. la încadrarea cronologică a 
complexelor prezentate şa începutul lucrării de faţă. 

Astfel locuinţa L-IJ pc baza asociaţiei străchinii de tip VI A. se poate 
paraleliza cu tipurile combinatorii 1-2 de la Ferigele. Locuinţa L-25 pe baza 
străchinii de tip I A I se poate încadra tot în tipurile combinatorii 1-2: locuinţa L26. 
pe baza datelor prezentate se încadrează de asemenea în tipurile combinatorii 1-2. 

Locuinţa L-30 pc baza străchinilor şi fragmentului de buton discoidal de 
ceaşcă se încadrează tot în primele două tipuri combinatorii. Locuinţa L-38 ridică 
mai multe probleme privind datarea. În primul rând nu prezintă un lot de materiale 
comparabil cu un complex de la Ferigile. în al doilea rând cana (amfora) are 
analogii doar în tipul combinatoriu I. iar în al treilea rând fragmentul lucrat la roată 

211 lde111, în .. Danuhius ... Vili-IX, pi. 1-111. 
21 ft, [)·,·,·•XXI ']'77 1··0 'i/10·"1' 10()t""n6 / 1 ·T71 "o N { Ul/, ,. ac1a . . - -- , 'c·. . . - 'c:-· A ·'• .. -tic.(1 11. 
22 11·1, T47 fo7I3/ll ,. JI{ Ul/, . -- 'c· . 
-' lhide111, T. 72-fig.5/6. 
2
~ !hide111, T. 27-fig.9B/8. 

25 lhide111, fi!!.2/c. 
26 lhide111, fig. B/l-t.73. 
27 !/Jide111, l"i!!.16 A/ I O. 
28 li - I T ~ T' I" C B/7 J/l CIi/, . .1- 1g. l . 
2
') lhidc111. T. 72-fig.5/ l 3-se remarcă proeminenţele apucători deosebite. 

30 !hidc111. fig. 4. 
11 

!hidc111. T. 30. l"ig. 7 N 13. 
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ridică o dublă problemă care ecre a li lămurită ca piesa rcsrcctivă să fie folosită la 
datarea complexului. Este vorba de momentul apariţiei ceramicii lucrate la roată în 
zona cursului superior al Ialomiţei. respectiv de stabilirea apartcncnţL:i ci 
tipologice. În acest complex singura piesă cu valoare cronologică rămiinc cana. 
piesă care permite paralelizarea complexului în discuţie. în linii mari. cu tipurile 
combinatorii 1-2. 

Groapa J/ 1974 re baza analogiilor canei. groapa 3/1970. atât re haza 
inventarului cât şi a suprapunerii ci de către L. 26. se încadrează. în prima fază din 
evoluţia necropolei de la Ferigile. iar groara 1/1978 pe baza fragmcntuiui de vas 
borcan. rrohahil. în intervalul de timr corcsrunzător primelor două tiruri 
combinatorii. 

Pc haza celor arătate mai sus. se poate srunc că majoritatea comrlcxclor se 
încadrează în rrimclc două tipuri combinatorii şi se pot raralelizu cu complexele 
din necropola de la Ferigile. În cronologia absolută ar însemnu a doua _jumătate a 
secolului al VII-iea respectiv 650 a.Hr. Interpretarea situaţiei surrrinsc în staţiunik 
de la Bălcni-Români. 13ucşani şi Comişani. cât şi în necropola de la l"crigile şi 

aşezarea (depozitul de vase) de la bistriţa şi anume lipsa aproape to1alf1 a 
materialului ceramic decorat. atât de specifice necropolelor tumulare de la Ferigile. 
Tigvcni. Ccpari ş.a .. situaţie cc nu îşi găseşte similitudini în nici o epocă în spaţiul 
carputo-danubiano-pontic. întâmpină reale dificultăţi. 

A admite că pentru necropolele tumularc se realiza în acelaşi timp. o altă 
culitatc de ceramică. este greu de admis dacă avem în vedere cantitatea destul de 
marc de material. Nu poate fi vorha nici de diferenţieri sociale fiindcă morminte cu 
inventar sărac există suficiente şi în cadrul nccropo_lclor tumularc. Sunt considerate 
sărace. mormintele al căror inventar constă în exclusivitate din ceramică. Pc de altă 
parte nu putem să nu avem în vedere sărăcia zonei în descoperiri de tip Busarabi. 
mai ales cunoscând faptul că aceasta din urmă transmite o serie de forme ceramice 
şi clemente decorative grupului Fcrigclc. 

Fără doar şi poate. doar înlăturarea lacunelor menţionate la începutul 
lucrării de faţă vor duce. probabil. la lămurirea situaţiei. În acest context 
prezentarea sintetică a rezultatelor cercetărilor de pc teritoriul _judeţului Dâmhoviţa. 
reprezintă o verigă minoră în elucidarea acestei probleme. 

Nu putem să nu subliniem unitatea cc relevă şi descoperirile prczelllatc de 
noi pc un spaţiu vast. fiind specific din punct de vedere cultural. cel puţin în stadiul 
actual al cercetărilor. zonelor de câmpie înaltă şi dealuri. 

După cele prezentate se impun câteva ohservaţii generale. Astfel. la Bălcni 
- Români. în urma cercetărilor efectuate. se atestă existenţa locuinţei de suprufoţă 
cu semihordciul. De la 13ucşani şi Comişani provin doar materialele prezentate. 
Gropile nr. 3/1974 şi 3/1979 se încadrează în mod incvitahil în categoria grorilor 
rituale. în timp ce cele două gropi (nr. I şi nr. 2) din 1978. în ccu a gropilor 
mellaJCre. 

Atât lipiturile de pereţi cu impresiuni de păioase. descoperite în groapa nr. 
3 / 1979. cât şi râşniţa pierdută din acelaşi complex. demonstrează practicarea 
agriculturii de comunitatea getică de la Bălcni Români. Referitor la vasul 

https://biblioteca-digitala.ro



descoperit la Bucşani cu proeminenţă trapezoidală pe baza analogiilor în cadrul 
descoperirilor de la Cipău-Gară. se poate dala în sec. VII, a.Hr. referitor la aceeaşi 
descoperire, trebuie să subliniem şi lipsa acestui elemenl decorativ din cadrul 
repertoriului de elemente decorative ale complexului Bârseşti-Ferigele. 

În concluzie se poale spune următoarele observaţii: lipsa elementelor de 
decor specifice grupului Bârseşli-Ferigele cât şi lipsa în majoritatea complexelor a 
ceramicii arse la negru. vin să ne determine să încadrăm într-un facies local, ce 
putem explica prin lipsa descoperirilor de tip Basarabi (aşezări. necropole). 
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MONEDA ROMANĂ ÎN NORDUL ŞI CENTRUL 
MUNTENIEI QUDEŢUL DÂMBOVIŢA) 

Valentin Drob 

Moneda romana. denarul. apare in Dacia preromana foarte probabil in 
ultimi le decenii ale secolului II a.H .. dar nu mai tarziu de anul 100 a.H. Majoritatea 
cercctatorilor afirma acest lucru. desi altii ar opina pentru o patrunderc mai tarzic a 
denarului roman rcpublican. 1 El patrundc în Dacia rrn numai prin vest. prin 
Transilvania si Banat. ci si prin sud prin campia Olteniei si a Munteniei din nordul 
Dunarii de Jos. 2 

Teritoriul judctului Dambovita (marit in ultima vreme cu cateva comune 
din fostul judet Ilfov) cuprinde partial alai nordul cal si centrul Munteniei. Pe vai le 
raurilor principale ce uda teritoriul judetului Argesul. Dambovita si Ialomita. s-a 
descoperit un numar relativ marc de monede(tezaure si monede izolate). alat din 
vremea republicii cat si din epoca imperiului roman. 

Prezentand un succint tablou al descoperirilor de monede romane de pe un 
spatiu restrans. intro perioada mai lunga de timp (sec. li a.H.- sec.IV d.H.) credem 
ca vom contribui la cunoasterea mai aprorundata a istoriei vechi de pe aceste 
meleaguri si vom pune la dispozitia cercetatorilor materiale pentru elaborarea unor 
sinteze. 

Pe calea deschisa de Vasile Parvan sa Grigore Tocilescu. o serie de 
valorosi cercetatori au stabilit în studii mai vechi sau mai recente etapele 
patrunderii monedei romane în Dacia, in general si in Muntenia în special. cauzele 
care au determinat înlocuirea monedei geto-dace de tip greco-macedonean cu cca 
de tip roman republican.' 

O prima etapa a patrunderii denarului roman republican. ar fi primele 
decenii ale sec.II a.H. tinand pana la mijlocul sec. I d.H .. datorandu-se alat 
activitatii comerciale tot mai intense a negustorilor romani in concurenta acerba cu 
cei greci la Dunarea de Jos, cat si unificarii monedei geto-dacice (prin înlocuirea 
monedei geto-dacice de tip greco-macedonean. caracteristica perioadei uniunilor de 
triburi geto-dacice cu caracter local cu cea de tip roman republican) prin adoptarea 
denarului roman republican. premiza a unificarii politice din timpul statului lui 
Burebista. Faptul ca geto-dacii mai inati au tezaurizat denarul roman original. apoi 

1 Maria Chitescu. Tezaurul de la Poroschia. jud.Teleorman si uncie probleme privind 
monedele geto-dacice de tip roman republican. în SCN VII. Bucuresti. I 980. p.57. nota 29. 
2Bucur Mitrea. Legaturi comerciale ale geto-dacilor din Muntenia cu republica romana 
reflectate in descoperiri monetare (tezaurul de la Stramba. Targoviste). in SCN li. 1958. 
p.185 si urm. 
'Bucur Mitrea. op.cit.. p.175-180. Maria Chitescu, op.cit.,p.63-64. 
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l-au imitat si copiat in monetarii neoficiale cu caracter prestatal si apoi statal. 
explica marea cantitate de denari romani republicani descoperita pc teritoriul 
Daciei. Urmeaza apoi o scadere a frecventei denarului roman in Dacia datorata atat 
izbucnirii razboaielor civile la Roma (dupa 44 a.H.). dupa moartea lui CI.Caesar si 
faramitarii statului lui Burebista. cal si luptelor dintre daci si romani la Dunarea de 
Jos. in timpul lui Augustus si a urmasilor sai. 

Regretata Maria Chitescu, intrun valoros studiu aspura monedelor 
getice de tip roman republican, trage concluzia ca in Dacia au circulat trei categorii 
de monede romane republicane:~ 

I. denar roman republican: 
2. imitatii dupa denari; 
3. copii aproape fidele mergand pana la identitate. 
Ponderea monedelor romane republicane originale este in medie de 3.90 gr., 

pe cand cea a monedelor copiate de numai 3.45 gr. Aceasta ar fi un prim criteriu 
de deosebire. Alte deosebiri ar fi caracterul literelor din legenda si unele mici 
inexactitati sesizate doar de specialisti. Acest tip de moneda(moneda romana 
republicana copiata), nu s-a gasit in descoperirile de pc teritoriul jud. Dambovita. 
Imitatiile insa pot avea o pondere mai marc. Este cazul a doua imitatii de monede 
romane republicane descoperite la Viisoara, corn.Ulmi. avand 5.05 gr. si respectiv 
4,86 gr. Titlul argintului este bun: 800%0 si respectiv 900%0. Asemenea imitatii 
intalnite la toate tezaurele descoperite in judet. la Brancoveanu, la Obislav 
(Grozavesti), la Stramba sila Valea Voievozilor. 

Tezaurele de la Stramba, Oblislav si Voinesti (descoperire recenta). ar 
putea sa aiba o cauza comuna a ingroparii lor. In cazul tezaurului de la Voinesti cea 
mai recenta moneda este un denar emis de Augustus ( 16 a. H. ). la Stramba cea mai 
recenta moneda este un denar emis de Augustus in 11-9 a.H„ Din tezaurul de la 
Obislav este cunoscuta doar o mica parte a materialului monetar. Din aceasta cauza 
si aici ultima moneda emisa ar putea fi tot un denar din timpul lui Augustus. 5 

Expeditia lui Vinicius de la Dunare, datata de Constantin Daicoviciu in 
anul 14 a.H„ sau I0-9 a.H„ poate sa aiba legatura cu ingroparea acestor tezaure.6 

Tezaurul descoperit la Targoviste in anul 1964. din care s-a pastrat doar o 
singura moneda emisa de Spurius Afranius in anul 150 a.H„ foarte bine conservata 
si putin circulata. pledeaza pentru o patrundere timpurie a denarului roman 
republican in Muntenia7 

Tezaurele de denari romani imperiali descoperite pe teritoriul judetului 
incep odata cu domnia lui Vespasian sau cu a lui Traian si se termina cu emisiuni 
ale lui Commodus sau Septimius Severus. Exceptie de la regula o faoe tezaurul 

4 Maria Chitescu op.cil. p.62. 
~ Constanta Stirbu, Noi tezaure monetare intrate in patrimoniul Muzeului de Istorie al RSR. 
Cercetari numismatice I, Bucuresti, I 978, p.90 
6 Bucur Mitrea, op.cit„ p.189, cf. C.Daicoviciu. La Transylvanie dans I antiquite. Bucuresti. 
1945. p.51 
7 Valentin Drob, Un tezaur de monede romane republicane la Targoviste. in Valahica. X
XI, 1978-1979, p.437. 
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roman descoperit la Crivatu. comuna Contesti. in anul 1980. cirrat la cca.500 
monede, din care se cunosc sigur 470 de monede. Prima emisiune inccpe cu un 
denar emis de Maianius(sf.sec.III a.I-I.). in timp ce ultima monedu este un denur 
emis de Traian. lngroparea tczuurului ar putea fi pusu pc seama evenimentelor 
tulburi de la sfarsitul domniei lui Traiun - revolte ale populatiei geto-dacice 
corelate cu inaintarca sarmatilor pc teritoriul Munteniei. cand ucesta este abandonat 
de romani. 

Monedele romane din secolele urmatoare III si Iv d.H .. sunt prezente in 
numar mai mic. Cunoscute mai mult sub forma de monede izolate, avem totusi un 
mic tezaur de monede de bronz la Valea Voievozilor. com.Razvad. 

Pe teritoriul a doua asezari cercetate Mogosani 8si Mawsaru9
• sunt prezente 

atat monede de bronz cal si de argint (silicve). acestea putand confirma coabitarea 
populatiilor migratoare cu cea autohtona daco-romana. 

LISTA DESCOPERIRILOR 

I. MONEDE ROMANE REPUBLICANE 

A. TEZAURE 
B. MONEDE IZOLA TE 

A. TEZAURE 
I. Brancoveanu - corn. Odobesti 10 

Descoperit in august 1968. in punctul denumit Voineasca, pe malul stang 
al raului Rastoaca. tezaurul se cifreaza la un numar de 14 monede recuperate si 
studiate; dintre acestea 12 sunt originale. iar 2 sunt imitatii.Cea mai veche moneda 
este emisa de L.iulius, AR 3.80 gr.. 20 mm .. Sydenham 443. Anii 133-126 a.H. Cca 
mai recenta C.Iuluis Caesar AR 3,56 gr.18 mm .. Szdenham 1006. Gallia, anii 54-
51 a.H. lmitatiile au o greutate de 3,51 gr. Respectiv 4, 17 gr. 
2. Obislav (azi Grozavesti, corn. Corbii Mari) 11 

Descoperit in 1940. intr-un hclesteu situat la vest de aceasta localitate. 
tezaurul avand un nu mar initial de cca. 800-1 OOO monede din care s-au putut 
recupera si studia doar 53 de piese. Tezaurul are 51 de denari romani originali. cea 
mai recenta moneda fiind emisa de C.Antonius in anii 32-31 a.H. si 2 imitatii. 

8 Gheorghe Diaconu, Mogosani. Necropola din sec.IV d.H .. Targoviste, 1970. p.32. 
9 Gheorghe Bichir, Geto-dacii din Muntenia in epoca romana, Ed.Academiei Romane. 
Bucuresti. 1984. 
10 Bucur Mitrea. Doua tezaure de monede antice descoperite in satul Brancoveanu. 
jud. Dambovita, in Acta Valachica III. 1972,p.105-107. idem in SCIV XX, 1969. I, p. 166. 
nr. 25. idem. In Dacia N .S.,XII. I 969. p.544-545.nr.25. 
I !Bucur Mitrea. Valentin Drob. Un tezaur de denari romani republicani descoperit in Jud. 
Dambovita, in BSNR 1981-1982, Bucuresti 1983,p.101-108. 
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.3. Stramha (azi Valea, com. Barhulctu) 
Descoperit in anul 1929 avea initial un numar de cca 250 monede. 

Majoritatea lor se gaseste astazi in strainatate. S-au putut studia totusi un numar de 
216 monede. 12 

Cea mai recenta moneda este o emisiune Octavian Augustus (nr.211 ). 
cunoscuta de Gruber 437.doar in varianta de aur. anul 11-9 a. H. S-au mai 
descoperit inca doua monede care fac parte din acest tezaur. Ele se pastreaza in 
colcctia de numismatica a Muzeului Judetean Dambovita. Prima moneda este 
emisa de C. Mamilius Limetanus i.1 

AR 3.5 gr.21 mm. C:rawford. 362-1. roma anul 82 a.H .. iar a doua emisa de 
C.Annius Luscu;; L.Fabius f. Hispaniensis 1

·\ avand urmatoarea descriere: 
Av. Bustul diademat al Annei Pcrenna spre dr.. cu pa rul prins in coc la spate. 
Dedcsuptul gatului. litera P (cu .). ln JUr XXX XXX 
C.ANNI.T.F.T.N.PRO.COS.EX.S.C. 

Rv. L.FABILF HISP (in exerga). Victoria cu ramura de palmier 
galopand cu quadriga spre dr.ln camp. sus Q. Ar 3.77 gr. l 8x20 mm. c.b.p.t.; 
Crawford. 3()()/la. nordul Italici si Spania. anii 82-81 a.H. 
4. Targovislc 

ln anul 1964 in apropiere de Biserica Alba s-a gasit un tezaur de monede 
romane republicane. Din tezaur s-a pastrat doar un denar emis de Spurius Afranius. 
Crawford. 206. Roma anul 150 a.H. locul descoperirii situat aproape de albia 
majora a raului lalomita ne-ar putea indica o eventuala asezare geto-dacica (vezi 
nota 7). 
5. Valea Voievozilor, coin. Razvad 

La cele 6 monede publicate incomplet. una nefiind determinata. de 
arheolog Luciana Oancea 1\e mai adauga inca un adescoperita recent. Tabloul 
complet al monedelor din tezaur este urmatorul : 

anonima. AR 2.85 gr .. 19 mm .. Crawford. 139/1. Roma. anii 189-180 a.H.; 
C.Scribonius (emisiune locala incerta. aspect barbaroid). AR 3,62 gr..18 
mm .. Crawford 231/1, Roma, anul 154 a.H.; 
C.Serveili M.f., AR 3.20 gr..20 mm .. Crawford, 238/1. Ro ma, anul 133 a.H.; 
L.Minucius (?). AR 3.49 gr.. 19 mm., Crawford, 248/1. Roma, anul 133 a.H.; 
C.Cassius. AR 3.27 gr., 18 mm., Crawf ord, 266/6, Roma, anul 126 a.H.; 
L.Iulius Bursio, AR 3.29 gr.. 19.5 mm .. Crawford. 352/1 a, Roma. anul 85 
a.H.(originalul dupa care s-au facut imitatii). Emisiune locala. 
Man.Fontcius C.f.. AR 3.21 gr.. 20 mm., Crawford. 353/1 a, roma. anul 85 a.H. 

12 Bucur Mitrea in SCN II, 1985, p.144. 
11 Valentiv Drob, Un denar necunoscut din tezaurul de la Stramba. in Valachica X-XI. 
1978-1979. p.438 
1
~ Valentin Drob. Catalogul monedelor republicane romane din colectia Muzeului judetean 

Dambovita (lucrare de atestat 1980)1dentificarea monedei s-a tacul de catre Bucur Mitrea 
pentru care ii multumim si pe aceasta cale. 
1., Luciana Oancea. Descoperiri arheologice la Valea Voievozilor, com.Razvad, jud. 
Dambovita. I 972. in Scripta Valachica IV. I 973, p.111. 

76 

https://biblioteca-digitala.ro



6. Voinesti 
Tezaur descoperit în anul I 910. Monedele s-au imprastiat. Muzeul de 

Istorie a RSR a achizitional în 1975 un numar de 94 piese. Cca mai recenta moneda 
este emisa de Octavian Augustus in anul 16 a.H. (vezi nota 5). 
7. Crivatu, corn. Cornesti 

In acest tezaur, amintit mai sus, în care majoritatea picscloc o formcaza denarii 
romani imperiali de la Augustus la Traian, gasim si 125 denari din timpul republicii 
romane. originali si imitatii. Cea mai recnta moneda este emisa de M.Antonius în 
... --i7 ..,I -~Hi<> an11 _1_-_1 a .. 

Jntalnim deci. aceiasi situatie ca si în cazul tezaurului de la Ohisla\' 
(Grozavesti. com.Corbii Mari). cu deosebire ca aici tezaurul este mixt. el 
continuandu-se cu denari romani imperiali. cmisi de impara! de la Augustus pana la 
Traian. 

H. MONEDE IZOLA TE 
8. Catunul, corn. Cornesti 

Pe teritoriul acestei localitati s-au gasit. in mod izolat. mai multi denari romani 
republicani. Unul dintre ei este emis de M.Atilius Seranus. AR 3.55 gr.. 19 
mm.,Sydenham, 398a. anii 145-138 a.H. 

Tot pe teritoriul acestei localitati s-a cercetat de catre Cornelia Stoica o asezarc 
geto-dacica. 
9. Colacu, corn. Racari 

Un denar emis de L.Appuleius Saturninus. AR 3.7 lgr., I 8x 19 mm.,Crawford, 
317/2, Roma. anul 104 a.H„ s-a gasit la o data necunoscuta pc teritoriul aceste 
localitati. Piesa se pastreaza in colectia Muzeului judetean Dambovita. 
10. Mircea Voda, com. Salcioara 

Un denar roman republican. uzat a fost vazut de mine in anul 1979 in colectia 
preotului N.Petrescu. Proprietarul colectiei decedand intre timp. colectia s-a 
imprastiat la diversi mostenitori. nemaiavand posibilitatea de a determina piesa. 
11. Razvad 

Un denar descoperit in anul 1930. despre care Bucur Mitrea presupunea ca ar 
proveni din tezaurul de la Stramba, se gaseste in colectia Muzeului Judetean 
Dambovita. Este datat Grueber, Roma, 2622, anul 84 a.H. 17 

16 Bucur Mitrea in Dacia N.S.XXX, 1986, nr.IO, p.192. 
17 Bucur Mitrea, in SCN 11, 1958, p.168. 
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II. MONEDE ROMANE IMPERIALE 
A. TEZAURE 
B. MONEDE IZOLATE 

A. TEZAURE 
12. Butimanu 

Din tezaurul descoperit pe raza localitatii la o data necunoscuta, s-au 
recuperai 10 denari romani imperiali. Repartitia pe imparati este urmatoarea: 

Vcspasian (I). Titus (I). Domitian (2). Nerva (I), Hadrian (2), Faustina I (I), 
Marcus Aurelius (I) si Lucius Verus ( I ). 18 

13. Catunu, com. Cornesti 
Tezaurul descoperit în anul 1947, se cifra initial la cca.70 monede. S-au 

recuperat 20 de monede. Cea mai veche moneda dateaza din timpul lui Vespasian. 
anii 69-7 Id.I-I.Cea mai noua moneda este un Antoninus Pius. dupa anul 141 d.H. 19 

14. Ciurari, sat inglohat in prezent in localitatea Lucieni 
Tezaurul a fost descoperit in anul 196920

. Tezaurul cuprindea initial I I O 
monede din care s-au recuperat 79. Cca mai veche moneda este emisa de Vespasian 
AR 270 gr..18 mm., 
RIC. Roma. anii 69=7 I. Cca mai recenta moneda: Septimius Severus, AR 3,01 gr., 
17 mm .. RIC, Emesa 3(i2. anul 193 d.H. 

Pe imparati rcpartitia monedelor este urmatoarea: Vespasian ( 12),Titus (I). 
Traian (11 ). Hadrian(7). Antonius Pius(28). Marcus Aurelius(! O). Commodus(9), 
Septimius 
Scverus( I). 

Ccrcetatoarca tezaurului crede ca îngroparea lui se datoreaza inaintarii 
sarmatilor pe teritoriul Munteniei. 
15. Crivatu, com. Cornesti 

ln data de 17 iunie 1980, a fost descoperit pe teritoriul acestei localitati. un 
mare tezaur de monede romane. Descoperitorii l-au impartit intre ei. Autoritatilc 
au recuperat de la ei un nu mar de 26 I de monede (intre monedele predate 
autoritatilor. s-a strecurat si o moneda emisa de Antonius Pius. foarte uzata. gasita 
mai demult in raza localitatii. dar care, in mod sigur. nu face pai1e din tezaur). 
Ulterior s-a practicat o sapatura de salvare a monedelor de catre un colectiv format 
din Valentin Drob de la Muzeul judetean Dambovita si Magda Tzony de la 
Institutul de arheologie Bucuresti. Cu acest prilej s-au mai gasit inca 210 monede. 
Numarul total al monedelor din tezaur se ridica in prezent la 470 de monede. 
Regretatul colectionar Mircea Vilu din Targoviste a achizitionat de la localnici, in 
acclasi an. 1980. inca 8 monede. Desi aceste monede sunt destul de bine 
conservate, putand fi identificate, nu este absolut sigur ca ele ar face parte din 
tezaur. Pana la lamurirea completa a lucrurilor. pastram rezerve asupra includerii 
acestor monede in tezaur. 

18 Gheorghe Bichir. op.cit.. p.64; bucur Mitrea, in Dacia NS. XXIl1978. p.366/29. 
19 Valentin Drob. in Yalachica X-XI. 1978-1979. p.123-128. 
20 Maria Chitescu. in chronica Yalachia V. 1973. p.57-67. 
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16. Lunguletu 
Tezaur descoperit in iunie 1958. S-au recuperat 27 piese, o parte din tezaur 

mai putandu-se afla inca în pamant. Pe imparati repartitia monedelor este 
urmatoarea: Traian(3 ). Hadrian(3). Antonius Pius( 12), Marcus Aurelius(7). 
Commodus(2). Toate monedele sunt foarte uzate, semn ca ele au circulat intens 
înainte de tezaurizare? 
17. Valea Voievozilor, comuna Raz vad 

Cu ani in urma, a fost descoperit un mic tezaur de monede de bronz din epoca 
constantiniana. Ele sunt foarte uzate. ilizibile. incat nu au putut fi identificate cu 
prec1z1e. 

B. MONEDE IZOLATE 
18. Viisoara, corn.Ulmi 

ln aceasta localitate. s-au gasit un numar de 12 monede romane din care 2 
sunt imitatii de denari republicani, iar JO sunt monede romane imperiale emise de 
Vespasian(2), Augustus( I). Traian(2). Hadrian( I). Antoninus Pius( I ).Gordian III 
(2). Doua monedecu o greutate foatre scazuta. respectiv 1.67 gr. Si titlul 850 %o si 
1,95 gr.,cu titlul sub 750 %o nu au putut fi identificate, fiind ilizibile. De mentionat 
ca greutatea uneia dintre monedele emise de Gordian III este peste media obisnuita 
si anume 4, 17 gr. Monedele au intrat intro colectie particulara, nesttnd nici acum 
daca ele au fost descoperite izolat sau au facut parte dintrun tezaur. 
19. Bujoreanca, corn. Cornesti 

Un denar emis de Hadrian a fost descoperit aici in condtii necunoscute. 
20. Costestii din Vale 

Un denar emis de Domitian s-a descoperit in aceasta localitate. 22 

21. Crivatu, corn. Cornesti 
O moneda imperiala de bronz ilizibila. probabil sec. li-III d.H. s-a 

descoperit in anul I 978 cu ocazia sapaturii arheologice practicata aici. 21 

22. Glodenii din Deal, azi sat inglobat in localitatea Glodcni 
Pe teritoriul acestei localitati, a fost descoperit un denar emis de Hadiran. 2

~ 

23. Matasaru 
Monede romane de argint si de bronz de la Hadrian si pana la Traian 

Dacicus au fost gasite cu ocazia sapaturilor arheologice efectuate de Gheorghe 
Bichir in asezarea cu acelasi nume. in mai multe campanii. 25 

24. Mircea Voda, corn. Salcioara · 
O moneda de bronz foarte uzata a fost gasita cu ani in urma pe teritoriul 

acestei localitati fiind daruita de descoperitor preotului din localitate. Moneda a 

21 C.Preda. SCN III, I 960. p.487-491 ;Gheorghe Bichir, op.cil. p.64 
22 Gabriel Mihaescu si Valentin Drob, Dambovita,Valra de istoric. Targovistc. 1980. 
in Dacia N.S.XXV, 1981.p.385/I 15; Gheorghe Bichir op.cit.,p.69. 
2
' Bucur Mitrea, in Dacia NS, XXV. 1981.p.385/115:Gheorghe Bichir op.cit.p.69 

2
" Bucur Mitrea. in Dacia NS X, 1966. p.408/29; Gheorghe Bichir op.cit.p.70 

25 Gheorghe Bichir, op.cit.p.71-72; idem, in Dacia NS, XXIV. 1980.p.180 
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fost vazuta de rrnne 1n anul 1979 sr identificata aproximativ de catre Bucur 
Mitrea?' 
25. Mogosani 

Pe teritoriul aceste localitati au foste gasitc 3 monede romane imperiale. In 
necropola de secol III-IV. sapata de Gheorghe Diaconu. au fost descoperite doua 
monede, una de hronz din epoca constantiniana. foarte uz.ala, iar cealalta este o 
moneda de argint (silicva-siliqua). emisa de Iulian Apostatu. 27a treia moneda gasita 
pc teritoriul acestei localitati a fost adusa la Muzeul judeteahn Dambovita de catre 
profesorul de istorie din localitate. Ion Ion. Moneda este lot o siliqua emisa de 
Cinstantinus II. Ea are urmatoarea descriere: 
Av. (CONSTAN)ffIUS P.F.A VG.c.p.c. Bustul sau diademat si cuirasat spre dr.; 
Rv. VOTIS/xxx/MVLTIS/xxxx - in cununa de lauri. In exerga SIRM-c.p.c.; 
AR 1.70 gr.16.5 mm .. TIP COHEN, nr.341. Sirmiurn. anul 353 d.H. 
Analogii: Octavian Iliescu, Caiet selectiv. 6, I 962. p.304-305. nr.991 si cr. 
M.Thirion, in Schweizerische Numismatische Rundschau. XLIV. 1965.p.19. 

Moneda a fost descoperita in 1981. nu departe de necropola amintita mai 
sus. Acest tip de moneda - siliqua - are o greutate medic de 3.37 gr. (a 96-a parte 
dinlro libra de argint - adica 324 gr. 28 Monedele de acest tip gasite sub forma de 
descoperiri izolate, pe o arie geografica ce coincide cu cultura Cerneahov-Sintana 
de Mures. ar putea fi interpretata (dupa parerea lui Bucur Mitrea) ca fiind acea 
stipendia acordata de autoritatile romane golilor în calitate de federati. 29Se poate 
afirma cu anumite rezerve ca ca ar fi putut apartine unui razboinic gol din asezarea 
de la Mogosani. Gheorghe Diaconu sustine ca nu s-a putut evidentia aici aspectul 
autohton Targsor-Gheraseni. 30 

26. Moreni 
Cu cativa ani in urma. cu ocazia dcmolarii unui hotel vechi din acest oras. 

datand de la începutul sec.XX(cladit pe locul unui cimitir medieval), muncitorii au 
descoperit un denar roman emis de Traian. 

Moneda a fost adusa la Se.Gen. nr. I din Moreni de catre profesoara Bucur 
Emilia. stand multa vreme in coltul muzeistic scalar. Profesoara sus-amintita a 
donat aceasta moneda împreuna cu altele Muzeului judetean Dambovita. Ea are 
urmatoarea descriere: 

Av. Capul imparatului spre dr. (IMP TRAIA) NO AUG.GER.DAC.PM.TRP 
COS VI PP. 

Rv. Arahia stand in picioare cu capul întors spre stanga tinand o ramura in 
maini si avand langa ca un strul. 

26 Bucur Mitrea, in Dacia NS.XXV. 1981.nr.146.p.386.Moneda are urmatoarea legenda pe 
revers IOVIS CONSERVATORI 
27 Gheorghe Diaconu. op.cit. p. 32 
28 Ion Barnea. Octavian iliescu, Constantin cel Marc, Ed.stiintifica si enciclopedica. 
Bucurcsti. 1982.p. I 27 
29 Bucur Mitrea, Un tezaur monetar restituit Sucidavei. in SCIVA, XXX. I, 1979. p.76 
29 

:;o Gheorghe Diaconu. op.cit.p.33:idem in Dacia NS .. Vlll. 1964. p.199 
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ARJ\13.AAQ ( in excrga)S.P.Q.R. OPTIMO PRINCIPI. 
Probahil ca moneda gasila inca din Evul Mediu. a fost îngropata intrun 

111or111ant din acel cimitir. peste care s-a cladil ulterior hotelul. 
27. Movila, corn. Niculesti 

Doi denari emisi de Faustina Senior si Iulia Domna sunt amintiti de 
Gheorghe Bichir in studiul sau citat des în acest articol, fara alte indicatii. Comuna 
Poienarii Vulpesti, din care facea parte 
pc atunci localitatea Movila din jud.Ilfov, face in prezent din comuna Niculcsti." 
28. Raul Alb, corn. Barbuletu 

Un denar emis de Domitian. provenind din aceasta localitate se gasc~lc 
intro colcctic particulara din Targoviste. 
29. Targovistc 

Regretatul colectionar Mircea Vilu din Targoviste, ne-a prezentai in anul 
1983 un denar emis de Hadrian. Moneda a rost achizitionala de la locuitorul 
Trandafirescu Liviu. care o avea de la hunicul sau. care o descoperise în gradina 
din str.Justitiei nr. I 9. în anul 1932. cu ocazia efectuarii unor lucrari agricole. 

Descrierea este unnatoarea: 
Av. Capul laureat si barhos al imparatului spre stanga.lMP CAESAR TRAIAN 
1--!A(DRIANUS AUG); 
Rv. PM TRP COS III in exerga: LIB PUB 
AR 3,47 gr.,17 mm .. R.I.C.11, 127. Roma. anii 119-122. p.355. 
La cca. 300 m, pc aceiasi strada de la locul descoperirii monedei anterioare. s-a 

gasit in anul 1977 o moneda de bronz emisa de Filip Arabul. 
30. Valea Voievozilor, corn. Razvad 

Un denar emis de Traian s-ar fi descoperit in anul 1972 pe malul 
Ialomitei. 12 

Aceste localitati in care s-au descoperit monede romane se pot observa 
pc harta descoperirilor monetare cc figureaza în anexa lucrarii. 

_;i Gheorghe Bichir. op.cit.. p.72 
:;

2 Luciana Oancea. ibidem 
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TÂRGOVIŞTE. REŞEDINŢĂ ŞI CAPITALĂ 
A ŢĂRII ROMÂNEŞTI* 

Petru Virgil Diaconesc1/ 

Procesul de urbanizare este un fenomen de lungă durală. legat de evoluţia 
societăţii româneşti. de maturizarea feudalismului autohton. odată cu afirmarea 
statelor independente Tara Românească şi Moldova. Anterior secolului al X IV-iea. 
aglomerările demografice nu aveau decât caracter de centre în curs de formare. 

Ca şi în cazul celorlalte oraşe de pe teritoriul ţării noastre (În special din 
teritoriile extracarpatice) afirmarea acestora se va face dupf1 rni_jlocul secolului al 
XIV-iea, ca formă de organizare economică. politică şi socială. în general ca 
expresie a autorităţii centrale. care a adoptat măsuri pentru dezvoltarea localităţilor. 
care se urbanizau. expresie nouă a c.lezvoltării societăţii româneşti. ajunsă tocmai în 
acest răstimp la maturitate. Chiar dacă exist,i şi cenlre urbane anterioare acestui 
moment (Câmpulung. Cetatea Albă. Baia. Turnu-Severin). apariţia lor înaintea 
cristalizării statelor româneşti Tara R01rnînească şi Moldova. se explică prin 
acţiunea factorilor economici şi politici externi şi anume colonizările care vor _juca 
un rol important în aceste oraşe. 

În secolele XIV-XV domn ia a fost aptă sii ia măsuri pentru consolidarea 
oraşelor. înţelegând că acestea sunt un mijloc de sporire a autorităţii în teritoriu. cât 
şi a puterii economice a administraţiei centrale. Este de menţionat faptul că 

"principalele centre urbane s-au ivit nu acolo unde ne-am aşteptat. de pilc.lf1 de-a 
lungul arterei de largă circulaţie. care era Dunărea. ci către munte. în zonele 
subcarpatice - nu întâmplător. aşadar în ţinuturile de unde a pornit şi organizarea 
vieţii de stat feudale" (Constantinescu. N. 111ss., p. 100). 

Importanţa factorului politic determinant în apariţia şi dezvoltarea oraşelor 
(nu se exclude în mai mică măsură şi cel religios ca în cazul localităţilor Curtea de 
Argeş. Râmnicu Vâlcea sau Buzău) este relevant şi în involuţia unor vechi centre 
urbane odată cu dispariţia curţilor domneşti. în general a interesului puterii ccnlralc 
pentru acestea: Târgşor. Gherghiţa, Târgul de Floci. Cornăţel etc. 

Înainte de a parcurge un scurt istoric al evoluţiei reşedinţei şi capitalei Tării 
Româneşti prezintă interes ştiinţific şi datele oferite de toponimie şi onomastice 
referitoare la Târgovişte ca origine dar şi ca scaun domnesc. 

'' Studiul const1tu1c parte din referatele susţinute de autor la Institutul de ,\rheologic 
« Vasile Pârvan « din Bucureşti în anul ~004. Se dorcşrc numai runerca de acord a 
ultimelor cercetări arheologice cu bogala inl"orma\ie is1orică. deja edită. şi t<llosită selectiv 
datorită sp,J!iului editorial. 
1 Complexul naţional Muzeal .. Curtea Domnească". Târgovişte. 
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Cele mai sus menţionate ne îndreptăţesc să afirmăm că târgul (cel periodic) 
este anterior fazei de târg prin care a trecut a~ezarea până la transformarea acestuia 
în oraş. Din păcate rezultatele nepublicarea cercetărilor întreprinse chiar pe locul 
vechiului târg (azi Piaţa Bărăţiei) ne pun în imposibilitatea de a stabili. chiar cu o 
anumită largheţe momentul înfiinţării acestuia (cercetări inedite întreprinse de 
Gabriel Mihăescu). 

Cercetarea istorică este aproape unanimă în susţinerea opiniei dupf1 care 
stabilirea reşedinţei domneşti în această localitate a determinat urbanizarea 
rapidă. iar menţinerea, dacă nu în întreg intervalul de timp analizat a statutului 
de "capitală", dar cu siguranţă până la 1714, a celui de "reşedinţă" sau 
"scaun domnesc". cu suişuri şi coborâşuri a permis păstrarea condiţiei de oraş 
chiar într-o epocă de evident recul economic. politic şi demografic şi anume 
secolul al XVIII-iea. 

Încă de la începuturile cercetam sistematice a Curţii domneşti, prin 
dovezi le arheologice descoperite în acest vast perimetru aşezarea se argumenta 
astfel: "datează însă în chip neîndoielnic din plin secol al XIV-iea şi se raportează 
mai întâi la o aşezare sătească. transformată ulterior - prin schimbări de ordin 
social, economic - într-una de tip urban şi apoi reşedinţă domnească 

(Constantinescu N .. 1964, p. 225 ). 
Nu este momentul pentru o descriere amănunţită a cercetării Curţii 

domneşti. a evoluţiei sale în timp şi spaţiu. deoarece aceasta va face obiectul în 
curând a unui studiu istoric şi arheologic de amploare. cu precădere trebuie avut în 
vedere impactul reşedinţei asupra evoluţiei oraşului în ansamblu şi a relaţiilor sale 
cu domnia. 

Menţionat ca punct de vamă la 1403 cu titlul deja de oraş (varoş), 

Târgovişte îşi are începuturile după 1350: "în a doua jumătate a secolului al XIV
lea, caracterele urbane ale Târgoviştei erau conturate ... " (Cantacuzino Gh. I.,, 1997, 
p. 6). Suntem convinşi. ca urmare a campaniilor de investigaţie arheologică că 

Târgovişte era mai degrabă un târg permanent, controlat de un punct de vamă, 
inclusiv administrativ şi militar. situat chiar în perimetrul Curţii domneşti. chiar din 
1369. dată care constituie şi prima atestare a oraşelor (act emis de Vladislav 
Vlaicu): "tuturor. credincioşilor săi. orăşeni ... " (O. R. li.. B., L p. 12-13). cu 
precizarea că în accepţiunea celor din secolul al XIV-iea. târg era egal cu oraş. 

Descoperirile din campania anului 1976 şi cele care au urmat, 
demonstrează clar că "vatra Curţii domneşti din Târgovişte a fost locuită cu mult 
înainte de implantarea construcţiilor din timpul lui Mircea cel Bătrân ... " 
(Constantinescu N .. Ionescu C.. 1980. p. 57). de referinţă fiind cercetarea locuinţei 
de orăşean din a doua jumătate a secolului al XIV-iea. notată cu l B şi considerată 
drept "cea mai veche locuinţă de orăşean (târg n. n. ). de acest tip. cunoscută în 
mediul românesc" (Constantinescu N .. Ionescu C.. 1980. p. 68). 

Se poate trage concluzia că târgul periodic se transformă spre mijlocul 
secolului al XIV-iea într-unul permanent fază intermediară dintre sat şi oraş. pentru 
circa o jumătate de secol. 

86 

https://biblioteca-digitala.ro



Pentru această etapă în evoluţia Târgoviştei trebuie coroborate inforrnaţiile 
scrise atâtea câte sunt. târzii şi bazate pe amintiri. cu cele furnizate de cercetarea 
arheologică din oraş dar şi pe teritoriul Curţii domneşti. 

Este adevărat că Târgovişte nu apare în privilegiul corncrcial. emis la 1368. 
ca punct de vamă, pe drumul dintre Brăila şi Câmpulung (D.R.H. D .... doc. 46). 
În urmă cu 75 de ani Nicolae Iorga lansa ideea potrivit căreia locul unde s-a dat 
bătălia dintre pârcălabul Dragomir şi voievodul Transilvaniei, Nicolae Lakfi, la 
1368, bătălie relatată de Ioan Arhidiacon KUkUlo şi localizată undeva pe râul 
Ialomiţa. este de fapt teritoriul Târgoviştei (Iorga N .. 1930, p. 70). 

Târgul se afla sub autoritatea pârcălabului de Dâmboviţa cu reşedinţa la 
Cetăţeni şi ceea ce este important este. fără nici o îndoială. faptul că Târgovişte 
exista ca localitate ce căpătase deja o anumită importanţă. Afirmaţia lui N. Iorga se 
poate susţine nu numai cu argumente de istoric şi istorie militară (poziţie strategică. 
etc.), ci şi cu cele aduse de cercetarea arheologică. pe care Ic vom prezenta la 
momentul potrivit. 

Schimbarea capitalei de la Argeş la Târgovişte. precedată de ridicarea noii 
reşedinţe, indiferent de considerentele luate în calcul de către domnie: economice, 
strategice, politice sau prin avantajul poziţiei geografice favorabile, care prezenta 
posibilitatea supravegherii eficiente a drumurilor de comerţ, ramificate spre nord, 
sud şi răsărit, va contribui esenţial la dezvoltarea şi evoluţia ulterioară a oraşului. 
Stabilirea noului scaun domnesc a însemnat în primul rând stimularea comerţului, a 
negustorilor târgovişteni şi nu numai. protejaţi de înlesniri vamale (Mihăescu G .. 
1977, p. 523-524). Activitatea comercială este impulsionată şi de stabilirea 
negustorilor străini (probabil şi meseriaşi) în jurul unei biserici de rit catolic situată 
lângă piaţă. ridicată înainte de 1417 (Gioglovan R .. I 978-1979. p. 16 l-l 68f 

Meritul fostului director al muzeului local în evidenţierea aportului german 
la geneza oraşului este incontestabil (Gioglovan R .. 1978-1979, p. 141-173), 
prezenţa negustorilor saşi la Târgovişte fiind unul din suporturile esenţiale ale 
urbanizării: "Târgoviştea atrage meşteşugari şi comercianţi de peste munţi, încă din 
secolul al XIII-iea" (Chihaia P .. I 974, p. 352). O cercetare sistematică a terenului 
rămas liber de construcţii (cca. 50% distrus din cauza neimplicării autorităţii locale 
în acest perimetru) ar fi mai mult decât benefică, deoarece "Marea emigraţie 
flamandă, valonă şi germană, pe drumurile către Orient. în vremea cruciadelor a 
contribuit la viaţa orăşenească în Ungaria, Polonia şi România ... " (Panaitescu P. P .. 
I 969, p. 280). Momentul ridicării lăcaşului catolic. acceptat în general este cel mai 
sus amintit (Chihaia P., 1969, p. 24-25). A vând ca suport documentul emis la 22 
iunie 1418 de către Mihail: "Am scris la.Târgovişte, în vremea când a venit mama 
domniei tale, doamna de la unguri" (Panaitescu P. P .. 2000, p. 57). Pavel Chihaia 
consideră ctitor pe Mara soţia catolică a lui Mircea şi mama lui Mihail (Chihaia P., 
Op. cit .. p. 24). După Cronica mănăstirii franciscane redactată la o dată târzie, 
1761, trebuie luate în seamă informaţiile potrivit cărora. Biserica catolică a fost 
construită "cam la anul lui Christos, I 300" (Hasdeu B. P .. 1865. p. 45). Tot cronica 
menţionează arderea aşezării de către armata otomană în toamna anului 1394 (vezi 
şi Decei A .. 1978, p. 38-40. 65) ultima precizare fiind argumentată şi arheologic 
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(Conslantinescu N .. Ionescu C.. I 980. p. 67-68). Dintr-o discuţie pc care 
subsemnallll a purlal-o cu Thomas Năgler în 1980. reiese după părerea 

cercetălorului sibian. care a văzut în 1967 ruinele bisericii catolice din Târgovişte. 
în timpul cercetărilor lui Radu Gioglovan. pe haza analogiilor cu mânăstirea Cârţa. 
considera lăcaşul ridicat anterior anului 1400. În acest sens că se poale înainta ca 
termen "ante quem" şi o dată posterioară anului 1380 când se înfiinţează Episcopia 
catolică de Argeş (Panaitescu P. P .. 1994. p. 143). 

Asupra primului document inlern referitor la Târgovişte. emis probabil la 
1403. reconfirmat cinci ani mai târziu (Panaitescu P. P .. 1944, p. 101-102) şi a 
celor care au urmat nu există îndoieli însă prima relatare străină despre oraş, după 
care este denumit de-a dreptul capitală. datorată memorialului de călătorie al 
bavarezului Johann Schiltherger comportă dubii în special în privinţa situării în 
timp a informaţiei. Memorialistul consemna: "am fost în Tara Românească, în cele 
două capitale ale ci care sunt numite Argeş (Agrich) şi Târgovişte (Turkoich)". 
Analizând consemnarea transmisă de călătorul german observăm în primul rând că 
este menţionată alături de vechea capitală şi o a doua menţionată de curând 
( Câlâtori .... I. p. 28-30). Dacă informaţia este deosebit de valoroasă datarea este 
încă o problemă aflată în dezbatere. Majoritatea autorilor inclusiv cei locali 
consideră sau considerau că relatarea se poate data din 1396 în momentul în care 
tânărul cavaler străbate Tara Românească spre prizonieratul de mai bine de 30 de 
ani din Crimeea. la tătari. Se dau până şi date sigure pentru terminarea construcţiei 
"primăvara anului 1395" (Mihăescu Ci .. Fruchter E .. 1978, p. 33). 

Afară de unele date binecunoscute. cum sunt tinereţea naralorului sau 
redaclarea memoriilor de ahia în 1428 după eliberare. aducem şi alte argumente în 
susţinerea părerii că Târgovişte era capitală (mai curând reşedinţă) în 1427. dar nu 
în 13%. după cum o dovedesc interpretările recente ale istoriei şi arheologiei 
oraşului. şi anume: 

a). Dacă Târgovişte ar fi primit slatutul de capitală sau de reşedinţă imediat 
după 13%. cum se explică absenţa totală a documentelor emise din Târgovişte. sau 
care măcar să amintească acest nou statut în timpul lungii domnii a lui Mircea cel 
Bătrân. Este adevărat că oraşul sau mai bine zis Lârgul există deja în ultimele 
decenii ale secolului al XIV-iea. dar nu avea calitatea de reşedinţă. Cercetările 

arheologice au demonstrat clar: "vatra Curţii domneşti din Târgovişte a fost locuită 
cu mull timp înainte de implantarea conslrucţiilor din timpul lui Mircea cel Bătrân. 
iar la sud-esl de aceslea şi după anul 1400. până la apariţia marii incinle poligonale 
în timpul lui Pelru Cercel" (Constantinescu N .. Ionescu C.. 1980. p. 57). 

b). Arheologic s-a evidenţiat un nivel de incendiere. ţinând seama "de 
grupul marc de clădiri de lemn distruse prin incendiu, inclusiv în vecinătatea curţii" 
(Cantacuzino Gh. I., 1999. p. 129), dar şi la oarecare dislanţă de viitorul perimetrul 
aulic (exemplu descoperirea unei biserici din lemn incendiate şi a unei locuinţe pe 
podeaua căreia a fost identificat un Lezaur de monede emise de Mircea cel Bătrân 
anlerior anului 1394 - la biserica Sf. Nicolae-Gearloglu. cercetări Pelru Diaconescu 
1988-1989). Dovezile materiale recuperate. în special numismatice. îndreptăţesc 
ideea că incendiul este cauzat de acţiunile de pradă şi pustiire ale armalei otomane 
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de după bătălia de la Rovine din 10 oclornbrie 1394 (Constantinescu N., Ionescu 
C., 1980, p. 67-68; Constantinescu N.. 1987. p. 77-78; Cantacuzino Gh .. I 999. 
p. 129-130; Moisescu Cr.. 200 I. p. I O I etc.). Cele menţionate sunt dovezi cerle ale 
existenţei târgului, dar nu şi ale prezentei reşedinţe domneşti ( Diaconescu P .. 
2005. p. !05). 

c ). Interpretarea corectă a rezultatelor cercetări lor din anul 1986 este 
esenţială în elucidarea problematicii pusă în discuţie prin descoperirea în colţul de 
sud-est al casei mari. considerată anterior ctitorie a lui Mircea cel Bătrân. a unei 
clădiri din piatră cu beci. acesta în suprafaţă de 90 m2 • iar la parter cu o suprafaţă 
de cca. 200 m2

, (Moisescu Cr.. 200 I. p. I O I). Asupra datării acestei clădiri, a 
contextului arheologic s-au exprimat pe larg cercetătorii participanţi la respectiva 
campanie de cercetare (Constantinescu N .. I 987, p. 71-76; Cantacuzino Cîh., 1999. 
p. 131-138. 151-152). Acestea stabilesc data construcţiei spre anul 1400 şi nu 
înainte de septembrie 1396 (dată la care Johann Schiltberger trecea din Ungaria 
spre Nicopole). aşa cum consideră alţi autori (Moisescu Cr.. 2001. p. 101-102). 

d). Clădirea din piatră a avut o evoluţie îndelungată dovadă refacerea 
sesizată la gârlici. O altă observaţie este momentul ridicării bisericii paraclis, 
probabil odată cu refacerea Casei I şi în orice caz înaintea Casei II (observaţiile din 
S XIII A/ 1986 îndreptăţise această constatare. biserica prezentând nivelul de 
construcţie suprapus de cel al casei mari). Se mai adaugă şi descoperirea în colţul 
de est al Casei I a unei importante cantităţi de ocru, folosit cel mai proba bi I la 
pictura bisericii nou construite (observaţiile autorului). 

e). Primul document cert emis din Târgovişte se datorează lui Mihai I şi 
datează de la începutul domniei sau în răstimpul când era încă asociat la domnie 
(1417-1418). unde se menţionează pentru prima dată: "din însăşi casa domniei 
mele din însuşi oraşul domniei mele. Târgovişte" (D. R. H. B. I. p. 84). formulă 
care este reluată în 1424 de Dan al II-iea în documentul prin care acorda privilegii 
"oraşului domniei melc târgoviştenilor" (D. R. fi., 13. I. p. 103-104). 

Pentru "Casa I", ridicată în jurul sau după 1400. nu putem încă avansa 
părerea că a fost folosită de la început ca reşedinţă domnească. Este mai pertinentă 
ideea că a existat un centru administrativ şi vamal local probabil chiar înainte de 
1394 (elementele materiale descoperite sugerează construcţii anterioare, fie ele şi 

din lemn). Logic în evoluţia administraţiei Ţării Româneşti care îşi sporea 
teritoriile spre sud şi est, este şi înlocuirea punctului de control de la Cetăţeni cu 
Târgovişte. Există fireşte şi opinii contrare după care "Clasa I" "să fi fost ridicată 
pentru unul din înaintaşii lui Mircea şi refăcută pentru Mihail" (Sinigalia T .. 2000. 
p. 70). 

Ridicarea bisericii paraclis către 1415 reprezintă un factor calitativ major 
în evoluţia oraşului spre reşedinţă şi apoi capitală (Constantinescu N., I 987. p.73 ). 
Este prima biserică ortodoxă din piatră (contemporană cu cea catolică). ridicată la 
nord de Casa L moment când esle refăcută probabil şi fortificaţia, sau adăugată 
construcţiei existente (inclusiv turnul dinspre vest descoperit în 197(1). Este clar că 
biserica nu era legată de "Casa I". fiind de fapt prima mare construcţie a Curţii 
domneşti. "paraclisul este de proporţii mult prea man faţă de rolul cc-I avea" 
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(Nicolescu C.. 1979. p. 48). Sfârşitul domniei lui Mircea. înseamnă şi preluarea 
conform prerogativelor domneşti. a vechiului centru administrativ local şi 

transformarea în reşedinţă domnească a curţii locale, ocazie cu care domnitorul 
ridică şi biserica şi reface împrejmuirea. Reluând documemul emis de Mihail I: 
"fiul şi asociatul la domnie al lui Mircea cel Bătrân rezida la Târgovişte ... " 
(Constantinescu N .. Moisescu Cr.. 1965, p. 17-18). acesta este cel care doreşte şi 

realizează efectiv noua reşedinţă. domnia rămânând încă în Argeş. 
Că în timpul lui Mihail I. Târgovişte era nu numai oraş. dar devenise şi 

reşedinţă, o argumentează şi donaţia acestuia către mânăstiri Ic Cozia şi Cotmeana. 
act emis (primul) din "însăşi din casa domniei melc. din însuşi oraşul Târgovişte" 
(D. R. li., B. I. p. 84). La rândul lui. Dan al li lea acorda la 1424 privilegii 
"oraşului domniei melc. târgoviştenilor" (D. R. fi. . B. I. p. 103-104). Acelaşi 

domnitor, dovadă că Târgovişte trecuse deja pe primul plan ca importanţă 

economică şi politică. doi ani mai târziu reconfirmă din Târgovişte drepturile de 
negoţ ale Braşovenilor ( D. R. fi. D .. p. 350-31 ). 

Documentul care statuează statutul de capitală a Tării Româneşti este emis 
de Alexandru A Idea la 11 noiembrie 143 I "din scaunul domniei melc din oraşul 
Târgovişte", act în care sunt amintite pentru prima oară şi satul Răzvad şi 

Mânăstirea Dealu (D_ R. H., B. I. doc. 55). 
Un argument în plus este numărul de documente emise din cele două 

capitale Curtea de Argeş şi Târgovişte între 1418 şi 1439. Mihail emite numai un 
document. restul de cinci din Argeş. Dan al II-iea patru din Târgovişte şi tot patru 
din Curtea de Argeş. Alexandru Aldea le emite pe toate cele patru cunoscute din 
Târgovişte. iar urmaşul său Vlad Dracul numai un document din Argeş. Cancelaria 
domnească dispare până în 1.512 în timpul domniei lui Neagoe Basarab (Moisescu 
Cr.,L200L,p.112-113). 

Stabilirea Curţii domneşti la Târgovişte a atras nu numai marca boierime 
care forma sfatul alături de alţi dregători şi slujitori. dar şi meşteşugari şi negustori 
valahi. precum şi occidentali. impulsionează activităţile economice şi creşterea 

semnificativă a numărului populaţiei. a zestrei edilitare a oraşului. sub ocrotirea 
fermă a domniei. încă capabilă să-şi impună necondiţional autoritatea. 

După Mircea cel Bătrân. dar mai ales de la Vlad Dracul în evoluţia urbană 
sud-carpatică intervine brutal un raclor politic major. care va influenţa decisiv 
întreaga istorie ulterioară a Ţării Româneşti: perico/11/ oto111a11. Acest moment 
istoric este ilustrat pentru Târgovişte. tocmai de înnoirile iniţiale cel mai probabil 
de Vlad Dracul la Curtea domnească în jurul anului 1440. 

Dacă expediţia lui Baiazid din I 394. în Ţara Românească este mai mult o 
campanie de pedepsire a intervenţiei valahe în sudul Dunării la Karinovasî din 
1393 şi nu o intenţie clară a ocupării respectivului teritoriu. cucerirea Peninsulei 
Balcanice, încheindu-se deja (Madgearu Al.. 2001. p. 139-140) orensiva ratată, a 
coaliţiei creştine la care participă şi Vlad Dracul. canalizează efortul militar otoman 
spre nord. Autoritatea centrală va fi obligată să ia măsuri de organizare a rezistenţei 
faţă de Imperiul Otoman. 
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În acest cadru. chiar dacă documentele nu menţionează explicit (oraşul a 
fost prădat şi ars de otomani în 1443). Vlad Dracul. participant activ la coaliţie. ia 
măsuri sporite de protecţie a reşedinţei odată cu amplificarea acesteia. potrivit 
necesităţilor epocii (Constantinescu N .. 1987. p. 77-78: Cantacuzino Gh., 1999. 
p. 151; Moisescu Cr .. 2001. p. 102-103 etc.). Cel mai prohabil lui Vlad-Dracul i se 
datoreşte ridicarea ultimei construcţii a noii curţi. casa domnească, cea mai 
spaţioasă construită până atunci în spaţiul românesc extracarpatic (32x29 m) cu 
ziduri impresionante (groase de 2-2.20 m). evident după dezafectarea "Casei I". 
Cerinţele de strategie militară impun alături de ridicarea unui zid din piatră 

perimetral casei şi bisericii. a celei mai mari fortificaţii de apărare existente la sud 
de Carpaţi în secolele XV-XVI şi anume un "şanţ de apărare" în potcoavă spre sud
vest şi nord de noua curte. adânc de 4-4.5 m şi lat de 20-22 m de la nivelul de 
călcare. poziţional la 30-50 m. faţă de casa domnească (Constantinescu N .. Ionescu 
C.. 1980. p. 56; Cantacuzino Gh. I.. 1999. p. 142-146). Tot acestei etape îi aparţine 
şi înglobarea spre est a perimetrului "Sf. Vineri" chiar din prima jumătate a 
secolului al XV-iea (Cantacuzino Gh. I.. I 999, p. 150: Nicolescu C., I 979, p. 48). 
Cercetările din I 978. 1974 întreprinse de subsemnatul. demonstrează că locuirile 
identificate anterior (Loc. 2B) îşi încheie definitiv existenţa spre 1440 (Diaconescu 
P., I 998. p. 54-70), perimetrul fiind inclus chiar cu titlu provizoriu (în afara 
fortificaţiei sus amintite). Continuarea cercetărilor. pentru stabilirea raporturilor 
între Curtea domnească şi perimetrul Bisericii Sf. Vineri este esenţial, deoarece nu 
este încă studiată legătura dintre cele două perimetre ale Curţii domneşti 

(de exemplu a existat un şanţ de apărare care le delimita. sau nu?). Curtea 
domnească aşa cum apare la mijlocul secolului al XV-iea. cu elementele nou 
constituite, va rezista sub aceeaşi formă (cu unele intervenţii minore) timp de 150 
de ani. până în 1583. 

Problema administraţiei oraşului. a dreptului de autoconducere a acestora 
şi menţinerea târzie a "sfatului" este menţionată ca una din dovezile diferenţelor 
între oraşul apusean şi cele din restul Europei. Bogata activitate a societăţii direct 
lucrative este ilustrată, spre exemplu la 17 ianuarie 1458 de vicecomitele 
Braşovului care asigura negustorii târgovişteni de libera circulaţie a mărfurilor, 

estimând că fiecare comerciant ar putea veni cu marfă în valoare de 1000-2000 de 
florini (Manolescu R .. 1970. p. 96). O a doua. neluată în seamă este un document 
datat după I iulie 1435. aflat în posesia Arhivelor naţionale, unde se specifică 
cererea boierilor Stanciu şi Constantin din Ţara Românească, care reclamau 
magistratului oraşului Braşov, restituirea averii stocate în acest oraş, aducând 
martori în faţa lui "Hanăş şi a pârgarilor din Târgovişte" ( Relaţiile ... , I 986, p. 34, 
doc .. 64). 

Importanţa oraşului, în creştere continuă. determină pe Dan al II-iea să 
acorde orăşenilor (negustorilor) privilegiul de a merge cu mărfurile "şi pe la 
Severin şi prin toate târgurile şi pe la Brăila şi prin toată ţara domniei mele" 
(D. R. H., B .. I. p. 109). dar şi braşovenilor ce le reconfirmă privilegiul din 1413 
(D. R. H., D., I, p. 350-35 l ). Chiar dacă oraşul este distrus şi incendiat în 1443 
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de invadatorii otomani Târgovişte devine în scurt timp "cel mai important centru 
economic. administrativ şi militar al Ţării Româneşti" (Moisescu Cr., 1971. p. 11 ). 

Din păcate perioada de maximă înflorire pentru Târgovişte este scurtă. din 
14 oct. 1465 în timpul lui Radu cel Frumos ( 1462-1474) Bucureştii îndeplinesc 
efectiv rolul de cetate de scaun (D. I. R., B .. 1953. p. 189). Practic chiar din 1458 
Vlad Ţepeş rezidează efectiv în Bucureşti. nici un document nu-l mai aminteşte la 
Târgovişte. unde trecea numai la pedepsirea orăşeni lor (Berindei D .. I %3. p. 17). 

Atenţia pe care Vlad Tepeş o acordă Bucureştilor arc trei componente: 
rezistenţa antiotomană. rezistenţa internă şi conflictul cu saşii din Transilvania. Din 
1458 târgoviştenii intră în conflict deschis cu domnitorul "dintr-o vină a Vladului 
Vodă" urmat de o represiune cruntă după cum amintea cronica (Istoria .... 1960 . 
. 4). conflict care îi va aduce domnului. de fapt. prăbuşirea în 14(12. În schimb Vlad 
Ţepeş, chiar dacă nu agreează capitala va susţine interesele târgoviştenilor în 
conflictul comercial cu braşovenii. conştient de veniturile consistente pc care 
oraşul Ic vărsa domniei (Stoicescu N .. Moisescu Cr .. 1976. p. 12). dovadă suma 
imensă de hani furată negustorului Zanvel din Târgovişte lângă Bran (250 florini. 
500 perperi şi 300 de aspri) voievodul fiind obligat să avertizeze sfatul braşovean 
"cu nu fac nici un rău oamenilor voştri. ci îi las să umble slobozi ca să se hrănească 
(Bogdan I.. 1905. p. 81-82). 

Radu cel Frumos ( 1462-1474). Basarab cel Tânăr-Tepeluş ( 1477-1482) şi 

Vlad Călugărul (1482-1495) vor prefera şi ei Bucureştii. de unde sunt emise 
majoritatea documentelor. spre exemplu Târgovişte ca "cetate de scaun" în timpul 
lui Radu cel Frumos este amintită numai de două ori la 14 oei. 1465. respectiv la 17 
mai 1473 (D. I. R., 1953, p. 139-150). 

Totuşi capitala nu este neglijată. chiar de la începutul domniei. Vlad 
Călugărul revine periodic la Târgovişte 1482 urmărind lucrări de reparaţii la Curtea 
domnească (D. R. fi., I, doc. 241 ), peste 12 ani îl angajându-l pe arhitectul militar 
sasul Michael Pixcnmauster pentru lucrări de fortificaţie. probabil la "Turnul 
Chindiei" (Cernovodeanu P., 1970, p. 25). 

Vechea capitală revine în prim plan în timpul fiului lui Vlad, Radu cel 
Mare ( 1495-1508). emitea 24 de documente emise din Târgovişte faţă de numai 5 
din Bucureşti (D. R. f-f.. B. I. ). 

După cum remarca N. Iorga. Radu cel Mare moşteneşte tradiţia 

constructivă a tatălui sau prin două ctitorii de excepţie. Mânăstirea Dealu şi 

respectiv Mitropolia. La Dealu. după cum consemnează pisania vechii clopotniţe: 
"Biserica este terminată de către Radu cel Mare în luna decembrie. 4. anul 1501" 
(Gioglovan R .. Oproiu M., I 976, p. 246). După cum o descrie Gavriil Protul. 
biserica era o construcţie de excepţie: "tot din piatră cioplită şi stâlpii uşilor şi 

ferestrelor. tot din marmură cum se vede şi acum biserica frumoasă şi minunată, iar 
a o zugrăvi el n-a apucat (Radu cel Mare n. n.) ce apoi s-au zugrăvit cu porunca lui 
Neagoe Vodă cu văpsele şi cu aur" ( Istoria ... , 196 I. p. 92-93 ). Radu cel Mare 
reorganizează viaţa bisericească şi culturală a Ţării Româneşti recurgând la 
persoane de strictă ortodoxie din Balcani (urmând exemplul bisericii moldoveneşti 
perfect structurată de Ştefan cel Mare) recurgând la sprijinul patriarhului Nifon 
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şi al tipografului Macarie ultimul iniţiind prima tiparniţă pc teritoriul românesc 
(Iorga N., 1981. p. 132). Mărturie este ctitorirea noului lăcaş al Mitropoliei la 
Târgovişte. între 1503-1505. situaţie arheologică confirmată şi de noi în 1985 ( vei i 
şi Moisescu Cr .. 1979. p. 181-183). 

Secolul XVI este de fapt o dispută pc jumătate împărţită între Târgovişte şi 
Bucureşti pentru dreptul de capitală. Între 1495-1545. Târgovişte îşi menţine acest 
statut. reliefat chiar şi numai prin numărul de documente emise (păstrate). 230 faţă 
de 94 de la Bucureşti (Mihăescu G .. Fruchter E .. 1981. p. 132). 

Cercetările arheologice demonstrează pentru intervalul 1495-1545 
prefaceri majore de importanţă egală cu cele sesizate în prima jumătate a secolului 
al XV-iea. Vechile biserici din lemn ridicate la începuturile oraşului: Sf. Ioan. 
sr. Nicolae-Geartoglu. Sf. Voievozi. Sf. Nicolae-Androneşti. Stelca Veche sau 
Roşie suni refăcute din piatră odată cu înălţarea altora noi cum suni: Târgului. 
Sf. Gheorghe. Creţulescu. probabil oraşul atingând maxim de dezvoltare spaţială 
(vatra) situaţie cc se va menţine cu mici modificări până în secolul al XIX-iea. 

Dacă oraşul rămâne principalul centru politic. economic şi spiritual al Tării 
Româneşti, acesta este meritul lui Neagoe Basarab ( 1512-1521 ). De efortul 
constructiv al acestui mare ctitor sunt legate încheierea lucrărilor la Mânăstirea 
Dealu, biserica Sf. Gheorghe. dar mai ales construirea noului sediu al Mitropoliei şi 
mutarea sediului de la Argeş la Târgovişte. moment de importanţă egală cu 
schimbarea reşedinţei cu un secol înainte. 

"Spărgând" în 1515, după cum consemnează Cronica. Mitropolia de la 
Argeş "zidi în locul ei altă sfântă biserică tot de piatră cioplită şi săpată cu flori" 
(Istoria ... , 1960. p. 23). Biserica târnosită la 15 august 1517, va găzdui peste două 
zile. la 17 august prima ceremonie oficială. şi anume canonizarea "Sfântului 
Nifon", la care va participa şi Theolipt. patriarhul Constantinopolului alături de 
mitropolitul Ungrovlahiei, Macarie. 

Ansamblul monastic a fost inaugurat în ziua de 17 mai 1520. după cum 
aflăm din scrisoarea expediată către braşoveni în 6 aprilie 1520: "am isprăvit după 
lege şi dania credinţei noastre. biserica noastră sau mânăstirea pe care hotărâsem să 
o zidesc ... " (Moisescu Cr .. 1979, p. 178). În scurt timp se constituie şi într-un 
important centru economic. lângă Mitropolie înfiripându-se "Târgul de jos". care 
va prelua treptat funcţiile vechii pieţe de la nord la Cu11ea domnească. 

Conştient de sprijinul financiar şi militar pe care oraşul îl oferea. Neagoe 
Basarab îl sprijină prin autoritatea funcţiei sale. În timpul domniei sale apare 
menţionată în documente administraţia Târgoviştei. prin judeţul Toma. înscris ca 
atare în document (D. /. R. B., I., p. 92. doc .. 90). act care păstrează şi pecetea 
oraşului: ''Făuritu-s-a acest tipar sigilar în zilele drept credinciosului Ioan Neagoe 
voievod" ( vezi şi Stoiccscu N., Moisescu Cr., 1976, p. 20). 

Izbucnirea luptelor pentru tron şi acordarea de sprijin diferiţilor pretendenţi 
din Transilvania, a fost un motiv pentru ca domnitorii să prefere Bucureştiul. 

Al doilea este scăderea importanţei "drumului Brăilei" după 1540. calc comercială 
care. timp de două veacuri asigurase prosperitatea oraşului. încercările lui Radu de 
la Afumaţi. Radu Paisie de a revigora oraşul neavând succes. 
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Pentru oraş, în special scăderea masivă a comerţului cu Transilvania, cu 
Braşovul, consecinţă a reorientării comerţului exterior. preponderent cu Imperiul 
Otoman (Costăchel V .. Panaitescu P. P., Cazacu A.. 1957, p. 68) este unul din 
principalele motive ale declinului oraşului. Se adaugă şi cauze generale: limitarea 
suveranităţii. tributul. pierderea fortificaţiilor. modificarea reţelei rutiere (exemplul 
citat mai sus - drumul Câmpulungului). frecvenţa războaielor. influenţarea 

crescândă a domniei de către boierime în defavoarea oraşelor ( vezi şi Gheorghiu T. 
O .. 2000, p. 90). 

La 1532 Târgovişte era "un oraş nu prea marc aşezat la şes şi înconjurat de 
ziduri. castelul din acest oraş în care locuieşte domnul este împrejmuit cu pari de 
stejar foa11e groşi". după cum relata Francesco delia Valle ( Călcitori ... , l, p. 332). 
Relatarea nu este confirmată. ca şi supoziţia adusă pe baz.a unei informaţii neclare. 
după care Neagoe Basarab ar fi dispus deschiderea unei porţi de acces spre 
principalele drumuri comerciale (Oproiu M .. Manolescu C., 19%. p. 100). Putem 
totuşi presupune, ex istcnţa încă la această dată. 1532. a fortificaţiei identificate de 
noi în 1999 şi situată în faţa Curţii domneşti a cărei construcţie se datează spre 
sfârşitul secolului al XIV-iea (şanţ şi probabil palisadă). 

Oraşul îşi păstrase în cei 25 de ani în care reşedinţa se mutase la Bucureşti 
(Radu Ilie. 1552- I 553, sau Petraşcu cel Bun, 1554-1557. preferă totuşi vechea 
capitală), rolul politic conducător în statul muntean, Anton Verasnesics solului 
Ungariei la Constantinopol, remarcând la mijlocul secolului al XVI-iea că din toată 
ţara Târgovişte "este singurul oraş mai însemnat şi capitala ţării" (Călâtori ... , I. 
p. 404). 

Un argument este şi aşezarea refugiaţilor genovezi la Târgovişte (după 
cucerirea insulei Chios. ocupată de turci în 1566) şi nu la Bucureşti. după cum 
consemna Pierre Lescalopier, deşi la data când ajunge în oraş ( I 574 ). palatul era 
părăsit (Câlâtori ... , II. p. 428). Că oraşul era principalul centru urban al ţării, îl 
confirmă şi călugărul Ieronim Arsengo. care consemna în 158 I un număr de 1022 
de case dintre care" 1000 de case de români ortodoxi" (Câlâtori ... , II. p.509-510). 

Interesul manifestat faţă de capitală nu este numai al domniei dar şi al 
orăşenilor cu stare. Pe un teren situat pe Calea domnească. la sud de reşedinţă (într
o zonă comercială unde s-au identificat arheologic cele mai vechi construcţii civile 
din piatră şi zidărie. datând din a doua jumătate a secolului al XV-iea) se înalţă 
prima şi singura mânăstire ortodoxă din oraş (după mânăstirea catolică Sf. Francisc 
ridicată spre anul 1500), ctitorie a lui Stelea Cupeţul. mai târziu spătar 

(Cantacuzino Gh. I.. 1983. p. 225-230). 
Renaşterea oraşului se datorează cu certitudine lui Petru Cercel ( 1583-

1585), fără invenţia acestuia, consider că declinul oraşului ar fi fost inevitabil. 
Format conform preceptelor culturii bizantine. Petru Cercel care îşi desăvârşise 

educaţia în lumea Renaşterii italiene şi franceze, erudit dar şi om de lume, care 
cunoştea aproape toate limbile Europei, bucurându-se de notorietate la curţile 

occidentale (Lăzărescu Gh., Stoicescu N., 1972. p. 47). 
Încoronat în septembrie 1583, la Bucureşti. prima măsură a principelui este 

readucerea reşedinţei la Târgovişte. Secretarul domnitorului Franco Sivori, 
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relatează pc larg perioada domniei. multe din afirmaţiile sale fiind confirmate de 
cercetarea istorică şi arheologică. Consemnează motivele readucerii capitalei la 
Târgovişte care "fiind un loc cu mai mult. mai ales şi mai la îndemână unde îşi 
aveau pe vremuri reşedinţa principii" cu consecinţe deosebit de favorabile pentru 
oraş: "aici s-au strămutat de asemenea toţi meşteşugarii şi negustorii din 
Bucureşti ... " în număr apreciabil. încât puteau asigura la timp piaţa cu "orişice fel 
de mărfuri". chiar dacă o parte proveneau "din ţări îndepărtate " (Călători ... , III. 
p. 17-18). Chiar dacă. după cum menţionează acelaşi cronicar, în afara Curţii 

domneşti reperele importante rămâneau Mitropolia şi abaţiile catolice "Sf. Maria" 
şi mânăstirea "Sf. Francisc" după cum relatează în aceeaşi vreme Jaques Bongars 
(Câlâtori ... , III. p. 20), datorită domnitorului oraşul îşi îmbogăţeşte zestrea edilitară 
cu biserici şi clădiri pe măsură. identificate de noi pe teren. de-a lungul Căii 

domneşti, casele de lemn sunt înlocuite cu clădiri din piatră şi zidărie. se ridică noi 
biserici: Albă-Judeţeasa. Grecilor. Sf. Voievozi (aceasta din urmă probabil chiar 
ctitorie a principelui). cercetările arheologice din ultimele două decenii fiind 
determinante în aprecierile noastre. 

În numai doi ani de domnie. oraşul primeşte un adevărat caracter de oraş 
european prin înnoirea din temelii a Curţii domneşti. a cărei nouă înfăţişare 

impresiona chiar şi pe un francez obişnuii cu arhitectura reşedinţelor occidentale. în 
persoana lui Jaques Bongars: "a făcut la Târgovişte un palat frumos şi măreţ". 

După însemnările lui Franco Sivori. în mai puţin de doi ani. domnitorul a ridicai 
noua biserică domnească impresionantă atât prin dimensiuni. dar mai ales prin 
armonie arhitectonică. dar şi palatul alăturat "cu camere frumoase şi mândre". 
înconjurat de grădini "alia italiana", trei fântâni ţâşnitoare alimentate cu apă 
curgătoare adusă de la 4-5 mile depărtare. construit din uluci din lemn de pin 
(Cernovodeanu P„ 1973. p. 176). 

Este necesar să subliniem faptul că cercetarea arheologică a acestui 
moment din viaţa oraşului şi mai ales a Curţii domneşti, confirmă relatările din 
epocă. Nu este subiectul strict al temei tratate mai sus, dar investigaţiile întreprinse 
pe cei 29.180 m2 ai reşedinţei princiare (palat. biserică. atenanse. fortificaţii acum 
din materiale durabile) şi chiar depăşind-o. ridicată abia acum la standardele epocii, 
ca cea mai vastă şi elaborată curte domnescă din spaţiul românesc în Evul Mediu, 
considerată de cercetători încă de acum 40 de ani "a doua rază importantă de 
construcţie a curţii târgoviştene" (Constantinescu N .. Moisescu Cr.. 1965, p. 30). 

Fără a generaliza. domnia lui Petru Cercel. are o dublă importanţă. atât 
pentru istoria ulterioară a oraşului. dar şi pentru investigaţiile întreprinse de 
cercetătorii fenomenului urban. şi anume: 

- Petru Cercel, reprezintă o schimbare radicală în primul rând în 
mentalitatea societăţii medievale. cu toate consecinţele care sunt încă constatate 
timp de mai bine de un secol. principele a fost şi nu este un terrnen preţios, chiar 
fără voia sa, promotorul unei noi epoci istorice, prevestind ieşirea chiar şi timidă 
din tiparele tradiţionaliste ale Evului Mediu. 

- Cercetarea arheologică, care tocmai prin raritatea şi ambiguitatea 
documentelor istorice. până la sfârşitul secolului al XVI-iea, rămâne încă, pentru 
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investigarea habitatului urban. un instrument de prim ordin. Odată cu secolul al 
XVII-iea îşi pierde mult din importanţă. arheologia Evului Mediu târziu având 
numai posibilitatea. cu anumite excepţii. numai de a confirma sau ajusta mareic 
număr de documente şi informaţii narative (după o evaluare aproximativă. numărul 
de documente emise de Matei Basarab de la sau despre Târgovişte în numai 15 ani, 
este egal sau chiar mai mare cu suma a aproape două sute de ani anteriori). 
lin element în plus. cel puţin pentru oraşul medieval Târgovişte o dovedeşte 
istoriografia care în proporţie de 80°k, se îndreaptă spre epoci ulterioare momentul 
de demarcaţie constând în domnia a lui Mihai Viteazul. 

Domnia lui Mihai Viteazul înseamnă constituie un alt punci de cotitură în 
evoluţia oraşului. Este acceptată ideea potrivit căreia oraşele româneşti nu au avut 
acces la regimul libertăţii politice şi administrative la care aveau dreptul să 

năzuiască. limitarea acestora de către unicul stăpân. domnia este evidentă. 

Se reiterează această părere considerându-se că domnia care de la mijlocul 
secolului al XV-iea va concentra toate capacităţi Ic umane pentru organizarea 
apărării ţărilor române. nu putea accepta existenţa unui alt pol de putere. chiar 
subordonat condiţionat motiv principal pentru aşa numita neîmplinire a formelor de 
organizare urbană (Matei M. D .. 1977. p. 90-99, 255-256). Chiar dacă domnitorul 
uzează sporadic de dreptul de proprietate asupra oraşului. încă din prima _jumătate 
a secolului al XV-iea. binecunoscut fiind actul de danie a lui Mihail I către 
mânăstirile Cozia şi Cotmeana cărora le sunt atribuite 10 case din Târgovişte 

(D. I. R., B. V. XIII-XV. p. 55). autoritatea domnească slăbind atât economic cât şi 
politic va recurge. începând cu _jumătatea secolului al XVI-iea. la danii sau vânzări 
ale moşiilor orăşeneşti. Primul act cert de această natură este dania lui Petraşcu. 

reconfirmată de Mihai în 1597 prin care satul Solomon de lângă Mânăstirea Dealu 
parte din moşia oraşului. "ocina domnească" este cedat Mânăstirii Gorgota (Donat 
I., 1996. p. 117). Aşa se explică. credem noi şi faptul că Târgovişte. mai ales prin 
"privilegiul" de oraş domnesc timp de trei secole de modul cum a beneficiat între 
ghilimele. de autoritatea domniei. Către începutul secolului al XIX-iea (Oproiu M. 
1997, p. 215). diminuând progresiv de la sfârşitul secolului al XVI-iea ponderea. 
mai ales economică a localităţii. daniile şi vânzările succesive ale domniei reduc la 
minim moşia oraşului. cam la actuala suprafaţă a municipiului Târgovişte. 

Politic însă cel mai important moment în istoria oraşului rămâne totuşi 

domnia lui Mihai Viteazul (1593-1601) prin bătălia hotărâtoare pc care principele a 
dat-o la Târgovişte cu ocupantul otoman între (J-8 octombrie 1595. Importantă este 
nu numai semnificaţia politică şi militară dar şi istorică. După distrugerea Curţii şi 

a Bucureştilor. aproape în întregime. în toamna anului 1595. Mihai este obligat să 
repună vechea capitalf1 în drepturi. situaţie cc se va menţine până la 162(l. Numărul 
mare de documente emis de voievod din Târgovişte şi mai ales primul tratat 
internaţional politic şi militar încheiat cu împăratul Rudolf al II-iea în 9 mai 1598 
la mânăstirea Dealu. sunt dovada reluării statutului de capitalf1. 

Bătălia din 6-8 octombrie 1595 a beneficiat de descrieri amănunţite din 
partea cronicarilor vremii: Petru Pclardi. Giuscppc Piscullo, Fillipo Pigafella. din 
partea coaliţiei creştine sau Abdul Kadîr, cronicar otoman (Georgescu M .. 1970. 
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p. 225-236, Rotman Cr., 1976, p. 241-24(1. cât şi însemnările din Câli"t1uri ... , III. 
p. 546-550, 585-588. 622, 628. 630-631 ). iar interpretările şi precizările aduse de 
istorici nu lipsesc. 

Fără a intra în amănuntele celebrei confruntări, arheologia are datoria de a 
lămuri unele aspecte neclare legate de condifiile concrete în care s-a desfăşurai şi 

de consecinţele pe care le-a indus în evoluţia oraşului Târgovişte. 
O problemă o comportă proporţiile distrugerilor provocate de ocupantul 

otoman la Târgovişte. informaţiile contemporane aminlind că numai Curtea 
domnească şi Mitropolia rămăseseră nevătămate (Câ/âtori ... , III, p. 550), Petru 
Pelardi amintind că "oraşul este marc cu multe case de piatră toate pârjolite şi arse" 
(Câlâtori .... III. p. 622). 

Din relatările participanţilor creştini la bătălie după ocuparea oraşului se 
produce în data de 8 octombrie bombardamentul de artilerie al armatelor coalifiei 
deosebit de violent, eveniment ce a adus cu sine mari pagube aşezării (Calcirori ... , 
III. p. 547, 587-588). 

Pentru o estimare exactă, stabilirea perimetrului în care s-a dat bătălia este 
deosebit de important. Două clemente sunt determinante: 

- Amploarea şi poziţionarea în teren a fortificaţiilor ridicate de otomani. 
Dacă Pigafetta descrie cetatea, întăriturile Cuqii domneşti este adevărat amănunţii. 
adaugă şi constatarea că "toată cetatea era legată pe dinafară cu gratii şi cu gard şi 

pe dinăuntru era dată cu tencuială de var ca să ţină strâns pământul". Adaugă şi 

observaţia că spre est. turcii ridicaseră "o mică întăritură cu 4 flancuri cu scopul de 
a o păzi mărind cetatea" ( Călâtori ... , III. p. 549-550). 

- La rândul său Giuseppe Piscullo descrie o nouă palisadă la cea veche din 
jurul curţii la doi paşi de aceasta "şi făcând astfel un şanţ mare cu trei laturi în 
total", Fortificaţia cuprinzând un perimetru "de jur împrejur I OOO de braţe (cam 600 
m n. n.) pe partea dinăuntru" (Cc'ilători ... , III, p. (i30-63 I). Specialistul lor în 
artilerie Abdul Kadîr menţionează că Sinan Paşa a ridicat o cetate asemănătoare cu 
cea de la Bucureşti "cu două caturi având în jurul său şanţuri adânci, turnuri şi 

creneluri şi pretutindeni erau încăperi pentru străji" (Rotman Gr., 1976. p. 546). 
- Amplasarea armatei creştine în preziua bătăliei, poate furniza informaţii 

despre aşezarea duşmanilor. Cronicarul coaliţiei relata asupra aliniamentului 
ocupat de Mihai şi aliaţi pe 7 octombrie "de-a lungul râului. moldoveanul în 
dreapta, cel din Tara Românească în stânga şi la mijloc principele Transilvaniei 
având în spate râul Ialomiţa. în dreapta munţii. în stânga oraşul şi din faţă 

duşmanul dacă ar fi venit" (Câlători ... , III. p. 585). 
Observăm că după spusele martorilor a fost ridicată o fortificaţie cu şanţ. 

val şi palisadă din lemn, undeva la nord de turnul Chindia. nu pe teritoriul cur[ii 
care era fortificată cu ziduri din piatră şi cărămidă cu 10 ani înainte de Petru 
Cercel. fapt demonslrat de cercetarea arheologică (Constantinescu N., Ionescu C„ 
1980. p. 54-56) şi nu prin amenajarea unui presupus curs de apă. "T,îrgoviştioara" 
(Mihăescu G„ Fruchter E„ 1978, p. 32-33). ultima ipoteză. intirmatci ~i de 
cercetările noastre din zona Porţii Dealu. din anul 2000. 
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Cel mai probabil. deoarece Mihai Viteazul îşi avea dispozitivul de-a lungul 
râului Ialomiţa. munţii în dreapta şi oraşul în sud. atacul s-a produs dinspre nord
est prin lunca râului. spaţiu deschis. hun pentru manevră şi acţiunea nestingherite a 
artileriei destul de numeroase de care principele dispunea. de unde nu se aşteptau 
strategii turci. 

Trebuie să ţinem seama că luptele în interiorul oraşului sunt dificile şi 

costisitoare. turcii aveau probabil în vedere folosirea clădirilor din piatră şi mai ales 
a bisericilor sau mânăstirilor pentru rezistenţă. principalul centru de rezistenţă 

rămânând tot Curtea domnească cel mai puternic punct întărit al oraşului. Cetatea 
primeşte în exterior în special spre nord mici redute ridicate pentru amplasarea 
pieselor de artilerie. 

Am amintit că oraşul rămâne încă reşedinţă până la 1626. perioadă de 
frământări interne. intervenţii străine. care afectează statutul politic. economic. dar 
şi aspectul urbanistic al ora~ului Târgovişte cu toate eforturile lui Radu Şerban sau 
ale lui Radu Mihnea. 

Primii ani ai secolului al XVII-iea se caracterizează prin luptele pentru 
tron între Simion Movilă instalat la Târgovişte de către polonezi în octombrie 1600 
şi boierimea munteană răsculată, care desemnaseră ca domnitor pe unul dintre ei: 
"pre unul den boiari, care era din semniţia basarabească neamul domnesc anume 
Şerban ... veniră toţi la cetatea den Târgovişte" (Istoria ... , I 960. p. 84 ). Conflictele 
durează până în august 1601, când cu ajutorul lui Moise Szekeb este instaurat 
definitiv pe tron. 

Rolul politic jucat de noul domnitor. pc care împăratul Rudolf al II-iea îl 
vedea ca pc un continuator îndreptăţii al lui Mihai Viteazul. este dovedit de 
primirea în octombrie 1603 a lui Camillio Cavriolo la Mânăstirea Dealu venit 
pentru a-l investi cu însemnele domniei (Călători ... , III. p. 317-320). Târgovişte 
rămâne în timpul domniei lui Radu Şerban principalul oraş al Ţării Româneşti. 

documentele menţionând negustori şi boieri din toată ţara care încheie numeroase 
tranzacţii. unii dintre ei intitulându-se "târgovişteanul". sau precizând că sunt de 
"Târgovişte" (Oproiu M., 1997, p. 130). Este de reţinut, călătorul numeşte 

Târgovişte "cetatea de sus" (D. I. R., B .. veac XVII. 1. 396) pentru a o deosebi de 
Bucureşti. 

Consemnăm faptul că alături de mari dregători ca marele vornic Mîrza. 
sau marele postelnic Lecca (D. I. R., B .. veac XVII. 1. 327). în 1608 era şi fostul 
domn al Moldovei. Mihai Movilă. care în scu11 timp îşi găsea aici sfârşitul. fiind 
înmormântai la Mânăstirea Dealu (Gioglovan R .. Oproiu M .. 1976. p. 173). 

Schimbarea politicii transilvane prin Gabriel Bathory şi atitudinea acestuia 
faţă de Şerban o dovedeşte intervenţia în Ţara Românească la sfârşitul anului 1610, 
care cucereşte capitala unde "au stricat şi Mitropolia şi au furat plumbul cu care era 
învelită". iar la mânăstirea Dealu au furat odoarele. plumbul de acoperiş şi mai grav 
"sfărâmându mormintele domnilor" (Iorga N., p. 19). După trei luni în care a 
rămas în Târgovişte, pc care o numeşte "aşezarea noastră principală" este nevoit să 
se retragă din faţa armatei otomane. care cu toată opoziţia boierimii. îl urcă pe tron 
pe Radu Mihnea. 
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Deşi neagreat de marea boierime, în timpul domniei lui. oraşul cunoaşte 
prosperitate economică, numărul locuitorilor fiind în creşLere. Penlru prima dală la 
1616 documenLele menţionează "bazarul de sus" şi "bazarul de jos". diîcren\iindu
le în ·cadrul toponimiei oraşului, cât şi perimetrul unde se afla "locul ce se cheam;i 
al zarafilor" (D. I. R., B., veac XVII, II, p. 267). 

Domnia lui Radu Mihnea este pentru viaţa economică dar şi culturală. cât 
şi în ceea ce priveşte înnoirea zestrei edilitare cea mai importantă până la I 640. 
În timpul celor două domnii. 1611-1616 şi 1619-1623. dar şi a fiului său Alexandru 
(în locul tatălui său pe care tot el îl îndruma de pe tronul Moldovei, conducând de 
fapt cele două ţări) până la schimbarea reşedinţei în 1626 la Bucureşti. TârgovişLe 
era. după cum mărturisea Toma Borsos la 1613 un "târg foarte mare cu multe case 
în care locuiau mulţi negustori bogaţi" (Călători .... IV, p. 374). 

Domn activ, Radu Mihnea ia măsuri de refacere a oraşului pentru a înlătura 
distrugerile provocate de Bathory. Matei al Mirelor consemna că domnitorul "a 
înnoit şi reparat mânăstirea noastră (Dealu)" şi a împrejmuit "mitropolia cu ziduri 
ca o cetate" (Iorga N .. II, p. 22). Tot iniţiativei lui i se datoresc şi lucrările de 
refacere la Curtea domnească. în special legate de lucrările de continuare a 
Bisericii mari de către Mina Zugravul, a picturii după cum o demonstrează mai 
multe sgrafite dalate între 1 septembrie 1615 şi 3 august 1616 (Gioglovan R .. 
Oproiu M.,, 1976, p. 53). El reface probabil şi apeductul lui Petru Cercel din olane 
neprotejate (Cercetările arheologice din 1986 au identificat un astfel de apeduct în 
perimetrul central nordic al Curţii domneşti), un argument fiind şi informaţia 

despre baia publică deteriorată în timpul lui Alexandru Coconul (Polra G .. 1972. 
p. 197-201). 

Din intervalul 1616-1619 se reţin două aspecte pentru istoria oraşului: în 
1617 Alexandru Iliaş acorda mânăstirii Stelea satul "care se cheamă Severinu. din 
susul oraşului Târgovişte", pe care o considerăm încă o dovadă a ciuntirii de către 
domnie a moşii orăşeneşti (O. I. R., B, veac XVII, III. p. I I 2-113 ): relatarea 
francezului Achile de Harvey-Lancy, care vedea în 1618 curtea principelui "destul 
de nepăstuită" (Călători ... , IV, p. 432-433), consemnare din timpul lui Gavril 
Movilă". 

După alungarea de pe tron a lui Alexandru Coconul. Alexandru Iliaş ( 1626-
1629) preferă Bucureştii, tot aşa şi orăşenii se îndreaptă spre noua curle 
domnească, vânzând vechile proprietăţi din Târgovişte şi cumpărând proprietăţi în 
Bucureşti. Se întâlnesc noi bucureşteni, ce păstrau încă apelativul "din Târgovişte" 
sau de Târgovişte (Oproiu M., 1997, p. 135-136 şi noLele 70-71 ). 

Scăderea importanţei vechii capitale se vede şi în numărul mic de 
documente emise între 1626-1640 din Târgovişte, cca. 30 faţă de peste 900 din 
Bucureşti (Moisescu Cr., 1979, p. I 8). Se confirma realitaLea Paul Strassburg. 
consilier aulic suedez. consemna la 1632 trecerea prin TârgovişLe "odinioară celate 
de scaun" (Câlători ... , V, p. 63). 

De la stabilirea în scaun a lui Matei Basarab la 21 octombrie 1632, după 
alungarea lui Leon Tomşa şi până la 12 decembrie 1639. când domnitorul îi 
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amintea lui Gheorghe Rakoczi victoria de pe Teleajăn contra lui Vasile Lupu, 
voievodul nu a rezistat efectiv la Târgovişte. 

În aceşti primi ani de domnie grei, ameninţat de peste tot. domnitorul a 
înţeles importanţa strategică şi politică a Târgoviştei şi şi-a pregătit minuţios 

întoarcerea. De altfel la 1636 solul polon Krasinski amintea de "Târgovişte unde 
mai înainte se atlă reşedinţa obişnuită a domnilor munteni" şi unde încă 

"obişnuiesc să se retragă la vreme de primejdie turcească" (Câlători ... , V. p. I 19). 
După o întrerupere de 6 ani reapare în documente ispravnicul scaunului de 
Târgovişte, la 16 mai 1635 în persoana lui jupan Cârstian vornicul (Potra G„ 1972. 
p. 171-172). funcţie care odată cu revenirea definitivă a domnitorului la Târgovi::,1,· 
nu se mai întâlneşte. Continuă însă activitatea cancelariei domneşti. logofătul 

Dragomir emiţând mai multe acte din "scaunul cetăţii Târgovişte" (Potra G„ 1972, 
p. 186. 187-188. 190, 191-192). 

De remarcat este faptul că unii dregători din anturajul domnitorului 
cunoşteau bine intenţia acestuia, aşa explicându-se de cc mareic sluger Dimitrie 
Buzinca îşi ridică încă din 1639 biserica curţii sale din nordul oraşului (Moisescu 
Cr.. 1979, p. 93 ). 

[mediat după reîntoarcerea la Târgovişte Matei Basarab ia măsuri energice 
atât pentru refacerea oraşului ·şi a curţii. cât şi de stimulare a economiei. În martie 
1640 trimisul sultanului se deplasa la Târgovişte pentru a-l reconfirma pe voievod 
în scaunul domnesc ( Călători ... , V. p.172). În septembrie acelaşi an. Petru Baksic, 
misionar catolic, observa activitatea susţinută a domnitorului dar şi a locuitorilor 
pentru refacerea oraşului şi a Curţii domneşti, subliniind că "Târgovişte era oraşul 
în care îşi are reşedinţa domnitorul Ţării Româneşti" şi că domnul a "strămutat pe 
toţi ostaşii săi ce locuiau în acest oraş (Bucureşti n. n.), care pe timpul şederii lui în 
Târgovişte "tocmai îşi clădeau casele". estimând zestrea edilitară la 60 de biserici şi 
circa 4000 de case (Câlători ... , V, p.213-216). 

Chiar dacă cifrele avansate sunt exagerate ele exprimă o realitate. după 
1640 Târgovişte devenind din nou cel mai mare , mai bine populat şi mai bogat 
oraş din Ţara Românească. 

Pentru Târgovişte. ca şi pentru întregul cuprins al ţării, Matei Basarab, 
mare ctitor. alături poate numai de Constantin Brâncoveanu: "instituie un mecenat 
artistic ... principalul animator şi stimulator al energiilor şi al organizării şi dirijării 

procesului de creaţie, pe care le-a susţinut în mod prioritar cu propriile sale 
mijloace materiale" (Moisescu Cr .. I, 2002, p. 11 ). Urmându-i exemplul, rudele şi 
apropiaţii lui zidesc şi ei la Târgovişte conace şi biserici, unele rămase peste 
timpuri: Elina soţia sa, Udrişte Năsturel. Dragomir din Plaviceni. Diicu Buicescu. 
Di mitre Buzinca. Radu Vărzaru, postelnicul Constantin Cantacuzino etc. 

Alături de aceştia târgoveţii ridică noi construcţii. înlocuind şi amplificând 
pe cele moştenite, din lemn. cu clădiri din materiale durabile (piatră şi cărămidă). 

Curtea domnească este obiectivul prioritar al domniei ca principal 
exponent al puterii şi demnităţii domneşti, punct de convergenţă al vieţii politice şi 
diplomatice a Ţării Româneşti, adevăruri consemnate şi de numeroşi călători străini 
care i-au trecut porţile. 
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În septembrie 1640 Baksic remarca: "Casele şi palatul domnului nu sunt 
clădiri de mare preţ. dar sunt încăpătoare (probabil lucrările de renovare nu se 
încheiaseră încă n. n.). Curtea domnească este chiar marc înconjurată toată de 
ziduri, având porţi de fier. deasupra porţii un turn mare ... Lângă palat. în partea de 
sus, pe malul râului se află grădina domnului" (Câl/itori ... , V, p.211). La un an 
diferenţă, în 1641. lucrările de construcţie erau încheiate. 13artolomeo Locadello 
~'edea la rândul său "un palat foarte bun înconjurat de ziduri" (Gilâtori ... , V. p.15). 
ln 1653 Paul de Alep ne oferă cea mai amănunţită descriere a reşedinţei. atrăgând 
atenţia în memoriile sale de călătorii "să se ştie că Curtea domnului Tării 
Româneşti este mare şi înconjurată de un zid de piatră" (Câlârori ... , V. p.111 ). 
Chiar şi un sol suedez Class Ralamb. primit în anul l(i57 la curte de către 
Constantin Şerban a rămas impresionat de interiorul palatului domnesc. care avea 
"pereţii îmbrăcaţi în damasc şi geamuri de sticlă" (Câlâtori ... , V. p.610). 

Cercetările arheologice şi de arhitectură au con11rmat relatările de epocă 
unde sunt evidenţiate: "ample refaceri şi adaosuri se dublează. probabil zidul 
incintei, curtea căpătând un veritabil aspect de cetate" (Constantinescu N., Ionescu 
C., 1980, p. 54 ). 

Matei Basarab s-a aplecat cu aceeaşi grijă şi asupra altor edificii din oraşul 
său de reşedinţă. Concomitent cu lucrările în curs de derulare la Curtea domnească 
domnitorul iniţiază reparaţii la biserica mitropolitană. pc care. cum arată pisania 
din 27 august 1640, găsind-o "veche şi în părăsire a dres întru cheltuiala dumnealui 
ca să fie pomană măriei sale" (Gioglovan R .. Oproiu M .. p. 10). În afara bisericii. 
Matei Basarab repară şi incinta. zugrăveşte palatul mitropolitan, ridică chilii pc 
latura de vest, unde îşi va stabili vestita tipografie. aduce apă curentă printr-un nou 
apeduct separat de cel al curţii domnqti, reface paraclisul (Diaconescu P .. 
Mihăescu G., 1988). Domnul nu se mulţumeşte numai cu refacerea şi 

înfrumuseţarea celor două mari complexe arhitectonice menţionate. ci reface multe 
alte monumente rămase neîngrijite. Împrcun[1 cu soţia sa. Elina ridică o biserică 
nouă peste ctitoria din 1528 a lui Manca Pcrşanu. "biserica cu hramul Sfetei 
Nicolae (Androneşti n. n. ) ... dcn temelie până la sfârşit" ((iioglovan R .. Oproiu M .. 
p. 122). 

Cea mai impozantă ctitorie a domnitorului şi a soţiei sale este însă biserica 
Sf. Împăraţi (Sf. Nicolae a Domnului pentru a o deosebi de SL Nicolae a Doamnei 
- Androneşti): "de au zidit această sfântă biserică cu hramul srântăi Nicolae de din 
temelie până în sfârşit ca s(ă) Ic fie de pomană în veci" (Iorga N .. I. p. 116). 

Domnitorul nu îi uită pe târgoveţi iniţiind în folosul lor lucrări edilitare şi 

de apărare a oraşului. Chiar dacă ştirile documentare nu sunt clare, menţiunea fiind 
mai târzie, din timpul lui Grigore Ghica. când la 1664 a permis Mitropolici să ia 
apă de la fântâna din faţa "porţii domneşti" (Potra Ci .. 1972. p. 341-342). 
Observaţiile de teren au pus în evidenţă două trasee anterioare de apeducte cc 
alimentau cu apă curentă Curtea domnească. respectiv Mitropolia. 

În afara hăii domneşti situată în interiorul incintei curţii. imediat la est de 
casele domneşti. reparată şi modernizată de domnitor (Stoiccscu N .. Moisescu Cr., 
1976. p. 94), domnitorul se îngrijeşte şi de vechea baie publică, aşa cum rezultă 
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dintr-un document emis de domnitor în anul 1642. Baia "făcută din temelie de 
strămoşii mei Basarabeşti ... m-am apucat de o am făcut... cu cheltuiala domniei 
mele de iznoavă şi din temelie ... " (Potra G .. 1972. p. 212-213). 

Cea mai amplă şi cunoscută intervenţie constructivă a domnitorului este 
"Şanţul şi valul cetăţii". cea mai amplă lucrare genistică. de al sud de Carpaţi în 
Evul Mediu. Din Letopiseţul Cantacuzinesc aflăm că "s-au îndemnat Matei vodă de 
au făcut cetatea din Târgovişte de isnoavă, leatul 7153 (1645) (Istoria ... , 1960, 
p. I 06). informaţie completată de Paul de Alep care observa la intrarea în oraş "un 
zid de lemn de jur împrejur" şi "un şanţ săpat cu multă osteneală" (Călători ... , VI, 
r.1180) lucrări întreprinse sub supravegherea lui Diicu Buicescu, nepotul 
domnului. care relata mai târziu că "a fost ispravnic de a zidit şi cetatea 
Târgoviştei" (Stoicescu N .. Moisescu Cr .. I 976. p. 45). 

Fortificaţia în lungime de 5.2 km prevăzută cu 11 bastioane pentru 
amplasarea artileriei (distanţă medie între ele de 5-6000 m) avea un şanţ de apărare 
spre exterior lat de 6 m şi adânc de cca. 3 m şi un val cu înălţimea păstrată de până 
la 2 m (observaţii făcute pe străzile Câmpulung şi Constantin Brâncoveanu) 
probabil şi o palisadă din buşteni groşi, identificaţi în zona de nord a fortificaţiei 
(Gioglovan R.. 1973, p. 85-104). Porţile, cinci sau şase la număr dacă punem la 
socoteală şi "poarta Susenilor" dinspre nord (Moisescu Cr., 2002. p. 17), dintre 
care porţile Buzăului şi Dealu, cercetate în 1989 şi respectiv în 2000, erau 
construite din cărămidă pe fundaţii din piatră cu câte o cameră capcană la subsol, 
spre exterior, accesul practicându-se peste un pod ridicător. 

Urmând pilda domnului, marii dregători îşi ridică curţi boiereşti prevăzute 
cu conace spaţioase şi biserici. 

L-am menţionat pe Diicu Buicescu. artizanul fortificaţiei oraşului. Udrişte 
Năsturel, cumnatul domnitorului reface din temelii (dată neprecizată) Biserica 
Târgului, Dragomir din Plaviceni amplifică de fapt o veche biserică de la începutul 
secolului al XVI-iea, Creţulescu (după 1640). Dimitrie Buzinca. mare clucer ridică 
biserica cu acelaşi nume, la 1654 Mirko "căpitan ot sârbi". conducătorul seimenilor 
angajaţi de domnitor Biserica Sf. Nicolae Simuleasa sau marele armaş Radu 
Vărzaru, biserica cu acelaşi nume din cartierul Suseni. La sud de Curtea domnească 
stolnicul Constantin Cantacuzino ridică un conac (Muzeul tiparului a fost construit 
pe beciurile acestuia) şi a alăturat spre sud Biserica Sf. Apostoli (Sf. Împăraţi), alte 
biserici fiind reparate şi mărite: Biserica Sf. Nicolae-Geartoglu la 1640 sau Biserica 
Roşie. 

Un ansamblu de excepţie pe lângă Curtea domnească şi Mitropolie este şi 
mânăstirea Stelea, unul din monumentele reprezentative ale arhitecturii româneşti, 
"un aspect nou pentru arhitectura muntenească ... unde îmbinarea particularităţilor 
arici moldoveneşti cu cele munteneşti a dat naştere unui monument deosebit de 
interesant" (Stoicescu N., Moisescu Cr..1976, p. 246). considerată de Paul de Alep 
"din (toate) mânăstirile aceea a lui Vasile beiu era cea mai frumoasă" (Călători ... , 
VI. p.118). În semn de armistiţiu Vasile Lupu. dar şi ca amintire pentru tatăl său 
îngropat în vechiul lăcaş al mânăstirii. ridicat cu 60 de ani în urmă. nu numai că 
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zideşte o altă biserică , dar şi noi chilii, o stăreţie de mari proporţii. reparând şi 

înfrumuseţând şi biserica Stelea Veche situată imediat spre sud de incintă. 
Sfârşitul domnitorului la 9 aprilie 1654, grăbit de tulburările interne 

înseamnă şi sfârşitul epocii de glorie al oraşului. Chiar dacă noul domn este 
sprijinit cu entuziasm de târgovişteni şi nu numai, după cum relata Paul de Alep 
(Călători ... , V, p. 134-135). Constantin Şerban se va stabili în scurt timp la 
Bucureşti. În faţa revoltei seimenilor ar fi dorit să se întoarcă. dar nu era posibil 
deoarece seimenii răsculaţi îşi aşezaseră tabăra la Târgovişte, fortificând din nou 
şanţul cetăţii (Demeny L.. Demeny N., Stoicescu N., 1968, p. 69). Ajutai de 
Gheorghe Racoczy. înfrânge răscoala, cei doi încheind şi un tratat la Târgovişte la 
to iulie 1655 (Demeny L., Demeny N., Stoicescu N., 1968, p. 148-150). Din păcate 
este mazilit de sultan în ianuarie 1658. Deşi avea sprijin militar se retrage din 
Târgovişte spre Câmpulung, iar Mihnea al III-iea intră în oraş pe 23 februarie 
(Oproiu M., 1997, p. 151). 

Cu toate meritele pe care viteazul domn le-a avut în luptele cu Imperiul 
Otoman, pentru oraş domnia lui Mihnea al III-iea a fost perioada cu cele mai mari 
dezastre, în urma cărora localitatea nu şi-a mai revenit vreme de mai bine de trei 
decenii. Tătarii care ocupaseră oraşul pradă. incendiază şi ucid mulţi locuitori (cu 
toată rezistenţa de la mânăstirea Stelea care este arsă şi jefuită), sunt luaţi sute de 
robi, fiind jefuite chiar mormintele familiei lui Matei Basarab de la Curtea 
domnească, palatul mitropolitan este ars la rândul lui. Se preciza că "focul nu şi-a 
încetat distrugerile în acest oraş nenorocit până nu a mistuit cea mai mare parte din 
el" (Hurmuzaki, voi. VI, p. 151 ). Din lipsă de hrană Mihnea se retrage la Bucureşti. 
Comandantul armatei otomane desăvârşeşte distrugerea oraşului, ordonând ca 
"Târgoviştea cu ziduri cu tot să fie dată pradă focului, pentru ca să se răzbune 
împotriva lui Constantin care dăduse foc Bucureştilor" (Hurmuzaki. voi. VI, 
p. 151). Mişcarea antiotomană începută cu uciderea boierilor potrivnici (Istoria ... , 
1960, p. 138) continuă cu o bătălie pe care principele o câştigă în faţa Târgoviştei. 
După înfrângerea aliatului său, Gheorghe Rakoczy se retrage în oraş şi aici "gândi 
să şază pre loc şi să bată cu turcii" (Istoria ... , 1960, p. 138-141). 

Nu poate rezista şi armata otomană ocupă oraşul şi după spusele 
cronicarului Evlia Celebi, au făcut "mari jafuri de mărfuri şi bogăţii, care nu se pot 
compara... s-a dat foc oraşului". Astfel rămăseseră numai "nouă mânăstiri. 

construite din piatră ... vreo cincizeci de prăvălii şi două hanuri" (Călători ... , VI. 
p. 725). 

Gheorghe Ghica, noul domn primeşte poruncă de la turci "de au surpat 
cetatea din Târgov_işte, ca să nu aibă duşmanii împăratului sprijineală acolo" 
(Istoria ... , 1960, p. 143). Oraşul nu se poate reface, distrugerile războiului fiind 
urmate începând cu 1661 timp de trei ani de foamete şi ciumă "făcându-se moarte 
nespusă" (Istoria ... , 1960, p. 147). 

Relatările călătorilor străini întăresc cele mai sus menţionate, confirmă 
declinul oraşului, amintind în acelaşi timp, de poziţia centrală pe care fosta capitală 
o deţinuse. Spre exemplu la 1676 cavalerul De la Croix cunoştea faptul că 

Târgoviştea fusese "locul de reşedinţă al principilor care au fost obligaţi de turci să 
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treacă la Bucureşti". iar Giovanni Batista del Monte (înainte de 1688) considera 
Târgovişte încă "scaunul principelui şi Mitropolia Tării Româneşti" (Oproiu M .. 
1997. p. 154). 

Observatorii străini remarcă şi starea în care se găsea oraşul. Relaţia 

anonimă olandeză relata la 1687 că în oraş "Nu se întâlnesc aproape deloc case 
mari. Casele sunt făcute toate din pământ şi acoperite cu "sălcii şi trestii care se 
găsesc în cantităţi mari" (Câlcitori .... VII. p. 206). Cam în aceeaşi vreme Relaţia 
anonimă latină despre Tara Românească. observa rortiricaţiile curţii. "unde puteau 
sta mai înainte 4000 sau 5000 de ostaşi ... dar atunci erau clădiri mari şi acum ele 
sunt distruse. totuşi au rămas zidurile şi turnurile" (Ci"rlâtori .... VII, p. 459). 

Cu toate că Bucureştii deveniseră definitiv capitală, sediul Mitropoliei 
rămâne până la decesul mitropolitului Ştefan. petrecut la 25 aprilie 1669. 
Târgovişte. ultimul animator al vieţii economice şi sociale din oraş. Grigore Ghica 
ia totuşi măsuri de reparaţii la ansamblul Mitropoliei. încuviintând şi lucrări de noi 
aducţiuni de apă potabilă. cât şi mai multe danii (Oproiu M., 1997. p. 155-156). 

De reţinut faptul că unii dintre marii dregători îşi menţin proprietăţile din 
Târgovişte. cum sunt Radu Creţulescu sau fiii lui Constantin Cantacuzino. care 
stăpâneau "vaduri de mori. vii cu pivniţe şi locuri de casă în Târgovişte şi Bucureşti 
(Patra G.. 1972. p. 326). Ispravnicii scaunului Târgoviştei sau căpitanii şi 

pârcălabii sunt menţionaţi constant. Tot în această vreme este amintit în 1672 
primul pod "podul lui Varlaam" (Oproiu M., 1997. p. 156). situat spre est peste râul 
Ialomiţcr. iar peste patru ani sunt amintite Uliţa cea mare şi Uliţa Buzeştilor (Patra 
G., 1972. p. 407-408. 439-445). 

Constantin Brâncoveanu ca şi Matei Basarab îşi leagă a doua parte a 
domniei lor de Târgovişte. Pentru Târgovişte. începutul domniei este sub proaste 
auspicii. marcată de ocupaţia oraşului de către generalul austriac Heissler. în 
noiembrie 1689 şi peste un an de cele ale lui Emerik Tokoly. pretendent la tronul 
Ardealului susţinut de turci şi de Brâncoveanu (Ionescu Şt.. Panait I. P.. 1969. 
p. 148-156). 

Importanţa strategică şi politică a vechii capitale îl determină pe principele 
Constantin, care "au stat toată vara acolo" (la Târgovişte) să numească în 1692 pe 
spătarul Mihai Cantacuzino, ispravnic pentru lucrările de refacere a Curţii 

domneşti: "pus-au pentru lucrările de refacere a Curţii domneşti din Târgovişte şi s
au ocupat a le drege" (Greceanu R .. 1970. p. 91-92). 

Domnitorul revenea la Târgovişte în august 1694 fiind trimis "spre partea 
muntelui pentru paza ţării către nemţi" (Greccanu R .. 1970. p. 104). iar în 1696 
participă la hramul de pe 15 august. de Sf. Maria. la Biserica domnească. Anton 
Maria del Chiaro remarca că ''Târgoviştea fusese în vechime reşedinţa domni lor" 
într-o vreme "când aceştia nu se prea temeau de turci". dar tot el observă că "turcii 
priveau ... cu ochi răi această preferinţă a voievodului" (Câlători ... , VIII. p. 200-
201 ). 

La Curtea domnească ansamblul este reconceput într-o refacere unitară a 
"celor două corpuri de clădiri construite în epoci diferite" (Constantinescu N., 
Moiscscu Cr .. 1964. p. 88). Lucrările cuprind şi paraclisul în 1702. zugrăvirea 
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integrală a Bisericii mari. baia. foişorul (Constantinescu N .. Moisescu Cr.. 1964. 
p. 12; Stoicescu N .. Moisescu Cr., 1979, p. 85, 97. 98; Teodorescu R., I 964. p. 
121-126). Noile construcţii impresionează pe călătorii străini. În 1702 englezul 
Edmund Chishull lăuda "palatul domnului" arătând: "Ca formă şi ca fast seamănă 
mult cu cel din Bucureşti. dar îl întrece pe acesta printr-o grădină mult mai 
frumoasă şi înăuntru grădinii priontr-un frumos chioşc de piatră. Amândouă sunt 
armonioase şi pot sta alături cu cele ale creştinătăţii mai luminate". Tot din 
relatarea călătorului se preciza că voievodul: "îndeamnă pe boieri să-şi ridice şi ci 
casele lor. .. " (Moisescu Cr.. 1979. p. 22). 

Imediat la sud de Curtea domnească domnitorul ridică o casă pentru 
coconii săi şi o alta pentru "iazagiu" şi "doftor" existente şi azi o biserică (demolată 
în secolul al XIX-iea) toate înconjurate de o incintă din zid (descoperită de curând). 
de fapt o a doua curte princiară (Moisescu Cr .. 1979, p. 21-22). 

Numai 11iserica Sf. Ştefan ridicată de stolnicul Constantin Cantacuzino în 
1705 este singura ctitorie bisericească din oraş. sunt consemnate reparaţiile şi 

îmbunătăţirile aduse de mitropolitul Teodosie la Mitropolie. noua frescă de la 
Biserica Stelea şi de la Sf. Ioan, reparaţii la biserica Târgului. mânăstirea 

franciscană sau mânăstirea Dealu (Oproiu M .. 1997. p. 162). 
Distrugerile provocate oraşului de marele incendiu din 1712. care au 

distrus Târgul de Jos. intervenţiile pe rând ale armatelor otomane, habsburgice şi 

ruseşti în I 716 (după revolta boierimii) dar mai ales a turcilor din 1737. care 
incendiază oraşul. jefuiesc Mitropolia şi distrug Curtea domnească. pun definitiv 
capăt perioadei de glorie a oraşului. care va cunoaşte de acum înainte un declin 
lent, însă continuu până la mijlocul secolului al XIX-iea. Aşa se face că la 1810 în 
cele 508 casc în parte ruinate nu mai locuiau decât 1886 târgovişteni (Popescu -
Runcu Al., 1936, p. 5-10). 
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EXPLICAŢIA NOTELOR: 
a. Izvoare. 

Y Călători strctini despre Ţările Române. voi. I-IX. Bucureşti. 
► Documente privind istoria României. B. Ţara Românească, Bucureşti. 
', Doc11111e11ta Ronu111iae Hi.Harica, B. Ţara Românească, Bucureşti. 
,. Dorn111e11ta Romaniae I/istorica, D. Relaţii între Ţările Române, Bucureşti. 
„ Bogdan I., Docw11e11te pril'itoare la relaţiile Ţării Ro111â11eşti cu Braşovul şiŢara 

ungurească în secolele XV-XVI. voi. I ( 14 IJ- I 508). Bucureşti I 905. 
', Hurmuzaki. Doctunente privitoare la istoria RonuÎni/or. Bucureşti. 
-,. Potra G., Te:aurul documentar al judeţului Dâ111bo1·iţa, ( /4/8-/800). Târgovişte 1972. 
,. Relaţiile Ţării Româneşti şi MoldrJl'ei CIi Braş<Jl'III ( 1369-1803 ). Inventar arhh·istic. 

D.G.A.S. I 2, Bucureşti I 986. 

b. Lucrări speciale . 
. Berindei D., - Oraşul Bucureşti-reşedinţă şi capitală a Ţării Româneşti ( 1459-1862). 
Bucureşti 1963, pag. 17. 
Cantacuzino, Gh., I., - Probleme ale raportului di111re î11ceput11rile aşezărilor urbane 
medievale şi curţile do11meş1i din Ţara românească, în „Valachica··, nr. 2, Târgovişte I 970. 
Idem. - Punc/e de vedere p1fri11d e1•0/uţia rnrţii domneşti din Târgovişte în secolele XIV
XVI, în „S.C.I.V.A.". nr. 3-4.1999. pag. 127-154. 
Idem. - Vechea biserică S1elea din Târgovişte. în „R.M.M.-M.I.A.", I 974. nr. I. pag. 39 -
42. 
Cernovodeanu P., - Un meşter constructor sas la Târgol'işte, în „Valachica", nr. 2, 
Târgovişte, I 970, pag. 225-237. 
Chihaia P., - Din cetăţile de sca1111 ale Ţării Româneşti, Bucureşti, I 974. 
Idem, - Monwnente gotice din Târgovişte, în „Valachica", nr. I, 1969, pag. 24-25. 
Constantinescu N., - Feno111e111t! urbanizării în Ţara Românească, mss. 
Idem. - Cercetări arheologice la Curtea Domnească di11 Târgo1·işte, în „Documente 
recent descoperite şi informaţii arheologice". Bucureşti I 987. pag. 69-78. 
Constantinescu. N .. Ionescu C.. - Asupra habitatului urban la Târg(Jl'işte înainte de 1394. 
Repere di11 1·atra rnrţii domneşti. în ,.S.C.I.V.A.". nr. 31.1980, pag. 53-75. 
Constantinescu N., Moisescu C., - Curtea domnească din Târgovişte, ediţia I, Bucureşti 
1965; ediţia a II - a. Bucureşti I 969. 
Costăchel V., Panaitescu P. P .. Cazacu A.. - Viaţa feudală în Ţara românească şi Moldova 
/sec. X IV-XVII}, Bucureşti 1957. 
Dcmeny L. A., Demeny L.. Stoicescu N., - Răscoala seimeni/or sau răscoala populară 
1655, Ţara Românească, Bucureşti I 968, pag. 148-150. 
Diaconescu P., - Cercetările arheologice de la curtea D011111ească din Târgol'işte. 

Campaniile 1979, 1984, în „Valachica", nr. 15, Târgovişte, 1998, pag. 54-70. 
Idem. - Târgovişte. Structuri urbane în EF11! Mediu. în „Valachica", nr. I 8, Târgovişte 
2005. pag. 99-121. 
Diaconescu P., Mihăescu G., - Co111plexul vechii 111itropolii din Târgovişte, în „R.M.M.
M.1.A.", nr. 2, Bucureşti 1988. 
Donat I.. - Domeniul domnesc în Ţara Ro111â11ească (sec. XIV-XVI}, Bucureşti 1996, 
Georgescu Mircea T .. - Lupta de la Târgovişte din octombrie I 595, în .,Valachica". nr. 2, 
Tftrgovişte I 970, pag. 237-246. 
Gheorghiu O .. T .. - Cetăţile oraşelor. Apărarea urbană în centrul şi estul Europei în Evul 
,Weditt. Bucureşti 2000, 
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Gioglovan R .. - Cetatea Târgoviştei. în ,.Valachica". nr. 5, Târgovişte 1973. pag. 84-104. 
Idem, - Mo1111111ente gotice în Târgo1·işte, I, în „Valachica", nr. I 0-1 L Târgovişte 1978-
1979, pag. 141-173. 
Gioglovan R.. Oproiu M.. - Inscripţii şi î11se11111ări din judeţul Dâmboviţa, voi. I. 
Târgovişte. 1975. 
Grecea nu Radu logofăt - Istoria do11111iei lui Constantin BrâncoFeanu voievod ( 1688-17 I 4 ), 
Bucureşti 1970; idem, în Cronicari 11wnteni. Bucureşti 196 l, pag. 98-136. 
Hasdeu 8 .. P., - Istoria mănăstirii catolice din Târgovişte, în „Arhiva istorică a României", 
I. 2. 1865. 
Iorga N., - Inscripţii din bisericile României, voi. I, Bucureşti I 905, pag. 116. 
Idem. - Mw111scripte din biblioteci străine ( extras di11 A,wlele Arnde111iei Române.în 
,,M.S.I. ", I, li, cf Oproiu M., Târgovişte, voi. I, 1999. 
Idem, - Istoria ro11uînilor şi a cil·i/i::,aţiei lor, Bucureşti 1930. pag. 4. 
Idem. - Istoria românilor prin călători, Bucureşti 198 I. 
*** - Istoria Ţării R11111â11eşti, de când au descălecm pravoslal'l1icii creşti11i (Letopiseţul 

cw1tarn::,inesc), în „Cronicari munteni", Bucureşti 1961, pag. 25-64. 
Lăzărescu Gh., Stoicescu N .. - Ţările Române şi Italia pâ11ci la 1600, Bucureşti I 972. 
Matei D., M., - Geneză şi evoluţie 11rba11ă î11 Moldova şi Ţara Românească, pâ11ă î11 secol11! 
al XVII - !ea, Iaşi l 997. 
Mihăescu G., - Contribuţii la problema î11ceputurilor oraşului medieval Târgovişte, în 
,,Valachica", nr. 9. Târgovişte 1977, pag. 521-524. 
Mihăescu G., Fruchter E .. - Comideraţiuni a.mpra începuturilor oraşului medieval, în 
,,R.M.M. - M.l.A", nr. 2, 1978. pag. 38-54. 
Idem, - Tâ1;f?ovişte. Ghid t11ristic, Bucureşti 1981. 
Moisescu Cr .. - Târgol'işte. Mo11ume11te istorice şi de artă. Bucureşti 1979. 
Idem, - Arhitectura românească veche, voi. I, Bucureşti 2001. 
Idem. - Arhitectura epocii lui Matei Basarab, voi. I. Bucureşti 2002. 
Nicolescu C., Case, conace şi palate româneşti. Bucureşti I 979. 
Oproiu M., - Târgovişte. Oraşul şi î111prejurimile sale între !600 - 1848. voi. I, Târgovişte, 
1999. 
Oproiu M., Manolescu C., - Stampe târgoviştene, Târgovişte, 1996.Panaitescu P., P .. -
Interpretări româneşti, Bucureşti 1994. 
Idem - Mircea cel Bătrân, Bucureşti 2000. 
Popescu - Runcu, Al., - Catagrafiaj11deţ11/11i Dâmboviţa la a1111l 1810. Târgovişte 1936. 
~Qtra G., - Informaţii documentare asupra istoriei Târgo1•iştei în secolele XV/I-XVIII. Baia 
publică în timpul lui Matei Basarab. U11 târgoviştean st11de11t la Veneţia, în „Valachica ,,, 
nr. 3, Târgovişte 1972. pag. 197-20 I. 
Rodman Cr.. - Un iz.vor inedit referitor la istoria oraşului Târgovişte, la anul I 595. 
Cronica lui lui Topcular Katibi Abdul Kadâr Efendi, în „Valachica", nr. 8, Târgovişte, 
1976,pag.239-248. 
Sinigalia T., - Arhitectura ciFilă de z.id di11 Ţara ro111â11ească în secolele XIV-XVII/, 
Bucureşti, 2000. 
Stoicescu N., Moisescu Cr., - Târgol'işte şi 11101111111entele sale, Bucureşti 1976. 
Teodorescu R., Moisescu Cr., - Urmele 111111i 1110nu111ent brâncove11esc în Curtea 
Domnească din Târgovişte, în „S.C.l.A.", nr. l. I 964, pag. 121-126. 
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AŞEZĂRILE RURALE MEDIEVALE DIN BAZINUL 
SUPERIOR AL RÂULUI IALOMIŢA (SEC. XIV-XVI) 

Gheorghe Olteanu 

Introducere. 
Bazinul superior al râului Ialomiţa este un spaţiu geogratic intens locuit în 

perioada medievală. Cercetarea habitatului medieval din zona mai sus menţionată 
se încadrează în acţiunea de cunoaştere şi cercetare a satului medieval de la sud de 
Carpaţi şi a înţelegerii procesului complex de transformare a acestuia dar şi a 
întregii societăţi rurale medievale. Studiul satelor din perioada secolelor XIV-XVI. 
cerc o analiză atentă şi o muncă de lungă durată. de aceea considerăm încercarea 
noastră doar o primă etapă în aprorundarea cercetării satului medieval din zona 
submontană. 

Studiul de raţă nu se rezumă strict. din punct de vedere geografic. numai la bazinul 
hidrografic al râului Ialomiţa. Dacă luăm în considerare satele care au compus 
„ocolul oraşului medieval'" Târgovişte. vom menţiona şi aşezări rurale care fac 
parte din alt bazin hidrografic şi anume al Dâmboviţei. De asemenea din bazinul 
superior ar râului Ialomiţa fac parte şi alte aşezări rurale medievale. care au existat 
pe teritoriul actualului judeţ Prahova. care m1 sunt cuprinse în studiul de faţă. 

Din punct de vedere geografic. în aval de Târgovişte se consideră bazinul mijlociu 
al râului Ialomiţa. dar noi am menţionat şi satele care sunt plasate aici. 

I. Cadrul geografic. 
Prezentarea zonei anate în atenţia noastră este extrem de importantă pentru 

o mai bună înţelegere a problematicii teritoriului. Fiecare tip de microrelid solicită 
o tratare aparte pentru ca exploatarea locului să fie eficientă. În agricultură. relieful 
şi clima au un rol determinant în alegerea terenurilor de culturi. Văile râurilor şi 

micile depresiuni sau .. bazinete". concentrează în mod special aşezările. circulaţia. 
fluxurile economice şi oarecare agricultură. 

Versanţii. di1ercnţiaţi după orientare, sunt folosiţi pentru păşuni şi fâneţe 

dar cel mai important pentru cultura pomilor fructiferi. 
Câmpia favorizează agricultura. 
Podişurile şi mai ales, dealurile. conduc o marc varietate de medii, dar care 

se pot grupa în trei categorii: interfluviile plane sunt folosite pentru arătură. 

pomicultură şi aşezări. iar cele rotunjite sub formă de creste rămân acoperite cu 
păduri şi păşune; versanţii, divers înclinaţii, au multe bazinete create de pâraie în 
care se cuibăresc sate. mai ales pc cei însoriţi. şi sunt parţial folosi!i pentru culturi 
agricole. iar în rest au pomi. păşuni şi păduri (de amintit aici spălarea intensă a 
solului. uneori cu alunecări şi torenţi. dacă se depăşeşte potenţialul limită de 
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exploatare), văile şi depresiunile au lunci şi terase largi, pe margini glacisuri, toate 
sunt bune pentru agricultură, cultivarea pomilor rructiferi şi a viţei de vie. 

Aşezările omeneşti au fost amplasate şi sunt concentrate în special pe 
terasele joase şi medii. Terasele precum şi văile în general au fost cele mai căutate, 
având locuri netede. uscate. stabile. pânza freatică foarte aproape etc. Fâşiile de 
contact dintre deal şi câmpie. marginile depresiunilor. pantele însorite şi stabile din 
dealuri şi munţi. locurile din preajma unor înşeuări largi ş.a. sunt. de asemenea, 
zone de veche populare. O frunte de terasă sau de cuestă poate apăra aşezarea de 
vânt. Terenurile cu alunecări de teren. tasări le din zonele de loess. eroziunea 
malurilor la viituri pot afecta producţiile şi stabilitatea sau chiar existenţa unor 
aşezări. 

Căile de comunicaţie ţin seama îndeaproape de relief. Tot văile stau pe 
primul loc în dirijarea circulaţiei. În munte şi deal drumurile urmează văile, iar 
defileele şi uneori înşeuările sunt locuri aproape obligatorii pentru drumuri. Există 
şi drumuri de culme, de interfluviu. Aşadar şi pentru drumurilor se pune problema 
stabilităţii terenului şi. de aceea alegerea traseelor se face în raport de procesele 
geomorfologice şi de pantă. 

Trebuind să se apere chiar împotriva semeni lor săi în perioade de lupte, de 
prădăciuni, de invazii, aşezările omeneşti capătă în această perioadă istorică şi un 
rol strategic. Pentru acestea preferau. împotriva avantajelor oferite de locurile 
înlesnite pentru aşezare, locuri inaccesibile. piscuri de munţi, povârnişuri abrupte, 
ţinuturi înconjurate de ape sau mlaştini. 

În cadrul zonei studiate se pot distinge mai multe unităţi de relief: 
a. Unitatea montană carpatică. Situată în partea de nord a judeţului, este format din 
cea mai mare parte a Masivului Leaota şi o parte a masivului Bucegi. diferite 
complet ca structură sau geologie dar şi ca înfăţişare. 

Masivul Leaota. Masiv muntos situat în partea de est a Carpaţilor 

Meridionali, la sud şi sud-vest de masivul Bucegi. de care este separat prin valea 
Brătei. Este alcătuit predominant din şisturi cristaline. dar şi din calcare jurasice 1

• 

Altitudinea maximă este de 2133 metri (Vf. Leaota). Acoperit cu păduri de fag şi 

răşinoase, iar la peste 1800 metri de pajişti alpine. 
Masivul Bucegi. Masiv muntos situat în partea de est a Carpaţilor Meridionali, 
delimitat la vest, sud - vest de Masivul Leaota şi la est de Valea Prahovei. Este 
alcătuit predominant din gresii şi conglomerate. dar apar şi parţial calcare". 
Altitudinea maximă este de 2505 metri altitudine (Vf. Omu). Pe cursul superior al 
râului Ialomiţa sunt localizate urme ale glaciaţiunii cuaternare. 

Această zonă montană este propice pentru păşunat şi activităţi forestiere. 
b. Unitatea colinară înaltă. Este situată în partea central-nordică a zonei studiate şi 
este formată din Subcarpaţii Ialomiţei. Aceştia sunt cunoscuţi ca o unitate 
subcarpatică de relief, parte componentă a Subcarpaţilor Prahovei. situată între râul 

1 Ghinea D„ E11ciclopedia geografică a României. Editura Ştiinţifică şi Pedagogică, 
Bucureşti. 2000. pag. 751. 
2 Ibidem, pag. 219 -222. 
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Prahova (la est). râul Dâmboviţa (la vest), Câmpia Târgoviştei (la sud) şi Masivele 
Leaota şi Bucegi (la nord)'. 

Unitatea este constituită dintr-o asociere de dealuri şi depresiuni\ dispuse 
sub forma a două aliniamente: 

Subcarpaţii interni - se desfăşoară de la baza Masivelor Leaota şi Bucegi 
spre sud, ca o alternanţă de pinteni prelungi. de 800 - 900 metri altitudine 
(ex. dealul Micloşanilor. Dealul Mare. Dealul Şirnei) cu depresiuni de eroziune 
extinse în lungul văilor principale (Depresiunea Bezdead, Depresiunea Bărbuleţu
Râul Alb). Sunt alcătuiţi din fliş cretacic (gresii. conglomerate. marne. calcare). 

Subcarpaţii externi - se desfăşoară spre sud. spre Câmpia Târgoviştei. 
reprezentând o treaptă mai coborâtă. dar mai uniformă. Şi în acest sector dealurile, 
denumite plaiuri ( Plaiul Glodului, Plaiul Măgurei. Plaiul Curpeniş) alternează cu 
depresiuni generate de râuri (Depresiunea Iedera - Moreni, Depresiunea Ocniţa, 
Depresiunea Doiceşti). Sunt alcătuiţi din depozite mia-pliocene (pietrişuri şi 

nisipuri). mar puţin dure. 
c. Unitatea de câmpie. Aceasta este situată în partea central-sudică a judeţului, la 
sud de Subcarpaţii Ialomiţei şi la est de Piemontul Cândeşti. Fragmentul Câmpiei 
Române cuprins în zona studiată, este o subunitate a acesteia şi poartă numele de 
Câmpia Târgoviştei. Această subunitate este o câmpie piemontană înaltă 

(altitudinea medie este de 200 metri) şi este rezultatul unirii conurilor de dejecţie 
ale râurilor Ialomiţa şi Dâmboviţa5 . 

Este mărginită de Subcarpaţii Ialomiţei (la nord). de câmpia de subsidenţă 
Titu (la sud). de Piemontul Cândeşti şi râul Cobia (la vest). 

Alcătuită predominant din depozite aluviale, aparţinând Pleistocenului 
superior (pietrişuri. nisipuri), Câmpia Târgoviştei este fragmentată de văile râurilor 
Ursoaia, Şuţa, Dâmboviţa, Ilfov, Ialomiţa, ş.a., care se deplasează pe direcţia vest. 
sud-est. 

Diferitele categorii de soluri argilo-iluviale. întâlnite aici. sunt propice 
culturilor agricole. 

Râul Ialomiţa. (Suprafaţa totală a bazinului - 10.430 Km. p .. Lungimea -
414 km, Debitul - 38.8 metri cubi pe secundăt Îşi culege izvoarele din circurile 
glaciare situate pe versantul sudic al masivului Bucegi. în jurul altitudinii de 2390 
metri, de sub Piatra Obârşiei. Drenează partea central -nordică şi sud-estică a 
judeţului pe o lungime de 132 Km 7. În aval de Moroieni. Ialomiţa pătrunde în zona 
subcarpatică, puternic cutată. cu structuri salifere şi ape fosile sulfuroase, 
cunoscute la Pietroşiţa. Poiana. Lăculeţe. Vulcana. Pucioasa. Văcăreşti. Panta pe 
acest sector descreşte până la valori de 7 -11 metri pe kilometru. Părăsind dealurile 

'Ibidem., pag. 687. 
4 Legat de problemele reliefului din bazinul râului Ialomiţa trebuie menţionat Loghin 
Vasile, Modelarea actuală a reliefului şi degradarea terenurilor în ba::.i1111I lalo111iţei, ediţia 
a - II - a. Editura Cetatea de Scaun. Târgovişte, 2002. 
5 Ghinea D .. pag. 1239. 
6 Ujvari, I.. Geogn!fia apelor României, Editura ştiinţifică, Bucureşti. I 972. pag. 465. 
7 Ghinea O., op. cir .. pag. 686. 
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subcarpatice din stânga Târgoviştei. Ialomiţa iese la Doiceşti în câmpia aluvială. 
Câmpia Târgoviştei, care nu este altceva decât mareic său con de dejecţie. construit 
î111prcun[1 cu râul Dâmboviţa. Aici lalomi[a se abate treptat spre est. pamele sale 
scad la 3-6 metri pe kilometru şi devine colector submontan al râurilor din stânga: 
până la vărsare nu mai primeşte din dreapta. afluenţi de scamă. 

Afluenţii în sectorul superior. montan şi subcarpatic. se înşiră destul de 
simetric în lungul Ialomiţei. După 13rătei. Ialomiţa mai primeşte din dreapta 
Răteiul. Raciul. Tâţa. Ialomicioara Mică (S- 95 Km.p .. L- 24 Km) şi Vulcana 
(S- I 05 Km.p .• L- I 9 Km.). iar din stânga pe Ialomicioara Mare (S- 76 Km. p .. 
L- 10 km). Ruşeţul şi Bizdidelul (S- 92 km. p .. L- 2(i Km). 

Afluenţii cei mai importanţi îi primeşte Ialomiţa în sectorul piemontan. mai 
ales din stânga. Majoritatea lor provin dinspre regiunile subcarpatice. aducând ape 
puternic clorurate şi sulfatate. cum sunt cele două Slănicuri (primul S- 41 Km: al 
doilea S- 79 km. L- 22 Km) Pâscovul (S- 75 km.p., L- 27 Km.). Crivăţul (S- 85 
km. p .. L- 32 km.) şi Cricovul Dulce ( S- 611 Km. p .. L- 71,7 km) cu Proviţa 
(S- 218 Km. p .. L-19krn)8. 

II. Cercetarea arheologică a zonei. 
Dorim si'1 subliniem. încă de la început că în această zonă nu s-au efectuat 

(cu excepţia a 5-6 aşeziiri). cercetări arheologice sistematice ci mai mult sondaje şi 
cercetări de teren care au avut ca scop localizarea şi identificarea vetrelor de sat sau 
a necropolelor acestora. În continuare dorim să prezentăm. un rezumat al 
cercetărilor şi sondajelor arheologice şi rezultatele obţinute în identificarea şi 

localizarea vechilor vetre de sat. 
Informaţiile privind cercetările arheologice efectuate în perimetrul studiat. 

sunt redate în funcţie de unitatea administrativă (comuna. satul) unde au fost 
descoperite. Este menţionat felul descoperirii. dacă este o cercetare de teren, o 
săpătură arheologică de salvare sau o cercetare arheologică sistematică. 
I. Satul Bălcni. comuna Băleni. Pe malul drept al Ialomiţei. la nord de sat. pc o 

suprafaţă de circa 8 ha de teren a fost descoperită şi cercetată o aşezare 
medievală din sec. XIV-XVI. Este considerată vatra satului dispărut 

Breţculeşti. Cercetări arheologice sistematice efectuate de T. Musca şi 

L. Musca, 1973-19839
. 

2. Satul Buciumeni. comuna Buciumeni. În urma unor cercetări arheologice de 
teren, a fost identificată o silişte medievală (sec. XVI), vatra veche a satului 
JJuciumeni. Aceasta este situată la circa I km est de localitate, în punctul 
,,Cotul Brătii" sau „La casa veche" 10. 

8 Ujvari I.. Op. cit., pag. 465-467. 
•> Chicideanu I.. Mihăescu G .. Oancea L.. Cerarări (terheologice de teren, în '"Valachica". 
nr.Ci. Tftrgovişte, 1974. pag. 306. Musca L.. Musca T.. Săpăturile arheologice de le Băle11i 
Români. j11d. Dâ111hol"ifa. în ·'Materiale şi cercetări arheologice". XIV. Tulcea. 1980. pag. 
423-429. 
ro Olteanu Gheorghe. Reperrori11/ arheologic al j11deţ11/11i Dâ111hoviţa, Voi. I, A-M, Editura 
Cetatea de Scaun. Târgovişte. 2002. pag. 61. nr. 16.09.03(1.002. Nu se menţionează autorul 
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3. Satul Dealu Marc. comuna Buciumcni. Pc valea pârâului Tâţa. la circa I km 
nord-vest de sat, în punctul .. Pc malul Bisericii"'. a fost identificată. în urma 
unor cercetări arheologice de teren. o silişte medievală (sec. XVI) ~i ruinek 
unei biserici (sec. XVI - XVIl) 11

• 

4. Satul Ghirdoveni. comuna I.L.Caragiale. imediat la vest de fostul C.A.P. din 
localitate. pc malul drept al pârâului Cricov, în punctul ,.Silişte". Aici a fost 

identificată, în urma unor cercetări de teren efectuate în anul 2002 de către 
Diaconescu P. şi Olteanu G„ o silişte medievală datată în sec. XVI, ruinele 
unei biserici şi un cimitir (sec. XVI - XV!l) 12

• 

5. Satul Comişani. comuna Comişani. La sud - est de localitate. între terasa 
înaltă, dreaptă a râului Ialomiţa şi drumul comunal Comişani - Hăhcni. în 
punctul „Cetatea Fetei" au fost descoperite rragmente ceramice. datate pc baza 
analogiilor tipologice ca aparţinând secolelor XV - XVI. Descoperirile au rost 
făcute în urma unor cercetări de teren efectuate în anul 1975 de dnrc 
Diaconescu Petru 1

'. 

6. Satul Dărmăneşti. comuna Dărmăneşti. Deşii în apropierea satului sunt 
menţionate trei aşezări rurale medievale din sec. XVI (llriineşti, /Jiilh(meşti şi 
Preoţeşti) nu au fost identificate în teren urme arheologice pentru localizarea 
acestora. 

7. Satul Doiccşti. comuna Doiceşti. În urma unor lucrări edilitare (conducte 
canalizare) în partea de sud a localităţii. a fost descorerit un cimitir medieval 
datat în secolul XVI i-1_ 

8. Satul Glodeni, comuna Glodcni. La circa 3 km sud-est de localitate pa stânga 
pârâului Slănic, la jumătatea drumului comunal Glodcni - Gorgota a fost 
identificată în urma unor cercetări de teren (Diaconescu Petru , 1980, 
Diaconescu Petru, Olteanu Gheorghe. 2003), vatra satului dispărut Solomon 
(sec.XIV-XVII) 15

. 

9. Satul Gura Ocniţei. comuna Gura Ocniţei. La circa 300 metri sud-est de 
localitate şi la nord de drumul judeţean Răzvad - Moreni a fost identificat un 
cimitir medieval datat în secolele XV-XVII. neccrcetat 16

. 

sau autorii cercetării. Dic/io11arul istoric a/j11deţului Dfi111hm•iţa, Târgovişte. 1981. pag. 71. 
(în continuare Dicţionar. .. ) 
11 Olleanu Gheorghe. Op. cit .. pag. 61 - 62. nr. 16.09.101.001. Nu se mcntionează autorul 
sau autorii descoperirii. Dic(ionarul ... , pag. 7'2. 
12 Olteanu Gheorghe, Op. cit., pag. 70. nr. 16.12.141.001. 
11 Diaconescu Petru. Cercetări arheologice de teren, în "Archiva Valachica··, Târgnvişte. 
nr. 7. 1975. pag. 409 - 41 O. Olteanu Gheorghe, Op. cit., pag. 83, nr. 16.17 .071.00 I. 
1
~ Cercetare arheologică de teren Olteanu Gheorghe, 2004. inedit. 
"Olteanu Gheorghe. Op. cit., pag. 137. nr. l(,.:n.145.001. 
10 lbide111. pag. 141, nr. 16.35.154.001. Deşii în apropiere este menţionată vatra satului 
Drăgăneşti, aceasta nu a rost identificată. Lângă satul Adftnca este menţionată vatra satului 
Musceleni (sec. XVI). neidentificată, iar lângă satul Săcuicni. vatra satului Si'irbi (sec. 
XVI). nelocalizată. 
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10. Satul Muscel. comuna Moroieni. În vatra satului. pe malul drept al pârâului 
Ruşeţu, pe locul vecii biserici de lemn a fost identificat un cimitir medieval din 
sec. XVI-XVII, necercetat 17

• , 

11. Satul Cucuteni. comuna Moţăieni. La sud-vest de sat, în punctul ,.Mănăstirea", 
situat pe dealul Mănăstirea, între localităţile Cucuteni şi Nicolaeşti. a fost 
identificată vechea vatră a satului Cucuteni (sec. XVI-XVIIl) 18

. 

12. Satul Cazaci, comuna Nucet. La vest de localitate. pe malul drept al pârâului 
Gârliţa, la vest de calea ferată Titu - Târgovişte şi la nord de drumul comunal 
565 a fost identificată şi cercetată arheologic o aşezare medievală din secolele 
XIV-XVI. Este vorba de vatra satului Gălăşeşti, atestat documentar în anul 
1520. aici au fost efectuate sondaje arheologice de către Gabriel Mihăescu în 
anul 1978 19

• 

13. Satul Ocniţa, comuna Ocniţa. La vest de biserica din sat, este menţionată o 
fortificaţie medievală (sec. XV-XVTI) şi o necropolă (sec. XVI-XVII) care 
aparţinea ocnei menţionate în sec. XV-XVII 20

. 

14. Oraşul pucioasa, cartierul Şerbăneşti (fostul sat Şerbăneşti). Pe locul actualului 
lac de acumulare, cu prilejul excavaţiilor făcute pentru construcţia barajului. a 
fost descoperită o aşezare medievală şi un cimitir datate în sec. XVI-XVIfi. 
Această aşezare este considerată a fi vechea vatră a satului medieval 
Şerbăneşti. 

l 5. Satul Runcu, comuna Runcu. În vatra actualului sat. în partea de sud-est a 
acestuia, pe partea stângă a râului Ialomicioara, punctul „Silişte", a fost 
localizată o aşezare şi un cimitir medieval din secolele XV-XVIf2. 

16. Satul Dumbrava. comuna Ulmi. Pe terasa înaltă stângă a râului Dâmboviţa. la 
circa 600 metri sud. sud-est de satul Dumbrava a fost localizată şi cercetată 

arheologic o aşezare medievală şi un cimitir datate în sec. XIV-XVI. Aşezarea 
a fost considerată a fi vechea vatră a satului LucienP·. Tot în apropiere de satul 

17 Dicţionar .... pag. 160, Olteanu Gh., Op. cit .. pag. 186, nr. 16.47.277.001. Nu se 
precizează cine a făcut cercetarea de teren. 
18 Olteanu Gh., Op. cit., pag. 193, nr. 16.49.096.001. 
19 Diaconescu Petru. Mihăescu Gabriel, Cercetări arlteolo,tice în bazimtl 111ijlociu al râului 
lalo111iţa, în „Yalachica, nr. 9, Târgovişte 1977, pag. 169. Olteanu Gheorghe, Cîrstina 
Ovidiu. Căprăroiu Denis. Repertoriul arheologic al judeţului Dâmboviţa. voi. 11, N-V, 
Editura Cetatea de Scaun, Târgovişte. 2002, pag I O. nr. 16.51.050.002. 
20 Dicţionar .... pag. I 68. Olteanu G., Cîrstina O .. Căprăroiu O., Op. cit., pag. 14, nr. 
16.52.234.007. 
21 Chicideanu Ion. Cercetări arheologice de teren. în "Scripta Yalachica··, nr. 4, Târgovişte 
1973, pag. 390 - 391. Dicţionar .... pag.42. Olteanu G .. Cîrstina O., Căprăroiu D., Op. cit .. 
pag. 42. nr. 16.60.3 I 6.00 I. 
22 Olteanu G .. Cîrstina O .. Căporăroiu D .. Op. cit .. pag. 51. nr. 16.63.286.001. 
Dicţionar ... ,pag. 200. 
21 Diacopnescu P .. Mihăescu G .. Cercetări arheologice la D11111/Jral'{l, co111. U/111i, jud. 
Dâmboviţa, în "Materiale şi Cercetări Arheologice··. XVI. Bucureşti 1986, pag. 253-261. 
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Dumbrava este menţionată şi vatra satului Ţigi'meşti (sec. XVI-XVII). 
nelocalizată 24 . 

17. Satul Văcăreşti, comuna Văcăreşti. Punctul .. La heci ... Pc prima terasă a râului 
Dâmboviţa şi pe malul drept al pârâului Gârliţa. delimitată de pârâu şi heleşteul 
Văcăreşti la est. pe o suprafaţă de circa 2 hectare de teren a fost descoperită şi 
cercetată prin sondaje o aşezare rurală. civilă. deschisă. identificată cu siliştea 
satului Văcăreştii din Vale (sec. XVI-XVJll) 25

. Ccrrcclările arheologice au fost 
efectuate de către G. Mihăescu în I 973. 

18. Satul BrăteşLii de Jos. comuna Văcăreşti. Pe ambele maluri ale pârâului Gârliţa. 
pe o lungime de 100 metri şi o supraraiă de 2.5 - 3 ha. în punctul „Tarlaua lui 
Îmbulzitu" a fost depistată o aşezare rurală medievală din secolele XVJ
XVIIJ2<'. 

III. Aşezările rurale menţionate documentar anterior anului 1600. 
I. Aninoasa. Sat aşezat la circa 7 km de oraşul Târgovişte. acum satul de reşedinţă 
al comunei cu acelaşi nume. menţionai documentar la 29 aprilie 1453 printr-un 
hrisov dat la Târgovişte de către Vladislav al li - lca. Prin actul respectiv se dăruia 
.. mănăstirii din Pădurea cc mare la Bolintin„ o vie la Aninoasa şi la Răzvad27 . 
La 31 septembrie I 529. Moise voievod întăreşte Mitropolici din Târgovişte satul 
Aninoasa pc care-l dăruise Basarab Voievod. iar el îl cumpărase de la Stoica, fiul 
lui Milco, cu 30 OOO de aspri 28

. Peste puţin timp la 7 aprilie 1534, Vlad Vintilă 
voievod întăreşte Mitropolici din Târgovişte. satul Aninoasa în întregime şi cu 
viile 29 iar la 28 ianuarie 1538. la Târgşor, Radu Paisic întăreşte mitropoliei 
Târgovişte şi mitropolitului Varlaam. satul Aninoasa. cu tot hotarul şi cu podgoria, 
ce-i fusese dăruită de Radu voievod'0 . Mitopolia Târgovişte mai primeşte şi alte 
acte de întărire. spre exemplu: la 20 iulie 1546. Mircea Ciob-anul întăreşte 

mitropoliei din Târgovişte, satul Aninoasa .,pentru că îi este veche şi dreaptă ocină 

2
.i Dicţionar ... , pag. 246. 

2
:- Diaconescu P .. Mihăescu G .. Op. cit., pag. 173. Olteanu Ci .. Cîrstina O .. Căprăroiu D .. 

Op. cit., pag. I 12-113. nr. 16.76.3587.003. 
26 Diaconescu P .• Mihăescu G .. Op. cit., pag. 171. Olteanu Ci .. Cîrstina O .. Căprăroiu D .. 
Op. cit .. pag. 115. nr. 16.76.030.006. 
27 Academia Română. Docu111e11ta Ro111w1iae llistorirn. B .. Ţ. Rom .. voi. I.. Bucureşti. 
l 9(i6. pag. 191: Mihai Gabriel Popescu. 1111i11oa.rn - Dâ111bol'i/a. Contribuţii doc11111e11tare 
la 111011ogmfia co1111111ei. în .. Bibliotheca Valachica··. nr. 7. Târgovişte. 1975. pag. 139; 
Bf1zgan Melentina, Op. cit., pag 179. nr. 2. 
'8 _, f).f.R. B. Ţ. Rom .. (sec. XVI). II. nr. 76. pag. 75 - 76; Potra George. Te::.aurul 
dorn111e11tar al judeţului Dâ11dJm'i{a ( I 418 - I 800), Târgovişte. 1972. pag. I I I. nr. 22. 
2
~ D./.R., B. Ţ.Rom .. (sec. XVI). II. nr. 156. pag. 157 - 158. Potra George, Op. cir., 

pag. 111. nr. 24. 
:io Potra George. Op. cit., pag. 112. nr. 28. D.I.R., B. Ţ. Rom .. (sec. XVI). II. nr. 233, 
pag. 238. 
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şi dedină'"·' 1 sau Petru cel Tânăr. care la 18 aprilie 1550. întăreşte mitropoliei din 
Târgovişte satul Aninoasa „ca să - i fie ocină şi de ohabă'''2 . 
2. Băcani. Sat atestat documentar la 2 septembrie 1493. acum înglobat satului 
Băleni-sârbi. comuna Băleni''. La 21 februarie 1587, o parte din sal se găsea în 
stăpânirea lui Petru logofăt. care era stăpân şi în satul alăturat. Băleni 14 . 
3.Băccşti. Sat atestat documentar la 14 septembrie 1578. acum satul cu acelaşi 
nume component al comunei Valea Lungă35 . 
4.Rădcni. Sat atestat documentar în 1568 - 1577. acum satul cu acelaşi nume 
component al comunei Runcu'<'_ Satul este menţionat în documentul emis între 29 
iunie 1568 şi 18 septembrie 1577, prin care Alexandru Mircea Voievod întăreşte 
lui Radu şi Ion şi feciorilor lui părţi de ocină pe care Ic-au cumpăi"at ei în satele 
Bădeni şi Cuculcni'7

• Este publicat însă un document mai vechi. emis la 13 
noiembrie 1566, prin care Petru cel Tânăr voievod. întăreşte lui Neacşa postelnic şi 
soţiei sale Stana, fiica lui Coadă vornic, părţi de moşie în Bădeni, în urma unei 
judecăţi 38 . La 19 iulie 1568. Alexandru Mircea voievod. întăreşte lui Mihnea 
pârcălab părţi de ocină din Bădcni. în urma unei judecăţi. ,,ca să-i fie de ocină şi de 
ohabă''·''). La I noiembrie 1570, la Bucureşti. Alexandru Mircea voievod întăreşte 
lui Neagoe. ginerele lui Mihnea. părţi de ocină în Bădeni40 . 
5.Băjcşti - Bejcşti. Sat atestat documentar la 27 decembrie 1511. acum înglobat în 
satul de reşedinţă al comunei cu acelaşi nume. Văcărcşti41 . 
6.Bălcni. Sat atestat documentar la 12 august 1464. acum satul de reşedinţă a 
comunei cu acelaşi nume. Băleni 42 . În acest sal şi-a avut reşedinţa una din cele mai 
importante familii boiereşti din Tara Românească. Bălenii4'. 
?.Bărbăteşti. Sal dispărut, atestat documentar la 8 septembrie 1579. A existat 
lângă satul Şotânga. reşedinţă a comunei cu acelaşi nume·u_ Între acest sal şi cel 

'
1 

Potra George. Op. cil .. pag. 112. nr. 30. D.I.R., 8. Ţ. Rom., (sec. XVI). II. nr. 357, 
pag. 343. 
'
2 Potra George. Op. cil., pag. 113, nr. 34. D.I.R., 13. Ţ. Rom., (sec. XVI), III. nr. 139, 

pag. 115. 
'
3 Bâzgan Mclentina, Op. cil .. pag. 179. nr. 6. 

,-1 I)· · cc 
. IC//01/(tr ... , pag .. ,.,. 
35 Bâzgan Mclentina. Op. cil., pag 179, nr. 7. 
16 

Bâzgan Melcntina, Op. cit .. pag. 179. nr. 8. 
37 

Potra George, Op. cil .. pag. 115, nr. 45. D.I.R., 8, Ţ. Rom .. (sec. XVl),Ill. nr. 315. 
pag. 272 - 273. 
38 

Potra George, Op. cit., pag. 114. nr. 41. D.I.R .• B. Ţ. Rom .. (sec. XVI),111. nr. 270, 
pag. 231 -232. 
:w lhide111, nr. 321. pag. 276-277. Potra George. Op. cit., pag. 115. nr. 46. 
411 

Potra George. Op. cit., pag. 117. nr. 56. D.I.R .. B. Ţ. Rom .. (sec. XVI). III. 439. pag. 382 
- 383. 
41 

Bâzgan Melentina, Op. cit., pag. 179. nr. 10 
42

Dicfionar ... , pag. 53.Bâzgan Melentina, Op. cil., pag. 179. nr. 11. 
-1.i Pentru istoria satului a se consulta şi Trifoncscu Gh .. Monografia cm111111ei Băle11i. 
Târgovişte. 1973. 
44 

Bâzgan Melcntina. Op cil., pag. 179. nr. 15. Oproiu M .. Oproiu L. Op. cil., pag. 117. 
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următor s-au născut deseori confuzii. Credem că este vorba de unul şi acelaşi sal 
care şi-a schimbat vatra. 
8.Bărhătcşti. Sat cu nume schimbat. atestat documentar la 29 decembrie 1532. azi 
satul Lăculeţe, comuna Glodeni-15

_ 

9.Bezdcad, Bezdeadul - Bezdeat. Sat menţionat în a doua jumătate a secolului al 
XVI - lea, satul este situat în zona deluroasă. între văile Ialomiţei şi Prahovei. Sal 
atestat documentar la 27 august 1571, acum satul de reşedinţă al comunei cu 
acelaşi nume-16

. Între 22 octombrie 1572 şi 3 I august 1572. Alexandru Mircea 
întăreşte mănăstirii Vieroş satul Bezdead, dăruit de Şerban postelnic „cu ştin:~a şi 

învăţătura mamei sale. jupâniţa Anca bă neasa din Cîrciani-1 7
_ 

JO.Boboci. Sal cu nume schimbat. atestai la 3 aprilie l 571. acum satul 
I. L. Caragiale. component al comunei cu acelaşi nurnc-18

_ Se parc însă că la 
sfârşitul secolului al XV-iea ( 1482-1495) se afla în stăpânirea lui Drăghici vornicul 
din Mărgineni-I'>_ 
11.Borceşti. Sat dispărut. atestat documentar la 7 decembrie l 571. A existai lângă 
satul de reşedinţă al comunei cu acelaşi nume. Văcăreşti·'0 • 
12.Brăteşti. Sat atestat documentar la 7 noiembrie 1480, acum satul 13rătq1ii de 
Jos, comuna Văcăreşti 51 . 
13.Brebul. Sat atestat documentar la 8 octombrie 1564. astăzi sa111I Brchu. 
component al comunei Runcu52

. La această dată Petru cel Tânăr întăreşte 
stăpânirea asupra ocinilor"mai sus zise, Runcu şi Hrehul. toate cu toate ho1;ire1c--5

·'. 

14.Breţculcşti. Sat dispărut. atestat documentar la 7 r ehruarie 1533. .-\ ex ista! 
probabil lângă satul Băleni. reşedinţa comunei cu acelaşi nume5-1. La vremea 
respectivă satul se găsea în stăpânirea nepoţilor de liu ai lui Breţco. de la care se 
presupune că vine şi numele satului. Mai târziu. devine moşia lui Udrea Băleanu 
banul, care-l va dărui mănăstirii Panaghia la 21 august 159855

• 

15.Buciumeni. Sat atestat documentar la 17 iulie 1577. acum satul de reşedinţă al 
comunei cu acelaşi nume, 13uciurnent(,_ 
16.Bucov. Sat dispărut. atestai documentar la 26 noiembrie 1579. A existai lângă 
satul Priboiu. comuna Brăneşt?7 . 

45 Bâzgan Melentina. Op. cit.. pag. 179. nr. 16. 
-11, lhidem. pag. 179. nr. 18. 
-1 7 Potra George. Op. cit., pag. 118 - 119. nr. 66. D.I.R., 13. T. Rom .. (~cc. XVI), IV. nr. 96. 
pag. 91 -92. 
48 Hâzgan Melentina. Op. cil., pag. 179. nr. 20. 
~
9 Dicţionar ... , pag. 77. 

50 Hâzgan Melentina. Op. cit., pag. 179. nr. 23. 
51 lhidem, pag. 179. nr. 28. 
52 /hidem. pag. 179. nr. JO. 
'
1 D.I.R., 13. T. Rom. sec. XVI. III. pag. 203-204. Ciahriel Popescu. Mihai Gabriel Popescu. 

R1111c11. Tfirgovişle l<J73. pag.12-11. 
,-1 H;îzgan Melenii na, Op. cit.. pag. I 79. nr. J I. Oproi u M .. Op roiu L .. Op. cir .. pag. 68-7 I. 
'' Dicţionar .... pag. 55. 
'

6 Bâzgan Melentina, Op. cit., pag. 179. nr. 33. 
'

7 Ibidem, pag. 179. nr. 34. 
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17.Bucşani. Sat atestat la 3 aprilie 1571. acum satul de reşedinţă al comunei cu 
acelaşi nume Bucşani"'x_ În luna iunie 1594. Mihai Viteazul voievod. întăreşte lui 
Andrei mare logorăt. moşie îm Bucşani. pe care a cumpărat-o de la Halca logofăt şi 
jupâneasa lui. Stanca. cu 12 OOO de aspri 19

. 

18.Bulgari. Sat cu nume schimbat. atestat documentar la 12 august 14(J9. acum 
satul Răleni - Sârbi. comuna Băleniw_ 
19. Braniştea - Hrăneşti. Sat dispărut. atestat documentar la 28 martie 1451. A fost 
înglobat satului I.L. Caragiale. reşedinţă a comunei cu acelaşi numer,i. 
20. Hrăneşti. Sat menţionat în anul 145 lr' 2. La 16 august 1590. Mihnea Turcitul 
voievod. întăreşte lui laniu postelnic. o moară în Hrăneşti, pe care a cumpărat-o de 
la Cornea şi Vâlcul cu 800 aspd''_ 
21. Călugăreni. Sat dispărut. atestat la 10 septembrie 1493. A existat în apropiere 
de Târgovişte<,-1_ la intersecţia străzilor Aleea mănăstirii şi Aicea Sinaia. Aici au fost 
efectuate şi cercetări arheologicer,,_ 
22.Cereşani. Sat dispărut. menţionat documentar la 28 martie 1451. a existat lângă 
Târgovişte<,<,_ La data respectivă. Vladislav al li lea voievod. întăreşte mănăstirii 
Dealu. jumătate din satele Jugorcnii de Jos. Cereşani şi Măicăneşti, precum şi 

muntele Brăteiul. toate dăruite de Radu. nepotul lui Rascal 67
. 

23.Comişan - Comişani. Satul de reşedinţă al comunei cu acelaşi nume. 
Comişani. atestat documentar la 20 martie I 571 hx_ La această dată Alexandru 
Mircea întăreşte lui Zlate vătaf a treia parte din satele: Tâmbureşti, Comişani. 

Cojeşti şi Boura, precum şi din ţigani a treia parte. în urma unei _judecăţi 69 • 
24.Corhi. Sat dispărut. atestat documentar la 29 martie 1535. a existat sau a rost 
înglobat satului Văcăreşti, comuna Văcăreşti 70 . 
25.Costeşti. Sat dispărut. atestat documentar la 1594-1595. A existat sau a fost 
înglobat oraşului Fieni 71

• 

18 Ibidem, pag. 179. nr. 35. 
19 Potra George. Op. cil., pag. 125. nr. 98. D./.R., Ţ. Rom .. (sec. XVI), VI, nr. 148. pag. 134 
- 135. 
60 Bâzgan Melentina. Op. cil., pag. 179. nr. 37. 
61 Bâzgan Melentina. Op. Cil., pag. 191. nr. 14. 
62 Oproiu M .. Oproiu L Op. cil .. pag. 63. 
63 D./.R., B. Ţ. Rom .. (sec. XVI), V. nr. 489, pag. 472 - 473. Potra George. Op. cil., 
pag. 124. nr. 95. 
6

~ Bftzg,111 Melentina. Op. cit., pag. 179. nr. 44. 
<" Olteanu Gh .. Cîrsdtina O., Căprăroiu D .. Op. cit., pag. 77, nr. 116.70.324.047. 
66 Bf1zgan Melentina, Op. cil., pag. 180, nr. 51. 
67 Potra George. Op. cil., pag. 108. nr. 7. D./.R., B. Ţ. Rom .. (sec. XIII-XV), nr. 108. pag. 
117 -- 118. 
<,, Bâzgan Melentina. Op. cit., pag. 180. nr. 57. 
69 . Potra George. Op. Ca .. pag. I 18. nr. 61. D.I.R .. B. T- Rom., (sec. XVI). IV. nr. 9. 
pag. 7-8. 
70 lbide111, pag. 180. nr. 60. 
71 !hide111. pag. I 80. nr. 63. 
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26.Coţiiani - Coţăiani. Sat dispărut. atestai documentar la 21 noiembrie 1577. 
A existat lângă satul Vulcana. comuna Brăneşti 72 . 
27.Cricov. Sat atestat în noiembrie 1517. acum satul Cricovul Dulce. comuna 
Iedera 7J. 

28.Cricov, m-re - Mărgineni. Sat atestat la 10 septembrie 1486. Acum satul 
Mărgineii de Sus component al comunei Dărmăneşti 74 . 
29.Cricovcni. Sat dispărut. atestat documentar la '27 mai 1510. A existat lf111gă 

satul Ghirdoveni. Comuna I.L.Caragiale sau este chiar acesta. cu numele 
schimbat 75

• 

30.Cucuteni. Sat atestat la 20 iunie 1550. acum sat component al comunei 
Moţăieni 76 . Între 29 iunie 1568 şi 18 septembrie 1577. Alexandru Mircea voievod 
întăreşte lui Radu şi Ion şi feciorilor lui părţi de ocină pc care le-au cumpărat ci în 
satele Bădeni şi Cucuteni 77

. 

31.Dărmăneşti. Sat component al comunei cu acelaşi nume. Dărmăneşti. atestat 
documentar la J mai 158978

• 

32.Dălbăncşti. Sat dispărut. atestat documentar la 4 martie 1540. A existai lângă 
satul de reşedinţă al comunei Dărmăneşti 1 '1 . 
33.Dclcni. Sat dispărut, atestat documentar la 20 mai 15(,8. A existat probabil 
lângă satul Ulmi80

, reşedinţă a comunei cu acelaşi nume. 
34.Dragomircşti. Sat atestat documentar la 29 aprilie 145381

• Sat atestat la I iunie 
1526. acum satul de reşedinţă al comunei cu acelaşi numc82

. 

35.Drăgăneşti. Sat cu nume schimbat, atestat documentar la 4 iunie 1512. acum 
satul de reşedinţă al comunei cu acelaşi nume. Gura Ocniţei 83 . În documentul emis 
la data de mai sus. Neagoe Basarab întăreşte lui Calotă mare vornic. soţiei sale 
Neacşa. fata lui Vlad voievod. şi fiilor lor jumătate din satul Drăgăneşti de lângă 
Târgovişte84 . Mitropolitul Eftimie vinde lui Tatu logofăt din Groşeţ. la 2 mai 157 L 
un ţigan din ţigănia mitropoliei pentru 1000 de aspri cu care a cumpărat satul 

7~ . !lndem, pag. 180. nr. 64. 
13 Ibidem. pag. I 80. nr. 67. 
74 Ibidem., pag. 191. nr. 42. 
75 Bf1zgan Melentina. Op. cit .. pag. I 80. nr. 68. 
76 Ibidem. pag. 180. nr. 71. 
77 Potra George. Op. cit .. pag. 115. D.I.R .. B. Ţ.Rom .. (sec, XV). III. nr. 315. pag. 272 -
273. 
78 Bârzagn Melentina. Op. cit .. pag. I 91. nr. 48. 
79 Ibidem. pag. 191, nr. 46. 
80 lbidrn,, pag. 180, nr. 75. La autoarea acestui studiu apare ca fiind înglobai în satul 
Trestieni, comuna Ulmi, sat care nu există. 
81 D.R.H., B., Ţ. Rom., I. pag. 191. Documentul prin care Yladislav al li -lca dăruieşte 
mănăstirii Bolintin vie la Aninoasa şi Râzvad. În acest document se menţionează: ,,. .. Şi au 
închinai Stoica şi Dan şi Pătru, Dragomireşti de la Dâmboviţa şi 4 sălaşe de ţigani ..... _ 
82 Bâzgan Melentina. Op. cit., pag. 180. nr. 79. 
83 Ibidem, pag. 180. nr. 83. 
s-1 D./.R .. B, Ţ. Rom., (sec. XVI). I. nr. 90. pag. 92: George Potra. Op. cit. pag. I 09. nr. 13. 
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Drăgăneşti 85 . La 24 noiembrie 1580, Mihnea Turcitul voievod întăreşte lui Mitrea 
rn.ire vornic, ocină în Drăgăneştii de lângă Târgovişte, re care jumătate o primise 
din partea _jupâniţei Caplca din Periş. iar cealaltă _jumătate o cumpărase tot de la ca 
cu I O OOO de aspri de argint. adică I 3 OOO aspri bani şi un caftan cu blană de 
vulpex<,_ La I 8 iunie 1584. Petru Cercel voievod întăreşte jupânesei Caplea şi 
nepoţilor ci. Badea şi Calotă postelnici. satele Drăgănqti şi Moarile. cu rumâni şi 

vii. în urma unor_judccăţ?7 . 
36.Drăghiccşti - Mărgineni. Sat atestai documentar la 15]7- I 538. acum satul 
Mărgineni. comuna Dărmăneşti 88 . 
37.Fântânclc. Sat dispărut. atestat docunientar la 17 septembrie 1542. A existat 
lângă oraşul Fient1

. La această dată Radu Paisie întăreşte celor din rieni stăpânire 
la Fântânele şi asupra plaiurilor Cârligu şi Crcţu'Jo_ 
38.Făgcţclul - Făgeţcani. Sat atestat la I iunie 1475. acum înglobat în satul 
Vulcana Pandelc. comuna Brăneşti"1. 
39.Fiiani. Sat atestat documentar la 14 iulie I 532. astăzi oraşul Ficni92

. La această 
dată. Vlad Înecatul voievod. întăreşte lui nan şi fratelui său Stan ocine în Fieni. 
Comarnic şi Vaca. în urma unei _judecăţi'n_ Un document emis la 27 mai 1554, ne 
arată că P{ttraşcu cel Bun întăreşte mitopolitului Anania satul Fieni. vii şi ţigani, 

foste în stăpânirea răposatului Voico vistier. care datora mitropolitului 30 OOO de 
aspri

114
• La 22 septembrie 1580. rostul mitropolit Anania. pc numele Andonie ca 

schimnic. cumpără ocine. vecini. ţigani în satele Sârbi. Săcuiani şi Fieni, pe care le
a cumpărat cu 125 OOO de aspri din .. agoniseala" lui. lăsându-le după moarte 
mitropoliei"unde mă voi şi îngropa"95 

.• Mihai Viteazul Voievod, întăreşte ( 14 iunie 
1595) înl"răţirea dintre Dragomir şi soţia sa . Rada din Fieni. pc toate ocinile şi 

averea lor'J<,_ Acelaşi voievod. Mihai Viteazul. întăreşte Radei din Fieni. la 18 iunie 
1595. să stăpâncasdt. fără nici o supărare, toată averea rămasă de la răposatul ci 

85 lhid('//1, pag. 118. nr. 63. D.1.R„ 13. T. Rom .. (sec. XVI). IV. nr. 17, pag. 18. 
8
'' lhide111. nr. 483. pag. 492-493. Potra George. Op. cit., pag. 121. nr. 77. 

87 lhide111, pag. 122. nr. 84. D.I.R .. B. T. Rom .. (sec. XVI), V. nr. 170, pag. 160- 161. 
88 B,îzgan Melenlina. Op. cit, pag. 180, nr. 84. 
89 lbide111. pag. 180. nr. 87. 
90 O.I.I?., B. T,R.om„ sec. XVI. voi. II. pag. 293. Longin Vătăşescu, Se11111ţ/icaţii ale 
hri.1m·1dui din /5 ia1111arie 1605 în istoria localitâ/ilor Fieni şi Pietroşi/a. în „Valachica". 
I 0-11. Tftrgoviş1e 1978-1979, pag. I 95. 

91 Bf1zgan Mclentina. Op. cit., pag. 180. nr. 88. 
92 lhidc:111. pag. 180. nr. 89. 
9

·' D.I.R .. B. T. R.om .. (sec. XVI). pag. 107. nr. 105 - 106: Potra George. Op. cit., pag. 111. 
nr. 23. 
•J-1 D.I.R., B, T.Rom., (sec. X\'[), nr. 25. pag. 21 - 22. Potra George, Op. cit., pag. 113, 
nr. 32. 
9

' Potra George, Op. cit., pag. 121.. Nr.76. D.I.R., 8, T. Rom., (sec. XVI). IV. nr. 480. 
pag. 488 - 490. 
96 Potra George. OJJ. cit., pag. 125, nr. 99. D.I.R .. T. Rom., (sec. XVI). VI. nr. 196. pag. 179 
.. 180. 
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soţ, Năvratn. Şi mitropolitul Eftimie. întăreşte la 29 decembrie 1595. lui Dragomir 
şi soţiei sale rada din Fieni. moară şi o parte din vitele ce au fost ale lui Navrap. pe 
care ei le împart cu badea şi Duică98 . Acelaşi mitropolit. Eftimie, întăreşte înfrăţirea 
dintre Dragomir şi soţia sa Rada din Fieni peste toate locurile. moara. ţiganii. vitele 
. b .. I 99 

ş1 anti or . 
40.Gălăşeşti. Sat dispărut. atestat documentar la 3, noiembrie 1520. A existai între 
satele Nucet şi Cazaci'00

. La această dată Neagoe Basarab întăreşte mănăstirii 
nucet ocina din deal din Gălăşeşti. iar lui Dragomir pe cea din vale. La U 
noiembrie acelaşi an, 1520. voievodul Neagoe Basarab emite la Târgovişte. un alt 
act prin care se întărea mănăstirii Nucet. o ocină la Gălăşeşti cumpărată de la 
jupânul Dragomir cu 3500 de aspri 101

. 

41.Glodeni. Sat atestat documentar la I iunie 1526. acum satul de reşedinţă al 
comunei cu acelaşi nume. Glodeni I02

. Între I septembrie 1595 şi 31 august 1596 
este datat un document prin care Drăgoi. fratele său Manca şi nepoţii lor. Radu şi 

Dobre, vând lui Arbănaş, ocina lor din satul Glodeni. pentru 18 ughi 1°
1

. 

42.Gura Strâmhului. Sat atestai documentar la 26 august 1571. astăzi satul 
Strâmbu, component al comunei Valea Lungă I0"'. 
43.lnoteşti. Sat dispărut testat documentar la 16 mai 1573. când Alexandru Mircea 
voievod întăreşte lui popa Neagoe şi feciorilor lui moşie la Ionleşti din sus de 
Târgovişte. precum şi alte locuri. fiindu-le veche proprietate după cum au dovedit 
cu documentele arătate 1°

5
. 

44.lzvor. Sat atestat documentar la 29 mai 1545. acum satul Izvoru, component al 
. V I L _,o,, comunei a ea unga . 

45.Lazuri - Lazurc. Sat atestat documentar la 22 noiembrie 1571. acum satul 
Lazuri component al comunei C'omişani 107

. La 22 ianuarie 1572. Alexandru Mircea 
voievod întăreşte lui Balea şi fraţilor săi ocină în lazuri pc care au cumpărat-o de la 

117 Potra George. Op. cil .. pag. 125. nr. 100. 0.1.R .. B. Ţ. Rom .. (sec. XVI). VI. nr. 198. 

R/g. 180 -: 181 . _ ,.., _ _ _ _ , _ ,.., ,., 
Potra C1eorge. Op. c11 .. pag. I ~6. n1. I 03. 0.1.R .. B. l - Rom .. (sec. Xv I). VI. ni·- I-· 

pag. 194 - 195. 
9

') Potra George. Op. cil .. pag. 127 - 128, nr. 113. D,I.R .. B, Ţ. Rom., (sec. XVI). VI, 

nr. 364. pag. 355 -356. 
100 Potra George, Op. cir., pag. 110, nr. 19. D./.R .. B. Ţ. Rom .. (sec. XVI), I. nr. 162. 
pag. 163. 
101 Potra George. Op. cil. pag. 110. nr. 20. D.I.R .. B. T- Rom., (sec. XVI), I, nr. 163. 
pag. 163 - 164. 
102 Bâzgan Melentina. Op. cil., pag. 180. nr. I O I. 
103 Potra George. Op. cil .. Pag. 125. nr. 101. [)./.R .. B, Ţ. Rom .. (sec. XVI). VI. nr. 204. 
pag. 188 - 189. . 
104 Bâzoan Melentina. Op. cit., pag. 180. nr. 103. Din păcate satul este greşit plasat pentru 

,. că în cimponenţa comunei Valea Lungă nu se atlă niciun sat Strâmbu. 
1o5 Potra George. Op. cit., pag. I 19. nr. 67. D.I.R .. B. T- Rom .. (sec. XVI). IV. nr. 111, 

pag. 107. 
106 Bâzgan Melcntina, Op. cil., pag. I 81, nr. 109. 
107 fhid;,,,_ pag. 181, nr. 110. 
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Stan. feciorul Chirtoapei. cu 5000 de aspri 108
• În data de 16 decembrie 1582, 

Mihnea Turcitul voievod. întăreşte lui Tatu şi fratelui său Pârvu di_n Lazuri, ocină 
în Bărbuletu. în urma unei judecăţi cu un vecin care cumpărase ocina. fără ştirea 
lui 10

'J. 

46.Luciani - Lucicni. Sat atestat documentar la 28 martie 1451. acum satul de 
reşedintă al comunei cu acelaşi nume. Lucicni 1111

. La 23 octombrie 1570. Alexandru 
Mircea voievod întăreşte mitropolici din Târgovişte satul Lucieni. dăruit de 
Dragomir mare vornic 111

• La 10 aprilie 1571. Alexandru Mircea Voievod, întăreşte 
mitropolici satele Băneştii de la Ruia şi Lucienii 112

. La 14 aprilie 1578. Mihnea 
Turcitul. întăreşte mitropolici din Târgovişte satele Lucianii şi Mogoşeştii pe 
Dâmboviţa. primul dăruit de Dragomir fost mare vornic. iar al doilea de jupâniţa 
Chera 11

'. La 7 aprilie 1580. Mihnea Turcitul voievod. întăreşte mitropoliei din 
Târgovişte. satul Lucianii. cotropit de boierii Văcăreşti care. recunoscându-şi 

greşeala. au cerul iertare în genunchi mitropolitului 11
4

. 

47.Măicăncşli. Sat dispărut. atestat documentar la 28 martie 1451. 
48.Mirccşti - Mărccşti. Sat atestat documentar la 13 septembrie 1504. acum satul 
Mărceşti. comuna Dobra 11

-;. La 30 octombrie 1577. Mihnea Turcitul voievod 
întăreşte lui Mitrea mare vistier mai multe ocine în satul Mărceşti pe care le-a 
cumpărat de la diferiţi oameni 11

c,. 

49.Mogoşeşti. Sat atestat documentar la I iunie 1526. acum component al comunei 
Dragomireşti 117

. La 17 august 15(19. Alexandru Mircea voievod întăreşte 
mitropoliei din Târgovişte satul Mogoşeşti pe Dâmboviţa. cu tot hotarul. cu morile 
şi cu8 viile. pe care îl dăruise jupâneasa Chira din Rumceni 118

. La 14 aprilie 1578. 
Mihnea Turcitul întăreşte mitropoliei din Târgovişte. satele Lucianii şi Mogoşeştii 

ios D.I.R .. IL I. R1,111. 1,cc. XVI). IV. nr. 63. pag. 59. Potra George. Op. cir .. pag. 118. 
nr. 65. 
101J / . • I }f(/e111. pag. 122. 111. ,1 I. D.I.R .. 13. 1- Rom .. (sec. XVI J. V. nr. 94. pag. 90 -91. 
110 fl' M I . . 8 )azgan c cnttna. U/, ni .. pag. I I. nr. I I 3. 
111 

Potra (ic1,1_!!c. Ov ci,. pag. 117. nr. 55. D.I.R., B. T- Rom .. (sec. XVI). III. nr. 436. 
pag. 379 - 380. 
112 p G O . otra ,eorge. fJ. ur .. pag. 118. nr. 62. [).f.R .. 13. T- Rom .. (sec. XVI). IV. nr. 11. 
pag. 11 - 13. 
li, p G o . · otra eorge. p. cil .. pag. 120. nr. T:.. 0./.R .. B. T- Rom .. (sec. XVI). IV. nr. 315, 
pag. 310-312. 
i1.i p G O . otra eorge, p. cil .. pag. 121. nr. 75. D.I.R .. 13. T- Rom .. (sec. XVI), IV. nr. 460, 
pag. 466 - 467. 
11 ' B' M I . · azgan e entma, Op. cil., pag. 181. nr. 121. 
116 

D.I.R .. B. Ţ. Rom .. (sec. XVI). IV. nr. 302. pag. 298 - 299. Potra George. Op. cir .. 
pag. 120. nr. 71. 
117 B' M I . azgan e ent111a. Op. cil .. pag. 181. nr. 122. 
118 p G O . 

otra eorgc. JJ. nr., pag. 116. nr. 50. D.I.R .. B. T- Rom .. (sec. XVI). III. nr. 375. 
pag. 323 - 324. 
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pe Dâmboviţa, primul dăruit de Dragomir fost mare vornic, iar al doilea de jupâniţa 
Chera 119

• 

SO.Muscel. Sat atestat documentar la 7 august 1574, acum satul cu acelaşi nume. 
I . M . ·PO component a comunei oro1em - . 

51.Ocna Mică - Ocniţa. Sat atestat documentar la 7 ianuarie 1517. astăzi satul 
Ocniţa. reşedinţă a comunei cu acelaşi nume 121

• La această dată Neagoe Basarab 
voievod întăreşte mănăstirii Argeş. vama domnească de la ocna mică din 
Târgovişte. ,,ca să-i fie de hrană şi de întărire". iar lui"de veşnică pomenire" 122

• 

52.Pârvuleşti. Sat atestat documentar la 17 ianuarie 1573. acum sat component al 
comunei Dragomireşti 12

·'. 

53.Pietroşiţa - Pitroşiţa. Sat atestat documentar la 6 august 1592. acum satul de 
reşedinţă al comunei cu acelaşi nume. Pietroşiţa 124 . Documentul emis la data de 
mai sus atestă o vânzare a lui Ion şi fratele său Stan Meleşeşti. lui Şerban din 
Pietroşiţa ,Junii de loc în capul Ruşeţului de jos" în schimbul a 300 de aspri 

• I 0 5 
turceşti ··. 
54.Popşa. Sat dispărut. atestai documentar la 12 iunie 1584. A existai lângă oraşul 
Târgovişte 126

• 

55.Preoteşti. Sat dispărut, atestat documentar la 4 martie 1540. A existat lângă 
satul Dărmăneşti. reşedinţă a comunei cu acelaşi nume 1

27
• 

56.Prihoiu. Sat atestat documentar la 26 noiembrie 1579, acum satul cu acelaşi 
nume component al comunei Brăneşti 128 • 
57.Racoviţa. Sat atestat documentar la 1 august 145 I, acum satul cu acelaşi nume, 

I . B ·I~ component a comunei ucşarn - . 
58.Răzvad. Sal atestat documentar la 17 noiembrie 1431. acum satul de reşedinţă 
al comunei cu acelaşi nume. Răzvad 1 ~0 • La această dată. 17 noiembrie 1431. 
Alexandru Aldea dăruieşte mănăstirii Dealu satele Alexani pe Ialomiţa şi Răzvad. 

119 Potra George. Op. cit .. pag. 120. nr. 72. D.I.R .. B. T. Rom .. (sec. XVI). IV. nr. 3 l5. 
pag. 310-312. 
120 Bâzgan Melentina. Op. cit .. pag. 181. nr. l24. 
121 Ibidem. pag. 181. nr. 127. 
122 Potra George. Op. cit., pag. I 10. nr. 17. D.I.R., B. T Rom .. (sec. XVI). I. nr. 119. 
pag. l 18. 
123 Bflzgan Melentina. Op. cit .. pag. 181. nr. 133. 
12

; Ibidem, pag. 181. nr. 137. 
m Alexandru Popescu. Cleopatm lonesrn, Pietroşi/a. File de 1110,wgmfie, în „Bibliotheca 
Valachica··. nr.7, Târgovişte. 1975. pag. 265; D. I. R. voi. VI. Bucureşti. Academia 
Romflnă. l 953. pag. 55. 
12<, Bâzgan Mclentina. 011. cit .. pag. 181. nr. 148. 
127 Ibidem. pag. 192, nr. 91.La autoarea studiului apare acelaşi sat Preoteşti dar atestat 
documentar la 4 august 1599. A se vedea în acest sens Pag. 181, nr. 151. 
128 · 1/ndem. pag. 181. nr. 152. 
129 Ibidem, pag. ISL. nr. 155. 
130 lhide111, pag. 182. nr. 159. 
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scutindu-le de toate slujbele şi dăjdiile 111 . Puţin după această dată. la 6 octombrie 
1499. Radu cel Mare voievod. întăreşte jupânesei Stana şi fiilor ei. locuri în Valea 
Tătarii. Râzvad, vie la Târgovişte şi două sălaşe de ţigan/12 . La 22 aprilie 1567, 
Petru cel Tânăr voievod, întăreşte lui [van mare logofăt satul Răzvad, silişti, dealul 
cu viile şi vinăriciul 11 '. Între I septembrie 1591 şi 31 august 1592. Radu postelnic. 
feciorul lui Cîrstian postelnic şi al Nicşăi din Stănceşti. înfiază pe vărul său, Socol, 
fiul lui drăghici şi al Irinii. dăruindu-i toată partea lui de moşie din Răzvadul de 
Sus i:i-1_ 

59.Runcul. Sat atestat documentar la 8 octombrie 1564. astăzi satul de reşedinţă al 
comunei cu acelaşi nume. Runcu 115

. Prin actul respectiv. Petru voievod cel Tânăr, 
întăreşte părţi de ocină unor boieri în dauna altora 10<'. 

60.Ruşii. Sat dispărut, atestat documentar la I august 1451. A existat probabil 
I A • I I . C . -n7 anga satu azun. comuna om1şan1 · . 
61.Sârbi. Sat dispărut. atestat documentar la I 5 septembrie 1573. A existat 
probabil lângă satul Săcuieni. comuna Gura Ocniţei 1 ' 8 .La această dată. mitropolitul 
Anania dăruieşte mitropoliei din Târgovişte părţile de ocină din satele Săcuiani şi 

Sârbi. precum şi ţigani. pe care le cumpărase cu 45 OOO de aspri. ca să fie ., 
vlădiciei mele veşnică pomenire" 1

'
9

• Peste numai 5 zile , la 20 septembrie 1573. 
Alexandru Mircea voievod, întăreşte mitropoliei din Târgovişte ocine în Săcuieni şi 
Sârbi, precum şi ţigani. pa care fostul mitropolit Anania le-a cumpărat „din 
agoniseala lui" şi le-a dăruit în deplină folosinţă şi stăpânire după moartea lui 140

. 

La 25 martie 1585, Petru cercel voievod dăruieşte mitropoliei din Târgovişte, 

jumătate din satul Sârbi, pe care l-a cumpărat de la Nechita şi Cătălina cu 30 OOO 

ui Potra George,Op.cit .. pag.107 - 108. rir. 4; D.I.R., B. T- Rom .. (sec. XIII-XV). nr. 79. 
pag. 91-92. 
112 Potra George. Op. cit., pag. 109. nr. 10. D.I.R., T- Rom., B. (sec. XIII-XV), nr. 279, 
pag. 263 - 264. 
113 Ibidem, pag. I 14. nr. 43. D.I.R., B, Ţ.Rom., (sec. XVI). III, nr. 274. pag. 136 - 237. 
114 Potra George, Op. cit., pag. I 24-125, nr. 96. D.I.R., Ţ. Rom., (sec. XVI). VI, nr. 19, pag. 
15. se pare că de la această dată sunt două sate şi anume Răzvadul de Jos care era 
proprietate mănăstirească şi Răzvadul de Sus care era în proprietate boierească. În acest 
sens a se vedea şi Nicolae Bungrezeanu. Contribuţii la istoria celui mai l'ecl1i sar din 
jude/ul Dâmbm·iţa. Modul de transmitere a proprietăţii. în „Chronica Valachica'", nr. 5. 
Târgovişte 1973. pag.70. 
rn Bâzgan Melentina, Op. cir., pag. 182, nr. 162. 
Ub D. I. R. veac. XVI, B .. Ţ. Rom„ Bucureşti. 1956, voi. 111, pag. 203 - 204:Gabriel 
N. Popescu, Mihai Gabriel Popescu. Runcu, Târgovişte. 1973. pag. 12 - 13, 89. 
rn Bâzgan Melentina. Op. cit., pag. 182, nr. 163. -
138 Ibidem, pag. 182, nr. 164. 
119 Potra George. Op. cit .. pag. l 19. nr. 68. D.I.R., B. Ţ. Rom .. (sec. XVI). IV, nr. 124. 
pag. 120 - 121. 
140 Potra George. Op. cit., pag. 119, nr. 69. D.I.R .. B, Ţ. Rom., (sec. XVI), IV. nr. 125. 
pag. 121 - 122. 
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de aspri, ca să fic"domniei mele pomenire şi folositor pentru suflet"'-1 1 
_ 

La 22 septembrie fostul mitropolit Anania. pe numele Andonic ca schimnic. 
cumpără ocine, vecini, ţigani în satele Sârbi. Săcuiani şi Fieni, pe care le-a 
cumpărat cu 125 OOO aspri din „agoniseala" lui. lf1sându-lc după moarte mitropolici 
142

• Mihnea Turcitul voievod, întăreşte la 22 septembrie 1585. mitropolici din 
Târgovişte. jumătate din satul Sârbi. dăruit de Petru Cercel voievod şi pe care el îl 
cumpărase de la Nechita şi cumnata sa. Cătălina. cu 33 OOO de aspri 1-1 1

. 

62.Săcuieni - Săcuiani. Sat atestat documentar la 15 septembrie 1573. acum satul 
cu acelaşi nume. Săcuieni. component al comunei Gura Ocniţei 1 -1-1_ 
Prin documentul emis la data de mai sus. mitropolitul Anania dăruieşte mitropoliei 
din Târgovişte părţile lui de ocină din satele Săcuiani şi Sârbi. precum şi (igani. pe 
care la cumpărase cu 45 OOO de aspri. să fie „vlădiciei melc veşnică pomenire" 145

• 

La 20 septembrie 1573. Alexandru Mircea întăreşte mitropoliei din Târgovişte 

ocine în Săcuiani şi Sârbi. precum şi (igani. pc care fostul mitropolit Anania le-a 
cumpărat şi le-a dăruit în deplină folosin(ă şi stăpânire după moartea lui 1-1<,_ Tot în 
luna septembrie dar 7 ani mai târziu. pe 22 septembrie 1580. fostul mitropolit 
Anania. pe numele Andonie ca schimnic. cumpără ocine. vecini şi ţigani în satele 
Sârbi, Săcuiani şi Fieni, pe care le-a cumpărat cu 125 OOO de aspri, lăsându-le după 
moarte mitropoliei 147

. La 13 decembrie 1597. Mihai Viteazul voievod întăreşte 
mitropoliei din Târgovişte mai multe ocine în satul Săcuiani 148

. 

63.Săteni. Sat atestat documentar la 4 iulie 1572, acum satul cu acelaşi nume, 
Săteni. component al comunei Aninoasa 149

• La această dată Alexandru al II -lea 
Mircea întăreşte lui Radu şi fiilor acestuia ocină la Săteni, ,,în Câmpul de Jos, 3 
ogoare şi în câmpul de sus 4 ogoare şi 2 livezi şi 2 curături şi vii şi 4 lazuri şi 

siliştea şi locul casei ... ", pe care le-au cumpărat de la Neagoe şi de la fiul său 

Ventilă cu 1500 de aspri 150
. 

141 Potra George. Op. cit .. pag. 122 - 123. nr. 85. D.I.R., 8. Ţ. Rom .. (sec. XVI). V. nr. 195. 
pag. 182. 
142 Potra George. Op. cit., pag. 121, nr. 76. D.I.R., B, Ţ. Rom., (sec. XVI). IV. nr. 480, 
pag. 488 - 490. 
141 Ibidem. nr. 2 I 9, pag. 206 - 207. Potra George, Op. cit., pag. 123. nr. 86. 
144 Bâzgan Melentina, Op. cit., pag. 182, nr. 167. 
145 Potra George. Op. cit., pag. I 19. nr. 68. D.l.R.. 8, Ţ. Rom .. (sec. XVI). IV. nr. 124. 
pag. 120 -12 I. 
146 Potrn George, Op. cit., pag. I 19, nr. 69. D.I.R., 8. Ţ. Rom .. (sec. YXVI). IV. nr. 
125. pag. 121 - 122. 
147 Potra George. Op. cit., pag. 121. nr. 76. D.l.R.. B, T. Rom .. (sec. XVI). IV. nr. 480. 
pag. 488 - 490. 
1-18 . Potra George. Op. Cit„ pag. 127. nr. 110. D.1.R .. 8. Ţ. Rom., (sec. XVI), VI. nr. 315. 
pag. 300 - 30 l . 
149 Bf1zgan Melenii na. Op. cit., pag. I 82, nr. 168. 
150 D.I.R., B. T- Rom .. Sec. XVI. IV. pag. 77. Mihai Gabriel Popescu. $atul Săte11i -
Dfî111lmri/a în l11111i11a docu111e11telor, în „Documenta Valachica"', nr. 6. Târgovişte. 1974. 
pag. 169-170."', nr. 6. Târgovişte. I 974, pag. I 69-170. La acelaşi autor găsim faptul că la 
1550 negustorii din săteni fac transporturi de 3200 de asprii la Braşov. (pag. 170). Mihai 
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64.Severinţi - Săvărinţi. Sat dispărut. atestat documentar la 20 martie 1580. 
înglobat în oraşul Târgovişte 151 . 
65.Solomon - Şolomon. Sat dispărut. atestat documentar la 3 dcccmhrie 1597. 
înglobat la oraşul Târgovişte 152

• 

66.Spatniţa - Spatnic. Sat dispărut. atestat documentar la 27 mai 1510. A existat 
lângă satul Vlădeni, comuna Dărmăneşti 15

'. 

67.Şerbăneşti. Sat dispărut. atestat documentar la 16 ianuarie 1538. A existat sau 
este înglobat în oraşul Pucioasa1., .. _ Satul este amintit în actul domnersc dat de Radu 
Paisie, prin care se întărea Mitropoliei Târgovişte. o parte din muntele Bucegi. 
dăruită de Mircea din Şerbăneşt/''. Puţin mai târziu la 21 noiemhrie I 577 se 
întăreşte lui Vlad ocina cumpărată de la Stroic din Şerbăneşti 15 ''. 
68.Târgovişte. Oraş atestat documentar la 1417 - 14181.,7

_ 

69.Tâţa. Sat cu nume schimhat. atestai documentar la 1571 - 1572. astăzi satul 
Dealu Mare. comuna Buciumeni i,x_ 
70.Ţigăneşti. Sat dispărut. atestat documentar la 12 august I 570.A existat prohabil 
lângă satul Râzvad, reşedinţă a comunei cu acelaşi nume 159

. 

71.Vâlcănilc - Vulcana. Sat atestat documentar la 4 iulie I 572. acum satul de 
reşedinţă al comunei cu acelaşi nume. Vulcana 160

. Dintr-un document dat de Radu 
Şerban la 20 ianuarie l(i04. aflăm că satul exista încă din prima jumătate a 
secolului al XV - lca. Vlad Tepcş cumpără satul Vulcana cu 80 OOO de aspri şi-l dă 
ca zestre surorii sale Alisandra1<,i. 
72.Văcăreşti. Sat atestat documentar la 29 martie 1535. astăzi satul de reşedinţă al 
comunei cu acelaşi nume. Văcăreşti ir,:_ 
73.Viforâţi - Viforâta - Vihorăşti. Sat atestat documentar la 12 septembrie 1479, 
acum satul cu acelaşi nume. Viforâta. component al comunei Aninoasa 163

• 

Gabriel Popescu citează în sprijinul afirmaţiei sale pe Radu Manolescu , Comerţul Ţării 
Româneşti şi Moldovei cu br5aşovul (sec. XIV - XVI). Editura Ştiinţifici1 . Bucureşti. 
I 956. pag. 294. Nu ştim cu exactitate dacă sunt locuitorii din satul Săteni (comuna 
Aninoasa). pentru că nu este singurul sat cu acest nume. 
151 Bâzgan Melenti na. Op. cir., pag. I 82. nr. 171. Satul nu a fost înglobat în oraşul 
Târgovişte ci a existai în apropiere de acesta. 
1.,

2 lhide111. pag. 182. nr. 173. 
15

' 13â,.gan Melentina. Op. cir., pag. 192 nr. 107. 
i,-1 lhidc111, pag. I 82. nr. I 8 I. 
15

·' Cleopatra Ionescu, Zoe Enăchescu. Date inedite referitoare la localitatea Pucioasa, în 
.. Bibliotheca Valachica", nr. 7. Târgovişte. 1975, pag. 25 I. 
i,r, lhidc111, pag. 251. 
157 Bâzgan Melentina, Op. cir., pag. 182. nr. I 85. 
158 Ibidem, pag. 182. nr. I 93. 
1 
î'J Ibidem, pag. I 82, nr. I 94. 

160 Ibidem. pag. 182. nr. 199. 
161 D.I.R., B, Ţ. Rom., sec. XVII. nr. 116, pag. l06. Mareş Gh„ Doc11111e11te inedirc despre 
satul Vulcana şi schirul B1111ca. în „Scripta Val;Jchica", nr. 4. Târgovişte. 1973. pag. 179. 
162 Bâzgan Melentina. Op. cit., pag. 182. nr. 203. 
16

' Ibidem, pag. 182, nr. 208. 
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Prin actul emis la data mai sus menţionată. Basarab cel tânăr „dă la mănăstirea de 
la Bolintin. ca să-i fie satele anume Bolintinul şi Bucşanii. i Argeşul şi moara la 
Ncajlov cu loc de cosit fân. via de la Vihorâţi" 16~. Satul s-a format în jurul 
mănăstirii cu acelaşi nume. 
74. Vlădcni. Sat component al comunei Dărmăneşti. atestat documentar la 22 

·1· I "37 16
' apn 1e ., ·. 

Satele dependente. 
Vom începe cu satele mănăstireşti pentru că alături de boieri, biserica 

deţine poate proprietăţile cele mai mari. fapl cc poale fi explicat prin prezenţa celui 
mai important for ecleziastic. Mitropolia. şi a principalului ei sprijin. este adevărat 
cu intermitenţe. domnia. 

Sate mănăstireşti. 
Mănăstirile care au deţinut sate sau părţi din sate. vii. livezi. sunt 

Mănăstirea Dealu ( 11 sate sau părţi de sate - Băjeşti. Băieşti, Călugăreni, 

Cereşani. Glodeni. Măicăneşti. Ocna Mică. Popşa, Răzvad. Solomon şi Viforâta). 
Mănăstirea Mărgineni ( & sate sau părţi din acestea - Bohoci. Bucşani, Cricoveni, 
Spatniţa, Vlădeni şi Brăneşti), Mănăstirea Nucet ( 2 sate - Bădeşti. Găleşeşti). 

Mănăstirea Panaghia ( 3 sate - Breţculeşti. Racoviţa. Mărceşti). Mănăstirea 

Bolintin (vii în Aninoasa. Răzvad şi Virorâta). etc. 
Aninoasa (sat Aninoasa. comuna Aninoasa). La 1453 Mănăstirea Bolintin primeşte 
de la Vladislav al II -lea o vie la Aninoasa 16

<,_ Proprietăţile mănăstirilor în această 
zonă ocupă cel mai mare procent. peste 40%. Dintr-un total de 73 de sate. 
identificate documentar, exemplificăm doar cazul Mănăstirii Dealu. de lângă 

Târgovişte. Aceasta deţinea următoarele proprietăţi: 
Băieşti (probabil Băleni), dăruit de Radu cel Mare mănăstirii Dealu 1

<•
7

_ 

Călugăreni (sat dispărut), dăruit de Radu cel Mare mănăstirii Dealu 168
. 

Cereşani (sat dispărut). dăruit de Vladislav al II -lea mănăstirii Dealu 1
<•

9
_ 

Măicăneşti (sat dispărut), dăruit de Vladislav al I[ -lea mănăstirii Dealu 170
. 

Ocna Mică (azi satul Ocniţa. comuna Ocniţa). dăruil de Radu cel Marc mănăstirii 
Dealu 171

• 

Popşa (sat dispărut). dăruit de Radu cel Mare mănăstirii Dealu 172
• 

Solomonul. (Solomon. azi dispărut). dăruit de Radu cel Mare mănăstirii Dealu 17
'. 

16
" Mihai Gabriel Popescu. lt.ni11oa.rn .... pag. 244. 

165 Bâzgan Melentina. Op. cir., pag. 193, nr. I 27. 
16<' D. R.H.. B., Ţ. Rom .. voi. I. Bucureşti. 1966. pag. 191. Mihai Gabriel Popescu, Op. cir., 
pag.239. 
167 Donat Ion .. Op. cir., pag.37. 114 .. 
168 lhide111, pag. 37. I 14. Stelian Neamţu. D0111e11i11/ f1111cior al Mânăstirii Dca/11, 
în .. Bibliotheca Valachica". nr. 7. Târgovişte. 1975. pag. 89. 
169 0./.R .. B. T- Rom. Sec. XVI. I, pag. I 18. Stelian Neamţu. Op. cir.,. pag. 90. 
170 D./.R., T- Rom. B. sec. XVI. I. pag. 118. Stelian Neamţu. Op. cil., pag. 89. 
171 Donat Ion. Op. cit., pag. 37. 114. 
172 lhide111. pag. 37. 114. 
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Vihorâţi (azi satul Viforâta, comuna Aninoasa) dăruit de Radu cel Mare mănăstirii 
Dealul7-I. 
Răzvadm_ dăruit de Alexandru Aldea Mănăstirii Dealu 176

. 

Sate ale mitropolici. 
Mitropolia din Târgovişte deţinea în această zonă următoarele sate sau 

părţi de sate: Lucicni (sat Lucieni. comuna Lucieni). Şerhăneşti (sat dispărut) şi 

Aninoasa (satul Aninoasa, comuna Aninoasa). dăruit Mitropolici Târgovişte de 
către Neagoe Basarab. după ce l-a cumpărat de la urmaşii jupanului Milco 177

. 

Tot aici Alexandru Mircea dăruieşte mitropolici târgoviştene o vie şi o livadă
10

x_ 
Satul cu viile trecuse în posesia Mitropolici din Târgovişte că la 31 septembrie 
1529 moise vodă întăreşte prin hrisov domnesc donaţia făcută 1 n. iar Radu paisie la 
28 ianuarie 1538 întărea mitropoliei satul Aninoasa cu tot hotarul şi podgoria 180

• 

Se mai fac întăriri de către Mircea ciobanul 181
• Petru cel Tânăr182 • Tot în stăpânirea 

mitropoliei târgoviştene se mai aflau şi alte trei sate: Drăgăneşti (sat dispărut). 
dăruit mitropoliei de către Alexandru Mircea 18

'. Moarele (satul Moreni, acum 
oraşul Moreni). dăruit de Alexandru Mircea Mitropoliei din Târgovişte 184şi 
Sârbi (sat dispărut). Aici Petru Cercel cumpără partea cu rumâni a lui Nechita şi a 
cumnatei sale. cu 30 OOO de aspri. şi o dăruieşte mitropoliei 185

• 

Sate domneşti. 
Nici unul din aceste sate n-a inlrat în vreun domeniu domnesc cu caracter 

permanent. Sunt menţionate 13 sate care au fost în stăpânire domnească. dar care 
efectiv au fort deţinute o perioadă scurtă de timp. Domnii le-a cumpărat şi le-a 
donat mănăstirilor. mitropoliei sau altor boieri credincioşi. 
Aninoasa (sat Aninoasa. Comuna Aninoasa). Vlad Călugărul, Neagoe Basarab. 
Alexandru Mircea 18

<'_ 

Băieşti (Băleni ? sat Băleni Români. Comuna Băleni) Radu cel Mare 187
• 

Drăgăneşti (sat dispărut). Vlad Călugărul. Alexandru Mircea 188
• 

Ocna Mică (sat Ocniţa. comuna Ocniţa). Radu cel Mare 189
. 

m Ibidem, pag. 37. 114. 
174 Ibidem, pag. 37. 114. 
175 Donat Ion, Do111c11i11/ do11111e.1-c în Tam Ro111â11cască (sec. XIV-XVI), Editura 
Enciclopedică, Bucureşti. 1996. pag.24. 114. 
176 Stelian Neamţu.Op. cit., pag. 89. 
177 Donat Ion. Op. cit., pag. 32. 
178 Donat Ion .. Op. cil., pag. 83. 
in D.I.R., B. T- Rom .. sec. XVI. li. nr. 76. pag. 75-76. 
180 M"h . G b . I P A . ?47 1 a, ia ne opescu. 1111wa.m ... , pag. __ _ 
181 D.I.R., B. T- Rom .. sec. XVI. li, Nr. 357. pag. 343. 
18

~ D.I.R., B, T- Rom .. sec. XVI, III. nr. 266, pag. 228-229. 
18

' Donat Ion. Op. cil., pag. 80. 
18

~ Ibidem. pag. 80. 
185 lbide111, pag. 86. 
ixr, li· t 174 )I{ C/11, pag. - . 
187 lbidc111. pag. 125. 
188 lbide111, pag. 130. 
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Popşa (sal dispărut). Radu cel Mare 1
'
10

. 

Racoviţa (sat Racoviţa. comuna Bucşani), Radu cel Frumos 191
• 

Răzvad (sat Răzvad. comuna Răzvad). Alexandru Aldea 192
. 

Ruşii (sat dispărut, a existat lângă Târgovişte) - Radu cel Frumos, 
Vlad Călugărul 19 '. 
Satul Mare (Săteni, Comuna Aninoasa), cumpărat de Vlad Tcpeş cu suma de 
280 OOO de aspri 19

·', dat ca zestre surorii sale Alisandra. Satu Mare, Vlad Tepeş 195 • 
Sârbi (sat dispărut), Petru Cercel 19c'_ 

Solomonul (sat dispărut). Radu cel Mare 197
. 

Vâlcana, cumpărat de Vlad Ţepeş cu suma de 80 OOO de aspri 198
, ca zestre pentru 

sora sa Alisandra. Vâlcana (Vulcana), Vlad Ţepeş 1 ')'). 
Vihorăşti (satul Viforâta. comuna Viforâta). Basarab cel Tânăr, Radu cel mare200

. 

Sate boiereşti. 
Marii dregători aveau întinse domenii formale din sate întregi sau părţi din 

mai multe sate. Dintre aceştia menţionăm pe Dragomir mare vornic din Lucieni. 
favorit al domnului Alexandru II Aldea. cu domenii în Lucicni şi Sevcrinţi. sau 
Udrea Băleanu mare Armaş cu moşii în Băleni, Racoviţa, Breţculeşti şi Mărceşti. 

Menţionăm şi alte sate care au intrat în posesia unor boieri: 
Aninoasa (satul Aninoasa. comuna Aninoasa) ... bunicul lui Hamza Turcul" este 
confiscat de Vlad Călugărul şi dăruit „jupanului Milco, pentru dreaptă slujbă"201 . 
Drăgăneşti (sat dispărut) dăruit de Vlad Călugărul fiicei sale Neacşa, soţia lui 
Calotă vornic 202

. 

Ruşii. (azi dispărut), dăruit de Radu cel Frumos20
', boierului Mihai, fiului său Stan 

şi bătrânului Chirtop. 
Racoviţa (satul Racoviţa, comuna Bucşani). dăruit de Radu cel Frumos20

·', boierului 
Mihai, fiului său Stan şi bătrânului Chirtop. 

189 lhidem, pag. 134. 
190 Ibidem, pag. 135. 
1
'
11 Ibidem. pag. 136. 

192 . lbulem, pag. 136. 
193 Ibidem, pag.136. 
194 Ibidem, pag. 25. 
195 Ibidem, pag.136. 
I% Ibidem, pag. 136. 
197 Ibidem, pag. 138. 
198 Ibidem, pag. 25. 
199 Ibidem, pag. 139. 
200 Ibidem, pag. 140 
201 Ibidem. pag. 32. 
202 ll . I -,'i )/{ CIi/, pag .. 1 •. 

2'n ll · t "8 · JU em. pag. ,:. . 
204 Ibidem, pag. 28. 
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Satele libere, moşneneşti. 
Pe tot parcursul perioadei cuprinsă între sec. XIV şi sec. XVI se constată 

prezenţa unei ţărănimi libere. în special în zona submontană dar care nu se 
regăseşte în documente într-un procent mai mare de 15</o. Pe baza materialului 
documentar avut la dispoziţie au fost identificate 11 sate de moşneni după cum 
urmează: Bezdead (satul Bezdead, comuna Bezdead)205

• Brăneşti (sat Brăneşti. 
comuna Brăneşti/06 , Buciumeni (sat Buciumeni, comuna Buciumeni/07

, Cucutcni 
(sat Cucuteni, comuna Moţăieni)208 • Fieni (acum oraşul Fieni)209

• Glodeni (satul 
Glodeni, comuna Glodeni)210

, Moroieni (satul Moroieni. comuna Moroicni)211
• 

Muscel (satul Muscel. comuna Moroieni)212
, Pietroşiţa (satul Pietroşiţa. comuna 

Pietroşiţa)21 '. Şerbăneşti (sat dispărut. a exsistat lângă actualul oraş Pucioasa/ 1
-1. 

Tâţa (satul Dealu Mare. comuna Buciumeni)21
:;_ 

Cca mai mare parte a acestora ( în unele sate se vor constata vânzări sau 
cotropiri în favoarea boierilor sau mănăstirilor) îşi vor păstra modul de proprietate 
până în secolul XVIII dar acestora li se vor adăuga în secolul al XVII-iea alte 5 
sate. 

IV. Concluzii. 
Surprinderea principalelor transformări care au avut loc în viaţa socială a 

satului şi mutaţiile pe care le-au determinat la rândul lor. în structura socială. în cca 
economică sau în sfera mentalităţilor. este de o importanţă care ar trebui mereu 
subliniată. 

Pentru zona studiată se poate sublinia. ca de rapt pentru toată zona 
subcarpatică, existenţa unei puternice ţărănimi libere. cu toate presiunile existente 
din exterior. Principala problemă cu care se confruntă satele de aici este rezistenţa 
obştilor, a satelor libere faţă de domeniile mănăstireşti şi boiereşti, aflate în 
continuă extindere. 

Din documentele vremii se surprinde efortul continuu pc care satele libere 
l-au depus pentru a se apăra de pericolul tot mai puternic al căderii în dependenţă. 
Se poate surprinde existenţa unei proprietăţi ţărăneşti libere dar destul de redusă. 
plasată în partea de nord (montană şi submontană) ponderea cca mai mare revenind 
satelor aservite. 

2115 Oproiu M .. Oproiu L .. Op. cil., pag. 59 - 6J. 
wr, !bicle111. pag. 63 - 67. 
1 117 - !bide111, pag. (18 - 71. 
2IIS . lbule111, pag. 71-74. 
209 !hide111, pag. 75 - 80. 
210 lhide111, pag. 80 - 81. 
'li - lhide111. pag. 81- 82. 
212 !hide111, pag. 82 - 83. 
213 !bide111, pag. 83 - 87. 
21

-1 !hide111, pag. 88 - 92. 
215 lhide111, pag. 95 - 99. 
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DESPRE CAFASUL BISERICII DOMNEŞTI 
DIN TÂRGOVIŞTE 

Corneliu Ionescu 

Pe latura de Vesl a naosului Bisericii Domneşti din cadrul curţii Domncşli din 
Târgovişte, întinzându-se pc Loată lătimea acestuia. se găseşte un balcon, numit 
„CAFAS" (fig.I) . Cafasul are o uşă în peretele de Nord al naosului. pe unde 
Domnul intra în biserică direct din palat. pe un pod de lemn acoperit 1

' ( fig.2a). 
Din cafas, în jumătatea de Sud a lui, o scară coboară în parterul naosului 
(fig. 2b, c). Se ştie din tradiţie că în cafas domnul şi doamna ţării participau la 
Sfânta Liturghie. 

În parapetul balustradei acestuia se află, la un loc. un decupaj. Acesta era 
destinat să permită vederea în interiorul bisericii şi spre allar. a celui sau celor 
îngenunchiaţi, în momentele când, în timpul Sfintei Liturghii şi a celorlalte Sfinte 
Slujbe se îngenunchează. 

Pe scară se cobora în naos penlru spovedit. împărtăşit. miruit. etc. 
Cafasul reazemă pc un sistem de arce şi bolti care. la rândul lor reazemă pe 

peretele de Vest al naosului şi pe cei doi stâlpi dinspre Vest din cei patru pc care 
reazemă bolţile în cruce care acoperă naosul (fig. 2c. d. c). 

În arhilectura noastră veche nu mai cunoaştem astfel de demente în 
interiorul bisericilor. Se întâlnesc însă în arhitcclura bizantină. începând chiar din 
timpul sfântului împăral Conslantin cel Marc. aproape pe toată durata de existentă 
a imperiului bizantin. în general cu o dezvoltare amplă la biserici de plan cenlral: 
circular şi octogonal, la biserici bazilicale. la biserici de plan şi structură în cruce 
greacă înscrisă în pătrat şi la alte tipuri de biserici. Ocupă o latură sau mai multe. în 
afară de latura pe care se găseşte altarul. Au accesul realizat printr-o scară aflală în 
pronaos sau o scară exterioară . 

Functiunea acestor elemente numite şi galerii şi tribune. o aflăm din tratalul 
de ceremonii de la Curtea Imperială Bizantină: .. DE CEREMONlIS AlJLAE 
BIZANTINAE" scris în timpul împăratului Constantin Porfirogenetul 21

. Aici se 
face şi o descriere a paiticipării împăratului la Sfintele Slujbe. în special la Sfânta 
Lilurghie, în biserica Sfinţii Sergiu şi Bachus din Constantinopol. aflată la poarta 
palatului imperial şi constituind una din bisericile Cur(ii Imperiale. Împăratul. 
relatează tratatul menţionat, venea la biserică, urca în tribune pc scara aflată în 
pronaos la Sud de intrare . mergea prin aripa de Sud a tribunelor. până în 
apropierea altarului, unde aprindea lumânări. candele şi se închina la un mic altar al 
Prea Sfintei Născătoare de Dumnezeu aflat spre capătul de Est al aripii de Sud a 
tribunelor. Apoi venea în aripa dinspre Vest a acestora unde. aşezat pc un tron 
participa la Sfânta Liturghie. Ceilalţi credincioşi participau la Sfânta Slujbă stând 
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în parterul naosului. Tribunele erau făcute special pentru împărat. Biserica era 
biserică împărătească. Prin concepţia şi alcătuirea arhitecturală se asigura separaţia 
netă între locul împăratului în biserică şi locul publicului. exprimând separaţia 
socială netă şi categorică -'' (fig. 3). Totodată se realiza şi o măsură privind 
securitatea persoanei împăratului. 

Sila Sfânta Sofia există tribune. Acolo împăratul Justinian participa la Sfânta 
Liturghie stând uneori în .. mitatorion·· -1, (fig. 3.1 ). El trecea în biserică direct din 
palat. 

Tribune s-au executat încă de la primele biserici construite de Sfântul Împărat 
Constantin cel Mare şi mama sa Elena la Ierusalim şi în alte părţi ale imperiului. La 
biserica construită de aceştia în anii 325-327 în jurul Sfântului Mormânt (Rotonda 
Învierii) se află tribune rezemate pe contur şi pe cei doisprezece stâlpi din jurul 
Sfântului Mormânt, închipuind pe Sfinţii Apostoli. De cealaltă parte a atriumului 
din faţa Rotondei. în. biserica Sfântului Mormânt sau a Învierii. se află tribune 
deasupra navelor laterale 5

> (fig. 4). Biserica de plan octogonal din Antiochia, 
ridicată de aceiaşi împăraţi în secolul IV (cca 330) are tribune.r" Biserica Sfântul 
Apostol şi Evanghelist Ioan din Efes (biserica a doua). ridicată de Împăratul 
Justinian în anul 550 are tribuner,,, (fig. 3.2). 

În Constantinopol au fost construite o serie de biserici până în secolul al 
XIV-iea, biserici împărăteşti având tribune: biserica mânăstirii Sfântul Ioan 
Studion făcută în anul 454. cu galerii pe trei laturi. 71 (fig. 3.3) : biserica Sf. 
Polyeuctos. construită la anul 524 de Anicia Juliana, fiica împăratului Anastasius I 
al Bizanţului 8 > : biserica Sfinţii Sergiu şi Bachus, 527-536 ridicată de împăraţii 
Justinian şi Theodora '>\fig. 3.4 , 3.5a , b). Biserica Sfânta Irina, ridicată de 
Justinian (fig. 5) şi reparată în 740 după un cutremur 10

' : catedrala Sfânta Sofia, 
făcută de împăratul Justinian în 532-537. cupola refăcută în 56i 11 (fig. 3.1 ), 
biserica Kalenderhane C.'amii. ridicată către anul 600 de patriarhul Kyriakos în 
timpul împăratului Mauricius 121 

• biserica mânăstirii Iisus Hristos Pantepoptes. 
ridicată de către Ana Dalassena. mama împăratului Alexios I Comnenul. probabil 
către anii I 081-1087 131 (fig 6. I . 2), biserica Giil Cami - 1104-1108ridicată de Ioan 
Comncnul. nepotul împăratului Alexios I I-l> : biserica Iisus Hristos Mântuitorul 
Pantocrator. ridicată de împărăteasa Irina. soţia împăratului Ioan al II-iea 
Comnenul (1118-1143). refăcută în timpul Imperiului Latin şi în perioada 
P I I ·1 1'> ct·· 6 3) b. · ~ - · ·· eh 1· 1 XIII 16> f- -a eo og1 or · 1g. .. , 1senca manast1rn , ora. parac 1su , sec. , acuta 
de către bunica împăratului Alexios I Comnenul. refăcută după un cutremur în 
1120. apoi de Isaac Comnenul. cca 1200. apoi. la începutul secolului al XIV-iea de 
către Theodor Metochites. administratorul Tezaurului Imperial 171

: biserica Maica 
Domnului de la lzvor I81 

: biserica Theotokos Pammakaristos. ante 1067 după unii 
autori , la mijlocul secolului al XII-iea după alţii (fig. 6.4) , făcută de un Ioan 
Comnenul , probabil fratele împăratului Isaac I Conmenul 191 

• 

Salonicul, a doua capitală a Imperiului Bizantin a fost înzestrat cu mai 
multe biserici împărăteşti prevăzute cu tribune: biserica Eski-Djouma, sau 
Acheiropoietos sau Hodighitria (circa 430) :.oi (fig. 8.1 ): biserica Sfântul Dumitru 
făcută în 412 - 413 de către Leontius prefectul Ilyricum-ului 211

• biserica Sfânta 

132 

https://biblioteca-digitala.ro



Sofia făcută în timpul împăratului Constantin al VI-lca (780-797)221 (fig. 7.3. 4). 
biserica Haghia Theotocos (Panaghia Chaikcon). -1028 (fig.7.2). ctitor 
Christophoros, protospătar imperial şi catepan al Longobardiei 2

'' . 

Biserica San Vitale din Ravenna. ridicată de Sfântul Împărat Justinian în 
prima jumătate a secolului al VI-ka este biserică împfirăteasdi. chiar dacă. 

construită pe mormântul Sfântului Vitalic. este şi un „martyrium"'. S-a demonstrai 
că este biserică împărătească. s-a subliniat vocaţia ci imperială 2

-'
1
• Are tribune pe 

toate laturile octogonului. mai puţin latura pc care se ană altarul. Este o biserică 
împărătească. unde împăraLUI participa la Sfânta Liturghie. stând în 1ribunc2

"
1 

(fig. 8.4). 
În alte oraşe ale imperiului în Asia Mică se află biserici cu tribune. Printre 

ele: Dcre-Aghs/r,i (rig. 9.2). Kasr-Ibn-Wardan 27
'( fig.9.1 ). Sfântul Nicolae din Mira 

Liciei 28
\ biserica Koirnesis din Niceea 2

'>
1 (fig. 9.3). Mcriarnlik. Cilicia ' 01 (fig.9.4). 

Apoi , biserica Sf. Sergiu din Old Cairo. cca. sec. XI. galerie peste 
pronaos' 11

; Hagia Titos. Ciortyna. Grecia. posibil sec. VI, galerii la Sud. Vest. 
Nord'21

. 

Biserica Sfânta Sofia din Solia. sec. VI -galerie peste pronaos ·'3' (fig. 8.3. 
a. b). Biserica ţarilor bulgari de la Prcslav. sec. IX-X cu naosul de plan circular cu 
opt nişe şi doisprezece stâlpi interiori şi pronaos dreptunghiular. arc la colţurile de 
Vest ale pronaosului două casc de scară circulare. care duc la galerii aflate 
deasupra pronaosului'-' 1 (fig. 8.2). 

Biserica Maica Domnului Parigoritissa din Aria. Grecia, sfârşitul secolului 
al XIII-lea"51 

• biserica Hosios-Lucas în Phocida, I O I 1-1055 ir,i_ biserica mânăstirii 
Daphni lângă Athena 108017

' fig.7.1) au tribune. 
Schema structurală spaţială a fost preluată de împăraţi din Occident. Pentru 

prima oară. de către împăratul Carol cel Mare la Aachen. în biserica Aix-la
Chapelle sau Capela Palatină. Ea reproduce destul de fidel biserica San Vitale din 
Ravcnna şi biserica Sfinţii Sergiu şi Bachus din Constantinopol. ambele hiscrici 
împărăteşti 381 (fig. 10.2. a. b). Atât Carol cel Marc cât şi alţi suverani de după ci 
au ridicat biserici de curte utilizând acest model. la castelul Nimwegen. la 
Groningen. Ingelheim, Ottmarsheim .. Capella Curtis'· din Mainz. -1137">1 

(fig. 10.3), precum şi capela castelului imperial Kaiserhurg din Niirnherg. ridicată 
de către împăratul Frederic I Barbarosa în a doua ju111f1tale a secolului al XII-lca-'01 

(rig. 10.1 a. b , c). Ultimele două se disting prin aceea că au două nivele 
(la Ni.-1rnberg etajul a fost executat în 1295). În parter stau credincioşii ohişnuiţi, la 
etaj: împăratul. În planşeul boltit dintre parter şi etaj se află un decupaj de cca 
15 mp prin care se realiza comunicarea necesară între capelă . împărat şi 

credincioşii din parter. 
Trebuie menţionată şi capela Sfântul Ulrich a palatului imperial de la 

Goslar, I 137. de asemeni cu parter şi etaj şi decupaj în planşeu-' 1 '. ca şi altele aflate 
la reşedinţe imperiale: la castelul Daudeherg lângă Halle, la reşedinţele imperiale 
de la Gclnhausen, Trifels. şi castelul Munzelhcrg-'2

'. la biserica mânăstirii Corvey 
(822-848)""'. precum şi altele ridicate de către Carol cel Marc în Saxonia -1-1i_ la 
biserica Sfinţii Cosma şi Damian din Essen (mijlocul secolului XI)-1:;i. 
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Tribunele. galeriile. cafasul. const1tu1e o problemă imperială. exprima un 
principiu imperial. sunt rezervate împăraţilor. Constituie elemente de temă de 
proiectare în cazul bisericiilor împărăteşti. Aceste biserici reprezintă un anumit 
sistem spiritual"16

) la baza căruia stă ordinea statului şi autoritatea. măreţia şi 
maiestatea instituţiei împăratului, care este prima şi cea mai importantă instituţie 
din stat . Împăratul nu stă în acelaşi loc cu mulţimea. Işi păstrează rangul 47

l_ El e 
deasupra mulţimii. Totodată îi trebuie asigurată continuu şi pretutindeni. 
securitatea. inclusiv în biserici. 

Justinian a exprimat şi cu mijloace plastice această condiţie a ordinii în stat. 
în tabloul votiv din biserica San Vitale din Ravenna. document juridic. unde, în 
spatele împăratului se vede masată garda imperială înarmată şi în ~tare de alertă -1xi 
(fig. 11 ). 

În această accepţiune a fost conceput şi realizat cafasul din biserica 
domnească din Târgovişte. anume. pentru folosinţa domnului şi doamnei Tării 

Româneşti, în cadrul participării lor la Sfânta Liturghie. Este una din expresiile 
acelui „Bizanţ după Bizanţ", prezentat de către Nicolae Iorga. Este o exprimare a 
ideii imperiale bizantine pe care o continuau domnii Ţării Româneşti după 

distrugerea imperiului Bizantin . idee şi imperiu pe care domnii Ţării Româneşti o 
cunoşteau şi o înţelegeau atât de bine şi al cărui stindard s-au străduit să-l preia şi 
să-l ţină sus pe cât a fost posibil-19

). 

Această idee mai este prezentă undeva: în biserica Negru Vodă din 
Câmpulung. în secolul al XIV-iea. Doctorul arhitect Cristian Moisescu precum şi 

Grigore Ionescu şi Vasile Drăguţ au sesizat şi semnalat posibilitatea ca această 
biserică să fi avut cafas, element domnesc. Arh. Cr. Moiscscu a arătat că amploarea 
scării din colţul de NV al pronaosului exclude destinaţia acesteia ca acces la turlă. 
ca exprimând ideea unui caracter aulic, legat de prezenţa prezumtivă la etaj a 
cafasului50

l (fig.12). 
Soluţia de cafas propusă de Cristian Moiscscu este verosimilă. Ea se 

întâlneşte la biserica Hagia Theotocos (Panaghia Chalkeon) din Tesalonic. 
construită în luna septembrie. anul 1028 de către Cristophor. protospătar imperial şi 

catcpan al Longobardiei 511 
• La această biserică cafasul se ană deasupra 

pronaosului. În axul bisericii arc un gol acoperit cu un arc. La cafas se a_junge pc o 
scară săpată în peretele de Sud al biscricii 52

'. 

Scară de acces de plan circular spre cafas se găseşte la biserica ţarilor bulgari 
de la Preslav, sec. IX-X. Aceasta are două scări circulare în ambele colţuri de Vest 
ale pronaosului. Cajele lor ies şi în extcrior5

') (fig.8.2). 
În colţul de NV al pronaosului se ană scara şi la biserica Sfânta Sofia din 

Salonic. dar. într-un turnuleţ exterior. circular în interior şi octogonal în exterior5-1J . 
La Daphni, avem scară circulară. pe faţada de Nord55

) . 

Biserica domnească din Târgovişte, cu tribuna ei, se găseşte la capătul unei 
tradiţii aulice de peste o mie două sute de ani. începută cu cea mai importantă 

biserică din lume-biserica Învierii sau a Sfântului Mormânr'6' urmată imediat de 
biserica octogonală din Antiochia-metropola Orientului57

'. continuată într-o scrie 
de nenumărate localităţi din toate colţurile Imperiului Bizantin şi în zone inspirate 
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de acesta, şi preluată şi continuată de împăratii germani. Nu este un element 
întâmplător sau pentru uzul femeilor ci rodul unui anumit „sistem spiritual"'. izvorât 
dintr-o ordine de stat imperială, element rezervat împăraţilor (şi regilor. domnilor) 

NOTE 

I. Franco Sivori. în CSTR, voi. 3, Editura Ştiinţifică, Bucureşti, I 97 L p. 12., De 
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284,290. 
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Istanbul, Deutscher Kunstverlag Mtinchen-Berlin. I 971, p. 78-79; 
8. St. YERASIMOS, op. cit., p 39, 42, 44; COCHE DE LA FERTE, G. OSTUNI. 
op. cit., p. 482 , fig. 700. 
9. ST. YERASIMOS, op. cit., p. 39, 42.43; A. VAN MILLINGEN. op. cit., p. 77-
83 ; B FLETCHER'S, op. cit., p. 300, 308: COCHE DE LA FERTE, G. OSTUNI, 
op. cit., p. 483-484, fig. 701-705 
10. COCHE DE LA FERTE. G. OSTUNI, op. cit., p. 480-481, Fig. 694; 
11. ST. YERASIMOS, op. cit.. p. 45 . 46 . 50 , 51 ; COCHE DE LA FERTE, 
G. OSTUNI, op. cit., p. 485 , fig. 708 , 709 ; Sir Banister FLETCHER' S , op.cit. 
p. 300 , 303-306 . 
12. COCHE DE LA FERTE, G. OSTUNI. op. cit., p. 478; VAN MILLINGEN , 
op.cit. p. 184-188 . 
13. St. YERASIMOS, op. cit., p. 88-90; COCHE DE LA FERTE, G. OSTUNI, o 
p. cit., p. 476, 
14. Walter HOTZ, Byzanz, Konstantinopel, Istanbul, Deutscher Kunstverlag, 
Mtinchen-Berlin, 1971, p. 156. 158, Van MILLINGEN, Byzantine Churches in 
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Constantinople. London. 1912. p. 170 şi fig. 54.57.59. 60: St. YERASIMOS. 
op. cit.. p. 91. 
15. A. VAN MJLLINGEN. op. cit.. p. 219-220: fig. 77. 78; W. HOTZ. op. cit.. p-
112-114; St. YERASIMOS. op. cit.. p. 92-95; COCHE DE LA FERTE. 
G. OSTUNI, op. cit., p. 477. 
16. A. VAN MILLINGEN. op. cit.. p. 288. 312. 314. 317. 335, fig. 105. 106. 107. 
I 13, W. HOTZ, op. cit.. p. 52-53; Stephane YERASIMOS. op. cit.. p. 138-139. 
17. St. YERASJMOS. op. cit.. p. 139 .. 
18. J. EBERSOLT. Les monuments d'architecture byzantine. Paris. 1934, p. 46. 
19. YERASIMOS. op.cit. . p. 135 . A. V AN Mll~LINGEN. op.cit. fig. 53. HOTZ. 
op. cil.. p. I 09 
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21. Sir 13. FLETCHER'S, op. cit., p. 295. Ch. DIEHL. M. LE TOURNEAU, H. 
SALADIN.op. cit.. p. 63. 79-80. fig. 32,33.35.42. pi. XVI-XVII. 
22. Ch. DIEHL. M. LE TOlJRNEAU. H. SALADIN. op. cit.. p. I I 9-122. fig. 52. 
pi. XXXVI.!. XL. XLI. E. COCHE DE LA FERTE. G. OSTUNI. op. cit., p. 524. 
fig. 869. 
23. Ch. DIEHL. M. LE TOURNEAU. H. SALADIN. op. cit., p. 153. 156. fig. 71. 
pi. LII.2. E. COCHE DE LA FER.TE. G. OSTUNI. op. cit.. p. 520, fig. 856. 
24. Guglielmo DE ANGELIS D'OSSAT, Studi Ravennati. Problemi di architcttura 
paleocristiana. Edizioni Dante. Ravenna. 1962. p. 73-88: Giuseppe BOVINI, 
Prefaţa la lucrarea de mai sus. p. VI. Dacă era numai un „martyrium". cum susţin 
unii autori, nu s-ar explica de ce are tribunele pe şapte laturi şi de ce împăratul 
Carol cel Mare a copiat-o în biserica de la Aachen şi din alte părţi ale Germaniei şi 
de cc şi alţi împăraţi de după Carol cel Marc au făcut la fel. copiind copia. adică 
biserica de la Aachen. 
25. G. DE ANGELIS D'OSSAT. op. cit., p, 73. 76. 78. 83, 84-85. 
26. Charles DIEHL. Manuel d'art byzantin. voi. I. Librairie Auguste Picard. Paris. 
1925. p. 101. fig. 40 
A. VAN MILLINGEN. op. cit.. p. 5-6. fig. 2.3. J. EBERSOLT. Monuments 
d' architecture byzantine. Paris. 1934. p. 49. fig. 42. 
27. Idem, p. 4. fig. I. J EBERSOL T. op. cit.. p. 49. fig. 41; Ch. [)]EHL. op. cit. P. 
183-185. fig. 81. 
28. Idem. p. 6, fig. 4. J. EBERSOLT. op. cit.. p. 49. 
29. Idem. p. 7. fig. 5.6. 
30. EBERSOL T . op.cit. . p46 . fig. 39: 
31. Sir 13. FLETCHER'S, op. cit.. p. 288-289. 
32. Idem, p. 310-312. 
33. Krăstiu MJATEV. Arhitekturata v srednevckovna Bălgaria, Izdatclstvo na 
Bălgarskata Akademia na Naukite. Sofia. 1965. p. 19-20. fig. 12; 
St. BOIADJIEV, Sofiiskata ţărkva. Sf. Sofia. Sofia 1958. p. 624,625. fig 13 
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34. Krăstiu MIA TE V . op.cit.. p. 95-100 . rig. 91. 98 . 99; Guglielmo DE 
ANGELIS D'OSSAT. op.cit p. 65. fig. 5; Peyo BERBENLIEV-The Architectural 
heritage on the Lands of Bulgaria. Sofia. f.a .. p. 65. pi. 32. 
35. J. EBERSOLT, Monuments d'architecture byzantine, Paris, 1934, p. 82-83. 
fig. 67; COCHE DE LA FERTE, G. OSTUNI, op. cit., p. 505, fig. 790. 
36. J. EBERSOLT, op. cit., p. 68 şi fig. 53; COC:HE DE LA FERTE. G. OSTUNI. 
op. cit., p. 512; Sir B. FLETCHER' S, op. cit., p. 310-311; 
37. J. EBERSOLT. op. cit.. p. 68. fig. 54; COCHE DE LA FERTE. G. OSTlJNI. 
op. cit., p. 510. fig. 810; 
38. Guglielmo DE ANGELIS D'OSSAT. op. cit.. p. 60-63. 68. 71-72 şi fig 1-3. 
Wolfgang KAISER, Romanesque Architecture in Germany. în: Romanesque. 
Architecture. Sculpture. Painting, Edited by Rolf Toman; Kănemann, 
Kănigswinter, 2004, p. 32-34 plus fig. 
39. Guglielmo DE ANGELIS IYOSSAT. op. cit., p. 63-64, fig. 4. 
40. Bodo EBHARDT. Der Wehrbau Europas im Mittelater. Band I. Deutsche 
Verlagsgesellschaft. Berlin. 1939. p. 526-528. fig. 636. 637; Paola CALORE. 
Castles of Bavaria, White Star Publishers. Vercelli. 1998. p. 124-127; Jost 
SCHILGEN. Hans C. HOFFMANN. So Schc'm ist Nurnberg. Sachbuchverlag 
Karin Mader. Grasbcrg. 1995. p. 6-12. plus fig. 
41. Bodo EBHARDT. op.cit. p. 5 I 2. 5 I 5. fig. 623. 624; Xavier BARRAL I 
ALTET. The Romanesque. Towns. Cathedrals and Monasteries. Taschen. Kăln. 
Lisboa. London. New York. Paris. Tokyo. 2001. p. 93, 97. 98 plus fig. Wolfgang 
KAISER, op.cit.. p. 70-71, fig. 
42. G. DE ANGELIS D'OSSAT. op. cit., p. 65; W. KAISER. op. cit., p. 43.44. 
43. W. KAISER, op. cit., p. 36-37. 
44. Idem, p. 36. 
45. Ibidem, p. 42. 
46. A se vedea: Voica Puşcaşu. Actul de ctitorire în Ţara Românească şi Moldova 
până la sfârşitul secolului al XVIII-iea. Editura Vremea. Bucureşti. 2001. p. 7. 
47. Există şi o teorie a „gynekeum"-ului: tribunele. galeriile ar ti destinate 
femeilor, care n-ar avea voie. să intre în parterul bisericii, teorie lansată şi susţinută 
de unii cercetători occidentali (A V AN MILLINGN , op.cit. . YERASIMUS. 
op.cit. etc.). Aceştia omit că tocmai bisericile făcute de împăraţi şi de delegaţi ai 
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. că tribune au numai un procent mic din totalul bisericilor, că şi unde nu erau 
tribune femeile se duceau şi se duc la biserică. 
48. În timpul lui Justinian garda palatului imperial număra aproape zece mii de 
oameni (Charles DIEHL. Justinicn et la civilisation byzantine au VI-e siecle. 
Ernest Leroux. Editeur, Paris, 190 I. p. 97) Andre GRABAR. La Peinture 
Byzantine . Skira . Geneva . 1953 . p. 35 . 36 . fig. p. 62 . 
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49. Cu această problemă n-au nici o legătură cafasurile executate în biserici în 
secolul al XIX-iea. 
50. Cristian MOISESCU. Noi pu11cte de vedere asupra ipostCl':.elor dispărutei 
biserici dom11eşti „Negru Vodâ'" din Cfimpulung-Muscel, în „Revista 
Monumentelor Istorice··. anul LXVII. nr. I -2/ 1998. p. 52. Tema tribunelor fusese 
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nouă ipotez.â, ,.RMM-MIA .. , nr. 1/1977, p, 48, fig. 6), precum şi de Grigore 
Ionescu (Grigore Ionescu, Istoria arhitecturii în România, I. Bucureşti, 1963, 
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51. Ch. DIEHL, M. LE TOURNEAU. H. SALADIN. op. cit.. p. 153, 155-156, 
fig. 71. pi. L, Lil.2; 
52. Idem. loc.cit. 
")>- Krftstiu MIATEV, op. cit., p. 95-103. fig. 9 I: Peyo BERBENLIEV, op. cit., 
p. 62. pi. 32. 
54. Ch. DIEHL. M. LE TOlJRNEAU. H. SALADIN. op. cit., pi. XXVI. I; 
55. J. Ebersolt, OP. ClT., P. 68, Fig. 54; 
56. A se vedea nota 5. 
57. A se vedea nota 6. 
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1 a. 
Fig. 1. Biserica Domnească din Târgovişte, cafasul ; a - vedere 

dinspre est, b - vedera extremităţii nord. 

1 b. 

2e. 

2c. 

Fig. 2 . Biserica Domnească din Târgovişte, cafasul; a - intrarea dinspre nord, 
b - scara vedere de sus, c - vedere din naos, d, e - arcele şi bolţile pe care 

reazemă cafasul. 
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2 

3 

5a 

Fig.3 - I.Constantinopol, Sf. Sofia (după Coche de la Ferte 
şi Ostuni); 2. Efes, Biserica Sf. Ioan, plan (după Cabrol şi Leclercq); 

3. Constantinopol, Biserica Sf. Ioan Studion, secţiuni (după Van Millingen); 
4, 5. Constantinopol, Sf. Sergiu şi Bachus 4, secţiune; 5. a. Sf. Sergiu şi Bachus, 

plan parter; b. Sf. Sergiu şi Bachus, plan tribune (după Van Millingen). 

140 

https://biblioteca-digitala.ro



3 

2 

Fig.4 - Ierusalim, Biserica Sfântului Mormânt (a Învierii) 
1. Planul lui Constantin cel Mare ( după Coche de la Ferte 

şi Ostuni); 2. Planul 1048 şi 3 Secţiune (după Dehio şi Bezold) 

Fig.5 - Constantinopol. Biserica Sf. Irina, 
planul galeriilor şi secţiune 

( după V an Millingen). 
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2 

4 ---......:.----'-'----

Fig.6 - 1, 2. Constantinopol, Biserica Pantepoptes, plan şi secţiune; 
3. Constantinopol, Biserica Pantocrator, secţiune; 4. Constantinopol, Biserica 

Thetokos Pamakaristos(după Van Millingen). 

2 

Fig. 7-1. Daphni, plan; 2. Thesalonic, Panaghia 
Chalkeon, vedere spre vest; 3. Thesalonic, Haghia 

Sofia, plan parter; 4. Thesalonic, Haghia Sofia, 
plan tribune (după Ebersolt). 
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Fig. 8 - 1. Thesalonic, Acheiropoietos, plan (după Coche de la Ferte şi Ostuni); 
2. Preslav, plan (după Miatev); 3. Sf.Sofia ,Sofia, sec VI a. plan (după Miatev), 
b. secţiune (după Boiagiev); 4. Ravenna, San Vitale: a. planul (după Dehio şi 

Bezold), b. secţiune (după De Angelis d ' Ossat) 
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Fig. 9- Planurile bisericilor din: 1. Kasr-Ibn-Wardan; 2. Dere-Ahsy; 
3. Niceea (Koimesis); 4. Meriarnlik (după Ebersolt). 
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2b 

Fig. 1 O - 1. Niimberg, Kaiserburg, capela: a. Plan parter, b. Plan etaj , c. Vedere 
interioară a etajului (după Ebhardt); 2. Aachen, Aix-la-Chapelle, plan şi secţiune; 

3. Mainz, capela (după De Angelis d'Ossat) . 
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Fig. 11-Ravenna, biserica San Vitale, 
tabloul votiv (după A. Grabar). 

Fig. 12 - Câmpulung, biserica Negru Vodă, plan şi secţiune (după Cr. Moisescu). 
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A FOST SAU NU VINOVAT MIRON COSTIN? 

Octaviana Dumitrescu* 

Secolul al XVII-lea a însemnat pentru Moldova o perioadă de criză 

economică şi politică. Decăderea politică este însoţită de decăderea economică care 
loveşte în primul rând în tărănime. Cauzele acestei situaţii economice precare 
trebuiesc căutate în exploatarea economică exercitată de Imperiul Otoman deoarece 
în afara plăţii tributului mai erau trimise la Constantinopol şi alte pungi cu aur 
pentru a răspunde cerinţelor mereu crescânde ale turcilor dar şi "pentru a se putea 
menţine în scaun " 1

• La această cauză se adaugă slaba rentabilitate a muncii 
aservite de pe moşiile feudale"precum şi o scădere a valorii monezii de argint" 2

. 

Deşi Moldova s-a bucurat începând din 1685 de domnia lui Constantin 
Cantemir(l 685-1693 )" om cinsteş si cunoscător la giudeţe fa când dreptate 
tuturor' '3, totuşi viaţa sa economică nu a cunoscut nişte schimbări de profunzime 
pentru că "ţara fiind puţină si stricată de neprieteni împăraţi"4 • Domnitorul a fost 
permanent antrenat în luptele pentru apărarea hotarelor ţării de duşmani, îndeosebi 
de leşi dar şi de cetele de tâlhari, cazaci sau tătari. 

Viaţa politică a Moldovei în secolul al XVII-iea, are ca trăsătură dominantă 
lupta pentru domnie dintre diferite fracţiuni boiereşti, fiecare cu pretendentul ei, 
ceea ce constituie cauza principală a instabilitaţii politice care se manifestă tot mai 
puternic la sfărşitul veacului şi duce la slăbirea puterii de apărare a ţării. Lupta între 
partidele boiereşti, îndeosebi între Ruseteşti si Costineşti, nu a adus un avantaj 
politic decisiv vreuneia dintre ele, astfel încât s-a ajuns la urcarea pe tron a unor 
domni fără autoritate deosebită, ce nu au putut stăvili luptele interne. 

Şi bătrânul Constantin Vodă Cantemir, era doar un instrument în "mîinile 
oligarhiei " 5

, reprezentată îndeosebi de Gavriliţă Costache, Iordache Ruset şi rudele 
lor. Acest domn, spre deosebire de mulţi dintre predecesorii săi, a încercat crearea 
unei baze sociale proprii, prin ridicarea în dregătorii a micii boierimi considerându
se aceasta "o mişcare de dezrobire de sub tutelă"6, ce o reprezenta marea 
boierime. 

* Profesoara la Şcoala"Matei Basarab" Târgovişte 
1 Nicolaie Corvian, Formele de aservire a ţărănimii moldovene în secolul al XVII-iea şi 
începutul secolului al XVIII-iea, Iaşi, 1955, p. I 
2 Ibidem, p. 2, 
3 C. Giurescu, Izvoadele lui Tudosie Dubău, Bucureşti, 1914, p.16, 
4 Ibidem 
5 Stefan Ionescu, Panait I. Panait, Constantin Vodă Brâncoveanu, p.173, 
6 P. P. Panaitescu, Dimitrie Cantemir-viaţa şi opera, Editura Academiei R. P. R., 1958, p.10 
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La curtea sa se aflau în mare cinste "boernaşii, tot feciori de mojici Codreni si 
Gălăţeni" 7, arata oftând I. Neculce continuînd prin a spune cu naduf ca îi" era urâţi 
feciorii de boieri, să nu-i vază" 8 . 

Astfel, s-au ridicat la înalte demnităţi"feciorii de mojici, ca: Pavel Ciocârlan
jitnicerul, Ştefan Şetrarul, Constantin-aga, Zaharia-cluceru, Nicolae Antiohie
serdarul,Ştefan Scaleţ-armasul, şi chiar cel dintîi-ul sfetnic, logofătul Tudosie 
Dubău 9 şi care au slujit cu credintă, cinste pe domnul lor". 

Referitor la relaţiile cu marea boierime, pentru un domnitor provenit din 
rândurile ţărănimii răzeşe deci cu o origine nu prea nobilă dar bun cunoscător al 
intrigilor boiereşti, acestea nu au fost dintre cele mai bune. Domnul nu s-a încrezut 
niciodată prea mult în vorba lor, a încercat să-i aducă la ascultare fără însă să 
reuşească, dovadă comploturile organizate împotriva sa, pe care le-a reprimat cu 
multă cruzime încercând în acest fel să prevină altele noi. 

Din suita marilor boieri aflători la curtea lui Constantin Voda Cantemir, 
putem cita si pe Miron şi Velicico Costin, boieri cu slujbe înalte. Astfel pe Miron, 
întors din Polonia unde se băjenise în perioada anterioară lui 1685 "l-au pus 
staroste la Putna" 10

, el devenind"un boiariu mare şi de cinste credincios" 11
• 

De asemenea pe cei "trei feciori ai săi, i-a boierit" 12 şi chiar voia să se înrudească 
cu Miron, "plănuind să-şi dea fata după un fecior de-a logofătului 13

• Fratele său 
Velicico, ajunsese să ocupe funcţia de mare hatman, apoi pe cea de vornic mare al 
Ţării de Sus" 14

. Acţiunile duşmănoase ale marii boierimi împotriva domnului 
moldovean au avut cauze diverse, acţiunile cele mai puternice au fost din partea 
grupării Costineştilor, care aflaţi in opoziţie au căutat să submineze pe domnul lor 
prin tot felul de intrigi, încercări de comploturi şi bineînţeles prin sistemul pârelor 
la Poartă, atât de eficient pentru poftele marii boierimi, fără să observe răul ce-l 
pricinuiesc ţării. 

Acţiuni potrivnice domnului au avut loc încă de la începutul domniei, fie prin 
încercările lui Velicico Costin de a incita la răscoala' 'pe pedestraşi şi îi învăţa să-şi 
ceară lefurile pe 6 luni înainte, zicând că altminteri nu-şi vor vărsa sângele alături 
de turci" 15

, fie prin tocmirea unor ucigaşi plătiţi, aşa cum se întâmplase când 
hatmanul plateşte un om de la curte cu" 50 de galbeni împărăteşti" 1 6, pentru a-l 

7 Ion Neculce, Letopisetul Moldavii de la Dabija Vodă până la Ioan Vodă Mavrocordat cu o 
precuvântare şi o samă de cuvinte ce sânt auzite din om în om de oameni vechi şi bătrâni 
şi în letopiseţe nu sânt scrise, partea I-a, ediţia a II-a, îngrijită de Al. Procopovici, 
Editura'' Scrisul Românesc'', Craiova, 1936, p.115 
8 Ibidem, p.136 
9 Ion Tanoviceanu, Marele spătar Ilie Tipescu şi omorârea lui Miron şi Velicico Costin, 
Bucureşti, 191 O, p.17 
10 Letopiseţul Ţării Moldavii, ( 1661-1705), p.81 
11 N. Iorga, Studii şi documente cu privire la Istoria Românilor, voi. VI, p.36, 
12 Ion Neculce, op.cit., p. 116 
13 Letopiseţul Ţării Moldavii ( 1661-1705), p.81 
14 Dimitrie Cantemir, Viaţa lui Constantin Cantemir, p.112 
15 Ibidem, p.76 
16 Ibidem, p.81 
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omorî pe vodă. Aceste acţiuni au început să devină mai numeroase pe măsură ce 
domnia lui Cantemir se prelungea mai mult decât erau obişnuiţi boierii, căci de la 
Vasile Lupu, la Constantin Cantemir, în timp de 30 de ani, s-au schimbat de 13 ori 
domnii Moldovei, şi nici unul nu ajunsese să treacă peste 6 ani de domnie. 

Vodă înţelegea să cârmuiască ţara după voia lui şi nu după bunul plac al 
marilor boieri, fapt ce a cotribuit la încordarea relaţiilor dintre cele două părţi, cu 
atât mai mult cu cât domnitorul era susţinut de turci, care"voiau să aibă dinspre 
poloni, ca strajă, un ostaş viteaz şi încercat" 17

, în timp ce Costineştii manifestau 
tendinţe antiotomane deschise militând pentru o apropiere de Polonia. 

Legăturile fraţilor Costin cu Ţara Leşească, ne sânt semnalate de un izvor 
german unde se menţionează că între aceştia şi coroana Poloniei, "ar fi o buna 
înţelegere îndreptată împotriva lui Cantemir" 18

. O ştire asemănătoare ne este 
furnizata şi de o scrisoare a vistiernicului polon Pokoski, către Ion Sobieski, unde îl 
vesteşte"că acum câtva timp am primit o scrisoare de la Mironaszko" 19

• Dacă nu 
ar fi fost o scrisoare cu veşti din Ţara Moldovei, ce îl interesau pe regele polon, ea 
nu ar fi fost consemnată de demnitarul polon, într-o epistolă adresată suveranului 
său. Supăra pe boieri şi originea sa modestă cotrastantă cu tendinţele de 
autoritarism, de aceea ei nu se dădeau în lături de la a-l jigni, mai ales cu referiri la 
faptul că Voda nu ştia carte, în timp ce marii boieri erau de neam şi ştiutori de 
carte. Ei nu se sfiau să-i spună "că omul care nu ştie carte, iaste ca un dobitoc" 20

, 

sau i se opuneau poruncilor domnului "au fostu de câteva ori împotriva voroavei 
lui Cantemir V oda " 21

, sau chiar îl ameninţa pe domn cu mazilirea datorită 
plângerilor boiereşti la Poartă. Boierimea era nemulţumită de dăjdiile grele pe care 
Iordache Ruset (vistiernicul) le-a pus şi îl avertizau pe domn "mai rar cu 
orânduielile ţării, Măria Ta ... şi-i vrea să dai sama odată şi nu-i pute. " 22

. Este aici, 
o ameninţare directă care însoţită de opoziţia lor permanentă la poruncile 
domnului, legăturile lor cu polonii, sânt tot atâtea cauze care au făcut ca sabia 
răzbunării să cadă cu furie asupra boierilor complotişti. Dacă acţiunile puse la cale 
până în 1690, nu au adus moartea sau scoaterea din domnie, în 1691, se pune la 
cale o nouă acţiune de răzvrătire, a Costineştilor împotriva lui Vodă. Planul este 
alcătuit cu prilejul celei de-a doua căsătorii a vomicului Velicico Costin. La nuntă 
mirele împreună cu boierii din neamul Racoviţeştilor, Paladeştilor, Costacheştilor, 
Bujorenilor, au hotărât să-l ucidă pe Constantin Cantemir şi să ridice domn cu 
ajutorul lui Constantin Brâncoveanu (permanent sprijinitor al răzvrătirilor boierilor 
moldoveni) pe V elicico Costin. 

17 Ion Tanoviceanu, op. cit., p.16 
18 

Dinu Dumitrescu, Date noi, despre uciderea lui Miron Costin, Bucureşti, 1966, p.382 
19 

E. Hurmuzachi, Documente privitoare la Istoria Românilor, voi.III, fasc.l, suplimentul II, 
Bucureşti, 1912, p. 184 
2° Cronica anonimă a Moldovei, ( 1661-1729), studiu şi ediţie critică de Dan Simion Editura 
Academiei R.S.R., Bucureşti, 1975, p. 58 
21 Ibidem 
22 Ion Neculce, op. cit., p. 126 
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Participarea lui Miron Costin la stabilirea acestui plan de răzvrătire este destul 
de controversată în cronicile moldovene : dacă este să-l credem pe Dimitrie 
Cantemir, el afirma participarea, pe când Ion Neculce scrie exact contrariul când 
menţionează" şi nimica nu ştia de sfatul lui frătâne-său sau de a celorlalţi boieri " 23

. 

Credem totuşi că marele cronicar nu a participat la acest sfat de taină, dând crezare 
lui Neculce care oricum este mai puţin subiectiv dacă ne referim la scrierea cronicii 
acestei perioade, dar şi faptul că prin daruri bogate, domnul a reuşit, sprijinit de 
ceauşi, să nu se prezinte personal în faţa sultanului, care îl chemase să dea 
socoteală de cele întâmplate. În faţa sultanului a apărut o suită de 6 mari boieri 
care au căutat să-l disculpe pe domnitor în faţa sa, arătându-i că a procedat cu 
dreptate în executarea trădătorilor, lucru de care în sinea sa nu era convins pe de-a 
întregul nici domnul Moldovei. 

Referitor la planul marilor boieri de a-l înlătura din domnie există 

neconcordanţe între izvoarele moldoveneşti. 
De exemplu Dimitrie Cantemir arată că răzvrătitorii trebuiau " să ucidă pe 

Vodă şi pe feciorii şi toata casa lui"24
, dar şi pe slujitorii săi credincioşi în frunte cu 

Iordache Ruset urmând ca apoi să obţină iertarea Porţii cu ajutorul domnului Ţării 
Româneşti şi să-şi pună un nou domn. Planul consemnat de Ion Neculce 
menţionează că "s-au giurat cu toţii ei în de ei să fugă din Ţara Muntenească la 
Brâncoveanu Vodă şi ajutaţi de puncile de bani ale lui Altîn-bei să meargă Ia 
Poartă"25 pentru a-l pârî pe domn şi să-l ridice pe tron pe Velicico-Vomicul. 

Din nou îi dăm crezare mai multă lui Neculce, deoarece planul prezentat de el 
este cel prin care venise la conducere şi Constantin Cantemir, apoi sistemul pârelor 
la Poartă, funcţiona atât de bine încât nu mai era necesar ca boierii complotişti să 
îşi încarce conştiinţele cu câteva omoruri. Oricum însa domnul afla de intenţiile 
uneltitorilor prin destăinuirea făcută de un mare boier, clucerul Ilie Enache, "care 
era înrudit cu multe neamuri mari, şi chiar cu neamuri domneşti' ' 26 care ascultase 
planurile făcute la acea nuntă, rară însă a împărtăşi gândurile uneltitorilor, aşa că 
făcându-şi datoria faţă de domnul uns de Dumnezeu, i-a mărturisit despre primejdia 
ce-l paşte. Pentru a-şi apăra tronul, Vodă, considerând că este mai bine să-l prindă 
şi să-l pedepsească pe capul uneltitorilor, "care umbla cu cărţi la Constantin Vodă 
din Ţara Rumâneasca,pentru ca să-l scoată din domnie"27

. Oameni de nădejde ai 
domnitorului l-au prins în grabă pe Velicico Costin, mai întâi "l-au închis în 
beciu"28

, apoi din porunca domnului" l-au scos noaptea de i-au tăiat capul 
dinaintea porţii " 29

, dând o pildă boierilor trădători. De teama unei eventuale 
răzbunări din partea fratelui celui ucis, care putea încerca să preia el conducerea 
acţiunilor împotriva domnului, voievodul "au trimes pe Macri Vătavul, cu 

23 Ibidem, p. 137 
24 Dimitrie Cantemir, Viaţa lui Constantin Cantemir, p.112 
25 Ion Neculce, op. cit., p. 136 
26 I. Tanoviceanu, op. cit.. p.4 
27 Anonimul brâncovenesc, p. 294 
28 Ion Neculce, op. cit., p. 137 
29 Ibidem 
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slujitori"30
, de l-au luat "de la casa lui, de la Barboşi" 31 , pe Miron Costin, unde el 

împreună cu slugile sale pregăteau cele necesare pentru înmormântarea jupânesei 
sale, care murise. El este dus" pâna la Roman, aici i-au tăiat capul"32

. Omorârea 
fraţilor Costin şi îndeosebi a cronicarului rămâne ca o pată pe memoria lui 
Cantemir V oda, batrânul, voievodul fiind cuprins de remuşcări. "Adesea plângea 
întru toată boierimea si blăstăma pe cine l-au îndemnat de au grăbit de i-au tăiat" 33 . 

Gândindu-ne că domnul nu a luat singur hotărârea suprimării fraţilor Costin, 
putem formula ipoteza că el s-ar fi sfătuit cu credincioasa sa slugă, Iordache Ruset, 
care aproape sigur că-l sfătuise să-i suprime, deoarece era în joc viaţa lui. 
Vistiernicul dăduse un astfel de sfat, pentru că în planurile uneltitorilor era vizat 
direct, considerat fiind un asupritor de ţară, dar miza şi pe faptul că moartea celor 
doi, îi va aduce o mărire a averilor, aşa cum s-a şi întâmplat. Averea fraţilor Costin, 
a fost cofiscată, o parte intrând în vitieria Moldovei, iar o altă parte dăruită 
vistiernicului,' 'la Iordache Ruset, daţi din banii boierului Velicico, i se dă lui satul 
Zugravi, .... în ţinutul Hârlăului" 34 . 

Planul acesta nu a reuşit având pe deasupra şi consecinţe tragice prin căderea 
celor două capete boiereşti, dar nu a înspăimântat într-atât boierimea încât să nu 
organizeze noi comploturi, dovadă cel din 1692. 

Astfel de la începutul domniei şi pâna la sfârşitul ei, lupta dintre domnitor şi 
marea boierime în general, şi îndeosebi partida Costineştilor, a fost permanentă, 
împiedicându-l pe Vodă să-şi pună în aplicare planul său de cârmuire a ţării 

precum îi era voia. 
Aşa înţelegea Cantemir Vodă să fie un domn independent, să acţioneze după 

propriul său program politic în politica internă şi externă să nu fie un simplu 
instrument al marii boierimi, al domnului din Muntenia, dar nici al turcilor sau 
leşilor. 

MIRON COSTIN, WAS GULTY OR NOT? 
Abstract 

The XVIIl-th centu,y represented for Moldavia a period of economica! and politica! 
crisis. The economic decline is due to the exploitation exercised by the Ottoman Empire, 
because besides the tribule payment,also was send at Constantinopol other big sums, by 
those princes (voivode) can maintain their princely dignity. 

The politica! life has as dominant feature the jight for the reign between the boyal 
parties of Rusetesti and Costinesti, and this will represent the principal cause of the 
politica! instability. And the voivode (lord) Constantin Cantemir (1685-1693) will be 
involved in this continuous dispute especially that, during his reign encouraged the petty 
nobility and that incensed the displeasure of the great nobility who will conspire to remove 
him. 

30 Ibidem, p. 138 
31 Ibidem, p. 138 
32 Ion Neculce, op. cit., p. 138 
33 Ibidem 
34 Arhivele Statului Bucureşti, fond Mănăstirea Penovaci, ms. 628, fila 81, verso 
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Such a plot was done in 1691 by the great nobility leaded by Velicico Costin, angry 
by the autoritative teandencies of the voivode (lord) and because of his approach politic 
with the Ottoman Empire. The plotintended to kil/ the Moldovian voivode and to enthone 
helped by Constantin Brancoveanu on Velicico Costin. The participation of his brother 
Miron Costin, boyar and chronicler, is controversial but the historian sources (chronicles) 
of those limes, the most important being the chronicle of Ion Neculce,seems to convince us 
that this did not participated at the plot. Constantin Cantemir finds out about the planes of 
the conspirators and he commands that Velicico Costin and his brother Miron Costin to be 
kil/ed, because he was a/raid ofthe revenge of this who could take the control ofthe actions 
against the lord (voivode). The tragically consequences of the plot did not scare, and as 
prove a new plot was planed in 1692. 
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STRUCTURA SI EVOLUTIA DOMENIULUI 
BOIERESC MUNTEAN (1500 - 1600) - (I) 

Irina F. Cirstina 

I. Observaţii metodologice 
Urmărind scrierile ultimilor ani, constatăm că domeniul boieresc este un 

subiect marginal al istoriografiei româneşti. Dacă înainte de 1989 boierii erau cei 
care, mai ales de la mijlocul secolului XVI, "cotropesc" pământurile ţăranilor, iar 
constatările despre posesiunile lor funciare se rezumau la sublinierea ideii ca ei 
deţineau abuziv întinderi uriaşe de pământ, ţărani dependenţi şi ţigani, fără a se 
personaliza prea mult1

, acum nu se mai abordează decât tangenţial aspectele sociale 
şi economice, îndeosebi cele anterioare secolului XVII. 

În ceea ce priveşte căile de investigare a domeniului boieresc, ne propunem 
o abordare care să aibă în centru examinarea cât mai multor situaţii particulare, 
raportarea lor la momentul politic şi economic în care s-au produs, la poziţia 

personajelor în cadrul familiei sau neamului. Nu toate familii boiereşti, de la 
începutul secolului de pildă, au rămas în prima linie până la 1600, nu toate au avut 
acces permanent la funcţii în sfatul domnesc, nu toate familiile au dat dovadă de 
conştiinţă genealogică, cum nu se poate vorbi de o evoluţie ascendentă neîntreruptă 
pentru nici una dintre familii, aşadar premisa de la care plecăm este aceea că 
fiecare familie are propria ei istorie, asemănătoare dar nu identică cu a nici unei 
alte familii. Evident că nu se pot reconstitui domeniile tuturor familiilor boiereşti2 
care au existat la un moment dat, cum nu există certitudinea recompunerii 
integrale a domeniului niciunei familii, lipsa documentelor şi a mărturiilor scrise în 
general fiind o piedică insurmontabilă, care impune o anumită selecţie. 

Dincolo de cele câteva studii genealogice dedicate unor neamuri foarte 
cunoscute care ating şi latura averii funciare, nu am identificat nici o lucrare 
consacrată domeniului boieresc într-o anumită secvenţă cronologică. În aceste 
condiţii, se impune de la sine strădania de a schiţa măcar sensul şi etapele evoluţiei 
domeniului boieresc muntean3

. 

1 Observaţiile se limitau la constatarea că X boier deţinea Y sate. Pentru exemplele folosite 
în literatura epocii, vezi mai jos. p. 3. 
2 Aşa cum se observă din documente, mulţi beneficiari sunt numiţi boieri, boieria fiind, în 
această perioadă, un atribut al deţinătorilor de drepturi de stăpânire în indiviziune 
(C Giurescu, Despre boieri, Bucureşti, 1920). Numai cei care ajungeau dregători, realizau 
alianţe avantajoase cu neamuri puternice, se distingeau prin calităţile lor personale şi 

ajungeau în preajma domnului urcau treapta marii boierimi. 
3 Este necesară o evaluare globală a domeniului boierimii în anumite etape? Noi credem că 
da, întrucât numai o imagine de ansamblu poate releva adevărata dimensiune a puterii elitei 
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Dificultăţile cele mai mari ale subiectului rezidă in imposibilitatea de a 
putea răspunde cu certitudine la întrebări de felul: câţi boieri erau la 1500 şi câte 
moşii deţinea fiecare dintre ei ? dar în timpul exilului transilvănean şi al 
conflictelor cu autoritatea centrală de la mijlocul secolului sau la finalul domniei 
lui Mihai Viteazul? Este cert că numărul boierilor care apar menţionaţi (în calitate 
de beneficiari) în documente creşte pe parcursul secolului, dar aceasta înseamnă că 
a crescut şi numărul familiilor boiereşti?4 Constituie piedici şi modul în care erau 
redactate documentele interne ( doar cu precizarea prenumelui şi a funcţiei în sfat 
sau a calităţii de boier sau de jupan sau, uneori, a locului de origine), faptul că 
unele neamuri nu şi-au hotărnicit pământul decât foarte târziu, deci posesiunile lor, 
cu precădere cele moştenite, nu au făcut obiectul hrisoavelor în perioada analizată, 
apoi procentul de documente distruse de calamităţi sau pierdute în orice fel, ca şi 

aspectele ridicate de identificarea pe teren a unor posesiuni. Căsătoria, calea prin 
care se înrudeau două familii, creează şi ea ambiguităţi. De foarte multe ori nu se 
menţionează că o moşie este de zestre, situaţie în care ea trebuie plasată în 
patrimoniul ambelor familii, cu precizarea perioadei de stăpânire. De asemenea, 
este frecventă şi preluarea in titulatură a numelui unor moşii de zestre de către soţul 
beneficiar şi crearea unui nou patronim 5. 

II. Structura domeniului boieresc 
În lipsa unor acte scrise care să ateste formal statutul social, pământul a 

fost nu numai barometrul averilor din cadrul societăţii româneşti medievale, ci şi, 

în măsura deţinerii unui număr mare de moşii, elementul necesar şi suficient al 
apartenenţei la grupul privilegiat. 

Deşi din raţiuni diferite, ţăranii şi boierii aveau comportamente similare 
faţă de resursa vitală6 a vieţii lor, înstrăinarea fiind o soluţie extremă în ambele 
cazuri. De altfel, majoritatea actelor interne se referă la stăpânirea asupra 
pământului. Domeniul domnesc, de la întemeierea statului şi până la nivelul anului 

muntene. I. C. Filitti constata că la 1829, în Ţara Românească ,existau "566 familii boiereşti 
şi vreo 200 familii de boiernaşi, în total circa 766 familii faţă de circa 165 OOO de familii ale 
ţării, adică 4,65 la 1000" (Catagrafie oficială de toţi boierii Ţării Româneşti la 1829, 
Bucureşti, 1929, p. 70-71). 
4 N. Djuvara, (Les Grands Boiars ont-ils constitue dans Ies principautes roumaines une 
veritable oligarchie institutionelle et hereditaire?, în SOF, XLVI, 1987, p. 43) a apreciat la 
30 numărul familiilor care au ocupat funcţii importante neîntrerupt din secolul XVI până la 
mijlocul secolului al XIX-lea. 
5 Neagoe din Periş, Mihalcea din Cocărăşti, boierii din Băleni (mama celor doi boieri 
cunoscuţi cu această identificare în a doua jumătate a secolului al XVI-iea, Stanca, era din 
Băleni, iar tatăl, Radu, din neamul boierilor din Slătioare) etc. 
6 Fără pământ, ţăranul devenea rumîn, boierul mare, aluneca în masa boierimii mici, iar 
aceasta se putea topi foarte uşor în rândurile ţărănimii. 
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1600, ramane până astăzi singurul aspect maJor al problemei elucidat, graţie 

temeinicei cercetări realizate de Ion .Donat7. 
Aşa cum am remarcat mai ~;us, imaginea domeniului boieresc, în viziunea 

istoriografiei oficiale româneşti dintre anii 1945-1 989, este legată de o elită 

acaparatoare şi abuzive. Indiferent ele autor, scenariul este acelaşi: în secolul XVI 
domeniul creşte "necontenit", dar nu legitim, ci prin deposedarea şi aservirea 
ţăranilor8 . Exemplele folosite pentru a ilustra acest fenomen sunt puţin numeroase 
şi se repetă de la un istoric la :altul, fără a se face legătura cu neamul din care 
provin sau cu cel în care au intrnt prin alianţă. Neagoe vistier din Periş (=moşie de 
zestre a soţiei) era foarte bogat nu pentru că abuzase de puterea lui, ci pentru că era 
căsătorit cu o nepoată de fiică a lui Radu cel Mare, înzestrată conform rangului ei. 
De asemenea, Detco marele armaş al lui Radu Paisie nu era un boier oarecare 
îmbogăţit peste noapte, el cobora prin mamă din Craioveşti, iar după tată din 
Izvorani. 

Au existat, totuşi, şi păreri diferite. Petre P. Panaitescu susţinea că 

latifundiile au existat de la întemeierea statului sau, chiar, mai înainte9
, iar 

Dan Pleşia, într-un studiu despre opera lui I. C. Filitti, îl contrazicea pe ilustrul 
jurist în privinţa originii marii proprietăţi la sfârşitul secolului al XVI-iea. 
"Ea <marea proprietate> nu poate prov,eni, aşa cum se afirmă, din îmbogăţirea 
unuia din copărtaşii unui sat. Uriaşele domenii ale Craioveştilor în jumătatea 
vestică a Olteniei, cele ale boierilor din Hotărani şi Romanaţi, care se întindeau 
până la Dunăre şi la gurile Jiului şi care,, în parte, au trecut la Craioveşti prin 
căsătoria lui Pârvu I Craiovescu cu Neaga din Hotărani, sau cele ale boierilor din 
Bucov, care şi ele coborau din crestele Buc,egilor până la Bucureştii de azi, şi ale 
boierilor din Izvoranii de Muscel (neamul doamnei Stanca a lui Mihai Viteazul), cu 
numeroase moşii în Muscel, Dâmboviţa, în jurul Bucureştilor, întinzându-se până 
la Vedea în Teleorman, trebuie să fi avut o cu totul altă origine, căci ele nu provin 
nici din cumpărături într-o vreme când înstrăinările erau strict îngrădite 

7 I. Donat, Domeniul domnesc în Ţara Românească (sec. XIV-XVI), Bucureşti, Editura 
Enciclopedică, 1996. În aceeaşi lucrarare sunt reeditate şi studiile Satele lui Mihai Viteazul 
şi Domeniul Craioveştilor. 
8 V. Costăchel, cap. IV (Domeniul feudal), p. 229, 249, în V. Costăchel, P. P. Panaitescu, 
A. Cazacu, Viaţa feudală în Ţara Românească şi Moldova (sec.XIV-XVII), Bucureşti, 1957. 
Pentru a sublinia rolul cumpărăturilor în extinderea unui domeniu, autoarea încadrează, în 
mod eronat, în această categorie şi moştenirile şi daniile domneşti pentru dreaptă şi 

credincioasă slujbă. (p. 249). Şi pentru a nu fi nici o umbră de îndoială că domeniul putea 
avea şi o provenienţă legală, autoarea precizează că indiferent de achiziţiile prin care îşi 
rotunjea stăpânirile un feudal "la bază stătea tot acapararea pământului obştii, legată de 
aservirea tăranilor" ( p.231). Vezi şi Şt. Ştefănescu, Bănia în Ţara Românească, Bucureşti, 
1965, p., 89, 227, unde se afirmă despre Craioveşti că şi-au extins în mod considerabil 
stăpânirile prin cumpărături, cotropiri şi danii domneşti 
9 P. P. Panaitescu, Mircea cel Bătrân, ediţia a II-a, Bucureşti, Editura Corint, 2000, p. 84. 
J\i Djuvara, Între Orient şi Occident. Ţările române la începutul epocii moderne (1800-
1848), Bucureşti, Editura Humanitas, 2002, p. 125. 
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de prot1m1s1s, şi nici din danii domneşti, cum explica I. C. Filitti constituirea 
domeniului craiovesc10

". 

Deci, una din premisele de la care plecăm este că au existat domenii întinse 
înainte de 1500, unele chiar din perioada prestatală şi că ele s-au moştenit din 
generaţie în generaţie. 

Pe parcursul secolului al XVI-iea, datorită transformărilor economice şi 

politice se schimbă şi atitudinea boierimii faţă de pământ, în sensul că se 
accelerează tendinţa naturală de acumulare. Cumpărarea repetată de sate, părţi de 
sate, silişti, devine o obişnuinţă în actele vremii. Ţăranii, nevoiţi să plătească dări 
tot mai mari, vând pământul şi se vând, în final, chiar pe ei. Practic, boierii, având 
resurse financiare, au profitat de fiscalitatea excesivă care îi copleşea pe 
contribuabilii mărunţi. Pot fi acuzaţi boierii că au dat dovadă de spirit 
întreprinzător? Poate numai moral, dar economic demersul lor a fost pe deplin 
justificat. Lărgirea domeniului prin defrişarea pădurilor şi delimitarea terenurilor 
arabile ale boierilor (aşa-numita rezervă seniorială) completează preocuparea lor 
atât pentru extinderea stăpânirilor, cât şi pentru creşterea producţiei. 

Alături de moştenire şi de cumpărare, cealaltă cale importantă' 1 prin care 
se consolida un domeniu a fost dania domnească pentru dreaptă şi credincioasă 
slujbă. De obicei, daniile domneşti erau mai numeroase în caz de război, dar satele 
puteau fi dăruite şi pe timp de pace. 

Fenomenul opus, micşorarea averii, s-a aflat în strânsă corelaţie cu modul 
în care se transmiteau bunurile funciare, familiile cu mulţi copii fragmentându-şi 
patrimoniul foarte rapid, provocând astfel sărăcirea unor ramuri sau chiar a întregii 
familii 12

• Decăderea în ierarhia socială nu mai permitea accesul la funcţii, ceea ce 
făcea ca neamul să se piardă în anonimat pentru o perioadă sau pentru totdeauna. 

III. Evoluţia domeniilor boiereşti în secolul al XVI-iea 
Nu încape nici o îndoială că evoluţia familiilor boiereşti şi implicit a 

domeniilor lor este strâns legată de factorul politic. Prezenţa în sfatul domnesc, 
dublată în unele cazuri de înrudirea cu familia domnitoare, contribuia în mod 
decisiv la conservarea poziţiei în rândul elitei. La polul opus, trecerea în rândul 
opoziţiei, dar mai cu seamă hiclenia, avea drept consecinţă scăderea patrimoniului 
şi, în ultimul caz, confiscarea moşiilor, însoţită uneori de tăierea capului. 

10 D. Pleşia, I. C. Filitti, în AG, III (VIII), 1996, 3-4, p. 26. 
11 Sate, dar mai ales ocine, se puteau moşteni şi prin înfrăţire (sub diverse forme şi între 
toate categoriile de oameni, bogaţi cu săraci, părinţi cu copii, fraţi între ei, boieri între ei, 
socrii cu ginerii, soţul cu soţia etc.), închinare, donaţie. 
12 Familia Bengeştilor - potrivit opiniei Cristinei Anton Manea (Structura şi restructurarea 
marii boierimi din Ţara Românească de la începutul secolului al XVI-iea până la mijlocul 
secolului al XVII-iea, teză de doctorat, 2003, p. 178, pe www.rnnir.ro/publicaţii/teze de 
doctorat) - a devenit prin căsătoria Stancăi, fiica lui Hamza din Obislav, cu Stanciu al 
Bengăi "cea mai bogată familie olteană după cea a craioveştilor". După răzbunarea lui 
Alexandru II Mircea, numai ramura lui Barbu a reuşit să se menţină în rândurile marii 
boierimi, ceilalţi decăzând în rândurile micii boierimi. 
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Privilegiind deci relaţia cu autoritatea centrală, am ales să analizăm averea 
fiecărei familii în funcţie de acest factor 13

, dar şi de sistemul alianţelor 
matrimoniale. Fiecare neam are zeci de membri, fiecare generaţie are cercul său de 
rude şi de interese. Semnificativ este să-i surprindem pe protagonişti realizând 
căsătorii profitabile, urcând în dregătoriile cele mai înalte, cumpărând moşii sau, 
dimpotrivă, pribegind, vânzând pământ, sărăcind, disputându-şi între ei, dar şi cu 
alţii, moşii şi alte bunuri. 

Pe parcursul mai multor decenii, regretatul genealogist Dan Pleşia a 
susţinut şi argumentat tot mai mult ideea că unele dintre cele mai importante 
neamuri ale ţării descindeau dintr-un personaj comun, Vlăcsan al Florei, fiul unui 
Flore, urmaş al cneazului Ioan de la 1247. Strămoşul Craioveştilor, Neagoe 
Strehăianu, "era foarte îndeaproape înrudit" atât cu Dan Durduc, cât şi cu Vintilă 
Florescu, fiul lui Vlăcsan. Părţi "din imensul domeniu oltean" al lui Dan Durduc au 
ajuns, prin femei, la boierii Drăgoeşti, Stăneşti şi la Buzeştii din Cepturoaia14

• 

a) Neamul Craioveştilor 
Dintre neamurile care aveau la sfărşitul secolului al XV-iea un domeniu 

întins este cert că cel al Craioveştilor este cel mai însemnat şi printre cele mai vechi 
ale ţării. Poate tocmai de aceea familia lor s-a aflat în centrul atenţiei istoricilor. 
Aşa cum sublinia Ion Donat15

, din cele 113 stăpâniri cu origine cunoscută ale celor 
patru fraţi (Barbu, Pîrvu, Danciu şi Radu) 91 (adică 80,5%) erau moştenite de la 
părinţi în vremea lui Vlad Călugărul şi numai 22 erau danii domneşti, cumpărături 
sau cotropiri adăugate în perioada cât dregătoria de mare ban a fost exercitată de 
membri ai acestui neam (1492-1539). Ca structură, imensa moştenire era grupată în 
jumătatea sudică a Olteniei, în vreme ce cumpărăturile se aflau fie în prelungirea 
moştenirilor, fie în zone depărtate de zona originară. 

Politica matrimonială a Craioveştilor este şi ea semnificativă, simpla 
enumerare a neamurilor din care proveneau soţiile lor indicând preocuparea 
deosebită pentru creşterea şi comasarea patrimoniului. Neaga din Hotărani, 

Hrusana fiica lui Gherghina pârcălab şi Velica din Floreşti, fiica lui Drăghici 

Vintilescu, făceau parte din aceeaşi generaţie, erau cumnate, fiecare din ele 
aducând un număr mare de moşii. Apropierea şi chiar amestecul stăpânirilor 
acestor neamuri se justifică tocmai prin aceste înzestrări şi înrudiri cu familia 

13 I. Minea şi L. T. Boga intr-un studiu dedicat moştenirilor (Cum se moşteneau moşiile în 
Ţara Românească până la sfârşitul veacului al XVI-iea, în "Cercetări Istorice", Iaşi, 

VIII-IX, 1932-1933, 3) se limitează la comentarii strict juridice sau pun pe seama 
hazardului, a voinţei schimbătoare a domnilor anumite speţe, fără a lua în calcul şi 

posibilitatea ca unele pricini să aibă un substrat politic sau rivalităţi între familii. 
14 D. Pleşia, Neagoe Basarab. Originea, familia şi o scurtă privire asupra politicii Ţării 
Româneşti la începutul secolului al XVI-iea (!), în "Valachica", 1969, p. 60; idem, Originea 
Bălenilor şi continuitatea vechilor Floreşti, în AG, 1996, 3-4, p. 271; idem, Marele ban 
Dobromir şi neamul său, în AG, 1997, 1-2, p. 183, 187 n. 54. 
15 I.Donat, Domeniul Craioveştilor, în op cit, p. 173 
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Craioveştilor16 . Se ştie că la mijlocul secolului familia lor s-a stins în linie 
masculină, însă, prin femei, neamul a continuat priri două ramuri vestite, ambele cu 
reprezentanţi pe tron, Brâncovenii şi Coianii (Cantacuzini). 

În deceniile următoare patrimoniul Craioveştilor se fărâmiţează şi, alături 
de danii către mănăstiri, apar confiscări pentru viclenie (în domniile lui Vlad 
Înecatul şi Mircea Ciobanul), vânzări de moşii motivate de nevoi financiare acute 17

• 

Totuşi, într-un moment decisiv pentru domnia lui Radu Paisie, în timpul răzvrătirii 
lui Şerban banul din Izvorani (căsătorit cu o Craiovească) din anul 1539, domnul 
confiscă averile adversarilor săi şi le dăruieşte boierilor credincioşi, printre care s-a 
aflat şi Detco mare armaş din Brâncoveni 18

• Remarcăm şi prezenţa activă în tabăra 
filocreştină din vremea lui Mircea Ciobanul şi Alexandru II Mircea a lui Matei din 
Caracal, pierit într-una din luptele din 155919 şi a fratelui său, Vâlsan, ucis în 1568 
laolaltă cu atâţia alţi boieri partizani ai liniei dinastice coborâtoare din Radu cel 
Mare. Cei doi erau nepoţii de soră ai lui Neagoe Basarab. 

În 1566, Petru cel Tânăr constată că Pârvuleştii şi Neagoe Basarab au luat 
cu silă şi cotropire jumătate din satul Tismana şi l-au dat mănăstirii lor Bistriţa 
"pentru că au fot atunci tari şi puternici"20

, ceea ce conturează imaginea unui neam 
care nu se mai afla in rangurile cele mai înalte, deci în graţiile puterii. 

La 1589, cu ocazia celei de-a treia împărţiri a averii Craioveştilor, sub Mihnea 
Turcitul, distribuţia era următoarea: 
o partea lui Barbu banul se îndreptase către slugile sale şi către mănăstirea 

Bistriţa şi către fraţii lui, întrucât nu avusese copii. 
o partea lui Danciu comis a fost pierdută de fiul său (Drăghici Gogoaşe) care, 

revendicând tronul ţării în domnia lui Vlad Înecatul, a închinat-o mai întâi 
turcilor, pentru ca după uciderea sa la Istanbul (toamna 1530) să fie confiscată 
de domn şi dăruită boierilor care-l demascaseră pe impostor.21 

o moştenirea lui Pârvu vornicul s-a împărţit între cei trei urmaşi: Neagoe 
Basarab, Preda ban şi Marga. Parte din averile lui Neagoe au fost revendicate 
de domnii următori, inclusiv Mihnea Turcitul. Jupaniţa Marga, deşi înzestrată 

16 Ibidem, p. 174-175. 
17 DIR, B, XVI, II, doc. 251 (1538 noiembrie 17), p. 254, IV, doc 67 (1572 aprilie 7), p. 64, 
doc 94 (1572 octombrie 9), p. 89-90. 
18 Ibidem, II, doc. 309 (1543 iunie 15), p. 302 -305. Detco, soacra sa Neacşa şi jupaniţa sa 
Calea primesc întărire pentru Devesel, Brâncoveni Epoteşti, Brăneşti, Vlădeni, Blajul, 
Racoviţa, Temna, Ruptura, Anini, Corlăţel, Răgheviţa, Boiceşti, Dranovul, Malurile, 
Smârdeşeţul, Băleştii, Nedeia Mare şi Mică, Obobeşti, Recica Dabului, peste balta Cârjeul 
şi balta Calului, peste moşia Piscul Voivodei, Craiova de Jos, Coteana, balta Bistreţului şi 
peste nişte sălaşe de ţigani din ţigănia lui Şerban ban "pentru că Şerban ban cu rea hiclenie 
i-a pierdut că s-a ridicat asupra capului domniei mele". 
19 C.C. Giurescu, D.C. Gurescu, Istoria românilor, 2, Bucureşti, 1976, p. 248. 
20 DRH, B. Ţara Româneasă, VI, 1566-1570, Bucureşti, 1985, doc. 2 (1566 ianuarie 10). 
21 Cei care primesc întărire peste moşiile sale sunt Şerban din Izvorani (vărul său prin 
alianţă), Vlaicu mare logofăt din Piscani şi Fârtat din Drăgăşani. 
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cu suficiente moşii, se vede nevoită să vândă, alături de fiii ei Matei şi Vâlsan, 
părţi din averea ei dar şi din cea a fraţilor22 . 

□ Radu postelnic lasă urmaşilor săi, printre care în 1589 se numărau Nica 
postelnic II, soţia sa Maria şi fiul lor Şerban paharnic II, viitorul Radu Şerban, 
22 de sate, "dacă nu cumva au vândut şi urmaşii lui din această moştenire"23 . 
Deşi micşorat, patrimoniul Craioveştilor la finalul secolului era unul important, 

mai ales că prin Danciu din Brâncoveni vor ajunge, cu destule eforturi, să deţină 
mari dregătorii (mare armaş şi mare vornic între 1588 şi 1593), iar prin ginerele 
acestuia, Calotă din Lipov, chiar funcţia de mare ban al Craiovei, în domnia lui 
Mihai Viteazul. 

b). Neamul Buzeştilor 
"Acest Radu Clucerul era cel mai mare între boieri şi foarte mare domn, căci 

stăpânea aproape a treia parte din pământul Ţării Româneşti"24 . Aşa îl caracteriza 
cronicarul contemporan Szamoskozy pe unul din cei trei fraţi Buzeşti, fiii lui Radu 
Buzea, cel care a dat numele celei mai cunoscute ramuri a boierilor din Cepturoaia. 
Prin mama lor, Maria, Buzeştii erau descendenţii Vilaei din Stăneşti şi ai lui Giura 
logofătul, iar după tată erau urmaşii lui Vlad banul din Cepturoaia, numit "din casa 
domniei" de către Neagoe Basarab în 151625

. 

Un aspect care merită discutat în legătură cu neamul lor este cel legat de grija 
permanentă pentru creşterea domeniului lor şi strâns legat de aceasta conştiinţa 
genealogică extrem de pronunţată a Buzeştilor. Indiferent de numărul de moşii pe 
care îl stăpâneau, ei nu au încetat să revendice atât satele confiscate cât şi averile 
unor rude colaterale. Rezultatul perseverenţei lor a fost crearea, în circa două sute 
de ani, a unui domeniu ce număra, la 1656, 136 de sate, părţi de sate, silişti şi alte 
bunuri, răspândite în 8 judeţe. Cea mai mare parte erau moşteniri din moşi strămoşi 
încă de la întemeierea ţării, urmau apoi satele care făcuseră parte din averea 
Drăgoeştilor. Pentru acestea din urmă s-au judecat cu urmaşii prin alianţă ai lui 
Tudor din Drăgoeşti, dar şi cu boierii Bârzescu26, interesaţi şi ei să demonstreze că 
au avut legături de rudenie cu Dumitra, fiica lui Dimitrie Ghizdavăţ şi cumnata 
bunicii materne a celor trei fraţi. Un lot important era reprezentat de cumpărături, 
masive la finele secolului XVI, cele mai multe de la cneji sărăciţi datorită 

fiscalităţii. În 1595 cumpără Curăteştii lui Bratu şi Curăteştii lui Voicilă, între 

22 Vezi, mai sus, nota 17 
23 I. Donat, Domeniul Craioveştilor, p. 158. Sunt enumerate toate stăpânirile luate de 
Mihnea Turcitul pe seama domniei ca şi moşiile de zestre ale jupaniţei Marga. 
24 Ioachim Crăciun, Cronicarul Szamoskozy şi însemnările lui privitoare la români (1555-
1608), Cluj, 1928, p. 138. 
25 D. Pleşia,Contribuţii la istoricul mănăstirii Stăneşti (Vâlcea) şi al ctitorilor ei, în 
"Mitropolia Olteniei", XVII, 1965, m. 5-6, p. 407-417; Vezi şi Paul Cemovodeanu, 
Mănăstirea Plăviceni Olt - un monument "genealogic" vitregit, în AG, I (IV), 3-4, Anexa 
I. Diferenţa constă în plasarea Capiei, soţia lui Badea Aiaz din Izvorani: este fie sora 
bunicii materne, fie vara primară a mamei Buzeştilor. 
26 V Costăchel, op. cit., p. 254. 
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1596-1598 Gropşanii şi Corbenii, iar în 1598 alte 19 sate pentru care au plătit sume 
mari de bani27

. 

În 1606 domeniul se îmbogăţeşte cu satele Vărăştii cu Balta Albă şi 
Călugărenii cu Balta Ciulniţii. Satele, cumpărate de banul Mihalcea de la cnezi, 
fuseseră făgăduite ca zestre la nunta fiicei sale Preda cu Radu Buzescu, însă din 
cauza luptelor cu turcii şi tătarii nu avusese răgazul necesar să oficializeze 
prornisiunea28

. Este încă o dovadă a atitudinii pragmatice faţă de patrimoniu. 
Relaţia cu autoritatea centrală cunoaşte mai multe etape care au influenţat 

direct evoluţia domeniului lor. Pribegia Buzeştilor "de frica" lui Mircea Ciobanul 
duce la confiscarea satelor lor Târgu-Jiu, Crucea, Pleniţa şi Păstaia. Consecinţele 
sunt aparent dezastroase pentru ei: Târgu-Jiul este luat pe seama domniei şi 

transfonnat în târg, iar satele sunt miluite unor boieri sau vândute ţăranilor. Dar sub 
Alexandru II Mircea29 şi Petru Cercel30 vor reuşi să-şi recapete stăpânirile. 

În toamna anului 1568, după uciderea tatălui lor, cei trei fraţi se refugiază în 
Ţara Ungurească. În această perioadă apar semnele dificultăţilor financiare. Mama 
lor, jupaniţa Maria, zălogeşte moşia Gârniţa din Mehedinţi puternicului Dobromir 
mare ban din Lipov. Totuşi, când revin la baştină, ei restituie banii şi reiau satui3 1

• 

Ultimul exil în Transilvania are loc după mazilirea lui Petru Cercel, dar este de 
scurtă durată, Mihnea Turcitul chemându-i în ţară şi repunându-i în drepturi32

. 

Unnează etapa glorioasă a familiei, marile dregătorii şi participarea alături de 
ceilalţi mari boieri la luptele cu turcii în timpul domniei lui Mihai ViteazuI33

. 

27 DRH, B. Ţara Românească, XI, (1593-1600), Bucureşti, 1975, doc. 131 (1595 iulie 5 -
Curăteştii lui Bratul şi Curăteştii lui Voicilă), p. 174-177, doc. 173 (1596 iunie 3 - Bontenii 
şi ocine în Gropşani şi Corbeni ), p. 222-225, doc. 176 (1596 iunie 15 - Pleniţa, Seliştea 

Păstaia), p. 228-230, doc. 266 (1597 octombrie 6 - Pleniţa şi siliştea Păstaia), p. 351-353, 
doc. 274 (1598 februarie 24 - Turceşti, Matieşti, Berbeşti. Greci, Săcuţii, Grăpşorii, 

Bistreni, Ţigăneştii, Braniştii, Viteneştii, Berboşii, Meleştii, Mlecăneştii, Scoriia, Stejarul, 
Gropşani, Corbeni, Valea Făureştii de lângă Olteţ, Novacii), p. 363-367. 
28 I. Minea, L. T. Boga, op. cit., p. 231. 
29 DIR, B, XVII, I, 1951, doc. 137 (1604 iunie 29), p. 132-136, XVI, IV, doc. 170 (1575 
februarie 12), p. 169-170 şi doc. 181 (1575 iunie 5), p. 177-178. 
30 Ibidem, XVI, VI, doc. 238 (1596 iunie 15), p. 219, doc. 260 (1596 septembrie 1-23), 
p. 245. 
31 D. Pleşia, Marele Ban Dobromir ... , p. 182, n. 20. Soţia lui Dobromir, Vilaia, era 
"mătuşa" Buzeştilor. Pe acest temei ei vor moşteni o parte din averile lui Dobromir. Acesta, 
favorit al lui Alexandru II Mircea, cumpărase sau cotropise numeroase sate de la boierii 
credincioşi lui Petraşcu cel Bun (Drăgoeşti, Bengeşti), aflaţi la acea dată în exil. Odată 
întorşi în ţară, ei se vor pîrî cu fratele lui Dobromir, cu mănăstirea Sf. Troiţă şi vor obţine 
înapoi stăpânirile (p. 183-188). 
32 DJR, XVI, V, nr. 300 (1587 ianuarie 20), p. 288. 
33 Cariera şi înrudirile Buzeştilor sunt bine cunoscute şi nu vom insista asupra lor. Vom 
spune doar că erau rude cu neamurile care aveau reprezentanţi aflaţi în cele mai înalte 
funcţii din sfat: Rudenii, Cocărăştii, Bălenii, neamul Doamnei Stanca, cel al Vâlcăneştilor 
(din care provenea primul soţ al doamnei Stanca) 
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Se poate trage concluzia că acest neam, beneficiind de puterea economică 
moştenită de la strămoşi, nu numai că nu a sărăcit dar a reuşit să adauge 
numeroase alte stăpâniri, ridicându-se la cel mai înalt nivel şi în plan politic. Dacă 
adăugăm sistemul de relaţii de familie34 creat în jurul lor, înţelegem de ce 
stăpâneau o treime din suprafaţa ţării şi cum a fost posibil să-l împrumute cu bani 
pentru susţinerea războiului pe Mihai Viteazul. 

c) Neamul Drăgoeştilor (Olt) 
Întemeietorul neamului a fost Tudor logofătul, numit din Drăgoeşti (Olt), 

după una din moşiile de zestre ale soţiei sale, Dumitra, cea care anterior fusese 
căsătorită cu Manea din Stăneşti, unchiul matern al Buzeştilor. Totodată, Dumitra 
era soră cu Ylădaia, soţia lui Manea Perşanul, mare dregător sub Neagoe Basarab şi 
Radu de la Afumaţi35 . 

Tudor, grămătic la curtea lui Radu cel Mare, şi fratele său Stanciu erau fiii 
lui popa Frâncul, cel care cumpăra în 1505 mai multe părţi şi ogoare în Suseani 
(Voinigeşti}36 . Locul de baştină pare să fie satul Costeşti, în apropiere de Bistriţa 
Craioveştilor37 . Domeniul lor cuprindea mai ales cumpărături: părţi în Costeşti, 
Yoinigeşti, Titirceşti, Poiana, Pojarul, Foieşti, Căneşti, Corlăteşti, Bărbăteşti, 
Bogdăneşti38 

34 Sima, soţia lui Stroe Buzescu era atât nepoata de frate a lui Teodosie Rudeanu 
(Gh. S. Buzescu, Reconstituiri istorice privind neamul Buzeşti/or (din veacul XV - până în 
veacul XVIII), Sibiu, 1936, partea a II-a, p. 11 O), cât şi vară de a doua cu cei trei fraţi 

Buzeşti (Şt. Andreescu, Boierii lui Mihai Viteazul ... , p. 61, n. 103 - unde se argumentează 
de ce Gheorghe din Bogdăneşti, tatăl Simei, era frate cu Teodosie Rudeanu şi nu cu Ivan 
Norocea din Răzvad, aşa cum îl identificase N. Stoicescu, Dicţionar al marilor dregători 
din Ţara Românească şi Moldova (sec. XIV - XVII), Bucureşti, 1971, p. 38, St. Ştefănescu, 
planşă enexă în Istoria românilor, IV, Bucureşti, 2002). 
35 Acesta întăreşte lui Manea Perşanu şi cumnatului său Tudor logăfătul parte din ocina 
Stoicenilor, deoarece era zestre a soţiilor lor, nepoatele de fiică ale lui Dan Durduc, 
scutindu-i şi de toate dările (DRH, B. Ţara Românească, III, Bucureşti, 1975, doc. 17, 1526 
mai 30, p. 25-27). I. Donat (op. cit., p. 65) afirmă că Stoiceni era sat de zestre al mamei lui 
Radu cel Mare. Din acest motiv, dar şi pentru că Tudor fusese numit de patru domni din 
casa domnească, Donat contestă ipoteza (susţinută de I. Radu-Mircea, Un neam de ctitori 
olteni. Boierii Drăgoeşti, în "Revista de Istorie Bisericească", I, nr. 3, 1943, Craiova, p. 50-
53) ca Drăgoeştii să se fi ridicat dintre moşneni la începutul secolului XVI. 
36 DRH, B, Ţara Românească, II, Bucureşti, 1972, doc. 35 (1505 iunie 15), p. 79-80, doc. 
42 (1506 aprilie 12), p. 94-95. Alt document (78 din 1510 septembrie 8, p. 167-16&) ne 
relevă faptul că tatăl lor avea un frate, Stanciu logofăt, care stăpânea pe lângă o 
cumpărătură în Voinigeşti, jumătate din satul Belciugata "veche şi dreaptă ocină, dedină". 
37 I. Radu-Mircea, op .cit., p. 50. 
38 DRH, II, doc. 125 (1514 iulie 23 - ocină în Costeşti), p. 251-252. În 1516, Stanciu 
logofăt lasă o parte din averea familiei (in eventualitatea morţii fără urmaşi) mănăstirii 
Comet: Costeştii toţi, Drăgoeştii toţi (existau 2 sate cu acest nume, unul în Olt şi altul în 
Gorj?), Poiana de la Gilort, părţile lui din Pojar, Foieşti, Căneşti, Voinigeşti şi Corlăteşti 
(doc. 146, 1516 noiembrie 3, p. 2896-288). În 1517 la domeniul familiei se adaugă vii şi 
livezi în Titirceşti (doc 157, 1517 iulie 14, p. 302) cumpărate de Stanciu şi fratele său popa 
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Mare logofăt din 1523 până în 1533 şi fost mare logofăt până în ianuarie 
1536, este ucis la scurt timp după aceastii dată din porunca lui Radu Paisie. 
Răzvrătirea avusese loc în contextul trecerii lui Aloisio Gritti prin Muntenia, când 
se pare că luptătorul din vremea lui Radt:1 de la Afumaţi se îndreptase spre o 
politică de compromis în relaţia cu turcii. Domnul i-a confiscat partea sa din 
Voinigeşti ( dăruită lui Radu logofătul din Râmnic, care o va pierde sub Mircea 
Ciobanul), în vreme ce moşia de la Goleşti va ajunge pentru scurt timp la Vlaicu 
logofătul din Piscani39

• 

Radu din Drăgoeşti şi alţi doi fraţi, Pârvu şi Vlad, poate din dorinţa de a 
râzbuna moartea tatălui, participă la răscoala din 1539. În plus, Radu era cumnat cu 
Stroe "Pribeabul" din Floreşti40 , unul din conducătorii mişcării. Eşecul acţiunii 
permite revenirea pe tron a lui Radu Paisie şi îi sileşte pe răzvrătiţi să se refugieze 
în Imperiul otoman. Sunt prinşi de turci şi nevoiţi să se salveze dând satele lor. 
Domnul le răscumpără şi le dăruieşte boierilor apropiaţi. Aşa cum s-a văzut, 

principalul beneficiar a fost Detco armaş din Brâncoveni41
• 

În 1545 Drăgoeştii revin în ţară cu Mircea Ciobanul şi primesc înapoi 
moşiile strămoşeşti confiscate42

, Radu devenind întâiul sfetnic domnesc. Dacă 
iniţial el se duce să negocieze cu pribegii de la Braşov întoarcerea lor în ţară, după 
uciderea boierilor de la Periş, din 1546, poziţia sa se schimbă radical. Luând cu el o 
sumă mare din banii haraciului, în 154 7 se refugiază cu familia la Sibiu, unde va 
rămâne până în vremea lui Pătraşcu cel Bun43

. Acum, în domnia celui din urmă, 
Drăgoeştii ating apogeul politic şi economic. Tudor, fiul lui Radu se căsătoreşte cu 
Maria, fiica domnului. Zestrea Mariei cuprindea numeroase sate: Voinigeşti 

Frâncul, în acelaşi an Stanciu, numit şi el "din casa domniei mele", cumpărând o jumătate 
de moară la Olt în faţa Voinigeştilor şi pri1nind danie de la domnie încă un vad de moară 
(doc. 164, 1517 septembrie I, p. 306-307). Începând cu anul următor cumpărăturile sunt 
făcute de Tudor, logofăt şi apoi clucer, şi fratele său Stanciu (doc. 170, 1518 aprilie 
28 - parte în Voinigeştii de Jos de la Olt, p .. 327-328, doc. 199, 1520 septembrie 4 - ocină 
în Bărbăteşti, p. 387-388, doc. 205, 1521 ap1·ilie 3 - vie la Bogdăneşti, p. 396) 
39 vezi nota 42. 
40 Zestrea Neacşei, fiica lui Drăghici Vintil,!scu marele vomic, cuprindea satele Voinigeşti 
(Gorj), Vladimireşti şi Bâlboşani din judeţul Mehedinţi - I. Radu-Mircea, op. cit., p. 63-64. 
41 Şt. Nicolaescu, Domnia lui Radu Vodă Paisie şi a fiului său Marcu Voievod, în "Arhivele 
Olteniei", an. XVII, nr. 97-100, 1938, p. 205. Detco primeşte satul Rogova "cotropit de 
către Tudor logofătul". Documentul din 18 decembrie 1539 precizează în continuare: 
"Şi după aceea fii lui Tudor logofătul...ei au pierdut toate averile lor, sate şi ţigani, de către 
domnia mea, cu rea viclenie, pentru că s-au sculat asupra capului domniei mele cu Şerban 
banul, de au fugit peste Dunăre, în ţara Turcească, iar turcii i-au prins şi le-au luat toate 
averile lor şi sate şi ţigani. Apoi domnia mea am plătit acest sat (Rogova - n. n.) şi ţigani, 
răscumpărându-le de la blestemaţii de Agareni cu 785.000 aspri". 
42 DIR, XVI, II, doc. 340 (1545 septembrie 24) p. 33 I. Fostul beneficiar este acuzat de 
viclenie. În 1547, Radu primeşte înapoi şi jumătatea din Goleşti cu cele 6 mori făcute de 
Vlaicu logofătul (Ibidem, doc. 386, 1547 septembrie 20, p. 368-369) 
43 Excepţie fac cele câteva luni în cursul anului 1553 când s-a aflat printre dregătorii şi 
sfetnicii lui Radu Ilie (I. Radu -Mircea, op. cit., p. 69) 
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(Gorj)44, Răduleşti (Prahova) - primit de la mama sa, care-l dobândise tot ca zestre, 
Segarcea de la Jiu - dăruit de tată, care îl moştenise de la Radu Paisie, Măraţii 
(Săcuiani) - cumpărat de domn de la Stanca din Slătioare, cumnata Doamnei 
Voica, satele lui Neagoe Spânaci (Vrăneşti - Muscel), unchiul din partea mamei, 
cel care abuzase de averea Doamnei Voica pe timpul călătoriei de învestitură a 
domnului la Istambul45

. 

Din nou pribeag în a treia domnie a lui Mircea Ciobanul şi în domnia 
fiului său Petru cel Tânăr, Radu revine în 1568, când este ucis de Alexandru II 
Mircea, împreună cu fiul său Tudor, ginerele fostului domn, tocmai din pricina 
acestei înrudiri46

• 

La scurt timp după aceste evenimente tragice, Neacşa, văduva lui Radu, 
vinde mai multe moşii favoritului domnesc Dobromir din Lipov. Documentele 
ulterioare vorbesc de silnicii47

• La începutul anilor '70 intervine şi un conflict de 
familie cu Udrişte din Drăgoeşti, nepotul de frate al lui Radu, care revendică partea 
celuilalt unchi, Vlad, mort fără urmaşi, dar care-şi lăsase averea copiilor lui Radu. 
Neacşa reuşeşte să dovedească drepturile sale şi ale nepoţilor săi Radu şi Socol48

. 

Drăgoeştii supravieţuitori mai pribegesc doi ani şi cu Petru Cercel. De data 
aceasta cei în cauză sunt Radu Bidiviul şi fratele său Socol comis (fiii lui Tudor şi 
ai Mariei). Greutăţile financiare îi fac să cheltuiască "zestrea de fată de boier mare" 
a Mariei - nepoata lui Teodosie mare ban din Periş, soţia Bidiviului. După moartea 
acestuia, survenită la sfârşitul domniei lui Mihnea II Turcitul, toată averea sa este 
lăsată soţiei "ca să se plătească de cheltuiala ce a făcut din zestrea ei şi ca să 
crească pe fiica lor, Neacşa, iar la moartea ei să le lase cui va voi". Cum la puţin 
timp moare şi Socol, Maria ţine şi partea lui, până în momentul când intervine 
conflictul cu Buzeştii49 . Iată cum este ilustrat, într-un document din 1612-1613, 
acest diferend: "Când a fost în vremea lui Mihail Voevod, văzând Buzeştii că a 
rămas această jupâneasă< Maria - n. n.> rară sprijin, la nevoie şi bolnavă, nu s-au 
arătat cu milă, ci i-au luat toate averile. De aceea ea se căsătoreşte cu jupân Cârstea 

44 D. Pleşia, Marele ban Dobromir .. , p. 184. 
45 Şt. Andreescu, Familia boierilor Băleni, în Enciclopedia familiilor boiereşti din Ţara 
românească şi Moldova, Editura Simetria, 2004, p. 226-227. 
46 Despre politica lui Alexandru II Mircea de eliminare a familiilor înrudite cu Pătraşcu cel 
Bun, vezi D. Pleşia, Mănăstirea Dealu - necropolă domnească şi ceva despre frământările 
interne din Ţara românească în veacul al XVI-iea, în "Acta Valahica", 3, 1972, p. 148. 
47 Este vorba de satul Voinigeşti de la Jiu (Gorj) - (DRH, B. Ţara Românească, VII, 1988, 
doc. 9, <1571> februarie 15, p. 10 şi de a 3-a parte din Vladimireşti (Ilfov) - Ibidem, 
doc. 141, 1573 mai 29, p. 187-188 - amănunte la D. Pleşia, Marele ban Dobromir ... , 
p. 182, n. 18 şi 19, p. 183, n. 35, p. 190 şi I. Radu -Mircea, op. cit., p. 75. În 1578, 
Mihnea II Turcitul restituie Neacşei şi surorii ei Maria din Floreşti, moşia Lucia, zestre a 
celor două boieroaice de la tatăl lor, Drăghici vomic (DRH, B, Ţara Românească, VIII, 
Bucureşti, 1996, doc. 115, 1578 martie 1, p. 183 ). · 
48 DRH, VII, doc. 82, 1572 ianuarie 12, p. 107. 
49 În afară de Buzeşti, au mai existat şi alţi boieri care pretindeau dreptul la averea 
Drăgoeştilor, aşa cum au fost cei din Romaneşti, cărora nu li s-a putut identifica nici o 
înrudire cu familia lui Tudor lofofătul (C. Anton-Manea, op. cit., 177). 

163 

https://biblioteca-digitala.ro



mare spătar, care era postelnic al doilea lui Mihail Voevod, şi apoi se judecă cu 
fraţii Buzeşti şi cu Radu comisul Florescu, care spun că sunt rude cu Radu 
postelnicul Bidiviul şi cu fratele său Socol comisul. Domnul şi boierii mari şi mici 
din divan află că Buzeştii nu sunt nici o rudă cu acei boieri şi că deci se cade a le 
ţine Cârstea şi soţia sa Maria ( ... ). Dar Buzeştii, ca oameni ce erau atunci fruntaşi 
trag pe Maria şi pe Neacşa la judecată şi în faţa Mitropolitului Eftimie, însă iar 
rămân de lege. Atunci ei le silesc pe acele boieroaice să le lase moşiile .... ". 
Procesul continuă şi în vremea lui Simion Movilă şi sub Radu Mihnea, Cârstea, 
ajuns mare spătar şi Maria, redobândind, pentru o vreme, vechile stăpâniri ale 
Drăgoeştilor50 . La cea dată, ultima scoborâtoare directă din neamul Drăgoeştilor, 
Neacşa, murise în pribegie, în Moldova. 

d) Neamul Floreştilor de pe Răstoacă (Ilfov) 
Prezenţi în sfatul domnesc încă din prima jumătate a secolului al XV-iea 

prin Vlacsan Florev, Floreştii au avut un rol important în destinul celorlalte trei 
neamuri prezentate mai sus. Fiul lui Vlacsan, Vintilă Florescu, mare dregător în a 
doua jumătate a secolului al XV-iea, stăpânise în Gorj satele Pocruia, Godineşti, 
Sârbşori, Ohaba şi Tismana, pe care le dăruise mănăstirii Tismana unde era ctitor51

. 

Asupra numărului descendenţilor săi există mai multe ipoteze, însă, cu siguranţă, 
Drăghici Vintilescu şi Velica au fost urmaşii săi direcţi. Aşa cum am arătat, Velica 
s-a căsătorit cu Radu Craiovescu, descendenţii lor fiind boierii Craioveşti-Coiani. 
Drăghici, prezent în sfat încă de la primul divan al lui Neagoe Basarab în calitate 
de mare paharnic, a rămas sfetnic domnesc de frunte până la sfârşitul vieţii ( 1537), 
îndeplinind funcţia de mare vomic şi fost mare vomic. Puterea şi influenţa acestui 
boier s-au răsfrânt şi asupra altor membri ai familiei sale sau înrudiţi prin alianţă cu 
neamul Floreştilor. Astfel, la începutul domniei lui Radu Paisie, în vreme ce 
Drăghici Florescu era biv vel vornic, fiul său Stroe ajunge mare paharnic, ginerele 
său Vintilă I din Comăţeni înainta din dregătoria de stolnic în cea de mare vomic, 
iar nepotul său de soră, Şerban din lzvorani schimba postul de mare vomic cu cel 
de mare ban. 

Stroe nu a urmat politica echilibrată a tatălui său. Mult discutatul conflict, 
de familie52 sau politic53

, cu acelaşi domn care le recunoscuse statutul privilegiat, 
Radu Paisie, din vara anului 1539, are ca rezultat fuga lui Stroe din ţară (de unde şi 
renumele Pribeagul). Susţinând cauza unui pretendent la tron (Basarab Laiotă) 

50 I. Radu-Mircea, op. cit., anexa XXIX, p. 88-89. DIR, B, XVII, II, p. 126. 
51 G. D. Florescu, Vintilă I din Cornăţeni. Cu note asupra boierilor şi dregătorilor din 
prima jumătate a veacului al XVI-iea în Ţara Românească, în "În amintirea lui Constantin 
Giurescu la douăzeci şi cinci de ani de la moartea lui (1875-1918)", Bucureşti, 1944, 
p. 213, n. 4. 
52 Opinie susţinută de D. Pleşia, care explica deteriorarea relaţiilor dintre o parte a boierimii 
şi domn prin legăturile imorale ale unuia dintre fii suveranului cu Maria Florescu 
(Contribuţii la istoricul mănăstirii Stăneşti ... , p. 410-411) 
53 I. Radu Mircea, Ţara Românească şi închinarea raielii Brăila, în "Balcania", IV, I 941, 
p.471. 
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Stroe vine cu oaste, în 1544, şi încearcă din nou detronarea lui Paisie. După un 
scurt moment victorios ( deţine chiar şi funcţia de mare ban), piere ucis în lupta de 
la Fântâna Ţiganului. Neavând urmaşi direcţi, moşiile sale sunt preluate de cele trei 
surori. Două dintre ele au realizat căsătorii durabile, cu boieri aflaţi în ascensiune, 
asigurând descendenţa neamurilor în care au intrat: Neacşa din Floreşti s-a căsătorit 
cu Radu din Drăgoeşti54, în vreme ce Voica l-a luat de soţ pe Vintilă din 
Cornăţeni55 . Cât despre Maria, ibovnica lui Pătraşcu cel Bun şi mama marelui 
comis al lui Mihai Viteazul, Radu Florescu, ea a fost căsătorită, probabil, cu 
Cernica postelnic. Este cert că Maria a stăpânit satele Cuşmirul şi Pristolul în 
Mehedinţi, dăruite mănăstirii Cozia imediat după moartea fiului, Ogreaviţa şi 

Bălboşani (Mehedinţi) închinate Mitropoliei din Târgovişte pentru a putea îngropa 
trupul fiului înăuntrul fundaţiei lui Petru Cercel, Fântânele şi Verneşti ( dăruite 
fiicei sale An<c>a), Poiana Lungă (Dâmboviţa) şi Mostiştea în Ilfov, toate aceste 
moşii fiind moştenire părintească56 . 

Odată cu moartea Mariei, în 161 O, "vechiul neam al Floreştilor de 
Răstoacă se stinge şi numele dispare din arhondologie până într-a doua jumătate a 
veacului XVII, când îl regăsim la unul din fiii lui Socol din Cornăţeni, strănepot la 
a patra generaţie al Voicăi şi moştenitor prin ea a ceea ce mai rămăsese din averea 
Floreştilor"57 . 

În ultimele decenii ale secolului XVI, cel mai important personaj al 
familiei este chiar Radu Florescu comisul, fratele vitreg atât al lui Petru Cercel 
(pe care-l însoţeşte o perioadă în pribegie) cât şi al lui Mihai Viteazul. Căsătorit cu 
Stanca din Drăgoeşti (descendentă din Udrişte din Drăgoeşti şi Sara) a murit în 
1604, fără urmaşi58 . Cercetări recente au identificat un nou membru al familiei. 
Este vorba de Miroslav din Râhov59

, văr de al doilea cu Radu comisul, dregător în 
sfat încă din vremea lui Alexandru Mircea, înrudit prin soţie cu marele ban 
Dobromir dar şi cu Buzeştii. Prezenţa lui alături de Petru Cercel şi Mihai Viteazul 
îşi găseşte explicaţia în apartenenţa lui la cercul de rude al celor doi domni. 

54 Pentru zestre ei, vezi nota 40. 
55 A primit de la tatăl ei satele Făsăieni şi Dinţeşti ( G. D. Florescu, Vintilă I .. , p. 2 I 3, n. 7). 
Vintilă şi Voica au pus bazele familiei Cornăţenilor (Dâmboviţa) din secolele XVI-XVII. 
La 1508-1510, Vintilă stăpânea numai o jumătate din satul de basţină, cealaltă jumătate 
aparţinând vărului său Stanciu grămătic. Acesta, murind fără urmaşi i-a lăsat averea lui 
Vintilă, care, la 1531, stăpânea tot satul Comăţeni, dar şi Conţeşti, Udeni, Cliciul, jumătate 
din Miclăuşani, şi Costeşti, toate ca moşteniri, iar de cumpărătură părţi în Ştirbeşti. 

Se adaugă 33 sălaşe de ţigani. (DRH, III, doc. 110, 1531 ianuarie 27, p. 175). 
56 G.D.Florescu, Vintilă I. .. , p. 216, n. I. 
57 D. Pleşia, Originea Bălenilor ... , p. 272. 
58 Stoicescu, Dicţionar, p. 58-59. 
59 Şt, Andreescu, Boierii lui Mihai Viteazul, în SMIM, XII, 1994, p. 62-63. Chiar dacă 
Miroslav este strănepot al lui Vintilă Florescu, el nu duce neamul mai departe, întrucât 
moartea sa a survenit puţin după 161 O, păstrând valabilitatea opiniei lui Pleşia în legătură 
cu stingerea neamului. 
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Numărul mare de fiice, nechibzuinţa lui Stroe Florescu, lipsa urmaşilor lui 
Radu Florescu, au dus la stingerea neamului şi la fragmentarea patrimoniului, mare 
parte fiind dăruit la mănăstiri. 

La structure et l'evolution du domaine du boyard 
de Valachie (1500-1600) 

- Resume -

Concernant Ies voies d'investigation du domaine des boyards, on envisage un 
abord qui partira de /'examen d'innombrables situations particulieres, par rapport au 
moment politique et economique dans lequel el/es se sont produisent, a la position des 
personnages au sein de leurs familie. Par exemple, au debut du siecle, ii y a eu des familles 
qui ont pas eu un acces permanent aux fonctions du pouvoir, qui ont pas fait preuve d 'une 
conscience genealogique. Autrement dit, on peut pas parler d'une evolution ascendate 
continue pour aucune des familles. Par consequent, le point de depart est que chaque 
familie a sa propre histoire, semblab/e mais pas identique. 

L 'etude du passe des familles des boyards, nous ne mene pas a la conclusion qu 'ii 
y en a vraiment existe des „ grandes et des fortes ". De ce point de vue, c 'est tres important 
que leur contemporains reconnaissent Ies moments d'expansion des fami/les des 
Craiovesti, Buzesti, ou, comme on pourra bien voir dans la deuxieme partie, des Rudeni. 
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CAPITALUL STRĂIN ŞI MIXT ÎN INDUSTRIA 
DE PRELUCRARE A PETROLULUI DIN JUDETUL 

A , 

DAMBOVIŢA ( 1880-1938) 

Georgeta Toma* 

În perioada 1857-1895 producţia de ţiţei a judeţului Dâmboviţa a crescut 
an de an, de la 57.tone în 1857 la 47.000 tone în 1892, situând judeţul pe primul loc 
în producţia de ţiţei naţională 1• După anul 1895, locul fruntaş în producţia de ţiţei 
va fi cedat judeţului Prahova pentru multă vreme. După adoptarea Legii minelor 
din 1895 va pătrunde şi în judeţul Dâmboviţa capitalul stăin al marilor firme ce 
activau în industria petrolului: Steaua Română, Internaţionala, Româno
Americană, Astra-Română, Dâmboviţa, Orion, Concordia, Columbia, Aquila 
franco-română. Aceste societăţi au obţinut terenuri petrolifere în concesiune fie de 
la stat, fie de la particulari, în cele mai bune zone cunoscute ca fiind petrolifere: 
Colibaşi, Gura-Ocniţei, Ocniţa, Moreni (Bana, Ţuicani, Stavreopoleos, Pleaşa, 

Piscuri), Bucşani, Teiş, Viforâta, Răzvad s.a. Ele işi vor deschide şantiere de 
exploatare a ţiţeiului în localităţile amintite. Din cercetarea fondurilor societăţilor 
petroliere existente la Direcţia Judeţeană a Arhivelor Naţionale Damboviţa2, nu se 
poate face o contabilizare exactă a capitalului investit în această industrie. 
Fondurile amintite cuprind în general acte de concesionare şi arendare ale unor 
terenuri necesare pentru instalarea de sonde şi a instalaţiilor aferente. Aceste 
terenuri erau închiriate de la particulari, primării locale, de la Ocolul Silvic 
Târgovişte şi Moreni. De asemenea, în aceste fonduri se găsesc date despre taxele 
şi impozitele pe care le plăteau judeţului, oraşului, comunei, pentru închirierea de 
terenuri necesare instalării de conducte de apă, gaze, petrol, ţiţei, staţii de 
compresoare, staţii de încărcare, depozite, linii telefonice, rezervoare. 

Fondurile arhivistice cuprind date despre personalul angajat (funcţii, 

salarii) cât şi date despre accidentele de muncă intervenite şi despre măsurile luate. 
Interesant în aceste fonduri (Astra-Română, Creditul Minier) sunt datele oferite 
despre construcţiile necesare cazării muncitorilor angajaţi, construcţii ridicate de 

• Complexul Naţional Muzeal "Curtea Domnească" Târgovişte, Str. Justiţiei, nr. 7 
1 Mircea Alexandrescu, Câteva date inedite privind exportul de petrol din judeţul 
Dâmboviţa între anii 1881-1900, în rev. Acta Valachica, Târgovişte, 1972, p.286. 
2 Societatea petrolieră Astra-Română - Şantierul Moreni 1911-1948; Societatea petrolieră 
Steaua-Română 1922-1948; Societatea petrolieră Columbia 1924-1948; Societatea 
petrolieră Concordia 1927-1948; Societatea petrolieră Româno-Americană 1928-1948; 
Societatea petrolieră Dacia-Română l 922-1948; Societatea Continentala Petroliferă 1921-
1944. 
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aceste societăţi. De asemenea, se mai găsesc date despre închirierea unor locuinţe 
(Moreni, Gura-Ocniţei) necesare angajaţilor. 

Dat fiind nivelul cercetării noastre, în situaţia de faţă putem ilustra doar 
participarea capitalului străin şi mixt în industria de prelucrare a petrolului. 
Modernizarea rafinăriilor necesită investiţie de capital, ceea ce va duce fie la 
asocierea unor proprietari autohtoni de rafinării cu capitalul străin, cu crearea de 
societăţi mixte ( capital mixt), fie la vinderea rafinăriilor unor investitori străini, 

întrucât era foarte greu să se facă faţă concurenţei. 
Prelucrarea petrolului a început de timpuriu, apărând rafinării, mici distierii 

înainte de 1880, când se menţionează existenţa a două rafinării mai vechi în 
Târgovişte, una cumpărată de I.Grigorescu (cătunul Mahalaua) pe care o 
modernizează în 1889 şi alta situată în partea de sud a oraşului şi aparţinând lui 
M.Câmpeanu. În 1899, în judeţul Dâmboviţa funcţionau: 16 fabrici de petrol cu 
capital autohton, ce produceau 975 decalitri de petrol în valoare de 685.000 lei, o 
fabrică la Doiceşti care producea 75.000 decalitri petrol în valoarea de 57.000 lei şi 
trei fabrici la Viforâta ce produceau 625.000 decalitri în valoare de 1.062.000 lei.3 

Aceste rafinării au apărut după Legea încurajării industriei naţionale din 1887, 
însă multe dintre acestea nu vor rezista concurenţei fiindcă produceau derivate 
necompetitive datorită instalaţiilor precare din dotare. În primul deceniu al 
secolului XX, datele statistice referitoare la industria de prelucrare a ţiţeiului 

amintesc şi de rafinăriile din judeţul Dâmboviţa. Date tehnice şi referiri la dotările 
rafinăriilor din Târgovişte le aflăm din cererile şi memoriile înaintate Ministerului 
Industriei şi Comerţului în vederea obţinerii avantajelor prevăzute de Legea 
încurajării industriei din I 912. 

Rafinăriile existente în Dâmboviţa îşi vor schimba de-a lungul anilor pro
prietarii, fie prin vânzarea lor altor proprietari, fie prin asocierea cu alţi proprietari 
şi înfiinţarea de noi societăţi. Date despre aceste schimbări intervenite le desco
perim în cererile înaintate de noii proprietari s-au de arendaşii acestora, Minis
terului Industriei şi Comerţului pentru obţinerea avantajelor Legii din 1912. Rafină
riile erau nevoite să se dezvolte şi să se modernizeze, să producă marfă ieftină ( cost 
de producţie) şi competitivă pentru a rezista concurenţei care era din ce in ce mai 
acerbă. Ca urmare a acestui fapt, nu toţi proprietarii de rafinării vor putea face 
investiţiile de capital necesare şi mulţi le vor vinde s-au arenda celor care erau 
dispuşi să investească pentru a le putea moderniza. Date despre rafinăriile din 
judeţul Dâmboviţa au apărut şi în studii de specialitate publicate în prima parte al 
secolului al XX-lea. 

Din studiul publicat în 1909, Fabricile de petrol din ţară, de C.Hălăceanu, 
reiese că cea mai veche rafinărie existentă în judeţul Dâmboviţa era a lui 
Gr. N. Grigorescu din Ulmi, înfiinţată în 1878. Această rafinărie, după Legea 
contingentării din 1908 (Legea Costiniu), era plasată în categoria a II-a, avea un 
capital investit de 80.000 lei şi trebuia să producă 4.057,6 tone. Mai este amintită 

3 Florica Dumitrică, Date noi privind dezvoltarea industriei petrolifere la sfârşitul secolului 
al XIX-iea şi începutul secolului al XX-iea în judeţul Dâmboviţa, în rev. Valachica, 
Târgovişte, 1969, p.110 
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rafinăria Nicolescu Bazar, care era considerată cea mai bună fabrică din Târgovişte 
în 1891, rafinărie ce va fi preluată de N.Neyerman. C.Hălăceanu mai aminteşte şi 
alte rafinării existente în Târgovişte în 1909: 

• rafinăria /sak Haiman de la Colanu, înfiinţată în 1888, încadrată în 
categoria a III-a, ce poseda un capital de 100.000 lei şi producea 3.396,7 
tone; 

• rafinăria Ioan Grigorescu de la Viforâta (cătunul Mahalaua), înfiinţată în 
1889, încadrată în categoria a II-a, ce poseda un capital de 581.000 lei şi 

producea 16.608 tone; 
• rafinăria M. Câmpeanu&Co, înfiinţată în 1984, încadrată în categoria a II-a, 

ce poseda un capital de I .OOO.OOO lei şi producea 3.840 tone; 
• rafinăria Rucăreanu din Târgovişte, înfiinţată în 1885 şi reorganizată în 

1899, încadrată în categoria a III-a, ce poseda un capital de 3.370.000 lei şi 
producea 789,60 tone; 

• rafinăria Aurora de la Colanu, încadrată în categoria I (nu sunt menţionate 
nici capitalul pe care îl plasează, nici cantitatea pe care trebuie să o 
comercializeze) .4 

Inginerul T.Dobrescu în lucrarea, Industria prelucrării ţiţeiului în ultimii 
50 de ani 1881-1931, arăta că în 1881 existau în ţară 20 de rafinării ce aveau o 
capacitate totală de prelucrare de 110.000 tone anual, faţă de o producţie de numai 
16.900 tone. Autorul menţiona în judeţul Dâmboviţa existenţa a două rafinării: cea 
din 1878 a lui Gr. N. Grigorescu de la Ulmi şi pe cea a lui N.Bazar din 
Târgovişte.5 . În anul 1891, numărul rafinăriilor au crescut la 33 şi dintre acestea 
este amintită rafinăria lui N.Bazar (preluată în 1891 de N.Neyerman). Această 
rafinărie se bucura de aprecieri pentru faptul că era bine organizată şi condusă de 
mecanicul Islak Markus, constituind un exemplu. Rafinăria era de dimensiuni mici, 
poseda trei cazane cu o capacitate de 400 vedre ce rafinau petrolul de Glodeni. 
Pentru consumul intern, producea un petrol lampant de o calitate inferioară 30% 
din producţie) faţă de cel pe care îl comercializa căilor ferate române (30% din 
producţie )6. După modificarea Legii încurajării industriei naţionale în 1912, 
rafinăriile existente în judeţul Dâmboviţa se vor angaja într-un proces de 
modernizare cu scopul declarat al obţinerii avantajelor oferite de lege. Obţinerea 

acestor avantaje constituia un impuls major dat dezvoltării industriei de prelucrare 
a ţiţeiului, aflată în plină dezvoltare. Statul român sprijinea dezvoltarea industriei 
petrolului cu scopul producerii de derivate petroliere necesare dezvoltării şi 

modernizării economiei, cât şi creşterii volumului acesteia la export . 

4 C. Hălăceanu, Fabrici/e de petrol din ţară, în Industria petrolului din România în 1908, 
Bucureşti, 1909, Tipografia Curţii Regale F.Gobl & fii, p.154-155. 
5 T.Dobrescu, Industria prelucrării ţiţeiului în ultimii 50 de ani 1881-1931, Extras din 
Buletinul Societăţii Politehnice nr.12/1931, p.5 
6 Ibidem, p. l O. 
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Rafinăria Aurora-Colanu 
Rafinăria Aurora-Colanu sau Aurora-Târgovişte - cum este trecută în 

unele studii - a fost înfiinţată în 1898 de societatea Aurora ce poseda capital 
olandez şi german. Această societate, a înfiinţat în 1898 două rafinării modeme7

, 

una la Băicoi - judeţul Prahova şi alta la Colanu - judeţul Dâmboviţa (vezi anexa 1 
şi 2 - C. Hălăceanu, Fabricile de petrol din România faţă de legea de contingentare 
din 1908, Revue de petrole,1912). Conform Legii contingentării din 1908, această 
rafinărie era plasată în grupa I, pe locul opt, urmată de rafinăria Astra. 

Rafinăria avea în dotare şapte cazane de distilare dintre care: un cazan cu 
capacitate cuprinsă între două şi trei tone, două cazane cu o capacitate cuprinsă 
între trei şi patru tone şi patru cazane cu o capacitate cuprinsă între cinci şi şase 

tone8
. Societatea mai poseda două rafinatoare de petrol şi benzină, cu o capacitate 

de încărcare de 188,6 tone, trei rectificatoare de benzină cu o capacitate de 
încărcare de 39,8 tone şi 11 rafinatoare de ulei. În ceea ce priveşte rezervoarele de 
înmagazinare a produselor finite, rafinăria poseda în 1908, 40 de rezervoare 
metalice cu o capacitate de 8.463m3 pe rezervor9

. 

Rafinăriile din grupa I erau cele care posedau cele mai modeme instalaţii 
de rafinat, acţionate de generatori de aburi, motoare cu aburi şi benzină, dinamuri, 
electro-motoare, instalaţii de iluminat electric, pompe, ateliere, garaje şi vagoane 
cisternă. În 1908 rafinăria Aurora avea în dotare: şase generatori de aburi cu o 
suprafaţă de încălzire de 435m2, un motor cu aburi ce producea 4H.P, două 
dinamuri(unul de 220W şi altul de 380 amperi), un motor electric de 20H.P., opt 
lămpi cu arc şi 120 lămpi incandescente(instalaţii electrice), nouă pompe cu aburi, 
un atelier de montaj, ajustaj şi foraj şi un atelier de dogărie JO. 

Datorită instalaţiilor cu care era dotată, rafinăria putea rafina o cantitate de 
60.352 tone, însă nu dispunea decât de o cantitate de 23.688 tone de petrol brut, 
ceea ce însemna că avea o capacitate de rafinare mai mare de 2,54% faţă de 
producţia de petrol brut de care dispunea. În ceea ce priveşte capacitatea de 
rectificare a benzinei brute, rafinăria putea să rectifice o cantitate de 12.634 tone, 
însă nu dispunea decât de 8.054 tone de benzină brută, ceea ce insemna că 
coeficientul era de 1,42%. Rafinăria Aurora dispunea de o capacitate de 
înmagazinare de 7 .532 tone pentru produsele finite şi de 3.039 tone pentru ţiţei 11

• 

Conform Legii Costiniu din I 908, repartizarea cantităţilor de petrol celor 
54 de rafinării, cantităţi pe care ele le comercializau în ţară, s-au făcut după dotările 
tehnice ale fiecărei rafinării în parte. Societatea Aurora-Târgovişte ocupa locul opt 
în prima grupă şi trebuia să pună în consum 1.323,30 tone de petrol lampant din 
totalul de 42.000 tone, consum estimat pe ţară 12

• 

7 Ghe. Răvaş, op.cit., p.51. 
8 C.Hălăceanu, op.cit., p.13. 
9 Ibidem, p.170. 
'
0 Ibidem, p.178-179. 

11 Ibidem, p.174. 
12 Ibidem, p.197. 
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Conform aceleiaşi legi, societatea Aurora avea o putere de distilare anuală 
de 78.960 tone, dar distila o cantitate maximă de 40.240 tone (calculată după media 
ultimilor patru ani). Referitor la capacitatea de inmagazinare a producţiei de deri
vate, aceasta era calculată în zile, ceea ce însemna că rafinăria Aurora putea să de
poziteze producţia obţinută timp de 34 zile. În ultimii patru ani rafinăria şi-a vândut 
produsele finite deţinând o medie de 2.262,9 tone de produse vândute anual 13

. 

După Legea contingentării consumului de petrol lampant din 1908, 
distileriilor din categoria I li se repartizaseră 1,657% din consumul intern şi din 
puterea lor totală de producţie; cele din categoria a II-a deţineau 5,025% şi cele din 
categoria a III-a deţineau 8,375%. Cele 54 de rafinării produceau anual o cantitate 
de 378.101 tone de petrol lampant, din care numai 42.000 tone erau pentru 
consumul intern şi restul de 336,201 tone erau destinate exportului14

. Producţia 
destinată exportului era repartizată astfel: rafinăriile din categoria I exportau 
91,69% din producţie, cele din categoria a II-a exportau 46,67% din producţie, iar 
cele din categoria a III-a exportau 25,33% din producţie 15 . Această repartiţie a 
producţiei pentru export se datora instalaţiilor moderne deţinute de rafinării care 
puteau obţine produse competitive pentru piaţa externă şi puteau face faţă 

concurenţei produselor americane şi ruseşti. Prin fixarea cantităţilor de petrol pe 
care fiecare rafinărie o putea desface în ţară se urmărea îndreptarea activităţilor 
rafinăriilor către export, ceea ce însemna un imbold dat acestora spre modernizare, 
spre o producţie superioară. 

Rafinăria Fabricile Unite de Petrol, /sak Haiman&Co. 
Rafinăria este cunoscută cu această denumire din anul 1912, aşa cum reiese 

din cererea înaintată Ministerului Industriei şi Comerţului pentru obţinerea de 
avantaje economice conform Legii din 1912. Din actele de vânzare ulterioare ale 
acestei societăţi, reiese că deţinea trei rafinării: două la Colanu (una era vechea 
rafinărie, proprietate a lui Vasile Dumitrescu Giugălea) şi alta la Doiceşti (rafinărie 
adusă în firmă de Ion Dumitrescu în 1908 ca aport social) 16

• 

Date tehnice şi de producţie despre această rafinărie găsim în memoriul 
înaintat de societate Ministerului Industriei şi Comerţului în 1912. Rafinăria se află 
la 1.000m depărtare de Târgovişte şi ocupa un teren cu o întindere de 18.622m2

• 

Ea dispunea de o casă cu şase camere pentru sectorul administrativ, dintre care o 
cameră era destinată bucătăriei, iar pentru lucrătorii angajaţi, rafinăria avea 
construită o cazarmă. Rafinăria dispunea de spaţii rezervate rafinării ţiţeiului, 
parafinării, cât şi amplasării cazanelor cu aburi. De asemenea, în dotarea rafinăriei, 
existau bazine pentru ţiţei şi două magazii. Toate aceste construcţii, cât şi terenul 
pe care erau ele amplasate, erau estimate la suma de 85.681 lei. În memoriul 
amintit se află şi un deviz cu sumele investite în maşini şi aparate, care se ridicau la 
suma de 188.850 lei. Capacitatea de distilare a rafinăriei era dată de: cinci cazane 

13 Ibidem, p.200. 
14 Ibidem, p.202. 
15 Ibidem, p.204. 
16 Direcţia Arhivelor Naţionale Istorice Centrale (D.A.N.I.C.), fond Ministerul Industriei 
şi Comerţului, Industria petrolului, Dos.4/1912-1938, f. l O. 

171 

https://biblioteca-digitala.ro



cu capacităţi cuprinse între 3.000 şi 22.000 litri; un cazan cu vapori ce avea o 
suprafaţă de încălzire de 60m2; un supraîncălzitor cu aceeaşi suprafaţă de încalzire 
şi un rectificator cu o capacitate de 8.000 litri. Rafinăria dispunea de o instalaţie de 
parafinare cu două prese, trei rafinatoare, un topitor şi filtre. De asemenea, în 
dotarea rafinăriei erau trecute şi conducte de ţiţei de doi ţoli (1.800m lungime), 
conductele de petrol până la gară de doi ţoli (1.800 m lungime) şi conductele de 
păcură de 2,5 ţoli(1800m lungime) 17

. 

Obiectul muncii acestei rafinării, declarat în memoriu, era: "fabricarea de 
produse ca: benzină brută şi rectificată pentru toate necesităţile, petrol lampant 
reglementar, motorină, uleiuri minerale de toate vâscozităţile cerute, parafină brută 
şi rafinată, precum şi păcură pentru uns şi păcură pentru combustiune"18

• Materia 
primă - ţiţeiul - era adus de la Moreni, Gura-Ocniţei şi Glodeni prin conductele 
societăţii petroliere Internaţionala, conectate la conducta exterioară a rafinăriei. 

Rafinăria mai folosea ţiţei provenit din alte zone, care era tansportat la societate pe 
calea ferată cu cazane-cisterne, proprietate a rafinăriei 19• Se face referire la calitatea 
foarte bună a produselor obţinute în procesul rafinării, cât şi la măsurile privind 
protecţia muncitorilor în timpul procesului de producţie. Acestea se fac conform 
reglementărilor în domeniu, ceea ce însemna că manipularea produselor se făcea cu 
ajutorul pompelor de aburi şi a compresorului de aburi astfel că "lucrătorul nu 
intervine niciodată la îndeplinirea acestei munci şi nu este expus a inhala gazele de 
la aceste procese de rafinare, rectificare etc., periclitarea sănătăţii şi vieţii fiind cu 
totul exclusă"20 . Se mai specifică că societatea a angajat doar personal major care 
dispune de aptitudini şi experienţă în domeniu 

Conform acestor date tehnice cuprinse în memoriu, rafinăria Fabricile 
Unite de Petrol, lsak Haiman&Co, va obţine avantajele Legii încurajării industriei 
din 1912, prin Jurnalul Consiliului de Miniştri din 5 mai 191221

• 

Acest act acorda urmăroarele scutiri pe timp de 30 de ani: 
1. scutiri de vamă pentru maşini, părţi de maşini şi accesoriile lor, necesare 

atât în cursul funcţionării cât şi în cazuri de schimbare, completare sau 
mărire a fabricii; 

2. reducere de tarife pe transport C.F.R.; 
3. scutire de impozit direct către stat, judeţ şi comună, cu excepţia obligaţiei 

de a plăti din beneficiul net anual al rafinăriei ( conform articolelor 3 şi 19 
din Legea încurajării industriei din 1912) a următoarelor procente: 
- 3% pe an, în primii 1 O ani; 
- 4% pe an, în perioada de după 1 O ani; 

- 5% pe an, în ultima perioadă de 10 ani22
. 

17 Ibidem, Dos.4/1912-1928, f.3-4. 
18 Ibidem, f. 2. 
19 Ibidem. 
20 Ibidem. 
21 Ibidem, f. 5. 
22 Ibidem, f. 5-6. 

172 

https://biblioteca-digitala.ro



În timpul Primului Război Mondial rafinăria a avut de suferit, a fost 
incendiată parţial, pagubele ridicându-se la suma de 1 O.OOO lei. Rafinăria a 
continuat să producă, dar producţia era mai mică: 45 de vagoane benzină pe an şi 
7-8 vagoane de uleiuri minerale23

. 

După război, în 1920, una din rafinăriile firmei va fi vandută investitorului 
Jaques Rosenzveig&Co. În actul de vânzare din 14 iunie 1920 se menţionează 
faptul că iniţial fabrica a fost proprietatea lui Vasile Dumitrescu Giugălea (deci 
fabrica care se vinde acum) de la Colanu, aflată pe şoseaua naţională Târgovişte
Bucureşti, cu vecinii: la rasărit - şoseaua naţională Târgovişte-Bucureşti; la apus, 
nord şi sud - fosta proprietate V .Dumitrescu Giugălea. În actul de vânzare se 
specifică că odată cu vânzarea fabricii sunt transferate asupra cumpărătorului 
J.Rosenzveig toate drepturile câştigate de la stat, judeţ şi comună24 • Se mai 
specifică în actul de vânzare, că drepturile ce revin în urma despăgubirilor de 
război vor fi încasate de vânzători. Preţul vânzării era de 450.000 lei. Actul de 
vânzare este semnat de ambele părţi, iar la vânzători sunt semnaţi şi asociaţii lui 
Isak Haiman: Ilie Angelescu, Maria Popescu, Vasile Dumitrescu Giugălea, 

Ion Dumitrescu, Dumitru Vacioff şi moştenitorii defunctului I.G.Bucşeneanu25 . 
Noul proprietar, Jaques Rosenzveig, s-a dovedit a fi un speculator al pieţei, întrucât 
la câteva zile - 19 iunie 1920 - va vinde rafinăria inginerului Alexandru Manole 
din Bucureşti cu preţul de I .OOO.OOO lei. În actul de vânzare se specifică: "terenul 
şi fabrica care fac obiectul acestei vânzări au fost proprietatea societăţii în 
comandită Fabricile Unite de Petrol din Târgovişte, Isak Haiman&Co de la care au 
fost cumpărate de către dl. J. Rosenzveig, conform actului de vânzare, autentificat 
de Tribunalul Dâmboviţa cu nr.984/1920 şi transcris cu nr.2169/1920 de acelaşi 
tribunal"26

. 

Rafinăria Helios 
În 1919, societatea Fabricile Unite de Petrol din Târgovişte, Isak 

Haiman&Co va vinde o altă rafinărie de a sa din Colanu societăţii Helios, cu actul 
de vânzare autentificat de Tribunalul Dâmboviţa cu nr. I 045/191927, pentru suma de 
380.000 lei investitorului Jaques Axenfeld28

. Vânzătorii rafinăriei din Colanu, ce 
aparţinea firmei sociale Fabricile Unite de Petrol erau Isak Haiman şi asociaţii săi: 
I.Dumitrescu, V.Dumitrescu, Dumitru Vacioff, Ioan G. Buscşneanu, Arghira 
I.Petrescu, Benone Petrescu, Filofteia I. Bucşeneanu, I Bucşeneanu, 

Ghe. Bucşeneanu, M.P.Popescu, Elena Secară, ing. M.Secară, M.Bucşeneanu, 

Petre C.Bucşneanu29 . Societatea cumpărătoare Helios, va obţine de la Ministerul 
Industriei şi Comerţului la 18 august 1919, trecerea avantajelor Legii încurajării 
industriei din 1912 pe numele ei, avantaje obţinute prin Jurnalul Consiliului de 

23 Ibidem, Dos. 4/1912-1938, f.10. 
24 Ibidem, Dos. 4/1912-1928, f.80-81. 
25 Ibidem. 
26 Ibidem, f.82-83. 
27 Ibidem, Dos.4/1912-1938, f.26. 
28 Ibidem, p. 12-13. 
29 Ibidem. 
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Miniştri nr.1332, din mai 191230
. Investitorul Jaques Axenfeld va cumpăra şi 

rafinăria Doiceşti de la Fabricile Unite de Petrol, în iulie 1920 şi începând cu 
10 august 1920, va funcţiona ca firmă sub denumirea de Helios, Fabrica de petrol 
Jaques Axenfeld - Rafinăria Doiceşti3 1 . Ministerul Industriei şi Comerţului, în 
30 august 1920, comunică printr-o adresă firmei că rafinăria Doiceşti nu se bucură 
de avantajele Legii din 191232

. 

În 1920, Jaques Axenfeld va vinde rafinăriile industriaşului Alfred 
Loewenbach şi Ferdinand Fery. Aceştia au cumpărat: 

• fabrica din Colanu cu terenul, instalaţiile şi rezervoarele ei, precum şi staţia 
de încărcare de la Gara de Sud - Târgovişte; 

• rafinăria Helios din Doiceşti cumpărată cu actul de vânzare nr.1260/1920; 
• depozitul de desfacere de produse petroliere din Colanu (fost Elie 

Angelescu), situat în apropierea Gării de Sud -Târgovişte, lângă depozitul 
Distribuţia, cumpărat cu actul de vânzare nr.1211/1920; 

• terenul din vecinătatea fabricii Colanu, cumpărat de la Petre T. Catargiu, 
cu actul de vânzare nr.1261/1920; 

• terenul din vecinătatea fabricii Colanu, cumpărat de la M. Petcu şi Dumitru 
Ioan Petcu, cu actul de vânzare 1260/1920; 
Preţul total al acestor valori mobile şi imobiliare era de 850.000 lei, iar noii 

cumpărători se bucurau de toate drepturile ce le-au avut de la vechii proprietari33
. 

Noii cumpărători Alfred Loewenbach, Ferdinand Fery se vor asocia cu vechii 
proprietari lsak Haiman şi Jaques Axenfeld şi cu noii investitori C. I. Vasilescu, 
A.Diamant şi I.M.Gotleib. Aceştia vor construi o nouă societate pe acţiuni, cu 
sediul în Târgovişte, numită Helios, actul constitutiv datând din 22 septembrie 
1920 şi este legalizat de Tribunalul Dâmboviţa la nr. 3541/192034

• 

Societatea Helios, conform actului constitutiv, avea ca obiect al muncii 
următoarele activităţi: 

1) industria petrolului şi comercializarea petrolului şi derivatelor sale; 
2) dobândirea pe cale legală de terenuri petrolifere, pe care le va explora 

şi exploata; 
3) cumpărarea de rafinării, fabrici, cât şi crearea de noi rafinării, fabrici 

sau orice alte industrii care să fie în legătură directă sau indirecm cu 
industria şi comerţul petrolului şi a derivatelor lor; 

4) dobândirea pe cale legală, singură sau în asociaţii de înteprinderi 
similare; 

5) exercitarea comerţului de petrol şi derivate, fie cu propriile sale 
produse, fie cu ale altora; 

30 Ibidem, f.18. 
31 Ibidem, f.20. 
32 Ibidem, f.21. 
33 Ibidem, f.26. 
34 Monitorul Petrolului Românesc(M. N. P.), nr.21, IX, 1920, p.709-710. 
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6) societatea va putea să cumpere, să vândă, să ia în areandă şi să dea în 
arendă orice bunuri mobile şi imobile urbane şi rurale ce ar fi utile 
înteprinderii sale, precum şi orice drepturi şi privilegii de natură 

petroliferă35 • 
La constituirea societăţii Helios capialul social era de 1.500.000, împărţit 

în 3 .OOO de acţiuni, fiecare acţiune avea valoarea de 500 lei şi se puteau elibera 
titluri cumulative de 5, 10,20,50 şi de 100 acţiuni. Consiliul de administraţie avea 
dreptul de a spori capitalul social prin emisiuni noi de acţiuni contra numerar, fie 
prin aporturi efective. Capitalul social de 1.500.000 lei a fost în întregime acoperit 
prin aporturile în numerar făcute de asociaţii: 

Alfred Lowenbach 1.140.000 lei - 2.280 acţiuni 
Isak Haiman 150.000 lei - 300 acţiuni 
Ferdinand Fery 50.000 lei - 100 acţiuni 
C.I.Vasilescu 50.000 lei - 100 acţiuni 
Ing.A.Diamant 10.000 lei- 20 acţiuni 
lng I.M.Gotleib 50.000 lei - 100 acţiuni36 

Din capitalul societăţii, 30% a fost vărsat la Banca Naţională a României, 
iar restul de 70% se va vărsa succesiv, odată cu cererea Consiliului de 
administraţie. A fost ales şi primul Consiliu de administraţie, ales pe doi ani, din 
care făceau parte: A. Lowenbach, Petre Missir, J.Axenfeld, lsak Haiman, Armand 
Taubes, F.M.Gerstl. Au fost aleşi cenzorii societăţi Helios, în persoanele: F.Fery, 
Carol Weinstein, C.I.Vasilescu, cât şi cenzorii supleanţi: Jean Jarevici, J.A.Keller 
şi Andon Tulbencian37

• 

Ministerul Finanţelor va comunica noilor proprietari prin adresa din 
1 septembrie 1919, cu nr. 34.944, că a trecut pe numele lor avantajele Legii 
încurajării industriei din 1912. Adresele Ministerului Finaţelor din 11 ianuarie 
1921 şi respectiv 6 aprilie 1922 vor reconfirma societăţii Helios, că se bucură de 
avantajele Legii încurajării industriei din 191238

. Fabrica de petrol, Helios işi 
începe activitatea în 9 septembrie 1920, având ca prim preşedinte al Cosiliului de 
administraţie pe S. Deutur şi vicepreşedinte pe Isak Haiman39

. 

Cu toate că societatea Helios a primit mai multe adrese de la Ministerul 
Finanţelor şi Ministerul Industriei şi Comerţului, prin care se bucura de avantajele 
Legii încurajării industriei din 1912, în anul 1922, Ministerul Finanţelor 

a comunicat societăţii că nu se mai bucură de aceste avantaje fiindcă ele au fost 
transferate fabricii Planeta S.A. În urma acestei comunicări, societatea Helios se 
adresează în 28 octombrie 1922 Ministerului Industriei şi Comerţului. În adresa 
înaintată se arăta că societatea Helios a cumpărat fabrica de la Colanu de la firma 

35 Ibidem. 
36 Ibidem. 
37 Ibidem. 
38 D.A.N.I.C, fond Ministerul Industriei şi Comerţului, Industria petrolului, Dos.4/1912-
1938, f.115. 
39 Direcţia Judeţeană a Arhivelor Naţionale Dâmboviţa, (D.J.A.N.DB.), fond Camera de 
Comerţ şi Industrie, Dos. 72/1920, f.23. 
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Fabricile Unite de Petrol din Târgovişte (care poseda mai multe rafinării) şi că 

fabrica cumpărată de societatea Helios se bucura de avantajele Legii încurajării 
industriei din 1912, conform Jurnalului Consiliului de Miniştri cu nr.1332/1912, 
avantaje care au fost transferate societăţii Helios. Se mai arăta că, Fabricile Unite 
de Petrol din Târgovişte au mai vândut o rafinărie societăţii Planeta S.A. "care nu 
are nimic de a face cu noi şi cu avantajele noastre industriale',4°. Rezolvarea acestei 
situaţii durează un an, aşa cum reiese din referatul întocmit de Ministerul Industriei 
şi Comerţului în 27 octombrie 1923. Se arată în acest referat că, Isak Haiman a 
vândut două fabrici de petrol, una societăţii Helios şi a doua societăţii Planeta, 
ambele aflate la Colanu (cătunul Ulmi). Se mai specifică că ambele fabrici s-au 
bucurat de avantajele Legii încurajării industriei din 1912 şi că acestea au fost 
transferate noilor proprietari: societatea Helios cu adresa nr. 63.201/1921 şi 
societatea Planeta S.A. cu adresa 63.679/1923. În finalul referatului întocmit de 
Direcţiunea Industriei Mari se cerea ministrului Industriei şi Comerţului să aprobe 
scindarea în două a avantajelor Legii din 1912 şi fiecare din proprietari să 
beneficieze de Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.1332/1912, cu începere de la 
data petiţiei când s-a anunţat cumpărarea41 • 

În 1925, fabrica Helios încă mai avea de reparat instalaţiile distruse în 
timpul războiului. Inspectorul industrial de la Direcţia Generală a Industriei, din 
cadrul Ministerului Industriei şi Comerţului, constata că rafinăria Helios, parcul de 
rezervoare şi parafinăria au fost complet distruse de război, iar celelalte sectoare au 
suferit numai avarii. După cumpărarea rafinăriei de către societatea Helios, s-a tre
cut la refacerea ei şi la acel moment (1925) "fabrica dezvolta o mică activitate de 
fabricaţie, iar pe de altă parte, continuă cu refacerea instalaţiilor distruse',42

. 

Rafinăria Helios îşi va mări capitalul, astfel că in 1936 avea un capital de opt 
milioane Iei43

. Împreună cu alte rafinării din Târgovişte (Carmen Petrol, Victoria, 
Fraţii Niculescu Ciufu, Dumbrava, Ioan Grigorescu) rafinăria Helios era plătitoare 
de taxe către Primăria Târgovişte44 • Rafinăria Helios a fost pusă în lichidare în 
1937 de Adunarea generală a acţionarilor45 . 

Rafinăria Roumanian Oilfields Limited - Târgovişte (Colanu) 
Rafinăria acestei societăţi este fosta rafinărie Câmpeanu&Co, înfiinţată în 

1894. Buletinul, Monitorul Petrolului Românesc, publica în 1900 date despre 
această rafinărie. Aflăm astfel, că era situată în faţa Gării de Sud -Târgovişte, 
ocupând o suprafaţă de 5ha. Fabrica se alimenta cu ţiţei de la Glodeni din 
exploatările proprii ale firmei Câmpeanu&Co. După anul 1898 producţia de la 
Glodeni nu a mai fost suficientă şi se va aproviziona cu petrol de la Câmpina. 
În primul an de activitate capacitatea de prelucrare a rafinăriei era de 800-1.000 

40 D.A.N.I.C., fond Ministerul Industriei şi Comerţului, Industria petrolului, Dos.4/1912-
1938, f.115. 
41 Ibidem, f.125. 
42 Ibidem, f.132. 
43 D.J.A.N. DB., fond Tribunalul Dâmboviţa, secţia II, Dos. 6/1936, f.208. 
44 Idem, fond Primăria Târgovişte, Dos. 38/1935 -1940, f.116. 
45 Idem, fond Camera de Comerţ şi Industrie, Dos. 72/1937, f.25. 
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vagoane, după care, în anul următor, şi-a mărit capacitatea, ajungând să prelucreze 
l .500-2.000 vagoane. Rafinăria producea: benzină, gazolină 6-8%, uleiuri solare 
12%, uleiuri minerale 6%, parafină 2-3%, petrol lampant 47-50%46

. Această 
rafinărie exporta benzină în El veţi a şi Germania cu preţul de 10-15 lei suta de 
kilograme şi petrol lampant în Germania, Austro-Ungaria şi Bulgaria. Cea mai 
mare parte a petrolului lampant îl vindea însă în ţară47 . 

În 191 O, rafinăria Câmpeanu&Co este preluată de societatea Roumanian 
Oiljields Limited, societate ce avea un capital de 1.060.000 lei investiţi în această 
rafinărie. Date despre rafinărie, găsim în memoriul înaintat de societate în 16/29 
martie 1911 Ministerul Industriei şi Comerţului, prin care se cerea autorizaţia de 
funcţionare. Rafinăria dispunea de un teren cu suprafaţa de 169.634m2 şi era 
aprovizionată cu ţiţei prin două conducte de la Moreni şi Gura-Ocniţei, dintre care, 
una, de 18km, şi aparţinea societăţii. Rafinăria era dotată cu: rezervoare de 
înmagazinare ale produselor în capacitate de 921 vagoane, 4 cazane de vapori cu o 
suprafaţă de încălzire de 320m2, 14 cazane de distilare, un cazan în curs de 
instalare, două preîncălzitoare de ţiţei, trei maşini cu aburi, un dinam de 100 amperi 
şi 120 volţi, un compresor de aer de 20-25H.P. şi un compresor de amoniac de 
10-12H.P. Rafinăria poseda un atelier de strungărie, o parafinărie cât şi o instalaţie 
de fabricare a uleiurilor minerale. Personalul angajat al fabricii putea ajunge în 
anumite situaţii, la 80 de angajaţi48 .Pentru a-şi comercializa produsele, rafinăria 
dispunea de 15 vagoane cisterne şi a mai comandat încă 1 O vagoane. Rafinăria îşi 
comercializa singură mărfurile în afara ţării, aşa cum reiese din memoriu "face 
export direct pe uscat cât şi prin porturi',49

• În cursul unui an rafinăria putea 
prelucra 4.475 vagoane ţiţei, obţinând: benzină uşoară de 720°- 360 vagoane anual, 
benzină grea de 750° - 180 vagoane, petrol lampant - 750 vagoane, uleiuri - 20 
vagoane, gaz-oii - 20 vagoane şi rezidiu50

. Societatea Roumanian Oi(fields Limited, 
în martie 1912, se adresează Ministerului Industriei şi Comerţului cu o cerere prin 
care cere avantajele Legii încurajării industriei 1912. În cerere se face specificarea 
că rafinăria din Colanu se încadrează în categoria prevăzută în art.3 al legii 
"întrebuinţând pe lângă personal tehnic şi administrativ, 50 de lucrători, toţi 

români, şi ca putere motrice, maşini cu aburi de 65 de cai putere şi cazane cu aburi 
cu suprafaţa de încălzire de 320m251

." Rafinăria va obţine avantajele Legii 
încurajării industriei din 1912 prin Jurnalul Consiliului de Miniştri nr.974/912 
publicat în Monitorul Oficial nr.84 din 15/28 iulie 191 z52

. 

Rafinăria Roumanian Oilfields Limited Târgovişte în 18/31 iulie 1912 va fi 
cesionată unui vechi exploatator de petrol de origine olandeză R.Van Siekle, 

46 M.P.R., nr.8, 5/18VII, 1900, p.181. 
47 Ibidem. 
48 D.A.N.I.C, fond Ministerul Industriei şi Comerţului, Industria petrolului, Dos.33/1912-
1921, f.2 
49 Ibidem. 
50 Ibidem , f.3. 
51 Ibidem, f. l. 
52 Ibidem, f.14 
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domiciliat în Ploieşti. Pe lângă rafinărie, prin actul de cesiune intervenit între 
societatea Roumanian 0iljields Limited şi investitorul R.Van Siekle, se transmit şi 
alte acte de cesiune ale exploatărilor petroliere ale societăţii, tot activul şi pasivul, 
iar societatea nu îşi mai rezervă nici un drept asupra bunurilor societăţii53 . Preţul 
cesiunii consta într-o redevenţă de 4% din producţia netă, la care se adaugă 
redevenţele pe care societatea era obligată să le plătească celor care deţineau 
contracte de cesiune şi arendare. Actul de cesiune este legalizat în 1912 de 
Tribunalul Prahova, secţia I, cu nr.322354

. 

R. Van Sickle se adresează Ministerului Industriei şi Comerţului, în 
8 august 1912, cu o cerere prin care cerea trecerea avantajelor Legii încurajării 
industriei din 1912, obţinute de societatea Roumanian 0ilfields Limited, pe numele 
său - R. Van Sickle. 

În 1913 activul Expoatării Petrolifere R. Van Sickle a trecut în patrimioniul 
societăţii Roumanian Consolidated 0ilfields Ltd (R. C. OL.), societate care a fost 
autorizată să funcţioneze prin Înaltul Decret Regal nr.439/191355

. Activul 
Exploatării R. Van Sickle a fost preluat cu actul de cesiune-vânzare, autentificat de 
Tribunalul Prahova nr. 790/1913 şi transcris de acelaşi tribunal la nr. I 039/191356

. 

În urma acestei tranzacţii se cerea, la 25 februarie 1913, Ministerului Industriei şi 
Comerţului să treacă avantajele Legii încurajării industriei 1912 de pe numele lui 
R.Van Sickle pe numele societăţii R.C.OL. 

În 28 august 1913 rafinăria Colanu a societăţii R. C. OL este vizitată de un 
inspector al Ministerului Industriei şi Comerţului în scopul verificării datelor 
statistice pe care rafinăria le trimitea anual ( conform articolului 21 din Legea 
încurajării industriei din 1912), date care se refereau la personal. Inspectorul 
constată ca în chenzina 15-30 august, fabrica a folosit 55 de lucrători, dintre care 
şase sunt străini, ceea ce însemna 11 % din personal. De regulă, fabrica 
întrebuinţează 50 de lucrători plătiţi cu luna, restul sunt folosiţi pentru lucrări 
ocazionale: reparaţii, curăţări de cazane etc şi sunt plătiţi cu ziua. Rafinăria folosea 
70 de lucrători atunci când se efectuau lucrări de întreţinere ale instalaţiilor. 

Personalul tehnic era asigurat de: trei lucrători stăini, un director de profesie 
inginer chimist, un şef de laborator de profesie tot inginer chimist şi un distilator 
care nu avea studii. Personalul administrativ era asigurat de trei lucrători: un 
administrator de origine evreu şi doi funcţionari străini57 . 

În timpul războiului, rafinăria a avut de suferit din cauza 
bombardamentelor. După război, în anul 1921 rafinaria înaintează Ministerului 
Industriei şi Comerţului o cerere însoţită de un memoriu prin care se solicită 
confinnarea avantajelor Legii încurajării industriale din 1912. Memoriul înaintat 
cuprindea istoricul rafinăriei, date tehnice şi scutirile de vamă obţinute la 

53 Ibidem, f. 11-12. 
54 Ibidem. 
55 Ibidem, f.19. 
56 Ibidem. 
57 Ibidem, f. 32. 
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cumpărarea unor utilaje de-a lungul timpului58
. În 18 aprilie 1921, Comisia 

industrială de pe Minister va soluţiona dosarul înaintat de rafinăria Romanion 
Oilfilds Limited. Rezoluţia acestei Comisii era acea de suspendare a avantajelor 
industriale obţinute conform ordinului nr. 974 din 191259

. 

Rafinăria Victoria 
La originea acestei rafinării se află fosta rafinărie N.St.Cezianu din Colanu. 

În 1911, rafinăria este arendată de Nicolae I.Giuglescu cu contractul de cesiune şi 
arendare nr.9800 din 23 iulie 1911, act autentificat sub acest număr de Tribunalul 
Ilfov. Pentru modernizarea acestei rafinării, N.I.Giuglescu se va asocia cu 
proprietarul târgoviştean, Iancu Bucşeneanu. În societatea creată, N.I.Giuglescu 
aducea ca aport social contractul de cesiune şi arendare avut cu N.St.Cezianu, 
munca sa şi un capital de 25.000 lei. Iancu Bucşeneanu aducea un capital de 5.000 
lei, depus la Banca Dâmboviţa, şi munca sa6°. Beneficiile obţinute de noua 
societate erau împărţite astfel: 60% erau pentru N.I. Giuglescu şi 40% pentru Iancu 
Bucşeneanu. Numele societăţii create de cei doi investitori era Victoria cu sediul în 
Târgovişte, în casele Iul N.I.Giuglescu de pe bd. Carol61

• Toate aceste prevederi, 
legate de noua societate Victoria, sunt trecute în actul de asociere încheiat în 
23.XI.1911 şi autentificat de Tribunalul Dâmboviţa cu nr.1621/1911 62

. 

În memoriul din 1912 înaintat de rafinăria Victoria, Ministerului Industriei 
şi Comerţului, pentru obţinerea de scutiri conform Legii încurajării industriei din 
1912, sunt cuprinse date tehnice ale rafinăriei63 . Se arata,! că rafinăria, fostă 
N.St. Cezianu, a fost modernizată şi este dotată cu: un cazan de vapori cu suprafaţa 
de 60m2; şapte cazane de distilaţie pentru toate produsele petrolului cu o capacitate 
de 43.208 I; un rectificator de benzină vertical cu deflegmator; două rafinatoare 
pentru rafinarea petrolului şi benzinei; trei rafinatoare pentru uleiuri minerale; o 
instalaţie completă pentru fabricat şi rafinat parafina; o pompă de vapori cu abur 
direct, de aer comprimat, cu o putere de 8H.P. şi cu o presiune de 6 atmosfere; trei 
pompe de aburi Vortinghton; opt rezervoare de fier şi unul de lemn cu o capacitate 
totală de 1.092.000 I; un atelier de fierărie; un atelier de dogărie64 . Rafinăria 
procesa ţiţei de la Gura-Ocniţei, extras de societatea Internaţionala şi transportat pe 
conducta ei, de la Gura-Ocniţei la Târgovişte65 • 

Rafinăria Victoria a avut de-a lungul existenţei sale mai mulţi proprietari, 
astfel că, în 1930, proprietarii ei erau Margareta Miclescu şi Alexandru Racoviţă, 
în calitate de soţ moştenitor al Alexandrinei Racoviţă. Aceşti proprietari, în 
30 iunie 1930, încheie un contract de arendare a rafinăriei cu Banca F. Geber, 

58 Idem, fond Ministerul Industriei şi Comerţului, Direcţia Industriei Mari- Petrol, dos. 
3311912-1921,f 8-10 
59 Ibidem, f 48 
60 Ibidem, Dos. 14/1912, p.14. 
61 Ibidem, p.15. 
62 Ibidem. 
63 Ibidem, f.21-22. 
64 Ibidem, Dos. 26/1912-1945, f.5. 
65 Ibidem. 
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proprietatea firmei Petrolifera şi generalul G.Cantacuzino din Bucureşti. Arendaşii 
luau în arenda Fabrica de Petrol Victoria din comuna Colanu, cu toate instalaţiile 
şi îmbunătăţirile sale, împreună cu curtea sa de trei pogoane. Termenul arendării 
era pe cinci ani (februarie 1931 - 1 februarie 1936), cu drept de prelungire cu încă 
cinci ani. Preţul arendării era de 400.000 lei66

; preţul era revăzut anual dacă 
raportul dintre leu şi aur era depăşit cu 5%, în plus sau în minus, faţă de preţul 
iniţial. 

Contractul de arendare al rafinăriei Victoria mai cuprindea şi alte 
prevederi: 
• toate taxele către stat, judeţ şi comună, în afară de impozitul global al proprietăţii, 
sunt platite de arendaşi; 
• terenul din spatele fabricii, în suprafaţă de 30 pogoane, se află şi el în folosinţa 
arendaşilor, fără posibilitate de subarendare; 
•arendaşii au obligaţia de a întreţine împrejmuirea fabricii conform regulamentelor 
în vigoare, pe toată durata contractului; 
• fabrica cu tot inventarul instalaţiilor se va preda arendaşilor pe bază de inventar, 
semnat de părţile contractante. Arendaşii au obligaţia de a întreţine instalaţiile, iar 
la expirarea contractului, predarea instalaţiilor se va face pe baza de inventar, 
specificându-se uzura; 
• pentru modernizarea fabricii, arendaşii îşi iau obligaţia ca, în termen de un an de 
zile, începând cu 1 februarie 1931, să doteze rafinăria cu: 

-un rezervor de ţiţei cu o capacitate de 30 vagoane; 
-un rezervor de motorină cu o capacitate de 1 O vagoane; 
-un rezervor de motorină cu o capacitate de 5 vagoane; 
-un rectificator de 5.000 1 capacitate; 
-două vase de control de 7.000 litri; 
-o blază de 20.000 litri (va fi instalată în termen de doi ani, cu începere din 
1 februarie 1931 ). 
Pentru dotarea fabricii cu aceste noi unităţi, arendaşii contribuiau cu suma 

de 75.000 lei. După expirarea contractului, aceste dotări reveneau proprietarilor 
fară drept de despăgubire. Arendaşii nu aveau voie să schimbe destinaţia fabricii 
închiriate şi nici cedarea sau subareandarea, în parte sau în total, a contractului de 
arendare 67

. 

Societatea arendaşă Petrolifera, societate în nume colectiv F. Geber&Co, 
din Bucureşti, va solicita în 1932 Ministerului Industriei şi Comerţului, să treacă 

pe numele ei avantajele Legii încurajării industriei naţionale din 1912, avantaje 
obţinute de rafinăria Victoria din Colanu-Târgovişte, proprietate a lui Al. Racoviţă 
şi Margareta Miclescu. Trecerea acestor avantaje se baza pe contractul de închiriere 
între ambele părţi, autentificat de Tribunaiul Ilfov cu nr.31.585/193068

. Pentru 
rezolvarea acestei situaţii va fi întocmit un referat de către un inspector industrial, 
ce va fi înaintat la 14 mai 1932 Direcţiei Industriale din Ministerul Industriei şi 

66 Ibidem, f.21. 
67 Ibidem, f.21-22. 
68 Ibidem, f.23. 

180 

https://biblioteca-digitala.ro



Comerţului. Cu acest prilej, erau specificate şi dotările rafinăriei: un cazan de 
aburi, trei pompe aspiro-respingătoan:, un compresor, un agitator, un rectificator, 
două blaze, 15 rezervoare de lemn şi patru de fier. Capitalul investit în instalaţii, 
teren, clădiri şi chiria anuală este de 400.000 lei anual. Rafinăria putea procesa 300 
de vagoane anual şi producea: 60 vagoane benzină brută, 75 vagoane petrol 
lampant, 12 vagoane motorină, 140 vagoane păcură69 . Personalul care deservea 
fabrica era în număr de 20, toţi de origine română. Asistenţa tehnică a rafinăriei era 
asigurată de un inginer specialist, iar de partea administrativă se ocupau funcţionari 
angajaţi şi chiar patronul însăşi. 70 În finalul referatului se arată ca firma Petrolifera, 
societate în nume colectiv F.Geber, continuă să îndeplinească ~ondiţiile legii 
încurajării industriei naţionale din 1912 şi prin urmare, se pot transfera, pe numele 
noii firme, avantajele legii. 

În anul 1941, rafinăria Victoria, proprietete a Margaretei Miclescu şi 
Alexandru Racoviţă v-a fi arendată societăţii Petro - Carbon, B. Bisov. În contract 
se menţiona că rafinăria se arenda în starea în care se găsea împreună cu curtea sa 
de trei pogoane. Termenului de arendare al contractului era de trei ani, iar preţul 
arendării era estimat la 60000 lei pe an71

• Cele mai importante clauze se refereau la 
modernizarea rafinăriei şi la produsele pe care le v-a fabrica : 

• arendaşul poate să monteze maşini şi instalaţii noi, iar acestea vor rămâne 
proprietatea sa la expirarea contractului 

• arendaşul poate crea o fabrică de ceară de petrol şi derivate pe terenul 
fabricii pe cheltuiala sa şi poate utiliza instalaţiile vechi ale fabricii 

Acest contract de arendare, făcea parte din dosarul înaintat de noul 
arendaş, Petro - Carbon , B. Bisov, Ministerului de Finanţe pentru transferul avan
tajelor industriale din 1912. Memoriul înaintat cu această ocazie, se referea la acti
vitatea productivă viitoare. Se prevedea folosirea de materii prime ca : reziduuri de 
ţiţei parafinoase, ţiteiuri foarte parafinoase, uleiuri vâscoase, păcură rezultată din 
ţiţeiuri parafinoase prin distilare, parafine rafinate. Pentru obţinere acestor produse 
se folosea combustibil ca : păcură tip şi ţiţeiuri degradate din batalurile schelelor 

l. -72 petro 1era 
Rafinăria după retehnologizare îşi propunea să producă specialităţi ca : 

ceară de petrol în cantitate de 30 - 40 tone lunar, vaselină tehnică industrială filantă 
în cantitate de 30- 40 tone lunar, motorină industrială şi motorină rafinată. Memo
riul cuprindea şi date despre personalul angajat. Se prevedea angajarea următoa
relor categorii de angajaţi : un procurist - administratotor, un inginer- chimist şef, 
un inginer - chimist administrator, 15 lucrători calificaţi şi 20 de lucrători necalifi
caţi. Pe viitor se prevedea construirea unui cămin al rafinăriei care va fi dotat cu 
bibliotecă, radio şi o sală de dans. Capitalul rafinăriei era estimat la 2000000 lei -

69 Ibidem. 
70 Ibidem. 
71 Idem.Fond Ministerul Industriei şi Comerţului, Direcţia Industriei Mari - Petrol, dos. 26 
I 1912- 1942.f 20 
72 Ibidem, f. 28 
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capital fix, iar capitalul de rulment era nelimitat73
. Adresa din 3 iunie 1942, a 

Ministerului de Finanţe va comunica rafinăriei Petro - Carbon (noua denumire) că 
i-au fost transferate avantajele Legii industriale obţinute prin Jurnalului Consiliului 
de Ministrii nr. 925 / 1912 74

• 

Rafinăria Suzana 
Această rafinărie a existat la Ulmi, înfiinţată de societatea Româno

Africană. Aceasta din urmă a fost înfiinţată în 1927 şi deţinea terenuri petrolifere la 
Gura-Ocniţei. În 1928, această societate petroliera avea un capital de 160.000.000 
lei, şantiere şi la Buştenari şi Ceptura (Prahova) şi două rafinării: una la Ploieşti -
Xenia şi alta la Ulmi (judeţul Dâmboviţa) - Suzana 75

• 

Date despre această rafinărie se gasesc în ancheta din 31 decembrie 1928, 
efectuată de Ministerul Industriei şi Comerţului. Conform acestor date, rafinăria a 
fost înfiinţată în 1925, ea prelucra ţiţeiul de Gura-Ocniţei care era transportat 
printr-o conductă de 4 ţoli. Capacitatea de distilare, în 24 de ore, era de cinci 
vagoane de ţiţei. Ancheta a înregistrat ca dotări tehnice: şase pompe de manipulare 
şi un grup electrogen pentru iluminat. Referitor la personalul angajat, se specifică 
că sunt angajaţi : un administrator superior, doi administratori inferiori, 17 lucrători 
pentru care se plăteşte lunar 70.800 lei. Se mai precizează că, rafinăria nu a avut 
nici un accident de invaliditate sau accident soldat cu deces. Rafinăria putea să 
prelucreze anual o cantitate de 7.342 tone ţiţei, dintre care obţinea derivate 
petroliere: 840 tone benzină uşoară, 18 tone benzină medie, 403 tone benzină grea, 
1. 961 tone • petrol lampant, 562 tone motorină şi 3 .361 tone păcură. Această 
producţie era vândută către C.F.R.(2.200 tone), N.F.R.(500 tone) şi restul 
particularilor76

. 

Despre existenţa unor rafinării în Târgovişte amintesc şi planurile oraşului, 
întocmite începând cu 1886. în' acest an, institutorul D.P.Condurăţeanu realiza 
Planul oraşului Târgovişte şi a locurilor din apropiere. În acest plan apar găzăriile 
(rafinării mici): 

1) pe şoseaua judeţeană Târgovişte-Găieşti-Vlaşca, în apropierea gării 

Ciocârlanu (staţia Târgovişte Sud), se afla găzăria Angelescu; 
2) în cătunul Mahalaua - comuna Viforâta - apare găzăria Ioan 

Grigorescu; 
3) pe şoseaua Mânăstirii Dealu apare găzăria Isdrulu (confirmată doar de 

această sursă); 

4) pe şoseaua judeţeană Câmpulung-Târgovişte este menţionată găzăria 
Luculescu şi o alta fără nume; 

5) pe şoseaua naţională Târgovişte-Titu, la Ulmi, apar găzăriile: Niţă 

Cozma (confirmată doar de această sursă) şi Gr. Gavrilescu.77
( vezi anexa 3). 

73 Ibidem 
74 Ibidem.f 32 
75 Ibidem, fond Ministerul Industriei şi Comerţului, Direcţia minelor, Dos.118/1930, f.5. 
76 Ibidem, p.6-8. 
77 Biblioteca Academiei Române, fond Hărţi, D.P.Condurăţeanu, Planul oraşu/ului 
Târgoviştea şi a locurilor din apropiere pentru studiul geografiei judeţului, D.XXXVIII46. 
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În planul oraşului Târgovişte din 1910, întocmit de inginerul şef al 
Serviciului Tehnic, Nicolae Bruneanu, apare doar rafinăria lui Ioan Grigorescu78

. 

În 1913, inginerul ajutor Ştefan Septvile întocmeşte un plan al oraşului folosind 
planurile existente, dar aduce şi completări. Referitor la rafinăriile din oraş, sunt 
marcate ca existente la acea dată: Fabrica de petrol Oiljields, pe drumnl judeţean 
Târgovişte-Găieşti, în apropierea Cimitirului Central; depozitul de produse 
petroliere aparţinând lui I.Grigorescu, aflat în aceeaşi locaţie şi rafinăria de la 
Mahalanua a lui I.Grigorescu79

. Planul oraşului Târgovişte realizat în 1928 de St. 
D.Sachelaride, inginerul şef al Serviciului Tehnic, menţionează pe drumul judeţean 
Târgovişte-Găieşti, în apropierea Cimitirului Central, rafinăriile: Fabrica de petrol 
Ioan Grigorescu (mutată de la Mahalaua în 1922); rafinăria Victoria, Societatea de 
petrol Distribuţia şi Fabrica de petro_l Panţu110 • 

Concluzii 
Privind retrospectiv perioada 1880-1938 din istoria României, din punct de 

vedere al rolului capitalului străin şi mixt în economia ţării, vom constata anumite 
realităţi produse de acesta. În deceniile de după Unirea Principatelor, România era 
o ţară fără mijloace de transport modem, fără o industrie mecanizată, fără cadre 
tehnice specializate şi secătuită de resurse financiare. În aceste condiţii, moder
nizarea economiei naţionale nu se putea face decât preluând şi utilizând mijloace 
financiare, tehnice şi maşini-utilaje provenite din străinătate, care să participe 
alături de sursele noastre interne la punerea în valoare a bogăţiilor naţionale. 

Petrolul, constituia una din cele mai bogate resurse de energie şi materie 
primă pentru industrializarea şi modernizarea economiei. Exploatarea acestei 
resurse şi valorificarea ei aducea reale foloase economiei româneşti, grăbind 

integrarea ţării în rândul ţărilor civilizate şi dezvoltate din apusul european. 
Înţelegând adevărata importanţă a petrolului pentru economia ţării, clasa politică a 
promovat legi, regulamente care au alcătuit o legislaţie petroliera pentru punerea în 
valoare a acestui zăcământ. Legislaţia petrolieră a statului român din perioada 
1895-193 7 a cunoscut o permanentă evoluţie, deoarece au fost adoptate legi sau au 
fost modificate cele existente pentru a asigura cadrul necesar dezvoltării industriei 
petrolului. Legislaţia adoptată a purtat amprenta politicului aflat la guvernare şi a 
determinat pătrunderea capitalului străin în petrolul românesc. 

Ca urmare a nevoii de capital pentru exploatarea şi valorificarea petrolului 
în 1895 s-a adoptat Legea minelor, care a favorizat pătrunderea capitalului străin, 
clarificând astfel poziţia clasei politice faţă de acesta. În urma adoptării codului 
minier, capitalul străin a pătruns masiv în industria petroliera. Astfel că, în preajma 
Primului Război Mondial, în industria de petrol erau investite capitaluri de 
unsprezece provenienţe (naţionalităţi) care deţineau 94-96% din totalul capita
lurilor investite, ducând la internaţionalizarea acestei industrii. În prima fază a 
pătrunderii capitalului străin (1895-1903, 1903-1916) în industria petrolului, acesta 

78 Cristian Moisescu, Târgovişte. Monumente istorice şi de artă, Bucureşti, 1977, p.24. 
79 Direcţia Judeţeană a Arhivelor Naţionale Dâmboviţa(D.J.A.N. DB.), Colecţia planuri
POT, D.35/1914. 
80 Ibidem, Colecţia Hărţi, 2140 LXI-80. 
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a avut un rol benefic în dezvoltarea acestei ramuri, date fiind condiţiile generale de 
dezvoltare ale industriei româneşti. Rolul capitalului străin în această fază a fost 
acela de a forma şi afirma prima mare industrie în vechiul Regat - industria 
petrolului. 

Până la 1900, statul român nu a promovat o politică petrolieră prevăză
toare, în acord cu interesele sale de valorificare a resurselor petroliere, în folosul 
ţării, din lipsa voinţei politice şi din cauza absenţei resurselor financiare interne. 
Statul român a acordat o atenţie mică chiar propriilor terenuri petrolifere, 
concesionând o mare parte (3.653 ha) în condiţii dezavantajoase, fără să întrevadă 
urmările acestei concesiuni. Rezultatul acestei politici a fost concesionarea celor 
mai bogate zone petrolifere, atât ale statului, cât şi ale particularilor către capitalul 
străin. 

După 1900 statul român a promovat o politică petrolieră prevăzătoare, 
adoptând legi şi regulamente care să înlăture imperfecţiunile Legii minelor din 
1895. Legislaţia adoptată după 1895 până în 1924 va stabili un regim legal pentru 
viitoarele concesiuni de pe terenurile statului, în acord cu interesele naţionale şi cu 
atragerea capitalului străin, necesar dezvoltării industriei de petrol aflate la 
începuturile modemizarii ei. 

După Primul Război Mondial legislaţia petrolieră v-a influenţa în 
continuare pătrunderea capitalului străin în petrolul românesc, însă într-o proporţie 
mai mică faţă de perioada antebelică. Constituţia de la 19 2 3, prin articolul 19 şi 

Legea minelor din 1924, a adoptat principiul naţionalizării subsolului minier, ceea 
ce va contribui la creşterea proporţiei capitalului românesc în industria petrolului, 
în detrimentul celui străin. Modificările ulterioare aduse Legii minelor în 1929 si 
1937 nu au afectat prea mult ponderea capitalului străin în petrolul românesc. 
Proporţia deţinută de capitalul străin se va diminua după aplicarea Legii minelor 
din 1924, de la 94-98% (înainte de război) la 80-86%, iar după modificările Legii 
din 1929, proporţia va fi de 70-73%. 

Legislaţia miniera adoptată după război a produs o noua ierarhizare a 
capitalului străin în petrolul românesc. În perioada antebelică capitalul german 
deţinea locul fruntaş, urmat de capitalul englez, olandez şi francez. După război, ca 
urmare a lichidării bunurilor aparţinând societăţilor ex-inamice, capitalul englez, 
olandez şi franco-belgian vor deţine primele locuri în investiţiile de capital în 
petrolul românesc. 

Dacă privim procentele deţinute de capitalul străin după adoptarea 
legislaţiei din perioada 1924-193 7, constatăm că acesta a pierdut câteva procente 
faţă de perioada antebelică, dar şi-a păstrat poziţiile deţinute anterior şi s-a 
consolidat. Acest fenomen s-a datorat faptului că legilaţia petroliera nu a fost 
aplicată riguros şi s-a abdicat uneori de la principiile legislaţiei în favoarea 
capitalului străin. 

Capitalul străin a jucat un rol important în perioada de început a industriei 
petroliere, când României îi lipseau mijloacele materiale şi cunoştinţele necesare 
pentru punerea în valoare a acestei bogăţii. După această perioadă, capitalul străin 
s-a consolidat, a continuat să fie un capital de exploatare care trimitea peste graniţe 
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produsul obţinut ca urmare a remunerării lui. Economia naţională nu a beneficiat 
de exploatarea petrolului decât într-o mică măsură sub forma de redevenţe cuvenite 
statului pentru concesiunile de terenuri şi din impozitele către fisc. Aşa cum 
remarca inginerul Ion Teodorescu, în studiul Capitalul investit în industria 
petrolului, în România, spre deosebire de alte ţări, capitalul străin a fost mai 
"egoist", deoarece nu a contribuit decât într-o mică măsură la dezvoltarea 
economiei naţionale pentru că îşi urmărea în primul rând interesele sale. 

Legile economice şi legislaţia petrolieră au prevăzut măsuri în ceea ce 
priveşte folosirea personalului românesc în industria petrolului, pe specialităţi: 

tehnic, administrativ, lucrători. 
Legea minelor din 1924 obliga societăţile petroliere care obţineau 

concesiuni de la stat să aibă conducere româneasca şi un procent de 75% din 
personal (atât personal superior cât şi inferior, tehnic, comercial şi administrativ) 
de origine română; în caz contrar societatea pierdea concesiunea. Cu toate că aceste 
legi prevedeau măsuri pentru folosirea forţei de muncă românească în sectorul de 
conducere, tehnic şi administrativ, ele nu au fost respectate. 

Personalul tehnic superior şi adminstrativ era reprezentat în majoritate de 
străini, iar cetăţenii români erau minoritari. Românilor le erau rezervate locurile de 
muncitori calificaţi, necalificaţi şi cu ziua şi numai într-o proporţie redusă erau 
angajaţi în posturi tehnice şi adminstrative. 

Referitor la capitalului mixt din industria petrolului, în judeţul Dâmboviţa 
acesta a apărut ca o necesitate a modernizării după anul 1912. Capitălul mixt este 
prezent în industria de prelucrare a ţiţeiului în rafinării. La sfărşitul secolului al 
XIX-lea în judeţul Dâmboviţa existau un număr 16 de mici rafinării care trebuiau 
sa se modernizeze pentru a rezista concurenţei. Ca urmare a modernizării lor, unele 
dintre aceste rafinării au beneficiat de sprijinul statului prin obţinerea avantajelor 
oferite de Legea încurajării industriei naţionale din 1912. Pentru a face faţă acestei 
situaţii, proprietarii de rafinării s-au asociat cu străinii deţinători de capital 
mobiliar, sau au vândut rafinăriile celor care deţineau capital şi, în foarte puţine 
cazuri, au rezistat concurenţei (precum Întreprinderile Ioan Grigorescu). 

Abstract 
Oii has been one of the richest energy and raw material resources for the 

industrialization and modernizing of Roman ian economy. The exploitation of this resource 
was very fruitful for the Romanian economy , accelerating the country 's integration among 
the western Europe civilized and developed countries. 

The jinancial capital has appeared appeared as a necessity in order to modernize 
the oii industry.At the end of the 1 <Jh century, in the Dambovita county were a number of 
small refineries, which had to modernize in order to face the competition . Jn order to deal 
with this challenge, the refinery owners became associates with the holders of financial 
capital, or they sold the refineries to holders of such capital and very few of them were able 
to face the competition. 
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22 - 26 AUGUST 1920 
READUCEREA LA MANASTIREA DEALU A CAPULUI 

VOIEVODULUI MIHAI VITEAZUL REFLECTATA 
IN MENTALITATEA COLECTIVA 

Marian Curculescu 

Festivităţile din zilele de 22-26 august 1920 prilejuite de readucerea la 
Mănăstirea Dealu a capului Voievodului Mihai Viteazul au reprezentat o 
emoţionantă manifestare naţională, cu un puternic ecou în mentalitatea colectivă. 
Largi categorii de cetăţeni, de la cei simpli până la cei cu multă carte, de la orăşeni 
până la sătenii din locuri aproape uitate de lume, au trăit emoţia şi grandoarea 
acestor festivităţi care aminteau de prima unire politică a Ţărilor Române. 

Documentele de arhivă şi presa timpului oglindesc în relatări interesante, 
impactul avut asupra mulţimii de acest eveniment cu profunde rezonanţe politice şi 
sufleteşti. În derularea lui şi-au intersectat iniţiativele, eforturile şi atitudinile, 
oameni politici, clerul, oameni de cultură, orăşeni, săteni, militari, studenţi, 

societăţi culturale, presa, etc. 
Manifestările începute la Iaşi, continuate pe traseul Ruginoasa- Mirceşti

Roman- Bacău-Mărăşeşti- Focşani- Râmnicu Sărat- Buzău- Ploieşti- Târgovi~te şi 
finalizate la Mănăstirea Dealu, au atras mii de locuitori veniţi să asiste la 
ceremoniile religioase, să asculte discursuri înflăcărate şi să vadă sfânta relicvă a 
aceluia care la 1600 înfăptuise unirea teritoriilor româneşti. Ele au căpătat o 
dimensiune naţională, ţara întreagă omagiindu-l pe curajosul unificator. 

Sunt interesante relatările presei privind starea sufletească a ieşienilor în zilele 
de 22-23 august 1920. Festivităţile din capitala Moldovei, care semnificau plecarea 
spre Mănăstirea Dealu a capului Viteazului, au captat atenţia generală. Aici, mii de 
ieşieni s-au adunat la Mitropolie, unde se afla depus capul Voievodului Unirii, pre
cum şi pe traseul care ducea spre gară: ,,De cu dimineaţă - scria ziarul « Îndrep
tarea » - e o mişcare extraordinară. Oraşul e pavoazat şi curat, se îmbracă balcoa
nele şi vitrinele. Ieşenii încep a se înşira de-a lungul drumului ce duce de la Mitro
polie la gară. Alte pâlcuri se îndreaptă spre Mitropolie. Încep a trece trupele" (1 ). O 
impresie deosebită o produceau armata, unităţile şcolare şi societăţile culturale. 
Acelaşi ziar relata: ,,Sunt reprezentate toate annele. Ţinuta marţială a soldaţilor 
provoacă admiraţia generală. Şcoalele merg spre locul indicat. Se remarcă cu 
deosebire şcoalele comerciale şi speciale de fete. Nu mult după aceea trec socie
tăţile culturale şi filantropice, fiecare cu drapelul ei. Oficialtatea e în ţinută de gală. 
Ofiţerimea e în mare ţinută." (2). La Mitropolie, serviciul religios oficiat de mitro
politul Pimen al Moldovei, precum şi cuvântările emoţionante rostite de generalul 
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Zadie - comandantul Corpului IV şi de istoricul Nicolae Iorga au produs admiraţia 
asistenţei încât- relata presa - ,,din sufletele tuturor se ridică slavă către cer" (3). 

O puternică impresie a produs-o scoaterea din Mitropolie şi aşezarea pe un afet 
de tun în vederea deplasării spre gară, a sicriului în care se afla capul lui Mihai 
Viteazul. Astfel, cu multă sensibilitate, ziarul „ Dacia" scria: ,, O profundă emoţie 
mişcă imensul public existent, când muzica cântă « Trăiască regale » iar corul 
intonează veşnica pomenire, după care patru colonei ridică pe umeri coşciugul cu 
relicva pentru a-l transporta pe afetul de tun împodobit cu tricolor. Trupele dau 
onorul, drapelele se înclină salutând pe marele erou". (4). Relatând aceeaşi scenă 
pe care o carectariza ca fiind „mişcătoare" , ziarul «Îndreptarea » nota: ,, Din ochii 
tuturor curg lacrimi; e o clipă neuitată. În văzduh zboară aeroplanele pentru a 
răspândi parcă peste tot globul vestea cea mare de dezrobire a unui neam" (5). 
Mulţimea, curioasă să vadă procesiunea deplasării spre gară, s-a înşirat de-a lungul 
traseului (străzile Ştefan cel Mare, Cuza Vodă, Piaţa Unirii ş.a.), admirând corurile, 
clerul, studenţii, şcolile, Compania de onoare cu drapele şi muzica ce intona 
cântece patriotice, care se deplasau însoţind sfânta relicvă. Într-un articol intitulat 
semnificativ „ O sărbătoare a sufletului românesc", cotidianul „Dacia" consemna: 
,, E o neînchipuit de frumoasă, de măreaţă izbucnire a sufletului românesc.[ ... ]. 
Ceea ce a fost la Iaşi întrece orice închipuire. Cordoanele de jandarmi abia puteau 
opri valul ce pornea de departe. Străzile Iaşului, acest Iaşi iarăşi ostenit şi potolit 
erau o mare de capete descoperite, de închinători " (6). Ceea ce impresio-na era 
atmosfera de sărbătoare şi de demnitate, mulţimea socotind procesiunea nu ca pe o 
ceremonie funebră, ci ca pe o mare bucurie a neamului românesc : ,, Nu se cântă 
imnuri funebre, nu sunt steaguri negre, nu sunt funeralii. E o sărbătoare, sunt 
cântece de sărbătoare, e verdeaţă, e inimă, e mai cu seamă inimă",consemna ziarul 
,,Dacia"(7). 

Numeroşii ieşeni aflaţi de-a lungul traseului au privit şi au primit procesiunea 
în ordine, dându-i măreţie şi frumuseţe:: ,,Şi cu toată lumea imensă- scria 
«Îndreptarea» - aşa de multă trudă şi-au dat cu toţii cei care aveau răspundere 
organizatorică, încât procesiunea s-a format într-o clipă, ca prin farmec" (8). Modul 
de organizare şi de desfăşurare, numărul mare de participanţi, semnificaţia acţiunii, 
curiozitatea celor prezenţi, au transformat acest eveniment în „cea mai grandioasă 
manifestare pe care a văzut-o vreodată capitala Moldovei" (9). Ieşenii erau 
impresionaţi de tot ceea ce vedeau , iar mulţi dintre ei, dornici să fie cât mai 
aproape de procesiune, s-au instalat în Piaţa Unirii unde era „o mare de oameni" 
(1 O) şi „un public numeros" (11 ). 

Un puternic impact asupra mulţimii l-au avut festivităţile din gara oraşului, care 
semnificau despărţirea de voievodul Mihai Viteazul, acest urmând să-şi caute 
liniştea de veci la Mănăstirea Dealu. Emoţionantele discursuri rostite de Mihai 
Negruzzi- preşedintele Comisiei interimare a Iaşului şi de mitropolitul primat 
Miron Cristea, precum şi mutarea de pe afetul de tun în tren a sicriului cu capul 
Viteazului, au reprezentat punctual culminant al procesiunii. Impresia asupra 
mulţimii a fost profundă, încât - scria presa - ,, din mii de glasuri se ridică un imn 
de slavă"(l 2). 
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De-a lungul traseului spre Târgovişte, au avut loc numeroase opriri încărcate de 
semnificaţia întâlnirii peste timp între primul unificator de ţară şi generaţiile anului 
1920: Podul Iloaiei, Ruginoasa, Târgu Frumos, Paşcani, Mirceşti, Roman, Bacău, 
Mărăşeşti, Focşani, Buzău, Ploieşti. În aşteptarea trenului, în gări se aflau mii de 
oameni veniţi din zonă, în frunte cu autorităţile locale, cu preoţii , învăţătorii, 
militarii, elevii cărora li se alăturau numeroşi săteni. Peste tot se oficiau slujbe de 
bun venit, se rosteau cuvântări de către Miron Cristea, Nicolae Iorga, mitro-politul 
Pimen al Moldovei, primari ş.a. Toate aceste emoţionante manifestări derulate pe 
traseul spre Tărgovişte au avut căteva trăsături comune care au influenţat 

mentalitatea colectivă, arătând că populaţia, de la oameni simpli până la cei cu 
multă carte, a înţeles şi a apreciat semnificaţia evenimentului: 
* numărul mare de participanţi. Astfel, din relatările presei rezultă că la 

Ruginoasa erau mii de săteni, la Mirceşti „ trenul a fost înconjurat de mii de ţărani" 
(13), la Paşcani era „o mare de capete" , iar la Focşani şi Buzău „garda cu greu 
poate frâna grămădeala" (14). 
* smerenia mulţimii În faţa capului Viteazului, Iată câteva exemple: la Podul 

Iloaiei a avut loc „o pioasă manifestare", iar sătenii înşiraţi de-a lungul liniei ferate 
,,se închinau cu smerenie când trecea trenul"; la Paşcani- relata ziarul «Dacia»
„autorităţile, şcolile şi o mulţime imensă au venit să aducă prinosul lor de 
recunoştinţă şi să salute capul domnitorului care a înfăptuit pentru întâia dată 
idealul românismului"( 15); la Buzău, evidenţiind amploarea şi sensibilitatea 
manifestărilor, acelaşi ziar consemna că „ pioasa defilare a credincioşilor la 
catafalc se urmează ca înaintea unui sfânt" încât „s-ar spune că e o adevărată 
ceremonie" (16). 
*curiozitatea de a vedea procesiunea şi de a se apropia de sfânta relicvă, 
Această curiozitate era firească, deoarece Mihai Viteazul nu reprezenta doar o 
glorioasă pagină de istorie, ci şi un izvor de frumoase poveşti şi legende care au 
mângâiat de-a lungul timpului spe-ranţele de unire în vatra „străvechii Dacii". 
Cu mult interes aflăm în paginile ziarului «Dacia» din 28 august 1920: ,,Trecem 
prin Podul Iloaiei, Târgu Frumos, Paşcani şi ne oprim câte o oră. Bărbaţi, copii, 
femei de toate stările şi păturile, cu preoţii şi învăţătorii, cu flori şi cu verdeaţă vor 
să se apropie căt mai mult de vagonul mortuar. Sunt lăsaţi. Cei doi mitropoliţi 
coboară şi vorbesc mulţimii. E Mihai. E voievodul Mihai" (17). 
*respectul faţă de Mihai Viteazul, socotit În mentalitatea colectivă drept un 

simbol al În-tregirii teritoriale româneşti. Manifestările din august 1920 au 
reliefat că acest simbol trăia peste ani şi că trecerea timpului nu estompase cu nimic 
aureola voievodului. În acest sens, presa publica emoţionante articole şi comentarii. 
Spre exemplu, ziarul «Dacia» scria cu multă sensi-bilitate: ,,Şi tot înţelesul acestor 
zile de sărbătoare e această mulţime credincioasă, românească, crescută pe 
pământul Moldovei. E, cu alte cuvinte, mai presus de orice altă consideraţie, mai 
aparentă în fond, mai neînsemnată ca realitate- e simbolul pe care-l reprezintă 
pentru popor Mihai Viteazul. Acest simbol e păstrat în adâncul sufletului. Şi cum 
Dumnezeu e însăşi natura, simbolul reprezentat de craniul lui Mihai Viteazul e 
însăşi unitatea naţională sintetizată într-o formulă"(l 8). 
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*influenţa exercitată asupra mulţimii de prezenţa unor distinse personalităţi 
religioase, politice, culturale precum şi rolul catalizator al discursurilor patriotice 
rostite de acestea. Aşa de pildă, la Buzău, mitropolitul primat Miron Cristea, a 
electrizat auditoriul, afirmând că procesiunea transportării la Dealu a capului 
Voievodului Mihai viteazul reprezintă „o sfăntă şi mare afirmare a neamului 
românesc" (19). 
*cadrul emoţionant creat prin cinstirea dată înaintaşilor care au scris nepieritoare 
pagini de istorie şi cultură românească: omagierea lui Cuza la Ruginoasa, a lui 
Alecsandri la Mirceşti, a eroilor de la Mărăşeşti. 

Aspecte interesante, care arată raportul dintre acest eveniment naţional şi men
talitatea colectivă, se regăsesc şi în cadrul manifestărilor de la Târgovişte . Aici, 
vestea sosirii trenului pe 26 august 1920, a adunat în gara oraşului autorităţile 
locale, corurile, clerul, şcolile, societăţile culturale, elevii Liceului militar de la 
Dealu, studenţi şi „un public imens" (20).Mulţimea a salutat prezenţa unor înalţi 
ierarhi (Miron Cristea-mitropolitul primat, Pimen-mitropolitul Moldovei, Bălan
mitropolitul Ardealului, Vintilescu-protoereul judeţului Ilfov), a unor personalităţi 
politice (parlamentari, miniştri), precum şi a familiei regale (venită mai târziu cu un 
tren special). 

După cuvântul de bun sosit rostit de gazde, aşezarea sfăntei relicve pe un afet 
de tun cu drapele naţionale cernite a captat atenţia celor prezenţi, curioşi şi emo
ţionaţi de această întâlnire cu istoria peste timp. Impresionanta procesiune s-a de
plasat de la gară la Mănăstirea Dealu atrăgând de-a lungul traseului mii de dâmbo
viţeni. ,,De-a lungul bulevardului, târgoveţii şi ţăranii din împrejurimi, bătrâni, fe
mei şi copii, cu acelaşi sentiment de pioasă adorare, se înşiruie pe ambele părţi ale 
străzii până departe pe alee, pe serpentine spre mănăstire. Se aşteaptă trecerea 
sfântului [ ... ]. De-a lungul drumului se aruncă flori." (21 ). Într-o notă asemănătoa
re, «Ţara nouă» consemna că„ Tărgoviştea a fost martora unei adunări pioase care 
se îngrămădea tot mai aproape de coşciugul în care odihnea capul marelui Voievod 
Mihai Viteazul" (22). Drumul până la Mănăstirea Dealu, derulat în dangăte de clo
pote şi în bubuitul tunurilor a produs un efect copleşitor cu „o rară putere de 
impresie" (23). La Dealu, ceremonia de cinstire a voievodului unirii a atins cote 
înalte de emoţie şi patriotism, impresionându-i pe cei prezenţi. S-au rostit 
discursuri de slăvire a lui Mihai Viteazul şi de subliniere a semnificaţiei revenirii 
sfintei relicve la locul care o aştepta de aproape 4 ani. Între vorbitori s-au aflat 
Nicolae Iorga- în numele Academiei Româneşi a Ligii culturale, Ion Petrovici
Adunarea Deputaţilor, Ion Lupaş- Universitatea Cluj, Tarnowski- Universitatea 
Cernăuţi, Marin Ştefănescu - Casele Naţionale, Vasile Haneş - Liceul militar 
„Mănăstirea Dealu". Seria cuvântărilor a încheiat-o regele Ferdinand I, care i-a 
îndemnat pe toţi să păstreze în suflet şi în conştiinţă simbolul de unitate reprezentat 
de Mihai Viteazul: ,,Cu evlavie şi plini de admiraţie ne descoperim şi ne plecăm 
capetele în cinstea ta, viteze Mihai, care ne-ai fost o stea luminoasă în timpuri de 
grea încercare şi un izvor nesecat de îmbărbătare pentru! ostaşul nostru în toiul 
luptei, iar pentru întregul neam românesc ai fost încă mai mult de cât atât: simbolul 
viu şi glorios al unităţii naţionale". (24). 
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Pentru cei prezenţi, ca şi pentru viitorime, gestul regelui de a pune pe capul 
Voievodului ordinul „Mihai Viteazul", urmat de cimentarea capacului sarcofagului 
de marmură în care îşi găsea odihna veşnică eroul de la 1600, avea multiple 
semnificaţii: o întâlnire peste ani între doi întregitori de ţară; se evidenţiază 

preţuirea pe care suveranul, în numele României Mari, o dădea Viteazului; se 
încheia astfel în mod sugestiv, odiseea unui om căruia, i-a fost dat să sufere şi 
dincolo de moarte. 

Se poate concluziona că manifestările prilejuite de readucere la Dealu a capului 
lui Mihai Viteazul au ţinut trează atenţia opiniei publice româneşti şi au influenţat 
mentalitatea colectivă, subliniind odată în plus că Unirea de la 1918, întărită în 
mod simbolic odată cu cimentarea capacului sarcofagului de la Dealu, trebuia 
păstrată peste timp. 

Cu îndreptăţire scria ziarul « Dacia », subliniind puternica impresie a acestei 
manifestări naţionale asupra populaţiei; ,,ceea ce s-a petrecut la Iaşi, la Paşcani, la 
Râmnicu Sărat, Buzău şi înălţătoarea comemorare de la Dealu la care au luat parte 
regele şi mitropoliţii ţării, sunt momente ce nu se pot uita." (25). 

NOTE 
1. "Îndreptarea", III, nr. 194 din 26 august 1920, p 3 
2. IBIDEM 
3. IBIDEM 
4. laşii în sărbătoare, în „Dacia", II nr. 214 din 25 august 1920, p 2 
5. ,,Îndreptarea", III, nr. 194 din 26 august 1920, p 3 
6. Dinu Dumbravă, ,,O sărbătoare a sufletului românesc", în „Dacia", I, 

nr. 217 din 28 august 1920, p 1 
7. IBIDEM 
8. ,,Îndreptarea", III, nr 194 din 26 august, p 3 
9. IBIDEM 
10. IBIDEM 
11. ,,Patria", II, nr. 183 din 26 august 1920, p 2 
12. ,,Îndreptarea", III, nr 194 din 26 august 1920, p 3 
13. ,,Dacia", II, nr. 215 din 26 august 1920, p 3 
14. IBIDEM 
15. IBIDEM 
16. IBIDEM, nr. 217 din 28 august 1920, p 1 
17. Dinu Dumbravă, art. cit., p 1 
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19. IBIDEM 
20. ,, Îndreptarea", III, nr. 196 din 28 august 1920, p 3 
21. Dinu Dumbravă, art. cit., p 1 
22. ,,Capul lui Mihai Viteazul la Târgovişte", în „Ţara nouă", II, nr. 169 din 

29 august 1920, p 1 
23. ,,Neamul românesc", nr. 187 din 30 august 1920, p 1 
24. IBIDEM 
25. Dinu Dumbravă, ,,Cinstirea tr~cutului", în „Dacia", II, nr. 219 din 1 septembrie 
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IORGU TH. LĂZĂRESCU, UN DESCHIZĂTOR 
DE DRUMURI ÎN COMERTUL MODERN 

A ' 

T ARGOVIŞTEAN 

Mihai Oproiu, Corina Voiculescu 

Spre sfârşitul secolului al XIX-iea şi începutul secolului al XX-iea, 
comerţul târgoviştean a cunoscut noi caracteristici. În Târgu,] de săptămână s-a 
acţionat pentru respectarea regulilor comerciale, s-au efectuat noi reparaţii şi s-a 
pavat întreaga piaţă, s-au construit prăvălii de zid şi gherete de scânduri pentru 
vânzarea peştelui şi cărnii. 

Târgul de săptămână s-a diferenţiat de piaţa de zarzavat, organizată la 
început în faţa hotelului Ioan Filip, apoi pe locul unde s-a construit localul 
serviciului telegrafo- poştal (Poşta). Paleta ocupaţiilor comerciale s-a îmbogăţit cu 
prăvălia de coloniale, vânzători de gaz, de bijuterii, magazine de produse en-gross, 
de cherestea, de braşovenii, etc. 

Dorinţa de organizare a comercianţilor s-a materializat prin constituirea 
Cercului Comercial şi Industrial din Târgovişte ( 191 O). 

Printre personalităţile care s-au angajat cu întreaga fiinţă şi avere la 
modernizarea activităţii comerciale s-a aflat şi Iorgu Th. Lăzărescu. 

Fiu de ţăran, născut în satul Bărbuleţu, judeţul Dâmboviţa în anul 1866, s-a 
zbătut cu mari probleme materiale. Paşii l-au îndreptat spre Bucureşti unde-l găsim 
făcându-şi ucenicia la Dimitrie Marinescu - Bragadiru, în magazinul de cofetărie 
şi rachierie din strada Carol I nr. I I. Aici s-a străduit să se impună prin muncă şi 
seriozitate, făcându-se remarcat de patron, care l-a luat din 15 februarie 1884, 
colaborator apropiat în calitate de om de afaceri şi-n timpul din urmă tejghetar, 
cum preciza cunoscutul om de afaceri. 

Până la 17 iulie 1889 a desvoltat activitate neobosită şi plină de onestitate. 
În anul 1889, după cum mărturiseşte certificatul eliberat de Dumitru 

Marinescu- Bragadiru la 19 iulie 1889, dorind a se retrage sau a-şi întinde 
cunoştiinţele şi în alte părţi, a luat iniţiativa înfiinţării în acelaş an a propriei case 
de comerţ la Târgovişte. 

Tânăr, numai de 23 de ani, plin de visuri, dar şi de iniţiativă, a muncit din 
greu făcând economii, desfăşurându-şi activitatea în localuri închiriate. 
La începutul anului 1899, s-a întovărăşit cu Petrache Postelnicu (viitor stareţ al 
mănăstirii Ghighiu) şi au deschis un magazin de consum pe bulevardul Elisabeta, 
în capitală. Iniţiativa nu s-a bucurat de un real succes, din această încercare Iorgu 
Th. Lăzărescu a înţeles că nu trebuie să se risipească, ci trebuie să-şi concentreze 
atenţia şi capitalul spre un singur loc: Târgovişte. 
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Revenit la Târgovişte, către sfârşitul anului, a deschis pe cont propriu un 
magazin pentru vânzarea băuturilor spirtoase într-o prăvălie de pe strada Nicolae 
Filipescu, apoi s-a mutat şi a luat în antrepriză Hanul Galben, pe care l-a 
administrat timp de 12 ani. 

În 1892 ianuarie 11, după cum se precizează în certificatul de căsătorie, s-a 
căsătorit cu Zinca Gh. Zărnescu, cunoscuţi negustori de vite, având strânse legături 
cu Braşovul. 

Cu ajutorul fostului său patron, Dumitru Marinescu - Bragadiru, a reuşit să 
construiască în 1908 un local propriu, Berăria şi Restaurantul Iorgu Th. Lăzărescu, 
situat în strada I.C. Brătianu nr. 9. 

Este un moment important în activitatea lui Iorgu Th. Lăzărescu, 

numărându-se printre importanţii negustori din oraş, care a reuşit să aibă local 
propriu şi locuinţă pe măsură, ambele realizate de constructorul italian Francesco 
Venchiarutti. Merită să subliniem faptul că noul local a fost realizat ca o adevărată 
replică a hanului cu bere din Bucureşti. A intrat în tradiţia comerţului târgoviştean, 
fiind primul care a desfăcut bere la pahar şi bere specială Sleipingkar din fabrica 
Bragadiru. Nu erau lăsate deoparte nici vinurile indigene şi străine, precum şi alte 
băuturi spirtoase, mâncăruri calde şi reci la orice oră din zi şi noapte. 

Printre primele evenimente sărbătorite în noul local s-a aflat şi botezul 
băiatului lui Iorgu Lăzărescu, Ion , născut la 15 august 1908, având ca naş pe 
Costică Nicolaescu, frunţaş reprezentativ al P.N.L., printre invitaţi aflându-se şi Ion 
Alexandru Brătescu Voineşti, împreună cu fiul său, Alexandru Brătescu. A fost o 
sărbătoare a muncii împlinite şi a bucuriei de speranţe în viitor, la început de 
mileniu, ce se dorea mai prosper şi plin de înfăptuiri. 

Cu nimic mai prejos, a fost primirea făcută regelui la Berăria Lăzărescu, 
prezent la Târgovişte cu ocazia manevrelor militare. 

O interesantă fotografie donată muzeului de către Ion C. Nicolaescu, îl 
înfăţişează pe Carol înconjurat de prinţul Ferdinand, prefectul C.D. Dimitriu, 
primarul Vasilache Dumitrescu, generalul Cica, comandantul Diviziei. Prezenţa 
majestăţii sale este completată de o altă imagine foto aflată în colecţia domnului 
Alexandru Adrian Lăzărescu, unde Carol era prezent cu suita sa în faţa berăriei 
Lăzărescu, împodobită special cu ghirlande de brad pentru acest eveniment. 

Inaugurarea iluminării oraşului cu electricitate a avut loc duminică 16 
decembrie 1912, fapt ce a permis lui Iorgu Th. Lăzărescu să instaleze un 
Cinematograf. A fost primul care a adus din depărtatul Munchen motorul necesar 
proiectării teatrului pe pânză. Marea invenţie ajunsă la Târgovişte prezenta filme 
de la cele mai renumite case din Paris, cu program schimbat din trei în trei zile. 

Din acest moment, Iorgu Th. Lăzărescu este întâlnit în permanenţă printre 
marile personalităţi publice ale oraşului. 

Ca membru în Consiliul Comunal al urbei Târgovişte, a prezentat în 
şedinţa ordinară din 14 septembrie 1909 o moţiune semnată de mai mulţi consilieri 
care dorea să comemoreze numele domnului Vasilache Dumitrescu, personalitate 
marcantă a vieţii politice locale, care iniţiase numeroase opere de înfrumuseţare şi 
de îmbunătăţire ale oraşului şi care reales ca primar în 1907 a pus la cale facerea 
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planurilor pentru aducerea apei în oraş de la izvorul Scropoasa. După deliberare, 
Consiliul îşi însuşea propunerea făcută şi hotăra ca strada Fondăriei între strada 
G. Gr. Cantacuzino şi până în faţa Şcolii de cavalerie să fie numită strada 
Vasilache Dumitrescu. Faptul că grupul liberal prezent în Consiliul Comunal l-a 
însărcinat să facă propunerea, s-o justifice şi să o argumenteze, dovedeşte încredere 
şi apreciere. 

În zilele de 24 şi 25 septembrie 1909 îl întâlnim printre membri care au 
luat parte la consfătuirea din Bucureşti şi care au votat programul Cercurilor 
Comerciale şi Industriale, fiind membru în Cercul Central Comercial şi Industrial, 
după cum reiese din fotografiile aflate în posesia familiei. 

Activ în viaţa publică, Iorgu Lăzărescu şi-a diversificat iniţiativele 

economice. A devenit în 191 O proprietar de moară, numărându-se printre 
principalii morari, prieten cu Vasile Daffu, cu care avea şi legături de afaceri, 
precum şi fabrică de sticlărie,de la care se păstrează sticlele de limonadă cu bilă. 

Din I 916 se număra printre membri fondatori ai Societăţii Stelea, unde a 
îndeplinit şi funcţia de vicepreşedinte. 

La 30 decembrie 1922, regele Ferdinand Întregitorul îl numeşte membru al 
Ordinului Coroana României, în grad de ofiţer, iar în 21 martie 1924 i se conferea 
Meritul comercial. 

Împreună cu alţi negustori târgovişteni a efectuat o vizită, în anul 1925 la 
Ploieşti, de unde s-a întors plin de planuri pentru modernizarea Târgoviştei. Fusese 
însoţit de Vasilache Nicolaescu, Vasile Tomescu, Ghiţă Ionescu, Al. Panaitescu, 
Vasile Daffu, negustori de vază de orientare liberală. 

În 1926 s-au sărbătorit zece ani de la înfiinţarea Societăţii Stetea, ocazie cu 
care s-a sfinţit drapelul, în prezenţa Consiliului de administraţie, compus din 
Preotul Bărbuleţ (preşedinte), Mieluş Mihăescu, Iorgu Andreescu, Iorgu Lăzărescu, 
Vasile Nicolaescu, Alexandru Panaitescu, Simion Bucurenciu, Vasile Tomescu, 
fotografia fiind făcută în faţa casei - cunoscută sub numele de vila Zoe, 
proprietatea lui Iorgu Lăzărescu. 

Statutele Societăţii cooperative şi pe acţiuni de credit, economie şi ajutor 
Stetea, erau tipărite în 1928 la Târgovişte, în tipografia Viitorul. 

Marea iniţiativă a lui Iorgu Lăzărescu s-a concretizat prin o nouă podoabă, 
dăruită bisericii Stelea. Pe clopotul cel mare de la mănăstire scrie: Fabrica Nicolae 
Ionescu, Bucureşti. Returnat şi mărit cu cheltuiala credinciosului Iorgu Lăzărescu 
cu soţia sa Zoie şi cu fiul lor Ion. 1929 martie 31. 

Activitatea sa comercială şi economică îi permitea să viziteze cu soţia 

Constanţa, Lacul Sărat, Galaţi şi Brăila, unde a fost însoţit de familia Niculache 
Dimitriu. Un moment important l-a reprezentat anul 1931 când a vizitat Franţa, cu 
precădere Grenobles, unde fiul său Ion studia Academia Comercială. Legea lui 
Ţepeş (anul III) nr. 35-36, iunie 1931 cunoştea că Iorgu Lăzărescu a vizitat în 
aprilie Grenoble unde studiază fiul său. Fericiţii soţi s-au înapoiat în Târgoviştea 
Basarabi/or cu cele mai plăcute impresii. 

În 1933 a luat iniţiativa de a trimite în nume propriu la Sinaia o coroană de 
flori care să transmită condoleanţe lui I.G. Duca, asasinat pe peronul gării. 
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A folosit pentru a îndeplinii această iniţiativă un cal de curse, Bibilică, ce obţinuse 
o medalie de aur la expoziţia de animale de rasă de la Bucureşti ( 1932). 

Ca o încununare, la 12 martie 1935 regele Carol al Ii-lea îi conferă Meritul 
Comercial şi industrial. A participat în continuare la marile activităţi reprezentative 
ale oraşului, bucurându-se de liniştea bătrâneţii, în urma unei munci fără preget, 
dar plină de împliniri. 

A avut neşansa ca în ultimi ani de viaţă, să se vadă umilit şi toată truda sa 
de o viaţă să fie călcată în picioare, urmaşii săi fiind terorizaţi şi intimidaţi. 

Tocmai el, fiu de ţăran, care se ridicase prin muncă cinstită, iniţiativă şi 

pricepere, era acuzat ca exploatator şi care supsese sângele poporului. 
Mândria lui de origine ţărănească la oprit să se înjosească celor care 

încercau să-l intimideze că în sala Iorgu Lăzărescu s-a desfăşurat o mare întrunire 
a partidului socialist din Dâmboviţa, prilej cu care sala ar fi fost arhiplină de 
cetăţeni din toate clasele sociale, predominând masa muncitorilor. Printre cei care 
vorbise atunci se afla şi Tănase Borţoi, unul din mai marii vremurilor din perioada 
regimului de democraţie populară. 

A murit în 1953, cu sufletul neîmpăcat, îngrijorat pentru cei pentru care îi 
iubise şi cărora, prin munca sa rară preget, în loc de bucurie îi lăsa acum la 
bătrâneţe, în privaţiuni şi nesiguranţă. 

A fost un om de care târgoviştenii trebuie să ştie. S-a ridicat prin stăruinţă, 
ambiţie depăşindu-şi cu mult credinţa modestă de fiu de ţăran. A fost conştient de 
valoarea sa, a ştiut să organizeze viaţa în aşa fel, încât vremurile tulburi să nu 
şteargă marile visuri şi pasiuni. 

Să ne plecăm în faţa acestui om, care a ştiut să înfrunte timpurile şi să facă 
istorie. 

198 

https://biblioteca-digitala.ro



Biserica Stelea - aniversarea a 1 O ani a Societăţii Stelea 
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Familia Iorgu Th. Lăzărescu 

Moara Iorgu Th. Lăzărescu 
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Comercianţi din Târgovişte 

Vizita Regelui Carol şi a prinţului Ferdinand în Târgovişte 
- casa Iorgu Th. Lăzărescu 
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FONDULDOCUMENTAR
COLONEL IOAN NICOLIN 

Corina Voiculescu• 

Colonelul Ioan Nicolin s-a născut în anul 1882, în localitatea Dioşti, din 
fostul judeţ Romanaţi. A urmat Şcoala fiilor de militari din Iaşi (pentru aceasta a 
fost ales, într-cât tatăl său n-a fost militar şi nici o altă rudă n-a avut o astfel de 
profesie) şi, apoi Şcoala de Ofiţeri de Infanterie din Bucureşti pe care a terminat-o 
al doilea în promoţie cu gradul de sublocotenent. A fost repartizat la Regimentul 
22 Infanterie din Târgovişte, pe care urma să-l slujească, în 3 etape, nu mai puţin 
de 21 ani (1905-1914, 1921-1923 în Basarabia şi 1925-1935), îndeplinind toate 
funcţiile posibile : comandant de pluton, de companie, topograf, comandant de 
batalion, ajutor tactic sau administrativ al comandantului şi - în ultimii 6 ani -
comandant al regimentului. Concomitent, în unele perioade de timp, fiind şi 
comandant al garnizoanei Târgovişte. Ceilalţi 10 ani i-a lucrat în alte 8 unităţi şi 

mari unităţi ale armatei române : Regimentul 62 Infanterie, Regimentul 62\70 
Infanterie, Serviciul geografic al Marelui Stat Major, şeful secţiei topografice, 
Regimentul 19 Vânători, Centrul de Recrutare Dâmboviţa, Corpul V Armată şi 
Corpul II Armată de unde a ieşit la pensie după 31 de ani de ofiţer, ultimii 1 O ani 
cu gradul de colonel 1• Dar, tabloul funcţiilor, gradelor şi al marilor unităţi în care a 
instruit Ioan Nicolin nu este suficient pentru a justifica titlul de erou. 

În cele ce urmează vom încerca, să redăm faptele semnificative săvârşite pe 
câmpul de instrucţie şi de luptă, ducându-şi la bun sfârşit mesajul eroic aşa cum 
corect a fost definit în memoriile sale: ,. În lume cât am stat nu am fost un 
beneficiar gratuit al vieţii pe care Dumnezeu mi-a dat-o "şi continuă„ pe nesimţite 
se construieşte în fiinţa fiecăruia o forţă nevăzută care se însumează într-o voinţă 
naturală şi care devine apoi o forţă morală ireductibilă. Materialul din care se 
construieşte această forţă îl constituie faptele care, păstrate prin tradiţie în familie 
şi în stat, definesc caracterul lor "2

. 

Prima mare acţiune de luptă la care a participat a fost cel de al doilea război 
balcanic, împreună cu Regimentul III Dâmboviţa nr. 22 din care făcea parte. Date 
despre participarea la acest război le găsim inserate în caietul de însemnări 

Decoraţiile mele. 

• Complexul Naţional Muzeal «Curtea Domnească» Târgovişte, Str. Justiţiei, nr. 7. 
1 C.N.M.C.D.Tgv.,Colecţia de modernă şi contemporană - Caiet de însemnări Decoraţiile 
mele - inv. 32258 IB, passim, f 117-121. 
2 C.N.M.C.D. Tgv., Colecţia de modernă şi contemporană - Caiet de însemnări (1914-
1937)-inv. 32259IB, f76. ' 
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După părerea ofiţerului Ioan Nicolin, campania din Bulgaria a fost tratată 
mai puţin de istorici dar a rămas totuşi în istorie ca o acţiune în care bulgarii au 
cedat fără luptă. Aici s-au înregistrat acţiuni de luptă independente sau izolate mai 
ales la nivelul avangardelor sau ariegardelor. 

Locotenentul Ioan Nicolin pe timpul cât a condus Compania Mitraliere, din 
Regimentul III Dâmboviţa nr.22, pornită în marş din Târgovişte spre Găieşti 

trecând Dunărea pe la Corabia îndreptând-se spre satul Toros situat la poalelor 
Balcanilor , nu a întâmpinat opoziţie bulgară. Dar, pe timpul îndeplinirii unei 
misiuni de revizuire a unei porţiuni de hartă din zona Munţilor Balcani, 
în apropierea Varţei, putea fi ucis. Se deplasa cu o căruţă şi era însoţit de 3 soldaţi 
dintre care unul ştia bulgăreşte, când prin surprindere, au fost nevoiţi să facă faţă 
unui atac armat ( cu puşti şi săbii) la marginea satului Ozirovo, pe valea cu acelaşi 
nume, la intrarea în Munţii Balcani. 
„Norocul a fost că atacul bulgar a fost neprofesionist, primul atacator trăgând 
asupra noastră fără efect, desconspirând întreaga acţiune subversivă". 

De reţinut că într-un marş de peste 600 km nici un soldat din compania de 
mitraliere comandată de locotenentul Ioan Nicolin n-a abandonat. Reţeta: exemplul 
personal (marş alături de soldaţi), mod original de menţinere a moralului (era tot 
timpul însoţit de un ţigan lăutar şi un soldat care ştia să spună glume şi anecdote) 
şi grija părintească pentru fiecare soldat (raţie de ciocolată şi apă, spălarea rufelor, 
măsuri igienice). 

La sfârşitul războiului din Bulgaria, Ioan Nicolin a primit ( la termen) gradul 
de căpitan şi medalia „A vântul Ţării" acordată tuturor participanţiilor la războiul 
balcanic3

. 

Participarea la primul război mondial a scos în evidenţă adevărate calităţi de 
comandant ale eroului nostru. 

Mai întâi, pe timpul retragerii Regimentul 62 Infanterie din Muntenia în zona 
Stoeneşti, Gruiu, Câmpulung, Mateiaş, într-un moment când inamicul era pe 
punctul să încercuiască regimentul şi să-i ia drapelul, căpitanul Ioan Nicolin are 
iniţiativa şi reuşeşte să simuleze un atac masiv (făcut doar de el, de gornist şi de 
4 soldaţi aleşi), salvează Drapelele Regimentelor 60 şi 62 Infanterie şi asigură la 
timp pentru retragerea directă spre Focşani. Acţiunea sa a fost catalogată drept 
salvatoare pentru regiment. Pe timpul retragerii îndeplineşte împreună cu batalionul 
misiuni de ariergardă. 

Spre sfârşitul anului 191 7, ,.pentru bravura şi energia arătate în cursul 
luptelor din Muntenia" primeşte „Coroana României în gradul de cavaler cu spade 
şi panglică de Virtutea Militară',4. 

În luptele de la Mărăşeşti şi Oituz - Răchitaşul Mic şi Răchitaşul Mare în 
bătălia de pe dealurile Vrancei - Batalionul 1 Infanterie, comandat de căpitanul 
Ioan Nicolin, se specializase în avangărzi şi ariergărzi (a se înţelege de „ sacrificiu 
"), i-a fost dat acestuia să ocupe prin lupte Răchitaşul Mic pe care nu l-a cedat 

3 Observatorul Militar , Anul XIV, Nr. 6, p.12. 
4 Col. Ioan Nicolin, Istoricul Regimentului III Dâmboviţa, nr.22, Bucureşti, Atelierele 
Grafice-Socec, S.A., 1930, p.154. 
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niciodată, respingând toate încercările nemţilor de a-l recâştiga. Era amenajat chiar 
de el şi avea un rol strategic. Răchitaşul Mic domina Valea Suşiţei şi toată zona 
din spate până la Adjud. Efectivul la „instalare" pe frontul de 1,4 km în raionul cu 
centrul pe Răchitaşul Mic era de 16 ofiţeri şi 780 de soldaţi pentru ca, la încheierea 
armistiţiului, să se înregistreze 529 de eroi morţi şi răniţi 5 . 

Oameni de spirit, dâmboviţenii şi muscelenii care compuneau batalionul 
comandat de căpitanul Ioan Nicolin au legat numele eroilor de reperele din terenul 
în care au săvârşit fapte de excepţie sau unde şi-au dat viaţa. De exemplu, 
Locotenentul rezervist C. Constantinescu, comandantul companiei, fost artist la 
Teatrul Naţional, după ce aruncă în aer cota 895 cu nemţi cu tot, este secerat pe 
Răchitaş, în faţa căpitanului Nicolin. Pentru toţi, el a rămas „Constantinescu
Răchitaş" sau Ceau-Ceau - Răchitaş"6 . 

La încheirea păcii, căpitanul Ioan Nicolin care indiscutabil, împreună cu 
batalionul său, a făcut corp comun cu Răchitaşul Mic, în semn de recunoaştere a 
contribuţie la victorie şi la veridicitatea sintagmei „ Pe aici nu se trece ", a primit 
la propunerea unui maior rus, Petre Ciolac, ordinul „Sfăntul Stanislas clasa a II-a 
cu spade"7

• 

Remarcat de generalul Berthelot pe timpul conducerii unui exerciţiu de 
tragere, căpitanul Ioan Nicolin, vorbitor de limba franceză, a fost simpatizat de 
căpitanul Mage, care s-a dovedit un prieten şi un valoros consultant în probleme ale 
luptei . Căpitanul Mage făcea parte din misiunea franceză a generalui Berthelot şi 
era însărcinat să instruiască ostaşii români cu tehnica de luptă primită de la aliaţii 
francezi. De la căpitanul francez Mage a rămas o poză pe care acesta a scris: 
,,Pentru buna amintire bravului căpitan român Nicolin ". 

La o zi după încheirea păcii, batalionul 1 Infanterie condus de căpitanul 
Ioan Nicolin, rămas la mai puţin de jumătate din efectiv, a primit vizita generalului 
Berthelot, care l-a felicitat pentru eroism. Generalul Berthelot a fost însoţit de un 
ziarist american care a făcut aprecieri măgulitoare la adresa comandantului de 
batalion, afirmând că „sădeşte în jurul său siguranţă şi linişte", iar „locul pe care-l 
calcă devine sfânt, dumnezeiesc". 

Pentru Răchitaşul Mic, ca o recunoaştere a importanţei strategice a acestui 
„punct forte"al frontului drapelul Regimentului 70 Infanterie reunit cu Regimentul 
72 Infanterie a fost decorat, iar căpitanul Nicolin înaintat (la finele anului 1917) la 
gradul de maior. Maiorul Nicolin a fost învingător datorită caracterului său 

puternic. El şi-a făcut datoria în cinste şi onoare. Aprecierile făcute oficial la 
încheierea războiului au avut un efect incomensurabil. .,Dacă inamicul ar fi pus 
stăpânire pe această zonă dominată, Armatele I şi a II-a române ar fi acţionat 
haotic, iar bătălia de la Mărăşeşti n-ar fi avut probabil succes. Cinste celor 2 
batalioane(] şi 2) care au făcut faţă atacurilor executate de trei regimente 

5 Ibidem, p. 155 - 162. 
6 Constantin Kiriţescu, Istoria războiului- pentru întregirea României/916-1919, voi.II, 
Bucureşti, Tipografia „România Nouă "p. 207. 
7 

C.N.M.C.D. Tgv., Colecţia de modernă şi contemporană -Caiet de însemnări Decoraţiile 
mele -inv.32258IB, f.54-59. 
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germane, de 2 ori pe zi, în perioada 2-7 august 1917. Strategia la nivel mic a fost 
cheia victoriei". Pe timpul luptelor cu maghiarii din 1919, maiorul Nicolin a avut 
misiunea, să execute lucrări tehnice în calitate de şef al Secţiei Topografice. A fost 
reţinută o intervenţiei eficace a specialistului în tragerile artileriei, când tineri 
ofiţeri erau pe punctul să piardă lupta din cauza nerecunoaşterii suficiente a tehnicii 
şi tragerilor cu aceasta. A primit „Coroana României" pentru destoinicia şi 

devotamentul cu care a executat lucrările tehnice topografice8
. 

Desigur, multe au fost faptele de arme care şi-au avut locul în această 
descriere, dar, vrem să insistăm asupra momentului şi a modului în care colonelul 
Ioan Nicolin, ajuns comandant al Regimentului 22 Infanterie din Târgovişte, a ţinut 
să-şi sărbătorească eroii. 

Colonelul Ioan Nicolin a fost repartizat la acest Regimentul 22 Infanterie la 
terminarea Şcolii Militare de Ofiţeri de Infanterie în anul 1905, iar în anul 1930 a 
devenit comandant funcţie pe care a îndeplinit-o până în anul 1935. 

Denumirea completă, oficială, a unităţii era Regimentul III Dâmboviţa nr. 22 
Infanterie. În anul 1830 au luat fiinţă în Valahia primele unităţi militare regulate 
printre care batalionul, mai târziu Regimentul III de Linie care însemna de 
Infanterie. Acest batalion a luat naştere în Oltenia şi a fost format iniţial din 
pandurii lui Tudor Vladimirescu. Pe parcurs a suferit diferite transformări şi la 
sfârşitul secolului al XIX-lea, când a primit denumirea definitivă de Regimentul 
22 Infanterie, i s-a fixat garnizoana şi i s-a constituit cazarma la Târgovişte, în 
sectorul Teiş. 

S-au constituit aici numeroase pavilioane şi un pavilion administrativ mai 
mare precum şi Cazinoul Ofiţerilor, o clădire cu înfăţişare frumoasă care mai există 
şi astăzi şi al cărui prim ofiţer responsabil de activitatea acestui cazinou a fost o 
perioadă sublocotenentul Ioan Nicolin9

. 

După cel de al doilea război mondial, regimentul a fost desfiinţat. 
În anul 1930, Ioan Nicolin, comandantul regimentului, a luat m1ţiahva 

comemorării unui veac de la întemeierea regimentului şi a iniţiat tipărirea unui 
istoric al Regimentului III Dâmboviţa nr.22, Infanterie precum şi ridicarea unui 
monument al eroilor. 

Acest monument existând şi astăzi a avut planurile întocmite după sugestiile 
comandantului unităţii şi constă în patru blocuri înalte paralelipipedice de ciment 
aşezate în preajma unui alt monument mai mic ce preexista şi care fusese dedicat 
eroilor din războiul de la 1877-1878. 

Cele patru blocuri monumentale sunt unite în partea superioară în aşa fel 
încât în partea dinspre Pavilionul administrativ se află o nişă în care a fost aşezat 
bustul de bronz al colonelului Dumitru Băltăreţ, căzut eroic în fruntea regimentului 
la trecerea Oltului, în septembrie 1916, iar pe faţa dinspre stradă a fost aşezat un 
basorelief cu scene din luptele la care regimentul participase în anul 191 7. 

8 Jbidem,p.66-103. 
9 Theodor Nicolin, Periplu târgoviştean, Târgovişte, Editura Bibliotheca, 2004, p.126. 
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Opere ale sculptorului târgoviştean Vasile Blendea, atât bustul, cât şi 

basorelieful au avut o mare valoare artistică. Din motive care ne scapă, în nici un 
caz demne de un român, bustul a fost dat jos în anul 1950 şi topit. 

Flacăra aprinsă de colonelul Ioan Nicolin avea să fie întreţinută de fiul său. 
avocatul Theodor Nicolin, care sugerează refacerea bustului (septembrie 1998) şi 
aşezarea lui acolo unde-i este locul. Fostul comandant al Regimentului 22 
Infanterie, căzut eroic în fruntea unităţii încurajându-şi ostaşii de luptă, şi-a regăsit 
liniştea. Comandantul unităţii, Ioan Nicolin, pentru sărbătorirea evenimentului 
amintit a mers în audienţă la Regele ţării şi i-a oferit un exemplar din „Istoricul 
Regimentului III Dâmboviţa nr.22" care apăruse şi l-a invitat pe suveran să 

participe la dezvelirea monumentului, lucru ce nu s-a întâmplat. În legătură cu 
„Istoricul" sus amintit este de menţionat faptul că într-una din paginile sale se află 
un tabel cu toţi ofiţerii care erau încadraţi în acel regiment în prima zi a războiului 
din! 916. Printre ei apare numele sublocotenentului de rezervă Camil Petrescu, 
cunoscutul scriitor de mai târziu 1°. 

De asemenea, a lăsat urmaşilor săi o bogată colecţie de fotografii de epocă cu 
subiect militar- şi două volume de memorii. 

În cel mai interesant dintre acestea, intitulat sugestiv „Decoraţiile mele", 
sunt redate într-o manieră personală, faptele, întâmplările, evenimentele şi figurile 
oamenilor care l-au generat, începând cu anul 1906, când era abia sublocotenent, 
până în 193 7 când, ,, acum , la 5 5 de ani vârstă, examinându-mi trecutul, pot călca 
pe panta coborândă a vieţii cu conştiinţa împăcată că, în lume cât am stat, n-am 
fost un beneficiar gratuit al zilelor pe care Dumnezeu mi le-a dat". 

Colonelul Ioan Nicolin personalitate marcantă a Regimentului III Dâmboviţa 
nr. 22 a avut şi alte preocupări decât cele legate de profesia sa. Era un iubitor al 
literaturii, el însuşi scria versuri, unele dintre ele au fost publicate, iar altele au 
rămas în manuscris. Pasionat şi de pictură, fiind pe front a imortalizat scene din 
aceste lupte, ca de exemplu, luptele de pe Răchitaşul Mic. O altă preocupare de a sa 
era din domeniul tehnicii. Aceasta sa materializat prin inventarea unui motor care 
să funcţioneze după principiul perpetum mobile. 

Modest, cu simţul proporţiilor, colonelul I. Nicolin lasă „ oamenii mari ai 
ţării noastre şi faptele lor de glorie în seama numeroşilor scriitori mai calificaţi. 
(. . .) Eu voi descrie numai faptele ce au fost împlinite de mine". Şi, pentru a nu fi 
etichetat ca fiind subiectiv, autorul specifică expres că este vorba, în special, de 
acele fapte „ marcate în viaţa mea de câte un semn , dovadă de recunoaştere a 
lor '·. Coroana României în gradul de Comandor, Steaua României în gradul de 
Comandor, Steaua României în gradul de Cavaler, Ordinul „Sfântul Stanislas" cu 
spade, Medalia „Victoria" a Marelui Război pentru civilizaţie 1916-1921 - sunt 
câteva dintre cele 15 dovezi ale colonelului Ioan N icolin 11 

• 

Fondul documentar Ioan Nicolin se află în posesia Complexului Naţional 
Muzeal „Curtea Domnească" din anul 2005, donat de fiul acestuia avocatul 

10 Ibidem, p. 127-128. 
11 C.N.M.C.D. Tgv., Colecţia de modernă şi contemporană - Caiet de însemnări Decoraţiile 
mele -inv.32258IB, passim. 
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Theodor Nicolin . Acesta reprezintă un interesant şi valoros fond care poate fi 
valorificat atât expoziţional cât şi ştiinţific. Fondul documentar constituie o sursă 
inedită pentru studierea istoricului Regimentului III Dâmboviţa nr. 22, cât şi pentru 
cunoaşterea unor aspecte inedite ale ostaşilor acestui regiment: parada de 1 O mai 
1906, al doilea război balcanic -1913 şi primul război mondial. Fondul documentar 
cuprinde un film de scurt metraj, transpus pe CD reprezentând parada militară din 
Târgovişte în anul 1930. 

Fondul a fost prelucrat şi înregistrat în colecţiile instituţiei (documente 
istorice, modernă şi contemporană, fotografii/litografii). 

În cele ce urmează descriem fondul după modelul unei fişe de catalog. 

Colecţia de istorie modernă şi contemporană: 
I. Caiet de însemnări (1909-1912), aparţinând colonelului Ioan Nicolin -cuprinde poezii şi 
o piesă de teatru: ,,Epigonul'', scrise cu diverse prilejuri. 
Nr. inv.32257 I B 
2. Caiet de însemnări (1920-1930), aparţinând colonelului Ioan Nicolin -însemnări 

referitoare la obţinerea unor decoraţii şi medalii. 
Nr. inv. 32258 I B 
3. Caiet de însemnări ( 1914-193 7), aparţinând colonelului Ioan Nicolin privind activitatea 
sa militară, cât şi cea legată de familie. Conţine desene şi fotografii. 
Nr. inv.32259 I B 
4. ,,Nevestele lui Moş Dorogan", I.C. Vissarion (1922) - cartea are autograf din partea 
scriitorului:,, D-l colonel Nicolin din partea lui Vissarion ca să vadă că am pus ceva în 
inimă în cărţi şi ceva din suflet, pe Garibaldy în Regimentul 22 şi în semn de înaltă stimă". 
I.C. Vissarion-6 iunie 1933 
Nr. inv. 32260 I B 
5. Dosar privind construirea monumentelor eroilor de la cazarma Teiş ( 1930; 1998) 
Nr. inv. 32261 I B 
6. Monitorul Oficial, Nr. 
scutirea de taxe de 
T. Vasiliu-Bolnavu. 
Nr. inv. 32262 I B 

66 din 20 martie 1931 - în acest număr se află legea pentru 
timbru şi impozit, Fundaţiei Universitare Constantin 

7. Brevetul de invenţie, din 13 septembrie 1937, cu antetul „Ministerul Industriei şi 

Comerţului" - acordat colonelului Ioan Nicolin pentru invenţia cu titlul de motor ( brevet 
nr. 266779). 
Nr. inv. 32263 I B 
8. Dosar motor brevet, nr. 26679 din 1937, cu piese desenate ale motorului 
(29 piese desenate). 
Nr. inv. 32264 I B 
9. Dosar motor brevet, nr. 26679 - cuprinde descrierea motorului şi piese desenate. 
Nr. inv. 32265 I B 
10. Adresă din 28 IX 1967, cu antetul „Oficiul de stat pentru invenţii, Bucureşti", înaintată 
soţiei colonelului Ioan Nicolin privind brevetul de invenţie - nr. 26799 din I 6 XII 1937, al 
motorului Boni. 
Nr. inv. 32266 I B 
11. Ferpar referitor la moartea colonelului Ioan Nicolin, decedat în anul 1942 (decupat 
ziar). 
Nr. inv. 32267 I B 
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12. Broşură (1912) - poezii publicate cu titlul „Concluziuni din calea vieţii". 
Nr. inv. 32268 I B 
13. Fotocopie a scrisorii din 16 II 1917, de pe frontul din Moldova, scrisă de căpitanul Ioan 
Nicolin către maiorul Gheorghe Georgescu (naşul lui de cununie). 
Nr. inv. 32269 I B 
14. Invitaţia de nuntă a locotenentului Ioan Nicolin şi a Elenei Coralia Ionescu (aprilie 
1912, Târgovişte). 
Nr. inv. 32270 I B 
15. Pliant (1998)- colonelul Nicolae Năbârjoiu, comandantul regiment Teiş- comunicare 
privind activitatea colonelului Ioan Nicolin - verticalitate şi spirit de sacrificiu - ţinută la 
Conferinţa internaţională „Eroii nu mor niciodată", Galaţi, 2000. 
Nr. inv.322711 B 
16. Revista „Observatorul Militar", nr. 6 din 2002 - conţine un articol semnat de maior Dan 
Gâju cu titlul „Decoraţiile mele", din însemnările colonelului Ioan Nicolin. 
Nr. inv.32272 I B 
17. ,,Din istoricul familiei mele", 30 august 1935-lucrare dactilografiată scrisă de autor, 
privind istoria familiei sale. 
Nr. inv. 32273 I B 

Colecţia de documente istorice: 
1. Brevetul din 16 VII 1905 cu antetul: ,,România, Ministerul de Război, 
Bucureşti"- de înaintare la gradul de sublocotenent al absolventului Şcolii Militare 
şi de Infanterie, Nicolin C. Ioan. 

Nr. inv. 30946 I C 
2. Brevetul din li 1906 cu antetul: ,,Ministerul Afacerilor Străine, Cancelaria Ordinelor, 
Bucureşti"- prin care se acordă sublocotenentului Nicolin C. Ioan, din Regimentul III 
Dâmboviţa, nr. 22 medalia jubiliară Carol I. 
Nr. inv. 30947 IC 
3. Brevetul din 26 V 1909 cu antetul: ,, Ministerul de Război, Bucureşti" - de înai.ntare la 
gradul de locotenent a lui Nicolin C. Ioan din Regimentul III Dâmboviţa, nr. 22. 
Nr. inv. 30948 IC 
4. Brevetul din 30 XI 1913 cu antetul: ,,Ministerul de Război, Bucureşti"- de înaintare 
la gradul de căpitan a sublocotenentului Ioan C. Nicolin , din Regimentul III Dâmboviţa, 
nr. 22. 
Nr. inv. 30949 IC 
5. Brevetul din 22 II 1917 cu antetul: ,,Ministerul de Război, Bucureşti"- prin care s-a 
conferit ordinul Coroana României cu spade în gradul de cavaler, căpitanului Nicolin C. 
Ioan din Regimentul 62 Infanterie pentru bravura în lupele din Muntenia. 
Nr. inv. 30950 IC 
6. Brevetul din 2 I 1914 cu antetul: ,,Ministerul de Război, Bucureşti"- prin care s-a conferit 
căpitanului Nicolin C. Ioan din Regimentul III Dâmboviţa, nr. 22, medalia Avântul Ţării 
pentru luptele din campania anului 1913. 
Nr. inv. 30951 IC 
7. Brevetul din 12 V 1918 cu antetul:,, Ministerul Afacerilor -Cancelaria Ordinelor, Iaşi"
prin care autorizează pe căpitanul Nicolin C. Ioan, din Regimentul 22 Infanterie să poarte 
însemnele ordinului Sfântul Stanislas - clasa a II-a cu spade. 
Nr. inv. 30952 IC 

211 

https://biblioteca-digitala.ro



8. Diploma regală din 30 XI 1919, cu antetul : ,,Ministerul de Război, Bucureşti"-acordată 
de Ferdinand I, maiorului Nicolin C. Ioan, înălţat la acest grad pentru faptele de vitejie din 
aprilie 1917. 
Nr. inv. 30953 I C 
9. Brevetul din 13 X 1920 cu antetul: ,,Ministerul de Război, Bucureşti"- pentru ordinul 
Coroana României cu spade, conferit maiorului Nicolin C. Ioan, din Divizia a 6-a, pentru 
executarea lucrărilor tehnice în calitate de şef al Secţiei topografice divizionare, în timpul 
luptelor cu maghiarii din 1919. 
Nr. inv. 30954 I C 
IO. Brevetul din I VIII 1921 cu antetul: ,,Ministerul de Război, Bucureşti - pentru medalia 
Crucea comemorativă a războiului 1916-1918, cu barete: Dobrogea, Carpaţi, Mărăşeşti 
1918, 1919. 
Nr. inv. 30955 I C 
11. Brevetul din 4 VI 1927 cu antetul: ,,Ministerul de Război, Bucureşti" - pentru medalia 
Victoria a marelui război pentru civilizaţie 1916-192 l acordat colonelului Nicolin C. Ioan 
din serviciul geografic al annatei. 
Nr. inv. 30956 I C 
12. Brevetul din 10 VI 1924 cu antetul : ,,Ministerul de Război, Bucureşti"- prin care se 
acordă dreptul de a purta semnul onorific de aur , locotenent colonel Nicolin C. Ioan. 
Nr. inv. 30957 IC 
13. Brevetul din 14 VI 1929 cu antetul : ,,Ministerul de Război, Bucureşti"- de înălţare la 
gradul de colonel a locotenentului colonel Nicolin C. Ioan din Regimentul 22 Infanterie. 
Nr. inv. 30958 IC 
14. Brevetul din 15 V 1930 cu antetul:,, Ministerul Afacerilor Străine, Bucureşti"- prin 
care ofiţerul colonel Nicolin C. Ioan este numit membru al ordinului Steaua României în 
gradul de ofiţer. 
Nr. inv. 30959 I C 
15. Brevetul din 12 V 1931 cu antetul: ,,Ministerul Afacerilor Străine, Bucureşti" -prin care 
colonelul Nicolin C. Ioan, comandantul Regimentului III Dâmboviţa, nr. 22, este numit 
membru al ordinului Coroana României în gradul de comandor. 
Nr.inv. 30960 I C 
16. Brevetul din 27 XI 1931, cu antetul: ,,Ministerul Armatei, Bucureşti"- prin care 
colonelul Nicolin C. Ioan din Regimentul III Dâmboviţa, nr. 22 , i se acordă furajera Mihai 
Viteazul. 
Nr. inv. 30961 IC 
17. Brevetul din 25 IX 1933 cu antetul: ,,Casa Majestăţii sale Carol II "- pentru medalia 
Peleş (semicentenarul Castelul Peleş I 883-1933), conferit colonelului Nicolin C. Ioan, 
comandantul Regimentului III Dâmboviţa, nr. 22. 
Nr.inv. 30962 IC 
18. Brevetul din 18 X 1933 cu antetul : ,,Regimentul III Dâmboviţa, nr. 22, Târgovişte"
prin care se acordă dreptul de a purta Insigna pentru 7 ani - serviţi în acest regiment 
colonelului Nicolin Ioan. 
Nr. inv. 30963 I C 
19. Extractul din 30 V 1939 cu antetul : ,,Primăria Oraşului Târgovişte" -actul de căsătorie a 
locotenentului C. Nicolin căsătorit cu Elena Coralia Gr. Ionescu (copie legalizată). 
Nr. inv. 30964 IC 
20 Scrisoarea din 1917 adresată colonelului Ioan C. Nicolin de pe frontul din Moldova, de 
căpitanul A. Magf. Nr. inv. 30965 I C 
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Colecţia de fotografii / litografii: 
1. Fotocopie a actului de înobilare (1845) dat de către domnitorul Dimitrie Bibescu 

prin care se atestă calitatea de Boier de neam a lui Ilie sin Vasilică, strămoşul 

colonelului Ioan Nicolin. 
Nr. inv. 30235 IE 
2. Fotografie-colonelul Ioan Nicolin în ţinută militară de cavalerie. 
Nr. inv. 30236 IE 
3. Fotografie- N.C. Eliescu (tatăl colonelului Ioan Nicolin, decedat în 1901) 
Nr. inv. 30237 IE 
4. Fotografie - doamna Lăcusteanu, sora soţiei colonelului Nicolin, originară din 

comuna Lăcusteni, judeţul Dolj 
Nr. inv. 30238 IE 
5. Carte poştală - Piaţa Teatrului din Caracal. Pe verso, o însemnare a colonelului 

Ioan Nicolin privitoare la studiile făcute în Caracal, cât şi date despre construirea 
teatrului. 

Nr. inv. 30239 I E 
6. Fotografie - colonelul Ioan Nicolin, îmbrăcat civil 
Nr. inv. 30240 I E 
7. Desen - portret de femeie (d-na Bucur), realizat de colonelul Ioan Nicolin pe 

frontul de luptă în Moldova 
Nr. inv. 30241 I E 
8. Desen - reprezentând bombardarea postului de comandă de pe frontul din 

Moldova 1917 şi rănirea adjuntatului său 
Nr. inv. 30242 I E 
9. Desen - femeie nud (1919, Cluj) 
Nr. inv. 30243 I E 
10. Desen - femeie nud 
Nr. inv. 30244 I E 
11. Desen - femeie care scrie 
Nr. inv. 30245 I E 
12. Fotografie - fotografie făcută de serbarea Sf. Nicolae la Mănăstirea Dealu. 
Colonelul Nicolin apare pe lângă personalităţi:gen. Olteanu, Cezar Spineanu, prof. F. 
Vasilescu 
Nr. inv. 30246 I E 

Abstract 
The Ioan Nicolin documentary fund has been owned by the Naţional Museum Complex 

"Roya! Court ", donated by his son , the lawyer Theodor Nicolin, in 2005. This represents 
an interes ling and valuable fund that can be turned into account from both the exhibition 
and scientifical points of view. The documentary fund is a new source for the study of the 
Dâmboviţa III Regiment no.22, as well as/or the knowledge of some new aspects regarding 
its soldiers: the parade on may JO 1906, a second Balkan war 1913, and jirst world war. 
The documentary fund contains a short film, on cd, of the military parade in Târgovişte, in 
1930. 

The fund was processed and recorded in the museum 's registers (modern and 
contemporary, history documents, photography/lithography). 
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Colonelul Ioan Nicolin (1882-1942), 
fost comandant al Regimentului m Dâmboviţa, nr. 22 
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ROLUL MONARHIEI ÎN TIMPUL CELUI 
DE-AL DOILEA RĂZBOI MONDIAL ÎN VIZIUNEA 

DIPLOMATIEI FINLANDEZE 
' 

Silviu Miloiu 

Diplomaţia finlandeză a fost un observator activ în perioada celui de-al 
doilea război mondial al evoluţiilor politice din România. Acestea erau analizate în 
mod curent de Legaţia Finlandei la Bucureşti, dar uneori analize mai mult sau mai 
puţin consistente erau trimise la Helsinki de Legaţiile Finlandei din Budapesta, 
Geneva, Ankara, Vatican, Berlin, Roma, Londra (până la ruperea relaţiilor 

diplomatice dintre Regatul Unit şi Finlanda), Stockholm sau chiar Washington. 
Mai puţin frecvente erau referirile din documentele diplomatice finlandeze 
provenind de la Legaţiile din Madrid, Lisabona, Tokio ş.a. Rapoartele şi 

telegramele provenind de la aceste legaţii stăteau la baza formulării politicii 
finlandeze în legătură cu regiunea Europei Centrale şi de Est sau chiar a unor 
aspecte mai generale şi mai importante ale acestei politici cum ar fi relaţiile cu 
ţările din Axa Berlin-Roma-Tokio. După ce în iunie-iulie 1941 între ministerele de 
externe ale celor două state a intervenit un acord prin care se reglementa un schimb 
cotidian de informaţii de ordin politic, militar, diplomatic între România şi 

Finlanda, relaţiile dintre cele două state au devenit mai semnificative şi importanţa 
legaţiei din Bucureşti a sporit. În comunicarea noastră încercăm să ne adresăm unei 
chestiuni care, deşi nu a · primit o atenţie specială în raportele diplomatice 
finlandeze, a căpătat totuşi o atenţie mai mare în primăvara şi vara anului 1944: 
rolul monarhiei în sistemul politic românesc. Unul dintre aspectele importante pe 
care vrem să le relevăm sunt disputele dintre regele Mihai I şi guvern, începând 
mai ales din august 1942, asupra formei de governământ a ţării şi a rolului 
monarhiei în constelaţia de putere din România. 

Trebuie afirmat, de la bun început, că diplomaţii finlandezi rezidenţi la 
Bucureşti, în primul rând Eduard Hjalmar Palin, aveau privilegiul de a avea acces 
la informaţii de primă mână din surse foarte importante provenind atât din cercurile 
puterii (începând cu Mihai Antonescu, Ion Antonescu, Gheorghe Davidescu) cât şi 
din cele ale opoziţiei (C.I.C. Brătianu, Iuliu Maniu, Ion Mihalache, Martha 
Bibescu, Constantin Sănătescu, Ion Mocsonyi-Stârcea). În plus, nicăieri în 
rapoartele lui Palin nu apare o atitudine critică sau prejudicii împotriva monarhiei. 
Palin, un finlandezo-suedez din Helsinki, nutrea convingeri democratice 
conservatoare şi se prezenta ca un adept al realismului în relaţiile internaţionale. 
Aceasta l-a şi făcut ca timp îndelungat să înţeleagă şi să susţină în rapoartele sale 
diplomatice poziţia şi opţiunile lui Ion Antonescu în relaţiile internaţionale 
criticând opoziţia la adresa Conducătorului Statului pentru lipsă de realism şi de 
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soluţii alternative viabile. În ceea ce priveşte politica internă a lui Antonescu, 
uneori plină de bune intenţii faţă de etnicii români, adesea aspră cu unele minorităţi 
sau criminală cu altele, Palin este mai puţin binevoitor. Dar cum priveşte Palin şi 
alţi diplomaţi finlandezi (Kivikoski, Hiitonen) relaţia Rege-Conducătorul Statului, 
rolul monarhului în articulaţia sistemului politic românesc, relaţia personală dintre 
Mihai I şi Ion Antonescu? 

Bruno Kivikoski a fost acreditat la Bucureşti în iama anului 1939 şi a 
trimis primul său raport din capitala României la 23 februarie 1939, adică la circa 
un an după ce regele Carol al Ii-lea a dat lovitura de stat care a semnificat o 
schimbare dramatică a rosturilor şi direcţiei politice româneşti aşa cum decurseseră 
acestea după 1848. Totuşi, Kivikoski nu este critic în acest raport şi în cele ce au 
urmat faţă de regimul autoritar al lui Carol al Ii-lea. Kivikoski chiar aducea în 
atenţia Helsinkiului, pentru prima dată după mult timp, o imagine mai favorabilă 
asupra monarhului şi regimului său. Diplomatul finlandez a scos în evidenţă 

popularitatea de care se bucura noul regim şi schimbările pozitive produse în viaţa 
românilor. Datorită faptului că acest regim a pus capăt disputelor sterile dintre 
partidele politice ce risipiseră eforturile românilor, Kivikoski considera că noul 
regim trebuia privit într-o lumină pozitivă. Kivikoski preţuieşte spiritul de iniţiativă 
al monarhului, realizările sale, dar nicăieri nu pare a afirma că un asemenea regim 
ar fi o soluţie universală, o opţiune de asemenea pentru Finlanda. Opinia 
diplomatului finlandez pare a fi că nu există o formulă de guvernare universal 
valabilă care să producă efecte pozitive asupra societăţii. Cu toate acestea, nu se 
poate argumenta despre ministrul Finlandei că a fost un admirator necritic al 
regimului lui Carol. Provenind dintr-o ţară a moderaţiei, compromisului şi 

dialogului deschis între diversele forţe şi formule politice, ministrul finlandez 
critică regimul lui Carol, şi personal pe monarh, pentru folosirea terorii de stat 
împotriva inamicilor săi, în special a celor de extrema dreaptă, urmată de preluarea 
unor puncte importante ale programului lor politic. 1 

Numit ca însărcinat cu afaceri la Bucureşti în vara aceluiaşi an, Ensio 
Hiitonen în înlocuia pe Kivikoski în fruntea legaţiei din Bucureşti. Noul şef al 
legaţiei din capitala României a fost mult mai puţin entuziast cu privire la regimul 
lui Carol al Ii-lea şi efectele acestuia asupra României. Pot exista cel puţin două 
explicaţii mai importante pentru acest lucru. Prima explicaţie ar fi că Hiitonen era, 
în comparaţie cu fostul ministru la Varşovia şi Bucureşti Idman sau cu Kivikoski, 
un adept mult mai entuziast al ideilor democratice, după cum o mărturisea şi 

ministrul Elveţiei la Bucureşti Rene de Weck.2 Membru al P.S.D., Hiitonen va face 
parte în timpul celui de-al doilea război mondial din aripa opoziţionistă a acestui 
partid şi se manifesta aprofundării relaţiilor Finlandei cu statele Axei. În iunie 1943 
Hiitonen a fost iniţiatorul Asociaţiei Fino-Americane care urmărea să menţină 
relaţiile diplomatice cu S.U.A. şi să le folosească ca o pârghie pentru a scoate ţara 

1 Arhivele Ministerului Afacerilor Externe al Finlandei (in continuare, AMAEF), Fond 5, 
C 14, Raportul diplomatic nr. I al lui Bruno Kivikoski's din 24.02.1939. 
2 Rene de Weck, Jurnalul unui diplomat elveţian în România (1939-1945), Ed. Fundaţiei 
Culturale Române, Bucureşti, 2000, 18-19. 

216 

https://biblioteca-digitala.ro



din război. Pe de altă parte, începând cu 1939 nori tot mai negri se aşterneau pe 
cerul României atât din punct de vedere intern cât şi extern. Pe plan intern, 
diferenţele de opinie dintre rege şi opoziţie se accentuau şi par a fi existat iniţiative 
pentru a-l asasina nu numai pe Corneliu Zelea-Codreanu ci şi pe Iuliu Maniu. Pe de 
altă parte, regimul lui Carol a început să demonstreze tot mai evident că nu avea 
resursele, fiind el însuşi corupt în însăşi nucleul său decizional, să pună capăt 
corupţiei şi venalităţii funcţionarilor şi oficialilor precum şi altor probleme cu care 
se confrunta populaţia în mod cotidian. Pe de altă parte, pe plan extern eforturile lui 
Grigore Gafencu de a ascunde România într-un sistem de securitate neutral au fost, 
treptat, zădărnicite de o combinaţie de factori externi şi interni. Întărirea Germaniei 
şi a Italiei şi diminuarea prestigiului şi influenţei statelor democratice s-a combinat 
în mod nefericit cu lipsa de principii şi program politic extern ale monarhului care 
a preferat să aplece urechea la sfaturile unor oportunişti rară orizont politic pe plan 
internaţional precum Constantin Argetoianu sau Ernest Urdăreanu. Încă din 
primele sale rapoarte diplomatice, Hiitonen remarca inflaţia crescândă pe care 
regimul se străduia să o ascundă şi punctele slabe ale situaţiei strategice şi externe 
ale ţării. 3 

În primul său raport diplomatic datat 24 august 1939, a doua zi după 
semnarea Pactului Ribbentrop-Molotov, lui Hiitonen îi era imposibil să vină cu 
concluzii consolidate despre situaţia internă şi externă a României. Acesta 
argumenta că România era „o ţară totalmente neobişnuită (stranie) în care din 
motive ceremoniale sau ţinând de efectuarea concediilor nu este posibil să 

întâlneşti decât câţiva indivizi mai importanţi şi chiar şi pe aceştia numai în 
trecere.',4 

Abdicarea regelui Carol al Ii-lea şi întronarea fiului său, Mihai I, a fost 
efectul nu numai al prăbuşirii graniţelor României Întregite, unde responsabilitatea 
monarhului este mai greu de stabilit, dar şi al prăbuşirii morale a unui regim corupt 
şi care a devenit nepopular în numai doi ani. La 28 septembrie 1940 regele Mihai îi 
adresa o scrisoare preşedintelui Kallio în care anunţa urcarea sa pe tron şi dorinţa 
de a întări relaţiile cu Finlanda.5 Totuşi, spre deosebire de tatăl său, Mihai I nu va 
ajunge niciodată să deţină pârghiile puterii în mâinile sale în timpul regimului lui 
Ion Antonescu. Parţial, aceasta s-a datorat vârstei sale tinere, pe de altă parte 
faptului că la urcarea sa pe tron generalul îşi însuşise deja puteri foarte extinse pe 
care nu părea a fi dispus să le împartă cu nimeni. 

Observatorul atent şi receptiv al evoluţiilor politice din România a devenit, 
din aprilie 1941, Eduard Palin. În rapoartele sale din primul an de la acreditarea sa 
la Bucureşti, Palin pare a supraaprecia simpatia de care Antonescu şi regimul său 
se bucurau în sânul opiniei publice româneşti. Palin raporta la Helsinki despre 
percepţia generalului ca fiind salvatorul ţării. Evident, Palin avea dreptate în 
această privinţă cel puţin dintr-un punct de vedere: Antonescu era omul care 

3 AMAEF, Fond 5, C 14, Raportul diplomatic nr. 11 al lui Ensio Hiitonen din 21.09.1939. 
4 Ibidem, Raportul diplomatic nr. I al lui Ensio Hiitonen din 24.08.1939. 
5 Arhivele Naţionale ale României, Fond Casa Regală - Mihai I, Dosar 19/1940, 
Notificarea Regelui Mihai I din 28.09.1940 adresată Preşedintelui Kallio, 11-12. 
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câştigase competiţia de putere cu legionarii şi uşurase situaţia multor categorii 
sociale expuse împilărilor şi exceselor mişcării radicale de extrema dreaptă. Pe de 
altă parte, acesta redeşteptase aspiraţiile şi speranţele românilor în vederea 
recuperării unora dintre teritoriile pierdute în vara anului 1940. Ministrul Finlandei 
transmitea la Helsinki că Antonescu era considerat un ofiţer competent, având 
merite însemnate în timpul primului război mondial, un şef de stat major şi 

ministru al apărării energic, un om care şi-a dedicat activitatea profesională 

îmbunătăţirii situaţiei armatei şi eficientizării acesteia, un om de opinie care a ştiut 
să adopte atitudine şi l-a criticat chiar pe suveran atunci când a crezut că politica 
acestuia era contrară interesului naţional. Opiniile lui Palin despre Antonescu erau, 
de asemenea, mai ales în primii doi ani şi jumătate ai misiunii sale diplomatice la 
Bucureşti, extrem de pozitive: excepţional de onest, energic, dăruit, capabil, un 
patriot sincer şi un caracter puternic sunt câteva dintre atributele care apăreau cel 
mai des în rapoartele sale diplomatice.6 

Deşi scria post factum, Palin a încercat să explice cauzele pentru care 
fostul rege Carol al Ii-lea îl numise pe Antonescu prim-ministru cu puteri foarte 
largi. În opinia diplomatului finlandez, în contextul pierderii sale de popularitate, 
suveranul a înţeles că singurele sale două posibilităţi de a-şi salva situaţia o 
reprezentau armata şi legiunea. Opţiunea pentru Antonescu i-a fost impusă 

monarhului de avantajul generalului de a se bucura de încredere în cadrul forţelor 
armate şi de a fi stabilit relaţii bune cu unii dintre liderii legionari cu ale căror 
idealuri, cel puţin în faza iniţială a mişcării, acesta simpatizase. Regele era la 
curent, de asemenea, cu dorinţa lui Antonescu de a urma o politică progermană. 
Carol al Ii-lea spera de asemenea că spiritul cavaleresc al generalului îi va face 
posibilă păstrarea coroanei regale. În rest, Carol păstrase pentru sine numai 
conducerea nominală a armatei, a politicii externe şi anumite funcţii reprezentative, 
restul fiind investite în persoana lui Antonescu. Reacţia pozitivă a lui Antonescu în 
faţa acestei iniţiative este atribuită de Palin faptului că generalul a considerat un 
răspuns favorabil ca fiind o datorie naţională. Totuşi, încercările sale de a forma un 
nou guvern nu au avut succes iniţial datorită dorinţei liderilor politici din opoziţie 
de a-l elimina pe Carol din ecuaţia politică. Palin concluziona că fie că a dorit sau 
nu acest lucru, Antonescu a cerut şi obţinut abdicarea regelui.7 

Dacă analizele cu privire la personalitatea şi activitatea desfăşurată de Ion 
şi Mihai Antonescu, diferiţi politicieni de rang înalt din opoziţie, au revenit cu 
ritmicitate în rapoartele diplomaţilor finlandezi de la Bucureşti, personalitatea şi 

activitatea regelui au trecut mult mai puţin observate în afara unor momente 
ceremoniale, ceea ce, în fapt, reflectă şi izolarea politică în care generalul (ulterior, 
mareşalul Antonescu) l-a ţinut pe monarh, adusă de altfel deja în discuţie de 
publicarea unor jurnale şi memorii ale unor apropiaţi ai monarhului (Constantin 

6 AMAEF, Fond 5, C 14, Raportul diplomatic nr. 28 al lui Palin din 28.07.1941. 
7 Ibidem, Raportul diplomatic nr. 24 al lui Palin din I 0.06.1941. 
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Sănătescu, Ion Mosconyi-Stârcea, Mircea Ionniţiu) sau de covorbirile lui Mihai I 
cu scriitorul Mircea Ciobanu8

. 

Persoana tânărului monarh a ajuns în centrul atenţiei în august 1942 în 
contextul problemelor medicale cu care se confrunta Ion Antonescu. Diplomaţii 
germani, spanioli şi bulgari din capitala română vorbeau deja de posibilitatea ca 
mareşalul să fie înlocuit din funcţie. Palin însuşi observase că Antonescu nu mai 
participase la şedinţele de guvern de mai mult timp şi nu-l acompaniase pe regele 
Mihai I în timpul vizitei pe care acesta din urmă o întreprinsese pe front. 
Reprezentantul Finlandei remarca în raportul său diplomatic diferenţele de opinie 
ce existau între curtea regală şi guvern. În vreme ce executivul era de părere că 
organizarea instituţională a conducerii ţării trebuia menţinută, regele şi persoanele 
din suita sa considerau necesar să se renunţe la instituţia Conducătorului Statului 
iar puterile autoritare deţinute de acesta să fie concentrate în mâinile monarhului. 
Palin nu se arăta suprins de aceste divergenţe de opinii pe care le atribuia tocmai 
marginalizării suveranului de către mareşal.9 

Portretul pe care Palin i-l creionează regelui este unul pozitiv: un om tânăr, 
popular, simpatic, care se bucura de o oarecare popularitate în armată. Totuşi, el 
era de părere că şansele monarhului de a-şi îndeplini obiectivele erau reduse. 
Mult mai probabilă părea a fi înlocuirea mareşalului de către generali care şi-au 
câştigat faima pe frontul de est: Petre Dumitrescu, Dragalina, fostul şef de stat 
major Iosif Iacobici şi ministrul apărării Pantazi. Totuşi, problema celor patru era 
că aceştia nu se bucurau de publicitate în presă şi nimeni nu cunoştea nimic despre 
calităţile lor de oameni de stat. În plus, Mihai Antonescu era menţionat de 
asemenea ca un posibil succesor. Totuşi, Palin în mod corect considera că şansele 
de a-l înlocui pe Antonescu depindeau de armată şi de alegerea Germaniei: ,,nu este 
probabil nici un dubiu că indiferent de voinţa regelui, a guvernului şi a cercurilor 
de opinie din opoziţie ... va deveni succesor al mareşalului - ca Conducător al 
Statului sau prim-ministru - acel individ dorit de Germania." Ministrul finlandez 
anticipa că o demisie a lui Antonescu putea genera o criză ce putea să fie depăşită 
numai cu ajutorul Germaniei. În plus, Palin îşi exprima speranţele că Antonescu va 
continua să conducă România spre fericirea acestei ţări. 10 

Poziţia regelui în afacerile externe reiese dintr-un episod din februarie 
1944. Acesta are legătură cu înlăturarea lui Mussolini şi încheierea armistiţiului de 
către guvernul Badoglio care dăduseră o lovitură serioasă eforturilor lui Mihai 
Antonescu de a scoate România din război sub umbrela Italiei. După încheierea 
armistiţiului de către Badoglio, România a menţinut relaţiile diplomatice cu 
guvernul de la Roma. Baronul Bova Scoppa, care se asociase lui Badoglio, a 
continuat să-şi conducă legaţia la Bucureşti şi membrii personalului său să se 

8 A se vedea Jurnalul Generalului Sănătescu, ediţia a II-a, Ed. Humanitas, Bucureşti, 2006 
(cu o prefaţă de Simona Ghiţescu), p. 125-166, Mircea Ciobanu, Noi convorbiri cu Mihai I 
al României, Ed. Humanitas, Bucureşti, 1992, Mircea Ionniţiu, Amintiri şi reflecţiuni, 
Ed. Enciclopedică, Bucureşti, 1993, 28-86. 
9 AMAEF, Fond 5, C 14, Raportul lui Palin nr. 21 din 18.08.1942. 
10 Ibidem. 
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bucure de toate drepturile diplomatice. Oficialităţile române încercaseră numai să 
evite o întâlnire a lui Scoppa cu ministrul Germaniei von Killinger deoarece acesta 
din urmă declarase că va părăsi întâlnirile la care participa colegul său italian. 
Totuşi, cererea Republicii de la Salo de a numi un reprezentant al său ca ministru la 
Bucureşti a creat o situaţie dificiiă cercurilor conducătoare româneşti. Numirea 
ziaristului filoromân Trandafilo în această funcţie a întâmpinat totuşi opoziţia 

regelui. Fusese nevoie de o scrisoare personală a lui Mussolini adresată lui 
Antonescu pentru a înfrânge opoziţia monarhului. Însă faptul că Trandafilo adusese 
la Bucureşti, alături de scrisorile sale de acreditare şi pe cele de rechemare ale lui 
Scoppa, considerat a fi predecesorul său, a creat noi dificultăţi. Una dintre căile de 
ieşire din impas era considerată plecarea de bunăvoie a baronului Scoppa. Între 
timp, regele a intrat într-un îndelungat concediu medical diplomatic care afectase şi 
posibilitatea noului ministru al Bulgariei de a-şi prezenta scrisorile de acreditare. 
Paradoxal, monarhul fusese de acord să-l primească pe ataşatul militar finlandez 
colonelul Wiitanen la 3 martie. 11 În acelaşi timp, Palin observa sprijinul de care 
regele Mihai I se bucura la Londra, care insista în favoarea încheierii unui 
armistiţiu şi a constituirii de către monarh al unui guvern democratic. 12 

Totuşi, poziţia monarhului părea a fi ameninţată de către tatăl său, fostul 
rege Carol al II-iea. În raportul său din 27 mai 1944 Palin nota eforturile foarte 
mari depuse de fostul rege de a se întoarce la conducerea ţării. Monarhul era 
pregătit să-şi realizeze obiectivele cu ajutorul Uniunii Sovietice. Diplomatul 
finlandez remarca faptul că atât Uniunea Sovietică cât şi fostul monarh doreau să 
se folosească reciproc pentru a-şi netezi aspiraţiile spre anumite obiective politice, 
pentru ca apoi să-şi recâştige libertatea de acţiune. Această posibilitate readuse 
speranţa foştilor săi prieteni şi asociaţi care jucaseră un rol aşa de important în 
economia şi politica ţării şi fuseseră ulterior persecutaţi de Antonescu. Pe de altă 
parte, această perspectivă condusese la cooperarea în cadrul anumitor limite între 
cercurile guvernamentale şi cele ale opoziţiei care contribuiseră la înlăturarea 

fostului suveran şi erau interesate să prevină realizarea planurilor lui Carol pe care 
le considerau dăunătoare ţării. În plus, atât cercurile din jurul lui Antonescu care se 
opuseseră condiţiilor foarte dure de armistiţiu solicitate de Uniunea Sovietică dar 
erau dispuse unui armistiţiu în condiţii mai bune cât şi cercurile opoziţiei sperau că 
debarcarea anglo-americană în Balcani va permite românilor să evite încheierea 
armistiţiului numai cu Uniunea Sovietică. 13 

Situţia internă din România în perioada ce a precedat actul de la 23 august 
1944 a fost analizată de Palin într-o serie de rapoarte diplomatice. În depeşa sa din 
8 mai 1944 Palin arăta că situaţia României devenise critică, ceea ce apropia 
momentul deciziei finale. În România patru tendinţe diferite se puteau discerne cu 
claritate: mareşalul Antonescu şi apropiaţii săi militari şi alte autorităţi; 

vicepremierul Antonescu; cercurile opoziţiei; masa de populaţie apolitică. 14 

11 Ibidem, Raportul lui Palin nr. 6 din 26.02.1944. 
12 Ibidem, Raportul lui Palin nr. 2 din 25.01.1944. 
13 Ibidem, Raportul lui Palin nr. 12 din 27.05.1944. 
14 Ibidem, Raportul lui Palin nr. 11 din 8.05.1944. 
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Din nou, Palin remarca diferenţele mari de opinie dintre monarh, care se situa 
alături de opoziţie, şi mareşal. 

În concluzie se poate considera că rolul şi poziţia monarhiei în timpul celui 
de-al doilea război mondial au fost înţelese de membrii legaţiei Finlandei din 
Bucureşti în conjuncţie cu o serie de factori de natură politică internaţională şi 

internă care au marcat destinul acesteia. Dacă regele Carol a avut posibilitatea de a 
adopta decizii relativ mai puţin constrâns de situaţia internaţională decât fiul şi 

urmaşul său, iar deciziile sale decisive purtau amprenta oportunismului şi lipsei 
sale de valori în politicile internaţionale, regele Mihai pare a fi fost ghidat de o linie 
de conduită axată pe valori atât în viaţa privată cât şi în activitatea sa politică 
internaţională. Legaţia Finlandei la Bucureşti remarca că posibilităţile sale de 
decizie pe plan intern au fost strict controlate de Ion Antonescu, iar decizia de 
politică externă atât de Conducătorul Statului cât şi de cel de-al Treilea Reich. 
Totuşi, acest tânăr „popular şi simpatic" a reuşit să adopte o decizie de o foarte 
mare importanţă întruchipată în actul de la 23 august 1944. De asemenea, Legaţia 
Finlandei a înţeles, de timpuriu, faptul că regele şi asociaţii săi deveniseră o 
alternativă de guvernare faţă de regimul şi politica externă a „dictatorului 
nefericit", Ion Antonescu. Schimbarea din România din 23 august 1944, iniţiată de 
monarhia română,. va avea implicaţii puternice în Finlanda care, luna viitoare, va 
emula exemplul României, în condiţii mult mai favorabile. 

Abstract 
The Finnish diplomacy, and especially the Finnish Legation in Bucharest, served 

as an active and knowledgeable observer of the Romanian domestic and Joreign policy 
developments as much as being a promoter of the cooperation between the two countries. 
This article deals with the Finnish perceptions of the role of monarchy within the Roman ian 
domestic context. Just as other foreign diplomats accredited in Bucharest during the World 
War II, the Finnish diplomats acknowledged the strong leadership of King Carol II and its 
effects on the developments of the country internally and externa/ly and the legal and 
practicai limitations imposed upon the new sovereign, King Mihai I, after Carol invested 
Ion Antonescu with dictatorial powers on 5 September 1940. Regardless these limitations, 
Mihai I managed to serve as an alternative to Antonescu and succeeded in overthrowing 
the marshal's government on 23 August 1944. An interesting aspect revealed by the care/ul 
study of the Finnish diplomatic reports is the argument arising between the monarchy and 
the government in August l 942 upon a reorganization of the country 's leadership. The 
context was created by a long period when Marshal Antonescu was incapacitated and 
seemed unable to recover. While King Mihai wanted to take upon himself the leadership of 
the country in a similar vein with his father and to suppress the position of Leader of the 
State, the government and the military supporting it wanted this position be maintained and 
another personality replacing an incapacitated Antonescu. 
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VARIANTALOCALĂAMODELULUISJMFONJEJ 
BIZANTINE ÎN SECOLUL AL XV-LEA 

ÎN T ARA ROMÂNEASCĂ 
' 

Ramona Constantinescu 

În istoriografia modernă, evul mediu a fost caracterizat, mai mult decât 
oricare altă epocă istorică, drept perioada de apogeu a puterii sacre. Omul însuşi a 
rămas în esenţa sa profund religios, marcat de prezenţa permanentă a divinului în 
existenţa cotidiană. Niciodată după această epocă, dependenţa lucrurilor pământeşti 
faţă de ordinea divină nu a fost atât de vizibilă, zona de intersecţie a puterilor 
terestre şi celeste atât de clar localizată, iar competenţele de mijlocitori dintre ele 
atribuite într-o manieră atât de decisă şi de neechivocă 1• Cele două structuri de 
putere care şi-au disputat calitatea de mediator între lumea pământească şi cea 
divină au fost monarhul şi instituţia Bisericii. Pe de o parte, monarhul creştin, vârf 
al ierarhiei politice şi uns al lui Dumnezeu, nu este un prelat, căci nu poate 
administra sacramentele Bisericii, dar nici un simplu şef militar. Biserica, pe de 
altă parte, este vestigiul instituţionalizat al Întrupării şi singura autorizată să 
transmită mesajul eristic. Acest conflict al sacralităţii funcţiei monarhice şi 

clericale a găsit soluţii diferite în Occident şi în Europa de tradiţie bizantină. 

În Occident cunoaştem „modelul celor două spade" şi lupta pentru învestitură 
dintre papă şi împărat, în vreme ce în Bizanţ funcţiona modelul „simfoniei", 
„o asociere a sacerdoţiului şi împărăţiei suficient de strânsă pentru ca ele să apară 
ca două feţe ale unuia şi aceluiaşi dispozitiv mediator"2

. 1n practică, însă, împăratul 
s-a implicat întotdeauna în viaţa Bisericii, care apare ca fiind subordonată 

autorităţii imperiale în mai toate epocile existenţei sale. 
Spaţiul românesc se află în raza de acţiune a tradiţiei bizantine, dar 

varianta locală a modelului simfoniei şi, în general, raporturile dintre Biserică şi 

Domnie în evul mediu românesc sunt încă insuficient clarificate. Formulele 
moştenite de la Bizanţ au căpătat durabilitate prin Biserică şi cultură, ca o replică 
îmbogăţită cu noi experienţe locale, dar nu imitate ca un prototip. P.P. Panaitescu a 
rămas convins că instituţiile nu se împrumută niciodată, respingând astfel teoria 
imitaţiei, dar subliniind rolul creator al împrumutului. Este imposibil, susţinea el, 
pentru un istoric să interpreteze un element de împrumut izolându-l din contextul 
lui structural şi instituţional care este comandat de o acţiune complexă a factorilor 

1 Oana Dragotoniu, Implicarea Bisericii În practica juridică din Ţara Românească, 
În timpul lui Matei Basarab, în „Revista istorică", VII, nr. 5-6, 1996, p. 345. 
2 Marcel Gauchet, Dezvrăjirea lumii. O istorie politică a religiei, trad de Vasile Tonoiu, 
Buc., 1995, p. 207. 
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locali3. De aceea nu poate fi semnificativă constatarea unei identităţi între 
elementele instituţionale româneşti şi cele bizantine. Interpretarea unei astfel de 
identităţi trebuie să ţină seama de structurile globale şi particularităţile locale ale 
societăţii în care ea se manifestă4 • 

Modelul bizantin 
Stâlpii de susţinere ai lumii bizantine au fost, ca o continuare a lumii 

romane creştinate, Statul şi Biserica, reprezentate de împărat şi de patriarh. 
Raporturile dintre cele două puteri au influenţat profund orientarea politică a 
fiecărei epoci şi interdependenţa lor reprezintă un aspect fundamental al civilizaţiei 
bizantine5

. Pentru felul în care împăraţii au colaborat cu patriarhii de-a lungul 
timpului s-a folosit termenul de cezaropapism, prin care se exprima o supunere a 
Bisericii faţă de stat. Pentru bizantinişti precum H. Ahrweiler, termenul este puţin 
apt să descrie o realitate cu mult mai nuanţată şi mai sofisticată în raporturile dintre 
împărat şi patriarh, fiecare încarnând, în domeniul său, autoritatea supremă. 

„Împăratul, fiind creştin, depinde de patriarh, iar patriarhul, fiind cetăţean al 
statului, depinde de împărat"6, făcându-se astfel o distincţie netă între imperium şi 
sacerdotium. 

Pentru imperiul fondat de Constantin cel Mare, Biserica părea predestinată 
să îi fie complementară prin ordinea şi universalitatea ei, prin noul model de 
autoritate pe care îl prezenta şi care presupunea posibilitatea de manifestare a 
puterii divine la fel de puternic pe pământ ca şi în Ceruri. Împăratul putea domina, 
prin intermediul Bisericii şi al credincioşilor, asupra tuturor locuitorilor 
Imperiului7

• Eusebiu de Cezareea este cel care a legitimat, din punct de vedere 
teologic, viziunea constantiniană în privinţa raporturilor tot mai strânse dintre 
Imperiu şi Biserică, opera sa exprimând o mutaţie radicală a atitudinii creştine faţă 
de Statul roman. În principalele sale lucrări, Istoria universală, Tricennalia şi Vita 
Constantini, Eusebiu a elaborat o ideologie a imperiului creştin, ale cărei principale 
idei pot fi rezumate astfel: Imperiul a fost dorit de Dumnezeu şi corespunde 
planului Său; chiar dacă era păgân, împăratul se considera a fi ales de Dumnezeu şi 
predestinat de El Imperiului; Imperiul este cea mai bună dintre toate lumile 
posibile, iar Imperiul creştin regimul ideal, dorit de Dumnezeu; monarhia este cel 
mai bun regim de guvernare, căci este corespondentul terestru al atotputerniciei 
Dumnezeului unic; împăratul gestionează problemele acestei lumi după imaginea 

3 Valentin Al. Georgescu, Bizanţul şi instituţiile româneşti până la mijlocul secolului al 
XVIII-iea, Buc., Ed. Academiei, 1980, p. 17. 
4 Ibidem, p. 18. 
5 Helene Ahrweiler, Ideologia politică a Imperiului Bizantin, cu o postfaţă de Nicolae 
Şerban Tanaşoca, traducere de Cristian Jinga, Buc., Ed. Corint, 2002, p. 121; vezi Gilbert 
Dagron, Empereur et pretre: etude sur la „ cesaropapisme" byzantin, Galimard, Paris, 
1996. 
6 Ibidem, p. 122. 
7 Peter Brown, L 'autorite et le sacre. Aspects de la christianisation dans le monde romain, 
Paris, Ed. Noesis, 1998, p. 52. 
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monarhului divin, arhetipul său celest; împăratul este delegatul lui Dumnezeu, 
imaginea lui Hristos pe pământ şi beneficiază de un raport privilegiat cu 
divinitatea, fapt care îi permite să participe la cunoaşterea divină, deci să 

primească, pentru deciziile sale, o inspiraţie venită de sus; el participă deci la 
Providenţa divină, lucrând astfel pentru binele tuturor8

. În Vita Constantini, 
Eusebiu îl prezintă pe Constantin mai întâi quasi-episcop, apoi ca egal al 
apostolilor, învestit de Dumnezeu ca „episcop din afară", definind astfel locul 
împăratului într-un creştinism care devenise religia Imperiului9

• Eusebiu de 
Cezareea nu făcea decât să reia, într-un vocabular creştin, ideile exprimate de 
panegiriştii imperiali păgâni, deci să prezinte sub o haină creştină temele vechiului 
cult imperial 10 şi pe care împăraţii le puteau astfel păstra. Teoria sa a fost menită să 
se păstreze multe secole de acum înainte sub forma bizantină a monarhiei 
preacreştine de drept divin. În secolul al VI-lea împăratul se desemna ca „basileu 
învestit de Hristos", prestigiul şi controlul asupra statului îi erau date de 
Dumnezeu, lui îi aparţinea universul civilizat ecumenic. Iustinian I a fost primul 
împărat bizantin care a apărut pe monede ţinând în mână globul cruciger11

• 

Creştinismul a fost admis ca religie oficială a Imperiului, dar Imperiul a devenit 
bizantin pentru că era creştin. Împăratul şi patriarhul trebuia să colaboreze, altfel 
Imperiul s-ar fi clătinat din temelii. Mai mult decât termenul cezaropapism, 
solidaritatea caracterizează mai bine raporturile dintre Biserică şi Stat, ca două 
puteri complementare şi interdependente12

. Basileul, însă, se preocupa de soarta 
Bisericii, convoca consiliile ecumenice, garanta executarea hotărârilor sinodale şi 
încă de la încoronare se obliga să apere credinţa ortodoxă. De multe ori libertatea 
Bisericii a suferit din cauza prea puternicei protecţii imperiale13

. Raporturile dintre 
Stat şi Biserică au evoluat deci de la colaborare, la grave amestecuri imperiale în 
viaţa bisericească, până la opoziţia deschisă din perioada iconoclastă, dar 
permanent s-a revenit la necesitatea întăririi „simfoniei", ca cea mai bună 

modalitate de conducere a Imperiului. Ordinea bizantină echivala cu organizarea 
ierarhică perfectă a întregii lumi, după modelul celei cereşti, cu îngeri, sfinţi, 

apostoli şi profeţi, care îl înconjoară pe Dumnezeu. În plan uman, fiecare persoană 
deţinea un loc bine stabilit în ierarhie, începând cu împăratul, care era omologul lui 

8 Claude Lepelley, Y eut-il au IVeme siecle une ideologie chretienne du pouvoir imperial?, 
în L 'ideologie du pouvoir monarchique dans l 'Antiquite, diffusion De Boccard, Paris, 1991, 
f· 107-108. 

Eusebiu de Cezareea, Scrieri. Partea a doua: Viaţa lui Constantin cel Mare, traducere şi 
note de Radu Alexandrescu, Buc., Ed. Institutului Biblic şi de Misiune al B.O.R., 1991, 
p. 168: ,,24. Fapt care i-a şi îngăduit să spună odată, la primirea unor episcopi, că şi el ar fi 
un fel de episcop, sau, - cum l-am putut eu însumi auzi zicând - «Voi sunteţi episcopi întru 
cele dinăuntru ale Bisericii; pe mine, însă, m-a aşezat Dumnezeu episcop al celor aflate în 
afara ei»"; G. Dagron, op.cit., p. 18-21 
1° C. Lepelley, Y eut-il au IVeme siecle ... , p. 109. 
11 H. Ahrweiler, op.cit., p. 19-20. 
12 Ibidem, p. 123. 
13 V. V. Muntean, Statul şi Biserica la români (sec. XIV-XX}, în ,,Revista istorică", VII, 
1996, nr.5-6, p. 437. 
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Hristos şi ale cărui însemne erau globul cruciger şi sceptrul, în vreme ce coroana îi 
era oferită de un înger sau de Hristos însuşi 14

• 

În întregul univers bizantin se aplica aceeaşi ierarhie. De la basileus la 
domn, voievod, cneaz, gospodar sau jupan, trecând pe la ţar, rege şi crai, toate 
demnităţile şi statele formau o piramidă. Ea era reflectarea ideii bizantine a familiei 
de regi şi popoare, ai cărei membri, într-o ordine riguros ierarhizată, erau între ei 
fraţi, fii, veri şi prieteni, formulă care se substituia pretenţiei unei dominaţii 

mondiale15
• În această lume bizantină se va înscrie şi Ţara Românească la puţin 

timp după întemeierea sa. 
Preluarea modelului bizantin în concepţia despre domnie a secolului al 

XV-iea în Ţara Românească se poate urmări şi argumenta cu elemente din 
titulatura domnească, însemnele puterii şi heraldică, dar, mai ales, din raporturile 
dintre puterea domnească şi instituţia Bisericii în această epocă. 

Aspecte privind concepţia despre domnie 
În Ţara Românească 

Conceptele de „imperiu" şi de „împărat" sunt profund ancorate în 
mentalitatea poporului român încă din perioada formării sale. Drept dovadă stă şi 
~ţimologia cuvântului „împărat", care derivă din lat. imperator. Ideea imperială 
romană a fost implantată cu forţa armelor în Dacia 16

, însă ea nu s-ar fi păstrat dacă 
nu s-ar fi grefat, în pragul perioadei medievale, pe realitatea dominaţiei exercitate 
de Bizanţ pe malurile Dunării de Jos 17. 

De la sfărşitul secolului al X-lea Bizanţul readuce în această zonă un model 
de viaţă organizată în cadrul cetăţilor, strălucirea fastului de curte şi bisericesc, 
devenind un exemplu de urmat pentru toate micile state recent create aici, ,,însă cu 
propriile lor aspiraţii locale"18

• Nicolae Iorga regăsea în instituţia domniei ecoul 
acestei tradiţii imperiale romane - împăraţii bizantini au fost pentru noi 
continuatorii împăraţilor din Roma occidentală 19

• Prin urmare, existenţa Ia români a 
. ideii imperiale bizantine este rezultatul instinctului de conservare al unui popor 

latin, care vedea în împăratul de la Constantinopol păstrătorul şi continuatorul 
tr\diţiei de cultură şi de civilizaţie ale Romei2°. Iorga vedea această realitate 
în concepţia despre domn şi domnie, ,,o concepţie ţărănească de moşnean şi, în 

14 H. Ahrweiler, op.cit., p.126-130. 
15 Val. Al. Georgescu, L 'idee imperiale byzantine et Ies reactions des realites roumaines 
(XIVe - XVIIle siecle) - Ideologie politique, structuration de l 'Etat et du droit -, 
în,,Byzantina",III, 1971,p.318. 
16 Ibidem, p. 313. 
17 Petre Diaconu, Aspects de /'idee imperiale dans le folk/ore roumain, în „Byzantina", III, 
1971. p 195. 
18 Corina Nicolescu, Moştenirea artei bizantine în România, Buc., Ed. Meridiane, 1971, 
p. 62. 
19 Nicolae Iorga, Sfaturi pe Întuneric, Conferinţe la Radio, II, 1936-1938, Buc., 1940, 
p. 141. 
20 P. Diaconu, Aspects de /'idee imperiale ... , p. 195. 
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parte, şi una de îndestulare internă imperială"21 . Chiar titlul de domn, a cărui 
etimologie este lat. dominus şi care exprimă aspectul absolut al puterii imperiale 
romane, persistă în ciuda concurenţei celui de voievod, cneaz, gospodar sau 
principe22

, ceea ce îl face pe Iorga să creadă în caracterul imperial şi puterea 
absolută a domnului român, moştenitor al împăraţilor de la Roma şi Bizanţ. 

Începuturile gândirii politice a societăţii româneşti medievale se pot urmări 
cu destulă certitudine nu numai pentru secolul al XVI-iea, ci şi pentru secolul al 
XV-iea încă de la începutul său, dat fiind că este o epocă profund influenţată de 
agresiunea otomană împotriva Bizanţului. În acest context internaţional se dezvoltă 
o temă politică fundamentală, cea a independenţei, care, alături de aceea a 
centralizării, conferă instituţiei domniei un caracter autocratic specific bizantin23

. 

Influenţa Bizanţului, slăbit de loviturile turcilor, asupra Ţării Româneşti, s-a 
datorat faptului că aceasta se afla în chiar plină zonă a confruntării dintre Imperiul 
Otoman şi lumea creştină şi era singura care putea să contracareze suzeranitatea pe 
care coroana ungară încerca să o exercite asupra acestui spaţiu. Bizanţul reprezenta 
pentru domnii munteni unica sursă de legitimitate care putea, prin intermediul 
Patriarhiei de la Constantinopol, să consacre în faţa celorlalte state formaţiunea 
politică românească închegată la începutul veacului al XIV-iea. 

Titulatura domnului 
Ca şi în Bizanţ, unde conducerea este socotită ca având sorginte teocratică, 

domnul Ţării Româneşti, ,,întru Hristos Dumnezeu, binecredincios", este 
considerat unsul şi alesul Domnului, iar puterea sa vine „din mila lui Dumnezeu"24

, 

nu emană de la boieri. Puterea spirituală a şefului statului era exercitată „cu 
acordul" Bisericii. Dumnezeu dicta alegerea domnului pentru a face din el un 
instrument al voinţei sale şi reprezentantul său pe pământ şi printre supuşi, cel ales 
având datoria să imite în permanenţă modelul divin cu ajutorul virtuţilor. 

Utilizarea formulei „din mila lui Dumnezeu" şi a numelui teofor Ioan, 
abreviat „Io", acordate de Biserică domnilor români, exprima inserarea românilor 
în ierarhia imperială şi în familia monarhilor şi afirmarea dreptului divin25

. 

E. Vârtosu a demonstrat că această vocabulă reprezintă un nomen sacru, 
prescurtare a numelui grecesc ÎWUWl'J~ (,,cel dăruit de Dumnezeu", ,,cel ales de 

21 N. Iorga, Istoria românilor, III, Ctitorii, Buc., 1937, p. 169. 
22 Andrei Pippidi, Monarhia în Evul Mediu românesc, practică şi ideologie, în voi. 
,,Naţional şi universal în istoria românilor", Buc., Ed. Enciclopedică, 1998, p. 31-32; 
Alexandru D. Xenopol, Istoria românilor din Dacia Traiană, ed. a IV-a, voi II, note, 
comentarii, prefaţă, indice şi ilustraţia de Nicolae Stoicescu, Buc., Ed. Ştiinţifică şi 
Enciclopedică, 1986, p. 161. 
23 A. Pippidi, Tradiţia politică bizantină în ţările române în secolele XVI-XVIII editie 
revăzută şi adăugită, Buc., Ed. Corint, 2001, p. 23. ' ' 
24 

V. V. Muntean, Statul şi Biserica ... p. 438; Dan Horia Mazilu, Voievodul dincolo de sala 
tronului. Scene din Viaţa privată, Iaşi, Ed. Polirom, 2003, p. 529. 
25 

Val. Al. Georgescu, Bizanţul şi instituţiile româneşti ... , p. 41; D. H. Mazilu, op. cit., 
p. 29. 
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Dumnezeu"), fiind acordat domnilor români de Patriarhia de la Constantinopol 
pentru a mări prestigiul acestora26

. Documentele interne din secolul al XV-lea 
atestă calitatea de „binecredincioşi în Hristos Dumnezeu" a voievozilor munteni 
până în 1453, iar după aceea în hrisoave deosebit de solemne, în titulatura domnilor 
Vladislav al Ii-lea, Vlad Ţepeş, Radu cel Frumos, Basarab cel Tânăr, 

Vlad Călugărul şi Radu cel Mare27
. 

Multe trimiteri directe la imaginea basileus-ului se regăsesc în figura 
voievodului domn şi autocrat. Autoritatea pe care o deţine de la Dumnezeu el nu o 
împarte cu nimeni, deci este „singur stăpânitor", ,,domn de sine stăpânitor" sau, în 
traducerea în greceşte, care accentue~ză asemănarea cu titulatura imperială, 

autokrator, formulă care reflectă maturizarea politică a Ţării Româneşti la 
începutul secolului al XV-lea28

. Ceea ce caracterizează evoluţia statului muntean în 
această perioadă este lupta domnului pentru cucerirea titlului de mare voievod şi a 
statutului de independenţă, de autocraţie. Prin urmare, acest titlu nu este o simplă 
formulă de cancelarie, ci este dovada ocupării de către Ţara Românească a unei 
anumite trepte de independenţă în universul bizantin. Într-un hrisov pe care Mihail 
îl dă în Târgovişte, în calitate de coregent al tatălui său, spune: ,,Eu, cel în Hristos 
Dumnezeu, binecinstitorul şi de Hristos iubitorul şi de Dumnezeu uns, Ioan Mihail 
voevod, fiul prea dulcelui Io Mircea, binecredinciosului şi de Hristos iubitorului şi 
singur stăpânitorului, marelui voevod ... "29

. Deci Mihail nu era singur stăpânitor, 
autocrator, ci numai tatăl său avea drept la acest titlu. El dă porunci şi hrisoave cu 
propria pecete, dar „cu voia părintelui domniei mele". 

Cât timp raporturile cu coroana maghiară au dominat orizontul extern al 
Ţării Româneşti, formula „domn a toată Ţara Românească", apărut pentru prima 
dată la actul lui Nicolae Alexandru de la 1359, a făcut dovada „antagonismului ce 
opunea voievodatul muntean regatului ungar"30

. Dacă adjectivul toată ar fi avut 
numai o funcţie decorativă, el ar fi dispărut din titlu, aşa cum s-a întâmplat în 
Moldova, în prima jumătate a secolului al XV-iea. Rezistenţa lui în tot cursul 
acestui secol în titulatura domnilor munteni, lasă se se întrevadă o funcţie politică, 
şi anume afirmarea independenţei faţă de coroana angevină31 , ca şi poziţia 

26 Cf. Emil Vârtosu, Titulatura domnilor şi asocierea la domnie În Ţara Românească şi 
Moldova (până În sec. al XVI-iea), Buc., 1960, p 12; 
?7 - DRH, B, I, Buc., 1966, p. 191, 193, 209, 213, 216,220,233, 243, 247, 251, 253, 262, 
265,273,283,289,297,300,305,310,326,351,374,378,431,439,441,443,454,456, 
471,479,494. 
28 A. Pippidi, Monarhia în Evul Mediu românesc ... , p. 35-36. 
29 D.I.R., B, veacul XIII, XIV şi XV, Buc., 1953, p. 55. 
30 Stelian Brezeanu, .. Domn în toată Ţara Românească". Originea şi semnificaţia unei 
formule medievale de cancelarie, în voi. Romanitatea orientală în Evul Mediu. De la 
cetăţenii romani la naţiunea medievală, Buc., Ed. Ali, I 999, p. 200-201. 
31 Ibidem, p. 198-201. Formula „domn a toată ţara" se întâlneşte din 1359, în actul sinodal 
prin care Iachint era transferat de la Vicina la Argeş, stabilindu-se astfel subordonarea 
mitropoliei muntene faţă de patriarhul din Constantinopol. Iachint era numit „mitropolit al 
întregii Ungrovlahii", iar Nicolae Alexandru „prea nobilul mare voievod şi domn a toată 
Ungrovlahia". În afară de semnificaţia religioasă, actul din 1359 avea una politică: 
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autocrată şi sursa divină a puterii lor, ca de exemplu: ,,Eu Dan, mare voievod şi 
domn, din mila lui Dumnezeu, stăpânind şi domnind peste toată ţara 
Ungrovlahiei ... "32

• 

În raport cu proprii supuşi, niciodată puterea autocratică a domnului nu a 
fost abolită. Încă de la începutul domniei sale, Vlad Ţepeş îşi anunţa, într-o 
scrisoare către braşoveni din 1456, programul autoritar al domniei: ,,Şi să vă 

gândiţi că, atunci când un om ori Domn e puternic şi tare, atunci poate face pacea 
cum vrea; dar, când e fără putere, unul mai tare va veni asupra lui şi va face cu 
dânsul ce va voi."33 Vlad Ţepeş a instaurat acest tip de domnie autoritară, în care 
boierii au fost siliţi, chiar dacă pentru o perioadă limitată de timp, să se încline în 
faţa politicii domnului, după ce, până la el, în condiţiile luptei dintre Dăneşti şi 

Draculeşti, fiecare nou candidat la tron se baza pe sprijinul acordat de câte o 
grupare boierească. Deci afirmarea suveranităţii (,,domn a toată ţara", ,,singur 
stăpânitor") era pentru secolul al XV-lea de mare importanţă practică şi pentru 
politica internă a ţării, ,,pentru a ţine în frâu pe boieri şi a galvaniza poporul"34

. 

Pe plan extern, Vlad Ţepeş a ştiut să actualizeze această formulă, într-un moment 
în care întreaga lume creştină, atât cea ortodoxă, cât şi cea catolică, era tulburată de 
dispariţia imperiului bizantin. 

În Povestirile slavone despre Dracu/a voievod, 4 din 19 povestiri conţin 
informaţii interesante despre felul în care Ţepeş, prin protocolul primirii solilor 
străini, prin felul în care îi uimea cu bogăţii sau îi pedepsea prin tragerea în ţeapă, 
dorea să fie considerat un „mare stăpânitor" căruia toţi trebuia să i se supună şi 
căruia nimeni nu-i putea discuta hotărârile, nici măcar reprezentanţii bisericeşti3 5 . 
Doi călugări catolici din Ungaria s-au prezentat în faţa lui Vlad Ţepeş, cerând 
milostenii. Domnul i-a chemat la el pe rând şi, arătându-le mulţimea de oameni 
traşi în ţeapă din jurul curţii sale i-a întrebat: ,,Am făcut oare bine aşa? Şi cum îi 
socoţi pe aceştia de prin ţepi?" Unul dintre călugări l-a condamnat pe domn, 
deoarece „se cuvine ca un stăpân să fie milostiv, iar aceştia de prin ţepi sunt nişte 
mucenici", în vreme ce celălalt l-a lăudat, pentru că era „pus de Dumnezeu ca 
stăpân ca să milostivească pe cei care fac bine", iar cei din ţepe „au făcut rău şi au 
primit după faptele lor". Domnul a poruncit ca primul călugăr să fie tras în ţeapă, 
iar pe cel de-al doilea l-a răsplătit cu 50 de ducaţi de aur. O altă povestire arată cum 
un sol al lui Matei Corvin, aflat la masă cu Ţepeş, a fost întrebat în legătură cu o 
ţeapă groasă, înaltă şi aurită: ,,Spune-mi, de ce am făcut ţeapa aceasta aşa?" Solul 
ar fi răspuns astfel: ,,Stăpâne, pare-mi-se că vreun boier mare a greşit înaintea ta şi 

împăratul bizantin recunoştea existenţa juridică a principatului muntean, prima recunoaştere 
internaţională ce venea din partea Constantinopolului, gest ce constituia o ieşire făţişă din 
vasalitatea lumii angevine. 
32 DRH,B,l,p.115, 117,123,125, 126etc. 
33 N. Iorga, Scrisori de boieri. Scrisori de Domni, ediţia a II-a, Vălenii de Munte, 1925, 
p. 165. 
34 Val. Al. Georgescu, Bizanţul şi instituţiile româneşti ... , p. 43. 
35 Constantin Şerban, La conception imperiale byzantine dans le protocole et le ceremonial 
diplomatique roumain au Moyen Age, în „Byzantina", III, 1971, p.302. 
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vrei să-i faci o moarte mai cu cinste". Aflând că de fapt ţeapa pentru el însuşi 
fusese pregătită, solul a replicat: ,,Stăpâne, dacă voi fi săvârşit ceva vrednic de 
moarte, fă ceea ce vrei, pentru că tu eşti un judecător drept şi nu eşti tu vinovat de 
moartea mea, ci eu singur". Auzind răspunsul, Ţepeş l-a încărcat cu daruri şi a 
încheiat astfel solia: ,,Tu într-adevăr poţi să umbli în solie de la stăpânitorii cei 
mari, la alţi stăpânitori mari, pentru că eşti învăţat de stăpânitorul tău cum să 
vorbeşti cu stăpânitorii cei mari. Alţii însă să nu îndrăznească, ci mai întâi vor fi 
învăţaţi cum să stea de vorbă cu stăpânitorii cei mari"36

. Din felul în care domnul 
s-a purtat în cazul celor doi călugări catolici se poate observa atitudinea „unsului 
lui Dumnezeu", ale cărui acte nu pot fi judecate de oameni. Călugărul a fost tras în 
ţeapă deoar~~e a îndrăznit să îi conteste autoritatea şi judecata, iar celălalt a fost 
răsplătit pentru că a recunoscut monarhia de drept divin37

. Din povestirea 
referitoare la solul lui Matia Corvin, reiese din nou trăsătura de ,judecător drept" 
caracteristică domnului, calitate indispensabilă unui „mare stăpânitor". Formula 
„mare stăpânitor" revine de 4 ori, iar din context reiese că regele maghiar era 
socotit de Vlad Ţepeş egalul său. Solii trebuia să se îmbrace în chip ales, potrivit 
rangului celui la care mergeau, şi să fie pricepuţi în treburile diplomatice. Basarab 
Ţepeluş, de exemplu, se arăta pe la 1478-1479 dispus să se înţeleagă cu Braşovul, 
dar cerea acestora să îi trimită în solie oameni buni, ,,ca să ştim ce şi pentru ce 
punem la cale şi întocmim" şi să nu mai trimită soli ca până atunci, probabil 
nepricepuţi, căci aceia „nu-mi trebuesc"38

. 

Prin urmare, de la modelul bizantin derivă principalele elemente ale 
structurii puterii domneşti din Ţara Românească în secolul al XV-iea: 
-dualitatea puterii seculare şi spirituale a şefului statului, cea de-a doua exercitată 
în colaborare cu Biserica, şi recunoaşterea jurisdicţiei celei din urmă; 
-originea divină a puterii domnului (regăsită în formula „din mila lui Dumnezeu"), 
autocrat, proclamată cu tărie chiar şi în perioadele de criză, în plină epocă de 
afirmare a independenţei statului în faţa puterii otomane, semn al imposibilităţii 

Porţii de a goli de conţinut autonomia statului şi de a-l reduce la rangul de simplă 
provincie, administrată de funcţionarii săi39 ; 
-doctrina virtuţilor imperiale şi datoria de generozitate şi filantropie (imaginea 
domnului ca everget, binefăcător), prin care domnul, ca un împărat, imita în 
permanenţă exemplul lui Dumnezeu, de care trebuia să se apropie cât mai mult 
posibil. ,,Şi nimenea din boierii sau slugile domniei mele să nu îndrăznească să 

36 Cronicile slavo-române din secolele XV-XVI, publicate de I. Bogdan, ediţie revăzută şi 
completată de P.P.Panaitescu, Buc., 1959, p. 207-208, 211-212). 
37 Ştefan Andreescu, Vlad Ţepeş (Dracu/a). Între legendă şi adevăr istoric, ediţia a II-a, 
revăzută, Buc., Ed. Enciclopedică, 1998, p. 218; Nicolae Stoicescu, Vlad Ţepeş, Buc., Ed. 
Academiei, 1976, p. 42. 
38 Ioan Bogdan, Documente privitoare la relaţiile Ţării R 7mâneşti cu Braşovul şi Ţara 
Ungurească în secolele XV şi XVI, I, 1412-1508, Buc., 1905, p. 143. 
39 Val. Al. Georgescu, L 'idee imperiale byzantine ... , p. 328. 
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atingă miluirea şi darul meu ... ,,4o spunea Mircea cel Bătrân într-un act din 20 iulie 
1400. Vlad Ţepeş făgăduieşte: ,,domnia mea îi voi milui şi-i voi cinsti',41; 
-instituţia asocierii la domnie, ce urcă până la începuturile Imperiului Roman, 
moştenită apoi de Bizanţ, adoptată de bulgari şi sârbi, de unde a fost preluată de 
români; 
-calitatea de judecător suprem şi universal, care putea delega puterea sa fără a se 
despărţi cu totul de ea şi fără a o pierde, orice alt judecător nedeţinând-o decât 
printr-o delegare limitată şi revocabilă; 
-puterea de taumaturg, specifică în Occident, lipseşte42 , dar domnul are în schimb 
dubla vocaţie de legislator politic (laic) şi spiritual (relibos }43

• 

Reflectarea aportului bizantin în însemnele puterii, numismatică, sigilografie 
La încoronarea domnilor români era obligatorie prezenţa însemnelor 

puterii, riguros respectate, ca simboluri ale autorităţii monarhice. Tradiţia bizantină 
s-a menţinut cu puţine modificări în secolul al XV-iea, graţie situaţiei politice a 
domnilor români la Înalta Poartă, care beneficiau de o anumită formă de 
independenţă. În costumul de ceremonie al domnilor români existau elemeQ.te 
imperiale, alături de altele de origine occidentală, care reflectau participarea lor la 
valorile ierarhiei încarnate de basileu, participare indispensabilă afirmării unei 
puteri independente. 

Prima piesă, sceptrul ţării, era oferit domnului în chiar momentul alegerii 
sale. Prin „skeptron" la bizantini era desemnat stindardul, ai cărui purtători se 
numeau „skeptrophoroi" şi făceau parte din cortegiul imperial, la marile festivităţi. 
În cronicile slavo-române şi alte documente interne sau externe din secolul al XV
lea, ,,schiptru" este folosit cu semnificaţia precisă de principal simbol al autorităţii 
monarhice, obligatoriu în momentul învestiturii laice a domnului44

• 

Hlamida, a doua piesă importantă ca atribut al puterii, apare prinsă de 
umărul drept în portrete şi pe efigiile monetare. Ea este corespondentul „granatza" 
bizantină, cunoscută după portretele ultimilor împăraţi ai Bizanţului şi ale ţarilor 
sârbi şi bulgari din secolele XIII şi XIV. Această haină, de culoare roşu-violet, 
apare ca piesă de învestitură alături de coroană, cele două caracteristici ale 
domnilor şi ale fiilor lor, succesori la tron sau coregenţi. Cu rare excepţii, 

,,granatza" pare interzisă femeilor, care poartă „caftanul", haină de origine persană, 
utilizată şi la curtea bizantină, caracterizată prin mâneci lungi şi drepte, atârnând 
din ambele părţi ale corpului45

. 

40 D.I.R., B, veacurile XIII, XIV şi XV, p. 32. 
41 V. Costăchel, P.P. Panaitescu, A. Cazacu, Viaţa feudală în Ţara Românească şi Moldova 
(sec. XIV - XVII) , Buc., Ed. Ştiinţifică, 1957, p. 329. 
42 Vezi Marc Bloch, Regii taumaturgi, Iaşi, Ed. Polirom, 1997. 
43 Val. Al. Georgescu, L'idee imperiale byzantine ... , p. 327; idem, Bizanţul şi instituţiile 
româneşti ... , p. 41-42. 
44 Corina Nicolescu, Les insignes du pouvoir. Contribution a l'histoire du ceremonial de 
cour roumain, în „RESEE", XV, 1977, nr.2, p. 234. 
45 Ibidem, p. 245. 
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Dreptul de a purta coroană şi de a împodobi cu purpură costumul princiar, 
până în secolul al XVI-iea, sunt interpretate ca simboluri ale poziţiei autocrate 
revendicate de domnul Ţării Româneşti46 . Cele mai vechi imagini ale unei coroane 
s-au păstrat încă din secolul al XIV-iea, ca o coroană deschisă, ce simboliza 
acceptarea de către domn a autorităţii unei puteri suzerane, formată dintr-un cerc 
simplu de aur, cu trei fleuroane în floare de crin. Mai luxoasă este coroana purtată 
de Mircea cel Bătrân, gravată pe efigiile monetare şi în picturi, care apare 
îmbogăţită prin introducerea crucii. Crucea este un însemn foarte frecvent, purtat 
de domni şi, mai rar, de moştenitorii tronului şi de prinţese, aşa cum apare în 
tablourile votive, portretele realizate în broderie, pe obiectele de orfevrărie sau 
manuscrise. Însemn de tradiţie bizantină, simbol al fidelităţii faţă de tradiţia 
creştină, ea are diferite forme, dar de obicei deasupra braţului principal se găseşte 
un al doilea braţ, drept sau oblic47

. Pe câteva serii monetare emise de Mircea cel 
Bătrân, domnul apare cu faţa, încoronat, în picioare, ţinând în mâna dreaptă sabia 
sau lancea, iar în stânga globul cruciger4

g. Acest tip de monedă, cu efigia domnului 
încoronat, ţinând globul cruciger, a fost reluat de doi dintre succesorii săi, Mihail I 
(1418-1420), fiul său, şi Dan al Ii-lea (1422-1431, cu întreruperi), nepotul său, şi 
unul şi celălalt remarcându-se în lupta antiotomană49 . 

Numismatul Octavian Iliescu a identificat o emisiune monetară din 
vremea lui Vlad Ţepeş, bazându-se pe analiza unui ducat de argint, bătut probabil 
în intervalul 1459-1461. Se cunoaşte un singur exemplar, descoperit la Târgşor, 
unde Vlad a construit o biserică şi unde în secolul al XV-iea a existat şi o curte 
domnească. Pe avers este reprezentat domnul, văzut din faţă, în picioare, cu 
coroană şi ţinând în mâna dreaptă o cruce lungă, iar în stânga globul cruciger. În 
această imagine avem de-a face cu ,,reprezentarea tipică a împăratului bizantin, în 
dubla sa ipostază de apărător al creştinismului şi deţinător al puterii de aspiraţie 
universală"50 . Pe reversul monedei apare figurat bustul lui Iisus Hristos, văzut din 
faţă, binecuvântând cu mâna dreaptă, iar cu stânga ţinând la piept Evanghelia, 
imagine preluată tot din iconografia bizantină, ,,fiind vorba de reprezentarea pe 
monede a lui rex regnantium, adică a vârfului ierarhic al tuturor suveranilor 
creştini. Asocierea celor două imagini pe această monedă, în chip evident alese de 
însuşi Vlad Ţepeş, l-a îndreptăţit pe autorul identificării să conchidă că ducatul de 

46 Val. Al. Georgescu, L 'idee imperiale byzantine ... , p. 320. 
47 C. Nicolescu, Les insignes du pouvoir ... , p. 248. 
48 Mircea cel Bătrân a adoptat acest atribut, moştenit de la Bizanţ, în a doua parte a domniei 
sale, când, profitând de luptele dinastice care au slăbit Imperiul Otoman după ce Baiazid I 
a fost luat prizonier, Mircea cel Bătrân a sprijinit, succesiv, doi pretendenţi la tronul 
imperial, Musa şi Mustafa. 
49 O. Iliescu, L 'heritage de /'idee imperiale ... , p. 259-260. 
50 Vezi Idem, Ducaţi necunoscuţi emişi de doi voievozi ai Ţării Româneşti în secolul al XV
/ea, în ,,Buletinul Societăţii Numismatice Române", anii LXXVII-LXXIX (1983-1985), 
Buc., 1987, p. 268-278 
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la Târgşor este, de fapt, un ducat de cruciadă, domnul român socotindu-se pe sine 
moştenitorul direct al vechilor tradiţii bizantine de cruciadă"51 • 

În privinţa sigiliilor mijlocii folosite de Vlad Ţepeş, ele aparţin categoriei 
denumite „Nova Plantatio". Prima dată acest însemn este întâlnit la Mircea cel 
Bătrân, în a doua parte a domniei sale, pe sigiliile prin care arăta asocierea fiului 
său la domnie şi care prezentau două capete încoronate şi afrontate, separate de o 
tulpină de plantă. Domnii Ţării Româneşti din secolul al XV-lea au preluat această 
temă iconografică bizantină şi au transpus-o din domeniul numismatic în cel 
sfragistic. În Bizanţ, ,,Nova Plantatio" semnifica întemeierea Romei Noi, adică a 
Constantinopolului, copacul fiind considerat arborele vieţii şi reprezentat sub formă 
de chiparos52

. Sigiliile domnilor munteni de tip „Nova Plantatio" sunt prezente şi la 
succesorii lui Mircea cel Bătrân, la Dan al Ii-lea, Radu Praznaglava, Alexandru 
Aldea, Vlad Dracul, Vlad Ţepeş etc., ,,având gravată în bordură o inscripţie fie în 
limba slavonă, fie în latină, purtând în câmpul sigilar două capete încoronate şi 

afrontate . . . şi separate printr-o tulpină. Primul dintre cele două personaje 
încoronate (cel din dextra) reprezintă pe voievodul în scaun, cel de-al doilea (din 
senestra), fie pe fiul acestuia, fie pe Doamna ţării."53 P.V.Năsturel afirma că marele 
sigiliu al Ţării Româneşti, care reprezenta pe împăraţii Constantin şi Elena 
despărţiţi printr-un pom, a fost adoptat de domnii noştri după căderea 

Constantinopolului, primul care îl foloseşte fiind Radu cel Frumos (1462-1474)54
. 

Acest simbol reprezenta o prerogativă acordată domnilor Ţării Româneşti de 
patriarhii Constantinopolului drept recunoştinţă pentru daniile oferite Bisericii 
ortodoxe după cucerirea de către turci a capitalei Imperiului Bizantin. Chiar dacă 
însemnul a apărut la noi şi înainte de 1453, totuşi el nu conţinea decât un simbol 
vegetal firav (puiet sau tulpină f'ară frunze) care s-a dezvoltat treptat, ajungând la 
aspectul de arbore abia în timpul primei domnii a lui Radu cel Frumos55

• Explicaţia 
dată de P.V.Năsturel este aceea că după 1453, datorită grijii arătate Bisericii 
răsăritene, domnii români s-au substituit rolului jucat până atunci de împăraţii 
bizantini şi că patriarhii le-au acordat unele prerogative, între care şi dreptul de a 
sigila cu emblema imperială, folosită în paralel cu sigiliile pe care era reprezentată 
acvila ţării56 . Până la sîarşitul secolului aspectul peceţilor va evolua, trupurile 
domneşti ajung să fie redate integral, iar coroana copacului va deveni din ce în ce 
mai bogată, sfârşind prin a găzdui în vârful său însăşi acvila Ţării Româneşti. 

RAPORTURILE DINTRE DOMN ŞI BISERICĂ 
Pentru secolul al XV-iea, istoria Bisericii din Ţara Românească este săracă 

în izvoare. Absenţa mitropoliţilor din actele interne se explică prin faptul că domnii 

51 Şt. Andreescu, op.cit., p. 99. 
52 

Dan Cernovodeanu, Contribuţii la studiul însemnelor heraldice ale lui Vlad Ţepeş, în 
,,Revista de istorie", t 29, nr. 11, 1976, p. 1741-1742. 
53 Ibidem, p. 1734. 
54 P.V.Năsturel, Nova Plantatio, în „RIAF", XV, p. 79. 
55 D. Cernovodeanu, Contribuţii la studiul ... , p. 1742. 
56 P.V.Năsturel, Nova Plantatio, p. 79-80. 
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şi-au mutat reşedinţa de la Argeş la Târgovişte, apoi, din timpul lui Vlad Ţepeş, la 
Bucureşti, iar mitropoliţii au rămas cu reşedinţa la Argeş. Încă o cauză este aceea 
că în 1402 încetează singurul izvor documentar extern, Actele Patriarhiei din 
Constantinopo/57. E probabil că la sfârşitul secolului mitropolitul s-a mutat la 
mănăstirea Dealului, pentru ca la 17 august 1517 reşedinţa mitropolitană să fie 
mutată definitiv la Târgovişte, în biserica începută de Radu cel Mare şi terminată 
de Neagoe Basarab. În acest răstimp îi aflăm pe mitropoliţi alături de domn la 
Gherghiţa, în 1482, la Târgovişte în 1483 şi la Bucureşti în 149458

. 

În prima jumătate a secolului al XV-iea, până la domnia lui Vlad Dracul, 
mitropolia a funcţionat în biserica Sf. Nicolae Domnesc de la Argeş59 , lângă palatul 
domnesc. Vlad Dracul a ridicat o nouă biserică mitropolitană, cu hramul 
Adormirea Maicii Domnului, la 2 kilometri de Curtea de Argeş, sfinţită la 15 
august 1439, care s-a năruit în 1475 sau 1484, în urma unor cutremure de pământ. 
Noua ctitorie avea semnificaţie funerară, dinastică, spre a legitima propria dinastie, 
rămasă în istorie cu numele de dinastia Drăculeştilor, şi cruciată60 . Gestul 
domnului, de îndepărtare a sediului mitropoliei · de palatul domnesc, a fost 
interpretat şi ca o posibilă slăbire a tradiţiei „simfoniei" bizantine. În condiţiile 
tulburi din preajma căderii Constantinopolului, domnii Ţării Româneşti căutau 

ajutorul puterilor occidentale şi, pe acest fond, s-a înregistrat un grad ridicat de 
independenţă a Mitropoliei faţă de Patriarhia din Constantinopol, sub forma unei 
ortodoxii încadrate în lupta de cruciadă occidentală. Potrivit acestei perspective, 
Vlad Dracul, vasal al lui Sigismund de Luxemburg şi membru al Ordinului 
Dragonului, a schimbat vechea biserică mitropolitană, care ilustra ideologia şi 

trăsăturile artistice ale Bizanţului, cu una nouă, care avea încastrată în turn, după 
moda occidentală, simbolul unei noi orientări cruciate, însemnul dragonului, 
supunând un animal de formă leonină61 , iar nu stema ţării, cum va proceda 
Radu cel Mare la Mănăstirea Dealului. Dincolo, însă, de numeroasele aspecte 
incerte din timpul domniei lui Vlad Dracul, se remarcă un remarcabil efort de 
neatâmare62 şi strădania domnilor munteni de a găsi aliaţi împotriva otomanilor. 

57 Mircea Păcurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Române, ediţia a II-a, voi. I, Buc., 1991, 
p. 337. 
58 Ibidem. 
59 N. Iorga, Istoria bisericii româneşti şi a vieţii religioase a românilor, voi. I, Vălenii de 
Munte, 1908, p. 28-29; 
60 D.I.R., B, veacul XIII, XIV, XV, doc. 130, p. 137-138 
61 Pavel Chihaia, Cele două lăcaşuri ale Mitropoliei din Curtea de Argeş deduse din 
hrisoavele bisericii lui Neagoe Basarab, în Din cetăţile de scaun ale Ţării Româneşti, Buc., 
Ed. Meridiane, 1974, p.60-63; idem, Vlad Dracul voievod al Ţării Româneşti şi cavaler al 
Ordinului Dragonului, în Artă medievală. III. Ţara Românească între Bizanţ şi Occident, 
Buc., Ed. Albatros, 1998, p. 98-105; idem, În legătură cu absenţa delegaţiei Ţării 
Româneşti la conciliul de la Ferrara-Florenţa (1438-1439), în „Glasul Bisericii", XXXVII, 
nr. 1-2, 1978, p. 160-161. 
62 Vezi Virgil Ciocîltan, Între sultan şi împărat: Vlad Dracul în 1438, în ,,Revista de 
istorie", t.29, nr. 11, 1976, p. 1767-1789 şi Ilie Minea, Vlad Dracul şi vremea sa, Buc., 
1928. 
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La începutul secolului al XV-iea dispare scaunul mitropolitan al 
Severinului, prin ocuparea acestei regiuni de regii maghiari, apoi de otomani. Aici 
păstoriseră până la moarte Antim Critopulos şi Atanasie63

. Izvoarele consemnează 
mitropoliţi, la Argeş, abia spre jumătatea secolului. Într-un act din 28 octombrie 
1464, prin care Radu cel Frumos întărea proprietăţile mănăstirii Snagov, în fruntea 
sfatului domnesc apare mitropolitul Iosif, aşezat în scaun probabil chiar de Vlad 
Ţepeş64 . Urmaşul său a fost Macarie, atestat documentar pentru prima dată într-un 
hrisov din 23 martie 1482 prin care Basarab Ţepeluş întărea proprietăţile aceleiaşi 
mănăstiri. După moartea lui Macarie, din 1487 sau 1488, deci din timpul domniei 
lui Vlad Călugărul, în scaunul mitropolitan apare llarion. Nu se ştie cât a păstorit, 
probabil până în primii ani ai secolului al XVI-iea, când Radu cel Mare îl aduce în 
ţară pe fostul patriarh al Constantinopolului, Nifon, pentru reorganizarea 
Bisericii65

. 

Mitropoliţii se alegeau dintre episcopii sufragani sau egumeni, iar alegerea 
era întărită de domn, care îndeplinea aşa-numita „învestitură" prin înmânarea 
cârjei, apoi anunţa alegerea la Constantinopol, de unde aştepta actul de 
recunoaştere. Hirotonia se făcea în ţară, în prezenţa a cel puţin trei arhierei (uneori 
şi străini). Prin urmare, principalele momente ale numirii mitropolitului, întărirea şi 
învestirea, depindeau de domn, la fel ca şi numirea episcopilor şi înfiinţarea 

scaunelor acestora66
. Datorită acestei autocefalii a Bisericii muntene, pe care 

P.P. Panaitescu o vede realizată încă din timpul domniei lui Mircea cel Bătrân67 , 
mitropoliţii nu făceau parte din Sinodul patriarhal de la Constantinopol. 

Mitropolitul avea un rol important în stat, fiind a doua persoană după 
domn. ,,Este un sistem care, teoretic, reaminteşte de bicefalia Bizanţului, deşi acolo 
- ca şi la noi - primul şi ultimul cuvânt îl avea de fapt domnul"68

. Era însă 
considerat primul sfetnic, membru de drept al sfatului, săvârşea botezul, cununia şi 
înmormântarea membrilor familiei domnitoare şi putea fi trimis în fruntea unor 
solii ca să încheie tratate de bună înţelegere cu ţările vecine. Era obligat să urmeze 
orientarea politică a domnului căci, în caz contrar, ar fi putut fi înlăturat din scaun 
şi trimis la mănăstirea de metanie69

. 

În privinţa rolurilor pe care domnul şi mitropolitul le joacă în stat, ar putea 
fi invocat Gavril Protul, Viaţa şi traiul sfinţiei sale părintelui nostru Nifon, 
patriarhul Ţari gradului ... , care excede doar cronologic, nu şi în privinţa 

conţinutului, epoca de care ne ocupăm, în sensul că realităţile prezentate în acest 
izvor trebuie că au fost specifice şi epocii anterioare redactării sale. Cu acordul 

63 N. Iorga, Istoria bisericii ... , p. 38. 
64 M. Păcurariu, op.cit., p. 349; D.I.R., B, veacul XIII, XIV, XV, doc. 130, p. 137-138. 
65 Ibidem, p. 349-350; D.I.R., B, veacul XIII, XIV, XV, doc. 172,233. 
66 Ibidem, p. 355; Val. Al. Georgescu, Bizanţul ... , p. 72; V. V. Muntean, Statul şi 
Biserica ... , p. 439-440. 
67 Petre P. Panaitescu, op.cit., p. 173, 175. 
68 Istoria dreptului românesc, voi. I, coord. Ioan Ceterchi, responsabil de volum Vladimir 
Hanga, Buc., Ed. Academiei, 1980, p. 370. 
69 M. Păcurariu, op.cit, p. 357-358. 
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sultanului, Radu cel Mare în aduce în ţară pe fostul patriarh de Constantinopol, 
Nifon al Ii-lea, să se îngrijească de starea Bisericii muntene. Radu îi defineşte încă 
de la început, rolul: ,,«eu să domnesc, iară tu să ne îndereptezi şi să ne înveţi legea 
lui Dumnezeu şi să fii tată şi păstoriu mie şi tuturor oamenilor şi solitoriu la 
Dumnezeu»"70

. Din răspunsul dat de Nifon, aflăm viziunea vremii despre rolul pe 
care trebuie să îl îndeplinească un domn: ,,«Ţie fiul meu şi domn al locului, Radule, 
pentru că ai puterea domnească în mâna ta; trebuie să îndreptezi şi să pedepseşti pe 
cei fără rânduială cu judecată dreaptă după cuvântul lui Dumnezeu . . . să nu 
părtineşti nici celui mare, nici celui mic, pentru că judecata e a lui Dumnezeu ... 
»"71

• Nifon a încercat să aplice cu stricteţe pravila bizantină, în programul său de 
reformă, în detrimentul unor obiceiuri locale, denunţate ca meritând să fie 
cenzurate de Biserică şi, implicit, de stat72

. Aceasta, dar mai ales faptul că, spirit 
dominator, a încercat să introducă în viaţa publică un fel de „papocezarism"73

, într
a ţară în care niciodată autoritatea domnului nu fusese îngrădită de intervenţia 
capului Bisericii, au atras alungarea din ţară a prelatului, prin hotărâre 

domnească74 . Episodul este semnificativ pentru ilustrarea raportului de subordonare 
care exista între domn şi mitropolit în conducerea ţării, specific, de altfel, şi 

Imperiului Bizantin. 
În materie de drept, domnul era judecător suprem, dar putea delega această 

putere mitropolitului, care judeca nu numai abaterile clerului, ci şi ale locuitorilor 
de pe moşiile bisericeşti. Uneori mitropoliţii sau episcopii erau împuterniciţi de 
domn cu judecarea unor procese civile sau penale obişnuite. În cazul în care 
judecata o făcea chiar domnul, mitropolitul se afla de faţă, în dreapta lui. De 
asemenea, putea interveni direct în judecată atunci când în proces erau implicaţi 
reprezentanţi ai Bisericii sau mănăstirilor, cu persoane laice, sau între clerici, mai 
ales în chestiuni patrimoniale. De altfel, prin intermediul daniilor domneşti, 

domeniul Bisericii va ajunge să fie cel mai întins din ţară75 • În privinţa mănăstirilor 
începe să funcţioneze un drept de autogestiune, sub forma regulii athonite, 
consacrată prin numeroase hotărâri domneşti 76

• 

Judecata se făcea după pravilă, colecţie de canoane bisericeşti şi legi 
bizantine (nomocanon) adaptate la realităţile româneşti şi deopotrivă aplicate şi de 
justiţia domnească, sub denumirea de sfănta pravilă77 . Biserica domină 

70 Gavril Protul, Viaţa şi traiul sfinţiei sale părintelui nostru Nifon, patriarhul 
Ţarigradului ... , în Literatura română veche (1402-1647), voi. I, introducere, ediţie îngrijită 
şi note de G. Mihăilă şi Dan Zamfirescu, Bucureşti, Ed. Tineretului, 1969, p. 74; Vasile 
Grecu, Viaţa sfântului Nifon ... , Bucureşti, 1944, p. 81. 
71 V.Grecu, op.cit., p. 83. 
72 Val. Al. Georgescu, Bizanţul..., p. 74. 
73 Dan Horia Mazilu, O istorie a blestemului, Ed. Polirom, 200 l, p. 115. 
74 Motivul aparent al gonirii lui Nifon este faptul că Radu cel Mare l-a despărţit pe logofătul 
Bogdan de soţia sa, pentru a-i da de nevastă pe sora sa, Caplea, iar Nifon s-a împotrivit 
acestei căsătorii „fără lege". 
75 Val. Al. Georgescu, Bizanţul..., p. 73. 
76 DRH, B, I, nr. 6-9, 14, 16, 22, 53, 89, 90, 91, 124, 127. 
77 Val. Al. Georgescu, Bizanţul..., p. 75. 
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dintotdeauna o sferă a dreptului, rară ca aceste puteri să-i fi fost conferite prin 
hrisov: botezul, căsătoria, despărţirea, incestul, adulterul, zămislirea copiilor, 
înmormântarea, actele civile, răpirea fetelor, jurământul şi sperjurul, viaţa 

desfrânată, pedepsirea „păcatelor" prin mijlocirea spovedaniei, respectarea 
învoielilor, doctrina despre bani şi camătă, toate sunt un domeniu în care Biserica 
exercită o jurisdicţie deplină şi constantă 78

. 

Când sentinţa nu putea fi pronunţată pe loc din lipsă de probe, domnul 
delega puteri de judecată unor boieri care depuneau un jurământ solemn, întărit de 
cărţile de blestem întocmite de preoţi, Biserica având în aceste situaţii rolul de 
instanţă de adeverire, suprema probă pe care domnul o lua în considerare la 
pronunţarea hotărârii finale. Actele statului erau de multe ori întărite prin tehnica 
blestemului, a anatemei79

, procedură întâlnită până către 1475 în majoritatea actelor 
domneşti, atât în cele laice (în 64,8% din acte), cât şi în cele privind Biserica 
(în 86% din acte)80

. Domnul, unsul lui Dumnezeu, putea pedepsi pe cei tentaţi să 
nu îi respecte poruncile chiar şi după ce îşi va fi pierdut puterea, sau după moarte. 
Blestemul îl putea atinge pe domn însuşi, ca pe una dintre cele două părţi ce 
încheie contractul81

, dar şi pe domnii care ar urma şi ar uita decizia sa, asigurându
se astfel perenitatea memoriei. A ignora o decizie întărită prin blestem putea deci 
atrage blestemul „Tatălui, Fiului şi Sfântului Duh, al tuturor Sfinţilor şi al Domniei 
mele"82

. Faptul că domnului îi este permis să dea blesteme, singurul laic pentru 
care acest lucru nu este un păcat, demonstrează că autoritatea sa nu este numai de 
natură militară sau politică, ci şi puternic spirituală, iar reunirea celor două atribute 
în persoana sa este recunoscută implicit de Biserică83 . Până la începutul secolului al 
XV-iea, în perioada de consolidare şi legitimare a autorităţii domneşti, blestemul 
nu era însoţit de o binecuvântare, iar tonalitatea actelor era severă, cu scopul de a 
impresiona. După această dată structura părţii finale cuprinde, regulat, 
o binecuvântare urmată de blestem84

. Către sfârşitul secolului pedepsele spirituale 
devin mai rare, formulele stereotipe, binecuvântarea şi blestemul completându-se 
reciproc, rar apărând exprimări ca „să fie blestemat de Dumnezeu, creatorul 
Cerului şi al Pământului"85 . Schimbarea se vede mai ales la nivelul raporturilor 
dintre divinitate şi domn, tot mai mediate de Biserică, ce îşi rezervă dreptul de a 
deţine arsenalul simbolic al legitimităţii princiare. Monarhul, stăpân absolut al 
supuşilor în ordine terestră, devine un creştin care se străduieşte să obţină propria 

78 Ibidem. 
79 Ibidem; O. Dragotoniu, Implicarea Bisericii ... , p. 351. 
8° Cristina Codarcea, La malediction dans Ies anciens documents de la Valachie (XIVe -
XVIe siecles), în ,,RESEE", XXXII, nr. 1-2, 1994, p.55. 
81 DRH, B, I, doc. 55, p. 109. 
82 DRH, B, I, doc. 11, p. 31. 
83 C. Codarcea, La malediction ... , p. 57; Florenţa lvaniuc, Jurământul/blestem - cutumă şi 
procedură în jurisdicţia Ţării Româneşti (sec. XIV-XVIII), în „Revista istorică", tom VII, 
nr. 1-2, 1996, p. 869. 
84 Ibidem, p. 58; F. lvaniuc, Jurământul/blestem ... , p. 872. 
85 DRH, B, I, doc. 152, p. 255. 
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mântuire, egal celorlalţi creştini în faţa justiţiei divine86
. Scăderea frecvenţei 

blestemelor în actele domneşti se poate explica prin consolidarea puterii centrale, 
care are acum alte mijloace de constrângere, bazate pe forţa suveranului: 
spânzurătoare, înecare, tăierea mâinii etc. Se poate deci avansa ipoteza unei 
delimitări mai stricte, către sfărşitul secolului XV, între autoritatea temporală a 
domnului şi cea spirituală a Bisericii şi un început de laicizare a justiţiei 87

. 

În numeroase cazuri imaginea de domn drept credincios a voievozilor a 
fost dată de atitudinea pe care aceştia au avut-o faţă de instituţia ecleziastică şi de 
felul în care se conformau normelor de viaţă nescrise. Acestea erau criterii 
importante în funcţie de care o guvernare apărea în ochii contemporanilor, dar şi ai 
cronicarilor, drept ,,bună" sau „rea"88

. În mentalitatea epocii exista convingerea 
conform căreia cucernicia domnilor garanta mântuirea tuturor supuşilor, iar dacă 
domnul păcătuia şi se îndepărta de Biserică, mânia lui Dumnezeu se năpustea 
asupra întregii ţări. Chiar şi după 100 de ani cronicarii încă mai notau impresii 
lăsate de gestul alungării lui Nifon de către Radu cel Mare, domn „bun" la 
începutul domniei sale. Disputa, a atras răul, căci domnul a murit în chinuri, 
foametea şi seceta, pedepse ale lui Dumnezeu, s-au abătut asupra ţării, şi chiar 
domnia lui Mihnea cel Rău a fost văzută ca o consecinţă a blestemului lui Nifon89

• 

Activitatea ctitoricească a domnului 
Dreptul de ctitorire era, cu toate obligaţiile pe care le presupunea, instituţia 

cu cea mai puternică amprentă bizantină90 . Domnul, ca reprezentant al lui 
Dumnezeu pe pământ, îşi exprima mulţumirea prin construirea de lăcaşuri de cult, 
prin susţinerea Bisericii şi prin numeroasele danii acordate ei. Astfel el era pomenit 
în rugăciunile preoţilor şi după moarte în slujbe funerare, apărea în tabloul votiv şi 
putea fi înmormântat, el şi urmaşii săi, în propria ctitorie91

• Dorinţa de iertare a 
păcatelor, obţinerea iertării la Judecata de Apoi, victoria într-o bătălie, minuni 
dumnezeieşti ce se săvârşeau într-un loc, dorinţa de a legitima o dinastie, 
asigurarea domniei şi a prosperităţii, toate erau argumente pentru zidirea unui lăcaş 
şi pentru alegerea unui hram. Actul poate fi interpretat ca fiind legitimator, căci îl 
înscria pe domn în seria marilor conducători fondatori ce urca până la împăratul 
David şi îi includea pe basileii bizantini, craii sârbi şi bulgari şi pe „bătrânii 

86 C. Codarcea, La malediction ... , p. 61. 
87 Ibidem; F. lvaniuc, Jurământul/blestem ... , p. 873-874. 
88 Irina Costea-Ene, Portretele domnilor dreptcredincioşi în Ţara Românească, secolele 
XVI-XVII, în Muzeul Naţional, XVI, 2004, p. 97. 
89 V. Grecu, op.cit., p. 121, 123. Mai târziu, pentru că a intermediat „împăcarea", după 
moarte, a lui Nifon cu Radu cel Mare, Neagoe Basarab apare drept salvator al ţării, trimis 
de Dumnezeu, căci toate necazurile au încetat. 
90 Val. Al. Georgescu, Bizanţul ... , p. 73-74. 
91 Carmen Laura Dumitrescu, Pictura murală din Ţara Românească în veacul al XVI-iea, 
Buc., Ed. Meridiane, 1978, p. 32. 
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domni" ai ţării, aceste înfăptuiri permiţând ctitorilor să trăiască în memona 
contemporanilor şi a urmaşilor92 • 

Pentru ridicarea ctitoriei sale domnul apela cel mai adesea la meşteri 

formaţi în şcolile constantinopolitane93
, deci la arta oficială a epocii, fapt care 

explică arhitectura bizantină a ctitoriilor cunoscute din secolul al XV-lea94
. Biserica 

paraclis de la Turnul Chindiei95 şi biserica Sfânta Vineri din Târgovişte96, 
mănăstirea Brădet, ridicate în secolul al XV-lea97 pot completa tabloul arhitecturii 
munteneşti de tradiţie bizantină dificil de cunoscut datorită faptului că nici o altă 
clădire nu s-a păstrat întreagă. Ctitoriile şi refacerile de biserici sunt însă atestate 
documentar pentru tot parcursul secolului: mănăstirea Glavacioc datează de la 
începutul secolului al XV-iea, din timpul lui Mircea cel Bătrân; tot acest domn sau 
Alexandru Aldea se presupune că a ridicat prima mănăstire a Dealului98

; lui Vlad 
Dracul îi este atribuită ctitorirea Govorei99şi, împreună cu ieromonahul Dorotei, 
cea de la Licura100

; Vladislav al II-iea a zidit la Snagov, în 1453, un paraclis cu 
hramul Bunavestire101 şi biserica mănăstirii Viforâta; Vlad Ţepeş a înălţat în 1461 
biserica Sf. Nicolae din Târgşor, pare să fi întemeiat mănăstirea Comana şi să fi 
refăcut Snagovul102

; Radu cel Frumos a fondat mănăstirea Tânganu 103
; 

Vlad Călugărul a ctitorit, prin 1492-1493, Schitul Babele, în Vlaşca şi mănăstirea 
Mărgineni, prin dania marelui vornic Drăghicil04; Radu cel Mare a refăcut din 
temelii biserica mănăstirii Dealului şi a început la Târgovişte construirea noii 
biserici mitropolitane, terminată în timpul lui Neagoe Basarab. Toate aceste ctitorii, 
ca şi mănăstirile ce şi-au continuat existenţa din secolele anterioare au primit 
privilegii, iar prin hrisoave domnii întăreau daniile anterioare. 

92 Mariana Lazăr, Politica ctitoricească a domnilor Ţării Româneşti (a doua jumătate a 
secolului al XVII-iea), în „SMIM", XIX, 2001, p. 80-81; Pavel Chihaia, Modele răsăritene 
şi modele voievodale în Ţara Românească, în "Glasul Bisericii", XXXV, nr. 1-2, 1976, 
p.156-159; vezi şi Maria-Ana Musicescu, Introduction a une etude sur le portrait de 
fondateur dans le sud-est europeen. Essai de typologie, în „RESEE", VII, 2, Buc., 1969, 

r· 281-310. 
3 C. L. Dumitrescu, op.cit., p. 40. 

94 C. Nicolescu, Moştenirea artei bizantine ... , p. 56. 
95 P. P. Panaitescu, op.cit., p. 214. 
96 Cristian Moisescu, Consideraţii asupra arhitecturii bisericii Sf Vineri din Târgovişte, 
în „Valachica", Târgovişte, 1969, p. 76. 
97 Ibidem; P. P. Panaitescu, op.cit., p. 214; Gheorghe I. Cantacuzino, Aspecte ale evoluţiei 
unui vechi monument din Târgovişte: biserica Sfânta Vineri, în „Valachica", Târgovişte, 
1969,p.63. 
98 M. Păcurariu, op.cit., p. 317; N. Iorga, Inscripţii din bisericile României, fascicula I, 
Buc., 1905, p. 64. 
99 Şt. Andreescu, op.cit., p. 91. 
100 D.I.R., B, veacul XIII, XIV, XV, doc. 98, p. 107-108. 
101 Ibidem, p. 372. 
102 Şt. Andreescu, op.cit., p. 100; C. Moisescu, Consideraţii ... , p. 75; M. Păcurariu, op.cit., 
p. 374. 
103 C. Moisescu, Consideraţii ... , p. 75; M. Păcurariu, op.cit., p. 374. 
104 M. Păcurariu, op.cit., p. 374-375. 
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Nu numai bisericile muntene s-au bucurat de sprijinul domnesc, ci şi 

puternicul focar de viaţă spirituală ortodoxă reprezentat de mănăstirile de la 
Muntele Athos, încă din perioada domniei lui Nicolae Alexandru. Voievozii Ţării 
Româneşti au început acest protectorat într-o perioadă în care împăraţii bizantini 
aproape că încetaseră daniile, iar bulgarii şi sârbii trăiau ultimele decenii de 
independenţă în faţa pericolului turcesc. Mai ales după 1453, când Patriarhia 
ecumenică şi-a pierdut şeful laic, prin danii neîntrerupte domnii munteni vor 
asigura rolul de protectori, ca altădată basileii bizantini 105

. 

Mănăstirea Cutlumuş, numită şi „marea lavră a Ţării Româneşti", a primit 
numeroase danii de la Alexandru Aldea106

, Dan, fiul lui Vladislav al Ii-lea, Vlad 
Călugărul şi Radu cel Mare. Schitul Proorocul Ilie, supus mănăstirii Pantocrator, a 
primit danii de la Vladislav al Ii-lea, Laiotă Basarab şi Vlad Călugărul. Mănăstirea 
Xiropotamu (Secu) era ajutată de Alexandru Aldea, domn care a stabilit un ajutor 
anual şi pentru Zografu, ajutor reînnoit de Radu cel Mare. Primul domn ctitor la 
mănăstirea Filoteu a fost Vlad Ţepeş, care îi dădea un ajutor de 4000 de aspri107

, 

danie întărită de Vlad Călugărul, pe care îl mai întâlnim şi la Hilandar, Dohiariu şi 
Sfântul Pavel. Tot aceşti doi domni au sprijinit şi mănăstirea Sf. Pantelimon, sau 
Rusikon108

. 

Fără îndoială că daniile voievozilor munteni faţă de mănăstirile din ţară şi 
de Ia Athos au fost mai numeroase decât cele consemnate în hrisoavele ajunse până 
la noi. 

Raporturile dintre domn şi Biserică se prezintă, pentru secolul al XV-lea, 
ca în Imperiul Bizantin. Dincolo de probleme încă controversate, cum este politica 
religioasă dusă de Vlad Dracul, sau rămase încă fără răspuns, cum este aceea dacă 
Vlad Ţepeş a îmbrăţişat sau nu confesiunea catolică 109 , puterea domnească a ştiut 
cum să îşi subordoneze instituţia Bisericii. 

În secolul căderii Constantinopolului, ameninţată direct să îşi piardă 
independenţa şi identitatea spirituală, Ţara Românească a păstrat „modelul" 
bizantin, pe plan intern menit să consolideze şi să centralizeze statul, în vreme ce 
pe plan extern el s-a manifestat sub forma luptei împotriva turcilor. Menţinerea 
elementelor caracteristice acestui model vădeşte refuzul domnilor munteni de a 

105 N. Iorga, Bizanţ după Bizanţ, traducere de Liliana Iorga-Pippidi, postfaţă de Virgil 
Cândea, Buc, Ed. enciclopedică română, 1972, p. 126. 
106 St. Nicolaescu, Domnia lui Alexandro Vodă Aldea, fiul lui Mircea cel Bătrân, 
în „RIAF", XVI, 1922, p. 239-240; D.I.R., veacul XIII, XIV, XV, doc. 51. 
107 DRH, B, I, nr. 119, p. 205. 
108 Teodor Bodogae, Ajutoarele româneşti la mănăstirile din Sfântul Munte Athos, prefaţă 
de Mircea Păcurariu, Piteşti, Ed. Paralela 45, 2003, pentru mănăstirea Cutlumuş, p. 175-
176; schitul Proorocul Ilie, p. 190; mănăstirea Xiropotamu, p. 196; Zografu, p. 211, 215; 
Sf. Pantelimon, p. 284-285; M. Păcurariu, op.cit., mănăstirea Cutlumuş, p. 433; schitul 
Proorocul Ilie şi mănăstirea Zografu, p. 433-434, Hilandar, Dohiariu şi Sf. Pavel, p. 434; 
D.I.R., B, veacul XIII, XIV, XV, doc. 83, 106, 153, 191,199,208,218,249,257,283. 
109 Vezi M. Berza, Vlad Ţepeş, ses regnes et sa legende en marge de deux livres recents, 
în "RESEE", XV, 2, 1977, p. 343. 
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recunoaşte o modificare a situaţiei politice şi a raporturilor internaţionale din 
secolul al XV-iea şi reprezintă dovada luptei lor pentru neatârnare. 

Abstract 
The Romanian space was influenced, for centuries, by the Byzantine politica/ 

model, but the local variant of the "symphony" is not very well cleared up. The politica/ 
thinking, we/1 analysed for the XVIth-XVI/lth centuries, can be a/so followed for the XVth 
century, /rom its very beginning. Our paper intents to prove the presence of the Byzantine 
politica/ model in the Walachian politica/ conception in the XVth century, with elements 
from the power structure and insignia, heraldry and mostly from the relationship between 
the princely power and the institut ion of the Church. 
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TÂRGOVIŞTEA- PRIMUL CENTRU TIPOGRAFIC 
ROMÂNESC 

Dumitra Bulei 

Târgoviştea - vechea cetate de scaun a Ţării Româneşti, începând cu 
domnia lui Mircea cel Bătrân şi prelungindu-se până la 1714, în epoca lui 
Constantin Brâncoveanu, a constituit un factor de iradiere a culturii şi civilizaţiei 
noastre scrise, de mai multe ori seculare. 

Aici, la Târgovişte, a văzut lumina tiparului prima carte tipărită de 
ieromonahul muntenegrean Macarie, venit de la Cetinje în timpul domniei lui 
Radu cel Mare (1495 - 1508). Oraşul Târgovişte, la începutul sec. al XVI-iea, ; 
cunoscut o accentuată dezvoltare a vieţii social-economice şi culturale, a vieţii de 
curte, cu toate actele ce le însoţeau, a creat un climat favorabil preocupărilor 

culturale. Cunoaşterea scrierii, a unei redactări clare în documente, acte domneşti, 
hotărâri bisericeşti ca forme pe care le ia scrisul, au pregătit arta literară de mai 
târziu. Radu cel Mare şi Neagoe Basarab au întărit poziţia culturală a oraşului 1, 

accentuată, mai apoi, în secolul al XVII - !ea, în timpul domniilor de strălucire 
spirituală a lui Matei Basarab, Şerban Cantacuzino şi Constantin Brâncoveanu. 
În apropiere de cetatea de scaun, domnul Ţării Româneşti, Radu cel Mare, a ridicat 
o măreaţă ctitorie, Mănăstirea Dealu, "cu cupole acoperite cu mozaic şi ziduri de 
piatră ornate cu marmură" 2

, care a devenit primul centru al tiparului din spaţiul 
cultural românesc. Imprimarea Liturghierului slavon, început în timpul domniei lui, 
reprezintă o parte din proiectele culturale, cu urmări deosebit de importante în 
deceniile imediat următoare. 

Însemnătatea primei cărţi tipărite de ieromonahul Macarie, Liturghierul în 
limba slavonă, rezidă şi în faptul că ea oferă, pentru întâia oară la noi, forma 
tipărită a slujbelor liturgice. Urmează la doi ani o altă carte slavonă, Octoihul 
macarian, iar, după alţi doi ani, în 1512, se tipăreşte Evangheliand, tot în limba 
slavonă3 . Cele trei prime tipărituri dau o strălucire deosebită reşedinţei domneşti, 
conferind acesteia meritul primului centru tipografic românesc. 

În următoarea perioadă a tiparului târgoviştean ( 1545 - 154 7), călugărul 
Moisi şi Dimitrie Liubavici (nepotul lui Bojidar Vukovici), refugiaţi la Târgovişte 
au tipărit un Molitvenic slavon, în 1545, cu indicaţia locului de imprimare: 
„în cetatea de scaun Târgovişte", cu matricele lui Dimitrie Liubavici4; un Aposto 
slavon, terminat la 11 martie, 154 7, tot „în capitala Târgovişte". O carte cu acelaşi 
titlu a fost imprimată şi pentru Moldova din porunca domnitorului: ,,Io[an] Iliaşco 
voievod şi mama lui, binecinstitoarea doamna Elena despotariţa şi fiii ei, Io[an] 
Ştefan voievod, Io[an] Constantin voievod, fiii răposatului Petru voievod [Rareş] şi 
lui fie-i veşnica pomenire"5

. Meşteşugul tipăritului a fost transmis unor ucenici, 
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amintiţi în Apostolul slavon din 1547 (Petru şi Oprea)6 . Această tipăritură 
reprezintă prima comandă tipografică de carte - cunoscută până acum - transmisă 
din Suceava, pentru Ţara Românească, la Târgovişte. Dar, I. Bogdan şi N. Hodoş 
în Bibliografia românească veche, val.I, (61), p.513, menţionează şi un 
Evangheliar slavon, tipărit, probabil tot la Târgovişte, din ordinul lui Iliaşco 

voievod al Moldovei în oficina Liubavici7
• 

Prin activitatea tipografică a lui Coresi, ,,cel care a contribuit prin opera sa 
de editare a principalelor cărţi de cult şi de învăţătură în limba română, la formarea 
limbii române literare"8 

, Târgoviştea intră intr-o nouă etapă de dezvoltare 
culturală. Se presupune că atelierul său tipografic ar fi fost aşezat tot la Mănăstirea 
Dealu, reorganizat din rămăşiţele tipografice ale predecesorului său Dimitrie 
Liubavici. (cf. Dan Simonescu, Victor Petrescu, Târgoviştea, vechi centru 
tipografic românesc, p.24). Diaconul Coresi „ot Târgovişte", cum însuşi spune în 
epilogul Evangheliarului românesc (Braşov, 1561 - 1562), a plecat după iunie 1556 
la Braşov, probabil după ce terminase de pregătit imprimarea Triodului -
Penticostar, apărut în 1558, ( decorat cu 11 gravuri în lemn, formând un ciclu, 
reprezentând scene din viaţa şi patimile Mântuitorului)9 

. 

De la 1558, data apariţiei Triodului Penticostar, până în anii 1635, 
activitatea editorial tipografică a stagnat la Târgovişte. 

Domnia lui Matei Basarab (1632 - 1654) constituie „epoca de aur" în 
dezvoltarea oraşului. Alături de tipografia domnească de la Mănăstirea Dealu se 
afirmă şi tipografia de la Mitropolie10

• Imprimarea cărţilor în limba română a fost 
încurajată de domnitori şi de mitropolitul ţării, Ştefan. Udrişte Năsturel şi sora sa 
Elina, soţia lui Matei Basarab, au sprijinit tipărirea unor cărţi în limba slavonă, 
difuzate şi în spaţiul balcanic de rit ortodox. Postelnicul Constantin Cantacuzino a 
fost iniţiatorul şi protectorul învăţământului umanist de tip occidental greco-latin 11

• 

În această perioadă atelierul tipografic de la Govora a fost mutat la Târgovişte. 
Tipărirea Evangheliei învăţătoare, începută în 1642 la Govora, va fi întreruptă şi 
continuată la Mănăstirea Dealu (1644). Tot de la Govora au venit la Târgovişte şi 
alţi meşteri tipografi ca: Proca Stanciovici (1644) sau Stanciulovici (164 7), 
Radu Staicovici, Tudor Dimitrievici sârbul, Stănilă feciorul, lvanul Simei ot Mala 
ocna (1644) 12

• De la Câmpulung a venit la Târgovişte şi Meletie Macedoneanul, 
care lucrase anterior la tipografia din acest oraş (1635) 13 şi în cea de la Govora 
(1642)14

. 

În toată această perioadă de înflorire tipografică au apărut următoarele 
cărţi: Răspunsurile Mitropolitului Varlaam la Catehismului calvinesc,carte 
întocmită de Varlaam, mitropolitul Moldovei, prima şi singura lucrare originală 
polemică din literatura noastră veche 15 (Iaşi 16 

- Mănăstirea Dealu, 1645 17
); 

Liturghier (Slujebnic) slavon, tipărit de arhimandritul Ioan ( Mănăstirea Dealu 
1646)18

; Slujebnic slavon tipărit de Procop Stanciovici şi Radu Stoicovici 
(Târgovişte - 1646/9

; Imitaţia lui Christos, de Thomas a Kempis, în slavonă, 
tradusă de Udrişte Năsturel şi tipărită la Mănăstirea Dealu, 164?2°, Triod 
Penticostar slavon (Târgovişte, 1649)21; Pogribania preoţilor, în slavonă şi română 
(Târgovişte, 1650)22

; Mystirio sau Sacrament, în slavonă şi română, tipărit 
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la Mitropolia Târgovişte, 1651 )23
; Târnosania bisericilor, în slavonă ş1 română 

(Târgovişte, 1652)24
. 

Începând cu 1650 tipografia domnească de la Dealu este mutată la 
Mitropolia Târgovişte, la finalizarea lucrărilor de refacere a celebrului edificiu, aici 
tipărindu-se una din cărţile de referinţă din domeniul literaturii române vechi, 
Îndreptarea legii, în 165225

. După acest an nu mai întâlnim cărţi tipărite aici timp 
de cinci decenii, până când, în 1708, prin grija mitropolitului Antim Ivireanul, va fi 
instalată, pe lângă Mitropolia Târgovişte, o nouă tipografie, mai bogată decât cea 
din timpul lui Matei Basarab, având secţie de limba greacă şi română. 

Între meşterii tipografi recunoscuţi, consacraţi în epocă, se numără Mitrofan 
Gregoras, Gheorghe Rado vi ci şi ieromonahul Filothei ( 1709 - 1715). 

Târgoviştea, ca prim centru tipografic şi cultural activ pentru ţară şi chiar 
pentru Răsăritul ortodox, a jucat un rol de seamă în evoluţia culturii şi literaturii 
noastre naţionale. Cărţile tipărite în cetatea de scaun a ţării au circulat în toate 
provinciile româneşti, de sub teascurile târgoviştene apărând şi exemplare de carte 
comandate de domni moldoveni. 

NOTE 

1. Vezi G. Mihăilă, Dan Zamfirescu, Literatura română veche, voi. I, Bucureşti, 
Editura Tineretului, 1969, p. 6 - 9 

2. Vezi Dan Simonescu, Victor Petrescu, Târgoviştea, vechi centru tipografic 
românesc, Târgovişte, 1972, p. 5 

3. I. Bianu, N. Hodoş, San Simonescu, Bibliografia românească veche, Bucureşti, 
1903- 1944; I, (1, 2, 3), p 1-21 

4. B.R.V., I, (6), p.23,513 
5. Ibidem, ( 8), p. 31,515; (7), p.29,514 
6. Ibidem (6), p. 2,513; vezi pan Simonescu, Victor Petrescu, Târgoviştea ... , p. 21 
7. B.R.V., I, (6 1), p.513; vezi Alexandru Mareş, O ipoteză care nu se confirmă: 

tipărirea primelor cărţi la Târgovişte (extras din "Studii şi cercetări lingvistice", 
XIX, 1968, nr. I, p. 53, nota 7) 

8. Elena Dima, Gheorghe Buluţă, Simona Ceauşu, Carte românească veche în 
bibliotecile documentare ale Arhivelor Statului - catalog. Bucureşti, 1985, p. 9; 
vezi Gheorghe Mihăilă, Studii de cultură şi literatură română în secolele al XV
/ea - al XVIII-iea, Bucureşti, Editura Roza Vânturilor, 1999, p. 298 - 303; B.R.V., 
I, (9), p. 31, 516; vezi şi Ion Gheţie, Începuturile scrisului în limba română. 
Contribuţii filologice şi lingvistice, Bucureşti, Editura Acad«miei, 1974, p. 110, 
172, 182. 

9. B.R.V., I, (9), p. 31,516 
10. Dan Simonescu, Victor Petrescu, Târgoviştea ... , p.26 
11. Victor Papacostea, Originile învăţământului superior în Ţara Românească, în 

"Studii - Revistă de istorie", XIV, 1961, nr. 5, p. 1139-1167) 
12. B.R.V., I, (46), p.144-147 ' 
13. Ibidem (35), p.103, 529,532 
14. Ibidem (42), p. 120- 123 
15. Mircea Tomescu, Istoria cărţii româneşti de la începuturi până la 1918, 

Bucureşti, Editura Ştiinţifică, 1968, p.69 
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16. B.R.V., I, (48), p.150-151 
17. Istoria literaturii române, Bucureşti, Editura Academiei, voi. I, p.359; Virgil 

Cândea, L 'humanisme d'Udrişte Năsturel et /'agonie des lettres slavonnes en 
Valachie, în "Revue des etudes sud-est europennes", VI (1968), nr.2, p.239-287; 
Dan Horia Mazilu, Barocul în literatura română din secolul al XVII-iea, 
Bucureşti, Editura Minerva, 1976, p.158- 159 

18. B.R.V., I, (49), p.152 
19. Ibidem (51), p. 158 
20. Ibidem (52), p. 158 
21. Ibidem (55), p. 171-175 
22. lbidem(57),p.175-177 
23. Ibidem (59), p. 178-183 
24. Ibidem (62), p. 204-206 
25. Ibidem (61), p. 190-203 
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TÂRGOVIŞTEA VOIEVODALA ÎN ORIZONTUL 
GEOPOLITIC CENTRAL ŞI SUD-EST EUROPEAN 

George Coandă 

I. Aşezată geografic prielnic la joncţiunea a două forme de relief -
piemonturile subcarpatice şi nordul Câmpiei Române, Târgoviştea s-a recomandat, 
în Evul Mediu, atenţiei tuturor celor 33 de voievozi care şi-au avut aici Scaunul de 
domnie, începând cu temerarul şi înţeleptul Mircea Basarab cel Bătrân, tocmai 
prin acest amplasament în spaţiul teritorial al Valahiei. Căci, nu întâmplător, după 
o temeinică deliberare politico-strategică Mircea va hotărî transferul capitalei 
Ţării Româneşti de la Curtea de Argeş în cetatea de pe Ialomiţa. El a înţeles că o 
reşedinţă voievodală prea aproape de graniţa cu regatul maghiar, permanent 
bântuit de tendinţe expansioniste, este vulnerabilă, iar geostrategic nu oferă 

posibilităţi suficiente, tactic vorbind, de apărare şi ripostă. 
Totodată, ţinând seama de pericolul care se prefigura cu iminenţă agresivă 

dinspre sud - cel otoman -, voievodul, un iscusit militar cunoscător serios al 
tacticilor de luptă ale tuturor armatelor vremii sale, va fi dorit o capitală care să-i 
îngăduie, în caz de atac, să-şi desfăşoare oastea cea mare a ţării în aşa fel încât să 
aplice o lovitură nimicitoare unui agresor care până atunci nu cunoscuse 
înfrângerile în ofensiva sa dinspre Asia Centrală spre Balcani. Îi trebuia, deci, un 
loc deschis, dar bine împădurit unde, frate cu codrul, domnitorul, aşa cum a 
dovedit-o la Rovine, ar fi folosit cu agilitate terenul ştiindu-şi, totodată, spatele 
apărat, aşadar, trainic sprijinit pe dealuri, netemâdu-se a fi luat prin surprindere ori 
învăluire. Şi Târgoviştea oferă un astfel de loc. 

Un alt punct de vedere al voievodului a vizat fixarea capitalei într-o poziţie 
centrală în aşa fel încât să acopere într-un timp scurt, la caz de nevoinţe militare, 
distanţele de marş. Şi este suficient să privim harta Ţării Româneşti din vremea 
domniei lui Mircea şi vom observa - ni se va impune atenţiei sub semnul 
evidenţei - că dispunerea Târgoviştei este aproape echidistantă în report cu 
frontiera fluvio-maritimă, la est, danubiană, la sud, a Banatului - Severinului, la 
vest şi carpatică, la nord. Poate puţin mai aproape de aceasta, dar, pentru voievozii 
de la Târgovişte munţii nu au fost neprieteni, ci, dimpotrivă, din totdeauna au fost 
un aliniament geostrategic de încredere astfel că apropierea de aceştia, într-o marjă 
asigurătoare militar, nu le-au creat nelinişti şi îngrijorări. 

Să fi gândit domnitorul geopolitic stabilirea capitalei la Târgovişte? Fără 
îndoială. Pentru că, odată cu încorporarea Podunaviei (Dobrogea) la Ţara 

Românească - ca să ilustrăm demersul nostru cu un fapt paradigmatic - a impus 
voievodului soluţia transferului de capitală la Târgovişte mai ales că, aici, loc 
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important de vad pe Valea Ialomiţei, începuse a se releva economic un mare drum 
comercial dinspre Centrul Europei şi Transilvania spre porturile danubiene Brăila, 
Galaţi, Horşova, Silistra. Iată o mărturie documentară: tratatul încheiat de voievod 
cu regele polon - având drept scop o alianţă politică -, completat, la 1409, de un 
privilegiu comercial prin care negustorii leşeşti, şi lituanieni, şi lioveni aveau 
îngăduinţă să introducă în Ţara Românească felurite produse cât de multe vor 
putea fi aduse, dar „numai dintr-un loc, unde le va fi dezlegarea (. .. ), la 
Târgovişte, acolo să plătească vama şi apoi să-şi cumpere ce-şi vor pofti, iar din 
marfa lor domnia mea îşi va cumpăra ce-şi va alege',1. Şi ţinea a preciza, prin 
inculcare documentară:,, ... ad opidum nostrum, Tergowistee". 

2. Şi din 1418, când va deveni indubitabil capitală a Ţării Româneşti 
pentru trei veacuri şi mai bine, din această postură oraşul va fi implicat în jocurile 
geopolitice sud-est europene şi nu numai. Şi aceasta pentru că, aici, se vor fi 
pertractat şi parafat o serie de tratate politice care au avut scop suprem: apărarea 
fiinţei româneşti dar şi influenţarea unor procese diplomatice chiar. 

Abilitând o comprehensivitate vigilentă a situaţiei geopolitice raportată la 
tendinţele otomane de expansiune şi instituţionalizarea administrativă a stăpânirii 
Înaltei Porţi, voievozii de Târgovişte vor fi căutat acele soluţii care să ţină 
imperiul, fie şi cu preţul capitulaţiilor, la frontiera naturală a Dunării. 

Cum de la Mircea cel Bătrân până la Constantin Brâncoveanu, deci -
ca să-l parafrazăm pe Ion Ghica - nu este un singur nume ilustru, de voievod, care 
să fie scris, cu faptă ctitoritoare de rezistenţă şi neatârnare românească, în 
letopiseţele cetăţii - căci „acolo este leagănul luptelor şi al sacrificiilor 
patriotice" - era firesc să căutăm - ceea ce, de fapt, am şi făcut - acele acte de 
natură diplomatică recunoscute în epocă, conferindu-i Târgoviştei cert caracter de 
„placă turnată" în sud-estul Europei. Cred că cel mai sugestiv şi pertinent a 
surprins acest caracter al oraşului prof. univ. dr. Nicolae Ciachir - eminent şi 

acribie specialist în problematica istorică a sud-estului continentului - care, într-un 
interviu pe care şi l-a acordat în 1993, remarca: ,,Oraşul Târgovişte, fiind Cetate 
de Scaun, de la Mircea cel Bătrân până la mijlocul secolului XVIII, a fost 
implicat în tot felul de subtilităţi diplomatice. Există - a declarat domnia sa - un 
document, pe care l-am găsit cred că în Iugolslavia sau Albania, din 1614, în 
care e vorba de o unire a creştinilor ca să se ridice împotriva Imperiului 
Otoman, în acele părţi ale Peninsulei Balcanice venind emisari de la Târgovişte 
cu instrucţiuni ,,z_ 

3. Această remarcă ne-a deschis un orizont de investigare care, pe lângă 
paradigmele îndeobşte cunoscute, proiectând implicarea unor „domnitori de 
Târgovişte" în politica centrală şi sud-est europeană, mi-a îngăduit să constat că -

1 Coandă, George (coord.), Târgovişte. File de monografie, CPCSM Târgovişte, 1977, 
p.49 
2 Coandă, George, Spaţiul istoric românesc. Imagini geopolitice şi de geocivilizaţie, 
Ed. Bibliotheca, Târgovişte 2002, p. 23 
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„baleind", pe documente, trei secole - mai toţi aceşti domnitori, cu apetenţă 
nedisimulată pentru libertate statală românească, au fost obligaţi, în virtutea 
acestui fundamental deziderat, să lucreze cu rost şi rezultate benefice şi în exterior. 
Adică, au susţinut chiar ofensive diplomatice în afară, influenţând cu abilitate 
evenimente. Astfel, cine a sesizat că Dan al II-iea cel Viteaz, continuând deliberat 
politica lui Mircea cel Bătrân, a retrezit, prin campaniile sale biruitoare, 
speranţele de eliberare de sub opresiunea otomană, ale popoarelor de la sud de 
Dunăre? Urmaş demn al lui Mircea, după bătăliile victorioase împotriva 
tendinţelor de penetraţie otomană, mai ales după izbânzile strălucite din 1423 şi 

1425, voievodul va fi supranumit de popoarele din Balcani, deja căzute sub greul 
obroc otoman, ,,cel Viteaz". Va fi intrat Dan în folclorul acestora, dar, aşa cum 
depune mărturie Pippo Spano, aliat de arme al voievodului, acesta era solicitat, ca 
şi predecesorul său de stirpe basarabă, Mircea, să devină campion eliberator şi 

arbitru în ceea ce era, încă de pe atunci, ,,butoiul cu pulbere" al Europei, şi va fi 
încercat să fie, mai ales pe cale economică - ceea ce ar fi în spiritul politicei 
modeme de azi -, într-un act domnesc de la 1431 (cea mai veche, de altminteri, 
menţiune documentară internă) prin care sunt atestate relaţiile negustorilor valahi 
cu cei de la miazăzi de Dunăre, negustori care făceau, într-un fel, şi servicii de 
informare în „teritoriul inamic" şi duceau mesaje de încredere şi de speranţă 
bulgarilor, sârbilor, albanezilor, muntenegrilor, grecilor. 

4. Căutând să păstreze hotarul de la Dunăre şi cel de pe Carpaţi, Vladislav 
al II-iea mijloceşte un tratat de pace între Ungaria şi Imperiul otoman, prin acest 
gest de amiabilă abilitate politică adjudecând, pentru Ţara Românească, garanţia 
autonomiei. 

5. Tot de un abil joc geopolitic ţine şi acţiunea de glisare aparentă a 
voievodului Alexandru Aldea faţă de regele maghiar Sigismund de Luxemburg, 
căruia, la 1432 îi remite un interesant mesaj prin care-l pune în gardă şi-n care-i 
dezvăluie o stratagemă ce va marca politica externă românească, în mersul istoriei, 
până astăzi: ,,Şi să ştiţi domnia voastră că va veni acea oaste (otomană - n.n.) 
asupra Transilvaniei şi că voi fi şi eu cu ea, voi trimite cu ea pe Albul, pe 
Dumnezeul meu şi pe credinţa mea; şi când va sosi oastea voastră, eu în ceasul 
acela mă voi da cu oastea mea la o parte. De multe ori m-au înşelat turcii pe 
mine; acum vreau să le fac şi eu aşa, pe Dumnezeul meu că nu va rămâne nici 
sămânţă de ei ... ,-1_ Este aici, în această depeşă, exprimate, aşa cum remarcam mai 
înainte, o concepţie funciară de politică externă în care folosindu-se inteligent 
prilejurile şi împrejurările se folosesc, la fel de inteligent, oportunităţile 

geopolitice ale locului. 
6. Dar cea mai strălucită demonstraţie de gândire şi acţiune geopolitică o 

va fi făcut întregitorul de patrie, Mihai Vodă Viteazul. Avem, în acest sens, acta 
non verba, două mărturii de excepţie şi din care vom reproduce câteva pasaje 

3 Pascu, Ştefan, Hanga, Vladimir, Crestomaţie pentru studiul istoriei statului şi dreptului 
RPR, voi. II, Ed. Ştiinţifică, Bucureşti, 1958, p. 411 
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deosebit de sugestive şi revelatoare. Iată o mărturie de „gândire geopolitică" la 
marele voievod din închinarea sa faţă de Rudolf al II-iea, împăratul Sfântului 
Imperiu Roman de naţiune Germană, datată 9 iunie 1598: ,,Noi, Mihail, voievodul 
părţilor Ţării Româneşti, ale regatului Ungariei şi sfetnic al Sfintei maiestăţi 
Împărăteşti şi regeşti, Eftimie, arhiepiscop de Târgovişte, Dumitru Vornic, banul 
Mihalcea, clucerul Radu/, Teodosie logofăt, Andronic Vistier şi postelnic, Negro 
spătar, Mirislău logofăt, banul Calota, sfetnici şi slujitorii noştri, reprezentând 
Întreagă Ţara Românească dăm de ştire şi facem cunoscut prin scrisoarea de 
faţă, cărora se cuvine, că deoarece această provincie, Ţara Românească, zace de 
peste o sută de ani sub jugul turcesc şi este supusă unei grele şerbii, noi 
Îngreţoşaţi de această lungă şerbie şi Împir şi de evlavie şi dragoste creştinească, 
am hotărât să aducă această provincie În starea ei de mai Înainte şi la ascultare 
şi să o unim din nou coroanei regatului Ungariei şi să recunoaştem pe sfânta sa 
maiestate Împărătească şi regească ca domnul şi regele nostru legiuit şi firesc, 
aşa cum au fost recunoscuţi de drept odinioară sfinţii regi ai Ungariei şi să 
trecem şi să ne spunem şi noi şi provincia noastră sub ocrotirea veşnică şi sub 
suzeranitatea sa şi să cerem ajutorul şi spada maiestăţii sale imperiale. Fiindcă 
am hotărât să nu mai ridicăm spada pentru duşmanii nelegiuiţi ai crucii lui 
Hristos, ci pentru statul şi religia creştină, maiestatea sa Împărătească nu s-a 
Împotrivit să ne primească pe noi şi ţara noastră În slujba şi sub suzeranitatea 
sa ... "4

• 

Şi iată acum un alt exemplu de „gândire geopolitică" prelevat din 
instrucţiunile date la 26 ianuarie 1600 de voievod solilor săi la acelaşi împărat 
Rudolf al Ii-lea: ,,Împăratul Măriia Lui şi ţara ungurească să caute bine 
aceasta că Mihai Voievod domnia lui n-au gândit cu aceasta că are a fi el În 
gura turcilor şi În loc de pieire În Ţara Românească, ce toată frica lăsând Înapoi 
ispitit-au strişte mare (. .. ), iar Mihai Voievod, cu tocmeala lui şi cu pieire a mulţi 
voinici, au luat Ardealul şi l-au Închinat cinstitului Împărat şi de acum Înainte 
se făgăduieşte dumnealui, până va fi viu, cu mare credinţă va sluji Împăratului 
şi ţării ungureşti să-i socotească pentru această slujbă şi nevoinţă ce s-au nevoit, 
să-i lase Ţara Românească şi ţara Ardealului, să-i fie moşie lui şi cine se va 
ţinea de feciorii lui să le fie moşie(. .. ). Alta, pohtim pentru ţinuturile ce-au fost 
mai denainte vreme de moşie şi de ţinutul hotarâlor acestor 2 ţară, de ţara 
Ardealului şi Ţara Românească şi le-au fost luat turcii de sânt sub mâna lor, 
când va da Dumnezeu, cu ajutorul sventii lui şi cu norocul cinstitului Împărat, 
să le dobândim de la mâna păgânilor, ele să fie iar la moşie şi să se ţie de toate 
hotarâle acestor 2 ţară, cum au fost de veac ... ". 5 

7. Ar părea paradoxală afirmaţia - dar realitatea confirmă - că sultanii 
înşişi priveau Ţările Române ca factori de stabilitate în balanţa jocului de interese 
şi, nu o dată, au privit Târgoviştea drept o capitală credibilă unde se puteau face şi 
reface multe iţe geopolitice şi geostrategice ale centrului şi sud-estului european. 

4 Luc. cit., pp. 411-412 
5 Luc. cit., pp. 414-416 
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Cu timpul, însă, au început s-o suspecteze de haine şi, după epopeea unificatoare a 
lui Mihai Viteazul, demnitarilor Înaltei Porţi le-a încolţit ideea malefică de a 
aduce capitala Ţării Româneşti mai aproape sub ochii vigilenţi ai raialelor 
danubiene. 

8. Indubitabil, Matei Basarab va fi fost, însă, voievodul de Târgovişte 
care va impune Cetatea de pe Ialomiţa printre cele mai dinamice capitale europene. 
Într-o domnie temeinic consolidată şi bine chivernisită economic, aureolată de 
talentul diplomatic al voievodului, Târgoviştea a fost căutată asiduu şi curtată de 
politokratorii continentului, aici ţesându-se numeroase interese, mai cu seamă de 
intromisiune în spaţiul acoperit de umbra tuiului otoman. La Târgovişte sunt 
trimişi, într-un adevărat flux diplomatic, soli şi - aşa cum îi numim azi -
negociatori. 

Inducând încredere la principalele curţi europene, Matei va primi, uneori, 
vizite neaşteptate, dar şi de taină. Astfel, în 1632, solul regelui Gustav al II-iea 
Adolf al Suediei, consilierul secret Paul Strassburg, este itinerat l-a Istambul 
pentru o întrevedere cu sultanul Murad al IV-iea. Regele suedez a crezut de 
(iUViinţă ca, mai înainte, consilierul său să treacă pe la Târgovişte unde este primit 
cu tot fastul de rigoare, după cum însuşi relatează. Primirea a fost spectaculară. 
Apoi, la palat - a lăsat mărturie Paul Strassburg -, ,,În prezenţa lor 
(a dregătorilor - n.n.) am predat scrisorile Maiestăţii sale împreună cu urarea în 
limba italiană şi am rugat să mi se înlesnească drumul prin ţara sa".6 A avut 
loc, după aceea, negocieri, domnitorul punându-şi oaspetele în temă cu obiceiurile 
de la curtea otomană, investindu-l, la rândul său, cu misiune de sprijin la Poartă şi 
asigurându-l de întreaga sa consideraţie pe regele scandinav. 

La 9 aprilie 1650 la Târgovişte soseşte solul moscovit Arsenie Suhanov. 
Acesta i-a înmânat lui Matei Basarab şi patriarhului de Ierusalim, Paisie, aflat 
atunci în Ţara Românească, scrisori din partea ţarului şi patriarhului Rusiei. Vizita 
nu a fost întâmplătoare. Matei era rugat să fie mediator într-o cauză în care era 
implicată Ucraina şi Polonia, domnitorul demonstrând măiestrie diplomatică, 

reuşind să potolească orgoliile lui Bogdan Hmelniţki şi supărările ţarului. 7 

9. Să-mi fie îngăduit acum o uşoară speculaţie empatică. Cu alte cuvinte -
reiterez ideea - să fi avut voievozii de Târgovişte, şi, în general, voievozii români, 
o gândire şi o clarviziune geopolitică? De bună seamă că, dacă privim lucrurile 
după conceptele de geografie politică şi de istorie politică de azi, am putea 
conchide: nu. Dar, atunci, ar fi să ne exonerăm printr-o superficialitate 
condamnabilă de datoria oricărui istoric care se respectă şi trudeşte în a înţelege 
psihologia unor personaje care au dat relief şi sens istoriei. Or, este clar pentru 
oricine priveşte cu raţionalitate şi cât de cât obiectiv acţiunea unor personaje 
investite cu prerogativele conducerii statale că voievozii români, deci şi cei de la 

6 Călător străin despre ţările române, voi. V, Ed. Ştiinţifică şi Enciclopedică, Bucureşti, 
1980, pp. 64-65 
7 Ibidem 
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Târgovişte, au acţionat - aşa cum opinia despre obiectul geopoliticii unul dintre 
părinţii săi, Rudolf Kjellen - în funcţie de geografia statului ca teritoriu şi formă 
de viaţă în contiguitate cu factorul extrem care, în evul mediu, era deosebit de fluid 
în albia atât de meandrată a politicii mai marilor sau mai micilor puteri europene, a 
politicii de o exasperantă labilitate personală a împăraţilor, regilor şi principalilor 
vremii. Şi, aproape toţi voievozii de Târgovişte au avut cu acuitate în vedere acest 
factor pentru a-şi apăra „sărăcia şi nevoile şi neamul". Au trebuit să ţină seama 
aceşti voievozi de blocurile imperiale între care ea strivită Ţara Românească? 

Au trebuit - şi mă gândesc la Mihai Viteazul, la Matei Basarab şi Constantin 
Brâncoveanu - să deconspire, pentru a putea acţiona în cunoştinţă de cauză, 
practicând o „politică manevrieră", intenţiile şi interesele acestor mai „mari ai 
zilei". Au trebuit, se înţelege, altfel Ţara Românească ar fi fost neantizată. 

Nu spune oare Jacques le Goff în „Civilizaţia occidentului medieval" că, 

dialectic, dacă vreţi, în Europa Evului Mediu conceptului de regnum (suveranitate 
personală) i s-a substituit, cu vremea, cel dominium (suveranitate naţională), 
producându-se o translaţie de la supunerea faţă de suveran la supunerea faţă de o 
„entitate intangibilă, dar integră din punct de vedere politic teritorial - Statul". 8 

Şi, cum astfel de entitate este o construcţie în care s-a regăsit, nu o dată, şi voinţa 
suveranului, în cazul nostru a voievodului, acesta se simte dator s-o păstreze şi s-o 
protejeze în contactul cu alte entităţi statele care configurează o spaţialitate 

geografică şi politică europeană. Şi atunci suntem nevoiţi să admitem că „voievozii 
de Târgovişte", au gândit şi au întreprins faptă geopolitică. Căci, nu numai 
aceştia, dar şi alţi voievozi români nu s-au considerat - având conştiinţa acestui 
„status" politic - că sunt o „pavăză a creştinităţii"? De bună seamă. Ei şi-au ştiut 
bine menirea cunoscând, cu realism, locul Ţărilor Româneşti în mersul politic al 
vremii. De altfel şi ei le-au construit dăinuirea. 

Resume 

Avec une position geographique favorable la viile Târgovişte a ete la residence de 
33 princes. Dans cette situation la viile a ete entainee dans Ies jeux geopo/itiques centrals 
et sud-est europeens. 

Ici on a signe une serie de traites politiques qui ont su ivi la defence de I' ,:tre 
national et / 'injluence des processus diplomatiques. 

L 'auteur met en evidence Ies qualites politiques et strategiques des princes Mircea 
le Vieu, Michel le Brave, Matei Basarab et Constantin Brâncoveanu, des heros de 
l'independance des Etats roumains. 

8 
Le Goff, Jacques, Civilizaţia Occidentului medieval, Ed. Meridiane, Bucureşti, 1980, 

pp. 88; 162. 
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ANTIM IVIREANUL - O FIGURĂ LUMINOASĂ 
A SPIRITUALITĂŢII MEDIEVALE ROMÂNEŞTI 

Agnes Erich 

Între vlădicii care au înscris pagini strălucite în istoria tiparului românesc 
se numără şi mitropolitul Ţării Româneşti, Antim Ivireanul. S-a născut în Iviria sau 
Georgia de azi, în jurul anului 1650, din părinţii Ioan şi Maria, primind la botez 
numele de Andrei. Încă din tinereţe a căzut rob la turci, care l-au dus la Istanbul 
(Constantinopol). Se pare că după ce a scăpat din robie a trăit în preajma Patriarhiei 
ecumenice, unde a învăţat sculptura în lemn, pictura şi broderia. În Istanbul a 
învăţat limbile greacă, arabă şi turcă şi probabil tot acolo s-a şi călugărit. 

Un capitol încă nedescifrat din viaţa lui Antim Ivireanul este unde a învăţat 
meşteşugul tiparului, o seamă de cercetători având puncte de vedere diferite cu 
privire la acest aspect. 

O primă categorie de istorici considerau că Antim Ivireanul şi-a însuşit arta 
tiparului în afara spaţiului românesc. Pentru episcopul Melchisedec al Romanului, 
Antim era la venirea în ţară, un tipograf gata format fiind adus de la Constantinopol 
de către Brâncoveanu1

• Însuşirea artei tiparului la Constantinopol, locul unde se 
presupune că a trăit Antim Ivireanul până la venirea sa în Ţările Române, era destul 
de greu de susţinut deoarece nu exista o imprimerie la acea dată acolo, fiind 
interzisă, sub ameninţarea pedepsei cu moartea, prin hotărârea sultanului Baiazid al 
II-iea din 1483, reînnoită în 1515 de Selim I, urmaşul său.2 

Preotul Nicolae Şerbănescu înclina să creadă că Antim a învăţat arta 
tipografică la Moscova sau Kiev3, mai târziu emiţând ideea desprinderii acestui 
meşteşug la Veneţia.4 

Virgil Malin emitea o nouă ipoteza privind iniţierea lui Antim la Tbilisi, 
susţinând existenţa unei tipografii comandate de la Amsterdam de către împăratul 
Arcil, existând deci toate premizele istorice care să ateste că aici Antim s-ar fi putut 
forma ca meşter tipograf. 5 

1 cf. Didahiile ţinute în Mitropolia din Bucureşti de Antim Ivireanul, mitropolitul 
Ungrovlahiei 1709 - 1716, publicate şi corectate de Constantin Erbiceanu, cu notiţe 

bibliografice de episcopul Melchisedec. Bucureşti, 1888, p. XVIII. 
2 A. Firmin Didot. Histoire de la typografhie. Paris, 1882, col. 706, apud Doru Badara. 
Tiparul romanesc la sfarsitul secolului al XVII-lea şi începutul secolului al XVIII-lea. 
Brăila: Editra Istros, 1998, p. 11 l. 
3 N. Şerbănescu. Antim Ivireanul tipograf. În: "Biserica Ortodoxă Română", LXXIV, 1956, 
nr. 8 - 9, p.694. 
4 Idem. Mitropolitul Antim Ivireanul. În: "Mitropolia Olteniei", XVIII, 1966, p. 772 si 774. 
5 Virgil Molin. Unde a învăţat Antim Ivireanul meşteşugul de "typamic". În: "Glasul 
Bisericii", XXV, 1966, nr. 9 - 10, p. 840. 
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Cea de-a doua categorie de cercetători considerau că Antim Ivireanul a 
învăţat arta tiparului în Ţara Românească. Dragoş Morărescu afirmă că Antim îşi 
începea ucenicia în Moldova, la Iaşi pe lângă Mitrofan, fiind adus ca laic de 
patriarhul Dosithei, în noua tipografie a Patriarhiei Ierusalimului din mănăstirea 
Cetăţuia6 • Aici va începe colaborarea cu Mitrofan, numele său apărând printre 
realizatorii lucrării lui Dosoftei, Viata svinţiloru. 

O altă opinie privind locul în care Antim Ivireanul a deprins meşteşugul 
tipografic este a lui Nicolae Iorga care afirma că Antim "învăţa meşteşugul 

tipografic de la Mitro/an în Buzău"7 • Cu unele inexactităţi în această afirmaţie, 
Iorga omitea însă amănuntul că Mitrofan a fost numit episcop de Buzău abia la 1 O 
iunie 1691, dată la care Antim lucra în tipografia domnească din Bucureşti. Ideea 
că această ucenicie a avut loc la Bucureşti, în tipografia Domnească, este acceptată 
de aproape toţi cercetătorii problemei. 

Indiferent care a fost locul în care Antim a deprins meşteşugul tipografic, 
importantă va rămâne opera sa în acest domeniu. Privită în liniile ei generale, 
activitatea tipografică a lui Antim Ivireanul în Ţara Românească este împărţită 
cron?logic în mai multe etape. 

I. Tipografia Domnească (1691-1694) 
La 1688, în Ţara Românească funcţiona doar o singură tiparniţă, cea 

întemeiată de mitropolitul Varlaam. Era, fără îndoială, o tipografie relativ bine 
înzestrată, dar Antim Ivireanul va întemeia tipografii noi, va crea o adevărată 
şcoală românească cu renume în domeniul artei tipografice, va realiza gravuri şi 
desene, va turna litere noi (arabe, greceşti şi georgiene), care toate la un loc îl vor 
impune ca un tipograf recunoscut. 

Constantin Brâncoveanu, în cadrul iniţiativelor sale de înnoiri culturale, îl 
va chema în ţară pe Antim Ivireanul, care va duce " până la desăvârşire" arta 
tiparului. Acesta va mărturisi în prefaţa la Eortologiu grecesc (tipărit la Snagov în 
1701 ): "atunci realizăm o astfel de iubire, când ne îndemnăm şi ne ajutăm între 
noi la cele bune şi de folos, şi la cele trupeşti, dar mai ales la cele sufleteşti şi 
mântuitoare, fiecare după putinţa lui şi după capacitatea lui. Deci eu, fiindcă nu 
am şi altă putere spre ajutorarea aproapelui decât am porţia tipografiei, n-am 
lipsit şi nu voi lipsi vreodată ca să folosesc, după putinţa mea, fraţilor... mei, 
tipărind deosebite cărţi de suflet folositoare şi mântuitoare". 

În 1687 în "scaunul mitropoliei Bucureşti/aru" sau "în Sfânta şi 
Dumnezeiasca Mitropolie" îşi începea activitatea tipografia domnească, condusă 
de Mitrofan, episcop de Huşi, materialul tipografic fiind preluat din tipografia 
mitropoliei, după ce aceasta îşi încetase activitatea. Fiind numit episcop de Buzău, 
în vara anului 1691, Mitrofan încredinţează conducerea tipografiei ieromonahului 
Antim, unul din ucenicii săi. Deoarece Mitrofan transferase o parte din utilajul 

6 D. Morărescu. O nouă ipoteză cu privire la Antim Ivireanul. În: "Cântarea României", IV, 
1983, nr. 2, p. 42 apud Doru Badara. op.cit p. 112. 
7 N. Iorga. Istoria literaturii române în secolul al XVIII-iea (1688 - 1821). Ediţie îngrijită 
de Barbu Theodorescu. voi. I. Bucureşti: Editura Didactică şi Pedagogică, 1969, p. 337. 
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tipografic la Buzău, Antim este nevoit să repună tipografia pe picioare şi va turna 
o nouă literă de rând grecească. În tipografia domnească pe lângă litere arabe, 
greceşti şi chirilice existau şi litere latine precum şi clişee în lemn şi aramă 

cuprinzând compoziţii heraldice, portrete şi frontispicii. 
Între anii 1691 şi 1694, Antim Ivireanul a tipărit la Bucureşti 4 cărţi 

(2 greceşti, 1 greco - română şi I românească). În octombrie 1691 scoate de sub 
teascuri prima carte: Învăţăturile lui Vasile Macedoneanul către fiul său Leon 8

, 

pe care o semnează: ieromonahul Antim. Este o traducere a lui Hrisant Notara din 
greaca veche în neogreacă, fiind în acelaşi timp şi primul document care atestă 
prezenţa lui Antim în Ţara Românească. Cu excepţia acestei lucrări, celelalte titluri 
sunt de natură liturgică. 

După aproape un an, Antim va da la lumina Slujbele Sfintei Paraschiva 
celei Noue şi a Sfântului Grigorie Decapolitul9 scrisă în limba greacă, iar în 
1693, Antim va tipări în limba greacă şi română, o Evanghelie greco-romana 10

. 

În anul următor - 1694 - va tipări prima sa carte în limba română, şi anume o 
Psaltire' 1• 

II. Tipografia domnească de la Snagov (1696-1701) 
Amploarea activităţii de sprijinire a Ortodoxiei prin intermediul tiparului şi 

diversitatea obiectivelor de atins în desfăşurarea acestui proiect: carte pentru 
creştinii ortodocşi din Imperiul Otoman, carte pentru românii din Transilvania ce 
trebuiau să reziste presiunii prozelitiste a catolicismului şi, în sfârşit, dar nu în 
ultimul rând, carte care să asigure lărgirea accesului lingvistic, au impus o anumită 
specializare a centrelor tipografice. Din această necesitate se naşte şi tipografia de 
la mănăstirea Snagov. 

Înfiinţată în cursul anului 1694, prin transferarea de la tipografia 
domnească din Bucureşti a unei părţi a utilajului tipografic la Snagov, Antim va 
pune bazele unei mari tipografii cu posibilităţi de imprimare în mai multe limbi, 
tipografie independentă de cea bucureşteană. 

Venirea lui Antim deschide o pagină nouă în istoria Snagovului. De la 
cronicarul Radu Popescu aflăm, că, pe timpul lui Şerban Cantacuzino, mănăstirea 
Snagovului era loc de surghiun pentru cei ce greşeau faţă de domn. Documentele 
arată că în timpul domniei lui Constantin Brâncoveanu mănăstirea ajunsese "la 
multă lipsă şi slăbiciune", iar domnitorul n-o putea lăsa în starea de plâns în care se 
afla. Energia, priceperea şi talentele lui Antim erau tot atâtea argumente care aveau 
să-l determine pe Brâncoveanu să-l mute la Snagov, în speranţa că el va fi acela 
care va reorganiza mănăstirea şi va înfiinţa aici un nou centru tipografic, în acest 
scop luând cu el litera şi presa. 

În perioada de aproape doi ani scursă de la sosirea lui Antim Ivireanul la 
Snagov până la apariţia primei cărţi aici, au fost tăiate sau vărsate în matriţe noi 

8 B.R.V., Tom I, p. 324-326. 
9 Ibidem, p. 326-328. 
10 Ibidem, p. 328-335. 
11 Ibidem, p. 335-337. 
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litere arabe, chirilice şi greceşti, noua tipografie având cel puţin 4 prese şi cel puţin 
4 case de litere pentru fiecare garnitură de litere. 

La Snagov exista şi o colecţie de plăci xilogravate cu elemente decorative 
de tipul porţilor pentru paginile de titlu, frontispiciilor şi ornamentelor finale sau 
portrete de personaje biblice şi sfinţi. Unele din aceste plăci au fost realizate de 
Antim Ivireanul şi loanichie Bakov. 

Desfăşurând o spornică muncă de tipograf, Antim va da la lumină aici un 
număr de 14 cărţi, dintre care şapte în limba greacă, patru în limba română, una în 
slavonă, una greco-română şi una greco-arabă. Subiectele acestor lucrări sunt 
destul de variate: cinci sunt cărţi de literatură liturgică, trei de literatură dogmatică 
şi unele de literaturi parenetice şi didactico-teologice. 

Prima tipăritură în limba română ieşită din această tipografie, la 6 februarie 
1696 a fost realizată de ucenicul lui Antim, Mihai lstvanovici şi poartă titlul 
Orânduiala slujbei Sfiinţilor Constantin şi Elena12

. La mai puţin de un an, 
în ianuarie 1697, Antim tipărea în greceşte, un Antologhion13

, cu gravuri 
totalizând aproximativ 1 OOO de pagini. Cu scopul de a face înţeles cuvântul 
Domnului pentru cei ce veneau la biserică, va tipări în româneşte o Evanghelie14, 
cu gravuri la 1697. Tot în acelaşi an apare de sub teascurile acestei tiparniţe 

următoarea carte a lui Ioan Cariofil, Manual despre câteva nedumeriri15
, prima 

din lucrările de literatură dogmatică în limba greacă pe care le va imprima Antim. 
O altă carte grecească tipărită de Antim în acest an la Snagov este a lui George 
Maiota intitulată Discurs panegiric despre Împăratul Constantin.16

. Şirul 
tipăriturilor de la Snagov din anul 1697 se încheie cu o carte slavonească intitulată 
Gramatica slavonească 17 , a lui Meletie Smotriţki, în a cărei prefaţă Antim 
Ivireanul îşi etalează cunoştinţele filologice. 

După o pauză de 2 ani, timp în care ucenicul său Mihai lstvanovici a fost 
trimis de Constantin Brâncoveanu în Ardeal, Antim va da la lumină, în limba 
greacă Mărturisirea credinţei ortodoxe şi Expunerea despre cele trei virtuţi18, 
iar trei luni mai târziu, în aprilie 1699, Antim va tipări o nouă carte românească 
Carte sau lumina19

. 

Tipografia domnească de la mănăstirea Snagov a mai fost importantă şi 
pentru faptul că va dezvolta o şcoală pentru cei ce vroiau să înveţe meşteşugul 
tiparului. Aici se vor forma ucenicii lui Antim, Mihai Istvanovici, Gheorghe 
Radovici şi Dionisie Fioru, ei fiind cei care, alături de meşter, vor iniţia probabil în 

12 Ibidem, p. 341-343. 
13 Ibidem, p. 347-349. 
14 Ibidem, p. 343-344. 
15 Ibidem, p. 349-350. 
16 Ibidem, p. 350-351. 
17 Ibidem, p. 351-354. 
18 Ibidem, p. 378-389. 
19 Ibidem, p. 370-372. 
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meşteşugul tipografiei pe cei ce vor activa la începutul secolului al XVIII-lea în 
tipografiile din Ţările Române. 

Activitatea tipografică a lui Antim Ivireanul în Ţara Românească în secolul 
al XVIII-lea s-a desfăşurat în mai multe centre tipografice: 
• Bucureşti ( 1701-1705) 
• Râmnic - Tipografia de la episcopia Râmnicului (1705-1707) 
• Târgovişte - Tipografia de la Târgovişte (1709-1715) 
• Bucureşti - Tipografia Mitropoliei (1715-1716) 
• Bucureşti - Tipografia de la Mănăstirea Tuturor Sfinţilor (1716) 

Anul 1701 va însemna ultimul an de activitate al lui Antim Ivireanul în 
tiparniţa de la mănăstirea Snagov şi primul din cea de-a doua etapă bucureşteană a 
activităţii sale ce va dura până în anul 1705. 

Aceasta este perioada unei rodnice activităţi tipografice şi artistice, este 
perioada în care pregătirea sa culturală şi teologică s-a dezvoltat ulterior, este 
perioada în care a căpătat încrederea deplină a domnului, a curţii şi a tuturor 
învăţaţilor, greci mai ales, care trăiau în preajma lui Constantin Brâncoveanu. 

Din cele 15 cărţi imprimate în cei 5 ani de activitate la tipografia 
domnească din Bucureşti (1701 - 1 705) 11 sunt în limba greacă, apărute sub 
influenţa curentului grecesc de la curte, două sunt în limba română, una slavo
română şi una greco-arabă. În plan tematic producţia tipografică a acestor ani era 
dominată de literatura panegirică cu tematică religioasă, atribuită fiilor lui 
Brâncoveanu, precum şi de literatura liturgică, fiecare cu câte şase apariţii. Va mai 
apărea câte o lucrare de literatură clasică şi dogmatică.Cel mai productiv din cei 5 
ani din această a doua perioadă bucureşteană a lui Antim a fost 1 703 când va reuşi 
să imprime 6 cărţi. 

Astfel, în 1701 Antim va tipări o carte grecească a lui Ştefan Brâncoveanu 
intitulată Cuvânt panegiric la marele Constantin20

. În acelaşi an Antim tipăreşte 
tot în greceşte, o cuvântare a lui Ştefan, fiul Brâncoveanului, cu titlul Cuvânt 
panegiric la martirul Ştefan"21 . 

În anul 1702, se tipăreşte în greceşte o carte despre Slujba cuvioasei 
Matrona Hiopolita22 şi o nouă ediţie în greceşte din Cuvânt panegiric la 
martirul Ştefan23 , şi din Cuvânt panegiric la marele Constantin24 

. 

Şirul cărţilor greco-arabe începute de Antim la Snagov, vor continua şi la 
Bucureşti, tipărindu-se în acest an - 1702 - un Ceaslov grecesc şi arabesc25

. 

În 1703 va ieşi de sub teascuri şi prima ediţie din Ţara Românească a 
Noului Testament, această carte fiind considerată cea mai elegantă şi probabil, cea 
mai mare reuşită tipografică a etapei.26 Pentru lămurirea dreptei credinţe Antim va 

20 B.R.V., Tom I, p. 419-421. 
21 Idem, p. 421-422. 
22 Idem, p. 440-441. 
23 Idem, p. 441. 
24 Ibidem,Tom IV, p. 28. 
25 Ibidem, I, 137, p. 442-447 i 539. 
26 Ibidem, Tom I, p. 448-450. 
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tipări în septembrie 1 703 o carte în limba greacă, scrisă de Sevastos Trapezuntiul 
Kimenitul, cu titlul Învăţătura dogmatică a bisericii răsăritene27 . 

La cererea lui Auxentie, fost mitropolit al Sofiei şi pentru a veni în sprijinul 
arhiereilor, Antim va tipări în decembrie 1 703 în limba greacă: Serviciul sfinţirii 
bisericii28 şi un alt Cuvânt panegiric al lui Ştefan, fiul Brâncoveanului, intitulat 
Cuvânt panegiric la adormirea Născătoarei29 , precum şi un Ceaslov slavo
roman30. De asemenea, pentru a veni în ajutorul credincioşilor, care doreau să audă 
slujbele în limba lor Antim va tipări în româneşte, în 1703 un Acatist31 . 

În anul 1704, va edita în limba greacă, altă cuvântare a lui Radu 
Brâncoveanu care poartă titlul Cuvântare la patima cea mântuitoare32 . Pentru 
trebuinţele şcolii de la Sfăntul Sava, unde erau prevăzute printre materiile de 
predare şi lucrări ale lui Plutarch, în anul 1704 va tipări în limba greacă Paralele 

ti · 33 
greceş ş1 romane . 

Înainte de a se muta la Râmnic, în 1 705 Antim va mai tipări în greceşte o 
carte. privitoare la cinstirea sfinţilor în mijlocul credincioşilor, Slujba Sfântului 
Visarion34 .După alegerea sa în fruntea episcopiei Râmnicului, o primă măsură pe 
care o va lua Antim este mutarea materialului şi utilajului tipografic, "rodul muncii 
sale"35 cum obişnuia să-l numească, de la Snagov la Râmnic Activitatea lui Antim 
la Râmnic va juca un rol hotărâtor pentru cultura românească şi din punct de vedere 
al generalizării folosirii limbii române în biserică. Înlocuirea totală şi definitivă a 
limbii slavone se va realiza în cursul secolului al XVIII-iea, meritul cel mai mare 
revenindu-i, în Ţara Românească, mitropolitului Antim, care va traduce în 
româneşte principalele cărţi de cult, deoarece limbile slavonă şi grecească nu erau 
pe înţelesul poporului. Ocupat cu traducerea cărţilor capitale de cult dar şi de 
treburile eparhiei, Antim va acorda mai puţin timp tipăririi cărţilor, munca manuală 
de imprimare revenindu-i priceputului său ucenic, Mihai Istvanovici. Antim va 
izbuti să realizeze această reformă la Râmnic, şi mai târziu la Târgovişte, unde vor 
fi tipărite cărţile necesare cultului religios. 

În cei 3 ani de activitate ai tipografiei de la episcopia Râmnicului (1705 -
1707 ), în timpul păstoriei episcopului Antim Ivireanul, de sub teascurile sale vor 
ieşi 1 O lucrări: cinci sunt în limba română, trei în limba greacă şi două în limbile 
slavonă şi română. 

Prima carte scoasă din noua tipografie în limba greacă, rămânând una din 
cele mai importante tipărituri râmnicene, contribuind mult la stingerea focarelor 

27 Idem, p. 450-45 l. 
28 Idem, p. 451-452. 
29 Idem, p. 452-453. 
30 Idem, I, p. 453. 
31 Ibidem, Tom IV, p. 28-29. 
32 Ibidem, Tom I, p. 457-460. 
33 Idem, p. 460-462. 
34 Idem, p. 463. 
35 Antim Ivireanul. Predici. Bucureşti: Editura Academiei Republicii Populare Române, 
1962, p. 13. 
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de catolicism, apare în septembrie 1705 cu titlul Tomul bucuriei3
\ despre care 

Nicolae Şerbănescu spunea că este "imprimată în condiţii tehnice excelente, 
putând rivaliza cu orice tipăritură ieşită din tiparniţele apusene ale timpului". 

În acelaşi an Antim va da la lumină în româneşte un AQtologhion37 

denumită şi "floarea cuvintelor". Pentru a veni în ajutorul duhovnicilor, în anul 
1705, alcătuieşte în limba română Învăţătura pre scurt pentru taina pocăinţii38 , 
cu gravuri, un preţios îndreptar al preoţilor "în activitatea bisericească". 

Începând din anul 1 706, sub supravegherea lui Antim, tipăriturile de la 
Râmnic vor fi realizate de către ucenicul său, Mihai Istvanovici. Prima carte 
tipărită, în româneşte va fi Slujba Născătoarei de Dumnezeu39 şi tot în acelaşi an 
va tipări va tipări în limba română, pentru nevoile bisericilor româneşti , un 
Molitvenic40

, cu gravuri. Continuând şirul cărţilor de slujbă, tipografia lui Antim 
va scoate în anul 1706, în limbile slavonă şi română un Octoih41

. Tot în anul 1706, 
Mihai Istvanovici, va tipări în limba greacă, lucrarea lui Gheorghe Maiota, Cuvânt 
panegiric la patima Domnului42

, cu gravuri şi cartea lui Radu Brâncoveanu, 
Cuvânt panegiric la Sfântul Nicolae43

. 

În anul 1707, tipografia de la Râmnic mai scotea de sub teascurile sale 
traducerea românească a cuvântării lui Gheorghe Maiota la Patima Domnului cu 
acelaşi titlu Cuvânt la patima Domnului44

. 

În anul 1708 Antim Ivireanul va fi ales pe scaunul mitropolitan, vacant prin 
moartea mitropolitului Teodosie. Instalat oficial în 22 februarie 1708 în scaunul 
Bisericii din Ţara Românească, printre multiplele griji şi responsabilităţi ce-i 
reveneau ca mitropolit, Antim se va ocupa de mutarea tipografiei sale de la 
Episcopia Râmnicului în sediul mitropolitan din Târgovişte. 

Aici, sub directa supraveghere a sa, se va desfăşura până în 1 715, anul 
mutării tiparniţei la Bucureşti, o intensă activitate pentru concretizarea proiectului 
de înzestrare a Bisericii cu literatura necesară apărării şi întăririi poziţiei sale, 
proiect la realizarea căruia mitropolitul Antim Ivireanul avea acum un rol 
determinant. 

După 57 de ani de la apariţia ultimei lucrări ce a ieşit de sub teascurile 
tiparniţei din vechea cetate de scaun a Ţării Romaneşti, se va înfiinţa o nouă 
tipografie la Târgovişte. Aceasta îşi începe activitatea în anul 1709 prin 
transferarea materialului tipografic de la Râmnic. 

36 B.R.V., Tom I, p. 463-466; Daniela Poenaru. Contribuţii la bibliografia românească 
veche. Târgovişte: Editura Muzeului Judeţului Dâmboviţa, 1973, p. 173. 
37 B.R.V., Tom I, p. 462. 
38 Daniela Poenaru. op.cit., p. 11-13. 
39 BRV, Tom I, p. 467; IV, p. 219. 
40 Ibidem, p. 541-543; IV, p. 221. 
41 Ibidem, p. 467-468; IV, p. 221. 
42 Ibidem, p. 469; IV, p. 221. 
43 Ibidem, p. 469; IV, p. 221. 
44 Ibidem, p. 478-479. 
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Unul din obiectivele majore ale activităţii lui Antim a fost continuarea 
acţiunii de impunere a limbii române ca limbă liturgică. Insistenţa cu care cărţile 
tipărite aici au fost editate sau reeditate la scurt interval de timp, demonstra efortul 
de impunere a limbii române ca limbă de cult. Noua tiparniţă pusă în funcţiune era 

. bine utilată, având 4 prese şi 8 case tipografice, precum şi garnituri de matriţe. 
În tipografia de la Târgovişte ( 1709 - 1715 ) se vor imprima 19 lucrări: 

12 sunt în limba română, cinci în limba greacă, una în limbile slavonă şi română şi 
una trilingvă (slavonă, română şi greacă). Subiectele acestor lucrări sunt: literatură, 
moral filosofice şi cărţile de învăţătură pentru preoţi, literatura dogmatică, de 
devoţiune personală, didactică, teologică şi literatură populară. 

O impresionantă realizare tipografică este lucrarea Serviciul bisericesc 
(1709), tipărită chiar în anul de debut al activităţii desfăşurate în cadrul tipografiei 
de la Mitropolie. 

În luna mai din anul 1 71 O, se tipărea în limba greacă cunoscuta lucrare 
dogmatică Panoplia dogmatica',45

, pentru ca trei luni mai târziu, în septembrie 
1710, Mitropolitul Antim să tipărească în greceşte Slujba Sfintei Ecaterina şi 

Proschinitarul sfântului Munte46
. Peste alte 3 luni, tipografia de la Târgovişte va 

edita la 8 noiembrie 1710, în româneşte, o carte a mitropolitului Antim, tipărită de 
Gheorghe Radovici, purtând titlul Învăţătura bisericească47 . În acelaşi an, 1710 
se va tipări în româneşte, sub supravegherea lui Antim, şi cu "osteneala şi 

diortoseala ucenicului sau Gheorghe Radovici", o nouă ediţie a Psaltirei48
. 

În anul 1711, din cauza războiului ruso-turc, încheiat cu pacea de la 
Stănileşti, nu s-a mai tipărit nici o carte, şirul tipăriturilor reluându-se un an mai 
târziu - 1712 - când Gheorghe Radovici scoate la lumină, în româneşte un 
Octoih49

, şi tot în româneşte, cu scopul de a îndemna pe creştini să se roage lui 
Dumnezeu "în toate zilele săptămânii pentru folosul sufletelor lor" o cărticică 
intitulată Rugăciuni în toate zilele săptămânii50 . 

Mitropolitul Antim va tipări la Târgovişte, în 1713, în româneşte romanul 
cu întâmplări fantastice al lui Alexandru Macedon cunoscut sub numele de 
Alexandria (1713)5 1

• 

Pentru a împlini nevoia din ce in ce mai simţită a slujitorilor şi 
credincioşilor români, de a înţelege ceea ce se citeşte în biserică, Mitropolitul 
Antim va traduce şi va da la tipar în anul 1713 prima liturghie românească din Ţara 
Românească, al cărei titlu este Liturghie52 şi tot în acelaşi an va mai ieşi la lumină 
o altă carte românească, tradusă de Antim, pentru nevoile şcolilor din Bucureşti, 

45 Ibidem, p. 482-483; IV, p. 223. 
46 

Ibidem, p. 481-482; IV, p. 222-223. 
47 Ibidem„ p. 48 I şi 548-550. 
48 B.R.V., Tom IV, p. 37-38. 
49 Ibidem, Tom I, p. 485-486. 
50 Daniela Poenaru. op.cit., p. 14-16. 
51 B.R.V., Tom I, p. 486-487. 
52 Ibidem, p. 487. 
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prin osteneala lui Gheorghe Radovici, Pilde fi.losofeşti53 . Originalul grecesc al 
acestor pilde, cu titlul Maxime filosofice54 va fi tipărit tot în anul 1 713 ca şi 
Catavasierul55

, iar pentru nevoile bisericilor din ţară va tipări în româneşte un 
Molitvenic56

. 

Observând că unii preoţi nu ţineau seamă de învăţăturile primite în anul 
1710, patru ani mai târziu, în anul 1714, Antim va alcătui şi tipări în româneşte 
lucrarea Capete de poruncă57 . Tot în anul 1714, Gheorghe Radovici tipărea cu 
binecuvântarea Mitropolitului Antim, în limbile slavonă şi română un Ceaslov58 

pentru ca în acelaşi an să dea la lumină în româneşte un Catavasier59
. 

Şirul cărţilor de slujbă continuă şi în anul următor - 1715 - când Antim va 
da la tipar un Ceaslov60 şi un alt Catavasier61

. Ultima carte tipărită de Antim la 
Târgovişte, în martie 1715, în limba greacă, este o lucrare a lui Hrisant, Patriarhul 
Ierusalimului Despre oficii, clerici şi dregătoriile bisericeşti62 . 

Meşterii tipografi care au lucrat în această perioadă la Târgovişte sunt: 
Mitrofan Gregoraş, Gheorghe Radovici şi ieromonahul Filothei. Se observă 

continuarea tipăririi de cărţi de slujbă religioasă în limba română: Molitvenice 
(1708-1712, 1713), Psaltire (1710), Catavasiere (1713, 1714), Octoih (1712), 
Rugăciuni (1712), Liturghii (1713), şi două Ceasloave (1714, 1715). 

În 1715, mitropolitul Antim va muta tipografia de la Târgovişte la 
Bucureşti, eveniment despre care există puţine date. În această etapă de activare a 
tipografiei mitropoliei, s-a imprimat o singură carte grecească, de către 

ieromonahul Dionisie Fioru, cu cuprins deosebit de al celor tipărite până atunci, 
care poartă titlul: Sfaturi creştine-politice63 . Pe pagina de titlu a acestei cărţi, se 
precizează: "tipărite ... în prea sfânta Mitropolie din Bucureşti". 

Tot în acest oraş, va mai înfiinţa o nouă tipografie, la mănăstirea ctitorită 
de el, grecească şi chirilică, a Tqturor Sfiinţilor (Biserica Antim). Această 

tipografie, prin statutul mănăstirii de care depindea, demonstrează faptul că biserica 
şi domnia nu mai exercita un monopol dur asupra tipografiilor în Ţările Române. 

Date privind înfiinţarea acestei tipografii mănăstireşti se cunosc din 
capitolul al XVII-lea: "Învăţătura pentru aşezământul cinstitei mănăstiri a 
Tuturor Sfinţilor, adecă Capete 32 între carele să cuprindă toată chiverniseala 
mănăstirii ... "64

, din 24 aprilie 1713. Rezultă că tipografia era destul de mare, 

53 Ibidem, p. 487-489. 
54 Ibidem, p. 489-492. 
55 Ibidem, Tom IV, p. 40-41. 
56 Ibidem,Tom I, p. 551; Daniela Poenaru. op.cit., p. 186. 
57 Ibidem, Tom I, p. 492-493. 
58 Ibidem, Tom IV, p. 42. 
59 Ibidem, p. 41-42. 
60 Ibidem,Tom I, p. 495-497. 
61 lbidem,Tom IV, p. 43. 
62 Ibidem, I, nr. 499-500. 
63 B.R.V., Tom I, p. 498-499. 
64 Antim Ivireanul. Opere. Ediţie critică şi studiu introductiv de Gabriel Ştrempel. 
Bucureşti: Editura Minerva, 1972, p. 325 - 346. 
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cu secţii aparte pentru tipărituri în limbile română şi grecească, având cel puţin 
4 prese, mai multe case şi cel puţin 2 garnituri de poansoane sau de matriţe pentru 
litera de rând. 

Două cărţi, una grecească, alta românească, Despre datorii a lui 
N. Mavrocordat65 şi Slujbele de obşte a tuturoru Sfinţitoru ne atrag atenţia în 
această perioadă prin litera lor mai fină, mai nouă, prin ornamentaţiile de 
compoziţie tipografică mai variate decât cele din tipografia Mitropoliei. 
Mitropolitul îşi exprimase dorinţa în testamentul lui scris la 20 iulie 1715, de a 
înfiinţa două tipografii, una grecească şi alta românească, pentru folosul obştii şi 
pentru agoniseala casei66

. Totuşi nu se cunosc alte cărţi tipărite la Biserica Antim, 
decât acestea două, iar tipograful este preotul Stoica Iacovici, cu îngrijirea şi 

îndreptarea lui Gheorghe din Trapezunt, profesor la şcoala domnească din 
Bucureşti. 

De la Antim Ivireanul ni s-au păstrat şi primele ştiri în ce priveşte plata 
meşterilor şi ucenicilor tipografi, precum şi condiţiile lor de angajare şi de lucru. În 
acelaşi Testament se găsesc, la punctul al 17-lea, următoarele precizări şi 

informaţii privitoare la istoria tiparului românesc din acea epocă: "Când vor lucra 
tipografiile au cea grecească au cea românească, au cu bani străîni, au cu banii 
casei, să aibă a lua tipograful carele va fi, împreună cu feciorii lui câţi va avea de 
lucru, de coală plata lui 3, şi să ia şi 1 O cărţi cu hârtia stăpânească şi feciorii câte 
o carte; însă plata coalei să fie taleri 6, ci pre jumătate să ia tipografii simbria lor 
şi pre jumătate să rămâie pe seama casei; şi de s-ar strica ceva tipografiei, să fie 
datoare casa să le dreagă, iar nefiînd la mijloc nici lucru de străin, nici al casei, şi 
va vrea tipograful cu cheltuiala lui să tipărească vreo carte, să aibă voie cu ştirea 
egumenului şi a epitropilor să tipărească şi dincâţi bani va lua de pe acea carte, să 
aibă datorie să dea bisericii al patrulea ban". 

Din aceste informaţii se conturează activitatea unei case tipografice 
impunătoare, care executa comenzi şi în care meşterul tipograf angajat de 
proprietarul tipografiei (în cazul de faţă, de Mitropolia Ţării Româneşti) lucra cu 
mai mulţi feciori şi ucenici şi putea angaja lucrări şi pe cont propriu cu condiţia ca 
o pătrime din câştig să fie dat bisericii. 

În cei 25 de ani în care prezenţa sa este atestată în Ţara Românească, 
Antim a imprimat personal 38 de cărţi din cele 64 care au ieşit de sub teascurile 
aflate sub conducerea sa. Dintre aceste cărţi 30 s-au tipărit în greceşte, 24 în 
româneşte, una în slavoneşte, 8 în câte două limbi din care: 5 slavo-române, 
2 greco-arabe, una greco-română şi una în 3 limbi: greacă, slavonă şi română. 

Observăm faptul semnificativ că în timp ce îndeplinea funcţia de episcop de 
Râmnic şi cea de mitropolit al Ţării Româneşti, funcţii în virtutea cărora activitatea 
lui tipografică era definită de el însuşi, Antim Ivireanul a tipărit cu precădere cărţi 
în limba română. 

65 B.R.V., Tom II, p. 1-2. 
66 Antim Ivireanul. Predici. Bucureşti: s.n., 1915, p. XVIII. 
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Trebuie să notăm că patru cărţi au fost scrise personal, şi anume: 
Învăţătura pe scurt pentru taina pocăinţei (Râmnic, 1 705), Învăţătura 
bisericească la cele trebuincioase şi mai de folos pentru învăţătura preoţilor 
(Târgovişte, 1 71 O), Capete de poruncă la toată ceata bisericească (Târgovişte, 
1714) şi Sfătuiri creştine politice către domnitorul Ştefan Cantacuzino, în 
greceşte (Bucureşti, 1715). Tot mitropolitului Antim i se datorează ilustrarea 
tipăriturilor sale cu gravuri, unele din el fiind de o măiestrie deosebită. 

După cuprins cărţile lui Antim se grupează în: cărţi pentru întărirea 

ortodoxiei şi combaterea calvinismului şi a catolicismului, cărţi de slujbă 

bisericească, cărţi de îndrumare religioasă şi filosofică şi cărţi populare. 
Aşadar, mitropolitul Antim Ivireanul şi-a pus toate cunoştinţele, râvna şi 

priceperea în slujba Bisericii şi a credincioşilor români care-l primiseră cu atâta 
dragoste. Tipograf, autor de lucrări originale, traducător al cărţilor de slujba în 
româneşte, predicator şi păstor de suflete, artist, ctitor de lăcaşuri sfinte, sprijinitor 
al Ortodoxiei şi al românilor transilvăneni, Antim Ivireanul rămâne o figură 

luminoasă a spiritualităţii medievale româneşti. 
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LOCUL LUI IENACHITA VĂCĂRESCU 
A ) A 

IN DIPLOMATIAROMANEASCĂ , 

Mariana Briceag 

Personalitate a vieţii politice, dar şi spirituale a ultimelor decenii ale 
secolului al XVIII-lea, Ienăchiţă Văcărescu, având o cultură enciclopedică, a 
contribuit la formarea conştiinţei româneşti, într-un climat influenţat decisiv de 
domniile fanariote. Şi-a demonstrat măsura talentului său ca poet, istoric, lingvist, 
lexicolog, dar şi ca jurist sau fin diplomat. 

După cum afirma Alexandru Odobescu1
: ,,De tânăr încă el fu nevoit să se 

dedea cu necazurile şi să-şi formeze un suflet tare şi răbdător spre a nu fi zdrobit şi 
nimicit, ca cei mai mulţi, în necurmatele măcinări ce tulburau epoca de anarhie şi 
de nelegiuiri în care soarta îl menise să trăiască. Sufletele tari se plămădesc în 
rolurile restriştei". 

Într-adevăr, unul din aceste „suflete tari" a fost şi Ienăchiţă, pe care 
,,rolurile restriştei" nu l-au ocolit, viaţa lui cunoscând, ca şi a altor Văcăreşti, 
urcuşuri şi coborâşuri, sfărşitul fiind încă înconjurat de mister. 

Încă din copilărie primeşte o educaţie aleasă, studiind în casa părintească 
cu dascăli erudiţi, învăţând mai multe limbi străine (slava, turca, greaca, franceza, 
germana, araba, persana, italiana), de care va avea nevoie mai târziu în misiunile 
sale diplomatice sau călătorii; de asemenea vor fi benefice pentru întregirea 
bogatelor cunoştinţe, atât de necesare creaţiei. 

În activitatea diplomatică pe care a desfăşurat-o a dat dovadă de multă 
fineţe, elocvenţă şi tact. 

Prima acţiune diplomatică la care participă este cea din 1769, generată de 
evenimentele războiului ruso-turc (1768 - 1774), când este propus, alături de Mihai 
Cantacuzino şi Nicolae Brâncoveanu logofătul, să meargă la feldmareşalul 

Rumianţev ce se afla la Laticiov: ,.Eu şi văzând primejdia obştii, şi aceia în care să 
afla ţara, şi mai vârtos învinovăţirea către lege, căci arâdicase, epanastasis asupra 
stăpânitori/or, şi neputând a face pă spătarul [Pârvu, n.n.] să cunoască primejdia, 
şi a patriei li şi a dumnealui, după datorie-m cugetam să mă trag"2

• 

Pornind, în apropierea Buzăului se întâlnesc cu polcovnicul Nazarie 
Carazin, unul din prietenii spătarului, ,.pricinuitoriul răzvrătirii", ,,dânpreună cu 
episcopul Buzăului Cozma şi Pantazi Câmpineanul clucerul"3

• 

1 Alexandru Obobescu, ,,Poeţii Văcăreşti", în „Opere", Bucureşti, ESPLA, 1955, p. 230. 
2 Opere. Poeţii Văcăreşti, Ediţie Cornel Cârstoiu, Bucureşti, Editura Minerva, 1982, 
p p.260-261. 
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Îi îndemnă deoarece „ oaste vine multă" să meargă „ la împărăţie să cereţi 
priveleghii ,,4. Întors la Bucureşti se gândea „ a găsi un mijloc şi să fug şi să nu mă 
gonească cinevaş ". Trimis de Nazarie să aducă în capitală boierii care „se află la 
Ceraş în Săcuieni, alţii la Rucăr în Muscel", îşi luă „soţia şi pă mumă-mea şi li un 
copil ce aveam, trecuiu în Ardeal la Braşov, prin lazaretul Buzăului, dânpreună şi 
cu câţi boieri să afla acolo, şi dă loc înştiinţaiu socru-mieu lui Iacovache [Rizu, 
n.n.], ce se afla la ordie la Babadagî"5

. În timpul ocupaţiei ruseşti (1769 - 1774), 
cu mici întreruperi, se află la Braşov. 

În oraşul transilvan va rămâne până în 1774. În I 770, pentru o scurtă 
perioadă, este chemat de vizirul Muhsun-oglu şi de Manoil-vodă (caimacamul 
Manole Geani Ruset devenise domn) la Craiova pentru a se pune în slujba 
devletului. Precaut, Ienăchiţă împreună cu câţiva boieri se întorc, prin Haţeg, la 
Braşov. Aici, în mai 1773, cunoaşte pe împăratul Austriei, Iosif al Ii-lea. Întâlnirea 
cu acesta este pe larg descrisă în Istoria prea puternicilor înpăraţi othomani. 

Acesta trimitea „pă dohtorul înpărăţiei sale, la noi unde eram adunaţi toţi, 
la gazdă la mine", care îi înştiinţa că împăratul „îi pohteşte ca doua zi la zece 
ceasuri nemţeşti, să ne dea audienţă ,.6_ În timpul acesteia Ienăchiţă a făcut 
„ dragomanlâc boierilor în limba talienească şi am fostu priimiţi cu atâta libov şi 
cinste încât după ce ne-am întrebat şi dă sântem, mulţămiţi dă ghenăralul cetăţii şi 
dă chivernisitorii locului, şi i-am arătat adăvărul, s-au întors şi au mulţămit 
ghenăralului însuşi păntru noi "7

• Sunt invitaţi seara la casa generalului cetăţii 
„ dânpreunâ cu familiile noastre/ unde au poruncit ca să se facă asamblee ", fiind 
solicitat din nou ca translator: .,Sinior Vacarescule (căci îmi aflase numele dă la 
audienţă), te pohtescu şi te puiu în osteneală ca să-mi faci astă seară 

tergi,rmanlâc . .x_ În iulie 1774 se încheie pacea dintre ruşi şi turci la Kuciuk
Kainargi. 

În perioada războiului, la recomandarea dragomanului Iacovache Rizu, 
socrul său, este plenipotenţiar la tratativele de la Focşani şi cele de la Bucureşti 
rămase însă fără rezultat. El primeşte de la Thugut un paşaport austriac, 
nerecunoscut de ruşi, ceea ce face ca timp de 18 zile să fie reţinut în câmp, unde: 
„ scriseiu o carte la feldmareşal în limba talienească, într-acestaş chip". Continuă 
,, ... de vreme ce norocul şi întâmplarea li au binevoit ca să facă prigionier pă 
mine, un om fără dă anne, şi în vreme dă armistriţiu, adecă dă încetarea 
războiului, la purtătoarele dă biruinţă astă dată armele ruseşti, mai vârtos având 
şi paşaport cu protecţie chesaricească, păntru vină, căci îmi păzescu după datorie 
credinţa, la stăpânii ce Dumnezeu mi-au orânduit, sunt dăsăvârşit întâmplării 
mulţămit şi norocului, căci mi-au făcut această dăosibită cinste. Unde nu fac altă 
rugăciune exelenţii tale, fără dă numai în vreme ce arderea soarelui, îm 
pricinueşte multă tirănie, aflându-mă într-un câmp, mă rog exelenţii tale ca să fiu 

4 Ibidem, p.262. 
5 Idem. 
6 Ibidem, pp.270-271. 
1 Idem. 
8 Idem. 
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trimis cu un ceasu mai nainte şi eu la locul unde se află şi ceilalţi prigionieri turci, 
ce s-au făcut prigionieri în vreme dă războiu şi cu armele în mână, şi voi fi foarte 
mulţămit aceştii faceri dă bine rămâind"9 • 

O sclipitoare ironie dublată de cunoaşterea uzanţelor diplomatice face ca în 
scurt timp cazul să fie închis, demnitarului român permiţându-i-se participarea la 
tratative. Încă de acum îşi dezvăluie valenţele de fin diplomat, cunoscător al 
politicii din această zonă, stăpânitor al unui limbaj adecvat şi totodată elevat. 

Poarta a dat ordin ca boierii din Braşov să se întoarcă în ţară. Ienăchiţă 
pleacă la Silistra şi apoi la Constantinopol, undei se reconfirmă toate slujbele, fiind 
primit de vizir şi alţi demnitari. Îl însoţeşte pe noul domnitor, Alexandru Ipsilanti. 
Acesta îl numeşte vei-vistier ( cu mici întreruperi între 15 februarie 1775 şi 

14 august 1778). A fost o perioadă de stabilitate pentru ţară. Devine un personaj de 
încredere al domnitorului, pe care îl ajută în organizarea justiţiei. Redactează o 
schiţă pentru o condică civilă a Ţării Româneşti: ,,Pravilniceasca condică a 
domnitorului Alexandru Ioan Ipsilant-voievod", tipărită în greceşte şi româneşte, la 
Bucureşti, în l 780. Se face justificat afirmaţia că la redactarea acesteia a contribuit 
o comisie din care a făcut parte şi Ienăchiţă Văcărescu, a cărui contribuţie a fost 
substanţială 1°. 

Între 26 iunie 1779 şi 26 decembrie 1782, este vei-spătar. Acum, în 1780, 
îi moare prima soţie, Eleniţa Rizu. 

De la începutul domniei Alexandru lpsilanti s-a preocupat de organizarea 
învăţământului, de modul cum funcţionau şcoala elinească şi cea slavonească. 
La 1 ianuarie 1776 dă un hrisov pentru organizarea şcolilor. Acesta este semnat de 
lanache Văcărescu, mare vistier. Considerăm că este creaţia sa ţinând cont de 
preocupările pe tărâm lingvistic ale înaltului demnitar. 

Despre „învăţătură" afirma: ,,Nimic, atât către bun trai şi adevărata 

fericire, contribuie oamenilor, sau, ca să mă exprim poeticeşte, spre buna la 
vieţuire şi fericire, ca învăţătura încălzită în sân şi îmbrăţişată de sufletele fragede. 
Când toate bunurile materiale ar veni cu îmbelşugare în viaţa omului, totuşi acestea 
nu pot să facă pe cel ce le posedă fericit, pe cât timp lipseşte învăţătura" 11 . 

Una dintre cele mai importante misiuni ale sale, reţinută de istoria 
diplomaţiei româneşti, este cea din perioada decembrie 1781- ianuarie 1782, în 
Transilvania şi apoi la curtea imperială a lui Iosif al Ii-lea de la Viena. Ea îi este 
dată de domnitorul Alexandru Ipsilanti fiind legată de fuga celor două beizadele, 
Constantin şi Dimitrie, mai întâi la Braşov (unde ceruseră azil politic), apoi la 
Timişoara şi Viena. 

Ajuns pe tronul Ţării Româneşti, Alexandru lpsilanti construieşte un nou 
palat domnesc în care ducea o viaţă în spirit occidental. Toţi secretarii săi erau 
străini, buni cunoscători ai limbilor occidentale, ceea ce era în discordanţă cu 
veacul fanariot. De aceea, domnitorul se temea ca fuga copiilor săi să nu fie 
interpretată ca un act ostil turcilor, ceea ce s-a şi întâmplat de altfel. În 26 ianuarie, 

9 Ibidem p. 268. 
10 Pravi/niceasca condică, Bucureşti, Editura Academiei, 1957, p. 8 
11 V.A. Urechia, Istoria scoale/or, tom I, Bucureşti, 1892, pp. 83-84. 
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Alexandru Ipsilanti este mazilit, turcii numind domn pe Nicolae Caragea. 
Ienăchiţă Văcărescu este însărcinat cu căimăcămia ţării. Deşi această slujbă 

reclama imperios prezenţa la Bucureşti, rămâne până la încheierea misiunii sale la 
Viena, determinând întoarcerea celor doi fugari la Constantinopol, în 8 mai 1782, 
unde erau aşteptaţi de tatăl mazilit şi de restul familiei. 

În ceea ce priveşte misiunea încredinţată, delegaţia era formată din 
mitropolitul Grigore, Filaret, episcopul Râmnicului, banul Dumitrache Ghica, 
marele spătar Ienăchiţă Văcărescu, grecul Hurmuzaki Plagino. 

Având scrisoarea domnitorului către guvernatorul Transilvaniei, baronul de 
Bruckenthal, ei se îndreaptă spre Braşov şi Sibiu. Nu se obţin nici un fel de 
rezultate pentru că, între timp, fugarii au ajuns la Viena. 

Ienăchiţă Văcărescu descrie pe larg această călătorie. Astfel este înfăţişată 
hotărârea lui Ipsilanti: ,Jn cea după urmă hotărî să trimită şi soli la Beciu păntru 
aceasta, şi acel hotărât dă a merge sol fuseiu eu. Eu şi cu toate că cu un an şi trei 
luni mai nainte pierdusem soţia cea dintâiu, fiica lui /acovache, rămâindu-mi trei 
copii fără dă oblăduire dă mumă, pierdusem şi pă mumă-mea într-această vreme, 
şi-mi rămaseră fiii şi mai for 'dă I oblăduire, gazretul însă ce am către credinţa 
prea înaltului devlet, dăspre o parte, căci socoteam întoarcerea acestor doao 
luminate odrasle, a fi o slujbă întocmai către împărăţie, dăspre altă parte, datoria 
ce aveam către domnul /psilant, păntru dragostea întru care mă avea, mă făcură 
ca să las şi casa şi copii for 'dă oblăduitor şi pă însuşi soţia mea dă al doilea, Eleni 
Caragea, fiica tergimanului Iordache Caragea necununată, căci într-acea zi ce am 
purces eu la Beciu sosise dă la Ţarigrad prin mijlocirea domnului în curtea 
domnească "12

. 

Baronul Bruckenthal, guvernatorul Transilvaniei, îi dă o scrisoare de 
recomandare către ministrul Coblenz. La Viena, Ienăchiţă este însoţit de paharnicul 
Hurmuzachi Plagino şi de secretarul Raicevich: ,.Deci la ghenarie 16, purceseiu la 
Beciu încă cu un boer grec, paharnicul Hurmuzachie ce-l li trimisese domnul acolo 
ca să meargă împreună cu mine, şi cu toate că era o iarnă foarte grea, însă în optu 
zile am ajunsu la Beciu. Cărţile dă solie să trimiseseră la canţilaria curţii cu 
secritarul Raicovici "13

• 

În cadrul vizitei ce a avut loc în 25 ianuarie, principele Kaunitz îi zise să 
fie „ încredinţat că s-au trimis porunci la toţi ghenăralii Ardealului, ca să se 
îndemneze pă aceşti doi prinţipi să se întoarcă înnapoi "14

. 

Constatând că finul diplomat care era Ienăchiţă ştia ,,să-mi caut treaba", 
înaltul demnitar îl „luă dă mână şi eşim în sala dă assamblee unde era toţi 
ambasadorii curţilor adunaţi, şi cele mai strălucite dame dân Vienna, jăcuiu 
cunoştinţă cu toţi şi mă întâmpinară cu libov şi cu cinste, atâta încât ambasadorul 
Spaniei mă şi pohti ca să merg la balul ce vrea să dea a doao seară el după 
obiceiul ce au la carnavaliuri "15

• În ambianţa curţii imperiale făcu o impresie 

12 Cornel Cârstoiu, op.cit., pp. 278-279. 
13 Idem 
14 Idem 
15 Ibidem, p. 280. 
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deosebită, atât prin fineţea comentariilor, cât şi prin portul său oriental: ,, .. .pe mine, 
la această assamblee mă descinseseră damele şi de brâu, pentru ca să-mi vadă 
şaluI"16 • 

În 27 ianuarie, la vestita Hofburg a Habsburgilor, este primit în picioare de 
împărat: 

,Jntrând la uşă văzuiu pă chesarul în mijlocul casii jăr'dă capelă, în 
picere, şi dă locu călcând doi paşi am îngenunchiat turceşte, şi puindu-mi cu mâna 
chesarului la cap zicându-m că nu face trebuinţă dă această ţerimonie şi să mă 
aerâdicu, şi vrând să-i sărut mâna au tras-o şi m-au cunoscut dă când mă văzuse 
la 73 la Braşov şi îndată mi-au zis« Sinior Vacarescule, dumneata fn Vienna cum 
au fostu cu putinţă a veni, ajlăndu-te şi conselier al prinţipatului?» "17

• 

Are loc o discuţie în care Văcărescu dă dovadă de fineţe diplomatică şi artă 
oratorică, în final el solicitând să aibă voie: ,.,să purcezu căci mă grăbescu, şi m-am 
rugat să aibu îndoite paşaporturi, şi dă drumul Sibiului şi dă drumul 
Timişvarului "18

• 

După garanţia dată de împărat „le vei avea" şi urarea de „bună călătorie", 
îl încredinţa „că nici fn ţările mele, şi nici în slujba mea, nu-i voi ţine pe băieţii 
aceştia, ci-i voi întoarce numaidecât în Turcia" 19

• Răspunsul lui Ienăchiţă este 
elocvent: ,,Foarte mă mulţumescu, căci aceasta iaste şi mai împărătească fapta, 
căci iaste plină dă iubire dă omenire"20

. 

Astfel a luat sfârşit această misiune diplomatică ce scoate în evidenţă finul 
spirit de observaţie, cunoştinţele sale, inteligenţa, talentul oratoric, precum şi cel de 
narator cu care povesteşte evenimentele. 

Din numeroasele intervenţii diplomatice amintim şi corespondenţa de la 
1785, cu agentul autriac Raicevich, ce se referea la situaţia negustorilor străini la 
Braşov2 1 • Tonul este rece deoarece Văcărescu îl socotea pe Raicevich responsabil 
de fuga beizadelelor lui lpsilanti. 

Deşi admirator al turcilor, în ianuarie 1787, cerea în mod surprinzător 
curţii imperiale ca, în cazul unui război între Rusia şi Turcia, să ia ţara sub 
protecţie „ numai să nu intre în ţară nici un rus şi nici un turc "22

• Întrevederea 
confidenţială nu a mai avut loc. 

Prin profunda cunoaştere a realităţilor vieţii politice şi sociale din Ţara 
Românească, a geopoliticii vremii sale, prin fineţea demersului său, Ienăchiţă 

Văcărescu ocupă un loc important în istoria diplomaţiei noastre insuficient cercetat. 

16 Idem. 
17 Ibidem, p. 283. 
18 Ibidem, p. 285. 
19 Idem. 
20 Idem. 
21 Nicolae Iorga, Studii şi documente cu privire la istoria românilor, III, Bucureşti, 1901, 
pp. 76-90. 
22 Cornel Cârstoiu, op.cit, p. 291. 
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Târgoviştea - în plină epocă de modernizare a României 

I Gheorghe Bulei 

Cum se prezenta Târgoviştea la mijlocul secolului al XIX-iea şi spre 
sfârşitul acestei perioade, ce anume performanţe a atins că.tre începutul secolului al 
XX-iea? 

Încercarea de a răspunde pe cât posibil la o serie de probleme înseamnă. o 
investigaţie atât în viaţa socială. cât şi în cea privată., o abordare a problemelor 
administrative şi a celor de cultură., cult, educaţie, deoarece s-au produs modifică.ri 
esenţiale în toate domeniile. De fapt este o încercare de a prezenta Târgoviştea 
cunoscută. deja pentru valorile ei medievale şi contribuţia esenţială. pe care a avut-o 
în secolele anterioare ca pe un oraş pregătit pentru saltul general, naţional şi 

internaţional al moderniză.Iii. 
În acest sens, anul 1900 a însemnat pe plan mondial şi european, în acest 

sens anul unor mari deschideri că.tre cuceririle ştiinţei pe care omenirea le spera 
benefice. 

În acest context putem aminti ecoul binemeritat pe care l-a avut expoziţia 
de la Paris din 1900, un mănunchi de energii care vor aborda anii de după. 1900; 
aici, la Paris s-au deschis pentru mai toate naţiunile pavilioane ale industriei de 
maşini, al industriei chimice, pentru domeniul electricităţii, construcţiilor şi a 
transporturilor. 

În materie de artă. plastică. s-au remarcat expoziţiile de la Grant Palais şi 
Petit Palais. 

Bucureştiul s-a ară.tat interesat de inovaţiile tehnice. În cultură., în literatură. 
în mod special este cunoscută. explozia de idei şi grupări literare, deosebită. 

înrâurire având « Semă.nă.toriştii » de pildă., unde un rol aparte l-a avut şi Al. 
Vlahuţă. care a activat un timp şi în Târgovişte. Toată. pleiada marilor scriitori 
grupaţi la «Semănă.torul» sau la « Viaţa Românească.», au adus o contribuţie 
esenţială unei culturi deja de rang european. 

« Lumea întreagă. era în prefacere: o prefacere care era totodată un proces 
şi o stare de fapt, o prefacere deopotrivă în viaţa materială şi în cea spirituală. ..... 
care se resimţea în toată. lumea cu ritmuri şi intensităţi diferite"1

• 

Fiind la numai 80 km de capitală, se simte şi în Târgovişte încă. de prin anii 
1830-1840 o schimbare de mentalitate, care a început ca un filon ce ţine de tradiţia 
cu învă.ţamântul ; şi problema ce urmează. a fi detaliată. pe parcurs. 

Interesant este a cunoaşte în linii mari configuraţia oraşului în acea 
perioadă, rolul unor familii importante atât din punct de vedere financiar cât şi 

intelectual, accentul dat de instituţiile administrative şi culturale. 
Oricum este vă.dită preocuparea pentru emancipare, pentru modernizarea în 

sensul unei mai rapide posibilităţi de comunicare şi de cunoaştere în general . 
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Localitatea necesită de acum legături mai rapide şi mai eficiente cu capitala 
dar şi cu alte zone. În acest sens populaţia oraşului face demersuri încă din 1856 
către caimacanul Alexandru Dimitrie Ghica pentru a cere includerea Târgoviştei în 
traseul proiectelor de cale ferată. În 1868 statul român aprobă consorţiul prusian 
condus de Stroussberg să se construiască o cale ferată - într-o zonă care să lege 
capitala de oraşele : Piteşti -Slatina - Craiova - Turnu Severin. Cetăţenii 

Târgoviştei care insistaseră pentru includerea oraşului în acest tronson, aducând ca 
justificare meritosul trecut, inegalabil al Cetăţii de scaun, au fost decepţionaţi de 
amânare. Din această pricină s-au adresat printr-o petiţie domnitorului Carol I, 
specificând că era o necesitate introducerea căii ferate având în vedere "bogăţiile 
locale" care necesitau comercializare: grâu, animale, cărbune, petrol2. 

Nu mult după, racordarea la reţeaua feroviară prin construcţia liniei ferate 
Titu-Târgovişte, ea a fost prelungită până la Pucioasa şi în final Pietroşiţa. 

Bulevardul Gării care s-a constituit atunci a purtat în mod firesc denumirea de 
Bulevardul Carol, apoi Bulevardul Castanilor, pentru a se reveni acum, recent, la 
denumirea iniţială. Sectorul extracţiei cărbunelui a avut o însemnătate deosebită -
îndeosebi la minele Şotânga. 

Începutul exploatării şi prelucrării petrolului a însemnat cuceriri esenţiale, 
după momentul dării în folosinţă a că.ii ferate. 

În contextul unei înnoiri de drumuri dar şi de importante construcţii -
edificii publice - autorităţile locale s-au arătat interesate şi de iluminatul public. 
Spre sf. secolului al XIX-lea, Târgoviştea beneficia de iluminatul cu petrol 
lampant, cu lumină slabă, chiar şi atunci când se introdusese folosirea benzinei. 
La 14 septembrie 1899, la propunerea primarului George Cair, Consiliul comunal 
v-a hotărâ începerea unor tratative cu firme de specialitate pentru electrificarea 
oraşului, ceea ce s-a realizat mai târziu, după 1910. Până atunci Primăria acceptă 
oferta firmei « Fraţii Kepich », specializată în producţia de lămpi pentru iluminat 
public, sistem « Washington »3

• 

Prin Decret regal dat la Peleş, la 25 iulie, 1903, se aprobă cumpărarea a 
25 de lămpi «Washington» spre a fi instalate pe Bulevardul Gării, înlocuindu-se 
vechile felinare cu gaz 4

• 

Din 1 ianuarie 1865 trebuie amintită legea referitoare la telegraf şi poştă -
moment când a fost aplicată. Ulterior, birourile poştale şi telegrafice se clasificau 
după importanţa lor, în staţiuni de la clasa I la clasa II-a. 

Târgoviştea a fost încadrată în staţiunea de clasa a IV-a sub denumirea de 
Târgu - Vestei. Această denumire apare frecvent în aceşti ani pe corespondenţa 
poştală5 • 

Oraşul căpătase o vădită prospeţime, prin relaţiile cu capitala, şi datorită 
vizitării Europei cu afirmarea în acest perimetru - mai cu seamă a anumitor tineri 
dotaţi care primeau burse, dar şi graţie ecoului profund pe care îl avea o 
personalitate de prim rang precum Elena Văcărescu. Era vădită o dorinţa de 
schimbare prezentă de altfel la nivelul întregii ţări. Acest avânt cu mari deschideri 
spre sfârşitul secolului al XIX-lea şi început de secol XX, era în final prologul către 
ceea ce a însemnat secolul vitezei. Şi dacă Târgoviştea era deservită de o gară -
căreia i-a urmat construirea Bulevardului Gării, la început o arteră largă cu câteva 
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clădiri impunătoare (după 1900), asupra cărora vom reveni, un drum liniştit 

mărginit de pomi, pe care circulau trăsuri. Bulevardul se va contura în 1884-1885 
sub îndrumarea inginerului şef al judeţului Nicolae Bruneanu, cu ocazia inaugurării 
liniei ferate Bucureşti-Târgovişte. 

În acest peisaj unde dominau marile vestigii - « Curtea Domnească » din 
Târgovişte, bisericile seculare restaurate de Matei Basarab, clădirea Mitropoliei, 
trecutul prarea « prezent », prea pregnant clădit la propriu şi la figurat pentru a se 
legifera la mare ţinută. viaţa modernă, sau mai bine spus trecerea către exigentele 
modeme ale societăţii româneşti. Şi totuşi aşa cum va scrie şi Alexandru Brătescu 

-Voineşti, provincia aceasta avea ceva real un iz boieresc şi o amară viaţă a lumii 
umile. 

Târgoviştea secolelor trecute, cu excepţionalele realizări arhitectonice şi de 
pictură murală s-a adresat elitei voievodale îndeosebi, marii boierimi şi chiar 
şcolile şi tipăriturile, pe lângă. caracterul religios care cerea o exigenţă deosebită şi 
o elaborare de mare ţinută., nu erau accesibile oricui. Ori, după 1850 se simte şi se 
tinde de fapt către democratizarea instituţiilor şi a vieţii culturale. 

Târgoviştea este condusă. la mijlocul secolului al XIX-iea de o 
administraţie proprie - Consiliile Comunale şi Consiliile Judeţene. Acestea 
funcţionau ca urmarea directă. a prerogativelor legislative din perioada constituirii 
statului modem român. În acest sens a fost emis un proiect de lege - datat 
29. noiembrie 1861 - urmat de legea votată la 10. martie 1864, proiect promulgat 
de către domnitorul Alexandru Ioan Cuza la 31. martie 1864. 

Burghezia constituia noua stare a ţării şi având cele două atuuri - averea şi 
cultura, putea să dea un mare impuls în toate direcţiile. « Noi deschidem societăţii 
româneşti calea cea mare, calea cea largă a democraţiei pe care păşeşte 

civilizaţiunea statelor apusene », spunea tânărul liberal I. C. Duca în 
parlament .... » noi vrem să. chemăm la viaţa publică şi socială toate forţele acestei 
ţari, noi vrem să. organizăm toate energiile noastre naţionale ( .... ). Noi vrem să 
întemeiem la umbra democraţiei o viaţă mai intensă şi mai bogată.. Noi vrem ca la 
lumina acestei democraţii să. se poată. dezvolta o cultură naţională care să fie 
expresiunea cea mai curată. şi cea mai înaltă a geniului acestei rase » 6

• Enunţul este 
în mare măsură. idealist însă. după ani şi ani, mai exact după 1930, devine plauzibil. 

Pentru perioada aceasta de mijloc de secol XIX importanţi în toate 
ţinuturile ţării şi ca factor determinant în dezvoltarea vieţii social-economice, sunt 
desigur intelectualii dar în speţă marii proprietari. De fapt tot din rândurile marilor 
familii cu proprietăţi s-au ivit şi intelectualii de talie naţională: I. H. Rădulescu, 
Grigore Alexandrescu, Bră.tescu Voineşti, Smara Gheorghiu, etc. 

Viaţa economică. îşi derula cursul cu o vădită tendinţă spre perfecţionare. 
Erau iniţiative marunte poate, dar observându-le în toate domeniile, aveau 
ponderea de a da oraşului o nouă. ţinută. şi o altă deschidere. 

Astfel, în 1868 Guvernul condus de Mihail Kogălniceanu a m1ţ1at 

construirea la Târgovişte a Fonderiei de tunuri - aceasta constituia prima unitate 
industrială moderna din Târgovişte. La baza organizării acestei întreprinderi exista 
Legea pentru organizarea puterii armate în România emisă la 12/24 - februerie 
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1864, având drept scop înzestrarea annatei naţionale. Populaţia a participat cu 
serioase contribuţii băneşti pentru achitarea preţului terenurilor expropiate. 

Anul 1880 aduce în Târgovişte un evident progres pe plan economic 
datorita în mare mă.sură extracţiei petrolului, în Târgovişte fiind deja cunoscută 
prin utilitatea ei o rafinărie rudimentară, proprietatea, lui Ioan Grigorescu. Astfel, 
petrolul din zonă. datorită acestei rafinării, a ajuns pe piaţa străină. Ca atare în 1882 
Ioan Grigorescu trimite o mostra de pa.cură la Institutul Geologic din Viena, si 
stabileşte relaţii comerciale cu Ungaria căreia îi va livra prin contract materie 
prima, în speţă. pa.cura pentru fabricile de unsori. Firma lui Ioan Grigorescu a luat 
amploare datorită exporturilor în Bulgaria ( 1883) şi Ungaria (1884). 

În 1889 Ioan Grigorescu înfiinţează. o nouă rafinărie modernizată, cu un 
personal mai numeros în comnuna Viforâta. Capitalul acesteia era de 300000 lei în 
maşini şi de 250000 lei pentru exploatare. Tot în 1889 produsele rafină.riei au 
obţinut şi consacrare pe piaţa externă : medalia de bronz, la expoziţia universală de 
la Paris. 

Piaţa de desfacere a rafină.riilor lui Ioan Grigorescu se extinde după. 1890 -
că.tre Italia, Germania - prin intermediul firmei « Hinne et Co » din Berlin - ajunge 
până în Austria (casa Schencher et Co) din Viena- către Constantinopol, Londra, 
Praga, Rotterdam, Salonic, Sofia, Smyma. 

În 1905 societatea « Ioan Grigorescu » dispunea de un capital de 800000 
lei, 592 ha teren petrolier, terenuri concesionate în judeţele : Dâmboviţa, Prahova, 
Buză.uşi un număr de 80-100 lucrători7 • 

O însemnătate deosebită. este construirea podului Mihai Bravu, la început 
un eşafodaj din lemn, apoi cu zvelteţea arcurilor metalice. În ţară de ră.sunet era 
înfiinţarea podului peste Dunăre gândit de A. Soligny - la Cernavodă. 

Podul Mihai Bravu a apărut ca o necesitate de traversare a râului Ialomiţa 
în direcţia drumului nou care venea de la Pietroşiţa, pe malul stâng al râului 
Ialomiţa şi a constituit o performanţa în domeniul construcţiilor metalice. De mare 
însemnatate pentru oraş spre sfârşitul secolului al XIX-lea au fost construcţiile cu 
destinaţie publica, proiectate şi înălţate de constructori italieni, care veniseră în 
colonii în Târgovişte pentru o mai bună retribuţie, şi manifestaseră. un gust rafinat, 
seriozitate, temeinicie în ceea ce au realizat - aşezăminte frumoase şi durabile până 
în zilele noastre unele dintre ele. 

Admiraţia pentru concepţia arhitectonic-urbanistica a Occidentului în speţa 
pentru cea italiană s-a manifestat încă. din vremea lui Petru Cercel la Curtea 
Domnească, atunci când splendoarea ei stârnise admiraţia unor observatori străini. 
Pe primul loc trebuie semnalata clădirea ce adăposteşte Primăria oraşului - având 
ca proiectant pe arhitectul Baldassar Vignossa Giovanni din a cărei echipă a făcut 
parte şi pictorul Giovanni Battista del Basso, cel care va executa decoraţia 
interioară. Lucră.rile care au necesitat numeroase devize de la proiectul de 
ansamblu precum şi folosirea anumitor vopseluri de culoare, finalizându-se în 
1898. 

Aspectul renascentist al clădirii este subliniat de elemente arhitectonice 
neoclasice care ritmează. faţada. În interior apare şi mai sesizabil acest lucru prin 
distribuirea spaţiului cu săli ornamentate mai sobre, parterul crează o deschidere 
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scării ample ce duce la etaj - unde ornamentaţia este mai abundentă - pictura 
plafoanelor, stucatura pictată în special în sala pentru festivităţi, sobele de Meissen, 
oglinzile- candelabre cu sticlă veneţiană conferă spaţiului o notă aproape princiară. 
Înainte de ridicarea primăriei a fost gândită grădina publică, creată în jurul anului 
1890 prin expropieri. 

Ideea sa compoziţională monoax.ială viza dintr-un început existenţa unei 
clădiri maiestoasă la un capăt, care să fie perceptibilă din strada comercială, din 
centrul vechi. A fost concepută ca un loc de întânlire pentru orăşeni, un loc de 
relaxare, cu mulţi arbori, cu un bazin, şi un bust dedicat lui I. H. Rădulescu, lucrare 
realizată de Fr. Stork. 

Într-o perioadă apropiată de momentul construirii clădirii Primăriei a fost 
înălţată şi clădirea Prefecturii pe Calea Domnească în vecinătatea Curţii Domneşti. 
A lucrat aceeaşi echipă care a executat lucrările la Primărie. Elemente de stil 
neoclasic, eclectice marchează construcţia în sine. Intrarea este prevăzută cu 
coloane masive care susţin frontonul, iar planul de mai mici proporţii păstrează 
aceiaşi dispunere - hol vast, încăperi laterale, scară fastuoasă care conduce către 
etaj. Uşile erau pictate iar deasupra era amplasat câte un fronton din ghips de 
asemenea pictat. 

În imediata vecinătate cu Prefectura în fosta casă a Coconilor (fiii lui 
Constantin Brâncoveanu) funcţiona Judecătoria. Tot în acelaşi perimetru, în rând 
cu Prefectura se află şi impunătoarea clădire a fostului tribunal care a suferit 
importante modificări, în 1925, după un incendiu devastator. 

Aşadar, putem vorbi de două nuclee centrale cu edificii de cea mai mare 
importanţă pentru viaţa administrativă şi în procesul de jurisdicţie. 

Alături de Primărie s-a înălţat clădirea Băncii de Stat - construindu-se 
grupajul ultracentral mai însemnat din oraş, iar pe Calea Domnească celelalte 
instituţii amintite. 

De o eleganţă şi cu o notă stilistică aparte este clădirea Poştei vechi din 
Târgovişte concepută de arhitectul Alexandru Clavel născut la Iaşi în 1877, care a 
avut şansa să studieze arhitectura la Mi.inchen, apoi întors în ţară lucrează în 
Bucureşti. Ca o paranteză, interesant este faptul că l-a cunoscut şi l-a apreciat pe 
gravorul Gabriel Popescu mare personalitate a gravurii româneşti, original din 
Vulcana Pandele - Dâmboviţa. Proiectul a fost realizat de Alexandru Clavel iar 
ridicarea construcţiei se datorează inginerului Grigore Cerchez, între anii 1906-
1907. Clavel a reuşit în proiectele sale un stil nearomânesc inspirat fiind de 
arhitectura muntenească a secolelor XIV-XV, comasând şi unele înrâuriri din arta 
sârbă. 

S-a orientat la folosirea acestor categorii de clădiri ca material de 
construcţie folosind cărămidă roşie presată aparentă şi piatră albă. 

Acelaşi antreprenor Baldassar Vignosse Giovanni împreună cu Giovanni 
Battista Del Basso au lucrat şi la înălţarea unor case monument actualmente din 
Târgovişte care au aparţinut unor familii cu poziţie socială deosebită, astfel se pot 
aminti : casa Lazăr Petrescu, str. Cătuneni nu departe de Mitropolie, Casa 
negustorului Abagiu pe str. Poet Alexandrescu şi în aceeaşi ordine a înfăţişării - s-
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ar spune grandioase - casa colonelului Murăret, pe str. Poet Alexandrescu, în 
spatele Primăriei. 

În concluzie casele înălţate până în 1900 sau puţin după. şi care înainte de 
modificările survenite au păstrat monograma proprietarului şi anul constructiei, pe 
fronton. 

Până. nu de mult au trăit proprietarii imobilului Lazarica Petrescu şi s-a 
putut purta o discuţie inedită cu dânşii. Excepţionala este ornamentatia interioară 
impresionanta în special în sufragerie - tot tavanul casetat şi pictat iar pereţii pictaţi 
în mari panouri predominând roşu spre brun cu elemente vegetale. Aparte era 
candelabru fixat într-o rozetă - stucatura pictata. Din acest hol se ajungea într-o 
încă.pere vastă cu oglinzi ven<!ţiene unde după. spusele foştilor proprietari a fost 
gazduit regele Carol al II-iea. Vizitele familiei regale au fost numeroase în 
Târgovişte încă din 1860. Amintim acest amanunt fiindcă. din iniţiativa regelui 
Carol I au venit pe teritoriul românesc refugiaţi italieni, întâi la Calăraşi apoi în alte 
oraşe. Principele a luat în calcul execuţia totuşi ieftina efectuata de italieni şi faptul 
ca erau meseriaşi de înaltă calificare cu-n gust al construcţiilor care-i 
caracterizează.. 

Ca urmare a hotărârii luate de Carol I s-au ridicat instituţiile şi casele de 
mare preţ, care dintr-o dată au dat Târgoviştei un accent de oraşei curat, cu 
personalitate arhitecturală. 

De altminteri Carol I a poposit în numeroase rânduri în judeţul Dâmboviţa. 
Cea dintâi întâlnire cu oamenii şi cu locurile acestui judeţ s-a realizat chiar 

în ziua sosirii în ţara la 10 mai 1866, când în drum către capitala Carol I, a parcurs 
traseul Turnu- Severin - Slatina -Galaţi- Gaieşti- Titu-Bucureşti. 

Trecând prin judeţul Dâmboviţa locuitorii l-au primit cu bucurie iar la 
Ghergani a fost întâmpinat cu onoruri de familia Ghica. 

Vizitele Regelui Carol I au fost mai numeroase după 1866 - şi chiar în 
1866, pe 30 septembrie în drum către Curtea de Argeş - regele trece din nou prin 
Târgovişte. 

În iunie 1870, cu ocazia unei deplasări catre Rucăr trece şi prin Târgovişte 
unde constată « progresele construcţiei şoselei » spre Sinaia. 

Târgoviştei, principele i-a oferit mijloace, spre a se ridica o fântâna de mult 
dorită şi care urma să poarte numele principesei. De numele regelui Carol I se leagă 
şi efortul de refacere a prestigiului Mitropoliei din oraş8 • 

Militar de carieră Carol I, s-a preocupat de pregătirea şi înzestrarea armatei 
române în dorinţa câştigării independenţei şi din acest motiv organiza periodic 
manevre militare pentru o instrucţie moderna. 

Astfel, după ce a inspectat armata dispusa la Tartaşeşti - Fundata, Carol I a 
sosit pe 30 sept. 1872, la Târgovişte unde i s-a făcut o primire aparte. 

În primele zile ale lunii octombrie 1872 (3-4 oct.) principele a asistat la 
manevrele militare organizate în apropierea oraşului Târgovişte9 • 

Cu ocazia a manevrelor armatei amplasată în Târgovişte şi împrejurimi -
Viforâta, Aninoasa, Răzvadul de Sus şi Ulmi, regele Carol I a însemnat specificul 
locului - « locuitorii oraşului Târgovişte au venit în mare număr să asiste cu interes 
la impunatoarea privelişte ostăşească». 
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« terenul foarte accidentat împrejurul oraşului, tăiat de Ialomiţa, cu 
feluritele sale culturi : păduri, vii, grădini, oferind o mulţime de adăposturi şi 

obstacole, e cu deosebire înzestrat de natură spre a oferi o foarte interesanta 
expoziţie a icoanelor luptelor » 10

• 

Dată fiind atenţia pe care o acordă principele Carol I, Târgoviştei şi 

observaţiile pertinente, interesul manifestat în nenumărate ocazii, este lesne de 
înţeles necesitatea înălţării Şcolii de cavalerie, pe Bulevardul în apropierea Gării, 
prin 1902. Şcoală care ulterior s-a numit Şcoala de cavalerie "Regele Ferdinand I". 
Dacă orăşenii au acordat un interes vădit pentru alinierea la civilizaţia de tip 
european în anii de după 1850, şi au reuşit să se impună în multe direcţii pentru a 
ridica ştacheta în instituţiile fundametale - un rol precumpănitor căruia i s-a 
acordat mult interes şi deosebită dăruire, l-a avut învăţământul. 

Ne întoarcem mereu cu aproximativ 150 de ani în urmă ca apoi, gradat, sa 
înţelegem sec. XX. De fapt, avem nevoie de identitate de cea a bunicilor, a 
străbunilor în sensul larg al cuvântului. Noi, astăzi am pierdut în vâltoarea 
maşinilor de orice tip şi de orice trebuinţă acea identitate plină de parfum în 
vestimentaţie, de la cel mai mic detaliu până la faldurile rochilor lungi, acel farmec 
unic al eleganţei însoţită de un cod al bunelor maniere. Şi dacă urmărim cu atenţie, 
observăm o eleganţă în primul rând a vocabularului, a folosirii limbii române, a 
modului de a prezenta întâmplările, fie politice, sociale sau culturale. Chiar când se 
iveau conflicte sau divergenţe de păreri în rândul politicienilor, scriitorilor sau a 
altor categorii, ele se desfăşurau fără violenţa limbajului actual. Până şi Caragiale, 
oricât de vehement critica « manierismul », răsfăţul lumii burgheze, sesizeaza 
modul ridicol, dar paşnic în care se încheie o conversaţie iritantă, abuziva sau 
situaţii în care sunt angrenate multe personaje cu interese contradictorii. 

Este o lume a unor contraste ciudate, mai diferite de cea anterioara, a 
secolelor dinainte, când boierii ayeau atributele şi valoarea lor, iar poporul era 
sincer cu valorile sale venite din seva satului. 

Secolul XIX aduce minţi geniale, Mihai Eminescu chiar şi astăzi este ne
nteles, opera sa fiind modul său de existenţă intimă, dar cu toate acestea este şi 

perioada cosmopolitismului. 
Este perioada pleiadei paşoptiste din cadrul careia se remarca 

I. H. Rădulescu, enciclopedicul om de cultură care aduce contribuţii esenţiale lim
bii române şi odată cu ele o oarecare eleganţă în exprimare, un mod aparte de pre
ţuire a cuvintelor a înţelesurilor profunde şi la îndemâna celor mulţi, cu posibilita
tea de a vehicula cuvintele şi a înţelege rolul determinant al învăţământului. 

Este perioada când mica burghezie încearcă să copieze câte ceva din 
modul de a se purta luat din Occident, etalând o pseudocultură care iniţiază hazul 
în opera caragielească şi în presa timpului. Este în concluzie contrastul între 
categoria de instruit şi oamenii mai simpli care reneagă moştenirea sănătoasă a 
poporului, a obiceiurilor tradiţionale în încercarea nereuşită de a pâtrunde în 
eticheta franţuzească. Şi ceea ce era valabil din punct de vedere al culturii în 
oraşele mari - dorinţa de contact cu modelele europene, rămânea un deziderat în 
oraşele de provincie mai modeste. De aceea Târgoviştea a beneficiat spre sf. 
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secolului al XIX-iea şi începutul sec. XX de instituţii de cultură care au încercat în 
mare măsură să corecteze tendinţa de a copia ceva ce era străin şi inoportun. 

Oricum arta anului 1900 «art nouveau » este plină de graţie şi feminitate, 
ea sensibilizează omenirea implicată în descoperirile tehnice - numai că această 
cunoaştere a tendinţelor artistice europene va apare ceva mai târziu având în vedere 
- totuşi - că instituţiile de învăţământ erau îndreptate către tradiţie vis a vis de 
promovarea educaţională, mai libertină din Occident. 

NOTE 
I.Ion Bulei,« Lumea romaneasca la 1900 » Ed. Eminescu, Bucuresti, 1984, pag. 18 
2.Parvan Dobrin , « Doua petitii ale targovistenilor privind racordarea orasului la reteaua 
feroviara» in « Valachica », nr.10-11, Targoviste 1978-1979, pag. 483 
3. Tomas Svintu, « Aspecte ale dezvoltarii edilitare la Targoviste », in Studia 
·« Valachica », Targoviste, 1970, pag. 285 - 292 
4. D.J.A.N Db, Fond Primaria Targoviste, Dosar 45/1903, f.17; vezi si Parvan Dobrin, 
Constantin Condrea, « Iluminatul public in orasul Targoviste la sf.sec. al XIX-iea si 
începutul sec. XX-iea », in « Valachica », nr. 10-11, Targoviste, 1978-1979, pag.331. 
5. Parvan Dobrin, Constantin Condrea, op. cit., pag.359. 
6. Ion Bulei, « Atunci cand veacul se nastea », Ed. Eminescu, Bucuresti, 1990, pag. 175. 
7. *** , « Dictionar Istoric al judetului Dambovita », Targoviste, 1983, pag. 206-227. 
8. « Momoriile regelui Carol I de un martor ocular», voi.II, Tipografia « Universul » 
Bucuresti, 1909, pag.104; Vezi si Nifon Crineanu, « Nimic fara Dumnezeu in Carol 
I 1866-1914 », Ed. Ramuri, Craiova, 1945, pag.55; vezi si Marian Curculescu, « Vizitele 
familiei regale a Romaniei in judelui Dambovita (1866-1947) », in « Valachica » nr.15, 
Targoviste, 1997, pag. 251. 
9. Marian Curculescu, op.cit., pag. 252. 
10. « Memoriile regelui Carol I de un martor ocular », voi. II, Tipografia Universul, 
Bucuresti, 1909, pag.8. 
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Târgoviştea modernă - instituţii şi personalităţi culturale 

Gheorghe Bulei 

Procesul de modernizare cuprinde şi sfera instituţiilor culturale : 
învăţământul de toate gradele, presa, societăţile culturale, expoziţiile, muzeele şi 

bibliotecile. 
De o reală importanţă pentru susţinerea schimbărilor fundamentale în 

societatea modernă poate fi amintit cadrul legislativ în care au avut loc toate 
acestea. 

În domeniul învafamântului naţional. 
- în 1832 se aprobă de căre Obşteasca Adunare "Regulament al Şcoalelor 

publice din Ţările Româneşti". 
- Legea învăţământului general din 1864, care reglementa instruirea la 

toate nivelurile, acordând o atenţie particulară învăţământului primar prin stabilirea 
principiului de obligativitatea şi gratuitatea acestuia. 

În domeniul bibliotecilor: 
- la 9 dec. 1840 Hotărârea departamentului din lăuntru impune organizarea 

unei biblioteci "pentru publică învăţătură" 

I. Cuza; 
- Regulamentul pentru bibliotecile publice, 19 oct. 1864, promulgat de Al. 

În domeniul protejării patrimoniului construit, a monumentelor şi a 
vestigiilor istorice. 

- Decretul nr. 1648/23 noiembrie 1864 prin care se înfiinţa Muzeul de 
antichităţi 

- Decretul nr. 754 din 6 aprilie 1874, prin care se aproba Regulamentul 
comisiunii monumentelor publice, cunoscut ca "Regulamentul Boerescu". 

- Legea pentru conservarea şi restaurarea monumentelor publice din 24 
noiembrie 1892 şi Regulamentul de aplicaţiune al acestei legi, ian. 1893; 

- Legea pentru conservarea şi restaurarea monumentelor istorice prin 
Decretul nr. 3226 din 25 aprilie 1913. 

Odată creat cadrul legislativ, perfectat în timp cu reglementări, decizii, 
norme, hotărâri etc, s-a putut trece la o amplă modernizare a numeroase instituţii de 
cultură. Apar preocupări de conservare, restaurare şi protejare a patrimoniului 
cultural, a păstrării tradiţiilor şi a valorilor reprezentative pentru recunoaşterea 
identităţii naţionale, de tezaurizare, de constituire a colecţiilor şi muzeelor de 
profil. 

Concomitent, se dezvoltă cercetarea ştiinţifică în domeniul arheologiei, 
istoriei, etnografiei, lingvisticii cu afirmarea intelectualităţii româneşti în sfera 
promovării acestor valori în spaţiul european şi modnial. 
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Dintre instituţiile cu rol proieminent în formarea conştiinţelor pe plan 
local, având drept scop instruirea şi încă una temeinică se remarcă în deosebi 
şcolile cu institutori de mare valoare, spectacolele, societăţile culturale care au 
pornit adesea de la modelul societăţilor culturale bucureştene, bibliotecile, 
expoziţiile şi muzeele. 
Şcoala târgovişteană în procesul de modernizare 

Oricum, performanţele în domeniul învăţământului nu pot fi înţelese ca un 
efort strict local fără a lua în consideraţie legislaţia naţională - încă din 1832 1 prin 
lege se stabilea ca fiecare oraş mai important să aiba şcoală obştească naţională cu 
caracter unitar care să înlocuiască şcolile, improprii pâna atunci, existente din mila 
şi iniţiativa unui boier sau negustor mai înstărit. Această schimbare obligă 

comunitatea pentru întreţinerea clădirii, plata dascălului, carţi, mobilier şcolar, ceea 
ce l-a revoltat pe Petrache Poenaru fiindcă, prin aceste hotărâri se împotriveau 
deschiderii şcolilor obşteşti şi condamna lipsa de înţelegere a celor de la Obşteasca 
Adunare. 

În această perioadă se înfiinţează şcoli naţionale, centrale şi judeţene ; în 
Târgovişte în 1833 ia fiinţă prima şcoală publică care funcţiona alături de şcolile 
particulare care încep să piardă din importantă pe parcusul timpului2. 

Tot ca urmare a legii din 1832 se organizează - Revizoratele Şcolare, 
reprezentând Eforia la nivel de judeţ, cu revizori la oraşe şi subrevizori la sate. 

O personalitate cu conştiinţa lucrului bine îndeplinit până la exigenţă o 
reprezintă profesorul Mihalache Drăghiceanu care a fost numit în 1851 membru în 
Comitetul de inspecţie, cu toate că se afla în prag de pensionare. 

Mihalache Drăghiceanu nota în rapoartele sale că judeţul Dâmboviţa a fost 
primul din ţară care a organizat controlul şi îndrumarea şcolilor sub directa sa 
autoritate. 

Un moment de cotitură în istoria învăţământului românesc l-a constituit 
Legea Instrucţiei Publice din 1864, Legea lui Al. I. Cuza. 

Învăţământul căpăta astfel o pondere deosebită fiindcă i se atribuiau cu 
totul alte caracteristici decât cele aterioare: şi anume să aibă un caracter unitar, 
apoi apărea obligativitatea şi gratuitatea învăţământului, participarea egală a 
ambelor sexe la învăţătură. Totodată s-a făcut o defalcare a învăţământului în trei 
grade: învăţământul primar de 3-4 ani, la oraşe şi sate, apoi gimnaziul şi şcoala 
superioară. 

O preocupare majoră a Ministerului Instrucţiei Publice, sub conducerea lui 
V. A. Ureche în 1882, pedagogul şi omul de cultură renumit, susţinător al 
reformelor paşoptiste şi cele ale lui Alexandru Ioan Cuza - era aceea că 
învăţământul să dezvolte activităti)e traditionale la sate, încât «să nu dispară 
ocupaţiile pentru industria casnică, furca şi războiul de ţesut » 3

• 

Pasul hotărâtor în ridicarea învăţământului în Târgovişte l-a constituit 
înfiinţarea de şcoli în oraş încă prin hotărârea dată de Domnitorul Barbu Ştirbei
care a avut drept consecinţă redeschiderea şcolilor la 1 ian. 18 51 4

• 

La Târgovişte va lua fiinţă la 9 septembrie 1891 Şcoala Profesională de 
fete, « Ioan şi C. Fussea », în casele donate de iniţiatori încă din 1878. 
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Între timp ca urmare a interventiilor reformatoare ale statului amintim ca 
un eveniment important în istoria învăţământului românesc, adoptarea hotarârii, 
încă din 1860, de renunţare la alfabetul chirilic şi utilizarea în şcoli a limbii 
române, ca element care subliniază unitatea conceptuală dar şi racordarea la 
cerinţele unui învăţământ modem european5

• Între institutitori care s-au 
remarcat print-un spirit pedagogic şi o mare erudiţie se remarcă : Ion Fussea, 
Mihai Petrescu, Constantin Georgescu şi cu deosebire, C. Alessandrescu şi 

D. P. Condurăţeanu care, pe lângă calitatea înaltă a actului pedagogic, devin şi 

importanţi autori de manuale şcolare, manuale utilizate în procesul de învăţământ 
nu numai în judeţul Dâmbovita, dar şi în judeţele învecinate : Argeş, Prahova, 
Ilfov, Vîlcea. 

Un pas important în dezvoltarea învăţământului dâmboviţean îl reprezintă 
deschiderea cursurilor la gimnaziul de băieţi în 1874 - numit « Ienăchiţă 

Văcărescu », care va deveni în timp unitatea etalon a învăţământului târgoviştean, 
aici formându-se intelectualii de frunte ai oraşului, care vor străluci în domeniul 
ştiinţific şi umanist6

• 

La începutul secolului al XX-lea, calitatea procesului instructiv - educativ 
este asigurată de prezenţa unui corp profesoral de marcă, cum ar fi 
C. D. Condurăţenu care pe lângă activitatea la catedră a asigurat şi îndrumarea în 
calitate de revizor. Între institutori amintim şi pe N. Gr. Theodoriu, pe revizorul 
Tebeică sau pe preotul N. Aramă care au stimulat cu mult zel şi competenţă 
procesul de învăţământ. Merita a fi conturate anumite precizări legate de 
personalitatea acestui distins cadru didactic care a trăit între anii 1863-1941 într-o 
locuinţă din imediata apropiere a Curţii Domneşti. 

Numele său era Nicolae Grigorescu însă a rămas cunoscut cu numele de 
N. Gr. Aramă. S-a născut în cătunul Udreşti care aparţinea de comuna Colanu. 
A studiat la Târgovişte scoala primară - apoi între 1876-1880 a urmat seminarul 
central din Bucureşti, apoi întors în Târgovişte a fost învăţător suplinitor şi preot 
supranumerar la biserica Sf. Vineri7

• 

Institutorul cu mare elan tineresc a funcţionat la şc..olile din mahalalele 
oraşului (Oborul- Vechi, Suseni, Sârbi), unde a întâmpinat unele greutăţi în 
predarea limbii române. 

Din această pricina a conceput în colaborare cu Augustin Graţian un 
"Povăţuitor la abecedar" - dat la tipar cu sprijinul revizorului şcolar C. 
Alessandrescu. Cartea avea motto-ul « V oesce şi vei putea » 8• 

A dorit cu ardoare să se producă schimbări radicale în viaţa satului 
românesc. Astfel a fost unul dintre iniţiatorii din judeţul Dâmboviţa la înfiinţarea 
băncilor populare. Revizor, apoi şi institutor de mare valoare prin interesul deosebit 
manifestat în instruirea elevilor, a arătat un entuziasm aparte când, în 1909, a fost 
publicată revista învăţătorimii. 

La Congresul institutorilor în 1901 - 4 iulie fiind în program şi vizitarea 
Târgoviştei a prezentat ineditul istoric al vechii cetăţi de scaun. 

O altă personalitate culturală pe plan naţional care inspectează şcolile din 
Târgovişte şi din judeţ a fost şi scriitoarea şi inspectoarea din Minister, Smaranda 
Gheorghiu (Maica Smara) care va vizita oraşul în 1923-1924. Fiind vorba de o 
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figură proieminentă a culturii româneşti cu răsunet şi în străinătate. Se cer 
specificate unele date biografice despre Smaranda Gheorghiu. 

S-a născut la 15 sept. 1857, la Târgovişte fiind descendentă a unor familii 
boiereşti - tatăl din familia Andronescu, iar marna, Alexandrina din familia 
Vlădescu, urmaşă prin relaţii de rudenie a marelui poet şi fabulist Grigore 
Alexandrescu. 

A funcţionat ca institutoare mai întâi la Sinaia, apoi la Ploieşti şi Bucureşti 
ajungând la rang de înaltă calitate pedagogică. 

« Ea se afirmă ca o adevărată promotoare a învăţământului românesc prin 
conferinţe, publicaţii, articole de presă, participări la congrese internaţionale pe 
teme de educaţie"9• 

În 1921 Smaranda Gheorghiu a întemeiat la Bucureşti uniunea « Arta şi 
istoria naţională » cu scopul de a organiza : şezători ..... conferinţe educative, de 
preferinţă sub cerul liber, pentru vizitarea de monumente, muzee şi instituţii de 
artă. Se urmărea înfiinţarea unei şcoli serale gratuite. Această iniţiativă şi statutul 
era realizat după modelul societăţii « l'Unione Storis et Arte" din Roma. 

A fost invitată să participe la Congresul pentru şcoală în aer liber - ţinut la 
Roma în 1932. 

A manifestat un interes constant pentru studiul portului şi al cusăturilor 
populare având în obiectiv particularităţi de excepţie ale artei noastre populare care 
trebuiau valorificate şi prin lucrul manual la şcoală. Printre numeroasele deschideri 
către cultura europeană efectuate de către Smaranda Gheorghiu trebuie subliniat şi 
că a fost desemnată ca membră a« Societăţii presei din România »10

• 

A participat la Congresul orientaliştilor din 1899 la Roma alături de marii 
istorici : A. Urechia şi Grigore Tocilescu. A avut o activitate prodigioasă ca 
publicist la ziarele « Dimineaţa - 1913 », « Voinţa Prahovei», « Adevărul -
1908 », « Universul Literar» ş.a., acestea în ţară, iar în străinătate a publicat 
articole în franceză; la Paris de pildă în 1899 în « La revue diplomatique » apare 
articolul « La ligne des femmes pour le departement intemational » - dar a publicat 
mult în Italia printre care şi o poveste « Lilla Bianca », acestea fiind realizări târzii 
din anii 1928-1932. Important este faptul că această pasionată educatoare interesată 
de tot ceea ce era românesc - trecut istoric, tradiţie, capacitatea poporului român de 
a se afirma, a avut gândul cel bun de a ajuta la realizarea un muzeu în Târgovişte. 
Încă din martie 1908, prefectul judeţului Dâmboviţa scrie Smarei despre decizia 
« de a înfiinţa un muzeu regional », rugând-o să susţină realizarea acestui 
deziderat li. 

Smara Gheorghiu era decisă să ofere muzeului din Târgovişte ce avea mai 
de valoare în propria-i casă - ceea ce s-a şi întâmplat, existând actualmenteîn 
cadrul Muzeului Scriitorilor din Târgovişte o cameră generoasă, cu farmec inedit 
care conţine piese vechi de mobilier care au aparţinut Smarei şi un album valoros 
cu semnăturile unor personalităţi de talie naţională - pe lângă publicaţiile care au 
impus-o ca pe o remarcabilă femeie, cu energie şi inteligenţă., capabilă. să reprezinte 
ţara în străinătate, ca şi impetuasa, de o vastă cultură, înzestrată cu geniul scrisului 
şi al discursurilor - Elena Văcărescu. 
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Insistam, oarecum, deşi sunt foarte multe de precizat despre Smara 
Gheorghiu, asupra dorinţei acestei mari doamne de a inspecta şcolile şi anume 
Şcoala nr. 1 din Târgovişte. Pe lângă. Şcoala nr. 1 şi 2 de băieţi s-a înfiinţat în oraş 
şi Şcoala Primară. nr. 1 de fete- la 10 sept. 1860 ca urmare a hotărârii ctitorului ei, 
principele Bibescu, Basarab Brâncoveanu. 

Şcoala a fost deschisă. în 1861 cu un număr restrâns de cadre didactice, 
directoare fiind Lucreţia Fussea. Exista încă. de atunci un pregnant interes pentru 
să.nă.tatea elevelor, legă.tura cu părinţii elevelor, pentru disciplină., o educaţie 

temeinică. În acea perioadă se preda riguros religia în şcoală., aceasta a avut un rol 
determinant în modul de comportare al elevilor prin aportul preotului Aramă., dar 
şi al preotului Dimitrie Abramescu. După. câteva decenii localul şcolii a fost 
schimbat pentru că. Ilie Angelescu observa că starea degradată. a localului 
« contribuia simţitor la pierderea gustului de şcoală » 12

• Se va da în folosinţă un 
nou local corespunzător noilor cerinţe. 

O notă. cu totul aparte în evoluţia învăţământului târgoviştean este 
reprezentată de înfiinţarea Liceului Militar de la Mănăstirea Dealu, ca unitate 
emblematică în peisajul cultural local. Aici s-a desfăşurat fără îndoială, un 
învăţământ specializat, extrem de riguros, unde s-au format generaţii de-a rândul 
numeroase personalităţi din domeniile ştiinţei şi culturii româneşti, prin efortul 
unei strălucite pleade de dascăli, care au predat aici şi care, au influenţat benefic 
societatea şi cultura târgovişteană pe toată perioada sa de existenţă 13• 

Studiind evoluţia învăţământului în judeţul Dâmboviţa de la mijlocul sec. 
al XIX-lea şi până după 1900 se observă un interes consecvent crescând pentru 
acest sector - izvorâtor de multiple cunoştinţe şi de cadre care şi-au îndeplinit 
strălucit meseria de dascăl şi revizor. O încununare a eforturilor pentru promovarea 
şcolii de fete constituie inaugurarea în 1923, în prezenţa ministrului 
învăţământului, dr. Constantin Angelescu a Liceului « Constantin Carabella » -

edificiu a fost construit pe terenul şi cu efortul financiar al soţilor Constantin şi 

Elena Carabella. 
Persoane cu dăruire, cu multă exigenţă au adus cum am notat succint, 

contribuţii de însemnătate vitală în administraţie şi mai cu seamă în învăţământ, şi 
foarte multe aspecte erau reflectate de presa locală., lucru posibil prin înfiinţarea 

unei tipografii, unde efortul lui Theodor Mihăilescu a fost pregnant, complex, căci 
a dorit o reînfiinţare în tradiţia tipografică. a acestor meleaguri. Târgoviştea se 
aliniază. la celelalte oraşe din ţară unde apare iniţiativa editării unor reviste şi ziare 
în care să se regăsească aspecte deosebite ale vieţii politice, culturale şi economice. 

Totuşi tipărirea primului ziar la Târgovişte se produce oarecum târziu. 
Cu toate că I.H. Rădulescu, târgoviştean a fondat ziaristica românească. A vând în 
vedere că preţul unui ziar era destul de mare, ele apăreau destul de greu - erau mai 
adesea săptămânale. Excepţie este ziarul « Târgoviştea » cu trei apariţii 

săptămânale. 

Participarea la expoziţii interne şi internaţionale, colecţii şi muzee 
Cadrul economico-social şi politic românesc creat după înfăptuirea statului 

naţional român modem, antrenează premisele favorabile afirmării culturale 
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naţionale pe alte planuri şi prin alte modalităţi, care îşi găsesc ilustrarea în 
acţiunile organizate atât la nivel naţional, cât şi local. 

În ceea ce priveşte zona de care ne ocupăm, o primă manifestare de acest 
gen este confirmată documentar prin participarea judeţului Dâmboviţa la Expoziţia 
Universală preconizată a se organiza la Londra, în anul 1862. Cercetând lista 
exponatelor constatăm că din judeţ erau incluse produse ale industriei casnice 
textile şi produse agricole. Dintre acestea, amintim : « una scoarţă de lână », 
comuna Ulmu, expozant Mihu Niculescu, 
« şase coti de aha albă », comuna Ulmu, expozant Tică Dumitru, « patru coţi de 
aha neagră », comuna Ulmu, expozant Neagu Radu, « cânepă în fuioare », comuna 
Ulmu, expozant N. Băleanu, « roibie (rădăcină) gurance », comuna Conţeşti, 

expozant Conţescu, « una litră tutun de Găieşti », expozant Olănescu. 15 Deoarece 
expoziţia nu s-a mai organizat, piesele, printr-o hotărâre a Consiliului de miniştrii 
din 11 aprilie 1861, rămân la Bucureşti pentru a fi prezentate la Expoziţiunea 
Naţională care se va organiza în localul Academiei. 16 Ulterior, ele au trecut în 
patrimoniul Muzeului Naţional din Bucureşti. 17 Astfel, piesele specifice zonei 
constituie de la început, nu numai o manifestare expoziţională în sine, reflectând 
stadiul dezvoltării vieţii economice şi culturale - şi îndeosebi a industriei casnice 
textile - , ci şi o modalitate de alcătuire a unor nuclee de colecţii, calitate pe care 
piesele expuse şi-o vor menţine continuu, cu precădere la începutul secolului XX. 

Importante, în acest context, sunt preocupările autorităţilor din Târgovişte 
pentru pregătirea « expoziţiunilor agricole şi industriale de judeţe ». Pentru 
expoziţia agricolă de la Giurgiu prefectul judeţului Dâmboviţa trimite, la 26 
februarie 1863 o adresă către membrii municipalităţii locale, în care comunică 
programul, cerând « a decide locul unde s-ar putea amplasa o baracă pentru această 

• · 18 
expoz1ţmne ». 

Locul ales era « în grădina Sfintei Mitropolii » 19
, urmând a se ocupa de 

aceasta, în principal, membrii Comisiei agricole a judeţului.20 Tot acum semnalăm 
şi prezenţa principiilor fundamentale « pentru regularea expoziţiunilor de 
judeţe asupra înfiinţării expoziţiunilor agricole şi industriale »21

, program în care 
sunt indicate criteriile de organizare şi recompensare a participanţilor, prin 
acordarea de medalii pentru cereale, vite şi pentru manufactură - în acest caz, 
selecţia era mai riguroasă şi « dacă obiectul expus merita sau nu a fi distins ».22 

Potrivit acestor norme, va fi organizată o expoziţie dâmboviţeană, în anul 1865.23 

Anterior în anul 1863 se ajunsese la legiferarea înfiinţării acestor expoziţii, prin 
Ordonanţa domnească şi Decretul domnesc ale lui Alexandru Ioan Cuza. 

De altfel, preocupări în acest sens sunt şi cele ale lui Dimitrie Papazoglu, 
care realizează în anul 1863 un prim inventar al bunurilor de patrimoniu din 
judeţele Dâmboviţa, Prahova, Muscel şi Olt. De asemeni, el întocmeşte şi o hartă 
însumând bunurile culturale din zonă. În anii următori, expoziţiile care se 
organizează în cele două judeţe au caracter predominant agricol şi industrial. 
În acelaşi timp, sunt de notat participări la expoziţii naţionale - ca aceea de la 
« Moşii de vite, de flori, de legume, de producte agricole şi industriale »24, 

286 

https://biblioteca-digitala.ro



inaugurată o dată cu Târgul Moşilor din Obor, în anul 1865, cu produse vegetale şi 
animale, de industrie casnică şi meşteşugărească, inventar agricol perfecţionat s.a.25 

În « Catalog Oficial de productele României», printre judeţele care expun 
produse de industrie ţărănească (textile de port si de interior) sunt menţionate şi 
Dâmboviţa şi Prahova.26 În acelaşi an, prefectul judeţului Dâmboviţa, adresându
se primarului oraşului Târgovişte, îi semnala apariţia Catalogului expoziţiei 

naţionale de la Iaşi, spre a « cunoaşte persoanele care au concurat la această 

expoziţiune prin trimiterea de obiecte şi altele ». 27 Importanţa acordată acestui tip 
de expoziţii apare clar formulată în circulara nr. 9561 din 27 august 1863, în care 
se subliniază că »progresul economic este una din cele dintâi condiţiuni pentru o 
naţiune care doreşte să dobândească o importanţă politică, nimeni nu mai poate 
contesta că expoziţiunile agricole şi industriale sunt din acel număr de instituţii 
indispensabile care trebuie începute şi dezvoltate cât se va putea mai mult ».28 

Cu ocazia concursului de plugari desfăşurat la Târgovişte în 1867, primul 
de acest fel din judeţ - se realizează şi o expoziţie de vite şi de produse agricole.29 

Peste numai un an, aşa cum rezultă din corespondenţa Prefecturii cu Primăria 
Târgovişte, s-a ales ca loc de desfăşurare a concursului comuna Comăţelu (vechi 
târg din Dâmboviţa), precizându-se modalităţile de organizare, metodele de lucru şi 
respectarea regulamentului de concurs. Astfel, la punctul C, apare menţiunea « să 
stăruiţi de asemenea prin explicaţiuni şi îndemne din inimă, iar numai de datorie, şi 
în fine prin toate mijloacele morale ca oaricare cu pluguri şi rariţe aceia cu 
marcarea vitelor care se concurează şi productele industriale, precum dimie, aba, 
iţari şi pânză de tot felul să fie ajunse negreşit în seara de 7 septembrie la comuna 
Comăţelu, unde este destinat locul de concurs ». 30 

Pentru expoziţia Universală de la Paris din anul 1867 nu putem confirma 
decât corespondenţa între autorităţile centrale şi locale, referitoare la organizarea 
expoziţiei şi la pregătirea produselor şi pieselor necesare, a reprezentării de cel mai 
înalt nivel, fără a avea, însă, confirmarea participării. 31 Situaţia este similară 
pentru Expoziţia Universală din 1873 de la Viena, cu deosebirea că aici sunt 
precizate în detaliu unele categorii de piese şi meşteri : « costume, marame, cămăşi 
cusute, ie cusută, zvelcă, cojoace lucrate de Lazăr Lăzărică » ... 32

. Cu această 
ocazie se instituie o comisie judeţeană de organizare şi are loc o intensă campanie 
publicitară « în toate oraşele». Apar acum şi preocupări pentru conservarea şi 

protejarea bunurilor culturale din judeţ, intervenţia lui Dimitrie Papazoglu, la 1874, 
în acest sens fiind salvatoare. Discutând cu prefectul, remarcabilul cercetător al 
patrimoniului nostru atrăgea atenţia asupra necesităţii urgentării măsurilor care se 
cereau pentru « apărarea unor asemenea tezaure istorice şi sacre suveniruri ale 
strămoşilor noştri. În numele istoriei României, le-am făcut rugăciunea mea ca să 
clădească pe lângă gimnaziul oraşului o încăpere spaţioasă în care să facă de a se 
aduna acele pietre cu inscripţii istorice ce se vede o mulţime trântite în preajma mai 
multor biserici ruinate şi prin răspântii ... să se autorizeze oameni cu specialitate de 
a seri istoria Târgoviştei şi a tot districtului şi a o publica prin broşuri ad-hoc.33 

Atitudinea distinsului cărturar reflecta o situaţie de fapt şi un imperativ al 
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momentului, mai ales ca m acelşi an se iau măsuri pe plan naţional privind 
conservarea monumentelor istorice şi artistice. 

În plan local, comisia judeţeană, instituită special, avea sarcina « de a 
constata, de a înregistra şi de a conserva spre cât va sta în putinţă, aceste 
monumente ».34 

În anii următori, paralel cu această activitate, se menţin expoziţiile cu 
caracter industrial şi agricol, concursurile de pluguri; astfel, în septembrie 1878, pe 
câmpia din preajma oraşului Târgovişte, se organiza un concurs însoţit de o 
expoziţie a produselor agricole şi a vitelor, participanţii fiind nominalizaţi, pe 
mahalale, iar produsele agricole sunt diferenţiate.35 

Cea mai interesantă manifestare de acest sens se desfăşoară la Târgovişte 
în anul 1881, la data de 14 octombrie, când - alături de concursul de pluguri de la 
bariera Susenilor - se organiza expoziţia produselor agricole şi derivate, în 
localul Şcolii nr. 1 de băiţi. 36 Presa vremii consemnează premiile acordate atât 
pentru vite, unelte agricole, ca şi pentru produsele industriei casnice specifice 
zonei. Pentru scoarţe şi covoare premiul I era obţinut de Florea Mocu - Bălăşescu; 

premiul II de Mariţa Ghitescu.37 De mare interes s-au bucurat covoarele împletite, 
primind premii Eugenia Alessandrescu şi Elisabeta Eliescu, iar pentru broderie fină 
Matilda Gricescu şi Elena Gricescu.38 

Expoziţia a fost considerată ca "reuşită şi frumoasă".39 După dobândirea 
independenţei naţionale, se amplifică interesul pentru cultivarea tradiţiei, îndeosebi 
în rândul şcolii, mai ales că numărul şcolilor profesionale creşte, odată cu 
diversificarea profilurilor. Astfel, sunt consemnate în zonă Şcoala de Arte şi 

meserii din Ploieşti (1881 ), cu elevi din Dâmboviţa şi Muscel40 şi Şcoala de fete 
Târgovişte (1887). 41 

În evoluţia organizării conceptuale, un moment de referinţă este anul 1892, 
când sunt legiferate prevederile în legătură cu "conservarea şi restaurarea 
monumentelor publice"42

, care statuau şi înfiinţarea de muzee în orice localitate din 
ţară, cu condiţia respectării normelor Ministerului Culturii şi Instrucţiunii publice. 
Ca o materializare imediată amintim prezenţa unui muzeu de antichitate la 
mănăstirea Sinaia, la data de 17 iunie 1892.43 

Informaţiile de arhivă, nu prea multe pentru această perioadă, menţionează 
pregătirile pentru Expoziţia Universală de la Paris din anul 1900, doar în ceea ce 
priveşte judeţul Dâmboviţa. Semnificative sunt măsurile organizatorice preconizate 
de prefect, care - în adresa către primăriile judeţului - cerea "să se dea ordin să nu 
se mai preceapă jugărit, accize şi alte taxe pentru produsele ce se aduc din 
comunele judeţului pentru expozitie".44 

Relevantă pentru participarea judeţului Dâmboviţa la Expoziţia de la Paris 
rămâne mărturia directă păstrată în satul Bărbuleţu. Diploma medaliei de argint la 
expoziţia colectivă de costume naţionale. Redăm textul diplomei acordate 
României: 

« Liberte, Egalite, Fraternite Arts. REPUBLIQUE FRANCAISE. Ministere 
du Commerce de !'Industrie, des Postes et des Telegraphes. EXPOZITION 
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UNIVERSELLE DE 1900. Le jury International des recompenses decerne un 
diplome de Medaille d' Argent a I' Exposition collective de costumes nationaux. 
Participants : Ilie Florea Croitoru, Iacobesco Stana Pr., Maria M. Ionesco, D. 
Iorgandopol, A. Kostake, Lebăda Sevastia, C. Maria Lungu, Matzanou Dinca, N. 
Mirajea, Micesco Ioana Pr., D. Moirincioiu, N. Moldoveanu, Nicolae I. Maria, P. 
Nicolau, N. Nicolescu, I. Oraseanu, Petre Constantin, Petrescu Nae, P. Secăreanu, 
Stanca Gheorghitza, Groupe XIII - Classe 85. ROUMANIE. Le commissaire 
general, le Ministre du commerce et de !'Industrie, des postes et des telegraphes. 
Paris, le 16 aout 1900. Travail. Force - 1900- Pensee. Ideal». Originalul se află la 
moştenitorii Stanei preot Iacobescu, a cărei maramă a obţinut premiul menţionat. 

Alături de ea, au mai primit premiu şi alţi dâmboviţeni, între care Maria 
Ionescu, premiată şi în 1906. De altfel, informţiile din teren confirmă aceste 
participări, dar şi altele, cum sunt cele de la Sinaia, Paris, Lisabona, din comunele 
Pietroşiţa şi Moroieni, centre tradiţionale de ţesut covoare.45 

Toate aceste participări la expoziţii locale, naţionale şi internaţionale atestă 
valoarea deosebită a creatiei populare din zonă, a specificului artei populare, pe 
lângă o serie de particularităţi care evidenţiază în mod pregnant evoluţia unitară în 
acest spaţiu. Pe plan local, marele interes acordat aspectelor legate de stimularea 
industriei casnice textile, a meşteşugurilor şi a iniţiativelor de natură economică 
mai ales imediat după modernizarea statului naţional român - contribuie la o 
dinamizare şi afirmare a specificului local şi na- ţional. Pătrunderea tot mai 
accentuată a elementelor industriale moderne influenţează situaţia economică, 
determinând schimbări în structura tradiţională a industriei casnice şi mutaţii de 
ordin decorativ - cromatic. 

În acelşi timp, expoziţiile se constituie într-o modalitate de formare a 
patrimoniului pentru viitoarele muzee de profil, prin politica dirijată de păstrarea şi 
depozitare a lor. 

Primul muzeu comercial, agricol şi industrial din România, Ploiesti, 1900 
La începutul sec. al XX-iea, paralel cu intensificarea activităţii 

expoziţionale, înregistrăm şi preocupări pentru închegarea unor colecţii şi 

conturarea unor noi instituţii muzeale. O primă concretizare în acest sens o 
constituie înfiinţarea "Muzeului comercial, agricol şi industrial", din Ploieşti, 

la 28 martie 190146
, având ca arie de cuprindere judeţele Prahova, Dâmboviţa şi 

Buzău. Potrivit Decretului nr. 152, din 3/15 iulie 1865, au apărut camerele de 
comerţ şi industrie din România. Camera de comerţ şi industrie din Ploieşti, 

împreună cu judeţele amintite forma, Circumscripţia a treia. 
În scopul declarat de a expune atât « producţiunile solului, cât şi ale 

diferitelor industrii din circumscripţia sa, ca publicul vizitator să poată lua 
cunoştiinţă atât de dânsele cât şi de localităţile de provenienţă », Camera de Comerţ 
şi Industrie Ploieşti a hotărât înfiinţarea Muzeului încă din anul 1900, ca o 
modalitate de prezentare prin care atât « publicul producător cât şi pe cel 
consumator în stare să cunoască articolele industriale şi comerciale», să cunoască 
stadiul dezvoltării industriale, agricole şi comerciale. 
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Organizarea lui a fost precedată de o activitate susţinută de teren, în sensul 
cunoaşterii specificului local, al informaţiei detaliate şi al centralizării tuturor 
datelor primite din localităţi. În documentele păstrate se arată aceste dificultăţi, 
întrucât « industriaşii şi comercianţi noştrii nedeprinşi cu asememnea sisteme de a 
recomanda produsele noastre, cu multă greutate am putut obţine câteva mostre, 
care să exercite în circumscripţia Camerei de comerţ şi pentru aceasta a trebuit să 
ne adresăm cu rugăciuni prin publicitate şi personal către fiecare în parte, ba ce este 
mai mult a trebuit să mergem prin judeţe în comunele cele mai îndepărtate şi să 
rugăm în persoană pe conducătorii diferitelor fabrici a trimite mostre din produsele 
lor la Muzeul Camerei, arătându-le importanţa şi folosul ce pot trage din asemenea 
expuneri de mărfuri» 47

• În acest mod s-au putut strânge obiectele în vederea 
valorificării obiectelor de patrimoniu în cele doua camere puse la dispoziţie de 
Camera de Comerţ şi Industrie, constând în obiecte tridimensionale, colecţii de 
mostre agricole şi industriale, obiecte de etnografie şi artă populară autentice sau 
realizate prin intermediul şcolilor din cele trei judeţe, fie lucrări de arta plastică, 
uniforme militare, mobilier, etc., toate dovedind atenţia pe care locuitorii şi 

intelectualitatea, instituţiile de învăţământ au acordat-o acestui important muzeu, 
menit să demonstreze lumii româneşti cât şi străinilor importantele progrese 
obţinute de România în sfera de referinţa a acestui important muzeu. 

Din Târgovişte, sunt trimise, din partea fabricantului de petrol Ioan 
Grigorescu : 5 sticle conţinând mostre de petrol, benzina, ulei, ţiţei, păcură şi o 
bucată de parafina,48 iar din oraşul Cîmpina sunt trimise produse de acelaşi tip : 15 
sticluţe reprezentâd mostre de benzina, uleiuri, gazolina şi altele49

• În aceiaşi notă 
de preocupări se înscrie şi contribuţia specificata, în adresa nr. 537, a Camerei de 
Comerţ şi Industrie Ploieşti, prin care parohia Şerbăneşti - Poduri răspunde: 
« Luând înţelegere cu Societatea Economica şi Industrială din localitate, vă 

trimitem anexat de aceasta o cartelă cu probe din toate stofele ce se confecţionează 
la atelierul sau şi din care având din vreme comanda putem procura sutimi de 
metri. Societatea nostră economica lucrează pentru reînvierea industriei casnice şi 
ca atare, credem ca merită încurajarea adevăraţilor români. Ea poartă numele 
Ţăranul" şi este înfiinţată de mai multi ani în această comuna. 

Documentele aflate la fondul Camera de Comerţ şi Industrie Ploieşti atestă 
existenţa elementelor caracteristice ale creaţiei populare din zona amintită -
industrie casnică, meşteşuguri, păstrarea tradiţiei şi autenticităţii, etc. Tot aici, este 
amintita contribuţia la îmbogăţirea acestui muzeu, prin piesele efectuate de elevii 
din Adânca, obiecte care « s-au expus la expoziţia de lucru manual din Târgovişte, 
ce se face în fiecare an odată cu Conferinţa generală a învăţătorilor » 50

• De altfel în 
septembrie 1901, Şcoala de meserii din Valea Călugărească trimite aceluiaşi 
muzeu : un car ţărănesc, sacaua cu butoiaşul ei, roată pentru depănat, butoiaş de o 
vadra, de stejar, butoiaş triunghiular rotund 51

• În acelaşi an, la 12 mai primăria 
comunei Brazi trimitea « obiecte de olărie » cu consemnarea meşterilor respectivi : 
Lixandru Stan 2 străchini şi 2 borcane ; Apostol Mârzea o strachina ; constantin 
Iordache 1 ulcior; Gheorghe Stan o oala şi o bărdaca; Nedelea Sandu 2 bărdace; 
Ionică Sandu o strachină; Stan Sandu 1 ghiveci de flori. Interesante sunt şi 
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obiectele trimise de Şcoala din Buşteni, prin Administraţia Domeniilor Coroanei, 
respectiv o ladă cu obiecte diferite52

• 

Acest muzeu continuându-şi activitatea, îşi îmbogăţeşte patrimoniul în ani, 
în special prin donaţii, astfel că în anul 1917 poseda un inventar cu 362 de obiecte 
din toate domeniile vieţii economice (multe machete, multe piese de etnografie şi 
artă populară, etc.), fotografii, lucrări de artă plastică ; preponderente sunt cele 
legate de meşteşuguri, în ideia înviorării şi perpetuării acestora53

• Existenţa 
muzeului este consemnată şi în presă (ziarul « Ploieştii » ), chiar şi cu orele de 
funcţionare, ceea ce ilustrează rolul său în epocă, în contextul numeroaselor 
instituţii culturale de aici. 

Ca aspecte relevante pentru existenţa acestui muzeu remarcăm faptul că 
avea un program de funcţionare atât pentru publicul local cât şi pentru « voiajorii 
străini »54 

, un buget propriu din resursele camerei « pentru diferite cheltuieli » ce 
vor necesita cu completarea şi întreţinerea muzeului. Pentru anul 1902 s-a alocat 
suma de 600 de lei, dublu faţă de anul precedent. De asemenea s-a încurajat 
procesul de donaţii, atât din partea unor întreprinzători particulari cât şi din partea 
Administraţiei Casei Şcoalelor precum şi a Societăţilor economice şi comerciale. 
Aceeaşi atenţie o acordă organizatorii muzeului îmbunătăţirii tematice a colecţiei 
iniţiale cât şi a creării unei ambianţe expoziţionale modeme (mobilier expoziţional, 
iluminat electric, etc.). În acest sens într-un articol din ziarul « Ploieştii » din 
21. 11. 1906, se înştiinţa publicul că « instalându-se lumina electrică în saloanele 
ocupate de Muzeul Camerei din Ploieşti ...... se putea vizita numai în timpul zilelor 
de miercuri, vineri şi duminică de la orele 9-11 dim., ci şi seara de la orele 3-8 », 
realitate care înscrie acest muzeul în rândul muzeelor româneşti şi europene ale 
timpului 55

• 

Existenţa în epocă a acestui muzeu şi-a găsit recunoaşterea atât la nivel 
local cât şi naţional, el fiind cunoscut şi peste hotare, ceea ce denotă faptul că 
organizarea, concepţia , tematica, expunerea, programul de funcţionare şi 

adresabilitatea directă faţă de publicul vizitator a confirmat importanţa şi prestigiul 
său. 

Dintr-o corespondenţă pe care Fabrica de mobile Sigmond Deutsch & 
Comp din Germania, rezultă că muzeul a fost inserat într-un număr al publicaţiei 
« Muzeului Comercial din Viena», propunând, stabilirea unor relaţii cu Camera de 
Comerţ şi Industrie a României, exprimându-şi dorinţa de a depune în cadrul 
Muzeului Comercial, Agricol şi Industrial din Ploieşti « catalogul împreună cu 
desenurile, precum şi mostrele fabricaţiunii noastre de lemn, sticlărie şi alămuri56• 

Considerat de către iniţiatori ca o isbândă în domeniul reprezentării 

specificului industrial, agrar şi comercial al celor trei judeţe, prin intermediul direct 
al produselor, mostrelor şi obiectelor, exemplul Camerei de Comerţ Ploieşti a fost 
urmat, la scurtă vreme şi de alte camere de comerţ şi industrie, prin realizarea unor 
muzee de acest tip. 

Organizatorii muzeului, încurajaţi de succesele notabile ale primului 
Muzeu industria, agricol şi comercial din România, cât şi de legătura implicită a 
acestei instituţii cu năzuinţele şi imperativele epocii, îşi propun să « înfiinţeze 

târguri ... expoziţiuni de toate produsele solului nostru, brute sau manufacturate, 
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precum: lucrări casnice de borangic, pânza de in sau cânepă .... , vite mari sau mici, 
ceramică, cereale de toate felurile », modalitate prin care s-ar încuraja atât creşterea 
vitelor, « cât şi industria casnică, care actualmente a ajuns în cea mai mare 
decădere », exprimându-şi ,totodată, dorinţa « ca în expoziţiunile - târguri să se 
vândă numai produsele casnice confecţionate de săteni, iar nu produsele fabricilor 
străine » 57

• 

De altfel, problematica muzeelor comerciale a constituit în primele decenii 
ale secolului al XX-lea, o preocupare esenţială a muzeologiei româneşti prin 
infiinţarea alături de muzeul amintit şi altor instituţii similare în ţară cât şi prin 
organizarea unor muzee comerciale în străinătate. În acest cadru se înscrie 
preocuparea intelectualităţii tehnice de la noi între care amintim strădaniile 
dr. C. I. Istrati cât şi cele ale lui A. I. Ghica, care prezintă ministrului de resort în 
1910 un Raport general cu privire la organizarea muzeelor industriale şi 

comerciale, în care îşi exprima nemulţumirea faţă de faptul că la noi muzeelor 
tehnice nu li se acordă importanţă şi grijă de care aceste instituţii se bucură în afara 
ţării. Ele îşi au menirea în trezirea interesului public pentru astfel de realizări, care 
îşi au o menire utilitară, ele trebuie să fie, de la bun început « un instrument de 
propagandă, cu normă educativă, documentară şi utilitară58 • Pe lângă faoptul că în 
acest raport se prevedea realizarea unui Muzeu Comercial şi Industrial Central, iar 
în ţară ca secţiuni ale camerelor de comerţ şi industrie organizarea unor muzee 
locale, cu menirea de a încuraja dezvoltarea economică. 

A. I. Ghica insista pentru existenţa unor secţiuni, expoziţii în care să fie 
prezentate produsele specifice ale economiei româneşti, în care un rol important 
urma a-l juca agenţii noştri diplomatici care, trebuie să fie "ochii şi urechile 
comerţului nostru în străinătate, dacă nu mâna ce execută"59• Ca urmare a acestor 
cerinţe se vor înfiinţa muzee comerciale româneşti în străinătate pentru care se 
elaborează norme cuprinse în regulamente speciale cum au fost cele pentru 
muzeele din Rusciuc şi Belgrad, ca de altfel şi pentru muzeele care urmau a se 
înfiinţa pe lângă fiecare agenţie din străinătate, în scopul declarat de a favoriza 
desfacerea mărfurilor româneşti în diferite zone ale lumii, în care sens se fac 
apeluri repetate către camerele de comerţ şi industrie din ţară, pentru a trimite 
mostrele de mărfuri care urmau să intre în componenţa acestor muzee. 

Din informaţiile de arhivă rezultă că o serie de întreprinzători economici 
din judeţul nostru, în special din Târgovişte vor trimite către muzeele comerciale 
din Alexandria, Smirna, Rusciuc, Belgrad exponate, mostre de produse, probe de 
petrol, benzină, uleiuri, produse agricole (faină, ţuică, spirt, « conserve uscate», 
stofe şi postav), ceea ce denotă contribuţia importantă a oraşului Târgovişte şi 

judeţului Dâmboviţa în cadrul Camerei de Comerţ şi Industrie Prahova cât şi marea 
diversitate a produselor de natură agricolă şi industrială, calitatea acestora care le 
asigura competetivitatea pe plan extern, precum şi importanţa cu totul deosebită a 
acest.Qr instituţii în planul general al modernizării şi edificării noii economii 
româneşti. 

În acelaşi plan al dezvoltării activităţii expoziţionale, semnala, prezenţa la 
Ploieşti a expoziţiei etnografice a asociaţiei (probabil «Astra», n.n.) din Sibiu, 
pentru toată perioada estivală a anului 190560

. Se poate avansa ideea că anii 1905-
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1906 au fost bogaţi în manifestări expoziţionale, documentele de arhivă 

confirmând, între altele, o serie de statistici şi inventare cu obiecte pregătite pentru 
a fi expuse - activitate explicabilă prin demersurile de pregătire a marii expoziţii 
naţionale din 1906. Un « tablou cu şcolile din judeţul Prahova care au ateliere de 
lucru manual şi sunt conduse de maeştrii sau maestre » menţionează 97 de şcoli din 
judeţele Prahova şi Dâmboviţa, care - pe lângă obiectele date Muzeului Camerei de 
Industrie şi Comerţ din Ploieşti - au pregătit o serie de piese pentru marea 
expoziţie naţională română45 • Prezenţa şcolilor la această manifestare este deosebit 
de semnificativă, îndeosebi prin prelucrarea mesajului tradiţional al creaţiei 

populare şi formarea elevilor în acest spirit. 
În aceeaşi arie de preocupări se înscrie şi expoziţia de lucru manual a 

elevilor de la şcoala« I. Fussea » din Târgovişte, deschisă în perioada 19-21 iulie 
1905 şi cu decernare de premii61

• Membrele comisiei de premiere făceau parte din 
Societatea Culturală« Târgoviştea», cu o intensă activitate pe plan local62

• 

Pentru această perioadă, cea mai importantă şi reprezentativă manifestare 
expoziţională o constituie MAREA EXPOZIŢIE NAŢIONALĂ ROMÂNĂ din 
vara anului 1906, organizată la Bucureşti, care rămâne relevantă pentru 
configurarea aspectului de ansamblu al civilizaţiei şi spiritualităţii româneşti, prin 
surprinderea unor particularităţi de ordin istoric şi etnografic. Scopul ei declarat era 
de« a ilustra manifestarea muncii româneşti în toate ramurile şi direcţiunile »63

• 

Interesante mărturii, indicii documentar-artistice privind participarea 
judeţului Dâmboviţa la această manifestare, se desprind din documentele vremii, 
din presa locală şi din corespondenţa cu Comisariatul general al expoziţiei. 

În vederea unei cât mai complete şi sugestive reprezentări a plaiurilor 
dâmboviţene, a specificului local, se constituie - încă de la 21 iunie 1905 - un 
Comitet « destinat a coordona participarea judeţului nostru la expoziţia 

naţională română»64, cu o componenţă largă, cuprinzând şi reprezentând toate 
categoriile sociale şi toate sectoarele activităţilor economico-culturale: George 
Cai'r, C. Carabella, C. D. Condurăţeanu, Nicolae Bruneanu, C. Zissu, I. Niculescu, 
E. Simulescu, N. Dobrescu etc.65

• Pe lângă acest Comitet, lua fiinţă şi un birou 
special care avea sarcina de a se ocupa în mod direct cu lucrările pregătitoare 
privind expoziţia ; remarcăm, între membrii acestuia, pe acel delegat ce trebuia « să 
umble prin comunele rurale să îndemne pe săteni a participa la marea expoziţie 
naţională şi să facă colecţii de obiecte demne de expus »66

• Acest delegat, consilier 
special are în atribuţii şi grija pentru obiecte; el supraveghează desfăşurarea 

lucrărilor, etichetarea obiectelor, expedierea lor în condiţii bune. Putem spune că 
avem prima consemnare a unei activităţi de conservare a pieselor în vederea 
expunerii lor. 

Pentru popularizarea expoziţiei, se difuzează broşuri, afişe în reşedinţa 

judeţului, în toate oraşele şi comunele pentru ca « districtul să figureze cu onoare la 
expoziţie »67

• Pe întreg cuprinsul judeţului se constată o gamă variată de 
manifestări culturale, se deschid liste de subscripţie în scopul strângerii sumelor 
necesare« transportului obiectelor ce se vor expune »68

• 

Subliniem, între momentele organizatorice, repetatele iniţiative locale, sau 
ale Comisariatului general, instrucţiunile telegrafice ale unor ministere, toate 
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direcţionând activităţile premergătoare deschiderii expoziţiei şi având în vedere o 
cât mai veridică reprezentare. Aşa cum sublinia, « cunoaşterea şi strângerea 
obiectelor, produselor industriei casnice textile, meşteşuguri, fotografii, 
monumente, case, haine, munţi, păduri, cirezi »69 trebuia să aducă în faţa ţării 
imaginea realităţilor româneşti, fiind din acest punct de vedere, « manifestarea 
noastră, a tuturor »70 

- eveniment în care judeţul Dâmboviţa se număra printre 
« acelea care pot să dea pentru expoziţie cele mai frumoase şi surprinzătoare 
lucruri » 71

• 

După difuzarea, de către Prefectură, în toate localităţile judeţului, a unor 
chestionare privind « economia socială locală », pe baza cărora urma să se trimită 
la Bucureşti, până Ia 25 martie 1906, situaţia pe judeţ, se trece la selectarea 
obiectelor legate de industria casnică textilă şi meşteşugurile săteşti72 • Pentru că 
produsele ce dau culoare şi farmec unei expoziţii rămân creaţiile populare, se 
insistă pe surprinderea aspectelor etnografice şi de artă populară autentice, diverse 
obiecte ale industriei casnice ţărăneşti, « din cele mai frumos lucrate cu gust şi artă 
de femeile şi fetele locuitorilor »73

• Piesele, donaţii ale sătenilor, au fost centralizate 
şi depozitate în localul Prefecturii, unde s-a efectuat trierea lor; fiecare obiect era 
însoţit de o etichetă cu denumirea, locul de provenienţă, numele creatorului şi al 
donatorului. Dintre aceste obiecte, amintim : 2 prosoape « cusute cu amici de 
borangic », Dumitru Dinu, Brezoaiele ; 1 şorţ «cusut cu amici şi fluturi », Gh. 
Ioniţă, Brezoaiele ; 6 « străchini de pământ», Gh. Nicolae, Gheboaia; lcostum 
naţional « cusături de lână», pânză, oale de pământ, încălţăminte, 1 borcan în 
miniatură, pălării de paie, Inspectoratul Titu74

; 3 vâlnice, 5 marame, role borangic, 
1 prosop, 2 feţe de pernă, 1 cuvertură de pat, 1 şervet, 1 ilic, 45 metri mohair ţesut 
de maicile de la Viforâta, o pereche ciorapi de lână, 1 probă ţuică veche, 1 probă de 
porumb « dinte de cal », trimise de locuitorii din Răzvad75, aceste obiecte sunt 
considerate ca fiind « din cele mai frumos lucrate, cu gust şi artă (şi) merită a fi 
expuse » 76

• Sunt menţionate multe alte categorii de obiecte, din meşteşugurile 
săteşti şi din alte domenii. Din lista de inventar cuprinzând obiectele strânse şi 

expediate la Bucureşti, reiese că au fost peste 200 de piese din 40 de comune ale 
judeţului, deşi credem că realitatea este alta, listele de inventar fiind neconcludente 
în acest sens77

• Spre exemplu, în inventarul final nu apare Ioniţă I. Barbu din 
Odobeşti, care în mod cert a trimis « un grup cu mai multe figuri de pământ, 
chibritelniţă, formată din trei oameni cu un coş de struguri ... , o chibritelniţă cu mai 
multe figuri, un şfeşnic pământ broască ţestoasă ... , un ulcior - butoiaş smălţuit cu 
păsări, un ulcior cu sfeşnic în formă de butoiaş, un ulcior format butoiaş, smalţ »78

• 

În acelaşi timp, consemnăm din nou preocupările pentru regimul 
obiectelor, care « trebuie expuse în condiţiunile cele mai bune, fără a fi şifonate sau 
murdare, pentru aceasta trebuie ca obiectele să fie transportate în cutii şi 

manechinele-suport şi acolo se va aranja pe manechine, sau se vor aranja pe 
manechine de aici şi se va transporta ambalate în cutii »79

• 

Aspectele etnografice redau încă o dimensiune a artei populare 
dâmboviţene, a îndeletnicirilor vechi, care semnifică grija creatorului popular în 
îmbinarea firească şi armonioasă a utilului cu frumosul, ca o constantă a procesului 
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de creaţie. Constatăm, însa o reprezentare inegala, fiind preferate piesele textile de 
interior şi de port pentru bogăţia decoraţiei, expresivitate şi ţinuta artistică. 

Aceasta manifestare expoziţională a permis participarea judeţului 

Dâmboviţa cu piese specifice, fiind şi un prilej de impunere a valorilor proprii 
culturii şi civilizaţiei româneşti de la începutul secolului al XX-iea. 

În ceea ce priveşte ţinutul prahovean, posedăm informaţii insuficiente 
pentru un cadru general ; amintim consemnarea din ziarul « Ploieştii »/11 august 
1905, referitoare la pregătirile ce se făceau în judeţ pentru « a participa cu pavilion 
propriu la Expoziţia naţională din 1906 »80

• 

Un rol important în activitatea culturală de la finele secolului al XIX-lea şi 
începutul celui de al XX-lea l-au avut societăţile culturale «Progresul» (1876), 
« Societate de arme , gimnastică şi dare la semn» (1906), « Prietenii Târgoviştei» 
(1934), « Cercul studenţesc dâmboviţean» (1923), « Ateneul cultural Grigore 
Alexandrescu» (1929), « Ateneul popular banul Haşdeu» din Cîmpina (1910-
1927), « Ateneul popular » din Brebu - Prahova (1910), cercurile culturale, etc. 
Dintre acestea se remarcă activitatea siocietăţilor târgoviştene « Propăşirea datinilor 
strămoşeşti 1913), care milita pentru "muzica şi jocurile naţionale" şi , în special, 
societatea "Târgoviştea" (1910) care avea ca scop "îngrijirea monumentelor vechi". 
Deoarece în statutul acestei asociaţii sunt programate orientări esenţiale 

în domeniul cercetării, conservării şi valorificării şi bogatului patrimoniu existent 
în acest străvechi spaţiu românesc, credem că este utilă redarea punctelor din 
articolul 1: 

a) păstrarea şi îngrijirea monumentelor istorice din tot cuprinsul oraşului 
Târgovişte şi al judeţului Dâmboviţa; 

b) adunarea actelor, hrisoavelor, tipăriturilor vechi precum şi a oncaror 
obiecte de valoare ştiinţifică şi istorică care au legături cu arta şi istoria 
româneasca; 

c) păstrarea portului curat românesc din cuprinsul judeţului; 
d) regăsirea, îngrijirea şi îndrumarea ţesăturilor ţărăneşti, spre a li se reda 

vechiul caracter românesc; 
e) adunarea şi păstrarea într-un muzeu regional a tuturor obiectelor, 

documentelor şi ţesăturilor cu caracter artistic şi istoric; 
f) ajutorarea cu sfaturi şi mijloace băneşti, pentru ca oraşul Târgovişte să se 

dezvolte şi înfrumuseţeze, păstrându-şi pe cât posibil caracterul său de 
veche cetate românească; • 

g) adunarea datelor, a actelor şi izvoarelor privitoare la viaţa şi operele 
Văcăreştilor, ale lui Heliade, Gr. Alexandrescu, Ion Ghica şi V. Cîrlova; 

h) răspândirea şi sprijinirea în toate manifestările ei adevărate a artei 
naţionale; 

i) păstrarea peisajelor, apărarea lor; 
j) scrierea de monografii interesând istoria comunelor şi a diferitelor localităţi 

din judeţ"81 • 
În aceeaşi idee menţionăm art. 19, care prevedea "alcătuirea unui muzeu 
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regional", drept pentru care comitetul "va da sprijinul său efectiv tuturor 
autorităţilor care au, după lege, însărcinarea de a veghea la păstrarea 

monumentelor, îngrijirea şi înfrumuseţşarea lor "82
• 

De altfel, la scurt timp, în 1911, unul dintre animatorii societăţii, 

C. D. Dimitriu, solicita contactul cu secţia de arheologie din Bucureşti (probabil a 
Muzeului Naţional), aceasta în cadrul lucrărilor celui de-al VII-lea Congres al 
Asociaţiunii Române pentru înaintarea şi răspândirea ştiinţelor, desfăşurat la 
Târgovişte între 22-25 sept. 1911. Apelul - program al Congresului, din iunie 
1911, conturează precis direcţiile teoretice ale viitorului Congres, dar şi elementele 
practice de ilustrare. În acest sens foarte importantă este expoziţia regională, 
organizată în spaţiul pus la dispoziţie de Regimentul de Roşiori Târgovişte ; aşa 
cum se arată, « grajdurile puse la dispoziţie de Ministerul de Război erau pline cu 
produse ale agriculturii, fabricilor, industriei casnice, cu relicve de antichităţi din 
Târgovişte şi judeţ, cu vite mari, frumoase şi grase, cu pasări de curte etc. » 83

• 

Toate acestea aveau menirea să oglindească « progresele agricole, industriale şi 

culturale ale judeţului Dâmboviţa .... să se expună colecţiuni, fotografii, documente 
referitoare · 1a judeţ » 84

• Au fost prezentate comunicări ale unor personalităţi 
remarcabile atât din ţară, cât şi din Grecia şi Macedonia 85

• Intelectualii târgovişteni 
s-au distins prin originalitatea intervenţiilor şi prin aprecierea făcută tezaurului de 
valori locale. 

Expoziţia a fost organizată pe zece secţiuni: 
I Învăţământ primar, urban şi rural (planuri şi fotografii de clădiri şcolare, 
lucru manual în şcoli, produse ale grădinilor şcolare); 
II Învăţământ profesional (olărie şi sobe de la şcoala elementară de meserii 
din Măneşti, lemnărie şi ferărie de la şcoala elementară de meserii din Bucureşti, 
lemnărie de la şcoala de meserii din Nucet, obiecte de la scoala profesională de fete 
« I. Fussea » din Târgovişte şi de la şcolile şi atelierele de vopsitorie şi ţesătorie din 
Târgovişte şi Pietroşiţa » ; 

III Industrie casnică, costume şi obiecte de îmbrăcăminte, obiecte pentru 
trebuinţele casnice ; 
IV Industrie mare ; tipografii, legătorii ; 
V Produsele fabricilor de petrol, spirt, ţesături, mori ; 
VI Agricultură, viticultură, horticultură şi pomicultură ; 
VII Mine şi cariere ; 
VIII Edilitate (planuri şi fotografii) ; 
IX Animale domestice; 
X Monumente istorice din judeţ (fotografii şi obiecte) 86

• 

Din păcate, nu se păstrează informaţii referitoare la sistemul de expunere 
sau la modalităţile practice de realizare a expoziţiei. 

În ceea ce priveşte modul de recompensare, acesta a fost sub formă de 
premii şi medalii. Amintim câteva din domeniul creaţiei populare : A vida Achil 
Grigorescu, Pietroşiţa şi Maria Diaconescu Pietrari; P. M. Diţescu, Voineşti, 

medalie de aur pentru costume naţionale ; Madalena Atanasiu, Târgovişte, Natalia 
Georgescu, Târgovişte, Florica Moiceanu, Moroieni, medalie de argint pentru 
costume naţionale; Elena Moraru, Vulcana Băi, Constanţa Mateescu, Gura Şuţii, 
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Anghelina Constantinescu, Finta, Ecaterina Iacobescu, Bă.rbuleţu, medalie de bronz 
pentru costume naţionale. Menţiuni s-au acordat participanţilor din Tătă.rani, 

Slobozia Moară, Bă.rbuleţu, Gemenea, Voineşti, Dobra, Băleni, Glodeni şi 

Moţăieni87 • La categoria de« ţesături de velinţe şi pânzeturi » s-au dat: 
medalie de aur : Ecaterina Tudor, Târgovişte şi Popa Nicolae 
Pietroşiţa ; 
medalie de argint : Eliza Cristescu, Moroieni şi A. I. 
Grigorescu, Pietroşiţa ; 
medalie de bronz : Elena Duţă, Maria Simionescu, Pietroşiţa, 
Eufrosina Ionescu, Titu, Marioara Niţescu, Ghineşti, Gh. 
Niţescu, Izvoarele 88

• 

Menţiuni au primit expozanţi din Cazaci, Cătunu, Moroieni şi Pietroşiţa. 

Reprezentarea completă a creaţiei materiale este ilustrată şi prin acordarea de 
distincţii pentru centrul ceramic Măneşti - împletituri din răchită ; meşterul Petre 
Ion din Târgovişte - lăzi de Braşov - ; lucru de mână alte domenii ale activităţii 
economico-sociale din judeţ 89

• 

Conferind Diploma de onoare, judeţului Dâmboviţa şi oraşului Târgovişte, 
delegaţia Asociaţiunii pentru înaintarea şi răspândirea ştiinţelor recunoştea 

meritele incontestabile în reuşita manifestării de aici, lucru subliniat şi de 
dr. C. I. Istrati : « Acum, ca şi la 1906, judeţul Dâmboviţa a fost unul din rarele 
judeţe ale ţării care a înţeles ce voiam noi românii ; care a contribuit cu produsele 
judeţului său cu tot trecutul judeţului ca artă, ca să puie în evidenţă tot ce aveaţi în 
acest frumos judeţ ... locuitorii oraşului Târgovişte au voit să ţinem congresul la 
dânşii şi l-am ţinut, că locuitorii judeţului Dâmboviţa au voit să ne arate prin 
expoziţiunea lor ce pot face şi ne-au arătat ... expoziţiunea a fost o adevărată 
surpriză pentru Congresişti. A fost mai mult încă, a fost o lecţiune cu care am 
plecat toţi în toate unghiurile ţării de ce se poate face cu voinţă de muncă şi cu 
pricepere» 90

• 

În aceeaşi perioadă, în oct. 1911, la expoziţia de ţesături naţionale 
organizată la Casa Şcoalelor din Bucureşti, şcoala din Brebu participa cu produse 
specifice atelierului ("prosoape în iţe de bumbac", "pânză în cinci iţe inişor pentru 
cămăşi », « pânză în cinci iţe lână pentru mobilă », « pânză în cinci iţe inişor cu 
borangic », « pânză în patri iţe borangic pentru haine », « pânză în două iţe pentru 
bluze »)91

• La Ploieşti, în 1908, semnalăm organizarea expoziţiei Şcolii de meserii 
92 

Un important pas în realizarea unui muzeu târgoviştean este făcut în anul 
1912, în casa lui Fussea - Pârvulescu, donată de proprietar « în scopul înfiinţării 
Muzeului Istoric al oraşului şi judeţului »93

, Saint-Georges organiza o expoziţie cu 
piese din colecţia sa, cuprinzând antichităţi, icoane, monede, documente şi 
epigrafie. La izbucnirea războiului colecţia a fost depozitată temporar la Dealu şi, 
ulterior, transferată la Bucureşti. Deoarece autorităţile nu şi-au respectat 
angajamentul de « a reface muzeul în timp de un an », donatorii au atacat clauzele 
contractului, recâştigând clădirea 94

• 

De altfel, ideea realizării unui muzeu prinde din ce în ce mai mult contur în 
epocă ; alături de preocupările pentru strângerea de obiecte în vederea expunerii 
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lor, constatăm şi interesul autorităţilor pentru construirea unui viitor spaţiu special 
destinat muzeului. În bugetul Primăriei oraşului Târgovişte pe anul 1915, la 
capitolul II apare un nou articol: lei 1.000 pentru « aranjarea în localul Prefecturii a 
unui muzeu etnografic, istoric, industrial, etc. »95

• 
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ŞTIUTORI DE CARTE ŞI EVOLUTIA 
ÎNVĂTĂMÂNTULUI ÎN COMUNA RÂU ALB, 

) A 

JUDEŢUL DAMBOVIŢA 

Mihai Gabriel Popescu, 
Grigore Haralambie Mircescu, 

Cristian Mihai Popescu 

Satul Râu Alb - Bărbuleţu, situat în nord-vestul judeţului Dâmboviţa, pe 
cursul apei cu acelaşi nume, este atestat documentar la 7 decembrie, 1733 1 cu toate 
că la 15 noiembrie 1713 apare ca hidronim3

. 

Este W1 sat nou, roi, matca fiind Bărbuleţu, atestat la 15742, cât şi satele 
transilvane şi cele din jur ai căror locuitori au populat noul sat. Cei mai vechi 
locuitori ai satului Râu Alb au fost reprezentanţii familiilor Bărboieşti, Târghişeşti, 
Popeşti din satul vecin Bărbuleţ care aveau aici, în Râu, sfori de moşie4 ale căror 
locuinţe au fost în punctul Colnic unde astăzi se găseşte biserica satului5

. În ceea ce 
priveşte învăţământul (şcoala), ştiinţa de carte la Râu Alb, nu o putem despărţi de 
satul matcă, Bărbuleţu, W1de există biserică şi ai căror slujitori (preoţii) erau 
cW1oscători ai scris - cititului şi al dogmelor religioase. De asemenea, suntem 
convinşi că şi proprietarii de aici cW1oşteau carte. Pe baza datelor de arhivă (ale 
parohiilor şi nu numai) urmărind genealogic slujitorii bisericii între anii 1600 -
1938 de la Bărbuleţ, sat care avea biserică, mai întâi de lemn apoi de zid, ctitorie a 
Creţuleştilor, ridicată între anii 1662-16806

, preoţii care au servit din anul 1700 şi 
pe cetăţenii din noul sat, Râu Alb, ne vom da seama de ştiitorii de carte. 
Genealogic, aceşti slujitori ai bisericii sunt din trei familii, una dând douăzeci de 
preoţi în zece generaţii, alta trei, alta doi, unii trecând la Râu Alb sau Puchcni. 
Copiii acestor familii sunt cumpărători de delniţe în moşia Bărbuleţului între 
anii1574-1613 ei numindu-se: Neagoe, Barbu, Stramă7 . 

Aceşti preoţi ştiutori de carte au fost: 
Preotul Barbu, cunoscut din neamul Popeştilor din Bărbuleţ şi ... Râu după 

anul 1600; 
Preotul Pârvu, fiul lui Barbu, continuator la Bărbuleţ; 
Preotul Stăncioiu şi preotul Şerban; Stanciu, eroul; preotul Radu, fiul 

diaconului Pârvu, pomenit la 17279
. 

Preotul Oprea sin popa Radu, preoţit în anul 1709, primeşte o „livade în 
Colnic în Râu Alb la 1733". A murit în anul 17579

. 

Preotul Dumitnt (+ 181 O), preotul Marin, şi, Diicul logofătul sunt feciori ai 
preotului Oprea; 

Preotul Marin Popoiacul, preoţit la 1800, fiu al lui popa Marin, a trecut cu 
vărul său preotul Marin Negru la Râu Alb, slujind aici; 
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Preotul Ion-Puchianu şi preotul Radu continuă ramura preoţească la 
Pucheni-Dâmboviţa în sec. XIX şi XX; 

Diaconul Gheorghe, preotul Voicu şi preotul Marin Negru sunt feciorii Lui 
popa Dumitru de mai sus. În anul 1798 erau toţi trei fraţii diaconi în Bărbuleţ. 
Despre Gheorghe, Catagrafia de la 1810 scrie că: ,, este prost la citire"10

, la 
bătrâneţe intră în monahism. Un fiu al lui va deveni preot în anul 1824 la Râu Alb, 
primul preoţit pe seama bisericii de aici; preotul Voicu „bun la citire şi cântare" 11 

continuând şirul preoţilor din acest neam în Bărbuleţ prin fiul său preotul Nicolae. 
Acesta a avut 12 copii, iar un nepot al lui, Nicolae Ion Iacobescu (fiul lui Iacob al 
popii), închieat şirul de preoţi din acest neam al lui Barbu până după anul 1935 
(timp de aproximativ 350 ani). 

Preotul Marin Neagu, fiul cel mic al preotului Dumitru) n. 1775), în anul 
1 792 scria un act, primul cunoscut, ultima iscălitură făcând-o pe un act din anul 
1839 12>. În anul 1792 redacta actul de logofăt; din anul 1794 era diacon, iar în anul 
1806 era preot la Râu menţionat de Catagrafie ca: ,,Bun la citire şi cântec; globit n
au fost" 13

• În anul 1810, fiul său Mircea de la 11 ani „învăţa la Ceaslov", de sigur 
cu tatăl său 14 ; acest preot, Marin Negru, scria acte de cumpărări-vânzări, de dotă, 
evidenţiindu-se scrisul său frumos şi ordonat15

; 

Preotul Mircea, preoţit în anul 1833 în biserica Sărindar din Bucureşti 
pentru biserica din Râu Alb, a murit curând, 1834, copiii fiind numiţi 

,,ai preotesei"; 
Preotul Niţă sin popa Niţă, proprietar la Râu, devine unul dintre ctitorii 

bisericii din sat; 
De menţionat că urmaşii lui popa Dumitru: diaconul Gheorghe, popa 

Voicu şi Marin Negru au achiziţionat un exemplar din biblia de la Blaj (1795) 
păstrat de moştenitorii Iacobeşti din Bărbuleţ. 

Preotul Ion Popescu-Duhovnicul şi următorii fac parte din neamul 
Strămoieştilor (Stramă); el vinde din Bărbuleţ unui nepot din Dragoslavele în anul 
1803, poate din partea soţiei, partea străbunicii V elica, fata Micului !năşescu din 
Dragoslavele, munţii Făgeţelului, Fundata, Vârtoapele; 

Popropopul Mihai, pomenit prin anii 1822-1895, simpatizant al 
revoluţionarilor de la 1848, pentru care a fost închis în anul 1849, ştia foarte multă 
carte; 

Preotul Nicolae Duhovnicul, n. 1820, preoţit în anul 1824 pe seama 
bisericii din Râu Alb, slujind până la 1869, învăţa pe Ceaslov la vârsta de 10 ani. 
Prima lui însemnare este din anul 1828: ,,să se ştie de cându au fugit domnul din 
Bucureşti", şi altele pe un Penticostar, pe o Evanghelie şi tot el scrie în timpul vieţii 
sale acte referitoare la Râu 16>; 

Marin Jubu, ştiutor de carte, scriitor de acte în Bărbuleţu şi Râu Alb; 
Nicolae Obedeanu, biv vd spătar din Ciocoveni-Ilfov, lasă o însemnare pe un 
Octoih din anul 175017

; 

Ereul Grigore, lasă însemnări ca şi popa Stefanov (pe o Evanghelie din 
1864); Varlaam, monah, leagă la Râu un Mineu şi se semnează; Sf Ierarh Ca/inic 
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se semnează pe două dintre cele trei exemplare de Liturghiere păstrate la 
Râu Alb 18

• 

Alţi ştiutori de carte până la înfiinţarea şcolii în Râu Alb au fost 
proprietarii din Bărbuleţu ( Creţuletii şi ceilalţi), Nicolae Tâncu, Gheorghe 
Musteţea, ctitorul principal al bisericii de zid din Râu (sfinţită în anul 1853), Istrate 
şi Antofie Ciobanul care au scris acte şi, unii, au deţinut funcţii administrative în 
sat 19

• De sigur, Catagrafia de la 181 O ne indică preocuparea preoţilor ştiutori de 
carte să-şi înveţe fiii să scrie, să citească, să socotească. Alături de aceştia mai 
învăţau carte şi alţii. 

În anul 1839, ianuarie 11, se face prima oară pomenire de şcoală în satul 
Râul Alb, la aproximativ 50 familii, numărul ştiutorilor de carte nedepăşind pe 
acela de 9 - 1 O locuitori. Evenimentul înfiinţării învăţământului public în sat (Râu 
Alb) este consemnat lapidar pe scoarţa de lemn a unui Triod al bisericii (apărut în 
anul 1761 laRâmnic). 

Însemnarea are caracter de catalog sau proces verbal. Iat-o: ,,1839, 
Ghenarie, 11, să se ştie de când au strâns copiii la şcoală, la luna lui Ghenar". 

1. Au venit Şerban la şcoală, 
2. Au venit Mareş sin popa Nicolae la şcoală, 
3. Au venit Gheorghe (George) sin Piţigoi (rupt) 
4. Au venit Nicolae la şcoală sin Stan, 
5. Au venit Radu V. Gogu, 
6. Au venit M ... 
Faptul că însemnarea ce a marcat începutul şcolii în Râu Alb a fost făcută 

pe o carte bisericească e probă că localul unde s-a desfăşurat învăţământul a fost 
tinda bisericii de lemn de aici. Pe acelaşi Triod la pagina 58 un învăţăcel (elev) mai 
scrie: ,,Sănătatea dumitale logofete Nicolae, ierţi vina... greşeala şi tu .. prea 
rău ... ". 

Credem că un Nicolae fost logofăt sau încă fiind şi slujind ca dascăl va fi 
avut împuternicirea şi cinstea de afi primul învăţător în sat. 

Judeţul Dâmboviţa, la Târgovişte, a avut în anul 1838 un număr de 126 
candidaţi la slujba de învăţător. În anul 1841 la Râu Alb învăţau carte „ 14 elevi în 
casa învăţătorului preot Marin Grosu, de 20 ani, originar din sat, retribuit cu 92 
lei pe an, de la Sf Gheorghe 1842 la Sf Gheorghe 1843. 

Cel ce a strâns copiii la şcoală la 11 ianuarie 1839 în Râu trebuie că a fost 
verificat la şcoala judeţeană din Târgovişte în anul 1838, şi, acela poate că a fost 
logofăt Nicolae. Cărţile după care învăţau elevii erau: bucoavnele, cesloavele, 
psaltirea, cărţi ce s-au găsit şi în sat. În actele moştenitorilor Gh. M. Florea s-au 
găsit actele de angajare, ca învăţător la Râu, ale lui Ion Nicolaescu, fecior al 
preotului din Bărbuleţ, plătit cu: ,,2 kg. De porumb şi 100 lei" în anul 1842. Acesta 
deţinea în anul 1843 funcţia de subrevizor al Plaiului Dâmboviţei, apoi a trecut 
învăţător la Bărbulef 1 • 

Primul râurean ce urmează şcoala de candidaţi de preoţie, de grămatici 
( dascăli) într-o serie din 3nul 1844 - 1849 la Mănăstirea Glavacioc-Vlaşca este 
Marin Grosu, giul lui Istrate Grosu care absolvise primele clase primare la Bran, 

. . 
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de unde venise bunicul său Stan Ciobanul şi se stabilise la Râu. Acesta va fi şi 

învăţător şi preot din aul 1850, dar şi scriitor de acte în sat22
. 

Între anii 1857 - 1864 ( anul obligativităţii şi gratuităţii învăţământului 
primar) şcoala devine publică şi în Râu Alb. În timpul revoluţiei de la 1848 o serie 
de şcoli săteşti sunt desfiinţate, problema funcţionării lor se pune abia în anul 1857. 
În perioada 1857 - I 868 din Râu Alb au urmat cursurile secundare viitorii preoţi: 
Ghiţă Popescu şi Ion Mircescu, iar cursurile pentru dascăli bisericeşti le-a absolvit 
Zaharia Popescu. 

În perioada 1864 - I 883 la Râu Alb se învăţa carte în localul străjii satului, 
situat în punctul Lunca, învăţători fiind: Mircea Grosu, preot; Mircea Teodorescu, 
logofăt, al satului până în anul I 866, apoi notar; Ioniţă Gheorghe (al popii); Petre 
Ionescu din satul Izvoarele de care pomeneşte şi Ion Ciorănescu în cartea sa de 
amintiri23

. 

În peiroada 1883 - I 886 în învăţământul din Râu Alb se constată 
continuitatea. Cel mai vechi catalog matricol (1883 - 1891) aflat la numărul I în 
inventarul şcolii este documentul scris care atestă cele afirmate mai sus. Învăţător 
era preotul Ion Mircescu, absolvent al seminarului Central din Bucureşti. Localul 
şcolii, acum, era „casa nechii popii din Ciobăneşti" apoi s-a mutat în localul unui 
„han" al lui Mircea Grosu24

. activitatea învăţătorului preot Ion Mircescu a fost 
apreciată în anul 1906 când primea „Medalia jubiliară Carol I" cu Brevetul 140 I 
înmânat de prefectul de Dâmboviţa. 

În anul I 866 venea în sat (Râu Alb) primul învăţător cu pregătire specială, 
absolvent al Şcolii normale din Câmpulung-Muscel, Nicolae Ghinescu, din satul 
Lăicăi - Malul cu Flori, care a continuat să ţină cursurile tot în localul de pe uliţa 
Ciobăneştilor în fostul local „han". El realizează cu concursul sătenilor şi al 
primarului comunei, de acum, primul local propriu de şcoală. 

Din anul 1889 până în anul 1892 învăţător va fi Ion Busuioceanu, din satul 
Jugureni-Muscel, iar din anul 1892 până în anul 1898 va funcţiona tânărul 

absolvent de seminar Ilie Popescu-Priorocul ce s-a stabilit la Gura Bărbuleţului, 
urmându-i fostul revizor şcolar şi autor de manuale, M. Florente (1898 - 1902). 

Un alt învăţător, absolvent al Şcolii Normale din Câmpulung-Muscel, a 
fost Ion C. Popescu din satul Capul Coastei, care a funcţionat din anul 1902 până 
în anul I 920, cu întreruperea prilejuită de Războiul de Reîntregire 1916 - 1918, 
când locul titularilor este ţinut de către Iosif Dumitrescu-Pietrari (viitorul scriitor şi 
poet) şi de Maria Ion Mircescu. 

Primul învăţător în sat, localnic, absolvent al Şcolii Normale din 
Câmpulung a fost Alecu I. Cioranu, care a funcţionat din anul 1904 până în anul 
1944, şi, de numele căruia se leagă realizarea unui nou local de şcoală cu patru săli 
de clasă, cancelarie, hol; al monumentului eroilor, a Băncii populare din sat, a 
clădirii sediului primăriei, a amenajării de drumuri, a reparării bisericii, dar a rămas 
în memoria satului imaginea model a dascălului devotat profesiei alese25

. Alecu 
Cioranu face parte din aceea dinastie de cărturari dâmboviţeni recunoscută pe plan 
naţional şi internaţional a Ciorăneştilor26 . 
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În cătunele comunei, în anul 1931 şi apoi în anul 1964, au fost date în 
folosinţă pentru copiii din Râu Alb de Sus şi Râu Alb de Jos, localuri pentru şcoli 
încadrate cu câte 1 - 2 învăţători. 

Şcoala de centru din Râu Alb până în anul 1945 funcţiona cu patru posturi 
de învăţători, după care prin înfiinţarea Gimnaziului, a şcolii generale de 7 şi 8 
clase numărul elevilor şi al cadrelor didactice a crescut. Directorii Şcolii generale 
de centru au fost învăţătorii: Ion C. POpescu, Alecu I. Cioranu (1920 - 1938), Ion 
Georgescu, Filofteia Florescu, Ion. T. Sârbu, Ion Gavrilă, Petre Diţu, Gică 

Popescu, Ion Radu şi profesorii: Mihai Gabriel Popescu, Glicheria Stoica, Petre 
Mihălăoiu, Ion Nicolaescu, Elena Dinescu, Alexandrina Alexandrescu şi Elena 
Mihai. La şcolile din Râu de Sus şi Jos directori au fost învăţătorii: Marin D. 
Popescu, Gheorghe Bădoiu, Elena Gavrilă, Marieta Popescu. 

În anul şcolar 2005 - 2006 pe raza comunei Râu Alb şcolile sunt încadrate 
cu 15 cadre didactice cu pregătire corespunzătoare şi majoritatea deţinătoare a 
gradelor didactice I şi li. Azi, director al şcolii din Râu Alb este prof. Dorei 
Georgescu. 

NOTE 

1. Mihai Gabriel Popescu, Memoria dascălilor noştri, I, Editura Macarie, 1998, p.15. 
2. Mihai Gabriel Popescu, Bărbu/eţ-Dâmboviţa-documente, Ed. Bibliotheca, 1999, 
p. 46. 
3. Mihai Gabriel Popescu, Ileana Gr. Mircescu, Un hrisov domnesc inedit din sec. al 
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1936, p. 24. 
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STRADA POET GRIGORE ALEXANDRESCU 
DIN TÂRGOVIŞTE - EVOLUTIAARHITECTURALĂ 

LA SFÂRŞITUL SECOLULUI AL XIX-LEA 
ŞI ÎNCEPUTUL SECOLULUI AL XX - LEA 

Neacşu Maria Claudia* 

Principalul reper aflat în vecinătatea Străzii Poet Grigore Alexandrescu îl 
constituie Curtea Domnească care este situată pe artera principală a oraşului, Calea 
Domnească. Prin numeroasele săpături arheologice în zona Curţii Domneşti s-au 
scos la iveală urme din diferite perioade pe care aceasta le-a parcurs dovedind, 
astfel, interesul mai multor domnitori pentru această reşedinţă. 

Datorită importanţei acordate reşedinţei de la Târgovişte de domnitorii care 
se stabilesc aici era şi firesc ca în imediata apropiere a acesteia să se dezvolte în 
timp târguri (de Sus şi de Jos) şi o reţea stradală care să facă legătura între aceasta 
şi diferite locuri ale oraşului (Strada Ion Heliade Rădulescu lega Curtea 
Domnească - Târgul din Lăuntru - Mitropolia). Astfel, Strada Poet Grigore 
Alexandrescu era legată de Curtea Domnească prin intermediul unei porţiuni din 
Strada Lt. Pârvan Popescu, care ajungea la Calea Domnească, în dreptul porţii 

sudice a reşedinţei domneşti. 
Strada Poet Grigore Alexandrescu de astăzi, orientată aproximativ pe o axă 

nord - sud, începe la intersecţia cu strada Constantin Brâncoveanu şi se încheie la 
intersecţia dintre Strada Cetăţii, Strada Mircea cel Bătrân şi Strada Colonel 
Băltăreţu, care continuă Strada Poet Grigore Alexandrescu. Această stradă este 
intersectată, pe partea dreaptă, de Bulevardul Libertăţii şi de Strada Revoluţiei. 
De asemenea, întâlnim două intersecţii importante: cea cu Calea Câmpulung care 
se continuă de la întretăierea sa cu Strada Poet Grigore Alexandrescu, cu Strada 
Dr. Marinoiu şi cea cu Strada Lt. Pârvan Popescu. 

În 1879 s-au schimbat denumirile unor străzi existente, altele nou înfiinţate 
primind nume'. Printre străzile al căror nume a fost schimbat acum se numără Str. 
I. H. Rădulescu, Vasile Cârlova, Dr. Marinoiu, Strada Poet Grigore Alexandrescu 
ş.a.. Pe Strada Poet Grigore Alexandrescu, în dreptul Direcţiei Generale de 
Asistenţă Socială şi Protecţia Copilului de astăzi a fost amplasat bustul poetului 
Grigore Alexandrescu, care la începutul secolului al XX - lea era situat în faţa 
Primăriei. 

• Complexul Naţional Muze<tl „Curtea Domnească" Târgovişte, Str. Justiţiei, nr. 7 
1 Mihai Oproiu, Pârvan Dobrin. Târgovişte (1821-1918), val.II, Târgovişte, Editura 
Bibliotheca, 200 I, p. 113. 
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Străzile care au avut o oarecare influenţă şi care s-au constituit aproximativ 
concomitent cu Strada Poet Grigore Alexandrescu sunt Strada Mr. Brezişeanu 

Eugen - limitată, de asemenea de străzile Constantin Brâncoveanu şi Cetăţii - şi 

Strada Ion Heliade Rădulescu. Pe Strada Mr. Brezişeanu, la numărul 22, întâlnim 
Biserica Lemnului, ctitorită în 1842 pe locul unei biserici de lemn de către 

locuitorii mahalalei cu acelaşi nume. Această biserică este vizibilă şi de pe Strada 
Poet Grigore Alexandrescu. 

Trecând de intersecţia cu Calea Câmpulung, aproximativ în dreptul 
numărului 24 de pe Strada Poet Alexandrescu se poate observa o altă siluetă, cea a 
Bisericii Sf. Voievozi, situată pe Strada Ion Heliade Rădulescu, la numărul 14. 
Vizibilă, de asemenea, de pe Strada Poet Grigore Alexandrescu este şi Biserica 
Sfinţii Împăraţi denumită în trecut "Biserica Sf. Nicolae a Domnului" datorită 
faptului că era ctitoria domnitorului Matei Basarab. Un alt monument religios care 
este legat într-o oarecare măsură de ansamblul Străzii Poet Grigore Alexandrescu îl 
constituie Biserica Sfinţii Atanasie şi Chirii, ctitorită de fraţii Badea şi Iordache 
Văcărescu împreună cu arhimandritul Samuilă, dichiul Sfintei Mitropolii 
târgoviştene în august 1768 pe locul unei biserici ridicată de mitropolitul Teodosie. 

Strada Poet Grigore Alexandrescu este situată, în prezent, la limita zonei 
istorice protejate. Această zonă se întinde între Calea Domnească, până la 
intersecţia cu Strada Nicolae Filipescu cu ambele fronturi de clădiri, Strada Stelea, 
Strada Rapsodiei, Strada Revoluţiei, Strada Poet Grigore Alexandrescu, Strada 
Cetăţii, Strada Liniştii, Strada Mr. Brezişeanu Eugen, Strada Constantin 
Brâncoveanu2

. 

Strada era aproape, într-o oarecare măsură, şi de parcuri: Parcul 
Mitropoliei (amenajat după 1914, lângă Biserica Mitropoliei) şi parcul Mihai 
Bravu situat la nord de reşedinţa domnească, cu intrarea pe lângă incinta Curţii 
Domneşti. 

Strada Poet Grigore Alexandrescu s-a dezvoltat între prelungirea actualei 
Căi a Câmpulungului (Str. Dr. Marinoiu, Str. Alexandru Ioan Cuza) şi Calea 
Domnească pe la sfârşitul secolului al XIV-iea şi începutul secolului al XV-iea. 
În sprijinul acestei afirmaţii stau şi rezultatele săpăturilor arheologice. Acestea ne 
arată că cea mai veche zonă a Strazii Poet Alexandrescu este reprezentată de un 
strat arheologic, care a păstrat urmele unui sant si ale unui val de pământ care ar fi 
fost o întăritură cu rol de apărare situat in dreptul caselor cu numerele 59 - 61 3

. 

Valul se presupune că ar data dinainte de secolul al XIV-iea si apăra aşezarea care 
se constituise între secolele X-XIII in zona Suseni (Târgul de Sus) aflată la nord
vest de Curtea Domnească de mai târziu. Ulterior acestei faze, un alt strat 
arheologic se suprapune şanţului de apărare4 . Stratul era tasat, ceea ce a dus la 
concluzia că strada actuală se suprapune, în mare parte, unei străzi existente la 
mijlocul secolului al XIV-iea, când aşezarea de la nord-vestul Curţii Domneşti se 
dezvoltă. Pentru apărarea acesteia a fost necesar ca la sfarsitul secolului al XIV- !ea 

2 Lista monumentelor istoric'! întocmită de Direcţia Monumentelor Istorice, 2000. 
3 Conform datelor fumizate de arhitectul Corneliu Ionescu 
4 Idem 
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sa se realizeze o nouă incintă care trecea si prin zona Strazii Poet Alexandrescu de 
azi aproximativ prin dreptul Bisericii Sf. Nicolae Andronesti. Ulterior această 
aşezare a fost transformată datorită stabilirii reşedinţei domneşti la Târgovişte. 

Existenţa acestei străzi de-a lungul timpului este dovedită şi de 
monumentul păstrat, Biserica Sf. Nicolae - Androneşti, de la mijlocul secolului al 
XVII-lea. Această biserică, ctitoria lui Matei Basarab şi a soţiei sale Elina se 
suprapune unei biserici vechi ridicată de Manea Persanul, mare vomic al 
cancelariei domneşti din vremnea lui Radu de la Afumaţi, la l septembrie 1527 -
31 august 1528. Numele de "Sf. Nicolae - Androneşti" i-a rămas datorită 
reparaţiilor pe care preotul Androne, Dimitrie Fiştoştean bogasierul şi Constantin 
Bâcă le-au făcut bisericii, după o lungă perioadă în care aceasta a fost lăsată în 
ruină, în secolul al XVIII-iea. Aceştia, nu numai că au reparat-o, ci au şi înzestrat-o 
cu prăvălii în Târgul din Lăuntru5 . 

Dintr-o analiză atentă a planurilor oraşului6, realizate în general la 
începutul secolului al XX-iea se poate observa că Strada Poet Alexandrescu era 
mărginită spre nord de intersecţia sa cu Strada Constantin Brâncoveanu. În sud 
limita Străzii Poet Grigore Alexandrescu era dată de intersecţia străzilor Ciocârlan, 
Libertăţii, General Florescu şi Bulevardul Carol I, aceasta ieşind spre Mitropolie şi 
nu cum se întâmplă în prezent spre Biserica Sf. Atanasie şi Chirii care se afla la 
intersecţia străzilor Ciocârlan şi Vulcan. Astfel, Strada Poet Grigore Alexandrescu 
a făcut legătura, până după mijlocul secolului al XX-iea, între Piaţa Bărăţiei (odată 
zonă a Târgului de Sus) şi Mitropolie, lângă care era amplasat din secolul al XIX
lea Târgul de Săptămână şi Oborul (Planşa I). 

Chiar dacă Strada Poet Grigore Alexandrescu se afla în apropierea 
centrului comercial al oraşului de secol XIX tipul de parcelare este foarte diferit de 
cel din zona comercială. Astfel, în zona comercială loturile sunt înguste şi lungi, 
formând la stradă un front continuu, ele neavând loc pentru grădină şi nici spaţii 
verzi. Loturile de pe Strada Poet Grigore Alexandrescu sunt mari şi au deschidere 
mare la stradă. Ele sunt alternate si transformate pe alocuri, cu loturi lungi şi 

înguste (Nr.16, Nr. 18, Nr. 20, Nr. 22) pe care se găsesc locuinţe construite între 
anii 1870-1940. 

Din punct de vedere al lucrărilor edilitare Str. Poet Grigore Alexandrescu 
s-a dezvoltat în acelaşi ritm cu întregul oraş. Astfel în jurul anilor 1880 sunt 
amintote în documentele vremii câteva felinare. Acestea erau situate: la intersecţia 
Străzii Poet Grigore Alexandrescu cu Calea Câmpulung, la poarta Bisericii Sf. 
Nicolae-Androneşti, dar şi altele aflate în dreptul unor case importante de atunci7. 
Pentru electrificarea oraşului a fost data in functiune in 1913 ,o uzină electrică 
(Fig. I), situată pe strada Constantin Brâncoveanu în dreptul intersecţiei cu Strada 
Poet Grigore Alexandrescu. Până în prezent, linia sinuasă a străzii vechi a mai fost 
îndreptată, fiindu-i modificat şi traseul, la începutul anuilor 1970, când spre zona 
Bisericii Atanasie şi Chirii se construieşte Casa de Cultură a Sindicatelor - 1974 

5 Mihai Oproiu, Anda Andrcnescu. Târgovişte. Ghid istoric al oraşului, 2004, p.47. 
6 Planurile de la 1910, 1913, 1928, 1929 
7 D.J.A.N.Db, Primăria Târgovişte, d. 23/1880, f. 6-9. 
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şi ulterior, blocurile din spatele acesteia.Începând cu secolul al XIV- lea de când 
datează primele vestigii arheologice, evoluţia Străzii Poet Grigore Alexandrescu 
este punctată la intervale de timp destul de mari prin monumentele păstrate. 

Secolul al XV-iea ar fi reprezentat, de o pivniţă veche păstrată sub casa de pe Calea 
Câmpulung Nr. 2 - Casa Isaia Lerescu8

• Această pivniţă, construită în stilul celor 
de la prima casă domnească, are un plan dreptunghiular si bolţi cilindrice, cu 
intrarea printr-un gârlici situat pe faţada sudică. 

De la 1655 şi până spre secolul al XVIII - ]ea nu mai avem decât dovezile 
unor pivniţe vechi care să ateste evoluţia arhitecturală pe această stradă. Astfel, s
au păstrat pivniţele: de la Casa Murăreţ - nr. 7, sfârşitul secolului al XVIII - !ea, 
pivniţa de la Casa Angela GeOl'gescu - nr. 24, secolul al XVIII - lea, Casa 
Măinescu Ioan - nr. 21, început de secol XIX - 1838. Din secolul al XVIII - ]ea se 
păstrează cula, unică prin tipologia ei pentru oraşul Târgovişte, modificată situată 

în Strada Poet Grigore Alexandrescu Nr. 24, în prezent Muzeul Vasile Blendea. 
Marea majoritate a clădirilor sunt din secolul al XIX - lea. Din prima 

jumatate a secolului al XIX - lea s-au păstrat casele de la numerele: 21 ( Casa 
Măinescu Ioan - 1838), 11 (1840), Calea Câmpulung nr. 2 (Casa Isaia Lerescu -
1845). Din cea de-a doua jumătate a secolului al XIX-iea s-au păstrat mai multe 
case: Nr. 16 ( casa Aldescu - 1870), Nr. 31 (Casa Atanasiu Pitiş - cca. 1880 Fig. 2), 
Nr. 46 (Casa Gavrilescu Ion - 1887), Nr.33 - 35 (Casa Ionescu Augustin - 1890, 
Fig. 3), Nr. 47 (Casa Iosif Costel - 1890, Fig. 4), Nr. 7 (Casa Murăreţ - cca. 1880 -
1890, Fig. 5), Strada Revoluţiei Nr. I (Primăria Târgovişte - 1897), Strada 
Revolutie Nr. 2 ( casa de la 1890, Fig. 6 ), Nr. 8 (Cămin sportiv), Nr. 29 (Casa 
Fântâna, Fig. 7), Nr. 69 (Casa Pitiş Nicolae - 1895, Fig. 8), Nr. 6, Nr.55 ( casa 
Diaconu Gheorghe - 1898). 

În secolul al XX - lea, între 1900 şi 1915, vor apărea pe Strada Poet 
Grigore Alexandrescu casele de la numerele: 44, 59, 51, 26, 20, 18, iar în perioada 
interbelică apar casele de la numerele: 65, 40, 36, 53, 49, 43, 41, 39 (casă Cler 
israelit, Fig. 9), 23, Str. Lt. Pârvan Popescu Nr. 13, 22, 12, 25, Str. I. C. Visarion 
Nr. 2. 

După 1940 se contruiesc noi locuinţe la numerele 38 şi 15, iar după 1950 -
1960 până în 1990 se va mai construi la numerele 34, 32, 30, Str. Lt. Pârvan 
Popescu Nr. 22, 39, 3, Str. Poet Grigore Alexandrescu Nr. 4 (fostul I.P.J.D.), Casa 
de Cultură a Sindicatelor (1974) şi blocurile de pe Str. Poet Grigore Alexandrescu. 

În peisajul urbanistic de pe Strada Poet Grigore Alexandrescu au apărut 
după 1990 noi locuinţe, unele dintre acestea fiind încă în construcţie. Tot după 
1990 s-au produs o serie de modificări majore care au dus la transformarea 
aspectului unor case vechi (Planul Periodizare). 

8 Domnul Corneliu Ionescu a emis această teorie în urma cercetărilor efectuate; teoria nu a 
fost susţinută de alţi specialişti care au participat la săpăturile arheologice efectuate în 
pivniţa acestei case 
9 D.J.A.N.Db, Primăria Târgovişte, d.10/1895-1897, f. 3-6 
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În general, casele de pe Strada Poet Grigore Alexandrescu sunt izolate pe 
lot, înconjurate de multă vegetatie. Din punct de vedere al configuraţiei lotului 
casele sunt retrase de la stradă şi au în spate grădini. 

Spre deosebire de centrul comercial această sradă nu prezintă fronturi 
continue deoarece loturile sunt mari, iar dimensiunile caselor sunt variate, 
majoritatea mari. Spre mijlocul secolului al XX - lea apar şi case foarte mici, care 
nu prezintă un anumit stil arhitectural şi care au mai mult rol funcţional. 

Pe Strada Poet Grigore Alexandrescu există numeroase case declarate 
monumente de arhitectură (Plan - Valoare arhitecturală), datorită vechimii şi 

stilului - Nr. 69 (Casa Pitis Nicolae - 1895), Nr. 47 (Casa Iosif Costel - pivnita de 
secolul XVIII, 1890), Nr. 46 (Casa Gavrilescu Ion - 1887), Nr. 24 (Casa Angela 
Georgescu - 1831, Muzeul Vasile Blendea), Nr. 33-35 (Casa Constantin Eliescu -
1890), Nr. 31 (Casa Atanasiu Pitis cca. 1880), Nr. 2 Calea Câmpulung ( Casa Isaia 
Lerescu - 1845), Nr. 21 (Casa Mainescu Ioan - 1838) Nr. 11 (1840), Nr. 2 Strada 
I.C. Visarion (fosta Administratie Finaciara, fosta BNR - 1927), Nr. 1 Strada 
Revoluţiei (Primaria Municipiului Targoviste, 1897), Nr. 7 (Casa Muraret - 1892 , 
pivnita de secol XVIII, 1892). Pe lângă aceste monumente de arhitectură civilă mai 
sunt şi cele religioase (Nr. 3 7 - Sinagoga 1903 şi Nr.28 - Biserica Sf. Nicolae 
Androneşti). 

În funcţie de importanţa pe care o au, diferite case au primit valoare 
memorială (nr. 6 este legată de personalitatea poetului Grigore Alexandrescu), 
valoare de ambient, case care ajută la crearea unui anumite atmosfere prin prezenţa 
lor. Insa cele mai multe case de pe această stradă au valoare arthitecturală. 

Pe Strada Poet Grigore Alexandrescu întâlnim o mare varietate de stiluri 
arhitecturale: din perioada lui Matei Basarab (Biserica Sf. Nicolae Androneşti), . 
case de târgoveţi de început de secol XIX ,stil neoclasic, stil eclectic. În afara 
acestor stiluri întâlnim la Nr. 12 o casă cubistă (in care a trait pictorita Tanti 
Iliescu-Mihailescu) şi câteva case construite în stil neoromânesc (planul Stiluri 
Arhitecturale). 

Trebuie precizat faptul că toate casele de pe această stradă au avut funcţie 
de locuire. Casele care în ziua de astăzi au şi magazine au fost modificate sau sunt 
nou construite. La sfârşitul secolului al XIX - !ea şi începutul secolului al XX - !ea 
s-au construit şi unele edificii cu caracter administrativ (fosta Administraţie 

Financiară, azi D.G.A.P.C, Primăria, Direcţia Generală a Patrimoniului Public şi 
Privat de la Nr. 2, Strada Revoluţiei). La sfirşitul secolului XX - începutul 
secolului XXI casele de la Nr. 24 şi Nr. 7 şi-au schimbat funcţia într-un muzeu şi 
respectiv o clinică particulară. 

Din punct de vedere al stării fizice , majoritatea caselor sunt bine îngrijite, 
în stare foarte proastă fiind în general clădirile declarate monumente de 
arhitectură.. În stare bună, cu surprindere, se poate spune că se găseşte casa 
Măinescu Ioan (1838) de la Nr. 21. 

Din punctul de vedere al înălţimii casele de pe Str. Poet Grigore 
Alexandrescu sunt unitare. În general, acestea au înălţimea unui nivel (cu sau fără 
mansardă) casele mai înalte fiind ridicate în general după 1960, 1990 (blocurile, 
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fostul I.P.J.D., Casa de Cultură a Sindicatelor). Printre clădirile vechi, mai înalte 
sunt Primăria şi fosta Administraţie Financiară (azi D.G.A.S.P.C.). 

În prezent traseul străzii este destul de drept, dar comparând situaţia 
actuală cu planurile istorice ale oraşului se observa că acesta a fost îndreptat în a 
doua jumătate a secolului XX, până în anii 1970 acesta fiind mult mai sinuos. 

Din cercetările efectuate pe teren a rezultat faptul că Strada Poet Grigore 
Alexandrescu are o serie de trăsături specifice din care se poate deduce importanţa 
sa în cadrul dezvoltării urbanistice şi arhitecturale a oraşului. 

Deoarece este una dintre arterele importante ale orasului, atat in prezent cat 
si in trecut, cunoasterea evolutiei acestei strazi de-a lungul secolelor reprezinta de 
fapt cercetarea unei sectiuni a Targovistei, descoperind astfel momente si 
monumente, dar si curente si moduri de gandire care s-au manifestat la nivelul 
întregului oras. 

La Strada Poeta Grigore Alexandrescu di Târgovişte - evoluzione 
architetturale alia fine del Novecento e l'inizio del Ventesimo secolo 

Dalie informazioni rilevanti per l'evoluzione storica, urbanistica e architetturale 
delia citta trovate nell 'Archivio delia Stato, in diverse pubblicazioni e correlate con la 
ricerca sul terreno e con i materiali forniti dall 'architetto Corneliu Ionescu abbiamo 
cercato di ridare l'evoluzione urbanistica e architetturale delia Strada Poeta Grigore 
Alexandrescu di Târgovişte al/afine de! Novecento e l'inizio de! Ventesimo secolo. 

Dalio studio riesce ii fatto che la Strada Poeta Grigore Alexandrescu fa parte da 
una rele stradale secondaria d 'una vechia fondazione de! Quattrocento. Una volta con 
l'aparizione delia Corfe Signoriale e con Io sviluppo delia «citta» alia de! Quattrocento si 
estende anche la Strada Poeta Alexandrescu, affermazione sostenuta dalie traccie 
archeologiche trovate d'avanti alle case con i numeri 59-61. 

La Strada Poeta Grigore Alexandrescu orientata sull'asse quasi nord - sud 
comincia con l 'intesezione delia Strada Constantin Brâncoveanu e si chiude attualmente 
con l'intersezione tra le Strade: Cetăţii, Mircea cel Bătrân e Colonnello Băltăreţu. Pero 
verso gli anni 1970 la limitazione delia Strada Poeta Alexandrescu era data 
dall 'intersezione delie Strade Ciocârlan, Libertăţii, Generale Florescu e dai Viate Re 
Carol I. Cosi la Strada Poeta Alexandrescu usciva verso la Metropolia e non verso la 
Chiesa Atanasie e Chirii. Sotto questa forma la strada faceva ii legame, fino la prima meta 
dell'Ventesimo secolo tra la Piazza Bărăţiei (una volta zona de/ Mercato di Su) e 
Metropolia, nella quale vicinanza si trovava alia fine de! Novecento ii Mercato di 
Settimana e ii Recinto. 

Testimonianza dell'importanza e delia vecchiaia di questa strada stanno i 
monumenti conservati da diversi epoci. Uno dai piu vecchi monumenti conservati qui e la 
Chiesa St. Nicolae-Androneşti (seconda meta de! Settecento) fondata, sul posto di una 
chiesa piu vecchia dall 'anno 1528, dai Signore Matei Basarab a dalia Signora Elina. 

Anche se la Strada Poeta Alexandrescu si trova ne/la vicinanza de/ centra 
commerciale delia citta de! Novecento ii tipo di parcellazione e diverso di quello delia zona 
commerciale. A differenza de! centra commerciale questa strada non presenta fronti 
continui perche i lotti sono grandi, le case sono isolate sul lotto e circondate di molta 
vegetazione. Altresi i dimensioni delie case variano la maggior parte sono grandi, quelle di 
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piccale dimensiani e senza una stile architetturale appariscana appena verso la meta delia 
Ventesimo seca/o. Alcuni lotti grandi sona stati alternati con lotti /unghie stretti. 

Sul/a Strada Poeta Alexandrescu si trovano numerose case dichiarate monumenti 
d'architettura per la vecchiaia e per Io stile. Alcuni monumenti stano datando dalia prima 
meta de/ Novecento e sono rappresentate in genere dalie case dei commercianti. Altri 
monumenti sono stati costruiti alia fine de/ Novecento e rappresentano la realizzazione 
degli architetti italiani. Anche per questo motivo troviamo una grande diversita stilistica 
dai punto di vista dell'architettura: dai periodo di Matei Basarab (Chiesa St. Nicolae
Androneşti), case di commercianti, stile neoclassico, stile eclettico. lnoltre questi stili 
incantriamo una casa cubista e alcune case costruite ne! modo caratteristico dello stile 
nazianale romeno. 

Dobbiamo precisare che tutte queste case hanno avuto una funzione di 
abitazione. Le case quale hanno anche negozio sono o nuove o trasformate. Alia fine de/ 
Novecento e l'inizio de/ Ventesimo seca/o sona state costruite alcune edificia con ruolo 
amministrativa. 

Attualmente ii tracciato delia strada e abbastanza regolare per6 paragonando la 
situazione presente con i piani storici delia citta si puo osservare che e stato trasformato 
nella seconda meta de! Ventesimo secolo, verso gli anni 1970. 

Perche si tratta di un imporante via delia citta, tanto ne! presente quanto anche 
ne! passato, sapere Io svilluppo di questa strada ne/ tempo rappresenta veramente una 
ricerca di una sezione di Târgovişte, cosi scoprendo monumenti e momenti, pero anche 
correnti e modi di pensamento quali si sono manifestati all livello dell 'intera citta. 
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Planşa 1 
Târgovişte. Planul de situaţie al oraşului cu Şanţul Cetăţii şi Iazul Morilor 
Traseul vechilor uliţe şi bisericile construite, reparate sau amplificate în anii domniei lui 
Matei Basarab: I. Poarta Dealului (sau a "Vânătorilor"); II. Poarta Buzăului ; III. Poarta 

Bucureştilor, IV. Poarta Argeşului; V. Poarta Câmpulungului; VI. Poarta Susenilor 
("Drumul Plaiurilor"); biserici din vremea lui Matei Basarab: Sf. Nicolae Geartoglu 

(sfirşit secol XV, 1642); 6. Vărzaru (c. 1650); 7. Creţulescu (sec. XV - 1860); 
8. Sf. Dumitru - Buzinca (1639); 11. Sf. Împăraţi (iniţial Sf. Nicolae al Domnului, 

1650); 12. Sf. Nicolae al Doamnei (acum "Androneşti" , 1653); 14. Târgului (1654); 
15. Ansamblul Mitropoliei (început. Sec. XVI - 1640); Albă (Judeceasa, sec. XVII -

1767); 24. Valea Voivozilor, "Mahalaua" (c . 1645); 25. Mănăstirea Stelea (J 645). 
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Fig. 1 Piaţa Bărăţiei, Uzină Electrică 

Fig.3 Str. Poet Grigore Alexandrescu, 
Nr. 33 - 35 

Fig. 5 Str. Poet Grigore Alexandrescu, 
Nr. 17 

Fig. 2 Str. Poet Grigore 
Alexandrescu, Nr. 31 

Fig. 4. Str. Poet Grigore 
Alexandrescu, Nr. 47 

Fig. 6 Direcţia de Administrare a 
Domeniului Public şi Privat, 

Str. Revoluţiei, Nr. 2 
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Fig. 7 Str. Poet Grigore Alexandrescu, 
Nr. 29 

Fig. 8 Str. Poet Grigore 
Alexandrescu, Nr. 69 

Fig. 9 Str. Poet GrigoreAlexandrescu, Nr.39, casă Cler Israelit 
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PORTRETUL REGELUI CAROL I 
DE GABRIEL POPESCU (1866-1937)1 

Ruxandra Beldiman 

Se împlinesc anul acesta 140 de ani de la naşterea gravorului Gabriel 
Popescu, născut în comuna Vulcana Pandele, judeţul Dâmboviţa.2 

Ca absolvent strălucit3 al Şcoalii de Poduri şi Şosele din Bucureşti, va 
obţine graţie generosei intervenţii a lui Gheorghe Duca, director al Căilor Ferate 
Române, o bursă de studii de doi ani la Paris din partea Ministerului Lucrărilor 
Publice (1894)4. La Paris va renunţa la cursurile de inginerie în favoarea celor de 
gravură şi pictură, va frecventa astfel, în anii de formare cursurile de la Academiei 
libere« Julian », precum şi cele ale « Ecole Nationale et Speciale des Beaux Arts ». 
La Academie « Julian i-au fost profesori Gabriel Ferrier şi William-Adolphe 
Bougereau. Astfel în anul 1894 va executa şi prima sa gravura, un portret de 
barbat: « Man premier burin », cum l-a intitulat însuşi, artistul lucrare de început, 
dar care lasă să se întrevadă calităţile de excelent portretist ale lui Gabriel Popescu. 
Anul universitar (1895-1896) îi va aduce distincţii, două menţiuni pentru lucrări 
realizate în atelierul de gravură. În anul 1897 se va întoarce la Bucureşti, în 
speranţa că ise va prelungi bursa de studiu, subvenţia va fi însă oprită. 

Informaţii păstrate în familie menţionează faptul că, tânărul Gabriel 
Popescu a beneficiat, în vederea continuării studiilor de gravură, de un sprijin 
financiar regal. Gabriel Popescu dovedea încă de pe acum calităţi deosebite, 
distincte şi seriozitate şi astfel este posibil, să fi fost introdus pe lista supusă 

1 Textul articolului de faţă a fost prezentat într-o versiune restânsă în cadrul sesiunii de 
comunicări cu titlul: "Vechi capitale ale Ţării Româneşti», Târgovişte 7 septembrie 2006. 
2 Cu această ocazie Complexul Naţional Muzeal Curtea Domnească Târgovişte a organizat 
o masă rotundă şi o expoziţie. Urmaşi ai gravorului, respectiv doamna prof. dr. Ioana 
Beldiman, strănepoata artistului, a oferit muzeului, cu acest prilej un set de lucrări ale 
artistului, între care şi « Portretul Regelui Carol I», obiectul acestui articol. 
3 Nu se dedică din primii ani gravurii. Urmeaza intâi un an (1885-1886) la facultatea de 
filologie din cadrul Universităţii Bucureşti şi ulterior Şcoala de Poduri şi Şosele din 
Bucureşti (1886-1888) - secţia conductori desenatori-, unde se remarcă în domeniul 
desenului, perioadă ce va culmina cu obţinerea diplomei. În anul 1893 este admis la 
Facultatea de Arhitectură, este însă nevoit să renunţe, postul de desenator din cadrul 
Direcţiei Căilor Ferate Române nepermiţîndu-i să fie zilnic prezent la cursuri. 
4 

Bursa este în valoare de 200 de lei. Graţie lui Gh. Duca în anul 1897 se organizează o 
colectă la care contribuie foştii profesori ai lui Gabriel Popescu de la Şcoala de Poduri şi 
Şosele. Meţionăm aici faptul că, Spiru Haret, viitorul minstru, a fost profesor de matematici 
la aceaşi instituţie, G. Popescu nu a fost însă studentul său v. N. Para, "Anchetele Rampei" 
- De vorbă cu Gabriel Popescu" in « Rampa Ilustrată » 25 iunie- An I, nr. 285 
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Regelui Carol I. Regele primea o serie de rapoarte referitoare la studenţi 

promiţători de la Belle - Arte susceptibili a li acorda burse din caseta personală. 
De altfel, de burse regale au mai beneficiat o seama de tineri artişti precum Oscar 
Obedeanu, Ştefan Popescu, Jean Steriadi, Otilia Mihail Oteteleşanu etc.5 Fiind de 
altfel şi singurul student cu interes particular în domeniul gravurii, putem consiera 
că acesta s-a constituit într-un criteriu important pentru Carol I. Ucenicia va fi de 
altfel încununată de o medalie de bronz, conferită pentru o serie de lucrări, gravuri, 
între care portretul viitoarei sale soţii, Marthe Canazin6, în cadrul Expoziţiei 
Universale de la Paris. Întors la Bucureşti în anul 19007, va merge desigur la Palat 
în dorinţa de a mulţumi augustului protector, pentru contribuţia financiară, acordată 
în vederea continuării studiilor de gravură. Este vorba despre un interes particular 
al lui Carol I, dovedit şi cu ocazia acordării unei burse speciale lui Alexandru 
Tzigara-Samurcaş, în vederea studierii istoriei artelor la Berlin. 8 După şase ani de 
studii în capitala Franţei, Gabriel Popescu reuşise să câştige un loc important 
printre colegii cu care studiase, şi, de asememenea datorită calităţilor sale, 
profesorul Gabriel Ferrier l-a asociat la execuţia mai multor planşe, comenzi ale 
sale. Renumele cucerit la Paris l-a precedat desigur şi în România şi considerăm că 
această primă audienţă la rege, a dovedit acestuia că nu s-a înşelat acordându-i 
ajutorul financiar. Realul interes al Regelui Carol I, fost student (1862) al 
renumitului istoric de artă de german Anton Springer (1825 - 1891) în cadrul la 
Universităţii din Bonn9

, pentru artele plastice, s-a dovedit cu prisosinţă de altfel 
prin strângerea valoroaselor colecţii regale de pictură, mobilier, covoare, sticlărie 
artistică, numismatică, de arme, etc., păstrate la Palatul Regal din Bucureşti, 

precum şi la Castelul Peleş 10 , dar şi prin numeroase burse acordate tinerilor studenţi 
sau absolvenţi ai academiei de Belle Arte din capitala României. Am considerat 
important a menţiona această primă întâlnire, deoarece poate fi pusă în legătură cu 

5 Alexandru Tzigara-Samurcaş, Memorii I (1872-19 JO), volumul I, Bucureşti, 1991, p. I 40. 
6 Medalia de bronz a Expoziţiei Universale de la Paris, îi va fi conferită pentru următoarele 
lucrări: "Vârful cu dor", după lucrarea omonimă semnată de G.D. Mirea; "Theseu 
părăsind pe Ariadna", după Frarn;:ois Ehrmann şi "Portretul lui Marthe Canazin", lucrare 
originală. v. Muzeul de Artă al Republicii Socialiste România, "Gabriel Popescu
Expoziţie retrospectivă", Bucureşti 1969, pp. [4, 13). 
7 La Paris se va specializa în anul 1900 şi în tehnica de fabricare a timbrelor, susţinut fiind 
de Direcţia Generală a Telegrafelor şi Poştelor. Prima comandă oficială - un timbru pentru 
inaugurarea Palatului Poştelor şi Telegrafelor din Bucureşti, va proveni de la această 

instituţie. Gabriel Popescu se va evidenţia şi prin modernizarea procedeelor de imprimare a 
timbrelor în România. v. Muzeul de Artă al Republicii Socialiste România, op.cit, p. [13]. 
8 Alexandru Tzigara-Samurcaş, op.cit., p. 104. Samurcaş obţine bursa prin recomandarea 
lui profesorului său Alexandru Odobescu şi transmisă prin intemediul lui Mite Kremnitz. 
9 Până în anul 2003, în patrimoniul AIC, fondul Carol I - personale se păstra Diploma 
emisă de către Univeristatea din Bonn, la 7 mai 1862, pe numele principelui Karl de 

Hohenzollem şi care atesta frecventarea cursurilor acesteia. 
10 Ruxanda Beldiman, « Carol I colecţionar şi conaisseur », manuscris, capitol al tezei de 
doctorat cu titlul: « Castelul Peleş monument reprezentativ pentru fenomenul istorist în 
România». 
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comanda primită ulterior, respectiv execuţia« Potretului Regelui Carol I» în 
tehnica gravurii. 

Comanda la care facem referire, are un caracter oficial şi a fost lansată de 
către Ministerului Lucrărilor Publice, al cărui ministru era în acea vreme Spiru 
Haret (1851-1912)11. Câteva documente aflate în fondurile Bibliotecii Academiei 
Române, un schimb de corespondenţă între înaltul demnitar şi artist, ne oferă date 
mai concrete privind istoricul comenzii, prea puţin cunoscută. Primul document 
datează din 3 februarie 1904. 

Ministerul Instrucţiunii Publice şi al Cultelor 
Cabinetul Ministrului 

Domnule Popescu 12
, 

Bucureşti 3 Februarie 1904 

Am primit frumoasele Dtale gravuri, şi-ţi mulţămesc din toată inima. Te 
felicit în acelaşi timp pentru lucrările Dtale. Îmi pare rău că nu am avut încă 
ocazia să te cunosc. 

Me gândesc cum şi unde s'ar putea utiliza cunoştinţele Dtale artistice. 
Propunerea ce ai făcut pentru portretul Regelui13 nu s 'a putut admite, pentru că 
nu avem fonduri, şi pentru că preţul portretului ar fi ieşit prea scump. 

Haret 

Între gravurile oferite se găsea şi un portret al regelui Ludovic al XIV-iea, 
după un original al lui Bouchardon, interpretare executată în timpul studiilor 
pariziene şi pe care tânărul artist îl oferea lui Sp. Haret cu următoarea semnificativă 
dedicaţie: « Domnului Ministru Haret, cu mulţumiri, G. Popescu /904 ». 14 Gabriel 
Popescu, deşi tânăr la data aceea şi la început de carieră15 , beneficia deja de o 
reputaţie pe deplin stabilită. Gravorul primise deja o comandă (1903), din partea 
Casei Şcoalelor, respectiv pentru medalia comemorativă a Şcolii române din 
Bitolia. Oare mulţumirile veneau pentru această lucrare, sau aduceau cu sine şi 

speranţa că i se va încredinţa realizarea unui portret al suveranului ? Cert este ca 
ministrul se arată dispus a-l ajuta pe Gabriel Popescu, fapt ce se va vedea pe 
parcurs. Scrisoarea este importantă şi din faptului că Gabriel Popescu este cel, de la 
care porneşte propunerea de a executa un astfel de portret. Este cu siguranţă, 
dorinţa artistului de a mulţumi şi prin intermediul artei sale - arta gravurii -
meşteşug la a cărui dobândire a contribuit şi Regele Carol I. Deşi, după cum o 

11 Spiru Haret a fost ministrul Instrucţiuni Publice în guvernul liberal, condus de 
D. A. Sturdza (14/26 februarie-20 decembrie 1904). V. Stelian Neagoe, Istoria guvernelor 
României de la începuturi 1859 până în zilele noastre 1995, Bucureşti, 1996 
12 Biblioteca Academiei Române, Fond Spiru Haret, doc. S 7(1)/ DXV. 
13 Sublinierea îmi aparţine. 
14 Însemnarea figurează pe exemplarul aflat în colecţiile Bibliotecii Academiei Române 
(nr. inv. 287). 
15 Gabriel Popescu începe studiile de gravură la Paris la vârsta de 28 de ani. 
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afirmă Haret, într-o primă etapă mijloacele financiare lipsesc, putem constata ca 
ministrul reuşeste în final să obţă suma necesară. Nu am putut însă identifica sursa 
mijlocelor financiare, care par a fi fost puse, în final, la dispoziţie două luni mai 
târziu, în data de 18 aprilie. Să fie vorba despre o finanţare regală ? Nu ştim. 

Ministerul Instrucţiunii Publice şi al Cultelor 
Cabinetul Ministrului 

Domnule Popescu 16
, 

Bucureşti 18 April 1904 

Aş vrea să-ţi vorbesc. Fii bun, te rog, de te repede în Bucureşti în una din 
di/ele astei săptămâni. Când mă vei vedea adu-mi aminte aste două vorbe : 
portret17 şi medalie. 

Haret 

Întâlnirea de lucru propusă de către Spiru Haret pare a fi avut loc, două zile 
mai târziu, în data de 21 aprilie. Rândurile de mai sus se pot constitui într-o 
comandă indirectă, urmare a acestei întâlniri. Gabriel Popescu revine cu o 
scrisoare, datată 6 mai 1904, în care precizează clar anumite aspecte de ordin 
artistic, dar şi financiar. 

6 mai 1904 
Domnule Ministru 111 

Stabilind preţurile pentru portretul MS. Regelui, în urma înţelegerei ce am 
avut când am fost la Domnia Voastră în diua de 21Aprilie, am onoare a Ve trimite 
o listă a acestor preţuri după formatele ce mi-aţi dat, alăturând la acesta şi 

eşantioane de hârtie de imprimat. 
Vre o mică sporire a formatului şi a gravurii nu va aduce nici o urcare de 

preţuri. 

Gravura ce voi face va fi gravură clasică pură iar dimensiunile ei vor fi 
fixate în limitele formatului ce veţi binevoi a adopta. 

Sunt al Domniei Voastre 
Cu profund respect 
Gabriel Popescu 
Gravor 
Vulcana Pandele 

1000 pe Japon .... 2600 

16 Biblioteca Academiei Române, Fond Spiru Haret, doc. S 7(3)/ DXV. Sublinierea aparţine 
lui Spiru Haret. 
17 Sublinierea aparţine lui Spiru Haret. 
18 Biblioteca Academiei Române, Fond Spiru Haret, doc.S 92/ DCI. Plicul conţine şi cinci 
mostre de hârtie (Japon, Papier pâte blanc, J. Colland (?), Chine applique, Papier pâte de 
teinte) precum şi un tabel cu preţuri. 
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9000 pe papier pâte albă 2940/5090 din care 5000 pentru Academie. 

Placa va rămâne a noastră. 
Dimnesiunile 30x40 cm 
Se va face desemnul aprobat de noi 

Artistul stabileşte acel tip de gravură, pe care îl consideră a fi în 
concordanţă cu tipul de portret oficial, respectiv «gravură clasică pură», iar 
tehnica aleasă va fi cea a dăltiţei. Gabriel Popescu este primul gravor român care 
utilizază aproape toate tehnicile gravurii în metal, dăltiţa este instrumentul său de 
predilenţie. Placa gravată în oţel, va rămâne un timp în proprietatea artistului, aşa 
cum este specificat în scrisoarea sa, ulterior însă, o va vinde Casei Şcoalelor. După 
cum afirmă, chiar artistul, într-un interviu acordat ziarului Rampa Ilustrată din 
iunie 1916, o serie de reproduceri ale portretului aflate în librării au fost executate 
de către Casa Şcoalelor. 19 Într-o scrisoare ulterioară, ce poartă de asemenea antetul 
ministerului, Spiru Haret confirmă în scris faptul că comanda este confirmată. 

Ministerul Instrucţiunii Publice şi al Cultelor 
Cabinetul Ministrului 

Domnule Popescu20
, 

Bucureşti 18 Maiu 1904 

E hotărât facem portretul M.S. Regelui. Te rog se vii în Bucureşti. Marţi, 
25 Maiu, la 6 ½ seara la mine acasă, ca să ne înţelegem. 

Haret 

Întâlnirea va avea loc în locuinţa particulară a ministrului, aflată în strada 
general Gheorghe Manu nr. 7. Anul jubiliar 1906 se apropia şi putem presupune că, 
portretul avea să fie gata până la momentul deschiderii expoziţiei prevăzute pentru 
data de 1 O mai.2' Nu cunoaştem, după cum afirmam anterior sursa finanţării. Să fi 
contribuit şi Regele Carol I însuşi, financiar la această comandă? Sau poate chiar 
ministerul, în cauză. Spiru Haret nu ne oferă nici o precizare în acest sens. Putem 
însă fi absolut siguri de faptul că, ministrul l-a informat direct, prin rapoartele sale, 
pe suveran de acest proiect. Deşi nu deţinem o informaţie concretă, în acest sens, 
putem avansa ipoteza că, suveranul a urmărit îndeaproape cariera artistică a lui 
Gabriel Popescu, de la momentul întoarcerii sale în ţară şi până în anul 1904 şi 

deasemenea mai departe. În anul 1903, în urma unui contract cu Eforia Spitalelor 
Civile artistul a realizat o plachetă comemorativă destinată serbărilor restaurării 

19 "Acelea sunt reproducerile Casei Şcoalelor, care mi-a cupărat placa spre a răspândi 
peste tot lucrarea aceasta destul de apreciată de toţi. » v. N. Pora, « De vorbă cu Gabriel 
Popescu », in Rampa ilustrată, 25 iunie 1916, An I, nr. 285. 
20 Biblioteca Academiei Române, Fond Spiru Haret, doc. S 7(4)/ DXV. 
21 Datorită unu climat politic încărcat, vernisajul Expoziţiei jubiliare va avea loc abia 
în data de 5 iunie 1906. 
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mănăstirii Sinaia şi construcţiei noii biserici, iar în anul următor o alta pentru 
biserica Sf. Nicolae Domnesc din Curtea de Argeş22 . Sunt lucrări, cu care Carol I 
era, desigur foarte familiar. Rapoartele lui Haret puteau conţine informaţii despre 
lucrarea executată de tănărul gravor pentru şcoala română din Bitolia23

, dar şi 
părerea sa, privitor la lucrările gravorului. Astfel regele ar fi putut, după părerea 
noastră, încuraja, într-o formă sau alta, execuţia acestei comenzi, de către 

G. Popescu, care îşi dovedise calităţile de portretist-gravor, dar şi de medalist. 
Un alt personaj, care pare a fi avut un anume rol, a fost arhitectul francez Andre 
Lecomte du Nouy aflat şi în slujba Casei Regale şi pe care gravorul l-a întâlnit 
graţie comenzilor menţionate anterior, ocazie cu care s-a deplasat de mai multe ori 
la Biroul de arhitectură al Castelului Peleş. În cursul anului 190524

, gravorul va 
obţine, prin intevienţia arhitectului francez o audienţă la Regele Carol. Scopul ? 
Dorea să arate protectorului său portretul, pe care îl executase în creion de argint. 
Suveranul şi-a dat acordul pentru transpunerea desenului pe placa de gravură. Este 
cunoscut faptul ca suveranul îşi dădea cu părerea şi aproba personal anumite 
lucruri, situaţii etc. Lucrarea finită a fost tipărită în atelierele lui Charles Wittmanns 
« imprimeur des calcographies du Louvre», cei doi nefiind la prima colaborare.25 

La câţiva ani după execuţia portretului, şi desigur, înainte ca placa să intre în 
posesia Ministerului Instrucţiunii Publice, o scrisoarea datată 3 septembrie 1908, 
semnată de Ch. Wittmanns şi adresată lui Gabriel Popescu face referire la un nou 
tiraj ulterior de 3500 de exemplare. Aceasta este urmată şi de o factură datată 18 
septembrie 1908.26 

22 Eleonora Costescu, Gabriel Popescu, Bucureşti [1955], p. 12. Gabriel Popescu abordează 
prin intermediul acestor comenzi oficiale medalistica, ramură a sculpturii, ce presupune 
rezolvarea unor probleme de ordin compoziţional, dar şi tehnic dificile. Rezultate pozitive îl 
vor convinge să continue a lucra şi pe mai departe în această direcţie. 
23 Gabriel Popescu va executa o serie de comenzi pentru Ministerul Instrucţiunii Publice şi 
Casa Ş coalelor, amintim aici placheta inauguării Casei Şcoalelor ( 191 O); «Portretul 
Regelui Ferdinand I » (1925/1926). 
24 Infonnţie transmisă în familie de către fiul gravorului, profesorul Gabriel Popescu (Cluj, 
24 VIII 1976). 
25 O chitanţă păstrată în arhiva doamnei prof. dr. Ioana Beldiman, datată 14.10.1902 şi 
emisă de către « imprimerie en taille-douce », atelierele lui Charles Wittmann pentru un 
tiraj al portretului Marthei Canazin, atestă colaborarea dintre cei doi. 
26 Document aflat în arhiva doamnei prof. Dr. Ioana Beldiman. 
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Ch. Wittman, Succ.r 
Imprimeur de la Calcographie du Louvre 

77 Domnule Popescu- , 
Paris 3 septembrie 1908 

Dâmboviţa 

Am încheiat execuţia celor 3500 de exemplare ale planşei dumneavoastra, 
respectiv «Regele României». V-aş ruga să aveţi amabilitatea şi să îmi comunicaţi 
dacă este necesar să vi le trimit prin curier de mare sau mica viteză, sau poate 
aveţi dumneavoastra o altă formulă de export mai economică. Cutia are o greutate 
de 200 de kilograme. 

În aşteptarea răspunsului dumneavoastra vă rog să primiţi stimate Domn 
salutările mele cele mai distinse. 

Ch. Wittman 

"Carol I era suveranul prin excelenţă, expresia puterii supreme: un simbol 
personificat!"28 şi descrierea este completată astfel "încorporează ideea abstractă a 
puterii, a forţei morale"29

• Consideraţiile lui Tzigara-Samurcaş, privind 
caractersiticile personalităţii regelui, se potrivesc în general intregii sale 
iconografii. Portretele executate de diverşi artişti, români, dar şi străini, au darul de 
a surprinde schimbările de expresie, pe care suveranul le suferă o dată cu 
schimbările şi transformările survenite de ţara însăşi. 
Din perioada maturităţii lui Carol I, datează cele mai cunsocute portrete ale sale. 
Sunt în general portrete de aparat, de factură clasică, caracteristicile fiind: mândrie, 
severitate stăpânire de sine. Iconografia domniei lui Carol I, cea a anului jubiliar 
1906 a fost probabil cea mai prolifică, ca de altfel cea a intregului interval 1906-
1914. Se remarcă abundenţa de portrete oficiale puse desigur şi în legătura cu 

27 Scrisoarea se află între documentele din arhiva doamnei dr. Ioana Beldiman şi este 
redactată în limba franceză. Traducerea îmi aparţine. 

Paris le 3 Septembre 1908 
Monsieur Popesco 

a Demboviţa 

J'ai termine le tirage des 3500 ecemplaires de voire planche le Roi de Roumanie, 
vous seriez bien aimable de me dire si je dois vous Ies faire parvenir par grande ou par 
petite vitesse, ou si vous avez un mode d'exportation encore plus economique. Le poids de 
la caisse serrait environs de 200 kilogrammes. 

En attendent vâtre reponse, recevez Monsieur mes salutations empressees, 
Ch. Wittmann 

28 Tzigara-Samurcaş Alexandru, Memorii II (1910-1918), p. 62.Tzigara-Samurcaş 
creionează acest portret extrem de veridic al suvemaului în capitolul intitulat « Le roi est 
mort - vive le roi ». 
29 

Alexandru Tzigara-Samurcaş, Ultima medalie a Regelui Carol I, in « Covorbiri 
literare », nr. I / 1974, pp. 223-233. 
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jubilelul celor 25 de ani de reagt şi 40 de ani de domnie, precum şi ai celor 75 de 
ani de la naştere aniversaţi în anul 191430

. 

Între aceste portrete un loc aparte îl ocupă acela realizat de gravorul 
Gabriel Popescu. Statistic vorbind, este unicul portret gravat din această epocă. 
Execuţia este impecabilă din toate punctele de vedere. Artistul reuşeşte graţie 
admirabilelor sale calităţi să execute un portret, ale cărui trăsături principale sunt 
distincţia, eleganţa, dârzenia. Este chipul unui om aflat la apogeul domniei sale, un 
bărbat matur31

, stăpân pe sine, mulţumit, beneficând de atuurile unei domnii 
împlinite, prospere şi îndelungate. Spre deosebire însă de alte reprezentări, acesta 
aduce o trăsătură mai puţin cunoscută marelui public, pentru care numele lui Carol 
I era echivalent cu autoritatea. Privirea exprimă, pe lângă caracteristicile enumerate 
mai sus, gentileţe şi bunătate, trăsături cc nu aparţin repertoriului portretelor 
realizate în pictură, sculptură, sau medalistică, ci mai degrabă ariei fotografiei, în 
special celor care îl surprind pe rege în ipostaze ale vieţii private.32 

În portretul realizat de Gabriel Popescu, având la îndemână un bogat 
material fotografic, chipul este redat din trei sferturi stânga. Unghiul de vedere 
reliefează distincţia atitudinii personajului, iar nuanţele de gris au fost trasate pe 
suprafeţe umbrite, subliniând astfel caracterul forte al figurii suveranului. 
Se remarcă în mod special intensitatea expresiei, iar înţelegerea formelor 
creionează în mod deosebit nobleţea ţinutei. Sobrietatea este o altă caracterisitcă a 
lucrării, obţinută graţie fineţei dăltiţei, unul dintre instrumentele preferate ale 
gravorului. Chipul uşor palid este încadrat de păr, precum şi o frumoasă barbă 
grizonantă, contrastând cu privirea ageră şi profunzimea ochilor. Regele este 
reprezentat, după tipicul medaliilor, bust, în uniformă de general de mare ţinută cu 
tunica pe umeri şi pieptul acoperit de decoraţii româneşti şi germane. Sunt 
decoraţiile cu care este de obicei reprezentat33

. Portretul aminteşte desigur de 
reprezentările din reportoriul medalisticii şi chiar al filateliei, domenii în care 
Gabriel Popescu excela. Personajul este înadrat de un medalion oval purtând 
inscripţia, de la stânga la dreapta: <Jn anul una mie nouă sute şese. La patruzeci ele 
ani ele domnie ». Central, în partea inferioară recunoaştem stema Vechiului Regat 
alcătuită conform legii promulgate în 11 martie 1872 34

, susţinută de doi lei şi 

30 V. şi Carmen Tănăsoiu, Iconografia Regelui Carol I, Timişoara, 1999. 
31 Carol I împlinise în anul 1906, vârsta de 67 de ani. 
32 v. şi Carmen Tănăsoiu, op. cit., p. 86. Fapt confirmat şi de consultarea de către mine a 
nenumărate fonduri fotografice reprezentându-l pe Carol I. Arhiva Istorică Centrală (AIC), 
arhiva Muzeului Naţional Peleş, arhiva Ruxanda Beldiman, etc. 
33 Se remarcă în primul rând ordinul « Steaua României» (cu lenlă) , pe care suveranul îl 
preţuia în mod special, Vulturul alb al Casei de Hohenzollem etc. 
34 Stema României alcătuită conform legii adoptate la 8 martie 1872 şi promulgată în 
11 martie acelaşi an. Dan Cemovodeanu, « Ştiinţa şi arca heraldică în România », 
Bucureşti 1977, p. p.160, 161: « Scut cartelat, în primul cartier pe azur aflându-se o acvilă 
de aur cruciată şi încoronată din acelaşi metal. purtând în gheara dextră spada şi în cea 
senestră sceptrul, de asemenea din acelaşi metal, flancată în cantonul superior dextru de un 
soare de aur; în cartierul 2 pe roşu apare un cap de zimbru de aur cu o stea cu şase raze din 
acelaşi metal, flancat în cantonul superior senestro de o lună crai-nou, din acelaşi metal; în 
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surmontată de coroana regala, un atribut clasic al iconografiei regale. Dedesubt pe 
plintă inscripţia: « Carol I Rege al României ». Semnătura artistului apare în 
dreapta stemei de stat: G.Popescu, iar numele imprimeurului în partea inferioară a 
lucrării: Ch. Whittmans. Lucrarea se încadrează iconografic tradiţiei clasice a 
portretelor regale şi se înscrie, de asemenea în repertoriul gravurii de interpretare 
pe care artistul a practicat-o înca din perioada studiilor sale.35 Considerăm că arta 
gravurii aleasă ca « instrument » de reprezentare, conferă portretului o anume 
eleganţă şi prestanţă, precum şi o anume fineţe, care aminteşte desigur de portrele 
secolului al XVIII-lea, la care desigur că, Regele Carol totodată colecţionar şi 

conaisseur, nu putea rămâne insensibil. 
Portretul a figurat desigur în cadrul Expoziţiei jubiliare din 1906 din Parcul 

Filaret unde a putut fi admirat de către cuplul regal. Ulterior a figurat în cadrul 
expozţiei « Tinerimii Artistice» din 1907, ocazie cu care critica de specialitate l-a 
elogiat, odată în plus. « Gavril Popescu are câteva aquaforte frumoase şi îndeosebi 
merită mare aminte (. . .) foarte reuşitul portret al Regelui nostru. »36 Un alt 
comentariu plin de admiraţie va apare şi câţiva ani mai târziu sub semnătura lui N. 
Pora în Rampa Ilustrată : « [Gabriel Popescu] autont! singurului portret reuşit al 
regelui Carol - o aquaforte de o sensibilitate în execuţie ce a uimit, cu drept 
cuvânt, şi pe răposatul suveran care ţinea să aibe pe masa sa de lucru această 
giuvaerica de desen, datorată unuia dintre cei mai mari şi mai modeşti artişti ai 

·, 37 
noştm ». 

Portretul a fost remis Regelui Carol I din partea artistului, în cursul lunii 
ianuarie 1907. Prin intermediul unei scrisori semnate de către mareşalul Palatului, 
Gen. Adj. Mavrocordat, suveranul îşi extrima mulţumirea pentru cadoul primit.38 

cartierul trei (simbolizând Oltenia), pe roşu, aflăm un leu de aur, încoronat, ieşind dintr-o 
coroană antică din acelaşi metal şi flancat la dextra de o stea cu şase raze de asemenea din 
aur; în cartierul patru, pe azur, doi delfini afrontaţi de aur (simbolul ţărmurilor Mării 
Negre), ecusonul central conţinând scartelatul de argint şi negru al casei domnitoare. 
Scutul timbrat de o coroană regală este susţinut de doi lei cu coada trecută printre picioare, 
( ... )sub tenanţi o eşarfă albastră cu deviza în litere de aur: Nihil Sine Dea». 
35 Despre gravura de interpretare la Gabriel Popescu, v. şi Viorica Marica, Gravura de 
inte1pretare în opera lui Gabriel Popescu, in SCIA, m. 1-2, 1957. Portretul lui Carol I, 
obiectul principal al acestui articol nu este menţionai în lucrarea doamnei Marica. 
36 I.Gruia, "A şasea expoziţie a Tinerimii Artistice", in Voinţa Naţională, 27 aprilie (10 mai) 
1907. m. 6577. 
37 N.Pora. op. cit. 
38 Documentul se află în posesia familiei. 
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Bucuresci 26 ianuarie 1 907 
Casa 
M.S. Regelui 

Domnul meu, 

Am avut onoare.a presenta M.S. Regelui portretul Său, în gravură, ce'mi 
aţi trimi spre a-Ifi oferit din parte D-voastre ca omagiu de mulţuire. 

Majestatea Sa a binevoit a primi acest frumos portret şi a mă însărcina să 
ve transmit Înaltele Sale mulţumiri. 

Primiţi vă rog, Domnul meu, încredinţarea prea osebitei ele 
consideraţiuni. 

Mareşalul Cuţei Palatului 
Gen. Ad}. Mavrocordato 

Regele Carol a apreciat în mod deosebit lucrarea lui Gabriel Popescu. 
Această preţuire avea să se concretizeze, şi prin faptul că l-a expus în interiorul 
Cabinetului său de Lucru din incinta Castelului Peleş. În Cabinetul de Lucru de la 
castel, regele petrecea o mare parte a timpului său, în acest loc se acordau audinţe 
şi erau primiţi primii-miniştrii, chiar şefi de state aflaţi în vizită la Sinaia. 
Inventarele « Bunurilor artistice ale fostei Familii Regale », elaborate în anul 1948, 
de către echipa condusă de profesorul George Oprescu menţioneză în dreptul 
acestui portret, la rubrica observaţii : « demn de Muzeul Naţional ». 39 

Deşi, relativ puţin cunoscut portretul, rămâne o realizare remarcabilă a lui 
Gabriel Popescu şi îşi află un loc binemeritat în opera sa, între cele mai 
reprezentative lucrări ale sale, alături de portretele lui Marthe Canazin (1900), 
bustul sculptorului Jean Alexandre Falguiere (1900), Autoportertul (1906) şi bustul 
pictorului Jean-Paul Laurens (1906). Este de la sine înţeles motivul pentru care 
această remarcabilă lucrare nu a figurat în biografiile artistului apărute începând cu 
anul 1955. 

Gabriel Popescu demonstrează o dată în plus calităţile sale de portretist, 
ştiindu-se foarte bine că artistul conferea artei portretului un loc principal în 
opera sa. 

39 Arhivele Naţionale, Arhiva Istorică Centrală, Fondul Castele şi Palate, Castel Peleş, doc. 
485, Inventarul « Bunurilor artistice ale fostei Familii Regale », Sinaia 1948 (manuscris). 
Lucrarea figurează în patrimoniul camerei 35 (etajul II), cu nr. inv. G 64 ; este evaluată în 
anul 1948 la suma de 2000 de lei. În anul 1954 este transferată într-un lot de obiecte de artă, 
reprezentând circa 70 % din patrimoniul aflat la Castelul Peleş în patrimoniul nou 
înfiinţatului Muzeu de Artă al Republicii Populare Române, cu nr. inv. 53021/18240. 
Dimensiuni: 0,291 x 0,185, semnată şi datată în creion dreapta sub cadru în creion: « G. 
Popescu/1906 ». v. si Muzeul Naţional de Artă al României, Repertoriul Graficii Româneşti 
din secolul al XX-iea», P voi. V, Bucureşti, 1998, p. 195. 
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Anexa 1 - Gabriel Popescu, "Portretul Regelui Carol I" , gravura, I: 11,4 cm X 
La 7,4 cm colectia Ruxanda Beldiman 
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Bucuresc i 26 I anuari e 1907 
CASA 

M . S. REGELUI 
·-- - - -

Domrul meu, 

.Am 8YXL onoare a presenta ll . S . 

Re~;-e l u i portretul Si;.u, i n gravură/ 

ce ' mi aţi trimis spre a 'I îi oferi t 

di n p ;:;,rtea D-vo astţ>e c a omag i ,1 de 

mulţumire . 

I,Iaje s tate0 Sa a binevoit a pri

mi ace s t frumos portret şi a mă 

i hs13.rcina să ve t ransmit Ina1te l e 

Sa.l e mul 7/-.uni r i. 

Primiţ). ve rog , Dom.lîn l meu ,incre

'ctinţarea prect osebi t ei mele consi-

deraţiuni . 
Ma.reşalul Curţe i 

/l4t -/:~ 
Dom...Tli.ei Să;le 

Domnul ui Gc:1.briel Pope3cu 

Art ist-Gravor 

Comuna Vul ca:na Pandele 

(Jud. Dâmboviţa) 

Anexa 2 - Scrisoare de multumire adresata lui Gabriel Popescu de catre generalul 
Mavrocordat, Maresal al Palatului, in numele Regelui Carol I pentru portretul 

oferit. Arhiva Ioana Beldiman 
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't ~~\;. . "' ·1, -!/ .. 

· AI-t'i,st;;,(ira.vdr 
. "' • ;~~ ţ,. {': 
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Anexa 3 - Plicul aceleiasi scrisori, expediat artistului in comuna Gura Vulcanii, 
jud. Dambovita. Arhiva Ioana Beldiman 

C ti.CII ARU(IN' A I Nt 

c::_ ... -~:_=~-~--C:1:f-·-···· 
-~ - .:::~ ,.,.,rf.'c.'a .......... ~;._:-.:.::.,. 

Anexa 4 - Corespondenta a imprimeurului Charles Witmann din 3 septembrie 
1908, referitoare la la 3500 de exemplare suplimentare ale portretului 

Regelui Carol I. Arhiva Ioana Beldiman 
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Anexa 5 - Plicul scrisorii lui Charles Witmann expediat artistului la Vulcana 

.' Cn.(:11.\in,ox A•~i-: , 

/%·. "0l:1v/;rl/l/l , ~l;c;: 
c-: ·. •·> . 

, /~'ţ"'"A'""'"" <• , , , ·- '• , :,-.,;,_r~,~~-•1, • 

--,---1' ,«h , j <f✓fa, , ,, .. •;, 

>1.b.oc, .: ,,- • ./4,I' /, 
:t_, ; 

/ /,' (

0 

I, 1r// .,,Jt_>dt'. 

Lt-~ {.,, ·. j ----,--··
'i°.Jc(,) . ".""" /4 ! 

f !~~::~~-~=:~~\. / ~ ·r, 
:-iY:u: .:: _ .u,f•~/- a 

.; I, ,(.(-f" • • 

J. f, )'. 

Anexa 6 - Factura emisa de Charles Witmann pentru 350 de exemplare 
din "Portretul Regelui Carol I", Arhiva Ioana Beldiman 
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COINCIDENTE. , 
GRAVORUL GABRIEL POPESCU - REGELE CAROL I 

Elena Hussein. Dumitra Bulei 

2-8 aprilie 1866 - Principele Carol este ales Domn al României prin 
plebicist cu 685 OOO de voturi pentru şi 224 OOO contra. 

8 aprilie 1866 - Gabriel Popescu vede lumina zilei „pe un picior de plai, pc 
o gură de rai", în satul Gura Vulcanei, comuna Vulcana Pandele, judeţul 

Dâmboviţa 1 • 
Ce stranie şi fericită coincidenţă! 
Carol I, devenit rege în 1881 prin proclamarea României ca regat, a fost un 

rege sever şi cumpătat, cu o înaltă ţinută morală, viteaz şi diplomat deosebit de 
abil, bun cunoscător al politicii externe. A manifestat un interes deosebit pentru 
artă, literatură şi ştiinţă, pe care le-a sprijinit cu multă generozitate din averea 
personală. Prezida adeseori şedinţele Academiei Române şi Societăţii Geografice. 
În 1891 a pus bazele Fundaţiei Universitare „Carol", pentru studenţi. Sub domnia 
lui Carol I România face progrese foare mari, încercând să iasă din starea de 
înapoiere politică şi culturală în care se afla. 

Gabriel Popescu îşi urmează destinul hotărât poate deja de mişcarea 

astrelor în primăvara venirii sale pe lume. Se îndreaptă spre o carieră tehnică, 
absolvind Şcoala Naţională de Poduri şi Şosele (Şcoala Politehnică de azi) şi 

profesează câţiva ani în domeniul pentru care se pregătise. În timpul şcolii este 
remarcat pentru talentul la desen de directorul şcolii, inginerul constructor 
Gheorghe Duca2, care mai târziu devenit director al Căilor Ferate Române, îi obţine 
o bursă de studii pentru doi ani la Paris din partea Ministerului Lucrărilor Publice3

. 

În aprilie 1894 se înscrie la Academia Julian din Paris unde va studia 
pictura cu Bouguereau, Doucet şi Gabriel Ferrier. Calităţile sale de desenator îl 
determină să se înscrie şi la cel mai important colegiu de artă din Franţa <<Ecole 

1 Este unu dintre cei 8 copii ai soţilor Maria şi Grigore Dumitru (numele de Popescu este 
adoptat după profesiunea tatălui, preot) 
2 Naţiunea recunoscătoare i-a veşnicit memoria într-un colţ din Bucureşti, între Gara de 
Nord şi Şcoala Politehnică printr-o statuie la care au contribuit 5 artişti: arhitecţii Ştefan 
Burcuş şi Scarlat Petculescu care au gândit ansamblul, scluptorii Filip Marin, care a 
modelat bustul, Kraus, autorul celor 3 basoreliefuri şi Dimitrie Paciurea care a creat figura 
alegorică tradiţională 
3 Când Ministerul lucrărilor publice a încetat plata subvenţiei, Gheorghe Duca a continuat 
să îl susţină pe artist printr-o colectă a profesorilor Şcolii de Poduri şi Şosele; drept 
recunoştinţă Gabriel Popescu v-a oferii familiei Duca, în 1899, cartonul după ,,Portretul lui 
Erasmus, de Holbin, împreună cu alte interpretări după Henner Van Dyck Bouchardon etc. 
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Nationale et Speciale de Beaux-Arts>> pentru a urma cursurile gravorului Jules 
Jacquet. 

În atmosfera de emulaţie în care trăieşte la Paris, el ştie să culeagă ceea ce 
mai târziu îl va ajuta să-şi făurească un crez propriu în artă şi reuşeşte în scurt timp, 
şi printr-o muncă susţinută, să stăpânească tehnica gravurii în mod desăvârşit, 
câştigând stima profesorului Jacquet care îl asociază la executarea multor planşe 
din comenzile sale. 

În ianuarie 1897 Gabriel Popescu se afla în ţară şi bucurându-se de înalta 
ocrotire a Regelui Carol I, care înţelesese necesitatea dezvoltării artei la noi, 
primeşte o bursă regală pentru încă doi ani. 

Şi-a prelungit şederea în Franţa cu ocazia Expoziţiei Universale de la 1900, 
când Ministrul Instrucţiunii Publice, Take Ionescu4, l-a delegat să reprezinte arta 
românească. Obţine medalia de bronz pentru cele trei gravuri expuse: ,,,Portretul 
Marthei Canazin", ,,Vârful cu dor" după G.D. Mirea şi ,,Teseu părăsind pe 
Ariadna" după un proiect de tapiserie al lui Fr. Ehnnann. 

În acelaşi timp în ţară începe să-i fie recunoscută valoarea şi fiind singurul 
artist gravor de specialitate, Direcţia Generală a Telegrafelor şi Poştelor din 
Bucureşti îl autorizează să studieze tehnica de fabricare a timbrelor în atelierul 
Serviciilor Poştale şi Telegrafice din Paris. Totodată primeşte comanda unui timbru 
poştal pentru inaugurarea Palatului Poştelor şi Telegrafelor din Bucureşti. 

Tot în anul 1900, Gabriel Popescu părăseşte Franţa şi se stabileşte definitiv 
în ţară. Instalează fabrica de timbre din Bucureşti, unde primeşte postul de gravor. 
Nu se va împăca însă cu o activitate atât de limitată din punct de vedere artistic. Se 
retrage în satul natal pentru a se consacra lucrărilor de artă şi unde îşi va construi o 
casă cu atelier de lucru după proiectul arhitectului Alexandru Clavel. 

În anul 1906, Gabriel Popescu executa portretul regelui Carol I, la 
patruzeci de ani de domnie, omagiu închinat marelui întemeietor al Dinastiei şi 

expresie a recunoştiinţei fostului bursier al Casei Regale. 
Cu acest prilej pe câmpia Filaretului din Bucureşti se înfiinţează Parcul 

Carol unde va fi organizată Expoziţia generală menită să înfăţişeze dezvoltarea 
României în toate domeniile ( organizator C. I. Istrati ). 

Prietenul lui Gabriel Popescu, sculptorul Dimitrie Paciurea5 primea cu 
această ocazie comanda unui grup statuar pentru Parcul Carol, care astăzi nu mai 

4 Take (Dumitru) Ionescu (13 octombrie 1922) doctorat în drept la Paris, avocat, orator, 
ziarist, publicist, om politic, ministru, prim-ministru, preşedinte al Consililui Naţional al 
Unităţii Române, constituit la Paris în 24 august/septembrie 
5 Dimitrie Paciurea (2 noiembrie 1873 - 4 iulie 1932); Studii de artă la Bucureşti şi la Paris, 
participant la expoziţii în România şi străinătate, profesor la Şcoala de Belle Arte din 
Bucureşti; este şeful Şcolii Impresioniste de la noi, precursor al moderniştilor, maestru 
recunoscut al sclupturii romăneşti.Gabriel Popescu desenează în cărbune între 1885 - 1886 
portretul scuptorului Paciurea care studia în aceeaşi perioadă la Paris. Desenul a aparţinut 
colecţiei Jean Al. Steriadi, apoi Muzeului Kalinderu şi a fost distrus în timpul 
bombardamentelor din 1944. În I 921 Gabriel Popescu desenează şi apoi gravează în 
acvaforte Portretul scluptorului Paciurea reprezentat din profil. În 1922, iulie Gabriel 
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poate fi admirat aşa cum l-a conceput artistul, ,,Gigantuf' lui Paciurea fiind instalat 
izolat pe una din aleile parcului. 

La Expoziţia din 1906 au participat mii şi mii de români veniţi din toate 
regiunile ţării ( inclusiv din zonele subjugate ) şi care s-au întors acasă cu conştiinţa 
naţională întărită de credinţa apropierii Unirii celei mari. 

Artistul Gabriel Popescu era în această perioadă foarte bolnav şi spera să 
mai poată săpa în dăltiţă ultimele trăsături ale ,Portretului Regelui Carol I", cu 
credinţa că va primi ultima apreciere, înaintea morţii. Când a tenninat portretul 
însă, odihna şi aerul curat de la ţară, l-au ajutat să se restabilească. Însănătoşit, 
gravorul este primit în audienţă la Suveran, plachetele comemorative ,J]iserica 
Domnească Sf Nicolae" şi ,,Biserica Sfinţii Trei Ierarhi'' din Iaşi, fiind cunoscute 
mai întâi la Palat. 

Înalta preţuire a regelui, îl determină în anul 1908 pe ministrul Instrucţiunii 
Publice Spiru Haret6 să-l cheme pe Gabriel Popescu pentru a suplini o catedră de 
desen la Şcoala de Belle-Arte din Bucureşti ( în biblioteca artistului se găseşte 
,,Mecanica socialâ' în limba franceză a lui Spiru Haret ). În 1911 se reînfiinţează 
catedra de gravură pe care artistul o ocupă până în toamna anului 1934. 

Se împlinea astfel destinul său, de· artist şi profesor, dăruindu-se cu 
generozitate învăţământului, fiind iubit de elevi şi stimat de colegi. 

În 1914, anul morţii Regelui Carol I, Gabriel Popescu era în plină 
maturitate artistică, atingând culmile artei sale prin gravura ,,Lupta de la Anghiari", 
după desenul lui Rubens, executat după celebrul proiect al lui Leonardo da Vinci, 
pentru decorarea sălii de consiliu din ,Palazzo delia Signoria" din Florenţa, pe care 
o expune la Expoziţia oficială a artiştilor în viaţă. I se decernează medalia I. 

Între 1 915-1920 Gabriel Popescu se dedică în special gravurii de 
interpretare după picturi şi sculpturi cunoscute în istoria artei universale. Printre 
gravurile originale se numără şi ,Portretul Regelui Ferdinand". 

În 1929 obţine premiul naţional de artă plastică. Gabriel Popescu a fost cel 
care a impus gravura ca ramură independentă a artei la noi în ţară, punând o 
temelie solidă învăţământului în specialitatea gravurii pe metal şi distingându-se ca 
o puternică personalitate în istoria artelor noastre. 

Popescu expune la Ma ison d 'art, cu scluptorii Paciurea şi Medrea. În 1926 Gabriel popescu 
interpretează Zeului războilui după Pacirea. În 1930, în primăvară, Gabriel Popescu are o 
altă expoziţie la Muzeul Aman împreună cu scluptorulul Paciurea. 
6 Spiru Haret (1851 - 1912), matematician, astronom, pedagog şi sociolog, în trei rânduri 
ministrul Cultelor şi Instricţiunilor Publice, organizator şi reformator al învăţământului de 
toate gradele, organizator al cooperativelor săteşti, prin Cooperativa Banca Populară. 
A iiniţiat acţiuni de alfabetizare şi trezire a conştiinţei publice în lumea satelor, prin 
intermediul învătorimii rurale. Este primul român doctor în matematică la Paris (1879). 
Are lucrări de mare valoare pentru vremea sa în mecanica cerească asupra invariabialităţi 
marilor axe ale orbitelor planetare. A scris cea dintîi Mecanică Socială. A întreprins 
numeroase studii asupra învăţământului. 
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La 140 de ani de la naşterea artistului7
, patrimoniul Casei Atelier „Gabriel 

Popescu" s-a mai îmbogăţit cu încă patru opere, printre care şi un ,.,Portret al 
Regelui Carol f' ca urmare a donaţiei generoase a doamnei Ioana Beldiman, 
nepoata artistului. 

*** 

S. A. Juca 

S. Ionescu 

V.Dimitriu 

Bibliografie: 

Enciclopedia română, Cluj, 1930, Editura comitetului de redacţie 
al Enciclopediei române Minerva ( preşedinte Alexandru C. 
Pteancu) 
Note privitoare la viaţa şi opera gravorului Gabriel Popescu 
În: Viaţa românească, nr. 4 aprilie 1939 
Catalog Gabriel Popescu, Expoziţie retrospectivă Bucureşti 

1969 
Dimitrie Paciurea - dăltuitorul Gigantului, În:Almanah „Terra" 
2002 

7 Consiliul Judeţean Dâmboviţa, Complexul Naţional Muzeal „Curtea Domnească" 
Târgovişte şi Primăria comunei Vulcana Pandele au fost organizatorii zilelor Gabriel 
Popescu - 140 de ani de la naştere, pe 7-8 aprilie 2006. Pe 7 aprilie a avut loc Expoziţie de 
gravură Gabriel Popescu, la galeriile Stelea din Târgovişte unde au fost expuse lucrări de 
gravură şi desen, fotografii de familie, documente personale, carţi din biblioteca gravorului, 
corespondenţă, manuscrise etc. iar pe 8 aprilie a avut loc un pelerinaj la morrnăntul 

artistului, la Biserica Fussea din Gura Vulcănii şi o evocare a artistului la Casa Atelier 
Gabriel Popescu din Vulcana Pandele, unde au vorbit prof. univ. Ioana Beldiman, nepoata 
gravorului Ruxandra Beldiman - istoric de artă, strănepoata artistului, arhitect Corneliu 
Ionescu şi profesor Radu Ionescu - nepoţi de frate ai artistului. 

336 

https://biblioteca-digitala.ro



Anexa 1 - Gabriel Popescu, Portretul Regelui Carol I , gravură aquaforte şi dăltiţă, 
29,5 x 19 cm. 
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Anexa 2 - Gabriel Popescu. Studiu, desen, creion, 32,5 x 12,5 cm. 
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Anexa 3 - Gabriel Popescu. Scenă de la Gura Vulcănii cu gâşte şi copii,deseo cărbune, 38,8 x 26 cm. 
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Anexa 4 - Gabriel Popescu. Doi copii, peniţă tuş, 38 x 28 cm. 
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PICTURALUi PETRAŞCU 
ŞI RECEPTAREA EI CRITICĂ 

Corina Teacâ 

Pictura lui Petraşcu s-a bucurat de-a lungul timpului de o constantă atenţie 
din partea criticii. Chiar dacă nu întotdeauna agreată, arta sa nu a putut trece 
neobservată, intrigând prin particularităţile ei. În 1901, cu prilejul debutului lui 
Petraşcu pe simezele bucureştene, arhitectul Ion Mincu îi dedica un articol I ilustrat 
cu câteva reproduceri, unde sunt amintite şi câteva titluri din totalul celor aproape 
60 de lucrări prezentate; ele indică foarte precis evantaiul preocupărilor sale la acea 
dată: Răsăriturile /unei, Seară de denie, etc; dincolo de subiectul tratat - tema 
peisajului nocturn - acestea induc privitorului prezenţa subtilă a unui sentiment 
liric al naturii, comun poeziei romantice şi simboliste, zone cu care pictura lui 
Petraşcu interferează. Cum observa Petre Oprea,2 Petraşcu avea să îşi menţină 
interesul pentru aceste teme nocturne, mult după momentul debutului: în 1912 
realizează lucrarea Noapte înstelată, doi ani mai târziu Feerie de seară (ambele 
reproduse în monografia dedicată pictorului de colecţionarul Aurel Vladimir 
Diaconu în 1946 3

) iar în 1919 pictează un Răsărit de lună la ţară, etc.; de 
asemenea, în catalogul expoziţiei personale din 1933, figura, printre cele câteva 
sute de lucrări, o Nocturnă, probabil o lucrare de tinereţe, de care pictorul nu se 
dezice în anii deplinei glorii. 4 Devine astfel evident faptul că alegerea unei anume 
tonalităţi determinate de exerciţiul pe marginea temei nocturne, părea deja fern1 
conturată, cât şi că se putea distinge disponibilitatea autorului pentru unele subiecte 
ce impuneau tratarea în game cromatice sobre. Având în vedere aceste observaţii, 
precum şi faptul că în textele referitoare la opera sa una dintre problemele des 
reluate este obscuritatea viziunii, pornind de la acest element de referinţă al 
vocabularului său plastic, am încercat o schiţare a modului în care tema negrului a 
fost percepută şi comentată de-a lungul vremii. 

La începutul anilor '70 în studiul dedicat lui Gheorghe Petraşcu, Theodor 
Enescu analiza relaţia dintre opera acestuia şi repere ale fondului muzeal european 
(printre ele, creaţiile unor artişti ca Rembrandt sau Daumier. 5 Teza nu era nouă, ea 
circula încă din timpul vieţii pictorului prin vocea unor autori ca George Oprescu 6, 
Vladimir Diaconu sau Ionel Jianu, fără însă ca nimeni să fi urmărit atât de atent 
consecinţele sale. Cuvintele cheie ale acestui studiu sunt tradiţia şi educaţia. 

În opinia lui Enescu muzeul a avut pentru Petraşcu o reală funcţie formativă, fiind, 
în primul rând, furnizor de subiecte de reflecţie plastică, ce au contribuit la 
închegarea vocabularului său ii foarte puţin la mobilarea universului tematic. 
Studiul în discuţie a pus în lumină faptul că în periplul său muzeal pictorul şi-a 
îndreptat atenţia îndeosebi asupra unor lucrări cu calităţi picturale puternic 
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reliefate. Şi pentru Ionel Jianu, 7 cum avea să fie, ani mai târziu, pentru Theodor 
Enescu, stilul adoptat de artist în aşa-numita perioadă romantică 8 este consecinţa 
întâlniriii cu pictura muzeală europeană. În Autoportretul ( desen, creion) pe care 
pictorul îl expune în cadrul primei sale personale din 1900 de la Ateneu, unde 
amprenta rembrandtiană este evidentă, o asemenea teorie pare perfect plauzibilă. 
Fără îndoială acest raport reflexiv menţionat de textul lui Enescu există şi 

funcţionează. Însă accentul marcat pe cei doi termeni sus-amintiţi, tradiţie şi 
educaţie, conduc oarecum forţat la concluzia unui anumit tip de determinism, cu o 
valoare limitată tocmai prin excluderea mimetismului din raportul cu modelul. 9 

Din zona criticii practicate de literaţi, într-o notă specifică lui însuşi, 

Arghezi -aparent ignorând orice ataşe temporale ori contextuale - accentuează 

caracterul nocturn dominant în lucrările de început. Cronica sa din 1913, marcată 
de puternice tonalităţi simboliste vorbeşte despre negru ca matrice a picturii 
petrasciene, un filtru care deformează pecepţia materiei într-un sens profund 
poetic; dotat cu o intuiţie singulară, Arghezi suspectează o suprapunere a viziunii şi 
concepţiei: Ca să privească în lume, domnul Petraşcu îşi trage pălăria pe 
sprâncene sau aşteaptă să se facă noapte. Din negru purced culorile sale toate. 
Poate că această culoare, cenuşie şi aspră, iese dintr-o concepţie, nu numai din 
tuburile de vopsele. Nu importă: viziunea picturii sale este şi rămâne vânătă; 

fiinţele şi lucrurile fumurii par a fi fost în prealabil tăvălite prin funingine şi 

cerneală. 10 Subiectivul discurs arghezian, în care se insinuează ideea jocului cu 
modernitatea, găseşte în pictura lui Petraşcu echivalentul propriilor convingeri 
artistice. 11 În 1 909 Ion Minulescu descria tenebrosismul stilului petrascian, 
vorbea despre viziunea dantescă a acestuia, sesizând totodată aspectul fluid, 
metamorfic al formelor sale, direcţionând , ca şi Arghezi spre o lectură în cheie 
simbolistă: În peisagiile d-lui Petraşcu domneşte liniştea majestuoasă şi misterul 
acelor anume clipe în care arborii bunăoară, împrumută chipul oamenilor, iar 
oamenii, pe cel al nălucilor. 12 În Însemnările lui Ressu, coleg de atelier cu 
Petraşcu în clasa lui Mirea, întâlnim însă o interpretare diferită şi care devansează 
momentul integrării negrului în paleta sa cromatică. Ressu afirmă: Petraşcu avea o 
viziune determinată de tulburări optice; lucra cu ochelari dubli şi folosea mult 
negru, caracteristică păstrată în opera lui toată viaţa. 13 Afirmaţia lui Ressu este 
departe de a face inutilizabile restul teoriilor privitoare la ternul viziunii lui 
Petraşcu, sprijinind mai degrabă ideea că opţiunile tematice şi stilistice ale 
pictorului au fost în permanent acord cu natura sa. Această constantă a creaţiei va fi 
reinterpretată mai târziu, în faza de maturitate, fază în care paleta pictorului se 
luminează, negrul pierzând din forţa şi ponderea pe care le avusese în lucrările de 
tinereţe. Este perioada interioarelor pictate la Târgovişte şi Bucureşti, perioada 
marinelor şi a peisajelor din Spania, Italia, etc. 

Autor al unui discurs care conjugă sensurile operei de maturitate unei 
problematici legate de ideea de spirit naşional în artă, Ionel Jianu pune în evidenţă -
într-un mod destul de tranşant - relaţia dintre pictura artistului şi arta populară: 
Dacă există totuşi influenţe în opera lui Petraşcu, acestea nu sunt datorate altor 
artişti, ci unor elemente şi surse de inspiraţie care au aflat predilecţia sa. Asţfel se 
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poate constata înrâurirea pe care arta populară - ş1 1n special covoarele 
basarabene - a exercitat-o asupra picturii lui Petraşcu. Nu numai motivul acestor 
covoare e foarte frecvent reprodus pe pânzele sale, ci şi tema picturală - fond 
negru cu înflorituri roze, roşii sau albe, e des folosită şi transpusă chiar în afară 
de motiv. 

Covoarele basarabene l-au ajutat să ajungă la acea expresivitate 
extraordinară a negrului pe care numai el a realizat-o în plastica română. 14 

Negând conţinutul naţionalist, textul monografic semnat de A.V. Diaconu 
propune o interpretare pornind nu de la motiv ci de la semnificaţia unei tradiţii 
vizuale într-un sens mai larg şi comparând pasivitatea, spiritul static al picturii sale 
cu imobilismul artei populare şi hieratismul bizantin al icoanelor. 15 Totodată, 
încercând să descrie coordonatele operei prin eliminarea unor false repere, şi vrând 
să îi definească stilul prin prin opoziţie cu impresionismul, acesta face o observaţie 
extrem de interesantă referitoare la indiferenţa pictorului în faţa motivului, la non
discursivitatea picturii sale: Obiectul pictat devine aproape indiferent: totul este 
bucuria jocului de lumini şi culori. Figura omenească, peisajul, florile, căldăruşa, 
fructele [( . .)] sunt în ochii pictorului echivalente... 16 40 de ani mai târziu 
perspectiva pare să fi rămas neschimbată: în cadrul colocviului Petraşcu între vechi 
şi nou, organizat în 1973, Aurel Broşteanu relaţiona pictura maestrului cu spaţiul 
stilistic autohton, raportând-o la pictura religioasă veche. 17 Observăm că discursul 
critic a introdus doi noi termeni: pasivitate şi indiferenţă. Ei sunt legaţi de ceea ce 
Lionello Venturi numea realismul artei lui Petraşcu, de modificările şi 

constrângerile autoimpuse la nivelul tematicii. Acestea ţin însă de atingerea unei 
alte trepte în contemplarea temei negrului. Explicaţia, este dată de un articol
document publicat de fiica artistului la aproape un centenar de la naşterea acestuia 
al cărui text care valida parţial teza lui Jianu 18

; Mariana Petraşcu evoca într-un mod 
foarte sugestiv ambianţa atelierului din Târgovişte, acea ambianţă care constituia 
nu doar unul dintre motivele cele mai prezente în opera de maturitate a tatălui ei, ci 
putea fi citită ca extensie a operei, ca echivalent tridimensional sau montaj 
scenografic al temei negrului. Ea vorbeşte despre dominante cromatice şi ritmuri 
spaţiale care constituiau pentru pictor un subiect de reflecţie aflat mereu în 
imediata apropiere. Tema negrului fusese pentru pictor realitate şi virtualitate 
deopotrivă, trăind în şi în afara tabloului. 19 

1 Ion Mincu, "Expoziţia de pictură Gheorghe Petraşcu", in Literatură şi artă română, 
V, 1901 
2 Petre Oprea, "Peisajele nocturne ale lui Gheorghe Petraşcu" in Repere în arta 
românească. Secolul al XIX-iea şi al XX-iea, Bucureşti, 1999; autorul polemizează cu Ionel 
Jianu în privinţa influenţei scoarţelor basarabene asupra paletei cromatice a artistului: ... o 
predispoziţie din partea artistului pentru negru, cu mult înainte de a se vorbi de o influenţă 
exercitată de această culoare întâlnită în scoarţele basarabene după 1925, aşa cum au 
acreditat ideea unii istoriografi ai lui Petraşcu. (p. 68) 
3 Aurel Vladimir Diaconu, Petraşcu, Fundaţia Regală pentru Literatură şi Artă, Bucureşti, 
1946 
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4 nr. 208 în cat. Expoziţia G. Petraşcu, Fundaţia Dalles, 21 mai - 1 iulie 1933; Vasile 
Florea consideră că aceste opţiuni tematice se datorează unor influenţe generale ale 
contextului cultural. v. V. Florea, Gheorghe Petraşcu, Bucureşti, 1970, p. 6 
5 Theodor Enescu, "Sentimentul permanent al marii tradiţii picturale'' in S.C.I.A., 20, 1, 
1973, p. 95-129; v. p. 106: Perpetuarea contactului cu pictura muzeală se poate spune că a 
făcut parte integrantă din programul său de lucră, asemeni orelor de atelier sau de peisaj, 
a constituit ca şi contemplarea infinitelor resurse ale naturii, elementul vital, de importanţă 
primordială, al existenţei sale de pictor. 
6 George Oprescu, Gheorghe Petraşcu, Bucureşti 1982 (textul reia în mare parte formulări 
mai vechi, publicate în diverse ediţii) 
7 Ionel Jianu, Gheorghe Petraşcu, Bucureşti, Fundaţia Regală "Regele Mihai I", 1945, p. 40: 
După ce se întoarse din străinătate aducând cu sine viziunile desprinse din muzeele din 
Londra, Haga, Amsterdam, Berlin, Munchen şi Viena - Petraşcu îşi schimbă cu totul felul 
de a vedea şi picta. 

Peisagiile sale capătă un caracter romantic, prin clar-obscurul folosit pe o scară 
întinsă, prin vigoarea contrastelor, prin efectele de apus de soare, la care recurge fără 
ezitare. Planuri mari, întunecate, servesc drept fundal porţiunii de lumină care ţâşneşte din 
ele. 
8 cu privire la caracterul non-romantic al operelor de început v. V. Florea, Gheorghe 
Petraşcu, Bucureşti, 1970, p. 7 
9 Theodor Enescu, vorbeşte despre aşa numita putere expresivă autonomă a schiţei, pentru 
care artistul se va fi îndatorat profesorului său de la Bucureşti, G.D. Mirea p. 97 şi 98-99: 
Este evident că stilul personal al lui Petraşcu a fost rezultatul unei explorări originale şi 
complexe a virtuţilor picturale ale schiţei explorare pe care el a realizat-o organic, ca o 
structură coerentă în toate elementele ei. printr-o trăire a sensurilor sensibilităţii post
impresioniste, sensuri comportând atât noua sinteză constructivă a formei ce implica 
experienţa cromatică impresionistă cât şi tendinţa expresionista a îndrăznelii deformărilor 
expresive. 
'
0 "Expoziţia Petraşcu" ( 1913) in Tudor Arghezi, Pensula şi dalta, Bucureşti, p. 55 

11 Aflat într-o directă legătură cu discursul despr poezie, discursul critic arghezian foloseşte 
aceleaşi tehnici de sugestie ca şi în poezie. Arghezi explică în mai multe rânduri necesitatea 
sintezei în artă şi pledează pentru eliminarea descriptivismului în favoarea potenţării 

caracterului expresiv: Poeţii au obse/îlat că în opera poetică poate să fie sustrasă o parte 
care să fie mai caracteristicpoetică şi din evoluţie, ei au ajuns la exploatarea 
supraconcentrată a sensibilităţii: fabula a fost abandonată şi înlocuită cu exploatarea 
imaginilor, cu intensificarea sentimentului; şi grad cu grad, poeţii au palîlenit la o stare de 
vaporozitate a ideii, care le permite să părăsească metrica şi chiar rima dacă impresia 
câştigă, dacă puterea sentimentului câştigă şi metrul şi rima pot să fie fără pagubă 
înlăturate. (apud Şerban Cioculescu, Introducere în poezia lui Tudor Arghezi, Bucureşti, 
1946, p. 179) 
12 Ion Minulescu, Opere, Bucureşti, 1974-1983, ed. Emil Manu, voi. IV, p. 287; aceste 
evadări în direcţia expresionismului, pe care le notează atât critica timpului cât şi 

comentatorii târzii ca Th. Enescu, nu şi-au găsit nici o interpretare. O posibilă conexiune cu 
creaţiile unor artişti, cu formele fluide ce caracterizează operele unora ca Edvard Munch 
sau Eugene Carriere rămâne încă incertă. 
13 Camil Ressu, Însemnări, Meridiane, Bucureşti, 1967. cap. "Cum am început să fac 
pictură", p. 23 
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14 Ionel Jianu, p. 8. Mult mai prudent, plasându-se pe poziţii polemice, A.V. Diaconu neagă 
conceptul de specific naţional în arta românească, considerând că întreaga noastră artă 
modernă este îndatorată, într-o măsură covârşitoare spaţiului francez. V. monografia citată 
la nota 3, p. 35 
15 idem, p. 26: Această împietrire, pe care Petraşcu o aplică mişcării şi personajelor. 
constituie una dintre caracteristicile cele mai puternice ale interpretării lui artistice şi una 
din originalităţile universului creat de el. Ea îşi are poate, rădăcinile îndepărtate în statica 
artei ppulare, în hieratismul bizantin al icoanelor. 
16 Ibidem, p. 10-11; tema indiferenţei faţă de motiv revine în discurs ceva mai târziu: 
În aceste interioare, în care dominaţia negrului trădează o voinţă de asceză, învăluite în 
bruma cenuşie cu frăgezimi nordice, personajele, când se întâmplă să fie, - observaţia este 
valabilă şi pentru portrete - sunt tratate pictural, pe acelaşi plan cu lucruri care mobilează 
încăperea. Ele nu se bucură de respectul pe care tradiţia îl acordă figurii omeneşti şi dacă 
uneori sunt plasate în centrul tabloului, apoi aceasta se datoreşte unor consideraţii pur 
plastice, de echilibru. (p. 40). Vladimir Diaconu nu este însă singurul care observă această 
caracteristică: Arghezi o anticipase când se referea la câteva dintre peisajele de tinereţe: 
Fie că acesta descrie Italia, fie că Franţa sau România, paleta domnului Petraşcu pare 
alăturată în permanenţă la ustensilele unui depozit de antracit şi turbă. Casele, zidite din 
brichete şi spoite cu chinoroz, sunt acoperite cu ardezie şi grafit. Copacii, preparaţi încă 
din viaţă pentru strungărie, par supuşi tratamentului acid al ebenistului. Plăci de tuci 
pardosesc drumurile. Apele sunt din catifea şi bumbac dat cu lac. ("Expoziţia Petraşcu" 
(1913) in Tudor Arghezi, Pensula şi dalta, Bucureşti, p. 55) 
17 Monografia Eleonorei Costescu, publicată la ed. Meridiane în 1975, îşi asumă această 
perspectivă. Autoarea semnalează caracteul de sinteză originală, atât în ceea ce priveşte 
cadrul larg al picturii româneşti modeme, cât şi cel particular al operei lui Petraşcu. 
18 Mariana Petraşcu, "Atelierul" in Arta, 8, 1968, p. 13: De la podeaua întunecată dată cu 
baiţ, cei patru pereţi în tonul lor neutru şi recese ridicau până în tavanul alb. Scoarţe 
basarabene pe fond negru, verde şi carmin, cu flori de o măiastră geometrie, acopereau 
aproape toată pardoseala, [. . .]. (clipe nenumărate, ochiipictorului au privit aceste scoarţe, 
care-l înconjurau, dorind ca "ceva" din elesă şi-l poată însuşi, transpunându-l în pictura 
lui. 
19 idem, p. 13Atelierul pictorului era o încăpere înaltă şi răcoroasă, gama majoră 
(coloristică) era albul şi negrul, puse în valoare de roşu, celelalte culori fiind auxiliare. 
Fără să fie prea mare, părea vast, având proporţii armonioase. Te lăsa să te mişti în voie, 
iar lucrurile - mobilier şi obiecte - păreau departe unele de altele, aerul circulând generos 
printre ele. (Petraşcu a dat mare importanţă ritmurilor spaţiale dintre obiecte, aceasta 
fiind una dintre calităţile majore din punct de vedere arhitectonic, a concepţiei lui 
picturale. ) . 
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ZONE SUBURBANE DIN DÂMBOVITA , 

Marian Iacob 

Însoţitoare permanente ale oraşelor, zonele suburbane au azi trei moduri de 
poziţionare în teritoriu : 

A - în imediata apropiere a oraşelor. În perioada anilor '70 oraşele au 
început să administreze direct aceste localităţi, numite cartiere sau sate suburbane. 
Toate oraşele judeţului: Târgovişte, Găieşti, Titu, Fieni, Pucioasa, Moreni, au sub 
administrare un număr de cartiere sau sate de acest fel. 

B - de-a lungul căilor principale de acces rutiere şi feroviare. În această 
poziţie, zonele suburbane sunt numite "sate dormitor", prin termen e definită 

funcţia principală pe care o îndeplinesc ele pentru un mare număr de localnici. Ca 
exemple mai importante ale infrastructurii, calea ferată Bucureşti - Titu -
Târgovişte - Pietroşiţa şi drumurile naţionale unind Târgoviştea cu Ploieşti, Piteşti, 
Câmpulung -Muscel şi mai ales Bucureşti. 

C - în imediata apropiere a unor unităţi industriale sau exploatari de tip 
industrial, amplasate in alte locuri <lecit centrele urbane. 

fireşte, se poate observa imediat ca unele din aceste zone suburbanc sunt 
de tip compozit, fiind situate în suprapunerea unor diferite tipuri de arii de 
suburbanizare. 

Parte din zonele suburbane mai vechi au fost înglobate de-a lungul 
timpului în oraşe, multe zone din centrul Targoviştei erau mahalale cu câteva 
decenii în urmă. Ele sunt azi cartiere "de centru" sau "de vitrină". Creşterea 

demografică şi a numărului de locuinţe în mediul urban a făcut ca acestea să se " 
reverse" peste unele cartiere şi suburbii. 

Cel mai important flux migrator în cartiere şi suburbii îl reprezintă 

persoanele din sate, care atrase de posibilităţile de realizare economică şi socială au 
acceptat zona suburbană ca reşedinţă pentru o perioadă de timp. În asemenea 
condiţii tranzitorii fireşte că s-au abandonat rădăcinile ţărăneşti directe, dar se 
păstrează relaţii apropiate cu mediul rural unde au rămas rudele şi prietenii. De sat 
se simt legaţi printr-o constelaţie de credinţe, obiceiuri şi ocupaţii tradiţionale. 

La mahala aceşti migranţi au găsit uneori grupuri etnice sau ocupaţionale mai 
vechi. Cu dificultăţi mai mari sau mai mici au reuşit să trăiască împreună 
împrumutindu-şi reciproc unele obiceiuri. 

Există de asemenea un alt flux mult mai puţin important numeric care vine 
în suburbie dinspre oraş. Persoane care din diverse motive nu sunt acceptate de 
oraş sau sunt respinse de-a dreptul, vin ca într-o "oaza" în cartiere. Aceste persoane 
reprezintă adesea "mahalaua agresivă", sunt greu sau niciodată acceptate de mediu. 

Trebuie lămurit, în acest punct al expunerii, că vorbim despre zona 
suburbană fără a include conotaţiile negative care însoţesc termenul în vorbirea 
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curentă. Este exclusă orice valorizare peiorativa a termenului. Prin suburbie, 
mahala, cartier, sat suburban, sunt denumite zone de locuire delimitate în principal 
de interese economice comune şi de nivelul de cultură şi civilizaţie, aflate într-o 
oarecare exterioritate faţă de urban, văzut ca ideal de atins şi nostalgia rădăcinilor 
rurale parţial pierdute. Trebuie spus că majoritatea reperelor religioase, morale sunt 
importate din mediul sătesc originar. Ce nu a fost adus de la ţară este sistemul de 
relaţii între laturile modelului. Suburbia, pentru cel provenit din ţărănime, deţine ca 
spaţiu "de tranziţie",o libertate de neconceput la sat. 

Restricţiile implicate de apartenenţa la comunitatea sătească (familie, 
familie extinsă, obşte rurală ) s-au diluat, modelul urban e departe şi de la centrul 
urban administrativ sau cultural sosesc informaţii şi reguli parţial înţelese. Se poate 
observa alteritatea faţă de ambele modele rural şi urban. Rezultă un spaţiu de 
relativa libertate individuală, suburbia deţine ca principală caracteristică o dorinţă 
de inovaţie scăpată de constrângeri de orice fel, sau cel puţin de puterea tiparelor 
normative.Nu întâmplător la mahala s-a născut vorba : "nu e frumos ce e frumos, e 
frumos ce-mi place mie". 

In cursa spre un nou statut economic, statut care presupune eforturi de 
învăţare, adaptare şi o perioadă de timp, unele deprinderi săteşti dispar şi altele 
suferă modificări de profunzime diversă, în încercarea de a consona cu noul mediu. 
Un inventar cultural e greu de făcut şi nici nu ar avea o relevanţă deosebită în 
articolul de faţă, se pot totuşi menţiona schimbări caracteristice mai ales în 
mentalităţi. 

In prezentul unei societăţi a consumului, s-a dezvoltat în aceste zone o 
cultură postmodernă care are ca ambiţie să satisfacă cererea culturală a mahalalei. 
Nu a avut un singur nume, dar mai multe adjective o desemnează ca fiind "pop", o 
prescurtare evidentă de la adjectivul "populară". 

Toate componentele, meşteşugăreşti, artistice, de mentalitate, încearcă să 
satisfacă ţinte din zonele suburbane. Fără excepţie, toate fenomenele culturale 
adresate suburbanului sunt structurate de numărul persoanelor ce solicită si 
consumă manifestări ale acestei culturi, oricare ar fi numele ce i se dă. 

Se va spune, pe bună dreptate, că o realitate cu atâta întindere ca zona 
suburbană, a dezvoltat şi adaptat o constelaţie de evenimente şi manifestări 

culturale specifice. Aşa cum modelul urban şi sătesc au fost şi sunt însoţite de 
culturi specifice, şi zonele suburbane au dreptul la tipul de cultură specific, chiar 
dacă acesta are multe şi diferite nume şi e uneori greu de delimitat. Mai mult 
cultura suburbiei e în expansiune constantă, anexindu-şi din ce în ce mai mult 
spaţiu în dauna culturii clasice sau a celei populare. 

Această cultură suburbană are dreptul, cum o au şi celelalte, (urbană şi 
rurală), amintite mai sus, la o judecată obiectivă şi oarecum rece, fără invective şi 
bazată pe fapte, nu pe preconceptii. Spiritul libertăţii şi inovaţiei, atotputernic în 
suburbii, dă seama deja de unele realizări culturale importante, care nu au fost încă 
"digerate" de societate în ansamblul ei. 
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Dacă ne prefacem că nu vedem că există: mentalităţi, muzică, pictură, film 
şi mass-media, obiecte decorative şi gospodareşti tipice lumii suburbiilor, asta nu 
va fi în avantajul înţelegerii uneia din cele mai active mişcări ale societăţii de azi. 

Summary 
The article treats about the suburban areas in Dambovitza county. 
The topographical position ofthe suburban areas is in the hinterland of the county 

towns, and all-along the highways or the railroads. 
In the suburbs, the mast important percent of populat ion are the peasants. 
The suburbs had developed series of cultural inhabits highly actives. 
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I. GH. DUCA- UN OM AL TIMPULUI SAU 

Anca Anghel• 

Jon G. Duca a connu I 'une des plus spectaculaire mais aussi merite carriere 
politique - depute dans le Parlement a 'I' âge de 26 ans, ministre a 38 ans ( pendant 12 
annees), premier-ministre a 54 ans, la Grande Union e 'tant sa plus forte mpiration. 

Participant a 'la realisation de I 'ideal secu/aere de rownains, 1. G. Durn fait part ie 
de la categorie petit nombreuse des hommes politique d 'incontestable autorite q11i a fait 
pruve de sa grande contribution avant la Grande Union, se trouvant parmi Ies membres du 
Gouvernement qui ont surveille le desin roumain entre I 914-1919. 

I. G. Duca est /'homme politique qui, depuL1· deux de 'cennies, a detenu Ies plus 
importantes fonctions dans / 'etat roumain el qui pourtant meurt pauvre. 

Dans le journalisme, ii a depasse, comme orientation, la condition de l'homme 
politique marquant du Parte National-Liberal, Ies probles des relations internationales 
occupant un /ieu considerable. 

I. G. Duca a cherche de surprende chaqne tressaillement de la politique externe, a 
commente des recontres, des initiatives, des negociations apertes ou secretes, des act1ons 
diplomatiques et mi/itaires, des delegations et programmes de gouvernement, des alliances 
et des accords, des negociations et des accods. des negociations et des contacts de dil'eres 
formes et niveaux, a medite sur Ies directions principales de la politique des Grands 
Pouvoirs, sur Ies dep/acements et Ies cristalisations survenues sur la scene de la vie 
politique internationale. 

I. G. Duca a attache Ies valeurs du monde moderne, la civilisation de son temps, 
I 'idee de la paix, comme un desideratum e un principe modelateur, un critere du progres de 
la societe et un ideal. Ici se trouve l'expression, /'aspira/ion humaniste de J.G. Duca vers 
une societe harmonieuse, superieure vers laquelle devaient se diriger tous Ies effortes des 
gens, tous Ies changements po/itiques, sociaux, economiques. la fincilite d'une pareille 
societe etait la mise en valeur des aptitudes createures des gens qui devaient se 
materialiser dans une diffusion de beaute. 

Una dintre cele mai complexe personalităţi din istoria României rămâne, 
fără îndoială, Ion G. Duca. Născut pe 20 decembrie 1879 în Bucureşti era fiul 
cunoscutului inginer Gheorghe Duca, ·director general al Căilor Ferate Române, şi a 
uneia dintre descendentele familiei Ghica. 

Pentru că inginerul Gheorghe Duca conducea lucrările de construcţie a 
liniei ferate Ploieşti-Predeal, familia Duca îşi petrecea cel mai mult timp la Sinaia. 
Aici Ionel Duca şi-a petrecut primii ani ai copilăriei. Clasele primare precum şi 
primele două clase de liceu le-a unnat în particular1

; clasele a-III-a şi a IV -a le-a 

· Complexul Naţional Muzeal „Curtea Domnească" Târgovişte, Str. Justiţiei, nr. 7. 
1 

Gheorghe Selten, Viaţa şi opera lui J.G.Duca, Ed. Cultura Poporului, 1935, p.8. 
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urmat la Colegiul ''Sf. Sava" din Bucureşti2. În clasa a-III-a de liceu, în ultima zi de 
curs, Mitropolitul Ghenadie, impresionat de rezultatele acestuia, l-a felicitat iar 
ministrul Instrucţiei, Take Ionescu i-a oferit câteva cărţi3 . 

În iunie 1897 a susţinut examenul de bacalaureat, iar în toamna aceluiaşi 
an a plecat la Paris să-şi facă studiile universitare desăvârşindu-şi evoluţia 

spirituală4 . În această perioadă nu a neglijat nici pasiunea sa pentru cai, participând 
la cursele de la Long-Champs. 

Vizitând Germania, în una din vacanţe, este fascinat de trecutul istoric al 
localităţii Weimar. Patria lui Goethe şi reşedinţa marelui compozitor Liszt a 
reprezentat pentru tânărul student momentul de reconfort intelectual5

. 

Manifesta o înclinaţie deosebită spre politică şi aprecia talentele oratorice 
ale politicienilor. Duca a participat de mai multe ori la şedinţele Parlamentului 
francez şi a asistat la dezbaterile din Camera Comunelor la Londra precum şi la 
deschiderea lucrărilor Parlamentului spaniol. Este momentul în care vine în contact 
cu arta oratoriei şi a conducerii exersată de politicienii vremii, precum şi pe cei mai 
importanţi oameni politici: Clemenceau, Aristide Briand, Waldek-Rousseau, Loyd 
George6

• 

În anul 1899, pe vremea când era student la Paris s-a adresat lui Luigi 
Cazzavillan, directorul ziarului „Universul", solicitând şi obţinând colaborarea 
prin înfiinţarea cronicii externe, domeniu ce era neglijat în ziaristica românească, 
introducând o "cronică externă" detaliată, bine documentată, ce cupridea 
comentarii ale evenimentelor în contextul situatiei internationale. 

A fost unul dintre cei mai buni stude~ţi român.i ce studiau la Paris7
. La 

Cercul studenţilor români de la Cafe Voltaire de pe malurile Senei a susţinut peste 
treizeci de interpelări despre politica internaţională în special, interpelări apreciate 
atât de studenţi cât şi de profesori. Aici a vorbit despre nedreptatea făcută burilor, 
imperialismul Angliei, anarhia din Rusia, intransigenţa politicii lui Chamberlain, 
anachronismul Austro-Ungariei, tendinţele războinice ale lui Wilhem al-Il-lea, 
intransigenţa lordului Rosebery, despre Campbell-Bannermann8

. De atunci 
promitea o ascensiune rapidă încununată de o carieră strălucită. 

După trei ani termină Faculta de Drept, iar în următorii doi devine doctor 
în Ştiinţe Juridice prin susţinerea tezei de doctorat cu titlul : "Les societes 
cooperatives en Roumanie"9

. După susţinerea tezei s-a întors în ţară unde a fost 
recomandat de Ionel Brătianu lui Eugen Sănătescu, ministrul Justiţiei din acea 
perioadă. Acesta l-a întrebat unde doreşte să fie numit însă Duca a răspuns prompt, 
fără ezitare că, oriunde va merge dreptatea este aceeaşi. 

2 lbidem,p.10. 
3 Sterie Diamandi, Galeria oamenilor politici, Ed. GESA, Bucureşti, 1991, p. 155 
4 Gheorghe Selten, op. cit., p. 12. 
5 Ibidem, p.13. 
6 Ibidem. 
1 Ibidem, p. 15. 
8 Ibidem. 
9 Ibidem. 
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A fost numit ajutor de judecător la Râmnicu -Vâlcea pe 20 decembrie 
1902, aici desfăşurându-şi activitatea până la 19 martie 1903, când a fost numit 
supleant la Tribunalul Vlaşca, post în care a activat numai câteva zile, până la 24 
martie 1903 după care a demisionat. La sugestia lui Vintilă Brătianu, în 1904 a fost 
numit director al Casei Centrale a Cooperaţiei. 10 

În această calitate a mers în Bucovina, la Putna împreună cu Alexandru 
Radovici şi Nicolae Filipescu, participând la manifestările desfăşurate cu ocazia 
comemorării a patru sute de ani de la moartea lui Ştefan cel Mare' 1• 

În anul 1905 a participat la evenimentele organizate de Asociaţiunea 
Transilvania pentru Literatura Română şi Cultura Poporului Român din Sibiu, 
alături de Nicolae Iorga, Nicolae Filipescu şi Ion Grădişteanu. Cu acest prilej 
reuşeşte să cunoască adevărata situaţie în care se aflau românii din Ardeal. întors în 
Regat a devenit apărătorul cauzei românilor ardeleni. 

La 1 O mai 1906 a fost prezentat de către regina Elisabeta, regelui Carol 112
• 

În anul 1907 părăseşte postul de conducere a Cooperaţiei şi se înscrie în 
Partidul Naţional-Liberal. În acelaşi an a candidat şi a fost ales deputat la Colegiul 
al Iii-lea Fălciu. Tot atunci a debutat în Parlament susţinând elaborarea legii 
tocmelilor agricole. A fost un debut deosebit în care s-a remarcat omul superior, 
oratorul de elită, intelectualul erudit şi un foarte bun cunoscător al problemelor 
sociale13

• 

De la tribuna parlamentului a militat pentru dezvoltarea unei economii care 
să asigure prosperitatea, siguranţa internă a statului şi pentru afirmarea ţării noastre 
în politica externă din sud-estul Europei. I.G. Duca a fost cel mai aprig apărător al 
drepturilor ţărăneşti ; a susţinut realizarea unei reforme agrare care să asigure prin 
împroprietărire existenţa materială şi stabilitatea ţăranilor şi desfiinţarea sistemului 
electoral pe bază cenzitară. Pentru aceste idei democratice, a fost combătut atât de 
colegii săi, cât şi de adversarii conservatori 14

. 

Situaţia internaţională era din ce în ce mai încordată. Conflictele dintre 
state, atitutinea Germanei care trăda intenţii războinice, l-au determinat pe Duca să 
susţină înfăptuirea acestor reforme, cu scopul consolidării situaţiei interne în 
vederea înfăptuirii marelui eveniment - Marea Unire. 

În politica externă, I.G. Duca a dat dovadă de o atitudine energică şi nu 
numai de o simplă participare la politica Puterilor Centrale. Într-o conferinţă din 
anul 1913 susţinea: " Politica noastră externă, nu poate să mai fie o politică de 
înfeodare. Ea poate să fie o politică de simple amiciţii, poate să fie o polititică de 
alianţe, de alianţe intime şi credincioase, dar nu o politică de supunere oarbă şi de 
abdicare a oricărei individualităţi şi a oricărui spirit de iniţiativă, căci o asemenea 

10 V. D. Bădulescu, Ducajudecătorul, în "Cronica Judiciară", anul 1, nr. 3, 1934, p. 106 -
108. 
11 Gheorhe Selten, op. cit., p.18. 
12 Ibidem 
13 Ibidem, p. 21. 
14 Ibidem. 
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politică de supunere oarbă şi de abdicare a oricărui spirit de iniţiativă este 
incompatibilă cu interesele acestui Stat şi cu demnitatea noastră naţională." 15 

În articolele sale de politică externă semnate în ziarul "Universul", a 
semnalat prăbuşirea inevitabilă a imperiului Austro-Ungar. 

Potrivit sensului articolelor lui Duca, democraţia constituia liantul capabil 
să asigure soliditatea socială, unica platformă care se afla la temelia sănătoasă a 
instituţiilor unei societăţi, a unor structuri solide, singura modalitate de a dobândi 
consensul autentic, de a dezbate deschis şi pe faţă problemele ivite în societate, de 
a se pune la adăpost de rătăciri sau scopuri străine de interesele ei reale, de a 
stimula energiile, simţul civic şi conştiinţa îndatoririlor. Democraţia avea în 
percepţia sa un caracter dinamic, activ şi operativ. Problemele trebuiau rezolvate în 
funcţie de urgenţa lor la momentul dat, orice situaţie istorică se judeca global, 
ţinâdu-se cont de toţi factorii implicaţi, cu perspectiva clară a datelor şi aspectelor 
esenţiale, a raporturilor concrete de forţe din acel timp. 

În ianuarie 1914 a fost numit ministru Cultelor şi al Instucţiunii. Avea 38 
de ani, era cel mai tânăr ministru din cabinetul lui Ionel I.C. Brătianu. Situaţia în 
care se afla Duca în cadrul acestei instituţii nu era una uşoară ; îl urma în funcţie 
pe Spiru Haret 16

. 

Primul obiectiv a fost organizarea cât mai temeinică a învăţământului. S-a 
implicat foarte mult în organizarea comitetelor şcolare. O problemă importantă cu 
care se confrunta învăţământul, era cea a analfabetismului care afecta peste 80% 
din populaţia ţării; el a fost cel care a introdus şcoala de adulţi în cazărmi, 

destinând şi un prim fond bănesc pentru salariile corpului didactic. Pe de altă parte 
a început o campanie de iluminare a satelor şi de construire de şcoli primare în 
mediul rural şi normale în mediul urban. O atenţie deosebită a acordat preoţilor -
problema salarizării acestora. Fiind nevoie de învăţători, a oferit preoţilor această 
posibilitate, acordându-le salarii complete. A susţinut obligativitatea 
învăţământului religios. Tot lui Duca îi datorăm realizarea definitivă a 
obligativităţii învăţământului primar17

; o activitate intensă realizată într-un timp 
destul de scurt - şase luni. 

Izbucnirea primul război mondial va canaliza preocupările tuturor într-o 
alta direcţie 18 . 

În anul 1918 în calitate de ministru la Domenii înfăptuieşte cea mai 
importantă reformă agrară prin exproprierea moşiilor şi împroprietărirea ţăranilor 
dar înainte de a-şi pune semnătura pe decretul de expropriere a împărţit mica sa 
proprietate19

. Este şi meritul lui I.G. Duca că această reformă s-a înfăptuit în 

15 Apud, Damian Hurezeanu, Nicolae C. Nicolescu, I.G. Duca. Lumea la început de veac, 
Ed. Eminescu, Bucureşti . 
p. 26. 
16 Gheorge Selten, op. cit .. p. 23. 
17 Ibidem, p. 26. 
18 Ibidem., p. 27 
19 Damian Hurezeanu, Nicolae C. Nicolescu. op. cit., p. 29. 
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linişte, cu tact, spre deosebire de alte state în care expropiere a dat naştere la 
frământări şi mişcări sociale. 

În perioada 1922-1926, I.G. Duca a deţinut funcţia de ministru de 
Externe.2° Formaţia intelectuală, talentul oratoric, farmecul personal l-au ajutat să 
fie remarcat şi apreciat în forurile internaţionale. La Geneva, în cadrul „Ligii 
Naţiunilor" a reprezentat de multe ori Mica Înţelegere cu talent şi cu real succes, 
multe din propunerile sale fiind adoptate în diferite tratate internaţionale. 

În anul 1924 Duca, în calitate de ministru de Externe, l-a însoţit pe regele 
Ferdinand la Londra şi Paris. Avea 44 de ani şi reuşise să capteze atenţia şi să 
uimească reprezentanţii diplomaţiei apusene21

• 

În anul 1927 este numit ministru de Interne, pentru ca, în 28 decembrie 
1931 să fie ales preşedintele Partidului Naţional-Liberal. 

După demisia guvernului naţional-ţărănesc prezidat de Alexandru Vaida
Voievod 
(14 noiembrie 1933), regele Carol II în urma consultărilor cu liderii politici, 1-a 
însărcinat pe l.G. Duca să constituie noul cabinet, sugerându-i să realizeze o 
colaborare cu Gh. Brătianu şi cu O. Goga, faţă de care suveranul dorea să-şi 

manifeste recunoştinţa pentru atitudinea lor politică de după 6 iunie 1930. Dar cei 
doi nu au acceptat ministerele oferite de I.G. Duca, deoarece aceasta ar fi însemnat 
anihilarea lor politică. De altfel, Guvernul I.G. Duca (14 noiembrie - 29 decembrie 
1933) a fost primit cu ostilitate de toate partidele politice şi în special de Garda de 
Fier22

. 

În cei 27 de ani de activitate politică, I.G. Duca ocupase diferite demnităţi ; 
12 ani fusese ministru, sarcină grea pe care o purtase în pereglinările sale prin 
diferite posturi şi pe la diferite departamente ministeriale, dar de fiecare dată, 

făcându-şi datoria cu demnitate şi mândrie. Modest până la sacrificiu, cinstit până 
la abstractizarea persoanei sale, drept până la indolenta slăbiciune, a fost un 
exemplu demn de urmat 23

• 

Întotdeauna calm şi senin în faţa adeversarilor, omul politic l.G. Duca, 
improviza cu multă uşurinţă, lăsându-se purtat adesea de o frază literară, de o idee 
frumoasă, de o comparaţie; învingea adversarii prin inteligenţă şi vocaţie oratorică, 
dar şi prin superioritatea de a se ridica deasupra intereselor meschine, mărunte ale 
politicienilor de rând. Replicile sale erau subtile şi în flexibilitatea lor se regăseau 
inteligenţa, eleganţa şi onestitatea24

. 

După un trecut atât de frumos, cu o experienţă atât de vastă, cu un 
prestigiu recunoscut, ajuns în fruntea unei organizaţii politice, întrunea toate 
calităţile şi avea toate şansele să-şi realizeze planurile de organizare temeinică a 
statului : depăşirea crizei economice, culturalizarea satelor, o politică externă ce 

20 Ibidem, p. 30. 
21 

Victor Antonescu, /.G. Duca, în "Adevărul literar şi artistic", 14 ian. 1934, p. 26 
22 

Ioan Scurtu (coord.), Istoria românilor, voi. VIII, România întregită (1918-1940), 
Ed. Enciclpedică, Bucureşti, 2003, p. 323. 
03 S . n· d. - lene 1aman 1, op. cit., p. 156. 
24 Ibidem. 
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se ridica la înălţimea rolului pe care România îl putea Juca m contextul 
. . 125 
mtemaţ1ona . 

La 24 noiembrie! 933, ziarul "Viitorul" făcea cunoscută intenţia guvernului 
de a lua măsuri de înfrânare a curentelor "de ură şi aţâţare, reprimându-se fără 
şovăire toate încercările de dezordine şi de subminare a aşezămintelor 

fundamentale ale statului ". Acelaşi ziar aprecia, câteva săptămâni mai târziu, că 
România nu putea ieşi din situaţia grea în care se afla "din cauza unei grupări care 
înţelegea să facă· politică cu revorverul şi să-şi legitimaze existenţa prin teroarea 
autorităţilor şi a cetăţenilor paşnici". Cotidianul liberal conchidea: "România nu 
poate fi lăsată pradă pârjolului anarhic dezlănţuit de Garda de Fier"26

. 

Din iniţiativa lui I.G. Duca, sprijinit de ministrul de externe Nicolae 
Titulescu, la 9 decembrie 1933, a fost adoptat Jurnalul Consiliului de Miniştri, prin 
care Garda de Fier era scoasă în afara legii, deoarece aceasta urmărea instituirea 
" unui regim social şi politic contrar celui statornicit atât prin Constituţie, cât şi 

prin tratatele de pace. "27 Dizolvarea Gărzii de Fier în ultima zi de depunere a 
listelor electorale a torpilat orice încercare a legionarilor de a participa la alegirile 
parlamentare sub o altă denumire sau pe lista altor partide28

. 

Aşa cum era de aşteptat, alegerile parlamentare au fost câştigate de Partidul 
Naţional-Liberal, care a obţinut 52% din totalul voturilor. Presa şi liderii politici 
comentau pe larg rezultatul alegerilor, când s-a aflat că în ziua de 29 decembrie 
1933, I.G. Duca a fost asasinat pe peronul gării din Sinaia, de trei legionari. Vestea 
uciderii preşedintelui Consiliului de Miniştri al României a provocat o vie emoţie 

A A - A ' A - ' - 29 atat m ţara cat ş1 m stramatate . 
Prin dispariţia lui Duca, s-a pierdut cea mai nobilă figură a oratoriei 

româneşti. Curmată brutal în culmea carierei sale politice, viaţa şi activitatea lui 
I.G. Duca, necesită cuvenita atenţie. I.G. Duca a ataşat valorile lumii modeme, 
civilizaţia timpului său, ideea de pace ca pe un deziderat şi un principiu modelator, 
un criteriu al progresului societăţii şi un ideal. îşi găseşte aici expresia, aspiraţia 
umanistă a lui I.G. Duca către o societate armonică, superioară, spre care trebuia să 
ducă, în cele din urmă, toate eforturile şi frământarea oamenilor, toate prefacerile 
politice, sociale, economice. Finalitatea unei asemenea societăţi era punerea în 
valoare a aptitudinilor creatoare ale oamenilor, aptitudini care trebuiau sa se 
materializeze, la randul lor, într-o bogată revărsare de frumos. 

25 Damin Hurezeanu, Nicolae C. Nicolescu, op. cit., p. 112. 
26 Ioan Scurtu (coord.), op. cit., p. 323. 
27 Ibidem, p. 323. 
28 Ibidem, p. 324. 
29 Ibidem. 
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EROUL SUBLOCOTENENT IOAN BULEI 

Cătălin Fudulu 

Sublocotenentul (sit.) Ioan Bulei1 a fost încorporat în Regimentul 3 
Roşiori, din cadrul Diviziei 9 Cavalerie (brigadă până Ia 15.03.1942), aflată în 
subordinea Corpului 4 armată2 al Armatei a 4-a române3

. Divizia 9 Cavalerie a fost 
condusă în perioada 23.01.1941-25.03.1942 de generalul de brigadă Traian 
Cocorăscu. Din cadrul acesteia au mai făcut parte Regimentul 5 Roşiori Moto, 
Regimentul 13 Călăraşi şi Regimentul 6 Artilerie Călăreaţă. 

Armata Română a intrat în Al Doilea Război Mondial, la 22 iunie 1941, 
când România a declarat război U.R.S.S. Sublocotenentul în rezervă Ioan Bulei a 
primit telegrafic ordinul de prezentare la unitate. Acesta a fost emis, la 22 iunie 
1941, în baza Deciziei nr. 200 a colonelului Grigore Neagoescu ( comandantul 
Regimentului 3 Roşiori). Dacă trupa a reacţionat cu o întârziere de şase zile, sit. 
Ioan Bulei a respectat termenul de prezentare4 în Garnizoana Buziaş Uud. Timiş), 
locul de cantonare al Regimentul 3 Roşiori, fiind repartizat la Divizionul 15

, 

Escadronul 1 unde a primit comanda plutonului 36
. 

Regimentul 3 Roşiori a trecut Prutul la 29 iunie 1941. Sublocotenentul 
Ioan Bulei a fost decorat, pentru fapte deosebite de arme (30.06.1941), cu Ordinul 
,,Coroana României" în grad de Cavaler cu Spade şi panglica „Virtutea Militară" 
No. 19327

• 

Regimentul 3 Roşiori nu a fost angrenat în confruntări majore până la 
Odessa. Deplasarea roşiorilor s-a realizat în spatele frontului, soldaţii dormind în 
bivuacuri. Abia la la 27 august 1941, colonelul Grigore Neagoescu a primit ordin, 
ca Regimentul 3 Roşiori să cucerească satul ALEXANDROVKA (S de ODESSA) 
şi înălţimile aflate la sud de acesta8

. Escadronul 1, în care activa şi sit. Ioan Bulei, a 
fost dispus în prima linie de atac. Trebuia sa atingă obiectivele 56 si 58 (două 
dealuri). Sovieticii au ripostat cu foc de arme automate şi baraje de mortiere. S-a 
reuşit ocuparea lizierei sudice a pădurii Alexandrovka. Escadronul 1 a înregistrat 

1 Născut la 12 ianuarie 1912 în localitatea Comarnic (jud. Prahova). 
2 Condus de generalul de divizie Constantin Sănătescu în perioada 01.02.1941-10.02.1943 
3 Condusă de generalul Nicolae Ciupercă în intervalul 2.06. 1940-13.09. 1941. A fost demis 
de marealul Ion Antonescu care i-a imputat proasta mobilizare a soldaţilor în luptă. A fost 
decorat cu ordinul Mihai Viteazul la 17.10.1941, prin Decretul Regal nr. 2.886/17.10.194 l 
4 25 iunie I 941. 
5 comandant maior Crirvăsută Constantin. 
6 Arhivele Militare Române (AMR), fond 1143, dosar 6/1941, f. I. 
7 

Ahiva Oficiului Naţional pentru Cultul Eroilor {A.O.N.C.E.), fond Cultul Eroilor (C.E.), 
dosar 1257/ [f.d.], f. 85. 
8 A.M.R., fond 1143, ... , f. 11. 
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cele mai mari pierderi9
. Trupa a avut 52 de morţi şi dispăruţi şi 122 răniţi. Din 

rândul ofiţerilor au fost răniţi maiorul Constantin Crirvăsuţă, căpitanul Zamfir 
Rădulescu (comandantul Escadronului 2), locotenentul Lucian Dumitru 
(comandantul Escadronului PM), sublocotenenţii Ioan Bulei şi Emil Mateescu 10

• 

O notă informativă a Regimentului 3 Roşiori menţionează că sit. Ioan Bulei s-a 
remarcat ,,pentru curajul arătat în ziua de 2 7 august 1941, când a căzut grav rănit 
în capul plutonului său care a atins primul obiectiv ordonat"' 1• Peste numai o zi 
(28 august 1941 ), sublocotenentul Ioan Bulei murea în Spitalul de Campanie nr. 9 
din cauza rănilor foarte grave 12

• Trista ştire a fost adusă şi la cunoştinţa colonelului 
G . N 11 ngore eagoescu · . 

Sublocotenentul Ioan Bulei a fost înhumat la SEVERINOVKA, localitatea 
aflată la N de Odessa14

• Acolo au fost înhumaţi 374 de militari din care: 
364 români (344 identificaţi si 20 neidentificaţi), 1 german identificat şi 9 ruşi 
(2 identificaţi şi 7 neidentificaţi) 15 • 

Din păcate, nu s-a păstrat o schiţă a cimitirului eroilor români care au fost 
înhumaţi în curtea bisericii din Severninovka, din cauză că evidenţa militarilor 
români a fost ţinută de preotul căpitan (r) C. Drăguşanu, detaşat pe lângă Spitalului 
de Companie nr. 916

• Militarii români care au fost înhumaţi la Severinovka au murit 
în perioada august-octombrie 1941, provenind din regimente de infanterie, călăraşi 
şi dorobanţi. Deşi slt. Ioan Bulei nu a fost primul militar român înhumat la 
Severinovka, acesta figurează la prima poziţie a tabelului întocmit de căpitanul 
C. Drăguşanu. Nu este menţionat numărul mormântului, însă, preotul a ştiut că sit. 
Ioan Bulei a făcut parte din contingentul 1935. 

O informaţie interesantă este oferită de fişa individuală a sit Ioan Bulei. 
Potrivit acesteia, rămăşiţele pământeşti ale sit. Ioan Bulei trebuiau exhumate şi 

reânhumate în Bucureşti în Memorialul Eroilor Neamului. Proiectul a fost demarat 
în 1942, când s-a demolat Muzeul Militar17 din Parcul Carol. Pe locul rămas liber a 
început construcţia Memorialului. În jurul acestuia trebuiau să fie reânhumaţi 
numai militarii români care au murit distingându-se pentru fapte deosebite de arme 
în primul şi al doilea război mondial. Din păcate, militarii sovietici au ocupat 
barăcile din Parcul Carol, în septembrie 1944, considerând că aparţineau armatei 
germane. Proiectul a fost abandonat. 

O altă stare de fapt negativă, referitoare la cimitirele militare româneşti din 
Ucraina, a fost constatată după 1990. Sovieticii au distrus, începând cu 1945, 

9 Ibidem, f. 12. 
10 Ibidem, f. 13. 
11 A.O.N.C.E., fond C.E; ... , f.86. 
12 A murit în timpul primului asalt asupra Odessei, desfăşurat în perioada 2-28 august 1941 
şi soldat cu pierderi de 5.329 morţi, 18.600 răniţi şi 3.378 dispăruţi. 
13 A.M.R., fond 1143, ... , f. 15. 
14 Ibidem, f. 85. 
15 Ibidem, dosar 98/1943, f. 19. 
16 A.O.N.C.E., fond C.E., dosar 796/1941, f. 208. 
17 Fostul Palat al Artelor din 1906. 
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cimitirele militare româneşti. Spaţiul acestora a fost transformat în ferme de 
creştere a animalelor, sau cariere de piatră 18 • De exemplu, la Vigoda 19 au existat 
trei cimitire militare româneşti în care au fost înhumaţi 3.645 soldaţi români. 
Locuitorii din Vigoda au relatat, la 13 iulie 2006, că de cca 40 de ani, pe locul de 
înhumare al militarilor români a fost amenajată o carieră de piatră şi „că ani la 
rândul, odată cu avansarea lucrărilor, erau scoase la iveală osemintele militarilor 
români"20

. 

18 Cătălin Fudulu, Luptele de la Ţiganca, în ,,Ziarul de Duminică", nr. 1 O (292), vineri, 17 
martie 2006, p. 4, supliment la „Ziarul Financiar", an VIII, nr. 1.841, vineri, 17 martie 
2006. 
19 Localitate amplasată între Alexandrovka şi Sevemovka. 
20 A.0.N.C.E., fond C.E., Raport nr. 1836/26.07.2006, f. 9. 
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CRONICA ACTIVITATILOR COMPLEXULUI 
' NATIONAL MUZEAL 

' V A 

CURTEA DOMNEASCA TARGOVIŞTE - 2006 

Activitatea expoziţională şi educativă 
Pe parcursul anului 2006, programul expoziţional al instituţiei noastre a 

urmărit evidenţierea unor momente importante din istoria urbei, dar şi omagierea 
unor personalităţi dâmboviţene, cu scopul de a atrage un public cât mai larg. 
În privinţa elevilor, s-au unnărit mai multe obiective, cele mai importante fiind 
componentele interactive, uşor de asimilat, aşa încât vizita la muzeu să fie plăcută 
si aşteptată cu interes de către copii. 

I. Târgoviştea şi Unirea de la 1859, Muzeul de Istorie, 24 ianuarie -
24 februarie 2006. 

Cu această ocazie au fost expuse, pentru prima dată, documente de arhivă 
referitoare la activitatea unionistă de la Târgovişte, vizitele comisarilor europeni 
însărcinaţi cu cercetarea dorinţei de unire aromânilor, vizita domnitorului 
Alexandru Ioan Cuza la noi în oraş, modul cum se sărbătorea ziua de 24 ianuarie, 
adeziunea autorităţilor locale la programul de reforme, adeziunea Prefecturii şi 

Primăriei pentru unirea deplină din 1861. Au mai fost etalate litografii, cărţi, 

steaguri, hărţi, însemne heraldice, celebrele unităţi de măsură a lichidelor (,,ocaua 
lui Cuza") etc. 

II. Educaţie pentru pace şi cultură japoneză „Pace şi armonie", Muzeul de 
Istorie, februarie 2004. 

Ce poate fi mai frumos decât să vezi sute de copii venind să aducă mesajul lor 
de pace şi prietenie pentru copii din întreaga lume. Vreme de cinci zile (24-28 
februarie) muzeul a fost gazda manifestărilor dedicate păcii. Expoziţia 

internaţională de sene, work-shopurile de origami şi caligrafie japoneză, 

spectacolele cu mesaje pacifiste susţinute de elevii târgovişteni au dovedit din plin 
dorinţa copiilor, susţinuţi de profesorii lor, de a conştientiza omenirea în legătură 
cu pericolele globale, războiul fiind cel mai atroce. Printre organizatori s-a numărat 
şi un voluntar (Nozomi Noda) al programului de conştientizare a ororilor 
bombardamentului atomic din Japonia, intitulat Pacea cocorilor. 
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III. Omul Pietrei cioplite. Aspecte ale evoluţiei umane, expoziţie şi atelier 
educativ, Muzeul de Istorie, martie - aprilie 2006. 

Organizarea acestei expoziţii a fost o continuare firească a activităţii de 
cercetare arheologică desfăşurată de Universitatea Valahia si instituţia noastră în 
şantiere precum Lapoş - Poiana Roman,în judeţul Prahova şi Piatra Neamţ -
Poiana Cireşului. Bogăţia şi diversitatea extraordinară a materialului rezultat s-a 
regăsit într-o fonnulă de expunere care a mai cuprins un documentar foto şi piese 
faunistice ale unora dintre speciile animale care au însoţit şi au detenninat evoluţia 
omului în preistorie. Alături de piese din aceste situri au mai fost expuse piese de 
pe şantierele de la Boroştcni, judeţul Gorj şi Mitoc, judeţul Botoşani. 

Multe din exponate, descoperiri recente de o valoare inestimabila, cum ar 
fi obiectele de podoabă şi vârfurile de fildeş gravate descoperite la Poiana 
Cireşului, au fost expuse pentru prima oara, publicul putând să admire aceste 
creaţii artistice ale omului preistoric de pe teritoriul actual al României. Omul 
pietrei cioplite este, în fapt, omul Paleoliticului, cea mai lungă perioadă din istoria 
omului, cca care a pus bazele întregii evoluţii ulterioare a umanităţii. Expoziţia a 
fost însoţită de două CD-uri, unul cu imagini din peştera Lascaux (Franţa) şi 

celalalt cu reconstituiri ale coordonatelor vieţii omului peşterilor realizate de 
profesori celebri de preistoric. 

Pentru a nu rămâne fără ecou şi pentru a facilita mesajul nostru către 
publicul tânăr, timp de trei săptămâni elevii clasei a III-a A ai Şcolii Matei Basarab 
din Târgovişte au participat la un atelier de educaţie muzeală. Curiozitatea, 
interesul şi implicarea copiilor ne-au pennis sublinierea celor mai importante 
aspecte ale perioadei. Copii au învăţat despre condiţiile de viaţă de atunci, despre 
semnificaţia fizionomiei umane, au experimentat cu propriile lor mâini cum se 
realiza un artefact, au participat pc un şantier arheologic special amenajat pentru ei. 
Evaluarea finală a evidenţiat acumularea de informaţii pe parcursul atelierului şi 

dorinţa copiilor de a mai participa la astfel de ,jocuri". 

IV. O zi la curtea lui Vlad Ţepeş, Curtea Domnească, 7-10 septembrie 
2006. 

Împlinirea a 550 de ani de la a doua urcare pe tron a voievodului Vlad 
Ţepeş a fost aniversată cu prilejul Zilelor Oraşului în cadrul academic al unei 
sesiuni ştiinţifice. Deoarece am plecat de la premisa că şi copiii pot participa la 
eveniment, le-am propus o călătorie în timp la curtea vestitului domn. Printr-un 
efort deosebit, copiilor le-au fost realizate manual costume arme medievale. 
Domniţe, oşteni, turci, cadâne au dat culoare şi viaţă curţii domneşti. Copiii au 
întâmpinat oaspeţii, le-au oferit însemne ale Ordinului Dragonului, aducă au 
promovat cum nu se poate mai bine imaginea oraşului. În final, au deschis în 
premieră prada medievală anuală. Pe lângă jocuri, dansuri, ,,lupte", răpiri" şi 

„eliberări" colaboratorii noştri au învăţat despre modul de viaţa al oamenilor de la 
curtea domnească. Tot ei, au interpretat în versiune proprie fragmente din volumul 
Povestiri despre Vlad Ţepeş, al autoarei Crina Bucşan Decusară, lansat cu acest 
prilej. 
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V. Artă şi credinţă, Muzeul de Istorie, 13 aprilie 2006. 
Cu prilejul Sărbătorilor Pascale a fost reorganizată expoz1ţ1a pennanentă 

menţionată mai sus, numeroase valori ale artei creştine româneşti din secolele 
XVIII-XIX înnobilând expunerea. Tot atunci a fost vernisată şi o expoziţie de 
icoane şi ouă încondeiate realizate de elevi, aceştia susţinând şi un program artistic. 

VI. Colecţii şi colecţionari, Muzeul de Istorie, 30 mai 2006. 
Inaugurat în acest an, programul îşi propune să prezinte fonduri speciale ale 

muzeului, alături de colecţii particulare. Colecţia Ion Nicolin a deschis această 
serie şi nu întâmplător. Generoasa donaţie a fiului colonelului, avocatul Teodor 
Nicolin, datează din anul 2004 şi cuprinde un inventar bogat şi variat: fotografii de 
pe front şi de familie, documente, hărţi, brevete şi decoraţii, memoriile colonelului 
etc. Toate acestea ilustrează participarea judeţului Dâmboviţa la primul război 
mondial. Evenimentul a fost urmat de un pelerinaj la monumentul eroilor de la 
Mateiaş (Câmpulung Muscel), organizat de Cercurile Militare din Târgovişte şi 

Câmpulung. 

VII. Târgoviştea la 1900, Galerile Stelea, 7 septembrie - 17 octombrie 2006. 
Proiectul cel mai ambiţios al muzeului pentru anul în curs a fost recrearea 

procesului de modernizare a oraşului sub toate aspectele sale: social, economic, 
administrativ, edilitar, politic şi cultural-educativ. Pentru ilustrarea acestor teme a 
fost reunit un patrimoniu valoros aparţinând unor instituţii de prestigiu: Biblioteca 
Academiei Române, Direcţia Judeţeană a Arhivelor Naţionale - Dâmboviţa, 

Complexul Naţional Muzeal Curtea Domnească Târgovişte, Biblioteca Judeţeană 
I. H Rădulescu, dar şi unor familii reprezentative, cum au fost Cornescu -
Cristescu Viorel, Lăzărescu - Tănase Catrinei, sau unor împătimiţi colecţionari: 
arh. Dan Niţescu şi Mihăescu Liviu. Tuturor, le mulţumim şi pe această cale. 

Parcursul expoziţional a debutat cu holul clădirii, unde a fost recreată una 
din sărbătorile oraşului, Bătaia cu flori, care avea loc pe Bulevardul Carol I, la 
începutul verii. Alături de gross-foto-uri ale unor imagini de epocă a fost expusă o 
trăsură împodobită cu flori. Prima sală a fost dedicată activităţilor administraţiei 
judeţene: Prefectură, Primărie, Consiliul Judeţean şi Comunal, adică acelea care s
au ocupat de punerea în practică a măsurilor ce vizau modernizarea oraşului 

(infrastructură, utilităţi etc.). Tema a fost ilustrată cu ajutorul documentelor de 
arhivă, a fotografiilor şi planurilor unor construcţii. Având un trecut de peste şase 
sute de ani, Târgoviştea modernă a păstrat numeroase monumente istorice, cel mai 
important fiind ansamblul Curţii Domneşti, monumente ce au inspirat atâţia artişti 
plastici sau fotografi de epocă. 

În planul central al sălii este reliefat momentul 1906, anul Expoziţiei 
Generale Române (Expoziţia Jubileului) de pe dealul Filaretului, la care a luat parte 
şi judeţul Dâmboviţa. Administraţia judeţeana a depus toate eforturile pentru o 
bună reprezentare, selectând piese din domeniile: industriei mari, industriei 
casnice, agriculturii şi fotografii şi replici ale monumentelor istorice. Tema a fost 
ilustrată cu ajutorul fotografiilor de epocă ale pavilioanelor expoziţionale. Se 
remarcă imaginea Ţesătoriei Mecanice a industriaşului Stan Rizescu din Brăneşti 
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sau cea a Castelului Apelor, denumit şi Turnul lui Ţepeş deoarece era realizat după 
Turnul Chindiei. Ca elemente originale prezente la Expoziţie nominalizam cele 
două ii, aflate şi în prezent în patrimoniul instituţiei noaste. Litografia regelui 
Carol I, iniţiatorul proiectului Expoziţiei Generale Române, domină acest moment. 

Sala a doua prezintă publicului procesul de modernizare a urbei noastre. 
Arhitectura oraşului de acum o sută de ani avea puternice influenţe occidentale, 
graţie constructorilor italieni prezenţi aici. Fotografii, cărţi poştale, elemente 
autentice de decor arhitectural, planuri de urbanism, fotografii ale unor ingineri ai 
Serviciului Tehnic conturează acest aspect. Componenta economică este prezentă 
şi ea în demersul organizatorilor. Apariţia unor întreprinderi (rafinării, găzării), a 
fabricii de spirt, a celei de făină, a morilor, aşa cum se văd ele în fotografii 
contemporane, se completează cu obiecte din atelierele de meserii (bijutier, 
ceasornicar, pălărier) ale localnicilor. Un loc special în cadrul sălii îl ocupă meseria 
de comerciant de băuturi, datorită succesului pe care l-a avut în epocă şi datorită 
generozităţii urmaşilor unuia dintre proprietari. Este vorba despre berăria lui Iorgu 
Theodor Lăzărescu care include mobilier specific (masă şi scaune), halbe, pahare. 
Nu a fost uitat nici învăţământul public, modernizarea presupunând mai ales 
formarea şi educarea tinerilor, care să contribuie conştient la efortul de înnoire al 
societăţii. Fotografii ale unor promoţii de la Şcoala nr. 1 de fete, de la Gimnaziul 
Ienăchiţă Văcărescu, Şcoala profesională de fete „Ioan Fusea", Şcoala de 
sericicultură, ca şi ale unor dascăli proeminenţi se regăsesc alături de manuale 
şcolare de la sfârşitul secolului al XIX-iea şi începutul secolului XX. 

Ultima sală, cea mai spectaculoasă, sugerează un interior de salon 
târgoviştean cu ajutorul unor piese autentice de mobilier (se remarcă etajera 
chinezească a scriitoarei Smaranda Gheorghiu), de artă plastică şi decorativă şi 

fotografii de epocă. 
În final, precizăm că din prezentarea expoziţională nu au lipsit publicaţiile 

scriitorilor târgovişteni, care au marcat începutul de veac atât în domeniul literaturii 
cât şi al scrisului istoric ( Smaranda Gheorghiu, Al . Brătescu Voineşti, Alexandru 
Vasilescu, Cristache Georgescu, Virgil Drăghiceanu ş. a.). Au fost expuse lucrări 
de artă plastică care au subliniat, pe parcursul demersului expoziţional, anumite 
teme, cum ar fi trecutul istoric al oraşului, personalităţile publice: Hanul Galben -
Iosef Rosenblut, Carol I , grafică- Gabriel Popescu, Curtea Domnească, 
litografie- N. Kirculescu, Clopotniţa Curţii Domneşti, Peisaj cu Turnul Chindiei, 
pictură - Aurel Vasilescu, Iorgu Th. Lăzărescu, pictură, Bătrânul cu vioara, 
pictură, Ioan Fusea, pictură - Ştefan Vasilescu, Peisaj urban - Tanţi Iliescu 
Mihăilescu, Spre moara Dafu, pictură - Vasile Blendea, Aripa domniţelor, grafică
Stelian Panţu, Târgoviştea văzută din Turnul Chindiei, pictură- Bob Bulgaru, 
Carol I, litografie - Anonim. 

(Toma Georgeta, Irina Cîrstina) 

VIII. Tudor Vladimirescu - 185 ani, Muzeul de Istorie, 26 mai 2006. 
Ca un omagiu adus dispariţiei marelui revoluţionar Tudor Vladimirescu, 

Complexul Naţional Muzeal "Curtea Domneasă"- Târgovişte a organizat, în 
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colaborare cu Arhiepiscopia Târgovişte, Muzeul Viticulturii şi Pomiculturii -
Goleşti, Muzeul Gorjului - Târgu Jiu, Muzeul Poliţiei Române - Târgovişte, 

Arhivele Naţionale - Dâmboviţa, Arhivele Naţionale-Dolj, Şcoala "Tudor 
Vladimirescu" - Târgovişte, o manifestare ce a cuprins un amplu program. 

Scopul acestui eveniment a fost cel de sensibilizare a publicului tânăr 
asupra momentului de început al istoriei modeme, moment în care românii s-au 
exprimat şi au acţionat pentru afirmarea drepturilor lor naţionale, făcând dovada 
aspiraţiilor româneşti către modernitate şi progres. 

Izbucnirea mişcam revoluţionare din 1821 condusă de Tudor 
Vladimirescu precum şi programul revoluţiei au marcat viaţa spirituală a 
târgoviştenilor chemându-i spre noile transformări ce aveau loc în societarea 
românească în acea vreme. 

Din păcate, Târgovistea îşi va lega numele de ultimile zile ale lui Tudor 
Vladimirescu, acesta fiind ucis în curtea Mitropoliei. 

Dintre acţiunile acestui program putem aminti: pelerinaj la locurile şi 

monumentele legate de memoria lui Tudor Vladimirescu, depunere de coroane, Te
Deum oficiat la Mitropolia Târgoviştei. 

Latura ştiinţifică a manifestării a constituit-o simpozionul ce a reunit 
specialişti din domeniul istoriei şi expoziţia "Tudor Vladimirescu - 185 de ani", 
alcătuită pe baza patrimoniului propriu şi cel oferit de colaboratori. 

Evenimentul s-a bucurat de mediatizare din partea presei şi a televiziunii 
locale, având, în acelaşi timp un impact pozitiv asupra publicului. 

(Anca Anghel) 

Donaţiile 

Pentru instituţia noastră, donaţiile reprezintă o sursă importantă de 
îmbogăţire a colecţiilor muzeale. Ca urmare a activităţii depuse în aceste sens, anul 
acesta am beneficiat de generozitatea unor donatori si sprijinitori ai muzeului, cum 
sunt Constantin N. Blendea, Teodor Nicolin, Tanase Ecaterina, Luminiţa Lăzărescu 
şi Cristescu Viorel. 

1. Donaţia Constantin N Blendea sta la baza constituirii expoziţiei 
de artă Vasile si Emilia Blendea, găzduită de Casa Angela 
Georgescu. Donaţia cuprinde 54 desene, 53 picturi, 41 sculpturi, 
9 piese de mobilier, 3 icoane şi 53 de obiecte diverse care au 
aparţinut pictorului. Întreaga donaţie a fost evaluată la suma de 
384. 550 EURO. 

2. 2. Donaţia Tanase Ecaterina şi Luminiţa Lăzărescu cuprinde 
piese de etnografie care au aparţinut colecţionarului Adrian 
Lăzerescu: 173 textile, 127 piese din ceramică şi 127 obiecte 
din lemn. Piese vor fi evaluate în comisia de achiziţii care se va 
întruni în luna decembrie a anului curent. 
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3. Donaţia Teodor Nicolin se referă la căpitanul aviator Gheorghe 
Ionescu, şes al Aeroportului Cernăuţi în perioada interbelică şi 
cuprinde 50 de fotografii şi 20 de documente. 

4. Donaţia Cristescu Viorel, referitoare la vechea familie 
târgovişteană Comescu întregeşte achiziţiile făcute de la această 
familie cu încă două piese (fotografii: Mişu Comescu, senator şi 
prefect de Dâmboviţa, şi Ecaterina Dudău - Comescu, 
promotoare a unor şcoli de meserii, cum au fost cele de 
sericicultură şi de covoare) 

Sesiunea ştiinţifică Vechi capitale ale Ţării Româneşti. Rolul şi locul lor 
fn dezvoltarea societâţii româneşti şi afirmarea Ţărilor Române, Târgovişte, 7 
septembrie 2006, s-a desfăşurat cu prilejul împlinirii a 550 de ani de la a doua 
urcare pe tron a lui Vlad Ţepeş şi a 140 de ani de la aducerea pe tron a familiei 
regale de Hohenzolem. 

Manifestarea a debutat în Aula Universităţii „Valahia", prin susţinerea 
unor comunicări de reputaţi cercetători şi profesori universitari: Dan Horia Mazilu, 
Mircea D. Matei, Radu Ştefan Vergatti, Florin Şerbănescu, Ion Stanciu şi Pârvan 
Dobrin. Secţiunea I s-a desfăşurat sub genericul „Viaţa politică şi militară în 
capitalele medievale ale ţărilor române (Curtea domnească de la Târgovişte în 
timpul domniei lui Vlad Ţepeş)"şi a fost găzduită de Muzeul de Istorie. Secţiunea 
a doua s-a intitulat „Regalitatea şi modernizarea statului român" şi s-a desfăşurat la 
Muzeul Tiparului şi Cărţii Vechi Româneşti. 

(Toma Georgeta, Irina Cf rstina) 

Cercetarea arheologică 
Şi în acest an instituţia noastră a spnJtmt continuarea cercetărilor 

arheologice pe şantierele paleolitice de la Lapoş (Prahova) şi Piatra Neamţ - Poiana 
Cireşului (Neamţ). De asemenea, în cursul lunilor februarie-martie au fost reluate 
săpăturile de la Curtea Domnească din Târgovişte. Primul sondaj a avut loc în 
naosul Bisericii Mari Domneşti şi a fost motivat de completarea proiectului de 
restaurare a monumentului. Sub nivelul de construcţie al bisericii din 1584 au fost 
identificate mai multe nivelări şi nivele de construcţie aparţinând oraşului medieval 
din secolele XIV - XVI. Dintre acestea, se detaşează: nivelul de construcţie al 
„şanţului de apărare", săpat în timpul domniei lui Vlad Dracul (cca. 1440) şi primul 
cuptor de prelucrare a minereului de aramă identificat la sud de Carpaţi. Al doilea 
sondaj a vizat incinta mare de est, în zona „Casei Bălaşa". Cu acest prilej a fost 
identificat un canal colector a apelor uzate, care deservea curtea gospodărească a 
ansamblului voievodal, ridicat anterior primului zid de incintă, construit de Petru 
Cercel. 

(Petru Virgil Diaconescu, Gheorghe Olteanu) 
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Consiliul Judeţean Dâmboviţa 

Complexul Naţional Muzeal Universitatea "Valahia" Târgovişte 
"Curtea Domnească" Târgovişte Facultatea de Ştiinţe Umaniste 

Muzeul Naţional de Istorie Naturală 
"Grigore Antipa" Bucureşti 

OMUL 
PIETREI CIOPLITE 

ASPECTE ALE EVOLUŢIEI UMANE 

EXPOZIŢ I E 

Târgovişte 

Muzeul de Istorie 
23 martie - 23 aprilie 2CX)6 
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Atelier „Omul pietrei cioplite" 

O zi la curtea lui Vlad Ţepeş, Curtea Domnească, 

7-10 septembrie 2006. 
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CONSILIUL JUDETEAN DAMBOVIŢA 
COMPLEXUL NAŢIONAL MUZEAL 

"CURTEA DOMNEASCĂ" TARGOVIŞTE 
CERCUL MILITAR TARGOVIŞTE 
CENTRUL PENTRU CULTURĂ 
TRADIŢIONALĂ OAMBOVIŢA 
ŞCOALA 1,MIHAI VITEAZUL" 

TARGOVIŞTE 
ŞCOALA „SMARANDA GHEORGHIU" 

TARGOVIŞTE 
ŞCOALA GHEBOAIA 

co1ec,1 ,, colecţionari 
Colecţie Ioan Nicolln TArgovişte 

Expoziţie prilejuită de împlinirea a 90 
de ani de la Intrarea Romlniel în 

Primul Rlzboi Mondial şi 
comemorarea Zilei Eroilor 
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Aula Universitatii Valahia Târgovişte la deschiderea sesiunii 
de comunicări „Vechi capitale ale Ţării Româneşti. Rolul şi locul 

lor în dezvoltarea societăţii româneşti şi afirmarea Ţărilor Române" 
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F ig . 2 . Curtea Domneasca„ incinta eat„ canal de a curgere 

Flg.1. Curtea Domneaaca. Biaerlca mare/ cuptor arama 

Cercetare. Curtea Domnească 2006 
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