
RADU l\llH"'EA - CTITOR LA BISERICA DOMNEASCA 

DIN TlRGOVIŞTE 

PF:THE CRISTEA, 

EUGEN FRUCHTER, 

(~ABRIEL 'VIIHJ\.ESCll 

La biserica Domnească din Tîrgovişte, ctitorie a lui Pl'tru Cercel 
(15!l:~-15B5). ni s-a păstrat cea mai bogată frescă voievodală din Rom,î­
nia. Zugravii lui Constantin BrînC'oveanu au reali7,at aici, în perioada 
1694-1698, un număr dL' nouă portrete voievodale zugrăvite pe peretele 
vestic al pronaosului, cărora li s-ar putea adăuga alte trei - identifi­
cate într-o scenă pictată în naos I_ Cele nouă portrete sînt însoţite de 
urrnătoarde însemnări: ION PATRU VOEVOD. ION COSTANDIN BAS 
[ARAB] BRîNCOVEANUL VOIEVOD, ION NEAGOE BAS[ARAB] 
VOIEVOD. ION J\TATEI BAS [ARAB] VOIEVOD - de la dreapta spre 
stînga, în spaţiul de la intrare spre sud - şi ION MIHAI VO[IEVO]D 
CEL VITEAZ. ION ŞARBAN BAS[ARAB] VOIEVOD, ION COSTAN­
DJN VO[JEVO]D SIN ŞARBAN VOIEVOD, ION ŞARBAN C ANTACU-
7-.INO BASfARAB] VOIEVOD, IO ~IHNEA VO[IEVO]D - de la stîn­
h{a spre dreapta. în spaţiul de la intrare spre nord. 

Existenţa acestor portrete în fresca voievodală de aid poate fi 
explicată astfel : două port1·ete reprezintă pe principalii ctitori ai bise­
ricii Domn1:_•şti (PPtru Cercel şi Constantin Brîncoveanu - potrivit pi­
san'.L'i de la 1698), iar alte şase înfăţi~ează pe voievozii înrud~ţi cu 
prinoipalii ctitori (Mihai Vitc>azul - frate cu Petru Cercel; Neagoe 
Basarab ~i :Matei Basarab - strămoşii prin tată ai lui Constantin 
Brîncoveanu ; Radu Şerban, Constantin Şerban şi Şerban Cantacuzino 
- rude cu Brîncoveanu prin mama acestuia), rezultind, astfel un ade­
vărat tablou dinastie al înaintaşilor lui Brincoveanu, după exemplul ce-
1 ui de la Snagov2. Ne retine atenţia şi faptul că în legenda frescei de la 

I. Portretele voievozilor Constantin Brîncoveanu, Gheorghe Duca şi Constantin 
Dur·a (Pl•ll"c Cristea, Identificarea unor personaje voievodale într-o scenă din icono­
gralia bisericii Domn.eşti din Tirgo\'işte, în : .,Acta Valachica", Tirgovişte 1972, pp. 313-318) 

2. Vasile Drăguţ, Pictura murală ... , i,n „Buletinul monumentelor lstorlcew, 
IV, 1070, pp. 28-29. 
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Tîrgovişle - tocmai pentru a se întări ideea dinastică şi cea a pretin­
Sl'i origini basarabeşti - Brînrnveanu a dispus adăugarea numelui „Ba­
sarab" la cele ale rudelor sale reprezentate în frescă (Craioveşti şi 
Cantacuzini), în timp ce la restul portretelor, de adevăraţi Basarabi -
PL1 tru Cercel, 1\'lihai Viteazul şi Mihn<:a Voievod - acest lucru a fost 
negli.~at. 

Nu se cunosc documente care să ateste că voievozii Neagoe Basa­
rab, Mihai Viteazul, Radu Şerban, Matei Basarab, Constantin Şerban şi 
Ş1::1rban Cantacuzino ar fi iniţiat anumite lucrări la această biserică. 
pentru a putea fi consideraţi ctitori ai lăca.'~ului în discuţie. Astfel, este 
cunoscut faptul că Neagoe Basarab murise cu 62-63 de ani mai înainte 
ca biserica să fie construită „den temelie":l_ Argumentul zugrăvirii lor 
aici datorită înrudirii este susţinut - prin analogie - şi de oiteva 
precedente : a. în fresca bisericii mănăstirii Căluiu, realizat.ă la 1598-
1599, alături de portretele ctitorilor - boierii Buzeşti - apar şi două 

3. Jdt•m, Pisaniile bi.sericii Domneşti din Tirgo,işte - corectate şi adnotate in : 
,,Studia Valaehku", Tirgovi.şl<', 1970, pp. 179-186; Istoria TArii Româneşti, 1290-1690, 
Letupisctul l'antuc:uzi.ne5c, E.J\., 1960, p. 53. 
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portrete voievodale unul reprezentînd pe Mihai Viteazul, domnul 
'_fării Româneşti din acel timp, ~i celălalt pe Petru Cercel care, deşi 
ctomn:sP cu 13-15 ani mai înainte de a se construi lăcaşul, este zugră­
,·it în calitate de frate c_,u voievodul în funcţie; b. în fresca biseric:i mă­
năstirii Hurezu, pictată la 1692-1694 de aceeaşi echipă de zugravi brîn­
coveneşti care vor lucra apoi la Tîrgovişte, apar portretele lui Constan-
tin Brîncovean u ctitorul şi ale rudelor sale directe 
Neagoe Basarab, Matei Basarab, Radu Şerban, Constantin Şerban şi 
Şerban Cantacuzino. . 

Singurul portret din fresca voievodală de la Tîrgovişte, a cărui 
prezenţă nu poate fi explicată pe temeiul înrudirii, este oel cu legenda 
10 MIHNEA VO[IEVO]D1

•. 

Pînă la ConstanLn Brîncoveanu, lista domnilor Ţării Român€şti 
cuprinde pe următorii voievozi cu acest nume : Mihnea cel Rău <apr. 
1508 - oct. 1509) ; Mihnea Turcitul (d. 27 /28 sept. 1577 - iulie 1583; 

4. La N. Constantinl'scu şi Cristian Moisescu (Curtea domnească din Tirgovişte, 

Ed. Mt-ridiane, 1962, p. 33), găsim numai menţiunPa „Mihnea voievod (probabil 
Radu Mihnea)". 
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i. 16 apr. 1585 -- - d. 19 mai 1591 ); Radu Mihnea (sept. 1601 - mart. 
1602: mart. - mai 1611 : l:! sept. 1611 - aug. 1616; aug. 1620 - d. 
14 aug. 1623) şi Mihnea al Iii-lea Radu <mart. 1658 - nov. 1659)5. Nici 
unul dintre ei nu s-a înrudit direct cu Petru Cercel sau Cons­
tantin Brîncoveanu. pentru ca a(•2asta să fie ra\iunea prezenţei unui 
i\lihnca în fresca voievodală de la Tîrgovişk. Singurul motiv care ar fi 
putut îndemna pe iniţiator;i frescei să reprezinte pe unul dintre aceştia 
în biserica Domm·;:iscă din Tîrgoviştc va fi fost, desigur, realizarea de 
către un voievod Mihnea a unor lucrări de refacere la acPst lăcaş, el 
clL'Venind astfel cititor. 

Nicolae Iorga cre·de>a că r,ortretul respectiv înfăţişea..,.ă pe .,Mih­
nea (cel Rău)". El afitm[1 chiar că voievozii Mihai Viteazul, Radu Şer­
ban. Constantin Şerban, Şerban Cantacuzino, Miimea (C('l Rău) ,,vor 
fi făcut danii bisericii şi, găsindu-i în pomelnic, Brîncoveanu a pus să 
li se zugră\·ească chipurile"U. Dar, referindu-se la portretul lui Neagoe 
Basarab, din aceeaşi frescă voievodală, N. Iorga - inconsecvent - îşi 
exprima de această dată rezerva, recunoscînd că portretul acestuia 
.,n-avea ce să caute într-o biserică întemeiată de un urmaş tirziu al 
lui"•. E:xtinzînd chiar motivaţia lui N. Iorga, oonsiderăm că nici portrC'­
tul lui Miimea cel Rău nu ar putea să fie întilnit în ctitoria unui urmaş 
al său, după scurgerea a 75 de ani. Revenind ulterior, în 1930, asupra a­
cestei identificări, istoricul amintit explică planşa care reproduce por­
tretul acestui Mihnea în felul următor: ,,Mihnea (Turcul), 15i7-83: 
1585-91. Domn al Ţării Româneşti, după fresca din Biser:c.a Domnească 
din Tîrgovişte (sec. al XVII-lea)"8. 

:,. Domnii Tării Românl'-~ti şi Moldovei, \",)iC'\'ozli, principu şi guvernatorii Tran-
silvanlt•i, ln: Istoria României în date, E.E.R., 1971, pp. 454---455. 

6. N. Iorga, ln.sc-.rip\11 din biserklle Ro.mâniei, voi. I, Buc., 1905, p. 105. 
7. Ibidem. 
8. ~. luqf.i., DomJUl .rumâni dupi portrete ~l 1.resce conteIQDoraae, Slb1u, 1930 pi. 68. 
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Ni se pare cu totul neîntemeiată ipoteza zugrăvirii în ctitoria lui 
Petru Cercel a portretului rivalului său politic, care, logic, nu avea mo­
tive să se preocupe de soarta acestui lăcaş. Avem în vedere şi faptul că, 
în cea de a doua domnie a sa, Mihnea Turnitul, deşi a rezidat şi la Tîr­
govişte, a avut o prezenţă prea scurtă aici pentru a fi determinat şi, toto­
dată a i se înlesni posibilitatea să iniţieze luorări de refacere la biserica 
Domnească. La acestea adăugăm că ilustrarea portretului său la 1694-
1698 nu mai era pos:bilă şi pentru motivul că, între timp, Mihnea al 
II-lea trecuse la mahomedanism, fiind proscris în conştiinţa poporului 
său. Cu atît mai mult. Constantin Erîncoveanu, care s-a arătat „bla­
gocestiv şi foarte osîrdnic" în refacerea de biserici şi mănăstiri şi ale 
cărui sentimente antiotomane pot fi recunoscute chiar în iconografia 
acestei biserici domneşti, nu ar fi admis zugrăvirea ,.Turcitului" alături 
de portretul său. 

Un alt voievod ou acest nume, Mihnea al III-lea Radu, nu putea, 
de asemenea, sfi arară într-o frescă brîncovenească, de vreme ce una 
dintre victimele sc;ile a fost chiar marele vornic Preda Brîncoveanu, bu­
nicul lui Constant:n Brîncoveanu. 

O atentă cercetare a fresc12i, în zona în care se află însemnat nu­
mele lui Mihnea, ne-a oferit surpriza descoperirii unei alte inscripţii, în 
stratul brîncovenesc, cu caractere mai .mki, uşor şterse. Portre­
tul reprezintă deci pe un voievod, cunosout zugravilor de la 1694-1698 
şi cu atributul de „cel Mare". Faptul se explică, desigur, printr-o 
intervenţie ulterioară asupra unor porţiuni ale frescei, poate din 1752 

a 

9. Miron Costin, Opere, KS.P.t.A., 1958, p. G3. 
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(Grigore Gltica II) sc1u 1785 (Mihail Şuţu). cînd s-a împrospătat cîmpul 
din jurnl portrett>lnr, acoperindu-se astfel titlurile mai vechi. MC'Ştf.':'rul 
;~ugnn-. Sl'r:ind din nou lPgenda portrPtului respectiv. a omis c,u ,H'f'l 
prik,j an•stL• două cuvinte. 

lntrc>bindu-ne. în act>st ca%, cart:' dintrP ct-i 16 voievozi ai Ţării 
RomitnL•şti. l'l' au domnit de la Petru Cercel - primul ctitor - pinii la 
Constantin Brîncon•anu, şi ale căror p01·tretC' nu se află printn' ciell' 
nominalizah• de %Ugra\"i in această frescă, ar fi putut purta şi titlul de 
„cel Mare", nu găsim pt' un altul în afară de Radu Mihnea. Consemnînd 
mazilirea în augu:,;t rn~;1 a lui Ştefan Tomşa din scaunul Moldovt-i şi 
înlocu'.rL'a lui cu Radu Milml'a, cronicarul Miron Costin menţiona : 
,,Iară domniia, în lo<"ul lui au dat Radului vodă, carile are nume in ţa­
ră de-i dzic Radul vodă eel Mare şi cu adevăratu cade-i-să acestu 
nume în vel'i să aibă"! 1• Cu acelaşi atribut. Radu Miimea este menţionat 
şi în inscripţia aflată pe mormîntul voievodului Radu Şerban ele la 
mfmăstirea Comana. care precizează că osemintele' acestuia din urmă au 
fost adusP de la Viena şi „eu einste s-au îngropatu in zi lile Rad ului 
vod[ă) celui !\fare" 10. 

Cn•dem că şi în pictura brînoovenească portretul voievodului era ex­
plicat c-u acest nume. lmprospătarea ulterioară a cîmpului frescei vo­
ievodale, şi odată cu aceasta scrierea din nou a titlurilor, a produs şi 
metamorfozarea legendei portn•tului în discuţie. Cu prilejul acelei in­
tl1rven\ii, zugravii au rc\inut doar numele de 1\Umea. Probabil că a­
tunci nu se mai acorda importanţă prenumelui I"ladu, ci numelui generic 
:\lihnea, sub care voievodul a rămas în memoria posterităţii ca unul 
dintre :i\lihneşti. De altfel, şi Letopiseţ ul cantacuzinesc porneşte. în re­
darea faptl'lor sale. de la individualizarea voievodului cu formula ,,Radul 
\'odă, fecior Miimii vodă turcul'4, pentru oa la sfirşit să rezume numele 
numai cu formula „Radu vodă l\1ihnea" li. Poate dl un motiv care i-a în­
demnat pe zugravi la inlocuin~a numelui „Radu!" cu „1\lilmea" a fost 
ac:Pla de a se evita confuzia posibilă cu un alt voievod Radu (au fost 
doisprezece domni ai Ţării Hom,ine~ti c·u acl1 St nume), aşa cum au pro-
cl'dat .şi cu numele lui Radu Şerban, din care au eliminat, de asemenea, 
pe .,Radu". In ambele cazuri, zugravii au reţinut elementul distinctiv 

IO. ,\ lc•xandru Elian (rcd. resp.), lnsl·riptiile mediL•ntle 11 1e României, E . .-\., J9t;5, 
p. ~•2li. nr. 1;4;1, E\·pninwntul a anii lut· în ultima domnie a lui Radu Mihnl'<I in Ţarn 
Hn1niin1•;1s1·;"1 (1620-162:1). lnsnlpţia mai prl'l'ÎZl'azâ ci1 !'>:kolae Pătra'.:'t'll .a fost îngro­
pat în al'l•la~i loc, mai !irziu, ,.în zill'IC lui l\h1tl'i BasC1rabu voe\'od··. Acest decalaj 
111\re datelt· n·inhum[1rll l'l'lor doi dC1nu1! a fost ln mod surprinzător nc•glijat pină 
al'um de câtre ce1Telatori, l'are sC'riU câ osemintele lui Radu Şerb.an ~i Nicolae 
l'i1trn~cu „au fost aduse !;-i rl'înhuma!t.- la C'onwnu, în anul 1640·, n•<'a ce cuntrazicc 
t,•x tul lnsl'ripţlei (CL Lia Hă lrin.1 ~i Adrian llă Irina, E\'o1utia ansaoiblului fost"i 
miinăstiri l'omune în lumina cerc.elărilur w·heologic.·e, în: ,,Rt•\"lst.a n:uzt>t•lor şi mo-
11umt•ntl'ior, SL•rla MunumL•nte istorice şi dt• nrtliw, nr. 1, 197-1, p. 29, n . .l"o\ 

I I. LetopiseJul ("uotuc.·uzinesl·• pp. 87, 89, 94 
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al persoanei ilustrate. Observăm oă aceşti zugravi au avut o concepţie 
unitară în individualizarea portretelor, deoarece, în cazul portretului 
lui Şerban Cantacuzino, este indicat şi numele familiei, pentru a-l dis­
tinge de celălalt Şerban voievod (Radu). La fel, pe Constantin Şerban 
îl găsim în legendă numit Costandin sin Şărban voievod, pentru a-l 
diferenţia de Constantin Brîncoveanu din aceeaşi frescă. Revenind la 
potretul lui Radu Mihnea, constatăm că nu s-a adoptat şi pentru el o 
formulă asemănătoare de indicare a filiaţiei : ,,Radu sin Mihnea voie­
vod", pentru că - aşa cum am arătat, tatăl său, Turcitul, era de tristă 
memorie. 

Prezenţa figurii lui Radu Mihnea în această suită de portrete vo­
ievodale se datorează, fireşte, faptului oă - cel puţin într-una din cele 
patru domnii ale sale în Ţara Românească - voievodul va fi iniţiat 
anumite lucrări la biserica Domnească din Tîrgovişte. Dacă el ar fi în­
făptuit numai reparaţii la casele domneşti, fără a avea un aport di­
rect la înnoirea bisericii, atunci nu şi-ar mai fi găsit locul în fresca 
vo:evodală, cu atît mai mult cu cdt nici voievozii care au contribuţii 
certe la construirea şi dezvoltarea curţii domneşti (Mircea cel Bătrin, 
Vlad Ţepeş, Vlad Călugărul, poate şi alţii) nu au portretele zugrăvite 
în biserica Domnească. 

Ce fel de lucrări şi cînd au fost ele întreprinse de Radu Mihnea, 
iată întrebări la care nu este uşor de răspuns, întrucît lipsesc precizări 
în pisaniile b:sericii, cit şi în documentele cunoscute. Credem totuşi că 
este vorba de realizarea unei picturi, anterioară celei brîncoveneşti. 

Unii cercetători au remarcat anumite asemănări existente intre 
fragmentul de pictură păstrat în pronaosul bisericii Domneşti din Tîr­
govişte, pe ,peretele sudic, şi pictura bisericii de la Căluiu. Pe ace.st 
considerent, ei atribuie zugravului Mina şi pictarea bisericii Domneşti 
din Tirgovişte, după 1595, în vremea lui Mihai Viteazul12. Admiţind 
că după 18 octombrie 1595 Mihai Viteazul ar fi iniţiat anumite lucrări 
de refacere la Curtea domnească din Tîrgovişte, nu cunoşteam totuşi 
obiectul şi amploarea lor. Cu atît mai mult nu putem întrevedea posi­
bilitatea pictării bisericii în acel tim!J) de către zugravul Mina, a oărui 
activitate în acest oraş nu este menţionată înainte de 1597. Prezenţa 
zugravului la Tîrgovişte este atestată documentar în mod sporadic pe 
un interval de trei decenii (3 decembrie 1597-21 aprilie 1627). El este 
amintit în unele hrisoave domneşti sau acte ale autorităţii administra­
tive locale printre martorii de frunte ,,din oraş, din Tirgovişte"; ,,oră­
şeni, martori, de aici, din oraşul domniei mele, din Tirgovişte" 13. 

12. Răzvan Theodorescu, apud Al. Alexianu, Acest ev mediu românesc, Ed. Me­
ridiane, 1973, p. 197, n. 36 ; v. şi p. 410, n. 197. 

13. Documente p.rivind isto.ria României, E.A., B. Ţara Românească, veacul XVI, 
voi. VI, doc. 315 ; veacul XVII, voi. I, doc. 292, ; voi. II, doc. 190, 241 şi 251 ; vol. ur, 
doc. 449 ; Documenta Roman:iae Historica, KA.. B. Ţara Românească, veacul XVU 
vol. XXI. 
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Poziţia nunwlui său în a('estc documente - uneori ca primul dintre 
martori - se datoreşte. desigur, personalităţii sale proeminente, de­
monstrînd autoritatPa de care se buC'ura în rîndurile acelor „oameni 
huni, orăşeni". lată motivul pentru care prezenţa sa în oraş nu ar fi 
putut trP('C neobservată, dacă ar fi fost aici şi înainte de 1597. De> altfel, 
întrt> anii 1:,97-1608, prezenţa sa la Tîrgovişte nu mai este consemnată. 

In perioada 1598-1599, zugravul .i\Iina se afla la Căluiu, unde 
picta ctitoria Buze.ştilor. Se ştle. de asemenea. oă la începutul lunii ia­
nuar:e 1600 acesta se găsea în Alba-Iulia, pregătindu-se pentru o călă­
torie la Ve1wţia, pe care o va întreprinde chiar în primăvara acelui an. 
El reapare în acest oraş într-un singur document din 1608, pentru ca 
să reapară din nou de abia în 1613-1614. 

Din toamna anului lti00 pină la începutul domniei voievodului 
Radu Şerban (august 1602), Tfrgoviştea a fost teatrul unor puternke 
frămîntări, datorită instabilităţii politice, sourtelor şi repetatelor dom­
nii ale lui Simion Movilă. Fireşte.\ în această situaţie, pare imposibilă 
pictarea bisericii Domneşti, chiar dacă Mina Zugravul s-ar fi putut afla 
atunci la Tîrgovi.şte. Iar. dacă voievodul Radu Şerban ar fi iniţiat în 
prima sa domnie (1602-1611) pictarea bisericii, evenimentele distruc­
tive din decembrie 1610 - martie 1611 ar fi făcut neoesare alte lucrări 
de refacere, inclusiv zugrăvirea acestui lăcaş. Faptul că, după înlătu­

rarea lui Gabriel Bathory (martie 1611), voievodul Radu Mihnea a lo­
cuit o vreme la Bucureşti H (aşa cum în timpul ultimei domnii din 
Moldova, după incendiul de la Curtea din Iaşi, s-a mutat la Hirlău) 

demonstrează că reşedinţa de la Tîrgovişte suferise atunoi stricăciuni 

importan Le din partea oştilor străine, care. în cele trei luni de ocupaţie, 
,.prădă şi strică curţi şi mănăstiri .. , după cum aflăm din croni<:a lui 
l\latei al l\lirelor 1:-,_ Cu aproape 16 ani înainte, în octombrie 1595, Curtea 
domnească din Tirgovişte fusese afectată de jaful oştilor turce~ti şi de 
inoendiul izbm:nil în timpul b[ltăliei ce s-a purtat aici. Desele schimbări 
de domni din perioada 1600-1602, precum şi un incendiu din anul 
160:1 lti, au adus reşedinţei domneşti de la Tirgovişte alte însemnate 
stricăciuni. Iar evenimentele din 1610-1611, care au depăşit prin cru-

H. Jn pedu..ida martie-mal 1611 - cea de a doua domnie a lui Radu Mlhnc>a 
un sini.:ur document, purtind duta de 5 uµrille 1611, este redactat ln cancelaria 

lirgovi~teunl't, in tunp ce .1lte 5 docunwnte, d.nte in intervalul 3---10 mai 1611, slnt 
t-laburate la Hucure!jtl. 

15. Tez11uru de monumente islorke pentru România, tom. I, Buc., 1862, p. 332. 
lti. VerC'9s Andrei, Dol·umente prh•ltoare la istoria ArdealuJw, Moldovei şi Tuii 

Romimeştl, voi. Vll, p. 1117, a.pud Nlc-ulae Stoicescu, Biblio1rafi11 lor11lllilllor şl mo­
numentelor feudale dm Românl11, 1, 'fara RomQnt.>ască. Jl.ditatli de Mltrupolla Olteniei, 
19i0, voi. Jl, JJ. tl:Ji. 
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7.ime jafurile de pînă atunci 17, au accentuat starea de ruină a Curţii 
domnesti. 

F.ste de remarcat faptul că tocmai în această p0rioadă, de după 
1611 - şi nu în \TPTllea lui 'Mihai Viteazul -- se oonstată îrr mod m::i.i 
frecv<"nt pre7.enta zugravului Mina la Tîrgovişte: 10 iulie 1613. 16 c1pri­
lie şi HI mai 1614. probabil în le.e-ătură cu IT)ictarea bisericii. Tn a-eel 
timp era voif'vod al Ţării Româneşti Radu Mihnea. Acum - si nu I în 
scurta sa domnie din 11601-1602, cinel voievodul nici nu nju~sese în 
Tirgovistc 18 -- a putut Radu Mihnea :--ă iniţieze pictarea bisericii Dom­
neşti. El a incredintat. probab:1. acE'astă saroină zugravului Mina, care> 
dovedea „o deplină identificare cu moştenirea artistică a şmlii tîrgovi~­
tene... cu princ:pi:10 programntice ale picturii rom,îneşti. aşa cum se 
statorniciseră . încă de 1a începutul vencului (al XVI-lPa - n.n .)" HI. Ale­
gerea zu.eTavului era motivată şi de identitatea crezului s,"iu politic cu 
cel al ,·o:evodului care îl continua în politica de indepenrl('ntă şi uni­
tate pe 1\-Tihai Vitea7.Ul. Referindu-se la perioada domniei lui Radu din 
1611-1616. cronicarul contemporan Matei al Mirelor sorie un verita­
bil N'rtificat despre activitatea voievodului : ,,domni îndelung. fără 
turburare, ca un domn întelept şi fericit. Ţara inrepu să guste bunurile 
păcei : domnul singur vedea de păsurile ei"20. 

Radu Mihnea a întărit mănăstirilor, prin numeroase hrisoave, duniih, 
înaintaşilor săi şi a făcut el însusi danii bogate acestora. Ct>rcetînd do­
cumentele publioate, rămase de la Radu Mihnea 21, aflăm că în anul 
J 612 au fost acordate 25 de hrisoave de întărire unor mănăstiri - re­
prezentînd aproape jumătate din numărul total al documentelor emise 
de el în această domnie. Doi ani mai tîrziu - chiar atunci cînd unii 
boier: ostili voievodului îşi pretextau opoziţia prin aceea că din cauze\ 
lui Radu Miimea se va ajunge ca ,,rllănăstirile şi bisericile noastre să 
fie meceturi turcilor" 22 - domnul mai acorda alte 19 hrisoave lăca-

şurilor mănăstireşti. între anii 1611-1616, aproape toate mănăstirile 

din Tîrgovişte şi împrejurimi (Mitropolia, Dealu, Viforîta. Gorgota, 
Nucx·t, Mărgineni ş.a.) au primit danii, întăriri sau scutiri din partea 
voievodului. 

17. ,.De muJte veacuri n-a căzut asu1>ra 'fării Român.eşti o catastrofă şi o pustii­
re ca aceasta. N-au fost cruţate Jocurile sfinte, bisericile, mănăstirile, cari, nu numai 
că au fost jefuite de tot aurul şi argintul ce se afla în ele, dar au fost descoperite 
chiar si de plumbul acoperişului". (Cronica săsească; citată în: Buletinul monumen­
telor i~torice, anul XL, nr. 2, 1971, p, 22, n. 29. 

18. I. Iona~cu, Date noi relathe 1a Radu Vodă Mihnea în l'ara Românească, în : 
,,Studii - revistă de istorie", anul XIV - 1961, m·. 3, pp. 699-720. 

19. Vasile Drăguţ, art. cit., p. 31. 
20. Tezauru. .. , op. cit., pp. 334-335. 
21. D.J.R., B. Ţara Românească, veacul XVII, vol. II-III, pass. 
22. N. Iorga, Sorisori de boieri, scrisori de dom.ai, Văleni de Munte, 1925, p. 49 

(Scrisoarea boierilor din parUdul lui Radu Vodă Şerban, 29 apr. 1614). 
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Hrisovul de întărire din 10 iulie 1614, dat din cancefaria tîrgo­
vişteană m-rii Dealu - chiar în acelaşi an cu scrisoarea boierilor opo­
ziţionişti - poate fi considerat chiar o filă de cronică, în oare se relevă 
convingător interesul voievodului faţă de soarta ctitoriei lui Radu cel 
Mare. ,.Să se ştie de cei ce doresc a şti despre aceasta ... - arată voie­
vodul, subliniind impresia pe care i-a lăsat-o vizita sa făcută la Dealu. 
la sourt timp după jaful oştilor lui Gabriel Bathory - cînd am fost noi 
acolo am văzut sfîntul lăcaş stricat şi lovit şi sărăcit şi jefuit si surpat 
cu totul de unguri. Inima noastră a venit la umilinţă şi jale" 2~. Hriso-

. vui consemnează totodată rugămintea egumenului mănăstirii - mitro­
politul cărturar Matei al Mirelor - adresată ,,cu lacrimi de umilinţă 
şi smerenie" către Radu Mihnea, ca să fie acolo „nou ctitor" 2'i, oalitate 
confirmată şi de pomelnicul zugrăvit în proscomidia bisericii Dealului. 

In acelaşi timp, Radu Mihnea a iniţiat construirea s::iu refacerf'a 
mai multor biserici, devenind ctitor ahiar la unele lăca5uri ridicate de 
alţi voievozi decît strămoşii lui direcţi. N. Iorga îl considera pe voie­
vodul Radu Mihnea drept ctitorul bisericii mănăstirii Căldăruşani 2:,. 
Chiar dacă aceasta este o simplă ipoteză. voievodul a ctitorit în mod 
neîndoielnic în anul 1615 biserica Radu Vodă din Bucureşti. pe rorP. 
potrivit pisaniei, ,,cu strălucire a înălţat-o din temelie" 26. Un călător 

polon din 1636 - deşi obişnuit cu strălucirea altor biserici - o găsea 
,,foarte frumoasă ca arhitectură şi pictură ; nu există alta asemănătoa­
re, sau cel puţin eu n-am văzut ceva asemănător"27. Tot Radu a iniţiat 

anumite lucrări de refacere la biserica din Hîrlău 28. Lui i se atribu:e şi 

acoperirea cu plumb a bisericii m-rii Plumbuita 2fl. Un document din 
20 iulie 1636 atestă că „au dires Radu vodă)Mihnea - n.n.) mănăstirea 
de la Tutana", lucrarea fiind încheiată prin iunie 1621 30. De asemenea. 
Radu Mihnea este menţionat - împreună cu alţi voievozi de seamă ai 
Ţării Româneşti - în pomelnicul biserio:i d:n Brădetu-Argeş 31 sau -

23. D.I.R., B. Ţara Românc>ască, ve.acul XVII, voi. II, doc. 267. 
24. Hrsovul este Ilustrat <'U o miniaturii, reprezentind un tablou votiv, în care 

sfnt voievodul, soţia ~I fiul lor, avind deasupra imaginea patronului bisericii de la 
Dealu. (v. Veronica Vasiles<'U, Ornamentetia şi miniaturile documentelor din Ţara 
Româneescli pinii Io Constantin Brincoveonul, în: ,,Revista Arhivelor•, anul XI, 
nr. 2, 1968, fig. î, p. 259 ; în explicaţia Imaginii, autoarea confundi pe Radu Mihnea 
cu Radu Şerban !). 

25. C. Jalbă, Mănăstireo CMdiiruşani, Ed. Meridiane, 1965, p. 7. 
26. Al. Elian, op. cit., pp. 34~344, nr. 314. 
27. Cillitorl striini despre ţările române, Ed. Şt. 1973, V, pp. 120-121 (rela-

ţia solilor mari poloni). 
28. Nicolae Iorga, Scrieri despre artă, Ed. Meridiane, 1968, p. 122. 
29. Corina Popa, l\linistirea Plumbuite, Ed. Meridiane, 1968, p. 11. 
30. Ştefan Andreescu, Io Jurul unui document inedit de le l\latel Basarab, ln 

,.Studii - revistă de istorie", nr. 4, 1973, p. 799. 
31. Al. ElLen, op. cit., pp. 31~320, nr. 282. 
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printre .,pravoslavnicii d[o]mni ctitori" 
S]atina-SuceRva 32. 

in pomelnicul bisericii 111-rii 

De la unC:'le din ctitoriile sale ne-au rămas portrete ale> voievorlului 
sau COP!Î ale ncPstora (mănăstirea Tveri-Athos - unde trăic:e \Ten rlni 
ani : biser:ca Radu-Vodă - Bucureşti : tabloul votiv reprorlus în 18G4 
de C. Lecca şi medalionul de pe un stîlp de lemn: m-rea Dealu-Tîrg-o­
vişte : miniatura pe hrisov. v.n.n. 21). 

Preocupările sustinute alr• lui RRdu Mihnea de c1 ctitori biserk,i 
ne înt5resc prC'supunerea că tc1bloul voievodal existent c1nterior refaeerii 
brîncm·enPşti cuprindea cel nuţin portretul său, ca nou ctitor. ~i c<'ll' 
repre1/.entînd pe Petru Cercel - principalul Cititor - si ne Mihai Vi­
teazul - fratele acestuia din uemă. Chiar dacă bi,;erica Domnească nu a 
mai a,·ut altă pictură înainte - şi. deci, nici portrete voit>vodale pînă 
la Radu Mihnea - repre:>:entarea, alături de el. a voievozilcn· PPtru Cer­
c·el şi J'viihai Viteazul era, desi.Enlr, înlesnită şi de faptul că zugravul 
l\Iina - sfetnic devotat al lui 'Mihai - mai pictase ,w:>stc> portrete şi 
la Că]u:u. Zugravii brîncoveneşti au prelunt. fără îndoială. cele trei 
nortrete, completînd galeria cu alte şase pe care le mai pictaseră şi la 
Hurezu. Reprezentarea ctitorilor precedenţi se întîlneşte şi la Hurezu. 
unde, alături de portretele voievozilor înrudiţi cu Constantin Brînco­
vcanu, este zugrăvit şi cel al lui Laiotă vodă, C"are, potrivit tradiţiei.,, a 
fost ctitorul unui lăeas anterior celui brincovenesc. Şi aici. fresca voie­
vodală J}U respe-ctă ordinea cronologică : Laiotă Basarab, c,a şi Radu 
!\'Tihnea la Tirgovişte. încheie suita de portrete. De altfel, Brînc-oveanu 
a dispus trecerea şi în pomelnicul bisericii Domneşti. alături de rudele 
sale. a ctitorilor· dinaintea lui, Radu Mihnea nefiind omis nici a<·um, 
dar ~-la,sat iarăşi la sfirşit 3:J. 

Deşi s-a acreditat în unele lucrări şi imaginea unui Radu Mihnea 
c,a personalitate istorică negativă, numeroase fapte vin să dovt>dea~ 
meritele acestui voievod, nu numai pe tărîm cultural, ci chiar şi pol:­
lic, iar probitatea ~tiinţifidi ne obligă la prezentarea obiectivă - cu 
virtuţi şi scăderi - a acestei figuri complexe din trecutul Ţării Rornâ­
nesti. .Acţiunile sale politioe, diplomatice şi culturale, vizînd emanc:­
pa{·ea ţărilor romcine, l-au impus pe Radu Mihnea drept un voievod 
multilateral, care nu a fost depăşit, în întreg secolul al XVII-lea, decit 
de Matei Basarab şi Constantin Brîncoveanu. Pe bună dreptate, N. Ior­
ga aprecia că Radu Mihnea a fost „cel mai strălucitor domn al nostru în 
cea dintîi jumătate a secolului al XVII-lea" 3'1. 

Cercetarea acestor asipeote din activitatea lui Radu Miimea - în­
deosebi cea desfăşurată la Tîrgovişte - susţine şi mai temeinic ipoteza 

32. Ibidem, p. 325, nr. 284. 
33. 1\rh.. St. Buc., fond ManuscrL~c, rnss. 730, f. 44 v. (pomelnicul transcris de 

D. P.appasoglu, în 1860). 
34. N. Iorga, op, cit., p. 152. 
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noastră privind calitatea de ctitor şi reprezentarea sa în biserka Dom­
nească din Tîrgovişte. începînd din septembrie 1611, voievCY.lul va re­
zida efectiv la Curtea domnească din Tîrgovişte. Letopiseţul cantacuzi­
neso prec:i,:ează, atît pentru domnia dintre anii 1611-1616, cit şi pentru 
următoarea. că scaunul lui domneso se afla în Tîrgovişte 35. Voievodul 
însuşi a ţinut să sublinieze aceasta într-un hrisov despre domnia sa 
din perioada lGl 1 -1G16 : ,,cind am venit domnia mea ... aici în ţară, în 
scaunul domniei mele, la Tîrgovişte" 3!i. Ştirea este întărită şi de un 
călător străin care - trecînd prin Ţara Românească în anul 1623. cind 
în fruntea acestei ţări sp afla „domnul Radu Mihnea Corvin" - arăta 
oă acesta „locuieşte mai mult în oraşul numit Tirgovişte" 37. Cancelaria 
domnească de la Tîrgovişte cunoaşte, în perioada 1611-1616; o activita­
te intensă : aici sînt redactate 244 hrisoave domneşti, în timp ce la 
Bucureşti se elaborează numai 4 documente şi acestea la intervale de­
terminate de vizitele sporadice ale voievodului : 11 martie 1613; 19 
mai şi 18 noiembrie 1614; 3 octombrie 1615. Tot în acest timp se re­
marcă activitatea febrilă depusă în cancelaria tîrgovişteană de către 27 
de grămătici - 20 dintre ei lucrînd neîntrerupt cel puţin doi ani. Unii 
dintre aceştia au adăugat la sfîrşitul hrisoavelor caligrafiate formule 
neobişnuite, care evidenţiază ritmul alert impus de către voievod acti­
vităţii cancelariei sale : ;,Şi am scris cu grabă"; ,,am scris repede"; ,,am 
scris grabnic" ; ,,am scris în pripă" ; ,,am scris de grabă". ln fiecare din 
anii 1612-1614 au scris la Tirgovişte 18-21 grămătici, ei reprezentind 
un corp numeros de modeşti cărturari, oeea ce dovedeşte existenţa cli-
matului prielnic unei complexe activităţi culturale. tn timpul domniei 
sale, Tîrgoviştea a cunoscut din nou o perioadă de înflorire, de promo­
vare a civilizaţiei de tip renascentist. pe drumul deschis de Petru Cer­
cel, exprimată şi prin dezvoltarea meşteşugurilor şi comerţului, oon­
stltuirea de băi publice, europenizarea vieţii de curte, creşterea popu­
lat.iei 38, înfăptuirii pe care Miron Costin le considera ,,împărăţiei, nu 
domniei sămănătoare" 39. Un fapt notabil ni se pare prezenţa la Tîrgo­
vişte în această vreme a patru zugravi : Mina, Marin, Iane şi Stoica 40. 

Emulaţia spirituală existentă în vremea domniei sale1 era determi­
nată şi de cultura solidă a voievodului, posesor al uneia dintre primele 

35, Letopiseţul Contocu7.inesc, pp. 89-94. 
36. D.J.R., B. Ţara Romllnl'asri'1, Vf'aC'Ul XVII, voi. II, dC1c. 81. 
37. Călători slriiini, voi. V, p. 8 (relaţia -de căHHorle a Iul Andrei Bogoslavlc) : 
38. Ştefan Olteanu, Constantin ŞNban, l\leşt~ugurile din Ţara RomlnellS("i şi 

1\loldovo în evul mediu, E.A., 1969, cap. II, 3 ; Al. Alexianu, Mode şi veşminte din 
trecut, Ed. Meridiane, l..!J71, vui. I, pµ. 313--314. 

39. Miron Costin, op. cit., p. 89. 
40. D.I.R., B. Ţura Rorniln.:>ască, veacul XVII, voi. II, doc. 190; idem, val. Ill. 

doc. 141, 292, 449 : Virgll DrAghiCLanu şi P. Demetre.scu, Schitul Brldetu - Arlefo 
1n „Buletinul Comisiunii l'vlonumcntelor lstorke, anul XVII, 1924, p. 72; v. şi n.n. U. 
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biblioteci umaniste din Ţara Românească '11. .,Acest domnu, cum am 
auzit din bătrini, - consemna cronicarul Radu Popescu - zic că au fost 
om foarte înţelept şi învăţat, greceşte, letineşte, frînceşte : carele Ia 
Padova au învâţat" -'i2. Iar Matei al Mirelor arăta că tînărul Radu Mih­
nea. dus la Veneţia de mama sa pentru învăţătură şi pentru a fi scos 
de sub influenţa tatălui său care se turcise, se afirma încă de atunci 
prin strălucitele sale calităţi : ,.toţi se mira de agerimea lui atît de mare 
incit în puţin timp ajunsese un renumit învăţat" 113. Portretul obiectiv 
pe care i-l făcea Miron Costin era acela al unui domn luminat, cronica­
rul apelînd pentru oomparaţie la citate din doi învăţaţi antici, istoricul 
Plutarh şi înţeleptul 1·ege Solomon. El a reţinut chiar precepte expri­
mate de Radu Mihnea cu diferite prilejuri. ce întregesc imaginea dom­
nului cărturar, fapt care ne permite să-l situăm alături de Neagoe Ba­
sarab şi Petru Cercel în istoria culturii din Ţara Românească. Prestan­
ţa, diplomaţia, inteligenţa, fastul şi ospitalitatea voievodului au impre­
sionat şi pe numeroşii călători străini care au poposit în Ţara Româ­
nească şi Moldova în timpul domniilor sale. 

Radu Mihnea a oferit sprijin şi găzduire unor străluoite persona­
lităţi ale vremii, refugiate în acel timp în ţările române „în căutarea 
păcii şi a mediului favorabil unei acţiuni în folosul neamului lor, pen­
tru care Constantinopolul nu se rn:ai dovedea potrivit" '14. Postelnicul 
Constantin Cantacuzino ajungea în Ţara Românească, ,,întovărăşind 
poate pe Radu Mihnea", cînd acesta ocupa scaunul domnesc de la Tîr­
govişte 45. De altfel, <:3riera ac~ivităţii _:polit~ce. a. Posteln~cul':1i va inc~: 
pe chiar în timpul lw Radu Mihnea, fund mtilmt atunci prmtre marn 
dregători ai Moldovei 4G. 

Chiril Lukaris - colegul lui Radu Mihnea de la Veneţia - urcă 

0 t1·eaptă importantă în ierarhia bisericii constantinopolitane, în 1612. 
cu sprijinul voievodului român, iar în următorii 7-8 ani va fi alături 
de acesta în Ţara Românească şi MoLdova 47. De asemenea, voievodul 
era înconjurat la Tîrgovişte de secretari pentru limbi străine şi de am­
basadori. Totodată, Radu Mihnea a înţeles să sprijine activitatea unor 
cărturari ai Tării Româneşti sau ai Moldovei oa Matei al Mirelor, Anas­
tasie Crimca· sau Ieroteu de Monembasia. Sub domnia lui, în_ 1620, Mi­
hail Moxa termină scrierea Cronografului considerat „prima istorie 
universală în româneşte"48. In prefaţa unei cărţi tipărite la Veneţia 

41. şt. Bârsănescu, ScboJa gre-ca c latina din Tîrgovişte (164~1615), ln „Din 
istoria pedagogiei româneşti - culegere de studii", E.D.P., 1966, vol. II, p. 92. 

42. Istoriile domnilor Ţării Româneşti, de Radu Popescu vornicul, E.A. 1963, p. 89. 
43. Tezauru. .. , op. cit., p. 336. 
44. Virgil Cândea, Stolnicul între contemporani, Ed. Ştiinţifică, 1971, p. 9. 
45. Ibidem, p. 10. 
46. Nicolae Stoi<:C'scu, Dicţionar al marilor dregători dia Ţara Româ11ească şi 

Moldova, E.E.R., 1971, p. 135. . 
47. Călători străini, vol IV, pp. 474--475. 
48, Istoria literaturii române, E.A. ,I, p. 355, 
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in anul 1631. Apostol Tzigara fol<.:sea prilejul pentru a lăuda silinţa 
voievodului Radu Miimea - după pilda îna:ntaşului său Neagoe Ba<,a­
rab - în creşterea şi edu<"area fiului său. Alexandru Coconul : ,/\u 
ştim noi cum l'ăuta pretutindeni feţe cinstite, să le aibă pentru creş­
terea ta?" rn. 

Aceste fapte. wn• ni-l înfă 1 işează pe _voievod ca pe un iubitor al 
culturii şi artei. sînt suficientt., pentru a primi între ele şi JX' cel al 
contribuţiei sale la ctitorirea bisericii Domneşti din TîrgoviştL'. mai all's 
dacă avem în vedere şi faptul că. în afară de personajul ilustrat în frps­
că, mai sînt prezentaţi în costumaţie şi cu o coafură similară <.-.._•ilal\i 
doi voiPvozi-cărturari ai Ţăr:i RomânL~ti : Neagoe Basarab şi Petru 
Cercel. 

Radu l\lihnea a fost - în perioada de la Unirea realizată de :l\Ti­
liai Viteazul pînă la fanarioţi - unul dintre puţinii vo:evozi care au 
domnit alternativ în Ţara Românească şi în :l\Ioldova şi, totodată, sin­
~unll dintre ei care a avut mai multe domnii în ambele ţări rom{me. 
Timp de aproape trei ani (august 1623 -- ianuarie 1626). el asigurase. 
într-un mod înţelept. unitatea politică depl;nă a acestor ţări române : 
Radu l\lilmea domnea_ în Moldova, iar soţia sa - Doamna Arghira -- şi 
fiul său, Alexandru Cooonul. în Ţara Romi:'mească 50_ Acţiunea era ins­
pirată de· experienţa lui Mihai Viteazul cu fiul său Nicolae Pătraşcu şi 
încercată mai tîrziu :şi de Constantin Brîncoveanu cu ginert•le său Con­
stantiri. Duca. Este semnificativă organizarea nunţii lui Alexandru Co­
conul în apropierea hotarului dintre l\foldova şi Ţara Românească, la 
l\fovileni, pe s:ret. ,,la care veselie era adunate doă ţări, ţara noastră şi 
Ţara Muntenească", cum o descrie Miron Costin :ll_ 

O dovadă a preocupării - în preajma morţii sale. 1G~6 - pentru 
perpetuarea operei de unitate politică deplină. realizată cu multă abi­
litate. o constituie şi faptul <"ă urmaşul din l\foldova, Miron BranoYs-
chi (Movilă) -- ginerele său - ,.a fost ales ca domn de insuşi Radu in 
timpul vielii sale" ;·,2, în vreme ce Alexandru Coconul domnea înoă în 
Ţara Românească. Un contemporan ardelean consemna faptul că Bar­
novschi păstra şi în 1629 simţ.ăminte de respect pentru fostul său domn, 
Radu Mihnea, refuzînd să lupte împotriva fiului acestuia, care îi uzur­
pase tronul fJ3. 

Caracterul conştient al acestei politil1i este demonstrat şi de fap­
tul cil pe piatra funerară a lui Radu Mihnea sînt reprezentate stt>mele 

49. N. !org.a, Istoria litHuturii române in seoolul al ,XVIU-lea, E.D.P. 
1969, voi. I, p. 26. 

50. Ciillitorl striini, voi. V, pp. 25-26 (relaţia lui Paolo Bonniclo). 
!ii. Miron Costin, op. cit., p. 91. 
52. Ciilitori strllnJ, voi. V, p. 26 (relaţia lui Paolo Bonnlclo), 
53. Idem, p. 42 (relaţia lui Gheorghe Apaffi), 
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celor două ţări române 5/i_ Acest simbol demonstrează că lecţia unităţii 
- predată de voievod - a fost însuşită de fiul său, cel care a aşezat 
această piatră în biserica Radu Vodă. 

Radu Mihnea s-a doved:t a fi un veritabil executor testamentar 
al înţelepoiunii culturale a lui Petru Cercel şi al celei politice a lui Mi­
hai Viteazul. meritîndu-şi astfel cu prisosinţă locul ocupat în fresca 
voievodală de la Tîrgovişte, alături de străluciţii săi înaintaşi. 

RAD{j MIHNEA - UN DES FONDATEURS DE L'EGLISE PRINCIERE 
DE TffiGOVIŞTE 

- Resume -

Parmi Ies neuf portraits de voievodes (princes\ representes dans la fresque de 
Prindere de Tîrgovişte ii y en a un accompagne de la legende : Io Mihnea 

Voievod. 
Les auteurs eliminent taur â tour Ies confusions, presentes dans les etudes 

anterieures. visant J'identification du portrait. L'analyse complexe du contexte his­
torique dans lequel a ete peint ce portrait ainsi que la recherche attentive de la 
fresque menent a la conclusion que le portrait represente le voievode Radu Mihnea, 
qui a regne en Valachie entre 1601-1602 : 1611-1616 ; 1620-1623. Les auteurs demontrent 
Pnsuite la presence de la figure de Radu Mihnea dans ce tableau par sa qualite de 
fondateur de l'Eglise Princiere de Tîrgovişte. 

On a invoque a l'appui de cette conclusion des arguments d'ordre historique, 
culturels et artistiques, y compris Ies analogies avPc d'autres fondations de Radu 
Mihnea. 

Parmi Ies quatre peintres d'eglises, dont la presence a Tirgovişte au tcmps dt> 
ce voicvode a ete mentionnee dans Ies documents, figure le nom du peintre Mina, 
auquel on peut attribuer la reali.sation de la peinture de l'Eglise Princiere de Tîrgo­
viste enlre 1611-1616. Les peintres du voievode Constantin Brancovan ont pris de la 
fr~sque ancienne ;,u moins Ies portraits de Radu Mihnea, Pierre Cercel et Michel le 
Brave, auxquels ils ont ajoute Ies six figures dinastiques. 

A la mise en evidence de la personalite du voievode erudit Radu Mihnea on 
complete par celte recherche d'autres faits de culture meritoires qui ont contribue 
a l'epanouissernent de Tirgovişte - la residence de la Valachie au d~but du XVIIe 
siecle _ preparant l'epoque de developpement maximum du ternps de Mathien 

Basarab. 

• 

54. Al. Elian, op cit., p. 346, fig. 26 
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