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Summary: The introduction of the chronostratigraphic scale, which was based on 
the evaluation of the archaeo1ogical deposits belonging to the paleolithic sites, has helped to 
the reinterpretation of the paleolithic cultures in a chrono1ogical light. 

There are in debate priorities concerning this specific European Paleolithic and 
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Consideraţii geocronologice asupra paleoliticului din România au apărut 
relativ de timpuriu, odată cu primele cercetări întreprinse de N. N. Moroşan1 în 
terasele Prutului şi continuate aproape obsesiv de C. S. Nicolăescu-Plopşor2• 

*Universitatea "Valahia" din Târgovişte, Facultatea de Ştiinţe Umaniste, Str. Locotenent 
Stancu Ion, nr. 34-36, Târgovişte, 0200, jud. Dâmboviţa, e-mail: mcarciumaru((t;yahoo.com 
1 N. N. Moroşan, Le Pleistocene el le Paleolithique de la Roumanie du Nord-Est 
(Les dep6ts geologique, leur faune, jlore et produits d 'industrie), Anuarul Institutului 
Geologic al României, voi. XIX, 1 935-1 936. 
2 C. S. Nicolăescu-Plopşor, Le paleolithique dans la R. P. Roumaine a la lumiere des 
dernieres recherches, Dacia, N.S., 1 957, I, p. 4 1 -60; Idem, Les phenomenes periglaciaire et 
la geochronologie du paleolithique superieur de terrasse en Roumanie, Dacia, N. S . ,  1 958, 
II, p. 383-39 1 ;  Idem, Noi puncte de vedere În cercetarea şi interpretarea paleoliticului 
(Nouveux points de vue au sujet des recherches el de 1 'interpretat ion du paltiolithique),  
SCIV, T. IX, 1958,  nr .  1 ,  p. 1 70- 172 ; Idem, Discuţii pe marginea paleoliticului de .1[ârşit şi 
Începuturilor neoliticului nostru (Discussion autour du Paliiolithique finissant et du 
Neolithique en Roumanie), SCIV, T. X, 1959, nr. 2, p. 22 1 -235 ; Idem, Apariţia societăţii 
omeneşti şi Începutur;ile organizării gentilice matriarhale. Epoca veche şi mijlocie 
apietrei (Paleoliticul şi mezoliticul) (L 'apparition de la societe humaine et les debuts de 
1 'organisation gentilice matriarcale. Les epoques ancienne et moyenne de l'âge de la 
pierre. (Le paleolithique et le mesolithique)) Istoria României, 1 ,  1 960, p.3-25 şi 27-29 ; 
Idem, Geochronology ofthe Paleolithic in România, Dacia, N S., V, p. 5-19: Idem, 1961 

, Fenomenele periglaciare şi stratigrafia paleoliticului (Les phenomens periglaciaires el la 
stratigraphie du paleolithique), SCIV, XII, 1 96 1  , 1 ,  p.65-73. 
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Estimările cronostratigrafice se bazau în special pe studiul faunei fosile, mai puţin 
pe observaţiile stratigrafice şi foarte rar pe cele care priveau formele periglaciare, 
adesea incomplete şi inegale în raport cu ansamblul aşezărilor paleolitice. 

A vând în vedere faptul că sistemul cronologic care domina arheologia 
paleoliticului era cel alpin, adoptat pentru Europa Centrală cu împărţirea tripartită a 
wiirmului, toate culturile paleolitice identificate în România au fost raportate la 
acest cadru cronologic. În aceste condţii, după C. S. Nicolăescu-Plopşor, 
Musterianul din peştera Curată de la Nandru s-a desfăşurat în Wiirrn 1 şi Wiirm 1-11, 
ca şi în peştera Bordul Mare de la Ohaba Ponor şi peştera Cioarei de la Boroşteni, 
cel din peştera Spurcată doar în Wiirm I-II, precum cel din peştera Hoţilor de la 
Băile Herculane, iar, ca o excepţie, Musterianul din peştera Gura Cheii de la 
Râşnov era considerat contemporan cu Wiirrnul 113. Este evident că aprecieriile 
asupra vârstei musterianului din peşterile carpatice se bazau pe rezultatele unor 
metode care nu puteau oferi date suficient de concrete, erau mult prea generale şi 
cu o mare doză de relativitate. 

Totuşi, cu toate aceste cunoştinţe geocronologice restrânse, C. S. 
Nicolăescu-Plopşor, mai degrabă intuitiv, făcea observaţii foarte interesante asupra 
paleoliticului din primele peşteri carpatice. La Baia de Fier în peştera Muierilor şi 
la Ohaba Ponor în peştera Bordul Mare, au fost relevate, în mediu musterian, forme 
bifaciale obţinute prin tehnica de cioplire prezeletiană, caracteristică tranziţiei 
formelor din Acheuleanul superior (bifaciala plată, foarte frecventă în Musterianul 
superior) spre forme foliacee syeletiene sau solutreene. Toate aceste caracteristici 
1-au făcut să considere Paleoliticul din peşterile carpatice din România ca un 
Musterian superior prelungit, tardiv, degenerat. Pentru el, materialul litic din 
aceste peşteri apărea intim legat de Musterian, unic din punct de vedere 
morfologic, fără a fi contemporan Musterianului clasic din vest sau musterianului 
din nord-estul României, pe terasele Prutului.Prelungirea acestei culturi sub forme 
arhaice în peşterile noastre provin din utilizarea materiei prime grosiere. 
C.S.Nicolăescu-Plopşor considera această cultură «musteriană>> contemporană cu 
Homo sapiens fossilis. În acea epocă el a definit Musterianul din România ca un 
"Musterian prezeletian'"'. 

L. Roşu5, la rândul său, se dovedea extrem de inspirat atunci când susţinea 
persistenţa tehnicii musteriene în Aurignacian, preconizând posibilitatea prelungirii 
musterianului în România până în interstadiul Wiirrn II-III, fără ca să aducă însă 
nici el argumente directe în acest sens. 

3 C. S. Nicolăescu-Plopşor, Geochronology of the Paleolithic in România . . . . . . ; 
C. S. Nicolăescu-Plopşor, Al. Păunescu, l. Pop, Săpăturile din peştera Gura Cheii-Rişnov 
(Fouilles dans la grotte de Gura Cheii-Rişnov), Materiale, VIII, 1962, p. 1 1 3- 1 1 8. 
4 C. S. Nicolăescu-Plopşor, 'Le paleolithique dans la R. P. Roumaine a la lumiere des 
dernieres recherches . . . . . .  . 
5 L. Roşu, Die Mousterien-Funde von Salzburg (Ocna Sibiului}, Forschungen zur Volks­
und Landeskunde, 1 963, 6, p. 123 - 127 ; Idem, Unele aspecte ale paleoliticului superior în 
România (Resume), Rev. Muzeelor, III, 1 966, nr. 6, p. 48 1 -484 ; Idem, În legătură cu 
musterianul Întîrziat din România (resume), Rev. Muzeelor, IV, 1 967, nr. 6, p. 5 1 4. 
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In anul 1 973, noi publicam un articol în care, pentru prima dată, pe baza 
cercetării laborioase a depozitelor din peşterile Curată şi Spurcată de la Nandru şi 
Bordul Mare de la Ohaba Ponor, se aduceau argumente directe şi pertinente pentru 
un nou sistem cronologic şi o altă geocronologie a culturii musteriene6. Cercetările 
se bazau în primul rând pe studiile palinologice, dar şi pe corelarea acestora cu 
datele, deja existente, de faună fosilă şi reinterpretarea, din punct de vedere 
sedimentologic, a depozitelor respective. In lipsa totală a datărilor absolute, fazele 
de vegetaţie, precizate prin studiul polenului fosil din peşterile menţionate din sud­
vestul Transilvaniei, au fost corelate cu cele cunoscute şi bine datate prin C-14 din 
vestul Europei, în cadrul unui sistem cronologic care abandonase de mult timp 
sistemul cronologiei alpine. Tot atunci, s-a declanşat noul sistem cronologic al 
pleistocenului superior din România, care propunea pentru toate oscilaţiile 
climatice identificate denumiri ale unor situri arheologice în care au fost mai bine 
definite; în acest caz, complexul interstadial Nandru şi complexul interstadial 
Ohaba cu subîmpărţirile lor specifice. Corelaţiile menţionate implicau introducerea 
unor noţiuni noi, cum ar fi: faza Nandru 1 = Amersfoort; faza Nandru 2 = Brărup; 
faza Nandru 3 = Odderade; faza Nandru 4 a = Moershoofd; faza Nandru 4 b = 

Laufen (înlocuit în 1 979 cu Hengelo mai bine definit, în măsura în care Laufen 
devenise o noţiune discutabilă); Ohaba A = Arcy; Ohaba B = Stillfried B 
(M. Cârciumaru, 1 973; 1 979). Implicit, corelaţiile respective, presupuneau 
acceptarea vârstelor obţinute pentru interstadiile din vestul Europei pe baza 
datărilor C-14  efectuate la acea dată, adică: Amersfoort = 63.500 B. P.; Brărup = 

60.800-59. 1 00 B .  P.;  Oderrade = 58 . 1 00-56.700 B. P.;  Moershoofd = 49.950-
42.950 B. P.; Hengelo = 38.950-36.950 B. P. (Laufen = 40.760-37.000 B.P.); 
Arcy-Stillfried B = 32.550-28 .300 B. P.  

Implicaţiile corelaţiilor respective, poate la început nepercepute cu toate 
consecinţele lor asupra cronologiei culturilor cu care erau contemporane în 
depozitele peşterilor studiate, aveau, ulterior, să producă din ce în ce mai mult un 
şoc tot mai greu de acceptat, poate justificat, dacă avem în vedere percepţia de până 
atunci a vârstei musterianului în general în Europa şi apriori în România. 

Impactul cronologiei absolute a musterianului din România, mai exact 
acceptarea vârstei de circa 28 .000 B. P. pentru această cultură, nu a fost uşor de 
admis, cu atât mai mult cu cât, conform sistemului cronologic alpin nu se beneficia 
de corelaţii conforme cu acest concept şi în nici un caz de datări absolute raportate 
la acest sistem, de altfel de mult depăşit. In consecinţă era imposibil de estimat 
vârste absolute, întrucât nu prea existau datări pe depozite încadrate conform 
cronologiei alpine. In aceste condiţii, graţie corelaţiilor pe care le propuneam la 
acea vreme între oscilaţiile climatice precizate palinologic în România şi cele deja 
cunoscute şi bine datate din Pleistocenul superior din vestul Europei, având în 
vedere că studiile noastre au fost efectuate în strate paleolitice, am putut, pentru 

6 M. Cârciumaru, Câteva aspecte privind oscilaţiile climatului din Pleistocenul superior în 
sud-vestul Transilvaniei (Quelques aspects des oscillations climatiques du Plhstocene 
superieur dans le sud-ouest de la Transylvanie), SCIV, T. 24, 1 973, nr. 2, p. 1 79-205 . 
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prima dată, în lipsa, atunci, a oricăror datări absolute, să afirmăm o vârstă aşa de 
târzie pentru Musterianul din România. Practic, însemna că noi întineream 
Musterianul cu mai multe zeci de mii de ani, sau mai bine zis acele strate atribuite 
până atunci acestei culturi. Noi recomandam, de altfel, ceva mai târziu, în anul 
1 980, când deja făcusem cunoscută situaţia geocronologică a musterianului din 
diverse aşezări din ţara noastră, "o verificare, din punct de vedere tipologie, a 
materialului arheologic specific acestei perioade"7. 

In mod concret, Musterianul din peştera Bordul Mare de la Ohaba Ponor s­
a desfăşurat după cum urmează: Musterianul I = stadiul glaciar care a precedat 
complexul interstadial Nandru; Musterianul II sfârşeşte în faza Nandru 1 ;  
Musterianul III = stadiul glaciar dintre complexele interstadiale Nandru şi Ohaba; 
Musterianul IV = complexul interstadial Ohaba. Aşa cum a relevat diagrama 
polinică, în peştera Bordul Mare sedimentul specific fazelor Nandru 3 şi 4 a fost 
remaniat8. Insearnnă că noi estimam pentru Musterianul III o vârstă posterioară 
fazei Nandru 3, contemporană cu Moershoofd (49.950-42.950 B.  P.) şi fazei 
Nandru 4 corelată cu Hengelo (38.950-36.950 B. P.), iar pentru Musterianul IV o 
desfăşurare în cadrul complexului interstadial Ohaba similar cu Arcy-Stillfried B 
(32.550-28.200 B. P.). Trebuie să spunem că datările obţinute ulterior au indicat că 
Musterianul III din această peşteră s-a derulat între 45 .500 + 3 .500/-2.400 B.  P. 
(GrN 14 .626) şi 39 .200 + 4.500/-2 .900 B.  P. (GrN 1 1 .61 8 ), iar pentru Musterianul 
IV beneficiem de o datare de 28 .780 ± 290 B. P. (GrN 1 4.627). 

Deoarece începutul sedimentării stratului musterian III a fost afectat de 
procese de remaniere, fapt remarcat de la început prin interpretarea diagramei 
polinice, datările C- 14  apar într-o oarecare măsură discutabile. Fără a fi aberante 
ele rămân elemente care sunt în concordanţă cu situaţia cronoclimatică. 

In schimb, datarea de 28.780 ± 290 B. P. pentru Musterianul IV este 
extrem de importantă întrucât a confirmat în mod cert ipoteza emisă de noi asupra 
persistenţei acestei culturi până la vârsta de circa 28 .000 de ani. Este cu atât mai 
regretabil cu cât ea a fost ţinută o bună perioadă "secretă", pentru ca estimările 
nostre să nu primească o confirmare printr-o datare absolută, tocmai într-o perioadă 
când se căuta o etapă climatică suficient de reprezentativă pentru acest interstadiu 
(Arcy-Paudorf; Arcy-Stillfried B; Arcy-Kesselt) în care ambele oscilaţii să fie 
definite în acelaşi depozit. Întrucât pentru complexul interstadial Ohaba nu 
cunoşteam nici o datare C- 14, când s-a discutat o astfel de oportunitate, cu ocazia 
Colocviului "El Cuadro geochronologico de/ Paleolitico superior inicial " de la 
Leon din Spania, s-a pierdut şansa de a oferi pentru schema pleistocenului superior 
din Europa o importantă trerioadă ţnterstadială, care era definită în România. 

7 M. Cârciumaru, Mediul geografic În Pleistocenul superior şi culturile paleolitice din 
România (The geographic environment in the Upper Pleistocene and the palaeolithic 
cultures in Romania), Editura Academiei Române, Bucureşti, 1 980, 268 p., 85 fig. , 22 tab, 
p. 245 . 
8M. Cârciumaru, Câteva aspecte privind oscilaţiile climatului din Pleistocenul superior În 
sud-vestul Transilvaniei . . . . .  . 
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Analiza polinică a încadrat Musterianul 1 c din peştera Curată de la Nandru 
între partea de început a stadiului glaciar şi sfârşitul acestui stadiu care precede 
complexul interstadial Ohaba; Musterianul 1 b este contemporan începutului 
complexului interstadial Ohaba, iar Musterianul 1 a acestui complex interstadial9. 

Pentru Musterianul 1 b - 1 a au fost obţinute în ultima vreme, pe cărbune de 
lemn, două datări C-14  coerente de 29.940 + 420/-400 B. P. (GrA 1 3 .249) şi 
28.250 + 350/-530 B. P. (GrA 1 3 .250) [(există şi o datare cu grad de relativitate de 
>3 1 .700 (GrN 24.326)]. Pentru aceleaşi strate au fost efectuate datări şi pe colagen, 
dar din păcate, din cele trei vârste, două sunt nesigure: GrN 24.224 > 39.600; GrN 
24.223 > 36.300 şi GrN 24.222 = 45 .200 + 4.200/-2 .700 B .  P.  

Musterianul II c îşi începe evoluţia în cea de a doua jumătate a oscilaţiei 
climatice Nandru II şi se dezvoltă până· spre sf'arşitul etapei reci care precede faza 
Nandru 3, când se intră în Musterianul II b care persistă până la începutul fazei 
Nandru 4 a şi continuă cu Musterianul II a care se încheie înainte de sfârşitul fazei 
Nandru 4 b 10• Datarea de 40.800 + 1 .050/-930 B. P.  este mult prea tânără faţă de 
încadrarea prin studiul palinologic în oscilaţia climatică Nandru II şi etapa rece 
care i-a urmat, cea de 47.000 şi 45.000 de ani sunt mult prea relative, în schimb, 
cea de 44.600 + 1 .900/-1 .500 B. P. îşi găseşte autenticitatea în încadrarea stratului 
II a, pentru că, conform corelaţiilor propuse de noi, îşi începe existenţa după circa 
46.000 de ani şi persistă până spre 37.000 B. P.  

In ceea ce priveşte nivelul musterian din peştera Spurcată, încadrat 
palinologic în stadiul glaciar dintre complexele interstadiale Nandru şi Ohaba, este 
în concordanţă perfectă cu datarea de 30.000 + 1 .900/-1 .500 B.  P. (GrN 1 4.622). 

Revenind la etapele în care s-a conturat şi, treptat, cristalizat schema 
geocronologică a pleistocenului superior din România, trebuie să amintim că la 
începutul anilor '70 apăreau rezultatele cercetărilor interdisciplinare în peştera 
Hoţilor de la Băile Herculane, în care, independent unul de altul, E. Terzea1 1  şi 
M. Cârciumaru12 ajungeau la concluzii care se corelau foarte bine din punct de 
vedere al definirii paleoclimatului în care se produsese sedimentarea stratelor care 
înglobau nivelurile culturale depistate în această peşteră. Mai mult, studiul 
palinologic reuşea să releve alte oscilaţii climatice, precum Herculane I (corelată 
de atunci cu Tursac) şi Herculane II, cu două subfaze (corelate cu oscilaţiile 
Laugerie şi Lascaux). In mod curios, conform paralelizărilor pe care le propuneam, 
aşa zisul Paleolitic cuarţitic de aici nu se dovedea mai tânăr decât 
complexul interstadial Ohaba (circa 32.550 B. P.), iar slaba locuire aurignaciană, a 

9 Ibidem 
10 Ibidem 
11 E. Terzea, Les Mammiferes quaternaire de deux grottes des Carpates roumaines, 
Travaux de l ' Inst. Speol. « Emile Racovitza », X, 1971, p. 279-300. 
12 M. Cârciumaru, Condiţiile climatice din timpul sedimentării depozitelor pleistocene din 
peştera Hoţilor de la Băile Herculane (Les conditions climatiques il l 'epoque de 
sedimentation des depots pleistocenes de «Peştera Hoţilor» a Băile Herculane), SCIV A, 
T. 25, 1974, nr. 3, p. 351-357 . 
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fost contemporană cu Herculane 1 (în jur de 23 . 1 30 B. P.) şi etapa rece care a 
precedat-o 13. 

Deoarece în această peşteră există acum pentru locuirea aurignaciană o 
datare de 25 .940 ± 230 B. P. (GrN 1 6.980), vom menţiona că prin corelaţiile pe 
care le avansam, presupuneam apriori pentru acest strat o vârstă posterioară vârstei 
de 26.000 B.  P. ,  după cum se vede în confonnitate cu datarea C-1 4  obţinută 
ulterior. 

Rezultatele studiului polinic, alături de analiza granulometrică a 
sedimentului şi bineînţeles datele paleofaunistice din peştera Gura Cheii de la 
Râşnov aveau să confirme, din punct de vedere al succesiunii oscilaţiilor climatice, 
pe cele din peştera Hoţilor şi aveau să aducă confirmări extrem de importante 
privind vârsta culturillor paleolitice14, cu atât mai mult cu cât era prima peşteră 
cercetată până atunci de noi în care se întâlnea succesiunea celor trei importante 
culturii paleolitice: Musterian, Aurignacian (?), Gravetian. 

Astfel, Musterianul se dovedea a fi fost contemporan cu oscilaţia climatică 
Ohaba A şi o parte din oscilaţia climatică Ohaba B, Aurignacianul era specific în 
mare parte etapei reci care a precedat oscilaţia c/imatică Hercu/ane 1 şi primei părţi 
a acestei oscilaţii, iar Gravetianul stadiului glaciar care a succedat acestei oscilaţii 
clima ti ce 15. Ulterior, diagrama polinică avea să fie reinterpretată pentru partea 
inferioară a depozitului, în sensul că spectrele polinice de sub adâncimea de 1 60 
cm până pe patul peşterii au fost atribuite fazei Nandru 2 din cadrul complexului 
interstadial Nandru16 şi implicit Musterianul 1, rezultat în urma revizuirii împărţirii 
stratului Musterian în două niveluri- 1 şi II (a-b) 1 7• 

Datările C- 1 4, publicate ulterior primelor noastre estimări, au precizat 
pentru Musterianul II următoarele vârste 33 .300 ± 900 B. P. (GrN 1 3 .009); 30.450 
± 300 B.  P. (GrN 1 3 .008); 29.700 + 1 .700/-1 .400 B. P.  (GrN 1 1 .6 1 9); 28 .900 + 
2.400/- 1 . 800 B. P. (GrN 1 4.620), care confirmă aproape întrutotul aprecierile 
noastre privind vârsta absolută a musterianului din peştera Gura Cheii pe baza 
paralelizării complexului interstadial Ohaba cu Arcy-Stillfried B, datat la acea dată 
între 32.550-28.200 B. P. In ceea ce priveşte Gravetianul, plasat prin studiul polinic 
în stadiul glaciar posterior oscilaţiei climatice Herculane 1, paralelizată, la rândul 
său, cu oscilaţia climatică Tursac, datată atunci la peste 23 .000 B.P. 1 8, ne 
îndreptăţeşte să constatăm veridicitatea estimărilor noastre (Gravetianul a fost datat 
la 22. 1 90 ± 90 B. P . - GrN 1 4.62 1 ) .  

1 3  Ibidem 
14 M. Cârciumaru, V. Glăvan, Analiza polinică şi granulometrică a sedimentelor din peştera 
Gura Cheii (Râşnov) (Analyse pollinique et granulometrique des sediments de la grotte 
« Gura Cheii » (Rîşnov), SCIV A, 26, 1 975, 1 ,  p. 9- 15 .  
1 5  Ibidem 
16M Cârciumaru, Le Pah!olithique en Roumanie, Editions Jerome Milion, Grenoble, 1 999, 
260 p., 100 fig. ,  19 tab. (ISBN 2-84 137-082-8). 
17 Al. Păunescu, Paleoliticul din peştera Gura Cheii-Râşnov şi unele consideraţii privind 
cronologia locuirilor paleolitice din sud-estul Transilvaniei, SCIV A, 42, 1 99 1 ,  1 -2, p. 5-20. 
18 M. Cârciumaru, V. Glăvan, op. cit. p. 9-15 .  
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Este regretabil că atât studiul, care s-a dorit monografie, asupra cercetărilor 
arheologice din această peşteră, publicat de Al. Păunescu în anul 1 99 1 ,  cât şi 
studiul microfaunei din această peşteră efectuat de fiica sa Alexandra Cristina 
Păunescu19, au ignorat deliberat studiile noastre, în dorinţa evidentă de a nu 
recunoaşte autenticitatea supoziţiilor cronologice exprimate cu mult înaintea 
publicării datărilor C- 14 din această peşteră. 

Celebra aşezare de la Ripiceni-Izvor a beneficiat de cercetări 
interdisciplinare publicate într-un unic articol în anul 1 976, care reunea 
consideraţiile litologice şi paleopedologice, palinologia unui profil de circa 1 O m 
grosime, studiile asupra mineralelor grele, faunei malacologice şi mamalogice, 
cărbunilor de lemn fosil etc. Existau chiar şi trei datări C-1 4  efectuate la laboratorul 
din Berlin, considerate la acea vreme în mare parte ca aberante20• 

N. N. Moroşan2 1 încadra piesele Levallois descoperite în pietrişurile de 
terasă în Wiirm 1 ,  socotindu-le contemporane cu Musterianul inferior, 
nedescoperit până atunci în Podişul Moldovei. Această ipoteză era însuşită şi de 
C. S. Nicolăescu-Plopşor22• Prin analiza polinică, M. Cârciumaru considera 
pietrişurile terasei de 1 3  m de la Ripiceni-Izvor contemporane probabil cu 
complexul de încălzire Boroşteni, fără a exclude posibilitatea ca această secvenţă 
stratigrafică să cuprindă şi depozite mai vechi in situ sau remaniate23 . M usterianul 

"cu toporaşe de mână" de la Ripiceni-lzvor este atribuit de N. N. Moroşan24 
perioadei care urmează primului stadiu glaciar wiirmian, ceea ce însemna că solul 
fosil mlăştinos din partea inferioară a profilului, care reprezintă şi începutul locuirii 
musteriene, ar aparţine interstadiului Wiirm 1 -2. 

Al . Păunescu considera că nivelurile musteriene 1-III aparţin faciesului 
Must eri an tipic de debitaj Levallois, nivelurile IV-V faciesului Musterian de 
tradiţie acheuleană de debitaj Levallois25. 

Aceste niveluri culturale, în raport cu diagrama polinică, s-au plasat în 
felul următor: Musterianul tipic de debitaj Levallois (nivelurile 1-III) este 
contemporan cu oscilaţia climatică Nandru B din cadrul complexului interstadial 
Nandru, probabil în cea mai mare parte cu faza Nandru 2, paralelzată de noi cu 

19 Al. C. Păunescu, Les microvertebres de la grotte Gura Cheii - Râşnov (departement de 
Braşov, Roumanie): paleontologie et paleoecologie, Buletinul Muzeului « Teohari 
Antonescu», Anul II-IV, 1 996- 1 998, nr. 2-4, p. 7-32 
20 Al. Păunescu, A. Conea, M. Cârciumaru, V. Codarcea, Al. V. Grossu, R. Popovici, 
Consideraţii arheologoce, geocronologice şi paleoclimatice privind aezarea Ripiceni-Izvor 
(Consideration archeologiques, geocronologiques et paleoclimatiques sur l'etablissement de 
Ripiceni-Izvor), SCIVA, 27, 1976, 1 ,  p. 5-19 .  
2 1N. N.  Moroşan, Le pleistocene et le Paleolithique de la Roumanie du Nord-Est, 
(Les depâts geologiques, leur faune, jlore et produits d 'industrie), AIGR, vol.XIX, 
Bucureşti, 1 938 .  
22 C. S. Nicolăescu-Plopşor, Geochronology ofthe Paleolithic in România . . . . . .  
2 3  Al. Păunescu, A.  Conea; M. Cârciumaru, V. Codarcea, Al. V. Grossu, R.  Popovici, 
op. cit. 
24 N. N. Moroşan, op. cit. 
25 Al. Păunescu, A. Conea, M. Cârciumaru, V. Codarcea, Al. V. Grossu, R. Popovici, op. cit. 
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Brorup (60.800-59. 1 00 B. P.). În schimb, datările C-1 4  obţinute pentru Musterianul 
III au oferit vârste între 46.400 + 4.700/-2.900 şi 45 .000 + 1 .400/-1 .200 B. P.  
(sau chiar, GrN 1 6.394: 38.900 ± 900 B. P.,  dacă includem această datare pentru 
care nu se precizează stratul de cultură, dar pentru care putem invoca adâncimea 
probei), deci mult mai recente decât estimările noastre, probabil din cauza limitelor 
metodei C-14  pentru vârste foarte mari26• Musterianul IV-V, asimilat cu 
Musterianu1 de tradiţie aceuleană de debitaj Levallois, l-am încadrat iniţial în 
ultima parte a oscilaţiei climatice Nandru B şi în prima parte a stadiului glaciar care 
i-a urmat (nivelul Musterian IV) şi în a doua parte a stadiului glaciar şi începutul 
oscilaţiei climatice Ohaba B (nivelul Musterian V)27• Ulterior, am reinterpretat 
diagrama polinică, în sensul că am sesizat o discordanţă sedimentologică, mai 
exact stadiul glaciar dintre complexul interstadial Nandru şi complexul interstadial 
Ohaba ar lipsi în cea mai mare parte, depozitul specific acestei perioade suferind 
procese de remaniere chiar spre sfârşitul musterianului V28. In aceste condiţii, 
Musterianul IV - V este contemporan în cea mai mare parte oscilaţiei climatice 
Nandru B (faza Nandru 3 = Odderade; faza Nandru 4 = Moershoofd - Hengelo ), 
probabil stadiului glaciar care îi urmează (depozitul specific lui lipsind) şi sfârşeşte 
la începutul oscilaţiei climatice Ohaba A29. Dacă ar fi să apreciem vârsta care 
rezultă din corelaţiile fazelor specifice oscilaţiei climatice Nandru B cu cele din 
vestul Europei, ar rezulta o vârstă între 58 . 100 şi 36.950 B. P. ,  iar dacă vom lua în 
seamă faptul că sfârşitul musterianului V prinde începutul oscilaţiei climatice 
Ohaba A,  putem presupune o vârstă de circa 30.000 B. P .30Datările C-14 au oferit 
pentru Musterianul de tradiţie acheuleană de debitaj Levallois (Musterianul IV -V) 
vârste cuprinse în general între 44.800 + 1 .300/- 1 . 100 B. P. (GrN 9.208) - 40.200 + 
1 . 100/-1 .000 B. P. (GrN 9.2 10). Desigur, nu trebuie neglijată în totalitate nici 
datarea mai veche obţinută la laboratorul din Berlin de 28.780 ± 2.000 B. P.  
(Bln 81 0),  ceea ce ne-ar apropia de ipoteza noastră, conform căreia Musterianul V 
sfârşcşte la începutul oscilaţiei climatice Ohaba A.  

Locuirea aurignaciană a fost iniţial considerată că ar debuta odată cu 
oscilaţia climatică Herculane P, iar ulterior, după reinterpretarea diagramei 

26 Ibidem 
27 M. Cârciumaru, Mediul geografic în Pleistocenul superior şi culturile paleolitice din 
România . . . . 
28M. Cârciumaru, Contexte stratigraphique, paleoclimatique et geochronologique des 
civilisations du Paleolithique moyen et superieur en Roumanie, L' Anthropologie (Paris), 
Tome 93, 1 989, no. 1 ,  p. 99- 122 (ISSN 0003552 1 ). 
29 Ibidem; Idem, Le Paleolithique en Roumanie . . . . .  
30M. Cârciumaru, Mediul geografic în Pleistocenul superior ş i  culturile paleolitice din 
România . . . . ; Idem, Contexte stratigraphique, paleoclimatique et geochronologique des 
civilisations du Paleolithique moyen et superieur en Roumanie .. . . .  ; Idem, Le Paleolithique 
en Roumanie . . . . .  
3 1 Al. Păunescu, A .  Conea, M. Cârciumaru, V. Codarcea, Al. V. Grossu, R .  Popovici, op. cit. 
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polinice de la Ripiceni-lzvor32, în perioada rece dintre oscilaţia c/imatică Ohaba A 
şi Ohaba B. Având în vedere paralelizarea dintre complexul interstadial Ohaba şi 
Arcy-Stillfried B (32.550-28 .300 B. P.), putem considera că datarea C-1 4  obţinută 
pentru prima parte a locuirii aurignaciene de 28 .420 ± 400 B.  P. (Bln 809) că 
susţine o astfel de încadrare geocronologică. 

In anul 1 977 vedea lumina tiparului studiul palinologic din peştera Cioarei 
de la Boroşteni (corn. Peştişani, jud. Gmj), care, ca în majoritatea cercetării 
polinice a aşezărilor paleolitice din acea vreme, nu beneficia de nici un fel de 
datare absolută. Diagrama polinică consfinţea în premieră, într-un profil dintr-o 
aşezare paleolitică, o perioadă de încălzire mai veche decât complexul interstadial 
Nandru, denumit atunci interglaciarul Boroşteni33, iar ulterior complexul de 
încălzire Boroşteni (M. Cârciumaru, M.  Otte, M. Ulrix-Closset, 1 995). Implicit, se 
constata că Musterianul din această peşteră este cel mai vechi în raport cu alte 
aşezări paleolitice din România şi, de asemenea, pentru prima dată se documenta 
într-o peşteră că locuirea musteriană nu era mai tânără decât complexul interstadial 
Nandru, fapt confirmat apoi şi de datarea de 37.750 ± 950 B.  P.(GrN 1 3 .005). 

Complexul de încălzire Boroşteni se dovedea a fi contemporan cu stratele 
musteriene A-E şi prima parte a stratului F. Datările obţinute ulterior acestei 
încadrări au fost cuprinse pentru stratul E, adică pentru partea superioară a 
complexului de încălzire Boroşteni, între 5 1 .900 + 5 .300/-3 .200 B. P.  
(GrN 1 5 .048) şi 50.900 + 4.400/-2.800 B.  P. (GrN 1 5 .046). In mod curios, pentru 
stratul F datările sunt mai mari, chiar dacă păstrează un oarecare grad de 
relativitate, fiind cuprinse între > 54.000 B. P. (GrN 1 5 .055) şi > 45.000 B.  P.  
(GrN 1 3 .003). Stratul G, sedimentat în timpul oscilaţiei c/imatice Nandru A a fost 
datat la 47 .550 + 3.200/- 1 . 1 00 B.  P. (GrN 1 3 .002), deci cu o vârstă mai recentă 
decât estimările noastre, ca şi stratul H, contemporan cu perioada de răcire dintre 
oscilaţiile climatice Nandru A şi B, care au oferit doar o vârsta de 48 .000 + 1 .800/-
1 .500 B.  P.  (GrN 1 5 .054). Nici stratul J, datat între 48 .900 + 2 . 1 00/-1 .700 B. P. 
(GrN 1 5 .053) şi 43 .000 + 1 .300/- 1 .000 (GrN 1 3 .00 1 )  nu este în concordanţă cu 
încadrările cronoclimatice şi paralelzările noastre conform cărora ar fi trebuit să se 
fi desfăşurat înainte de 55 .000 de ani. Stratul K (datat la 47.200 + 2.900/-2. 1 00 
B. P. - GrN 1 5 .052) depus în prima parte a perioadei de degradare a climatului 
care precede faza Nandru 4 a se apropie într-o oarecare măsură de vârsta de 

32M. Cârciurnaru, Contexte stratigraphique, paleoclimatique el geochronologique des 
civilisations du Paleolithique moyen et superieur en Roumanie . . . . .  ; Idern, Le Paleolithique 
en Roumanie . . . . .  
33M. Cârciurnaru, Interglaciarul Boroşteni (Eem=Riss-Wurm=Mikulino) ş i  unele 
consideraţii goecronologice privind începuturile musterianului în România pe baza 
rezultatelor pa/inologice din peştera Cioarei-Boroşteni Oud. Gorj) (L 'interglaciaire de 
Boroşteni (Eem=Riss-Wurm=Mikulino) et quelques du Mousterien en Roumanie a la 
lumiere des resultats palynologiques de la grotte «Peştera Cioarei » de Boroşteni 
(Departement de Gorj), SCIV A, T. 28, 1977, nr. 1 ,  p. 1 9-36. 
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49.950 B. P. care reprezintă debutul interstadiului Moershoofd, cu care a fost 
paralelizată această fază. 

In ceea ce priveşte stratul O, care a livrat utilaje  specifice paleoliticului 
superior (Gravetian) şi trei datări între 25.900 ± 1 20 B. P. (GrN 1 5 .05 1 )  şi 23.570 ± 
230 B. P. (GrN 1 5 .050), este în perfectă concordanţă cu oscilaţia climatică 
Hercu/ane /, în timpul căreia s-a desăvârşit sedimentarea celei de a doua jumătăţi a 
acestui strat. 

Relativa necorelare dintre datările C-1 4 din peştera Cioarei şi încadrări le 
cronoclimatice propuse prin studiul palinologic poate să fie o consecinţă a vârstelor 
foarte mari ale sedimentelor şi limitelor metodei C-14, având în vedere că 
inandvertenţele cronologice se manifestă pentry strate mai vechi de 50.000 de ani, 
deci deasupra posibilităţilor de datare ale metodei. 

Aşezarea tardenoaziană de la Erbiceni a livrat un profil studiat palinologic, 
extrem de interesant, pentru că oferea completarea schemei paleoclimatice a 
pleistocenului superior printr-un studiu într-o aşezare cu cultură materială34. Astfel 
au fost definite două oscilaţii climatice, denumite Erbiceni A şi Erbiceni B, 
paralelizate atunci, de asemenea, în lipsa oricăror datări C-14 cu Bolling şi Allerod 
din nord-vestul Europei. Stratul tardenoazian avea însă să fie atribuit, ca urmare a 
studiului palinologic, holocenului, mai exact fazei molidului cu stejăriş mixt şi alun 
şi în bună parte fazei carpenului ambele precizate în zona înaltă de E. Pop35, mai 
exact perioadei de tranziţie de la Boreal la Atlantic, Atlanticului şi în oarecare 
măsură Subborealului din schema Bllyt-Sernander, aplicată în vestul continentului. 
Conform acestor paralelizări, însemna că Tardenoazianul de la Erbiceni s-ar fi 
desfăşurat între circa 8.000 şi 3 .000 de ani B.P., fapt greu de accceptat la acea 
vreme, mai ales în ceea ce priveşte sfârşitul acestei culturi. Numai că datările C-14 
aveau să confirme întrutotul ipotezele noastre, pentru că ele sunt cuprinse între 
7.850 ± 2 1 5  B.  P. (Gx 9.41 7) şi 3 .400 ± 40 B.  P.  (GrN 1 6.993), între ele mai 
existând o alta de 4.840 ± 50 B.  P. (GrN 1 6 .994), consfinţând, dacă mai era nevoie 
veridicitatea celorlalte. 

Ca urmare a cercetării palinologice a celor mai importante aşezări 
paleolitice din România, a fost posibilă crearea unei scheme paleoclimatice a 
pleistocenului superio�6. Succesiunea oscilaţiilor climatice fiind precizată aproape 
în exclusivitate prin cercetările din aşezările arheologice, cu strate de cultură 
atribuite paleoliticului, s-au creat, pentru prima dată, premizele formulării unor 
consideraţii reale asupra succesiunii culturilor specifice acestei perioade. Un fapt 

34M. Cârciumaru, Paleomediul şi geocronologia tardenoazianului de la Erbiceni ljud. Iaşi) 
(Paleomilieu et găochronologie du Tardenoisien d 'Erbiceni (dep. de Iaşi}, SCIVA, T. 35, 
1984, m .  4, p. 288-300. 
35 E. Pop, Contribuţii la istoria pădurilor din nordul Transilvaniei, (Beitrăge zur 
Geschichte der Wălder Nordsiebenburgens), BGBCluj ,  XXII, 1 942, 1 -4, Cluj, p. 1 0 1 - 107. 
36 M. Cârciumaru, Contribuţii palinologice la cunoaşterea oscilaţiilor climatice din 
pleistocenul superior pe teritoriul României (Contributions palynologiques a la 
connaissance des oscillations climatiques du Ph!istocene superieur en Roumanie}, St. cerc. 
geol., geofiz., geogr., Seria Geografie, XXIV, 1977, 2, p. 1 9 1 - 1 98 .  
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şocant, foarte greu a fi recunoscut ca plauzibil şi, oricum, neformulat de cercetările 
de până atunci, l-a reprezentat constatarea asupra contemporaneităţii unor culturi 
specifice paleoliticului, precum Musterianul, Aurignacianul, Gravetianul, 
Tardenoazianul, culturi care nu erau concepute decât cu limite nete între ele şi 
nicidecum cu interferenţe culturale. Intr-o perioadă dominată profund de astfel de 
concepte, afirmam, începând din anul 1 977, următoarele37: 

- Perioada cuprinsă între complexul de încălzire Boroşteni şi stadiul glaciar 
dintre complexul interstadial Nandru şi complexul interstadial Ohaba s-a 
desfăşurat pe teritoriul României o perioadă de derulare a musterianului 
(Paleolitic mijlociu); 

- Complexul interstadial Ohaba şi stadiul glaciar precedent este 
caracterizat de faptul că Musterianul din anumite regiuni a coexistat cu 
Paleoliticul superior (Aurignacian, Gravetian) din alte zone ale teritoriului 
României; 

37 Ibidem; Idem, Paysage paleophytogeographique, variations du climat et geochronologie 
du Paleolithique moyen et superieur de Roumanie, Dacia, N.S. ,  XXIII, 1 979, p. 2 1 -29 ; 
Idem, Mediul geografic În Pleistocenul superior şi culturile pa/eolitice din România; 
Idem, Câteva datări C14 În contextul schemei paleoclimatice a pleistocenului superior din 
România (Quelques datations C-14 dans le contexte du schema paleoclimatique du 
Pleistocene superieur de Roumanie), SCIVA, T. 33, 1982, nr. 4, p. 359-40 1 ; Idem, La 
relation homme-environnment element important de la dynamique de la societe humaine au 
cours du Paleo/ithique et de /'Epipaleolithique sur le territoire de la Roumanie, Dacia, 
N.S., XXIX, 1 985,  1-2 ,  p. 7-34 ; Idem, Les cultures lithiques du Paleolithique superieur en 
Roumanie. Chronologie et conditions du mi/ieu, Actes du Colloque de Liege du 3 au 7 
octobre 1 984 "La signification cu/ture/le des industrie lithiques ", BAR International 
Series, 239, 1 985, p. 235-255 (ISBN O 86054-309 9) ; Idem, Valence chronologiques de la 
palynologie-confirmations dans les couches pa/eolithiques de Roumanie, Acta 
Interdisciplinaria, Nitra, Tomus IV, 1986, p. 175- 1 80 ; Idem, Confruntări, confirmări şi 
infimări În geocronologia paleoliticului din România (Confrontations, confirmations et 
infirmations dans la geochronologie du Pa/eolithique en Roumanie), SCIVA, T. 37, 1 986, 
nr. 3 ,  p. 256-26 1 ; Idem, L 'environnement et geochronologie du Paleo/ithique et 
Epipaleolithique de la Roumanie, în "La genese et / 'evolution des cultures paleolithiques 
sur le territoire de la Roumanie ", Iaşi-Botoşani, 1 985, Iaşi, 1 987, p. 97- 1 04 ; Idem, 
Contexte stratigraphique, paleoclimatique el geochronologique des civilisations du 
Paleolithique moyen et superieur en Roumanie ; Idem, Paleoenvironnement et 
chronostratigraphie du Paleolilhique moyen el superieur en Roumanie, Paleoecologie el 
geochronologie des induslries du Paleolithique superieur ancien de la Roumanie, în "El 
Cuadro geochronologico de/ Paleolitico superior inicial", Museo y Centru de 
Investigacion de Allamira. Monografias, 1 994, No. 13 ,  p. 1 5-23 (ISBN 84-8 1 8 1 -024-X) ; 
Idem, Transition du Pa/eolithique moyen au Paleolithique superieur en Roumanie : 
contexte pa/eoclimalique el chronologie, Actes du Colloque de Miskolc "Les industries a 
pointes foliacees d 'Europe Centrale ", Paleo, Revue d' Archeologie prehistorique, 
Supplement, 1 995, No. 1 ,  p. 1 0 1 - 1 04 (ISSN 1262-3075 ; ISBN 2-9 1 1 233-00-X); Idem, 
Le Pa/eolithique en Roumanie . . . . . .  . 
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- Între sfârşitul oscilaţiei climatice Ohaba B şi aproximativ a doua jumătate 
a oscilatiei climatice Herculane II, perioada înglobând deci, de asemenea, ultimul 
stadiu glaciar, s-au desfăşurat culturile paleoliticului superior. În această 
perioadă Aurignacianul din anumite aşezări au putut fi sincrone gravetianului 
din alte situri; 

- Spre partea finală a tardiglaciarului şi prima parte a holocenului s-a 
remarcat în regiunea Platformei Moldovei existenţa aşezărilor atribuite 
gravetianului final. În acelaşi timp, într-o serie de alte regiuni ale României, 
existau aşezări atribuite epipaleoliticului sau tardenoazianului. 

Am considerat necesară trcerea în revistă a rezultatelor obţinute în acele 
aşezări paleolitice în care s-au făcut cercetări palinologice (pe baza cărora s-a 
realizat scara paleoclimatică a pleistocenului superior din România), iar ulterior au 
beneficiat de datări absolute prin C-1 4, pentru a atrage atenţia asupra câtorva 
aspecte foarte importante care au avut implicaţii extrem de profunde în 
cronostratigrafia paleoliticului, dintre care le vom aminti pe cele mai importante: 

- S-a demonstrat slăbiciunile sistemului cronologiei alpine, relativitatea lui, 
ca o consecinţă a lipsei oricărei legături dintre acest sistem şi depozitele paleoltice, 
precum şi incapacitatea sa de a oferi estimări de vârstă asupra anumitor culturi . 

- Prin analogiile fazelor climatice, stabilite pentru Pleistocenul superior din 
România, cu cele din vestul Europei, a devenit posibilă, pentru prima dată, în lipsa 
aproape în totalitate a datărilor C-14  pentru nivelurile paleolitice, a vârstei 
diferitelor culturi paleolitice. 

- In mod surprinzător, se constata, graţie analogiilor cu oscilaţiile climatice 
vest-europene bine datate, că Musterianul din România poate să ajungă până la 
vârste sub 28 .000 de ani, supoziţie greu de acceptat în acea vreme de comunitatea 
ştiinţifică din România şi de pretutindeni (menţionăm că pentru arheologii din 
străinătate aceste ipoteze au putut să fie cunoscute prin publicarea lor în lucrări 
redactate în limbi de circulaţie internaţională, prezentarea lor la diverse manifestări 
ştiinţifice din diferite ţări în care cercetarea paleoliticului se bucură de multă 
atenţie, aşa cum am menţionat într-un studiu recent)38. 

- In mod cert, cea mai surprinzătoare concluzie care se impunea prin 
cercetarea palinologică a aşezărilor paleolitice din România a reprezentat-o 
demonstrarea contemporaneităţii dintre Musterian, Aurignacian şi Gravetian, 
aspect calificat ca o adevărată erezie ştiinţifică, dar care avea să fie confirmat 
întrutotul de datările C-1 4  obţinute ulterior, după cum au fost, de altfel, sintetizate 
recent într-un studiu care a utilizat întreaga bază de datări absolute pentru 
Paleoliticul din ţara noastră39. 

38 M. Cârciumaru, M. Pleşa, Le Paliiolithique moyen tardif en Roumanie, în Eva Fiilop, 
Julianna Cseh (Editor), "Topical I ssues of Middle Palaaaeolithic period in Central Europe", 
Tata, 20-23 October 2003, Komărom-Esztergom County Museum Directorate, Tata, 2004, 
p. 221-232 (ISSN 0866-2908). 
39 M. Cârciumaru, M. Cosac, E. C. Niţu, Les datations C-14 et la succession culturelle du 
Paleolithique, Epipaleolithique et Mesolithique de la Roumanie, Annales d'Universite 
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Multe din aceste contribuţii, pe care îndrăznim să le denumim esenţiale, 
considerăm că trebuie să fie judecate şi raportate la timpul istoric când au fost 
emise, în contextul stadiului cunoaşterii fiecărei etape în parte. Din păcate, trebuie 
să afirmăm că, alături de desconsiderarea lor la timpul respectiv, prea adesea, în 
ultima vreme, există tendinţa de a fi sortite uitării. Destul de uşor se ignoră 
necesitatea de a cita impactul lor, sau chiar de a menţiona autorul acestor 
îndrăzneţe supoziţii pentru perioada când au fost formulate. Este adevărat că ele au 
primit atâtea confirmări încât multe din ele s-au transformat în adevărate postulate 
al căror autor s-a pierdut în noianul acumulărilor ştiinţifice. Dacă acesta ar fi 
singurul motiv, am găsi suficiente argumente de satisfacţie, dar din păcate 
observăm uneori că unii din colegii noştri descopăr lucruri deja descoperite, 
considerând, de exemplu, contemporaneitatea unor culturi sau vârsta tardivă a 
acestora ca ceva normal, care nu mai trebuie demonstrat şi cu atât mai mult amintit 
autorul primelor menţiuni în acest sens. 

Cercetarea paleoliticului din România beneficiază acum de un sistem 
cronostratigrafic bazat pe cercetări interdisciplinare, dezvoltat din nucleul care 1-a 
constituit scara paleoclimatică, construită la început în principal pe seama studiilor 
polenului fosil din aşezările arheologice. Acest sistem original de referinţă exprimă 
realităţile schimbărilor mediului din această parte a Europei şi el a apărut dintr-o 
necesitate obiectivă de înlocuire a cronologiei alpine, cronologie importată şi prin 
urmare străină depozitelor paleolitice de la noi, greu de adaptat şi asimilat pentru 
ordonarea succesiunilor paleoculturale. 

Cu toată această experienţă nefericită a utilizării sistemului alpin, în 
condiţiile în care a fost construit un sistem de referinţă cronostratigrafic care să 
exprime realităţile mediului în succesiunea naturală din această parte a 
continentului, verificat şi care continuă să se confirme în numeroase aşezări 
paleolitice, există colegi din alte ţări care vin cu sisteme cronostratigrafice proprii 
altor regiuni ale Europei, pe care le aplică în România, cunoscându-le probabil mai 
bine40, după cum unii din colegii noştri din ţară, poate în dorinţa de a-şi integra 
rezultatele la nivel european mai uşor, bănuind că în acest fel se vor face mai uşor 
înţeleşi, importă apriori, precum altădată sitemul alpin, modelul cronostratigrafic 

"Valahia" Târgovişte, Section d'Arheologie et d'Histoire, Tome VI-VII, 2004-2005, p. 7-
44 (ISSN 1 584- 1 855). 
40P. Haesaerts, Stratigraphie du gisement pah!olithique de Mitoc Malul Galben (District de 
Botoşani, Roumanie): etude preliminaire, Prehistoire europeenne, Voi. 3 ,  1 993, p. 67-7 1 ; 
P. Haesaerts, F. Damblon, Paleoenvironnement et chronologie du Paleolithique dans la 
Grande Plaine eurasiatique depuis 150.000 ans, Bulletin de la Societe ro yale 
Anthropologie et Prehistiore, 107, 1 996 p. 9-1 1 ; P. Haesaerts, 1. Borziac, J. Van Der Plicht, 
F. Damblon, Climatic events and Upper Palaeolithic chronology in the Dniestr basin: new 
radiocarbon results from Cosautsi, în W. G. Mook, J. Van der Plich (eds) Proceedings of 
the 1 6-th International 14-C Conference, Groningen, Radiocarbon, Voi. 40, 1998, nr. 2, 
649-657 ; P. Haesaerts, 1. Borziac, V. Chirica, F. Damblon, L. Koulakovska, J. Van Der 
Plicht, The East Capathians Loess Record: A reference for the Middle and Late 
Pleniglacial Stratigraphy in Central Europa, Quatemaire. Revue de 1' Association 
Franr;:aise pour l 'Etude du Quatemaire, Paris, 14, 2003, 3, p. 1 63- 1 88 .  
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bazat pe împărţirea în pleniglaciare şi interpleniglaciare, fără nici o legătură cu 
teritoriul nostru4 1 • 

In ultima sinteză asupra paleoliticului superior dintre Carpaţi şi Nistru, 
cronostratigrafa acestei perioade este împărţită în şase etape, cel puţin bizar, din 
raţiuni care nu sunt explicate şi pentru care noi nu găsim nici o justificare în 
depozitele arheologice specifice acestei perioade. Prima etapă, în mod curios, este 
considerată "Les etapes climatiques et cronostratigraphiques de la partie superieure 
de la periode Wiirm I et de transition a Wiirm Il, d'environ 70.000 ans B. P. a 
45 .000 ans B. P.'.42. Iată, cum după atâtea discuţii asupra incapacităţii cronologiei 
alpine de a oferi un cadru viabil de referinţă pentru Paleoliticul Europei, colegii 
noştri consideră necesar să îl readucă în discuţie, fără să bănuiască cât de uşor cad 
într-o capcană greu de accceptat, atribuind paleoliticului superior o astfel de vârstă. 
Nu vrem să mai discutăm cât de arbitrar este împărţit Pleniglaciarul, asupra căruia 
nu mai insistăm, în măsura în care ne-am exprimat opinia asupra întrebuinţării unei 
astfel de cronostratigrafii a pleistocenului din nord-vestul Europei în regiunile 
noastre. 

Musterianul a fost considerat de mult timp creaţia omului de Neandertal, 
iar Paleoliticul superior a lui Homo sapiens sapiens, iar culturile respective s-ar fi 
desfăşurat într-o succesiune liniară. 

Prin demonstraţia pe care o făceam asupra contemporaneităţii dintre 
Musterian şi Paleoliticul superior, noi aduceam încă de atunci în discuţie 
contemporaneitatea celor două specii în Europa şi chiar în cadrul unor teritorii 
apropiate, ceea ce presupunea contactul lor. 

Descoperirile recente de neandertalieni foarte întârziaţi, mai ales în 
Portugalia (resturile umane neandertaliene de la Zaffaraya, sau stratele musteriene 
datate până spre 28 .000 de ani de la Caldeirao, Columbeira, Almoda Lapa dos 
Furos etc.)43, alături de atestarea foarte timpurie a lui Homo sapiens, chiar în 
România, datat la 34.950 B. P. (OxA-1 1 .7 1 1 )  et 34.290 + 990 1 - 870 B. P.  
(GrN-22. 8 1 0)44, ne îndreptăţesc să afirmăm că supoziţiile noastre, greu de conceput 

41 I. Borziac, P. Haesaerts, V. Chirica, Cadrul cronostratigrafic al paleoliticului superior 
cuprins între Carpaţii Orientali şi Nistru, Revista Arheologică, V, 1, 2005, N.2, Chişinău; 
I. Borziac, V. Chirica, M.-C. Văleanu, Cu/ture et societes pendant le Paleolithique 
superieur a travers l 'espace Carpato-Dniestreen, Academie Roumaine, Filiale de Iaşi, 
Institut d'Archeologie Iaşi, 2006, 440 p., 237 fig. (ISBN (10): 973-716-495-4; ISBN (13): 
978-973-716-495-7). 
42 Ibidem, p. 29 
43J. Zilhăo, The Ebro Frontier: A Model for the Late Extinction of Iberian Neanderthals, în 
C. Stringer, N. Barton, C. Finlayson (Edited by), Neanderthals on the Edge, Oxbow Books, 
2000, p. 111-121. 
44 E. Trinkaus, Ş. Milota, R. Rodrigo, M. Gherase, O. Moldovan, Early modern human 
cranial remains from the Peştera cu Oase, Romania, Joumal of Human Evolution, 45, 
2003,p. 245-253; E. Trinkaus, O. Moldovan, Ş. Milota , A. Bîlgăr, L. Sarcina, S. Athreya, 
S. Bailey, R. Rodrigo, M. Gherase, T. Higham, C. Ramsey Bronk, J. Van der Plicht, An 
early modern human from the Peştera cu Oase, Romania, PNAS, Voi. 100, 2003, 
p. 11.231-11.236; E. Trinkaus, J. Zilhăo, H. Rougier, R. Rodrigo, Ş. Milota, M. Gherase, 
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cândva, sunt vehiculate ca lucruri obişnuite. In acest fel, încercăm să gastm o 
justificare celor care uită cu desăvârşire că ar trebui să citeze pe cei care au susţinut 
astfel de ipoteze într-o etapă în care discuţii cu subiecte de acest fel erau greu de 
acceptat. 

L. Sarcină, O. Moldovan, 1. Băltean, V. Codrea, S. Bailey, R. Franciscus, M. Ponce de 
Leon, C. Zallikofer, The Peştera cu Oase and early modern humans, în Conard N. (ed.), 
When Neanderthals and Modern Humans Met, Kems Verlag, Tiibingen, 2006, p. 145- 165 .  
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