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prioritatii stabilite de dr. A. Armbrus-
ter cu privire la cronologia tradifiei
noastre literare ce adaposteste ideea
romanitatii romanilor. Aceasti idee
transpare mai intii din textul soliei lui
Stefan cel Mare trimisd dogelui Ve-
netiei (datatd : 8 mai 1477) % Apoi, in
Letopiseful de la Bistrita, Legenda lui
Roman si Vlahata si, desigur, letopise-

ful lui Gr. Ureche. Ceea ce este de ad-
mis si corect, e ci tradifia consemnata
in Letopiseful de la Bistrita inaugu-
reazd, mai distinet decit in solia lui
Stefan cel Mare, o traditie munteneas-
ca despre originea celor douid etnitati
surori. Insi acesta este un alt aspect al
problemei.

V. NICOLAU

LEAGANUL TIPARULUI ROMANESC ,MUTAT*
LA FEDELESOIU-VILCEA ?

In suplimentul social-cultural ,,ORI-
ZONT“, aparut la Rimnicu-Vilcea in
august 1973, am intilnit, alaturi de ar-
ticole semnate de prestigiosi oameni de
culturd, si un material care ne-a pro-
dus stupoare. Intitulat ,Prima fabricd
de hirtie din Tara Romdneascd sau
unde a tipdrit Macarie“ si semnat de
lon Almariei, articolul de la p. 24 este
plin, de la primul pini la ultimul rind,
de confuzii si chiar denaturdri inten-
tionate, care pot face un deserviciu
culturii generale a cititorilor neavizati
si din care mentionim citeva.

Spre informarea autorului, ne permi-
temn sid reamintim ci nici una din cele
trei carti tiparite de Macarie nu poarta
menfiunea expresid a locului unde au
fost imprimate. De aceea, credem ca
autorul transporti .demonstratia“ pe
yn plan gresit, incercind si convinga
cititorii cA Macarie ,,a scris in Mana-
stirea Dealu“ (Fedelesoiu) din Vilcea si
nu in cea de linga Tirgoviste, conside-
ratd leaginul primelor tiparituri din
tara noastra.

Este un obicei traditional ca mana-
stirile si schiturile care se afld pe un
deal si fie numite ,din Deal“ (cum
presupune si autorul articolului — prin
analogie — c¢d a existat una in Vil-
cea, ,deoarece jos, peste vale, a fost
biserica Valea“), dar, in istoria noas-
trd, o singurd mdndstire poarti nume-

-10 publicati acum, ultima dati, in an-
tologia ,Literatura romdnd veche 1402-
1647“, mai sus citata, p. 46.

le de méindastirea Dealu — fari alt to-
ponim — si aceasta se afla la Tir-
goviste.

Localizarea tipografiei la Dealu-Tir-
goviste nu apartine textului lui Maca-
rie ci este o supozifie a marii majori-
tati a cercetitorilor tiparului romanesc
(P. P. Panaitescu, G. Pascu, E, Picot,
D. Simonescu, L. Demény, G. Mih4ila,
H. Matei s.a.) si a intrat in uzul isto-
riei cartii vechi romaéanesti ca ipoteza
cea mai plauzibild. In mod logic, ac-
centul demonstratiei nu trebuie si cada
pe dovedirea faptului ci e vorba de
Dealu (?) din Vilcea (cum a ,botezat®
autorul schitul Fedelesoiu — construit
abia la 1673) si nu Dealu din preajma
Tirgovistei — ca si cum ar fi deja cer-
td localizarea la o mdinéstire cu nu-
mele ,,Dealu” — ci pe situarea sau nu
a tipografiei lui Radu cel Mare, Mih-
nea cel Riu, Viad cel Tinir si Neagoe
Basarab la Tirgoviste. Or, se cunoaste
ci resedinta voievodald a Téarii Roma-
nesti intre anii 1495—1521 a fost la
Tirgoviste si acesta este primul argu-
ment peremptoriu al localizirii tipar-
nitei macariene aici, iar altul are in
vedere continuarea acestei activitati de
citre tipografia tirgovisteani a lui Di-
mitrie Liubavici. De-abia la sfirsitul
argumentatiei privind existenta tipo-
grafiei la Tirgovigte, reputatii istorici
presupun, incercind si o localizeze si
mai exact, cid tipografia — fiind adusa
de Radu cel Mare, iar Macarie inde-
plinind si functia de ieromonah — a
fost asezati in cea mai importantad cti-
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torie a voievodului, manastirea Dealu,
situatd in imediata apropiere a rese-
dintei voievodale.

Faptul cA manastirea Dealu de linga
Tirgoviste apare in documente ince-
pind de la 1431 nu infirma (cum sus-
tine autorul articolului) calitatea de cti-
tor pe care a avut-o Radu cel Mare,
care, in perioada 26 august 1499—4 de-
cembrie 1501, asa cum rezultd si din
pisanie, ,a inceput sd =zideascd si s@
innoiascd §i din temelie a ridicat cu
toate bundtdtile §i cu mari frumusefi a
infrumusetat aceastd mdndstire“.

Cit priveste mentionarea in doua rin-
duri din articol a activitatii de tipo-
graf a lui Macarie in Tara Romaneasca
intre anii 1504—1512, este indeobste
cunoscut faptul cd Macarie si-a ince-
put activitatea tipografici la noi in
1507 sau cel mai devreme in 1506 —
prima sa carte apirind la 10 noiembrie
1508, datd care certificd nasterea tipa-
rului nostru. De asemenea, ieromonahul
Macarie, amintit de documentul din
24 martie 1495, nu cste acelasi — cum
crede autorul — cu tipograful de la
Tirgoviste, care pinad in 1496 se afla
incd la Cetinje, unde tipdrea atunci
carti pentru cneazul Muntenegrului.

De altfel, probitatea autorului artico-
lului este indoielnicd, pentru ca vrea
si ne facid si credem ci expresia lui
Gavriil Protul : ,,acolo curd piatrd pu-
cioase“ se referd la o manastire ,,Dea-
lu“, cind de fapt cronicarul mentionea-
za expres cad este vorba de imprejuri-
mile manastirii Cozia.

Si, pentru ca Ion Almariei se intrea-
ba ,dacd cineva poate proba ci la

Tirgoviste curia apa pucioasa“, ne per-
mitem sa-i aducem la cunostintid ca si
in apropierea mandistirii Dealu de la
Tirgoviste ,,curd apa pucioasa* : la Vi-
forita, Aninoasa, Gura-Ocnitei, iar nu
prea departe, la Vulcana-Bii si.. Pu-
cioasa !

In incheiere, dorim sid recomandiam
pasionatului autor, care se luptd cu
morile de vint in probleme de istorie a
culturii, sa reainceapa studiul cu lu-
crarile de baza ale istoriografiei, pen-
tru a nu mai risca aserf{iuni categorice
facute cu o suficientd ,limpezitoare”
ca aceasta : ,sub nici o formi nu pu-
temm admite cd Ministirea Dealului de
la Tirgoviste a fost ctitorie a lui Radu
cel Mare si deci nici ideea ci Maca-
rie a facut acolo primele tiparituri ro-
ménesti de la 1504—1512¢ ; si corectez>
unele cuvinte : ,filigram* (cu: fili-
gran), ,minastire (cu: manastire),
~perelinaj“ (cu : pelerinaj), ca si deza-
cordurile gramaticale, inlocuirea nepre-
cizatd a unor toponime prin ,aici®.

Lste bine ca, intr-o notd, redactia
suplimentului pare ca ar avea unele
rezerve fata de acele ,ipoteze notabile
si interesante“ (!), dar si mai bine era
daca, dupa ce ar fi consultat specialistii
Muzeului judetean Vilcea, si le-ar fi
exprimat detaliat sau nu ar fi publicat
articolul, preintimpinind colportarea
atitor confuzii.

EUGEN FRUCHTER
PETRE CRISTEA
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