ASPECTE ALE APLICARII LEGISLATIEI MUNCITORESTI IN
JUDETUL DIMBOVITA LA INCEPUTUL SECOLULUI AL XX-LEA

Mihai Niculaesca

Printre legile elaborate de guvernul liberal la incgputul secolului
nostru, se inscrie si ,,Legea meseriilor” cunoscuti mai ales sub numele
de .,Legea Missir“ determinati de framintirile din lumea meseriasilor,
care incd din 1899 luaserd o amploare deosebita.

Protestele meseriasilor au grabit aducerea in discutie a noii legi.
La 13/26 februarie 1902, guvernul a distribuit in Camera proiectul de
lege privind organizarea meseriilor. Supus la vot, el evenit ,,Legea
meseriilor®.!1 | Meseriasii se agitau spre a obtine atit o lege pentru in-
curajarea meseriilor si ocrotirii lor, cit si pentru obtinerea pensiilor lor
de invaliditate, boald si batrinete“.2 Legea era in esentd reactionarai,
deoarece obliga pe lucritori si meseriasi sd intre in corporatii impreuna
cu patronii, acestia din urmi avind cuvintul hotaritor, se stabilea o
ierarhie de capacitate prin impartirea meseriasilor in : maistrii, lucra-
tori si elevi, nu satisficea nici pe departe interesele acestora, compli-
cind si mai mult situatia lor. Sub pretextul ca trebuie sa facd fa{d con-
curentei de fabricd, patronii prelungeau durata zilei de lucru pini la 12
ore pe zi.3 Apoi conditiile de munci din ateliere erau foarte grele iar
legea prin infiintarea corporatiilor obliga pe meseriasi la plata unor
taxe pentru intretinerea localurilor si functionarilor breslei.

Reprezentantii miscarii muncitoresti socialiste au calificat legea
drept ,,0 casatorie fortatd impusd de nasul legiuitor intre patroni si

e 4

meseriasi®.
Intentiile de a uni prin fortd doua clase antagoniste, aveau sa

esueze lamentabil citiva ani mai tirziu. Lupta corporatiilor si tendinta
tot mai mare a organizdrii clasei muncitoare pe principiul luptei de
clasd, a luat o amploare si mai mare, dovedind cd nu imbunéitdtise cu
nimic situatia meseriasilor. Despre situatia grea a meseriasilor C. Ba-
calbasa spunea urmaitoarele : ,Pe vremea aceea situatia meseriasilor
era foarte precara, corporatiile ce existau erau rau conduse, banii in-
casati erau cheltuiti in petreceri sau delapidati, meseriile erau parasite,
bolnavii, invalizii, batrinii, nu aveau nici un sprijin. Din cauza acestei

1. Mircea lIosa, Traian Lungu, Viaia politica in Romaénia, 1899—1900, Editura Poli-

tica, Bucuresti, 1977, pp. 91—92.

2. C. Bacalbasa, Bucurestii de alta data, 1885—1901, vol. II, Editura ziarului ,,Uni-
versul* soc. anonima, 1928, p. 306.

3. Mircea losa, Traian Lungu, Op. cit., p. 93.

4. Ibidem, p. 95.
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stari functionau un numir de societdti de ajutor mutual care fiind fara
nici un control din partea statului, exploatau pe asigurati, iar conduca-
torii lor se imbogiteau din naivitatea publici®.’

Am insistat asupra acestor rinduri pentru ca ele au fost scrise
de un martor contemporan al acestor evenimente.

In judetul Dimbovita, punerea in aplicare a acestei legi va intim-
pina numeroase opozitii. Datoritd faptului cd legea cerea pentru infiin-
farea unei corporatii cel putin 50 de lucratori meseriasi, iar pentru a
se completa numarul legal se puteau afilia meseriasi din alte localitati,
pe de altd parte a opozitiei meseriasilor, bresele, se vor infiinta initial
in Tirgoviste si ceva mai tirziu in Gaesti.

In urma eforturilor depuse de guvern si administratie dupa citiva
ani ia fiintd la Gaesti ,,Breslele unite din Géesti“, in componenta cirora
intrau meseriasi din comunele invecinate : Dragodana, Picior de Munte,
Suta Seaca, Sperieteni, Gura Sutii, Piersinari, Matasaru, Mogosani, Uli-
esti. Petresti, Puntea de Greci, Valea Mare, Valea Caselor, Hulubesti,
Ludesti, Butoiu, Gura Foii, Cobia.”

La Tirgoviste, au luat fiintd doua corporatii : una a ,Meseria-
silor de imbracaminte si inciltaminte“ si alta a ,,Meseriasilor construc-
tori*. In aceste bresle mai intrau meseriasi din comunele : Bogati, Lu-
cieni, Morteni, Titu. Potlogi.? )

Breslele unite din Gaesti au fost infiintate la 3 aprilie 1905 cind
meseriasii din oras §i comunele apropiate se intrunesc in localul Prima-
riei si cu unanimitate de voturi hotdrasc infiintarea corporatiei. Func-
tionarea si infiintarea breslei din Gaesti a fost tergiversatid datoriti ad-
ministratiei birocratice a Camerej de Comert din Ploiesti, organul tute-
lar superior, care a taraganat aprobarea proceselor verbale de constituire.
Dorinta Camerei din Ploiesti era de a se infiinta o singura corporatie la
Tirgoviste in contrast cu dorinta patronuluj local care voia sa aiba o
corporatie proprie. Intr-o plingere adresatia Camerei din Ploiesti, acestia
justificau dorinta lor. aratind cd orasul Gaesti fiind in mijlocul a trei
orase mari. Bucuresti la 74 km,, Pitesti la 40 km. si Tirgoviste la 35 km.,,
nu s-au putut alipi la niciuna din corporatiile acestor orase, din cauza
departarii. fiind nevoiti sa intervind la Ministerul Comertului, Indus-
triei, Agriculturii si Domeniilor pentru a infiinta o bresld in Giesti.?

Breasla nou formata cuprindea croitori, cismari, timplari, potco-
vari, cojocari. Cu ocazia infiintarii breslei, conform prevederilor legale
este ales un comisar al guvernului cu domiciliul in oras de meserie mai-
stru-dulgher.?® La 12 mai 1905, Ministrul Agriculturii, Industriei, Co-
mertului si Domeniilor aprob3 alegerea comisarului guvernamental si

infiintarea breslelor. La 16 mai 1905 comisarul guvernului, pe linga

5. Ibidem, p. 96.
6. C. Bacalbasa, Op. cit., p. 307.
7. Arhivele Statului Prahova, fond Camera de Comerf §i Industrie, dos. 1471905,

8. Ibidem, f. 29.
9. Ibidem, f. 6.
10. Ibidem. f. 8.
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corporatia Gdesti, convoacd pe toti membrii breslei pentru alegerea co-
mitetului corporatiei, a unui presedinte si 6 membri pe timp de 3 ani
prin vot secret. Intr-o noud sedintd, tinutd in august sint alesi 9 mem-
bri in comisia de arbitri.i!

In corporatia nou creatd incep si se manifeste neinfelegeri intre
membrii ei pentru acapararea conducerii breslei. Ca urmare la 21 octom-
brie presedintele corporatiei este obligat sd-si inainteze demisia Consiliu-
lui Camerei de Comert si Industrie Ploiesti pe motiv ¢c& membrii Co-
mitetuluj corporatiei nu sint persoane de bunad intelegere.!? La scurt
timp si secretarul corporatiei paridseste serviciul, astfel incit membrii
kreslei cer, la 9 februarie Camerei de Comert{ din Ploiesti numirea unui
nou secretar pentru ca breasla sa poatd functiona, pind la convocarea
membrilor corporatiei, care urmau si aleagid secretarul definitiv.13

In tot timpul cit presedintele si secretarul parasisera functiile lor,
conducerea a fost acaparati de comisarul guvernului, care{folosind cu
abilitate neinfelegerile dintre membrii Consiliului bresleif a inceput sa
exploateze pe membrii breslei in folosul personal. Acesta elibera breve-
te si carnete pe care le iscalea ca presedinte, fara avizul Consiliului, iar
cotizatiile le folosea In interesul sdu. Abuzurile evidente pe care le facea
cu complicitatea autoritdtilor si a inspectorilor trimisi la fata locului
tocmai pentru a-l combate ii permit acestuia si se mentind un timp
mai Indelungat. Cu ocazia cercetdrii pe care Camera de Comert si In-
dustrie Ploiesti o face, printr-un inspector special se constati cd acti-
vitatea sa diuneazi breslei.!* Dupi aceastd datd abuzurile au continuat
ducind de fapt la desfiintarea breslei Gdaesti. Camera de Comert si
Industrie Ploiesti se vede obligatd sd intervind din nou. Este convocatd
0 noud adunare generald a meseriasilor care nu reusise sd aleagd Co-
mitetul de conducere definitiv, dar care decide dizolvarea vechiului
Comitet si numirea unuia provizoriu. In aceastd adunare meseriasii scot
la iveald hotiile comisarului guvernamental. In ludrile de cuvint acestia
aratd abuzurile ficute de acesta. Se hotdriste inlocuirea comisaruluj si
a comisiei de arbitrii a breslei deoarece membrii acestei comisii nici
maicar nu-gi plitisera cotizatiile, recomandindu-se numirea unui prese-
dinte si a unei comisii de arbitri din cei care au platit cotizatia.!®

Deoarece adunarea generald nu s-a putut hotdri asupra organelor
de conducere s-a hotarit convocarea unei sedinte restrinse care in ,,una-
nimitate“ a ales Comitetul de conducere si Comisia de arbitri.’® In com-
ponenta noului comitet de conducere intrau 3 meseriasi cismari, 3 cro-
itori, 2 caretasi si 1 brutar.!’” Dacd in interiorul breslei au existat ne-
intelegeri intre membrii organelor de conducere si o acerba lupta pentru
acapararea conducerii, ia afard, corporatia a cdutat si atragd cit mal
mul{i meseriasi din orice parte a judetului si indiferent de meseria prac-

11. Ibidem, f. 30.

12. Ibidem, £. 35.

13. Ibidem, f. 50.

14. Ibidem, f. 128.

15. Ibidem, dos. 1171908, f. 66.
16. Ibidem, f. 67.

17. Ibidem.
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ticatd, incalcind legea. Atragerea in breasld se rezuma de fapt la goana
dupi incasarea cotizatiei care constituia o cale de imbogitire a condu-
cerii. O incercare nereusitd de acaparare a constituit-o interventia pe
care comisarul guvernului o face la 8 iunie 1905 pe lingd Camera de
Comert si Industrie Ploiesti pentru a include si pe cadramidari in cor-
poratie pe motiv ca in centrul Gaesti nu se gaseste nici o fabrici spe-
cializata in fabricarea carimizii. In scrisoarea de raspuns Presedintele
Camerei de Comert si Industrie aratd ci deoarece meseria de caramidar
nefiind previazuti in Legea meseriilor, meseriasii respectivi nu pot fi
obligati sa intre in corporatie.!® Acelasi lucru s-a intimplat si cu mese-
riasii din comuna Serbanesti-Poduri judetul Dimbovita. Tinind seama de
prevederile legii, comisarul a pretins §i incasat cotizatia de la acestia
favorizind pe alti meseriasi care erau obligati sa intre in corporatie de
prevederile legii. In plingerea adresata Camerei de Comert din Ploiesti
acestia arata ca sint obligati la plata cotizatiei in mod abuziv.? Printr-o
adresa speciald, Camera de Comert{ ordona incetarea abuzurilor.?
Acelasi exces de zel in stringerea cotizatiei au manifestat si cor-
poratiile din Tirgoviste. Profitind de faptul ca infiintarea corporatiei din
Gaesti nu primise avizul de infiintare, breslele din Tirgoviste au impus
meseriasilor circumscriptiei Gaesti plata cotizatiei, Deoarece acestia au
refuzat sa plateasca, a fost trimis perceptorul fiscal. La rindul sdu, co-
misarul guvernamental al breslei Gacsti a pretins si el cotizatia. Pina
la clarificarea situaliei meseriasii au refuzat si pliateascid. Situatia a
devenit deosebit de incordata, degenerind in scandal. Numai interventia
Camerei din Ploiesti, care a ordonat conducerii breslelor din Tirgoviste
sa sisteze incasarea cotizatiei si meseriasii sd pliteascd numai la Ga-
esti, a dus la linistirea spiritelor.?! De asemenea, corporatiile Tirgo-
viste si Gaesti au dus o lupta asidua pentru acapararea comunelor Titu
si Potlogi — puternice centre mestesugaresti. Hotdrirea Camerei de
Comert si Industrie Gdaesti era cid aceste doud comune si apartind deo
Tirgoviste, meseriasii de aici fiind obligati sa intre in ,/Corporatia me-
seriasilor de imbracaminte si incaltiminte”. Fara a tine cont de aceasta
decizie, conducerea breslei din Gaesti a inclus aceste comune in raza
ci de activitate obligind meseriasii s plateascd taxele de inscriere si co-
ltizatia netinind cont de faptul ca acestia platiserda si la Tirgoviste. La
sesizarea ,,Corporatiei de imbriciminte din Tirgoviste* Camera de Co-
mer{ si Industrie Ploiesti cere la 5 octombrie 1905 celor din Gdaesti sa
transfere taxele incasate la Tirgoviste.2? La aceastid adresa cei din Gaesti
rdspund printr-un contramemoriu in care aratd ci au incasat taxe la
Potlogi si Titu, insd numaj de la acei meseriasi care au venit de buni
voie, singuri s le plateascd, orasul fiind mai aproape de aceste sate,
decit Tirgoviste. Se aratd ca doarece sectoarele nefiind precis delimi-
tate nu se stie sigur limita dintre cele doud zone, iar statutele nu sta-

bilesc nimic in acest sens. In incheiere, in memoriu, corporatia din Ga-

18. Ibidem, dos. 11,1805, f. 20.
19. Ibidem, dos. 14/1905, f. 11.
20. Ibidem, f. 10.
21. Ibidem, f. 57.
22. Ibidem. dos. 14/1906, f. 29.
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esti cere alipirea plasilor Titu si Potlogi la Géesti, iar corporatia din
Tirgoviste s ramina cu plaiurile Bogati, Morteni si Lucieni.?? Peste ci-
teva zile, aceste propuheri sint respinse de presedintele Camerei de Co-
mert si Industrie Gaesti pe motiv cd daca s-ar admite aceste cereri
s-ar Incalca impdrtirea ficutd de administratie si s-ar trece peste drep-
turile corporatiei din Tirgoviste. Tendinta patronatului breslei de a
avea Inscrisi cit mai multi membri, goana dupa taxe si cotizatii au agra-
vat situajia meseriasilor, breslele devenind o povard in plus pe umerii
maselor muncitoare, constituind un nou mijloc de exploatare al patro-
nilor. Modul defectuos in care erau conduse si rapacitatea celor aflati
la conducere au subminat autoritatea breslei. Intr-un raport fnaintat
Ministerului Industriei Comertului, Agriculturii si Domeniiior, Camera
de Comert si Industrie Gaesti referindu-se la activitatea breslelor din
judetul Dimbovita, pe perioada 1904—1908, a aridtat cid cele mai mari
abuzuri le faceau comisiunile de arbitri de pe linga fiecare corporatie,
care incilcau prevederile legii, pronuntau sentinte mai mult decit ar-
bitrare, dind cistig de cauzd favoritilor lor sau celor cu mai multi in-
fiuentad, fapt ce nemultumea pe meseriasi.?> Despre comitetele corpora-
tillor se aridta cd eliberau cu foarte multd usurintid brevete si carnete
favoritilor lor, de altd bransi, iar celor in drept li se refuzau eliberarea,
trimitindu-i la comisiunile de examinare, compuse tot din membrii co-
mitetelor, care-i respingeau.

Elevii trimisi la comisiunile de examinare pentru obtinerea car-
netelor erau obligati maj intii si lucreze luni intregi in atteliere in mod
gratuit pentru a obtine certificatul favorabil, fapt ce determina pe aces-
tia s& intre In miscarea sindicald. Era de fapt o recunoastere a faptului
ca miscarea sindicald exercita o deosebitd atractie pentru cei obiditi.
Pentru remedierea acestei situatii se propunea infiintarea unor comisii
ad-hoc din alte localitdfi care sid examineze pe elevi pentru a se limita
abuzurile patronilor, sperindu-se ca astfel vor fi respectate si drepturile
ucenicilor, prevazute in lege. Despre patroni se ardta ci ei se eschivau
de la plata cotizatiilor, dar percepeau in mod abuziv taxe de la mese-
riasii angajati.?® Pentru remedierea acestei situatii se cerea introduce-
reja unei taxe pe patron in functie de meseriasii pe care ii avea.

Am insistat mai mult asupra acestui raport deoarece rezumi pe
parcursul a citorva pagini ceea ce urmdareau guvernantii prin promul-
garea acestei legi si cum reusiserd sd o pund in practici indsprind ex-
pioatarea meseriasilor folosindu-se de ea in scopul apiririi intereselor
de clasd. Asa se explici de ce aplicarea ei n-a dat rezultate scontate,
trebuind sa fie modifidati in 1906 si apoi sub presiunea luptei meseri-
asilor abrogatd definitiv in 1912,

23. Ibidem, f. 130.

24. Ibidem.

25. Ibidem, dos. 11,1908, f. 74.
26. Ibidem.
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