UDREA BALEANU UN STRALUCIT TOVARAS DE ARME
AL VOIEVODULUI MIHAI VITEAZUL

Honorius Motoc

Domnia glorioasd a voievodului Mihai Viteazul a constituit un te-
ren fertil de afirmare a dragostei romanilor fati de pimintul stribun, a
deosebitelor virtuti militare ale poporului nostru.

Exceptionala personalitate a marelui domnitor nu era singurd in
masura si realizeze memorabilele fapte de arme, Singur, firi sprijinul
poporului sdu, fard bravii sdi cdpitani nu putea realiza nimic.

Calitdfile de mare general ale primului intregitor de tarid au fost
dublate dg vitejia si priceperea dregitorilor Tarii Romanesti. Alituri de
voievod, istoria mentioneazd in cartea vitejiei striamosesti pe fratii Bu-
zesti, Udrea Bileanu, banul Mihalcea, Teodosie Dudeanu s.a.m.d.

In rindul curajosilor comandanti care au dus faima tarii si domnu-
lui, la loc de cinste se inscrie Udrea Baleanu.

Familia Balenilor este un nume de rezonantid in istoria taril care
incontestabil nu necesitd explicatii. Din pdcate despre Udrea, cel maj in-
semnat din aceastd familie s-a scris pufin. Acest fapt reiese mai clar daci
facem o comparatie intre ce s-a scris despre Udrea Baleanu si ce s-a scris
despre fratii Buzesti sau Baba Novac.!

Categoric raportul este defavorabil celui dintii. In mod practic o
incercare de prezentare a personalitatii lui Udrea Béileanu gisim la Has-
deu in Etimologicum Magnum iar in ultimul deceniu o prezentare sinte-
ticad in remarcabila lucrare a lui Nicolae Stoicescu ,,Dictionar al marilor
dregitori din Tara Roméneasca si Moldova“.2

Udrea era fiul lui Radu din Bileni, mare clucer (in sfat) in timpul
lui Petru Cercel.?

Daci avem in vedere faptul cid Petru Cercel sustinea cid este fiul
lui Piatrascu cel Bun, care fusese sotul unei surori a Iui Radu, este ex-
plicabild atitudinea favorabild faji de boierii Bileni a domnitorului poet.

Mama sa, Maria, era fiica lui Badea Aiaz Izvoranu unul din prin-

1. Craciun I, Baba Novac, generalul lui Mijhai Viiteazul, Cluj, 1936 3 Colonel Marin
George, Baba Novac, capitan in oastea lui Mihai Viteazul, Bucuresti, 1975 etc ; Minca 1.,
Radu Buzescu clucer, ban de Craiova, in Cercetari istorice, VIII—IX, 1932—1933, nr. 1 ;
Euzescu G.S., Reconstituiri istorice privind neamul Buzestilor din veacul XV pina in
veacul XVIII, Sibiu, 1933—1936 ; Tocilescu Gr. C., Vieafa lui Preda, Radu si Stroia Buzescuw
Ccl. lui Traian, II, 1871, nr. 27—32 etc. Lista lucrarilor este de ordinul zecilor.

2. Stoicescu N., Dictionar al marilor dregatori din Tara Romaneasca si Moldova (sec.
XIV—-XVIIID), Editura enciclopedicd roméanad, Bucuresti, 1971, p. 100—101.

3. Ibidem, p. 81.
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cipalii dregétori din prima jumaitate a secolului al XVI-lea.* Badea Aiaz
Izvoranu a indeplinit functia de mare postelnic al voievodului Radu de la
Afumati.® i

Ir stadiul actual al cercetirilor se poate menfiona cd vestitul ca-
pitan din oastea lui Mihai Viteazul avea un frate Badea — postelnic si
doud surori, Grajdana si Zamfira.b

Udrea s-a niscut in anul 1550, In sprijinul acestei afirmatii vine
o inscriptie din biserica parohialid a satului Baleni Romani. Sub portretul
lui Udrea Bileanu se face mentiunea .,sotul de arme al lui Mihaiu Voda
Viteazu, Nascut la 1550. Ucis de sabie la 1601 de catre S. Gh. Movila“.”

Facind parte dintr-o familie de mari dregitori este firesc ca Udrea
sa participe efectiv la viata politica. In perioada 13 aprilie 1586 — 22 maj
1588 este comis. Adevarata ascensiune politici va avea loc in timpul fur-
tunoasei domnii a voievodului Mihai Viteazul. La 4 mai 1596 este menti-
onat ca mare armas cind domnitorul ii intareste stapinirea asupra satului
Lupsanul cumparat de la sateni pentru 26.000 aspri ,,au venit toti sitenii
inaintea domniei mele de s-au inchinat si si-au vindut toate partile lor de
ocina cinstitului dregator al domniei mele jupan Udrea mare armas“.t In
aceastd dregatorie este mentionat pinia la 21 august 1598 (data la care isi
face diata. lasind averea minastirii Panaghia si sotieisale Musa).? Docu-
mentul respectiv este important deoarece scoate in eviden{d marea bo-
gitie a viteazului comandant. Sint mentionate satele : Cimpeni, Mircesti,
Racovita. Ghizdaveti. Luciiani, Belciugovul, Boldorogesti, Cirstica care
reveneau minastirii. Sotiei sale Musa in cazul In care nu se recidsitorea
ii reveneau : Marculesti, Lupsanul, Culcati, Maximul, Negreasca, Baleni,
Racovita, Maitilesti, Fundeni, Cineni. Bretculesti, Filfoesti, Macsani, Sa-
cuieni. Leurdeni, Stilpeni, Berceni, Bobesti de Sus, Bobesti de Jos. Enu-
merarea satelor aflate sub stipinirea lui Udrea, amplasate pe o arie destul
de larga (judetele de azi Dimbovita, Buzau, Ilfov, lalomita si municipiul
Bucuresti) reliefeazd cu pregnantd ci este unul dintre cei mai mari feu-
dali ai Tarii Romanesti, Remarcim faptul ci marele dregitor are grija ca
satul Baleni. vatra parintilor si strdmosilor siai sa ramini in cadrul fa-
miliei,

Credem c3 aceastd hotirire de rezolvare a problemelor testamen-
tare nu esle luatd intr-un moment oarecare. In mod neindoielnic este

legata de pregétirile pe care voievodul le ficea in vederea continudrii lup-

4 Greceanu St. D_ Genealogiile documentate ale familiilor boieresti, vol. I,

1913, p. 267.
5. Stoicescu N., op. cit,, p. 30.

6. Ibidem, p. 81. L ) ) o
7. Actuala bisericid parohiald din Baleni Romani este ridicatd in 1840. Pictura initiala

a fost ficuta de Gh. Tattariscu. A fost repictata partial la 1903 de N. Grimani. Tabloul
ctitorilor reda pe cei mai de seama reprezentanti ai familiei Baleni pornind fle la.Udrea
(vezi anexa). In mod indiscutabil in redarea portretelor si in textul inscriptiilor sint re-
luate elemente ale vechilor biserici existente (una de la sfirgitul secolului al XVlI-lea si
inceputul secolului al XVII-lea si alta din a doua jumatate a secolului al XVIII-lea).

8. Documente privind istoria Romaniei, B. Tara Romaneasc4, veacul XVII, 2, 1951,
. 146—147.
P 9. Documenta Romaniae Historica, B Tara Romaneascd, XI, 1975, p. 211—212.
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telor antiotomane. Se stie cd la 30 mai — 9 iunie 1598 se incheiase la
mindastirea Dealu tratatul cu reprezentantii lui Rudolf al II-lea. Prin acest
tratat Mihai primeste sprijin material din partea imparatului pentru a
indeparta pe otomani din Tara Romaéaneasca, Transilvania si partile Un-
gariei.!”

In mod categoric in momentul cind Udrea intocmea actul mentio-
nat, deja incepuserd pregatirile unei campanii peste Dundre, campanie
deosebit de periculoasd dacd ne gindim la méarimea garnizoanelor turcesti
din aceasti zona. Dealtfel viteazul cdpitan nu avea copii si o astfel de
masura era de asteptat intr-un atare moment.

Ca domnul il apreciazd foarte mult si-i acordd deplind incredere
poate fi constatat in primul rind din faptul cd de la 1 septembrie 1598 il
intilnim in dregétoria de mare ban al Craiovei.!! In aceasta functie este
amintit pinala 15iulie 1599.2! Desigur intervalul acesta oferit de docu-
mentele cunoscute pinad in prezent poate fi luat ca minim.

In septembrie armata munteani condusid de domn si de cei mai vi-
teji cApitani ai sdi trece Dundrea si ataca cetéitile turcesti de aici. Udrea
are posibilitatea sa-si pund in valoare calititile sale de ostas curajos si
priceput, Conducind o parte a armatei muntene dezlantuie un vijelios
atac asupra unei osti turcesti conduse de Hafiz Ahmed-Pasa. Armata
turca isi asezase tabara in apropiere de Nicopole si aici este surprinsa
in timpul noptii de 10 septembrie de atacul victorios al romanilor condusi
de Udrea.!> O mare parte a armatei turcesti in frunte cu pasa reuseste
sd scape cu fuga, lasind in miinile romanilor ,artileria, munitiile, baga-
jele, corturile si steagurile®.

Un moment de seami in activitatea lui Udrea Baleanu il reprezinta
campaniile conduse de viteazul domn in vederea alipirii Transilvaniei si
Moldovei. In toamna anului 1599, la scurt timp dupd pidtrunderea dom-
nului in Transilvania se transmite lui Udrea Béileanu si Radu Buzescu sa
soseascd in ajutorul domnului ,,sd saie si ei cu toate ostile Craiovei si ale
Jiului si ale Mehedintilor, sd iasd cu ele inaintea lui Mihai Voda catre
luncile Sibiului.l* .

In stadiul actual al cercetdrilor nu stim sigur care a fost rolul lui
Udrea in béitalia de la Selimbir, oricum trebuie si fi avut un rol insem-
nat deoarece domnitorul il va folosi ca principal colaborator in campania
din Moldova. Coloana de osteni condusd de Udrea ocupa cetatea Roman
care avea un rol important in sistemul defensiv al Moldovei.

Pentru a conduce Moldova pind la numirea unui domn fidel lui
Mihai Viteazul se instituie un consiliu de dregitori munteni. Acestia
aveau in frunte pe Udrea devenit acum hatman si pircdlab al cetatii Su-

10. Ibidem, p. 417—418. Udrea Baleanu este ctitorul minastirii Panaghfa situati la 4
km. N.V. de manastirea Dealu. In prezent din aceasti ministire se distinge numai fun-
datia acoperita in cea mai mare parte cu pamint. Nu s-a pastrat nici o inscriptie sau
alte detalii.

11. Vezi Giurescu C.C., Giurescu D., Istoria Romanilor, 2, Ed. St. si enciclopedica,
Bucuresti. 1976, p. 339—341.

12. D.R.H., XI, p. 421.

13, D.R.H,, XI, p. 421.

14. Thidem. p. 461—462.

https://biblioteca-digitala.ro



463 HONORIUS MOTOC

ceava.l® Era o misiune foarte dificila pentru dregitorul muntean si cind
a fost desemnat in aceastd functie, incontestabil domnitorul a avut in ve-
dere deosebitele lui calitati. Ostirea era neplatitd de mai mult timp, rege-
le si cancelarul Poloniei sustindtori ai fostului domn Ieremia Movild se
pregateau sid reinceapa razboiul.

Ca dregitor si ostean cu experientd ia masuri pentru aproviziona-
rea armatej si ameliorarea relatiilor cu Polonia. Sugestiva este in acest
sens, scrisoarea adresatd lui Budachi Ianos, birdul de Bistrita prin care-i
multumeste pentru fiina sipita trimisa, evident, la cererea sa.16

O valoare deosebiti prezinta scrisoarea adresati de Udrea panului
Stanislav, hatman al Poloniei.l” Prin aceasta scrisoare Udrea informa pe
hatmanul polonez ci striciciunile ce se produceau in zona de graniti nu
se fiaceau cu asentimentul dregitorilor romani deoarece ei respecti in-
tocmai dispozitiile domnului, care contraveneau unor astfel de fapte. In
incheierea scrisorii Udrea cere hatmanului sd ia maiasuri pentru evitarea
stricaciunilor ce le efectuau supusii polonezi in regiunile de granitd cu
Moldova. Intreaga epistola este strabituti de atitudinea politicoasd dar
plind de demnitate a dregitorului roman. Din continutul acesteia reiese
dorinta voievodului Mihai de pace cu Polonia, bine inteleasa de Udrea.

Dupa cum se stie prima unire politica din timpul lui Mihai Vitea-
zul a durat foarte putin. In septembrie 1600 fortele opozitioniste interne
si externe isi dau mina si se indreaptd impotriva marelui voievod. In a-
ceste momente grele Udrea Bileanu nu-l pariseste pe domn. El se retra-
ge in ordine cu oastea din Moldova si-1 intimpinad pe voievod la Sibiu.!3

Situalia este deosebit de dificila. Mihai suferise infringerea de la
Miraslau iar nobilimea ardeleand la 2 octombrie 1600 cerea ca ostatici
pentru a putea trata cu domnitorul pe membrii familiei acestuia si 4 bo-
leri de frunte (Stoica, banul Udrea, Preda siarmasul Sava.!9 Erau cei mai
de nadejde comandanti ai marelui voievod. Cum era si firesc domnitorul
cu greu se putea dispensa de ei. Nici un document nu vine 53 confirme
trimiterea lui Udrea ca ostatec. In aceste momente grele cind armatele
moldo-polone padtrundeau in Tara Romaneasci, experienta si priceperea
unui dregétor ca Udrea era indispensabild voievodului.

Urmeaza o serie de lupte eroice in octombrie-noiembrie 1600.
Udrea se gaseste alaturi de domn comandind bineinteles o parte a ostirii.

In fata unui inamic mai puternic armata Tarii Romanesti sufera
mai multe infringeri. Ultima batilie se di la Curtea de Arges la 25 noiem-
brie 1600. La 10 octombrie cancelarul Zamoyski diduse o proclamatie
prin care garanta boierilor in schimbul recunoasterii lui Simion Movila
,.Siguranta vietii si averii lor*, dar Udrea continui si ramini alaturi de
domn,

15. Sirbu 1., Istoria lui Mihai vodA Viteazul Domnul Tirii Romanesti, Ed. Facla,
1976, p. 387—389. Vezi si descrierea bathliei la Stavrinos in Doi cintirefi greci ai lui
Mihai Viteazul : Stavrinos §i Palamed, Edifia N. Simache §i Tr. Cristescu, 1943, p. 30.

18. Istoria Tarii Romanesti, 1290—1690. Letopiseful cantacuzinesc, Bucuresti
1960, p. 73.

17. Ibidem. p. 78.

13. D.R.H., XI, p_256.

19. Ibidem, p. 557—558.
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Referitor la batalia de la Curtea de Arges evenimentele s-au des-
fagurat in felul urmator : domnitorul a trimis pe Udrea cu 7000 de oa-
meni si ocupe orasul. Acesta, sosit la fata locului pregateste o cursi gro-
sului armatei poloneze aflati sub conducerea lui Ioan Potocki si Simion
Movila. Vrea sid lase pe dusman sid ocupe orasul si apoi si-i atace din
trei parfi. Potocki insi ocupd o iniltime care domina Curtea de Arges
si trecerea peste Arges. Polonii sprijiniti de aceastd inidl{ime fac o misca-
re de inconjurare prin paduri si lovesc pe Udrea in tabara sa. Fi dau %
asalturi si abia dupa ultimul Udrea se retrage, lasind 1500 de morti si 17
‘steaguri de luptd.?® n aceasta situatie Udrea isi anuntad voievodul de de-
zastrul suferit si peste citeva zile se inchind lui Simion Movild.?! Cind s2
producea acest act voievodul Mihai era un biet pribeag si trecuse muntii
in Ardeal.

Udrea a incercat si obtind iertarea lui Simion Movild adresin-
du-se starostelui polonez Ioan Potocki., Intr-o scrisoare adresatia lui Ioan
Potocki, datati la sfirsitul lunii octombrie 1600, (datarea este discutabila
si mult mai apropiatd de realitate ar fi sfirsitul lunii noiembrie) solicita
interventia acestuia pe lingd Simion Movild pentru a-l ierta si si nu-l
predea turcilor. El incearci si explice cid dacid ,a gresit® s-a intimplat
deoarece ,asa i-a poruncit stidpinul“. In situatia in care se gisea si in-
........ format desigur ca ceilalti boieri se inchinaserd noului domn promit=a
in speranta ca va fi crutat sd-i fie ,slugd si rob“ (evident, slugd in sen-
sul de slujitor — dregator).

Desigur ca aceastd scrisoare si faptul ci Udrea s-a inchinat noului
domn nu pot fi considerate triddare. Aceasta nu inseamna ci legiturile
lui Udrea si a celorlalti fosti mari dregatori cu voievodul Mihai s-au in-
trerupt.?

Majoritatea marilor nostri istorici au mentionat faptul ca Bu-
zestii, banul Udrea, Negrea spatarul si altii au rdmas in continuare cre-
dinciosi primului intregitor de tard. De fapt elementul cel mai conclu-
dent pentru aceasti idee este incercarea de rdscoald din mai 1601 sub
conducerea lui Udrea si Negrea spatarul, terminatd prin decapitarea
acestora din ordinul Iui Simion Movild.?In mod incontestabil incercarea
de rascoalid si bineinteles pedepsirea celor 2 dregatori trebuie pusd in
legatura cu apropiata sosire a lui Mihai Viteazul in Ardeal.

Imprejurarile decapitirii celor doi dregatori nu sint in suficienti
masurd lamurite. In ultimul timp Constantin Rezachevici sustine ca Udrea
banul a fost executat deoarece a ,devenit alaturi de Buzesti, exponentul
boierimii interesate in introducerea in Tara Romaéneascid a regimului de
care se bucurau nobilii poloni in contradictie cu tendintele de intarire a
autoritatii domnesti manifestate de Simion Movila.?* Pretextul execu-
tarii celor doi ar fi o scrisoare falsd din 1 mai 1601 scrisa din dispozitia

20. Veress, A., Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tarii Roma-
nesti, vol. VI, Bucuresti, 1933, p. 201.

21, Ibidem, p. 218.

22. Panaitescu P.P., Mihai Viteazul, Bucuresti, 1936, p. 236,

23. Ibidem, p. 257. ¢f. Miron Costin, Opere, I, editie ingrijitd de P.P. Panaitescu,
Bucuresti. 1963, p. 22.

21. Veress A., op. cit., vol., VI, p. 257,
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lui Sigismund Bathory atribuitd lui Mihai Viteazul prin care acesta se
adreseaza lui Udrea, Negrea si Stoichitd din Strimba informindu-i despre
o asa zisa intelegere a sa cu turcii.?

Revenind asupra desfisuririi evenimentelor mentionim faptul ci
executarea celor doi dregatori (data nu este stabilitd cu exactitate) a ne-
multumit pe regele Poloniei carescria domnului ¢ : ,nu putem si laudam
o purtare aga de aspra si de aprigad a mariei tale“ si-i cerea ca boierii sa
nu fie lipsiti de capetele lor fara judecata si fira dreptate*.26

Conform dorintei sale Udrea a fost inmormintat la ministirea
Panaghia.”

O problema aparte care, de asemenea, trebuie abordati este aceea
referitoare la participarea lui Udrea la un complot organizat impotriva
domnitorului Mihai Viteazul in septembrie 1599. Mai mult decit atit
este trecut si numele sdu aldturi de numele celorlalti mari dregatori in-
tr-o scrisoare adresati lui Simion Movili prin care-]l invitau si devind
domn al Tarii Romanesti. In ultimul timp s-a intarit ideea s nu se poate
da crezare acestei scrisori deoarece sint mentionati cei mai de seama
dregatori ai voievodului care l-au sprijinit in perioada 1599—1600.28

Oricare ar fi stadiul interpretarii acestei scrisori un lucru este cert
ca Udrea nu putea sa fie printre semnatari. Daca ar fi dorit indeparta-
rea lui Mihai Viteazul nu ar fi luptat alaturi de el impotriva polonezilor
si a lui Simion Movild maij ales cind sansele de victorie erau din ce in
ce mai mici,

Daca l-ar fi dorit pe Simion Movila ca domn ar fi putut lua le-
gatura cu el cind se afla in Moldova. Maj mult decit atit Udrea a con-
tribuit din plin chiar la izgonirea de pe tron a fratelui lui Simion, Iere-
mia Movila. i in sfirsit daca ar fi fost printre semnatarii amintitei scri-
sori putea sa foloseasca acest fapt ca un element in sprijinul apararii sale
in momentul cind Simion Movila a devenit domn al Tarii Romanesti.®

Analizind activitatea mareluj dregitor Udrea Bileanu ajungem la
concluzia ca poate fi trecut, fira rezerve, in cartea eroilor neamului. In
mod incontestabil s-a bucurat de o mare autoritate in tara. Practic a fost
loctiitor al domnului atit in Tara Romaneasci cit si in Moldova si a fost
,.purtatorul de grija la o parte din oastea voievodului Mihai“¥ dupa cum

singur declard in scrisoarea citre Ioan Potocki.

25. Manole Neagoe, Mihai Viteazul, Editura Scrisul Romanesc, Craiova, 1970,
p. 256—263.

26. Ibidem. Stoicescu N.. op. cit.. p. 75.

27. Rezachevici C., Pozifia marii boierimi din Tara Romaneascd fatd de Mihai
Viteazul si Simion Movila, in Studii, tom 26, 1973. 1, p. 60.

28 Ibidem. Vezi si lorga N., Istoria lui Mihai Viteazul, II, Bucuresti, 1935, p. 129.

29. Corfus 1., Documente polone privitoare la domnia lui Simion Movild in Tara
Remaneasca, Cernauti, 1939, p. 22—23.

30. Vezi Giurescu C.C. si Giurescu D., op. cit. vol. 2, p. 344—345.
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