CONTRIBUTII PRIVITOARE LA UNELE ASPECTE ECONOMICE DIN
OCOALELE DOMNESTI ALE MOLDOVEI IN SECOLELE XV-XVII

de GHEORGHE SIBECHI

In ultimele decenii ocoalele domnesti din Moldova au fost obiectul
a multiple cercetiri soldate cu meticuloase studii de amploare diferita
prin care s-au elucidat problematica legatd indeosebi de menirea, com-
ponenta, evolutia si administrarea acestoral. Readucem in discutie acest
subiect, preconizind a releva activitatea economicad din ocoale, chestiune
abordatd tangential pind acum datorita informatiilor documentare lapi-
dare si reduse. Menirea ocoalelor a fost indeajuns subliniata ; ele au fost
create spre a asigura in conditii optime aprovizionarea si intretinerea
curtilor domnesti si a cetdtilor 2. Cercetirile din ultimii ani au constatat
existenta, in perioada de inflorire a feudalismului in Moldova, a unui
apreciabil numar de curti domnesti. Astfel, in timpul lui Petru Rares, se
apreciazd cd existau 20 de curti domnesti?, nefiind exclus ca in reali-
tate sa fi fost mai multe, dat fiind cd s-a demonstrat in ultima vreme
existenta a 33 de ocoale domnesti 4 Din analiza componentei acestora se
observa cid inglobau un numdr variabil de sate’ intrate in posesia dom-
niei prin cumparare sau confiscare, aparind deci §i situatii cind, unele

1 Aurel Sava, Tirguri, ocoale domnesti si vornici in Moldova in , Acad. RS.R,,
Buletin stiintific, Sect{. de St. ist., Tom. IV, nr. 1—2, 1952, p. 171—179; C. Ciho-
daru, Refacerea ocoalelor, cetdtilor si curtilor domnesti in a doua jumdtate a
secolului al XV-lea in ,,Omagiu lui P. Constantinescu-lasi*, Buc., 1965, p. 268—272,
D. Ciurea, Organizarea administrativd a statului feudal Moldova (sec. XIV—XVIII)
in ,,Anuarul institului de istorie si arheologie A. D. Xenopol“, Iasi, II, 1965,
p. 143—235, C. C. Giurescu, Tirguri sau orase §i cetdfi moldovene, Buc., 1967,
p. 141—150, passim; I. D. Marin, Contributii la studierea curtilor domnesti in
Moldova in ,Studii si articole de istorie*, IX, 1967, p. 25—41; N. Grigoras, Insti-
tutii feudale din Moldova, I. Organizarea de stat pind la mijlocul sec. al XVIII-lea,
Buc, 1971, p. 22—32, passim.

2 1. D. Marin, op. cit., p. 29.

3 Ibidem, p. 38.

4 D. Ciurea, op. cit., p. 224—234.

5 Ibidem.

http://cimec.ro / http://muzeulvrancei.ro



46 Gheorghe Sibechi

ocoale aveau sate situate in diferite t{inuturi 6. Aceastd disparare ingreuia
manifestarea unei interdependente economice intre aceste sate, nefiind
deci vorba de o specializare strictd, singurul element ce le unea fiind
indeplinirea multiplelor indatoriri fatd de curtea domneasca sau de ceta-
tea de care depindeau’. Pentru aceasta, activitatea economicad din ocoale
era dirijatd de vornici, slujbasi ai domniei, imputernicif{i s& urmareasca
atit indeplinirea de catre sdateni a obligatiilor de dijma cit si efectuarea
transporturilor de cereale, fin, sindrild etc. la curtile domnesti 8 precum
si a altor munci necesare la curte. Reglementind activitatea economica
din ocoale deseori vornicii comiteau numeroase abuzuri asupra sateni-
lor — care aveau statut juridic de vecini domnesti ¥ — abuzuri retinute
in documente prin termeni de invaluire, apasare, silire, gonire sau chiar
jefuire 10, Asadar activitatea economicd a ocoalelor erau riguros coordo-
natd de slujbasii domnesti prin sistemul de dari si obligatii. La acestea
se adaugau practicile abuzive ale vornicilor incit satele de ocol practic
erau supuse la o mai intensd exploatare decit satele mandastiresti sau
boieresti.

a/ Agricultura

In epoca analizati in Moldova se practica o infloritoare agricultura
favorizatd de rodnicia deosebitd a paminturilor, de blindetea climei, de
existenta suprafetelor intinse intrate in circuitul agricol. Strainii care au
poposit pe aceste meleaguri au consemnat impresii deosebit de favora-
bile despre gradul general de dezvoltare a agriculturii. Astfel
Georg Reichersdorffer nota in anul 1541 cd ,,pamintul da vin si bucate
din ambundentd fird multd culturd“ 1! remarcind bogatia Moldovei ,,in
locuri de aratura‘ 12,

In anul 1547 Paolo Giovio remarca belsugul de grine existent in
Moldova, iar alt strdin, Graziani, amintea intre altele rodnicia pamintu-
lui moldovenesc 13, In secolul urmator, la 1633, Niccolo Barsi observa ca

6 C. Cihodaru, Note gi discutii pe marginea volumului Viata feudald, in
»otudii si cercetari stiintifice, istorie“, IX, 1938, f. 1—2, p. 176 ; D. Ciurea, op.
cit,, p. 200.

‘ C. Cihodaru, op. cit., p. 143 ; 1. D. Marin, op. cit., p. 28.

8 N. Grigoras, op. cit, p. 27; N. Grigoras, Proprietatea funciard a oragelor
moldoienesti in timpul orinduirii feudale §i evolutia ei, in ,Studii si cercetari
stiintifice, istorie“, fasc. 2, 1961, p. 216.

" A. Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei §i Tadrii
Romadnesti, IV, Buc., 1932, p. 89.

1L N. Grigoras, Institutii feudale..., p. 29.

11 A, Papiu-Ilarian, Tesauru de monumente istorice pentru Romdnia, III,
Buc., 1862, p. 132.

12 Gh. Baileanu, Iasul in a doua jumdtate a sec. al XV-lea §i in sec. al XVI-lea
in , Mitropolia Moldovei si Sucevei“, nr. 5—6, 1960, p. 370.
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existd ogoare ,in asa mare ambundentd incit niciodatd (moldovenii — nn)
nu le pot semina toate, ci doi ani seamana intr-o parte si doi in alta* 14,
Observatiile strainilor erau obiective, recoltele de cereale fiind asa de
abundente, incit depaseau cantitativ cu mult nevoile interne de consum,
surplusul fiind valorificat la export. Astfel, griu se vindea in strainatate
incd din anul 1471 15, Alteori, cind clientela de peste hotare lipsea gri-
nele rimineau netreierate in stoguri de la un an la altul. In satul Plopii
al manastirii Galata se aflau la 4 noiembrie 1583 ,,3 stoguri de griu de
anu* 16 adica grine netreierate de peste un an dovadd a prisosului ce
depésea nevoile de consum.

Credem ca in acest cadru general trebuie inclusd implicit §i activi-
tatea {aranimii din ocoale. Mai intii pentru cd aceasta avea obligativita-
tea de a asigura hrana pentru personalul permanent de la curtea dom-
neascad 17 pentru domn si suita sa in timpul cit poposea la curte, apoi
pentru a avea piinea zilnica necesara lor si membrilor de familie.

Atestarile documentare, chiar daca sint lapidare, argumenteaza prac-
ticarea agriculturii in satele de ocol. O mentiune documentara din
26 septembrie 1577 prevede obligativitatea locuitorilor din ocoale de a
preda desetina de griu 18, Aceasta presupune indatorirea fiecdrei familii
de a utiliza o parte din pamintul avut la dispozitie pentru cultivarea
griului. Neindoielnic, trebuintele fiecdrei familii impuneau sd se cultive
si alte cereale ca meiul, orzul, ovazul. Posibilitd{i erau. Avem in vedere
faptul ca unele ocoale cuprindeau o suprafata considerabila din care o
parte era destinatd agriculturii. Astfel, ocolul Vasluiului, in componenta
cdruia intrau in vremea lui Stefan cel Mare 17 sate si selisti avea impre-
sionanta suprafatd de 432 km patrati 19 la acestea adaugindu-se ulterior
inca un sat si o seligte 20. Ocolul curtii si tirgului Botosani, care a inglo-
bat 16 sate 2! se estimeazi ca ar fi avut suprafata de 40.000 ha 22, Sj alte
ocoale au avut intinse suprafete deducindu-se aceasta din numarul de
sate componente. Spre exemplu, ocolul curtii si tirgului Piatra, a cuprins
28 sate, 3 selisti si o poiand B, ocolul cetdtii si tirgului Suceava —
16 sate %, ocolul cetatii si tirgului Neamt — 15 sate si o seliste 2, ocolul
curtii si tirgului Tasi — 14 sate 2 etc. De altfel, cercetdrile recente au
semnalat ca circa 250 de sate au trecut prin regimul de ocol domnesc

1 C. C. Giurescu, op. cit., p. 129, 141.
13 M. M. Alexandrescu-Dersca, Economia agrardé a Tdrii Romdnesti i Moldovei
descrisd de cdldtori strdini (sec. XV—XVIII) in ,Studii®, 1968, nr. 5, p. 845.
16 D.I.LR.A., veac XVI, vol. III, nr. 499, p. 408.
17 1. D. Marin, op. cit., p. 29.
18 D.I.LR.A., veac XVI, vol. 111, nr. 1186.
C. C. Giurescu, op. cit., p. 130, 141.
2 Ibidem, p. 320.
2 D, Ciurea, op. cit., p. 227—228.
2 1, D. Marim, op. cit., p. 38.
B D. Ciurea, op. cit.,, p. 225—226.
% Ibidem, p. 224.
% Ibidem, p. 224—225.
“ Ibidem, p. 229—230.
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din care circa 100 au fost insugite de institutiile ecleziastice 27, Data fiind
densitatea redusa a agezarilor umane in aceastd perioadd se remarca
faptul ca unele ocoale dispunind de mari suprafete de teren reusisera
prin defrigari, desteleniri etc., sd aiba si numeroase araturi realizate
pentru satisfacerea nevoilor de cereale. Din moment ce strainii in tre-
cerea lor prin Moldova au remarcat belsugul de araturi, nu existd nici
un motiv sd nu admitem ca asemenea terenuri nu se aflau si in ocoale.
Silirea si apdsarea exercitate de vornici asupra taranilor din ocoale, se
va fi manifestat si prin a-i obliga si mareasca suprafetele cultivate, sa
presteze diverse munci la cimp cu scopul de a mai incasa venituri cit mai
substantiale. Oricum, nu existda nici un temei sd excludem contributia
satelor din ocoale la realizarea belsugului general de cereale existent in
Moldova acelor timpuri.

In unele imprejurari, mentiunile documentare despre satele de ocol
prevad in raza acestora ,tarina‘ sau ,,cimpu‘. Prin termenul de tarina
era desemnat acel teren pe care se practica agricultura?8. O destinatie
similara avea probabil si terenul denumit cimp. Documentar este atestata
o tarind in hotarul satului Negritesti din ocolul Pietrii ?. Satul Raucesti
din componenta ocolului cetdtii Neamtului avea de asemenea, o tarina 3.
Odata ce se gaseau ardturi in satele de ocol din apropierea zonei mon-
tane sintem indreptdtiti s@ admitem cd in mod cert se intilneau si in
satele plasate in regiunile de deal si cimpie. Alteori in documente sint
amintite cimpurile. La 13 martie 1611 au fost intdrite minastirii Solca
satele de ocol Badeutii, Drdaganestii, Circinestii, Vancicautii si Pirlisanii
dimpreund cu ,toate veniturile lor din cimpu* 3, In aceiasi zi erau des-
prinse din ocolul Sucevei satele Lamadsanii si Stupca de asemenea ,,cu
toate veniturile lor din cimp* 32. Veniturile dobindite de satele respective
la cimp proveneau din practicarea agriculturii.

Prezenta morilor in satele de ocol demonstreaza de asemenea prac-
ticarea agriculturii de locuitorii acestora. Ori morile domnesti sint sem-
nalate incd din secolul al XV-lea' 33, Se stie cd dezvoltarea moraritului
era conditionatd de gradul de dezvoltare a agriculturii; morile au fost
edificate numai in zonele unde se ob{ineau recolte bogate in scopul amor-
tizarii cheltuielilor impuse de constructia acestora cit si a obfinerii unor
venituri corespunzidtoare prin incasarea uiumului. Daca in satele de ocol
rezultatele agriculturii ar fi fost mediocre sdtenii erau obligati sa-si
procure cerealele necesare, preferind sa cumpere fdina pentru a nu mai
plati uium si a face economie de timp si de transport la moara. In acest
caz constructia morii necesitind importante cheltuieli nu se justifica

2 D. Ciurea, Precizdri in problema evolutiei marii proprietdti feudale din
Moldova in secolele XVII—XVIII, in ,Studii“, 1969, nr. 1, p. 4.

‘8 N. Grigoras, Proprietarea feudald..., p. 214.

2 D.I.R.A., veac XVII, vol. II, nr. 21, p. 21.

30 D.R.H.A, XIX, nr. 171, p. 224.

13 D.I.LR.A, veac XVII, vol. III, nr. 296, p. 197.

32 D.I.R.A., veac XVII, vol. III, nr. 297, p. 198.

33 D. Ciurea, In legdturd cu problema monopolului feudal in Moldova (citeva
date mnoi §i precizdri), in Anuarul Institutului de Istorie si arheologie A. D. Xeno-
pol, Iasi, 1964, p. 140, 141,
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deoarece veniturile ar fi fost reduse. Mori se intilnesc insa in numerouse
sate de ocol ca : Ostopcanii 34, Trusastii 3, Belcestii Plopi, Cidlugireni %,
Munteni 37, Sagna si Tdmadsanii 3, Danestii3®, Petricanii 40, Troita !
si altele.

Practicarea agriculturii in ocoale este reflectatd documentar si prin
mentionarea lucrarilor din campania agricolda de vara. Astfel, -citeva
documente pomenesc despre secerarea ,,griului domnesc* de pe terenuri
situate in apropierea Husilor 42. Intr-un document emis la 18 aprilie 1632
se consemneazd secerarea ,piinii domnesti* 43, Se aratd asadar, clar
recoltarea cerealelor de pe terenuri de ocol in scopul satisfacerii nevoilor
curtii domnesti.

Existd dovezi certe cd, si intr-o epoca mai tirzie, chiar la inceputul
secolului al XIX-lea, o mare parte din populatia urbanad din Moldova
practica agricultura44. Pornind de la aceastd stare de lucruri, se poate
deduce cd, in secolele XV si XVI, populatia rurala din Moldova, deci si
cea existenta in ocoale, intr-o covirsitoare proportie muncea in agricul-
turda — ramura principala a economiei feudale.

Catastihul din anul 15914 prin datele ce le contine relevd cd, in
cele doud ocoale pe care le prezintd, trdia o parte insemnatd a t{aranimii.
Astfel, din populatia activdi — tardnimea — existentd atunci in {inutul
Hirlaului, formatd din 1706 familii, in ocolul Botosani traiau 355 familii,
iar ocolul Sipote 56 familii. Asadar, cele doud ocoale grupau 249/, din
tdranimea birnicd a tinutului. Din acest document rezultd ci, si sub
aspectul suprafetei in cele doud ocoale erau inglobate intinderi impor-
tante din tinut, iar cei 249/, din tdranii {inutului ce locuiau in satele de
ocol multi, pentru satisfacerea nevoilor proprii, favorizati si de condi-
tiile pedoclimatice ale zonei, isi utilizau forta de muncd in agricultura.

Dupa cum s-a vazut din aceste aspecte ale cercetarii, ocoalele au
dispus de intinse suprafete de teren, plasate in zone médnoase cu un apre-
ciabil numar de locuitori care, in conditiile diviziunii sociale a muncii
din epocd aveau ca principald indeletnicire practicarea agriculturii.

b/ Cresterea animalelor

Izvor important de bogétie, cresterea animalelor se prezinta in peri-
oada analizatd ca o componentd de bazd a economiei intrucit oferea mij-
loacele necesare traiului, intre care carnea, devenitd un aliment de

% DIR.A., veac XVI, vol. II, nr. 25, p. 26 ; nr. 186, p. 180, nr. 242, p. 230.
35 Ibidem, nr. 179, p. 177.

36 Arhivele Satului, Buc., Condica Asachi, f. 172.

37 Ibidem, M-rea Barnovschi, p. II, doc. 4.

38 DIR.A., veac XVI, vol. II, nr. 117, p. 92; nr. 129, p. 102 ; nr. 133, p. 104.
3 Ibidem, mr. 162, p. 130.

40 Ibidem, nr. 260, p. 204, nr. 262, p. 208,

41 Arhivele Statului, Buec., Condica M-rii Bisericani, f. 43.

42 Ibidem, Condica Episcopiei Husi, f. 22, 30, 31.

43 N. Grigoras, Proprietatea funciard..., p. 216.

4 Ibidem, p. 214.

4% D.I.R.A., veac XVI, vol. IV, nr. 5, p. 5.
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bazi %6, furniza energia necesara prestdrii unor lucrari (transport, arat,
treierat etc.), iar prin vinzare, cit si prin produsele date aducea cistiguri
insemnate. Stirile din documentele de epocd semnaleazda cd& Moldova
secolului al XV-lea exporta apreciabile cantititi de piei crude de oi,
miei, bovine 47. Aceasta era posibil ca urmare a cresterii unui numar
mare de animale, dovada a interesului acordat de populatie acestei inde-
letniciri cu vechi traditii in Moldova. Situatia infloritoare a cresterii
animalelor a fost recunoscuttd de istoricii si cdlatorii straini care,
poposind in Moldova la diverse intervale de timp au specificat in scrie-
rile lor, cu evidentd admiratie numarul mare de cai si oi si bovine, apre-
ciate in mod deosebit in tdrile vecine. Reputatia animalelor crescute in
Moldova permitea ca anual sa se exporte in tarile vecine un mare numar
de capete. Apreciem ca relatarile unor straini sint destul de elocvente.

La 1476 Giovani Maria Angiolello, secretarul sultanului Mahomed
al 1I-lea elogia bogatia Moldovei in boi si cai, iar Matei de Murano, me-
dicul lui Stefan cel Mare aprecia la 1502 cd in tara existau circa o suta
de mii de cai“ 8, Graziani scria in 1564 ca anual in Moldova se organizau
bilciuri de vite unde domnul ,,vinde in fiecare an un mare numar de
boi de pe mosiile sale.'4® Alt strdin, Bandini, referindu-se la oile din
Moldova scria ca ,,in fiecare an atitea se scot de aici pentru masa im-
pératului turcesc si a pasilor incit vazindu-le, ai crede ci n-a mai ramas
ceva in Moldova'50 Si alti straini au remarcat bogitia de vite a Moldovei.’

Neindoielnic ca la obtinerea acestor realizari au fost angajate din
plin si satele de ocol. Ca lucrurile au stat asa se deduce din documentul
emis la 3 septembrie 1631 din al carui confinut aflam despre obligati-
vitatea vecinilor domnesti — locuitorii din ocoale — de a preda gostina
de oi si de porci’? Indatoririle acestea fatd de domnie dublate de ne-
voile cotidiene determinau fiecare gospodarie {araneascd sa creascd ani-
malele respective. In acest scop unele sate de ocol dispuneau de asa
numitele branisti — terenuri ce erau rezervate cresterii animalelor.
Astfel, poiana Pingarati ascultatoare de curtea de la Piatra a fost bra-
niste pentru vitele domnesti de la curte.?3 Asadar, pe lingd curtile dom-
nesti puteau sa existe herghelii, cirezi, turme denumite ,,vite domnegsti“
adicd apartinind domniei. In acest scop in incinta curtilor domnesti
existau grajduri pentru cai % si poate si pentru alte animale domestice.
La 15 aprilie 1599 maénastirea Secul era autorizata ,,sa pasca oile pe
branistea, care a fost a cetdtii Neamtului“ 5 — rezultind ca anterior te-

4 M. Costichescu, Documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, II,
p. 636, 673, 795.

47 Ibidem, p. 634, 635, 671, 672, 794.

48 Gh. Baileanu, op. cit., p. 370.

4 Calatori strdini privind tirile roméne, Buc., 1970, vol. II, p. 382—3.

50 N. Iorga, Istoria comertului romdnesc, Buc., 1925, p. 268.

5t Cilatori.. Vol. I, p. 149 ; 199 ; 401 ; 421 ; Vol. II, p. 631 ; 641 ; etc.

52 Arhivele Statului, Buc., M-rea Galata, P. X,, doc. 16.

53 D.I.R.A., veac XVII, vol. III, nr. 83, p. 51.

5 1. D. Marin, op. cit., p. 28.
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renul respectiv fusese utilizat pentru pasunatul vitelor ce aparijincau
cetatii. .

Satul Vinatori ce a facut parte din ocolul Cetdtii Neamt{ avea in
hotarul sau ,branistile lui mici si mari si toate finetele si poienile si
muntii* %, Rezultd asadar clar ca satul respectiv poseda un vast teri-
toriu in care existau bogate resurse de nutret ceea ce permitea cresterea
in conditii optime a unui insemnat numar de animale.

Posibilitdti similare trebuie sa fi fost si in alte sate de ocol din
aceastd zona. O adevereste faptul cd tinutul Neamf{ bogat in pasuni si
paduri se situa la 12 mai 1591 pe primul loc din Moldova la cresterea
oilor, avind inregistrate 63.610 capete 5. Cu certitudine ca la aceasta
performantd satele de ocol de aici si-au adus partea lor de contributie.

In alte documente se giasesc stiri indirecte privind cresterea anima-
lelor — mentionindu-se, nu intimplator, baza furajera a acestei activi-
tati — poenele si finetele. Astfel, in ocolul Iasi era ,,un loc cu poene
de finat ce se cheama Bahna'%. Faptul ca locului respectiv i s-a atri-
buit o denumire, lasd sa se inteleaga ca finatul respectiv avea o supra-
fata intinsa. Satele Sabdoanii si Berindestii din ocolul Romanului erau
intdrite ,,cu toate finetele' %, deci avea mai multe. Lamasanii si Stupca
din ocolul Sucevei erau donate impreund ,,cu finetele lor* 5 tocmai
datoritd rolului economic ce-1 aveau. Satul Rivna din ocolul Sipintii
avea ,poienile ce sintu pe vali Ispasului* ®. In ocolul Husi era ,,0 bu-
catd de pamint cu fineata peste Prut, dinspre rasarit, unde se cheama
Ciortova" 61 deci tot un loc cu o suprafatd apreciabild. Satul Sucevita
din ocolul Badeuti avea ,poene de fineatd si cu muntii' 62 — ca atare
o vasta baza furajerd. Satul Petresti din ocolul lasi dispunea de ,,poene
bune de fineata'. De p2 acestea in anul 1588 s-au cosit ,,60 stcgure de
fanu* 63,

Cisla oilor din 12 mai 1591 ne procurd de asemenea citeva stiri des-
pre cresterea animalelor in ocoale. Astfel, in t{inutul Hirlau cisla a fost
de 2000 oi6% la o populatie birnicd de 1944 familii 65 rezultind ca fiecare
familie avea in medie cite 10 oi . In acest context, putem admite ca la
acea datd in ocolul Botosani se gaseau 3550 oi, iar in ocolul Sipote,
560 oi 67,

Stirile documentare reflectda faptul cd insasi domnia era interesata
de cresterea vitelor. Din documentul elaborat la 28 ianuarie 1608 aflam

88

Arhivele Statului, Iasi, documente ; p. CCCXL, doc. 92.
D.I.R.A., veac XVI, vol. IV, nr. 5, p. 21.
D.R.H.A., XIX, p. 14—15.
Arh. St. Iasi, Documente, p. CCCXL, doc. 92.
D.I.LR.A., veac XVII, vol. III, nr. 237, p. 198.
Ibidem, veac XVI, vol. IV, nr. 6, p. 6—17.
Ibidem, vol. II, nr. 179, p. 140.
Ibidem, vol. 111, p. 140.
Ibidem, nr. 278, p. 226.
Ibidem, vol. IV, p. 25.
Ibidem, nr. 5, p. 5.
67 De la acelasi document se apreciazi media de oi pe familie in Moldova ca
fiind de 1% oi, cf. St. Pascu, Populatie §i societate, I, Cluj, 1972, p. 61.
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ca slujitorii domnesti din {inutul Neamf, ca urmare a indicatiilor primite
de la domn luaserd masura de a obliga ,,pe oamenii din acel {inut sa
faca finul domnesc* %8 adica nutretul necesar vitelor domnesti. Realiza-
rea ,,finului domnesc' e prevazuta si in documentele din 21 iulie 1629,
9 august 1630, 18 aprilie 1632 69,

Amintim de asemenea cd, marele comis avea in subordine doi sub-
comisi care ,,au grija grajdurilor. De dinsul {in orinduiala finului si a
oboroacelor, pe care trebuie si le procure in cantitdti indestulatoare
pentru caii domnesti“ 7. Existenta acestor dregatori la curte atesta
atentia acordatd de domnie cresterii animalelor. Tot in aceastd ordine
de idei reamintim atributiile marelui slugar care ,trebuie sa procure
carnea atit pentru bucéitiria domneascd, precum si pentru turci, tatari,
oaspeti, seimen“7l, Toate aceste mentiuni documentare, desi re-
duse, oglindesc preocuparea pentru cresterea animalelor in satele, de ocol

spre satisfacerea trebuintelor de la curtile domnesti cit si a familiilor
din satele respective.

c) Practicarea pescuitului.

Indeletnicire veche, pescuitul s-a bucurat in aceasti perioada de o
dezvoltare insemnatd 72, concluzie sprijinitd pe multiple atestari docu-
mentare 73, Practicarea pescuitului era facilitatdi de marea bogitie de
peste a riurilor ce brazdeaza Moldova. Un strain, Paolo Giovio, remarca
fn 1547 belsugul de peste existent aici?4. La practicarea pescuitului
au fost atrasi si locuitorii ocoalelor deoarece, mosiile ce depindeau de
curtea domneasca trebuiau sd aiba intre altele si helesteie cu peste 7,
pentru a furniza acest hranitor aliment bucatariei domnesti. Documen-
tar, in unele sate de ocol sint specificate ,baltile de peste'* rezultind
cd era in alentia locuitorilor valorificarea bogéatiei ce-o contineau. Astfel,
Iubdnestii dispunea de ,balti de peste' 76, Tamasanii era intarit ,,cu
toate baltile* 77, Bunestii (ocol Bacau) avea ,balti la Siret* 78, Rinzestii
la Prut era intarit ,,cu toate baltile sale si cotetele'* 79 etc. Alteori, aceste
balti au o denumire. Cazul celor numite Lapusna si Lapusnita semna-

8 Admitind media de mai sus rezulti 4970 oi in ocolul Botosani si 784 oi in
ocolul Sipote. Lipsa detaliilor face ca aceste cifre si fie foarte relative, trebuind
a fi privite ca atare.

6 I, I.R.A., veac XVII, vol. II, p. 145.

70 Arh. St. Buc.. Condica episcopiei Husi, f. 22, 30, 31; N. Grigoras, Proprie-
tatea funciard..., p. 216.

71 Miron Costin, Opere, Ed. P. P. Panaitescu, 1958, p. 388.
72 Ibidem, p. 289.
73 Istoria Romadniei, vol. II, 1962, p. 288.

74 C. C. Giurescu, Istoria pescuitului g§i a pisciculturii in Romdnia, 1, 1964,
p. 76—83.

7S Gh. Baileanu, op. cit., p. 370.

76 1. D. Marin, op. cit., p. 29.

77 D.I.R.A., veac XVII, vol. II, nr. 163, p. 133.

78 Ibidem, veac XVI, vol. I, nr. 129, p. 102 ; nr. 133, p. 104.
7 Ibidem, vol. IV, nr. 98, p. 79.

http://cimec.ro / http://muzeulvrancei.ro



Aspecte economice din ocoalele domnesti ale Moldovei LX]

late la 26 septembrie 1635 in ocolul Husi ® probabil datorita atit supra-
fetei cit si a cantitatii de peste ce-o adaposteau.

In alte sate de ocol sint specificate iazurile si helesteiele intrucit
erau utilizate atit ca rezervoare de apa necesare functiondrii morilor
dar si pentru piscicultura 81, Astfel, in ocolul Piatra s-a aflat iazul numit
,»Ciocirlia 82, In satele Belcesti, Plopii si Calugarenii din ocolul Cotnari
existau iazuri®J, alimentate probabil cu apd din riul Bahlui. Tot din
acelasi riu se amenajasera iazuri in satul Ulmii®. Helesteie au existat
in silistile Dimileni si si Virful Baseului (ocolul Dorohoi) 8, Hirnicesti 86,
Ibanesti 87 si altele. Intretinerea iazurilor ciddea in sarcina vecinilor din
satele respective 88, Citeodata insa datoritd vremurilor tulburi, unele iazuri
cadeau in paragind, asa cum s-a intimplat cu iazul Strimtura din ocolul
Hirlaului 89,

Preocuparile orientate in directia extinderii pescuitului in ocoale
sint sugerate de mentionarea ,locurilor de iazuri' adicad a acelor tere-
nuri care, dupa parerea specialistilor, permiteau ca in viitor pe ele sa
se sape iazuri. Asemenea locuri propice construirii de noi iazuri au fost
identificate la Sencduti (ocolul Hotinului) %, selistea Costinesti (ocolul
Dorohoi) 9! Icusenii, pe riul Suceava¥, Raucesti (ocolul Neamt) 9, Iu-
casul (ocolul PiatraYi Rusii, mai sus de Botosani %, Raucesti (ocol .
Piatra) %,

In unele documente apare notiunea de ,izvoare cu peste' ca la
satul Sucevita (ocolul Badeuti 9?7 adici este mentionat chiar si pestele
din riul din raza satului respectiv, dovada a atentiei acordate la acea
vreme pescuitului.

Toate aceste informatii, chiar daca sint lapidare, reflecta preocu-
péarile in domeniul pescuitului la satele de ocol, preocupari dictate de
furnizarea cantitatilor de peste solicitate de curtile domnesti.

d. Albindritul.

Pentru economia feudald a Moldovei cresterea albinelor constituia
o ramura insemnatad cel putin din doua considerente : furniza mierea —
produsul principal din care se preparau dulciurile — si ceara — mate-

8 Ibidem, nr. 144, p. 117.

81 Arh. St. Buec,, Episcopia Husi, p. LXX, doc. 40 (nr. 1).
8 C. C. Giurescuy, op. cit., p. 134.

8 Arh. St. Buc., M-rea Pinidrati, p. II1, doc. 53.

# Jbidem, Condica Asachi, f. 167.

& D.R.H.A., XIX, nr. 333, p. 454—455.

8D.I.R.A., veac XVII, vol. I, nr. 5 ind,, p. 346—347.

87 Ibidem, vol. V, nr. 330, p. 246.

8 Ibidem, vol. III, nr. 309.

8 1. D. Marin, op. cit., p. 29.

% Arh. St., Buc.,, M-rea Nicorita, p. V, doc. 2.

“ D.IR.A., veac XVII, val. II, nr. 313, p. 241.

92 Ibidem, veac XVI, vol. IV, nr. 12, p. 11.

9 D.R.H.A., XX, nr. 20, p. 30.

% Ibidem, nr. 171, p. 224.

% D.IR.A., veac XVII, val. I, nr. 59, p. 57; vol V, nr. 109, p. 72.
% DR.H.A., XXI, nr. 64, p. 69.

97 Arhivele statului Buc., M-rea Neamt, p. LIX, doc. 10.
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rie prima utilizatd pentru producerea luminarilor, in scopul iluminatu-
lui 98, Vizitatorii straini au remarcat numdarul mare de prisiaci in Mol-
dova, Komulovié¢ sustinind evident exagerat cd de la miere se obtineau
venituri de 2.000.000 moneda aur pe an 9.

Un geograf italian de la sfirsitul sec. al XVI-lea scria ca ,,se fac
sapte roiuri pe an de stup* 10 existind conditii pentru a se obtine o
mare cantitate de miere depasindu-se nevoile interne de consum. Astfel,
numai la Brasov, intr-o perioada scurti (10 luni) moldovenii au exportat
la sfirgitul secolului al XV-lea o cantitate de miere in valoare de 33.010
aspri 101, In acest cadru general putem admite ca, la realizarea acestor
apreciabile cantitati de miere erau angajate si satele de ocol. In acest
scop, vecinii domnesti, ne-o spune documentul din 25 august 1633 aveau
obligatia sd dea deseatina de stupi Y2, Ca urmare in hotarul unor sate
sint specificate prisacile sau locurile de prisadci. Astfel, in satul Petresti
(ocol Iasi) s-a aflat un loc de prisaca ,,in dial la fantana" 193, Satul Bu-
nestii pe Siret (ocol Bacidu) a avut ,,un loc de prisaca peste Siret in pustie
unde se numeste Manastirea* 194, De un loc de prisacid a dispus si satul
Borcesti din ocolul Neamt 195, Un act de scutire din 1627 ne ingaduie
conturarea unei imagini de ansamblu despre dezvoltarea apiculturii in
satele de ocol.

Atunci, la 12 decembrie, satul Sipote, sat care ,,au fost si domnesc*
primea scutirea de gostina de miere pentru ,,300 stupi taranesti care fac
30 stupi domnesti* 1%, Existau asadar doua tipuri de stupi, unii perfec-
tlonati, de capacitate mare, ce puteau fi intilniti in prisacile domnesti si
altii, probabil improvizati, de capacitate mai redusi — cei taranesti. In
acest context cei 300 stupi reprezentau un minim, pentru care nu se per-
cepea darea de miere — fiind de presupus ca in satul respectiv sa fi exis-
tat fn prisaci un numar mult mai mare de stupi 107,

e. Viticultura.

Clima blindd din zonele de deal unde erau situate unele sate de
ocol, cit si configuratia terenului, ofereau conditii optime pentru exis-
tenta podgoriilor. Orase ca: Husi, Cotnari, Hirlau etc., erau cunoscute
pentru viile lor 1®8 insemnind ca si satele de ocol din preajma dispuneau
de vii. Strainii aflati in trecere prin Moldova au remarcat bogatia de vii

8 D.I.R.A., veac XVII, vol. III, nr. 278, p. 226.

‘9 M. M. Alexandrescu-Dersca, op. cit., p. 857.

10 1bidem, p. 857—858.

101 N, Iorga, op. cit., p. 268.

102 R, Manolescu, Comertul Tdrii Romdnesti §i Moldovei cu Brasovul, sec.
XIX—XVI), Buc, 1965, p. 128.

103 Arhivele Statului Buc. Condica Asachi, f. 167.

10 D.I.LR.A., veac XVI, vol. III, nr. 285, p. 232.

105 Ibidem, vol. IV, nr. 98, p. 80.

106 Ibidem, veac XVII, vol. V, nr. 198, p. 138, nr. 214, p. 150.

17 D R.H.A., XIX, nr. 270, p. 362—363 ; nr. 271, p. 365.

18 O prisacd putea numaira pina la 4000 stupi. Cf. C. Cihodaru, Branigtile...,
p. 40.
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a dealurilor moldovene 109, Reicersdorffer sublinia ca ,,pamintul da vin (...)
din ambundentd“ 1%, Bandini nota ca ,,vita cu haraci capatid vin foarte
mult* 11 jar Joppecourt scria despre abundenta de vinuri care nu numai
Moldova se indestuleaza, dar se transportd si in Polonia si in alte tari
vecine' 112, Alt strain, Baksié¢ relata ca in Moldova ,,foarte multe vii apar-
tineau domnului‘ 113, Aria de raspindire a vitei de vie era mult mai mare

decit astazi, dovada ca o vie cu teasc se afla chiar in apropiere de Ce-
tatea Neamtului 114,

Viile domnesti din ocoale aveau o insemnatad suprafatd. Documentul
din 10 aprilie 1578 ne instiinteaza despre ,, 6 falci de vie in Dealu Porcu,
vii ce devenisera domnesti. In acelasi loc se aflau si mijloacele de pre-

lucrare a strugurilor si depozitare a vinului, adica ,,crame si pivnita din
piatra cu teasc 115,

Existenta desetnicilor de vin 116, a paharnicului ce avea in grija sa
viile domnesti, lucrul si culesul la timp al acestora dezvdluie preocupa-
rile pentru viticultura pe domeniul domnesc. Sint mentionate in deosebi
viile domnesti de la Husi 117, Hirlau 118 si Cotnari “vestit numai prin
viile lui neintrecute' 119 ocirmuit de marele paharnic. Viile domnesti de
la Husi trebuie sa fi avut o intinsd suprafatd din moment ce erau luate
drept punct de reper la 12 aprilie 1637 cind Calistru, fost episcop al Hu-
silor, daruia doua falci de vie specificind ca sint ,,in rindul celor dom-
nesti* 120,

Nu este deloc exclusda prezenta viilor si in alte ocoale din moment
ce ,viile alese'* — deci proprietatea unor personalitidti de vaza intre care

pe primul loc se situa domnul tarii, erau insirate pe o lunga fisie intre
Cotnari si Dunaére.

In rindul dregatorilor domnesti era inclus intre altii si pivnicerul —
cel care avea in grija pivnitele de vinuri, atestat documentar incd din
anul 1441 121, Cercetarile de pind acum au depistat pivnite la curtea din
Hirldu 122 la Piatra, unde serveau si ca depozite de cereale 123, la Suceava,

109 N. Grigoras, Institutii feudale..., p. 384.

110 M. M. Alexandrescu-Dersca, op. cit, p. 861 ; Cdldtori.., vol. I, p. 202 ; 401.

111 Al. Papiu-Ilarian, op. cit., I1I, p. 132.

112 Analele Academiei Romaine, Mem. Sect. Ist, S. II, t. XVI, Buc., 1895,
p. 153, 1895, p. 132.

1413 Al. Papiu-Ilarian, op. cit., p. 16.

114 M. M. Alexandrescu-Dersca, op. cit., p. 861.

115 D.R.H.A,, 1, 1975, nr. 241, p. 342.

116 D I.R.A., veac XVI, vol. III, nr. 425, p. 348.

117 Melchisedek, Cronica Hugilor §i a EpiScopiei cu asemenea numire, Buc.,
1868, p. 123—124.

118 Melchisedek, op. cit., p. 68—69.

119 D.I.R.A., veac XVII, val. I, nr. 31, p. 30 ; Gr. Ureche, Letopisetul.., 1958, p. 76.

120 D, Cantemir, Descrierea Moldovei, Buc., 1965, p. 72; Gr. Ureche, op.
cit.,, p. 76.

12t Arh. Stat. Iasi, Documente, p. 248, doc. 21.
122 D.R.H.A., 1, 1975, nr. 213, p. 299.
13 Vasile M. Lisman, Hirldu, monografie, lasi, 1972, p. 19.
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in cadrul cetatii, unde pe latura vestica subsolul era ocupat in intregime
cu pivnite 124 Lucrul ,la viile noastre* 125, adici a viilor domnesti se
efectua de catre locuitorii din ocoale sub supravegherea vitafilor de
vie si a vierilor.

Rezultd asadar, cd domnia poseda vii in principalele zone viticole
ale tarii, la lucrdrile de intretinere a acestora si la recoltare fiind anga-
jati vecinii din ocoale, ce prestau aceste munci sub controlul slujbasilor

domnesti.
f) Gradindritul

Aprovizionarea curtilor domnesti impunea satelor de ocol sd dove-
deasca preocupdri si in domeniul gradinaritului. Ca atare, documentele
din secolul al XVII-lea retin numele unor ,gradinari domnesti' — deci
a persoanelor specializate in aceasta indeletnicire. In actul din 30 august
1640 este mentionat Statie grecul 1%, jar la 7 decembrie 1650 un Stahie —
ambij in calitate de gradinari ai domniei. Miron Costin ne informeazi
c8, peste gradinari era mai mare stolnicul 18, dregator menit sa indrume
si sd controleze activitatea acestora.

Documentele releva obligativitatea unor sate de ocol de a preda
desetina din diverse legume. La 19 aprilie 1632 domnitorul poruncea sa
nu maj fie invaluite satele Averesti si Giurov astfel : ,,slugile clucerilor,
sé nu indrazniti sa invaluiti acele sate de desetina de varzd sau saminta
de cinepa sau de mazare sau de alte mai marunte care sint asupra altor
sate de ocol‘12Y, Asadar, unele sate de ocol trebuiau sa cultive diverse
legume — cele amintite — din care diadeau zeciuala cit si altele ,,mai
marunte' fara sa aflaim care anume. O prevedere oarecum similara cu-
prinde actul din 3 mai 1677 referitor la satul Ciurbesti, fost al ocolului
Iasi, cu precizarea ca locuitorii sdi trebuiau intre altele sa dea zeciuiala
din ,,venitul gradinilor* 310,

Din documente aflam de existenta citorva gradini domnesti. La
5 aprilie 1631 era intdrita manastirii Corbul ,,0 vie cu gradini foste dom-
nesti' linga Vaslui13!. La 1680 se gasea im hotarul Iasului o gradina
domneasca‘ 132 menitad desigur sa furnizeze legume pentru curtea dom-
neasca din capitala Moldovei. De asemenea a existat o gradind domneasca
la Suceava. Nu este exclus ca gradini similare sa fi existat si in preajma
celorlalte curti domnesti insd documentele nu pomenesc de ele.

%4 C. Turcu, Curtea domneascd din Tirgul Pietrii, in ,,Anuarul liceului Petru
Rares”, Piatra Neamt, 1935—1936, p. 127.

15 M. D. Matei si Al. Andronic, Cetatea de scaun a Sucevei, Buc., 1967, p. 25.

% b I.R.A., veac XVII, vol. I, nt. 31, p. 30.

137 Arh. St. Bucuresti, Ms. nr. 645, f. 14.

13 1bidem.

1% M. Costin, op. cit., p. 388.

30‘;" D.RH.A.,, XXI, nr. 27, p. 25; D.LLR.A., veac XVII, vol. IV, p. 296 ; vol. V,

p. ,

1P Codrescu, Uricariul, I, p. 132—133.

132 Gh. Ghibinescu, Surete §i izvoade, XV, p. 72—174.

13 Arhivele statului, Bucuresti, Condica Asachi, f. 13.
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Aceste citeva stiri, desi lapidare, oglindesc intr-o oarecare masura
parte din preocupérile existente in ocoale pentru gradinarit, spre a
furniza legume proaspete sau conservabile in sezonul rece, bucéitariei
domnesti.

g) Vinatoarea

Vastele paduri existente in ocoale adaposteau un pretios fond ci-
negetic permitind domnitorilor ca, in raitele lor prin tara sa organizeze
dimpreuna cu alaiul ce-i insoteau pasionante partide de vinadtoare. Nu
intimplator, in tinutul Neamt sint doud sate numite Vinatori 134, Exista
opinia ca, in afard de indatoririle de factura militara, locuitorii acestor
sate erau datori sd vineze pentru domnul tarii 1%,

In mai multe sate de ocol, se giseau in apropiere bucovine — adica
paduri de fag 19 populate de o fauna bogata obiect al vinatoarei. Ase-
menea paduri existau in hotarele satelor Petresti (ocol Iasi) aflat ,,supt
bucovina* 17, Stoiesti (ocol Hirlau) situat ,,sub marginea bucovinei% 133
selistea Sendricenii 139 (ocol Hirldu), Troita, pe piriul Cracaului ,,cu loc
(...) din padure“ 190, gselistea Cirstinestii (ocol Dorohoi) al cirei hotar in-
cepea de la ,bucovind pe dupid padure“ 141, Vulpasesti (ocol Roman) si-
tuat sub bucovini 143, Alteori teritoriul rezervat pentru vinitorile dom-
nesti cit si pentru utilizarea de citre domnie a masei lemnoase e spe-
cificatd expres in documente asa cum e cazul cu ,locul domnesc in Co-
drul Esilor“ %3, Conchidem bazati pe cele citeva date enuntate ci dom-
nia dispunea de locuri de vinatoare in satele de ocol ,angajind la par-
tidele de vinatoare cu diverse insarcinari vecinii domnesti.

h) Mestesugurile

Trebuintele de la curtile domnesti au impulsionat dezvoltarea in
ocoale a mai multor mestesuguri. Unul din acestea a fost moraritul. O
atestd numairul de mori intilnit in satele de ocol. Lucrarile de intreti-
nere si reparatie a instalatiilor revenea locuitorilor din aceste sate. Re-
zultd limpede din documentul datat 4 decembrie 1619 in care se arata
ca, din abuz, slujitorii domnesti invaluiau ,la mori* si pe locuitorii
unui sat desprins din ocol 144, desigur pentru a presta diverse lucrari.

134 N. Iorga, op. cit., p. 210.

15 C, Cihodaru, Satele din regiunea Hangu Bicaz in secolele XIV—XVIII in
»,Analele stiintifice ale Universitatii Al. I. Cuza“, lasi, S. III, T. XII, p. 14.

136 Torgu Iordan, Toponimia romdneascd, Buc., 1963, p. 219.

87 C. C. Giurescu, Istoria pddurii romdnesti din cele mai vechi timpuri pind
astdzi, Bucuresti, 1975, p. 75.

138 D I.R.A., veac XVI, vol. II, nr. 285, p. 232.

1® 1bidem, veac XVII, vol. II, nr. 279, p. 210.

140 Ibidem, vol. III, nr. 31, p. 19—20 ; vol. IV, nr. 581, p. 460 , Subfaget“.

181 Ibidem, nr. 148, p. 91.

142 Ibidem, veac XVI, vol. IV, nr. 12, p. 11.

143 Ibidem, veac XVII, vol. V, nr. 75, p. 50 ; nr. 132, p. 92.

14 C. C. Giurescu, op. cit., p. 81.
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Practicarea moraritului a facilitat aparitia altor instalatii ce utili-
zau energia apei: pivele. Acestea erau intrebuintate la tratarea tesa-
turilor din lina, pregatindu-le pentru confectionarea imbracamintei de
iarna. Astfel, in satul Ostapcanii pe Bistrita (ocol Piatra) se aflau ,,ste-
ze“ 1% jar in satul Trusasti pe Jijia (ocol Stefanesti) exista o piua 146,
Existenta pddurilor de brad in satele de ocol ale Pietrei a determinat
confectionarea sindrilei, materialul utilizat la acoperisul curtilor dom-
nesti, cetatilor etc. In Suceava spre exemplu, la 1476 toate cladirile
erau acoperite cu sindrild 17, Pentru obtinerea cantitatii sporite de sin-
drila slujitorii domnesti invaluiau si alte sate ,la sindrile 1%, adica la
confectionarea acesteia.

Sapaturile arheologice de la Suceava au dat la iveald o ,casa dom-
neasca“ " constructie masiva la care s-a intrebuintat o mare cantitate
de lemn fasonat (blani, birne) material ce-a fost probabil realizat de
locuitorii unor sate de ocol din zona muntoasa.

Se pare cid in unele sate de ocol se practica si confectionarea bu-
toaielor de vreme ce documentul din 4 ianuarie 1605 include obligati-
vitatea taranilor din ocoale de a presta transpoarte de fin si butoaie 19,

Este de presupus ca in aceste sate si olaritul era dezvoltat deoarece
in curtea domneasca de la Hirlau pentru baia de aici existau ,,conducte
de lut, arse ca oalele* 151,

Din mai multe documente aflam de obligativitatea satelor de ocol
de a executa ,,podvoade 152, adica transporturi cu carele. Existenta ca-
rului presupune practicarea obligatorie a unor mestesuguri ca potco-
vitul animalelor, rotaritul, dulgheritul etc.

Existenta beciurilor si pivnitelor la curtile domnesti lasi sa se
inteleaga desfasurarea activitatii pietrarilor si zidarilor, recrutati din
satele de ocol.

Nevoile materiale au impus desigur practicarea si altor mestesu-
guri in ocoale si la curtile domnesti, dar din continutul documentelor
nu aflam care erau acestea.

Din cele prezentate rezulta ca multe din satele de ocol s-au distins
printr-o activitate economica ampla, in pas cu stadiul atins de fortele
de productie ale epocii. Tocmai din acest motiv, prezentindu-se ca im-
portante surse de venituri, aceste sate au devenit tinta boierilor si ma-
nastirilor, cizind treptat prada tendintelor lor acaparatoare. Din unele
documente ar rezulta contrariul, in sensul ci nu mai erau utilitare dom-
niei 1%, Faptul ci unele din aceste sate au fost vindute la preturi de-

145 D LR.A. veac XVII, vol. IV, nr. 528, p. 410.

146 Ibidem, veac X VI, vol. II, nr. 26 ; nr. 242, p. 230.

17 Ibidem, nr. 1790, p. 175.

148 Donado da Lezze, Historia turchesca, Buc., 1910, p. 82—83.
145 Arh. St. Iasi, Documente, P. XL, doc. 5.

130 Materiale si cercetiri arheologice, IV, p. 244—245.

5t DIR.A., veac XVII, vol. I, nr. 273, p. 191.

152 V, Lisman, op. cit., p. 19.

153 D.I.LR.A., veac XVII, vol. IV, nr. 528, p. 410 ; nr. 420, p. 335.
154 C. Turcu, op. cit., p. 27 ; V. Lisman, op. cit,, p. 19.
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rizorii a fost impusid — a spus-o clar Petre Schiopul %5 — de nevol
financiare presante, in conditiile pauperizarii tarii, a agravarii asupri-
rii otomane, a cresterii spectaculoase a tributului catre poarta 13,

Seciturirea treptatd a resurselor tdrii era recunoscutd de Eremia
Movila care menf{iona ca biserici, cetati si curti domnesti cad in ruina
din lipsa sumelor necesare efectuarii reparatiilor 157, Dizolvarea lentd a
ocoalelor a fost opera unor domnitori slabi, care, la presiunea continua
a boierimii s$i manastirilor, le-au satisfacut doleantele prin numeroase
donatii din satele de ocol 153, Efemeritatea domniei stimuleazi tendin-
tele domnitorilor de a acumula bani 1 inclusiv prin vinzirile deghi-
zate a satelor din ocoale. Dovada, Stefan Tomsa afirma la 11 iulie 1623
cd ,,volnic iaste domnul cu locul domnescu, sd facia dinsul ce va vrea
si a-1 da cui va vrea“ 160, In fine, stabilizarea curtii domnesti la Iasi a
diminuat treptat in interesul domniei fata de celelalte curti domnesti 161,
care au fost dealtfel {inta atacurilor turco-tatare. Urmare, unele curti
ajung intr-o stare similara demolarii. Decaderea treptatd a curtilor
domnesti a pecetluit definitiv si situatia ocoalelor, care se micsoreaza
continuu pina la dezmembrarea totala.

‘Modificarile substantiale din viata social-economicd a Moldovei de
la sfirsitul secolului al XVI-lea si inceputul secolului al XVII-lea n-au
fost insotite de interventii fructoase, necesare adaptarii ocoalelor dom-
nesti la noile realitati. Sub presiunea sistematicd a factorilor enuntati
anterior, tendintele centrifuge din ocoale s-au amplificat ducind la di-
zolvarea lor. Principalii profitori ai acestui ireversibil fenomen au fost
boierimea si manastirile care au reusit prin diverse mijloace si-si insu-
seascd satele respective 183, Un document a surprins plastic tendintele
acaparatoare ale boierimii : hatmanul Balica ,,a tras acest sat (Iuba-
nestii — ocol Dorohoi) din stdpinirea domneascd si l-a supus la satul
sau% 164,

Asadar nu o redusa eficien{d economica (unele sate de ocol au fost
vindute totusi la preturi insemnate 165) ci insasi evolutia societatii feu-
dale a cauzat destramarea ocoalelor. Pentru cd asa cum s-a vazut, in
perioada existentei ocoalelor in multe din satele acestora, prin harni-
cia tdranimii supusa la o intensa exploatare, a existat o sustinuta acti-
vitate economicd orientatd spre satisfacerea nenumaratelor indatoriri
fata de curtile domnesti.

155 D.I.R.A., veac XVI, vol. III, nr. 100, p. 83 ; nr. 179, p. 140 ; vol. IV, nr. 6,
p. 6—7 ; veac XVII, vol. III ; nr. 396, p. 196 ; vol. IV, nr. 177, p. 138.

156 Ibidem, veac XVI, vol. IV, nr. 6, p. 6—7 ; nr. 217, p. 162.

157 M. Berza, Haraciul Moldovei §i al Tdrii Romdnesti ,in ,S.M.I.M.“ II,
1957, p. 7—30.

18 D, Ciurea, op. cit., p. 197, nota 267.

159 N. Grigoras, Institutii...,, p. 30.

180 D, Ciurea, op. cit., p. 208.

161 DI.R.A., veac XVII, vol. V, nr. 312,

162 D. Ciurea, op. cit., p. 197.

163 Ibidem, nota 2617.

164 N. Grigoras, op. cit., p. 31.

165 D.I.R.A., veac XVII, vol. III, nr. 309.

168 Ibidem, vol. II, nr. 241, p. 315 ; vol. IV, p. 56—57; vol. V, p. 318.
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