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Este deja cunoscut faptul ca purtâtorii culturilor neolitice de la 
Dunârea de Jos au stabi lit in cursul evolutiei lor relatii mai mult sau 
mai pu�in strînse cu civilizatiile meridionale. In timp ce la nordul Du­
nârii culturile extracarpatice Cucuteni, Gumelnita �i Sâlcuta î�i urmau 
evolutia lor, in râsârit, in zona nord-ponticâ i�i fâcuserà aparitia pri­
mele elemente ale populatiei de stepâ, elemente cnre in inaintarea lor 
spre vest vor influenta sau intrerupe evolutia normalâ a culturilor lo­
cale amintite. 

Pâtrunderea primului grup de populatii râsâritene la vest de Prut are 
loc �n etapa mijlocie - A-B - a culturii Cucuteni, A2 a culturii 
Gumelnita, fii nd reprezentate de cultura Cernavoda I. Noua cultura 
este creatâ in zona istro-ponticâ, d in  elemente râsâritene înrudite cu 
cultura Mihailovka I din zona Niprului inferior la care se adaugà �i 
cele locale de factura Gumelnita, iar in faza tirzie, numitâ .,c" sau 
Rîmnicelu, se constata prezenta unor elemente meridionale 1, Intreru­
perile !li reluârile legâturilor cu sudul �i influentele sale s-au manifestat 
diferit. 

In ce prive�te elementul sudic, intrus in mediul cernavodean, se 
pune întrebarea: în ce moment a pàtruns !?i de ce intensitate a fast el'!' 
Curentul originar din sud-contradunârean, din Troia, Grecia, Macedonia 
s-a manifestat în aria culturilor neolitice nord-dunârene. Odatâ cu 
transformârile social-economice de la sfir�itul neoliticului, cînd l!?i fac 
aparitia elementele nord-estice, influentele sudice inceteazâ sau, mai 
probabil, scad in intensitate 2• De aceea, in stadiul actual al cuno�tintelor 
noastre nu �tim dacâ elementul sudic este, �i cît este, de prezent in 
primele doua faze a �� b ale culturii Cernavoda I. Este aproape sigur 

1 Hartuche, N., Complexul cultural Cernavoda l de la Rimntcelu (jud. Br4il4), 
sub tipar in Anuarul Muzeului Brima, 1980. 

2 Idem, Necropole de la Br4tlita. Contributif la problemele eneolfticului final 
�i trecerii la epoca bronzulut traie la Dun4rea de Jos. Tez:A de doc:torat, p. 52. 
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cii. cel putin in prima faza a acestei culturi, in zona noastra, relatiile 
cu sudul sint intrerupte. Sint dovezi materiale care atesta elemente de 
certâ factura sudica in mediul Cernavoda I, î n  ultima sa faza de evolutie 

- le - Rimnicelu, a�a cum se constata în sta�iunile de la Rimnicelu, 
Sârata-Monteoru, Pietroasele, din nord-estul Munteniei, la Renie �i Cer­
navoda, în sudul Munteniei !ji Dobrogea :l. Cantitativ, aceste materiale 
diferâ de la o statiune la alta ; ele constau dintr-o ceramica fina, in 
general de culoare cenu!jie, cu suprafata bine lustruita, vasele avind 
tarti tubulare, tarti late suprainal�ate, caneluri sau pliseuri fine, etc. 
Di n punct de vedere cronologic, faza finala a culturii Cernavoda I se 
încadreaza aproximativ la începutul mileniului III î .e.n. 

Perioada de tranzitie de la neolitic la bronz este reprezentata in 
regiunile extracarpatice ale României de culturile Folte�ti-Usatovo, Cer­
navoda II �i Cernavoda III. Daca în cuttura Folte�ti-Usatovo î ntilnim 
unele elemente de factura sudica, cum sint cele cîteva vase-askos (care 
în zona de origine de la est de Nistru lipsesc), ele se dat01·esc patrun­
derii unor elemente usatoviene la sud de Dunare unde vor intra în 
contact cu elementele locale de aici  !ji cu cele sudice. Cît priveljte rolul 
atribuit tr.ibmilor usatoviene în distrugerea culturii Gumelni�a dë la 
nord de Dunâre, nu putem fi de acord cu acest punct de vedere deoa­
rece în momentul apari�iei acestor triburi pmtatorii culturii Gumelnita 
fusese înlocuiti sau dislocati (imediat dupa faza A2), cel putin în partite 
nordice liÏ sud-estice ule Munteniei liÎ  în Dobrogea, de reprezentanW 
culturii Cernavoda I "· Considei·am exagerat rolul atribuit triburilor u:;u­
toviene în istoria veche a Europei sud-estice, dupa cum crede Melhmt. 
Se considera ca înaintarea spre sud a acestor triburi a dus la distrugerea 
numeroaselor �i înfloritoarelor a�ezari din vestul Anatoliei : ,determi­
nînd 'trecerea acestor triburi de la economia bazata pe agricultura, la 
creliterea vitelor" "· Pe buna dreptate, colegul Zbenovici considera câ s-a 
exagerat rolul triburilor usatoviene în zona mijlocie a litoralului vestic 
al Marii Negre, caci nu poate fi vorba de ,campanii nimicitoare" în­
dreptate contra b�zinului egeeic liÏ a Asiei Mici 6• Chiar dacâ admitem 
patrunderea unor elemente usatoviene pîna în Asia Mica, ele trebuie 
!'a fi fost atît de sporadice �i de neînsemnate, iar efectul lor minim, 
încît era imposibil de lichidat culturile locale întîlnite. 

Valu! de populatii usatoviene pâtruns la v.est de Prut nu a fost 
numeros, fapt dovedit nu numai de numarul redus al a�ezarilor, dar !'ii 
al mormintelor, iar aria de raspîndire este relativ restrînsa - sud u l  
Moldovei � i  nord-estul Munteniei. Daca aceasta este situatia în zona 
C'are reprezintâ poarta de i ntrare a triburilor Usatovo spre sud, evident 
câ afirmati i le  privitoare la rolul lor in zona egeeo-anatoliana ramin o 
exagerare. Din nou subliniem posibilitatea i nfiltrarii unor sporadice ele-

:J Idem 
4 Zben�vici, V. G., Pozdnetripolskie plemena ce vernogo priccrnemoria, Kiev, 

197� ,  p. 8 1 .  
.; Melhart, J., Anatolie and Hatkans, ,Antiquit'y, XXIV, 136, 1960, p .  276. 
,; Zbenovièi, V., Op. cit., p. 160 �i urm. 
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mente spre sud, care au transmis l a  nord ac·ele putine bunuri cul turale 
bakanice, cum sînt cele cîteva vase askos. 

Cultura Cernavoda II  (Folte!?ti I l),  care urmeaza imediat culturii 
Folte�ti-Usatovo, reprezinta sfîr�itul perioadei de tranzitie, oeupînd o 
buna parte dîn Moldova, jumatatea de est a Munteniei, iar în faza tîrzie 
tre<"e �i în Dobrogea. De!?i pe teritoriul Bulgariei cultura Cernavoda 1 T 
nu este atestatâ unele descoperiri ca cele de pe malul lacului Varna, 
de la Strasimirovo �i Kolarov, at1 furnizat o ceramicâ asemânatoare eu 
cea din faza Cernavoda IJb 7. Oricum, existenta acestei culturi în Do­
brogea nu excTude prezenta ei cel putin în zona nord-estiea a teri toriului 
Bulgariei, într-o faza tîrzie, cînd la  nord de Dunare constatam în eonti­
nutul ei primele elemente sudice. Este vorba de vasele askos �i canile 
cu tom-ta bandatâ, U!?or suprainaltatâ, (ca cele  de la  Fol te!?ti , Mircea 
Veda, Smeeni, Brailita). Prezenta acestor elemente nu o atribuim unei 
mo!?teniri din culturi l e  anterioare : Cernavoda 1 tîrzie sau Folte�ti-Us8-
tovo, deoarece vasele - câni nu apar în nici una din culturile amintite, 
ci ea se datoreazâ contactelor directe sau indirecte cu culturile sud bal­
canice, în etapa tîrzie - Cernavoda I lb. 

Contemporanâ sau poate ceva mai veche decît Cernavoda Il, in 01-
tenia !?i vestul Munteniei se dezvoltâ o noua culturà care marcheazâ 
perioada de tranzitie, numitâ Cernavoda III, !?i care va ajunge în sud­
estu\ Munteniei !?i în Dobrogea abia in faza tîrzie a evolutiei sale. A!?a 
cum bine a subliniat colegul S. Morintz, aceastâ cultura reprezintâ o 
sintezâ în care se disting trei mari componente : fondu! tîrziu Gumelnita­
Sàlcuta - neintegrat în eomplexul Sàlcuta - IV - Herculane - Cheile 
Turzii,  elemente Cernavoda 1 �i elemente sudice, tipice pentru sfîr!?itul 
fazei Troia 1 H. Inrudirea culturii Cernavoda III cu cultura Ezero din 
Bulgaria !?i Boleraz din Serbia, Ungaria !?i Salovacia, au dus la crearea 
unui complex cultural numit Ezero-Cernavoda III-Boleraz. Mai pregnant 
decît în culturile anterioare de la sfîr!?itul eneoliticului !?i din tranzitie, 
in cultura Gernavoda III sint elemente sudice, manifestate în ceramica, 
prin vasele din pastâ fina, prevâzute cu tarti tubulare !?Ï cu torti l ate, 
supraînaltate. 

0 buna parte din regiuriea de est �i sud-est a CarpaWor (din Roma­
nia) a fost ocupatâ în epoca bronzului timpuriu �i mijlociu de culturile 
,dasice" : Glina III, Monteoru, Tei !?i Costi�a, dar pentru sud-estul Mol­
dovei, estul Munteniei � Dobrogea nu avem dovezi despre existen1a 
culturilor amintite. Lipsa acestora nu presupune uil hiatus, deoarece 
aici se întîlnesc numeroase morminte tumulare �i plane, cu sau fadi 
ocru, cu schelete chircite �i întinse, morminte care pina nu de mult 
erau atribuite culturii sau complexului mormintelor cu ocru. Rezultatele 
eercetarilor de pînâ acum ne-au determinat sa renuntam la conceptul 
de cultura a mormintelor cu ocru deoarece s-a constatat ca unele mor-

' Roman, P., Complexul Orlea-Sadove�. in SCIVA, 27, 2, 1976, p. 167, fig. 13. 
� Morintz, S., Probleme privind o1·iginea tracilor in !umina cercetèirilor arheo­

logice, in Revista de istorle, nr. 8, 1977, p. 1468 ; idem, Contributii arheologice la 
istoria tracilor timpurii. 1 .  Ed. Acad. R.S.R., Buc .. 1978, p. 85 �?i .urm. 
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minte apar�in culturilor de la sfîr!iitul eneoliticului l?i din perioada de 
tranzitie - Cernavoda 1, Usatovo-Folte!iti, Cernavoda II !ii III,  iar attele 
nu se încadreazâ la nid una din ele (cum este cazul marei necropol e 
de la Brâili�a - ora� Bràila ('are totalizeazâ 307 mormin te) apartinind 
culturilor mai sus amintite, plus epoca bronzului 0•  Ult ima categorie 
de morminte - cure n u  apar�in culturilor perioadei de trunz itie -- sî n L  
cu sau fâra ocru, c u  schetete î n  pozïtia chircitâ suu întinsâ, afiate î n  
tumuli, pe vechi tel l-uri neolitiœ sau î n  necropole plane ; acestea a par­
tin perioadelor t impurie !;ii m ij locie ale epoci i bronzutui. Pentru _ a l e  
distinge d e  celelalte morminte din perioada d e  tranzitie, a m  propus 
ca ele sâ fie încadrate într-o culturâ aparte, pentru care credem potri­
vita denumirea de ,cuttura de stepà istro-ponticâi' 10, care in nordu l  
Mârii Negre corespunde cu cultura catacombelor !ii, în special, cu etapele 
timpurii ale culturii Srubnaia. Comparativ cu culturile bronzului ,ela­
sic" din zona carpato-dunâreanâ, populatiile de pâstori nord-pontici 
ajum;i la Dunàrea de Jos se aflau într-un stadiu cultural inferior. Sint 
suficiente dovezi care pledeazâ în favoarea unor contacte, între purtâ­
torii culturilor Monteoru, Tei !ii Schnekenberg B !ii popula�ia de stepâ. 
In înaintarea spre vest !ii apoi spre sud, ·câtre regiunile egeeo-miceniene 
- fârâ a fi j ucat rolul de distrugàtori ai culturHor de aici, ei au vehi­
culat bunuri specifiee râsâritene câtre vest �i sud, dar !ii invers. In acest 
sens vom cita citeva exemple : astfel, piese tipic râsàritene, specifiee 
acestor populatïï, sau regiunilor nord-œucaziene, au fost descoperite 
în a!iezâri !ii morminte ale culturilor Monteoru !ii Tei (discuri de os cu 
orificiu central, vîrfuri de sàgeti de silex cu baza concavâ, etc.) n .  In 
zonele ocupate de pâstori nord-pontici s-au descoperit pumnale �i to­
poare de bronz de tip Cherson !ii Turbina la Màcin !ii Mahmudia, in 
nordul Dobrogei 1'2 (Pl. Vl/4,5). 

Fie datoritâ înaintârii acestor triburi spre regiunile egeeo-miceniene, 
fie contactelor mai mult sau mai putin directe cu populati i le din aceastà 
zona, numeroase piese - arme, piese de harma!;iament l?i obiecte de 
podoabâ au fost transmise înapoi spre nord-est. Spatiul nu ne permite 
sâ facem o descriere detaliatà a acestor piese, dar pentru a ilustra 
existenta unor contacte !;ii influente, vom aminti unele dintre ele ajunse 
la nord, de Dunâre sau în zona de la  nordul Deltei, atît în mediu i  
culturilor clasice ale bronzului cît � i  î n  zona ocupatâ de triburile nord­
pontice. A�a sint de exemplu vasele askos descoperite atît în mormintele 
apartinînd populatiei de stepâ, cît !ii în cadrul culturii Monteoru -­

aceasta, fiind bine !;itiut, câ nu a stabilit contacte cu culturile balcanice. 
Toporul de tip Veselinovo descoperit in împrejurimile ora!iului Mâcin, 
reprezintâ o forma balcanicâ, dar s-a aflat într-o zona ocupatâ de tri-

9 Hartuche, N., Necropola. de la Br4ilifa. RezumatuZ tezet de doctorat. 1o Idem, in Catalogul selectiv al colecttet de arheologte a Muzeulut Br4Uet, 
1976. Studiul introductiv, p. 16-18. 

u Idem, Cu prtvtTe la Telafttle culturii Monteoro cu cultura cle step4 tstTo­
ponticci, in Studii 'i comunicàrl, II, Fo�ani, 1979, p. 31-34. 

12 Idem, ln Catalogul selecttv al colecflet de aTheologte a Muzeulut BTciUet. 
Studiul introductiv, p. 16-18. 
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burile de pâstori de origine nord-ponticâ. Tot pe seama acestor triburi 
1iÎ a rela�i i lor lor C:u cultura Monteoru trebuiesc puse !iÏ aœle obiecte 
de podoabâ de factura micenianâ, descoperite in mormi ntele de la 
Sarata-Monteoru, apartinînd fazei 1 a (toate aceste piese sint i nedite) n. 
Importuri miceniene, vehlculate de reprezentantii eulturii de stepâ, spre 
nord, sint atit sâbii le de bronz de tip micenian descoperite la R�iol"i i 
de Vede H, la Medgidia J.i (Pl. IV/2) !ii Bucure!iti-Tei 16 (Pl . IV/1) ,  aceasta 
d in  urmà gàsità într-un mormînt, cît !iÎ piesele de aur di n mormintlLI 
de l a  Fundeni-Lungoci, judetul Galati, apartinînd de asemenea culturii  
de stepà lï. 

Tot în acest <:antext se înscriu psali i le de os de t ip micenian des­
( 'operite in cadml culturii Monteoru, faza II a clin a!jezarea de la Cîr·lo­
mane!iti - sec. XV î .e.n. !ii de la Sârata Monteoru (fàni context arheo­
l ogic precizat). Piesa de la Ulmeni este alribuitâ e t.apei 1 a culturii 
Coslogeni �i incadratâ cronologic in sec. XIV î.e.n. 11<. 

In cadrul cultw·i i  Witemberg, culturâ reprezentativà a epocü bron­
zului din podi!iul Transilvaniei, s-au descoperit !iapte sâbii de tip mi­
cenian 19 (Pl . 1-111). 

La Ulmu, cultura Coslogeni d.in bronzul tîrziu, s-au descoperit douà 
fragmente ceramiœ care Î!li gâsesc analogii in perioada micenianà din 
Creta !li Grecia, respectiv in micenianul tîrziu - Il, (sec. XV î.e.n.) 211• 

Cunoscutul tezaur de la Borodino, descoperit în zona de la nordul 
Deltei Dunârii, a fâcut obiectul unor numeroase studii. Din punct de 
vedere al încadrârii cronologice cercetâtorii au oscilat între sec. XVI-XII 
î.e.n. Colegul S. Morintz, ultimul care s-a ocupat de acest tezaur in 
studiul sâu privind ,lstoria tracilor timpurii", cronologic se aliazà la 
punctul de vedere al lui A. 1. Terenozkin, optînd pentru sec. XV i.e.n. 
Din punct de vedere al originei, piesele de factura micenianâ, prezente 
în tezaur, sint atribuite tot actiunii de vehiculare a triburilor de pâstori 
clin zona istz·o-ponticâ care au venit in contact direct nu numai cu 
culturile nord-caucaziene, dar !ii cu cele carpato-dunârene, cu cele bal­
canice !iÎ, dupâ cum pe bunâ dreptate et-ede �i S. Morintz, chim cu 
ci vilizatia egeeo-micenianâ 2r. 

u Piesele amintite sint inedite. De ele se ocupà E. Zaharia de la Institutul 
de nrhcologie Bucure11ti. 11 Dumitrescu, V., Rapière en bronze trouvée au sud-oue.tt de Bucarest, in 
Dacia, V-VI (1935-1936), p. 1 69-173, pl. 1. 

:il Irimia, M., �i Dumitrescu, I., Sabia de bronz miceniand descoperitd la 
Medgidia, in Ponttca, 2, 1969, p. 137-147. 

16 Alexandrescu, A. D., Incci o spada mtcentanci in Muntenia, in SCIV, 17, 3, 
1966, p. 571-575. 

17 Dragomir, I. T., Doua morminte ocromane din regiunea de aud 11 Moldovei, 
Muzeul National, III, Bucur�ti, 1976, p. 53�. 18 Oancea, Alex., Branches de mor• œu corps en forme de diaque, in Thraco­
Dacica, Ed. Acad. R.S.R., Buc., 1976, p. 59-75. 

19 Alexandreecu, A. D., Die Broze•chw81'ter aoo Rum4nien, in Dacla, N.S., X, 
1966, p. 117-189, pl. 1 'i pl 11/1-3. 

20 Morintz, op. clt., p. 99. 
21 Ibidem. 
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Relatiile· bilaterale dintre culturile bronzului local, create pe fondu\ 
culturilor eneoliticului final. �i din perioada -de tranzitie - �i populatiile 
de origine nord-ponticâ venite in primele douâ etape ale epocii bron­
zului,· adaugînd i nfluentele sudice �i œle de origine œntral�uropene 
vor crea sinteze noi la sfîr�itul epocii bronzului, pregâtind trecerea l a  
epo�a fierului care reprezintâ populatia traco-dacicâ d i n  spatiul carpato-
istro-ponticâ. · 

IMPORTATIONS ET INFLUENCES ÉGÉO-MÉDITERRANÉENES 
DANS LES CULTURES DE LA PÉRIODE DE TRANSITION ET 

DE L'AGE DU BRONZE AU BAS-DANUBE 

Il est déjà connu q!Je les cultures néo-énéolithiques du Bas-Danube ont 
établi, au cours de leur évolution, des relations plus ou moins étroites aves les 
civilisations méridionales égéo-anatoüennes. Pendant qu'au nord du Danube les 
civilisations Cucuteni, Gumelnita et Salcuta poursuivaient leur évolution normale, 
de rest, de la zone nord-pontique les premiers éléments des populations de steppe 
font leur apparition, éléments qui vont interrompre ou bien influencer l'évolution 
de ces cultures. 

· 

Le premier groupe de populations orientales, pénétrées à 1 ouest de Prut, vet·s 
la fin de la culture Cucuteni et pendant la culture Gumelnita, phase A.2 est celui 
représenté pàr la culture Cernavoda 1 - crée dans la zone istropontique, lorsque, 
pendant longtemps les liaisons aves le sud seront interrompues. C'est a peine à 
la fin de cette culture, dans la phase ,C" ou Rîmnicelu, que l'on constate la pré­
sence de quelques éléments méridionaux représentés surtout dans la céramique 
(ainsi qu'on peut constater dans l'établissement de Rîmnicelu - Brâila, et quel-
ques-uns du nord-.est de la Munténie) . 

· 

Inten,ompues et reprises maintes fois les liaisons avec le sud et ses influences 
se_ manifestent différemment. 

Dans la période de transition du néolithique let> influences méridionales 
peuvent être saisies dans la seconde phase de la culture Cernavoda I I  et Cerna­
voda IIT. 

Dans les regions de l'est 'èt du sud-est au dela des Carpates (de la Roumanie) 
sauf la zone occupée par les cultures ,classiques" du bronze ancien et moyen 
(Glina III ,  Monteoru et Tei), existe un vaste territoire privé d'établissements 
maix qui a des nombreuses tomses en forme de tumulus et planes, avec ou sans 
ocre. Du moment qu'on a renoncé · au concepte de culture des tombes à ocre, les 
ocre, qui, jusque mail.·�.tenant, ont été attribuées au complexe des enterrements à 
unes appartenant aux cultures de la fin de l'énéolithique et de la période de 
transiton, les autres'à l'âge du bronze (pas aux cultures classiques de celui-ci) nous 
les · avons placé au cadre de la culture · de .steppe istro-pontique. 'Il existe assez 
de preuves arcqéologiques qui plèdant en faveur des contacts directs ou indirects 
entre les porteurs de la culture de steppe (d'origine orientale) et les cultures du 
bronze classique : Monteor.u et Tei. . . Les 

·
p�pulatlons d� steppe couvrent de vastes zones géograilhiques à partir 

du nord du Caucal!e; d e .  long du rivage . . nord-ouest pontique, jusqu'aux bords de la 
Mer Egée. 

Entrées' en contact - avec les cultures locales, elles vont véhiculer vers le nord 
et nord-est, les biens matériels de ceux-ci qui continuent à ·  pénétrer au nord . du 
Danube tels que : des vases askos, des cruches à l'anse en bandeàux, des objets 
de parure, des armes etc. 
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On rappelle les pièces d inventaire de la grande nécropole de Brâilitza, la  
hal'ile de  type Veselinovo I I  de  Mâcin, les pièces de  parure de  provenance micé­
" "'ll lle de la culture Monteoru, celles de facture égéo-micénienne, du trésor de 
l l t �rodino, et d'autres. Quelques - uns de ces biens seront transmis par les porteurs 
de• la culture de steppe aux cultures ,classiques" du bronze, d'autres seront mention­
nc'•s, en s'intégrant dans le contenu des cultures. 

Le bronze carpato-danubien, avec son fond local, tellement original et robuste 
rl'flète aussi le croisement des influences et des synthèses qui ont joué le rôle de 
transition entre trois grandes zones : l'Europe Orientale, Centrale et l'est de la 
Méditerranée et l'Anatolie. 

ILLUSTRATIONS 

PL 1 Epées mycénienne (d'après A. D. Alexandrescu) 
1. Alunill 2. Inlaceni 3. DumbrAvioara. 

PL II Epées mycéniennes (d'après A. D. Alexandrescu) 1 .  Miercurea 2. Alba-Iulia 3. Alma. 
PL III Epées mycéniennes (d'aprés A. D. Alexandrescu) 

1. Cop�a Mare 2. Drajna de Jos 3. Ro�iorii de Vede. 
PL IV 1 .  Couteau en bronze par la réutilisation d'un fragment d'une épée mycé­

nienne (d'après A. D. Alexandrescu). Bucure�ti-Tei. 
2. Epée mycénienne d'après M. Irimia). Medgidla. 

PL V Cruches. L'âge de bronze. La culture de steppe istro-pontique. 
1-5 Brâilitza (La collection du Musée de Braila) . 

Pl. VI 1 -3 Vasses - askos. 4 Hache de type Cherson 5. Hache de type Veselinovo. 
L'âge de bronze. La culture de steppe istro-pontlque 1-3 Bràilitza 4. Ma­
cin 5. Mahmudia. 
(La collection du Musée de Braila). 

PL VII Fragments céramiques avec d'influences sudique. La culture Cernavoda le. 
Rîmnicelu. 
(La collection du Musée de Braila). 

PL VIII 1. Le trésor de Borodino (Union Sovietique) 
2. Couteau en bronze. Bucure�ti-Tei. 
3. Collier en or - Fundeni-Lungoci. 
4. Bracelette en or - Fundeni-Lungocl. 

Pl. IX Branche de mors au corps en forme de disque 
1-2 Sarata Morlteoru. 
3. Cîrlomane�ti. 
4. Ulmeni. 
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Pl. I. Sâbii miceniene (dupâ A. D. Alexandrescu) 

1. Aluni!i 2. Inlâceri 3. Dumbrâvioara 
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Pl. I I. Sâbii miceniene (dupA A. D. Alexandrescu) 

1. Miercurea 2. Alba Iulia 3. Alma . 
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Pl. I I I. Sâbii miceniene (dupa A. D. Alexandrescu) 
1 .  Cop�a Mare 2. Rrajna de Jos 3. Ro11iorii de Vede 
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Pl. IV. 1 .  Tci. Cutit de bronz - dintr-o sabie micenianâ (dupjâ A. D. Alcxandrescu). 
2. Sabic micenianii - Mcdgidia 
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Pl. V. Câni. Epoca bronzului. Cultura de stepâ istro-ponticâ. 

(Muzeul Brâ ilei) http://cimec.ro / http://muzeulvrancei.ro
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Pl. V I .  Epoca bronzului. Cultura de stepa istro-ponti<:a. 1-3. Vase askos. 4. Topor 
tip Cherson. 5. Topor tip Veselinovo. (Muzeul Brailei) http://cimec.ro / http://muzeulvrancei.ro
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Pl. V I I I .  Cultura Ccrnavoda 1 C. Fragnw n le t 'l't<J m i n: cu influente sucli ce. http://cimec.ro / http://muzeulvrancei.ro
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') 2. 

Pl .  VIII. 
1.  Tezau1·u l de la Borodino (dupa M .  Gimbutas) 2 .  CUÇit de l)ronz. Bucure� ti-Tei 
(d upà A. D. Alcxan'cl rcscu) .  3-4. Col i c r �i  bràÇal"f\ de aur - Funcleni-Lungoci 

(dupa I. T. Dragomir). 
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Pl. IX. 

Psalii t ip Cîrlomâne�ti .  (dupa Al. Oancea). 1. Siirata Monteoru. 2.  Cîrlomâne�ti. 
3-4 tip Ulmeni ; 3. Sarata Monteoru, 4. Ulmeni. 
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