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RITUALUL INTOARCERII iN TIMP’

A pune la lucru memoria colectivd e o trebuintd inexorabild pentru
oricine, mai ales in momente de impas. Loc comun, desigur, prea comun pentru
a insista asupra-i, §i totusi, sunt destule motive de popas in spatiul acestei teme.
In fond, opina istoricul Pierre Chaunu, toate marile crize sunt maladii ale
memoriei. Oamenii uitd ceea ce ar trebui sd aibd mereu inainte, ca un memento,
din experienta trecutului. Uita, prefac, deformeaza, distrug.

in 1990, mi-a fost dat si iau parte la sfintirea unei troite pe locul unde s-a
petrecut cel mai groaznic omor din istoria acestui neam. Acolo, pe drumul
ostilor lui Mihai spre Transilvania, aproape de Vilenii sdi adoptivi, N. lorga,
bradul batrdn, a fost ucis la sfarsitul lui noiembrie 1940, in marginea unei
paduri astdzi dispdrute. Era ca o prevestire funestd pentru un neam intreg. Se
spune ca existd o scrisoare de condoleante a Marthei Bibescu, trimisa cu acea
ocazie familiei indoliate. Scrisoarea rostea un ,,Dumnezeu sa-l ierte*, dupa
randuiala crestind, insd adauga aceeasi formuld (cdt de potrivita!) §i pentru
neamul roméanesc.

A urmat un teribil demisecol. Cele mai grozave experiente, menite s ne
schimbe sufletul insusi, dupd ideea preconceputi a ,,omului nou*, adici a
neomului, s-au produs in acel interstifiu pe seama noastrad. Odati cu padurea de
la Strejnic au disparut clase sociale, institutii, valori incomensurabile, cultura
spirituald insasi, cea prin care un neam poate spera si reziste furtunilor istoriei,
fiind grav subminati. Consecintele abia dacd se pot inchipui. A fost ca un
,»somn de moarte, dupa expresia bardului pasoptist, reluatd acum in imnul {ari,
un somn din care memorabila ,,toamna a popoarelor*, din 1989, ne-a readus in
adevir, in starea de trezie.

Troita consacrati la 24 noiembrie 1990 poate simboliza, in felul ei, inchi-
derea unei tragice paranteze in istoria acestui neam romdnesc, din care N. lorga
a facut nu numai titlul unui semnificativ periodic, dar §i o temd inepuizabild
de investigatie. Ea invitd la rememorare, meditatie, angajament civic. Ne
intoarcem, prin N. lorga, la valorile traditionale, cu niddejdea ca ,ceasul cel
greu* pomenit in ruga de pe troitd a trecut pentru noi, ¢ un timp al sperantei
luminate de incredere in valorile perene se deschide acum inaintea noastra. ,,In

* Versiune contrasa a doud texte publicate in vol. Chemarea istoriei, lagi, 1997, p. 159-161,
335-339.
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ALEXANDRU ZUB

noaptea de 27 noiembrie 1940, aici a fost ucis Nicolae lorga, in al saptezecilea
an al vietii sale de grea munca si credinta darza“, se spune in sobra inscriptie de
pe cruce, amintind oricui, laconic, locul unde a murit ca un viteaz, fara a
sacrifica nimic din crezul sdu, unul din cei mai insemnati oamen) ai acestui
pamant.

Au trecut saisprezece ani de la inaugurarea acelui modest monument si mi
intreb daca amintirile pe care el ni le trezeste mai pot servi astizi la ceva? M-as
declara optimist, riscind un raspuns afirmativ. Comemorarea eroilor nostri
ramane o chestiune de echilibru la orice nivel, pentru individ ca si pentru o
natiune. Céci nu exista identitate, nici crestere spirituald fira memorie. Cu atat
mai mult, fird ea, nu existd resurectie. Apelul la resursele memoriei §i la
ceremoniile care le conserva comporta, deci, un temei pragmatic, imediat, insa
si unul de ordin superior: ne construim ordinea interioard, acea ,,adequatio rei et
intellectus* prin care teologii defineau mai demult adevarul. Claritatea gandirii
nu se poate obtine decdt pe seama unui apel sistematic la memorie §i la
ritualurile ei, la experienta consumati in timp, adici la acea istorie pe care
Kogilniceanu o imagina ca sursd de invititurd, de norme comportamentale, de
»indemn la slavi si la fapta bund“, descoperind in ea, pe urmele lui Cicero, un
mijloc de a extinde oarecum viata prin ,,ispita veacurilor. Fiindci, se intreba
istoricul, reludnd antica formula, ,.ce este varsta omului, dacd memoria faptelor
noastre nu s-ar uni cu veacurile cele mai dinainte? Infantilism continuu,
incremenire in limitele propriei experiente. Incapacitatea de a-si asuma trecutul
¢ un semn de neoranduiald a mintii, cu atit mai gravi cu cét se cunosc urmirile
ei n istorie.

Alexandru Zub
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STUDIUL RITUALURILOR POLITICE:
O RETROSPECTIVA ISTORIOGRAFICA

Adrian Cioflanci

Sarbatorile politice au devenit obiect de studiu pentru istorici la sfargitul
anilor ’60 si inceputul anilor ’70, ca urmare a faimoasei ,.cotituri culturale” in
studiile istorice. Volumul 111 al lucrarii Faire de I’histoire — sinteza publicata in
1974 care, asa cum se stie, si-a propus sa inventarieze noile directii din istorio-
grafie de la acea vreme — inregistra, printre ,,noile obiecte* ale studiului istoric,
»Sarbatoarea*. Articolul era semnat de Mona Ozouf §i se ocupa de sérbatorile
din timpul revolutiei franceze de la sfarsitul secolului XVIII'. Peste doi ani,
Mona Ozouf dezvolta acest articol programatic intr-o carte — La féte révolu-
tionnaire. 1789-1799* — care avea sa devini emblematica pentru noua directie
de cercetare.

Studiul sarbatorilor politice a fost posibil ca urmare a concilierii episte-
mologice dintre istorie §i antropologie. Dupa al doilea rizboi mondial, ,,le grand
partage* intre istorie §i antropologie, instituit in secolul XVII si radicalizat in
veacul urmator, a inceput sa-gi piarda valabilitatea’. Granitele dintre cele doua
discipline au devenit tot mai permeabile, istoria st antropologia imprumutindu-si
metode, concepte, domenii de explorare, in cadrul unui proces tipic de hibridare
epistemologica’.

Pand atunci exista o severd departajare intre domeniile §i metodele de
cercetare, din cauza ,,imperialismului®, a holismului celor doud stiinte si a

' Mona Ozouf, La féte. Sous la Révolution francaise, in Jacques Le Goff, Pierre Nora (coord.),
Faire de I"histoire, vol. I, Nouveaux objets, Paris, Editions Gallimard, 1974, p. 256-277. Articolul a
fost publicat in limba engleza (The Festival in the French Revolution), intr-o formi prescurtat, in
1995: Jacques Revel, Lynn Hunt (eds.), Histoires. French Constructions of the Past, New York,
The New Press, 1995, p. 408-412.

? Idem, La féte révolutionnaire. 1789-1799, Paris, Editions Gallimard, 1976.

? Gérard Lenclud, Le grand partage ou la tentation ethnologigue, in Gérard Althabe,
Daniel Fabre, Gérard Lenclud (eds.), Vers une ethnologie du present, Paris, Editions de la Maison
des sciences de 1’homme, 1992, p. 9-37; Idem, Istorie s5i antropologie, in Pierre Bonte, Michel
Izard (eds.), Dictionar de etnologie i antropologie, lasi, Polirom, 1999, p. 345-347; Frangois
Furet, L 'Atelier de I’histoire, Paris, Flammarion, 1982, capitolul ,,Histoire et ethnologie*, p. 91-98.

* Procesul de hibridare a disciplinelor este descris de Mattei Dogan si Robert Pahre, in
Noile stiinte sociale. Interpenetrarea disciplinelor, traducere de Nicolae Lotreanu, edifia a II-a,
Bucuregsti, Editura Alternative, 1997, p. 108-116.
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credintei cd istoria §i antropologia circumscriau doud tipuri radical diferite de
umanitate, cu moduri de cunoastere deosebite. Antropologia se limita la stu-
dierea societatilor primitive, ,.anistorice®, ,reci®, din afara zonei civilizate, fara
stat i cultura scrisa, in timp ce istoria isi rezervase spatiul ,civilizat®, ,,cald“, cu
organizare statala si cultura scrisd. Istoria era interesata cu precadere de indivizi,
antropologia de comunititi, istona scruta in special timpul, antropologia spatiul.
istoria cduta unicitatea §i schimbarea, antropologia recurenta si imuabilul.
istoria credita doar documentele scrise, antropologia prefera marturiile orale.
vizuale sau simbolice, istoria isi construia demonstratia cu ajutorul cauzalitatii
istorice, antropologia folosea cauzalitatea functionala.

in competitia declansata in secolul XIX pentru cistigarea statutului de
stiinta®, antropologia s-a apropiat mai mult de stiintele naturii, de ,,nomotetic*,
prin metodologia sa comparativa, clasificatoare §i generalizantd. Istoria s-a
clasat ca stiintd a spiritului, ,,idiografica“ §i, sub influenta istorismului (care
favoriza evenimentul si naratiunea, politicul, particularul, intuitia §i ,,studiul
trecutului de dragul trecutului“®), s-a tinut pentru multe decenii departe de
antropologie §i, in general, de stiintele generalizante, teoretizante. Lucrurile
aveau sa se schimbe abia incepand cu perioada interbelicd §i, mai cu seama,
dupi al doilea rizboi mondial, cand va veni rdndul istoriei s tinda spre modelul
stiintelor naturii’.

1. ,Mariajul“ epistemologic intre istorie i antropologie

Este de inteles cd aceasti evolutie a fost influentata si de alti factori decat
cei epistemologici. Cele doua conflagratii mondiale i totalitarismele au pus in
cauzi ideea de progres, ce era una din sursele ,mani despartin“. O altd
schimbare de luat in seama este sciderea importantei Europei, §i, prin aceasta,
decaderea eurocentrismului, care contribuia la rindu-i la mentinerea separatiei
dintre antropologie si istorie. Prin descoperirea lumii a treia, spatiul s-a unifor-
mizat §i istoricizat; cu alte cuvinte, despirfirea ,geograficd” intre istorie si
antropologie si-a pierdut relevanta. Stiintele au admis cé nu existd un singur tip
de cultura spre care sa tinda toate celelalte §i nici un timp liniar care si faca
aceasta tendinta implacabild. Au devenit constiente, prin urmare, de diversitatea
culturilor si de multiplicitatea timpului. Aceasti perspectivd ,,democratizanta“ a
influentat in egald misurd modul de a privi alteritatea non-occidentald, dar si
cultura occidentala insdsi, in interiorul céreia au inceput a fi luate in considerare

5 Pentru ,batilia cunoasterilor* din secolul XIX, vezi Michel Foucaull, , Trebuie sd
apdram societatea”. Cursuri rostite la College de France (1975-1976), trad. Bogdan Ghiu,
Bucuresti, Editura Univers, 2000, p. 180 sqq.

¢ Geoffrey Barraclough, Main Trends in History, New York, London, Holmes&Meier
Publishers Inc., 1978, p. 12-14.

7 Georg G. lggers, Historiography in the Twentieth Century. From Scientific Objectivity to
the Postmodern Challenge, Hanover and London, Wesleyan University Press, 1997, p. 3.

4 Xenopoliana, XIV, 2006, 14
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STUDIUL RITUALURILOR POLITICE

si investigate in mod sistematic diferentele etnice, de gen, de status sau stil de
viatd, precum §i multiplele ritmuri dup care grupurile isi organizeaza viata®.

Modificirile de conceptie din interiorul celor doud discipline oferd un alt
set de explicatii pentru apropierea lor. Pe de o parte, antropologia a descoperit
istoricitatea §i schimbarea, dinamismul fenomenului cultural, individul, eveni-
mentul si politicul’, iar istoria. pe de alta, s-a aritat interesatd de teorie si
analiza, de regularitati, de general si de perspectiva lunga, de realitdtile de
dincolo de cultura inalta si de documentul scris, de comunitatea si cultura de
dincolo de politic. Dupa al doilea razboi mondial, dupa ce si-a croit metodologia
in colaborare cu sociologia, economia sau demografia, istoria a experimentat,
incepand cu deceniul sapte, un prolific ,,mariaj* epistemologic cu antropologia,
cu care si-a descoperit, au observat specialistii, cele mai multe afinitati'’.
Antropologia a contribuit, alaturi de lingvisticd, semiotica, teoria literard, stu-
diile culturale, filosofia poststructuralista s.a. la producerea ,,cotiturii culturale*
in studiile istorice'".

Paradoxal, desi dezinteresata in proiect de politic, antropologia este cea
care, prin conjunctia cu istoria, a permis intoarcerea istoriei politice in sfera
legitima de interes a istoricilor, dupi ce a fost marginalizata, timp de mai multe
decenii, de istoria sociald postbelica'’. Acest lucru s-a produs printr-o ,,cultu-
ralizare* a politicului, studiul liderilor, al institutiilor, al marilor decizii fiind
dublat si intrucatva eclipsat de cel al formelor discursive, ritualice, simbolice de
expresie a puterii'’.

Prin intermediul antropologiei, istoricii au trecut de la teoriile substan-
tialiste ale puterii la teoriile relationale', devenindu-le clar ca puterea nu este

8 Ibidem, p. 6-7; Frangois Furet, op. cit., 94-95.

® Gérard Lenclud, Istorie §i antropologie, loc. cit.; Marie Odile Géraud, Olivier
Leservoisier, Notiunile cheie ale etnologiei. Analize i texte, trad. Dana Ligia Ilin, Iasi, Polirom,
2001, p. 160-166.

® Hervé Coutau-Bégarie, Le phénomene Nouvelle Histoire, 2° édition, Paris, Ed.
Economica, 1989, p. 70; Geoffrey Barraclough, op. cit., p. 51.

" John R. Hall, Cultural History is Dead (Long Live the Hydra), in Gerald Delanty, Engin
Isin (eds.), Handbook of Historical Sociology, Beverly Hills, Sage, 2003, p. 151-167.

12 Pentru o imagine generali privind influenta antropologiei asupra istoriei in general si a
istoriei politice in special vezi André Burguiere, L ‘anthropologie historigue, in Jacques Le Goff,
Roger Chartier, Jacques Revel (coord.), La nouvelle histoire, Paris, 1978, p. 37-61; Georges
Balandier, Le politique des anthropologues, in Medeleine Grawitz, Jean Leca (eds.), Traité de
science politique, vol. 1, La science politique science sociale. L 'ordre politique, Paris, PUF, 1985,
p- 309-333; Geoffrey Barraclough, op. cit., p. 45-64.

13 Michael Mitterauer, From Historical Social Science to Historical Anthropology, in
Miroslav Jovanovié¢, Karl Kaser, Slobodan Naumovié¢ (eds.), Between the Archives and the Field:
a Dialogue on Historical Anthropology of the Balkans, Belgrad, Graz, 1996, p. 11-20; Gareth
Stedman Jones, Une autre histoire sociale? (note critique), in ,,Annales. Histoire, sciences
sociales®, n. 2, 53° Année, Mars-Avril, 1998, p. 389.

' Sean Wilentz, Introduction. Teufelsdréck's Dilemma: On Symbolism, Politics, and
History, in Sean Wilentz (ed.), Rites of Power. Symbolism, Ritual and Politics since the Middle
Ages, Philadelphia, University of Pennsylvania Press, 1985, p. 3.
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atit o posesiune, un privilegiu, cit un efect interactional, rezultatul relationdrii
unui ansamblu de micro- §i macro-puteri””. In formularea lui Michel Foucault,
unul dintre cei au popularizat printre istorici aceastd viziune, ,,putere nu este
ceva ce se dobandeste, se smulge sau se imparte, ceva ce se poate pastra ori ce
poate fi ldsat si scape; puterea se exercitd din nenumdrate puncte si aceasta
exercitare se face prin interactiunea unor relatii inegale si mobile*'.

in acelasi timp, istoricii au descoperit versantul pozitiv al puterii, care nu a
mai fost privitd doar ca o instantd care neagd, reprima, cenzureazi, pedepseste,
ci si ca una care creeazd, indeamna la actiune, articuleaza relatii, construieste
semnificatii. Georges Balandier sintetizeazi: ,,Puterea intemeiata numai pe forta
sau violenta nestipanita ar avea o existentd amenintatd in mod constant. in
acelasi timp, puterea intemeiatd numai pe ilumindrile ratiunii ar dispune de
putind credibilitate. Ea nu reuseste sa se mentind doar prin dominatia brutald sau
numai prin justificare rafionald. Puterea se fabricd i se péastreaza prin
transpunere, prin productia de imagini, prin manipularea simbolurilor si prin
organizarea lor in cadru ceremonial“'’. 4sadar, puterea nu se exercitd doar prin
decizii politice §i acte administrative, ci §i prin politici simbolice de constructie
a autoritdfii, in care simbolurile, imageria, ritualurile politice §i alte forme
publice de expresie joaca un rol foarte important'®.

2. Doui generatii de istorie culturala

Prin cotitura culturald, istoria a admis ca premisa esentiala de cercetare ca
relatiile de putere si celelalte forme de interactiune dintre oameni au loc in
interiorul unui idiom cultural care defineste regulile jocului'’, stabileste
conditiile de posibilitate pentru actiunea politici, genereaza idei politice, oferd
resurse retorice, delimiteazd coordonatele legitimititii si termenii rezistentei
politice’®. Ca urmare, spre deosebire de istoria politica traditionala, care isi
focaliza atentia pe ideile politice ale liderilor, pe ideologia puterii, adesea
decontextualizind, noua istorie are a explora cu precadere zona de interactiune

' Patricia O’Brien, Michel Foucault's History of Culture, in Lynn Hunt (ed.), The New
Cultural History, Berkeley, University of California Press, 1989, p. 25-46; Sorin Antohi, Putere,
crimd si pedeapsd. ,, Surveiller et punir* dupd doudzeci de ani, in Exercifiul distantei. Discursuri,
societdfi, metode, Bucuresti, Nemira, 1998, p. 235-260.

16 Michel Foucault, Vointa de a cunoaste, in Istoria sexualitdtii, trad. Beatrice Stanciu si
Alexandru Onete, Timigoara, Editura de Vest, 1995, p. 71.

1 Georges Balandier, Scena puterii, trad. Sanda Farcag, Oradea, Editura Aion, 2000, p. 18;
am corectat traducerea dupi original — Le pouvoir sur scénes, Balland, 1988; traducerea
romaneasca prezintd numeroase erori, pornind de la titlu; numele autorului apare scris in mod
eronat cu doi de , 1 5.a.

18 Peter Burke, Istorie gi teorie sociald, trad. Cosana Nicolae, Bucuresti, Humanitas, 1999,
p. 92-96.

' Lynn Hunt, Introduction: History, Culture, and Text, in Lynn Hunt (ed.), op. cit., p. 12 sqq.

® Miguel A. Cabrera, On Language, Culture, and Social Action, in ,History and Theory.
Studies in the Philosophy of History*, volume 40, number 4, December 2001, p. 98-99.
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dintre stat si societate, adica ceea ce formeaza, dupd terminologia consacrati de
Jirgen Habermas, sfera publicﬁz'. Doar in acest spatiu intermediar, cuvintele,
ideile, valorile capita putere, intr-un proces regulat de comunicare pe verticala
si orizontala, de negociere, apropriere si confortare a semnificatiilor, in urma
caruia se coaguleaza cultura politica.

Importiand conceptul de ,,culturd“ in acceptiunea sa antropologica, studiile
istorice au preluat i nenumaratele probleme de definire si metodologie ridicate
de acesta in dezbaterile teoretice dintre diferitele scoli de antropologie™. Discu-
tiile cele mai importante, cu miza cea mai mare, au fost cele legate de gradul de
autonomie §i de influenta care sa fie recunoscut culturii. Cum se stie, istona
traditionald punea faptul cultural exclusiv pe seama marilor figuri, cirora le
recunostea autonomia deplind, puterea de a dispune separat, rational §i inten-
tional de semnificatii, in timp ce, la polul opus, istoria sociala postbelici a negat
sau minimalizat autonomia sferei culturale, reducand subiectivitatea si cultu-
ralul la simplul statut de re-prezentdri ale contextului social. ,Noua istorie
culturald“ (numele sub care este cunoscutd o prima generatie a istoriei culturale,
reprezentatd de lucririle de la sfarsitul anilor 70 i din anii ’80, tindnd de
generatia a patra a Analelor, de gscoala microistoriei sau de ,Alltags-
geschichte*™) a modificat legitura cauzala dintre actorii istorici §i structura
sociald, pe de o parte, si actiunile cu semnificatie, pe de alta, cultura nemaifiind
vazutd nici ca produs exclusiv al rationalitafii actorilor istorici nici ca simpla
functie a socialului, ca repertoriu de semnificatii al acestuia. Pentru istoricii noii
istorii culturale, cultura joacd un rol activ in producerea actiunilor §i in confi-
gurarea semnificatiilor, identitdtilor si intereselor. Misiunea istoricului este, in
aceastd viziune, si scruteze spatiul creat de interactiunea dintre actiunile
actorilor istorici, realitatea sociala si perceptiile culturale, plecand de la premisa
ca socialul devine factor istoric numai dupi ce este constientizat, reprezentat™.

O a doua generatie a istoriei culturale”® a mers mai departe, renuntind la
aceastd ultimi premis3, care pdstra primatul cauzal al realitdtii sociale sau al

2! Jirgen Habermas, Sfera publica si transformarea ei structurald. Studiul unei categorii a
societdfii burgheze, trad. Janina lanosi, Bucuresti, Editura Univers, 1998; Shmuel N. Eisenstadt,
Wolfganf Schluchter, Introduction: Paths to Early Modernities. A Comparative View, in Shmuel
N. Eisenstadt, Wolfganf Schluchter, Bjorm Wittrock (eds.), Public Spheres & Collective Identities,
New Bruswick, London, Transaction Publishers, 2001; vezi si Craig Calhoun (ed.), Habermas
and the Public Sphere, Cambridge, Mass., MIT Press, 1992.

2 pentru detalii, vezi Denys Cuche, Nofiunea de culturd in stiinfele sociale, trad. Mihai-
Eugen Avadanei, lasi, Institutul European, 2003; Georges-Hubert de Radkowski, Antropologie
generald, trad. Florin Ochian4, Timisoara, Amarcord, 2000.

3 Profilul acestei prime generajii a istoriei culturale se giseste la Lynn Hunt (ed.), op. cit.

* Roger Chartier, Cultural History: Between Practices and Representations, Cambridge,
Polity Press, 1988, p. 47 sqq; Idem, Le monde comme représentation, in ,Annales ESC*,
Novembre-Décembre 1989, n. 6, p. 1491-1504.

5 Evolutiile de dupa primul val de noud istorie culturald sunt surprinse de Victoria E.
Bonnell, Lynn Hunt (eds.), Beyond the Cultural Turn: New Directions in the Study of Society and
Culture, Berkeley, University of California Press, 1999.
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politicului, al sferei ,,obiective”, in relatia cu sfera ,,subiectiva®, culturala. Noua
directie pleaca de la premisa ca aparatul conceptual prin care individul aproprie
si aranjeaza realitatea sociald nu este produsul exclusiv al constiintei proprii si
nici nu este o simpld internalizare a realitdtii sociale, ci constituie o sferd cu
mare grad de autonomie (numitd de istorici prin ,discurs”, ,metanaratiune™,
~culturd®, retea categoriala“) cu reguli proprii de semnificare, pentru care
socialul este referentul material, nu $i cauza, si care este in masurd si cauzeze
actiuni (inclusiv actiuni politice), stabilind conditiile de posibilitate pentru
acestea™. Aceasta viziune performativa asupra culturii*’, influentati in special
de contributiile scolii filosofice si lingvistice de la Oxford™, inlocuieste cultura
pasiva din vechea paradigma, care era vazuta ca o functie a socialului si/sau un
simplu instrument al actorilor istorici.

3. Optiuni metodologice in studiul ritualurilor

Toate acestea au implicatii importante pentru studiul ritualurilor, tema
care se preteazd, atit pentru antropologi, cit si pentru istorici, la elaborate
cercetiri empirice, furnizind totodata terenul propice pentru verificarea utilitafii
metodologice a reconsiderarilor epistemologice din ultimii ani®. in antro-
pologie, culturalistii au fost cei care au emancipat ritualul de statutul sdu ancilar
de functie a socialului, rezervat de scoala functionalista. in noua perspectivi,
care a dominat teoriile postbelice, ritualurile si sistemele simbolice care 1i stau
la baza au fost asemanate — sub influenta teoriilor lingvistice — limbajului, fiind
descrise ca sisteme de semnificatii independente, cu reguli de organizare interne
precise, care au ca rost comunicarea. Previzibil, atentia cercetatorilor s-a mutat
de pe ceea ce realitatea sociala reprezinta, pe ceea ce inseamnd simbolurile §i pe
ceea ce comunicad ritualurile. Implicit se recunostea culturii capacitatea de a
influenta organizarea sociala — rolul activ, performativ al acesteia. Dar dincolo
de acest consens minimal, optiunile in interiorul modelului lingvistic al
ritualului au fost multiple.

Fara a intra intr-o discutie elaborata, si spunem doar cd au existat doud
mari tendinte: una considerand ritualurile §i sistemele simbolice din punct de
vedere semantic, simbolic, semiotic, alta interesindu-se de dimensiunea lor
sintacticd. Prima tendinti, reprezentatd de Victor Tumer sau Clifford Geertz, a
facut loc abordirilor de tip hermeneutic, cercetatorii fiind preocupati in primul
rand de interpretarea semnificatiilor simbolurilor utilizate in ritualuri, presupu-

2 Miguel A. Cabrera, op. cit., passim.

¥ Sarah Maza, Stories in History: Cultural Narratives in Recent Works in European
History, in ,,The American Historical Review*, volume 101, number 5, December 1996, p. 1498.

2 Oswald Ducrot, Jean-Marie Schacffer et al., Nou! dicfionar enciclopedic al stiintelor limba-
Jjului, trad. A. Magureanu, V. Visan, M. Paunescu, Bucuresti, Editura Babel, 1996, p. 503-507.

¥ Yean Copans, Introducere in emologie i antropologie, trad. E. Stanciulescu, 1. Ciobanasu,
Tasi, Polirom, 1999, p. 110; Guy Bourdé, Hervé Martin, Les écoles historiques, Paris, Editions du
Seuil, 1983, p. 290-292.
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nand ca astfel obtin raspunsuri privind modul in care lumea este influentata®.
Cealalta tendinta, acuzdnd caracterul incontrolabil al metodologiei herme-
_neutice, si-a propus sa stabileasca doar regulile ,sintactice” care genereaza si
structureaza cultura, ritualurile si, prin ele, realitatea. Antropologi precum
Edmund Leach, S. J. A. Tambiah®' sau Maurice Bloch au sustinut cd ritualurile
nu comunica termeni, concepte, ci produc modele de experienta care ajutd la
intelegerea implicitd a sistemelor culturale. Cu alte cuvinte, ritualurile nu
influenteazd oamenii comunicandu-le informatii, ci prinzandu-i in situatii stan-
dardizate care ofera modele de comportament si de gandire. Pe scurt, important
este ceea ce face ritualul, nu ceea ce se spune cu prilejul lui. Aceastd a doua
tendinta, atagatd intr-o mai mare masurd conceptului de culturd performativa si
dinamicia, a avut o influentd importantd asupra studiului ritualurilor, desi
regulile metodologice stabilite initial nu au fost urmate strict. Astizi, cerce-
titorii urmaresc sia concilieze abordarea hermeneutici cu cea sintacticj,
continutul §i forma ritualului fiind socotite in egald masurd importante®.

Pe tiramul istoriei, Robert Darnton, colegul lui Geertz de la Princeton
University, a fost probabil cel mai influent adept al modelului hermeneutic in
studiul ritualurilor. ,[PJoi «citi» un ritual sau un orag tot astfel cum citegti un
basm popular sau un text filosofic*, scria Darnton in Introducerea ciértii sale cele
mai cunoscute®. , Textualizarea“ ritualului, a sistemelor simbolice in general“, se
intdlneste la majoritatea cercetitorilor din prima generatie a istoriei culturale,
aceasta poate §i pentru cd, invitati s studieze cu precidere documente scrise,
istoricii au fost tentanti si utilizeze lectura si interpretarea dupa modelul textual
in cazul unor fenomene care erau, in fapt, dinamice, fluide, active. Ulterior,
dupad modificarile de perceptie din antropologie, istoricii au luat la rindu-le in
considerare caracterul dinamic §i activ al culturii®’, privind ritualurile nu doar ca
modalitdti de reflectare, de transpunere in limbaj simbolic a ordinii existente, ci
si ca forme de actiune ori ca medii in care ordinea este construita*®.

0 Vezi Clifford Geertz, Thick Description: Toward an Interpretive Theory of Culture, in
The Interpretation of Cultures, Basic Books, 1973, p. 5; Victor Tumer, From Ritual to Theater:
The Human Seriousness of Play, New York, Performing Arts Publications, 1982, passim.

3 Edmund Leach, Culture and Communication, Cambridge, Cambridge University Press,
1980; S. J. A. Tambiah, A Performative Approach to Ritual, London, Oxford University Press, 1979.

32 Catherine Bell, Rituals. Perspective and Dimensions, New York, Oxford University
Press, 1997, p. 61 sqq.

3 Robert Damnton, Marele masacru al pisicii §i alte episoade din istoria culturald a
Frantei, trad. Raluca Ciocoiu, lasi, Polirom, 2000, p. 15.

3 Geoff Eley, Is All the World a Text? From Social History to the History of Society Two
Decades Later, in Terrence McDonald (ed.), The Historic Turn in the Human Sciences, Ann
Arbor, University of Michigan Press, 1996, passim; Lynn Hunt, Politics, Culture, and Class in
the French Revolution, Berkeley, Los Angeles, 1984, p. 25.

3 Pentru detalii, vezi Miguel A, Cabrera, op. cit.

¥ Vezi, de exemplu, Edward Muir, Ritual in Early Furope, Cambridge, Cambridge
University Press, 1997; Richard S. Wortman, Scenarios of Power. Myth and Ceremony in Russian
Monarchy, vol. 1 (From Peter the Great to the Death of Nicholas I), Princeton, New Jersey, 1995.
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In timp ce principalele dezbateri teoretice si metodologice privind ritualul
au avut loc in spatiul anglo-saxon, Franta a fost locul in care au fost testate cele
mai multe cercetiri istorice empirice. Aici, interesul pentru sarbatori, come-
mordri, ceremonii depisea cu mult sfera academica, fiind, am putea spune, un
topos important in cultura politica din Hexagon. ,Nici o alta natiune occi-
dentala, observa Sean Wilentz, nu a fost mai constientd — unii ar spune mandra
— de propagarea ritualurilor politice si a simbolurilor decat Franta*’. . Francezii
sunt campionii tuturor categoriilor comemorarii“, observa la randu-i, nu fara
ironie, Pascal Ory, intr-un articol din ,,Magazine littéraire*, addugand: ,,suntem
comemorativi pentru ci suntem francezi“*®. De fapt, interesul pentru expresiile
si actiunile simbolice a fost resuscitat de anul 1968, cu importantele sale miscari
contestatare din intreaga lume, inclusiv din Franta®. Influenta lui mai '68 este
admisid de Mona Ozouf, care vede in eveniment o razbunare impotriva saraciei
ceremoniale a modemitﬁ;ii‘w. Analiza istorici, completa Roger Chartier, a avut
sarcina de a vorbi, in limbajul si cu tehnicile sale, despre nostalgia produsé de
un prezent care expulzase sdrbitoarea definitd ca act de participare comu-
nitari*'. Apropierea bicentenarului revolutiei franceze a fost un motiv in plus
pentru ca intervalul 1968-1989 si fie dominat de interesul atit al istoricilor, cat
si al opiniei publice pentru sarbatorile revolutionare.

in Franta anilor *80 avea sa apari si interesul pentru sirbatorile puterii, ale
suveranitifii. Aceasta mai ales dupid ce lumea politici de la Paris a sesizat
utilitatea electorald a manipularii limbajului simbolic, invadand sfera publica cu
ceremonii, comemoriri, excedand §i preocupdnd totodati lumea academica®
Ceremoniile regale au stirnit atentia istoricilor francezi la sfarsitul secolului
XIX si in prima parte a veacului XX*, dar, dupa al doilea rizboi mondial cand
cauzele schimbirii istorice au fost cautate in afara politicului, ceremoniile au
aparut ca surse nerelevante, ca exprimand aparente ingeldtoare §i artificiale, care
nu spun nimic despre istoria profunda. intre timp, mai multi autori de limba

37 Sean Wilentz, op. cit., p. 5.

3 Articolul a fost tradus in romineste: Pascal Ory, Comemorarea pe care o meritam, in
»~Dilema*, anul I, nr. 9, 12-18 martie 1993, p. 14.

3 Jean-Pierre Daviet, Simbolicul in atelierul istoricilor, in Monique Segré (coord.), Mituri,
rituri, simboluri in societatea contemporand, trad. Beatrice Stanciu, Timisoara, Amarcord, 2000,
p- 236.

“* Mona Ozouf, La féte révolutionnaire, p. 256.

! Roger Chartier, Lecturi §i cititori in Franta Vechiului Regim, trad. Maria Carpov,
Bucurestl Editura Meridiane, 1997, p. 33 (capitolul ,,Disciplina si libertate: sarbatoarea*).

“2 fn 1981, Frangois Mitterand, abia ales presedinte, i-a consultat pe istoricii care au studiat
sarbatorile revolutionare, cerindu-le si-1 ajute cu sfaturi pentru propria inaugurare, vezi Sean
Wilentz, op. cit.

3 Cea mai cunoscuti lucrare din aceastd perioadi este cea a lui Marc Bloch, Regii
taumaturgi. Studiu despre caracterul supranatural atribuit puterii regale, in special in Frana si
Anglia, apiruti pentru prima dati in 1924 si redescoperita de antropologia istoricd franceza (vezi
editia roméneasci, trad. Val Panaitescu, Iasi, Polirom, 1997, si excelenta Prefati a lui Jacques Le
Goff tratdnd receptarea cartii lui Bloch).
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englezi (Ernst H. Kantorowicz, Ralph E. Giesey, Sarah Hanley, Richard A.
Jackson, L. Bryant*') au publicat,-in Statele Unite si Elvetia, cirti impresionante
prin eruditie si studii de referinta despre ceremoniile monarhice franceze, din
care reiesea ca ritualurile puterii au avut un rol important in formarea statului
centralizat, in regularizarea vietii politice, in disciplinarea Curtii, in promo-
varea, legitimarea unor valori care se vor intipari temeinic in cultura politica.
Provocati fiind de aceasta versiune externa privindu-le istoria, cercetatorii
francezi au dat pana la urma raspunsuri autohtone de specialitate, prin care au
asimilat si continuat explorarile de tip antropologic dedicate monarhiei®.

in acest moment, exista o bibliografie bogati privind ritualurile politice
din intreaga Europa®®, inclusiv Europa de Est*’, asa incat istoricii romani care se
apleacd asupra fenomenului pot gasi destule referinte §i modele de analiza pe
care sd le aplice, si le testeze pentru a releva situatia din tarilor romane §i din
statul modern.

4. Contributii romanesti

in Roménia de pani in 1989, studiul ritualurilor politice era ilicit din punct
de vedere tematic, tinind de subiectele denuntate ca ,.irelevante®, ,.frivole*, de
catre materialismul marxist, dar mai ales din punct de vedere politic, fiind

* Emnst H. Kantorowicz, The King’s Two Bodies. A Study in Medieval Political Theory,
Princeton, New Jersey, Princeton University Press, 1957; Ralph E. Giesey, The Royal Funeral
Ceremony in Renaissance France, Geneva, 1960 (vezi si Idem, Cérémonial et puissance
souveraine. France, XV¢-XVII siécles, Paris, Armand Collin, 1987); Sarah Hanley, The Lit de
Justice of the Kings of France: Constitutional Ideology in Legend, Ritual, and Discourse,
Princeton, 1983; Richard A. Jackson, Vive le Roi! A History of the French Coronation from
Charles to Charles X, London, Chapel Hill, 1984; L. Bryant, The King and the City in the
Parisian Royal Entry Ceremony. Politics, Ritual and Art in the Renaissance, Geneva, 1986; Peter
Burke, The Fabrication of Louis XIV, New Havem, Yale University Press, 1992.

4 Alain Corbin, Noélle Gérome, Danielle Tartakowsky (coord.), Les usages politiques des
Sfétes aux XIX*-XX siécles, Actes de colloque organisé les 22 et 23 novembre 1990 a Paris par Le
Centre pour recherches d histoire du XIX® siécle (Paris I-Paris IV) et Le Centre de recherches
d’histoire des mouvements sociaux et du syndicalisme (Paris I), Sorbonne, 1994, in care prima
parte este dedicata ,sirbitorilor suveranitafii; Alain Boureau, Le simple corps de roi, Paris,
1988; Idem, Les cérémonies royales frangaises entre performance juridique et compétence
lirurgique, in ,,Annales ESC*, Novembre-Décembre, 1991, n. 6, p. 1253-1264; Le Sacre des Rois.
Actes de Colloque international d’histoire sur les sacres et couronnement royaux (Reims, 1975),
Paris, 1985; Jacques Le Goff, Reims, ville du sacre, in Pierre Nora (sous la direction de), Les
Lieux de Mémoire, vol. 1, Paris, 1997, p. 649-786 (studiu publicat inci din prima editie a lucrini din
1986); Jean-Claude Schmitt, Riturile, in Jacques Le Goff, Jean-Claude Schmitt, Dictionar tematic al
Evului Mediu occidental, 1agi, Polirom, p. 659-669 (lucrare publicati la Paris in 1999), etc.

% Pentru a nu inciirca suplimentar aparatul critic, recomand consultarea bibliografiei
comentate din Edward Muir, op. cit., p. 262-268. Pentru monarhia britanici, vezi in special David
Cannadine, The Context, Performance and Meaning of Ritual: The British Monarchy and the
,,Invention of Tradition”, c. 1820-1977, in Eric Hobsbawm, Terence Ranger (eds.), The Invention
of Tradition, Cambridge, New York, London etc., 1984, p. 100-164.

# Vezi titlurile recenzate de Robert Justin Goldstein, Political Mobilization in Nineteenth-
Century Europe, in ,European History Quaterly*, vol. 32, no. 2, April 2002, p. 233-250.
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socotit un memento, o alegorie, o critica indirectd la adresa imensului aparat
cultic construit pentru a-1 celebra pe Nicolae Ceausescu. In acea vreme, foarte
multi dintre specialistii in istoria Romaéntei din afard, interesati de antropologia
politica si de istoria culturald a politicului, tratau pe larg tocmai cultul perso-
nalitatii lui Ceausescu. Ar fi de citat aici excelente studii, valabile si astazi.
exemplare incad din punct de vedere metodologic (si totusi, multe dintre ele.
ignorate de istoricii romani), semnate de Vlad Georgescu, Mary Ellen Fischer,
Katherine Verdery, Trond Gilberg, Michael Shafir, Anneli Ute Gabanyi, Anca
Giurchescu etc.*.

Dupd 1989, cand au disparut constrangerile politice, a fost randul isto-
ricilor din tard sa-gi arate interesul pentru politicile simbolice din perioada
ceausista®®, perioadd care se dovedeste a fi un teren extrem de fertil pentru

“8 Vlad Georgescu, Politics, History and Nationalism: the Origins of Romania’s Socialist
Personality Cult, in Joseph Held (ed.), The Cult of Power. Dictators in the Twentieth Century,
Boulder, East European Monographs, 1983, p. 129-142; Mary Ellen Fischer, Nicolae Ceaugsescu.
A Study in Political Leadership, Boulder & London, Lynne Rienner Publishers, 1989; Idem, /do/
or Leader? The Origins and Future of the Ceausescu Cult, in Daniel N. Nelson (ed.), Romania in
the 1980°, Boulder-Colorado, Westview Press, 1981, p. 117-141; Trond Gilberg, Political Socia-
lization in Romania: Prospects and Performance, in Daniel N. Nelson (ed.), op. cit., p. 142-173;
Trond Gilberg, Nationalism and Communism in Romania. The Rise and Fall of Ceausescu’s
Personal Dictatorship, Boulder, San Francisco & Oxford, Westview Press, 1990; Michael Shafir,
Romania. Politics, Economics and Society. Political Stagnation and Simulated Change, Boulder-
Colorado, Lynne Rienner Publishers Inc., 1985; Idem, Romania, in Martin McCauley, Stephen
Carter (eds.), Leadership and Succession in the Soviet Union, Eastern Europe and China,
London, MacMillan in association with the School of Slavonic and East European studies,
University of London, 1986, p. 114-135; Anneli Ute Gabanyi, The Ceausescu Cult. Propaganda
and Power Policy in Communist Romania, Bucuresti, The Romanian Cultural Foundation
Publishing House, 2000 (cuprinzind paper-uri scrise in anii *70 si '80 pentru Radio Free Europe
Research Department); Anca Giurchescu, The National Festival |, Song to Romania*: Mani-
pulation of Symbols in the Political Discourse, in Claes Arvidsson, Lars Erik Blomgvist (eds.),
Symbols of Power. The Esthetics of Political Legitimation in the Soviet Union and Eastern
Europe, Stockholm, Almgvist & Wiksell International, 1987, p. 163-171; Katherine Verdery,
National Ideology under Socialism. Identity and Cultural Politics in Ceausescu’s Romania,
University of California Press, 1991 (lucrare conceputi in anii ‘80 pe baza unor cercetdri de teren
facute in Romania in anii *70).

* Vezi Adrian Cioroianu, Ce Ceausescu qui hante les Roumaines. Le mythe, le
répresentations, et le culte du Dirigeant dans la Roumanie communiste, avec une préface de
Bogumil Jewsiewicki, deuxiéme edition revisée, Bucarest, Editions Curtea Veche, L'agence
universitaire de la froncofonie, 2005; vezi si grupajul de articole semnate de Adrian Cioroianu in
»Dosarele istoriei (nr. 72, 2002, cu tema ,,Ceaugescu: un sfert de veac de singuratate printre
supusi®, p. 1-51) si Idem, Ceausescu pe insula culorilor. Constructia unicitdtii in plastica
,,omagiald" romdneascd, in Lucian Boia, Anca Oroveanu, Simona Corlan-loan (coord.), Insula.
Despre izolare §i limite in spatiul imaginar. Colocviu interdisciplinar organizat de Centrul de
istorie a imaginarului §i Colegiul Noua Europd, 19-20 martie 1999, Bucuresti, 1999, p. 280-311;
Alice Mocanescu, The image of the Leader in the Communist Period: the Romanian Case in the
Ceausescu Era, lucrare de MA, Central Europe University, Budapesta, 1999; Sanda 1. Ducaru,
. Religia® cincinald. Functiile sarbdtorilor comuniste, in Lucian Boia (coord.), Miturile comu-
nismului romdnesc, vol. 1, Bucuresti, Editura Universitiii Bucuresti, 1995, p. 172-180; Cristina
Petrescu, Vizitele de lucru, un ritual al ,, epocii de aur*, in Ibidem, vol. 11, 1997, p. 105-114; P. Cemat,
I. Manolescu, A. Mitchievici, I. Stanomir, /n cdutarea comunismului pierdut, Pitesti, Bucuresti,
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analizele de tip antropologic. In plus — si acesta este marele castig — au primit
atentie §i alte perioade ale istoriei romanilor.

in acest moment, exista istorici §i chiar grupuri de specialisti care se
revendicd direct de la antropologia istoricd si istoria culturald, facdnd din
sondarea imaginarului, a discursului, a simbolisticii, a ritualurilor preocuparea
centrala a muncii lor de cercetare. Ar fi de pomenit aici nume ca Andrei Pippidi,
care a publicat o colectie de articole menite a se constitui intr-o contributie la
Jteoria istoriei simbolice*™®; Alexandru-Florin Platon, autorul unui volum
subintitulat ,,0 introducere in antropologia istorici“*'; grupul de la Cluj din
jurul ,,Caietelor de antropologie istorica*,> reprezentat, printre altii, de Simona
Nicoard, semnatara a mai multor lucriri de antropologie istorici, unele cu
caracter teoretic, sintetizator, bazate in special pe studiile generatiilor a treia §i a
patra din scoala Analelor, §i altele cu caracter aplicat, explordnd imaginarul
revolutiei pasoptiste™, si Toader Nicoara, care a furnizat mai multe antologii i
articole prin care a pus in circulatie pentru publicul din fara titluri de referinta
din istoriografia franceza*; grupul format in jurul regretatului Alexandru Dutu,
reprezentat de nume precum Laurentiu Vlad, Ligia-Livadd Cadeschi, lulia
Motoc, Radu G. Paun, Cristina Codarcea $.a.55, Centrul de Istorie a Imaginarului

Editura Paralela 45, 2001, etc.; Mihai Teodor Nicoara, Sdrbdtorile comuniste de la comemorare §i
celebrare la indoctrinare (1947-1953) si Manuela Marnn, Cult §i sdrbdtoare in Romdnia
comunistd: cazul lui Nicolae Ceausescu, in ,,Caiete de antropologie istorici*, IV, nr. 1 (7), ian.-
iun. 2005, p. 245-265, respectiv p. 267-291.

50 Andrei Pippidi, Despre statui §i morminte. Pentru o teorie a istoriei simbolice, lasi,
Polirom, 2002.

5! Alexandru-Florin Platon, Societate §i mentalitfi in Europa medievala. O introducere in
antropologia istorica, lagi, Editura Universitatii ,,Al. 1. Cuza®, 2000; vezi §i Idem, ,, Tua
sacratissima unxio... cordis intima penetret . Corpul in ceremoniile medievale al incorondrii, in
,.Caiete de antropologie istorica*, IV, nr. 1 (7), ian.-iun. 2005, p. 13-28.

52 Vezi, in special, numirul cu tema ,,Sirbitoare, celebrare, comemorare®, editat de Simona
Nicoara, IV, nr. 1 (7), ian.-iun. 2005, din al c3rui sumar mai amintim: Sorin Mitu, Sdrbdtoare,
alteritate si conflict social in premodernitatea romdneascd, p. 133-150; Mihai Chiper, Un dosar
politic controversat: aniversarea revolufiei pasoptiste la 1898, p. 151-166; Andi Mihalache,
Mihai Viteazul si ceremoniile corpului absent (1864-1920), p. 167-191; Bogdan Mosneagu,
Ceremoniile publice, Biserica Ortodoxd si regimul carlist, p. 217-227; Elena §i Constantin
Barbulescu, / Decembrie la Cluj, p. 293-312; Sidonia Grama, Intre spatii ale amintirii si locuri
ale memoriei. Comemorarea a 15 ani de la revolutie, in Timisoara, p. 313-335.

53 Simona Nicoars, Istorie si imaginar. Eseuri de antropologie istoricd, Cluj, Presa Univer-
sitard Clujeand, 2000; Idem, Mitologiile revolufiei pasoptiste romanesti. Istorie §i imaginar, Clyj,
Presa Universitard Clujean (mai departe PUC), 1999; Idem, Metamorfozele sarbdtorii sub impactul
sensibilitatilor moderne (secolele XVI-XIX), in ,,Caiete de antropologie istorica”, IV, nr. 1 (7), ian.-
iun. 2005, p. 111-132.

™ Toader Nicoari, Clio in orizontul mileniului trei. Explordri in istoriografia contem-
porand, Cluj-Napoca, Editura Accent, 2002; Idem, Introducere in istoria mentalitdtilor colective.
Antologie, Cluj, PUC, 1995; Idem, Sub semnul interdisciplinaritdtii. Istoria si stiintele sociale in
secolul al XX-lea, in ,ldentitate §i alteritate. Studii de istorie politici i culturald®, nr. 3, 2002,
p- 2245; Idem, Simona Nicoard, Mentalitati colective §i imaginar social. Istoria §i noile
paradigme ale cunoagterii, Cluj, PUC, 1996 etc.

5 Laurentiu Vlad (coord.), Pouvoirs et mentalités. A la mémoire du Professeur Alexandru
Dutu, Bucurest, Editions Babel, 1997.

Xenopoliana, X1V, 2006, 14 13

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



ADRIAN CIOFLANCA

de pe langd Facultatea de Istorie a Universitatii Bucuresti, condus de Lucian
Boia, care a constituit o rampa de lansare pentru tinen istorici precum Adrian
Cioroianu, Simona Corlan, Cristina Petrescu, Dragos Petrescu®, colectivul de
istoria culturii condus de Alexandru Zub’’ la Institutul de Istorie ,,A. D.
Xenopol“ din lasi, care editeazd revista interdisciplinara, ., Xenopoliana®,
dedicati, in ultimii ani, preponderent studiilor de istorie culturala™. Exista, apoi.
grupuri din afara istoriografiei, specializate in antropologie culturala, care
frecventeazd cu succes subiecte de istorie: de exemplu, cel format in jurul
Centrului Creatiei Populare Dolj si al revistei editate de acesta, ,,Symposia.
Caiete de etnologie §i antropologie®, Societatea de Antropologie Culturala din
Bucuresti, tutelatd de Vintild Mihiilescu, sau tineri specialisti in comunicare
inspiratt de Mihai Coman, fondatorul Facultitii de Jurnalism si Stiintele Comu-
nicdrii din Universitatea Bucuresti i autorul mai multor studii in care subiecte
de istorie recenta sunt privite din unghi antropologic™.

Judecind sociologic aceasta parte a istoriografiei romanesti, citeva obser-
vatii se impun. Asa cum se poate sesiza usor, antropologia istorica i istoria
culturald atrag, in general, istorici tineri, dar care, multi dintre ei, au avut sansa
sa se formeze in preajma unor istorici consacrati, care, inainte de 1989, au reusit
sd mentind legiturile cu lumea academicd occidentald, sa se {ind departe de
influenta ideologiei si s3 intretind oaze de cercetare in care standardele stiin-
tifice au fost respectate. Incercind si valorifice si si continue acea parte
respectabild, recuperabila a istoriografiei romane din perioada comunistd i
revendicandu-se totodatd de la scoli si teorii care dau tonul in istoriografia
occidentald, tinerii istorici care au optat pentru antropologie istoricd/istorie
culturald au dat scriturii lor, implicit sau explicit, un aspect usor polemic,
reformator. Asa cum s-a intimplat de multe ori §i in Occident, optiunea pentru o
anumiti tematici exprima tacit §i o pozitie novatoare. lar innoirea ar trebui sa se
producid — cei mai multi dintre cei invocafi sustin acest lucru — prin importul
masiv de teorii §i metodologii occidentale. Din aceasti cauzi, multe din contri-
butiile tinerilor istorici au rost recuperatoriu, vizand sd puni in circulatie nume
§i titluri care au creat gcoald in Europa, s3 adapteze teorii care au schimbat
radical gandirea si metodologia istorici. Existd insd o mare problema: consul-
tand bibliografiile lucririlor tinerilor istorici pomeniti se poate observa ca
majoritatea sunt incd tributari istoriografiei franceze din anii *70-’80 (care i-a

% Am citat mai sus citeva volume coordonate de Lucian Boia, care se afld sub tutela
Centrului de Istorie a Imaginarului.

57 Dintre publicatiile recente, vezi Alexandru Zub, Adnan Cioflancd (editon), Cultura
politica gi politici culturale in Romdnia moderna, lasi, Editura Universititii ,,Al. I. Cuza*, 2005.

* Vezi, de exemplu, ,.Xenopoliana®, X, nr. 14, 2002, cu tema , Istoria culturala azi*, editor
Andi Mihalache; Idem, XI, nr. 1-2, 2003, cu tema ,,History and Society since 1970%, editori Alex
Drace-Francis si Andi Mihalache; Idem, XI, nr. 34, 2003, cu tema ,Istorie §i uitare in istorie®,
editor Adrian Cioflinca; Idem, XII, nr. 14, 2004, cu tema ,,A scrie §i a citi. Practici, simbolun,
tipuri de lecturd®, editori Citilina Chelcu §i Andi Mihalache.

%% Mihai Coman, Mass media, mit i ritual. O perspectivd antropologicd, lasi, Polirom,
2003 (volum ce reuneste studii publicate pe parcursul anilor '90).
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influentat §i pe magistrii lor), adica fazei de ,.copilarie” a istoriei culturale,
marcata de postulate postmarxiste. Intre timp, in ultimul deceniu, asa cum am
incercat sa arat mai sus, principiile de. inteligibilitate ale istoriei culturale s-au
schimbat destul de mult, iar principalele contributit teoretice, epistemologice si
metodologice au venit din spatiul anglo-saxon. Ar fi nevoie, prin urmare,
dincolo de afinitatea traditionala cu istoriografia franceza, de un efort recupe-
ratoriu suplimentar, prin care sd fie luate in considerare lucrdri esentiale
publicate in spatiul anglo-saxon. Pe de alta parte, in ciuda unei prejudecati
destul de raspandite, tinerii istorici amintiti sunt, cei mai multi dintre ei, foarte
buni empiristi. Prin ceea ce au scris, au aritat o bund cunoagtere §i manevrare a
documentelor, editate sau inedite, intr-un efort sustinut, dar si dificil, de a dubla
si sustine consideratiile generale cu reconstituiri amanuntite. Studiile elaborate
pe tema ritualurilor domniei §i monarhiei sunt o buna dovada in acest sens.

Lucrérile scrise inainte de 1989 atingdnd aceastd problematicd pot fi
numarate pe degete. Existd, in primul rind, contributiile venite pe linia istoriei
institutionale, semnate de Valentin Al. Georgescu (1980) si Andrei Pippidi
(1983), care pomnesc de la traditia istoriograficd creatd de Nicolae lorga, si
misoard aportul bizantin in definitia simbolica a puterii domnesti®. Cei doi
istorici oferd un tablou foarte bine documentat al simbolisticii domnesti, dar nu
intrd in detalii pnvind practica ceremoniald. O altd serie de studii similare a
venit din partea stiinfelor auxiliare ale istoriei, mai exact a heraldicii, numele lui
Dan Cernovodeanu, autorul unei sinteze in domeniu, fiind de mentionat aici®'
Trebuie amintitd si contribufia punctuald la istoria ceremonialului domnesc
semnatd de Paul Mihail §i 1. Caprosu®’. in fine, sunt de remarcat articolele
Corinei Nicolescu, singurul istoric de dinainte de 1989 care s-a ocupat
sistematic de istoria ceremonialului®

Dupa 1989, starea de lucruri s-a schimbat destul de mult, prin largirea
listei istoricilor care se intereseazi de problemd, dar §i prin modificarea sen-
sibila a unghiului de abordare. Lista cuprinde acum nume ca: Radu G. Paun*

 Valentin Al. Georgescu, Bizanful si institufiile romédnesti pdnd la mijlocul secolului al
XVIII-lea, Bucuresti, Editura Academiei, 1980 etc.; Andrei Pippidi, Tradifia politica bizantina in
tarile romdne in secolele XVI-XVIII, Bucuresti, Editura Academiei, 1983.

1 Dan Cemovodeanu, Stiinfa §i arta heraldicd in Romdnia, Bucuresti, 1977.

2 paul Mihail, 1. Caprosu, Despre ceremonialul domnesc, in ,Anuarul Institutului de
Istorie 6§| Arheologie «A. D. Xenopol»*, lagi, VIII/1971, p. 397-399.

Corina Nicolescu, Le couronnement - ,.Incoronatia®. Contributions a la histoire du
cérémonial roumain, in RESEE, X1V, no. 4, Bucarest, 1976, p. 647-663; Idem, Les insignes du
pouvoir. Contribution a 'histoire du cérémonial du cour roumain, in RESEE, XV, no. 2,
Bucarest, 1977, p. 233-258.

 Radu G. Paun, Sarbdtoare 5i propaganda in Tdrile Romdne. Strategiile gestului §i cuvdn-
tului (1678-1821), in ,Buletinul Institutului de studii sud est europene®, tom III, 1995, p. 29-43, si
tom IV, 1995, p. 7-28; Idem, La circulation des pouvoirs dans les Pays Roumains au XVIF siécle.
Repéres pour un modéle théorique, in ,New Europe College Yearbook 1998-1999* (vezi
www.nec.ro), p. 265-310; Idem, Incoronarea in Tara Romdneascd si Moldova in secolul al
XVIll-lea. Principii, atitudini, simboluri, in ,,Revista istoricd“, tom V, nr.7-8, 1994, p. 743-759;
Idem, Dinamica politica in reprezentare rituald. O molitva de incoronare copiata din Dionisie
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Mihai-Razvan Ungureanu®, Violeta Barbu si Gh. Lazar®®, Veniamin Ciobanu®’,
Sorin Iftimi*, Marcela Ifrim®, Nicolae-Serban Tanasoca7°, Edda Binder-lijima
(Heidelberg)'', 1. Ciupercﬁ72.

Cat despre schimbarea perspectivei, semnificativ este, de exemplu, faptul
ca istoricul Andrei Pippidi a revenit in 1998, ca o completare la cartea din 1983,
cu un articol sintetic in care prefera, dupa cum anuntad din primul paragraf, ..a
incepe cu «practica», lasind «ideologia» la urma“”. Prin urmare, mutarea
accentului de pe stmboluri pe practici simbolice, care, cum am expus deja, s-a
produs in studiile istorice occidentale”, are ecouri si in Romania. Violeta Barbu
si Gh. Lazar, care inventariaza majoritatea textelor liturgice utilizate in ceremo-
nialul de incoronare, precizeazi ci doar analiza cu mijloacele pragmaticii poate
indica exact locurile comune ale identitatii politice, asa cum se organizeaza ele
in functie de ceremonial”. Radu G. Piun se apropie cel mai mult de aceasta

Eclesiarhul (1813), in ,,Studii i materiale de istorie medie*, vol. XVII, Bucuresti, 1999, p. 75-91;
Idem, Legitimatio Principis: Nicolas Maurocordato ou le savoir du pouvoir, in Laurentiu Vlad
(coord.), op. cit., p. 89-110; Idem, Les fondements liturgiques du ,, Constitutionnalisme "' roumain
entre la Seconde et la Troisiéeme Rome (XVI-XVIIF siécles). Premiers résultats, in RESEE,
XXXVII, no. 3-4, Bucarest, 1998, p. 173-196; Idem, Literatura encomiastica §i mirajul puterii
absolute in veacul XVIII, in ,Revista de istorie sociald“, nr. II-III, 1997-1998, Iasi, 1999, p. 295-332;
Idem, Sur linvestiture des derniers princes phanariotes. Autour d'un document ignoré, in
RESEE, XXXV, no. 1-2, Bucarest, 1997, p. 63-75; Idem, Relicve si putere in secolul al XVIII-lea
romdnesc. Dosarul problemei, in ,Studii 5i materiale de istorie modema*, vol. XIII, Bucuresti,
1999, p. 113-124; 1dem, Si Deus nobiscum, quis contra nos? Mihnea IlI: note de teologie politica,
in National si universal in istoria romdnilor. Studii oferite prof. Serban Papacostea cu ocazia
implinirii a 70 de ani, Bucuresti, 1998.

% Mihai-Razvan Ungureanu, Cdteva note privitoare la ritualul ceremoniilor domnesti din
vremea lui Mihail Sturdza. Sarbadtorile instalarii la putere (1834), in ,Arhiva genealogicd”, tom
I1 (VII), nr. 34, 1995, p. 299-330.

% Violeta Barbu, Gh. Lazir, Coronatio. Traditia liturgica in Tarile Romdne, in National si
universal in istoria romdnilor, p. 40-69.

7 Veniamin Ciobanu, Statutul juridic al Principatelor Romdne in viziunea europeand (sec.
al XV1l-lea), lasi, Editura Universiti{ii ,,Al. I. Cuza®, 1999, passim.

% Sorin Iftimi, Jzvoade privitoare la intocmirea alaiurilor de ceremonie la inceputul
secolului XIX (in manuscris, consultat prin bundvointa autorului).

® Marcela Ifrim, ,, Cu cele mai inalte ceremonii... *, in manuscris, disponibil pe Internet.

™ Nicolae-Serban Tanasoca, Ultima ungere bizanting de domn romdn, in National §i
universal in istoria romdnilor, p. 105-109.

"' Edda Binder-lijima, Rites of Power at the Beginning of the Reign of Prince Charles,
1866-1881. Means of Legitimation of a Foreign Dynasty, in RESEE, XXXII, no. 34, Bucarest,
1994, p. 211-217.

(L 8 Ciuperci, Romdnia in fata recunoasterii unitafii nafionale. Repere, lasi, Editura
Universitagii ,,Al. 1. Cuza®, 1996, capitolul ,incoronarea de 1a Alba lulia §i rezonanta ei in epoca
(15 octombrie 1922)", p. 53-83.

™ Andrei Pippidi, Monarhia in Evul Mediu romdnesc, practica si ideologie, in Nafional gi
universal in istoria romdnilor, p. 21-39.

™ Vezi, suplimentar, Richard Biernacki, Language and the Shift from Signs to Practices in
Cultural Inquiry, in ,History and Theory. Studies in the Philosophy of History", volume 39, n. 3,
October 2000, p. 289-310.

7 Violeta Barbu, Gh. Lazar, op. cit., p. 58-59.
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exigentd, evaluind mereu distanta dintre traditia ceremoniald si practica
ritualica.

Djn punct de vedere temporal, studiile citate reflecta secvente din mai
multe secole, dar nu ofera o imagine neaparat coerenta. Gratie in special lui
Radu G. Paun, care, daca intelegem bine, urmireste sa producd o istorie a
ceremonialului domnesc, secolul XVIII este cel mai bine acoperit. Secolul XIX,
secol aglomerat de ritualuri politice, pentru care, spre deosebire de veacurile
anterioare, existd nenumdrate surse, este subreprezentat in istoriografie. Pana
acum au fost reconstituite si analizate partial circumstantele ceremoniale ale
urcarii pe tron a lui Mihail Sturdza, Alexandru loan Cuza si Carol I, dar
perioada sederii pe tron a acestora a fost practic ignorata.

Concluzii

Evolutia studiului ritualurilor politice este un bun indicator al schimbérilor
tematice si metodologice din istoriografie produse in ultima vreme. Rezultat al
unei fericite conjunctii epistemologice, interesul istoricilor pentru ritualuri a dus
la experimente si inovatii semnificative in cAmpul scriiturii istorice. Este vorba
nu doar de alte modalititi de a formula adevirurile stiintifice, ci, aga cum am
aratat, de perspective care reflectd chiar modificarea anumitor principii de
inteligibilitate in istoriografie. Noua istorie culturald, cu diferitele ei faze, scoate
cultura din rolul ancilar de subprodus sau reprezentare a realititii sociale §i
politice, pentru a-i conferi putere cauzala. In cazul de fata, studiul practicilor
simbolice reprezinti o incursiune intr-un alt mod, pand acum putin explorat, de
a produce istorie.

Pentru istoriografia roméneasca, tema ritualurilor politice are un mare
potential, aflindu-ne abia la inceputul abordarilor de acest tip. Directia se
dovedeste benefica pentru concilierea explorarilor empirice, arhivistice, cu cele
teoretice, dupa o lungd perioada in care cele doud optiuni metodologice s-au
mentinut intr-o artificiala si neproductiva separatie.
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CONTRIBUTII PRIVIND CEREMONIILE ORGANIZATE
PENTRU PRIMIREA SI INSCAUNAREA
LUI MIHAIL STURDZA

Arcadie M. Bodale

Personalitate controversata inci din timpul vietii, Mihail Grigorie Sturdza
este una dintre cele mai importante figuri ale istoriei noastre nationale. Din
pacate, cu toate ca in Arhivele din lasi si din Bucuresti se pastreaza numeroase
documente referitoare la domnia sa, rolul sdu in modernizarea Principatului
Moldovei rimane, in continuare, aproape necunoscut. Ca o constatare generala,
ce se bazeaza doar pe studierea incompleti a unora dintre documentele amintite,
credem cd opera reformatoare a lui Mihail Sturdza a pregitit i a asigurat
succesul misurilor legislative adoptate mai tarziu, sub domnia lui Alexandru
lIoan Cuza.

In ceea ce priveste demersul nostru istoriografic, tinem sa precizim faptul
ci el nu isi propune sa epuizeze acest subiect, deoarece instrumentarul stiintific
necesar specialistului care se ocupd de prima jumitate a veacului XIX este cu
totul lacunar. Din picate, nu existd nici micar un repertoriu al documentelor
care se pastreazi in Arhivele Nationale referitoare la aceastd epoci, iar studiile
consacrate sistemului de organizare institutionald a spatiului romanesc lipsesc
aproape in totalitate. In speranta unei viitoare lucrari dedicate acestui mare
domn, in cele ce urmeaza ne vom opri doar asupra pregatirilor facute de inaltii
dregiton atat pentru intoarcerea principelui de la Constantinopol, cat si pentru
inscdunarea sa.

Nicolae lorga credea ca Mihail Sturdza a fost ales domn de catre Adunarea
Obsteasca Extraordinara', potrivit Regulamentului Organic, dar si a Regula-
mentului alegerii domnului Moldovei*. In realitate, Conventia de la Petersburg,
din 17 ianuarie 1834°, prin care Turcia a recunoscut Regulamentul Organic,

''N. lorga, Istoria Romdnilor pentru poporul romdnesc, Chisiniu, Uniunea Scriitorilor,
1992, p. 191.

? Candva, intre anii 1830 si 1832, Gheorghe Asachi a facut o traducere a acestui Regu-
lament (Arh. St. lagi, Colectia Documente, pach. MLXXXIV, doc. nr. 86).

3 Constantin C. Giurescu, Dinu C. Giurescu, Istoria Romdnilor din cele mai vechi timpuri
pdnd astdzi, Bucuresti, Editura Albatros, 1971, p. 507; *“*Istoria Romdniei, vol. 111, Feudalismul
dezvoltat in secolul al XVIl-lea si la inceputul secolului al XVIII-lea. Destramarea feudalismului
i formarea relatiilor capitaliste, Bucuresti, Editura Academiei, 1964, p. 988 si 996.
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stipula in mod exceptional ca primii domni ai Principatelor sd fie numiti. Ca
atare, la 22 martie 1834, la propunerea Rusiei, Poarta a numit pe tronul
Moldovei pe Mihail Sturdza, iar pe cel al Tarii Romanesti pe Alexandru Ghica.
In consecinta, noul domn de la lasi a plecat, probabil la inceputul lunii aprilie,
spre Constantinopol pentru a primi firmanul de confirmare in scaun.

In cursul lunilor mai-iunie 1834, Mihail Grigorie Sturdza facea drumul de
intoarcere in Moldova. Credem ca domnul a plecat in aceastd caldtorie cu o
corabie, fiindcd, in acea vreme, drumul Galati-Constantinopol si retur era mai
confortabil si mai rapid pe apa. inainte ca domnul si ajungi la hotarul tarii,
Sfatul Ocarmuitor al principatului a luat mésuni pentru a-l intdmpina pe noul
conducitor potrivit rangului sau.

Astfel, de primirea domnului Mihail Sturdza se ocupau toti minigtrii care
alcatuiau Sfatul OcArmuitor? si Sfatului Administrativ Extraordinar al Moldovei’.
Dintru inceput, probabil la propunerea acestor institutii, aga Gheorghe Asachi a
fost desemnat vechil al calatoriei principelui de la Galafi pand la sosirea sa in
lagi. Totusi, dregatorii care alcatuiau sfaturile amintite continuau si vegheze
asupra acestei probleme. Astfel, ministrul Trebilor din Launtru a incredintat
sarcina de a pregiti sosirea domnului in lasi sectiei a treia a Departamentului
sau®, iar Theodor Bals, ministrul apararii’, a intocmit programul intdmpinarii
principelui de citre locuitorii aflati in drumul miriei sale spre capitala tarii®.
Apoi, hatmanului Theodor Bals si vornicul Lupu Bals, ministrul justitiei’, s-au

4 Sfatul Administrativ al Moldovei (Sfatul Cérmuitor) era format din ministrii de interne
(trebilor din launtru), de finante (marele vistiernic) si de externe (numit mare postelnic secretar de
stat). El avea rolul de a face eficientd administratia local3, de a pregiti lucrinle Aduniri Obstesti
si de a propune acestui organ proiecte de legi cu caracter administrativ (Regulamentul Organic al
Moldovei, in vol. Paul Negulescu si George Alexianu, Regulamentele Organice ale Valahiei §i
Moldovei, vol. 1, Textele puse in aplicare la 1 iulie 1831 in Valahia 5i la 1 ianuarie 1832 in
Moldova, Bucuresti, 1944, p. 267, Manualul Administrativ al Principatului Moldovei, cuprin-
=dtoriu legilor si dispozifiilor introduse in tara de la anul 1832 pdnd la 1855, inordnduite de o
comisie din naltul ordin al Indli<imii> Sale principelui domnitoriu al Moldovei, Grigorie
A<lexandru> Ghica v<oie>v<od>, tomul intiiu, Introducerea Regulamentului Organic, Divanul
Obstesc, Sfatul Administrativ si Departamentul din Launtru, lasii, 1855, p. 17 i 29, in continuare:
Manualul Administrativ, vol. I).

3 Acesti dregatori impreuna cu ministrii de justitie (marele logofat al dreptaii) si al apararii
(hatmanul) alcatuiau Sfaru! Administrativ Extraordinar, care se ingnjea de ,.chipurile alindrii
tuturor greutdfilor care s-ar intdmpla incd la intocmirile administrative' (Manualul Admi-
nistrativ, vol. I, p. 17). Altfel spus, aceastd institujie veghea la starea §i nevoile politiei,
pompierilor §i a Eforiilor (ibidem, p. 38).

¢ Arh. St lasi, fond Ministerul de Interme, tr. 256, op. 281, ds. 610, f. 2, rezolutia
marginali; idem, Colectia Documente, pachet CCXXXIV, doc. nr. 32.

7 Acest minister era denumit in acea vreme Militia Domneascd sau Hatmania Moldovei.

8 Dumnealui, hatmanul Bals, seful Militiei, pe langa docladul cu no. 1043 au pus in videre
sfatului inchipuita de dumnealui programa pentru primirea domnului la sosirea indlfimii sale la
Carantina Galatii, precum si in trecire de la Galati la lagi** (idem, fond Ministerul de Inteme, tr.
256, op. 281, ds. 610, f. 2).

% [...] implinitor datoriilor de vel logofir* (ibidem, f. 33 i f. 41).
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deplasat la Galati pentru a coordona'® alaiul ce urma si-1 intimpine pe Mihail
Sturdza la iegirea din Carantina''. Fireste, din aceasti pozitie, ei erau cei dintdi
dregdtori ai Moldovei care puteau si se inchine noului domn.

in conformitate cu sarcina incredintata, aga Gheorghe Asachi a primit
programul intocmit de catre Theodor Bals spre cercetare si spre a-l1 aduce la
cunostinta Sfatului Administrativ Extraordinar al Moldovei'". Dupa aprobarca
Sfatului amintit, programul a fost incredintat marelui postelnic, secretar de stat
al Moldovei'. Prin urmare, ministrul de externe al principatului de la Est de
Carpati l-a trimis Ministerului de Interne spre indeplinire. in consecinta,
logofatul din launtru ,.au se poruncit indatd lucrarea cuviincioasd“ ,pentru
primirea domnului la Galati*". Este vorba de trimiterea programei primirii lui
Mihail Sturdza tuturor institutiilor aflate sub ascultarea sa §i care se giseau in
drumul noului domn spre capitala tarii'’. De asemenea, Departamentul Trebilor
din Liuntru trebuia si porunceasca Eforiilor din Galati'®, Barlad' si lasi,
precum si Ispravniciilor de Galati'®, Tecuci'®, Tutova® si Vaslui?', de a asculta
de ceea ce le va porunci aga Gheorghe Asachi”. Aceasti sarcini fusese
implinitd de Ministerul din Launtru prin mai multe circulare inca de la 2 iunie
1834. Potrivit acestora, se arita cd ,,aga Gheorghe Asachi vine acolo spre

' Vomicul Lupu Bal§ era ,implinitoriul datoriei de mare logofit al Dredptdfii, coman-
duitor la Galafi spre intémpinarea indlfimii sale, domnului stapdnitoriu Mihail Grigorie Sturd=a
voievod" (ibidem, f. 41).

1" Astfel, la 24 iunie 1834, in cazul deputatilor care cereau si reprezinte fiecare dintre ei
tinutul Botosani in fata mariei sale, Sfatul Ocarmuitor hotéra prin rezolutie ca ,,rdmdne aceasta la
chibzuire boierilor, adicd a dumnealui hatmanul <Theodor Bals — n.n.> §i a dumnealui vornicul
Lupu <Bals - n.n.>, implinitoriul datoriilor de vel logofat, ca pe care deputafi vor incuviinfa
dumnealor, aceia sa infafosazd bunele cuvdnidari domnului* (ibidem, f. 33, rezolujia marginala).
Ca atare, la 3 iulie, Departamentul din Launtru le scria celor doi ¢a aceasti pricini s-a trimis spre
Wpliroforie [= cercetare — n.n.] dumilortale §i <spre> punere in lucrare dupd chipul ce vefi socoti*
(ibidem, {. 36).

12 Acea programd dindu-se spre inchipuire dumisale agdi Gheorghe Asachi, dumnealui
au infdfogat-o Sfatului* (ibidem, f. 2).

" Ibidem, 1. 2.

" Ibidem.

'3 Dintre toate ispravniciile si eforiile anuntate, doar pentru Parcalibia de Galaji avem un
document care atestd primirea acestui program (ibidem, f. 10).

' Ibidem, f. 1 §i 3.

"7 Ibidem, f. 1 si 3.

'8 Ibidem, f. | si 3.

12 Ibidem, f. | si 3.

2 Ibidem, f. 1 si 3.

2! Ibidem, £. 1 si 3.

2 Sfawl Ocirmuitor .au insdrcinat pe gios iscdlitul ca sd facd cunoscut acelui
Departament a da cuvincioasele porunci Eforiei din Galafi si lesi, precum si ispravnicilor din
drumul trecerii indlfimii sale de a sd povdtui intru toate pentru primirea domnului de cele ce va
pune inaintea dumnealui aga Asachi, potrivit cu acea programd care s-au incredintat iardsi
dumisale, poftindu-1 verbale Sfatul <Ocarmuitor — n.n.> ca sd meargd insugi in Drumul cel Mare
spre punere la cale celor de cuviin{a. lardsi, incdt pentru primirea domnului la Galati, dumnealui
logofatul din lGuntru au se poruncit indata lucrarea cuviincioasa" (ibidem, f. 2).
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gatirea celor trebuincioasa in primirea domnului, ce are a sosi in cdt de
curdnd" ¢i, ca atare, ispravniciile trebuiau sd asculte sfatul acestuia si, prin
intelegere cu profesorul scolii de acolo si cu eforia orasului, s se grabeascd ,,a
pregati cu inplinire toate cele ordnduite spre multdmire intampindrii marii sale,
Iui voda ™.

Cu sigurantd, cele mai multe si mai grele treburi cadeau in sarcina isprav-
niciilor $i a eforiilor de Galati si de lasi, adica locurile unde incepea si se sfarsea
calatoria noului domn pe pamantul Moldovei. Drept urmare, la circulara
Departamentului de Interme, Parcalabia de Galati raspundea ,,Cinstirului
Departament*, 1a 9 iunie 1834, ,cd potrivit cu programa inpdrtdsitd éi §i
sfdtuire ce s-ar urma cu dumnealui aga Asachi va fi cu tot dinadinsul staruitori
si sdlitori a aduci toati intru indeplinire spre a nu aduci cea mai mica nemul-
tumire mdrii sale, avand de mari bucurii cu totdi de obste a alerga la asaminea
lucrdri §i a nu crufa orici spre primirea in sanurile patriei patriei pe indlfimea
sa, obstescul parinte*™,

Totodata, Sfatul Administrativ I-a insarcinat verbal pe Asachi, ciruia i se
incredintase din nou programul primini domnului, ,.ca sd meargd insugsi in
Drumul cel Mare spre punere la cale celor de cuviingd*®. Cu toate acestea, aga
Gheorghe s-a imbolnavit §i nu si-a mai putut indeplini sarcina incredintatd. Prin
urmare, la 5 iunie, Ministerul de Interne fécea cunoscut Isprivniciilor Vaslui,
Tutova, Tecuci §i parcilabiei de Galati precum si eforiilor® oraselor Birlad si
Galati ci ,degi la 2 a curgdtoarii <luni — n.n.> s-au scris acelor ispravnicii §i
eforii ca dumnealui agdi Gheorghe Asachi sd dei toate inlesnirile spre grabnicd
gdtire celor trebuincioasd pentru primirea inaltimii sale, lui voda. Dar fiindcd
dumnealui aga s-au bolnavit gi in locul dumnealui vine spatarul lordachi
lamandi* si, prin urmare sd-1 ajute pe numitul spitar la indeplinirea instruc-
tiunile ,,ce va fi avénd?’.

Se pare ca la lagi domnului i se pregitea o primire cu mult fast. Din acest
motiv, tot la S iunie, Departamentul din Launtru scria Visteriei ,,sd binevoiascd
a slobozi 80 galbeni cu chip de imprumutare dumisale spatarului Vasile
Beldiman, prezidentul eforiei“*. Acesti bani erau ,,intru gdtire ci urmeazd a sd
faci din partea oragenilor pentru intrarea in oras a mdrii sale, lui vodd“. De
asemenea, cererea de imprumut era justificatd pnin faptul ci eforia se gisea ,,/a
mare lipsd de bani <si> pentru a nu i sd urma vreo sminteald®® acestei primiri.

Credem ca in Moldova exista un vechi obicei ca fiecare dintre noii domni
sa fie primit cu alai la intrarea sa in tard. Prin urmare, intre lunile mai §i iunie

B Ibidem, f. 1.

* Ibidem, f. 10.

5 Ibidem, f. 2 5i 10.

% in perioada regulamentara, eforii (echivalentul primariilor de astizi) erau doar in marile
orase ale Moldovei.

%7 Ibidem, f. 3.

® Ibidem, . 4.

3 Ibidem.
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1834, boierii pAmanteni gi-au ales cite unul sau doi reprezentanti de tinut pentru
a merge la Galati si-1 intdimpine pe noul domn. Probabil, pentru aceasti cinste
erau alesi cei mai bogati si mai influenti boieri ai tinutului. Se pare ca toti acesti
deputati trebuiau si infatiseze domnului un ,,inscris hiritisire*" semnat de toti
boierii tinutului de unde veneau®', in care era omagiati alegerea sa ca ,pdrinte
al parriei* si in care il asigurau de credinta si de supunerea lor”. Aceste alegeri
erau {acute nu numai pentru a se respecta vechiul ritual de primire a domnilor
numiti de Poarti, dar fapta lor era vazuta drept un act ,,de credinta si implinitor
dorintelor asteptate**’ fata de principi.

Chiar daci exista traditia de a se trimite deputati din partea obstii boierilor
spre intimpinarea domnului la intrarea acestuia in tard, la 11 iunie Ministerul de
Interne a scris tuturor ispravnicilor de tinuturi®* ca deputatii alesi de ,,0bstea
boierilor [...] sd vie drept aice, in legi, cdci i cari va fi apucat a sa porni la
Galafi s-au scris Pdrcalabiei® a le face cunoscut aceasta, ca sd nu mai agtepte
zadarnic acolo, ci sd sd intoarcd la lesi*®®. Aceastd poruncd a Departamentului
din Liuntru era dati in urma concluziilor la care ajunsese Sfatul Administrativ al
Moldovei precum ci in orasul Galati nimeni nu se va putea infatisa domnului®’.
Astfel, din pricina faptului ca principele trebuia sa rdiména timp de o sdptdméana in
carantina*® si pentru cd tirgul de acolo se gisea in ,stramtoare*®, Mihail

30 1bidem, f. 8 §i 33.

3! La 24 junie, boierii din Botosani aritau Departamentului din LAauntru ca scrisoarea prin
care vornicului Alecu Calimah, spatarul Costache Rusaz §i stolnicul Mihalache Mavrocordat
fuseserd alesi deputai ai acelui finut a fost ,,rdu alcdtuita®, fiindca ,hdrtie de alegire dumiilorsale
iaste intru o cuprindere cu chear haritisire mdrii sali, iscdlind §5i dumnealor depotatii impreund
cu unii dein tinutagi- (ibidem, f. 33).

32 Obstea boierilor botogineni arita in jalba din 24 iunie 1834 ci dupa sosirea preainil-
tatului domn vor ,.dovedi din insugi al nostru scris credinfa §i supunerea cdtre indltimea sa"
(ibidem, f. 33v-34).

» Ibidem, {. 5 5i 7.

3 Ibidem, f. 5r-v si 6.

* Isprivnicia (prefectura) de Galati era numita ,,Pdrcaldabie™.

% Ibidem, 1. 5 5i 7.

3 Astfel, ,,Ocdrmuitorul Sfat cu dreaptd socotingg au inchipuit cd indlfimea sa sosind in
carantind §i acolo facdnd cele ale pravilii carantinesti, neapdrat infafosarea nimdrui nu poate fi.
Precum i, dupad inplinire acestii pravili iesind, stramtoare ce sa gasdsti in acel oras <Galati - n.n.>
il sileste <pe domn — n.n.> cu grabire a sd porni de acolo. Si infdfosarea oricdruie, neavind locul
sau in asdmine prilej, s-au socotit de cuviinld ca depotatii din toate finuturile conplectarisindu-se
aice, in oras(ul) legi, dupd suire(a) indltimii sale pe tron sd i se infafosezi** (ibidem, {. 5; vezi si [. 7).

¥ Se pare ci in vremile in care nu erau molime, calitoni stiteau in carantini doar o
saptimani, dacd nu cumva acest hatir fusese facut doar pentru ci cel care sosea era tocmai
domnul {arii (ibidem, f. 41). in rest, pravila cerea ca cei care intrau in {ar si ziboveasca timp de
trei siptimani in carantind (Paul Cemovodeanu, Cristina Fenegan, Georgeta Filitti, Adriana
Gheorghe, Adnan-Silvan lonescu, Serban Radulescu-Zoner, Marian Stroia, Luca Tafii, Raluca
Tomi, Cdldtori strdini despre {drile romdne in secolul al XIX-lea, Serie Noua, vol. 11 (1822-1830),
Bucuregti, Editura Academiei Roméne, 2005, p. 121).

% Probabil aceasta ,,strdmtoare® se refera la foametea care bantuia Moldova in acea vreme.
Totusi se pare ci in Galati nu se triia asa de rau precum sustineau autoritatile vremii, fapt dovedit
de serbarea facuta acolo la insciunarea lui Mihail Sturdza (ibidem, tr. 256, op. 281, ds. 626, f. 19).
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Sturdza era silit ,,cu grdbire a sd porni de acolo**. Prin urmare, Sfatul
Ocarmuitor a ,,socotit de cuviintd ca depotatii din loate tinuturile conplecta-
risindu-se aice, in orag(ul) lesi, dupd suire(a) indltimii sale pe tron sd i se
infatosezi*'. Pentru indeplinirea rapidi a acestei porunci, Ministerul din
Launtru scria Casei Postelor ,,ca in minutul primirii sa se porneascd cu inadins
si mergand pi la ispravnicii cu plata procionului pi socoteala Visterii, intarzieri
nici cum sa nu facd™".

Nu este exclus ca aceasta hotarare sa fi fost facuta la indicatia Rusiel, care
urmarea, astfel, s diminueze din punct de vedere simbolic importanta sosirii
domnului de la Constantinopol. Acest lucru este cu atit mai credibil cu cat prin
tratatul de pace de la Adrianopol (2/14 septembrie 1829) se instituia de jure
protectoratul Rusiei asupra Principatelor, iar suzeranitatea otomana devenea una
pur nominald, fiind redusa la plata unui tribut anual si la actul de confirmare a
principilor. In acelasi sens, ocupatia militara rusi (26 apr. 1828 — apr. 1834) si
adoptarea Regulamentelor Organice trebuiau sa pregateascd inglobarea Princi-
patelor Dunarene in Imperiul Tarist®.

In urma acestor porunci ale Ministerului de Interne de a opri plecarea
deputatilor spre Galati, majoritatea ispravniciilor au putut indeplini hotararea
luati de catre Sfatul Ocarmuitor*’. Mai mult, la 13 iunie 1834, ispravnicul de
Suceava scria Departamentului de Interne ,.cd la finutul acesta n-au urmat
asdminea socotinid de a mergi deputat din partea dumiilor sale boierilor
tinutasi la Galati spre intampinarea preainaltului stapdn, a mdrii sale, lui voda,
ci de aice s-au hotdradt ca dipotatii sG meargd drept in capitalié lesii spre a sd
infatosa cdtre mariia sa din partea tuturor dumiilor sale boierilor finutasi®.
Doar Ispravniciile de Bacau® si Filciu*’ scriau Ministerului din Launtru ci nu
au putut urma cele primite fiindcd deputatii din tinutul lor au plecat la Galati
mai Inainte de primirea poruncii.

Totodata, se pare cd cei care dobindeau privilegiul de a se infafisa
domnului se asteptau, tot potrivit unei indelungate tradifii roménesti, si fie
rasplatiti cu dregatorii. Din acest motiv, nu toti stdpanii mosiilor erau mulfumiti
de rezultatul acestor alegeri. in acest sens, amintim tulburirile pe care le ficeau
in tinutul Botosani fratii loan si Ilie Gherghel®®. Acestia si-au alaturat sprijinul

“® Ibidem, tr. 256, op. 281, ds. 610, f. 5.

! Ibidem.

“ Ibidem, f. 6.

 Pentru acest aspect vezi §i Gabriel Badarau, fntre pajuri si semilund. Raporturi politice
romdno-habsburgice (1683-1853), Cluj, <f. Editura>, 1996, p. 234-235.

4 Arh. St. Iasi, fond Ministerul de Interne, tr. 256, op. 281, ds. 610, f. 11-12, 14 si 17-18.

* Ibidem, £. 15.

% Astfel, 12 iunie 1834, aceasta scria Ministerului din Launtru ci nu a putut comunica
obstii boierilor cererea sa ca ,,depotatul acestui finut sa meargd drept la legi fiindci ,.dumnealor
boierii de aici au trimis deputatii la Galafi mai inainte de primirea poruncii* (ibidem, f. 13).

" La 13 iunie, ispravnicul acestui finut rispundea Departamentului din Liuntru ci
»dipotatul alcdtuit de cdtra obstea boierilor de la acel finut spre intdmpinare mdrii sale, lui vodad,
s-au prilejit a sa porni la Galati insd cu cdteva zdle mai inainte* (ibidem, f. 16).

* Ibidem, f. 8.
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fratilor Reclisesti si nu recunosteau ,,socoteala ci s-au facut de cdtrd preasfintia
sa arhiereul Eliopoleos cu cei dintdi boieri finutasi*, prin care fuseserd insar-
cinati trei dintre dansii spre a veni la Iasi‘w. Din acest motiv, la 16 iunie 1834,
Ministerul din Launtru cerea Vomiciei de Botosani’® ca pe razvrititi ,,sd-i facd
sd intdleagd a nu mai cerca zadardnd acestd pricind, cdci cu oricare mijlocire
ar unelti osabita prefacere nu sa poate primi, fiindca de carra Sfar s-au
cunoscut boierii insdrcinati de reprezentanti si Sfatul au fdcut raportul de
cuviing@'. Mai mult, boierii alesi ,,au si venit aice, stand si asteptind dorita
sosire a mdrii sale**, complotistii neobtinind nimic cu ambitia lor™. In sfarsit,
se poruncea vornicului sa arate celor nemultumiti cd dacd nu vor conteni cu
atatdrile, ministrul va fi ,,sdlit a pristavlisi mdrii sale, lui vodd, aceli de cuviintd
pentru a lor nesocotita cutezare [...] i in urmd sa o plateasca, cu cainga*®. La
24 iunie, boierii tinutasi de Botosani rispundeau Departamentului ca refuzul lor
de a iscili ,,0 hdrtie de hiritizmos facutd pentru preaindlfatul nostru domn* nu a
fost pricinuit de citre fratii Gherghel si Reclisesti, ci de faptul ca alegerea
vornicului Alecu Calimah, a spatarului Costache Rusdz i a stolnicului
Mihalache Mavrocordat ,cu numire de depotati iaste facutd de insusi
dumnealor fdrd sa avem noi vreo stiintd. i fiind aceasta alegere de asaminea
fire, nu ne-am cunoscut datori a iscdli aceea ce ne-au pus inainte*>. Apoi, se
arata ca acea hartie a fost ,,ydu alcdtuita™, fiindca pe aceiasi scrisoare in care s-au
semnat tinutasii se afla atat alegerea deputatilor, cét si ,haritisire mdrii sali*>®.
Or, dupi opinia lor, omagiul locuitorilor din tinut fatd de domn trebuia scris pe
o altd hartie. Pentru aceasta, ei acuzau pe cei care s-au numit deputati ca au
facut acest lucru nu prin ,scdpare din vedere", ci ,dinadins inchipuire de
ingdldciune ca sd poatd ademeni i pe altii sd iscdleascd in acea hartie, luand
indemnare de la iscdliturile dumilorsali®’. De asemenea, cei nemultumiti
ardtau ci ,,dacd au fost a sd face alegire, au trebuit sa ingtiinfazd pe tofi aceia
di la care acmu au trebuintd a sa iscali §i nici sd cuvine a faci alegire fard
stire(a) obgtii in a cdror nume dumnealor s numesc deputati™®. Totodata, ei
mai aratau ca ,,digi au §i facut alegire aceasta cu indosire, n-au trebuit a umbla
cu viclesug pe la casdle unora din boierii iscalifi in acea hdrtie, ingdldndu-i cda
din porunca s-au fdcut aga §i cd este de neapdrata trebuinta a iscali, addogdnd
si aceasta cd nu este slobod a sd faci altd alegire*, asa incat unii dintre dangsii
au fost ingelati $i au iscilit, dar ,,afldnd viclesugul dumiilor sali, ne-am adunat
intr-o unire, alcdtuind altd hértie ci este facuta fafis si nu cu indosire*™. Pentru

* Ibidem.

50 1spravnicia (Prefectura) de Botogani era numiti ,, Vornicie™.
31 Ibidem.

52 Ibidem.

53 Ibidem.

34 Ibidem.

55 Ibidem, f. 33.

5 Ibidem.

57 Ibidem.

38 Ibidem.

3 Ibidem, f. 33r-v.
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aceastd neoranduiald, tinutasii il invinoviteau pe ,dumnealui dregatoriul
tinutului, spatarul Grigori Carp, unit fiind cu insamnatii deputati i in loc sa-i
linigteasca pe tdnutagi, dumnealui, dinpotrivd, au fost mijloc de unealta intru
asaminea intrigd, voind numai a faci mulfumire dumisale spdtarului Roset.
Pentru care, dumnealui n-au tagaduit, paraponisdndu-sa [= scuzdndu-se — n.n.]
catra noi de ingdldciune ce au facut dumnealui spdtarul Roser”. In sfirsit,
obstea boierilor arata Departamentului ca acuzele pe care i le aduc deputatii nu
sunt intemeiate, fiindca ei nu au ales ca deputat pe comisul loan Gherghel si ca
Gherghilestii iscalesc impreuna cu dansii. Prin urmare, ,,/Judm indrdzneald a ne
tangui Cinstitului Departament pentru numire ce ne-au dat dupd rdstdlmadcire
pardgilor nostri fard sa fim certafi sau ispitifi, pentru care nu vom ldsa cinste(a)
noastrd jagnita dupd sosirea preaindlfatului domn; cd noi numai atunce ne-am
ingriji cand am fi vicleni stapdnirii, pentru care vom si dovedi din insugsi al
nostru scris credinta §i supunerea cdtre indlfimea sa, iar a recunoagste de
deputati pe acie ci di la sine s-au ales, nici o pravild nu ne va supune si chear
inalta ocdrmuire credem cd nu ne va sdli in asamine*®. In fata acestei situatii,
la 24 iunie, aceastd jalba era repartizatd sectiei a treia ca sd o ,infdfoseze
Sfatului*®'. Dupi cercetarea facuti in aceiasi zi, aceasti institutie a refuzat si ia
o hotirire asupra acestui conflict §i a lasat ca pricina si fie rezolvatd de citre
~Chibzuirea dumnealui hatmanul <Theodor Bals — n.n.> §i dumnealui vornicul
Lupul <Bals — n.n.>, implinitoriul datoriilor de vel logofar®*. Astfel, la 3 iulie
1834% Ministerul din Launtru scria celor doi boieri care se ocupau indeaproape
de intdmpinarea mariei sale ,,ca pe cari deputati vor incuviinga dumnealor,
aceia sd infitogeze bunele cuvantdri domnului* Moldovei®.

Totodata, dorinta sirdarului lordachi Chiriac, ispravnicul de Herta, de a
primi invoire din partea Ministerului de Interne de a pleca spre Galati reprezinta
o alti dovada ca acest drept de a se infitisa miriei sale constituia o onoare
pentru cel care il dobindea®. In urma rezolutiei ministrului de interne din 20
iunie®, sectia a treia raspundea, la 21 iunie, acestui dregitor ci va putea si
meargd impreund cu celdlalt boier la Galati, dar numai ,J/dsdnd implinitor
datoriilor postului ce ocdrmuiesti supt a dumitale raspunderi®’.

Totusi, probabil la cererea noului domn, care nu intelegea si renunte la
onorurile de care avusesera parte tofi predecesorii sdi, Sfatul Administrativ a

% Ibidem, f. 33v-34.

®! Ibidem, f. 33r, prima rezolutie marginali.

5 Ibidem, f. 36.

% Ibidem.

® Ibidem, f. 33r, a doua rezolutie marginali si f. 36.

6 Astfel, 1a 17 iunie, sardarul Tordachi Chiriac, ispravnicul de Herta, arita ci ,,obstea finutului
acesta [...] la alegerea ce-au ficut, au socotit pe mine inpreund cu alt boieriu §i m-au hotarat a
mergi ca un depotat din partea éi spre intdmpinere(a) si heretesirea preaindltatului nostru domn*,
dar fiind ,,in post dregdtoresc §i nu sunt iertat a iesi de la taht, dupd datorie mai intdi aduc la stiinfa
departamentului i rog ca sa mi sa facd cunoscut de am voie au ba" (ibidem, f. 191-v).

% Ibidem, f. 19r, rezolujie marginali.

87 Ibidem, f. 19r, rezolutie marginala si f. 20.
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revenit asupra acestei porunci. Aceasti mdisurd trebuia s3 menajeze orgoliul
principelui, cu atdt mai mult in acel moment se credea ca el fusese numit pe
via;ﬁ" . Astfel, la 18 1unie, secretarul de stat al Moldovei. scria Departamentului
din Launtru ca ,,Sfatul ludnd aminte asupra infdtogdrii depotatilor tinuturilor,
care dupd punere(a) la cale de mai inainte, atdt aceste din tinuturile de sus, cdt
aceste din tinuturile de gios urma a sa infdtisa la lesi dupd inscdunarea
inaltimii sale §i vazand c¢a mai potrivit iaste a se infdfosa sa-i facda la Galati,
indatd dupa iesirea indltimii sale din carantind, au insdrcinat pe gios iscalitul
ca sd poftescd pe acel departament sd facd de indatd cunoscut cui sa cuvine
pentru adunarea deputatilor la Galati la vreme cuviincioasa*®. Tot la 18 iunie,
Departamentul cerea vornicului Lupu Bals, ,,insdrcinatul boier spre aceasta
<primirea domnului in satele din tinuturile de jos ale Moldovei — n.n.>*", ca sa
scrie deputatilor de Vaslui, Filciu, Tutova, Tecuci, Putna si Galati ,.ca in minuta
ce s-ar chema de cdtrd dumneata, sd vie acolo, la Galati, spre intdmpinarea
marii sale, lui vodad”". Prin aceasta, to{i acesti boieri erau pusi sub ascultarea lui
Lupu Bals’’. De asemenea, la 18 iunie, se scria Casei Postelor sa trimita pe
cheltuiala Visteriei ,,pacheturile” cu chemarea acelor ispravnicii din Tara de Jos
ca si vind grabnic la Galati, iar un alt pachet si fie trimis ,,cdtrd dumnealui
vornicul Lupu Baly la Galafi, unde sa afli*”. Asemenea porunca se trimitea §i
tinuturilor de sus™ (Suceava, Neamt, Roman, Bacédu, Herta, Dorohoi, Botosani,
Harldu, Carligitura si lasi), dar si celor de jos75 (Vaslui, Filciu, Tutova, Tecuci,
Putna i Galati). In aceste scrisori se arata ca desi mai inainte ,,5-au scris aceli
isprdvnicii ca depotatul din parte acelui tinut sa vie aice, in lesi, spre a sa
infdtogsa marii sale, lui vodd, dupd suire in scaun, dar asa precum ocdrmuitoriul
sfat au inchipuit cd mai potrivit iaste a sd intdmpina pe indlfimea sa la Galati,
dupd iegirea din Carantind, Departamentul se grabeste a scrie ispravnicilor sd
indemne pe boieriul depotat ca neapdrat la 24 a curgatoarei luni sa sa afle la
Galati, unde sd gasesc tofi depotatii tinuturilor, fard cea mai mica sminteald’.

in fata acestei noi porunci ca deputatii alesi si mearga la Galati si nu la
Iasi pentru a-1 intimpina pe principe, intre 22 si 23 iunie ispravniciile Tutova’’,
Bacau™ §i Herta” raspundeau Ministerului de Interne fie ca aceasta hotarére

¢ Acest lucru era prevazut nu numai in articolul 5 din Tratatul de pace de la Adrianopol, dar
si in cele doud firmane ale sultanului din mai-iunie 1834. Chiar domnul credea ca ,.aceastd domnie
<este> legiuitd si hotdrdtd a fi pe toastd viata noastrd™ (ibidem, tr. 256, op. 281, ds. 626, f. 1).

 Ibidem, tr. 256, op. 281, ds. 610, f. 21.

™ Ibidem, f. 23v.

7" Ibidem, f. 22.

2 Ibidem, f. 22 si 23v.

7 Ibidem, f. 22, text taiat.

™ Ibidem, f. 23.

 Ibidem, . 23v.

76 Ibidem, f. 23.

77 Ibidem, f. 24.

™8 Ibidem, f. 25.

™ Ibidem, f. 26.
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~intocma sa va urma®, fie ,cd depotatii din partea acelui tinut sunt dusi la
Galayi“. Doar ispravnicia de Suceava a ardtat Departamentului c3 -nu poate
aduce la stiinta deputatilor noua poruncid de a merge la Galati, fiindc3 acestia
»au apucat de s-au pornit mai inainte de primirea acestii porunci drept la
capitala legi*, potrivit vechii porunci a aceluiasi departament®.

La inceputul lunii iulie, Parcalabia Galati a fost instiintatd de catre lanul
Damacianu ca ,,mdria sa. domnul Moldovei, negresit vineri sara urmeaza a sosi
in carantina Gala;i“x'. Prin urmare, la 4 iulie 1834, parcédlabul loan Cuza
postelnic anunta de acest lucru Departamentul din Launtru®, anexand si scri-
soarea greceascd a numitului Damacianu®’. Din acest motiv, la 6 iulie, Depar-
tamentul scria ispravniciilor Vaslui, Tutova, Tecuci §i Galati, precum si
Efonilor Barlad si Galati ca hatmanului Theodor Sturdza, ,,avdnd insdrcinare
de mihmen* sa ii dea toate ,stiintdle ce sd vor cere de dumnealui hatmanul
pentru gadtirile ce mai inainte s-au poruncit a sa face in primirea domnului [...]
fara sminteald”, fiind ,.inpreunda cu boierii randuifi mai inainte spre intdm-
pinarea marii sale, lui voda®.

in acelasi timp, logofitul Dreptitii fiind ,.comdnduitor la Galafi spre
intdmpinarea indltimii sale, domnului stapdnitoriu Mihail Grigorie Sturdza
voievod”, trimitea Secretariatului de Stat al Moldovei programul cilétoriei
domnului de la Galati la lasi®. Astfel, principele urma sa stea o siptimani in
Carantina de la Galati, de vineri, 6 iulie, pand joi, 12 iulie 1834%. lesind din
Carantina, Mihail Sturdza urma sa primeascid omagiile marilor boieri, cele ale
deputatilor de pe la tinuturi (aflati atunci in oras pentru a-l intimpina), precum
si cele ale dregitorilor din tinutul Covurlui. Din acest motiv, principele a fost
silit si-si petreacd noaptea in orasul de pe malul Dunirii. in dimineata zilei de
13 iulie 1834, alaiul domnului se pornea la drum, pentru ca méria sa si ajunga
la Tecuci in vremea prinzului si la Barlad in seara aceleiasi zile. Dupa ,,masul*
pe care trebuia si-1 facé la Barlad, in dimineata zilei de sdmbata principele pleca
spre Vaslui, unde trebuia sd ia ,;nasa de amiazdzi i spre Tatomiresti, unde
urma si innopteze. in sfarsit, duminici, 15 iulie, Mihail voda trebuia sd ajungi
la lagi*’. Demn de remarcat este faptul ci alaiul princiar era insotit de calarasii

% 1bidem, f. 32.

8 Ibidem, f. 39.

82 Ibidem.

¥ Ibidem, f. 40.

* Ibidem, f. 38.

% Ibidem, f. 41.

% Ibidem.

87 La 9 iulie 1834, marele postelnic secretar de stat al Moldovei scria Ministerului Trebilor
din Launtru ci ,.din ingtiinfarea dumisale vornicului Lupu Bals, implinitoriul datoriei de mare
logofdt al Dreptdtii, comdnduitor la Galati spre intdmpinarea indltimii sale, domnului stdpd-
nitoriu Mihail Grigorie Sturdza voievod, Sfatul au luat stiingg cd indlfime sa, care la 6 a
curgdtoarii au sosdt in carantind. Joi, la 12, iesind din carantind, va mdnea la Galafi. Vineri, in
13, masa de amiazazi va fi la Tecuci, sara masul la Barlad. Sémbatd, masa de amiazazi in Vaslui
si sara <masul — n.n.> la Tatomiregti. lar duminica, in 15, va fi la lagi. Sosirea aceasta, gios
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Departamentului din Launtru, in frunte cu lordachi vataful®. Cu siguranta, in
targurile in care domnul lua masa sau innopta aveau loc Infatisari si urale de bun
venit, sdndtate i domnie indelungatd din partea locuitorilor din acele pirti. De
asemenea, este firesc ca trecerea alaiului princiar prin satele Tarit de Jos sa fi
fost de ajuns pentru a atrage curiozitatea sitenilor aflati de-a lungul drumului®”.
Nu este exclus ca unii dintre locuitorii aflati pe marginea soselei s fi fost adusi
acolo de catre dregatorii tinutului sau de cétre boterii locului pentru a face urari
noului domn.

Faptul cd secretarul de stat precizeaza in scrisoarea sa catre Departamentul
din Launtru ca acesta sa porunceasca ispravnicilor §i efoniilor din drumul mériei
sale ,,intocmai urmare*® a acestui program, dovedeste preocuparea Sfatului ca
intrarea lui Mihail Sturdza in lasi sa fie duminica. Aceasta grija se explicd prin
faptul cd duminica era cea mai potrivitd zi pentru pregitirea unei asemenea
sarbatori. Astfel, in vremea cdnd domnul era pe drum, toatd obstea orasului era
la bisericd, iar intrarea principelui in lagi trebuia sa se petreaca dupa iesirea
oamenilor de la liturghie. Prin urmare, curiozitatea locuitorilor §i pregitinle
facute de dregatorit Moldovei intru intimpinarea iniltimii sale cu pompa
cuvenitd trebuiau nu numai sa satisfacd orgoliul domnului, dar aveau menirea de
a atrage bunivointa noii ocdrmuiri fatd de slujitorii care s-au ostenit spre a face
placere noului lor stapan.

In urma scrisorii ministrului Justitiei, la 9 iulie 1834, secretarul de stat al
Moldovei scria logofitului din launtru ca Sfatul Administrativ ii cere ,.sd
binevoiascd a da de indata poruncile cuvenite cdtre ispravnici spre intocmai
urmare*®' a planului de cilitorie a mairiei sale, ce i-a fost trimis de catre
vornicul Lupu Bals. Din acest motiv, ministrul de interne punea ca rezolutie pe
acest document ,sectie al 2-lea indatd sa facd poruncile cuviincioasd dregd-
toriilor insdmnate aice, spre pregdtirea trebuincioasd, dacd cumva de la boierii
meimendari nu sd va primi vreo deosdbitd prefacire. lulie 9°*. Seful acestei
sectii trimetea o zi mai tarziu, la 10 iulie 1834, porunca ispravniciilor Tecuci,
Tutova, Vaslui §i lasi s3 pregateascd cele necesare pentru a respecta programul
calatoriei domnului tarii de la Galati spre capitala®.

Cu toate aceste pregatiri, drumul nu a fost lipsit de incidente. Astfel, la
statia de postd Pereschiv s-a stricat una din trasurile alaiului, aga incat acea
~carufd brasovancd' a fost lasatd pe seama capitanului de posta pentru a o repara

iscdlitul are cinste, dupd a Sfatului insdrcinare, a impartasi Departamentului ca sa binevoiascd a
da de indatd poruncile cuvenite cdtre ispravnici spre intocmai urmare” (ibidem).

*® Ibidem, f. 45.

% Si acum este obiceiul ca la trecerea unui alai prin sat, indiferent daci este vorba de nunta
sau inmormantare, oamenii si se strangi pe la porti pentru a privi §i a schimba diferite opinii in
legatura cu ceea ce se intimpla.

* Ibidem, f. 41.

9 Ibidem.

%2 Ibidem.

» Ibidem, f. 42.
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si a o trimite boierului galatean de la care fusese imprumutata® de citre parci-
labul de Covurlui, postelnicul loan Cuza, pentru a fi de folos alaiului domnesc®.

Inainte de a sosi la lasi (15 iulie), Mihail Sturdza a luat masuri pentru a
face cunoscuti alegerea sa ca domn in toate satele Moldovei’®, dar si pentru
intrunirea Adunirii Obstesti.

Astfel, la 14 iulie 1834. medelnicerul Dimitrii Draghici, seful sectiei a
treia a Departamentului din Launtru®’, trimetea porunca domnului tarii™" spre a
fi indeplinita de catre ispravnici si de cétre privighetorii de ocoale. In acest sens,
dregatorii tinuturilor trebuiau sa trimita la fiecare bisericd manifestul domnului
catre locuitorii tarii’. Acest manifest a fost tiparit la 9 iulie 1834'%, iar la 14
iulie'®" era trimis ispravniciilor de citre Ministerul de Interne prin Casa
Postelor'™. El trebuia s fie citit obligatoriu in toate bisericile din satele Moldovei
in ziua de 22 julie'®. Aceasta lecturd urma si fie ficuta de citre preoti intr-o zi de
duminica, dupi sivargirea liturghiei, ,in fiinfa a gramadzdi satului spre
obgsteasca ingtiintare a fiestecdruia“'®. Prin acest manifest, domnul arita
tuturor locuitorilor ca fiind ,.aceastd domnie legiuitd si hotdrdtd a fi pe toatd
viata noastrd”, din iubirea cdtre obste, va priveghea la ,inflorirea starii
voastre*'®. Totusi, pentru ca dorinta sa de ,.imbundtdtire a stdrii voastre" si
poatd fi indeplinita, principele cerea sitenilor sa pazeascd §i sd prosldveascid
credinta pravoslavnica; si lucreze pdmantul cu sarguintd pentru cid acesta este
wadevaratul izvor al gospodarestii imbelsugdri; si implineascd poruncile
domnesti, care urmau sa fie anunfate prin dregéatorii finutului; si sdvargeasca
datoriile ,legiuite cdtre stdpdanul mogiei §i sd dafi ascultare vornicelului, paci-
nicilor gi batranilor satului vostru, pe pilda stramogsasca; sa repare drumurile,
sa dea in vileag §i si prinda pe tilhar, fiindu-le interzis a-i mai gizdui pe
facatorii de rele'®. Apoi, se poruncea preotilor, vomiceilor, paznicilor si

* imprumutul acestei trasuri este o dovada ca Mihai Sturdza a venit la Galaji cu o corabie,
cici altfel nu avea nici un sens ca parcilabul loan Cuza si ia trisuri de la boieri pentru a alcatui
alaiul princiar.

%5 Ibidem, f. 44-47.

% Aceasta trimitere ,,in fard a manifesturilor pentru sosdre in capitald a preindlfatului
domn Mihai Sturdza voievod. 14 iulie 1834 (ibidem, tr. 256, op. 281, ds. 626, foaia de titlu).

%7 Idem, Colectia Documente, pachet CCXXXIV, doc. nr. 32; idem, fond Ministerul de
Interne, tr. 256, op. 281, ds. 626, f. 2.

% Idem, fond Ministerul de Interne, tr. 256, op. 281, ds. 626, f. 2.

% Idem, Colectia Documente, pachet CCXXXIV, doc. nr. 32; idem, fond Ministerul de
Interne, tr. 256, op. 281, ds. 626, f. 2-3.

10 1dem, fond Ministerul de Interne, tr. 256, op. 281, ds. 626, f. 1.

190 1bidem, foaia de titlu.

'92 Ibidem, . 3.

19 Idem, Colectia Documente, pachet CCXXXIV, doc. nr. 32; idem, fond Ministerul de
Interne, tr. 256, op. 281, ds. 626, f. 2.

1M 1dem, Colectia Documente, pachet CCXXXIV, doc. nr. 32; idem, fond Ministerul de
Interne, tr. 256, op. 281, ds. 626, f. 2.

195 [dem, fond Ministerul de Interne, tr. 256, op. 281, ds. 626, f. 1.

1% Jbidem. Cu acest prilej, in manifest se ardta ca fard gizduire tilharii vor fi prinsi cu
usurintd, astfel incat aceste fapte rele aveau si fie starpite (ibidem).
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fruntasilor sa se ingrijeasca de ,,cisluirile” ce vor urma asupra satelor lor, pentru
ca acestea ,,sd se chibzuiascd cu bund cumpdnire dupd starea si prilejuire de
indemdnare* a fiecirui sitean si fara asuprirea siracilor'”’. De asemenea,
locuitorii din fruntea satelor trebuiau si vegheze ca din cutia sdteasca sd nu se
mai faca nici ,,cea mai micd rdsluire la netrebnice cheltuieli*, caci bani din
acea cutie erau pentru nevoile obstesti ale ,.satului sau de agiutor cdtre acei din
sdteni a cdror stare* ar cere-0'™. In sfarsit, se arata locuitorilor ca vechile
sarcini fiscale au fost desfiintate prin Nowl/ Asezdamdnt si le facea cunoscut ca
daca vor avea neplaceri din partea cuiva, vor putea sd se adreseze dregétorului
tinutului, iar de nu vor afla ,cuviincioasa indestulare* la acesta, vor putea sa-si
caute dreptatea la domnie'®.

De asemenea, dupa sosirea in lasi, domnul a poruncit sa se deschida ,,in
cdt de curdnd lucrdrile Gheneralnicii Obicinuite Obgtesti Adundri*''®. Membrii
Adunirii Obstesti erau: , preosfinfitul mitropolit-prezidentul acestii adunari*'"’,
episcopii de Roman si de Husi''?, ,,boierii deputati'" din partea tinuturilor'"*

si boierii cu dregatorie din capitale'l”5 116

, Intre care erau tofi ministrii Moldovei' °.
Prin urmare, intre 22 si 28 iulie 1834, Departamentul Trebilor din Launtru facea
cunoscut acestor membri de drept ai Adundrii ,,ca in ceasul primirii acegtiia, sa
te pornesti a vini fard nici o intdrziere aice, in lagi ca un depotat din parte
tinutului. $i intrunindu-te cu boierii depotati ce sd gdsdsc agteptand sd te
infdtogdzi  preosfintitului  mitropolit, prezddentul acestii Adundri spre
incepire(a) lucrarilor''’. Trebuie precizat faptul ci demnitatea de deputat
apartine fiecaruia dintre ispravnicii finuturilor''®. Aceste porunci erau trimise pe

"7 Ibidem.

"% Ibidem.

' Ibidem.

"% Ibidem, tr. 256, op. 281, ds. 629, f. 1

" Ibidem, 1. 1,4 §i 9.

112 De asemenea, la 28 julie, Ministerul de Interne ii chema la lasi pe episcopii de Roman si
de Hugi, pentru ca impreund cu ceilalfi boieri deputati ce se giseau in capitala sa se intruneasci
Obsteasca Adunare (ibidem, f. 9).

'3 Este vorba de spitarul Grigorie Codrean de Suceava, aga Alecu Sturdza de Roman,
pahamicul lordachi Milu de Roman, postelnicul loan Jora de Tutova, spitarul Grigorie Cuza de
Vaslui (desi acesta rezida in {inutul Filciu), postelnicul Ioan Cuza de Filciu, sirdarul Jordachi
Chiriac de Herta, de aga lordachi Milinescu de Cérligatura (ibidem, f. 1), de vornicul Stefan
Catargiul de Neamt, vornicul Sandu Crupenschie de Baciu, postelnicul lorgu Ghica de Covurlui,
banul Enacachi Ghergheli de Dorohoi, cimiarasul loan Ghergheli de Botogani §i de banul Dimitrie
de lasi (ibidem, f. 4).

"™ Ibidem, 1. 16.

13 Ibidem.

"6 Din acest motiv, la 12 august vistiemicul Dimitrie Ghica scria Departamentului din Launtru
ca la 9 septemnbrie 1834 se va afla la Obsteasca Adunare dupa porunca domnului (ibidem, f. 17).

"7 Ibidem, f. 1 si 4.

18 Ibidem, f. 6. De reguld, la sediul Isprivniciilor erau samesii de tinut (ibidem, f. 5), care
aveau obligatia ,,ca in minutul primirii acestiia, sd sd ecspeduiasca dumisale §i, totodatd, sa faca
indemnare <deputatului de acolo — n.n.> ca fard nici o intdrziere neapdrat sd se afle aici, in
capitald, spre Gheneralnicii Obicinuitd Obgteascd Adunare* (ibidem, f. 2).
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cheltuiala visteriei'"’, prin intermediul Casei Postelor'zo, samesilor'z', care
trebuiau si le expedieze acestor deputati de tinut'*>. Despre indeplinirea acestor
porunci, ispravniciile trebuiau sa raporteze Departamentului din Launtru'?, .

Dintre cei chemati, doar postelnicul loan Cuza, tspravnicul de Covurlui'™,
scria Departamentului din Launtru ca nu poate ,,veni la legi spre intrunire la
Obsteasca Adunare ca un depotat a tanutuluit (25 iulie 1834)"**. El era
impiedicat de faptul ca ,samesul tinutului, in temeiul poruncii de mai inainte ce
au primit de la Vistierie, ieri s-au pornit a veni la Vistierie cu samile cifertului
1-iu §i al 2-le §i tot istovul banilor spre inchiere lor i istovire, §i pentru aceasta
n-am putut ldsa tdnutul singur'*® sau in cdutarea vechililor, cari sd aducd
vreo sminteald i in urmd sd viu eu in rdaspundere'*’. Prin urmare, la 27 iulie
1834, sectia a treia a Ministerului de Interne scria Visteriei ,.de a intoarce pe
samesul de Galati la tahtul Pdrcalabiei, fiindca postelnicul Cuza pdrcalabul
chemat fiind intru intrunire cdtre Obsteasca Adunare®, chiar dacd samesul de
acel tinut ,,nu au sfdrsit incheierea samilor'?®, Tot acum, se scria Parcalabiei
Galati ca postelnicul Cuza si vina la lasi ,,spre intrunirea la Gheneralnica
Adunare” §i si-si lase vechil in postul sdu pana la revenirea samesului care se
afld pe drum, cici ,,in acea cancelarie trebuie sd sd afle scriitori cdrora sa le fie
cunoscute lucrarile <tinutului>*'?’.

in schimb, ispravnicia de Tutova raporta Departamentului Trebilor din
Launtru c@ deputatul de la acel tinut, postelnicul loan Jora, era dus ,.di aice la
satul Zdpodenii de la tinutul Vasluiului, asa incit aceasta i-a trimis porunca
primita la Zapodeni'*’. Fiindca postelnicul loan Jora era prezidentul judecitoriei
tinutului Tutova, Ministerul de Interne scrie omologului siu de la Justitie' ca,
in timpul cét postelnicul Jora se va afla intrunit la Obsteasca Adunare, Logofetia
Dreptitii ,,sd regularisasca tinere prezidentului acelui tinut in lipsa dumnealui
postelnicul*'*.

"' Ibidem, f. 3.

120 Ibidem. in fruntea Casei Postelor era sirdarul lordachi Roset, care a primit si el o
porunci similari cu cea a deputatilor (ibidem, f. 1).

2! Ibidem, f. 5.

22 Ibidem, f. 2.

123 Astfel, 1a 22 iulie 1834, samesul tinutului Roman instiinta Departamentul din Launtru ci
porunca sa a fost trimisd ,.boierului depotat acestui finut, Alecu Sturdza“, care se afla la
Miclauseni (ibidem, f. 5).

12 1oan Cuza era pércilab §i deputat de Galayi (ibidem, f. 6r, rezolutia marginala).

25 Ibidem, f. 6.

126 Ibidem, f. 6r-v.

127 Ibidem, f. 6v.

128 Ibidem, f. 6r, notd marginala si f. 8r.

129 Ibidem, f. 7r, nota marginala.

"% Ibidem, 10.

1 in Perioada Regulamentard, Ministerul de Justitie din Moldova era numit Marea Logo-
fetie sau Logofefia Dreptatii.

"2 Ibidem, f. 11.
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Aceastd intrunire a Adunarii Obstesti era convocata pentru inceputul lunii
august'” si, se pare, avea rolul de a pregati insciunarea lui Mihail voda ca
domn al Moldovei.

Aceasta insciunare s-a facut cu mare pompd in ziua de duminica, 26
august 1834'*. Chiar daca, cel putin pana in acest stadiu al demersului nostru
stiintific, documentele tac in ceea ce priveste desfisurarea ceremoniilor de
inscaunare a lui Mihail Sturdza, ne putem imagina amploarea evenimentului
prin comparatie cu evenimente similare. Astfel, cu siguranta ca noul principe a
participat la o slujba de consacrare a urcarii sale pe tronul Moldovei, asa cum s-a
intamplat in cazul tuturor predecesorilor si a urmasilor sdi. Cu acest prilej,
credem ca au fost organizate sarbétori publice, ce erau menite si@ stirneasca
entuziasmul locuitorilor. Din pécate insd, stadiul actual al documentirii nu ne-a
permis si adancim aceste aspecte. Totusi, pe baza descrierii serbarilor orga-
nizate cu acest prilej in orasul Galati de cétre Parcildbia de acolo putem intui
cum s-a desfasurat acest eveniment in capitala, dar si in celelalte orase ale tari.
Astfel, suntem convinsi de faptul ci in dimineata zilei de 26 august ,,s-au facut
rugdciuni la toate bisericile pentru sandtatea indglfimii sale* nu numai in orasul
de la Dunire, ci in toate satele si orasele Moldovei, la care au participat ,.fofi di
obsti“'*. In schimb, doar in portul tarii in aceasta zi ,,vasdli afldtoari la liman
aice, in cheli, §i corabii au inalfat bandiri nationale 5i a natiilor rdspihtivi,
inpodobind catargurile cu pavoazdli §i, dupd oboiceiul mdrindrii, urmdnd cu
salvi di lovitur di tun*"*®. De asemenea, la Galati ,,sara s-au dat o luminatie di
cdtrd toatd obgtea in numile indltimii sale*, asa incat ,s-au luminat tot orasul
cu o mari luminari“'¥’. Prin urmare, Pircilidbia a socotit ,,0 asdminea bund
plecari a obgtii di aice* drept o dovadi de ,dragosti catrd indltimea sa“, asa
incat a adus aceste manifestari la cunostinta Departamentului de Interne'’*.
Apoi, este posibil ca, pentru sarbatoarea suirii domnului pe tron, la lasi sé se fi
arborat steagul Moldovei, pe palatul domnesc §i pe casele ministerelor princi-
patului, dar si in celelalte orage resedinta de tinuturi, pe cladirile ispravniciilor.
De asemenea, credem ci i in celelalte targuri importante ale tirii s-au facut
Hlumindri*, iar in capitald s3 fi fost trase cateva lovituri de tun in cinstea mariei
sale. Acest lucru este indicat nu numai de citre ceea ce s-a petrecut la Galati,
dar si de serbirile prilejuite de alegerea lui Alexandru loan Cuza, la 5 ianuarie
1859. Astfel, alegerea lui Cuza a fost cinstitd de ieseni timp de patru zile, cu

133 La 5 august 1834, Ministerul de Interne poruncea Vomiciei de Aprozi si pregiteasca
lucrarile Adunarii Obstesti (ibidem, f. 16). De asemenea, se pare ci la inceput Adunarea a fost
convocati lunar, deoarece la 12 august 1834 vistienicul Dimitrie Ghica rispundea Departa-
mentului din Launtru c3 la 9 septembrie va veni la Obsteasca Adunare, dat fiind c3 in acea zi
incepeau lucrdrile acestei Adunan dupa porunca domnului (ibidem, f. 17).

134 Ibidem, tr. 256, op. 281, ds. 626, f. 19.

35 Ibidem.

6 Ibidem.

7 Ibidem, f. 19r-v.

1% Ibidem.
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procesiuni, iar serile acestor patru zile erau luminate cu sute de torteI39

Asemenea torte au fost aprinse si la Bucuresti, unde, in seara zilei de 24 ianuarie
1859, chiar si casele particulare erau putemnic lummateMO

lubitor de fast, Mihail Sturdza a continuat sa organizeze dlferlte ceremonii
si dupa alegerea sa ca domn''. Totusi, nici una din aceste serbari de mai
tarziu'** nu a avut amploarea celor organizate la inceputul domniei sale, poate si
pentru ca ele nu s-au mai bucurat de sprijinul intregii clase politice asa cum s-a
intamplat in anul 1834.

Pe de altd parte, din punctul de vedere al demersului stiintific, recu-
noastem necesitatea aprofundarii desfasurarii propriu-zise a ceremoniei de
inscaunare, fiind obligatorie depasirea numarului redus de studii consacrate
perioadei, dar i identificarea i adunarea intr-un corpus al tuturor documentelor
din Arhive referitoare la problema. Credem ca primirea §i insciunarea domnului
Mihail Sturdza oferd o imagine a protocolului impus de uzantele vremii si dau
masurd organizirii sistemului administrativ intern prin dispunerea in teritoriu,
respectarea ierarhiei si eficienta in indeplinirea poruncilor. Totodatd, desfa-
surarea acestor evenimente face posibila o analizd a stdrii politice §i sociale a
boierimii, care trebuia si-si defineascd pozitia in raport cu noua domnie. In
sfargit, personalitatea activd a domnitorului se observa inca din aceste prime zile
de domniei, recomandandu-1 pentru reformele ulterioare.

13 Constantin C. Giurescu, Viafa si opera lui Cuza Vodd, Chiginau, Universitas, 1992, p. 50.

10 Ibidem, p. 57.

41 Astfel, 1a 23 octombrie, ,.dupd porunca preindltatului domn di a sé aduci 16 flacdi gi 16
Jete spre a-i cununa gi a-i inzdstra" (Arh. St. lasi, fond Ministerul de Interne, tr. 256, op. 281, ds.
660, foaia de titlu), Departamentul din Launtru trimitea porunci isprdvniciilor ,.ca la 6 a viitoarei
luni novembrie sa se aduca in lasi din tot finutul cdte un flacdu §i o fatd carii sa fii invoiti pentru
legiuita insofdri, avdnd a sa cununa in sfanta Mitropolie §i osabit a li sa faci domnescdul dar*
(ibidem, f. 1). Cu acest prilej, se arata ca ispravnicii trebuiau sa puie in lucrare ,prin protoiereul
tinutului aflare unui asdminea tdndr si tdndrd din treapta locuitoreascd birica, fdrd alegire de
bogal sau sdrac, cari ii dupd voia pdrintilor lor si in sloboda lor voie, pohvoliti §i de canoanili
bisericesti prin pecetluituri slobozdte pe obiceiu de cdtre protoiereu, impreund cu pdrinfii
partilor sau, in lipsa de pdrinti, fieceli mai de aproapi rudenie ce va fi avand" (ibidem). Se pare
ca porunca domnului era pentru a ,,inplini scoposul de iubitor de oameni* (ibidem), cu alit mai
muit cu cét la 8 noiembrie Sturdza isi sarbitorea numele, asa incat ciuta cu acest prilej sa-gi
dovedeasca marinimia. In acest sens, principele promitea fiecirei perechi pe care o va nisi céte un
dar de ,,una mie lei** (ibidem, f. 1v).

142 Chutand sa obtini bunivointa lui Mihail Sturdza, la 26 octombrie 1834, clerul si boierii
Moldovei felicitau pe domnul §i ii cereau permisiunea de a se construi in gridina publicd un
monument comemorativ pentru urcarea sa pe tron — 26 august 1834 (idem, Colectia Documente,
pachet XLIX, doc. nr. 32 [pergamentul a fost reinventariat in, pach. CCCXL, doc. nr. 47]).
Diplomat abil, Mihail Sturdza hotira prin rezolufia domneascd ca monumentul s3 fie ndicat
pentru cei doi suverani: al Turciei §i al Rusiei (ibidem, pachet XLIX, doc. nr. 32 [pergament
reinventariat in pach. CCCXL, doc. nr. 47]). Este vorba de ridicarea Obeliscului Leilor din Parcul
Copou.
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SARBATOAREA CULTURALA $I IMAGINEA PUBLICA
A PUTERII IN MOLDOVA PRIMILOR ANI
Al REGIMULUI REGULAMENTAR’

Cristian Ploscaru

Dintre procedeele sau strategiile prin care modemitatea asociazd actul
cultural de ritualurile puterii politice, conferindu-i substantd ceremoniald i
valoare propagandistica, sidrbdtoarea culturald a fost un element de noutate,
foarte eficient in promovarea imaginii publice a regimului lui Mihail Sturdza,
indeplinind func;iile unei politici premeditate cu valente de ,,propagandd* si
,cultura oficiala*'. Ea s-a integrat unui fenomen mai amplu, legat de ceremonia
publica, manifestare experimentati intr-o maniera inovatoare pentru Principate
in perioada regulamentar3, in conformitate cu noile semnificatii ale notlunu de
public, cu modelul de referinta rusesc si cu prevederile legiuirii organice”. In
virtutea noilor reglementiri si a intereselor de imagine ale puterii politice,
ceremonia publicd instituitd sub egida domniei regulamentare a fost supusa unor
reguli si proceduri precise de desfasurare’, avand atasat un repertoriu simbolic

" Acest text continua §i completeaza studiul nostru Politici culturale i influenfd francezd in
primii ani ai regimului regulamentar in Moldova, publical in ,Analele Stiin{ifice ale Universitaii
Al L. Cuza“, Iasi, serie noud, Istorie, LI, 2005, p. 111-142.

! Conceptul, avind un confinut eminamente modern, poate fi folosit, cu ajustarile si
prudenta de rigoare, daca se are in vedere caracterul pe care il aveau asemenea manifestari,
premeditate, regizate si cu interese clare in planul imaginii publice a puterii politice. Termenii de
~propagandi“ si ,culturd oficiala* sunt folositi in acceptiunea datid de istoriografia franceza
(Frangois Furet, Robert Estivals, Jean Ehrard si Jacques Roger) pentru a desemna operele (carti,
periodice, picturi) §i manifestarile culturale care au beneficiat de patronajul §i protectia regelui §i
a curtii regale, a corporatiilor de tipografi si librari din Pans, reprezentand o culturd ,,proeminenti,
dar fosilizata*, fideld mostenirii secolului XVII (Carla Hesse, Publishing and Cultural Politics in
Revolutionary Paris, 1789-1810, Berkeley, University of Califorma Press, 1991, p. 13-20;
http://ark.cdlib.org/ ark:/13030/ft0z09n7hf).

? Vezi Cristian Ploscaru, op. cit., p. 123-128.

* Regulamentul Organic stipula ca la ,sirbarea inscaunarii domnului* urma si se faca
feremonia cersuti*, dupd un regulament ce trebuia intocmit de Sfatul Administrativ (Reglement
Organicesc a Moldovei cuprins in noi capite, 1831, in Regulamentul Organic al Moldovei, Editie
integrala realizatd de Dumitru Vitcu i Gabriel Badarau cu sprijinul lui Comeliu Istrati, lasi,
Editura Junimea, 2004, p. 171; Capul 1, art. 47). intr-adevar, cu prilejul inscaunarii lui Mihail
Sturdza, Gheorghe Asachi a elaborat ,programa alcituitd pentru intdmpinarea, primirea i
petrecerea Domnului panad in capitalie”, programa care a fost aprobatd de Hatmanie, de
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repetitiv, care transmitea un mesaj coerent despre ,,naretia‘ puterii §i a persoanei
care o detinea, constituind totodata o cale noud de comunicare, prin gesturi §i
imagini specifice, cu ,,publicul* moldovean, format din supusi ,.credincigsi* ai
domniei®.

Notiunea de public, folositd cu insistenta in actele oficiale si productiile
culturale regulamentare, avea o valoare mai mult teoretici pentru realitatile
sociale din Principate la inceput de secol XIX, ca element nou de vocabular.
Insusi cuvantul ,public* apare arareori in textele de la inceputul veacului XI1X
si, filnd imprumutat pe cdi culturale, semnificatia contextuald a utilizarii sale
este destul de neclard, insuficient adecvati realititilor sociale §i politice din
Principate6. in 1786, Alexandru Mavrocordat, domnul Moldovei, aducea drept
,.,marturie* a ,,bunelor oranduieli folositoare obstiei, ce am ficut Domnia Mea*,
faptul ca ,,prin scris in public [s.n.] s-au dat“ §i, deci, ,,obstea* avea cunostinti de
ele’. Evident, date ,,prin scris in public*, hrisoavele respective nu erau transmise
locuitorilor dupa noile proceduri moderne, prin ,,publicatie” intr-un organ de
presa sau monitor oficial, procedura de curidnd intrati in uz si in Occident, ci tot
dupd vechiul obicei, al ,,instiintdrii cu telal®, la bisericid sau prin ,,Ingtiintare*
facutd de ispravnicii, in zilele de targ®. in anii ocupatiei rusesti (1828-1834),
judecitile din sate si targuri, tinute la fata locului sau la isprivnicie, erau inca
anuntate in prealabil dupid ,vechiul obicei“, prin ,,obsteascd publicatie”,
exprimare care facea referire la practica de a aduce la cunostinta locuitorilor un
anumit lucru ,,prin bataea de toba pe toate ulitile in stiinta tuturor*®.

in Principate, manifestirile specifice care ar putea fi asociate notiunii de
public, inainte de epoca regulamentard (aduniri, sirbitori sau procesiuni), se
conformau intru totul tipului de comunicare sociald specific societatii tradi-
tionale'’. Ele aveau un continut profund religios si se desfisurau in prezenta

Departamentul din launtru st de Secretariatul de Stat (Uricariul, VIII, lassi, Tipografia
Buciumului Romién, 1886, p. 179-184; 27 iunie 1834, Marele Postelnic Neculai Sufu cdtre
dumnealui Aga Gheorghie Asachi).

4 Mihai-Razvan Ungureanu, Céteva note privitoare la ritualul ceremoniilor domnesti din
vremea lui Mihail Sturdza, in ,,Arhiva Genealogica“, Il (VII), 1995, nr. 34, p. 299.

5 Primele semnalari ale utilizarii cuvantului public sunt inregistrate in Principatele Romine
pe la 1782-1788 in Sobornicescul Hrisov si Pravilniceasca Condica (vezi Dictionarul limbii
romdne, serie noud, VIII, partea 5, Litera P, Bucuresti, Editura Academiei, 1984, p. 1714-1715).

§ Ibidem, V111, p. 1714-1716.

! Uricariul, 11, p. 73 (28 decembrie 1785, Hrisov Sobornicesc pentru danii, schimburi §i
vdnzdri).

¥ Inainte de vinderea unei mosii, ,.dregitorii {inutului la care va fi mosia accea si facd
publicatie in sas3 luni la toate zilele de tirg spre instiintarea acelora ce rudenia §i rizesia le da
[drept de — n.n.] protimisis* (Uricariul, 11, p. 78; 28 decembrie 1785, Hrisov Sobornicesc pentru
danii, schimburi i vanzdri).

® Ibidem, XV, p- 260 (21 iulie 1833, Mdrturie despre neoranduielile Kefalonitilor).

'® Despre caracterul devotional si ceremonial al manifestirilor publice si functia decorativa
a ,publicului” in perioada preregulamentard, vezi Radu G. Paun, Sdrbdtoare §i propaganda in
Jdrile Romadne. Strategiile gestului si cuvdantului (1678-1821), in Sud-Estul §i contextul european,
Bucuregsti, nr. 4, 1995, p. 7-24.
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fizica sau simbolicd a persoanei princiare — intercesare a vointei divine si ,,chip”
al lui Dumnezeu pe pamant - respectind dispunerea ierarhica a societatii §i un
anumit ritual, bine_precizat de traditie si conform mentalititilor dominante''.
Sarbatoarea insdsi era un mod de reproducere prin ceremonial a ordinii celeste
ideale, a pacii si armoniei inspirate de Dumnezeu. in cadrul acestora, productiile
culturale cu destinatie ,,publica, apartinand literaturii de ceremonial (oratiile §i
odele'?), aveau o functie rituala si simbolica specifici, apropiindu-1 prin cuvant
pe domnul , stapan* de imaginea lui Dumnezeu, si se incadrau firesc in ordinea
sarbatorii religioase, a ,,pomeniri* §i ,,praznuirii, valoarea culturala a textelor
fiind auxiliara in raport cu actul de celebrare a domnului si familiei sale'’.
Astfel, poemele inchinate domnilor cu diverse ocazii se pliau pe aceeasi grila
culturala specifica oratiilor domnesti §i erau compuse pentru a fi rostite ca un
act de devotiune, menit s ilustreze, prin compozitia liricd §i mesaj, ,,pomenirea
obstiei* pentru opera de guvernare a domnului, restaurator si garant al ordinii
sociale, al ,,bunelor randuieli* ale tirii, ,,ce-n istorii sé-ngropasé“”. in aceeasi
notd, ,,cuviantirile” laudative inchinate citorva domni fanariofi, similare ora-
tiilor, faceau §i ele apel la modelul biblic si la referinta istoricd, se revendicau de
la ,,pilda“ unor conduite morale de inspiratie biblica si de la modele legitime ale
trecutului, cu trimitere explicitd la ,,vechile asezaminte* ale tiri, ,stricate* de
vitregia vremurilor si ,,prefacute* (reinstituite) de catre domnul elogiat'’.

in anii ocupatiei rusesti (1829-1834), nevoiti si se familiarizeze cu noua
semnificatie a notiunii de public, omniprezenta in actele oficiale emise de
autoritatile tutelare rusesti'®, boierii pamanteni i-au adaptat sensurile conceptiei
lor despre politica §i societate, inlocuind deseori in limbajul uzual vechea forma

" Daniel Barbu, La modernisation et le pouvoir des intellectuels, in ,Revue des Etudes
Sud-Est Européennes*, XXX, nr. 3-4, 1992, p. 297.

12 Vezi Dan Simonescu, Literatura de ceremonial. Condica lui Gheorgachi (1762), studiu
si text, Bucuresti, 1939; Idem, Orajiile domnesti la sdarbatori si la nunyi, extras din ,,Cercetari
literare®, IV, Bucuresti, 1941.

13 Radu G. Paun, loc. cit.

14 Deci, dar, primeste, stipane, / Toti supusii sd@ s-adune, / SA cidem azi citri tine / Cu
smeritd pleciciune / [...] / In vecinica pomenirea / Vacurilor departate” (C. Conachi, Moruz-
Voievod, in Idem, Scrieri alese, editie de Ecaterina i Alexandru Teodorescu. Bucuresti, Editura
pentru Literaturd, 1963, p. 63).

' intr-o ,.cuvéntare* inchinati aceluiasi Alexandru Moruzi ,,la aducerea apei la Iasi*, Leon
Asachi cita de la inceput un fragment din Biblie (/saia, cap. 41, stih 18-20), pentru ca apoi sa-l
invoce pe ,,Domnul Savaot®, care ,,au poruncit piméntului celui uscat [...] de au izvorat ape si au
baut pina la satiu tot norodul lui Israil*“ (Gh. Ghibanescu, Varia, in ,Jon Neculce. Buletinul
Muzeului Municipal lasi*, fascicola 6, 1926, p. 284-286; 30 noiembrie 1805, Cuvdntarea lui Leon
Asachi la aducerea apei la lagi).

'® Resemantizarea nofiunii de public in Principate s-a produs sub impactul unui nou tip de
comunicare intre puterea politica §i societate, introdus in mod sisternatic de ocarmuirea provizorie
condusa de Pavel Kiselev. Editarea actului oficial intr-un buletin special, numit ,,Foaie oficiala", a
devenil o practici procedurala §i simbolica de autorizare a legitimitijii sale §i de comunicare cu
»publicul” (vezi Cristian Ploscaru, op. cit., p. 123-124; Uricariul, VII1, p. 167-169; 16 noiembne
1832, Proces-verbal in Adunarea Sfatului Administrativ, pentru intocmirea unui buletin oficial).
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de raportare la ansamblul comunitar, ,,obstea”, cu aceea de ,,public“”, fard a
absorbi cu acuratete semnificatiile ideologice moderne, liberale ale conceptelor
de public si opinie publicd, operatiune care necesita asimilarea unor elemente de
gandire specifice culturii politice modemne de sorginte occidentald, accesibile pe
de-a-ntregul doar elitelor care activau intr-o societate deschisa dialogului si
competitiei dintre competentele culturale sau politice individuale si de grup'®. in
conformatia proprie epocii, ,,publicul® reproducea structura ierarhica a societatii
moldovene, fiind impartit in ,inaltul cliros §i obstia boiereasca®, care formau
»~societatea politicita“ a tarii, ,,prostimii“, numita acum ,,plebe“, rezervindu-i-se
doar rolul de a privi §i a aclama actele §i ceremoniile publice.

Sub semnul unei dificile tranzitii la formele moderne de viata publica'® si a
persistentei practicilor traditionale, in primii ani ai ocupatiei rusesti, ,,serbarile*
publice se fineau, in continuare, cu prilejul marilor sarbitori religioase, respec-
tand un calendar al traditiei in care nu-si ficuse inca loc ,,sirbdtoarea nationala“.
Daca valoarea lor simbolicd a rimas intactd, ,,urmand invechitelor datorii*“ de
celebrare a ,,stralucitei zile a nasterii Mantuitorului Nostru Isus Christos* si a
altor date marcante din calendarul ortodox, continutul lor s-a modificat, ceremo-
niei religioase adaugandu-i-se episoade de facturd culturald, poezii §i ode
recitate de ,,junimea gimnaziei Vasiliene*, care-si etala astfel ,buna crestere si
invatitura“ dobandite in scoala®’. De altfel, actul cultural inchinat puterii avea
si fie printre primele addugiri la ceremonia religioasid traditionald, introdus in
structura sarbdtorii religioase in anii ocupatiei rusesti. El era destinat si mar-
cheze public intrarea Moldovei intr-o noui ,,epohd“, ,,de mai inalte cugetar®,
pentru ,,a urma [...] paradigmei aducatoare statului de folosuri“, pentru ,,inbu-
natitirea inimei §i a mintei“, pentru cinstirea ,,sfintei noastre Religiei ortodoxa*
si pentru ,,invataturi folositoare*?', urmand ca, totodati, si contribuie la orien-
tarea gustului cultural al ,,publicului* in directia agreati de puterea politica®’.

Limbajul actelor oficiale care reglementau desfisurarea acestor ceremonii
reflectd cdt se poate de sugestiv tranzitia ritualului public dinspre religios spre

' intr-un manuscris din epoca se argumenta utilitatea institutiilor culturale infiinjate de
Regulamentul Organic, deoarece ceea ,.ce invaji tinerimea foarte de mare folos sunt publicului
(obstei)* (s.n.) (CL. loan Bianu, Nerva Hodos, Bibliografia romdneascd veche, 111, Bucuresti,
1910, p. 30).

¥ Pentru formarea ,.opiniei publice* §i a ,spiritului public* in Franta Vechiului Regim,
inainte de Revolutie, vezi André Chénier, Reflection sur 'esprit de parti, in idem, Oeuvres
complétes, Texte établi par Gérard Walter, Biblioteque de la Pleiade, f.a., p. 226-245.

' Pentru elita politica si administrativd a Moldovei din primii ani ai regimului regu-
lamentar, ,,viata publica* modemna si ,,civilizata* insemna iegirea din ,negura virviriei* §i accesul
la societatea ,,politicitd“, definitd prin supunerea fa{i de ,,dreptele legi“ si prin sirguinta fati de
invatiturd (Uricariul, VIII, p. 107; 1 iunie 1829, Prospectul Albinei Romanesti).

2 Albina romaneascd®, nr. 102, 1 januarie 1831. Finalitatea culturala a acestor manifestari
viza eficienfa institutiilor ,nationale" de invatimant, proaspit infiintate (V. A. Urechia, Istoria
scoalelor de la 1800-1864, 1, Bucuresti, Imprimeria Statului, 1892, p. 157).

2! Uricariul, VIII, p. 107-108.

22 Cristian Ploscaru, op. cit., p. 126-141.
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laic, punctatd si de utilizarea unor noi termeni, dar §1 de resemantizarea unor
expresii §i simboluri mai vechi, avand initial un continut eminamente religios.
Una dintre primele ,,serbari publice inchinate puterii politice dupa noul ritual,
in parte laicizat, agreat de autoritatile rusesti $i adoptat ,,pe nesimtite® de elita
pamanteana, s-a desfasurat in 1832, pentru ,,a aduce o pargd a multamirilor
noastre catra E[xcelenta] S[a] Pavel Kiselev™. , Serbarea”, planuita de Sfatul
Administrativ si pusa sub autoritatea hatmanilor Anastasie Basola i1 Alecu
Canta, a agdi Gheorghe Asachi si a parucicului Singurov, era numitla
~Pprdznuire* (s.n.), cu un termen religios, si urma a se desfasura ,,la Socola in via
D-sale Vist. Mihalache Sturdza“**. in aceeasi maniera, ceremonia publica oca-
zionatd de sfintirea steagului militiei pimantene avea sd imbine ,.exemplar
componente ale ritualului religios traditional — manifestarea avea loc pe 8
noiembrie 1834, ,in ziva de sf. Arhangheli Mihail si Gavril®, steagul militiei
urma a fi ,sfintit” printr-o slujba tinutd de mitropolit — cu noul repertoriu al
,.Serbirii“ publice — parada militara, ,,iluminatii“, jerbe de flori, alegorii repre-
zentind virtutea si artele, recitini de poezii — §i cu elemente simbolice care
trimiteau la personalitatea tutelara a lui ,,Voda", patronul intregii manifestari — 8
noiembrie era ziua sa onomastic3, discursurile tinute de insusi Mihail Sturdza,
de Neculai Canta in numele ,,0obstei boierilor* si de Teodor (Toderas) Bals in
numele militiei piméntene®.

inca de la primele ,,serbari“ publice de acest tip, reprezentind o etapa de
tranzitie cétre ,,sarbitoarea nationali“ moderna gestionatd de puterea politica,
ceremoniei oficiale 1 s-au fixat desfigurarea caracteristici si elementele sim-
bolice de distinctie, un ,,algoritm* repetitiv care asigura impactul emotional si
participarea afectiva a ,,publicului”. Parada militara, salvele de artilerie, ilu-
minatia, actul de milostenie §i ospatul ceremonial aveau sa fie principalele
gesturi simbolice repetitive, nelipsite din arsenalul secventelor cu valente
~propagandistice” ale ,sdrbatorilor orchestrate de puterea regulamentard in
Moldova, punidnd ,,publicul” in contact cu puterea, influentandu-i opiniile sub
imperiul participarii directe i al trairii colective, legitimandu-i implicit
autoritatea. Astfel, cu ocazia plecirii prezidentului Pavel Kiselev in Rusia §i a
despartii de tara pe care o administrase cu intelepciune §i cumpitare, proti-
pendada lasilor si inaltii functionari i-au oferit ,,un stralucit ospat” in casa
hatmanului Teodor (Toderas) Balg, insotit de o reprezentatie muzicald a
»diletantilor coconi boieresti si a ,,capeliei milifiei moldovene*, care au cantat
Doamne pazeste pe impdrat si au recitat ,,versuri rosiene de d. Tumanski“*. Cu
prilejul ,fericitei nasteri a unui strdlucit fiu impdaritesc [...] Sultan Mehmet
Murat [s.a.]”, domnia dispunea ca ,sfatul [administrativ — n.n.] sd pue la cale

B Uricariul, V111, p. 167 (lasi, 4 iulie 1832, Sfatul Administrativ al Principatului Moldovei,
pentru o serbdtorire a lui Kisseleff).

2 Ibidem.

3 Ibidem, V1L, p. 195-196 (1834, Sfinfirea Steagului Militiei Moldovei).

6 Albina romaneasca®, nr. 36, 12 aprilie 1834.
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[...] ca in ziua de 15 a urmétoarei luni sara in Capitalie sa si faca inluminatie $i
sd sa impdrfasca s1 5.000 lei in folosul saracilor ddndu-sd §i masd in casele
Agiei otomanilor aflitori in Capitalie [s.n.]*?’. De asemenea, balurile de la
curtea domneascad, organizate cu o periodicitate mult sporitd comparativ cu
perioada anterioard, nu se rezumau la conversatie, dans si jocuri de carti,
invitatii beneficiind de nelipsitul ,,ospat” domnesc, la care se adaugau obisnuitele
reprezentatii ale ,tinerimei noblesn din Esi* [de la Conservatorul filarmonic-
dramatic al lui Gh. Asachi — n.n.] si ,,Juminatii [...] tare frumoasa [s.n.]*™*.
»Serbarea* inchinatid inscaunarii lui Mihail Sturdza, organizatd la 26-27
august 1834, avea si dea intreaga masurd a schimbarilor aparute in cadrul
ceremoniei publice in Moldova. Ea a cuprins, pe langa slujba religioasi tradi-
tionald, desfagurata la Mitropolie, mai multe episoade inedite, pundnd greu la
incercare capacitatea organizatoricd §i imaginatia celor desemnati s se ocupe
de intregul ritual al petrecerii i inscaunarii lui Mihail Sturdza. Slujba religioasa
a ocupat un loc central, respectand preceptele traditiei, §i avand, totodati, rolul
de a conferi legitimitate noului domn, ca ,,uns‘ al lui Dumnezeu, §i de a sublinia
evlavia acestuia. Pana la sosirea sa in ,,capitalie”, programa aprobatd de Sfatul
Administrativ dispunea cd ,,se vor face pe la toate bisericile rugiciuni pentru
pastrarea sanititei i[naltimii] S[ale]*, urméind ca Tedeumur si aibi loc in
prezenta Mariei Sale in fiecare din targurile pe unde avea si treacid alaiul
domnesc®. Desfagurarea serviciului religios propriu-zis al ,,ungerii* domnului a
ridicat anumite probleme, mitropolitul Veniamin Costache fiind obligat si
raspundd ,comisiei alcatuitdi pentru pregatirea programei insciundrii“ fin
legatura cu ,,obiceiul ceremoniei bisericesti“*’. Cu toate ca poate pirea surprin-
zator pentru o elitd (boierimea pimanteand) profund atagati de traditiile sale
religioase, mai ales ci era vorba de principalul ritual al legitimirii puterii
domnesti, ,,comisia® a dorit s3 pund in acord slujba religioasd cu intreaga
desfasurare de forte pe care o pregitea, introducand elemente noi, inclusiv in
ceea ce priveste actul ,ungerii de catre mitropolit. Astfel, inainte ca mitro-
politul si citeascd molitva si si-1 unga pe domn cu sfantul mir’', acesta ,,va rosti
urmitorul jurimant, dupa cuprinderea regulamentului organic**?, iar ceremonia
religioasd urma a se incheia ,,cu urmétoarea formuld de jurdmant a tuturor Drega-

7 Documente, in ,Jon Neculce. Buletinul Muzeului Municipal lagi, fascicola 6, 1926, p. 232-233
(7 noiembrie 1840, Carte domneascd pentru serbarea nagterii fiului impardaresc al Turciei).

2 Gh. Ghibanescu, Varia, in ,,Jon Neculce. Buletinul Muzeului Municipal Iasi*, fascicola 6,
1926, p. 280-281 (7 decembrie 1841, Un bal la Curtea domneasca).

B Uricariul, VIII, p. 181-183.

0 Mitropolitul Veniamin a descris intr-o .,adresi* etapele desfagurarii slujbei ,,insciunari®,
precizand ci ,,acea randuiald“, cuprinzand ,,ceremoniile obicinuite*, este descrisi in aminunt ,la
cartea Domnului Cantemir [Descrierea Moldovei — n.n.] fila 127 cap. 3“, unde se ,.aratd vechile
obiceiuni* (Uricariul, VIII, p. 185-186; Iasi, 22 iulie 1834, Raspunsul Mitropolitului Moldovei,
pentru jz7reg¢itire'a programei inscaGundrei Domnului).

! Ibidem, V11, p. 185, 190 (1834, Programa de serbdrile ce au a se face in ziua introndrii
Domnului Mihai Sturdza V).
32 Ibidem, p. 190.
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torilor Statului“**. De asemenea, imediat dupid ce ,radicindu-se Domnul in

picioare [...], sd sue pe tron“, trebuia sa se alature cantarii traditionale — ,,Faca
Domnul Dumnezeu prebine credincios Domnul nostru* — ,,muzica militara [...]
afara, iar compania militiei sloboade din arme o intreita salva“*’.

Totusi, cea mai importantd ,inovatie” legatd de slujba inscaundrii, care
ilustreazd caracterul regizat al ceremoniilor publice din vremea lui Mihail
Sturdza, era reprezentatd de faptul ca, la dorinta expresd a domnului, ,,comi-
siunea pregatitoare teremonialnicei introndri“, condusa de Gheorghe Asachi i
Vasile Beldiman, a selectat cu atentie publicul prezent la ceremonia religioasa a
»ungerii®, distribuind ,,bilete de intrare in biserica Sf. Nicolae“*. Ca urmare a
adresei ,,comisiei” organizatoare, Secretariatul de Stat a alcdtuit o ,lista, de
numele mai insemnatilor sii amploaiati, pe a ciror nume, Comisia este poftita a
slobozi bileturi’®, iar »Departamentul Pricinilor din launtru* i-a numit pe
,amploaiatii* sii ,,vrednici de intrat in biserici si de privit ceremonia“*’. Lor li
s-au addugat alfi dregiton ai statului, deputatii Adunini Obstesti si boierii mai
de frunte, alaturi de consuli si de subalternii lor mai importanti*®.

Celelalte ,,serbari* publice care au compus intregul ceremonial al insciu-
nari lui Mihail Sturdza, desfasurate dupd un scenariu riguros elaborat de aga
Gheorghe Asachi, reflectau, intr-o anumitd masurd, un entuziasm autentic,
speranfa cu care era intimpinatid noua domnie pdménteand §i promisiunile sale
de propisire a principatului®®. Desfasurate in prezenta ,,publicului din capitalie®,
ele au avut, pe langa elementul religios, un continut cultural si de ,,spectacol*
public, cu scopul de a celebra cit mai insistent debutul noii domnii §i a-i
construi o imagine publicd favorabild, dupd o noud retetd, invitatd in timpul
ocupatiei rusesti. in primul rind, ,,programa* inscaunirii a ficut loc intregului
arsenal de elemente simbolice aferente noului tip de ,,serbare* publici laica,
care avea si fie practicat insistent §i cu un vizibil succes in toatd perioada
domniei lui Mihail Sturdza*®. Caracterul Teprezentativ al acesteia, destinat sa

3 Ibidem, p. 191.

M Ibidem.

V. A. Urechia, op. cit., |, p. 266.

3% Uricariul, VIII, p. 186 (25 august 1834, Marele Postelnic cdtre Comisia pregdtirei
introndrei Inaljatului Domn).

3 Ibidem, VI, p. 186-187 (25 august 1834, Departamentul Pricinilor din lduntru cdtrd
Comisia ceremoniei intronérei).

® Ibidem, VIII, p. 188 (Programd).

3 Entuziasmul publicului, ,aclamatiile de bucurie si de vie speranti ale locuitorilor
Moldovei erau descrise cu multd convingere si cu o notd de ,,autentic* de citre J. A. Vaillant, care
nu era printre cei mai ferventi adulatori ai lui Mihail Sturdza, dimpotriva (La Romanie ou histoire,
langue, littérature, ortographie, statistique des peuples de la langue d’or: Ardaliens, Vallaques et
Moldaves, Paris, 1844, 368; apud Mihai-Razvan Ungureanu, op. cit., p. 309-310).

“0 Studiind in detaliile si semnificatiile sale ritualul si episoadele concrete ale ceremoniei
insciuniri lui Mihail Sturdza, Mihai-R4dzvan Ungureanu surprindea citeva din elementele de
esenta privind scopul politic al ,,sarbatorii publice*: ,,Exhiband formele puterii §i capacitatea de a
le manevra prin ceremonii numeroase, aduniand multimi si coborand in mijlocul lor [...], Mihail
Sturdza a reusit ca, in numai jumitate de an, si fie acceptat de majoritatea corpului politic*,
pentru ca apoi si izbuteasc3 a ,transforma [...] admiratia in adulare* (op. cit., p. 300).
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sublinieze prezenta si acordul intregii ,,tari* la actul de consacrare a noii domnii,
rezulta din grija cu care a fost stabiliti componenta alaiului care trebuia sa-1
intdmpine si s3-1 insoteascd pe domn pénd in ,.capitalie” si cu prilejul tuturor
episoadelor intronarii*'. Parada militara, ca simbol al autoritatii, cu caracter de
»~spectacol”, dar si de etalare a fortei legitime administratd de stat, era prezenta
in majoritatea episoadelor festive, de-a lungul drumului spre lasi si cu prilejul
momentelor care urmau a se petrece in ,,capitalie” pe 26-27 august™. Prezenta
militiel nationale era insotitd si de repetate salve de tunuri, care anuntau ,,publi-
cului“ inceperea unui nou episod al ceremoniei §i, implicit, aparitia in public a
persoanei sdrbitonite, domnul Mihail Sturdza®’. »lluminatia publica* cu felinare
colorate in ,,politie [...] si pe la piete” urma sé cuprinda orasul in fiecare noapte de
la sosirea domnului in ,,capitalie* si pana la incheierea ,,serbarilor* inscaunarii®.

a ~Programa* stabilea ca ,,la fieste care politie pe unde are si treacd 1. S. se va alcétui o
deputijie de doi boieri, de prezidentul Eforiei [orasului — n.n.] si de doi negustori** (Uricariul,
VIII, p. 180; Marele Postelnic Neculai Supu cdtre dumnealui Aga Gheorghie Asachi). De
asemenea, la Galati, dupi iegirea din carantini, domnul urma a fi intimpinat de ,dregitoriile
politice, [...] deputajii finuturilor, boierimea, negustorii“, care aveau si asiste la un Tedeum
(ibidem, V111, p. 182; Marele Postelnic Neculai Sutu catre dumnealui Aga Gheorghie Asachi). La
intrarea in lagi, Mihail Sturdza trebuia intimpinat de un ,,alai*, o adunare formatid din ,Inaltul
cliros, boieni §i dregitorii Statului®, cirora li se addugau ,,arautii Agiei, [...] corporafiile* si
.Eforia [oragului — n.n.] cu steagul ei* (ibidem, VI1II, p. 184; Marele Postelnic Neculai Sutu cdtre
dumnealui Aga Gheorghie Asachi).

“? Domnul urma a fi intimpinat la Galagi, ,Ja punctul debarcarei* de ctre ,,0 companie de
militie*, care ,,va sta in parada” (Uricariul, VIII, p. 181; Marele Postelnic Neculai Sutu catre
dumnealui Aga Gheorghie Asachi). La iesirea din carantini, Mihail Sturdza avea si fie insotit la
bisericd de ,,0 companie de militie in paradd* (ibidem, VIII, p. 182; Marele Posteinic Neculai
Sutu cdtre dumnealui Aga Gheorghie Asachi). O parada a militiei najionale, ,,agezati in front cu
musici", trebuia si-]1 intimpine pe domn la sosirea in lasi in piata din fata palatului domnesc
(ibidem, VIII, p. 184; Marele Postelnic Neculai Sutu cdtre dumnealui Aga Gheorghie Asachi).
Apoi, o altd parada militard avea s3-i dea onorul lui Mihail Sturdza in fata palatului domnesc, in
ziua inscaunirii sale, fiind compusa dintr-o ,,companie de infantenie cu colonelul gi muzica* si
,»un escadron de cilirime cu Hatmanul §i muzica* (ibidem, VIIL, p. 189; Programa). Ziua a doua
a ,serbirilor publice avea s fie deschisd de o nou3 ,,mare paradi militara" la Copou (ibidem.
VIII, p. 193; Programa).

3 Primele ,,salve de lovituri de tun* anunfau debarcarea lui Mihail Sturdza la ,schela*
portului Galati, fiind ,trase” de marinan (ibidem, VIII, p. 181; Marele Postelnic Neculai Sutu
cdtre dumnealui Aga Gheorghie Asachi). in lipsa tunurilor, intrarea domnului in oragele §i
targurile aflate pe traseul spre lasi avea s& fie marcati de ,sunetul clopotelor*, iar la lasi ,trei
lovituri de seciluse vor vesti sosirea i[nalfimii] S[ale]* si pe drumul prin oras pana la Palatul
domnesc ,,se vor slobozi 101 seciluge* (ibidem, VIII, p. 182-184; Marele Postelnic Neculai Sutu
cdtre dumnealui Aga Gheorghie Asachi). In ziua insciunirii ,trei salve slobozite la risaritul
soarelui, vor insemna serbarea ce are si urmeze*. Nu erau uitate nici ,,salvile, detunédnd la fies
care minutd* de la iesirea ,,Miriei Sale* din Palat i pana la intrarea in biseric3, pe tot parcursul
prezentei domnului in ,public* (ibidem, VIII, p. 189; Programd). Dupa slujba insciunirii, pe
drumul pani la Palat domnul ,,s3 intoarnd la Curte urmind sunetul clopotelor si salvele*. De
asemenea, ,,cuvantul“ domnului in fata Adunirii de la Curtea domneasci avea si fie anuntat
printr-o , intreitd salvi* a companiei de infanterie (ibidem, VII1, p. 192; Programa).

“ Ibidem, VIII, p. 184 (Marele Postelnic Neculai Sutu cdtre dumnealui Aga Gheorghie Asachi).

S Ibidem, V11, p. 193-194 (Programd).
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inca de la Galati, proaspatul domn a oferit celor veniti sa-1 intimpine o ,,masa
[...] pentru 150 de persoane”, careia i-a urmat un bal*. in cea de-a doua zi a
»desfatarilor publice dedicate introndri, ,,0spatul“ ceremonial era oferit
»ofitdrimei [...] in pavilion* la gradina Copou, ,,iar ostasilor pe mese intinse pe
afard“. in completare, ,,pe la cvartalurile Capitaliei se vor inparti la acei saraci
bani, sub privegherea randuitilor intru aceasta“!’. Toate aceste elemente de
distinctie ale ceremoniei publice aveau sa fie nelipsite la sarbatorile religioase si
festivitatile laice orchestrate de puterea regulamentard in anii urmatori, sub
supravegherea lui Mihail Sturdza si prin ingrijirea lui Gheorghe Asachi, fiind
importante ,ingrediente* simbolice, cu trasaturi de ,,spectacol* ale ,sdrbatoni
nationale®, care transmiteau un mesaj privind solidaritatea ,,nationald* in jurul
tronului princiar §i despre ,,maretfia* puterii politice.

Secventele cu un continut cultural integrate ceremoniilor insciundri se
preteazd pentru o tratare aparte, datorita rolului major pe care aveau sa-1 joace in
structurarea ,,sarbatorii nationale“ in vremea lui Mihail Sturdza. Ele au
completat repertoriul simbolic al ritualului public (parada militar, salvele, ilu-
minatia si ospaful festiv) si i-au addugat o componenta ,,nationald* de substanta,
capabila sa etaleze ,,publicului* in mod direct prefacerile aduse de noua ,.epoha“
inauguratd de domnia lui Mihail Sturdza, ,luminati de invatiturd” si
»Civilizata* dupa exemplul nafiilor ,politicite” ale Europei, aducind puterii
politice un capital de imagine publica si de recunoastere sociald din partea
intregii obsti, a ,,natiei*“*®. Portile de triumf si reprezentirile alegorice inspirate
de modelul clasicist’®, pe de o parte, intonarea de poezii si ode®, pe de alta
parte, ca acte repetitive nelipsite din ceremoniile publice ale perioadei regula-
mentare, aveau si pund ,,publicul* din Moldova in contact cu un nou tip de
mesaj, exprimat prin imagini i cuvinte, cu valente persuasive si propagandistice

¢ Manolache Drighici, Istoria Moldovei pe timp de 500 ani, 11, lasi, 1857, p. 196.

47 Uricariul, V111, p- 193 (Programa).

* Cristian Ploscaru, op. cit., p. 126-128.

* Entuziasmat de Prologul 1a piesa Lapeirus, de Wilhelm von Kotzebue, scris de Gheorghe
Asachi, vel logofatul lordache Catargiu, ,,ministru din launtru®, ii transmitea ,,multumirile obstii**
pentru reprezentajie. Imaginea Moldovei urcand Pamasul citre ,lacasul Muzelor*, povatuita de
,.duhul stiintelor", era in ochii spectatorului de buni credinja, cel pentru care ,binele patriei* era
acel mai inalt al sau bine®, o ,,inchipuiti reprezentatie** a , stralucitei epoci a reformii*, gestionata
de puterea politici. Opera culturala, ,civilizarea” in sine nu putea i desprinsd de exercitiul
guvemndnii, al ,.imbunatitirilor in toate ramurile* administratiei statului (,,Albina romaneasca*, nr. 20,
11 martie 1837; V. A. Urechia, op. cit., I, p. 400401; Iasi, 1 martie 1837, lordache Catargiu citre
Gh. Asachi).

50 ~Meditatiile* lui Gh. Asachi, recitate de scolarii Gimnaziului Vasilian la festivititile
publice si publicate in ,,Albina* (Scrisoarea unui sihastru — 1832; Sdmbdta mogilor — 1832; Anul
Nou 1838; Meditatie pentru ziua Anului Nou — 1839; Dorinta folosului obstesc — 1843), erau
prelucridn dupi Meditatiile in stil clasicist ale lui Heinrich Zschokke (Gh. Asachi, Opere, 11, editie
criticd §i prefaji de N. A. Ursu, Bucuresti, Editura Minerva, 1981, p. 860-864, 866-867).
..Helicon, Pamas, Apollo, Muze [...] vin asa de des in versurile poetului; [...] Virgiliu, Horatiu,
Collatius, Gracchi, Augustus, Orfeu, Euridice, Kolchos, Argonauti*, o sumedenie ,,de remi-
niscente clasice, de comparafii ce impestriteazi mai toate poeziile lui Asachi* (Eugen Lovinescu,
Gheorghe Asachi. Viata §i opera sa, Bucuresti, Editura Casei Scoalelor, 1927, p. 127).
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cvidente si eficiente, construind statura dominantd a domnului, patron al asezi-
mintelor si actelor culturale, fard a altera orientarea ,,nationald“ a demersului
cultural, ci, dimpotriva, folosindu-se de aceasta’'.

Preferinta pentru ,,cultura inaltd, pentru teatrul si alegonile clasice, pentru
punerile in scend axate pe pretentioase trimiteri la ,,spiritul anticilor*, morala,
virtute $i . inteleapta civilizatie* au fost caracteristice lui Gheorghe Asachi,
citate insistent in cuvantarile lui Mihail Sturdza §i pe gustul protipendadei.
Aceste insertii culturale aveau sa fie omniprezente in cadrul ceremoniilor
dedicate inscaundrii. La debarcarea lui Mihail Sturdza, in cuprinsul scurtei
festivitafi de primire care a prefatat intrarea sa in carantina de la Tiglina, scolarii
din Galati, ,,imbracati in cimese si pantaloni albi“, au intonat céntarea Azi
Moldova se renagte, azi slava ei stralucegte, asociind explicit ,renasterea* tarii
de numirea noului domn®. La iegirea din carantini, domnul a fost iarisi intam-
pinat, ,la un loc potrivit“, de ,,scolerii §i tinerimea cu 3profesorii, care [...] vor
ura pe I[naltimea] S[a] cu un engomion® (odi — n.n.)”. Ajuns la lasi, in drum
spre Palat, Mihail Sturdza a trecut pe sub ,,patru porti de triumf [...], impo-
dobite cu cele mai frumoase alegorii simbolice“**, primul ,.impodobit cu tifra
Miriei sale cu coroand" (s.n.), simbol explicit al puterii voievodale traditionale,
restauratd de noul ,,Vodia“*’. Al treilea arc de triumf intregea, printr-o serie de
decoratiuni, esafodajul simbolic al puterii princiare. Edificiul ,,in stil gotic si in
aseminarea bisericii de Trei Sfinfi* sugera calitatea domnului de ctitor si
aparator al Bisericii ortodoxe, iar ,,atributurile stiintelor, reprezentate alegoric,
si inscriptia de pe firmament ii atribuiau lui Mihail Sturdza titulatura de
fondator al culturii patriei“’®. Modelul princiar transmis prin imagini era
explicitat de Gheorghe Asachi, care, in prezenta profesorilor si elevilor de la
Gimnaziul Vasilian, rostea un ,,cuvant* dedicat domnului, facand trimiteri la
ideea voltairiand a ,,principelui-filosof*, cu toate ci se folosea de o referinta
antica, pomenindu-1 pe Platon®’.

Manifestirile care au urmat actului inscaunani, desfasurate dupd o regie
riguros stabilitd de Programa de serbdrile ce au a se face in ziua introndrei*®,
numite generic ,.desfatari publice®, au avut trasdturi inedite, de ,.spectacol*
public §i ,national“, inaugurind ,sédrbitoarea nationald“ specificd ,fericitei
epohi‘ deschisid de Regulamentul Organic §i proaspédta domnie. Prin intermediul
lor, puterea ,,stipanitoare* si-a etalat in toati ,splendoarea* caracterul patronal

5! Mihai-Razvan Ungureanu, op. cit., p. 330.

52 Uricariul, V11, assi, Tipografia Buciumului Roman, 1886, p. 203, n. 5.

53 Ibidem, VIII, p. 182 (Marele Postelnic Neculai Sutu citre dumnealui Aga Gheorghie
Asachi). La Barlad, cel mai important oras de pe traseu, domnul a audiat iardsi ,,un engomion*,
recitat de ,.tinerimea scoalei* din targ (ibidem, p. 183).

5 Manolache Draghici, op. cit., p. 197.

35 Albina romaneasca®, nr. 63, 19 iulie 1834.

38 Ibidem.

57 Ibidem.

58 Uricariul, VI, p. 193-194.
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si grandoarea, domindnd toate gesturile culturale care vorbeau despre
»inaintarea“ si ,luminarea® natiei, atribuindu-si implicit meritele prmmpale m
aceastd privinta. in ziua intronarii, dupa serviciul religios, ,.la 4 dupa pranz**
»publicul din lesi*, cu protipendada in frunte, s-a adunat ,,in piata Gradmu
publice*, la Copou, pentru a asista la ,,circul gimnastic* i la ,,reprezentatia unei
batalii, regizata ,,cu foc de artiﬁgie“"n, dupa ce a fost cititd o scrisoare de
omagiere a domnitorului din partea ,obstiei*, iar elevii Scolii Vasiliene,
imbracati in costume albe, ,,romane®, au reprodus fragmente lirice din opera lui
Asachi®. Imortalizarea momentului si invocarea domnitorului, patron al intregii
desfaguran si depozitar al unui patrimoniu ,,national de incredere §i speranta, s-a
facut prin intermediul unui act cultural cu caracter ceremonial, din ,,balonul
aerostatic* plutind deasupra gradinii Copou aruncandu-se bilete cu versuri cat se
poate de sugestive®’. Spre seard, ,diletantii moldoveni“ au sustinut o repre-
zentatie a piesei Dragoys intdiul Domn suveran al Moldovii in incinta Teatrului
francez. Aceasti ,,drama eroica“ a lui Gheorghe Asachi, inchinata ,,vechii slave*
a ,,intdiului nostru domn“, a folosit, dupd propria marturisire a autorului, ,,toate
aluziile atingitoare* pentru a asemui pe capul noii ocdrmuiri cu voievodul
descalecitor legendar al Moldovei. Dupd vizionarea piesei, ,,mulfimea de
rivitori“ nu a intdrziat si-si arate ,,cu infocare [...] supunerea citrd persoana
I[naltimii] S[ale] si increderea publica intru intelepciunea guvernului sau“®.
Aceste puneri in scend, menite s3 confere o legitimitate istoricd de tip
»national“ si o dimensiune ,,mitica“ noii domnii, aveau antecedente inspiratoare
din vremea prezidentiei lui Pavel Kiselev. De altfel, teatrul a fost una din
primele institutii care, solicitind prezenta colectiva a publicului, a experimentat
un nou tip de manifestare publicd si ,,populard“, avdnd un continut cultural
explicit §i potential de elogiere a meritelor puterii politice. incurajand dezvol-
tarea teatrului si indemnind protipendada si se familiarizeze cu aceastd
,desfatare* culturald, capabild si cultive morala §i ,virtutea publicd“, gustul
pentru frumos §i sentimentele inalte, prezidentului plenipotentiar avea sa-i fie
dedicatad reprezentatia teatrala a piesei Serbarea pdstorilor moldoveni, orga-
nizatd de Gheorghe Asachi in onoarea sa (11 aprilie 1834). Ea a capatat atri-
butele unei sarbatori culturale care iesea din cadrul obisnuit al ceremoniilor
traditionale, dar si din tiparele unei puneri in scend cu obiective strict culturale.
Sub regia agai Asachi, ,,cantece si danturi, care infatisau ,slava ostigeascd a
vechilor moldoveni“, luptitori de altiadatd impotriva ,pagénilor, au fost
inchinate ,facerilor de bine a noului asezimint si multdmirea locuitonlor

S Ibidem, V111, p. 193 (Programa).

 Ibidem.

¢ Uricariul, 11, Iassi, Tipografia Buciumului Romén, 1852, p. 389.

6 Ziua de 26 august / Ziua cea mai striluciti in Moldova-au luminat / [...] Mihail, ce ni-i
pdrinte impreund cu noi giurd / De-a pazi pe totdeauna a credintii legdturd / [...] Pe-a Patriei
tron s-agezat in putere §i mdrire / [...] Dar mai mare slavi-i este a norodului iubire!** (s.n.)
(,,Albina roméneasci“, nr. 76, 2 septembrie 1834).

3 _Albina romaneasca®, nr. 76, 2 septembrie 1834.
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[Moldovei — n.n.] catre bunul lor ocarmuitor“®*. La sfarsitul reprezentatiei,
»aplaozurile obstesti nu au fost adresate actorilor, fiind dedicate lui Kiselev,
care, jenat de ,tidmadierile* lui Asachi, nici macar nu era in sala®®. Cu toate
acestea, regia a fost urmanita pana la capat si actorii au depus ,,0 cununa de flori
numite nemuritoare §i de frunze de maslini“ in loja goald a generalului, in
numele intregii asistente, care a exprimat zgomotos recunostinta obsteasca,
scandand ,,Vivat Prezidentul*.

Caracterul neobisnuit si oarecum artificial al ,,spectacolului* punea astfel in
evidenta un repertoriu nou de gesturi simbolice — declamatii, cantece, aplauze —
prin care un act cultural destinat ,ilumindrii obstesti” transmitea un mesaj
explicit despre rolul patronal si ,civilizator al puterii politice. Intr-o maniera
similard, Mihail Sturdza avea si beneficieze de omagieri identice, dar de o
amploare mult accentuatd. La sosirea in lagi, strabatind Ulita Mare spre Palat,
domnul ,,s-a scoborit din caretd, trecand ,,prin o ploaie de flori azvirlite de
damele din trasuri“®’, Eufrosina Asachi a recitat o oda compusa special de tatil
ei, iar multimea a aclamat, strigand ,,Vivat domnul nostru!“®®. La sfarsitul repre-
zentatiei teatrale amintite, Mihail Sturdza a fost aclamat zgomotos si publicul a
primit iardsi ,bilete* continind poezia dedicatd zilei de 26 august 1834,
distribuiti si dupi-amiaza la gradina Copou®.

Alt episod important care intregea semnificatia ,,nationala“ a sarbatorii a
fost legat de prezentarea unui nou ,.cadru® din istoria Moldovei, Testamentul
politicesc a lui Stefan cel Mare. Acesta a fost prezentat domnului inci de la 15
august, cu prilejul vizitei la Palat a corpului academic din ,,capitalie*’”’. Desigur,
realizarea acestui nou ,.cadru“, care ficea parte dintr-o ,serie“ mai ampla,
deschisd de Traian §i Dochia si de Alexandru cel Bun, nu era intamplitoare,
urmand a fi inchinat momentului festiv al introndrii si personalititii domnului
Mihail Sturdza. Din punct de vedere cultural, Gheorghe Asachi s-a inspirat din
istorismul iluminismului timpuriu, care conferise o functie politica, sociald si
pedagogicd reprezentdrii picturale a personajelor istorice ,exemplare®,
reflectind o conceptie elaborata despre rolul legitimant, dar i ,,civic* al istoriei,
pentru cultivarea ,,virtutii in societate’'. Beneficiind de limbajul familiar al

¢ Albina roméneasca“, nr. 36, 12 aprilie 1834; O. Lugosianu, O serbare la lagi, in
»~Revista noua*, VI, nr. 9, p. 339.

 T.T. Burada, Istoria Teatrului in Moldova, editie si studiu introductiv de L. C. Chitimia,
Bucuresti, Editura Minerva, 1975, p. 100-101.

¢ Albina romaneasca®, nr. 36, 12 aprilie 1834. Cununa i-a fost inméinatd ulterior lui
Kiselev de catre o deputitie formatd din vornicii Constantin i Lupu Bals §i postelnicii Neculai
Canta si Ion Ghica, ceea ce arati valoarea simbolicd specialz a ,dedicatiei* (V. A. Urechia,
Istoria scoalelor, 1, p. 259).

7 Manolache Dréghici, op. cit., I1, p. 197.

68 Albina romaneasci®, nr. 63, 19 iulie 1834.

 T.T. Burada, op. cit., p. 102.

™ Albina romaneasci®, nr. 72, 19 august 1834.

" David A. Bell, The Cult of the Nation in France. Inventing Nationalism, 1680-1800,
Cambridge, Massachusetts, London, Harvard University Press, 2001, p. 108.
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imaginii pentru societatea traditionald, portretul istoric, imitdnd iconografia
religioasd, avea un mare potential de stimulare a solidaritdtii comunitare, a unei
memorii istorice de factura ,nationala“’>. Portretul istoric a jucat un rol special
si in structurarea discursului national, atagdnd imaginii, cu mare impact emo-
tional, textul explicativ, care transmitea in forme stereotipe §i accesibile un
mesaj referitor la ,,caracterul national“, la ,patriotism* si ,.virtute publica*". In
absenta unui discurs cultural national care si fixeze canonic trasaturile ,,carac-
terului national* si din care sa se inspire, pictura istoricd iluminista s-a raportat
la antichitatea clasica, modelul de referintd fiind dat de Vietile paralele a lui
Plutarh, ,,un breviar al intregii societiti cultivate* franceze din anii Vechiului
Regim". in cursul secolului XVIII, »galeriile de eroi“ si ,,biografiile de oameni
celebri®, foarte populare in Franta Vechiului Regim’®, au ramas fidele tipologiei
artistice clasice, promovand primatul ,virtufii“, gustul pentru ,.grandios“ si
punind arta in serviciul textelor*, al mesajului scris’®. Persistenta acestui tipar
pentru pictura istoricd s-a datorat in bund masurd faptului c3 artistii depindeau
de ,,comenzile publice®, ale ,,Curtii* si Academiilor, cu toate ca enciclopedistii
au criticat virulent ,,obsesia“ imitatiei antice, preferind, pentru artele plastice,
»frumusetea naturii“’’.

Acest tip de pictura istoricd, executat in ,,serii* si ,,§alerii“, s-a raspandit in
intreaga Europa , civilizata*, in spatiile italian si german’®, dar i Rusia, inca din
epoca Ecaterinei a II-a”. Biografiile oamenilor celebri au cipitat un pronuntat
aer aristocratic, privilegiind personajele regale si nobiliare medievale, in vremea
lui Ludovic al XVI-lea, mai ales datoritd ,,seriilor de picturi §i sculpturi istorice*
patronate de marchizul d’Angiviller, ministrul artelor, care le-a impus atentiei
saloanelor pariziene din anii *70-80 ai secolului XVIII*. Acest tipar istoric §i

2 Alexandru Dutu, European Intellectual Movements and Modernization of Romanian
Culture, Bucuresti, Editura Academiei, 1981, p. 60. fn 1830, t4narul roman Constantin Leca,
imitand modelul antistic al galenilor de oameni celebri din Frania, ,se indeletniceste la meste-
sugul cel frumos al zugraviei, sivarsind o icoand pe care infijoseaza moartea lui Mihai Voda cel
Viteaz, a inceput o alta" si ,inchipuieste pe Eroul $tefan cel Mare si sdvarsindu-le, se giteste a
veni cu amindoud in Bucuresti, cu gind ca pe cea dintii si o inchine si s-o diruiasci gcoalei
Nationale din Bucuresti, iar pe cea de al doilea sa o inchine gimnaziei Vasiliene din Iasi* (V. A.
Urechia, op. cit., 1, p. 155).

 Mihai-Razvan Ungureanu, op. cit., p. 317.

™ Cf. David A. Bell, op. cit., p. 108.

75 Ibidem, p. 108-109.

6 {ouis Trenard, La Jonction de I'histoire dans le mouvement de résistance aux lumiéres,
in ,,Synthesis", Bucuresti, Editura Academiei, IV, 1977, p. 131.

"7 Ibidem, p. 132.

™ David A. Bell, op. cir., p. 108,

7 Palatul Ermitaj, ridicat de Ecaterina a 1l-a, etala un lux clasic in stilul francez din epoca
lui Ludovic al XIV-lea si Ludovic al XV-lea, pe care Gh. Asachi il considera ,,un tribut adus
Evropei civilizate* (Gh. Asachi, Estract din jurnalul unui caldtori moldovean, in Idem, Opere, 11,
p. 347-350), iar l]a Academia de Stiinte din Petersburg, statuia Jui Petru cel Mare il infatiseaza pe
{ar, ,,nu [...] ca un monarh, ci chiar ca filozoful Arhimedes inadéncit in cugetari* (ibidem, p. 353-354).

David A. Bell, op. cit., p. 109.
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artistic, imprumutat de Gheorghe Asachi din Italia §i Rusia, reluat si in Franta
sub egida lui Ludovic al XVIIl-lea si Carol al X-lea, a influentat realizarea
Cadrelor din istoria Moldovei si nuvela sa istoricd, popularizind un mesaj
cultural menit a ,,formarisi duhul opstii 1 a evghenisi simtirile tinerimei [...] cu
dragostea patriii §i cu virtutile publice**'. Tablourile cu scene istorice si
descrierile ce le insotesc, un fel de mici nuvele istorice, aveau drept scop
declarat sa formeze .,gustul estetic de armonie §i servesc junimei de sujet de
invatatura, iar societatei de conversare si petrecere"'”. Comparatiile cu prezentul
erau folosite pentru a sugera o anumitd corespondentd istoricd favorabild
imaginii publice a ocarmuirii, apeland la un spirit clasicizant, ilustrat de citatele
din autori antici®. Caracterul biografic al expunerii istorice $i aerul baroc al
picturilor, abundind de ,,anacronisme*®, creau punti simbolice de legitura cu
prezentul, cu personalitatea patronala cireia 1i erau dedicate §i cu opera politica
a acestuia. Din acest punct de vedere, figura lui Stefan cel Mare, voievod
biruitor asupra péganilor, era adusd in prim-plan pentru a legitima puterea
politica §i ,,programul* anuntat de aceasta, vizand reintoarcerea Moldovei la o
.epohi* de maretie si slavi, la pace si belsug pentru tofi ,,compatriotii“*’. Din
perspectiva utilizarii imaginii marelui voievod ca element simbolic esential in
ritualul ,sarbatorilor nationale* orchestrate de Mihail Sturdza, prezenta
,»cadrului* reprezentdnd Testamentul politicesc la intrunirea din Sala Tronului,
dupi slujba inscdunarii, continea in sine un mesaj care indemna asisten{a la
comparatie §i stirnea totodatd emotfie, contribuind la ritualizarea prezentei
publice a domnului regulamentar®®. De altfel, statura istorici a lui Stefan cel
Mare a fost prezentd in cadrul festivitatilor i cu alte ocazii, spre exemplu,
atunci cind, la Galati, inainte de intrarea in carantind, Mihail Sturdza a fost
intimpinat de ,,120 scolari* in ,,camesi §i pantaloni de hasa [...] dupd modelul
arcagilor din tabloul lui Stefan Voda din naintea cetdtei Niamyu* (s.n)¥.

Alt tip de serbare culturald care a cipatat repede veleitati de ,,sarbitoare
nationald* dedicati ,.iluminani* natiei a fost ,,examenul public cu ceremonie*.
El fusese practicat in Moldova incd de la infiintarea ,.clasului de hotirnicie*
(1814), preluaind modelul examenelor de sfarsit de an de la Academia
domneasca. in vremea lui Mihail Sturdza, serbarea scolara a devenit o veritabila
institufie”“ cu veleitati ,,nationale”, reglementatd prin dispozitiile Epitropiei
invataturilor Publice, care prevedeau ca nici un examen general si nu se

%) Gh. Asachi, Opere, 11, p. 853.

82 Ydem, Alexandru cel Bun, in Gh. Asachi, Opere, 11, p. 63.

8 Cu toate ci putea apela la fragmente din cronicile moldovene sau analele striine
referitoare la personajele istorice reprezentate, Gh. Asachi a preferat ca motro-uni citate din autori
antici. Spre exemplu, pentru Descrierea istoricd a tablonului ce infajogazda pe Alexandru cel Bun,
domnul Moldovei, Gh. Asachi a ales un citat din Horatiu (Gheorghe Asachi, Opere, I, p. 827).

¥ Vezi comentariile critice ale tui Eugen Lovinescu, op. cit., p. 133-146.

% Mihai-Razvan Ungureanu, op. cit., p. 317.

8 Vezi ,,Albina romaneascd“, nr. 76, 2 septembrie 1834.

8" Uricariul, V111, p-181,n. 1.
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desfisoare fari ,ceremonii si serbarea cuveniti dupa inainte publicatie"™.

Rezumata initial la audierea prestatiei elevilor §i impartirea premiilor pentru cei
merituosi®, serbarea scolari a devenit destul de repede o serbare culturala cu
trisaturi de ,,sarbidtoare nationald“, dedicati propasirii Moldovei si meritelor
ocarmuirii. In Moldova, serbarea scolara ,,cu ceremonie* transmitea, printr-un
limbaj al cuvintelor §i imaginilor, mesajul solidaritatii ,nationale™ in jurul
persoanei domnesti, pastrandu-si tiparul conceput de Gheorghe Asachi si intaie-
tatea ca examen public pentru intreaga perioada a domniei lui Mihail Sturdza. In
schimb, Petrache Poenaru, corespondentul lui Gheorghe Asachi in Tara Roma-
neasci, prin functia pe care o avea in cadrul sistemului scolar, sustinut de Eforia
scoalelor, atribuia aceleiasi serbari o functie publicd §i festivd, din care nu
lipseau elogiile dedicate domnitorului, dar pleda pentru prezenta publicului la
examenele gcolare ordinare si pentru intdietatea acestora in raport cu examenul
de la sfarsit de an, dupd un criteriu utilitar, dar §i ,,national”, conform caruia
»obstea* s-ar ,incredinta cd nu ar fi trebuintd neaparatd si-si trimita copii la
scoalele de prin strdinatate in vérsta prea fragedd si sa se intoarcd de acolo orice
alt afara de romani**.

Festivitatea de deschidere a Academiei Mihdilene (16 iunie 1835) avea sa
serveascd drept model pentru serbarile scolare din vremea domniei lui Mihail
Sturdza. In cel mai pur stil clasic francez din secolul XVIII, ,sala cea mare* a
Academiei era impodobiti cu ,.statui alegorice ale Teologiei, Justitiei, Stiintelor,
Artelor frumoase*, care inconjurau ,,stema principelui si un basorelief de bronz,
ce infitosa pe zdna intelepciunei ducind pe elevii sii in templul virtutii*®'.
Asistenta avea o compozitie cu totul neobisnuiti, alaturand corpului profesoral
si elevilor pe dregatorii Sfatului administrativ, toti deputatii Adunirii obstesti,
inaltul cler in frunte cu mitropolitul Veniamin, consulii de la lagi, membrii
societafii de stiinte naturale, ,boierii si striinii cei mai insemnati“®’. A.D.
Xenopol, surprins de amploarea acestor manifestdri, despre care spunea ca ,,nu
stim sa se faci §i la alt popor*, punea pe seama ,,insemndtatii pe care poporul o
da invitaturei publice* intreaga desfasurare de forte angajata cu prilejul serba-
rilor scolare®. Desigur ci istoricul iesean nu putea gisi in Occident sau in
Europa Centrald un corespondent de epoci al acestui tip de ceremonii scolare.
insa, dupa cum ne marturisesc impresiile de calatorie publicate de Gheorghe
Asachi cu prilejul vizitei ficute la Petersburg in 1830, ele urmeazi tiparul

% V. A. Urechia, op. cit., 1, p. 202 (20 iulie 1832, Instructiile pentru scoalele finutale).

8 Ibidem, 1, p- 207 (lasi, 13 februarie 1832, Ecsamen), ,,Albina romaneasca™, nr. 13, 14
februane 1832.

% V. A. Urechia, op. cit., 1, p. 316 (28 iunie 1836, Cuvdnrul lui Petrache Poenaru).

%' A. D. Xenopol, C. Erbiceanu, Serbarea scolard de la lasi cu ocaziunea implinirii a
cincizeci de ani de la infiintarea invatamantului superior in Moldova, lasi, Tipografia Nationala,
1885, p. 142-143.

%2 Albina romaneascd*, nr. 49, 23 iunie 1835.

% A. D. Xenopol, C. Erbiceanu, op. cit., p. 131.
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serbarilor scolare de la Academia Imperiala®. Aceasta practici era respectati in
Rusia incd din vremea tarului Alexandru 1 $i urma modelul festivitatilor
culturale din Franta Vechiului Regim”. De altfel, caracterul ceremonial al exa-
menelor de la colegiile franceze persista incd din secolul XVII, candidatilor
netestandu-li-se cu adevirat decit memoria’®. Intr-un decor dominat de alegorii
inspirate de antichitatea clasica, de fastuoase ornamente si tablouri reprezentand
curtea si familia regala, se rosteau oratii dedicate regelui de cei mai prestigiosi
literati ai epocii §i se reproduceau bucati lirice §i dramatice ale autorilor in
vogd’'. Desigur ¢ Ludovic al XV-lea sau Alexandru si Nicolae I nu tineau
discursuri cu aceste prilejuri, multumindu-se cu actul de consacrare simbolica a
autoritatii lor. In schimb, Mihail Sturdza, un om inteligent, tinea ,,cuvantari“ cu
orice prilej potrivit, dorind sa lege celebrarea autoritdfii domnesti de acte ce
reflectau inaintarea Moldovei pe calea ,civilizdni“ §i ,ilumindrii“, pentru a
transforma in monopol personal intregul potential de credibilitate furnizat de
prefacerile culturale innoitoare’®.

De altfel, tema ,,omului providential“ pentru progresul Moldovei, pentru
accesul ei la ,,Juminidrile Europei* avea sa revina péna la obsesie in discursurile
sale si ,,multumirile obstesti“ care i se adresau in cadru festiv, cu cele mai
diverse prilejuri. Caracterul artificial, regizat al ,discursului* de proslavire, dar
si functia sa inovatoare, decurgind din faptul ca relua sistematic §i stereotip
formule retorice complet diferite, prin continut §i semnificatie, de actele tradi-
tionale de devotiune, pot fi observate in practica instituitd de Gheorghe Asachi
de a pune elevii merituogi sd reproduci la serbarile scolare laudatii intocmite de
el, publicindu-le apoi in ,,Albina roméineasca“®. insusi numele de Academia

4 Gh. Asachi, Estract din jurnalul unui célétori moldovean, in idem, Opere, 11, p. 355. Simon
Dixon isi explici ,,preferinia pentru examinarea orali in educajie* prin ,prestigiul cuvantului rostit in
rindul elitei* ruse, plecind de la importania pe care o avuseserdi ceremoniile religioase pentru
comunicarea sociald in Rusia (Simon Dixon, The Modernisation of Russia 1676-1825, Cambridge
University Press, 1995, p. 158-159).

%% La Academia de Stiinfe din Petersburg, statuia lui Petru cel Mare 1] infajiseazi pe far,
,nu [...] ca un monarh, ci chiar ca filozoful Arhimedes inadancit in cugetin* (Gh. Asachi, Estract
din jurnalul unui calator moldovean, p. 353-354).

% Alfred Rambaud, Histoire de la civilisation francaise, 11, Depuis la Fronde jusqu’a la
Révolution, onziéme édition, Paris, Librairie Armand Colin, 1926, p. 272 (vezi detalii la nota 1).

 David A. Bell, op. cit., p. 109-115. Plafonul galeriei lui Carol al X-lea de la Luvru
(1827), decorat de Ingres, reprezenta ,zeificarea poetului grec Homer", care era flancat de
~faimogi poeti, muzicieni §i artisti (Albert E. Elsen, Temele artei. O introducere in istoria §i
aprecierea artei, 11, traducere de Crisan Toescu, Bucuresti, Editura Mendiane, 1983, p. 51).

%8 Vezi discursul siu, in care vorbea despre ,,metodul de a paradosi in limba nafional cu ajutorul
acelor clasice, prin care in epoca cea nou foarte au sporit in lume*, in V. A. Urechia, op. cit,, I, p. 288.

% Vezi cazul Zoitei Eftimie, eleva a scolii de fete, care a citit la serbarea sfargitului de an
scolar 1834-1835, desfisurati in prezenta familiei domnesti, o cuvintare cu laude §i ,,inchiniri” la
adresa lui Mihail Sturdza (V. A. Urechia, op. cit., I, p. 292-293), reprodusi apoi in paginile
»Albinei*; sau cazul, intr-adevar , spectaculos”, al vizitei lui Mihail Sturdza la Fliménzi in mai
1835, unde a fost intimpinat de proprietarii din vecindtate §i 1.000 de siteni, dupa care, in
biserica satului, ,,un elev a rostit un discurs de ocaziune", de bund seamd neintocmit de el (V. A.
Urechia, op. cit., 1, p. 299).
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Mihdileand era inchinat ,,intru memoria §i slava strdlucitului ei urzitor si drept
semn al recunostintei ce-i este datoare patria“. Pe langa titlurile de ,,domn si
parinte”, Gheorghe Asachi 1i atribuia lui Mihail Sturdza titlul de ,,al patriei
lumindtori, titlu cu carele vor ura pe Inaltimea Voastra veacurile viitoare®, ase-
zandu-l intr-o descendenta istoricd ilustra, alaturi de Alexandru cel Bun, Stefan
cel Mare, Vasile Lupu si Dimitrie Cantemir'”. Pe linia aceleiasi practici
aferente ,sarbatorii nationale”, conformandu-se vointei domnesti, Gheorghe
Asachi si-a facut un obicei din a edita in brogura odele si imnurile dedicate lui
Mihail Sturdza cu ocazia diverselor ceremonii §i ,,serban‘ care-i erau inchinate.
Spre exemplu, meditatia Privegherea ostasului moldovan si imnul Luceafarul
lin, compuse pentru , serbarea data Pre inaltului domn Mihail G. Sturza V.V. de
corposul ofiterilor milifiei pimantene (1837), erau tiparite intr-o ,ciudata
brogurd in forma de caiet de caligrafie” si rispandite in public prin intermediul

ispravniciilor si scolilor tinutale'®’.

1% Gh. Asachi, Cuvéntare la inaugurarea Academiei Mihdilene, in idem, Opere, 11, p. 466.
19 Eugen Lovinescu, op. cit., p. 219.
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PISICA, SICRIUL ST REVOLUTIA: DIMENSIUNILE
CULTURALE ALE UNUI RITUAL POLITIC LA 1848

Nicolae Mihai

Unul dintre episoadele, aparent bizare, ale revolutiei pasoptiste din Tara
Romaneasca este legat de ceremoniile prilejuite de arderea actelor Vechiului
Regim, in septembrie 1848. El aduce in atentie un subiect incd absent in
discutiile de specialitate din spatiul romanesc si anume cel al sdrbdtorii revo-
lutionare. Este vorba de o sintagma consacrati de cercetdtoarea francezd Mona
Ozouf, intr-o lucrare devenita deja clasica. inteleasa ca spatiu creator al natiunii,
instituind intr-un spatiu festiv o noud solidaritate, o noud societate, sarbitoarea
revolutionara actioneazi la un dublu nivel, pedagogic si utopic. Preluind
practici populare, ea le confisca §i le schimba sensul, introducdnd, afisand
simboluri, gesturi, cuvinte-cheie, legate de reprezentirile politice pe care liderii
revolutionari le propun. Din aceastd perspectiva, nu este o mare diferenta intre
plantarea arborilor libertitii la Paris, in 1792, si arderea Regulamentului
Organic si a Arhondologiei la Bucuresti, in 1848. Ambele sunt gesturi simbolice
cu o puternicd rezonanti la nivel colectiv, consacrind fie inceputul unui noi
perioade, fie decesul unui Vechi Regim.

Ceea ce propun in articolul meu este o analizi a elementelor care
alcatuiesc ceremoniile arderii celor doud acte la Craiova, in 8 septembrie 1848,
pentru a incerca sd descifram ce gesturi au fost puse in scend, care sunt reprezen-
tarile din spatele lor, finalmente semnificatiile acestei practici festive politice.

Un element de bazd care trebuie inteles in legdturd cu propagarea
revolutiei in rdndul populatiei este legat de orizontul cultural care marcheaza
fiecare palier social si care genereazd obstacole serioase in receptarea discur-
sului modemn. Aceasti realitate va antrena adaptiri, schimbari de perspectiva,
reformulari din partea membrilor elitelor revolutionare in scopul accesibilizirii
mesajului transmis. Nu rareori noutatea ajunge si imbrace un chip cunoscut, nu

* O primd versiune a materialului a fost prezentatd in 2005, la colocviile Facultitii de
Comunicare cu titlul Revolufia si reprezentdrile ei. Arderea Regulamentului Organic §i a Arhon-
dologiei la 1848. De un real folos mi-au fost lecturile din cadrul bibliotecii Colegiului Noua
Europa din Bucuresti si a bibliotecii Maison des Sciences de I’Homme din Paris pentru care
ramin profund indatorat dlui Andrei Plesu, dnei Anca Oroveanu, dnei Jeni lordan §i dlui Hinnerk
Bruhns, cei care le-au favorizat.
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neapdrat vechi, dar oricum mai familiar. Ennic Hobsbawm e printre putinii care
au observat acest fenomen, el constatind printre primii c&, in Europa Centrala si
Risdriteand, orice noutate care nu vorbeste limbajul Fecioarei si a ingerilor risca
s nu fie receptat. Cunoscutul istoric nu ofera totusi explicatiile necesare pentru
acest fenomen. In schimb, Alexandru Dutu, unul dintre putinii specialisti
romani cu largd deschidere spre istoria culturala, a sintetizat intr-un curs tinut la
EHESS principalele elemente care explica acest fenomen: este vorba in primul
rand de o prezenta continua, ferma a Bisericii in viata comunitatilor locale din
Balcani. Ca reprezentantd si garantd a functiondrii memoriei liturgice, aceasta
nu lipsea din viata cotidiand a oamenilor, controlind mai ales riturile
fundamentale: nastere, casitorie, moarte. Ei ii revenea totodatd pistrarea
memoriei celor disparuti si, indeosebi, a binefacatorilor sau donatorilor. Si tot
respectiva institutie este cea.care va reactualiza memoria acestora, in timpul
activarii constiintei nationale a acelor comunitati, in perioada moderni'. Sunt
aspecte care au asigurat Bisericii un succes deplin la nivelul tuturor categoriilor
sociale §i care explici existenfa unei puternice mentalitdti religioase in
societitile balcanice, prin excelenta rurale si slab alfabetizate.

Nu vom intra aici intr-o discutie ampla despre confinutul acestei religio-
zitati populare care, desi modelatd de Biseric3, este departe de a se reduce doar
la crestinism, ea incluzind numeroase elemente tindnd de un univers magic,
precrestin. Aceste elemente ne ajuti s@ intelegem mai bine subiectul de care ne
ocupam.

Confruntati cu perspectiva eliminarii de la putere in cazul unei interventii
militare rusesti sau otomane, din ce in ce mai previzibild, membrii guvernului
revolutionar de la Bucuresti, transformat intre timp intr-o locotenentd
domneasc#, decideau inifierea unor masuri care sid arate, intr-o manierd
simbolicd, ci restaurarea regimului regulamentar nu mai era posibild. Ca reactie
la presiunile Imperiului Tarist, in tard, in diferite centre urbane, s-au organizat o
serie de ceremonii in jurul arderii unor acte definitorii ale fostei puteri regula-
mentare. Semnalul a fost dat la Bucuresti, in 6 septembrie, ulterior fiind
organizate ceremonii similare in Craiova, Ramnicu-Valcea, Targu-Jiu, Buzau.

Analiza noastra se va sprijini doar pe informatiile depistate in legatura cu
ritualul arderii Regulamentului Organic §i a Arhondologiei (condica rangunlor
boieresti) in spatiul urban al Craiovei, la o distanta relativ scurta de evenimentul
similar din Bucuresti. Pentru capitala, evenimentul a fost inregistrat ca atare de
A. Ubicini, fost secretar al guvernului revolutionar, martor la o serie de alte
evenimente din timpul revolutiei pasoptiste din Tara Romineasca’. Pentru
Craiova detinem o descriere detaliatd a respectivei manifestdri dintr-o relatare

I Alexandru Dutu, Y-a-t-il une Europe ortodoxe?, in ,Sud-Estul si Contextul European.
Buletinul Institutului de Studii Sud-Est Europene®, Bucuresti, VII, 1997, p. 37-38.

? Descrierea lui Ubsicini este publicati in Anul 1848 in Principatele Roméne, V, p. 814-819,
reluatd in Comelia Bodea, /848 la romdni, vol. III, Revolufia in istoria contemporanilor,
Bucuresti, Editura Enciclopedici, 1998, p. 285-289.
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inclusd in publicatia locala ,Nationalul“, editatd in timpul perioadei revolu-
tionare. Dacd prima marturie este una cu circuit inchis, ficand parte din
memoriile lui Ubicini, cealalta este una popularizati intr-un numir special al
gazetei revolutionare craiovene, in scop propagandistic.

O lectura atenti a celor doua marturii ne arata o serie de elemente comune,
dar si diferente specifice care au marcat derularea celor doud ceremonii revolu-
tionare in centrele urbane mentionate. Ele tin atdt de un anumit tipar sau model
in functie de care a fost construit ritualul politic amintit, cat si de particu-
laritatile culturale zonale. Ceea ce este demn de remarcat priveste amestecul
aparent paradoxal intre elemente, simboluri modermne si practici populare.
Ritualul politic imbracd de la inceput forma unei ceremonii publice de
ingropare. Sicriul in care sunt depuse actele semnificative pentru existenta
regimului regulamentar, muzica funebri intonatd de fanfara militard, sunetul
lugubru al clopotelor trase pentru inmormantare, culoarea neagra vizibild in
panglicile care impodobesc sicriile, toate sunt accesorii care sugereazd nu doar
ingroparea simbolicd a respectivelor documente, ci decesul Vechiului Regim.
Din moment ce acesta este proclamat oficial mort, nu mai exista nici o ratiune
pentru restaurare, pare si fie ideea sugeratd de acest ceremonial, in contextul
iminentei interventii turcesti care ameninta viitorul revolutiei. In caz contrar,
pentru a discuta in termenii aceleiasi ,logici“ a universului popular, regimul
restaurat ar fi asemenea acelor creaturi damnate care sub numele de strigoi sau
moroi se intorc pentru a-i chinui pe cei vii.

Faptul c& acest ritual politic imbraci o asemenea forma nu este unul lipsit
de importanti. El indicd una dintre principalele mize ale actiunilor guvernului
revolutionar, aceea de a gasi modalitatile cele mai potrivite pentru a convinge §i
a-si legitima atat puterea, cit si deciziile. In acord cu noua viziune propusa de
liderii revolutionari, legitimitatea actiunilor sale este datid de o participare §i o
sustinere cit mai largd in randul tuturor categoriilor sociale. A gési un limbaj
eficient si credibil, larg comprehensibil, nu este atit de usor. De aici vine
interesul pentru o serie de practici populare care pot fi reinvestite cu sens, chiar
daca, aparent, ele isi pastreazd forma. Nu vom intra intr-o discutie foarte larga
pe aceasta tema. Este cert, si antropologi ca V. Tumner au subliniat acest lucru’,
ca nitualul este o forma de coeziune, de solidaritate colectiva, care permite §i o
comunicare directd, sensibil superioard unor incerciri administrative, de
difuzare a unor circulare referitoare la punerea in scend a unor asemenea
ceremonii. Crearea unei comunitas solide se sprijinad foarte mult pe constructii
ritualice. Practicile festive 1si gésesc cu sigurantid un loc important pe care il
regasim inci din Antichitate. Revolutia ca fenomen cultural are insa rolul sdu in
supra si redimensionarea spatiului festiv traditional care devine treptat politizat.
Pentru consacrarea unor mesaje, a unor idei intr-un spatiu public sensibil largit

3 Victor Tumer, The Ritual Process. Structure and autostructure, Chicago, Aldine,
Publishing Company, 1970; idem, From Ritual 1o Theatre. The Human Seriousness of Play, New
York, PAJ Publications, 1982.
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la nivel national, se apeleazi la ceremonii. /deea este astfel sustinutd de gesy,
care uneori poate fi mai expresiv §i care contribuie mai bine la fixarea celei
dintai in memoria comunitatii. Prin proclamarea separérii de Vechiul Regim si
implicit a denuntarii maleficitafii acestuia se Incearcd inlaturarea amenintaril
invaziei care ameninti stabilitatea corpului social®.

La inceputul lui septembrie 1848, in contextul proximei interventii
otomane, o serie de ceremonii derulate in toatd tara, in centre urbane ca
Bucuresti, Craiova, Ramnicu Valcea, Tg. Jiu, Tumu Severin, Buziu, incercau si
marcheze la nivel simbolic decesul Vechiului Regim si, implicit, inutilitatea
actiunii militare strdine al carei scop declarat era reintroducerea regimului
regulamentar’.

Dincolo de declaratiile politice, protestele exprimate oficial §i opiniile
aparute in gazete, initierea unor adunari festive, menite sa consacre atitudinea
guvernului revolutionar, care luase intre timp forma unei locotenente domnesti,
servea pedagogiei utopice a revolutiei® in care solidaritatea nationala proclamati
si afisatd era singura care conferea consistentd si fortd oricarei decizii luate de
elita revolutionara. Aceasta arita astfel cd decizia ei era motivatd la nivelul
intregului corp national pe care o reprezenta, fiind departe de a fi initiativa unui
grup redus de persoane, cum acredita discursul contrarevolutionar.

Aléturi de alte practici festive precum ceremoniile depunerii jurdmantului
pe ,,Constitutie” (Proclamatia de la Islaz, din 9 iunie 1848) si aceasta se inscrie
in scenariile revolutiei. Fenomenul nu este nou, studii mai elaborate pe cazurile
Europei occidentale §i ale Statelor Unite demonstrind c& revolutiile au fost
insotite de o explozie festiva’. Principalele momente ale propriei istorii erau
astfel inserate la nivelul memoriei colective printr-o serie de practici familiare
maselor, folosindu-se un ,limbaj* accesibil lor, care permitea un atagament
manifest fati de ideile unei elite ce-§i arogase dreptul de a reprezenta si a vorbi
in numele celor multi.

Nici pagoptistii romani din Tara Romaneasca nu vor face exceptie, pentru
el organizarea unor ceremonii speciale cu ocazia diferitelor evenimente ale
revolutiei fiind una dintre formele subtile de propaganda, dar si de creare a unei

4 Alain Corbin, Noélle Gérome, Danielle Tartakovski, Les usages politiques des fetes aux
XIX*-XX* siécles, Paris, Publications de la Sorbonne, 1994, p. 11.

5 O analiza aplicatd pe cazul de la Bucuresti gasim la Simona Nicoara, Mitologiile
revolufiei pasoptiste, Cluj-Napoca, Presa Universitara Clujeana, 1999, p. 254-258.

® Sorin Antohi, Civitas imaginalis. Istorie §i utopie in cultura romdnda, Bucuresti, Editura
Litera, 1994, p. 64-103.

7 Mona Ozouf, Les Cortéges Révolutionnaires et la Ville, in ,,Annales. Economies. Sociétés.
Civilisations", no. 5, sep.-oct., 1971, p. 889-913; eadem, Du mai de liberté a I'arbre de la liberié:
symbolisme révolutionnaire et tradition paysanne, in ,Ethnologie frangaise®, t. V, 1975, p. 9-34;
eadem, La Féte révolutionnaire, 1789-1799, Panis, Gallimard, 1976; Miche! Vovelle, Les méia-
morphoses de la féte en Provence de 1750 a 1820, Panis, Flammarion, 1976. Pentru o discutie mai
larga despre virtutile sarbatorii trimitem la Roger Chartier, Lecturi si cititori in Franta Vechiului
Regim, Bucuresti, Editura Meridiane, 1997, cap. Disciplind §i libertate: sdrbdtoarea, p. 33-56;
Paul Drogeanu, Practica fericirii, Bucuresti, Editura Eminescu 1985.
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solidaritati nationale in spatiul public. Extinse de la nivel urban la cel rural, ele
mizau pe dubla lor valoare pedagogica si utopicd, incercind sa acrediteze lipsa
diferentelor sociale, coeziunea corpului national in jurul guvernului provizoriu
si, implicit, a mesajului lansat de acesta.

Arderea unor simboluri ale Vechiului Regim, precum Regulamentul
Organic si Arhondologia, respectiv Cronica rangurilor boieresti, era un rispuns
simbolic evident la ceea ce era apreciat ca o amenintare pentru existenta
regimului revolutionar. Acest act de violenta simbolica pe care il intilnim pana
in zilele noastre (ce altceva reprezintd arderea portretelor lui Ceausescu in
decembrie 1989?) trimite oarecum la virtutile cathartice ale defuldrii de tip
carnavalesc. Pe de altd parte el poate fi legat si de ribufnirea unei lumi inca
atagatd culturii populare careia ii erau specifice diferite forme de manifestare
precum arderea documentelor scrise, simbol ale unei puteri de reguld detestate,
sau blestemul.

O lectura a documentului care ne-a servit drept sursa indicd clar nu doar
amploarea acestor ceremonii, la care sunt convocati inclusiv copiii, ci §i coabi-
tarea intre mesajul revolutionar si o serie de practici, care tin de universul
culturii populare. Istoricul poate fi uimit si gaseasca atita incapdtanare din
partea unei mulfimi care vrea sa spanzure o pisicd, sa arda niste ciini de mahala
si care nu inceteazi si profereze blesteme, la o ceremonie al cérei sens este
totusi unul politic.

O analiz3 a textului arati asadar cd avem de-a face cu un fenomen cultural
complex, ce se dezviluie prin prisma martorului nostru, redactorul T. Strimbeanu,
cel care semneaza relatarea detaliati a evenimentului in ultimul numir al
gazetei revolutionare ,Nationalul“, editatd la Craiova. Marturia sa surprinde
evolutia gradati a evenimentului. Astfel, in seara de 8 septembrie, craiovenii
reunifi in fata clubului revolutionar din oras solicitd imitarea gestului compa-
triotilor lor bucuresteni. incercarile administratorului orasului, la acea vreme,
ardeleanul Florian Aaron, de a calma grupul si a-i explica inutilitatea actiunii, in
contextul In care evenimentul se consumase deja in capitali, cu douid zile
inainte, nu intdmpind nici o intelegere. T. Strimbeanu noteazi refuzul celor
prezenti, motivat de necesitatea de a oferi o replica ,,reacsionarilor care hrinesc
o nadejde criminala de a mai numira zile de robie pentru tara*®,

Procesiunea care se organizeaza are doua forme: pe de o parte, cea a unei
inmormdntiri, pe de altd parte cea de celebrare a unui triumf. Ideea principala
este aceea de consemnare a decesului Vechiului Regim regulamentar, ale cérui
simboluri, editia a doua a textului Regulamentului Organic §i Arhondologiei,
urmau s3 fie arse §i ingropate, iar deasupra locului si fie inaltat un trofeu al
libertatii.

Participarea colectivd se extinde pdna la nivelul copiilor, simbol al
inocentei §i al purititii revolutiei. Sigur insa c3 fraze de genul ,,§i pruncii de doi
ani se informara ci se va arde vrajmasul viitorului, ucigatorul nationalititii“ sau

§ Nationalul. Gazeta politica, literaria et economica®, anul I, nr. 6, 13 sep. 1848, p. 21.
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.se electrizaserd toate inimile, iar reacsionarii turbara. Prunci de la 4 pana la 8
ani isi luard posturile de cetateni cu stindarde in mana“ tin de retorica revolu-
tionard a textelor publicate in gazetele epocii, nu de exprimarea exacta a unor
realitdti. Cine ar putea crede in transformarea subitd a unui copil de patru ani
intr-un vajnic membru al Valahiei revolutionare, in contextul in care comisarii
revolutionari intampinau serioase dificultdti in a-1 Jamuri pe tarani de transfor-
marea lor subita in cetdteni, cu drepturile aferente?

Relatarea martorului nostru puncteazd insd capacitatea de manipulare a
celor prezenti, mergindu-se chiar pina la instrumentarea celor mici ca dovada
suprema a fortei revolutiei. Cazul nu trebuie s ne surprindd, existind exemple
elocvente pentru secolele XIX si XX.

Ceremonia se deruleazd pe un traseu simbolic, delimitat de doud spatii
publice care au consacrat revolutia: Piata Scolii Centrale, unde se afla si sediul
clubului revolutionar, si Campul Libertatii, locul unde s-a depus juramantul pe
Constitutie. Intrucit orasul apare ca ,,un spatiu deschis pe care cortegiile revolu-
tionare si-1 insusesc*®, asistim si in acest caz la o remodelare a arterelor de
circulatie, la recrearea $i consacrarea unei topografii urbane definitorie pentru
orasul revolutionar care reface legitura intre urban (piete, bulevarde) si natural
(paduri, locuri virane definite prin denumin gen Campia Libertdtii). Cu privire
la ultimul, remarcdm o trisdturd specificd sarbatorilor revolutionare: inchiderea
timpului revolutionar se realizeazi intr-un spatiu ,care n-are nimic urban“'’.
Este vorba, desigur, de naturd care este luatd in posesie de revolutie si consa-
crata ca spatiu de nastere al noii solidaritati nationale. intelegem mai ugor
importanta acestei relatii simbolice daca avem in vedere faptul ca sirbatoarea
incearcd sa facd din spatiul ceremonial un echivalent al timpului Revolutiei.

Spre deosebire de ceea ce s-a intimplat la Bucuresti, craiovenii au ales o
manieri originali de a aniversa acest eveniment. In primul rind, textul regula-
mentului nu a fost depus in sicriu, ci a fost legat cu o fringhie ,,pe un cosciug
negru, ai cirui pareti erau plini de blesteme scrise cu cifre rosii; de ecstre-
mitafile cosciugului se tfintuira mai multe diplome de titluri militare si
politice“'". Mai mult, participantii au decis si lege o pisici de-asupra cosciu-
gului, ,supt cuviant ci acest dobitoc viclean, nemultimitor si cu ghiara
hrénitoare, meriteaza sd-i faca doliul; apoi spanzurari cosciugul in patru furci cu
bielciuge de fier*'? i 1l purtara prin piata Scoalei, strigind ,,cripi acum Satana,
sd moara pomenirea*, altii iardsi ,,s-a dus chiverniseala boereasca*.

Asistdm nu atdt la un ritual de inmormantare, cdt la unul de blestem si
chiar de exorcizare colectivd. Asocierea dintre un animal, care se bucura in
imaginarul popular de o serie de conotatii negative, si simbolurile Vechiului
Regim, vine sd intdreascd sensul depreciativ al acestuia §i, implicit, sensul

% Mona Ozouf, Les cortéges révolutionnaires..., p. 893.

1 Eadem, p. 895.

H »~Nationalul. Gazeta politica, literania et economica®, anul I, nr. 6, 13 sep. 1848, p. 20.
12 Ibidem, p. 20-21.
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ceremoniei. Evenimentul ar putea pérea ciudat pentru contemporanii nostri,
dacd nu am avea in minte analiza ficuta de Robert Damton unui masacru al
pisicilor intr-un atelier tipografic din Paris, la 1740". In opinia istoricului
american, acesta nu a reprezentat altceva decat o formd de protest din partea
ucenicilor fata de regimul aplicat de stapanii lor, implicand inséa forme specifice
ritualurilor populare, ale cdror manifestari i sensuri pot parea insolite celor de
azi. intr-o maniera simbolica, respectivii ucenici si-au descarcat nemultumirea
asupra animalelor favorite ale proprietarilor. Desi nu dispunem de informatii
consistente pentru spatiul romanesc, chinuirea animalelor pare si fie in epoca
respectivd nu un spectacol gratuit, ci integrat unor ritualuri populare, pastrate
pana tarziu in forme ca aceea descoperitd de etnologii romani sub numele de
»iragerea in jujeu a cainilor®.

Compozitia sociald a procesiunii imita, sugereaza autorul relatarii, anticele
triumfuri romane. in fapt, referirea este de ordin cultural, cici, in practica,
modelul transpus este unul de datd mult mai recents, presdrat si cu elemente
care tin de scenografiile revolutionare ale epocii. Copiii rostind ,,ocan si
blesteme asupra cadavrului“, poporul obisnuit, fanfara militara, preoti care
precedau sicriul continand textul regulamentului si celelalte documente repre-
zentative ale Vechiului Regim, garda nationala care il urma, fotoliul pe care
stitea A. Dahlen, simbolizind Romania aflatdi pe punctul de a-si céstiga
libertatea, constituiau componentele unei ceremonii deloc improvizate. Modul
in care ea se deruleazi arata clar, fuziunea dintre elemente ce tin de ideologia
revolutionard (organizarea festivd a unor replici cu sens politic, sacralizarea
unor spatii ale solidaritafii revolutionare precum celebrele Campii ale Libertitii,
reprezentarile Revolutiei glorioase) si elemente care apartin practicilor populare
(arderea unor documente ale puterii, specifice actelor de revolti populare;
ritualuri funebre, de blestem).

Semnaldm in mod special dialogul dintre reprezentantul in teritoriu al
guvernului revolutionar, Florian Aaron, si multimea a cirei exaltare risci si
transforme o demonstrafie politicd intr-un ,,carnaval“ popular. Numai astfel
putem intelege, la adevarata sa dimensiune, refuzul administratorului judetului
de a admite chinuirea §i arderea unor animale, dincolo de cruzimea actului in
sine. Arderea simbolurilor Vechiului Regim regulamentar §i blestemarea lui de
reprezentantul ierarhic al Bisericii sunt suficiente pentru a marca in memoria
celor prezen{i condamnarea eternd a unui regim politic perceput ca profund
negativ. Demonstratia simbolica facutd de A. Dahlen intruchipa o Romanie ce
isi rupsese lanturile. Nu intdmplator, cortegiul era acompaniat de doua
simboluri: al patriotismului (stindardul tricolor) si al dreptitit (balanta justitiei),
care intregeau in ochii celor prezenti contrastul dintre un trecut malefic §i un
viitor plin de sperante.

13 Robert Damton, Marele masacru al pisicii §i alte episoade din istoria culturald a
Frangei, lasi, Polirom, 2000, p. 71-94.
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Iesirea funebri din oras era incheiati cu o intoarcere vesela, in ritmul unui
cantec al victoriei, interpretat de fanfara-militara, si acompaniat de aclamatiile
de bucurie, de descircarea armelor (manifestare interzisd in perioada regula-
mentari). Punctul final este de data aceasta pensionu] Lazaro-Otetelisan, ,.unde
toti cetiteni<i> multumird Demoaz<ei>li<i> Dalen care isi inscrise numele in
istoria liberarii natii'*.

Din nefericire, aceasta explozie de entuziasm marca mai mult defularea
unei multimi care nu putea sd nu fie ingrijorata de viitorul siu, in contextul in
care acesta risca sa fie compromis de iminentele interventii militare. Comen-
tariile finale ale martorului nostru la adresa contrarevolutionarilor pot stirni
astazi zambetul, cind stim care a fost epilogul episodului revolutionar din Tara
Romaneascd. Prin astfel de martuni, analiza acestui moment istoric se
imbogiteste insa substantial, demonstrind cé@ revolutia pasoptistd din spatiul
romanesc a fost un fenomen mult mai complex, in care au fuzionat atit
elemente moderne, cat §i practici populare. Dacd primele s-au bucurat de un
interes prioritar din partea specialistilor, mai ales la nivelul discursului, lipsa de
interes fata de ultimele (judecate aprioric ca nereprezentative sau secundare) si
mai ales pentru studierea interferentelor dintre ele, a comportamentelor §i prac-
ticilor la care au dat nastere, asa cum propun istoria culturala sau antropologia
istoricd, saracegte iremediabil interpretarea pe care o putem oferi trecutului.

" Nationalul. Gazeta politica, literaria et economica®, anul I, nr. 6, 13 sep. 1848, p. 22.
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A ROLUL FUNERALIILOR
IN CONSTRUCTIA PANTEONULUI PASOPTIST

Mihai Chiper

In secolul al XIX-lea, funeraliile devin o parte extrem de influenta si
intens utilizatd a politicului. Este o practicd familiard atat elitelor cat si
multimii: cultul marilor oament §i cultul mortii se unesc in momentul cidnd
personalitatile sunt petrecute pe ultimul drum. Practicile sunt specifice Frantei,
Parisului indeosebi, caz atent studiat de citre Avner Ben Amos'. Dupi cum se
stie, conceptul ,marilor oameni“, inaugurat in perioada iluministid, a fost
dezvoltat de catre pozitivism, care le atribuia acestora un mare rol in avansul
umanitatii pe calea progresului. Dupd modelul crestin, fiecare zi din noul
calendar pozitivist era dedicati unei astfel de personalititi politice sau
stiintifice. La constructia cultului a contribuit enorm si romantismul. Romanticii
au adaugat propriul concept al geniului, alt product al secolului XIX, descnis ca
o fiintd exceptionald, inzestrati cu o putere de creatie impresionanti,
dezinteresatd, implicatd in slujirea intereselor poporului si care nu manifesta
nici un interes pentru slibiciunile omenestiz. Prin urmare, plasarea ,marilor
oameni* in genealogia simbolicd nationald nu putea fi lasatdi la intdmplare.
Potrivit pozitivistilor, memoria mortilor trebuia piastrati de un sistem de
ceremonii comemorative, care sa mentina legaturile dintre generatii diferite si sa
tind societatea unitid. Acest cult avea §i o valoare educativd: comemoririle
trebuiau sa constituie fundamentele unei noi moralitifi seculare, contribuind, de
asemenea, la imbunétitirea vietii civice, la solidarizarea oamenilor. Cultul era
unul social’. Influentele republicane franceze l-au determinat si aib3 natura
comunitard, dar in acelagi timp si-si pastreze latura exceptionalista, romantica.

Nagterea culturii de masa la sfargitul secolului XIX a contribuit intr-un
mod semnificativ la cultul manlor oameni, cu mult inainte de aniversarile
impuse de oficialitdti. Scurtele biografii de exemplu, laudele pentru faptele
admirabile §i sublinierea atagamentului pentru patrie ascultau de regulile
genului hagiografic. Viata decedatilor era plind de narativitifi teleologice, fara

' Avner Ben Amos, Funerals, Politics, and Memory in Modern France, 1789-1996, Oxford
University Press, 2000.

2 Ibidem, p. 144,

3 Ibidem, p. 145.
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contradictii sau ezitiri care ar fi putut slibi functia exemplard a povestirii’.
Memoria se afla in c3utarea certitudinilor $i era canonizata.

Dezvoltarea culturii de masd si mutatiile majore produse in continutul
comunicarii sociale se cer conjugate cu noile tipuri de ritualuri de natura politica
care isi fac aparitia in tinerele state nationale, cum este §i cazul Romaniei. Ina
doua jumitate a secolului XIX, de la ceremoniile de curte si binecunoscutul cult
al autoritatii domnulwi se facea trecerea, toate pe fondul unei lipse de competitie
politica deschisa, la ritualurile specifice concurentei politice, campaniilor
electorale etc. Ele presupuneau strategii de influentare si de fidelizare a
aderentilor, o capacitate de manipulare a simbolurilor politice in scopul credrii
convingerilor, in paralel cu un tip de comportament care a determinat orga-
nizarea, ierarhizarea §i competitia interna din interiorul organizatiilor politice.
Mutatia produsa era evidentd In ceea ce priveste registrul adresabilitifii si
accesibilitatii publice.

in asemenea chestiuni, fosta generatie pasoptistd era mult mai experi-
mentati: avea antrenamentul interactiunii cu mahalaua, practicd pe care conser-
vatorii 0 vor blama cu vehementd §i dispret multd vreme. Perfectionarea
practicilor de seducere si influentare a multimilor a insemnat constituirea unui
adevirat cod de comportament ritualic, distinct §i de multe ori eficient in comu-
nicarea mesajelor politice. Cateva dintre observatiile adversarilor sunt sugestive.
»Rogii au apucdturile sectelor religioase. Ei au ritul, disciplina, ceremonialul
religiunei lor. Ei au cultul mortilor, pelerinagiile la mormintele strabunilor,
adoratiunile sfintilor, cdci pe tofi oamenii lor, dupa doi-trei ani de uitare, ii
canonizeazd, ii fac sfinfi. (...) Cu aceste ceremonii, cu aceste parastase politice
este insdrcinat seful partidului care este mai mult un mare Pontif decdt un om
politic modern. El este insdrcinat sa randuiascd toate ceremoniile cultului lor,
sd serbeze misterele religiunii lor, sd inifieze pe neofiti. La glasul lui se adund
credinciogii la zile de jale sau de fericire ale sectei rogii... Excelenta
observatie pune in lumini asadar dimensiunea ritualicd a comunicarii de care
faceau uz fostii lideri pagoptisti. Dupa cum am mai aritat §i cu alte ocazii®, ei

4 Ibidem, p. 298.

3 Albii si rogii. Discurs rostit de d-nul Nicolae Filipescu, Primarul Capitalei, in intrunirea
de la 28 august 1894 in Sala Dacia", Bucuresti, Tip. G.A. Lazireanu, 1894, p. 11-12. Nicolae
Filipescu observa ca rosilor ,./le mai ramdne doar trecutul”. ,,Dacda dogma lor nu se impacd cu
necesitatea unui program, ea din contrd se intdreste prin glorificarea trecutului transformat prin
legende care par a fi un titlu mai mult pentru intemeierea dreptului lor divin. De aceea, vedem pe
rogii in discutiunile noastre de astazi, invocdnd pe Costache Rosetti, amestecand in certurile
noastre actuale persoana neasteptatd a lui Tudor Viadimirescu §i privind evenimentele din '94
prin prisma revolufiunei de la '48. De aceea, zicem cd ei sunt reacfionari. Ei nu sunt oameni de
progres, care sd priveasca migcdrile actuale politice i sociale cu acel spirit de cercetare care
este caracteristicd secolului nostru (...) Astfel cdnd le ceri Rogilor o solufiune privitoare la
nevoile timpului nostru, ei ne raspund: «Agsa a zis Rosetti, aga a grdit Bratianu» sau ne reitereazd
din Evangheliele lui Costache Rosetti sau crezul de la 48".

® Mihai Chiper, Aniversari disputate ale revolutiei pasoptiste (1859-1866), in , Xenopoliana*,
2003, X1, nr. 34, p. 198-207.
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speculeazd cu multd abilitate momentele si locurile revolutiei in lupta politica.
Revenirea Golestilor, a lui lon Bratianu si C.A. Rosetti in tard, in 1858, se
transforma intr-o sdrbatoare desfasuratd pe Campia Filaretului, care devenise un
loc traditional de intrunire si de manifestatii politice.

Ceea ce s-a studiat mai putin §i tangential a fost cultura funerard a
generatiei pasoptiste. Martirologia patriotica se dezvoltd in Romania moderna
sub influenta fostilor revolutionart, imitatori sarguinciosi at modelelor franceze,
el promovand o adevérata cultura cu interesante consecinte politice. Pasoptistii
invatd Romania si inmormanteze, ei reusind si instituie paradigma modernd a
cultului eroilor nationali. Mormintele sau trupurile neinsufletite incurajeazi
practici devotionale, etalate in numele unor valori sau idealuri’. Cand spunem
»culturd funerara“ nu ne referim la ceremonialul propriu-zis al inmorméntirilor
si la legdtura acestuia cu datinile religiose, ci la dimensiunea ritualica, politica si
simbolica conferitd de colegii de generatie sau de citre grupurile care impar-
tiseau acelasi set de convingeri, avind ca rezultat transformarea mortii intr-un
eveniment public, in scopul transmiterii de informatii §i de convingeri.

Putem aprecia cé@ toposul romantic este prezent in cele mai multe discur-
suri, actiuni §i aparitii publice ale pasoptistilor. La 1860, redactorii ,,Roma-
nului“, unde spiritus rector era C.A. Rosetti, se infiorau la gindul mortilor
revolutiei de 1a 1848°. C.A. Rosetti se ,,descoperea* simbolic, la auzul vestii ca
guvernul luase hotirirea sd aducd in patrie ramdsitele lui Balcescu i LE.
Voinescu. Pentru a intregi ,,acest fapt patriotic*, el cerea si se intoarcd in tari si
tarana ,sirmanului Negulici*®. Povestea arhicunoscuta a cautirii rimasitelor lui
Nicolae Balcescu, prin a carui disparifie timpurie se adunau motivele fabricarii
unui martir modern, ajungea o misiune de stat obsesivd, indeosebi sub
guvernele care aveau in componenta fosti membri ai revolutiei pasoptiste. La 12
octombrie 1859, in intelegere cu Vasile Alecsandri, ministru de externe, Cuza
initia decretul nr. 450, referitor la aducerea in tard a rdmisitelor lui Balcescu si
LE. Voinescu, fostul ministru de externe in timpul revolutiei §i membru al loco-
tenentei domnesti. Argumentatia este sugestiva pentru intelegerea actului:
~Oamenii ce se jertfesc pentru o idee mareafa §i folositoare omenirii; acei care-gi
dau viata pentru binele si gloria patriei lor, merit recunostinta si respect. [...]
Va invitdm domnilor ministri a lua mdsurile cuvenite, pentru indeplinirea
acestei sfinte datorii, cdatre memoria acelor doi vrednici romadni, precum gi
pentru adunarea si publicarea manuscriptelor lui N. Balcescu*'°. Consiliul de
ministri discuta cazul in sedinta din 19 ianuarie 1860, prilej cu care se aducea
pentru prima oari in discutie extinderea misurilor ,,/a tofi romdnii care au murit
departe de tara lor pentru motive politice*. Ministrul Culturii trebuia s3 trimitd

7 Radu G. Paun, Relicve §i putere, in ,,Studii §i matenale de istorie modemna®, vol. XIII,
1999, p. 114.

8 Tdrdna lui Negulici, in ,,Romdnul*, 23 ianuarie 1860, p. 66-67.

® Ibidem.

1% Arhivele Nationale Istorice Centrale (ANIC), fond Ministerul Cultelor i Instructiunii
Publice, dosar 315/1859, f. 4.
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instructiuni la Paris, pentru ca agentul guvernamental de acolo sa se ocupe cu
dezgroparea si transportul in tard a ramadsitelor lui I. Voinescu. Totodata, l-a
insdrcinat pe acesta sd se inteleagd cu reprezentantul .guvernului napolitan din
Paris pentru gasirea celui mai usor mijloc de a se transporta cenusa lui Bélcescu
de la Roma''. Isi puneau semnatura pe aceste dispozitii lon Ghica si Vasile
Alecsandri. Propunerea va fi repartizatd ministrului Cultelor si Instructiunii
publice, A.G. Golescu, care, in martie 1860, 1i rdspundea domnitorului, solici-
tandu-i aprobarea bugetului pentru indeplinirea operatiunii, adaugénd insa pe
listd noi nume. ,,Cea dintdi ingrijire a fost de a cerceta dacd cu aceastd ocazie
nu s-ar putea aduce totodatd cu putind cheltuiald ramdgsitele mortale a mai
multor bdrbati, ce au suferit si ei amarul exilului, murind in straindtate pentru
una §i aceeasi cauzd, precum sunt: loan Negulici”, mort la Constantinopol, la
anul 1851 §i inmormdntat la Pera; Grigore Iscovescu”, idem la 1853; parintele
Atanasie Lusin'®, idem la 1853, Romalo® din Moldova, idem la 1849 si Grigore
Ipdtescu'®, mort si ingropat la Brussa“'’. Actiunea va trena inca doi ani din
cauza schimbirilor politice dar si din lipsa fondurilor. Abia la sférgitul lunii mai
1863, Guvernul lua in discutie acordarea unei sume de 25.000 de lei pentru
,,lucran relative la istoria nationali“'®. Interesanti ni se pare argumentatia
alocirii acestet sume: ,,Considerdm cd rdposatul N. Bdlcescu, mort in exil §i
mormdntat la Palermo, prin profunditatea istorica a scrierilor ldsate asupra
epocilor celoru mai interesante a istoriei nationale prin meritul literar a tuturor
scrierilor sale i prin ideile mdrete de gloria patriei §i binele omenirii pentru
care jsi-a jertfit viata, are un drept incontestabil la recunogtinta ce fara
datoreazad bdrbatilor care s-au silit a onora prin scrierile si vietile lor §i la
remunerarea §i incurajarea care rezultd din principiul pe care fondul mentionat
se regdsegte stabilit in bugetul actual [ ...]. Consideram ca in urma mortii numi-
tului nu i se poate face altd remunerare decdt a se aduce {drdna sa in pamadntul
nagsterii sale si de a-i publica scrierile in folosul istoriei si literaturii
nationale*". in acest scop, Guvernul dispunea nu numai aducerea in tara a
ramagitelor, ci i constructia unui mausoleu in care acestea urmau sa fie pastrare

"! Ibidem, dosar 215/1859, f. 7.

12 1.D. Negulici, administrator al Judefului Prahova, exilat care pleaca intii la Brasov.

1 O ruda a artistului Barbu Iscovescu.

' Nu figureaza in listele exilagilor si nici in tabla numelor din volumele de documente ale
anului 1848.

'3 Gr. Romalo, fiul ,,dum. Post lordache Romalos®, liberal moldovean, exilat peste Dunire
la 14 iulie 1848. I se ingiduie intoarcerea in {ard in septembrie, cu conditia sa triiasca surghiunit
la mosia sa, Pochidia, jud. Tecuci.

' Membru in consiliul municipal al orasului Bucuresti si funcionar superior in Ministerul
de Finante. Exilat, pleacd mai intai la Brasov.

17" ANIC, fond Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice, dosar 215/1859. ,.Despre
aducerea in Jara romdneascd a oaselor lui Nicolae Bdlcescu din Palermo si I. Voinescu din
Paris cu cheltuiala statului, f. 6.

'® Ibidem, dosar 229/1863, f. 9.

1% Ibidem, f. 9. De publicarea scrierilor urmau si se ocupe A.T. Laurian si A. Papiu Larian
(f. 16).

62 Xenopoliana, X1V, 2006, 14

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



ROLUL FUNERALIILOR IN CONSTRUCTIA PANTEONULUI PASOPTIST

,,ca un monument de recunogstintd din partea patriei . Pentru realizarea monu-
mentului se va insista ca arhitectul -D. Dimitrie Berendei sa pregiteasca un
proiect’’. Abia in iulie 1863, dupa ce toate_formalititile diplomatice romano-
italiene erau indeplinite, Guvernul reusea sa-l trimitd pe profesorul Nicolae
Ionescu la Palermo. Or, se cunoaste scrisoarea lui Ionescu din 23 octombrie
1863, prin care era enuntata imposibilitatea recuperirii osemintelor’'. Probabila
locatie a ramasitelor acestui sfant secular al revolutiel pasoptiste devenea tinta
de pelerina) academic in perioada interbelicd, repetate misiuni cu caracter
stiintific incercdnd sd lamureasca misterul locatiei si sd-1 reconstituie ultimele
clipe ale vietii.

intreaga perioada a domniei lui Cuza a fost caracterizatd printr-o atentie
deosebitd acordatd disparitiei tovarasilor de generatie, prilejuri la care fostii
pasoptisti ardtau o anume solidaritate. Astfel, desi cizut intr-o evidentd uitare, la
moartea lui loan Campineanu, in iunie 1863, Consiliul de Ministri se intrunea
intr-o sedintd extraordinard pentru aprobarea unui credit special de 12.000 de
lei, destinat inmormantirii fostului camarad. ,,[...] in consideratia eminentelor
merite ale raposatului §i serviciilor insemnate savdrgite statului de cdtre acest
domn barbat in cursul vietii sale, servicii recunoscute §i de adunarea electiva,
care anul trecut i-au votat o pensiune de 2.000 de lei pe lund cu titlul de
recompensd nationald*. La ceremonia funebra, organizati la 8 iunie, au venit
corporatiile cu steaguri, garzi militare, o multime imens3, intreaga Capitala®.
Guvernul si mai toate autoritafile civile §i militare au participat la aceastd
inmormantare. Cordoanele cosciugului erau purtate de N. Golescu, A. Panu,
L.A. Filipescu si C. Falcoianu®. Escorta militara era formati din doui esca-
droane de lincieri, doud companii de vanitori si un batalion din regimentul al
saselea, conduse de un colonel, Lupasco, care impreunéd cu ministrul de rizboi
tineau si dea un ultim salut unuia din primii militari ai armatei romane
moderne™. De la locuinta de linga Cismigiu a decedatului, cortegiul funerar a
strabatut o parte din strizile centrale ale Bucurestiului, pand la biserica §i
cimitirul Sarindar. Rostind oratii funebre, panegirigtii C.A. Rosetti, M. Pascali
si A. Panu au preamdrit personalitatea lui Campineanu. Moartea acestuia se
transforma astfel intr-un prilej de rememorare a revolutiei”. in presa, apar
semnele recunogstintei colective. ,Fard Cdmpineanu n-am fi avut 1848, fard
ddnsul am fi fost astdzi o provincie ruseascd si un pasaldc turcesc. Viata
politica a Campineanului este cunoscutd de natiunea intreagd, el a desteptat
simfamintele de libertate, de nafionalitate in spiritele contemporanilor sai?®.

2 Ibidem, f. 15.

2! Ibidem, f. 42.

2 _Roménul®, 11/23 iunie 1863, p. 510.

3 Ibidem.

24 Monitorul*, 10 iunie 1863, p. 2.

% ANIC, fond Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice, dosar 787/1863, f. 1.

26 Enric Winterhalder, O lacrima la mormdntul Cémpineanului, in ,Romanul“, 14-26 iunie
1863, p. 518. ,,El era uitat de natiunea care sacrificase totul..., el barbatul venerabil, garbovit
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Campineanu este socotit, in traditia revolutionard romaneascd, un fel de epigon
al lui Tudor: ,,cel dintdi dupa Tudor ce ridicd in Romdnia stindardul libertatii §i
al nationalitdtii** ori ,.cel care a ridicat drapelul deasupra palatului guvernului
in 18487 in articolul , Necrolog Campineanu*, , Buciumul® il considera ,cel
mai mare romdn al epocii noastre de la 1830 pdna la 1848 fata de care toti
contemporanii, in special .junimea romana“ §i .fostele clase inferioare sunt
datoare sd depuna cel de pe urma respect si stima*™*. Desi unora li s-a parut
tardiva aceasta recuperare a fostului pasoptist, ea pare sa nu fi fost lipsita de
unele discutii de culise. Semnificativa este relatarea =ziarului oficial
,Monitorul“, care tinea sa combata ,,asertiunile calomnioase* ale ,,Romanului*,
din 11 iunie 1863, ce insinuau ca guvernul ar fi intenfionat o inmormantare fara
pompa si onoruri publice a fostului tovards de generatie. ,,Monitorul* preciza ca
Guvernul a acordat sumele de bani necesare inhumarii, lsdnd familiei rapo-
satului organizarea ceremonialului. Numai ca prezenta autoritatilor si armatei
atesta contrariul. Realitatea era ca, desi Guvernul se angajase sd sprijine
financiar inmormantarea, acest lucru se facuse pe credit, astfel incat, chiar dupa
cédtiva ani, firmele implicate incercau si-si recupereze banii de la autorititi.

Episodul disparitiei lui Campineanu va fi primul dintr-o serie in care
aparea prilejul unei dezbateri despre locurile rezervate in panteonul roménesc.
Comportamentul pasoptistilor abunda in atitudini si comportamente similare. in
general, ritualurile politice determind puterea pe doud cai: in primul rand, ele se
folosesc de simbolun pentru a descrie un grup de oameni ca o comunitate
coerentd §i ordonatd, bazata pe valori §i scopuri impartasite; in al doilea rand,
prin actiuni simbolice, ele incearca ca demonstreze legitimitatea acestor valori
$i scopuri.

Existd un repertoriu foarte divers de gesturi utilizate in ritualul funerar. De
reguld, iese in evidentd, o serie de acte destinate publicului: un cerc de apropiati
care sustin discursuri in memoria celui dispirut, toasturi, pelerinaje la
morminte, descoperiri simbolice, comemoriri ocazionale, depuneri de coroane,
mesaje §i telegrame de condoleante. Luate in parte, actele de acest gen compun
epilogul unei biografii care se transforma in prefata unei posteritifi. Cum se
scrie §i de catre cine se scrie ,,prefata® nu este un fapt ldsat la voia intdmplarii.
Panteonul are reguli stricte de organizare si de selectie. Dimitrie A. Sturdza

publica ,La morminte de eroi“? (1896), discursuri rostite cu prilejul funeraliilor

mai mult de suferintd decdt de vdrsta...El era mort §i a inviat prin moartea sa in memoria nafiunii
romdne... Dacd este trist a muri in floarea junelii, este si mai trist a supravietui gloriei tale; el a
avut aceastd durere bdnd cupa amdrdciunii pnd la fund (...) Un om cu mai putind tarie sufleteascd
ca Ion Campineanu ar fi ajuns mizantrop, el a ramas filantrop, cdci iubirea lui pentru patrie, pentru
natiune era atdt de mare, atdt de sublima incdt n-o putea smulge din pieptul sdu. Vizdnd cd ideile
sale prinseserd rdddcini in sdnul nafiunii, nu-i pdsa de indiferenta ce se ardta personei sale;
arhitectul primea a fi uitat §i deldsat, stiind ca edificiul sau este construit pentru eternitate*.

77 _Roménul“, 9 junie 1863, p. 506.

2 Buciumul®, an I, nr. 45, 8 iunie 1863, p-177.

¥ Dimitrie A. Sturdza, La morminte de eroi, Bucuresti, Institutul de arte grafice Carol

Gobl, 1896.
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difentelor personalitati, printre care §i a pagoptistilor loan Bratianu, C.A
Rosetti, Mihai Kogalniceanu si Dumitru Bratianu, considerati actorii principali
ai migcarii. La taate retinem genul hagiografic, dar mai ales faptul ca pretextul
mortii este transformat intr-un bilant al epocii din perspectiva rezultatelor lui
"48. In cele ce urmeazi, vom insista pe trei funeralii: ale lui lon Heliade
Riadulescu, C.A. Rosetti si lon Bratianu. Din cite am observat, ele par cele mai
reprezentative pentru generatia pasoptista prin amploarea publicad acordatd, prin
discutiile generate i ecourile produse.

1. Heliade pe ultimul drum

In ciuda antipatiei profunde atrase din partea fostilor sii camarazi si a
caracterului capricios, Heliade raimdne o personalitate populard sau, oricum,
suficient de controversata si de prezentd in memoria publicd incit §i moartea lui
sa nu faci exceptie de la reguld. Dupd 1859, revenit in fard, Heliade intimpina
un blocaj neagsteptat. Fostii revolutionari, marcati de diferentele de vederi
aparute in timpul exilului, cat si de suspiciunea proverbiald a lui Heliade, erau
decisi sa nu-i permitd accesul pe scena politica. Se poate vorbi de o asemenea
conduitd in special dacid urmirim citeva dintre actiunile intreprinse de C.A.
Rosetti si lon Ghica. Primul semnal a fost transmis in luna mai 1859 de C.A.
Rosetti, care, intr-un binecunoscut articol, devastator pentru reputatia lui
Heliade, il acuzi ci a sustinut ,pe rdnd toate partidele si toate regimurile,
aparand astdzi ,stindardul ce I-a fost combdtut in 1848“. Hotarat sa-l ,.inmor-
mdnteze de viu ca sa-1 poatd uita lumea*, Rosetti 11 imputa ,tradarea* comisi
fatd de patrie pe care a comis-o prin intrarea sa in slujba turcilor, in 1854, si
revenirea la Bucuresti in calitate de secretar al lui Omer Pasa®. Asertiunile lui
Rosetti, desi amendabile, speculeazd o greseald politici a lui Heliade, rimas
ultimul in serviciul turcilor, dupa ce ceilalti revolutionari fusesera indepartati®'.
Fireste, Heliade replica pe diferite céi.

Atacurile la Heliade declanseazi o reactfie notabild a partizanilor acestuia.
in apararea onoarei ,.ilustrului nostru barbat* se ridica atat redactorul sef al
ziarului ,,Nationalul“, Vasile Boerescu, scandalizat de limbajul ,,cum nu a mai
vdzut jurnalistica europeand**?, dar si diferifi simpatizanti din provincie, cum
au fost preotul Cosma Mosescu din Briila®® si profesorul G. Popovici din
Buzau. Instanta chemati si@ se pronunte va fi posteritatea. ,,Posteritatea este
Jjudecdtoarea cea mai competenta. Ea va sti a da ce este al sdu, atdat d-lui

30 El a reintrat in patria sa cu armia stréind, cu tabdra lui Omer-pasa, cu fes turcesc pe
cap, cu uniformd turceascd de cavaz, cu leafa §i tainuri de cavaz turcesc, a célicat cu potcoavele
sale cele turcegti pe sénul maicii sale cel insdngerat de sabie turceascd in doud rdnduri in decurs
de zece ani §i a trecut cu armia cotropitoare peste mormintele tinerilor pompieri §i a atdtor
Jertfe*. Vezi C. A. Rosetti, Alegerile, in ,Romanul*, IlI, (1859), nr. 52, 2-14 mai, p. 216.

3 Ibidem.

32 Nationalul*, IT (1859), nr. 44, 8 mai, p. 176.

33 Nationalul®, I (1859), nr. 48, 28 mai, p. 190.
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Eliade, cdt si d-lui Rosetti*. Materialele semnificative tiparite cu prilejul
acestei confruntan publice se pot regasi (aldturi de un fragment lamuritor din
Suplimentul lui N. Russo, de scrisori ale lui Al. Depérdteany, N. Rucéreanu, apro-
piati ai lui Heliade), adunate intr-o brosura menita sa spele ofensa in fata opiniei
publice, ,Acte proprii a contribui la mdrirea conduitei politice a d. 1. Eliad
Rddulescu, Parintele Natiunei Romdne***.

Justificarile aveau un obiectiv precis, ele exercitdnd o presiune publica
menitd sd inlature obstacolele puse de fostii tovarasi in calea revenirii in viata
politica. Aceasta se va vedea o data cu interzicerea noului proiect editorial al
»Curerului roménesc”, reluat de Heliade impreuna cu cdtiva apropiati, in
noiembrie 1859. La al treilea numar al sdu, la 13 decembrie 1859, ziarul este
supnmat de Ion Ghica, atunci prim-ministru, invocandu-se pericolul pe care
aceasta publicatie il reprezenta pentru viata publica®®. ,,Nationalul* este cel care
i va lua apararea lui Heliade’”. Dupa o pauzi de citeva luni, Heliade apare in
paginile ,,Seculului“, unde redactor era amicul sdu, Gr. Busuioceanu. De la
aceastd tribund, ajutat de prieteni, va lansa atacuri la adresa fostilor lui
camarazi, Rosetti si Ghica. In paginile ,,Seculului*, P. Gradisteanu era primul
care observa® tendinta de a segmenta activitatea lui Heliade in doua jumatiti,
~pand in '48, toatd lumea se invoiegte a recunoagste meritele, talentele, superio-
ritatea d-lui Heliade*”. n paginile aceluiasi ziar, G. Budescu perora in fiecare
numar impotriva calomniatorilor lui lIoan Heliade*’, vizindu-1 in primul rind pe
publicistul Radu lonescu din ,,Ddmbovita®, cel care enuntase inconsecventele
lui Heliade, omul de la 48 si cel din 1869: ,,Odatd d. Heliade era omul cel mai
cunoscut, cel mai adorat; (...) in timp ce in 1860, Heliade a fost un om cdzut cu
desavdrgire, care s-a fdcut retrograd, conservator al trecutului §i al oamenilor
din trecut"'. 1zgonirea simbolica din panteonul pasoptist a fostului locotenent
domnesc era consacrati de Eminescu: ,,Aproape ftot ce a fdcut loan Eliad,
modestul invdydtor de Sf. Sava, a fost caricat de Heliade Radulescu. Oricine va
scrie o istorie a culturii pe malurile Dundrei va trebui sa vada intr-acest singur
individ doi oameni cu totul deosebifi**.

Intr-un asemenea context, disparitia lui Heliade, survenita la 27 aprilie
1872, resuscita adversitifile. De aceea, primele elogii funerare comiteau unele

3 Nationalul®, IT (1859), nr. 47, 24 mai, p. 186.

3 Acte proprii a contribui la mdrirea conduitei politice a d-1 Eliad Radulescu, Pdrintele
Natiunei Romdne. Redactate si editate cu spesele mai multor juni romdni, Bucuresti, Tipografia
Jurnalului National, 1859.

3 Grigore Tugui, Jon Heliade Radulescu, indrumdtorul cultural §i scriitorul, Bucuresti, Ed.
Minerva, 1894, p. 54.

37 Mircea Anghelescu, Jon Heliade Radulescu. O biografie a omului §i a operei, Bucuresti,
Ed. Minerva, 1986, p. 291, 337.

% Ibidem.

3p. Gradisteanu, Raspuns Ddambovitei, in ,,Seculul, I1 (1860), nr. 27, 12 iulie, p. 105-106.

40 Seculul*, nr. 32, 29 iulie 1860, p. 1.

4! Radu lonescu, D. Heliade, in ,,Dambovita*, II (1860), nr. 72, 6 iulie, p. 281-282.

“? Mihai Eminescu, Monumente, in ,Curierul de lasi®, nr. 27, 11 martie 1877.
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omisiuni notabile. , Trompeta Carpatilor* facea loc pe prima pagina unui portret
imens al rdposatului, iar Cezar Bolliac ii schita un ultim portret jumalistic, din
care lipsea 1ns3 episodul pasoptist. Pentru orice este amintit, numai pentru rolul .
sau din timpul revolutiei pasoptiste. ,,4 face elogie lui Heliade ar fi o pierdere
de timp. Scoalele Romdniei, teatrul roman, literatura romand, limba romdna.
Patria romdna ar pomeni in vecii vecilor: Heliade! Heliade ! Heliade! Heliade
in toate, Heliade pretutindeni, Heliade a umplut toate, §i a fost in toate o jumd-
tate de secol inre*". Familia prefera o variantd publica a funeraliilor. Copiii
Eufrosina, Virgilia si loan anuntau public locul i data exacta a ceremoniei la 30
aprilie, in Biserica Mavrogheni, invitdnd lumea sa se aldture cortegiului funerar,
care pleca de la domiciliul familiei din str. Polona nr. 20. Caracterul deschis si
public al ceremoniei era sustinut puternic de Bolliac, care pleda pentru un
accent national al funeraliilor: ,,Cdnd ducem pe Heliade la groapad, se cuvine ca
toate scolile sa fie inchise §i tot ceea ce fine de scoli, profesori, studenti,
scolari, cu tofi aceia care au trecut prin scoli, sa fie in convoiul sau. Bisericele
numai sd fie deschise, si clopotele Capitalei s batd pasul musicei*. Muni-
cipalitatea pdrea deschisd unei ceremonii populare, sponsorizate din fonduri
publice. Prefectul Politiei, Basile Hiotu, avea de gand sa-si ia rolul de maestru al
ceremoniilor, insd Ministerul Instructiunii Publice abia aloca suma de 2.500 de
lei, atit cit si poatd ajunge la ingroparea unui om de rind®”. Desi Guvernul
contribuia modest la pompa funebra, cortegiul era impresionant, dupd apre-
cierile presei aproximativ 10.000 participanti alegind si-1 petreacd pe ultimul
drum®, “toatd inteligenta romdnd aflatd in capitald si venitd si de pe afard (...),
toti fiii acelor boieri pe care Heliade i-a atras in asociafiune spre reformarea
statului romdn*“. In cele din urma, momentul era interpretat ca un ultim omagiu
adus ,,pasoptistului* Heliade, lipsit pe nedrept de onorurile cuvenite din partea
Guvernului®’. w-.. Nu s-a dat nici o onoare numelui cel mai pronuntat din 1848;
nu s-a vdzut in cortegiul locotenentului de Domn nici mdcar o trdsurd a
domniei, nici o armd din armata romdnd, nici chiar garda nationald, nici chiar
acei pompieri a caror reputafiune este strans legatd cu numele Heliade**.
Acuzat de boicot, comandantul Giarzii nationale, colonelul Zigénescu, fostul
pompier de la 1848, s-a vizut nevoit sa ex;)lice public, timp céiteva zile,
motivele absentei sale din cortegiul lui Heliade®.

4 Trompeta Carpatilor*, 30 aprilie (12 mai), 1872, p. 1.

“ Ibidem.

5 Ibidem.

6 »Trompeta Carpatilor”, 7 (19) mai 1872, p. 1.

~Acela care a pregdtit si a condus pe 1848, autorul programei din 1848, primul membru

la Guvernului provizoriu aclamat de o fard intreaga, membrul locotenentei domnegti recunoscute
de toate puterile Europei prin consuli 5i agenfi diplomatici din Bucuregti (...). Nu s-a dat nici o
onoare din partea Guvernului autorului programei care a servit ca baza Constitutiunei de care
ne bucurdam gi sub care traim*. Ibidem.

“® Ibidem.

® Va asigur ca credingele politice ale colonelului Zaganescu, seful Guardiei civice din
Romdnia, nu diferd in 1872 intru nimica de acelea ale cdpitanului Zagdnescu seful pompierilor
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Tratamentul ,,nedrept i ,,umilitor” de care avea parte Heliade pe ultimul
sdu drum ii aparea lui Bolliac ca o adevaratd conjuratie sau, oricum, in cel mai
fericit caz, rezultatul sabotajului discret din partea oficialilor statului. Care ar fi
semnele recunostintei publice de care ar fi trebuit sd aibd parte Heliade, in
viziunea fostului pasoptist, recunoscut ca un temut publicist? Potrivit acestuia,
ministerul Instructiunii Publice a refuzat sd@ comunice despre deces tuturor
directorilor de scoli din tard si nu a dat ordin ca toate scolile, colegiile,
facultatile si pensioanele din Bucuresti sa fie prezente in cortegiu. De asemenea,
Ministerul Cultelor a mai refuzat sa ceard Mitropolitului méisurile cuvenite: o
enciclici pe tard sa se tragd toate clopotele in ziua inmormantarii §i sd trimita
dispozitie ca in toate bisericile si slujeascd un preot; ministrul a refuzat sa se
puni careta domneascd in cortegiu §i, totodatd, nu a acceptat s ceard ,,minis-
terului de rdzboi reprezentarea tuturor armelor in cortegiul locotenentului de
Domn, care a creat colonei, generali, creati de dansul sau recunoscufi de Cuza
voda §i recunoscuti §i de Dinastie**. Bolliac mergea pand acolo incat sustinea
hotirat cid, in seara dinaintea Inmormdntirii, ordinele municipalitdfii cétre
corporatii au fost anulate de catre Consiliul de Ministri, la cererea ministrului
general din 1848, Christian Tell. Redactorul sef de la ,, Trompeta Carpatilor
adauga faptul céd insusi seful girzii era oprit sa figureze in cortegiu ,,ca nu
cumva sd se ia de cdtre cineva cd ar avea vreo afinitate cu 1848°. Singura
consolare pentru heliadisti a fost muzica garzii nationale, dar §i aceea s-a
deplasat contra cost, ,,ca la orice muritor de rAnd*.

in ciuda acestui aparent boicot, se observa o organizare impresionanta.
Comitetul Ateneului, Societatea pentru invatitura Poporului Roman, Consiliul
de administratie a Clubului Uniunea beerala invita publicul la marsul funebru.
intreaga presi se drapeazi in doliu®'. Cortegiul parcurgea un traseu simbolic,
adaptat geografiei i memoriei locunlor care 1i marcasera activitatea. O oprire a
avut loc in fata Academiei, locul in care Bolliac ar fi afirmat ,.aici are sd se
ridice statuia lui Heliade", strigare preluata de public’. in fata colegiului Sf.
Sava avea loc o oprire neaprobati, iar in fata teatrului era randul lui G. Sion sa
ia cuvéntul. Semnificativ in cazul cortegiului funebru este aminuntita orga-
nizare, participantii fiind amplasati in apropierea corpului neinsufletit in functie
de relatia avutd cu acesta. Pozitionarea in cortegiul funerar, apropierea sau
depirtarea de defunct, ordinea in care erau acceptate coroanele de cétre familia
celui disparut, continutul mesajelor transmise prin intermediul presei nu erau
aleatorii. O genealogie simbolicd a urmasilor celor de la 1848 se prezenta pe

din 48; cd stima gi respectul meu pentru reformatorul (drii de la 48 a progresat cu experienta §i
timpul dobdndit pdnd astdzi, sustine acesta intr-un drept la replicd publicat in ,,Trompeta
Carpatilor®, 14 (26) mai 1872, p. 2. Colonelul precizeaza ci a urmat corlegiul ,,mai in urma*“, desi
ziarul stiruie ci, ,,pina nu va da martori mulfi i de buni credinia™ care sa-l fi vizut, participarea
lui tot improbabild rimane.

50 ~Trompeta Carpatilor*, 7 (19) mai 1872, p. 1.

51 Romanul®, 30 aprilie 1872, p. 381.

32 Trompeta Carpatilor*, 7 (19) mai 1872, p. 1.
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bulevardele centrale ale Bucurestilor. ,,Cordoanele carului erau finute cele
dintdiu; in dreapta, de vechiul genitore si crescdtor al scolilor romadne din toatd
tara romdneascd, P. Poenaru, asistat de G. Esarcu, §i de fiul amicului politic al
lui  Heliade si conlucrdtor cu ddnsul in reforme, raposatul Grigore
Canatacuzino — G. Gr. Cantacuzino —, de G. Sion §i de alti membri ai Aca-
demiei. de cealalta parte, la stanga, tinea cordonul d. Bolliac, ca reprezentant
la presei, amic, asistat de descendentul in linie dreapta a lui lendchita
Vacarescu, fiul lui lancu Vicdrescu, si de alte asemenea personaje; in urmd in
celelalte cordoane, se tineau cel din dreapta, de fiul lui Dinicu Golescu cu care
a preinceput Heliade reformele, generalul Nicolae Golescu, asistat de mai
multe personaje din 1848. De partea stangd a tinut cordonul generalul din 1848
Christian Tell, membru al locotenentei Domnesti, care degi nu figura in
program, s-a simtit dator §i in drept in momentele solemne ca membru al
locotenentei domnegti, sd tind cordonul in fata generalului Golescu*>’. Au mai
participat fratii Britieni, Dumitru si lon, cel din urma venit special in noaptea
aceea de la Pitesti, principele N. Bibescu, Mihail Kogélniceanu. Asadar,
multimea adunati de-a lungul itinerarului funerar nu era o simpla colectie de
indivizi care s-a aflat acolo din intimplare. Oamenii impartiseau motive
comune care le explica prezenta la fata locului®. Cateva zile dupi aceea, presa
reda integral cateva dintre discursurile tinute cu ocazia inmormantarii.
Evenimentul tinea si capul de afis al presei din provincie, care prelua ad-literam
relatirile ziarelor centrale sau chiar 1si trimitea corespondentii in Bucuresti. Asa
cum vom vedea §i in cazurile urmitoare, presa instituia un tip special de
comunicare publicd, un spatiu unificator in care se populariza veneratia fati de
marii oameni ai naiunit.

2. ,Dormi in pace, pirinte al patriei*

Gustul si aplecarea lui C.A. Rosetti pentru ceremonii §i festivititi era greu
de concurat in epoci, sensibilitatea lui fiind pusd in valoare de o consistenta
contributie jurnalistica, vizibil centratd pe dimensiunea simbolicd a momentelor
solemne. La inmormaéntarea lui Stefan Golescu, in august 1875, Rosetti asculta
discursurile lui Kogélniceanu, 1.C. Britianu, B.P Hasdeu, N. Ionescu, plingea la
mormént™ si i dedica pagini intregi de discursuri funebre. In 1874, Rosetti se
amesteca in dezbaterea din Franta privind neglijenta autorititilor pentru fune-
raliile lui Michelet, reproduciand articolul lui Auguste Vacquerie, ,Le Rapple,
Livingstone si Michelet” din presa franceza, prin care se cerea aducerea la Paris
a corpului ,,in numele fiilor Parisului, in numele tuturor natiunilor care au
sorbit viatd din invdtimdntul Colegiului Frangei“. C.A. Rosetti se anunta ca
wunul din elevii sai romadni recunoscatori §i devotafi* cu participare de 1.000 de

53 Ibidem.
34 Avner Ben Amos, op. cit., p. 328.
%% C.A. Rosetti, Golegtii, Nafiunea §i Guvernul, in ,,Romanul®, 13 septembrie 1875, p. 816.
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franci®® la fondurile unei asemenea ceremonii. Momentul nu a fost ratat de
Rosetti. George Sion relata un elocvent episod din 1876, cind, fiind student la
drept la Paris, beneficia de socializarea sotilor Rosetti. La aducerea rimasitelor
lui Jules Michelet in Paris, o serte de studenti romani — G. Cantacuzin, Mircea
Rosetti, C. Arion si G. Sion - tineau cont de sfaturile Mariei Rosett1 si repre-
zentau poporul roméin la ceremonie; delegatia romdneascad participa cu o
coroand de frunze de stejar, copacul preferat al istoricului, remarcata si men-
tionata de intreaga presa francezi ca un semn de originalitate’’. Mircea Rosetti
nu se putuse abtine de la improvizarea citorva fraze la iesirea din cimitirul Pere
Lachaise®. Acelasi C. A. Rosetti, dupa vremurile tulburi ale Revolutiei de la
Ploiesti, cind fusese la un pas de a fi arestat la granita, mergea la San Marco
pentru a se descopen inaintea osemintelor lui Daniel Manin, prieten al roma-
nilor si eliberator al Venetiei la 1848°°. La 21 martie 1875, ,,Roméanul* imbrica
haina cemnita pentru moartea lui Edgar Quinet.

Erau insd onorurni pe care refuza si le rezerve siesi. in concordanta cu
dorintele testamentare, comportamentul funerar al familiei Rosetti trebuia sa fie
unul privat, ferit de festivism public. Rezultatul va fi exact contrar. Interesul
enorm pentru funeraliile celui care fusese unul dintre cei mai vizibili §i vocali
oameni ai revolutiei, ai publicisticii §i politicii, a transformat un ceremonial
destinat familiei intr-o formd@ publicdi de veneratie. ,,Rominul“ publica
testamentul® si anunta sec inmormantarea lui, miercuri, 10 aprilie 1885, in
cimitirul Serban Voda, cu mentiunea c¢i nu se va trimite nici o invitatie
personala®. Rugamintile erau exprese: ,,Sd nu se facd pentru inmormdntarea
mea nici o ceremonie. Un singur preot, de mir. Carul simplu cu doi cai. Nici un
doliu, nici in Camere, nici la poarta, nici chiar pe cai. Nici o invitare, ci numai
un simplu anunt prin ziar fard invitare. Nici o parada §i nici gendarmi. Politia
sd fie sigurd cd lumea n-are trebuinta de gendarmi pentru ca buna cuviintd sd
fie respectatad®.

Rosetti se bucura de un aflux popular rar intalnit. ,.De doud zile, o mulfime
imensd a venit de-a vizut pe C.A. Rosetti. leri, imbulzeala poporului a fost la
culme. Mai multe scoli au venit in corpore: gimnaziul Cantemir, Scoala
Comerciald, Scoala de fete Elisabeta Doamna, Liceul Sf. Gheorghe*®,
consemna congtiincios ,,Romanul®. Clubul tinerimii din Capitald vota o suma
importanta pentru executarea unei coroane pe mormant. intrunindu-se, Consiliul

56 Rominul“, 20 aprilie 1874, p. 350.

5 ,,Lupla“ 23 februarie 1893, nr. 1939, an X, p. 1.

58 fnmormdntarea lui Michelet, in ,Roménul®, 13 mai 1876, p. 422.

5% Roméanul“, 19 septembrie 1870, p. 817-818.

0 Testamentul arsese in incendiul din 25 ianuarie 1884. Rosetti nu a mai redactat unul, dar
si-a scis ultimele dorinte la 29 septembrie 1884.

' Rominul*, 19 aprilie 1885, p. 317.

82 Constantin Bacalbasa, Bucuregstii de altddata (1885-1888), edifie ingrijita de Tiberiu
Avramescu, Bucuresti, Editura Albatros, 2000, p. 13.

6 Romanul*, 11 aprilie 1885, p. 321.
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comunal vota ridicarea statuii lui C.A. Rosetti pe una din pietele Capitalei®.
Membrii liberali declarau doliu pentru trei zile. In diferite judete se formau
delegatii care isi anuntau sosirea la Bucuresti pentru a participa la ceremonia
funebra®. Ziarele »Natiunea“, ,.Drepturile omului®, ,Telegraful® si ,,Vointa
nationald* apéreau in doliu. ,,Vointa nationala*, sub portretul in tus negru de pe
prima pagina, scria in necrolog despre cel care luptase .timp de jumdtate de
secol pentru regenerarea patriei sale*. Din perioada amintita, se glorifica acti-
vitatea din exil, ca un moment de sacrificiu personal demn de urmat®. ,,Dormi
in pace parinte al patriei; lacrimile noastre si ale generatiilor viitoare nu vor fi
de ajuns (...), recunogtinta {arii, la a da tardna mormantului 1du dezrobirea
cdreia ai luptat toatd viata, va incorona pururea memoria ta, a celui mai mare
cetdgean romdn*. Cele trei zile in care corpul neinsufletit stituse au prilejuit un
impresionant pelerinaj politic. Ministrii, printre care D.A. Sturdza, se perindau,
insusi regele facand o vizita de condoleante d-nei Rosetti®’. Multi tirani, printre
care delegatii ale Colegiului al Ill-lea de Arges, pe care Rosetti 1-a reprezentat
in Camerad, ii aduc un ultim omagiu, in paralel cu mii de telegrame de condo-
leante din toati {ara.

Ceremonialul cortegiului a fost atent gindit. Astfel, in curtea casei erau
rostite cinci cuvantiri: siteanul Mucenic Dinescu in numele plugarilor, Nicolae
lonescu in numele Adunini Deputatilor, Nicolae Bordeanu, directorul ziarului
,»Natiunea“ in numele presei, Dimitrie Giani in numele prietenilor lui Rosetti si
Dimitrie Tanasescu in numele comerciantilor. La dorinta expresd a lui lon
Britianu, sicriul era dus pand la carul funebru de fostii pasoptisti Dimitrie
Britianu, lon Ghica, Costache Bilcescu®, prinful Dimitrie Ghica, Grigore
Serrurie®. La moartea lui ,,Rusei*, cum i se spunea in popor, publicul ingiruit pe
strazi era evaluat la 100.000 oameni, in cortegiu fiind aproximativ 10.000"°.
Cortegiul era compus din trei care in formd de piramida, incdrcate cu cununi
aduse de diferite delegatii, societati i prieteni, in spatele carora se aliniau elevii
si profesorii a gase licee §i scoli importante din capitald, delegatii din toate
judetele formate din prefecti si deputati ori consilieri, delegatii ale comer-
ciantilor si diferitelor bresle, ale Lojei Masonice ,,Mircea Rosetti*, ale reprezen-
tantilor altor loji masonice’'. ,,Toate felinarele, pe parcurs, erau aprinse §i
cernite, foate casele au arborat pdnze negre. Era o adevdrata inmormdntare
nationald*, nota Bacalbaga.

® Constantin Bacalbasa, op. cit., p. 14.

® Ibidem.

66 »Vvointa nationald", 9 aprilie 1885, p. 1.

" Moartea §i inmormdntarea lui C.A. Rosetti. Testamentul sdu §5i omagii aduse memoriei
sale, Bucuresti, Tipografia ,,Roménul*, Carol Gobl, 1885, p. 6.

8 Ibidem, p. 54.

 Constantin Bacalbasa, op. cit., p. 14.

™ tbidem.

" Moartea i inmormdntarea..., p. 55-56.
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Parcursul cortegiului presupunea opriri simbolice in fata redactiei ,,Roma-
nului“, in dreptul Palatului regal, unde garda era scoasd afara’””, la edificiul
Bancii Nationale, impresurat cu o fasie de crep negru, la fel ca multe balcoane
imbricate in postav negru, unele avand si portretul lut Rosetti, in timp ce pe
dealul Mitropoliei si pe al Filaterului mii de oameni salutau cortegiul. La
cimitirul Belu. inainte de a fi pus in groapa, corpul era invelit intr-un numar al
,,Roménului* din 10 aprilie, tiparit pe matase alba”, avand deasupra o cununi
alcituitd din condeie de fier aurit. Evident, subiectul inmorméntarii lui Rosetti
era indelung comentat §i prezent in presa timp de citeva zile dupa eveniment,
peste timp, constituindu-se o adevarata tradifie aniversara. Mai ales la jubileul
revolutiei din 1898, asistim la rememorirni legate de cei disparuti. ,,Adevarul*
marca 13 ani de la disparitia lui C.A. Rosetti, prezentindu-i mormantul si casa
si caracterizindu-si redactorii ,,copiii sdi spirituali, insdrcinati sa reia steagul §i
sd facd un nou 18487, Astfel, ,,Adevarul* ii priznuia memoria, ,,iar faptele i le
dd ca pildd generatiunilor care vin“, in timp ce ,Dreptatea“ se indigna ca
guvernul nu luase nici o masura pentru cuvenitul pelerinaj la mormant”, in
1898, desi in anii din urmai ,,exploatase sfanta memorie a lui C.A. Rosetti.

3. Britianu — parte a Panteonului

Intr-o masurad mai evidentd decat in cazul tuturor pasoptistilor disparuti,
moartea lui I.C. Bratianu apérea strins legatd de momentul 1848. Era o
consecinti a functiilor politice detinute, a pozitiei simbolice tutelare avute
asupra liberalilor, care il propulsasera spre un apogeu al notorietdtii publice, cat
si a faptului ca actiunile sale puteau fi integrate lesne in cultul politic modern,
legat de destinul marilor oameni ai natiunii. Ultimele sdptdmani ale vietii lui
Britianu fuseserd un subiect de dezbatere si atentie publicd, presa relatind
amanuntit orice modificare a starii de sanatate. incepand cu jumatatea lunii mai,
buletinele medicale, deseori contradictorii, erau plasate cdt mai sus pe prima
pagind ziarelor. Natiunea era la curent. Se crea un tip special de comunicare.
Diagnosticul pus de medici, la fiecare ord, era dublat de reactiile cetdtenilor.
Ziarele centrale se laudau ca trimisii speciali la fata locului transmiteau din doua
in douid ore informatii privind evolutia sanatitii liderului liberal. Telegramele
sosesc de la cititori pentru a cere stiri amanuntite despre cum evolueazi situatia.
O stare de asteptare i tensiune transpireau din intreaga presa, aflatd intr-o
evidenti crestere de audientd spre sfarsitul secolului.

De aceea, primele reactii la vestea decesului prefigurau, fara ocolisuri, o
consacrare de netﬁgéduit: ~Numele lui Ion. C. Brdtianu face parte de drept din
Panteonul Romdn*'®. Jlon Brdtianu a fdcut parte din fruntasii generatiei gene-

2 Ibidem, p. 57.

 Ibidem, p- 58.

™ Constantin Mille, O aniversard, in ,,*Adevirul, 9 aprilie 1898, an XI, nr. 31-38, p. 1.
™ La morméntul lui C.A. Rosetti, in ,Dreptatea®, 9 aprilic 1898, an. III, nr. 681, p. 1.

6 Adevarul®, 5 mai 1891, p. 1.
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roase §i patriotice din care a iegit in Moldova §i in Valahia acea pleiadd de
barbati carora Romdnia datoreazd regenerarea sa. JTara vede cu durere cum
ramurile arborelui din 1848 cad una cdte una, platind fiecare tributul sdu
natural, dar se mdngdie vazand cd din rdddcina lui au crescut si infloresc
Idstarele nationalitatilor si libertatilor noastre*”’. Intr-adevar, moartea lui
Bratianu era resimtitd puternic de simpatizantii politici §i nu numai, semnele
publice ale doliului fiind expuse cu ostentatie. Praviliile din capitald ale céror
proprietari erau liberali sau simpatizanti arborau drapele tricolore in bemna,
imediat ce stirea decesului se raspandea’™. De altfel, presa trecea amanuntit in
revisti toate drapelele arborate in doliu de la casele din cartiere””. La Florica au
fost trimisi deindatd un fotograf si sculptorul Ioan Georgescu pentru a-i realiza
masca mortuara®, ceea ce face parte de fapt din voga cultului geniului, regasita
in romantismul german al Sturm und Drang-ului: chipul unui om era considerat,
prin extensie §i metonimie, imaginea sufletului si geniului. Curentul general era
si se dea ,,onorurile nationale si populare* lui Britianu in Capitald®'. A doua zi
dupd stingerea din viati, o comisie compusd din cei mai marcanti membn ai
clubului liberal-national §i din mari comercianti din Capitald pleca la Florica
pentru a insista pe 1anga Pia Bratianu ca inmormantarea sotului sa se realizeze
la Bucuresti. In cazul in care obtineau incuviintarea, corpul ar fi fost expus la
Mitropolie si apoi inhumarea s-ar fi realizat in ziua de 8 mai, ,,dupd ce corpul va
fi dus pe Cdampia Filaretului, unde a inceput viata politica a fostului barbat de
star*®®. 1deea mutarii ceremoniilor la Bucuresti era insi abandonati de citre
liderii liberali din cauza vointei neclintite a familiei de a respecta dorintele
defunctului, nu inainte de a planui, in chip fortat, si aduci totusi trupul la
Bucuresti pentru ceremonie, urmand ca inhumarea s se realizeze la Florica®’.
Motivatiile, care la vremea respectiva erau intoarse pe toate fetele, luau si o
turnurd anti-carlistd. ,,Adevarul®, cunoscut pentru politica sa anti-monarhica,
lansa suspiciunea ca insugi regele ar fi staruit pe langd D.A. Sturdza, pentru ca
acesta si induplece clubul liberal si renunte la initiativa mutani funeraliilor®.
Ca masurd de compensatie se propunea ca, in momentul in care se va face
inmormantarea la Florica, in Bucuresti sa se oficieze un Te-Deumn la Biserica
Sf. Gheorghe Nou. Rimane de cercetat cit de este reald aceastd informatie si de
ce ar fi recurs Carol la asemenea rugaminti, dacd nu cumva din temerea ci

77 Ibidem. ,Roménul* din 5 (17) mai 1891, intr-o succinta biografie, insisti pe faptul ci a
luat parte la revolutie ca membru al guvernului provizoriu §i ci a fost exilat pana in 1857, fiind
condamnat pentru complot impotriva lui Napoleon al Ill-lea. La fel procedeazi §i ,,Natiunea” din
5, 7 mai 1891.

™ Adevarul*, 5 mai 1891, p. 3.

® Romanul®, 7(19) mai 1891, p. 1.

80 ~Natiunea®, 8 mai 1891, p. 3.

81 Adevirul*, 5 mai 1891, p. 3.

82 Adevarul*, 6 mai 1891, p. 1.

% Roménul*, 7 (19) mai 1891, p. 1.

84 Adevarul“, 7 mai 1891, p. 1.
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afluenta la cortegiul lui lon C. Brétianu ar fi intrat in competitie cu manifestarile
Jubileului domniei lui Carol 1. Oricum, ,Lupta“ afla cd partidul liberal isi
propunea un doliu de 10 zile, pana la 15, astfel incét nici un fruntas al acestui
partid nu avea sa ia parte la serbarile jubileului regelui.

Funeraliile capitau proportii nationale. Zece mii de cocarde erau confec-
tionate pentru a fi impartite persoanelor prezente®. Presa didea amanunte
despre catafalc, despre sutele de coroane depuse, infitisa afluxul multimii din
toate colturile tarii, felul cum se aglomerau delegatiile din judete. Trenurile spre
Florica dinspre Bucuresti erau suplimentate cu o serie de curse speciale®. Insusi
regele venea ,,sd-gi ultimul adio de la cel mai bun prieten al sau**’. ,Romanul*
sustinea necesitatea unor funeralii de stat §i a doliului national. In ziua de 8
mai, toate stabilimentele publice si private vor trebui sa fie inchise, toti lucra-
torii, functionarii, comerciantii vor trebui sd aibd concediu, spre a putea sa-gi
dobdndeascd una din cele mai sacre devofiuni*®. Orasul Pitesti se drapa in
doliu, iar Florica devenea un centru de pelerinaj national; se aproxima ca 10.000
de cetateni, venifi din intreaga {ara, participau la ceremonie®. Multimea impre-
sionantd defila pe dinaintea defunctului expus sub un baldachin, ficut din
ramuri de stejar §i impodobit cu numeroase coroane. Regele era reprezentat la
inmormantare de principele Ferdinand, insotit de fratele sdu Wilhelm. La
mormaént, cogciugul era dus de membrii familiei §i de cet ai clubului liberal:
Vintild Bratianu, Dan Britianu, dr. Cantacuzino, Fleva, Beldiman, Pherechidi,
Nae Romanescu, lon Nitescu, Vulturescu, Bursan, Telemac, E. Costinescu,
Dimancea, Moruzzi §.2.%. Sute de coroane din partea institutiilor, asociatiilor si
persoanelor fizice acopereau mormantul. Oficiul divin era infaptuit de iPS.
Mitropolitul Primat cu arhierei si preoti adusi din Capitala. Ca unui fost
demnitar, onorurile militare erau tinute de trupele militare din Campulung si
Pitesti, regimentul 4 din Pitesti, regimentele din Cilarasi si cel de artilerie,
Regimentul 30 dorobanti din Campulung’'.

in discursurile sustinute, momentul 1848 ocupa un loc central. ,,Grea a
Jost lupta stegarilor din 1848, dar ei au invins, incet cu incetul au devenit o
natiune de oameni liberi, i prin libertatea dobdnditd ne-am dezvoltat, in scurt
timp, miraculos in toate directiunile, am devenit un popor respectabil i
respectat, am recdpdtal acea positiune pierdutd de secoli, de a fi sentinela
neadormitd a Europei Occidentale in Orient. In aceastd luptd, tofi barbatii
acestei mari generafiuni a renagsterii neamului nostru au lucrat intr-un mod

care va atrage in veci asupra lor admiratiunea posteritd[ii“gz. Momentul inmor-

8 Adevarul“, 8 mai 1891, p. 1.

8 Rominul®, 7 (19) mai 1891, p. 1.

87 Adevarul*, 9 mai 1891, p. 1.

8 Romanul*, 7 (19) mai 1891, p. 1.

8 Romanul®, 10 (22) mai 1891, p. 1.

% Ibidem.

! Adevarul*, 9 mai 1891, p. I.

%2 Discursul d-lui Sturd=a, in ~Natiunea*, 10 mai 1891, p. 1.
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mantarii era inteles ca inceputul unei posteritdti bine meritate. Anii care veneau
aduceau cu ei comemorarile®, iar parastasul politic se perfectiona continuu.

.Concluzii

in mod evident, funeraliile politice din a doua jumitate a secolului XIX
erau mai mult decit o operatiune administrativa uzuala. In cazurile analizate,
Heliade, Bratianu si Rosetti, desfasurarea ceremoniilor punea in evidentd mos-
tenirea pasoptistd §i apartenentele la grupurile sociale generatoare de merit,
prestigiu public si onoare. Ele jucau un rol major educativ, in sensul extins, al
exemplaritatii in fata opiniei publice §i al schimbului de valori*’. Totodata,
aveau o functie ambivalentd in cadrul memoriei nationale: priveau in urma,
reflectdnd stima curentd de care se bucurau marii oameni, pe baza realizarlor
lor; in acelasi timp, ele faceau un pas mai departe, fiind o incercare de a
influenta posteritatea. in ansamblu, deveneau un episod semnificativ al nego-
cierii memoriei colective. Momentul de trecere al marilor oameni in posteritate
beneficia de ritualuri mediatice si simbolice negociate intre actorii vietii politice
si culturale. In acest puzzle, un rol tot mai evident il juca presa, care functiona
ca un adevirat spatiu national al comunicarii.

% Demetru M. Marinescu, Discurs pregdtit pentru a seaptea aniversare a mortei lui 1.C.
Brdtianu, fa., f. ed.

% Paul C. Rosenblatt, R. Patricia Walsh, Douglas A. Jackson, Grief an Mourning on Cross
— Cultural Perspective, USA, HRAF Press, 1976, p. 87.
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RITURI FUNERARE $I RETORICI PATRIMONIALE:
INMORMANTAREA LUI AL. 1. CUZA

Andi Mihalache

1. Ne-am adunat aici...

A fi prezent la o inmormantare presupune si te situezi in grupul celor care
se declard marcati de pierderea cuiva. Participdnd, inseamnd si accepti faptul
mortii, contribuind la intruchiparea lui §i la cautarea unor remedii simbolice:
aceleasi gesturi, aceleasi emotii par ci ne apira de hazard, ca evidentiazd un
sens anume al existenfei noastre. De aceea, funeraliile sunt ocazii in care
oamenii cautd s 1§i exprime apartenenta la o comunitate, impértagirea unor
valori sau unui trecut comun, familial si social. Prin aceste rituri, grupul se
regiseste si se reconfirmi ca atare, moartea unuia dintre noi indemnindu-1 si
strangd randurile §i sa incerce o noud comuniune, prin intermediul unor gesturi
prestabilite': a lua parte la cortegiu si a te conforma comportamentelor presta-
bilite este acelasi lucru cu a figura o noua coeziune®.

Ritul funerar implicd asadar vointa noastri de a pune in scena ultimele
contacte ale viilor cu mortii §i noile relatii pe care decesul unui semen le suscitd
printre cei rimasi in viaa’. Ritualurile mortii nu au decit un singur destinatar,
viii, functia vitald a ceremoniilor fiind aceea de a-i deculpabiliza, reconforta si
revitaliza®. Prin urmare, imaginarul funerar apeleaza frecvent la anumite gesturi
si simboluri pentru a ,,imblanzi* ruptura cu mortul, a-1 pune la locul lui si a-1
pregati de pe acum o eventuala posteritate. Acestea fiind mizele, corpul lipsit de
viati devine un obiect socio-cultural §i suportul unui cult spontan, care-i
readuna pe supravietuitori’.

Ritualul fiind o form3d de comunicare simbolicd, inmormantirile sunt
ocazii de a recapitula cunostintele, de a rememora prieteniile, de a verifica loia-
litatile®. Ele pun in sceni rolul pe care defunctul l-a jucat in colectivitate, din
aureolarea lui deducindu-se, totodati, identitatea si coeziunea celor care se

! Julien Potel, Les funérailles une féte? Que célébrent aujourd’hui les vivanis?, Paris, Les
Editions du Cerf, 1973, p. 21.

2 Ibidem, p. 27-28.

¥ Louis Vincent Thomas, Rites des mortes, Fayard, 1985, p. 16.

4 Ibidem, p. 121.

5 Ibidem, p. 120.

¢ Julien Potel, op. cit., p. 22-26.
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recunosc in el’. Doliul se nastea din culpa de a-1 fi lasat prada mortii, iar tris-
tetea aratatd rudelor indurerate concretiza functia expiatorie pe care imaginarul
nostru o atribuie ritului: aceea de a curita resentimentele si remugcarile®.

inmormantarile ne ajuta sa demonstrim nu atit importanta societatii, cat
mai ales aceea a oamenilor care o formeaza’. Din acest motiv, consideram ci
moartea provoaca o pierdere de neinlocuit, ritualul funerar avand menirea de a
sublinia ireparabilul, unicitatea individului, importanta lui pentru grupul de
apartenenta. lar implicarea comunitatii ii ajutd pe indoliati sa se defineascd in
functie de faptul pierderii, metafora corpului amputat rezumind starea de
lucruri, facind-o publicd. Mai mult, cdnd moare un sef de stat, societatea
ritualizeazi aceastd ,,imputinare®, striduindu-se si ia parte, ca intreg (mai bine
zis ca metaford corporalizata a acestui intreg), la ceremonia de despirtire'®. Cu
o singurad mentiune: protejandu-si indoliatii, societatea se apdrd de fapt pe sme"
Nu este deci vorba de a consola familia, ci de a oPera o revitalizare colectivi,
compensatorie, contrabalansand o pierdere comuna

Astizi camuflam moartea, funeraliile fiind puse in scena in asa fel incét s
semnifice exact opusul realitatii care le provoacd. Dar nu a fost asa din
totdeauna'’. inmormantarile secolului XIX erau un pretext de a consolida
relatiile dintre fostii prieteni sau comilitoni, dindu-le senzatia unei experiente
comune §i prilejul de a atribui disparitiei individuale niste sensuri generale,
colective'. Ele ii determinau, pe cei direct implicati, s3 accepte pierderea intr-o
manierd public3, ajutati de asistenta care, prin simpla el prezentd, teatraliza §i
»corporaliza® momentul, dind de mteles ca cei de fai reprezentau societatea
intreagd, afectatd de respectivul deces"”. Vom exemplifica spusele noastre,
invitdnd cititorul in Romania anului 1873: o tard confruntata nu atit cu moartea
fostului sdu domnitor, Al. 1. Cuza, cat mai ales cu dificultatea de a-i gestiona
posteritatea imediati.

2. Invitatie la remugcare

In urma unei crize severe de astm, Alexandru loan Cuza, primul domn al
Principatelor Unite, inchidea ochii la 3 mai 1873'¢, intr-un hotel din Heidelberg.

7 Louis Vincent Thomas, op cit., p 156.
8 Ibldem p. 126.
® Vanderlyn R. Pine, Social meanings of the funeral in Idem, (ed.), Acute Grief and the

Funeral, Springfield, Illinois, Charles C. Thomas, 1976, p. 115.

' Ibidem, p. 120.

" Louis Vincent Thomas, op. cit., p. 184.

2 Ibidem, p. 127.

BAvery D. Weisman, Why is a funeral?, in Vanderlyn R. Pine (ed.), Acute Grief and the
Funeral, Springfield, Illinois, Charles C. Thomas, 1976, p. XIII.

1 paul E. Irion, The funeral and the bereaved, in Ibidem, p. 36.

13 Ibidem, p. 37.

16 Mai exact, decesul a avut loc la ora unu si jumditate noaptea. Este un aminunt important,
ignorat pe moment, de dragul coincidentei cu data de 2 mai 1864 (lovitura de stat §i debutul marilor
reforme), care nu il mai magulea pe defunct, dar ii consola oarecum pe supravietuitorii s3i: daca s-ar
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Dacd nefericitul deznodamant s-ar fi produs in tard, §i nu peste hotare, dupd
sapte ani de exil, cu siguranta ca stirea nu ar fi provocat atmosfera apasatoare,
instalatd o datd _ce presa si Monitorul Oficial confirmau decesul, doui, respectiv
trei zile mai tarziu. Irevocabilul producdandu-se, opinia publicad selecta acum
toate circumstantele agravante, toate ingredientele necesare unei vinovatii
colective. Altfel spus. se contura imaginea unui conducator care facuse numai
bine §i fusese rasplatit numai cu rau: reformator altruist, neatasat de putere,
foarte popular printre oamenii simpli, printre taranii'’ improprietariti de el;
inlaturat inséd de la tron printr-o conspiratie $i mai ales prin tradarea armatei, al
cirei parinte se considera'®; surghiunit printre striini'’, pleca ad patres la numai
53 de ani, in urma unei afectiuni respiratorii, boala romanticilor cum se spune.
Moartea lui Cuza punea intr-o altd lumina felul in care roméanii se despartisera
de el, concluziile acestei recapituliri nefiindu-le tocmai favorabile. Toati lumea
stia cd domnitorul fusese atacat in timpul noptii, de oameni inarmati care il
sileau sd semneze abdicarea pe loc. Multi se gribeau si salute inifiativa, consi-
derand ca Al. 1. Cuza permanentiza o guvernare autoritard §i nu era capabil s&
gestioneze aducerea unui principe striin’®. Dar o dati cu vestea mortii sale,
acest episod era lecturat cu totul altfel: ziua de 11 februarie 1866 nu mai era
privitd prin prisma invingétorilor, ca o primi etapa a eforturilor de a impune o
dinastie viabila, ci din perspectiva invinsului, a omului de bine obligat s& plece
din tard. in postumitate, tradarea®' si exilul cipatau alte accente, transformandu-se

fi stins, intr-adevar, cu o zi inainte, deci pe 2 mai 1873, Cuza ar fi lisat posterititii imaginea unui om
care trilse pentru o dat anume, implinindu-si destinul $i murind impécat cu sine.

"in acceppe romantica, tiranii formau poporul ,,autentic*, necorupt, pistritor atemporal al
trisiturilor i calititilor neamului. Prin urmare, daci un om politic le arita injelegere on simpatie,
impmmuta ceva din insugirile lor pozitive. Astfel ne explicim si acele legende in care domnitorul
umbla ?nn tard deghizat in straie {irinesti, facind dreptate sitenilor oni de cate ori ii stitea in putinta.

Desi Alexandru Beldiman, prefectul politiei, il prevenise de eventualitatea unei lovituri
de stat in noaptea de 10 spre 11 februarie, Cuza se aratase optimist, din simplul motiv ci era pazit
de un corp de armati creat chiar de el: , dragii mei vanatori*, cum le spunea domnitorul. Compli-
citatea acestor militari la complot ii dovedea lui Cuza netemeinicia increderii sale.

® A contat mult o similitudine biografica, domnul Uniri murind la nici patru luni dupa
disparifia, tot in exil, a celui care il spnjinise cindva, Napoleon IIl. Interesant este faptul ci
imaginea de ,bineficator* a fostului imparat se impusese definitiv dupd abdicarea lui Cuza,
rivalitatea crescinda dintre francezi si prusaci facind din ,,neamtul* Carol opusul perfect al fostul
domnitor. Poezia lui Gheorghe Baronzi, Date nefaste. La moartea principelui Alexandru loan I
Cuza, trata ,in oglinda* moartea celor doi. Vezi ,,Trompeta Carpatilor®, 3(15) iunie 1873, p. 3.
Aceeasi corelatie o incerca si presa: ,,...Umbra lui Cuza Voda urméza umbra lui Napoleon III...*“.
Vezi ,,Reforma*, duminica 6(18) mai 1873, p. 1.

® Autorii complotului de 1a 11 februarie se temeau ca retragerea din proprie inifiativa ar fi
mirit popularitatea lui Cuza, men{inandu-1 ca etern contracandidat la tron. Au mai fost luate in
calcul si riscurile care decurgeau din renuntarea benevold la tron, aceasta ficand posibild
intoarcerea la situatia din 1859. Vezi Dumitru Vitcu, /] februarie 1866: hermeneutica unei
pretinse revolutii, in ,,Anuarul Institutului de Istorie «A. D. Xenopol»*, XXIX, 1992, p. 162-163.

2! Unii i aminteau acum ca la iesirea din tara, prin Predeal, la 14 februarie 1866, Cuza
vazuse prin usa deschisa a biroului vamal o litografie infatigand uciderea lui Mihai Viteazul. Le-a
aratat-o vanitorilor de munte care il escortau, spunandu-le ci ei isi tridaserd domnul tot asa cum
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din simple detalii ale momentului 1866 intr-un fel de merite ale eroului greu
incercat. Mai pe scurt, disproportia raporturilor de forte dintre traditori §i cel
tradat inocenta victima, absolvind-o de toate pacatele atribuite pana atunci.

in cazul unor personaje notorii, presa si intreaga societate se striduiau si
empatizeze cu ultimele lor clipe, cu ultimele dorinte, gesturi, cuvinte. Roman-
tismul teatraliza moartea, reusita punerii in scena datorindu-se, evident, si muri-
bundului. Acesta devenea, pentru cateva zile, obiectul unui cult care ii
dramatiza disparitia, recompensindu-l cu spectacolul afectiunii §i fidelitatii
celorlalti. Vestea mortii lui Cuza venise insa brusc, prin telegraf, ludnd prin
surprindere §i contrazicind ideea romanticd despre moartea ,bund“ sau
frumoasa“, in patul? tau cum se spune, inconjurat de fideli. Respectiva
atmosfera le-a lipsit roménilor in mai 1873, frustrindu-le imaginarul §i accen-
tuandu-le sentimentul de culpa. Acesta era exacerbat nu de disparitia in sine, cat
mai ales de moartea printre strdini®, statura eroici a lui Cuza consolidindu-se,
in ultima vreme, din cauza refuzului siu de a se mai intoarce in tard. Cum orice
renuntare schiteazi o asceticd, optiunea fostului domn dubla semnificatia sacri-
ficiala a exilului sdu. Si pentru ca biografia erow/ui imprumuta multe motive din
povestea sfdntului, moartea transforma omul politic intr-un fel de intercesor
intre Dumnezeu si natiune.

Din cauza sanitatii precare a fiului cel mare al domnitorului, Elena Cuza
venea in Romainia abia pe 25 mai, iar corpul intra in tard §i ajungea la
Ruginoasa pe 27, fiind inhumat doud zile mai tirziu, pe 29 mai 1873. Romanii
au avut deci suficient timp ca sd i§i enumere toate aspectele pe care si le-ar
putea reprosa, punandu-le insa in seama unui mic grup de ,,suspecti*, de indivizi
banuifi cd nu impartidgesc indeajuns durerea unanimid (domnitorul Carol si
guvernarea conservatoare), intretinindu-se confuzia intre vinovitia conspira-
torilor de la 11 februarie 1866 si impietatea celor care, in 1873, nu se aritau
prea impresionati de moartea lui Cuza. Existau, intr-adevir, indicii care justi-
ficau ideea ci cei de la putere tratau decesul lui fostului sef de stat doar ca stire
de presi, ca fapt divers. Bundoar3, in ziua de 5 mai, cind informatia era
publicatd in ,,Romanul“, sensibilizand intreaga tard, bucurestenii s-au aratat
iritafi de fastul cu care Carol intimpina un oaspete neoficial, marele duce
mostenitor al ducatului de Saxa Weimar. Primirea acestuia se ficuse cu muzici,
chiar in palatul unde locuise Cuza, intr-un moment cind comportamentul sobru
era mai indicat®. S-au mai adaugat ulterior, anunful mult prea sec din Monitorul

Mihai, la vremea lui, fusese parasit de ai sdi. Vezi Matei lonescu, Contributii privind exilul lui
Alexandru Ioan Cuza, in ,,Studii®, 3/1969, p. 535-536.

22 ... Elu a muritu pe pamentu streinu, unde pote nu a avutu nici unu preotu la patulu seu
de agonie...". Vezi ,Reforma*, duminica, 27(8) mai 1873, p. 1.

23 ... eternitatea se deschise pentru elu pe pimintu streinu...* (Jbidem, p. 1).

2 Trimete}i cerurilor strigitele voastre de durere si implorati de la sufletul lui Alessandru
Cuza se roage Providenta pentru Tara §i poporul Roman care I’au iubit atit de mult* (/bidem, p. 3).

25 Gr. Chiri{a, Presa, opinia publica din Roménia la moartea lui Cuza Voda, in ,Studii*,
3/1973, p. 549-550.
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Oficial®, apoi hotarirea guvernului (din care cel putin trei membri, N.
Kretulescu, generalul 1. Em. Florescu s1 C. Tell fusesera colaboratori ai lui
Cuza) de a nu declara doliu national si de a nu organiza funeralii de aceeasi
anverguri’ . Istoriografia perioadei comuniste a subliniat din rasputeri aceste
lucruri, pentru a face antiteza dintre imaginea bund a domnului pdmantean si
reaua credintd a ,,neamtului. De exemplu, s-a spus ca trupele de dorobanti
avuseserd misiunea si supravegbeze garile, pentru a impiedica manifestarile de
simpatie fata de fostul principe™". Tinand insa cont ca autoritatile fuseser totusi
acelea care incluseserd in protocolul funeraliilor venirea ministrului de razboi i
prezenta trupelor care si dea onorul, ideea reprimarii gesturilor de simpatie nu
ni se pare credibild. Din binecunoscutele ,,Memorii“ redactate de un ,martor
ocular” reiese clar cd domnitorul in exercitiu nu se simtea cu constiinta
incércati: ,,... la mosia Ruginoasa, nu departe de lasi, se face inmormantarea
printului Cuza, cu toate onorurile militare si altele; din ordin de sus, ministrul
de rizboiu si doui aghiotanti princiari au luat parte la ceremonia funebra, iar
printul Carol a trimis printesei Cuza condoleantele sale intr’o scrisoare scrisd
de mdna sa. Delegatiuni ale tuturor autoritdtilor $1 mai ales tiranii, cari n’au
uvitat cd printul Cuza i-a Tmproprietérit, au alergat cu miile spre a lua parte la
aceastd ceremonie, ce se face cu demnitate si stralucire*”. Guvernantii s-au
implicat, deci, atit cdt sa aiba un oarecare control asupra festivitatilor, sa le
anuleze tenta ,,de opozitie*, adevarata amploare datd evenimentului constituind
meritul unui organism neoficial, Comitetul National format cu acel prilej.

3. Ceremonii in concurenti

Daci ritualul zilei de 10 mai era optimist, regenerand societatea, sceno-
grafia comemoridrilor 1i obliga pe romani si congtientizeze cit de mult au
pierdut, indemnandu-i, in compensatie, si fie mai atenti la felul cum isi
onoreaza valorile. Cu toate ca aveau rosturi, regii si calendare diferite, uneori
concurente, circuitul comemorativ §i ciclul sarbitorilor princiare erau comple-
mentare, ultimul, esentialmente pozitiv, constructiv, acoperind, ,,vindecand*
ranile semnalate de cel dintai. Unul din putinele momente in care alternanta nu a
functionat a fost acela al mortii $i inmorméntirii lui Alexandru loan Cuza.
Domnia lut Carol fiind atunci la inceputurile ei, si recunoastem, cam dificile,
incongruentele nu puteau lipsi’’. Mai precis, in mai 1873, preocuparea pentru

2 intr-un chenar negru, insofit de o cruce scria: ,,Dupe uid depesa venita de la Heidelberg,
s’a primit trista scire despre incetarea din viétd, in acel oragiu, a fostului Domnitor Alexandru
Ioan I. Resturile ilustrului repaosat se vor aduce in curend in terd, la mosia Rugindsa™. Vezi
~Monitorul Officiale al Romaniei* nr. 98, duminici, 6(18) mai 1873, p. 693.

27 Ibidem, p. 550.

¥ Afirmatia, mai mult retorica, aparinea lui Cezar Bolliac, fiind preluati ad litteram din
,,Trom?eta Carpatilor de citre istoricii de mai tarziu.

 Memoriile regelui Carol I al Romdniei de un martor ocular, vol. VII, Editura Ziarului
»Universul*, vol. VII, [fard an], p. 29.

% De indati ce s-a stiut de moartea lui Cuza, gazetele s-au intrecut in comparatii i antiteze,
toate in defavoarea ,,neamtului“: ,,... Pe candu principele Cuza, omu din poporu si de origina
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celebrarea, fard nici o refinere, a zilei de 10 mai ca zi nationald nu se inscria
decit in seria stradaniilor de incetatenire a noii dinastii, dar intra intr-un conflict
involuntar cu vestea mortii fostului domnitor’'. Cum unii intretineau binuiala ci
oficialitatile voiau sa facid neobservat tristul eveniment, pe motiv cd ar mari
popularitatea lui Cuza si l-ar umili pe Carol, sarbatorirea zilei de 10 mai, intr-o
atmosferd marcata de asteptarea trenului mortuar, a parut o sfidare, o prelungire
a tradarii de la 11 februarie. Una din numeroasele poezii anonime care circulau
in epoca transpunea, intr-o singura strofa, nemultumirea contemporanilor: ,,...
S-acumu candu ei la curte/ Pe altii imbunéza/Si pe mormentu’ti chiefuri,/
Serbari organizeaza...“*. Mult mai sever, ,,Observatorul* vitupera impotriva
generalului Florescu, a lui C. Tell si a lui N. Cretulescu, reprosandu-le ci, in
calitate de fosti colaboratori ai lui Cuza nu ar fi trebuit sd@ se ingrijeascid de
serbarea zilei de 10 mai ci de clopotele care trebuiau trase pentru moartea
fostului domn®. , Romanul®, oficios al opozitiei liberale, semnala entuziasmul
fortat al autorititilor §i lipsa de audientd a serbarilor din acel an, neuitidnd si
sublinieze cad pe Podul Mogosoaiei nu fusese arborat decdt un singur steag
tricolor, la o casa evreiasci’’. Dand amdnunte, cei de la ,,Romanul” glosau: ,,...
Candu serbamu noi pe Voda Carolu, ilu serba tota lumea; dzeci de mii de
oameni esiau la serbare, mai tote ferestrele se decorau de tricolor, séra mai tote
casele striluciau de iluminatiune. [...] Ei bine, ce se vede astidzi din téte
aceste? Nimicu. Voda Carolu se inchide in casarma, ca se serbeze la unu dejunu
acéstd dzi §i totu restulu terii, remane rece. Noi, a ciroru anima bate totu-de-una
la unisonu cu a {erei, cum amu puté 6re simti altu-felu?**’. Se facea aluzie la

obscurd, fard a fi representatulu vre unui statu mare §i puternicu sau coboritoru din regi §i
imperati, sciuse prin inima sa de adeveratu Romanu a {ine susu §i tare drapelu nationalititii
Romine si a face sa se respecte drepturile §i demnitatea ei in afard. regimulu de astidzi o umilesce
inaintea oricirui princioru Neamtu, inainte oricirui agentu streinu*. Vezi ,Reforma“, duminica
12(24) mai 1873, p. 1. Pus in balan{i cu fostul principe, tinarul Carol nu avea atunci nici o gansa.
Nu simpatia fatd de Cuza indemna la asemenca paralele, ci impresia cd adversarii politici, oricare
erau ei, s-ar afla in relafii mai bune cu Palatul. Nemultumitii stiau deci si sublinieze ironic, faptul
ci celor sapte ani de mari reugite (1859-1866) nu li se ,,replicase” decit cu afacerea Strousberg.

Se spunea ca decesul a avut loc ,,in preludiulu unor dzile nefaste in istoria terei...",
facandu-se trimitere la apropiata sarbitorire a zilei de 10 mai. Vezi ,Reforma*, duminici 27(8)
mai 1873, p. 1. Evident, nu lipsea motivul invocat, in toati epoca modemi, de cei aflati temporar
in opozifie, fie ci erau liberali, fie cd erau conservaton: cheltuielile exorbitante necesitate de
festivitati contrastau cu' ,,criza* in care se ‘afla fara. Evident, aceasti opticd se schimba radical
dupa ce conteslatarii veneau la putere.

32" Doliul Terii la moartea lui Alessandru fon Cuza W., lasi, Tipografia Lucritorilor
Tipografi Romani, 1873, p. 137. De fapt, era o preluare din ,,Noul Curieru Roman*“.

3 Ibidem, p- 72-75. Se obiecta ci la moartea fratelui lui Carol, surveniti in iulie 1866, din
cauza ranilor primite in batalia de la Koniggriitz, se triseserd clopotele, iar armata noastra purtase
doliu pentru un necunoscut, pe cind in cazul lui Cuza nu se luase nici o misurd similari. Ba
dimpotriva, Tell era criticat pentru ci organizase banchetul de 10 mai §i defilarea soldatilor cu
torje (Gr. Chirita, op. cit., p. 550).

3 Roménul”, vineri 11 mai 1873, p- 1.

35 Ibidem. ,,Romanul* publica aceste afirmatii pentru a polemiza cu ziarul guvernamental
»Pressa”. Relatarile oficioase incercau totugi si dea o alti imagine a zilei de 10 mai, vorbind de
sosirea familiei princiare in gridina Cigmigiului ,,... care era iluminati §i unde s’a tras un foc de
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faptul cad domnitorul §i consoarta sa, Elisabeta, onorasera o receptie cu aproape
600 de invitati, la garnizoana St. George, unde toastul principal fusese rostit de
generalul Florescu, in calitatea sa de ministru de razboi.

Nu stim daca tonul funebru al presei reflecta cu adevirat starea de spirit a
cetitenilor ori daca ziaristii se straduiau sa creeze o atmosferd corespunzatoare.
La fel, nu stim cata piogenie se afla in spatele apelurilor la tristete generala si
catd donntd de a folosi moartea lui Cuza pentru propaganda anti-carlista.
Sarcasmele nu putea ocoli subiectul zilei, liberalii reamintindu-i primului
ministru conservator, Lascar Catargi, ca la trei-patru luni de la sosirea lui Carol
in tard rupsese relatiile cu Palatul. Presa lega aceasta atitudine de faptul ca
fratele sdu, N. Catargi, fusese un apropiat al lui Cuza si, de aceea, numit prefect
de Galati*®. Mai putin acida, , Trompeta Carpatilor”, ziarul lui Bolliac, se situa,
totusi, pe aceeasi lungime de undi: ,,... Dziua de 10 Maill, aneversariul alli
séptelea alli suirii pre thronul Romaniei a Mariei Sélle principelui Carolii de
Hohenzollern, nu s’a pututii serba in annul acesta cu multi bucurie, mai cu séma
in mahnirea neconsolabili a Romaniloru pentru perderea marelui lori bine-
facatoru Alexandru loan I, ast-felu ca téte staruintele officiale si officidse, spre
a se putea da serbarii accentuarea de vesselie ce comporta occasiunea, n’ai
putut produce decat rezultate palide...*".

Dupi cum aminteam mai sus, s-a tot vorbit de o rea credinta a autoritatilor,
domice si impiedice participarea taranilor la inmormantare: ,,... locomotivele
drumului de fer suerau in téte partile de pre la 5 ore, aducand randuri-randuri
trenuri incircate de public.[...] Terani erau prea pugini. Unul dintr-insii, venit
din Teleorman, istorisea in midjlocul unei grupe cum a putut ajunge pani la
Ruginoasa numai el singur, ficindu-se nevadzut si lassind in drum, pre minele
agentilor administrativi, pre alti veri-ud noue ingi cu care plecasse...“**. O
delegatie tirineascd fusese sechestrati la Dorohoi circa patru ore, iar o alta,
compusi din 30 de ingi, fusese impiedicata sa sarute sicriul’®. inclinim totusi sa
credem ca aceste sicane nu erau consecinta unui ordin expres, ci rezultatul
excesului de zel al unor factori locali®. De altfel, atmosfera incircata de emo-
tivitate si regrete predispunea la felurite suspiciuni®' §i multiple antiteze intre

artificiu. Tnalfimile lor au stat mai bine de ui ora, ocolind gradina in midlocul imensei mulfimi
venita aci spre a asista la acésti serbare...”. Vezi ,Monitorul Officiale al Romaniei“, nr. 103,
duminica 13(25) mai 1873, p. 713.

3 Romanul*, simbata, 26 mai 1873, p. 1.

37 Trompeta Carpatilor*, duminica, 13/25 mai 1873, p. 1.

» »~Poporul”, 3 junie 1873, p. 2.

¥ Trompeta Carpatilor*, joi, 17/29 iunie 1873, p. 2.

40 ... Credemu ca nu pugine la acestu reu suntu culpabili si oarecari autoritafi cari s'aru fi
silitu s& potoléscd enthusiasmul din excesu de zelu §i dintt” unu simjimentu falsu de
conservare..." (Vezi ,,Trompeta Carpatilor, duminici, 27 may/ 8 iunie 1873, p. 1). Cu toate ci la
Turnu Severin autoritafile impiedicaserd un parastas pentru Cuza, infocatul sdu partizan, Cezar
Bolliac, se ariita congtient de faptul nu Carol I donise acest lucru.

41 Trompeta“ critica oricum acele publicatii care pretindeau ci inhumarea avusese loc in
cele mai bune conditii. Vezi ,,Trompeta Carpatilor*, joi, 17/29 iunie 1873, p. 2.
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irecut si prezent. Cuza murind in exil, ziarele puteau prezenta funeraliile ca o
reintilnire postuma intre acest ,parinte fondator* §i ,,orfanii sii, tirani eman-
cipati in 1864. Atentia data intrarii in tara a trenului funerar era si ea privitd ca o
recunoastere tardivd a valoni defunctului, ca o revansa simbolicd fata de
episodul detronarii sale. Chiar si intirzierea cu care trenul a ajuns la Ruginoasa
s-a datorat indelungilor oprin prin gari, unde populatia tinea sa il onoreze pe
Cuza, fie din gratitudine, fie din spirit de fronda fata de noul regim (ltcani, pe
unde trenul intrase in tard, apoi la Veresti, Dolhasca, Liteni, Pascani).

Moartea unui conducator politic deschide o succesiune simbolici, declan-
sdnd lupta urmagilor pentru controlului memoriei sale i mai ales pentru auto-
includerea lor in descendenta celui disparut. in cazul acestui tip de funeralii, cu
o mare incdrcatura de semnificatii, este interesant de urmarit cine este realmente
marcat de disparitia unei personalititi si cine se raliaz doliului din oportunism,
situdndu-se retroactiv intre apropiatii acesteia, doar pentru a lovi, indirect, intr-un
adversar de conjuncturd. Un exemplu ar fi ziarul liberal ,,Roménul®. Se stie cé
gruparea care il controla detinuse un rol esential in ,,monstruoasa coalitie*. In
mai 1873 liberalii fiind insa in opozitie §i certati cu domnitorul, gazeta lor era
de parere ca manifestarea de tristete colectivd ocazionatia de moartea tui Cuza
constituia, din pacate, o dezaprobare a loviturii de stat de la 11 februarie 1866**, o
dovada ca fostii aliati, conservatorii, compromisesera proiectul initial. Nu au lipsit
ludrile de cuvént prin care unii se desolidarizau de complotisti, transferand vino-
viétia pe seama unui grup restrans de oameni. $i nu e deloc o intamplare c3 oratiile
funebre din 29 mai au fost rostite numai de liberali: A. Vizanti, N. lonescu,
M. Kogilniceanu. Procedind astfel, o parte a politicienilor se inocenta, cu
scopul de a se revendica ulterior de la Cuza, §i a se situa intre descendentii §i
administratorii memoriei sale. Recuperarea si reidentificarea cu exilatul au fost
procedee retorice frecvente, dintre vorbitori remarcandu-se generalul Em. 1.
Florescu. Atacat vehement de presa, el incerca si se deresponsabilizeze armata,
aratind c&@ militarii implicati in complotul din 1866 nu reprezentau vointa
intregii ogtiri®’.

Spre deosebire de aga-numitele ,,ijnmormantari civile®, laice si anticlericale
din Franta, funeraliile oamenilor politici roméni mentineau liturghia in compo-

2 Observafia poate fi ¢itild §i in ibidem, p. 1.

* Un grup de ofiferi condus de generalul I. Em. Florescu intocmise o petitie in care cerea
lui Carol si reabiliteze onoarea ostini, grav stirbita de complotistii de la 11 februarie. Domnitorul
evitase insa un raspuns clar. Se mirginea si-i puni pe militari sub acoperirea disciplinei militare,
fiind prin urmare acuzat cd aproba, implicit, incilcarea unui jurimant de credinti. in contextul
mortii lui Cuza, vedem totusi ca romanii acceptau cu ugurinti ceea ce refuzaserd pani nu demult:
dezvinovitirea armatei. Vezi Dumitru Viicu, Alexandru loan Cuza-anii exilului (1866-1873), in
L. Boicu, Gh. Platon, Al. Zub, Cuza Vodd in memoriam, lasi, Editura Junimea, 1973, p. 557.
Textul petitiei §i raspunsul domnitorului sunt redate in intregime de Ioan G. Valentineanu, Din
memoriile mele. Alegerea, detronarea si inmormdntarea lui Cuza Vodd, Bucuresti, 1898, p. 115-117.
Carol era de parere ci inifiativa ofiterilor era o ,,infractiune de la legea militard", dar infelegea

persoana prinfului lor §i de a nu se ocupa de politici* (/bidem, p. 117).

Xenopoliana, X1V, 2006, 1-4 83

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



ANDI MIHALACHE

nenta ritualului civic. Din acest motiv, pe lingd armatd, o altd institutie pusa
atunci sub lupa retrospectivelor acuzatoare a fost Biserica. Totul pornise de la o
controversd iscatd in jurul unui schimb de depese intre Calinic, mitropolitul
Moldovei, si Nifon, mitropolitul-primat al Ungro-Vlahiei. Primul il invita pe cel
de-al doilea si oficieze slujba de inmormantare de la Ruginoasa. Bucuresteanul
refuza insi, desi toatd lumea stia ca isi datora ascensiunea tocmai fostului
domnitor™. El invoca trei argumente, pe care contemporanii le considerau mai
mult pretexte: interdictia ca un arhiereu si oficieze in eparhia altuia, faptul ca
guvernul stabilise un program al funeraliilor iar cetitenii trebuiau sa il respecte
si, nu in ultimul rand, caracterul apolitic pe care Biserica trebuia sa il aiba®.
Calinic riposta, observand ca guvernul lisa Bisericii ,,... libertatea a-si face
programma ceremoniei religiose, reservand pentru sine, ca in orice parte a lumii,
regularea ceremoniei militaro-civile...“*’. Nifon a fost acuzat de servilism fata de
regim, comportamentul sdu parand s3 confirme observatia cd moartea lui Cuza nu
a produs in Muntenia tristetea pe care a ea adus-o in Moldova®’.

4. De la Bucuresti la Ruginoasa

Pentru a realiza o paraleld intre ceremonialul planificat la Bucuresti si pus
efectiv in practicd se cuvine si aruncam o privire in cele doud programe, pentru
a vedea cd, in ciuda deosebirilor, ele nu s-au exclus reciproc, ajungind la un
compromis tacit:

Programa pentru ceremonia immormentarii fostului domn Alecsandru lon [

Convoiul fiind a trece pe la frontiera I{cani spre a veni la Ruginodsa, unde
are sa se facd immormentarea, se va urma dupe cum se aréti mai jos:

1. La frontiera Itcani, trupele concentrate, la sosirea corpului, vor presinta
armele, se vor trage trei salve. Se vor afla presente tote autorititile locale

4 Ziarul ,,Poporul* din 7 junie 1873 il critica pe Nifon in urmatorii termeni: .,... ua lipsa
totale de recunnoscin{d pentru bineficitorul seu personal decd nu pentru liberatorul bissericii
romane de sub jugul patriarchiei Constantinopolei...* (p. 2-3).

* Nifon isi exprima dezacordu! faja de initiativa mitropolitului Moldovei: ,nefiind
conforma cu canoanele St. Nostre Biserici nu adherez la propunerea ce-mi faci*. Invocand i
programul intocmit de autoriti{i, munteanul socotea cd ,,... datoria oricirui bun cetdfean §i mai cu
séma a unui mitropolit, este si se supund guvernului...* (,,Poporul®, 3 iunie 1873, p. 2). Nifon nu
se mirginea doar la refuz, el ,facindu §i observatiuni Mitropolitului Moldovii ci-§i calca
datoriele de prelat si face politici cu biserica...* (,Poporul*, 7 iunie 1873, p. 3). In replica,
moldoveanul ii amintea primatului ci avea obligatia de a fi un pastor pentru tofi §i ,,... nu d’a se
terri pre dinaintea numai a cellor ce au puterea..."” (,,Poporul®, 3 iunie 1873, p. 2).

4 Poporul*, 7 iunie 1873, p. 3. Schimbul de telegrame este redat si in Constantin
Bacalbasa, Bucurestii de altddatd, vol. 1, Bucuresti, Editura Eminescu, 1987, p. 125-126.

47 Trompeta Carpatilor*, duminici 27 mai/8 iunie 1873, p. 1; ,,...Guvernul de astazi s'a
alarmat de acestu doliu generalu alu tierii —politicii de la Bucuresci, acei ce speculeazi
situatiunile, au cercatu se denatureazi sentimentele nostre, prin ziarele loru, insinuand ca aci este
0 manifestafiune politicd moldoveneascd (s.a.) contra Domnului streinu. S’au amaégitu cu tofii,

entru c3 doliul nostru nu avea nimicu ostilu pentru nime...*, sustinea Cezar Bolliac. Vezi si
“Doliul Terii la moartea lui Alessandru fon Cuza W..., p. 56.
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precum si seful divisiunii a 1V teritoriale, insocit de patru oficidri superiori i
patru inferiori. Acestia vor insoci corpul pene la Ruginésa, formand guarda de
onore. .

2. La Ruginosa se vor afla trupele ce se vor transporta din lasi. La sosirea
corpului, ele vor presinta armele, avend stégul si musica. In timpul trecerii
corpului la biserica se vor trage trei salve. La usile bisericei, se vor asedza
sentinele de sergenti. La capul sicriului vor fi oficidri cu sabiile in mana.

3. La ceremonialul immormentirii, patru coloneli vor {ine corddnele
sicriulut. Majorii vor purta pernele cu insignele domnesci §i cu decoratiunile. La
coborarea in morment se vor trage trei salve.

4. Un adjutant domnesc va asista la acest ceremonial, din partea
Domnitorului. D-nu ministru de resbel va represinta guvernul.

5. in dziua immormentarii, se va face un serviciu funebru in metropolia

capitalei”™*®.

Scenografia gandita de cei care, in termenii de astdzi ar fi catalogati drept
.»societate civild“ se prezenta dupa cum wmeaza:

wProgramulu Comitetului Nationalu instituitu
pentru receptiunea in férd si cermonia funebrd a inmormantarei
DOMNITORULUI ROMANU
ALESSANDRU IOAN I CUZA VOEVOD

1. Comitetulu nationalu din lasi cu delegatii Judetieioru si a diferiteloru
corporatiuni, in mare finuta de doliu cumu §i o deputatiune de sateni se voru afla
la frontierea (l{cani) spre intimpinarea resturiloru mortale ale defunctului
Domnu Romanu Alessandru Ionu 1.

Pe vagonulu transportatoru corpului se va ficsa, dreptu in midlocu, unu
stindardu tricoloru cu armele Principelui reposatu §i cu inscriptiunile urmaitore.
«Uniréa, Votulu Universalu, Emanciparea sdteniloru, Universitatea, Codicele
Alesandru Ionu I, demnitatea Romdnd §i secularisarea monastiriloru
inchinate». De a drépta si de a stinga vagonului se va planta cite unu scutu
inconjuratu de o ghirlantd §i purtindu celu intiiu cifrele: 85 §i 24 lanuarie 159
iaru cela-laltu inscriptiunea: Vox Populu, Vox Dei cu inicialele 4.J.C. de
desubtu.

~ Dupi terminarea rugiciuniloru cuvenite (Trisaghjon) la intrarea corpului
pe piméntulu Romanu se va rosti unu discursu funebru de intimpinare.

Comitetulu impreund cu delegatii Judetieloru acompaniazi convoiulu pana
la Ruginosa.

2. La statiunile Burdujeni, Veresci, Dolhasca si Pascani, corpulu defunctului
Domnu va fi intimpinatu cu buchete si cununi de flori de cite unu representantu
alu comitetului si delegatiunele judetieloru respective. Tinutd cala § 1.

3. La Ruginésa intimpinarea se va face de representantii tuturoru
Jjudetieloru din Romania.

8 _Monitorul Officiale al Romaniei*, nr. 102, simbat, 12(24) mai 1873, p. 709.
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Aicea, dupa terminarea rugaciuniloru cuvenite, secriulu va fi inconjuratu §i
dusu la biserica de siteni, profesorii invatamantului superioru si alti delegati
anume desemnati pentru acésta, la capu §i la picidre voru merge céite doi
studenti cu stindardele Universitatei fundate de reposatulu Domnu. Inaintea
convoiului voru lua locu tote delegatiunile diferiteloru societati si corposatiuni,
iaru dupi secriu, imediatu va urma o delegatiune de Sdreni. In urma vine totu
publiculu.

4. Corpulu fiindu depusu in biserica, pe ldngd alte garde de ondre, va fi
asistatu si de o garda schimbatére de sateni. La coltiurile sicriului se voru
asiedzia cele patru stindarde ale Universitatiei, care voru rimanea acolo cét va
sta si corpulu in biserica.

5. Dupi terminarea ceremoniei religiose a inmormantirei se va rosti unu
discursu funebru din partea Universititei si altulu din partea Comitetului
Nationalu, dupa care studentii voru depune pe secriu o cununa de flori.

6. Corpulu transportandu-se la grépd va fi purtatu totu de personalulu
prevédutu la § 3.

7. in fine stindarduiu de care se vorbesce la § 1, se va da spre pastrare si
aducere aminte bisericei din Rugindsa unde se inmorméntéza ilustru defunctu.

Membrii Comitetului Nationalu:

Arhiereu Bobulescu, Anastasie Fétu, Generalulu Duca, N. Culiano, Const.
Cazimim, Dim. Gusti, Andrei Vizantini, I6n Manu, Pr. Al. Ghica, P. Poni, Al
Racovitza, Al. I. Gheorghiu, Dim. Tacu, Colonelu Gadela, V. Gheorghianu,
Darzeu, Al. M. Siendre, Sc. Pastia, G. Tacu, T. Bonciu, Stefan Siendrea, Dim.
Anghelu, N, Micérescu, N. Dimitriu, P. Suciu, Panaiténu Bardasare.

Programulu de facia se va supune inaltei aprobari a indlfimei Séle Démnei
Elena de citre Comisiunea esecutivd alu acestui programu, alésd din sanulu
Comitetului 1n sedinta din 12 Maiu curentu §i anume,

D. Gusti, Const. Cazimiru, N. Cauliano, A. 1. Gheorghiu, Col. Gadela,
Printulu Al. Ghica, A. Vizanti.

lasi, 12 Maiju 1873**,

Stiind cum s-a desfasurat intreaga procesiune, nu putem decat sd subliniem
suficientele derogiri de la cele stabilite de guvern, mana liberd lasata, in cele
din urm4, familiei, apropiatilor lui Cuza. Corpul lui Cuza era imbracat in costum
civil, asa cum plecase din palat in noaptea complotului®’, in sicriu aflindu-se
doar cele doua sabii primite in cadou dupa venirea de la Constantinopol. Un
corespondent care asistase la slujba desfasuratd in capela cimitirului din
Heidelberg remarca austeritatea decorului mortuar: ,,... in centrul bisericei se
afla, pre o mici inalfime, sicriul deschis, simplu si acoperit cu flori: intr’insul
jicea mortul imbricat in frac negru; pre invelitoarea de catifea, care acoperea

4 Reforma®, duminicd, 27(8) mai 1873, p. 2.

50 Cuza era imbricat in straie nemiesti*, relata un soldat aflat la palat in noaptea de 11
februarie 1873 (V. Adascalitei, Cuza-Vodd in traditia populard, Bucuresti, Editura Eminescu,
1970, p. 270).
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partea de jos a corpului, se vedea evanghelia si ui cruce*’'. Coroborati cu

refuzul Elenei de a duce corpul prin lasi si Bucuresti*”, vestimentatia simpla a
mortului voia s@ spuni ca fostul domn nu mai péstra nici un element care sa
trimita la prerogativele unui sef de stat. Insemnele princiare prezente totusi la
funeralii, cu voia guvernului, aveau un rol decorativ, nu revendicativ,
necontrazicdnd politica de renuntare la orice pretentii, dusi de Cuza dupi
pierderea domniei. Contemporanii chiar explicau modestia hainelor drept o
dezinvestire doritd de familie, ca repros metaforic pentru felul cum fostul
domnitor fusese scos din functie: ,,... orroarea [Elenei] d’a-1 mai vedea in haina
vanitatii de care il dezbricasse talhiresc stupiditatea cénspiratoare...“”. Dar si
nu uitdm cd puterea ritualurilor sta tocmai in ambiguitatea lor. Tinuta civila a
defunctului se dovedea, pana la urmi, o formd de subversiune simbolica>*;
domnitorului in functie nu i se contesta legitimitatea, Cuza-omul adjudecandu-si,
postum, dragostea fostilor sai supusi.

Oricite retineri ar exista, inmorméantarea unui fost om de stat nu poate
ramine o chestiune de viatd privata. Evenimentele petrecute in mai 1873 se
inscriau, asadar, in seria acelor funeralii pe care statul voia si le supravegheze
discret, si le orchestreze semnificatiile, intdmpinand, desigur, o anume rezis-
tenta din partea familiei si a apropiatilor defunctului®. Astfel, inhumarea lui
Cuza a avut cate ceva din ritualurile domestice, din ceremoniile oficiale ale
puterii, dar si din funeraliile de opozitie. Ne gdndim mai ales la rolul asumat de
Comitetul National, format la lasi, in ideea de a pregati cele cuvenite pentru
asezarea fostului domnitor la locul de veci’®. Dupi cum am vizut deja, acest
grup alcituia un program autonom al funeraliilor, supundndu-1 apoi spre apro-
bare Elenei Cuza, si nu factonlor politici sau administrativi. Vaduva si
partizanii disparutului hotirau, in cele din urmi, elementele care trebuiau si
contureze memoria mortului, in acord cu valorile comunitare §i cu experientele
triite impreuna’’. De exemplu, ceremonialul stabilit de guvern prevedea ci
sicriul urma si fie purtat de patru ofiteri. Comitetul se opunea, impunind ca
dintre cei patru, doi sa fie civili®. In cele din urma, transportarea sicriului de la
gara Ruginoasa pani la biserica a fost ficutd cu ajutorul a sase tirani si sase
proprietari. in plus, pe durata celor dou zile cat corpul a stat acolo, pentru a

3! :Poporul®, joi, 17 mai 1873, p. 2.

52 Gr. Chirita, op. cit., p. 550.

53 ~Poporul“, duminici, 3 iunie 1873, p. 2.

4 Expresia ,subvesiune simbolici* este utilizati de Jean-Claude Bonnet, Les morts
illustres. Oraison funébre, éloge académique, nécrologie, in Pierre Nora (ed.), Les lieux de
memoire, vol. 2, Paris, Gallimard, 1997, p. 1831-1854.

3% Avner Ben-Amos, Funerals, Politics and Memory in Modern France, 1789-1996,
Oxford University Press, 2000, p. 2.

3¢ _Curerul de Iasi* din ziua de viner, 25 mai 1873, anunta chiar pe prima pagini
»Programa Comitetului National instituit pentru recepfiunea in fard §i ceremonia funebra a
inmormantirii Domnitorului roman Al. I. Cuza*.

7 Avner Ben-Amos, op. cit., p. 3.

38 Curierul de Iasi, vineri, 25 mai 1873, p- 1.
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primi omagiul romanilor, garda de onoare a fost asiguratd de doi tarani si doi
militari®’. Mult mai multi aveau si vina la inmormantare, martorii estimand
numérul curiosilor la circa 30.000: se stimula .in mod evident implicarea
oamenilor de rand, sugerandu-se cd voluntariatul lor era o proba a recunogstintei
fata de Alexandru loan Cuza, un prilej de a-1 consacra drept unul din eroii in
care socielatea romaneasca incepea sa se recunoasca.

5. Ambivalenta funeraliilor politice

Monitorul Oficial daduse, la citeva zile distanta, atat stirea mortii lui Cuza
cat si aceea a altui principe, Gheorghe Bibescu, folosind o procedura similara:
un chenar negru, o cruce §i un mesaj succint, fird comentarii suplimentare. Ceea
ce dovedeste ca zgircenia relatarii §i sédrdcia stilisticd a anuntului mortuar se
conformau unui formular tipizat §i nu ascundeau o reticentd speciala fata de
domnul Unini de la 1859. Cum intelegem atunci interpretarile atit de diferite
date iInmorméntirii de la Ruginoasa? Considerim cd reactiile autorititilor si
acelea ale simpatizantilor lui Cuza s-au inscris in asteptiri, neputdndu-se vorbi
de rea vointd in primul caz si nici de un dolorism exagerat in al doilea. Cele
douai tipuri de conduite se circumscriu scenografiei ambivalente a ritului, despre
care stim c# e Insarcinat, in primul rind, s puna dlstan;a intre cele doud lumi,
iar in al doilea sa retina cumva mortul printre noi®. In prima lui ipostaza, ritul
contine o conduitd de evitare, o strategie defensiva, ,,purificatorie®, prin care se
minimalizeaza efectele decesului. Astfel ne si explicim de ce momentul funebru
a fost incadrat temporal de zelul imperturbabil cu care s-a sarbatorit ziua de 10
mai 1873, pe de o parte, i de vizita domnitorului la lasi, citeva zile dupa
inhumare, pe de alta. Mai intra in calcul §i 0 anumita coincidenta: pe 27 mai,
cind trenul mortuar intra in tard pe al I{cani, familia regala isi anunta intrarea in
doliu, dar nu pentru Cuza, ci pentru decesele a doua din rubedeniile prusace®'
Si cum asemenea masuri scuteau seful statului de obligatia de onora ceremoniile
publice, instituirea doliului facilita o explicatie ,,diplomaticd* a reticenfei cu
care a fost tratat episodul Ruginoasa. Atitudinea lui Carol I nu tine insa de vreo
adversitate politica, de vreo ranchiuna personald, ci de unul din cele doud coduri
comportamentale posibile in asemenea ocazii: este vorba de eficacitatea rece a
celor neimplicati afectiv in disparitia cuiva. Mai exact, ne referim la strategiile
de exorcizare®” §i neutralizare a pierderii, inclinate si dea intiietate acelor
aspecte care grabeau separarea viilor de mort, paseificarea defunctului, intrarea
societitii in normalitate si iegirea din atmosfera funebra. Nu intdmplator, autori-

59 Ibldem
Louns Vincent Thomas, op. cit., p. 125.
61 In urma incetirii din vietd a Alietei Séle Regale, Principele Adalbert de Prusia si a
Altefei Séle principesa de Liegnitz, véduva M.S. regelui Frederic Wilhelm III, curtea Iniltimilor
lor a luat doliul pe 10 dzile, cu incepere de la 27 mai curent”. Vezi ,Monitorul Officiale al
Romdniei* nr. 115, vinen 1 iunie 1873, p. 761.
2 Ibidem, p. 173-186.
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tatile se grabisera sa propund un program, ludnd astfel sub control mersul eveni-
mentelor®. In plus, venirea lui Carol 1 in capitala Moldovei, la cateva zile dupa
cele petrecute la Ruginoasa, avea menirea de a indemna societatea sa ia distanta
fatd de nefericita intdmplare, sa limiteze doliul §i sa i1 reaccepte prezentul.
Evident, prin excursia sa la lasi, domnitorul mai voia si echilibreze, tacit,
raporturile simbolice cu predecesorul sau, aflat intr-o vertiginoasa crestere de
imagine tocmai din pricina decesului si a aducerii corpului sau in tara.

in a doua ipostaza, intra in joc functia explicit ,,materna* a funeraliilor,
ostentatia lor avind rostul de a da unei vieti glorioase, o incheiere pe masura:
adica sa completeze, sa implineasca destinul postum al defunctului, si ii dea,
gratie fastului, o mai mare greutate®. Prin urmare, simpatizantii eroului refuzau
sa accepte pierderea si insistau pe eforturile de reintegrare a exilatului in corpul
social, pe strategiile de retinere a mortului, pe vinovitia fatd de el, pe imensa
pierdere adusi de stingerea lui, pe lamentatiile prin care se dadea lui Cuza un fel
de compensatie postuma®. E un comportament deloc special, chiar foarte firesc
am putea spune. Fiindu-ne totdeauna greu sd supravietuim celor ce nu mai sunt,
din pricina sentimentului de culpabilitate pe care ni-1 creeazi, indeplinirea
scrupuloasd a doliului ne usureaza, impacandu-ne cu mortul §i dindu-ne voie s@
spunem ci nu avem ce ne reprosa. De aceea, orice am spune, ceremonialul
,»mixt“ din mai 1873 cuprindea toate onorurile cuvenite unui fost conducitor,
ingaduind chiar si acele inovatii care personalizau defunctul i dideau eveni-
mentului o incarcaturd emotionald mai mare.

Funeraliile ingroapa un erou, dar restaureaza, in acelasi timp, loialitatea
fatd de el. Ele consacrd o absentd si, totodatd, inaugureazi o genealogie, o
filiatie genericd, valoarea unui individ vizandu-se si din numarul celor care se
simt mai sdraci o dati cu disparitia lui. Prin urmare, toate formele de cinstire
care izvorasc din durerea si din inventivitatea comuna sunt acte de rezistent, o
ultimi modalitate de a-1 retine pe celilalt, de a-i face dreptate, de a-i spune incéd
o data cata afectiune existd pentru el §i cat gol rimane dupa plecarea lui®.
Cortegiile funerare pun in scend moartea, dar nu pentru a-i consacra triumful:
dimpotriva, ele cauta solutii de a permanentiza raporturile cu decedatul. Este o
reguld pe deplin verificati la funeraliile oamenilor politici, care comportd o
dualitate®’ a semnificatiilor, presupunind despirtirea de o persoana si, totodata,

® Stabilirea ritualurilor de indeplinit in asemenea ocazii implica, ca subinieles, §i limitarea
perioadei de doliu pe care cei direct afectati tind sa 0 mireascd. Paul C. Rosenblatt, R. Patricia Walsh,
Douglas A. Jackson, Grief and mourning in cross-cultural perspective, USA, Hraf Press, 1976, p. 90.

® Louis Vincent Thomas, op. cit., p. 128.

¢ Bocetul infeles ca omagiu adus defunctului, ca dovadi de afectiune fata de un om care se
remarcase prin bunatatea lui, a fost semnalat de lon H. Ciubotaru, Marea trecere. Repere
etnologice in ceremonialul funebru din Moldova, Bucuresti, Editura ,,Grai §i suflet — cultura
nationali®, 1999, p. 207.

% David Le Breton, Despre tacere, traducere de Constantin Zaharia, Bucuresti, Editura
ALL, 2001, p. 274,

7 Se vorbea de ,serbare funebrd®, ,dzi de doliu si de glorie...", ,serbare mairéja §i
lugubra...", ,,... marefei celebrari — funesta §i nationala* (/bidem, p. 61, 65, 78, 80).
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reintilnirea cu ea ca erou, ca stramos, ca viitoare statuie. De aceea, inmor-
mantarea de la Ruginoasa corobora elemente din scenografia traditionala a
mortii (sicriul deschis, nasilia dusd de tarani, sdrutarea sicriului sau a mainii
mortului®®, preotii, colivele, prapurii etc.) cu cele din ceremonialul civic si
militari (coroane, drapele negre §i tricolore, fanfare, garda militara, hainele
cernite®, cele 21 de salve de tun, discursurile de ocazie. portretul defunctului™.
medalii comemorative), incercand un melanj intre jelirea de sorginte rurala si

doliul de factura citadina.

6. Metafizica exilului

Cum am ajuns sd credem cd, protejdndu-ne mortii, anuldm, intr-un fel,
pierderea acestor fiinte dragi? Ne amintim, intdi de toate, ca fantasma intoarcerii
in pimantul-mami este universald, Biblia dindu-ne primele exemple in acest
sens’". In societdtile arhaice, moartea ,rea“’” era aceea care survenea departe de
ai tii, ea prejudiciind att mortul cét si echilibrului celor vii’*: neavand posibili-
tatea de a face randuielile cuvenite mortilor, ea crea o fisura, lasa un loc gol,
submina o texturd sociald. Din toate acestea nu a mai rdmas decit preocuparea
tarzie, modernd, de a recupera rimasitele unui compatriot“. Ea se imbina foarte
bine cu imaginea exilatului romantic, care imprumuta si ea multe accente din
psihologia agrard, sedentaristd a satului tradifional. Aici, totul depindea de
valentele feminine’® §i materne ale pamantului: sursi de fecunditate si loc al
marilor transformiri, piméintul-mami era un sediu al renasterii prin excelenta’®.
Astfel, intelegem cd efortul de a repatria disparutii, ingropandu-i in paméntul
parintilor, era o chestiune de identitate culturald: a fi impreuna cu familia, §i

68
69

»--- 31 feranii pretutindenea sirutau secriul, c’o pietate religiosa. .. (Ibidem, p. 127-128).
w--. Un numeru de dame imbricate in doliu...* (/bidem, p. 82).

™ fn cazul lui Cuza, portretul apare in gard la Ruginoasa, cind camenii asteptau sosirea
trenului. Vezi =", Doliul Terii la moartea lui Alessandru Ion Cuza W..., p. 83.

! Un exemplu de acum clasic de ,repatriere a rimasilelor este cazul lui Saul si al fiilor
sii, morti pe teritoriul filistenilor. Vezi Biblia, I Regi, 31, 4-13. Vezi si Louis Vincent Thomas,
op. cit., p. 142.

™ In tipologia cantecului funerar un loc aparte il ocupa bocetele pentru cei plecati de acas.
Vezi Ion H. Ciubotaru, op. cit., p. 220.

7 Ibidem.
™ fnvatatorul 1. Dascilescu, din comuna Corni, de 1anga Botosani, dadea glas, 1a inceput de
secol XX, credintelor populare legate de instrdinare, delocalizare si moarte: ... In crucea noptil

1-au scos peste hotare, intre strdini. Pe la vami au pus cazaci §i au facut inchisori ca bietul Cuza sa
nu mai calce pimant romanesc, nici s3 mai dea ochi cu noi {aranii, dragii si bunii lui. L-au
prapidit §i pace! Nimidnui n-au spus adevirat. De intrebam de moarte, spuneau ci trdieste; de
intrebam de viajd, spuneau cd a murit. Noi bine nu §tim nici astizi de capatul lui Cuza. Daca a
murit fie-i fArdna ugoard* (V. Adiscilitei, op. cit., p. 263).

5 _Bocetul este o categorie folclorici prin excelentd feminina. Radicinile arhaice ale
acestei realitifi se leagd, in primul rind, de conceperea mortii ca pe o intoarcere in trupul «padman-
tului-mama», al acelei «mame universale», deci ca o nastere in sens invers” (Ion H. Ciubotaru,
op. cit., J) 206).

7 Louis Vincent Thomas, op. cit., p. 189-190.
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dupa deces, constituia revansa supremd fatd ruptura adusi de moarte”’. A te
odihni printre ai tai era tot una cu a-ti afirma propria peremtate subscrisi,
evident, permanentelor grupului §i succesiunii generatiilor’®. in acest context
cultural, exilatul adus acasa parea un ,,fragment” de lume care isi regdsea, in
sfarsit, locul unde completa si era completat, la randu-i, de alte ,fragmente*.
Finalitatea data mortii §i reintoarcerii in ,,pfaméntul-mamé“7 cautd sa reprezinte
o concluzie logica a vietii insesi*’. Funeraliile fac si ele partea din biografia
individului, ii subliniaza valoarea, adaugind un plus de greutate existentei sale.
Inmormantarea este, in consecintd, un act de reconfirmare socialid, o
reintoarcere nostalgicd spre un om, spre un prezent de curand pierdut §i, nu in
ultimul rand, o a doua nastere a individului, ca subiect demn de tinut minte.
Chiar daca nu putem stabili un cuantum al tristetii de la nord si de la sud
de Milcov, ingroparea lui Cuza la Ruginoasa §i nu in capitald, sugera totugi ca
moldovenii si-l revendicau parcd mai mult. Apérea astfel o potrivire intre
situatia concretd (aducerea corpului in ;ara) §i perceptia llturglci cuculara
asupra vietii: din pdmant suntem tﬁcun si in pamént ne intoarcem®'. Astfel,
urmarind frecventa cuvintelor ,.exil* si ,,tdrdna“, desprindem cu usunn;é cdteva
repere din filosofia spatiului si mai ales din metafizica exilului. Contrar insd
abordarilor de pana acum, nu ne preocupd imaginea de sine a surghiunitului, ci
perceptia pe care cei de acasd o au despre el. Disectia acestor reprezentiri nu
este chiar facild, aici suprapunandu-se fondul ancestral, de credinte agrar-
chtoniene, cultul antic al mortilor si eroilor, reinterpretarea intelectualistd adusa
de modemitate si, de ce nu, compatibilitifile culturale, balcanice si ortodoxe,
dintre greci §i romani. Or, dacd exilul delocalizeaza eroul, repatrierea rima-
sitelor sale reintregeste, simbolic vorbind, teritoriul tarii sale. Astfel, inhumarea
domnitorului semnifica, in manierd romantici, atit o intoarcere la originile
telurice®’, din cosmogonia vetero-testamentard, cdt §i o revenire la ridicinile
etnice®, intrefinute de ideologia nationali. Cele doua viziuni se completau

77 Ibidem, p. 203.

™ Ibidem, p. 202.

™ Unii cred ca nu termenul ,,patrie* ¢i ,,matrie* ar mai potrivit cu stereotipurile vehiculate
in imaginar. Ideea de patrie ar mai multe conotatii feminine decdt masculine, ea pretinzind niste
legaturi de sange §i o forma de atagsament specifica relatiilor materne (Jean Jacques Wunenburger,
Imaginariile politicului, traduceré de Tonel Buse 'si Laurentiu Ciontescu-Sarnfireag, Bucuresti,
Editura Paideia, 2005, p. 39).

% yanderlyn R. Pine, op. cit., p. 124.

¥ ... Si éca-ne adunati imprejurulu corpului seu rece, pe acestu paméntu roménescu pre
care atitu 1’a iubitu si pre care nu i-a fost datu a’lu revedea... Septe ani de desterare, €t cum
reintri in patria Lui - de asti-dati pentru vecinicie!....* (/bidem, p. 95).

82 Cuza nu se niscuse la Ruginoasa, dar conacul dar conacul de aici se bucura de o oarecare
notorietate, ajungind si fie socotit domiciliul cel mai reprezentativ al fostului domn. ,,... Rugindsa!...
Cite suveniri doidse sunt legate de numele t3u!...Ferice insi de tine, cici fie ti-s’a datu glona, de
a cuprinde’n inima ta, de a legina pe bratele tale osimintele celui mai mare Roméanu...“
(" Doliul Terii la moartea lui Alessandru lon Cuza W ..., p. 78).

 Dupa sapte ani de domnie si alfi sapte de exil, Cuza revenea acasi. Aceastd coincidentd
cifrici facilita alegoriile vorbitorilor doritori sa descopere inchiderea ,,cercului*, misiunea dusi la
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foarte bine, prelungind in epoca modernd vechea asociere dintre identitate indi-
vidului si locul de unde el plecase in lume®. Iar felul in care presa a relatat
inmorméntarea de la Ruginoasa ne mai dovedeste.cd. indivizi straini de cultura
unei zone, cea rurald® in cazul de fata, pot imprumuta temporar grila de lectura
pe care aceasta o aplica lumii, ficind ca moldoveanul Cuza sa para exilatul prin
excelentd al politicii roménesti*. Nu este un secret ci in cultura populara
plecatul de acasa. instriinarea sau ,,destararea* echivalau cu o moarte simbolica,
fiind deplanse cum se cuvine. De ce? Cu fiecare individ plecat dintre ai sii, se
instrdina un petec din spatiul comunitar al obstii, imaginea de intreg pe care
colectivitatea o avea despre sine fiind desfigurati de ratacirile fiilor ei. Nasterea
si moartea intr-un acelasi spatiu pareau cd implinesc un ciclu de viata, cd i
dadeau un rost, defectiunile survenite pe parcurs stricdnd, in acceptie populara,
dar §i romantica, insasi ordinea naturii®’. Mai mult, glosele de agest gen se spri-
jineau si pe faptul ci decesul lui Cuza era prematur®®, neasteptat, in orice caz
provocat de sederea in striinitate. Potrivit viziunii organiciste care leagéd corpul
individului de acela al patriei, perturbarea adusa de ostracizare trecea drept o
crizd de sens, drept o anomalie care impiedica biografiile sd isi atingd pleni-
tudinea. In cazul lui Cuza, transportarea trupului in tara si inhumarea acestuia in
solul ei nu simbolizau doar revenirea domnitorului la matci, in biografia lui
romaneasci, ci §i un gest de recunostintd: pamantul Ruginoasei oferea un loc de
veci celui care diduse pamant taranilor. ,,... O! Nume cu splendoare/sddit pe
miriade de libere ogoare...**, scria Alecsandr, inspirat de reintilnirea cu

bun sfarsit: ,,... Reintrd pe paméntul tiu, Corp gloriosu alu unui sufletu mare $i nobilu. Fence de
tine, cici ai sciutu s asimilezi tronulu cu mormantulu!* (/bidem, p. 82).

84 ... rugafi pe Dumnedzeu pentru odihna sufletului aceluia care s-a niscutu in acésti {érd,
astddzi atitu de multu batjocorita, care a avutu suvenirulu §i mormentulu parintiloru si a familiei
sale in acestu eroicu si sfdntu pamentu, care singur a mai remasu recunoscdroru...". Vezi
~Reforma*, duminici 27(8) mai 1873, p. 2.

% Intentia de a recupera familiaritatea rurald cu moartea este observabili, pentru Occident,
inci din secolul XVIII. Tot atunci, oamenii incepeau si nu puni accent pe obstescul sfarsit,
subliniind mai mult integralitatea vietii. Ph. Aries, Omul in fata mortii, vol. 11, traducere de
Andrei Niculescu, Bucuresti, Editura Meridiane, 1996, p. 161.

86 Surghiunul dublat de inlocuirea lui cu un german accentua ideea de instrdinare: .,...
Alessandru Cuza au murit departe de Tara sa in durerea ecsilului si in fata tristei sfasieri a
scumpei de catra streini §i slugile lor...” (/bidem, p. 72).

87 Plangeau pietrile si chiar verdéta era in doliu...*, se scria in ,Trompeta Carpatilor din 3/15
iunie 1873, p. 1. ,,... De la Pidurea Neagri colea pana’n Carpati / Danubiul tot geme §i’n vale se
resfringe / Cuvintul Cuza Voda muri!... Ingenuncheati!. D. Gusti, Lamentu la moartea i Cuza
Voda. 2 Maiu 1873, in ,,Poporul”, duminica 3 iunie 1873, p. 3.) Dupa cum se poate observa din aceste
randuri, nu s-a pierdut ocazia unor aluzii la Germania, justificate de o coincidentd: fostul domnitor
murise in tara de provenienta a urmasului siu, ca §i cum cei doi ficuserd un ,,schimb* de biografii.

8 ... Betrinu? ... Ba inca giune... déru in pimentu striinwindata albescu perii si dzilele
declinu!...“, scria Alexandru Macedonski in poezia La moartea lui Cuza, publicati in ,,Columna
lui Traian* din 1 iunie 1873, p. 149; in aceeasi tonalitate, D. Gusti versifica: ,,... Da’ntre striini,
viata e-o flore fari fatd / O flore fara miros... / Ci’n umbri nici zefirul, nici radza cu dulcetd / Nu
pot ca s’o s3rute, ea pere’ncetisor...* (D. Gusti, op. cit., p. 3).

8 Vasile Alecsandri, Cuza Voda (3/15 mai 1873), in Opere complete, vol. 1, Poesii,
Bucuresti, Editura Minerva, p. 231-232. ,,... Périntele vostru, acela care v'a datu unu petecu de
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vechiul prieten. Un poet anonim improviza si el pe aceeasi temi: ,,... Plange,
plange si iaru pliange, / Opincuta’n orice satu / $i cu lacrime de sange / Udd
holda c’El i-a datu...**°. A recupera un exilat este acelasi lucru cu a-i istoriciza
exilul, reincluzand povestea lui atipica intr-o mare naratiune colectiva®, din
care surghiunul si nu lipseasca, dar sa nu reprezinte cel mai important episod.
lar versurile abia citate ne demonstreaza ca, in 1873, nu recuperam un marginal
ci toata viata lui de dinaintea ostracizarii. Nu este un secret pentru nimeni faptul
ca in acea epoca, desituarea era un echivalent geografic al extinctiei fizice, un
reflex tardiv al unei conceptii stravechi: nu su raviefuim decat in masura in care
stim sa ne mentinem sub privirile alor nostri’-. Doar ca intelectualii retraduceau
aceste prejudecatl ancestrale in parametrii mitologiei antice a eroilor’, adusa si
ea la zi, in folosul personalitatilor stinse de curind. In aceste condml exilatul
reintors in cosciug era repus, metaforic vorbind, in posesia unui pimant ideatic,
intirindu-se imaginea feritorializatd pe care conationalii o aveau despre ei
ingigi. Oamenii existau deci in masura in care ocupau un spatiu, cea mai
pregnanti ipostazi a eului romantic fiind aceea de autohton®. Indivizii purtau
amprenta locului in care triiau, spatiul habitirii conferindu-le niste calitati
active’®, pierdute insa daci fsi pariseau tara: a locui un teritoriu fiind tot una cu

pdamadntu, acela mare teranu Cuza... astddzi nu mai este decdtu unu pamentu sfdntu pentru
noi...*. Vezi ,,Reforma*, duminici 27(8) mai 1873, p. 1.

9% Doliul Terii la moartea lui Alessandru Ion Cuza W ..., p- 139.

! Peter James Mccanthy, The famasy of exile. Some reflections on the margins of the
., unhomelyconsciousness “, Sydney, The University of Technology, 1995, p. 9.

%2 Descriind detronarea lui Cuza potrivit imaginarului rural, un sitean din Gohor, de lingi
Tecuci, povestea, ot in primi ani ai secolului trecut: ,... l-o silit sa zicd c3 n-a mai fi domn, sa-s
dea demisiia. $-o dat-o si I-o pus in trisura si l-o scos afard din Bucuresti §i i-o tras clopotile s3
Zicd lumea ca-i mort...* (V. Adascalitei, op. cit.. p. 266). Ca primi ipostazi a exilului, devizua-
lizarea era un fel de ,,asasinare* simbolici. Nu intamplitor, misterul pastrat in jurul locului unde
Cuza era {inut prizonier a favorizal rispandirea zvonului cd domnitorul ar fi fost ucis (Vezi
Dumitru Vitcu, Alexandru Ioan Cuza - anii exilului, in Cuza Voda in memoriam, lasi, Editura
Junimea, 1973, p. 553). Ca masura de securitate dar §i ca formé de discredit, ascunderea de ochii
lumii poate fi observata foarte bine inca de la scoalerea fui din palat, cind soldatii primesc ordin
sd stea cu spatele. S-au ad3ugat §i alte masuri de secretizare, cum ar fi schimbarea cailor de posta
in afara barierei Ploiestilor, trasuri cu felinare stinse, cai fard clopote, patrule speciale care
impiedicau contactul cu trecatoni (/bidem, p. 554). Desi numiarul complotistilor nu putea fi foarte
mare, aceste precautii s-au pastrat chiar §i in memoria populari: ,,... n-am vizut cum l-a izgonit.

" Spunea unii ci l-ar fi invelit c-un cearyaf §i l-ar fi suit intr-un rdvan g-a luat-o la goand* (V.
Adascilitei, op. cit., p. 270).

% Pentru legatura dintre cultul eroilor antici si locul unde acestia isi aveau mormantul, vezi
Stela Petecel, Agonistica in viata spirituala a cetdtii antice, Bucuresti, Editura Meridiane, 2002, p. 38.

“ O scurtd retrospectivd a comentariilor privitoare la filosofia locuini gisim la Edith
Wyschogrod, Autochtony and Welcome: Discourses of Exile in Levinas and Derrida, in ,Journal
of Philosophy & Scripture®, volume 1, Issue 1, Fall 2003, p. 38.

* Emest Bemnea, Cadre ale gdndirii populare romdnegti. Contribufii la reprezentarea
spatiului, timpului §i cauzalitafii, Bucuresti, Editura Cartea Rominecasci, 1985, p. 43. Atat
bocetele ocazionate de vreo plecare de a casi (soldatul, mireasa) cit si categoriile de genul
»drum*, ,hotar*, ,loc rau*, ,,venetic** spun multe despre aceasti filosofie a spatiului. De altfel, fie
¢ ne intereseazd ori nu acest subiect, cu totii stim cit de bine sunt {inute minte aga-numitele
,vremuri de bejenie™.
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a acumula timp, parea céd exilatul devenea dintr-o datd un om fara prezent.
instrainatul era deci plans poate nu atét pentru ceea ce lisa in urma, cat mai ales
pentru ceea ce il astepta in fatd: conditia de venetic, de om fara apartenenta, fara
o identitate recunoscutd, acceptati. Abandonand o geografie, el trdda o continui-
tate, risipind toata zestrea de trecuturi agonisitd pana atunci. Trecerea hotarului
fiind considerata un gest impotriva firii, o renuntare silitd la un perimetru care te
definea, plecarea destructura egoul §i provoca un gol pe care comunitatea il
resimtea si il exorciza. Situatia se reglementa intr-un fel atunci cand ostracizatul
revenea la bastina, viu sau mort, reinsusindu-si>°, metaforic, un teritoriu ideatic,
primit ca mostenire incd din ziua venirii lui pe lume.

Pentru cultul eroilor esentiald era /ocalizarea acestora, legarea de o
regiune in care s-au nascut, au trdit sau au murit. ingropat acolo, eroul se
intorcea pe propriile urme, ramasitele lui autentificind, prin simpla lor
inhumare, ca locul respectiv a fost martorul unor fapte de luat in seama. Mor-
mantul cultiva o legiturd preferenfiald, uneori mitica, intre timpul eroului si
geografia actiunilor sale: cindva stipan peste o fard intreagd, Cuza revenea intr-o
istorie rememorata in grabd, doar cu ajutorul unui spatiu restrans, izolat, dar
stabil, ,,locul de veci“. Deosebirea dintre a define un teritoriu §i aspiratia
intrucitva inversd, de g-i apartine, indica atit o mutare de accente, de la
registrul politico-juridic la acela metafizic si simbolic cit §i o modificare a
relatiilor intre subiectul care poseda §i obiectul posedat: cel din urméd avea
ultimul cuvant, anexdnd persoana ,,proprietarului®.

Pentru a releva relatia dintre problematica exilului §i inmormantarea lui
Cuza, ne mai amintim c3 funeraliile simbolizeaza decesul, nu il descriu”’. lar
inmormantarea nu este un instrument de negare a mortii, ci un substitut al sufe-
rintei, un mijloc de a o personifica, deoarece, dincolo de faptul in sine, extinctia
implica si alte notiuni cum ar fi individualitatea, istoria, imortalitatea. Decedatul
onorat in ziua inhumarii sale nu este o persoand, dar nici un corp oarecare nu
este, devenind, pentru citeva ore, un ideal al comunitatii din care ficuse partegs.
A celebra funeraliile insemna, deci, a explora timpul, toate faptele povestite si
fixate in amintiri reconstruind biografia defunctului. Din acest tratament, el iese
puternic cosmetizat, calititile lui prevalind acum in fata defectelor”. Si
observand elogiile din 1873, fie ele in versuri sau proza, vedem c# surghiunitul
cipitase, in ochii simpatizantilor sdi, toate virtufile pe care ni le conferd, com-
pensatoriu, absentele indelungate din mediul de provenientd. Depdrtarea
simplificd, unifica si monumentalizeaza'®, distanta eliminand din campul nostru
optic toate accidentele i ldsdnd s& domine numai esentialul: reformele, in cazul
lui Cuza.

% Jean Jacques Wunenburger, op. cit., p. 41.

97 Avery D. Weisman, op. cit., p. X, XIIL

%8 Ibidem, p- XIV.

% Julien Potel, op. cit., p. 15.

190 Andrei Plesu, Pitoresc §i melancolie. O analizd a sentimentului naturii in cultura euro-
peand, editia a I1-a, Bucuresti, Editura Humanitas, 1992, p. 69.
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7. Poetul si eroul

Moartea lui Cuza a fost onorata cu multe versuri, preluate de toate gazetele
si raspandite chiar pe foi volante. Nu e nimic surprinzitor, acesta era gustul
vremii. In acel moment, a crea o memorie era tot una cu a versifica niste fapte.
Cu alte cuvinte, cine nu atrasese atentia poetilor nu facuse nimic memorabil,
rataindu-$i nemurirea. Nu este si cazul nostru, poeziile publicate in mai 1873
tindnd sa evidentieze ca nerecunostinta de moment va fi compensatd de reabi-
litarea din anii ce aveau si vinad. Cum ne explicam totusi acest context in care
artistul §i eroul erau judecati in functie de aceleasi criterii?

Esentiale sunt raporturile schimbétoare dintre ,,sine* §i ,,viata de apoi®,
dintre impulsul creativ §i dorinta de imortalitate. La sfarsit de secol XVIII si
inceput de secol XIX, se schimbau raporturile dintre administratorii unei poste-
rititi (poetii-cronicari) si beneficiarii acesteia (eroii), interesul reorientindu-se
de la indivizii despre care se faceau versuri, la persoanele care le scriau. Dar in
acest punct clasicismul §i romantismul se conciliau repede: poetul §i eroul,
creatorul §i creatia se confundau si obtineau, deopotrivi, accesul la imortalitate,
multumitd unui public pe care il anticipau, dar de care nu se bucurau in timpul
vietii. Poetul si eroul rimédneau vii si ficeau schimb de egouri gratie unui cititor
virtual, ispitit sa retrdiascd, dupd moda romantici, viata personajelor
preferate''.

in vremea clasicismului, celebritatea survenea din conformarea artistului
la canoane universale'®, atemporale §i omnivalabile, stradania lui de a urma si
perpetua niste idealuri de mult consacrate aducdndu-i recunostinta semenilor.
Aceastd conceptie nu a afectat numai sfera intelectuald, capatand in timp o
relevanta sociala mai larga. Bunaoara, omul politic era demn de remarcat daca
biografia lui imita oarecum faptele de exceptie ale anticilor. Gustul romantic
promova, dimpotrivi, derogarea voluntara de la modelele in voga, originalitatea
si revolutia, marginalizarea'® poetului si ostracizarea eroului. Disprefuiti de
contemporanii prea mercantili, el erau onorati cum se cuvine abia de generatiile
viitoare, capabile sd le descopere adevarata valoare. Poetul anonim si eroul
neinteles promovau acelasi tip de asceticd: ea consta in asumarea ingratitudinii
de moment a celor din jur, invesnicirea fiindu-le asigurata de o posteritate'™
lucida, care ii repunea in drepturi. Discreditul antum promitea gloria postuma.
Omul de litere continua sd supravietuiasca ,.textual”, in cuvintele si ideile
impartasite de cititorii sai, iar omul politic isi prelungea existenta prin gesturile

101 ... Plangeti voi anime june de poeti, cici lira véstrd a perdutu unu idealu, pe care sciafi

alu cinta, cu atita putere a sufletului care ne indl{a inima pani la Dumnedzeu...*. Vezi
~Relorma*, duminica 27(8), maiu 1873, p. 2.

192 Andrew Bennett, Romantic Poets and the Culture of Posterity, Cambridge University
Press, 1999, p. 22-24.

'3 Despre mitul poetului ,,paria“ a scris si Paul Benichou, Les mages romatiques, Paris,
Gallimard, 1988, p. 163-173.

1% 1deea romantica de ,,posteritate” nu era un substitut al vietii sfarsite, ci conditia esentiala
a perenitatii poetului, a memoriei lui seculare, adevarata lui existenta (/bidem, p. 16).
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exemplare, pe care urmasii intelegeau sd le omagieze intr-un tarziu. Conduita
lor nu se adreseazd actualitatii, ci unui alt prezent, din care ei vor absenta.
Poetul este imortalizat daci este citit, iar eroul este mentinut in viata daca i se
reitereaza faptele.

Cele spuse mai sus isi gdsesc o buna exemplificare in reparatiile morale pe
care romdnii voiau si le ofere pe loc raposatului domn Alexandru loan Cuza.
Stim cd@ pe urmele baladelor romantice germane, poetii nostri cdutau sa eufe-
mizeze moartea, miza lor nefiind relatarea fenomenului, ci transformarea lui in
simbol'®. Se impun totusi unele delimitiri. La prima vedere, imprejuririle
disparitiei si reintoarcerii lui Cuza se puteau subsuma unui motiv omniprezent
in lirica vremii, acela al mortului zbuciumat care se intorcea pentru a reprosa
viilor o anume infidelitate'® fata de el. In acceptia romaneasca insi, macabrul
lua o turnurd sentimentald, idilici, mortul vindicativ preschimbandu-se intr-o
,umbri“ senina, angelica'”. Acest ,spectru* exprima oare dorinta de a incheia
un armistifiu cu cel nedreptatit, amintindu-ne, in contra-partida, propriile
greseli? Tindnd cont cd inainte de a maguli, posteritatea repara o injustitie, am
inclina spre un rispuns afirmativ.

8. lertare sau compasiune?

Cu toate ca §i unii prieteni, printre care §i Alecsandri, recunogteau ci
domnia lui Cuza ajunsese intr-un impas, argumentele politice aduse de complo-
tisti au fost contracarate, cu vremea, de o anumitd nostalgie si culpa colectiva
fatd de pnimul domnitor al Provinciilor Unite. Care erau resorturile ei: a) modul
violent in care s-a actionat pentru a se obtine abdicarea; b) participarea unei
péarti a armatei, care isi tridase astfel liderul; c) faptul ca domnitorul acceptase de
multd vreme ideea abdicidrii in favoarea unui pring striin; d) dorinta lui de a se
intoarce la Ruginoasa, ca simplu cetatean, §i refuzul initial al autoritatilor; e) desi
Carol 1 l-a invitat ulterior in tard, ca deputat, memoria colectivd a inregistrat
doar imaginea patriotului finut departe de tard, intr-o situafie asemanitoare cu
aceea a lui Nicolae Bilcescu; f) trecerea de la exilul impus la exilul asumat,
Cuza cagtigind prestigiul simbolic al ermitului, oferit de aceasti asceticd de tip
laic; g) utilizarea memoriei lui Cuza — ,,pdmanteanul* de catre antimonarhisti
sau dusmani ocazionali ai lui Carol 1 — ,striainul“: de exemplu, corectitudinea
rece, prusacd, a lui Carol | favoriza, paradoxal, simpatia pentru slabiciunile lui
Cuza, perceput ca fiind mai uman, mai ,,de-al nostru®; i) ideea ca Al. I. Cuza a
realizat destule lucrur, favoriza prezumtia ci el ar fi reusit §i mai multe dacé ar
fi fost ldsat si continue.

195 Grigore Tugui, Balada romantica, lasi, Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza*“, 2001, p. 79, 111.

Y Ibidem, p. 38.

97 Ibidem, p. 114-117. ,Umbra lui Mircea la Cozia" nu era un caz singular, domnul Unirii
de la 1859 aparind si el in aceastd ipostaza. ,,... Tu umbri sacra §i eroicd a lui Alesandru Ién
Cuza, nu te departa...*. Vezi ,Reforma*, duminici 27(8) mai 1873, p. 2.
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in intervalul de timp cuprins intre moartea lui §i inmormantarea de la
Ruginoasa, ideile care reveneau cel mai des in evocarile de circumstanta au fost:
tradarea inutila, exilul nemeritat, moartea prematurd, culpa politicienilor si
durerea celor multi fatd de pierderea primul domnitor al Principatelor Unite.
Dupa ce repeta de cinci ori fraza ,,... a muritu in goana pe pamentu streinu...*,
anuntul funebru din ,,Columna lui Traian* se termina cu butada: ,.... rareori
nemurirea e mai victorioasa assupra mortii, deru i mai rareori o natiune a fostu
mai ingraté...““’x. Cata remuscare, atata melodrama, am comenta astdzi. Atunci
insa, autoinvinovatirea tinea de lirismul romantic, preocupat in mod special de
culpabilizari si de defularea lor prin marturisire repetata'®. in antiteza cu
pamantul Moldovei care isi reprimea acum ,,copilul® alungat, Bucurestiul era
descris ca un loc funest, unde se incheiase urat o poveste frumos inceputi la
lagi. lar perceptia negativa s-a accentuat o dati cu certitudinea ca in capitald nu
urma sa se produci nici un gest reparatoriu''’. in absenta altor onoruri, epitetele,
omagiile §i majusculele proliferau. Astfel, declarindu-1 de indati ,.allu treilea
mare organisatoru allu Romaniei..."“, ,,parinte §i binefdcétoru... care allu terrei
fusse tati“, ,,... Alecsandru lon cel Mare...“, ,alu natiei pﬁrinte...““', inte-
lectualii fideli fostului domnitor transformau lovitura de stat de la 11 februarie
1866 intr-un fel de paricid, emfaza regretului postum incercand sa echilibreze
cumva decalajul dintre importanta domniei lui Cuza si maniera detronarii sale.
Mortul devenea pe data stramog, iar ramdsitele sale se preschimbau imediat in
moaste'?, decesul neaducandu-i iesirea definitiva din sceni ci, dimpotriva, ofe-
rindu-i drept recompensd garantia invesnicirii lui in memoria sociala. Rapida
includere in panteon a persoanelor fatd de care ne simtim oarecum vinovati di
satisfactie nu atit familiei sau eventualilor emuli, cit mai ales celorlalti, dornici
sa se consoleze cu ideea ca au facut tot ce se putea pentru a marca incércitura
momentului. Ei isi procura astfel o deculpabilizare sui generis: fastul inmor-
méntarii repard intrucitva greselile fatd de cel plecat, omagiile de final fiind
interpretate ca un act de curtoazie, ca o generoasd repunere in drepturi a eroului
intors acasa. Asa ca patetismul §i lamentatia sunt inerente contextului funebru,
stingerea unei personalltap inscriindu- se in seria acelor pierderi pe care nu le
recunoastem efectiv, ci le metaforizim''’. Si cum moartea demonstreaza, intr-un

198 Columna lui Traian®, | iunie 1873, p. 1 (129).

1% Grigore Tugui, op. cit., p. 56; ,.... Si acum, voi spirite marginite si fatale din noaptea de
11 februarie 1866, plecati-va genunchii la pamentu, inaintea victimei vdstre. Marturisiti cerului
crima de les-natiune pe care afi comis’o...*. Vezi ,Reforma*“, duminica 27(8) mai 1873, p. 2.

"% Directorul ziarului ,Poporul*, N. Bassarabescu intervenea cu un articol intitulat
Remdgitele lui Cuza: ,,... Capitala mai cu sémi, din sanul cireia si-a luat sbor un moment
ingratitudinea, este datdre lui Cuza Voda cu un ultim adio, in care s3-si exprime ciin{a pentru
greselile ei...* (,,Poporul”, 6 mai 1873, p. 1).

" Doliul Terii la moartea lui Alessandru lon Cuza W..., p. 140.

2 1bidem, p. 79.

1 Un rationament similar aparjine Juliei Kristeva, fiind insa aplicat la tematica doliului de
Kari Weil, Romantic Exile and the Melancholia of Identification, in ,Differences", vol. 7, 1995,
p- 124. Imaginindu-gi lumea mortilor in termenii lumii viilor, urmasii eroului neagi sau compen-
seaza irevocabilul plecérii lui, prelungindu-i prezenta printre contemporani.
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mod zdrobitor, vulnerabilitatea individului, ea impune, in contrapartida, surplusul
de compasiune al colectivitatii. Acest excedent de afectivitate are rolul de a
reechilibra raporturile noastre disparutul, in cazul lui Cuza vorbindu-se, in
termeni hiperbolici, de ,,... sentimentul de charitate nationald alu tuturor
Romanilor, astidzi cind Romania a incercatu o perdere atdt de mare, cum n'a
incercatu alta de la Stefanu si Mihaiu incéce..*'". in acele zile, romanii erau
indemnati sa verse lacrimi §i si renunte temporar la bucuriile obignuite pentru a
semnifica cdt mai convingitor gravitatea momentului. De ce? Paradoxal, doliul
este depasit mai repede cu cat este impirtagit de mai multd lume, numarul mare
al persoanelor indoliate contribuind la o refacerea mai rapida a sensului vietii.
Altfel, am avea un singur indoliat, vaduva, pe care ceilalti nu o pot integra, dar
nici ignora'"”.

Acestea fiind gusturile vremii, abundenta versurilor anonime, cu tentd
populara, didea de ,,doliu general“ i impresia ca fostul principe fusese iertat de
ai sii, dispusi acum si ia 1n calcul numai rezultatele pozitive ale guverndrii din
cei sapte ani. Moartea il scotea pe Cuza de sub incidenta criteriilor dupa care
fusese judecat pana atunci''®. I se giseau merite personale, in timp ce greselile
nu-i mai apartineau in mod special, fiind atribuite contextului, responsabilititii
colective''’. Decesul il deculpabiliza intrucitva, inlocuind isforia exacta, com-
pletd si controversatd a faptelor sale cu memoria selectivd, cosmetizatd a
succeselor §i calititilor care it asigurau admiratia urmagsilor. Generozitatea
postuma fatd de Cuza nu era chiar gratuitd, inmorméntarea lui constituind un
prilej de amnistiere generald §i de reasezare a discursului identitar. Implicit,
romanii faceau ca vina pentru inliturarea domnitorului si pard un accident,
opera unui grup de veleitari: de vreme ce atdta lume venise la inmorméntare
pentru a fi alaturi de fostul principe, actul de la 11 februarie 1866 nu ne
reprezenta, era un rau extra-comunitar. Acest demers deculpabilizant reiesea cel
mai usor din felul cum Kogilniceanu scotea armata din culpa: ,,... nu armata I’a
datu josu pe Voda Cuza, cici nu se chiama armata citiva individzi obscuri,
streini de inima natiunei. Aceste cuvinte stérse lacrimi din ochii tuturoru
oficeloru ce’lu audziau, mai alesu din ochii D-lui Gen. Florescu, care nu era
stipanu pe lacrimile sale in totu timpul dicursuriloru...“'"®. Indulgenta fata de

12** Doliul Terii la moartea lui Alessandru Ion Cuza W ..., p. 122.

'3 paul C. Rosenblatt, R. Patricia Walsh, Douglas A. Jackson, op. cit., p. 82-83.

16 ... Cind mormintul se inchide, pasiunile incetéza si historia incepe. Dupa cum cineva a
fostu mare sau micu, mortea este inceputul nemurinii on allu uitdni eterne. Neaparatu ca pentru Voda
Cuza nimeni nu va mai sta la indoiald d’a-i offeri cérona nemuririi“. Vezi Petru Gridisteanu, Ud
scrisore a lui Vodd Cuza, in ,,Trompeta Carpatilor, 24 iunie/6 iulie 1873, p. 1. Niste versuri anonime
ficeau §i ele apel la jertare™: ... Incetésa pasiune / Si tu urd, gelosie! / Veritate vin'de spune / Ci fu
fiu de Romanie..." (", Doliul Terii la moartea lui Alessandru lon Cuza W..., p. 140),

" .. Elu singuru de la sine n’a facut rau, n’a cizutu decitu in erorele generatiunei sale*,
nuanta N. Ionescu in alocutiunea de la Ruginoasa (/bidem, p. 114).

Y8 Ibidem, p. 121-122. in asemenea imprejurdri nu se manifesta indulgent fati de indivizi
ci fafa de instituii, armata in cazul nostru, discursul impiciuitor al lui Kogalniceanu fiind reiterat
de generalul Florescu, doar cdteva minute mai tarziu.
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morti se dovedeste a fi, de multe ori, pretextul unui compromis cu cei rimasi in
viatd. Mai mult chiar, in loc sa fie un memento al ideii de sfarsit, funeraliile
politice alimenteaza din plin retorica ,,noului inceput. Mormantul lui Cuza nu
avea cum si facd exceptie, el trebuind sa intretind, paradoxal, nu pérerile de rau
ci optimismul natiunii, imaginarul ei resurectionar: ,... si fie altarul de
credintd...*, ist doreau retorti vremii, .,... de la care sd ne intorcem reintineriti,
renascuti...*''’. Moartea rapea un individ, dar restaura imaginea de sine a
comunitatii, greselile el politice nemaifiind definite ca esecuri sau tradari ci ca
suferinte colective, ca momente de cumpénd, iar cu timpul chiar ca merite, ca
episoade din serialul ,,Juptelor de veacuri®.

in ce misuri pot fi considerate funeraliile lui Cuza ca fiind ,,de opozitie,
cum obisnuiau francezii sa spund in asemenea cazuri? Oricum, in atmosfera de
doliu general, presa vedea un fel de contra-ofertd la ,,... o ceremonie rece,
organisatd de administratiune, pre care eram deprinsi a o vedea alte dati §i care
consta in mai multe sau mai pugine siruri de soldati §i in cativa agenti poli-
tienesci...“'*’. Nimeni nu era exclus totusi, grupul aflat in fruntea convoiului
format la gara din Ruginoasa fiind compus din membrii diferitelor societati si
corporatii'?'. Stimulind integrarea sociala si promovand consensul, inmormén-
tarile estompeazi conflictele sociale'”’. Nu intamplitor, in numirul pentru ziua
de simbata, 5 mai 1873, redactia ziarului ,,Roméanul“ publica, pe prima pagina,
acel mic anunt cu iz conciliator: ,.in momentulu de-a pune supt presa, ni se
comunicd trista scire cd princepele Alexandru loan Cuza a repausatu la
Heidelberg, unde mersese pentru citeva dzile. A ajunsu si acest Domnu alu
Rominiloru la acelu terminu fatale, unde tote resimtimintele, drepte seu
nedrepte, trebuie sd tacd, pentru ca toti s nu se gindéscd de citu la ui parte
buni ce avea: era Rominu, avea un simfu nationale. Toti si-i dzicd deru: fid-i
terdna usora si eterna memoria*'>, Daca plecam de la distinctia dintre consens

"9 Ibidem, p. 125.

120 Poporul*, 7 iunie 1873, p. 2.

2! Ibidem,

122 Avner Ben-Amos, op. cit., p. 10.

123 Am folosit expresia ,,in numdrul pentru ziua de 5 mai...* deoarece vestea mortii lui
Cuza fusese aflatd mai devreme. E posibil ca textul din ,,Roménul* s fi fost introdus mai tarziu,

* desi fusese redactat la timp. Daca numirul pentru ziua de 3 mai era deja definitivat cand gtirea

decesului ajungea in Romania. ne intrebim de ce nu a aparut pe 4 mai, fiind lisat abia pentru a
treia zi de la moartea lui Cuza? Bundoara, ,,Curierul de lasi* didea totugi stirea pe 4 mai 1873, dar
pe pagina a doua, la rubrica $tiri ultime: ,,... Dupa o depesa sositi eri, se zice ci fostul principe al
Rominiei, Alecsandru Joan I, a reposat in Heidelberg, de moarte subiti“. Cum interpretim aceste
ezitdn? Nu s-a crezut de la bun inceput in vendicitatea informatiei? Credem ci motivul este altul.
In epoca, unii observau coincidenta cu cel mai important episod al domniei acestuia: 2 mai 1864
(Pentru incercarea de a face un arc peste timp intre 1864 si 1873 vezi ,,Trompeta Carpatilor*,
duminic3, 6/18 mai 1873, p. 3, 5i ,,Columna lui Traian“, 1 iunie 1873, p. 1). In intirzierea cu care
stirea disparitiei lui Cuza a fost publicati putem vedea, poate, tocmai incercarea de a nu alimenta
analogiile dintre lovitura de stat de la 2 mai 1864 si stingerea lui din viafi, adici prezentarea celei
dintai ca ficadnd parte din destinul domnitorului §i al istoriei noastre. Inutil insi, paralelele de
acest gen nu au lipsit deoarece pareau ci reparau cumva neimplinirile decedatului §i greselile
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si solidaritate, putem spune ci aceia care vin la o inmormantare nu impartasesc
neapdrat aceleagi credinte, dar simpla lor participare este un act public de
aderentd, crednd conditiile unei comuniuni alegorice'*: ,... vedeai la mor-
maéntul lui Cuza Voda ua ceremonii organisatd de dmeni liberi din tote unghiu-
rile unei terre; vedeai un popor intreg, in doliu, trecind peste toate peste tote
pedecele puse de administratiune si venind sa-si exprime regretele pentru acestad
colossale perdere §i s verse ud lacrimd pre mormantul aceluia de la care tine
totul. Nimic artificiale nu se vedea aici: totul era simtdmant, totul pornea din
anima, §i nici-ud-datd doliul unui popor n-a oferit un spectacul mai imposant si
mai sublimu decit in acesti dzi de funerariu*'*. Consonanta sentimentelor
reiesea si din conformarea la o suitd de gesturi sau atitudini desprinse din moda
Europei victoriene, unde funeraliile concretizau o reprezentare sinopticd a
societatii'?®. Evident, la noi se intrevid mai mult imprumuturi secventiale, de
suprafatd, la nivelul vestimentatiei bundoarad, menite totusi s semnifice durerea
unanima a participantilor, faptul ci acelasi defunct ii aduna, temporar, laolalta.
,Toatd lumea aceasta era imbracatd in doliu...“'?’, cei veniti la Ruginoasa
trebuind sa imbrace ,,... frac, minusi negre, cravati alba, o esarfa de crep negru
si 0 cocarda tricolora la piept“'?®. Expresii de genul ,,toatd lumea®, ,,popor intreg
in doliu* atrag atenfia nu asupra aspectului cognitiv al funeraliilor, ci asupra

noastre faii de el. Celor sapte ani de domnie le urmaserd, in contrapartidi, sapte ani de exil,
pentru ca similitudinea dintre 2 mai 1864 si 2 mai 1873 sa justifice §i mai mult impresia ci nimic
nu fusese intdmplator, ci se ficuse cumva dreptate §i cd repatrierea tardivd a domnitorului dadea
sens intregii lui vieti. in aceasta ordine de idei, Bolliac arita ci: ,,... acésta trepasare a Lui, acésta
trimitere a inimei Séle in inimele Romaniloru, a ficut-o heroulu in dziua chiar a manifestarii
misiunii Séle providintiali, a facut-o tocmai in dziua de 2 Maiu ciandu Elu a proclamatu viata
nationald, politicd si sociald tuturoru Romdniloru. [...] Dziua de 2 Maiu a fostu alésa spre
inalfarea la ceruri a Aceluia ce a datu viata Romaniei..." ( Vezi ~, Doliul Jerii la moartea lui
Alessandru lon Cuza..., p. 58).

12 Distincyia dintre consens si solidaritate, utilizati de Avner Ben-Amos, op. cit., p. 10-11,
apartine de fapt lui David Kertzer; consensul este un acord constient al opiniilor, in timp ce
solidaritatea este mai pufin analitica, avind un caracter mai spontan, fizic.

125 Poporul®, 7 iunie 1873, p. 2.

126 Astfel ne explicim si dorinta de a pastra imagini de la aceste evenimente, extrem de
griitoare pentru prestigiile simbolice si sociabilitafile dintr-o epoca data. Nu transmilea, ca astizi,
un instantaneu, rostul cliseelor fiind inca ,heraldic*, ierarhizant. La acea dati se mai preferau
diferitele specii ale desenului, limitele tehnicii nefiind, totusi, justificarea cea mai plauzibila: spre
deosebire de ,exactitatea* fotografiei, picturalul putea si sugereze privitorului plusul de
dramatism inerent momentului funebru. ,,... Un corespondent de la un jumnal ilustrat din Paris a
asistat la inmorméntarea prinfului Cuza, unde a ficut mai mulie schite de ilustrafii, care se vor
publica, dupi cét stim, in Le Monde illustré* (,,Curierul de lagi®, vineri 25 mai 1873, p. 1).
Informatia era exacta: vezi Les obseques de prince Couza a Ruginoasa. D'aprés les croquis de m.
Gabriel Bordése, in ,,.Le monde illustré*, Paris, 1873, volumul 33, p. 80.

127 ...‘ Doliul Terii la moartea lui Alessandru Ion Cuza W ..., p. 54.

128 Curierul de lagi*, vineri 25 mai 1873, p. 1. Esarfa (albd sau neagrd, dupd sexul
defunctului) si manusile negre erau accesorii de baza pentru indoliaii epocii victoriene. Despre
cele din urma se stie ca erau atat de mult asociate cu decesul cuiva, incat gtirea mortii, trimisi prin
posta rudelor i prietenilor indepartati, era insoita i de o pereche de asemenea minusi. Vezi John
Morley, Death, Heaven and the Victorians, London, Studio Vista, 1971, p. 21, 29.
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aspectului lor fizic, practic'zg. Imaginile difuzate de presa, cuvintele, muzica,
oboseala drumului parcurs in urma dricului, senzatia de a fi luat de multime, de
a fi impreuna cu altii §i a simti aceleasi lucruri pun la punct o versiune conden-
sati a evenimentului'*’. Toate aceste elemente compun un complex de semne
subsumat , practicilor corporale* (bodily practices) sau, poate mai corect spus,
practicilor corporalizate*, noi preferand insa, in cazul de fata, un termen mai
metaforic: corporalitatea mortii. O data cu extinctia unei personalititi, socie-
tatea se simte vulnerabild, fiind tentatd si foloseascd momentul funebru ca
pretext de a-si stringe rindurile’’. Conducerea mortului pe ultimul drum da
oamenilor g$ansa de a arata ca mai pot fi impreund si ca isi pot vizualiza idei
abstracte, solidaritatea bunaoara, figurand-o fizic, prin corpurile lor'*2. inmor-
méntarea formeaza un complex semiotic in care sicriul pare in centrul atentiei,
fard a sta insd in centrul eforturilor de semnificare: el este doar semnificantul,
perenitatea corpului social fiind semnificatul, {inta propriu-zisi a acestui tip de
ceremonii. Cei prezenti la un ritual funebru pun in evidenta, prin trupurile lor,
persoana celui absent si totodatd dau corporalitate mortii. Aceasta nu ar exista
fara un public care o pune in scend. Dacad oamenii nu s-ar stringe s3 conduca
decedatul pe ultimul drum, plecarea lui ar trece neobservati, la fel ca si moartea
in sine. Pentru cd sunt fenomene care nu capitd existentd, adicd relevanta
sociala, fard o consacrare de tip ritual. Prin urmare, la moartea lui Cuza, socie-
tatea se aduna tocmai pentru a se descrie ca intreg stirbit, lipsit de una din
partile lui esentiale.

9. Aparentele vietii, simptomele nemuririi

Ritualurile funerare nascute din imaginatia sociald reconstituie sau restau-
reaza atat valoarea celui care moare, cit §i atagamentul celor care ii supravie-
tuiesc, dind o oarecare permanentid legaturilor dintre cele doua taramuri'”.
Toaleta mortului §i intreaga devotiune care il inconjura reprezentau tentative
simbolice de a-1 face inca prezent, de a-1 mai retine putin printre cei vii. imbal-
samarea'**, masca mortuara'*®, costumarea, priveghiul §i oratia funebra cautau

129 Paul Connerton, How societies remember, Cambridge University Press, 1989, p. 102-103.

13% Avner Ben-Amos, op. cit., p. 5-6.

BY .. Un Domnu destronat §i exﬂaru, depane de fiara lu1 murise pe pamcntu streinu $l in _;urul
remé:melor sale mortale se adunase fotu ce are Roménia mai mai nobilu §i mai generosu intre fii sei. .

»-.. Romani din téte parjile si din téte clasele, cu o dulce §i santa religiositate, vinu de
incungiurd cosciugulu lubitului vostru sofu §i alu nostru parinte!*, se adresa A. Vizanti vaduvei
lui Cuza. Vezi A. Vizanti, op. cit., p. 8.

133 David Le Breton, op. cit., p- 273. Am citat din capitolul Tdcerea §i moartea.

134 | ... unu soldatu, ce se afla Janga Corpulu prohoditu, se pleci cu religiositate asupra lui
si'n locu si sdrute icOna, ii sarutd ména. — Dar ce-ai ficut, ii sopti pe datd unu altu soldatu de
langd dénsulu, ori nu scii, ci este otrdvitu? — Ba sciu, dar ce’mi pasé, respunse acesta pe dati, cu
lacrimile’n ochi, daca a muritu Voda Cuza, potu se moru si eu..." (, Doliul Jerii la moartea lui
Alessandru Ion Cuza W ..., p. 128).

135 1 a 8 decembrie 1873, fostul secretar al domnitorului, Arthur Baligot de Beyne, ii scria,
din Paris, poetului Gheorghe Sion, precizind ci la Heidelberg nu a putut lua un mulaj dupi fata
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sa prelungeasca aparentele vietii, integritdtii corporale si respectabilitatii, con-
cretizind dorinta viilor de a amana putin despartirea, de a mentine mortul in
prezent, de a prelungi vechile relatii cu el'*®. Aceste ultime gesturi de afectiune
conferd mortului insemnele demnitétii, il purificad oarecum, pregatindu-1 pentru
viitoarea renastere: imaginea ,,mortului frumos* a fost dintotdeauna o dezmin-
tire solemna, o sfidare spontana. temporara a mortii'"’. De exemplu, daci in
vechea Elada eroul era spalat cu multa luare aminte, uns cu ulei si parfumat cu
esente rare, ascunzidndu-i-se, pe cit posibil, rinile, in epoca modernia, multi
lideri erau ingropati cu uniforma, galoane si medalii. Antropologii sunt de
parere cd infrumusetarea cadavrului determind destinul sufletului pe lumea
cealalti, influentdnd relatia mortului cu divinitatea. A ingriji decedatul si a-i
adresa niste cuvinte, ca §i cum ar fi incd viu, insemna si intdrzii cumva
simptomele mortii §i sa-i pastrezi sufletul in cele mai bune conditii, pregitindu-1
pentru inviere. Cosmetizat astfel, mortul suporta bine trecerea pe celalalt taram
si 11 sporea sansele de reinvia in bune conditii, nu ca strigoi. Mica sterilizare a
cadavrului oferea o imagine acceptabila a eroului, un instantaneu idealizat, in
care oamenii vedeau premisa viitoarei puneri in bronz. ,Mortul frumos* era
impulsul primar care stimula, in timp, aparitia statuii'*®.

intr-adevar, nu putem vorbi cu cel plecat, dar ne adresam lui, recunoscand
astfel ambivalenta defunctului, prezent incd, dintr-un punct de vedere, absent
insa dintr-altul'*®. Prin urmare, omagiatorii se adresau domnitorului ca §i cum ar

fi putut comunica cu el: ,,... Ce mult ti-ai iubit terra!...“'*%;  Vézutu-te-am in
pace suind scara maririi / $i’n pace ludnd calea august’a nemuririi / O! Scump
amic, Domn mare...“'"'; ,,... Terra recunnoscetére / Roga geniul Teu bunu / Sa

o fac’a merita / Bine-cuventarea Ta...“'*’. Indoliatii utilizau patru procedee
retorice prin care intelegeau sa isi exprime si s i5i trateze cumva culpa pe care
o resimteau: a) primul reprezenta un fel de distinctie post mortem, evidentiind
pierderea insurmontabild, faptul ca nimeni nu poate lua locul eroului'®; b) al
doilea era, in realitate, o urare, un artificiu performativ care, dupa modelul

lui Cuza: dupd imbilsimare sicriul a fost sigilat, iar la lasi nu gasise nici un specialist in
asemenea chestiuni (Virginia Isac, Contribufii la o biobibliografie Alexandru loan Cu:za, lasi,
Editura Junimea, 2005, p. 76.). Pentru noi, important este faptul cd s-a pus problema mastii
mortuare, in acord cu moda europeani din acel moment.

13 1 ouis Vincent Thomas, op. cit., p. 158.

7 Ibidem, p. 148-150. Bunioara, cei ajungi la Ruginoasa remarcau ,,... figura maiestudsa a
acestui Mare Romain care sti inghetat in sicriul seu”. Vezi loan G. Valentineanu, op. cit., p. 124.

138 Astfel, in scrisoarea deja mentionatd, in care vorbea de neputinja de a-i face lui Cuza o
mascd mortuard, Baligot de Beyne se consola, totusi, cu ideea ci principele va beneficia de un bust,
cerut de Academia Romini in sedin{a din 1/13 august 1873. Vezi Virginia Isac, op. cit., p. 76.

1% Louis Vincent Thomas, op. cir., p. 157.

140 Columna lui Traian*, 1 iunie 1873, p. 151

"1 vasile Alecsandri, op. cit., p. 231-232.

12 G. Baronzi, La mortea princepelui Alesandru Ion I Cuza, in ,,Trompeta Carpatilor*,
3/15 iunie 1873, p. 3.

143 se va transmite din generajiune in generajiune rarele calitifi ale marelui
Domn...*("", Doliul Terii la moartea lui Alessandru Ion Cuza W..., p. 68).

PP
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retoricii iluministe, asimila moartea cu un somn linistit, fericit, cu o odihna bine

meritata'*; c) al treilea a fost mentionat deja, constind in obisnuinta de se

adresa mortului ca si cum ne-ar putea auzi'*’, pentru a se sugera ci relatia cu el
nu inceteaza, gratitudinea urmasilor mentinandu-1 pentru totdeauna in atentia
cetatii; d) al patrulea este inrudit cu precedentul, Elena Cuza jucind rolul de
substitut'*® al disparutului si primind, de aceea, multe din elogiile destinate
acestuia. Primele trei laitmotive pot fi remarcate intr-o aceeasi fraza din
discursul pe care A. Vizanti il rostea la 29 mai 1873: ,,... Tu Te-ai dusu de la
noi pentru a’Ti lua loculu predestinatu alature cu spiretele mariloru nostri Eroi;
ne-ai parasitu lasindu in urma’ti un desertu imensu §i inimele néstre adancu
sfasiete de durere!... Dormi in pace! Fii fericitu!... Roméinii nu voru uita
niciodatd meritele si faptele Tale ilustre, iar numele Teu va fi in veci sepatu pe
lespedea inimei loru intristate...*'*. Al patrulea motiv reiesea dintr-un paragraf
imediat urmator, unde vorbitorul orienta atenfia asistentei asupra viduvei,
prezentind-o ca pe un fel de mostenitoare a calititilor defunctului: ,,... $i Voi
Mairia Ta, Voi nobild sotie care atitu de multu Lu-ati onoratu §i urmaritu in
tendintele Lui patriotice, pe candu era in viatia, iar astidzi cu atita zelu si
magnificentd’] dati cele din urma probe de iubire §i pietate, ce asu puté dzice ca
s ve consolezu §i s ve alinu amara durere ce ve consuma? [...] Priviti!... Unu
poporu intregu impdértiseste cu Voi adanca intristarre ce vd cuprninde! [...]
Consolati-ve dar, Domna, si recunosceti ci daca perderea ce ati incercatu este
ireparabild, in schimbu ve reméne imaginea vietei cu faptele sale cele mar, §i
unu nume care pretutindene intimpina respectulu, iubirea §i recunoscinta“'*.

144 . ... Dormi in pace mare Domnu al ferei!...”, spunea Kogilniceanu in cuvantarea lui de

la Ruginoasa (/bidem, p. 125).

15 1n cultura funerara cregtini, cadavrul nu este conceput ca o rimasita abandonati de moarte,
ci drept insdgi persoana pe care anturajul ei a cunoscut-o. Umanitatea trupului se paistreazi,
mobilizeaza respectul, astfel incat defunctului i se vorbeste cu voce tare, spre a se evoca momentele
frumoase, neintelegerile, greselile faid de el (David Le Breton, op. cit., p. 263-264).

1% Louis-Vincent Thomas, op. cit., p. 165. Secolul XIX aducea noi raporturi familiale si
,»noi plaje de afectivitate* in domeniul funerar, dindu-se frau liber durerii. Una din schimbirile
insemnate, vizibild chiar in mediul aristocratic, era iesirea viduvei din izolare §i participarea ei la
ceremonia mortuard. Vezi Philippe Anes, op. cit., p. 300. Revenind la contextul inhumérii lui
Cuza, observam felul cum sofia ii prelua imaginea: ,,... in aceste momente grele, cindu simfulu §i
mandria néstrd nafionald santu atatu de mult espuse, gandifi-ve ci gloridsa §i virtuosa sotie a lui
Alesandru lIoan Cuza, Elena, Démna Romanilor, inci triesce!“. Vezi ,,Reforma*, duminicé 27(8)
mai 1873, p. 2.

97 A. Vizanli, Discursu funebru pronunfatu la ocasiunea inmormdntdrei Domnului
Romdniloru Alessandru lIoan I in 29 Maiu 1873, lasi, Tipografia Buciumului Roménu, 1873, p. 7.

'8 Ibidem, p. 7; Daci Alexandru loan Cuza era prezentat ca parinte al patriei, Elena ii
prelua din atribute, fiind numiti de Kogilniceanu ,,... llustrd Domni, sintd §i mumi a
roméniloru...*. Vezi ™", Doliul Terii la moartea lui Alessandru Ion Cuza W..., p. 121. Acelasi ton
transpare din relatarea ceremoniei propriu-zise: ,,... Domna Elena, care ascepta cortegiulu pe
treptele Palatului, tristd, palidi ca o martird, sfanti ca unu sacrificiu, admirati cu pietate §i adorati
in cugetu de mulfimea ce inunda preste tot spatiosa ogradd a Palatului...” (Ibidem, p. 86).
Avalansa scrisorilor de condoleante avand-o ca destinatar pe Elena Cuza, scenariul funerar
impunea de la sine ,,uitarea* Mariei Obrenovici §i trecerea tuturor picatelor in contul camarilei, al
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Pentru a explica mai bine importanta Elenei Cuza in dramatizarea funeraliilor
de la Ruginoasa, trebuie s amintim un lucru: ca si vizualizeze ideea de doliu,
arta funerard din secolul XIX propunea cel mai adesea imagini feminine'*’.
Jelitul fiind considerat asadar un atribut si un privilegiu al feminitatii'*, ingri-
jirea mortului prezenta evidente valente materne''. De aceea, ultima primenire
nu era incredintatd intdmplator femeilor, solicitudinii §i dorintei lor de a
securiza corpul' . Ele fiind acelea care dau viata, par cele mai nimerite si
pregiteascd ramasitele pentru reinviere, dandu-le, pe moment, aparentele
neschimbini. Protejeaza astfel defunctul ca pe un nou-niscut lipsit de aparare,
incercand, prin devotiunea §i ingrijirea acordata, sa ii asigure un drum lin in
lumea de dincolo'>. Evident, viduva lui Cuza a fost insircinati cu aceastd
misiune de conservare temporara (francezii i spun ,,maternage*), devotamentul
ei conjugal indreptifind parca mai multe trimiteri la relatia mama-fiu. Iin mai
1873, au si aparut, de altfel, destule versuri cu tema mater dolorosa, simbol
intruchipind poate mai putin maternitatea biologicd §i mai mult legatura
organica intre patrie §i cetdtean, intre natiune si fiii sai: ,,trupul tarii* trebuia sa
o resimti recenta pierdere ca pe un fel de amputare'**.

riilor sfatuitori ,,... Murisi, fostu Domnulu alu terei / De dansa esilatu, / fn bratul agoniei /
Mihnitu: de toti uitatu, / Pe cindu lacheii carii / Atitu se lingugiau / Atunci cindu cu’njosirea / La
curte’fi se tirau / Adzi veseli ospetédzi / La alt stipanu lachei... / In dzilele ferice, / Cand
mintea’ti cu vigore / Dorea al terei bine, / Putere si splendoare, / Cu soptele loru false / Audzu’ti
astupau / Si prin virsdn de singe / Caderea iti grabiau...* (Ibidem, p. 136).

191 ouis Vincent Thomas, op. cit., p. 191.

1¢ .. Voi, mume de familia, matrénele ferei si viitorului ei, spuneti copilasiloru vostri
inocenti, cu acele lacrimi pe care le avefi totu dauna in ochii vostri, ci celu mai mare domnu,
Alesandru I6n Cuza a muritu.[...] laru voi copile gingase, intre lacrimile véstre virginale, cautati
spre ceriu §i rugati pe bunul Dumnedzeu a ierta greselile sele...”. Vezi ,,Reforma*, duminici
27(8) mai 1873, p. 2.

151 Louis Vincent Thomas, op. cit., p. 151-152. Asa-numita ,,feminizare* a doliului, cumva
opusi tentajiei masculine de a monumentaliza raposatul, s-ar fi intemeiat, spun specialistii, pe
ideea ci devotamentul si dragostea faji de cineva conservd memoria respectivei persoane mult
mai bine decit ar reusi-o statuile. Andrew Bennett, op. cit., p. 78.

132 In acord cu sentimentalismul acelui timp, se considera ci morjii nu isi pierdeau orice
sensibilitate, c3 ei dorm si, in somnul lor, ei au nevoie de atasamentul, de supravegherea §i grija
noastrd (Ph. Aries, op. cit., p. 318, 324).

15 Implicarea femeilor in ritualurile funerare legitima ideea ca moartea intregeste viafa. lar
in secolul XIX, aceastd viziune pirea cu atit mai populard cu cit insisi imaginea mortii se
feminiza: ingerul negru igi pierdea chipul de adolescent neoclasic, din vremea lui Goethe,
capatind in schimb un trup sexuat, chiar cu unele trimiteri la motivul ,femeii fatale (Michel
Vovelle, La mort en Occident. De 1300 a nos jours, Paris, Gallimard, 1983, p. 587, 619).

* in poezia sa, Mater dolorosa, G. Creteanu asocia in mod evident feminitatea, mater-
nitatea si doliul: ,,Cand rugele’ncetard, cind tot intri’n ticere / Cand negru vellu allu noptii
pamentu-accoperi / Spre gropa-abia inchissd, ud nobild muiere / Pasi cu maiestate, §’acolo se opri.
/ Pe fagia’i era scrissd adédnca ei durere; / Ua lacrima sange in céna-i licuri / Dar’cine era densa?
De ce I’a ei vedere / Se luminid mormentul §i mortul tresdri? / Venia s3 dea §i densa eterna
sarutare / Acellui ce voise I'a patriei altare / S’aprinda focul sacru, ca’n timp de vitejii*
(., Trompeta Carpatilor*, 3/15 iunie 1873, p. 3).
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10. Drumul spre statuie

Trecdnd peste toate hartuielile partinice, Carol a stiut sd repare acele
stangacii de inceput, initiind o strategie imagistica de lunga durata, o politica de
echilibru simbolic intre prezentul §i trecutul romanilor. Detindnd un deosebit
simt de compensare a inadvertentelor. Carol venea in Moldova'* la scurta
vreme dupd inhumarea predecesorului si asa-zisului sau rival. in ,,Curierul de
lagi* se putea citi un scurt anunt: ,,Maria sa Domnitorul va sosi astazi pe la |
oard in urba noastrd, dupa ce se va opri la Ruginoasa, unde va vizita pe
principesa Elena Cuza...“"*®. Dupa doua zile, acelasi ziar descria vizita din lasi
sub forma unui mic ritual de vizibilitate, din care deducem cid domnitorul Carol
incerca sa detensioneze atmosfera, si se faci acceptat, si iasd din umbra in care
il impinsesera ultimele intdmplari: ,,... Pe la 7 oare Maria Sa a iesit la preum-
blare la Copou, unde se aflau nenumarate trasuri. Maria sa era din toate partile
cu cordialitate salutat. Sara tot orasul a fost iluminat. Eri [9 iunie] pe 1a 8 ' oare
dimineata a avut loc pe platoul Copoului o revista generala a trupelor garmni-
zonate in lagi. Miria sa a sosit la oara precis3, in trisurd pana la bariera, de unde
s-a urcat calare pe un cal murg, si apoi insotit de o numeroasi suitd de ofiteni
superiori, s-a dus la locul destinat pentru revista [...] In convorbirea Sa se
servea de limba romani, cite o data si de cea francesa. [...] Orasul parea in zi
de sarbatoare*'”’. Ingredientele militare §i mondene ale vizitei de la lasi,
,»Optimiste prin natura lor, imbunititeau In mod evident starea de spirt,
mutind atentia de la trecutul recent ingropat la Ruginoasa citre prezentul i
viitorul reprezentat de tanarul domnitor. Acesta stia prea bine ce susceptibilitati
are de menajat, toate vizitele sale in ,,a doua capitald‘“ a tirii avand, probabil, ca
principal impuls, avertismentul })rimit in aprilie 1866: in plin plebiscit, iesenii
declansau o miscare separatiste'll s

Analiza noastrd a urmarit niste discursuri §i comportamente aparent
contradictorii: 1) pierderea unui om politic, declaratid imediat ca fiind irepa-
rabild; 2) disimularea mortii sale, sub acoperirea festivititilor civice (10 mai) si
funerare (27-29 mai) care certificau ideea ci viata mergea inainte, noi conti-
nuind opera personajului in discutie; 3) solutii de impécare onorabild a celor
doud tendinte, discursul patrimonial ndscindu-se din tensiunea existenti intre
cele doud. orientiri. Miza acestor festivitifi era sensul existentei comunitare,

155 1.S. Domnitorul, Juoi 7 luniu curent, insocit de D-nii minigtri P. Mavrogheni §i B.
Boerescu va pleca din capital, la orele 7 si 10 minute séra spre a merge la lagi. M.S. Domnitorul
va remanea la lasi pene Duminica 10 iunie curent...*. Vezi ,Monitorul Officiale al Roméniei*, nr.
120, joi, 7(19) iunie 1873, p. 785.

5¢ Curierul de Tagi*, vineri, 8 iunie 1873, p. 2.

157 Curierul de Iagi*, duminici, 10 iunie 1873, p. 1.

'3® Aminunte despre migcarea separatisti din 3/15 aprilie 1866 gasim la Dumitru Vitcu, /]
JSebruarie 1866..., p. 174-178; Adnan Cioflanci, Nafionalism i parohialism in competifie. Note
pe marginea dezbaterilor politice privind unirea Principatelor Romdne, in Dumitru Ivinescu,
Catilin Turliuc, Florin Cantec, Vdrstele Unirii. De la congtiinfa etnica la unitatea nafionald, lagi,
Fundatia Academici ,,A. D. Xenopol*, 2001, p. 109-134.
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cautat chiar in resuscitarea legaturilor i a continuitatii temporale cu perioada in
care defunctul se afirmase. Asa ca intervalul 1859-1866 avea si fie catalogat ca
origine 2 momentului 1912, cidnd se inaugura statuia. de la lasi. Cu o mentiune
in plus: desi trecuse ceva timp de la moartea lui, Cuza nu putea fi declarat
strimos fard a-1 patrimonializa, deopotriva, si pe contemporanul lui, Carol, incad
in viata. Altfel spus, ,.sanctificarea* contemporanilor decedati ofera si cclor
rimasi niste bilete in alb pentru panteon. In 1873, romanii isi exprimasera parea
de rau, durerea de a-1 fi pierdut pe Cuza, ideea-cheie a ceremonialului religios
fiind insa vinovitia lor fatd de domnitorul exilat. Peste aproape patru decenii, in
1912, statuia din Piata Unirii muta accentul de la omagiat la omagiatori: nu mai
trimitea la culpabilitdti si regrete, avind misiunea de a-1 reintegra in mod festiv
pe cel disparut, de a-l include oficial in cartile de istorie §i, mai ales, de a
sublinia ci urmasii fusesera vrednici de mostenirea primita.

Vedem astfel ci funeraliile au niste functii care nu rezultd direct din
necesitdtile apdarute o datd cu moartea cuiva: ca orice alt ciclu de viafd sau
ceremonie calendaristica, ele servesc unor scopuri care nu au nimic de-a face cu
evenimentul pus in scend, cu disparitia propriu-zisd. Ritualurile de acest fel
reinnoiesc raporturi mai vechi, faciliteaza schimburi de valori, transmit stiri, ne
aratd in cine putem avea incredere si in cine nu'”. Gandindu-ne mai bine la
intelesurile lor ,,secundare®, putem afirma cé funeraliile sunt ocazii de a reinnoi
raporturile cu un timp pe care il banuim cd ne epuizeazd, cd ne face s ne
pierdem consistenta, extenuandu-ne, imbatranindu-ne'®. Apeland la 0 memorie
imediata, viii recompun trecutul defunctului i, totodati, si-1 regasesc pe al lor,
retrdind evenimente de odinioara'®’. Omagiind defunctii, dim o continuitate gi
un sens evolutiei noastre. Ei reprezintd memoria societatii, iar cultul dedicat lor
incearci o mediere intre trecutul plin de certitudini i viitorul imprevizibil. Pe ei
se fondeaza speranta de a depéasi incercarile care ne-ar putea compromite pere-
nitatea. Locul acordat mortilor constituie, deci, gajul unui surplus de viata,
verificindu-se extraordinara putere de transfigurare a imaginarului social: o data
consumati tristetea despartirii, morfii sunt recuperati ceva mai tarziu, ca
strimogi, pentru ca serenitatea lor sa serveascd echilibrului nostru. Ritul funerar
realizeaza astfel o reinnoire a colectivititii greu incercate, ceva mai tarziu el
constituind si un punct de plecare pentru recuperarea defunctului ca erou
protector, ca model ori simbol de coeziune al grupului'®. Daca mortii par ca ne
amenintd $i ne dezbind, strimosii conciliazi, ne impacd. Dupé ce funeraliile
despart lumea viilor de aceea a mortilor, ridicarea doliului deschide epoca
reamintirii, a reintegririi mortului cu ajutorul comemordarilor'®®. Acestea nu
neagd pierderea, dar nici nu o monumentalizeazi, ci marcheazd sfarsitul

1* Pau] C. Rosenblatt, R. Patricia Walsh, Douglas A. Jackson, op. cit., p. 86-87.
190 Julien Potel, op.cit.,p. 17.

16! Ibidem, p. 26.

12 L ouis Vincent Thomas, op. cit., p. 215-219.

13 Ibidem, p. 123.
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jelitului, acceptarea pierderii printr-o simpla intoarcere la premisa cd viata
merge mai departe. Ele reprezinta un fel de reintdlnire cu mortul si, totodati, a
doua lui inmormantare, certificind faptul ci el tine de trecut, ci este inactual §i
ca amintirea lui este un rezultat al bunavointei noastre de a-1 pastra in memoria
colectiva. Paradoxal, legaturile sociale se resudeazd mai mult in jurul unei
persoane absente decat in contact cu aceea aflata zilnic sub ochii nogtri.

In cazul lui Cuza, persista un bagaj de amintiri divizat pe dou paliere, cel
cult si cel popular: a) primul vedea perioada 1859-1866 ca un preambul necesar
al noului regim, un interstitiu merituos, dar cu sigurantd revolut; b) al doilea
intretinea memoria fostului domnitor printr-un set de legende §i practici
devotionale de inspiratie religioasa; insista nu pe imaginea omului de stat, a
reformatorului, ci pe efigia exilatului, a bineficitorului {inut departe de tara,
intre exilul lui Cuza §i moartea lui prematura, romanul de rind stabilind o
legatura cauza-efect'®.

in acest context, derogarile de la programul oficial al inmormantirii (mai
ales implicarea taranilor aldturi de militari, impunandu-se o paritate intre
factorul ,civil* si acela ,guvernamental*) confirmi ipoteza cd asemenea
ritualuri nu spun mare lucru asistentei dacd nu sunt inspirate din cultura, din
traditiile acesteia'®®. O mai buni intelegere a faptelor din mai 1873 ne este
oferitd, mai tirziu de cele intimplate in mai 1912, cénd atat Cuza cit §i Carol
incdpeau deja in acelasi panteon, eventualele speculatii despre rivalitatea lor
avand numai rostul de a spon interesul pentru statuia din lasi. Cele doud viziuni,
elitistd §i popular3, nu erau separate de o distantd comparabila cu aceea dintre
adevar si fals, dintre nou si rezidual, diferentele constind in gradul de recu-
noastere si consacrare publici a perceptiilor despre eroul in discutie'® (p. 91,
borbeli). Tindnd insi cont cd veneratia taranilor pentru Cuza nu ar fi ajuns la noi
daci elitele nu ar fi ficut posibila propagarea ei, ludm in calcul existenta unor
memorii concurente doar pentru a evidentia atit autonomia factorului cultural,
a celui religios-funerar cu precddere, cat si intarzierea cu care acesta se lisa
influentat de actualitatea politici ori de ultimele interpretiri ale istoriei
academice.

in aparent3, nu s-ar vedea nici compatibilitate intre retorica patrimoniala,
obsedati sa salvgardeze felurite valori i fenomenul extinctiei biologice, care ne

- pare, la-o prima vedere, un aliat al uitirii §i, deci, principalul adversar ‘al efor-
turilor noastre de a pastra cate ceva din vestigiile §i din faptele de altadata.
Lucrurile nu stau chiar asa. Tintd a unei cilatorii fird intoarcere, tirdmul
mortilor ajunge, paradoxal, s& semnifice definitivul, neschimbarea, stabilitatea,

e Si ci-a facut, ci-a dres, ca l-a dat jos Carol...“, spunea un intervievat din Pietroasa
de Sus, judeful Buziu, la citeva decenii dupa lovitura de stat de la 11 februarie. V. Adascilitei,
op. cit., p. 269.

"85 Despre necesitatea ca ritualul modemn si contini nofiuni §i practici preexistente, vezi
Vanderlyn R. Pine, op. cit., p. 115, 122.

1% Stefan Borbély, De la Herakles la Eulenspiegel. Eroicul, Cluj Napoca, Editura Dacia,
2001, p. 91.
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fiind invocat ca model, pentru conservarea celor raimase aici, pe pamant. Astfel,
o comunitate vaduvitd de prezenta unei personalititi era repusa, oarecum, in
posesia celuyi pierdut abia in momentu] cind acesteia i se inaugura o statuie.
Monumentul punea capit ,,doliului“, regretelor si compatimirii lui Cuza: il
devictimiza, facindu-l apt de a fi analizat realmente, cu defecte §i calitati, fara
suspiciunea relei vointe. Ni se pare ca intensitatea, emfaza, cu care marcam o
stingere din viata, ar avea darul s o relativizeze, sa ii micsoreze consecintele, sa
para ca in fata sortii putem riposta si reechilibra situatia prin intermediul apara-
tului ritual. lar moartea unui om important este prilejul de a ne schimba sau
reevalua conceptia despre sine, de a ne rearanja obiectele si relatiile prin care ne
defineam inainte de plecarea lui. Comemorandu-1 apoi, vrem s demonstrdm ca
nu acceptim ca inmormantarea si fie sfarsitul unei povesti si cd o ducem mai
departe, pana devine statuie.
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ORGANIZAREA CEREMONIILOR iINCORONARII
DE LA 10 MAI 1881

Suzana Bodale

La o primi vedere, analiza unei incoronan i a serbirilor care o inconjoard
ar putea si se faci dupd o schemi standard, deoarece, uneori, momentele
ceremoniilor se repeta secole intregi. In cazul evenimentelor de la 10 mai 1881,
situatia este mult diferitd, pentru cd Romdnia se afld in pragul unei realititi noi,
a consacririi unui regat constitutional, apropiat ca statut de variantele occi-
dentale existente in epoca.

Proclamarea neasteptata a regalititii, la 14 martie 1881, a degrevat ziua de
10 mai de tensiunile politico-diplomatice inerente (deoarece rapoartele diplo-
matice o tot aminteau ca o foarte posibild datd a adoptirii statutului de Regat),
credndu-se, astfel, un interval de timp rezonabil organizirii detaliate a sarbatorilor
incorondrii. in consecintd, 10 mai 1881 se prezinti ca un moment al bucuriei,
fiind o chintesentd a eforturilor politice anterioare, consacrate adoptirii titlului de
Altetd Regald, proclamirii regatului si a rezolvari problemei dinastice. Astfel,
sub coordonarea guvernului condus de Dimitrie Bratianu, sunt consacrate trei
zile (10-12 mai 1881) acestor ceremonii. Ele prezinti doud mari planur, al
incorondni propriu-zise §i pe cel al sarbitorilor populare. De altfel, scopul
prezentului studiu este de a analiza fiecare dintre componente, insistindu-se
asupra minutiozitatii pregatirii §i a simbolisticii atagate.

incoronarea ni se pare foarte interesanti pentru ci suntem in fata unor
elemente de o noutate absolutid. Astfel, se consacra un alt titlu monarhic, cel de
rege, si, de asemenea, o situatie inedita: faptul cd aceastd transformare se aplici
in cazul unei domnii care dura deja de 15 ani, deci, era o schimbare ,,din mers*,
dar care trebuia sd se imprime ca atare in actele, uzantele diplomatice §i in
mentalul colectiv.

Ceremonia cunoaste un preambul, pe 9 mai 1881, cand se binecuvinteazi
cele doud coroane. Dacd amanuntul privitor la faptul cé regele Carol I a purtat o
coroand fauritd din otelul unui tun capturat la Plevna este arhicunoscut, mai
putin se stie despre alte proiecte privitoare la natura materialului acesteia. Ca
atare, a existat propunerea venit3 din partea guvernului de a i se lucra o coroana
de aur, cu pietre pretioase, foarte scumpa, de aproximativ o jumatate de milion
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de lei', suma ce avea sa fie adunati prin subscriptie publica®. Carol refuza, asa
cum a procedat mereu cind considera ca situatia financiard a tarii nu era foarte
buni, ca de exemplu, in privinta alocérii unui buget, considerat de el prea. mare
pentru Casa Regald, sau a unei dote pentru Elisabeta, la sosirea in tard, dupd
cisatorie.

Mai multe comentani se impun asupra initiativei de recuperare a coroanei
voievodale a lui Stefan cel Mare, pentru ca, in epoca, se credea ca aceasta mai
exista, undeva, pe teritoriul Austro-Ungariei. De aceea, agentul nostru diplo-
matic la Viena, lon Biliceanu, era insircinat s vorbeascd cu experti in
domeniu, sa o caute prin muzeele din Cracovia §i prin bisericile din Praga
trimitdnd chiar in tard un catalog cu imaginile coroanelor descoperlte in
acelasi sens, se pronunti si Hoyos, agentul austriac la Bucuresti, care ii raporta
lui Haymerle incd@ de pe 15 aprilie 1881: ,Nu pot preciza care este situatia
exactd a acestei coroane, care, dupd unii, provine de la Stefan cel Mare, dupa
altii, de la prinful valah Mérza sau in posesia cui s-o fi aflind ea in Cracov1a“4
Incercarea de a se recupera o asemenea coroani se leagi de dorinta mai veche
de a se legitima prezenta dinastiei straine pe tronul Romaéniei. De fapt, se cduta
§i crearea unui arc peste timp, care sd realizeze continuitatea intre gloriosii
voievozi din vechime si noul rege. Titlul ar fi fost astfel mai usor de acceptat, cu
atdt mai mult cu cit acesta fusese si unul dintre ,,argumentele strategice* ale lui
1.C. Britianu, care repeta sistematic ci romanilor le este specificdi monarhia i
ci este dreptul lor sda-si numeasca conducatorul dupa cum doresc, rege sau chiar
imparat.

Esecul acestui demers a trimis la ideea coroanei de otel. De altfel, condu-
cerea trupelor romano-ruse spre victorie in razboiul de la sudul Dundrii din
1877 a fost fapta cea mai de seama a domniei lui Carol de pand atunci §i cea
care l-a apropiat cel mai muit de supusii sdi. Deci, practic, incoronarea de la 10
mai 1881 vine si confirme nasterea unui simbol al noului Regat, o coroana
sobra’, cu siguranta, in spiritul unui Hohenzollern, dar ancorati in faptele de
glorie ale posesorului sdu.

! De remarcat, prin comparatie, ca pentru toate activititile din cele trei zile ale incoronarii
Camera a votat, pe 4 mai 1881, un necesar de 125.000 lei; v. si ,,Timpul*, 24-25 aprilic 1881.

2 Ibidem, 4-5 mai 1881.

3 Ministerul Afacerilor Externe, fond Arhiva Istorica, vol. 133, [ 565-566 (in continuare:
M.A.E,, fd).

% Directia Arhivelor Nationale Istorice Centrale-Bucuresti, fd. Casa Regala, dos. 12/1881,
f. 79, Hoyos citre Haymerle, Bucuresti, 15 aprilie 1881 (in continuare: D.A.N.I.C. Bucuresti, [d.)

5 Constantin Moisil, /nsemnele regalitdfii romdne, in vol. Regii Romdniei — o istorie

adevdratd, f.l., Editura ,Tess Expres”, 1998, p. 58: , Realizatd de Arsenalul Armatei din
Bucuresti, coroana regald are o formd obignuitd pentru un insemn de asemenea rang, adicd un
cerc frontal de ofel, impodobit cu pietre oblonge, rombice si perle tot de ofel. De la marginea
superioard a cercului, se desfasoard opt fleuroane mari, alterndnd cu opt fleuroane cu colfi mai
mici, terminafi in perle. Din vérfurile fleuroanelor pleaca spre mijlocul coroanei opt lame
inguste, de formd arcuitd §i impodobite cu margdritare, care se unesc intr-un glob, in care se afld
infipta crucea «Trecerea Dundrii». Toate elementele coroanei sunt de ofel, cu excepfia captugelii
de catifea purpurie .
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Pe 9 mai 1881, Bucurestiul era deja pregitit pentru ceremonii. Astfel,
sosiserd, pe langa ,,deputatiile din toata tara, mii de oameni imbricati in straie
de sarbdtoare; se ridicasera estrade pe principalele trasee ale serbarilor, iar
magazinele §i strazile erau omnate cu steagur $i ghirlande. De asemenea, princi-
palele cotidiene tiparisera inca de la 23 aprilie 1881 programul paradelor®, aga
incat orasul era intesat de oameni interesati de anumite momente ale eveni-
mentelor. Cea mai mare aglomeratie se inregistreaza pe Calea Victoriei, Strada
Carol | si pe Bibescu-Voda, fiindca pe aici trecea cortegiul care ducea la Mitro-
polie coroanele, de otel pentru rege si de aur’ pentru regina. Asa cum remarca i
presa vremii®, in jurul orei 17, circulatia pe aceste artere era foarte anevoioas,
aparitia ,,Cortegiului Coroanelor* creand liniste printre asistentd. Astfel, de la
Consiliul de Ministri spre Casa de Depuneri, Lipscani §i pana la Mitropolie, se
indreptau doi politisti epistati, dupa care urma trasura comisarului Lahovary,
un pluton de rosion, trasura prefectului Capitalei (Radu Mihaiu), sareta inchisa
— de gali — cu sefii Camerelor (Ion Ghica si C.A. Rosetti) ce insoteau coroanele,
apoi, veneau trasurile deschise ale ministrilor §i, ca ariergarda, un pluton de
calarasi. La Mitropolie, rasunau clopotele si trimbitele, iar alaiul era intimpinat
de toti inaltii clerici ai Romaniei vremii. Mitropolitul primat, respectiv, epis-
copul de Severin duceau coroanele in fata iconostasului, unde patru elevi ai
Scolti Militare din Bucuresti cu drapele formau garda de onoare din jurul
altarului. Prin urmare, la ora 17, in toate bisericile din tard se oficia slujba de
binecuviéntare a celor doua coroane, dupa care cortegiul se intorcea pe acelasi
traseu la Presedintia Consiliului de Ministri.

Preocuparea pentru festiv §i paradele stradale era ilustrati prin defilarea pe
muzici vesela de fanfard, in jurul orei 20, a purtitorilor de torte, adica a ofi-
terilor si soldatilor din toate armele. Apoi, intre orele 21-24, perechea regald i
oaspetele de onoare Leopold de Hohenzollern treceau prin Bucuresti pentru a
vedea stadiul pregétirilor.

in ceea ce priveste motivele care au dus la defalcarea momentului bine-
cuvantirii coroanelor de cel al incoronarii propriu-zise, credem ca explicatia
rezida in insdsi natura actului care s-a realizat pe 10 mai 1881, cand s-a produs
consacrarea un regat constitutional, caracterizatd prin detasarea de elementele
ceremoniei religioase. Exista deja modelul clasic al incorondrii lui Ludovic-
Filip d’Orléans, care s-a limitat doar la a jura pe constitutie. Pe de alta parte, nu
trebuie si omitem nici particularititile religioase: suntem in fata unei situatit
cind regele e catolic, regina luterana, intr-o tard care putea accepta doar o
ceremonie religioasd ortodoxa. Prin separarea celor doud momente se permitea,
practic, efectuarea unei slujbe de binecuvintare traditionale, care s respecte
credinta romanilor, deoarece, asa cum mentiona §i agentul diplomatic francez
Ducros-Aubert, ,,Carol fiind catolic, incoronarea nu se poate face intr-o

6 Romanul*, 23 aprilie 1881.
7 Coroana este executatd de firma ,,Rish & Fiul®, de aur, fari pietre prejioase.
¢ Romanul*, 11 mai 1881.
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bisericd ortodoxa, alegdndu-se terenul din fata Mitropoliei, astfel incdt
mulfimea sa fie satisfiacuta®.

Ziua de 10 mai, deja incircatd de semnificatiile mai vechi cunoscute, in
anul 1881 a cazut, in chip sarbatoresc, intr-o duminica. Inca de la orele 6 ale
diminetii, se auzeau 21 de salve de tun in Bucuresti si ciate 101 de lovituri in
judetele unde exista aceastd arma'’. De asemenea, traseul care lega Gara
,Targoviste din capitala' de Mitropolie' era deja plin de oameni", desi
vremea era ploioasa, iar, la un moment dat, din aceastd cauta chiar s-au impus
schimbdri in programul oficial.

De la zece si jumatate, pe ambele parti ale arterelor Victoria, Carol 1 si
Rahova, cu drapelele desfasurate, se intindeau trupele gamizoanei si cele ale
garzii nationale. Apoi, pe Bibescu-Voda si pe Calea Rahovei, o laturd era
rezervati corporatiilor de meseriasi, iar cealalti elevilor de la liceele publice si
private. Mai mult, de-a lungul Soselei Mitropoliei erau insirate toate delegatiile
oficiale din tara'. Acestea incepeau cu presedintele Comitetului Executiv
Permanent, C. Porumbaru'?, si cu cel al Consiliului Comunal purtind drapelul.
Continuau cu delegatiile rurale, ,,deputitiile”, care erau dispuse de la poarta
interioara a Mitropoliei pani la tribuna ridicata acolo, in directia Camerei. in
curtea importantului edificiu, s-a construit si estrada oficiala, unde, pana la ora
11, au sosit parlamentarii, agentii diplomatici ai puterilor straine'® si alti invitati
speciali.

La orele pranzului avea loc plecarea majestatilor lor de la Palatul Regal, pe
traseul Calea Victoriei-Lipscani—Selari-Calea Rahovei-Bibescu-Voda, pana la
Mitropolie. Acest drum a fost marcat cu 101 salve de tun. Impresionantul
convoi era alcituit din prefectul capitalei, maregalul Curtii, fanfara rosiorilor, un

% D.AN.L.C., Microfilme, Franta, vol. 4, R. 47, f. 250, Ducros-Aubert catre Saint Hilaire,
Bucure%ti, 10 mai 1881.

' Romanul*, 23 aprilie 1881.

"1 Acesta era locul de unde incepea formarea convoiului festiv, dupa preluarea ,,actorilor
principali* sositi cu trenul de la Cotroceni.

"2 Aici urma s fie oficiati ceremonia de incoronare propriu-zisa.

¥ Pe Calea Grivitei, intilnim oameni la ferestre, la balcoane, pe acoperis, langa Palatul
regal, deoarece credeau ci de acolo se va forma cortegiul; v. i ,,Romanul*, 11 mai 1881.

" Au fost 146 delegayi din Arges, 52 din Botogani, 57 din Braila, 88 din Bacau, 108 din
Buziu, 50 din Covurlui, 80 din Constanta, 120 din Dambovita, 49 din Dorohoi, 72 din Falciu, 155
din Gorj, 91 din lalomita, 196 din Mehedinti, 85 din Muscel, 59 din Neamt, 102 din Olt, 85 din
Putna, 152 din Prahova, 77 din Roman, 114 din Romanati, 86 din Ramnicu Sarat, 47 din Suceava,
75 din Tutova, 133 din Teleorman, 54 din Tecuci, 64 din Tulcea, 165 din Vlasca, 57 din Vaslui;
in total, aproximativ, 4.000 de delegati, pe strada fiind insd mai multe persoane, deoarece multi au
venit cu sotiile sau chiar cu intreaga familie; v. i ,,Romanul®, 23 aprilie 1881.

' El era responsabil cu organizarea serbarilor.

16 Doar Austro-Ungaria a trimis un reprezentant special pentru a participa la incoronare,
ceea ce a creat controverse, deoarece numitul a fost locotenent-maregalul Bauer, guvernatorul
Transilvaniei; faptul trideazi insd dorinta de a se lega niste relatii oficiale noi, avantajoase la
Dundre; v. si D.ANLLC,, fd. Casa Regala, dos. 12/1881, f. 81. De asemenea, a existat §i un
reprezentant din partea Spaniei, dar insircinat cu o altd misiune, care a asistat din politete si
pentru a-si onora gazdele.
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escadron din acest corp de oaste, drapelele armatei, regele calare, inconjurat de
Statul Major, trasura reginei, aflatd alitun de cumnatul Leopold de
Hohenzollem si de fiii acestuia (Ferdinand si Carol, prin care se legitima conti-
nuitatea dinasticd), doamnele de onoare, iar, in final, un escadron de cavalerie.
Pe toata durata deplasani au batut clopotele si s-a auzit muzica militard. La
poalele colinei Mitropoliei, cortegiul era intdimpinat de cele mai inalte fete
bisericesti, in frunte cu Mitropolitul primat, la care se adaugau sefii celor doua
Camere §i primul-ministru alaturi de sotiile lor.

Din acest tablou putem distinge clar simbolistica ceremoniei. Astfel,
asistdim la o impletire, pe de o parte, intre elemente ale traditionalei ,,ungeri*,
prin plasarea incoronarii la Mitropolie §i prin prezenta celui mai inalt ierarh, iar
pe de altd parte, la confirmarea regatului constitutional, prin rolul jucat de repre-
zentantii Parlamentului §i al Guvernului.

Pe fundalul cantérilor religioase, mitropolitul intdmpina mai intdi alaiul cu
Sfanta Evanghelie si cu crucea, apoi rostea Psalmul al 8-lea. in continuare,
regele si regina, insotiti de printul Leopold de Hohenzollern i de cei doi fii ai
acestuia, luau loc pe tronurile amplasate in pavilionul oficial, ridicat imediat la
iegirea din biserica ca si asiste la Te Deum-ul {inut de mitropolitul primat. Tot
in acest scop au luat loc in aceiasi tribund §i membrii corpului diplomatic, suita
regald, ministrii etc. Cu acest prilej, marele ierarh spunea incd o rugiciune
pentru coroane, stropindu-le cu agheasmd, ca o implinire a binecuvantini
sdvarsite In ziua anterioara. Ulterior, in timp ce se canta ,,Imnul Coroanei®, se
apropiau de odoare cei doi presedinti ai Camerelor, iar mitropolitul primat,
respectiv cel al Moldovei si Sucevei ii intimpinau, in timp ce coroanele erau
ridicate pe peme de catifea rosie. Apoi, cu totii, se indreptau spre treptele de jos
ale estradei regale. Presedintii primeau coroanele, le treceau catre doi colonei
din garda de onoare, mitropolitul primat intona inc# o rugiciune, iar corul cinta
,Multi ani!*. Ulterior, Carol si Elisabeta semnau ,,Pergamentul Coroanei*, dupa
ce acelagi lucru fusese savarsit de mitropoliti, presedintii Camerelor, de
presedintele Curtii de Casatie, de primul-ministru, ministrii i de Leopold, in
numele fiului siu Ferdinand, mostenitorul tronului, in varstd de doar 16 ani.
intre timp, corul cénta ,lmnul national®, iar regele incredinta documentul minis-
trului cultelor, Vasile A. Urechia, pentru a fi pastrat in Arhive.

Era, deci, o ceremonie extrém de simpla, care a creat un pic de nedumerire
in epocd, mai ales printre reprezentantii diplomatici ai unor monarhii tradi-
tionale. De exemplu, White, trimisul britanic mentiona: ,, Coroanele nu au fost
deloc purtate pe parcursul ceremoniei*'’. De asemenea, inci de pe 15 aprilie,
Hoyos isi informa guvernul de la Viena ca: ,,Dupd cum am aflat din surse foarte
sigure, nu va fi nici o incoronare in adevdratul sens al cuvdntului, nici «o
ungerey, ci totul va consta intr-o ceremonie pur religioasd. In acest scop,
majestdtile lor se vor duce cu mare pompd si suitd la Mitropolie §i chiar acolo

7 D.AN.LC., Microfilme, Anglia, vol. 22, R. 131, c. 182, White citre Grandville,
Bucuresti, 11 mai 1881.
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ii va binecuvdnta mitropolitul. Daca ar sta la dispozitie coroana (amintitd chiar
in raportul de astazi lit. B), atunci aceasta va fi adusd regelui, fard insd ca
majestatea sa si o pund pe cap*'®. Ducros-Aubert mentiona la randul siu ca:
JIncoronarea a creat multe probleme, deoarece trebuiau conciliati monarhistii
traditionalisti cu tendintele liberale ale Constitutiei. Astfel, s-a propus ca
mitropolitul primat sd ia coroana, s o dea presedintilor Camerelor. care, in
calitatea lor de reprezentanti ai poporului, sa-1 incoroneze pe Carol, iar acesta
pe regind. Acest protocol este in dezacord cu traditiile Casei de Hohenzollern,
prin urmare, s-a decis sd fie aduse coroanele in fata majestdtilor lor §i atdt. Se
rezolvd, asadar, si problema religioasd, pentru ca regele este catolic, iar regina
protestantd™".

Acest tip de incoronare poate pirea lipsit de elementul spectacular, dar
considerdm ca a reprezentat tot ceea ce se putea face in acord cu evolutia
istoricd a ideii de monarhie din ultima parte a secolului XIX. De ,,ungerea“ tipic
medievala nu putea fi vorba, fiind clar incompatibild cu monarhia consti-
tutionald. Pe de alta parte, era pufin cam riscant si acorzi presedintilor
Camerelor dreptul de a incorona printi de sange. Aceasta cu atit mai mult cu cat
votul era cenzitar, deci, ideea ci Parlamentul este intr-adevar mandatarul
intregului popor este amendabili. De asemenea, trebuie analizatd si relatia
dintre puteri, caci e oarecum hilar ca aceia care au avut dreptul si-l incoroneze
pe rege sd-gi piardd mandatul printr-un simplu decret de dizolvare semnat de
seful statului. Si, nu in ultimul rdnd, s-a tinut cont §i de faptul ca un
Hohenzollern ,,nu putea primi coroana din noroi®, existind deja un model al
incorondrii consacrat in 1871, la Versailles, de imparatul Wilhelm. Confesiunile
diferite ale majestatilor lor faceau, practic, imposibild incoronarea reginei de
citre rege, cici nimeni nu putea accepta impunerea catolicismului in fata lutera-
nismului. Tindnd cont de toate aceste elemente, remarcim totusi cd momentul
nu a fost lipsit de incarcatura simbolica §i cd nu a parut banal sau improvizat.
Era un melanj corect creat intre tradifie (amintitd prin desfasurarea ceremoniei
la Mitropolie, prin Te Deum-ul de binecuvintare si sfintire oficiat de mitro-
politul primat, prin cantirile bisericesti specifice) si uzantele unui regim consti-
tutional, consfintirea regatului constitutional fiind marcati, evident, de prezenta
celor doi presedinti ai Camerelor. La toate aceste aspecte se addugau, in mod
fericit, conducerea coroanelor la baza tronurilor de toti cei patru importanti
oameni de stat, mitropolitii, respectiv, sefii Parlamentului, precum si trecerea
coroanelor celor doi colonei din garda de onoare pe durata semnarii documen-
tului incorondrii. Faptul ii introducea pe reprezentantii armatei in ceremonie,
adunind mai multe forte in jurul tronului, amintind de una dintre atributiile
vechilor spatari i, de ce nu, demonstrand legitimitatea momentului de 1a 10 mai
1881, data de victoriile de la sudul Dunarii din 1877.

" D.ANIC, fd. Casa Regala, dos. 12/1881, £.79, Hoyos citre Haymerle, Bucuresti, 15
aprilie 1881.

¥ D.AN.L.C., Microfilme, Franta, vol. 4, R. 47, f. 273v-274, Ducros-Aubert citre Saint-
Hilaire, Bucuresti, 25 mai 1881.
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incoronarea a mai avut insa o parte oficiala, §i anume intoarcerea majes-
tatilor lor la Palatul regal pentru a primi felicitarile corpului diplomatic,
respectiv, ale diferitelor delegatii. Deplasarea se ficea in aceeasi ordine ca la
sosire, prin Bibescu, Calea Rahovei, Carol I si Calea Victoriei. Pe ldnga suita
regala, mai participau corpul diplomatic, suita lui Leopold de Hohenzollem si
mai multe grupuri, al veteranilor de la 1848, de la 1877, ale deputatilor din
divanele ad-hoc, trasurile mitropolitilor, ale senatorilor, urmate de cortegiul
coroanelor, insotite de patru generali, patru colonei si patru drapele decorate cu
»Steaua Romaniei“. Mai veneau apoi trasurile deputatilor, ale Inaltei Curti de
Casatie, consiliului municipal Bucuresti, ale delegatiilor comunale din lasi §i
Craiova, ale Academieli, ale rectorilor si decanilor de la lasi §i Bucuresti sau ale
magistratilor. Cate opt in rand urmau delegatii din judete, profesori, elevi,
studenti, meseriagi, coloniile striine, iar, la final, un pluton de doroban;izo.
Trupele prezentau armele pe tot parcursul deplasarii.

La Palat, in sunetele fanfarei care astepta in curte, coroanele erau duse in
Sala Tronului de citre cei doi presedinti, dupa ce, in prealabil, intraserd mitro-
politii, membrii corpurilor legiuitoare, inaltii magistrati, inaltii clerici, rectorii $i
decanii. Presedintele Senatului oferea coroana regelui, iar cel al Camerei,
plecand un genunchi, prezenta coroana reginei, spunand: ,,Doamni, natiunea pri-
vindu-te, frumoasé se vede!*, dupa care siruta méana intinsd de suverani. Astfel,
totul era pregatit pentru momentul festiv al discursurilor, tinute de lon Ghica,
seful Senatului®, cruia ii raspundea, tindnd coroana in mana, Carol* insusi.

20 Timpul®, 14 mai 1881.

21 Sire, Doamnd. Astdzi, Romdnia se incoroneazd pe siesi pundnd coroana regald pe
capetele majestdtilor voastre. Astdzi, ea culege laurii infelepciunii gi bravurii sale. Astazi. vitezul
ei cdpitan, care a avut o nestramutatd credinfd in valorile natiunii, devotament pentru libertatea
si binele ei, primegte din mdinile nafiunii §i pune pe capul sau, simbolul suveranitafii Romaniei,
emblema stabilitdtii §i a asigurdrii viitorului. Poarta, Sire, poartd, Doamna, cu fala si credinta
aceastd coroand regald! Ea std neclintita pe capetele voastre, cdci s-a ofelit prin sdngele nostru
§i s-a intdrit prin devotamentul si iubirea noastra. Urmagii vostri o vor purta cu o la fel de mare
mdndrie §i 1drie §i dinastia voastrd va fi tot atdt de nafionald ca §i voi, prin credinta, prin
amoarea romanilor. Trdiasca Romdnia! Trdiasca Regele 5i Regina ei! Trdiasca dinastial*; v. si
»Romanul*“, 11 mai 1881.

2 Prin serbarea de asidzi, se sfirseste un rastimp de 15 ani, atdt de bogat in lupte grele si
Japte mari. Romdnia s-a dezvoltat intr-un mod deosebit subt paza Constitufiei §i legilor sale.

" Neobosita muncd a oamenilor de stat, vitejia ogtirii sale §i nestrdmutata mea incredere in puterea
poporului au dus la bun sfdrsit cea mai vie dorinfd a tuturor: astdzi s-a intemeiat regatul, o
garantie sigurd pentru viitor. Deci, primesc cu mdndrie aceastd coroand; ea e faurita din metalul
unei guri de foc, stropitd cu sangele eroilor nostri si sfintitd de bisericd, o primesc ca un simbol
al independentei §i al puterii Romdniei.Ca un scump odor, va fi mdrturia timpurilor triste, dar
glorioase: va aminti generatiilor viitoare vitejia strabunilor i legdtura ce a fost intre domn §i
popor. Si cea mai frumoasda coroand pentru regind, ca §i pentru mine, va fi increderea i iubirea
poporului cdruia ii apartin toate gandurile i simfurile noastre. In fata acestor steaguri care au
[falfdit pe campul de lup1d, in faja acestor coroane, simbolurile regatului si imprejurul carora s-ar
strdnge poporul ca ostagsii imprejurul acestor steaguri, in fata acestor prinoase pentru care s-au
grabit poporul spre capitald, ne unim in strigdtul scump inimilor noastre: «Sa trdiasca iubita
noastra Romdnie, astdzi incoronatd prin propriile sale mijloace!»; v. $i D.ANIC., fd. Casa
Regala, dos. 4/1881, . 3.
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Apot, ministrul de interne anunta intrarea delegatilor care prezentau felici-
tarile din partea fiecaruia dintre cele 32 de judete. Erau admise maximum trei
persoane, numele fiecarei comune fiind anuntat de citre delegatul care facea
urarea, regina multumind de pe tron, iar regele si printul mostenitor, stind in
picioare. Dupa aceea, fiecare delegatie, acompaniatd de muzicd, era condusa
spre locul unde avea si se desfasoare un mare festin.

Urmandu-se o cutuma veche, delegatii erau invitati la banchetul popular,
care se organiza in Soseaua Kiseleff, incepand cu orele 15. Petrecerea a fost
foarte animati, s-a jucat hora in sunetul muzicii de fanfard, iar, la un moment
dat, si-a facut aparitia regele, care a fost puternic aclamat™. Fiecare delegat a
avut voie si ia ca amintire talerul de la banchet, care era de lemn sculptat,
incrustat cu textul: ,,Serbarea incoronarii Regelui Carol 1 si in mijloc ,,1881,
,Carol I, , Regina Elisabeta“*. Grija pentru cei aproximativ 4.000 de delegati
se vede si din implicarea autoritatilor pentru a le asigura conditii bune de cazare,
prin raspindirea de citre jandarmi in gard a unor fluturasi cu adrese la care se
giseau locuri de cazare, impartite dupd gradul de confort, pret etc. Este un
indiciu al faptului ca acestora li se acorda atentia cuvenitd, in acord cu misiunea
cu care fusesera insarcinati.

Un loc aparte il ocupau serbarile deschise larg publicului, care se remarcau
prin numdr, varietate, implicarea unor efective foarte numeroase, perfecta
organizare §i desfasurarea lor pe durata a trei zile. Relevante sunt cuvintele
oficialului White, care remarca ca: ,.De obicei, romdnii nu sunt adeptii
demonstratiilor, dar acum, totul a fost frumos §i foarte bine organizat, putin
credibil pentru o tard ca Romdnia*®.

Preocuparea deosebitd pentru aceste demonstratii se lega de bucuria care
trebuia sd insoteascd incoronarea §i, cu siguranti, de zelul unor organisme
publice. Practic, aceste parade au rimas cu adevdrat in mentalul colectiv, despre
ele scriindu-se, in primul radnd, cind se relata despre 10 mai 1881. Faptul este
lesne explicabil, prin caracterul destul de inchis al incoronirii propriu-zise. In
lipsa mijloacelor audio-video de astdzi, e clar c3, desi mulfi cetdteni erau
prezenti pe traseu, foarte putini oameni simpli au putut vedea evenimentul.
Apoli, paradele au adus un plus de spectaculozitate. Atit de mult s-au impregnat
in constiinta comuni, incit, asa cum am mai mentionat, chiar in multe lucréri cu
caracter istoric, in monografii inchinate lui Carol, se suprapune data proclamarii
regatului peste cea de 10 mai 1881. Ziua 14 martie pastreaza o semnificatie
,tehnica®, ascunsi ochiului romanului de rand si nemarcata de nici o aniversare
in viitor. De altfel, consideram ci a fost o situatie care a convenit autorititilor.
Datoritd cadrului festiv, paradelor expansive, relatirilor entuziaste ale presei,
suprapunerii de semnificatii, poporul a acceptat foarte usor si normal noul titlu

2 Timpul®, 17 mai 1881.

2 Rominul“, 11 mai 1881.

¥ D.AN.LC., Microfilme Anglia, vol. 22, R. 131, c. 190, White catre Grandville,
Bucuresti, 13 mai 1881.
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regal. A fost o tactici mult mai adecvatd decét cea a unor dezbateri publice, de
exemplu, asupra oportunititii ca Romania si adopte un titlu caracteristic mai
ales Apusului. i

La succesul acestor sarbatori au contribuit Camera, care inca de pe 4 mai
1881 vota bugetul ceremoniilor, Comitetul Executiv Permanent, iar, nu in
ultimul rand, presa de toate culorile, care si-a adus din plin contributia la
dezvoltarea entuziasmului, prin relatarile pe larg, prin angrenarea cititorului in
elaborarea de propuneri pentru activitatile acelei zile’® 5.a.m.d. Data de 11 mai
1881 a fost, indiscutabil, cea a defilarilor carelor alegorice, pentru care s-a
pregatit dinainte un cadru propice (s-au ridicat tribune publice”, folosite la toate
paradele, s-a stabilit un program foarte riguros al actiunii etc.). Propunerea a
fost lansata public tuturor organizatiilor de meseriasi care ar fi dorit sa participe,
iar implicarea acestora a depisit cu mult orice asteptare, fiecare corporatie
incercand si ofere o imagine a puterii et printr-o desfasurare cit mai numeroasa
si mai fastuoasd. Asa se explicd si vehementa notei de protest si de dezmintire a
Comitetului executiv al comertului, industriei, artelor, meseriilor §i diferitor
societdti din Bucuresti impotriva Prefecturit Politiei din capitald si a altor
functionari, care isi insugisera organizarea serbarii §i a cortegiului de la 11 mai:
wAceasta defilare a fost din dorinta bucuregtenilor, nu i-au obligat autoritdtile,
iar intreaga organizare a apartinut Comitetului executiv..., intrunit la
«Concordia», pe 4 mai 1881, in Adunare general&“zs, unde s-a stabilit si
programul®.

Este foarte posibil ca multe dintre modelele carelor si se fi inspirat din
Festzugul vienez", din 1880. Au trecut pe linia care legau Soseaua Kiseleff de
Calea Victoriei, Bulevardul Academiei, Strada Coltii, Piata Sf. George, Calea

26 Unii cititori au manifestat un fin sim{ de observatie, ca in exemplul: ,,S-ar crede de
cuviin{i sd se curefe strizile, maidanunle, locurile virane, mocirlele, podurile Dambovitei;
darAmarea zidurilor, a ruinelor §i a ulucilor deteriorati, cu aspect urit; ospatarii si aib3 sorturile
curate; oltenii si nu facid comer} cu oi; oamenii care au casele pe traseul convoiului si incerce sa
le «fetuiascd»; si se curete canalele; vanzitonii sa {ind prejurile moderate; toti invitatii striini si
aiba locuri suficiente in tribunele de la Mitropolie, de pe traseul defilarii, de la Palat sau de la
artificii etc.”; v. si ,,Roméanul*, 9 mai 1881.

7 Lojele si estradele au fost proiectate de arhitecti, erau frumos decorate §i impartite de
grade de confort. ‘Astfel de constructii au apirutlanga Palatul regal, pe Bulevardul Academiéi, la
intersectia dintre Calea Victoriei §i Carol I, langd C.E.C., la poalele colinei Mitropoliei, in curtea
acesteia etc. A fost i o afacere foarte profitabila, deoarece o loji pentru patru persoane costa 50
de lei, ?uténdu-se face rezervari pe mai multe zile; v. §i,,Timpul*, 4-5 mai 1881.

¥ Ibidem, 15 mai 1881.

¥ Programul stipuleazd, pe articole, din care spicuim aspectele mai importante: cu 6 m
inaintea convoiului veneau pregedintele comitetului, flancat de un membru al comitetului central,
in dreapta, si de unul al celui executiv, in stinga; cite sase in rand urmau ceilal{i membn;
grupurile erau dispuse pe sase sectii; se defila cu piliria in méana dreapts; ordinea trebuia
respectatd, in caz de dezordine, grupul respectiv fiind scos din cortegiu; atelajele trebuiau si aibd
oameni de paz3; forte militare §i civile ajutau la menfinerea ordinii; grupul care intirzia era trecut
la coada randului; la ora 12, pornea defilarea, pentru ca, la aproximativ orele 14, si se treaci prin
fata lui Carol, aflat in tribuna de langi Academie; v. si ,,Timpul“, 9 mai 1881.
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Mosilor, Piata Sf. Anton, Strada Carol 1, Bulevardul Elisabeta® 40 de astfel de
vehicule, reprezentand studentii, elevii, agricultorii, societatea dramatica, grupul
comercial, societatea cdilor ferate, grupul tipografilor, al giuvaergiilor, ceasor-
nicarilor si argintarilor, al florarilor, societatea ,,Concordia roméana“. Urmau
cofetarti, pilarierii, modistele, pantofarii, brutarii, carutasii, societatea
,Iramway“-ul, a ..Tirului Roméin“, a vanitorilor, cea israelitd, germani. a
»Tinerimii romane™, a carciumarilor, berarilor, lautarilor, pescarilor, construc-
torilor, lacatusilor, spdlatoreselor si turndtorilor. De asemenea, au tinut si
participe §i societatea de bazalt, de gaz, societatea tapiterilor, sipunarilor, apei
gazoase, reprezentantii fabricii de chibrituri, cei de la canalizarea Dambovitei,
de la fabrica de efecte militare, tibicarii §i trasurile de ambulante®. In
ansamblu, aceastd defilare a oferit o imagine a nivelului dezvoltirii economiei
Romaniei vremii. Mai mult, reprezenta i un omagiu adus regelui in ziua
incorondrii, care venea si-1 completeze pe cel venit pe calea administrativa, din
partea delegatiilor comunale. Seara a adus reprezentatii de gald, gratuite, la
Teatrul National, prilej cu care s-a cintat pentru prima datd ,Hora reginei“.
Perechea regald si oaspetii din Germania au asistat pina la orele 22, dar
spectacolele au tinut toatid noaptea.

Cea de a treia zi a ceremoniilor a fost una foarte ploioasi si, de aceea, s-a
impus améinarea pentru 13 mai a defilarii trupelor prin fata statuii lui Mihai
Bravu si a focului de artificii’’. De asemenea, suflul atmosferei de la Bucuresti
s-a extins in tard prin slujbele de binecuvantare ale coroanelor si regilor, dar si
prin felicitdrile primite de autoritifile locale. Mai impresionant a fost numérul
covdrsitor al telegramelor private sosite la Palatul regal, cdrora li se adaugau
cele diplomatice, toate destinate aceluiasi scop, al felicitirii suveranilor nogtri.

Cu sigurantd, ziua de 10 mai 1881 a ramas in constiinta contemporanilor,
mai ales a martorilor oculani, creind modelul celorlalte incoroniri, fiecare,
bineinteles, brodatd cu elemente specifice. Asistim la nasterea unei traditii,
impresiondndu-ne atat respectul pentru simbolurile deja consacrate, cat si
decenta, dar si entuziasmul sub care s-au desfisurat ceremoniile primei noastre
incorondri regale.

3 Ibidem, 2-3 mai 1881.
3 Roménul®, 12-13 mai 1881.
32 Timpul*, 12 mai 1881.
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INAUGURAREA STATUII LUI STEFAN CEL MARE.
RITUALURI, NOSTALGII, POLEMICI (1883)

Liviu Britescu

Anul 1883 poate fi considerat unul exemplar din citeva motive. Dacd ne
gandim doar la semnarea tratatului de aliantd cu Puterile Centrale, la inceputul
coagularii opozitiei unite, ce avea sd duci, in cele din urma, la cdderea
guvernului 1. C. Britianu (in 1888), dar si la incidentul creat de dezvelirea
statuii din lagi a lui Stefan cel Mare, credem ci avem argumente suficiente
pentru afirmatia anterioard. Ceea ce ne propunem sid analizim in rindurile
urmitoare este modul in care o putere, aflatdi la Inceputul unui lung asediu
politic $i mediatic, va reusi sa organizeze o inaugurare de statuie, mult asteptata
datoritd incarciturii simbolice a personajului ciruia ii era dedicatd. Pentru a
intelege cum a fost posibil ca un eveniment preconizat ca un moment de
solidaritate sd devina prilej de noi dispute pe frontul putere-opozitie, am
considerat necesara §i o scurtd privire asupra atmosferei politice interne din anii
care au precedat evenimentul. In conditiile reverberatiilor pe care le are intreaga
manifestare de la 5 iunie 1883 pe plan international, devin la fel de utile si
citeva mentiuni referitoare la relatiile dintre Romania §i Austro-Ungaria, vecin
care avea si se considere afectat de unele discursuri rostite de ciatre liderii
politici prezenti la Iasi'.

Cunoscand faptul ca statul are in general tendinta de a fabrica sarbiton si
de a utiliza anumite simboluri pentru a-si justifica existenta, dezvelirea statuii
lui Stefan cel Mare poate fi consideratdi un exemplu pentru modul in care
societatea participa la serbari publice, politizate prin chiar faptul ci exista o
anume repetitivitate, iar autoritatile nu lipsesc niciodata. -Mobilizarea care are
loc in acest an ne duce cu gindul la faptul ca reprezentantii guvernului in
teritoriu, dar si cei de la centru, credeau c3, pentru un segment tot mai important
din populatie, motivul sarbatorii devenea unul neinteresant i insipid in condi-
tiile acutizdrii conflictului dintre liberali §i conservatori (acestora aveau sa se
adauge la un moment dat si o grupare din Partidul Liberal). Exista, in acelasi
timp, §i o incercare din partea celor de la putere, ca prin organizarea unor astfel
de manifestiri si se legitimeze in fata electoratului, sa atraga asupra lor simpatia
de care se bucurau personaje istorice, precum $tefan cel Mare.

! Timpul*, 21 iunie 1883, p. 1.
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Privind cu atentie intreaga perioada scursa de la 1866, adicd din momentul
in care incep s se manifeste tot mai vocal pe scena politic, putem vorbi de o
constantd in comportamentul politic al liberalilor, si anume tendinta de a scoate
sacrul din sarbatorile organizate, de a pune un accent tot mai puternic pe rolul
natiunii ca personaj colectiv in desfasurarea unor evenimente istorice impor-
tante, dar i de a stabili legaturi intre inaintasi celebri precum Tepes, Stefan sau
Mihai Viteazul, si actiuni de tipul celor de la 1821, 1848, 1859 si 1866.

in;r-un moment delicat, cum era acela al abdicarii lu1 Cuza, autoritatile
incearcd sa mentind treaza congtiinta roméanilor prin organizarea unor spectacole
de teatru ce au ca subiect, de obicei, teme patriotice §i istorice. Scenariile
acestor spectacole sunt §i ele ilustrative pentru intentiile organizatorilor.
Adesea, ele culmineazi cu victorii ale roménilor asupra turcilor, iar eroii
principali sunt, nu intamplator, Mihai Viteazul sau Stefan cel Mare’. Exista in
acest an o coincidenta interesanti. Deopotriva, clasa politicd romaneasca si noul
sef al statului sunt preocupati de plasarea sa simbolica in descendenta unor mari
voievozi. Dacd autorii Constitutiei din 1866 au folosit pentru Carol formula de
voievod, pentru a face trimitere la calitatea sa de sef al armatei, domnitorul
realizeazd, in interventiile sale numeroase, trimiteri la trecutul istoric al
roménilor’.

Un eveniment similar celui din 1883 avusese loc in 1874, prilejuit de
dezvelirea statuii lui Mihai Viteazul, precedati §i ea de incidentele din anul
anterior. Acestea fuseserd provocate de dorinta liberalilor de a inaugura o
asemenea statuie in Bucuresti, iar pe de altd parte, de temerea manifestatd de
conservatori care credeau cd manifestarea cu pricina ar fi deteriorat relatiile
Romaniei cu Turcia si Austro-Ungaria®. Odati inaugurata statuia lui Mihai
Viteazul, la 8 noiembrie 1874, Carol avea si reia, intr-un discurs public,
trimiterile istorice nu numai la domnia lui Mihai, dar i la cea a lui Mircea §i
Stefan cel Mare, considerate exemplare pentru apararea {arii §i pastrarea
autonomiei’. Din acel moment, statuia avea si devini un adevarat reper pentru
defilarile si manifestirile populare cu caracter politic ce se vor organiza in
Bucuresti®. Pentru a da o si mai mare incirciturd simbolica, Carol ordona la 5
septembrie 1877 ca tunurile de la Plevna si fie agezate de ambele parti ale
statuii lui Mihai Viteazul: ,,umbra mireati a gloriosului domn va vedea astfel ca
ostenii romani au ramas, pani azi, fii ai eroilor de la Cﬁlugﬁreni“7.

2 Din viaa regelui Carol I , Bucuresti, Editura Universul, 1939, p. 49.

3 Vasile Docea, Carol I §si monarhia constitutionald. Interpretari istorice, Timisoara,
Editura Presa Universitard Romani, 2001, p. 118, 130.

4 Dan Berindei, Societatea romdneascd in vremea lui Carol I (1866-1877), Bucuresti, Editura
Militard, 1992, p. 206; Confruntarea studentilor liberali cu jandarmii de politie avea si améne
dezvelirea statuii §i era urmati de un proces intentat celor 3040 de studenti participanti la incidente,
in C. Bacalbasa, Bucuregtii de altddatd, vol. 1, Bucuresti, Editura Eminescu, 1987, p. 143-144.

3 Carol 1, Cuvdnidri gi scrisori, 1866-1877, tomul 1, Bucuresti, Editura Carol Gobl, p. 375.

% Jon Scurtu, Carol I, Bucuresti, Editura Enciclopedici, 2001, p. 89.

? Ibidem, p. 105.
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Revenind la Stefan cel Mare, trebuie s3 spunem ca statuia acestuia de la
Iasi are in spate o istorie care a facut obiectul unor studii, motiv pentru care vom
face doar cateva trimiteri la momentul aparitiei unui asemenea monument la lasi
si la modul in care ea s-a impus pe agenda publica. Prezentatd mai intdi ca o
propunere a unui elev al lui Gh. Asachi de la Academia Domneasci, in cadrul
examenului de absolvire, sub forma unui arc de triumf pentru sarbatorirea
victoriilor lui Stefan®, ea a cunoscut o evolutie interesanta. Intentia de a marca
intr-un mod maiestuos importanta domniei lui Stefan cel Mare pentru Moldova,
avea sd apari in 1856. Adversar al Unirii §i sustindtor al migcarii politice care
avea drept crez politic pastrarea identititi moldovenesti, Theodor Bals
considera eficientd invocarea memoriei lui Stefan tocmai in acele momente.
Mai mult chiar, liderul politic moldovean credea ci voievodul merita o
recunoastere publica pentru luptele duse 1n vederea pastririi autonomiei
Moldovei’. Chiar daci pentru Balg, Stefan isi ridicase un monument prin faptele
si actiunile savirsite, ridicarea unui monument care si le glorifice era vizuti ca
o datorie de onoare pentru urmasi, obligati si-i perpetueze memoria'’.

Figura lui $tefan cel Mare avea sd stirneasca din nou dispute in anii 1870-
1871. Reaparitia ideii unet statui a voievodului moldovean aducea in atentie
citeva probleme. Mai intdi, faptul cd ridicarea unui asemenea monument,
preconizat sub forma unei ume simbolice, in care urma s fie pus pimant din
toate zonele locuite de romani, reclama un efort financiar considerabil, ce nu
putea fi realizat decat printr-o colecti publica nationala''. Aflati in opozitie, dar
reflectind st stilul lor temperamental de a face politica, liberalii declarau prin
vocea lui 1.C. Britianu, la putin timp dupd ce lon Strat didea asigurdri lui
Andrassy ci statul romdn nu se va mai amesteca in viata politica a
Transilvaniei, cd romanii au fost sfiramati in mai multe bucdti si ci trebuie
avuta in vedere refacerea unitatii'’. De la o astfel de declaratie publici pani la
implicarea liberalilor radicali in actiuni precum cea de la Putna din 1870 sau
1871 nu mai era decdt un pas. Nedorind s3 piardi momentul de a fi cit mai
vizibili, membrii grupirii lui Vasile Boerescu, desi aflafi in centrul scenei
politice, sustin si ei cu toati forta impunitoarea manifestare'’. Unul din discur-
surile cele mai radicale sustinute la Putna avea si fie al lui A.D. Xenopol care
vorbea la mormantul voievodului despre Marea Unire ca un proces inevitabil'*,

8 Nicolae Gnigoras, Statuia lui Stefan cel Mare din lagi, in ,,Cercetiri istorice*, 1972, serie
noua (I11), p. 282.

® Ibidem, p. 283.

1 Ibidem.

" Virgiliu Z. Teodorescu, Simboluri de for public dedicate cinstirii lui Stefan cel Mare, in
»Revista arhivelor", iulie, august, septembrie, or. 3, 1993, p. 282.

12 Rominul*, 4 iunie 1870, p. 341.

13 Apostol Stan, Grupdri si curente politice, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 1977, p. 363-364;
Dan Berindei, op. cit., p. 206.

" Vlad Georgescu, Istoria ideilor politice romdnesti, 1369-1878, Munchen, Editura Jean
Verlag, 1987, p. 179.
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Incepind de acum, Putna va deveni un loc de pelerinaj al romanilor, dar mai
ales al liberalilor, fapt demonstrat de organizarea in 1871 a unui congres al
presei de nuantd liberald, dupd efectuarea unei excursii-a participantilor la
mormantul lui Stefan'’.

O nouid fazd incepea cu 1875, cind se punea problema organizirii
corespunzitoare unui asemenea eveniment. In conditiile in care suveranul nu
ezita nici un moment cand avea prilejul sa faca referiri la locul lui Stefan in
randul ,.eroilor nationali (in 1878 vorbind chiar despre a 12-a aniversare a
suirii sale pe tronul lui Stefan)'®, era surprinzitoare lipsa unui sprijin financiar
consistent din partea acelorasi liberali, ajungi acum la putere, precum si apelul la
colecte publice. Amanata din cauza razboiului, activitatea comisiei, care cerea
la 19 septembrie 1877 Primariei lasi un loc de amplasare a statuii, avea sa fie
reluati in primdvara lui 1879, printr-o scrisoare de multumire adresatd
Consiliului Municipal lasi pentru contributia de 10.000 de lei, semnata de lacob
Negruzzi, Stamatopulos §i Nicu Gane. Treptat, implicarea autoritatilor avea sa
devina tot mai serioas3, iar dintre acestea cele mai vizibile erau Consiliul
Municipal al lagului, Ministerul Lucrarilor Publice, dar si Academia sau Univer-
sitatea. Primul rol al comisiei nou formate, in vara lui 1882, era gisirea unui loc
pentru amplasarea statuii odati ce Primana lasi fusese anuntatd cd monumentul
era gata”. in acest moment apar, in mod firesc, cdteva intrebari, dintre care cele
mai multe graviteazd in jurul motivului pentru care, terminatd fiind in
primdvara-vara lui 1882, dezvelirea statuii fusese amanaté cu inca un an'®.

Pentru a gési raspuns la aceste intrebdri trebuie sd ne uitdm atent la viata
politicd internd, dar §i la migcarile de pe plan extern pe care le incepe Roménia
in aceastd perioadd. Cunoscand susceptibilititile existente pe plan international
fata de manifestiri care puteau duce la intensificarea nationalismului roménesc,
guvernul liberal evitd o buna perioada de timp sa se implice in organizarea
evenimentului, considerdnd, probabil, ca inaintea unei serbari nationale era
necesard o consolidare a relatiilor cu puterile vecine. Aceasta cu atat mai mult
cu cit echipa din jurul lui 1.C. Britianu intelesese importania consolidarii
independentei, cistigatd la 1877-1878 prin aderarea la un sistem de state care sa
garanteze securitatea granitelor §i care si@ permitd ca, dupd mai mulfi ani de
directionare a energiilor nationale spre planul international, sd se concentreze
asupra organizirii §i reorganizarii interne. Stimulul principal avea sd il
primeascd Romania la Congresul de la Berlin, cind elita politica roméneasca a
inteles ca n politica externd nu conteaza nici originea istoricd comuna cu unele
din puterile aflate acolo si nici apartenenta la aceeasi familie regald a
conducatorilor Roméniei si a Germaniei. in aceste conditii, semnalele de

15 Ibidem.

' Carol 1, Cuvdntdri i scrisori, tom 11, p. 210; apud Vasile Docea, op. cit., p. 118.

17 Nicolae Grigoras, op. cit., p. 290.

18 Dezvelirea statuii fusese programata pentru 14 octombrie, apoi 27 decembrie cu ocazia
Sfantului Stefan, dar din cauza vizitei in striinatate a lui Carol a fost amanata pentru ianuarie sau
aprilie. Vezi ,,Curierul®, nr. 49, an XI, 16 mai, 1883, p. 3, 4.
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bunivointd oferite de Germania si Austro-Ungaria, cum ar fi recunoasterea
independentei din partea dublei monarhii inaintea celorlalte puteri sau
recunoasterea regatului, insotite si de avertismente, cum ar fi disputa pe tema
controlului navigatiei pe Dunire pe care Austria si-l dorea foarte mult, nu
puteau sa treacd neobservate. Decizia de semnare a tratatului de aderare a
Romadniei la Tripla Aliantd avea si fie una greu de luat, in ciuda observatiilor
deja amintite, in primul rdnd datorita detinerii de cédtre dubla monarhie a catorva
teritorii locuite de romini. In conditiile in care reprezentanti de marci ai
Partidului Liberal nu ezitau sa vorbeasca despre existenta unei populatii
romanesti in afara granitelor statului roman, o apropiere de genul celei
preconizate de Carol I si 1.C. Bratianu trebuia pregatitd cu multa grija. Iar un
eveniment de tipul celui de la lagi ar fi putut periclita intregul efort depus
incepand cu anul 1879.

In tot acest timp, politica interna romaneasca devine una tot mai agitata.
Aceasta, in primul rind, pentru cd succesele de politicd externd obtinute de
Partidul Liberal erau tot mai mult transformate in argumente pentru bitalia
politicd internd. Refuzul conservatorilor de a face parte din guvernul pe care
I.C. Britianu incerca sa il constituie cu prilejul proclamarii regatului accen-
tueazi o rupturd inceputd prin darea in judecatd a conservatorilor, in 1876.
Dincolo de disputele politice obisnuite, exista o practica intilnitd mai ales la
membrii PNL de a-si plasa multe din actiunile lor politice curente intr-o serie de
gesturi cu semnificatie istoricd. Des intdlnitd, revendicarea de la revolutia de la
1848 era insotitd, nu numai de liberali, dar si de Carol I, de o invocare a
numelui §i a faptelor unor figuri importante ale panteonului national. Mircea cel
Batran, Stefan cel Mare si Mihai Viteazul sunt doar trei dintre cei al caror nume
este pomenit in diverse prilejuri. in aceste conditii, ideea ridicarii unei statui
care si aminteascd romanilor de cel mai mare voievod al Moldovei, nu avea
cum s@ fie contestatd in sine decadt de cei care intuiau cid organizatorii unui
asemenea eveniment intentionau de fapt obtinerea unui plus de imagine. Cine
stia oare mai bine decit un revolutionar ca I.C. Brétianu ce valoare au miturile
si simbolurile intr-o lupta politica?

Dincolo de suspiciunile legate de o apropiere a Romaniei de Puterile
Centrale, opozitia era nemultumiti si de incercarea guvernului I.C. Bratianu de
a incerca o modificare- a- Constitutiei care, in conditiile "alegerii unei aduniti
constituante puternic contestate, nu puteau si reflecte decat opiniile primului
ministru. Incercarile puterii de a dezbina opozitia, prin racolarea ca deputati a
unor lideri junimigti, sau oferindu-le sprijin pentru anumite demnitéti publice
(P.P. Carp, ministru la Viena, Titu Maiorescu, Vasile Alecsandri sunt alesi
membri ai Academiei)'® nu avea sa dea rezultate pentru prea mult timp. in scurt
timp, lupta opozifiei capiti o formd coagulatd, beneficiind de existenta unui
comitet de conducere din care ficeau parte Mihail Kogélniceanu, Gh. Mirzescu,
C. Sutu, Al Holban, Gh. Vemnescu, Al. Lahovary.

1% C. Bacalbasa, op. cit., p. 154.

Xenopoliana, X1V, 2006, 1-4 123

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



LIVIU BRATESCU

Sintagme precum ,,vizirul“, ,viceregele sau ,dictatorul* apar in aceasta
perioadd, printre altele §i datoritd alegerilor pe parcursul carora, opozitia se
plinge de numeroase abuzuri din partea autoritdtilor. Dincolo de epitetele
folosite de adversari, guvernul avea motive sa fie ingrijorat, in conditiile infran-
gerii suferite de Dimitnie Ghica, presedintele Senatului pana atunci, la Colegiul I,
chiar in Bucuresti (considerat un fief al liberalilor), precum si victoria
candidatilor opozitiei in aproape toate colegiile electorale ale lasului. Ca o
ultima dovada pentru radicalizarea conflictului dintre liberalii bratienisti i opo-
zitia unitd, putem aminti retragerea putinilor reprezentanti ai celor din urma din
Parlament in semn de protest fata de maniera de organizare §i desfasurare a ale-
gerilor”. Date fiind elementele prezentate pani acum, credem ci putem intelege
atmosfera existentd in Roménia anului 1883, in preajma inaugurdrii statuii lui
Stefan, si, mai ales, modul in care a fost posibil ca, tocmai intr-un asemenea
moment, s asistim la un registru de acuzatii reciproce deosebit de bogat.

Un efort organizatoric de tipul celui pe care il depune acum guvernul
liberal avea ca obiectiv declarat redesteptarea memoriei lui Stefan cel Mare. in
ce misurd mobilizarea care avea s aibd loc urmarea o crestere a popularitatii
guvernului liberal dar, mai ales, inducerea ideii c#, desi contestati, liberalii se
bucurau de simpatia populatiei, avea sa reiasd clar din desfasurarea actiunilor
preconizate pentru zilele de 4, 5, 6 iunie 1883.

Timp de doud siptimani, lasul devine, simbolic, capitala Romaniei, cel
putin prin numele §i numarul personalitatilor care vin sa participe la eveniment.
Prezenta autorititilor locale la inaugurarea statuii se va face pe diferite paliere.
Mai intdi, continuand o practicd a anilor precedenti, in care profesorii univer-
sitatii (considerafi probabil ceva ce azi am numi vectori de imagine) erau
chemati la diferite slujbe religioase organizate pentru aniversarea suveranilor,
reprezentantii in teritoriu ai guvernului trimit, cu prilejul zilei de 5 iunie,
invitatii personale cadrelor didactice de la toate facultitile pentru a participa la
dezvelirea statuii lui Stefan. Chiar daca invitatiile sosesc in mod repetat nu
numai din partea prefecturii, dar §i a primarului, rectorul fiind de multe ori un
intermediar al mesajelor oficiale, profesorii se aratd reticenti dacd nu chiar
indiferenti. Fara sa justifice in vreun fel, unii dintre ei refuzi si ia parte la intru-
nirile care aveau ca obiectiv pregitirea evenimentului. Altii, rispund la invi-
tatiile dese ale rectorului, dar atunci cdnd constatd motivul pentru care sunt
chemati, parisesc rapid sala de sedinte, fara a semna méacar procesele verbale?'.
De multe ori, cvorumul necesar ludrii unei decizii in privinta reprezentarii la
eveniment nu era intrunit””. Primarul cere si el o listi a profesorilor ce urmau si
participe la comemorare, pentru a li se da bilete™.

2 Ibidem, p. 161.

2 Arhivele Nationale Iasi (ANI), fond ,Rectorat, 1883, 22 mai, fila 21, 24 mai, fila 22, 25
mai, fila 23.

2 Idem, 26 mai, fila 24.

3 1dem, fila 25.
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Cu toate reticentele semnalate, mediul universitar iesean isi desemneazi
cafiva reprezentanti pentru a tine discursuri, in care accentul urma sd cada pe
Incul §i rolul lui Stefan in istoria romanilor. Daci in raport cu mediul universitar
autoritatile au o atitudine mai ,lejerd, in privinta participarii functionarilor
publici se poate vedea, din corespondenta reciprocd purtatd in acest an, cd se
faceau putemice presiuni asupra celor care lucrau in administratie §i justitie:
mai intdi, pentru a confirma participarea la inaugurarea statuii §i mai apoi pentru
achizitionarea unor bilete de spectator la ,,piesa* ce urma si aiba loc pe 5 iunie.
Mai mult, functionarilor li se cerea s precizeze daci sunt sau nu césatoriti, iar
in cazul unui raspuns pozitiv se sugera achizitionarea unor bilete §i pentru
sotiile acestora. Printre cei care insistd pentru achizitionarea de bilete se afla nu
numai primarul® sau prefectul”®, dar si presedintele Tribunalului Iasi, care se
implica serios in mobilizarea localnicilor™®.

Participarea la manifestarile din iunie capita alte valente pentru cei care
doreau s obtind niste cdstiguri materiale. Zvonuri conform carora mai multi
indivizi veniti din Bucuresti ar fi cumparat astfel de bilete pentru ca apoi s faca
speculd cu ele, incep sa circule cu asiduitate’’. Acuzatii de acelasi tip aveau sa
fie formulate de citre opozitia locald la adresa autorititilor din lasi, scandalul
facind chiar obiectul unei interventii in Parlament a senatorului D.C. Lupascu®®.
Vianzarea biletelor” la tribunele ce urmau a fi construite in jurul statuii era
expresia dorintei de a mai rezolva din problemele financiare pe care le ridica
organizarea manifestirilor §i nicidecum de a micsora numarul participantilor.
Dincolo de exageririle posibile ale presei apropiate de guvern, in privinta
publicului ce asisti la intreaga desfasurare de forte, corespondenta purtata intre
autorititile locale in perioada 4-6 iunie’®, ne indreptiteste si credem ca
mobilizarea a avut drept rezultat sosirea la lagi a unui numéar mare de cetiteni,
realmente interesati sd igi exprime admiratia pentru Stefan. Asa cum era firesc,
indiferent dacé era vorba de episcopul de Arges, de reprezentanti ai Universitatii
din Bucuresti sau de simpli delegati ai diferitelor judete, la sosirea in gara

* ANI, fond , Prefectura, dosar nr. 96, 1883, 30 mai, fila 6.

2% Acesta trimite mai multe scrisori cu scopul deja amintit spre Presedintele Curtii de Apel,
Procurorului general §i primul procuror in ANI, idem, 30 mai, fila 5.

* Idem, fila 42. - ’

27 Curierul®, 12 iunie, 1883, an 11, 1r. 65, p. 3.

28 Pactul social*, 1 junie, 1883, p. 1.

2 ANI, fond ,,Prefectura®, dosar 96, 1883, 31 mai, fila 34; Presedintele Curtii de Apel si
Procurorul general de pe langd Curtea de Apel il anunti pe Prefect cd subordonaii lor vor bilete
(idem, fila 37).

3% Unii reprezentanti ai localitatilor unde Stefan avusese batalii erau sositi ca urmare a
solicitarii formulate de ministrul de interne, Moschuna, catre prefectii acelor judete (ANI, Fond
~Prefecturd”, dosar 96, 1883, 3 iunie, fila 31). Acelasi functionar solicita delegatiilor si vini la
sarbatoarea de la Iasi in costume nationale. Vezi Nicolae Grigoras, op. cit., p. 302. Pentru o mai
buni organizare este formatd o comisie speciald condusd de Dimitrie Gusti, care propune Consi-
liului comunal ca Piata Palatului si poarte numele voievodului moldovean, idee aprobati in
unanimitate. Vezi ,,Curierul®, 5 iunie, 1883, p. 3.
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orasului lasi ei sunt intdmpinafi de garda civica, ce intoneaza diferite marsuri,
insotite de urale de entuziasm din partea asistentei’'. Cu interes aveau sa fie
primiti §i reprezentantii corpului profesoral din Oltenia, ce il au in fruntea lor pe
B.P. Hasdeu (anuntat ci va tine un discurs public chiar de ministrul de interne!),
si cei sase delegati ai ,,Societatii lucritorilor tipografi din Bucuresti*’. Presa
guvernamentald ne lasd a intelege ca dezvelirea statuii era asteptatad chiar cu
entuziasm de anumite segmente ale populatiei, fie din dorinta sincera de a lua
parte la celebrarea domnitorului Moldovei, fie pentru ca unii nutreau speranta
unel ,,cosmetizari a orasului3 3,

Inaugurarea statuii declanga manifestari similare, dar de mai mica
amploare §i in alte orage. Ceea ce nu putea scipa presei de opozitie era nu
numai numirul mic al spectatorilor, dar §i absenta autoritatilor (la Falticeni §i
Baia). Astfel de observatii erau facute din dorinta de a arita slabul ecou pe care
il mai avea guvernul liberal in tara si faptul ca sustinerea sa se mai gasea doar in
randul etnicilor evrei’**. De o mai mare atentie beneficiazi ceremonia ce are loc
la Targu Neamt. Aici, locuitori ai judetului Neamt §i ai comunei Vanitori se
aduna la marginea cetitii pentru a rememora luptele lui Stefan. Incercand sa
contrabalanseze afirmatiile formulate de opozitie, ziarul ,,Romanul* scoate in
evidenta participarea comunititii In ansamblul ei. Nelipsitul serviciu divin avea
s3 fie urmat de discursuri ale primarului comunei Vanitori si ale profesorilor de
istorie. Banchetul, desfasurat pe parcursul intregii nopti, avea si prilejuiascd noi
discursuri omagiale, dar la adresa celor care avusesera initiativa ridicérii statuii
de la lagi. Surprinzitor sau nu, invocarea lui Cuza in acest cadru, in sir cu toti
cel carora natiunea trebuia sd le mulfumeasca, ne arati cd, i dupa 17 ani de la
abdicare, fostul domnitor beneficia de o buni imagine3 s,

Odati cu apropierea zilei de 5 iunie, vocile contestatare ale guvernului se
aud tot mai clar. Ca si cum nemulfumirile liderilor conservatori-liberali la
adresa lui 1.C. Britianu nu erau suficiente, un incident neplicut se petrece in
primavara lui 1883. Incercarea esuati de a obtine o audientd la regele Carol
fusese considerata drept o noud dovada de sprijin fatd de 1.C. Britianu, chiar
daci se prezentase sub forma necesitatii de a respecta protocolul casei regale™.
Cu ajutorul ziarelor de care dispun, contestatarii lui Brétianu remarcau intentia
cercurilor de la putere de a pune in scend evenimentele in asa fel incat ele sa sem-
nifice un nou entuziasm fata de liberali. Intrebarea este daca nu cumva partidele
in general incearca sa profite, in folosul imaginii lor, de asemenea manifestari.

Unele editonale atriageau atentia asupra contrastului dintre organizarea
fastuoasd a inaugurdni statuii lui Stefan §i situatia economici dificild a tarii.

3 Curierul®, 5 iunie 1883, p- 2.

32 1dem, p- 3.

33 Curierul*, 29 mai 1883, an 11, nr, 59, p. 2.
3 Pactul social“, 8 iunie 1883, p. 1.

35 _Rominul®, 16 iunie 1883, p. 534.

3 Pactul social“, 5 junie 1883, p. 2.
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Ziare precum ,,Pactul Social* atrigeau atentia asupra posibilitatii ca obiectivul
deja amintit al liberalilor sa fie subminat de comparatia facuti, in mod invo-
luntar, intre situatia tarii din acel moment i trecutul memorabil datorat ,.celui.
mai mare roman al istoriei noastre moldovene“. Devine evident acum faptul ca
»~eroul pe care Europa il aclamase de scut al crestinatatii* era invocat pentru a
realiza noi delimitari politice. Cu multa usurintd, ziaristii apropiati de conser-
vatori trec de la eroica Moldova a lui Stefan, la guvernul liberal facut vinovat
pentru pierderea sudului Basarabiei, pentru acceptarea modificarii articolului 7
din Constitutie, pentru rascumpdrarea drumului de fier si pentru problemele
legate de ascensiunea Austriei in zona Dundrii. Toatd acestea erau prezentate ca
dovezi ale incapacititii liberalilor de a conduce tara, ale lipsei de patriotism®’. in
strategia presei de opozitie intra acum §i includerea unor discursuri sustinute de
fosti colaboratori ai lui I1.C. Bratianu. Noul adversar al guvernului, Dimitrie
Bratianu, era citat in ,Pactul Social“ din 4 iunie 1883, pentru comparatia
realizatid intre situatia politicd §i economica a tarii in timpul lui Stefan §i
numeroasele dificultdti contemporane, cirora Romania trebuia s3 le faca fata.

Cunoscand perpetuarea, la nivel discursiv, multd vreme dupid 1866, a
distinctiei Moldova-Muntenia, precum si a sintagmei ,,voievod al Moldovei* ne
duce cu géndul la faptul c@ existau oameni politici moldoveni preocupati de o
victorie simbolic@ pe seama muntenilor. Era un bun prilej de a se relua o tema
mai veche: sacrificarea Moldovei de citre Muntenia. Subiectul face, in mod
surprinzitor, la 24 de ani de la Unire, obiectul unei interpeldri in Parlament din
partea senatorului D.C. Lupascu. Acesta considera nimerit momentul pentru a
relua mai vechea temd a nedreptitilor suferite de Moldova datoritd actiunilor
initiate §i desfasurate de munteni de-a lungul timpului, identificati in corpore cu
Partidul Liberal. $ansa care mai era acordati acestuia, pentru a-si dovedi bunele
intentii, trebuia sa se materializeze prin venirea lui 1.C. Britianu la lasi, dar si
prin alocarea unei sume consistente de la bugetul statului pentru manifestarea
din 5 iunie. Se considera cd, in felul acesta, Guvernul liberal putea si isi
manifeste recunostinta pentru sacrificiul ficut de Moldova pe altarul Unirii®®.
Pentru ca discursul lor sd aibd si mai mult ecou la un auditoriu atent §i sensibil
la teme precum cele ale rolului pe care il au strdinii in societatea roméaneasca,
opozitia conservatoare arati in interventiile sale si atitudinea amicala a lui Carol

‘fatd de unguri, evrei, nemti, italieni etc. Toate acestea erau considerate
suficiente motive Eentru ca opozitia s nu il intdmpine pe rege la sosirea in
capitala Moldovei”.

Dincolo de tehnicile folosite de adversarii politici pentru a castiga simpatia
electoratului, opozitia avea dreptate macar in citeva puncte, iar unul dintre
acestea era amestecul autoritatilor centrale in organizarea §i desfasurarea unui
eveniment care putea fi ldsat foarte bine pe seama administratiei locale. Dar in

37 Idem, 4 iunie 1883, p. 1.
3% Idem, 1 iunie 1883, p. .
% Idem, 5 iunie 1883, p. 2.
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conditiile in care problema fondurilor avea sa fie una destul de delicata, mai ales
din cauza unui sprijin financiar redus din partea guvernului, implicarea
Bucurestilor producea, pe bund dreptate, nemultumiri. Modalitatea prin care
aceastd problemad avea sa fie rezolvata, a fost aceea a colectei publice4°, sustinute
intr-adevar si de fonduri aprobate de Guvern®' si Camera Deputatilor*’, dar si de
autoritdtile locale. Ziarele apropiate executivului aveau sa vorbeascd mai putin
despre astfel de probleme. Se ocupau mai mult de evenimentul in sine, caruia i
faceau o puternicd propaganda prin publicarea unor articole despre $tefan i
despre programul dupd care urma sa se desfasoare ceremonialul de la lasi.
Aprobat mai intdi de Guvern, apoi in forma finala de catre Carol, acesta era o
descriere pe larg a tot ce urma s se intdmple la lasi in perioada 4-6 iunie.
Multiplicat in sute de exemplare pentru a fi trimis in toati tara®, scenariul era
raspandit pe strizile lasului §i publicat in ziarele apropiate liberalilor, unde
apdreau, sub forma unei publicitifi plitite de autorititi, in urma interventiei
discrete a prefectului®.

Sosit in lagi, conform programului, cu doua zile inainte de eveniment,
Carol aduce cu el un numar important de oameni politici §i ofiteri. In trenul
regal condus de generalul Filcoianu, se aflau D.A. Sturdza, Statescu, Chitu si
Lecca, generalul Creteanu, seful casei militare regale plus generalul Theodori
(medicul palatului), cei patru comandanti de corpuri de armati, plus diferite
delegatii din partea lor, care au posibilitatea, dupa depunerea unei coroane la
statuia fostului domnitor®, sa intre in contact cu notabilitatile locale. Acestea, in
frunte cu primarul orasului, il primesc potrivit protocolului la peronul gani din
lasi. intampinat, mai intai la Targu Frumos, de prefectul judetului, impreuna cu
presedintele Consiliului Judetean si adjunctul sau*®, Carol era primit cu flori
chiar si la Podul Iloaiei*’. Ceea ce s-a reusit, inca din primele momente ale
sosirii suveranului la lasi, era formarea sentimentului ci mai multe categorii
sociale agteptau cu interes intreaga sdrbitoare. Incriminatd de opozitie,
chemarea elevilor*® din scolile primare, secundare, comerciale, tehnice si de

* Suma de 135.000 lei, cét a costat statuia, s-a strins prin subscriptie nationala. La 20 mai
1883, Consiliul Municipal Iagi a anunfat ¢ fixase ziua de 5 iunie pentru descoperirea statuii lut
Stefan cel Mare in cadrul unei serbari nationale (Nicolae Grigoras, op. cit., p. 301).

1 La 3 junie Consiliul Municipal a aprobat in unanimitate un fond de 27.038 lei pentru
cheltuielile de inaugurare. Dar pentru ci se hotirase caracterul national al ceremoniei, Consiliul
Municipal ruga ministerului de intemne s3 ceard Adunirii Deputatilor aprobarea unui fond special
si sa restituie Primianiei lagi suma amintiti (guvernul aproba insa doar suma de 10.000 lei, aceeasi
suma punandu-se si la dispoziia Primaniei lasi). Vezi ibidem, p. 302.

42 ANI, fond ,,Prefectura“, dosar nr. 96, 1883, 28 apnilie, fila 8.

43 Ministrul de interne vorbeste de 600 exemplare (Idem, 1 iunie, fila 33).

4 Prefectul cere functionarilor din subordinea sa si trimitd redactorului sef al ziarului
,»Liberalul“ anunful publicitar (pentru pagina 1) cu programul manifestarii. Tot el pretinde sa fie
informat si despre costul punerii in aplicare a dispozitiilor sale, in idem, fila 10.

4 Romanul“, 3 iunie, 1883, p. 491.

“S ANI, fond ,,Prefectura®, dosar 96, 1883, 2 iunie, fila 16.

47 Curierul®, 5 iunie, 1883, anul X1, nr. 62, p. 10.

“8 {n circulara Guvernului se recomanda si participarea tuturor elevilor din scoli (ANI, fond
Prefectura”, dosar 96, 1883, 8 mai, filele 19, 20).
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meserii, era 0 componenta importanta in regia momentului. Fiind prima vizitd a
lui Carol I ca rege, elita orasului, corpul magistratilor, cel profesoral® si
comercial, insotiti de avocati si autoritati civile §i militare, prezinta salutul lor
sefului statului in Palatul Regal™.

A doua zi, 4 iunie, avea loc nu numai primirea triumfald a delegatilor din
tard, la care am mai facut referire deja, ci i o conferinta istorica tinuta in sala
universitatii de catre Al. Vizanti, in timp ce Nicolae lonescu fusese desemnat sa
vorbeasca in fata statuii, incd din 22 septembrie 1882"'. Pentru un moment
festiv, asa cum se dorea a fi invocarea memoriei lui Stefan, surprindea, cu
siguranti, prezenta unor angajati ai politiei locale®, justificabildi doar prin
numairul mare de demnitari ce urmau sa asiste, dar i prin diversitatea audientei,
formata din studenti §i delegati ai mai multor judete. Dorindu-se a se da si un
caracter de serbare populara, seara sunt organizate in gridina publicd, in cea a
Primairiei, dar si in alte locuri, mai multe concerte ale fanfarei militare®.

»Z1ua cea mare“ incepea in mod normal pentru o societate in care liturghia
juca un rol important, printr-o slujba organizata la Mitropolie. La fel de fireasca
devenise participarea tuturor autoritdtilor civile la manifestari de facturd
religioasd. Prefectul incercase si in perioada anterioard si organizeze diferite
actiuni prin care dascilii ieseni, alaturi de ceilalti cetateni, si isi manifeste
simpatia fatd de dinastie. Aproape nici un eveniment important pentru casa
regald nu este ignorat ,,14 martie, 8 aprilie (ziua lui Carol), 24 aprilie (ziua
reginei), 10 mai sunt ocazii in care profesorii de la Universitate asistd la
Mitropolie la oficierea unor slujbe religioase speciale“>. Necunoscind cati
profesori participd la aceste actiuni nu putem trage concluzii. $tim doar cd
rectorul Universitdtii trimitea in numele acestora telegrame de felicitare cu
astfel de ocazii’. Actiunea din 10 mai o anticipa intr-un fel pe cea din 5 iunie.
O atitudine similar3 se constatd si din partea unor functionari publici chemati §i
ei in mod frecvent la actiuni prin care orasul urma si isi manifeste simpatia in
primul rand fati de suveran §i sotia sa. Dezvoltarea sentimentului dinastic parea
sa fie motivul pentru care elevii diferitelor gcoli din lasi erau nu numai prezenti
la manifestari, dar ocupau si un loc central in cadrul acestora®. Odati slujba de

“ Pe 2 iunie 1883, rectorul cerea profesorilor Universitatii din lasi si mearga impreuni cu
el pentru a-l-saluta pe geful statului. Vezi ANI, fond ,,Rectorat”, dosar 483, 1882-1883, filele 3, 4.

%% Idem, fila 1.

3! Ministrul Instructiunii §i Cultelor cerea rectorului, cu mult timp inainte, si stabileasca
cine va participa la serbare, si desemneze si pe cei care vor fine discursuri atit la inaugurarea
statuii, cit §i la Universitate (Idem, 28 mai, fila 26). In ciuda efortului organizatoric depus de
rector, colegii sdi nu rispund apelului pe care acesta il face pe 4 iunie decat intr-o micd misurd,
convocatorul fiind semnat doar de 20 din 42 de profeson (Idem, 4 iunie, fila 30).

52 Prefectului de lai i se cerea de citre Guvern si asigure prezenta a patru sergeni de
politie la conferinta ce urma si aibi loc la Universitate (Idem, fila 32).

33 Idem, 2 iunie, fila 2.

3 Idem, 12 martie, fila 11, 6 aprilie, fila 12, 22 aprilie, fila 15.

55 Idem, 24 aprilie, fila 16.

% dem, 4 iunie, fila 3.
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la Mitropolie incheiati, o mare multime de oameni plind de entuziasm se
indrepta pe strazile orasului spre palat. Casele sunt si ele impodobite cu covoare
si ghirlande, iar ca haini, costumul national era prezent la multd lume. Putin
timp dupa sosirea regelui in piata Palatului, incepea serviciul divin, oficiat de
mitropolitul losif §i urmat de intonarea, de catre fanfara militard, a unor céntece
eroice. Punctul culminant al momentului il reprezenta interpretarea imnului
. Traiasci Regele* (compus de V. Alecsandri) de catre corurile prezente la
manifestare.

Minutios pregitita, scena din jurul statuii avea sa fie si ea un nou motiv de
disputd prin faptul ca dispunerea reprezentantilor Parlamentului, ai Curtii de
Casatie si de Conturt, ai consiliilor judetene si comunale, la fel si cei ai armatei,
Academiei sau Universitatii din Bucuresti si lasi, era consideratd un semn al
pretuirii suveranului fatd de unii sau altii. Fard a intra in prea multe detalii, o
scurtd descriere credem ca e bineveniti. In fata statuii era un cort regal, cu
baldachin de catifea rosie si cu perdele de atlas albastru. Sub cortul regal, tronul
lui Stefan, gasit la Vanaton, didea posibilitatea lui Carol si aibd o vedere de
ansamblu asupra tot ce se intdmpla in jurul sdu. La dreapta cortului, in fata
statuii, era tribuna oratorilor. De jur imprejurul monumentului se aflau estrade
putin ridicate de la pimant: mai intdi a doamnelor, apoi a curtilor si tribunalelor,
a corpului didactic, a studentilor Universititii, a delegatiilor comunale si
judetene, plus estrada Consiliului Judetean lagi. in spatele cortului regal fusese
amplasata estrada Parlamentului, iar in fata, la spatele statuii, cea a inaltei Curti
de Casatie. Notabilitifile orasului aveau locuri rezervate , intre aceste estrade,
iar in dreapta si stinga statuii, in fata palatului, se ridicau doud tribune mari
pentru public’’. Menita a glorifica faptele marelui domn, sculptura se ridica in
fata Palatului administrativ, fosta Curte domneascd a Moldovei, in apropierea
bisericii Sf. Neculai domnesc, ziditd de Stefan cel Mare.

Dincolo de patima descrisa deja in mai multe rinduri, exista §i o parte a
presei care creeaza impresia ci, fara a fi de o parte sau alta a baricadei, se
bucura in mod real pentru eveniment, vazut ca o modalitate de perpetuare a
memoriei, de recunostintd nationald. Nici un alt motiv, ins3, nu putea fi mai
nimerit de a aminti celor prezenti in lasi ca orasul acesta era a doua capitala a
tarii. Tot ca o dovada a consideratiei acordate lui $tefan si evenimentului era
sosirea la Iagi a lui Radu Mihai, prefectul Bucurestiului, a aghiotantilor regali
colonelul Greceanu si maiorul Negel, dar si a ambasadorilor straini in Roménia
— Dering (Franta), Saurma (Germania), de White (Anglia). Lor li se aldturau
reprezentantii Universitdtii din Bucuresti, insotiti de un delegat din partea
fiecdrei facultifi.

Aceeasi presa generoasd in descrieri ne prezintd lasul ca un orag cuprins
de un entuziasm desavarsit la intdlnirea cu suveranul. ,,in Iasi o adevarata ploaie
de buchete de ghirlande, de cununi si de flori curgeau de pe la ferestre si din

57 _Curierul®, 5 unie, 1883, anul XI, nr. 62, p. 2; ANI, fond ,,Rectorat*, dosar 483, 1882-1883,
5 iunie, fila 4.
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balcoane in trisura regald. Seara, orasul era iluminat®; ,salutim intdia vizitd a
lut Carol ca rege al Romaniei, in batrina capitald a Moldovei“, iar pentru a nu
uita cumva contributia moldovenilor la Unire, lui Carol i se aducea aminte, in
mod direct, faptul ca lasul fusese , leaganul Unirii si al marilor idei nationale*™®,
Previzute in programul oficial, interventiile erau rostite, in ordine, de catre rege,
Nicu Gane (delegatul comisiei statuii), Leon Negruzzi (primarul orasului), C.A.
Rosetti (Parlamentul), D.A. Sturdza (Academia), Nicolae lonescu (Universitatea
lasi) si B.P. Hasdeu (delegatul profesorilor din Oltenia). Punctele lor comune
erau glorificarea deopotriva a lui Stefan si Carol, si sublinierea realizarilor
istorice din timpul amandurora®’.

Dupd parada militara, discursurile ce se rostesc marcheazi si ele
solemnitatea actiunii. Cel care urma sd se adreseze primul multimii, avea si fie,
in mod firesc, suveranul. Se putea observa si cu acest prilej, la monarhul roman,
raportarea plind de admiratie fatd de Stefan, neuitind insd si-1 aminteascd si pe
Mihai Viteazul. O alti constantd a interventiilor lui Carol este mentionarea, de
fiecare datd, a contributiei pe care o avusese armata la realizarile amintite de
oficialii (§i nu numai) romani in momente festive. Cunoscind inci de la
administrativ impus de Cuza, regele incearcd, prin tot ce intreprinde si spune in
interventiile sale, sa-i convingd pe ieseni ca orasul lor are pentru el o valoare
simbolicd egald cu aceea a Bucurestiului. Impunerea sintagmei ,,Jasul, a doua
capitald a tdrii* in discursul public romanesc se datoreazi, in egalda masurd, si
lui Carol, iar invocarea contributiei iesenilor la Unire avea drept scop si
favorizeze apropierea lui de cei care ii erau acum gazda®.

Vorbind in numele comitetului care avusese drept sarcina ridicarea statuii,
Nicolae Gane considera nimerit si aminteasci, deopotrivd, numirul mare de
victorii obtinute de Stefan, dar si bisericile ridicate de acesta. La fel ca i alti
vorbitori, apirea la Gane o paraleld intre voievodul moldovean, care contri-
buise, in opinia sa, la punerea temeliei statului roman, i regele Carol, cel care,
prin contribufia adusd la castigarea independentei, pusese cheia de boltd a
aceluiasi stat roman®'. Se relua acum o practic intilnita si pana atunci, anume
corespondenta intre Stefan gi Carol, sau poate chiar mai mult a unei misiuni
incepute de Stefan §i dusi mai departe de proaspatul rege®”. La fel ca foarte
multi politicieni ieseri, care amintéau de fiécare dati, cind aveau prilejul si o
facd, contributia lor la Unire, Leon Negruzzi, vorbind in numele orasului, nu
pierdea momentul sid facd trimitere la aceastd tema. Aratindu-si subtil

58 Curierul*, 5 junie 1883, anul XI, nr. 62, p. 1.

% Ibidem.

60 Curierul®, 9 iunie, 1883, p- 2.

®''N. A. Bogdan, Regele Carol I §i a doua sa capitald, fl. f.a., p. 287.

€2 Nu poate dar sa fie pentru noi rominii o zi mai frumoasi decit aceasta de azi, in care
vedem trecutul istoriei noastre inchegandu-se cu viitorul i care ni se desteaptd credinta ci sub
augusta conducere a M.S. Regelui Romaniei va merge si mai departe pe calea de prosperitate ce ii
este deschisa*, in Ibidem.
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nemultumirea pentru faptul cé lasul nu era capitala Regatului, el isi exprima
speranta ca acesta s devind macar simbelic ,leaganul unirii intre romani, in
simtire, inima si fapt". ; .

Un personaj important al momentului, C.A. Rosetti, intdmpinat la gara cu
mult entuziasm®, vine la lasi, in calitatea sa de presedinte al Camerei
Deputatilor. Datoritd acestei demnitati, discursul sdu, in care face trimitere la
rezonanta pe care numele lui Stefan si a lui Carol o avea pentru romani,
indiferent de teritoriul in care acestia se aflau, ar fi putut declansa controverse si
proteste mai ales din partea Austriei. Momentul euforic a facut ca aluziile
referitoare la existenta unor teritorii romanesti in afara granitelor din acel
moment, ale Regatului, sa nu li se acorde prea multi atentie®. Vulcanicul
pasoptist nu avea cum si uite, tocmai intr-un moment de glorificare a trecutului,
originea latind a romanilor §i misiunea pe care acestia o primiserd din partea
Europei la nordul Duninii.

Trecut in programul oficial al manifestarilor, B.P. Hagdeu, reprezentantul
profesorilor din Oltenia, regiune care nu contribuise cu bani, aduce si el omagiul
sdu voievodului, surprinzind in acelasi timp auditoriul cu prezentarea originii
oltenesti a lui Stefan. Fird a incerca si tragem o concluzie asupra acestor
discursuri, este lesne de observat cd nota comuni era filiatia simbolicd dintre
Stefan §i Carol, dar §i faptul ci, in cazul multora dintre ele, atentia este
concentrati mai mult asupra suveranului®. ,,Corpul profesoral din Oltenia m-a
trimis aici pentru a arita legétura intimd a Olteniei cu Stefan... la 1457, dupa
moartea lui Bogdan, Stefan a fugit in Muntenia, el era moldovean prin tati si
oltean prin mumi — opera regelui Carol a inceput a completa opera marelui
Stefan*.

Chiar daca sprijinul financiar aprobat fusese redus, in comparatie cu
cheltuielile ce le presupunea intreaga actiune de la lagi, Adunarea deputatilor nu
pierdea ocazia s3 isi manifeste simpatia fatd de memoria si numele lui Stefan,
prin depunerea unei coroane de bronz ce reprezenta toate cele 32 de judete ale
tarii®. Dupa terminarea discursurilor, incepea defilarea scolilor §i depunerea
coroanelor in sunetul muzicilor militare. Apoi urmau delegatii judetelor si
comunelor cu drapelele lor, garda civica si diferite regimente militare.

Se poate spune ci din acest moment asistim la existenta a doud spectacole.
Unul organizat pentru cetitenii orasului, iar celélalt pentru inaltii invitati. Primii
aveau si constate ci urbea lor era bine iluminatd, muzica cinta in gradinile
publice si in Copou, unde se instalase un soare electric, focurile de artificii
putdnd fi viizute pe platoul de dincolo de rondul din Copou. Domic si fie din

8 Curierul*, 9 iunie, 1883, p. 2.

®N. A. Bogdan, op. cit., p. 290-291.

6 Curierul*, 12 junie, 1883, anul XI, nr. 65, p. 2.

% Una din ramurile coroanei va reprezenta frunze de stejar si cealalti de dafin, pe o ramura
va sta scris ,,Lui Stefan”, pe cealalta ,,Adunarea Deputatilor*, pe cele 32 de ghinzi de ramuri de
stejar sunt cele 32 judete ale Romaniei, la fel si pentru foile de dafin, aceastd coroani facandu-se
prin subscrierea particulard a deputatilor. Vezi ,,Roménul®, 1 iunie, 1883, p. 486.
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nou in mijlocul populatiei, Carol mergea a doua zi dupd marea manifestare pe
platoul mai sus mentionat, unde impartea premiile pentru trageri la tinta si
primea defilarea armatei®’. Pentru acelasi public, in seara zilei de .7 .iunie,
Societatea Dramaticd din lasi participd si ea la serbarile ce au loc, prin
organizarea unui mare spectacol in timpul caruia urmau sa fie recitate mai multe
poezii dedicate lui Stefan cel Mare®™.

Serbarea avea sa continue in seara zilei de S 1unie, intr-un cadru restrans,
am putea spune, daca tinem cont de faptul ca participau mai mult oficialitatile si
delegatii judetelor. Intrunirea desfasurati in sala Teatrului National avea si dea
ocazia difentilor lideri politici s rosteascd din nou discursuri, la fel de
inflacarate.

Cel care avea sa deschida intrunirea era tot regele. Toastul sdu, mai scurt
decit se agteptau poate cei din asistentd, incerca sa stabileascd mai intai impor-
tanta intregii manifestari prin faptul ca reprezenta o noud modalitate de mani-
festare a solidaritatii nationale. Facand abstractie de neparticiparea opozitiei,
prezenta diverselor categoni sociale, din toate colturile {arii, constituia un
succes pentru Carol. lar mentionarea repetata a sintagmeli ,,a doua mea capitald*
avea si fie evident bine primita de o audientd formatd, dupd unele aprecieri, din
400 persoane®.

in lipsa inexplicabila si nejustificati de nimeni a lui 1.C. Britianu, cel care
avea sa reprezinte Guvernul, era Gh. Chitu, ministrul de interne. Ceea ce iesea
in evidentd in alocutiunea sa, dar si in aceea a lui Nicolae Voinov,
vicepresedintele Camerei Deputatilor, era faptul ca pe langi transformarea lui
Stefan intr-un sfint ,péarinte al independentei §i al marini romanegsti“, cel
glorificat devenea tot mai mult Carol I si mai putin Stefan cel Mare. Gasim, fard
un prea mare efort, destule elemente care s ne indreptifeascd a spune ci ei
contribuie, cu sau fard voia lor, la inceputul unui cult al personalitéii regelui
Carol ,,... Romainia intreagd a inteles Inalta Voastra cugetare si prin elita §i
fruntasii ei a rdspuns cu entuziasm la Suveranul Vostru apel. Mandra si fericitd
de a se vedea imprejurul iubitului sdu rege, aducdnd ofranda recunostintei §i
admiratiei sale, cétre cel mai mare erou, citre cel mai bun domn al timpurilor de
glorie si de independenta nationald“’®. Dar cel care avea si fie amplu
»mediatizat* s-a dovedit a fi discursul lui Petre Gridisteanu, asupra cdruia vom
insista, la timpul potrivit, atdt in ceea ce priveste continutul cit §i consecinfele
sale, atdtea cite au fost.

Din tabloul serbiarii nu puteau lipsi poeziile rostite cu diverse prilejuri §i
publicate pe larg in ziarele apropiate de putere: ,La Statuia lui Stefan*, ,,Hora

' N. A. Bogdan, op. cit., p. 309.

68 Curierul*, an XI, nr. 61, 4 iunie, 1883, p. 2.

% Idem, anul XI, nr. 63, 9 iunie, 1883, p. 2.

" Toastul lui N. Voinov, vicepresedinte al Camerei Deputatilor, ,,popor si rege si-au luat
juramant, jurimant solemn ca astizi toate sacrificiile sa fie ficute pentru patrie §i numai patrie,
laurii dobanditi pe campiile Bulgariei sub conducerea M.V. au facut s& ne putem uita drept la
statuia lui Stefan cel Mare i sd vedem trecutul glorios* (/bidem).
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lui Stefan®, ,,Cantare la statuia lui Stefan“ (imn scris de Vasile Alecsandri) sunt
doar citeva din ele. Surprinzitor ni se pare nu caracterul patetic-emotionant al
acestor poezii, ci faptul ci, in ciuda existentei unui moment festiv, autorii unora
din ele incearca, prin modul de descriere al adversarilor lui Stefan, si obtina
parcd o0 noud victorie asupra lor. ,,Cind hoardele semilunii, maghiarimea
ingdmfatd, / lesi, tdtan si alte ginte, peste tard navilea /, se repezea din Suceava
si in mania-i neinfranatd, / navilea peste a lor gloate, le batea, le risipea*. Unele
dintre ele reprezintd de fapt nemultumirea fatd de politici contemporane,
considerate a fi nigte simple ecouri ale intereselor unor puten straine. Bundoara,
se subliniazd, de o manierd categoricd, faptul ca in perioada in care ,,domnea
Stefan cel Mare — nu-si pleca Romanii capul la striini, la venetici“’'. Unele
teme sunt reflexe ale discursurilor politice, iar dintre acestea, cele in care se
mentioneazad binecunoscuta §i invocata contributie a lui Stefan la apararea
crestinitatii 5i a Occidentului nu puteau fi uitate”. Exemplara in acest sens este
poezia ,la statuia lui Stefan“, semnati de Ar. Densusianu73 . Ridicarea la
superlativ a intimplarilor cotidiene si transformarea lor in epopei nationale se
face nu doar de dragul jocului politic, ci mai cu seama pentru a oferi poporului
senzatia ci se intimpla ceva important i ci acel ,,ceva* este un succes al puterii
actuale. Multiplicarea sarbitorilor nationale este folositi asadar de liderii
politici pentru a-si oferi cdt mai multe prilejuri de a iesi pe scend §i de a
interpreta cat mai multe roluri populare.

Satisfactia participdrii la o asemenea sirbétoare nu era sentimentul care fi
domina pe toti iegenii. Cei nemultumiti de ceea ce se intdmplase in orasul lor
proveneau evident din randul opozitiei. Motivele erau multiple si ele treceau de
la neincrederea in cei care se aflau atunci la putere, capacitatea guvernantilor de
a pistra mostenirea lisati de domnitor’” pini la implicarea excesivia a
autorititilor centrale intr-o actiune considerati a fi locala. Prezenta unui numar
mare de forte de ordine la inaugurarea statuii, dar $i zvonurile potrivit cédrora se
incerca discreditarea opozantilor’” creasera impresia ci solemnitatea nu servea

I'_Curierul®, 5 iunie, 1883, p- 2.

2 Un exemplu in acest sens este ,,0da la statuia lui Stefan cel Mare*, de Vasile Alecsandri,
in ,,Cunerul”, 9 iunie, 1883, an XI, nr. 63, p. 1.

73 Dar inima ta jund (Moldova) de doruri arzatoare \ De mult i-a fost furata un dalb de fat
frumos \ $i dalb — incdt cu ochii puteai cata la soare \ Dar nu-n a lui mirire $i-n chipui luminos \
Si ca cununa verde pe fruntea-i de roman \ Aryitele din leagin ti-au zis tu esti Stefan.

Maghiaru intdi aleargd si strigd cu ingdmfare \ Moldova mea Mireas3, tu $tefan sclavul
meu \ Dar cimpii de la Baia vor spune-a lui sfarimare \ Prin Dunire va curge si-a ninge pe
Ceahlau \ Vor spune cum Corvine, silbaticul tiu vis \ Cu trei sigete Stefan pe spate si le-a scris \
Iar sufletele negre a turcilor silbatici \ La Rachova in trestii pini astizi inci plang.

Ruginea cea mai mare a fost insa si fie a ta, o leach fajamnic, sumey si destrimat

N-ai meritat s3 insdngeri a spatelor lanci \ Ci ca pe vitd, Stefan la plug ni te-a-njugat \ Chiar
Roma cea mireatd ea premirea in Stefan \ Bun sfardmator de barban \ Al doilea Traian"
(,.Curierul®, 5 iunie, 1883, an XI, nr. 62, p. 2).

™ _Pactul social*, 8 iunie, 1883, p- 2.

5 Idem, 5 iunie, 1883, p-4.
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decat la perpetuarea puterii lui I. C. Bratianu’®. Incercand o replici la aceste
acuzatii, ziarul ,,Liberalul“ din localitate arita la 10 iunie ci tofi care nu au dorit
s3 participe si-au ardtat supararea fatd de simbolul Stefan cel Mare, preconizind
chiar o reactie negativa a opiniei publice fata de ei’’.

Atent la detalii, guvernul 1.C. Britianu nu considera c& dupd dezvelirea
statuii actiunea era terminatad. Declardnd cd scopul evenimentului organizat
fusese dezvoltarea sentimentului national si a memoriei lui Stefan, executivul de
la Bucuresti a dispus realizarea unui numar impresionant de tablouri cu ima-
ginea statuii lui Stefan si a intregii ceremonii de inaugurare, care urmau sa fie
trimise prin intermediul prefecturilor si la scolile generale din toate judetele
tardi. In anumite cazuri, chiar prefecturile soliciti de la guvern sau de la
prefectura judetului lasi tablouri de tipul celui descris™. Numarul tablourilor
trimise de ministrul de interne Chitu pentru a fi distribuite la scolile de gradul I
ajunge la 483, cu indicatia de a fi utilizate si la alte serbari nationale”. Chiar
dacd multe dintre acuzatiile conservatorilor se inscriau in registrul obisnuit al
reprosurilor opozitiei, o dovadd a greutdtilor prin care trecea orasul lasi in
aceastd perioaddi o avem chiar de la 1.C. Bratianu. La sfarsitul actiunilor
organizate la lasi, acesta ii multumeste pentru implicarea sa prefectului de lagi,
Dimitrie Pruncu, céruia 1i transmite si suma de 5.000 de lei, destinati conform
dispozitiei regelui Carol 1, sa fie impartiti la saraci®’. Discutiile intre primaria si
prefectura judetului lasi, privind repartizarea diferitelor cheltuieli generate de
organizarea evenimentului, sunt si ele dovezi ale dificultitilor economice
existente in acel moment®'. Dar supararea celor care se obisnuiserd si vorbeasca
in numele Moldovei era provocatd mai degrabi de orgolii personale. Inter-
pretand lipsa lui C.A. Rosetti de la banchetul dat la Teatrul National ca un semn
nou de indiferentd fati de Moldova, liderii opozitiei insistau pe lipsa de
entuziasm a populatiei fatd de manifestirile acuzate cd ar fi avut un puternic
caracter guvernamental®’. Absenta mitropolitului si in general a clerului de la
petrecerea organizati in seara inaugurarii constituiau §i ele niste semne ale
lipsei de respect fata de lasi®.

Sfargitul manifestérilor avea sd aducd o noui ,,problema“. Venit la lasi cu
doua zile mai devreme, suveranul viziteazi primana, unde examineaza §i tronul
lui Stefan, adus pentru actiunea de pe 5 iunie de la biserica comunei Vanitori,
judetul Neamf. Afland de la un consilier local (Verussi) ci la biserica amintitd
existau si alte obiecte din epoca lui Stefan, luate din cetatea Neamtului, Carol

7 1dem, 8 iunie, 1883, p- 2.

”7 Nicolae Bogdan, op. cit., p. 311.

® ANI, fond , Prefectura*, dosar nr. 96, 1883, 23 iulie, fila 54. Prefectul judetului Prahova il
anunfa _Pe cel de la Iagi de primirea tabloului cu scena statuii lui Stefan (/bidem, 5 august, fila 58).

? Ibidem, fila 39.

80 Curierul*, an XI, nr. 65, 12 iunie, 1883, p. 2.

% 1dem, 9 iunie, p. 3.

82 Pactul social“, 8 junie, 1883, p. 1.

% 1dem, p- 2.

Xenopoliana, X1V, 2006, 14 135

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



LIVIU BRATESCU

dispune transportarea tuturor acestor obiecte la pinacoteca din lasi, pentru
formarea unui muzeu special. Cu putin timp inainte de aceasta vizita, ministrul
instructiunii publice hotarase realizarea unui inventar al acelor relicve, asa incat
cererea formulatd de Carol ca Verussi s3 fotografieze toate acele lucruri si sa
realizeze o lucrare despre istoria lor, venea ca o completare a amintitului
ordin™. Daca in momentul mutirii stranei lui Stefan cel Mare exista un acord al
autoritatilor judetului Neamt, dupa terminarea manifestarii de la lasi acestea
considerau fireascd restituirea pretiosului obiect". Corespondenta intre cele
doua prefecturi ne prezinta intr-o altd imagine pe edilii lagului. Obisnuiti a se
prezenta ca niste victime ale politicii nedrepte a Bucurestiului, prefectul si
primarul ,.capitalei Moldovei“ nu ezita si isi manifeste indiferenta fatd de
cererea de restituire a tronului, venitd din partea celor care se considerau
proprietari de drept. Dupa mai multe scrisori, apare o prima justificare a pas-
trarii obiectului disputat: existenta unui ordin al ministrului cultelor §i instruc-
tiunii, care ar fi dispus raménerea si depozitarea sa in pinacoteca de la lagi®.

Daci evenimentul asupra cdruia ne-am oprit a beneficiat de o anumita
atentie istoriografica, aceasta s-a datorat nu numai faptului ci era vorba de inau-
gurarea statuii celui mai mare voievod al Moldovei, ci §i interventiei din seara
zilei de 5 iunie, a senatorului Petre Gradisteanu. Asupra discursului sustinut de
acesta in sala Teatrului National din lagi ne vom referi in randurile urmatoare.
in atmosfera deja cunoscuti, cuvantul senatorului liberal avea sa devina, in scurt
timp, un nou subiect al disputelor putere-opozitie. In vreme ce apropiatii PNL
incercau si diminueze trimiterea facutd de acesta la teritoriile romanesti aflate
in componenta altor state, adversarii guvernului insistau pe complicatiile
internationale care aveau si apara in urma celor rostite de Gradisteanu. Membru
al PNL inca din perioada constituirii coalitiei de la Mazar Pasa, el s-a dovedit,
pe parcursul intregii sale activitd§i politice, un lider temperamental care,
asemeni altor lideri politici, avea sa treaca prin mai multe grupari'’. El avea sa
rosteascd la un banchet dat de municipalitatea lasi, in sala Teatrului National, in
fata a 420 de invitati din tard, un discurs care a provocat destule controverse.
Cuvintele senatorului liberal, pronuntate intr-o adunare aflatd in afara
programului, avea sd capete greutate si datoritd pozifiei importante pe care o
ocupase in Senatul Romaniei, cu putin timp inainte.

in nota specifica si celorlalte interventii, Gradisteanu schita, la inceputul
discursului sdu, un adevarat laudatio la adresa suveranului. Parlamentarului

8 Roméanul*, 12 iunie, p. 522.

85 ANI, fond ,,Prefectura”, dosar nr. 96, 1883, 23 iunie, fila 46.

% Idem, 3 septembrie, fila 66. Primiria anunta Prefectura judetului ca strana solicitata de
autorititile comunei Vanitori e depusa in pinacoteca orasului. Ca modalitate de rezolvare a dife-
rendului se recomanda fogtilor definitori si se adreseze Ministerului Instructiunii i Cultelor. Vezi
Nicolae Gnigoras, op. cit., p. 302.

¥ Petre Gradisteanu este unul din cei mai activi membnri ai grupini liberale din perioada
1877-1890, participand la formarea coalitiei de la Mazar Pasa, prezent in numeroase ,.,combinatii*
politice ale timpului (Apostol Stan, Putere politica §i democratie in Romdnia 1859-1918,
Bucuresti, Editura Albatros, 1995, p. 165).
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liberal i se parea meritoriu faptul ca in ,,glorioasa cetate a lui $tefan au venit
cetdteni din toate colturile tarii, iar exEllcatia data era existenta unei legéturi
puternice intre romani si monarhul lor*®. Spre deosebire de antevorbjtorii sii,
Petre Gradisteanu ii aminteste in alocutiunea sa pe marii absenti de la lasi,
regina §i primul ministru, carora le inchina simbolic paharul sau de vin. Ceea ce
avea sa producd nemultumirea diplomatilor austrieci si avea sa dea apa la moara
adversarilor politici era trimiterea sugestiva la Banat, Bucovina, Transilvania,
unele ziare adaugand din oficiu si Basarabia. Alocutiunea sa a capatat o anumita
greutate prin adresarea finala catre rege si prin gesturile suveranului de la sfarsit,
de a-i strange mana si a ciocni cu el, in prezenta unei audiente numeroase. Din
momentul acesta avea si curgi un sir intreg de dezmintiri i interpretiri. In timp
ce senatorul liberal incerca, printr-o scrisoare adresatd ,Romaéniei libere“, si
rectifice textul aparut in majoritatea ziarelor®, guvernul insista asupra prezentei
sale in calitate de neoficial al statului roman la acel banchet, fapt dovedit prin
nepublicarea alocutiunii in ,,Monitorul Oficial“. Tavilugul pornise ins3 in urma
reproducerii ei in ,,L’Independence Roumaine“, unde un corespondent adau-
gase, dupa relatdn ale altor martori, numele pnmelor trei provmcu mentionate
deja, el adiugind de la sine pe cel al Basarabiei”. Un prim efect al acestei
situatii neplacute a fost expulzarea lui Emile Gali, patronul ziarului.

Prin discursul lui Gradisteanu, serbarea de la lagi capiti o anumita vizibi-
litate i in presa externd. Atente la evenimentele importante ce au loc in
Romadnia, ziarele occidentale descriu cu destule amanunte atmosfera politicd din
tard, discursurile ce se rostesc cu prilejul inaugurani statuii lut $tefan si, nu in
ultimul rdnd, relatiile dintre Carol s§i clasa politica romaneasca’’. Frecventa
rememorare de citre vorbitori a luptelor duse de Stefan impotriva Ungariei,
Poloniei si turcilor nu putea trece neobservata, indiferent cui apartineau acele
interventii’>. Tonul presei germane, austriece §i ungare fai de aspectele
amintite diferd si in functie de apropierea care exista intre acestea si diferiti
lideri politici din Austro-Ungaria, dar mai ales de mesajul care se dorea a fi
transmis guvemu1u1 roman. Cand spunem asta he gandlm la faptul ca, dincolo
de amenintarile mai mult sau mai putin subtile’®, care vin prin intermediul unor

8 Curierul®, 9 iunie, 1883, p. 3.

¥ _Sire, sunt mai mulfi care lipsesc de la aceastd masa $l care ar fi dorit s3 fie, acestia vd
iubesc sire ca si noi tofi, ¢ici ei vid in Majestatea Voastrd nu pe regele Romaniei ci pe regele
rominilor. $i cu ajutorul lor, M.V. va recuceri pietrele nestemate ce lipsesc la coroana lui Stefan
cel Mare", in C. Bacalbasa , op. cit., vol. I, p. 162.

% Marturia aceasta apare in acelagi ziar din partea corespondentului care relatase
intdmplarea, in numarul din 28 iunie al cotidianului amintit (,,Curierul®, nr. 1730, p. 1).

! Gazeta germani ,,Nordeutsche Allgemeine Zeitung" publica, la 27 iunie, o descriere a
actiunii de la Jagi. Germanii intuiau §i vedeau in actiunea din 5 iunie o manifestare de adulatie fatd
de suveran si dinastie (,,Romanul*, 22 iunie, 1883, p. 553).

%2 Ibidem.

9 Pester Lloyd“, intr-un articol intitulat ,Roménia*, amintea un moment dificil pentru
statul de la nordul Dunirii, cind la Berin se pusese in discufie nu numai soarta sudului Basarabiei,
ci a intregii {ar. Prin intermediul ziarului deja citat, Austria preciza cd momentul fusese depasit
datoritd interventiei sale (C. Bacalbasa, op. cit., vol. 1, p. 172).
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organe de presd, supdrarea habsburgica provocatd de discursul lui Gradisteanu
era mult.exagerata de ziarele conservatoare din Romania®. Citind articolele
aparute la Viena sau la Budapesta si pundndu-le in corelatie cu demersurile
diplomatice dintre Romania si Austro-Ungaria, in vederea aderarii statului
roman la Tripla Alianta, avem senzatia ca ele ficeau parte mai degraba din
cadrul unui joc de ,imblanzire* a Romaniei. Cand spunem asta ne gindim la
intransigenta Romaniei intr-o serie de probleme cum ar fi sprijinirea miscarii
romanesti din Transilvania sau intentia Vienei de a cdpita o pozitie dominantd
in Comisia europeand a Dunirii. Pentru austrieci, discursul lui Gradisteanu
apare, in aceste conditii, ca un excelent pretext de a face presiuni asupra
Romaéniei. Fard a renunta la apirarea intereselor sale, guvernul roman cauti
modalitati de lamurire a viitorilor sii aliati asupra lipsei oricdrei legdturi intre
intentiile sale politice externe $i unele actiuni politice individuale de tipul celei
apartinand senatorului liberal deja mentionat. Aceasta avea sd se producd mai
intdi prin nepublicarea interventiei sale in ,,Monitorul Oficial®, iar apoi, dupa
presiuni ale guvernului austriac, chiar printr-o desolidarizare oficiald, publicata
pe 19 iunie in ,,Monitor**.

Patru zile mai tirziu, avea si fie inaintati oficial reprezentantului austro-
ungar de la Bucuresti, de cétre ministrul romén de externe, D.A. Sturdza, si data
publicititii peste citeva zile, in cotidianul austriac Wiener Abendpost®™. O
dovada a faptului cd@ §i Austro-Ungaria dorea stingerea rapida a acestui incident
o reprezintd, in opinia noastrd, destituirea functionarilor de la punctul de granita
Itcani, unde granicerii austrieci comisesera abuzuri impotriva celor romani. lar
solicitarea guvernului romin de a se lua masuri pentru reparafia necesara a fost
luati repede, chiar daci incidentul nu avea loc la mult timp dupa 5 iunie 1883%".
In aceste conditii, articole de genul celor publicate de Mihai Eminescu in
,,Timpul“”, in perioada ulterioar3 inauguririi statuii lui Stefan, in care se vorbea
despre gesturile necugetate ale liberalilor si pericolul extern la care acestia
supusesera tara prin intreaga lor politicd, sunt complet nefondate. Poetul se
descitusa din nou impotriva liberalilor, comentind intreaga manifestare de la
lasi fara a se fi deplasat in localitate, desi fusese trimis la lasi, de ziarul la care
lucra. Acesta este motivul pentru care privim cu circumspectie sirul de articole
publicate in ,, Timpul*. in plus, daci liberalii incercau, prin invocarea lui Stefan,
si realizeze o solidarizare a romdnilor in jurul lor, Eminescu, apropiat

* Tot , Nordeutsche Allgemeine Zeitung", intr-un articol publicat la 27 iunie, nu men{iona
nimic despre discursul lui Petre Gradisteanu, mulfumindu-se sa vorbeasca despre calititile de om
de stat ale lui Carol I (,,Romanul*, 22 iunie, 1883, p. 553).

% Cuvintele acestea, in parte exagerate, in parte neexact reproduse, au fost pronuntate prin
surprindere de o persoan care nu avea nici un rol oficial la acea solemnitate. Guvernul nu poate
decit dezaproba in modul cel mai energic §i pe cale oficiald asemenea manifestdn §i tendinte de
oriunde ar proveni ele* (,,Monitorul Oficial“, 19 iunie, 1883, p. 1247).

%C. Bacalbasa, op. cit., vol. I, p. 172.

7 Ibidem.

8 Timpul“, VIII, or. 129, p. 1; apud Stefan Lemny, lon Saizu, Gh. Buzatu, Eminescu,
Timp, sens si devenire istoricd, lasi, Universitatea ,,Al. I. Cuza®, 1988, p. 312.
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conservatorilor, tot in scopuri politice, il invoca pe voievodul Moldovei pentru a
ardta cititorilor diferenta intre cei ce se aflau la guvernare si personalititile de
altadata®. Incercind si raspunda intr-un fel acuzatiilor aduse de Eminescu
(liberalii ar fi fost dispusi, din dorinta de a ramine la putere, sa sacrifice
interesele statului roman), ,,Romanul* din 8 iulie 1883 afirma ca nu este pe
punctul de a uita dificulttile create de Austria de-a lungul timpului, expri-
méndu-si dorinta de a se pune capat ,Jungului sir de umilinte provocate de
guvernul austriac celui roman“'®. Dincolo de replicile indirecte intre porta-
vocea liberalilor romani'® si ziare precum ,Fremdenblatt“, ,New Freye
Presse®, si chiar ,,Deutsche Zeitung™, pe tema gesturilor inamicale ale unui stat
la adresa celuilalt, i de proteste de tipul celui exprimat de cunoscutul diplomat
Kalnoky, cele doud state vor reusi, cu ajutorul lui P.P. Carp, sa treacd peste
incident'®. Concilierea era gribiti si de interesele politice comune, atit Viena
cit si Bucurestii preocupandu-se indeaproape de proiectele pe care Rusia le
avea in Balcani'®. In aceste conditii, incidentul Gradisteanu avea sa se stingi in
curdnd, indeosebi din cauza aderarii statului romén la Tripla Alianti in toamna
acelutagi an, 1883.

Devenit subiect al unor dispute politice interne si generdnd tensiuni
internationale, Stefan cel Mare avea sa fie utilizat §i cu alte ocazii de catre
oficialii statului roman. Astfel, cu prilejul jubileului din 1906, actul come-
morativ inscris pe pergament avea alaturi de portretele lui Mircea, Mihai si pe
cel al luj Stefan'™.

Fara a incerca sa stabilim concluzii, putem spune cé ceea ce s-a intimplat
in 1883 la lasi nu reprezintd un caz singular, ci se inscrie mai degrabi intr-un
anumit tipar. Evenimentele din anul la care am facut referire in rdndurile de mai
sus pot fi intelese dacd avem in vedere cadteva aspecte. Mai intdi faptul ci
societatea romaneasca aflata in plind modernizare are in permanenti tendinta de
a se uita in trecut. Daca cei care se afld la putere invocd personaje mitice de
tipul lui Stefan, pentru a obtine o de conjuncturd, ceilalfi invocd acelasi erou de
dragul antitezei cu decidentii politici contemporani. Devenitd parte componenti
a strategiei politice, raportarea la un trecut de aur este frecvent utilizati §i ea in
mod diferit. Daca nationali-liberalii (cum se denumeau adeptii lui 1.C. Britianu)
amintesc timpurile glorioase ale lui Stefan pentru a ardta care este reperul lor in
actiunea politicd pe care o desfisoard, adversarii -sunt preocupati ca, prin

% Ibidem, p. 312,317, 455.

1% Romanul*, 8 iulie, 1883, p. 1120.

1! Idem, 16 iunie, 1883, p. 525, 24 iunie 1883, p. 561, 562 si 27, 28 iunie, 1883, p. 573.

192 Acesta va explica ca pietrele la care se referise Gradisteanu erau Bucovina §i Basarabia,
deoarece doar acestea apartinuserd Moldovei din timpul lui Stefan cel Mare (C. Gane, P.P. Carp §i
locul séu in istoria politic a drii, vol. 1, Bucuresti, Editura Ziarului Universul, 1936, p. 294).

1% Gh. Cazan, S. Ridulescu Zonner, Romdnia i Tripla Aliantd, Bucuresti, Editura
Stiintificd, 1979, p. 97. Chiar daca ,,Romanul“ vitupera impotriva Austriei, intr-un document din
august-seplembrie 1883, D.A. Sturdza analiza situatia politica a tini §i demonstra necesitatea unei
aliante imediate cu Puterile Centrale (/bidem, p. 98).

1%4 Ton Scurtu, op. cit., p. 178.
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invocarea aceleiasi perioade, si arate decadenta epocii contemporane, de care
vinovati erau doar adversarii lor politici. Anul 1883 venea deja dupd doua
actiuni importante, la care liberalii participasera din pozitia de grupare politica
guvernamentala (castigarea independentei si proclamarea regatului) si pe care si
le atribuiau mai ales in conditiile luptelor politice. Nemultumirea neexprimata a
conservatorilor era determinata de faptul ci neparticipdnd la luarea deciziilor
privitor la organizarea ceremoniilor legate de inaugurarea statuii lui $tefan, nu
el erau cei care aveau si beneficieze de pe urma evenimentului. Opozitia stia
foarte bine ci, in conditiile unei puternice contestatii, grupul aflat in posesia
puterii va stabili regulile jocului 1n aga fel incét toate profiturile materiale si de
imagine sa ii apartin, realizand astfel §i o noua legitimare'®. Puternic atacati,
incepand cu 1883, chiar de citre fosti colaboratori precum D. Brétianu, liberalii
din jurul lui 1.C. Britianu intuiau c@ mentinerea la putere nu se putea face doar
organizind §i castigind alegeri. Pentru a obtine credibilitate era nevoie de o
diversificare a formelor §i mecanismelor de legitimare'®. Pe langa discursuri se
cereau deci realiziri notabile, fapte memorabile de tipul celor de la 1866, 1877
sau 1881. Inaugurarea statuii, asteptatd in mod real de ieseni §i nu numai, era
ocazia de utilizare, in folosul propriu, a unui simbol vechi, intr-un cadru
ceremonial nou. Pentru liberali, dar si pentru Carol deopotriva, ceremonia inau-
gurini statuii era mijlocul cel mai nimerit pentru exprimarea statutului lor de
conducatori. Aceasta avea si se facd evocand un erou comun unui grup (moldo-
venii) sau chiar unei intregi societdti, insufletind sentimentele de coeziune §i
sprijin popular pentru cei care organizau evenimentul. Masura in care strategia
aceasta didea rezultatele scontate de liberali avea sd se vadad in anii urmatori.
Daci luam in considerare evidenta sporire a contestirilor am inclina s3 credem
ci ,planul* nu a reusit.

Nu am putea incheia insd fard a face cateva consideratii asupra celuilalt
factor politic implicat in actiunea desfasurata la lasi, in 5 iunie 1883, Carol I. La
fel ca si echipa guvernamentala, el stia ca intr-o societate in care circulatia
informatiilor nu era tocmai bunid facdndu-se doar prin intermediul presei,
sentimentul de sigurantd al populatiei putea fi marit in conditiile punerii in
scend a unor simboluri istorice §i politice de mare anvergura aga cum era Stefan
cel Mare'”".

Suveranul a stiut de la inceputul ,,mandatului* sdu ci, pentru a putea fi
urmat de roméni, trebuia s3 aibd o comunicare directd cu ei, sa le creeze mécar
impresia cd poate obfine ceea ce ei isi doresc. in plus, plasindu-se in
continuitatea lui Stefan, dar nu numai a lui, el avea posibilitatea sd produca
reactii emotionale puternice in randul populatiei'®®, ceea ce presa epocii (la care
am facut trimitere in text) ne face sd intelegem c@ s-a §i intdmplat. Carol I
trebuia s facd fati acum §i contestatarilor celor care nu mai credeau in capaci-

195 C. Salavastru, Discursul puterii, Iasi, Institutul European, 1999, p. 39.

1 Ibidem, p. 43.

197 Murray Edelman, Politica §i utilizarea simbolurilor, lasi, Polirom, 1999, p. 43.
18 Ibidem, p. 75.
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tatea liberalilor de a conduce eficient tara, dar cu a ciror lideri el se intelesese
asupra orientdrii politicii externe a Romaniei. Pentru a bloca tirul acuzatiilor
aduse lui 1.C. Britianu, monarhul nu putea pierde prilejul de a se prezenta.ca un
lider apt sd faca fatd dificultatilor politice, gratie unei strategii bine puse la
punct. In conditiile temerilor legate de controlul Austriei asupra Dunirii,
discursul lui Carol din sala Teatrului National, in care evoca personalitatea lui
Stefan si luptele acestuia, contribuia la o identificare cu el, dar si la asumarea
unui angajament in privinta viitorului.

Dincolo de obiectivele fiecarui actor implicat, maugurarea de la 5 iunie
1883 ne duce cu gandul la o situatie-tip, in care puterea politicd utilizeaza un
monument pentru a construi ceea ce se numeste, de reguli, memorie comuna'®.

Prin statuia lui Stefan, apdrutd intr-un moment delicat, traditia isi putea
demonstra forta constructiva, iar trecutul reinviat aparea ca o mixturd in care se
amestecau, deopotriva, nostalgia, frustrarea, satisfactia' "°.

' Ibidem, p. 184.
19 Ibidem, p. 186.
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Sorin Mocanu

Reintegrarea in plan estetic a literaturii sdméndtoniste — in special prin
poezie — se face prin recursul la o categorie esteticd mai putin studiati, sarba-
torescul'. Numim sirbatoresc acel concept (idee abstracti si generala) care
poate fi decelat in toate situatiile in care apare sarbatoarea. Indiferent de tipul
sarbatoni: religios, profan — nationale, sociale, familiale, magic, important este
elementul fundamental care reuneste toate aceste manifestiri, invariantul, ceea
ce constituie spiritul unui fenomen autonom de mare importanti pentru uma-
nitate. R. Caillois’ distingea caracteristicile sarbatorilor, identice in toate
culturile si civilizatiile: existenta unei multimi agitate, impulsive si galagioase
care danseazi, cintd, mininci §i bea pana la epuizarea fizicd. Dar sidrbitoarea
se caracterizeaza in primul rind prin absenta muncii §i abandonarea grijilor si
presiunilor cotidiene. Unul dintre primii teoreticieni ai sirbatorii in spatiul
romdnesc, V. Bancild, in Duhul sdrbdtorii (1936) cataloga, dublind modelul
freudian’, angoasa existentei umane recurgand la trei cauze: a) ideea limitelor, a
contradictiilor eului, b) conflictul cu societatea §i concurenta cu semenii, c) rea-
litatea ca atare, adici conflictul dintre om si naturd. In opozitie cu solutiile
freudiene, V. Bancila propune sdrbidtoarea ca rezolvare de ordin filozofic si
practic a angoaselor existentei. Cea mai eficientd cale de rezolvare a angoaselor
existentiale este proiectarea, chiar si temporard, a individului intr-o altd lume;
aceastd altd lume are o aparenti variabild, situabila in trecutul indepartat (lumea
originari, primordiala, vdrsta de aur), intr-un viitor indefinibil (paradisul) sau
realizabil (utopiile sociale) ori, cel mai usor, intr-o lume paraleld temporal cu
cea in care triim, dar cu mult mai buna (visele, paradisurile artificiale de
provenientd chimica sau sarbatoarea). In cazul de fata, sirbatoarea devine, fie
dintr-o perspectivd metafizicd, fie dintr-una antropologic-sociologici, o alter-

''J. Volkelt include in categoria sublimului si specia festivului (Al. Dima, Domeniul
esteticii, Jasi, Editura Universitatii ,,Al. I. Cuza®, 1998, p. 41), desi festivul, ca expresie a sarba-
torescului, nu contine nici frica, nici groaza (P. Ursache, Etnoestetica, lasi, Institutul European,
1998, p. 136).

2R Caillois, Omul §i sacrul, traducere de Dan Petrescu, Bucuresti, Editura Nemira, 1997, 212 p-

3'S. Freud considera ci aspirajia umana spre fericire este impiedicata de trei surse de sufe-
rinji: a) propriul corp, sortit deciderii §i disolutiei, b) lumea extenoari invincibila, c) raporturile
cu ceilalti oameni (produc suferinta cea mai dureroas3). Vezi S. Freud, Opere I, p. 302.
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nativa la cotidian: un alt loc §i un alt timp in care individul atinge fericirea, in
care omul religios se simte, nu pe o punte de rai, cum sustine V. Béncili, ci
chiar in Rai. ; .

intr-o faza primara, sarbatorile constituiau o actualizare a timpului
primordial, a timpului mitic, in care totul era posibil si permis. M. Eliade
interpreta viata® ca pe o repetare neintrerupti a unor gesturi inaugurate de altii,
personaje mitice. Natura — inclusiv cea umana — isi gaseste implinirea doar
atunci cand participd la o realitate transcendentd; aceastd participare este
posibila prin reluarea unor actiuni primordiale, in primul rand repetarea cosmo-
goniei; orice actiune este eficace, orice gest se completeazd cu un sens atunci
cind se repetd cu exactitate o actiune sdvarsitd de un zeu; comemorarea — in
forma sarbatoririi — devine o reactualizare. In acest mod, omul devine contem-
poran cu zeii’ intr-o lume care — fiind creatie divina in curs de desfasurare — nu
poate fi decat perfecti. Astfel, omul religios are certitudinea ci poate reincepe
periodic viata, cu un maximum de sanse. Paradoxal, observa R. Caillois,
excesul sarbitoresc se constituie intr-o replicd, prin consum la uzura vietii;
interdictiile, tabuurile vietii cotidiene nu reusesc si mentind ordinea §i inte-
gritatea lumii primordiale $i atunci apare necesitatea unei reveniri la inceputuri,
la fortele originare ce au transformat haosul in cosmos.

Dacéd scopul sarbatorii este rezolvarea angoaselor existentiale §i prin
aceasta asigurarea unui echilibru §i a unei armonii ce permit continuarea si
revalorizarea vietii, modalitatea de realizare fiind abolirea — macar suspendarea
— timpului profan, a duratei §i restaurarea timpului mitic: reversibil, circular,
repetabil la infinit, ca succesiune de eternitdti. Prin urmare, timpul profan se
preschimbai intr-o migcare punctatd cu momente ale timpului sacru, devenind o
,punte de sarbatori“®.

Sarbitoarea este functionald §i in cazul individului nereligios prin
asumarea unui rol social; ea oferd o compensare celei mai Putemice surse de sufe-
rintd, cea adusa de civilizatie, de raporturile interumane. In acest sens, S. Freud’
considera ca nivelul elementar de civilizatie consisti in reglementarea rapor-
turilor sociale: viata umani in comun devine posibild atunci cand o pluralitate
de indivizi forrneaza un grup suficient de puternic incat si reziste agresiunii
venite din partea oricarui individ din acelasi grup, considerat separat; rezultatul
final este, trecand i prin faza constituirii unei justifii:

»Edificarea unei stiri de drept la care tofi — sau cel putin toti membrii susceptibili
de adeziunea la comunitate — au contribuit, sacrificindu-gi pulsiunile instinctuale,
personale si care, pe de alti parte, nu lasi pe nici unul dintre ei sd devina victima forjei
brutale, cu exceptia acelora care nu au aderat la comunitatea respectiva*®,

4 M. Eliade, Mitul eternei reintoarceri. Arhetipuri si repetare, Bucuresti, Editura Univers
enciclo;:oedic, 1999, 156 p.
Idem, Sacrul §i profanul, Bucuresti, Editura Humanitas, 1992, 205 p.
Sy, Bancila, Duhul sdrbdtorii, Bucuresti, Editura Anastasia, 1996, 207 p.
'S Freud, op. cit.
8 Ibidem, p. 319.
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Dacid edificiul civilizatiei se sprijind pe renuntarea la ,,pulsiunile
instinctuale*, iar civilizatia va cere in continuare nesatisfacerea instinctelor, asta
nu inseamna ci instinctele dispar, ci ele se ,sublimeaza* (isi modifica scopul)
sau sunt reprimate. Acest proces se realizeaza prin intermediul unei rasplatiri ce
determind individul s accepte o neplacere prezentd de dragul unei placeri, a
unei fericiri, ce va fi dobandita in viitor (satisfacerea tendintei instinctive de a
obtine plicerea si a evita neplicerea ar cauza o incetare a progresului, a evo-
lutiei in dauna unei molesiri ce ar conduce inevitabil la sucombarea civilizatiei).
Rasplatirea se realizeaza, social, in formula sarbatorii, care segmenteazi o
existentd ce se desfidgoard sub semnul muncii grele si a suferintelor, oferind o
viziune cu intermitente a fericirii umane. intr-un roman autobiografic, eseistul
spaniol Eugenio d’Ors introduce cdteva consideratii asupra sarbétorii — in speta,
carnavalul. Fatd de cursul obignuit, normat, al vietii, carnavalul se constituie
intr-o exceptie regulata si predeterminati ce asigurd o armonie intre doud
extreme nocive: un carmnaval necontenit ar fi ,dezgustator”, iar un an fara
carnaval ar fi ,,searbad". Si continua:

»Ca si Camavalul (semnificativ, autorul foloseste majusculd, ca in cazul Postul
mare, Vinerea Patimilor, Lasata secului ori Paradis — sublinierea noastrad), vacantele au
si ele o valoare de exceptie, intelept acceptatd cu anticipatie. Este vorba de niste insti-
tutii baroce, datoritd carora disciplina generald isi giseste precis viabilitatea. Legea
muncii atinge plenitudinea valorii sale atunci cand, alaturi de ea si In limite apropiate, se
stabileste o perioadd de rdgaz, iar ordinea, atunci cind, pe de latuni, se pliteste focului
ceea ce i se cuvine §i se aprinde, pentru diavol, dacd nu o lumanare, ca pentru Sfantul
Mihai, mécar un chibrit. Pentru a te _rﬁcori, pentru a te recrea. Pentru a te pierde, din
cind in cand, in Paradisul pierdut. In timp ce se cistigd, cu efortul secolelor § al

generatiilor Ierusalimul ceresc*®.

E un punct de vedere ce isi gaseste ilustrarea atit in articolele lui lorga cat
$i In poezia simanitoristd. Astfel, in articolul Vacante: aici §i ,, dincolo ** (Sdma-
ndtorul, nr. 33/1903, p. 515-517) N. lorga situeazi vacanta in opozitie cu
oboseala muncii: ,,ce sarcind strivitoare, Doamne, pentru cine n-are nici un rost
$i nu-gi gdseste nici o treabd“; vacanta e o ,,minune de care avem atita nevoie®.
In Serbdtori de iarna (Samandatorul, nr. 1/1904, p. 1-4) interesul lui lorga se
orienteaza asupra unei sarbatori religioase; zilele ei ,,zdmbesc, printre zilele rele
si zilele goale, tuturora fird osebire”. Sarbatoare de tip sabatic, Craciunul este
precedat de un post care are rolul de a suspenda viata obisnuita si de a pregati §i
creste bucuria:

,Criciunul ca gi Pagtile se vad astfel ca un liman de imbielsugare, dupad un lung
sir de silinti gi jertfa, ca pdmaintul Canaan al Bibliei dupéd raticirea obositoare i
primejdioas3 prin pustiul Arabiei“'.

Aceleasi alegorii biblice ale drumului dificil si obositor cétre un ideal al
fericirii sunt folosite si de E. d’Ors in construirea unui dualism cotidian-
sdrbdtoresc:

% E. d’Ors, Trei ore in muzeul Prado. Barocul, Bucuregsti, Editura Meridiane, 1971, p. 139-140.
10 Samanatorul®, nr. 1, 1904, p. 2.
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,Cu toate acestea, in timp ce ne indreptim spre Paradisul nedobandit spre lerusa-
limul ceresc, cunoastem vremelnice paradisun intermediare, in care se evoca inceputul si
se prevede izbanda; in care Edenul reapare multumiti reminescentei sau a profetiei*''.

N. lorga prefera sa se opreasca mai ales asupra functiei sociale a sarbatorii
Craciunului; e un prilej potrivit (kairos) pentru reunirea familiei §i prietenilor,
sarbatoare a iubirii, superioara celei religioase. Protejati de mediul familial si
familiar, indivizii nu sunt acceptati ca marton la transformarile pe care le sufera
natura; e sfargit de an vechi — ,distrugere* — §i inceputul unui an nou, dar
asemanator formal cu cel uzat — , prefacere”. Recunoastem in aceasti interdictie
ceea ce R. Caillois numeste ,caracterul contagios“12 al sacrului si posibila sa
degradare, prin captarea lui de cétre profan, care are nevoie de el. Tabuul este
incdlcat — nu transgresat prin rituri — intr-un mediu civilizat, cu strizi curdtate de
zdpadi si iluminate — atrigand individul si iasd@ din comunitatea familiala, dar
prin aceasta alterand prezenta sacrului. in aceasta viziune, cunoscuta dihotomie
sat-oras se muti spre un antagonism de un alt tip: loc potrivit pentru manifes-
tarea unut sacru creator al unui an mai bun decat precedentul versus loc in care
sacrul este contaminat de prezente umane impure §i impiedicat a se manifesta
complet, producind o creatie defectuoasi (un an mai rau decat precedentul)"?

In sensul conturat de cele doui articole, apare necesitatea unei reinter-
pretiri in sens pozitiv a unor prejudecdti critice asupra miscdni simanatoriste.
Este vorba despre tendentiosul refuz al idealizérii (care este o lege specificd a
traditiei) si armonizirii sociale ce-i apartine lui D. Micu:

,»Din lirica §i epica siméandtoristd se desprinde privelistea unei lumi paradiziace,
cu peisaje insorite, cu oameni senini, rumeni, costumafi sdrbdtoregte, plini de voie
buna, petrecdreti, munca insasi fiind pentru ei o petrecere' (s.n., S.M.).

Ceea ce displace criticului realist §i e considerat nociv: impresia de fals,
artificial, conventional, optimism, arbitrar si nonveridicitate se constituie in
caracteristici ale unei alternative la real, la o imagine a unei lumi perfecte,
dezirabile. ,,Veneratia* simanatorismului nu se indreaptd spre lucruri ,,perimate*,
ci spre un model ideal al vietii (vdrsta de aur).

Aceeasi eroare apare si in monografia lui Z. Omea; acesta considerd o
greseald imaginarea unui univers rural indepirtat de coordonatele reale, un sat
arhaic, izolat, cu o 1magme decoratlva, depozxtar al virtutilor vitejesti, ,,liman fe-
ricit al armoniei sociale®, cu reguli proprii, necontraficute. Paradoxal, Z. Omnea
recunoaste situarea satulm sdmanatorist intr-o alti ordine logicd, altd ordine
cotidiand: ,Satele acelea, de demult, erau prezentate ca o intruchipare la scarid
redusd a unui eden suprate'restru”'5 (s.n., S.M.), dar nu o relationeaza cu

"E. d’Ors, op. cit., p. 148.

12 R. Caillois, op. cit.

1 lTorga noteazd, in acelasi articol, si diferenja dintre manifestirile rituale ale ,,colinda-
torilor* rurali si cele comerciale ale ,,cersetorilor* citadini.

“ D. Micu, op. cit., p. 105.

13 Z. Ornea, op. cit., p. 222.
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resemnarea samanatoristilor — care recunosteau cd vremurile evocate erau apuse
pentru totdeauna (boier milostiv si- bun, inexistenta luptei de clasd si a
concurentei etc.) — preferand si o considere o_,,naivitate*.

Analiza noastrd s-a bazat pe o selectie de 14 poezii aparute in perloada
1902-1907 in Semdndtrorul si revistele satelit Fat-Frumos st Ramuri (St. O. losif
— Carnavalul, Cantec, Ciobdanasul;, 1.G. — Vis de vard; G. Cosbuc — Hora; Artur
Stavni — La hord; Natalia Negru — Nunta;, Maria Cioban — Sarbdaroare; Comeliu
Moldovanu — Chemare; D. Anghel — Pastel; lon Birseanul — Sarbdroare; G. Vilsan
— Fatd vrednica, A. Mindru — April; P. Petrea — Suflet {dranesc). Aceasta restran-
gere a materialului este justificatd de facilitatea oferitd de respectivele texte in
identificarea acelor elemente ce alcétuiesc §i definesc sdrbatorescul ca pe o cate-
gorie esteticd; prin urmare, nu este necesara o analiza exhaustiva, a tuturor
textelor apdrute in perioada in chestiune, ci doar una ce evalueaza gradul lor de
concentratie, puterea lor de semnificare.

Textul ce deschide cronologic seria acestor poezii este Carnavalul (1902)
de St. O. losif, text ce prefigureaza principalele elemente ale unei spatialitati st
temporalitdti sdrbatoresti specifice. Sarbatoare populara si laicd, carnavalul este
o sarbitoare excesivd in care norma §i tabuurile sunt transgresate. Haosul ce
caracterizeazi desfagurarea de forte umane si mijloace materiale are, in plan
mitologic, rolul unei comemorari §i in acelagi timp rolul unei repetéri a haosului
primordial din care lumea a fost separati. Repetarea inceputurilor acordd o noua
sansa creatiel, recunoscand implicit fie uzura ciclului inceput in illo tempore, fie
chiar — cu mult mai grav — esecul creatiei actuale — pe cale de a deveni prece-
denti — (care acum poate fi evitat prin participarea umand, capabild de a aduce o
~experientd de viata“). Participind la carmaval, mai mult decét la orice alta
sirbiatoare, omul se poate apropia de zeii sii, ,,ii poate vedea la lucru® si ,,ajuta®,
devenindu-le intrucitva egal. K. Lorenz'® vorbea despre lipsa modelului patern ca
0 cauzi a aliendrii In societate si a neofiliei; necunoscindu-si tatii la lucru, copiii
nu se pot convinge de superioritatea omului matur in mod nemijlocit. In poezia lui
St. O. losif, haosul nu este prezent in mod explicit; accentul se indreaptd catre
excesele prezente: de ordin bahic, erotic (poligamie) si agalmatic (podoabe).
Potrivit paradigmei crestine, aceste manifestari sunt susceptibile, prin exces §i
exhibare, si fie sanctionate drastic prin repetarea potopului, in ciuda angaja-
mentului divin de a nu mai produce cvasi-completa distrugere a umanititii.

,~Cu hohot viu voioasa zi se stinge:

Betia creste pan-la cer... impinge

Delirul uriag peste hotare...

Se-ntuneci vazduhul tot mai tare...

Potop de fulgi ne-ngroapa!... Nu-i mirare:
Sunt ingerii... Se joaci-n cer si — ninge!*'’

'S K. Lorenz, op. cit., p. 94.
17 s1. 0. Tosif, ,,Semanatorul*, Bucuresti, nr. 7, ianuarie 1902, p. 111.
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Dar pedeapsa nu apare, dimpotrivd, sarbatoarea se extinde, paraseste
umanul si terestrul, sfarsind cu un concetti — ploaie de pene angelice — (podoabi
stilistica) ce pastreaza sonoritatea baroca a unui Polo de Medina:

. fulgi de zapada au cazut:

céci e posibil in splendoare lui

si soarele si poata ninge.*"®

Explicatia inexistentei unei manii divine, a unei razbunari crude rezida in
paradoxul sirbatoresc,-asa cum este explicat de P. Drogeanu'’: excesele sirba-
toresti — consumul de valori, lipsa de masura — ies de sub incidenta hybrisului.
Spatiul si locul sarbdtorii se bucura de un statut aparte: pe de o parte, spatiul
festiv este identic cu spatiul sacru (centru al lumii §i punct originar); de aceea
spatiul sarbatoresc este figurat ca amvon, templu §i sanctuar:

,»Qradina-i templu plin de svon,

Albina-i psalt, — i orice floare

Un sfant amvon.“*’

»Pe pajisti, prin silcii, pe balta,

Citanii ca-n templu s-a-ntins;

Sfant, sufletu-n oameni tresalta

De farmecul vietii coprins.*'

Pe de alta parte, dacd spatiul sacru este clar delimitat, deschise doar citre
transcendent, spatiul sirbatoresc este deschis si cétre spatiul cotidian caruia,
totusi, i se opune, dar unidirectional, pentru c@ spatiul sdrbitoresc are capa-
citatea de a produce un efect de contagiune §i deci de transformare a vietii
cotidiene. Sarbatoarea e un loc deschis ale cirei caracteristici radiazd atit in
plan orizontal dar i, paradoxal, in plan vertical: ingerii pardsesc apolinicul in
favoarea dionisiacului. P. Drogeanu observa cd nu existid un loc al sarbétorii;
spatiul ei se reduce la adaptarea unui spafiu cotidian, uneori metamorfozat prin
decoratii. Principala condifie a existentei unui asemenea spatiu este prezenta
umani: ,spatiul festiv este procesional prin esenta si imaginar prin definitie (.. )
Spatiul este alaizat, se transforma intr-un girag de locur festivizate succesiv*
in poezia samanatorist, spatiul este populat de multimi care participa in spec1al
la hore si nunti: cortegii si cete care dau spatiului sirbdtoresc un centru, un
punct de reper, dar, paradoxal, nu §i o limitare. $i aceasta pentru cd multimile se
afld intr-o permanentd miscare (hora), in cazul nuntii dezmarginirea produ-
candu-se prin intermediul unui agent in miscare — izvorul (Nunta, Natalia

18'S. J. Polo de Medina citat de Al. Cioranescu in Barocul sau descoperirea dramei, in
romaneste de Gabriela Tureacu, postfati de Dumitru Radulian, Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1980,
p- 259.

9 P. P. Drogeanu, Practica fericirii. Fragmente despre sdrbatoresc, Bucuresti, Editura
Eminescu, 1985, p. 121 §i urm.

20 St. O. Tosif, ,,Siminatorul*, Bucuresti, nr. 15, aprilie 1904, p. 229.

2! A. Mindru, ,,Fit-Frumos*, Barlad, nr. 6, iunie 1904, p- 94.

2p.P. Drogeanu, op. cit., p. 125.
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Negru, 1903) care va comunica lumii cele viazute in spatiul sarbatoresc si va
proiecta ca model spatiul si timpul sarbatoresc.

,»Nu-mi pot parasi cirarea

Ca sa joc la nunta voastra.

Of dulce ti-e chemarea

Dragilasa floare-albastra!...

Dar in vesnica-mi undire
Ot doini §i eu-n tot locul
Dulcea florilor iubire

Si le voi vesti norocul!...

23

Conceptul presocratic de kairos®® aplicat sirbatorescului realizeaza o a
doua explicatie a lipsei pedepsei divine. Kairos este prilejul potrivit pentru
succesul actiunii, este timpul in care esecul sau gregeala nu pot sd apara, iar
oamenii nu atrag invidia zeilor. Dovada este facutd prin consumarea efectiva a
sarbatorti. Prilejul potrivit este cautat §i apoi atras in primul rand prin infrumu-
setarea locului §i a participantilor. Decorarea locului, prezentarea oamenilor
frumosi nu mai sunt acum forme ale vanititii, ci se constituie in ofranda adusa
zeilor dar in acelasi timp si intr-o dovadé, o ilustrarea a unei posibile lumi fru-
moase, diferitd de cea prezentd, dar la fel de reala. in poezia siminatoristd se
acorda o mai mare atentie impodobirii omului; la hord sau nunti nu sunt acceptati
decdt oamenii frumosi — corporal si/sau vestimentar. Aceastd transformare a
omului cotidian, uritit de munci si de dificuititile inerente vietii — dar mai
accentuate in mediul rural — este obligatorie intrucit cautioneazi reusita eve-
nimentului. Podoabele apar in forme simple: camasi albe, flori in par etc., dar
accentul cade pe frumosul corporal: poeziile sunt populate de tinere frumoase §i
sexual-agresive: Carnaval (St. O. losif), Hora (G. Cosbuc), La hord (Artur
Stavri), Sdrbdtoare (Maria Cioban), Fatd vrednica (G. Vilsan), Sdrbdtoare (lon
Birseanul), al caror semn distinctiv — podoabd — sunt sanii: ,,zarind in hord cum
joacd sanii“ (La hord, Artur Stavr), ,.sdnii salti-n tremur sub camasa albd“
(Fatd vrednicd, G. Vilsan), ,,cand vezi altiti ce falfaesc / si sdnun in girag*
(Suflet taranesc, P. Petrea). Aceasti etalare a frumusetii corporale are ca efect o
mobilizare a fortelor masculine i chiar o revigorare a celor varstnici care pot
acum §i aici s3-§i comemoreze/rememoreze §i retriiasca varsta de aur: mos
Dinu din Hora lui G. Cosbuc. Se poate realiza, deci, in cadrul sdrbitorii, ceea ce
se intimpla doar in domeniul basmului: tineretea fara batranete. Chiar sotiile,
indeobste caracterizate prin harnicie sau maternitate, sunt acum tot frumoase
(La hord, Artur Stavri). In cazul, rar, in care frumusetea feminina impodobita
apare in afara sarbatorii, in spatiul cotidian, efectul ei este distrugerea capacitatii
de muncd a membrilor masculini ai comunitatii, deci o introducere ilicitd a
sarbatorescului in cotidian. in Fatd vrednica, eroina se impodobeste cu mirgele,

2 Natalia Negruy, ,,Simiénitorul”, Bucuresti, nr. 8, februarie 1903, p. 124.
 p. P. Drogeanu, op. cit., p. 172-175.
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i31 pune in valoare formele, transforméandu-se intr-o seducdtoare §i avdnd un
efect dezastruos asupra economiei comunitatii: ,,Cand o vad flacaii, prind s mai
suspine / $i, uitdnd de treabd, o privesc agale®. in mod ciudat, aceasta defilare
nu produce invidia celorlalte fete: , lar de dupa garduri ii zimbesc vecine'' —
probabil posesoare ale acelorasi calititi fizice. In termeni freudieni se realizeaza
acum visul omenirii: principiul realitatii este reinlocuit cu principiul placerii,
satisfacerea placerii nemaifiind amanata sine die; rezistenta inceteazd iar in
psihicul indivizilor sinele acopera eul, pasiunea ludnd locul ratiunti si intelep-
ciunii; viata gi-a atins scopul, fericirea, suferinta provenita din raporturile cu
semenii dispirand. S3 specificaim c@ pentru a imbunatafi relatiile sociale — in
primul rand cu cei de acelagi sex — se utilizeaza cea mai eficace §i brutald
metodi (S. Freud)®, cea chimica: ,,intoxicarea* cu alcool. Numai in sirbatoare
excesul bahic nu produce violentd sau independenta sociald ci, dimpotrivi,
dorinta de socializare si fraternizare cu cei pand acum necunoscufi: ,,Fa cu
plosca-ncoa, voinice / Daca-mi iesi ispitd-n drum. / Sun-o-ntdi si vad ce zice! /
D3 sa-nchin, si-fi zic pe nume (...)" (Hora, G. Cosbuc); ,,Betia creste pan-la
cer... impinge / Delirul urias peste hotare...” (Carnaval, $t. O. losif). Acest
comportament este interpretat de P. Drogeanu® ca o mediere sirbitoreasci a
grupurilor umane. Daci uneori apare violenta, ea este o comemorare rituald a
conflictului cosmogonic, a sacrificiului de intemeiere, dar nu este specific sarba-
torii. in cazul sarbatorii apare agonisticul (luptele neantagonice §i violentele
non-dominante). Se realizeazi o situatie similari celei de olimpiadd: competitie
rasplatita de glorie, de lauda sociald, pnlej de cunoastere a necunoscutilor, de
comunicare si de descoperire a propriilor calitati prin competitie. In sarbatoare,
competitia apare la nivelul podoabelor dar mai ales, ca emulatie, in dans, cantec
si chiote. In Hora lui G. Cosbuc faptul ca unul dintre membrii adunirii se
bucuri de favorurile feminine: ,,Uite-1, mi,-ntre patru fete! / Ciudi, zici? De ce
sd-mi fie?* nu produce o izbucnire violentd; nici dorinta de a-5i pedepsi asupri-
torul (boierul) nu este prea puternici i este rapid exorcizati prin executarea unui
dans; chiar o observatie de tipul: ,,Ce-mi tot strangi, mii nene, fata“ susceptibila a
provoca un duel cu un singur supraviefuitor, se rezolva amiabil — dar numai aici
si acum — prin impértirea bunului: ,Las-s-o string si eu!* in Suflet tardnesc, de
P. Petrea, situatia este rasturnati, cauzind o dlsparme a spiritului sarbatoresc:
personajul nu-$i poate muta gandul de la boier, nu concepe sa-1 intreacd altul in
fruntea horei si nici s-o imparta — la dans — pe Ilinca. In Ciobdnasul lui St. O.
losif, lipsa superiorititii fizice §i materiale este compensati de capacititile
ludice §i de intretinere a sarbatorii. Opincile rupte i cdciula spart, indlt{imea
mica si lipsa de zveltete sunt ascunse de capacitatea sa de a conduce hora si de a
performa cele mai frumoase strigituri. Rasplata? Cea mai frumoasa fatd i
invidia celorlalti.

'S, Freud, op. cit., p. 302-303.
%p, Drogeanu, op. cit., p. 178-187.
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Manifestarea cea mai frecventd este hora: Hora, La hord, Cdntec,
Ciobanasul, Suflet (dranesc, Vis de vard; e dans al bucuriei, podoaba a migcarii
umane, incitatoare la dezlantuirea fiintei. Dansul e insotit de strigit, de chiot, de
manifestare erotica i agonisticd.

in concluzie, poezia simanatorista se diferentiazd de proza samanatorista
atat la nivelul intentiei artistice, cit si al motivelor utilizate. in primul rand,
proza epocii are mai degraba un scop identic cu cel al literaturii naturaliste — si
aceasta in ciuda declaratei aversiuni a lui lorga si a Samandarorului faia de
insanitatile* si ,,grosolaniile* scolii lui Zola. Scopul prozelor populate de tarani
necdjiti, copii muribunzi, tardnci abuzate etc. (tot ce se reproseazd de obicei
creatiilor lui Aldea in special) este unul profund moral — ca §i la Zola, dar fara
scientismul lui: cunoasterea mecanismului faptelor umane, a influentei
circumstantelor ambiante; indiferenta politicienilor in gasirea unei solutii la
problema tarineasca; dorinta de a trata si vindeca; fatalismul vietii rurale refuzat
in favoarea determinismului. Poezia sti sub semnul sirbatorescului, a unei
magia, visul si utopia. Prin realizarea sarbatorii se dovedeste capacitatea omului
de a experimenta, de a proba, o fericire mereu promisa §i asteptatd. ldealul
uman de abundenti §i concordie nu mai este fictiv ci dovedit real prin praxisul
sdrbitoresc.
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UTILIZAREA SARBATORILOR CA MIJLOC DE NEGOCIERE
DIPLOMATICA: ANIVERSAREA DE LA 10 MAI 1905

Ionut Nistor

Raporturile politice roméno-otomane, judecate in ansamblu, au traversat,
la inceputul secolului XX, o perioada de relativa stabilitate §i cooperare. Acest
fapt se datoreaza mai ales intereselor comune pentru asigurarea unui spatiu de
securitate in Balcani si mentinerea statu-quo-ului bazat pe echilibrul de forte.
Atat Romadnia cat §i Imperiul Otoman incercau si contracareze i s reduci
pretentiile statelor din Peninsula, ale céror principala {inti era adjudecarea unor
provincii ce apartineau statului otoman. Autorititile din Serbia, Bulgaria i
Grecia urmidreau realizarea maximald a proiectelor lor nationale, care
presupunea ocuparea unei pérfi insemnate a teritoriilor Turciei europene. Pentru
diplomatia de la Constantinopol, aceste reactii dovedeau precaritatea situatiei
Imperiului, in conditiile izolarii politice a ,,inaltei Porti in Balcani, dar si a
disputelor la nivelul marilor cabinete privind viitorul acestei zone.

Pretentiile teritoriale ale statelor mentionate afectau i interesele
Romaniei, care incerca si mentind echilibrul in Peninsuld si sd nu permitd
Bulgariei si se extindi, in agsa fel incat sa ii pericliteze statutul de putere
regionald si s constituie 0 amenintare pentru frontierele sale meridionale. Din
aceste motive, atit diplomatia de la Bucuresti, cat si cea de la Constantinopol gi-au
urmdrit cu interes reactiile si au incercat, pe cét a fost posibil, si mentina relatii
amicale. De altfel, autoritifile olomane intentionau stabilirea unor raporturi mult
mai stridnse cu Romania, care si fie bazate pe o aliantd politic3, insa tatonarile
diplomatilor turci s-au lovit de reticenta factorilor de decizie din capitala
romana, ce nu vroiau sd se angajeze atit de ferm fatad de vreunul din statele din
zona. O altd componentd importantd a raporturilor bilaterale a constituit-o
problema aromina, intrucdt statul roméan si-a aratat interesul direct pentru
protejarea drepturilor culturale, a specificului etnic §i pentru afirmarea dreptu-
rilor politice a acestei comunititi, in cadrul statului otoman.

Subiectul pe care ne-am propus si il tratim in paginile urmatoare nu este
unul cu totul nou. Preocupirile pentru istoria Imperiului Otoman, pentru
relatiile romano-otomane s§i pentru evolutia problemei aromane in aceastd
perioadi nu lipsesc in spatiul istoriografic romanesc'. Studiile consacrate

! Istoria romanilor, coord. Acad. Gh. Platon, vol. VII, tom 11, De la independentd la Marea
Unire (1878-1918), Bucuresti, Editura Enciclopedici, 2003; Gh. Platon, Istoria moderna a
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acestui subiect nu se opresc, insi, la o analizZd mai minutioasd asupra unui
moment important in evolutia acestor relatii, anume 10 mai 1905. in acel an
sarbatoarea prilejuitd de ziua Regatului a fost dublata, nu intdmplator, dupa cum
vom constata, de un alt eveniment ce a produs satisfactie la Bucuresti si in
randul aromanilor: recunoasterea, printr-o iradea datd de Abdulhamid 11, a
comunititii aromane ca etnie distincta.

Pentru a investiga acest moment cu dubla semnificatie, ne propunem, mai
intdi, si surprindem contextul in care s-a acordat iradeaua si importanta
momentului ales pentru emiterea actului. Vom incerca apoi sd analizdm atat
contributia Romaniei, cat si pozitia adoptatd de Marile Puteri si de celelalte state
balcanice fatd de solutia gasitd de sultan.

Inca de la jumatatea secolului X1X, liderii aroménilor si autorititile de la
Bucuresti si-au fixat ca obiectiv al actiunilor lor in Imperiului Otoman recu-
noasterea etniei aroméne ca o comunitate distincta’ §i obtinerea dreptului de a
invita si de a practica cultul in limba materna, fara a iesi din cadrul institutional §i
legislativ al statului, decti fird a-i eroda structurile interne. Sultanul Abdulhamid 11
nu a fost, insd, dispus sa facd aceste concesii deoarece putea crea un precedent
periculos (oferind motiv de agitatie celorlalte nationalititi din Imperiu) si
provoca un conflict major cu Patriarhul, care nu accepta ca o comunitate etnica
sd isi creeze o ierarhie religioasa proprie. Aceastd situatie ar fi insemnat, in
acelasi timp, si o puternicd loviturd pentru statul grec, care incerca sd pistreze
vechea incadrare a aromaénilor in miletul rum, pentru a crea senzatia cid ele-
mentul grec este predominant in Macedonia (sau cel putin in sudul Macedoniei)
si, folosindu-se de argumentul dreptului natural, si revendice aceastd provincie
otomana.

in primavara anului 1905 s-a produs, insi, un incident care a grabit
decizia sultanului de a oferi satisfactie aromanilor. La sfarsitul lunii aprilie,
guvernul romén a trimis la posturi, in Imperiu, doi revizori scolari, Andrei
Balamace si N. Tacit, care s-au prezentat guvernatorului general din lanina,
Osman Pasa cu acreditirile. Dupd cum sustin cei doi revizori intr-un interviu
luat de ziarul ,Messagero“ din Roma, preluat de ,Universul*“: ,.Deja din
ianuarie eram oficial recunoscuti de catre Poartd ca inspectori ai scoalelor

Romdniei, Bucuresti, Editura Didactici si Pedagogici, s.a; Adina Berciu-Drighicescu, Actiuni
cultural religioase ale romdnilor din Peninsula Balcanicd in a doua jumadtate a secolului al XIX-lea
§i primele decenii ale secolului XX (documente de arhivd), in ,Analele Universititii Bucuresti.
Limba si literatura romani", an XLV, Bucuresti, 1996; Maria Petre, Aromdnii in relafiile culturale
romdno-otomane la inceputul secolului al XX-lea, in ,Revista Istorica", serie noud, tom VIII, nr. 11-12,
1997; Max Demeter Peyfuss, Chestiunea aromdneascd. Evolufia ei de la origini pdnd la pacea de la
Bucuregti (1913) si pozifia Austro-Ungariei, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 1994; Jipa Rotaruy,
Problema aromdnilor din Peninsula Balcanica in atenfia cercurilor guvernante de la Bucuresti
(sfarsitul sec. XIX — inceputul sec. XX), in Perenitatea viahilor in Balcani. Istorie i civilizatie
aromdneascd, ed. IV, Constanta, 1998; Gh. Zbuchea, O istorie a romdnilor din Peninsula Balcanica
(sec. XVIII-XX), Bucuresti, Editura Biblioteca Bucurestilor, 1999.

2 Arominii faceau parte din miletul rum, adica al crestinilor din Imperiul Otoman, fiind, din
aceasti cauzi, confundai cu grecii.
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romanesti din Turcia*’. Guvernatorul nu a recunoscut insi documentele celor

doi revizori, ba chiar i-a arestat sub acuzatia ca provoaca dezordini in Turcia,
prin instigare la nesupunere fati de autoritatile statului’. Lor li s-a imputat insti-
garea la rascoala a aromanilor din satele Baiasa §i Furca impotriva valiului, desi
A. Balamace si N. Tacit nu aveau nici un amestec in aceastd miscare de protest.
Aromanii din cele doud localitati se rasculaserd ca urmare a deciziei lui Osman
Pasa de a interzice celebrarea slujbei in limba romana, in comunele aromanesti
din vilaetul condus de el*.

invinuirile aduse celor doi functionan roméani nu aveau nici o bazi reald,
actiunea lui Osman Pasa fiind dictatd nu de informatii precise §i incriminatorii
pentru aromadni, ci de o actiune partizand, bazatd pe o antipatie personala fati de
comunitatea respectivd. Nu detinem informatii ca valiul ar fi fost ,,cumparat* de
adversarii politici ai etniei aromane, cert fiind faptul ca el ,,nu vede cu ochi buni
cauza roméneascd, cd vrea sd zididmiceasci orice lucrare a noastrd pentru a fi
agreabil grecilor, cirora le permite orice”, dupd cum sustinea Al. Pddeanu,
consulul Roméniei la Ianina®. Informatii similare au primit si cei doi revizori de
la consulul general al Italiei, Milldire, care, cunoscandu-1 pe valiu, ii avertiza sa
fie circumspecti, cici ,,li se poate intimpla o nenorocire*’. De altfel, Osman
Pasa pomnise o adevarati campanie impotriva aromanilor, organizand bande care
ameninfau viata §i averea membrilor acestei comunititi®. Din informatiile
detinute pani in acest moment rezulta cd actiunea guvernatorului de lanina nu a
implicat decizia superiorilor sau a autoritatilor statului otoman, ea fiind dictatd
de interese personale si de o manierd proprie de a privi evolutia etniei aromane,
pozifia si rolul ei in Imperiul Otoman. Mai mult decat atét, cei doi revizori
fuseserd confirmati in functie de Marele Vizir si de ministrul invatimantului®,
actiunea lui Osman Pasa demonstrand, in aceste conditii, anarhia §i arbitrarul ce
domneau in rindul administratiei otomane. Aceste acte de insubordonare ale
functionarilor statului erau destul de frecvente, ei lasindu-se usor ,,cumpérati“ de
membrii altor etnii §i in special de greci, pentru a actiona impotriva intereselor
comunititii aromanesti.

Autorititile romane au protestat imediat fatd de actul unilateral si lipsit de
fundament juridic al arestérii revizorilor scolar, cu atit mai mult cu cat valiul i-a
expulzat pe cei doi revizori la Brindisi (Italia), desi primise ordin de la

3 Universul*, XXIII, nr. 125, 10 mai 1905, p. 3.

4 Adevarul“, XVIII, nr. 5657, 11 mai 1905, p- L.

% Universul*, XXIII, nr. 125, 10 mai 1905, p. 3.

¢ Referat al consulului Rominiei 1a Ianina, Al. Pideanu citre trimisul extraordinar §i
ministru plenipotentiar al Romaniei la Constantinopol, Al. Em. Lahovary, 19 apnlie 1905, in
Romadnii de la sud de Dundre. Documente (in continuare Romadnii...), coord. Stelian Brezeanu,
Gh. Zbuchea, Bucuresti, 1997, p. 189.

7 Ibidem.

8 Adevirul, XVIII nr. 5670, 25 mai 1905, p. 1.

® Ministrul plenipotentiar al Rusiei catre ministrul rus de externe Vladimir Lamsdorf, mai
1905, Bucuresti, in Romdnii..., p. 190.
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Constantinopol si-i puna in libertate'®. Consulul Romaniei la Ianina a cerut
autoritatilor otomane ,,5a atraga in mod serios atentia lui Osman Pasa, facandu-1
direct responsabil de orice ni s-ar putea intimpla“'', iar ministrul de externe
roman, generalul lacob Lahovary, a declarat ca .situatia este foarte serioasa
daca nu obtinem satisfactia completa si imediata. Nu va suferi doar propaganda
noastra, dar si prestigiul Legatiei noastre va primi o lovitura serioasa™'*.

Arestarea celor doi revizoni scolari a produs, iatd, reactia imediatd a
Romaniei, actul fiind considerat de autorititile de la Bucuresti o ofensa directa
adusa statului roman, ce i-a afectat pozitia si interesele in Balcani si in Imperiul
Otoman, dar si un moment prielnic pentru a rezolva problema comunitatii
aromane, in sensul acordirii drepturilor culturale si a recunoasterii ca etnie
distinctd. De altfel, generalul Lahovary scria intr-o notd diplomatica: ,,Este
oportun, poate, s profitim pentru reglementarea definitiva a afacerilor noastre
si recunoasterea natiunii valahe ca singur mijloc de prevenire a repetarii unor
astfel de incidente'"’. Pozitia oficiali a statului roméan fati de aceasta criza a
fost exprimatid, la scurtd vreme, printr-o noti adresatd autorititilor de la
Constantinopol, noti redactatd in urma unei sedinte extraordinare a cabinetului
de ministri, sub presedintia lui Carol I'*. Continutul documentului a fost reluat
intr-o scrisoare trimisd reprezentantului roman in capitala otomana, Al. Em.
Lahovary, in care se scria ,,Va rog sa protestati contra acestei violdri a dreptu-
rilor omului §i sa faceti cunoscut Portii ¢ vom da acestui fapt urmari grave daci
nu obtinem satisfactie completd. Noi cerem: punerea in libertate imediat a revi-
zorilor arestati, o despagubire pentru daunele pricinuite de arestarea lor, scuze §i
destituirea valiului, recunoasterea dreptului roménilor din Macedonia ca natio-
nalitate cu drepturi egale cu celelalte din Imperiul Otoman printr-o iradea pentru
a regla definitiv problema*'*.

Determinarea cu care autorititile roméne actionau pentru a rezolva aceasti
criza a fost surprinsa §i de ministrul Rusiei la Bucuresti, care ii scria ministrului
de externe Lamsdorf ci Romaénia nu se mai multumea cu explicafii §i
promisiuni fara valoare, ci dorea scuze si un decret al sultanului de recunoastere
a nationalitatii romane din vilaetele otomane'. Pozitia fermid a guvernului
roman a fost exprimati si in cadrul intrevederii pe care lacob Lahovary a avut-o

19 Dezbaterite Adunarii Deputatilor, nr. 48, 11 mai 1905, p. 743.

! Referat al consulului Romaniei la lanina, Al. Pideanu citre trimisul extraordinar si
ministru plenipotenfiar al Romaniei la Constantinopol Al. Em. Lahovary, 19 aprilie 1905, in
Romadnii..., p. 190.

12 Gen. Lahovary, Bucuresti, 25 aprilie/9 mai 1905, in Arhiva Ministerului Afacerilor
Externe (in continuare AMAE), Problema 21, Rapoarte politice de la Constantinopol, vol. 47,
martie-iunie 1905, f. 80.

" Gen. Lahovary, Bucuresti, 26 aprilie/10 mai 1905, in Idem, f. 81.

¥ Adevarul*, XVIII, nr. 5657, 11 mai 1905, p. 3.

5 Gen. Lahovary catre Al. Em. Lahovary, Bucuregti, 27 aprilie/10 mai 1905, in AMAE,
Problema 21, Rapoarte politice de la Constantinopol, vol. 47, martie-iunie 1905, f. 85.

'® Ministrul plenipotentiar al Rusiei citre ministrul rus de externe Vladimir Lamsdorf, mai
1905, Bucuresti, in Romadnii..., p. 191.
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cu ministrul turc la Bucuresti, ocazie cu care i s-a comunicat reprezentantului
Portii ca, in cazul refuzului de a satisface toate punctele notei trimise la
Constantinopol, Romania va suspenda relatiile diplomatice cu . Imperiul
Otoman'’. In pofida evidentei tensiuni dintre cele doud state, autorititile
otomane nu au lasat impresia cd vor oferi satisfactie imediatd in aceasta
problema, dupa cum constata chiar ministrul de externe roman'*.

Raspunsurile la doua intrebari sunt, in acest context, fundamentale pentru
a intelege evolutia ulterioarad a evenimentelor: ce a determinat Romania sid fie
atat de ferma in aceasta disputa diplomaticd, cunoscand relatiile amicale de pana
atunci cu Imperiul Otoman, si de ce si-a schimbat radical pozitia guvernul turc,
acceptind in cele din urma cererile Bucurestiului? Si intr-un caz si in celalalt
trebuie s3 ludm in considerare, in primul rand, factorul extem. Imediat dupd
declangarea crizei, prin arestarea celor doi revizon, autorititile romane au cerut
sprijinul Germaniei, Italiei si Rusiei. Prin nota din 14/27 aprilie 1905, ministrul
Romaniei la Roma, Fleva, il informa pe lacob Lahovary ci a vorbit cu Tittoni,
cerdndu-i si telegrafieze reprezentantului Italiei la Constantinopol, pentru a
interveni energic in favoarea solutionarii problemelor romanilor macedoneni'.
Aceleasi cereri au fost adresate §i ministrilor Germaniei si Rusiei, care au
promis sprijinul. Ba chiar a existat intentia din partea ministrului romén la
Constantinopol, Al. Em. Lahovary, sa ,,pund afacerea in méinile ambasadorului
Germaniei“, deoarece statul german era singurul in misurd si ajute Romaénia,
atdt prin prestigiul siu in Imperiul Otoman, cat si prin pozitia privilegiata
detinutd de baronul Marshall (ambasadorul german la Constantinopol) pe langa
sultan®.

La 1 mai, cancelarul german a comunicat premierului romdn cd a dat
instructiuni ambasadorului de la Constantinopol pentru a obtine satisfactia de la
sultan’!, iar la 3 mai ambasadorul Rusiei la Bucuresti, Giers, informa cabinetul
roman ci Zinoviev a fost desemnat s inceapd actiunea diplomaticé in capitala
otomani, pentru eliberarea celor doi revizori romani® i pentru publicarea unei
iradele de recunoagtere a nationalititii aroméne din Turcia®.

Care a fost, insa, motivul care a determinat aceste trei puteri sa intervina in
sprijinul Romaniei? Explicatiile sunt multiple si trebuie analizate din unghiun
diferite, mai ales ¢ una dintre puteri, Rusia, nu era legatd prin obliga{ii morale
sau contractuale de Romania. Pozitia cabinetului de la St. Petersburg fatad de

'7 Ibidem.

'8 Gen. Lahovary citre Al. Em. Lahovary, Bucuresti, 27 aprilie/10 mai 1905, in AMAE,
Problema 21, Rapoarte politice de la Constantinopol, vol. 47, martie-iunie 1905, f. 85.

'° Fleva catre gen. Lahovary, Roma, 14/27 aprilie 1905. in Idem, f. 72.

2 Al Em. Lahovary catre gen. Lahovary, Constantinopol, 1/14 mai 1905, in Idem, f. 93.

2! Gen. Lahovary citre Beldiman, Bucuresti, 1/14 mai 1905, in Idem, f. 96.

2 Giers citre gen. Lahovary, Bucuresti, 3 mai 1905, in Idem, f. 103.

23 Seful Legatiei roméane Rosetti-Solescu catre ministrul afacerilor striine lacob Lahovary,
St. Petersburg, 29 aprilie/12 mai 1905, in Teodor Pavel, Romadnii §i rivalitatea germano-rusa
1905-1918. Documente, Accent, 2003, p. 50.
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problema aromana era cunoscutd de guvernul de la Bucuresti inca din februarie
1902, cand inspectorul scolilor si bisericilor romane din Turcia, Lazar Duma, s-a
intalnit cu Demerik, agentul civil al Rusiei in Macedonia. Impresia lui Lazar
Duma, transmisd oficialitatilor de la Bucuresti, era cd Demerik ,,inclind in
sensul unor concesiuni mai largi ce Patriarhia sa ne acorde™™. Trei ani mai
tarziu. in martie 1905, dupi o convorbire avutd cu Lamsdorf, ministrul romén in
capitala rusd G. Rosetti-Solescu relata cd seful diplomatiei tariste ,se arata
favorabil elementului kuto-vlah**. Zinoviev avea chiar insircinarea de a insista
pe liangd autoritatile din Imperiul Otoman sa acorde romanilor din Macedonia
completa egalitate a drepturilor cu celelalte nationalitati*®.

Implicarea Petersburgului in aceste probleme nu era una cu totul noua. in
calitate de putere cu interese in Imperiul Otoman, Rusia a cautat sa tind sub
control manifestirile religioase si culturale ale crestinilor de rit rasiritean din
Macedonia. Rusia se considera responsabila de soarta nationalitatilor ortodoxe
s1 nu putea decdt sa incurajeze o astfel de actiune a aromdnilor, care cereau
dreptul la scoald i slujbe religioase in limba proprie. La nivel pragmatic,
aceasta insemna, ins3, o loviturd subtild aplicatd Imperiului Otoman, deoarece
crizele dintre etniile ce locuiau acolo nu puteau si duca decét la o mai rapida
dezmembrare a statului turc i deci la o impértire mai grabnica §i mai facild a
teritoriilor sale europene. Exista, insd, §i o altd explicatie a atitudinii Rusiei din
primévara anului 1905. Nu trebuie sd uitim ca in acel moment Petersburgul se
afla in conflict cu Japonia, in Extremul Orient, iar guvernul rus nu trebuia sa
lase impresia cd a abandonat problemele din sud-estul Europei.

In ceea ce priveste pozitia Germaniei, situatia este, intrucatva, mai clara.
Relatiile Berlinului cu Constantinopolul nu erau dintre cele mai bune, inci de la
inceputul anului 1905. Guvernul otoman ficuse o comanda -de armament in
Germania, dar, intre timp, autorititile otomane au intrat in negocien §i cu o
companie din Franta, cu care au incheiat chiar un acord la 13 aprilie. Pozitia
transantd a Germaniei a fost adusi la cunostinta diplomatiei turcesti inca din 19

# Acelasi Demerik, referindu-se la situajia aromanilor si la raporturile cu grecii si
Patriarhia, declara oficialului roman, cu aceeasi ocazie: ,lls sont a plaindre, vraiment, ces
malheureux grecs et leurs prélates, car ni le passé, ni I’expérience acquise ne peuvent leur servir
d’exemple, en vue de concilier les choses et ne pas perdre ainsi les seules ouailles qui leur restent
encore fidéles et devouées — a savoir les Valaques. Si méme 1'exemple de la création de 1’Exarhat
Bulgare n’a pas été en mesure de leur ouvnir les yeux et de leur faire voir le mai qu’ils causent a
1’unité de I’Eglise par leur attitude et par leur procéedés, rien ne laisse espéree, qu’il reviendront a
les sentiments plus justes et plus équitables envers des Valaques..."; Copie a raportului Inspec-
torului scolilor si bisericilor romane din Turcia, nr. 278, 24 februarie 1904, in AMAE, fond 71,
1903, vol. 49, ff. 326-329, apud. Lascu Stoica, Atitudinea Austro-Ungariei i Rusiei fatd de
,,chestiunea aromdneasca” in lumina unui raport diplomatic (1904), in Structuri politice in
secolul XX, Bucuresti, Editura Curtea Veche, 2000, p. 98.

25 Seful Legatici romane Rosetti-Solescu citre ministrul afacerilor straine lacob Lahovary,
St. Petersburg, 29 aprilie/12 mai 1905, in Teodor Pavel, op. cit., p. 47.

26 Raportul lui G. Rosetti-Solescu citre Ministerul Afacerilor Striine, St. Petersburg, 31 dec./13
ian. 1905, in AMAE, Problema 21 Rapoarte politice de la Petersburg, vol. 82, 1905-1913, f. 3.
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martie 1905. In nota trimisa guvernului de la Constantinopol scria ¢, in cazul in
care ,,se va retrage din comanda germand un singur tun, guvernul otoman va
trebui si se astepte la declansarea unui incident diplomatic de cea mai mare
gravitate*”’.

In acelasi timp, Germania avea interese economice si strategice in
Rominia, iar sprijinul oferit in problema aromana putea capta bunavointa auto-
ritatilor de la Bucuresti. Este vorba despre negocierile ce se purtau atunci intre
cele doua state pentru concesionarea din partea Romaniei a 20.000-30.000
hectare teren petrolifer, consortiului bancar condus de Deutche Bank®. Acest
aspect a fost surprins §i de ambasadorul Romaniei la Constantinopol, Al. Em.
Lahovary, care nota in Amintiri diplomatice ca sprijinul dat de Germania in
acordarea iradelei era interesat de concesionarea exclusiva a exploatarii tere-
nurilor petrolifere”. lati, asadar, o miza destul de importanti pentru care
Berlinul se implica in afacerile balcanice, dincolo de obligatiile morale ce ii
reveneau, de a-§i spnijini partenerul de alianta.

Acest context extern favorabil s-a addugat unui alt factor, care nu trebuie
neglijat in analiza cauzelor actiunii decise a Romaniei din mai 1905. Fotoliul
externelor era ocupat atunci de lacob Lahovary, de formatie militar, care, in
mod evident, a imprimat diplomatiei roménesti mai multd fermitate. Cu toate
acestea, Romania nu era dispusa sa recurga la actiuni de fortd, deoarece se baza
pe sprijinul §i garantia unor puteri europene, dar si din cauza complicatiilor care
ar fi aparut in zond. Ministrul de extene roman scria intr-o notd ci ,,Dupd
matura chibzuire, guvernul a ajuns la constatarea cé intreruperea de relatiuni ar
lasa la decizia guvernului otoman pe toti agentii nostri de propaganda, preoti,
revizori, profesori“*. Cu toate acestea, generalul Lahovary lisa si se inteleag3,
in cadrul aceleiasi note adresate reprezentantului roman la Constantinopol, ca in
cazul nesolutiondrii cererilor administratiei de la Bucuresti legaturile de prie-
tenie ce au caracterizat raporturile romano-otomane vor fi abandonate. El scria
ci ,,Depinde de sultan ca aceastd stare de nemultumire latenti si sfarseasca,
spre a nu produce la un moment dat o incordare definitiva intre noi si Turcia*'.

Asadar, Imperiul Otoman se vedea pus in fata unei decizii de politica
externa care putea si-i afecteze atit relatiile cu Marile Puteri, cét §i cu Romania,
stat cu care turcii nu au avut conflicte majore, de-a lungul ultimilor ani ai seco-
lului XX 51 pe care il considerau aliat in cazul unor posibile conflicte cu tirle
din regiune. In plus, problema de fond era acordarea de drepturi aromanilor, o
comunitate care a fost in permanenti un factor de echilibru i stabilitate intr-un

27 Constans catre Delcassé, Pera, 24 martie 1905, in Documents Diplomatique Francaise, (1871-
1914), 2 série (1901-1911), tome V1, 2 ian.-6 iunie 1905, Imprimerie Nationale, Paris, 1935, p. 235.

28 Al. Beldiman catre I. Lahovary, Berlin, 23 mai/5 iunie 1905, in Teodor Pavel, op. cit., p. 51.

» Al Em. Lahovary, Amintiri diplomatice (Constantinopol 1902-1906), Bucuresti, 1935,
apud. lon Gheorghiu, Culegere de texte (1900-1910), Bucuresti, 1976, p. 540.

30 Al. Em. Lahovary citre gen. Lahovary, Constantinopol, 1/14 mai 1905, in AMAE,
Problerj:lm 21, Rapoarte politice de 1a Constantinopol, vol. 47, martie-iunie 1905, f. 89.

Ibidem.
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imperiu micinat de conflicte etnice si confesionale. Aceste considerente,
dublate de presiunile puterilor si de atitudinea ferm3 a Romaniei, au determinat
Imperiul Otoman sa ia masuri. Aflind ca guvernul de la Bucuresti a dat instruc- .
tiuni Legatiei de la Constantinopol ca de 10 mai sd nu arboreze tricolorul si sa
suspende receptia oficiala in semn de protest, sultanul a decis sa ia prin surprin-
dere reprezentantii statului roman. Inainte de ora fixata pentru prezentarea
felicitarilor cu ocazia zilei Regatului, administratia turca a trimis o delegatie la
sediul Legatiei romane. Reprezentantii autoritdtilor otomane au inmanat lui Al
Em. Lahovary iradeaua prin care aromanii erau recunoscuti ca o0 comunitale
distincta in cadrul Imperiului, putind utiliza limba materna in scoli si biserici
Imediat, steagul Romaéniei a fost arborat pe sediul Legatiei, marcand astfel
dublul moment festiv.

Ce se prevedea, ins3, in aceasti iradea §i care a fost importanta ei pentru
aromani? Actul emis de sultan prevedea ca: ,Majestatea Sa Imperiala Sultanul,
care, in sentimentele sale de inalta dreptate si in solicitudinea lui parinteasca
pentru popoarele sale (sic!), intinde binefacerile sale asupra tuturor supusilor séi
credinciosi farad deosebire de rasi si religie, ludnd in considerare cererile supuse
in timpul din urma la picioarele tronului imperial de cétre supusii sdi romani, a
binevoit s ordone cd, in virtutea drepturilor civile de care se bucura in aceeasi
misurd cu ceilal{i supusi nemusulmani, comunitétile lor sd aleagd muhtari
conform regulamentelor in vigoare, intocmai dupa cum se practicd pentru cele-
lalte comunitati, membrii roméni sa fie admisi dupa regula in consiliile adminis-
trative i sa faca inlesniri de cétre autorititile imperiale profesorilor numiti de
sus-zisele comunitati pentru inspectarea scolilor lor si implinirea formalitatilor
previzute de legile Imperiului pentru deschiderea de stabilimente scolare noi®,
Iradeaua recunostea, deci, existenta unei comunitati aromanesti distincte, ce
iesea din categoria mult prea cuprinzitoare §i imprecis definitd a ,.crestinilor
ortodocsi din Imperiu, adica din miletul rum. Acest fapt insemna recunoasterea
specificitafii etnice a aromanilor, care nu mai puteau fi asimilati grecilor, ca
péna atunci, si puteau beneficia de drepturi civile si culturale. in aceste conditii,
aromanii aveau p051b111tatea sd-si aleagd primarii (muhtaru) in localitdtile in
care erau majoritari si sa fie admisi in consiliile provinciilor™. Aceste structuri
din aparatul administrativ local ajutau conducidtorul vilaetelor, sangeacurilor i
cazalelor in luarea deciziilor. Consiliul administrativ avea atit membri de drept,
cat si alesi. Dintre membrii de drept ficeau parte valiul, secretarul general, seful
contabilititii, presedintele tribunalului religios si al curtii de apel civile, muftiul
(seful religios al musulmanilor) si sefii religiosi ai nemulsulmanilor. Membm
alesi trebuiau sd fie in numar de sase, trei musulmani si trei nemusulmani®’

32 Adevarul*, XVIII, nr. 5658, 12 mai 1905, p. 2.

3 Universul®, XXIII, or. 128, 13 mai 1905, p. 1.

* Eugen lonescu, Cauza romdneascd in Turcia europeand si conflictul cu Grecia,
Bucuregsti, Tipografia Guttemberg, 1906, p. 71.

33 C. Metta, Consiliile administrative provinciale, in ,,Lumina. Revisti populara a roma-
nilor din Imperiul Otoman®, an III, nr. 12, 1905, p. 356.
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Alegerile se faceau in felul urmator: intr-o sedinta ad-hoc a membrilor de drept
se fixa un numir de trei ori mai mare de candidati decét locurile disponibile.
Lista candidatilor se trimitea consiliului administrativ al sangeacurilor, care
alegea 2/3 din numarul celor propusi, adica pentru sase locuri se desemnau 18
candidati, din care rimaneau 12. Ultimul cuvant il avea valiul, care desemna
membrii consiliului de administratie pentru locurile eligibile, dintre cei 12*¢ In
acest context, dreptul aromanilor de a participa pe liste separate, deci ca repre-
zentanti ai unei comunitati distincte, era unul deosebit de important. Aromanii
puteau sa se exprime direct in viata publica, avdnd sanse mult mai mari de a-si
apara interesele si de a-§i sustine obiectivele. Pe langé drepturile civile, roménii
din Macedonia beneficiau §i de dreptul de a folosi limba romana in Scoala si
Biserici’’. Aceste din urma avantaje ofereau arominilor posibilitatea de a-si
pastra specificul etnic si de a rezista la presiunile si eforturile de deznationa-
lizare initiate in special de greci.

O data cu acordarea iradelei, sultanul a luat si cdteva misun pentru a
restabili bunele raporturi cu Romania: a dispus ca Osman Pasa sd declare
consulului roman din lanina ci nici el, nici guvernul imperial nu sunt animati de
sentimente dusminoase fati de aromini®® si i-a eliberat pe cei doi revizori
arestati.

Deciziile administratiei centrale otomane au fost salutate de oficialititile
de la Bucuresti, care au sarbatorit momentul acordarii iradelei ca pe o victorie
de rasunet a diplomatiei roméne. Presa a marcat §i ea evenimentul, prin articole
care au incercat si surprinda insemnatatea actului emis de sultan, dar i intreaga
istorie a relatiilor romano-otomane din perspectiva problemei aromane. Suges-
tive sunt interventiile ziarului ,,Adevarul®, care, dupa ce prezenta in numarul din
13 mai 1905 sedinta festivd a Camerei Deputatilor notind: ,,Sedinta de ieri va
ramane memorabila. Toate pasiunile politice au disparut §i reprezentantii tuturor
partidelor s-au asociat la sarbitoarea unui succes diplomatic*, adiuga un
comentariu, intr-un ton la fel de festiv: ,,E prima oard cand am stiut si ne
purtim cu vrednicie*®. La randul lui, ziarul ,Universul* scra ca: ,E de
netdgaduit ci ne aflam 1n fata unui mare eveniment care incoroneazd munca
neobosita de ani de zile a Roméniei sub inteleapta conducere a Regelui Carol“*.

Evident c3 atat presa cit gi guvernantii au incercat sd sublinieze mai ales
-rolul si importanta Romantiei in rezolvarea crizei cu Imperiul-Otoman i implicit
a situatiei comunititii aromane. Nu au lipsit, insa, nici elogiile aduse puterilor
europene, care au sprijinit diplomatia romana §i a cédror implicare, in opinia
noastra, a fost decisiva pentru solutionarea problemei. Astfel, in discursul rostit
in Camera Deputatilor, lon I.C. Bratianu declara ,,Am luat cuvantul pentru a ne

% Ibidem, p. 357.

3 Tanase Bujduveanu, Romanitatea balcanica si civilizatia aromdnilor, Bucuresti, Editura
Cartea Aroman3, 1997, p. 161.

 Ibidem.

3 Adevarul®, XVIIL, nr. 5659, 13 mai 1905, p. 1.

0 Universul*, XXIII, nr. 128, 13 mai 1905, p. 1.
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felicita de acest rezultat. A ne felicita intdiu pentru situatiunea romanilor din
Macedeonia, a ne felicita, de asemenea, pentru relatiile noastre amicale cu Impe-
riul Otoman. [...] Exprim recunostinta noastrd Sultanului §i Puterilor amice
pentru concursul calduros pe care ni l-au dat“‘'. La randul lui, generalul lacob
Lahovary spunea, cu acelasi prilej, ca; ,,Romania trebuie sa fie recunoscatoare
citre Majestatea Sa Sultanul pentru bundvointa ce a ardtat populatiei credin-
cioase de neam roman. Aduc omagiul meu de recunostintd si Marilor Puteri,
care au dat sprijinul lor puternic statului roman*“*. Ziarul ,,Adevarul® scria si el
intr-un articol c3, din declaratiile generalului Lahovary i ,din cele ce au
transpirat pand acum", rezulta cd pentru trangarea diferendului toate puterile ne-au
dat concursul, Germania si Italia remarcandu-se prin insistentd deosebita, iar
Austro-Ungaria prin concursul pasiv®. Articolul a surprins destul de fidel reali-
tatile, evidentiind atitudinea rezervatd a Vienei pe toatd durata disputei diplo-
matice, dar uitind s3 mentioneze rolul deosebit al Rusiei.

Succesul diplomatic al Romaniei a fost sarbatorit §i pe strazile capitalei,
unde citeva mii de bucuresteni s-au adunat in piata Sf. Gheorghe, pentru a-si
exprima bucuria. Insotiti de muzica militara si purtand steaguri, manifestantii au
pomnit pe Calea Victoriei panad la Palatul Regal, unde au strigat , Trdiascd
Regele! Triiascid Romania!“ §i de acolo mai departe spre locuinta premierului
Gh. Gr. Cantacuzino si spre sediul Legatiei Otomane*. De asemenea, ,,Aso-
ciatia generald a studentilor romani“ a convocat o intrunire la Sala ,,Dacia*
pentru a-si manifesta bucuria pentru acordarea iradelei, de acolo plecand spre
Legatia Italiana, apoi la Palatul Regal, la Legatia Germaniei, la cea Otomana si
la casa ministrului de externe. Manifestari similare au avut loc si la Constanta®.

Recunoasterea comunitifii aromane ca etnie distinctd in Imperiul Otoman
a reprezentat, in acelasi timp, §i o puternicd loviturd datd propagandei elene din
Macedonia si politicii externe dusa de Atena. Pani in 1905, guvernul grec se
folosise de statutul juridic ambiguu al aromaénilor, care erau inclusi in miletul rum,
pentru a-si subordona aceastd comunitate §i pentru a justifica astfel pretentiile
asupra sudului Macedoniei, in baza dreptului natural® si istoric. Ca urmare,
guvernul de la Atena a adresat o notd Imperiului Otoman si puterilor europene,
prin care protesta impotriva iradelei'’, iar Patriarhul de la Constantinopol 1-a
vizitat personal pe Marele Vizir pentru a-si exprima nemultumirea®®. De altfel,

41 Dezbaterile Adunarii Deputailor, nr. 48, 11 mai 1905, p. 743.

“2 1dem, p. 744.

4 Adevarul*, XVIII, nr. 5659, 13 mai 1905, p- 1.

“ wUniversul*, XXIII, nr. 128, 13 mai 1905, p. 3.

* 1dem.

4 Grecia trebuia sa inglobeze, conform propriului scenariu, cit mai mul{i etnici aromani in
cadrul comunitafii elene din Imperiul Otoman, pentru a demonstra ci populajia elend era
majoritara §i avea drepturi asupra sudului Macedoniei.

47 Adevarul, XVIII, nr. 5663, 17 mai 1905, p. 1.

8 Stavridi, insarcinat cu afaceri al Romaniei la Constantinopol, citre Ministerul Afacenlor
Striine, 20 mai 1905, Constantinopol, in AMAE, Problema 21, Rapoarte politice de la
Constantinopol, vol. 47, martie-iunie 1905, f. 155.
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drepturile acordate aromanilor si actul emis de sultan au iritat si mai mult
spiritele in Macedonia, unde bandele grecesti si-au intensificat actiunile violente
nsupra aromanilor, iar tensiunile dintre statul roméan si cel grec s-au transformat
intr-un conflict diplomatic deschis, ce a debutat in 1906.

lata, asadar, ca prevederile iradelei de la 10 mai 1905 au generat
transformiri atat la nivelul comunitatii aromane, din perspectiva rolului ei §i a
pozitiei in cadrul Imperiului Otoman, cat §i a raporturilor statului romén cu
celelalte state balcanice. Prin actul sultanului din 1905 aromanilor le-au fost
recunoscute toate drepturile unui milet, cu exceptia celui de a avea un lider
propriu® si, spre deosebire de ordinul viziral din 1878, care le oferea doar posi-
bilitatea de a infiinta scoli propri, iradeaua lui Abdulhamid 1l recunostea
dreptul aromanilor de a se constitui in comunitati §i de a-si alege primari §i
consilieri®®. Aceste prevederi erau de mare insemnitate, intrucdt aromanii
puteau participa la viata publicd a Imperiului Otoman, isi puteau spune si
impune pérerea in cadru institutionalizat, luau parte la decizii §i aveau sansa si-§i
apere si si-si promoveze interesele. In plus, ei beneficiau de dreptul de a-si
utiliza limba maternd in Scoald §i Biserica, ceea ce reprezenta un avantaj in
lupta pentru pastrarea specificului etnic §i un castig insemnat in disputa cu
grecii, a cdror autoritate §i proiecte nationale erau serios amenintate.

in planul raporturilor Romaniei cu Imperiul Otoman si Grecia, momentul
1905 are o importantd speciald. El marcheazi, pe de o parte, inceputul
conflictului deschis cu Atena, care isi vedea amenintate interesele in Macedonia
si, pe de altd parte, punctul culminant al unei etape decisive in relatia cu
Constantinopolul. Folosindu-se de momentul prielnic (arestarea celor doi
revizori), beneficiind de ajutorul insemnat al Marilor Puteri si avand in fotoliul
externelor o persoand fermd, Roméania a cerut recunoasterea comunititii
aromine §i a drepturilor sale. Constient de complicatiile ce puteau apirea la
nivel european si din necesitatea de a mentine relatiile amicale cu Romania,
sultanul a acordat satisfactie cererilor venite de la Bucuresti si a emis iradeaua
intr-un moment festiv pentru Romania, la 10 mai. Acest gest nu a fost intim-
plator, asa cum am constatat, el marcand relatia speciald dintre Constantinopol
si Bucuresti, relatie care se va pdstra pe tot parcursul primului deceniu al
secolului XX.

® loan Stan, Situafia istorico-juridicd a aromdnilor pdnd la pacea de la Bucuresti, in
,Romania. Km 0. Revisti de culturd“, an. I, nr. 1, dec. 1999, Baia Mare, p. 116.
g, Tovaru, Problema scoalei romdnesti din Balcani, Bucuresti, 1934, p. 44.
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AUTOUR DE L’ IMAGE POSTHUME
D’ALEXANDRU I. CUZA

Alexandru Zub

Pour une personnalité de 1’envergure d’Alexandru 1. Cuza, I’étude de son
sort posthume peut étre une entreprise tout aussi intéressante et instructive que
I’histoire de son régne de sept ans, car les grandes réformes de son époque ont
fait que la postérité ne puisse le regarder avec indifférence, mais qu’elle adopte,
au contraire, des attitudes caractéristiques. Quelques €éléments, en attendant une
recherche plus approfondie, nous ont paru dignes de méditation au centenaire de
la mort du grand prince.

®

«Tout n’est pas vanité dans ce monde, quelque chose de stable demeure;
ce sont les grands actes qui sont impérissables»’. C’est par cette réflection,
suggérée par l’expérience de I’histoire, que M. Kogilniceanu accueillait le
prince de I’Union et de la distribution de la terre aux paysans, qui descendait
dans la crypte de Ruginoasa, le 29 mai 1873. Pour 'homme Alexandru loan
Cuza la postérité commengait alors, sous les regards affligés de la foule, de
certains de ses anciens collaborateurs et des officiels, soucieux d’éviter que la
sympathie populaire ne devienne, comme elle 1’était d’ailleurs, une mani-
festation antidynastique. Cependant pour le prince la postérité avait commencé
sept ans auparavant, le 11 février 1866, lorsque cessait le régne, lui aussi de sept
ans, du réformateur. C’est a cette postérité que pensait V. Alecsandri dans les
vers gravés sur la pierre tombale’, exprimant la conviction que le nom du glo-
rieux prince demeurerait «inébranlable sur les bornes du temps» et que «les
siécles s’inclineraient devant lui», reconnaissant secrétement, au dela du sens
limité du moment, la pérennité de son ceuvre. L’idée sera reprise par N. lorga,
trois décennies plus tard, lorsqu’il commentera !’initiative de I’érection d’une
statue au prince dont le nom signifiait 1'Union et I"édification de I'Etat de la
Roumanie modeme. «Mais les morts ne meurent pas toujours en entier,

! «Poporul», Bucarest, III, 1873, n° 158 (7 juin), p. 1.
2 Cf. Marin Mihalache, Cuza Vodd, Bucarest (1967), p. 239.
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remarquait 1’historien, car leur ceuvre vit par ses suites, et ces suites s’étendent
de plus en plus loin, 4 travers les temps que le mort ne voit pas»’.

L eeuvre de Cuza, telle qu’elle s’est déroulée au milieu du siécle passé, est
connue dans une grande mesure, grice aux efforts de quelques générations
d’historiens®, particuliérement aprés que les archives du prince, longtemps
détenus par D. A. Sturdza, sont devenues accessibles. L'écho de son ceuvre,
décrivant une trajectoire qui mériterait d'étre étudiée utilement non seulement
pour la science, mais aussi pour la connaissance de soi-méme de notre peuple,
n’a été investigué qu’accidentellement, ce qui a toutefois permis de fixer, dans
ses grandes lignes, «la mémoire de Cuza et le jugement de la postén’té»5. Ona
pu ainsi constater qu’en dépit de I’hostilité manifestée longtemps par les partis
de gouvernement, sa mémoire a toujours ét€ vivante dans le cceur du peuple et
elle n’a fait qu’augmenter, avec les années, étant entrée dans la légende. Le
détronement, 1’exil, I’instauration du prince allemand et la véhémente campagne
de dénigrement n’ont pas réussi a entamer la sympathie populaire pour Cuza.
Au contraire, la nouvelle situation a paradoxalement contribué a entourer
d’auréole les sept années de regne, lesquelles signifiaient, comme il I’écrivait
lui-méme dans ses lettres de 1867 et de 1870 au nouveau prince: 1’'Union, la
distribution de la terre aux corvéables, la sécularisation, la loi électorale, la
création d’une armée nationale, 1’autonomie du pays et de I’Eglise, I’instruction
publique gratuite et obligatoire, etc., actes qui appartenaient définitivement a
I’histoire, dans 1’esprit justicier de laquelle il ne cessa jamais de croire.
Quelques mois seulement aprés le détronement, V. Alecsandri lui écrivait,
revétant le détachement de I’historien: «Votre destin est certainement digne
d’envie. Aprés avoir régné sept ans et avoir signé de votre nom de grands actes,
qui illustreront les pages de notre histoire politique et sociale, vous voila en
dehors de la lutte, a la suite d’une trahison inattendue...». Mais la trahison
n’était que celle des classes dominantes, lesquelles voyaient leurs intéréts
menacés, car le peuple ne cessa jamais de 1’aimer et d’espérer le retour de
’ancien prince.

Un puissant «revirement en faveur de Cuza» eut lieu bientot apres le coup
d’Etat du 11 février, lorsque des officiers, ayant a leur téte le général 1. Em.
Florescu, demandérent au nouveau prmce de sanctionner la violation du serment
par les comploteurs en uniforme®. C’est dans le méme sens que doit étre
interprété ’accroissement de 1’influence des hommes de Mai (partisans du coup

3 N. lorga, Statuia lui Cuza Vodd (La statue du prince Cuza) (1903), dans Oameni cari au
Jfost (Hommes qui ne sont plus), I, Bucarest, 1967, p. 30.

4 Constantin C. Giurescu, Viafa si opera lui Cuza Vodd (La vie et ’aeuvre du prince Cuza),
Bucarest, 1966, p. 5-25; Introducere bibliografica (Introduction bibliographique).

5 Ibidem, p. 434-448. Voir aussi Marin Mihalache, op. cit., p. 221-275: Trecerea in legendd
(L’entrée dans la légende); Virginia Isaac, Sdrbdiorirea zilei de 24 lanuarie la lasi. Cdteva stiri dintre
anii 1860 §i 1909 (La féte du 24 Janvier & Jassy. Quelques informations des années 1860-1909),
«Cercetdn istoricen, I, 1970, p. 51-56.

¢ Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 437.
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d’Etat du 2 Mai 1864) au parlement, malgré les obstructions administratives
auxquelles ils se heurtaient. Le cas de M. Kogilniceanu’, qui se plaignait que
«les boyards et les rouges s’étaient donné la main pour me rayer du nombre des
vivantsy est le plus suggestif. L’illustre collaborateur de Cuza, 1’homme
condamné a porter «la croix du 2 Mai», ne réussit pas a obtenir sa validation au
parlement qu’aprés avoir été €lu, d'une maniére ostentative et réitérée, par
plusieurs colléges®. Sa cooptation dans le gouvernement présidé par D. Ghica,
aprés que «devant le pays et devant I'histoire» il avait assumé «la responsabilité
de tous les actes, bons et mauvais», accomplis durant le court laps de temps ou
il avait été ministre de Cuza’, n’était pas moins significative, de méme que la
tentative de former un parti du centre, capable d’assurer, dans les nouvelles
circonstances, la continuation du programme de réformes'®. Son nom était
indissolublement 1ié a celui de Cuza, non seulement aux yeux des adversaires,
mais aussi dans les cceurs des anciens corvéables auxquels il avait restitué leur
dignité et leurs droits légitimes. Lorsque, le 21 septembre 1869, le joumal
«Adunarea nationald» (L’Assemblée nationale) proposait que trois des
nouvelles communes rurales créées prennent le nom de Libertatea, 2 Mai et
Kogdlnicenii, des rainons de prudence avaient déterminé le groupe libéral qui
avait eu ’initiative de cette proposition'', de ne pas mentionner le nom de Cuza,
a un moment ou le probléme du sentiment antidynastique rebondissait d’une
maniére alarmante. Mais il est évident que les trois noms devaient évoquer la
personnalité de 1’ancien prince. 1. Ghica lui-méme, 1’'un des principaux auteurs
du complot, reconnaissait que le nombre des partisans de Cuza avait augmenté,
et qu’on parlait partout du possible retour de celui-ci en cas de vacance du
trone. L’élection de I’ancien prince, en janvier 1870, au siége de député du 1V®
collége de Mehedinti, était une claire démonstration du sentiment populaire,
dont les partisans du coup d’Etat de février 1866 rendaient responsable
Kogilniceanu'?, mais qui était due, en réalité, a I’état d’esprit antidynastique qui
avait gagné du terrain. Le vote devait se répéter trois mois plus tard, le 8/20
avril, et la méme année les électeurs de Turnu Severin 1’élisaient sénateur du II°
collége, ce qui indiquait, en dehors des calculs politiques de I’opposition
libérale-radicale, qui voulait déterminer ainsi le prince Charles I*" a lui confier le

7 Scarlat Porcescu, O scrisoare necunoscutd a lui Mihail Kogdlniceanu (Une lettre
inconnue de Mihail Kogalniceanu), «Revista arhivelom, IV, 1961, n°® 2, p. 179-182.

% Andrei Radulescu, Din viafa §i activitatea lui Mihail Kogdlniceanu in anii 1865-1867
(Pages de la vie et de I’activité¢ de Mihail Kogilniceanu pendant les années 1865-1867), «Arhiva
romaneasca», VII, 1942, p. 55-79.

® «Monitorul oficial», 1867, n° 69 (suppl.), p. 411.

19Cf. V. Russu et D. Vitcu, Framdntdri politice interne in vremea guverndrii D. Ghica-M.
Kogadlniceanu (1868-1870) [Agitations politiques 4 1I’époque du gouvernement D. Ghica-M.
Kogalniceanu (1868-1870)], «Anuarul Institutului de istorie §i arheologie», lagi, VII, 1970, p.
139-171; VIII, 1971, p. 61-98.

" «Adunarea nationali», 1869, n° 39 (21 sep.), p. 1.

2 Voir la défense de Kogilniceanu, anonyme, devant les insinuations du journal
«Rominul», dans le journal «Informatiunile bucurestene», I, 1870, n°® 71 (28 févr.), p. 1.
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pouvoir, un puissant courant en faveur de Cuza'’. Un voyageur étranger remar-
quait d’ailleurs, en décrivant la ville de Galati, que dans les vitrines des photo-
graphes figuraient ostensiblement_les portraits du prince en exil et de sa
femme'’. Afin de ne pas encourager une aventure politique tendant a son retour,
Cuza refusa chaque fois d’exercer son mandat, pérégrinant a 1’étranger avec une
admirable abnégation, jusqu’a sa mort inattendue (Heidelberg, 3/15 mai 1873).
Son inhumation eut lieu @ Ruginoasa, en présence de dizaines de milliers de
paysans. M. Sadoveanu devait évoquer plus tard, par la voix d’un vieillard, le
grand amour avec lequel les anciens corvéables avaient accompagné le prince
de I’Union, a sa demniére demeure. Le peuple, rassemblé a Ruginoasa, pouvait-
on lire dans une brochure publiée alors par I’Association des ouvriers typo-
graphes de Jassy, pleurait «ses droits perdus, la fierté du peuple humiliée...»".
Les vieux adversaires ne 1’épargnérent pas, méme a cette occasion, en essayant
— comme |’écrivait le journal «Observatorul» en protestant — de dénaturer le
caractére et I’importance des funérailles de Ruginoasa, auxquelles participaient
aussi certains d’entre ses collaborateurs les plus proches: M. Kogilniceanu,
C. Negri, V. Alecsandri, P. Gradisteanu. L’ancien premier ministre de 1’époque
des réformes évoqua, a cette occasion, la personnalité imposante du défunt, dans
lequel il voyait le symbole méme de «la renaissance de la Roumanie» et
considérait que «ce n’étaient pas ses fautes qui l’avaient renversé, mais ses
grands actes» et que «tant que ce pays aura une histoire, la plus belle page (...)
sera celle d’Alexandru loan I1°»'®. Lui-méme il avait pris part a 1’élaboration de
cette page, inscrivant pour toujours son nom a cdté de celui de Cuza. Son
jugement impartial, devait étre ratifié par I’histoire, en pleine concordance avec
le sentiment populaire, exprimé par Alecsandri: «Tant qu’il y aura des
Roumains dans le monde / Tant qu’il y aura un soleil dans le ciel / Le grand
nom de Cuza / Soyez sfirs qu’il ne mourra pas»'’.

Aujourd’hui personne ne met plus en doute le fait que celui qui a mis son
sceau sur I’Union des principautés, la réforme agraire, la sécularisation des
biens des monastéres, 1’élargissement du droit de vote, etc. est I’un des grands
fondateurs de la Roumanie moderne et que dans I’histoire de celle-ci, sa place
demeurera toujours proéminente. Durant son régne et bien des décennies aprés
la personnalité d’Alexandru 1. Cuza a toutefois fait I’objet des disputes et des
contestations les plus vives de la part de ses adversaires, qui sont allés jusqu’a
lui nier tout mérite, tandis que le peuple, qui 4 la veille de ’Union avait
pressenti son «étoile», sillonnant tous les soirs le ciel de la patrie, continua a
croire a cette éfoile, la fixant pour toujours sur le firmament de son cceur, dans

13 Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 439440,

'4 Marin Mihalache, op. cit., p. 228-229.

3 Ibidem, p. 238.

16 «Poporul», III, 1873, n° 158 (7 juin), p. 1.

1" Cuza Voda in traditia poporului (Le prince Cuza dans la tradition du peuple), édition
V. Adascilitei, Bucarest, 1970, p. 257.
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les chansons, la légende, 1’anecdote, le récit'®. Bien plus, les nouveaux-mariés
ayant regu des terres sur le domaine de I'Etat Scheuletul du département de
Roman, décidaient, le 16 février 1878, que le nouveau village porte le nom
vénéré de Cuza Voda (Prince Cuza), auquel ils. devaient, dans une grande
mesure, leur condition de «citoyens libres et propriétaires»'”. La société
coopérative du village de Filioara sollicitait en 1880 la méme faveur, tandis
qu’un groupe d'habitants de Galati prenait |'initiative de la construction d’une
école a la mémoire du grand prince, dont le buste, commandé a Paris par la
princesse Héléne, allait étre placé, deux ans aprés, dans une niche de la fagade™.
De nombreux endroits, nouveaux ou anciens, des places, des rues, marquent au
cours des décennies suivantes, la présence de Cuza dans la conscience
publique”’, de méme que de nombreuses institutions, écoles, un asile pour
mendiantszz, une société de bienfaisance a Jassy23 , etc.

On pourrait sans doute invoquer également d’autres faits qui prouvent que
’accusation d’ingratitude portée par Hasdeu contre le peuple, a ’occasion de la
mort de Cuza®, était injuste et qu’elle ne pouvait s’appliquer qu’aux officiels.
Mais ces derniers aussi, manifestant une attitude équivoque, réservée, sinon
hostile, a I’égard de la mémoire de I’ancien prince de 1’Union, se verront forcés
d’adopter une position plus claire. C’est ce qui est arrivé dans les premiéres
années de notre siécle, a ’occasion de 1’érection d’un monument de Cuza a Jassy.
Nous nous sommes arrétés plus longuement ailleurs™ sur cette circonstance,
décisive pour le sort posthume du prince, avec la conviction qu’alors la
conscience nationale a pass¢ un nouvel examen de civisme et de probité devant
I’histoire. Un cycle s’achevait, un destin s’éclaircissait définitivement. «Le
chroniqueur de ’avenir aura a parler, comme d’un complément douloureux a la
vie et a I’ceuvre du grand prince, de ’histoire du monument de Cuza a Jassy»n’®.
L’invitation que les contemporains, trop proches de I’événement et trop
passionnés, faisaient alors par la voix du journal «Opinia», n’est pas demeurée
tout a fait sans réponse. Les quelques mentions et évocations occasionnelles®’

¥ Ibidem, p. 279-289; V. Adascilitei, Postface.

' Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 445.

2 Ibidem, p. 446-447.

2! Ibidem, p. 447. En 1936 la nomenclature officielle connaissait 16 agglomérations rurales
portant le nom d’Alexandru 1. Cuza.

22 8. Bujor, Sdracii Jagului §i Cuza Voda (Les pauvres de Jassy et le prince Cuza), «Gazela
Moldovei», I, 1903, n° 48 (17 nov.), p. 1.

2 Cf. «Opinia», TV, 1909, n° 808 (29 aoit), p. 3.

M «Columna lui Traian», IV, 1873, n° 8 (1" juin), p. 129.

3 Cuza Voda. In memoriam, Jassy, 1973: Posteritatea lui Cuza Voda (La postérité de. ..).

26 «Opinia», VIII, 1911, n® 1395 (10 sep.), p. 1: Monumentul lui Cuza Voda (Le monument
du prince Cuza).

2 N. A. Bogdan, Orasul lasi. Monografie (La ville de Jassy. Monographie), Jassy, 1913-
1915, p. 325-326; Rudolf Sutu, Statuia lui Cuza Voda in lasii de odinioara (La statue du prince
Cuza dans le Jassy d’autrefois), I, Jassy, 1923, p. 206-208; Gh. Ungureanu, De la Hora Unirii la
statuia lui Alexandru I. Cuza (De la ronde de 1I’Union a la statue d’Alexandru I. Cuza), «Cronica»,
I, 1968, n° 3 (20 janv.), p. 3; Aurel Leon, Jntreaga suflare romdneasca a ingenunchiat la
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doivent étre complétées par de nouveaux faits, susceptibles de fixer un chapitre
des plus intéressants concernant la présence posthume d’Alexandru loan Cuza.

. Peut-étre qu’aucune €poque ne fut si favorable a I’érection de monuments
historique que le début de ce siécle, ot le monde semblait profiter, instinctive-
ment, du répit qui lui était offert avant d’étre engagé dans la tragique expérience
de la premiére guerre mondiale et de se voir forcé a procéder & une sévere
réévaluation des vieilles valeurs, a une époque agitée, trouble et trop peu dispo-
nible pour le geste réfléchi, enfermé dans le bronze, la pierre, le marbre. Les
monuments ont été plus d’une fois ’occasion de confrontations significatives
pour 1’évolution de I’esprit public. Les vicissitudes de la statue de Napoléon de
Paris, élevée en 1803 sur une immense colonne, résument 1’attitude de quelques
générations a 1’égard du Premier Empire. L inauguration de la statue de Jean
Huss a Prague prenait les proportions d’une événement politique: en glorifiant
son héros, le peuple exprimait frénétiquement sa vieille, inlassable aspiration a
la liberté”®. Devant se légitimer, toute révolution cherche et recommande ses
précurseurs. En Valachie, ’'un des décrets les plus significatifs de la lieutenance
princiére, en 1848, fut celui par lequel s’ouvrait, «avec un sentiment de
dévotiony, la souscription pour la statue de Gheorghe Lazar, suivie d’autres ini-
tiatives (I’une concernait Tudor Vladimirescu), elle-méme contrariées par les
circonstances”. La statue de Michel le Brave devant I’Université de Bucarest ne
put étre inaugurée que sous la pression de I’opinion publique, le gouvernement
craignant des complications extérieures: le héros de Turda continuait a troubler,
apres presque trois siécles, la chancellerie aulique constamment inquiéte de voir
le ferment de la désagrégation pénétrer dans 1’empire. En dehors des bustes
destinés a omer le parlement (C. Negri, C A. Rosetti, B. Catargiu, M. Costache
Epureanu et autres), évoqués par Kogilniceanu dans une séance mémorable®,
les initiatives pour ’érection de statues aux grandes personnalisés du passé ne
sont pas venues en général des officiels. En 1897, un monument était inauguré a
Rizboieni, mais I’initiative appartenait a un régiment’’. A Husi était inauguré la
méme année un buste a Anastasie Panu. Les édiles ouvraient des boulevards et
s’occupaient des statues avec une compétence a laquelle furent adressés plus
d’une fois de sévéres reproches’’, car la plupart du temps le choix des
personnages était déterminé par un mesquin esprit de parti. Toutefois des
démarches furent entreprises pour 1’érection de monuments & Avram lancu,

Ruginoasa §i lasi (Tous les Roumains se sont agenouillés a Ruginoasa et a Jassy, ibidem; idem,
signé Al Arbore), Rafaello Romanelli in «orasul Uniriin (Rafaello Romanelli dans la «ville de
I’Union»), ibidem; N. Grigoras, Statuia lui Cuza (La statue de Cuza), «Flacira lagului»n, XXVII,
1970, n° 7521 (22 nov.), p. 2. La brochure Ridicarea statuiei lui Cuza Vodd (L’érection de la statue
du prince Cuza), lasi, 1912 (citée par Const. C. Giurescu, op. cit., p. 448), nous a été inaccessible.

8 Monumentul lui Huss (Le monument de Huss), «Epoca», IX, 1903, n° 173 (28 juin), p. 1.

» G. Oprescu, Sculptura romdneasca (La sculpture roumaine), II° éd., Buc., 1965, p. 25.

30 (Dezbaterile Adunirii Deputatilor», 1890-1891, n° 20, p. 159-160.

3! «Opinia», 1, 1897, n® 147 (26 oct.), p. 2-3; n° 151 (31 oct.), p. 3.

32 Ibidem, n° 100 (29 aoit), p. 2.
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Eminescu, Alecsandri, Asachi, Conta, Caragiale, pour ne citer que quelques-uns
dans I’ordre chronologique, tandis qu’un mausolée était élevé sur les ossements
des héros de Plevna (1903). Ce souci n’échappait ni aux étrangers™, ni_ a des
intellectuels roumains préoccupés de la santé morale de la nation™. Les partis
politiques, conscients de la valeur de propagande du geste, étalaient leurs chefs
dans les places publiques et les enceintes™. Presque en méme temps étaient
élevés des statues a C. A. Rosetti*®, I. C. Bratianu®’, Lascar Catargi™. Celle de
C. Negri, ccuvre d’Oscar Spaethe, était placée au centre de Gala[i'"’, et celle de
Manolache Costache Epureanu a Barlad®.

L’initiative qui a donné lieu aux controverses les plus acharnées et qui
définit, en quelque sorte, 1’esprit contradictoire de 1’époque, se rattache au nom
d’Alexandru loan Cuza, le prince de 1I’Union et des réformes, ignoré, évité
obstinément par les officiels; sous le prétexte qu’elle incommoderait la dynastie,
cette initiative continuait a exciter les esprits et donna lieu a de grands débats
durant une décennie. En effet, lancé en 1903, le projet destiné a glorifier cette
personnalité, ne fut réalisé qu’en 1912, 3 la suite d’une longue et pénible
dispute, qui détermina un chroniqueur a se demander si le monument n’était pas
plutét une insulte qu’un hommage*'.

L’idée d’éterniser par une statue la mémoire de Cuza était cependant plus
ancienne. Aussitot aprés les funérailles de Ruginoasa, I’Académie Roumaine,
qui cherchait a observer une note d’objectivité, esquissait un projet de buste,
dont Baligot de Beyne avait connaissance®. Le 25 décembre 1879, le journal
«Reforma» langait un appel aux députés du IV® collége pour 1’érection d’un
monument qui commémorerait la distribution de la terre aux paysans, et le 16
janvier 1880, 1. lonescu de la Brad renouvelait la proposition”. Un comité
d’initiative se constituait et vers la fin de la méme année le journal «Curierul»
de Jassy suggérait I’ouverture d’une liste de souscription*. Un buste en bronze,

3 Angelo de Gubematis, La Roumanie et les Roumains, Florence, 1898, p. 155-159:
Roumanie monumentale.

3 G. Ibraileanu, Monumentele (Les monuments), «Epoca», IX, 1933, n° 1433 (14 juin), p. 1;
N. lorga, La vie intellectuelle des Roumains en 1899, Bu.,, 1899.

3% Juvenal, Monumentele Partidului (Les monuments du Parti), «Opiniax, 111, 1899, n° 5 (6
mai), p. 1.

3 «Epoca», 1X, 1903, n° 106 (21 avr.), p. 1.

3 (Liberalul», IV, 1903, n° 49 (1” mai), p- 2; n® 62 (18 mai), p. 1; n® 63 (20 mai), p. 1-2;
«Cronican», II1, 1903, n°® 591-592 (18-19 mai), p. 1; «Adevarul», XVI, 1903, n° 4956 (19 mai), p. 1;
«Epocan, IX, 1903, n® 133 (19 mai), p. 1.

3 «(Liberalul», 1V, 1903, n° 179 (10 oct.), p. 1.

¥ G. Oprescu, op. cit., p. 64-70.

0 Minervan, V, 1913, n° 1611, p. 3.

4 «Opinian, VIII, 1911, n°® 1395 (10 sep.), p. |; Monumentul lui Cuza Voda.

“2 H. Georgescu, Un proiect de bust al lui Cuza (Un projet de buste de Cuza), «Anuarul
Institutului de istorie nationald», Cluj, VI, 1931-1935, p. 533-541.

“ B.A.R., Mss. roum., 4077, f. 170.

“ Bustul principelui Alexandru Cuza VV. (Le buste du prince Alexandru Cuza), «Curierul»
(Th. Balassan), 14/24 déc. 1880.
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exécuté a Paris par un sculpteur connu, était donné par la Princesse Héléne en
1881, a la nouvelle fondation scolaire de Galati qui portait le nom du prince®.
Ce n’est qu’aprés 10 ans, durant lesquels Kogilniceanu ne cessa de défendre la
mémoire du grand défunt, que I’ancien ministre de 1’époque des réformes
reprenait le projet, en annongant avec V. A. Urechia, N. Voinov, N. lonescu, et
autres, la constitution d’un comité pour I'érection du monument de 1'Union™.
La présence de V. A. Urechia parmi les initiateurs nous fait croire que le projet
était issu des préoccupations de la société «Miron Costin», laquelle avait donné
a Jassy, trois ans auparavant, dans un cadre solennel, la statue du chroniqueur
patronyme, a I’inauguration de laquelle avait également été invitée la Princesse
Héléne". Apres la mort de Kogalniceanu, qui avait présidé cette société avec la
conviction que «I’habitude de récompenser les actes patriotiques» devait étre
stimulée, V. A. Urechia continua l’ccuvre commencée, et, pour sortir
Kogalniceanu lui-méme du «coupable oublin®, il placait dans le parc municipal
de Galati, le 17 octobre 1893, le buste de celui-ci, exécuté par le méme Hegel”,
et mettait les bases d’un musée qui devait étre au fond un musée de la création
de I’Etat roumain moderne et dans ce cas le nom de Kogélniceanu allait étre
associé naturellement a celui de Cuza, comme ils I’avaient été durant leur
collaboration et comme ils le resteront définitivement dans I’histoire. Car,
comme le remarquait G. Panu, «le régne de Cuza sans Kogilniceanu ne peut
étre congu, de méme que Kogalniceanu lui-méme ne serait pas monté si haut,
s’il n’y avait pas eu sur le tréne un homme aux initiatives audacieuses,
accessibles a toutes les grandes réformes»*’. A cette différence prés que, tandis
que Cuza, éloigné définitivement de la vie politique le 11 février 1866, devait
demeurer le symbole incorruptible des grandes réformes réalisées durant les
sept années de son regne, Kogilniceanu eut l’occasion de participer aux
événements de 1’époque pendant encore un quart de siécle, — il est vrai avec des
intermittences — ce qui nuance d’une maniere spéciale 1’image du militant. D’ou
la différence de traitement réservé par les officiels a ces discoures de la
modernisation de la Roumanie dans les premiéres décennies qui suivirent leur
mort. En tant que libéral «sans museliére», comme il s’est appelé lui-méme,
Kogilniceanu ne fut, naturellement, pas agréé par le régime de la «monstrueuse
coalition», mais son intégration dans la postérité officielle a pu en tout cas étre
faite plus facilement (son nom était d’ailleurs fréquemment associé a celui de
1.C. Britianu, et vers la fin du siécle il s’est méme agi de I’érection d’une statue

** Const. G. Giurescu, op. cit., p. 447.

46 «Romanuly, 10 févr. 1891, p. 143.

41 D. Vacariu, O scrisoare privitoare la dezvelirea statuii lui Miron Costin de la Iasi (Une
lettre concernant 1’inauguration de la statue de Miron Costin a Jassy), «Cercetari istorice», Jassy,
11, 1971, p. 388.

8 'M. Kogilniceanu, Acte si documente din corespondenta diplomaticd (Actes et
documents de la correspondance diplomatique), vol. I, Buc., 1893, p. 5-7.

YG.G. Burghele, Mihail Kogdlniceanu, Buc., 1901, hors-texte.

5% G. Panu, loan Brdtianu, «Siptiménan, I1, 1903, n°41 (23 mai), p. 491.
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pour les deux personnages)’', tandis que pour Cuza le nouveau régime devait
manifester encore longtemps de la froideur, sinon de I’hostilité.

Cependant I’opinion publique ne cessa d’affirmer son intérét et sa
sympathie pour le grand prince, entourant sa mémoire d’un nimbe de légende.
Le journal de Jassy «Curierul» publiait, a ’occaston de la mort de Cuza, toute
une biographie, ultérieurement rééditée en brochure™ & Roman. 1a ou sera
également réimprimée (1900), avec le méme substrat politique, la proclamation
_aux paysans a l’occasion de la réforme agraire. De nombreuses légendes et
anecdotes, évoquant I’esprit démocratique, justicier et chevaleresque du prince,
circulent dans le peuple, tandis que certains de ses collaborateurs songent a
coucher par écrit ses actes mémorables. Al. Papadopol-Calimach voulait écrire
«notre histoire critique de 1859 a la nuit du 10/11 février 1866», V. Alecsandri,
«I’histoire des derniers 10-15 ans», et Baligot de Beyne, I’ancien secrétaire
demeuré fidéle dans ’exil, rassemblait des documents pour écrire son histoire>.
Bolintineanu, autre collaborateur de Cuza, a esquissé son portrait, en relevant
surtout la fermeté de son caractére et son amour du peuple, traits que celui-ci
devait synthétiser dans de nombreuses créations. L’association de Cuza avec le
pére loan Roati dans la nouvelle de Creangi (1883)* est symbolique et elle
exprime, évidemment, le sentiment populaire. En instituant un prix «Alexandru
loan Cuza», longtemps destiné a une «Histoire des Roumains de la Dacie
Trajane», aprés ’avoir offert pour un ouvrage d’ethnopsychologie®, I’Aca-
démie Roumaine essayait, par des moyens spécifiques, de placer la mémoire du
grand prince sur le terrain apparemment serein de Phistoire. Les esprits étaient
ainsi préparés a une réparation plus ample. Cette Histoire des Roumains de la
Dacie Trajane a été écrite, comme on le sait, par A. D. Xenopol et I’historien a
entendu ne pas s’arréter au seuil de I’histoire contemporaine, mais de traiter
celle-ci avec la méme impartialité. C’est ce qui explique le fait qu’aprés avoir
publié la massive synthése, couronnée par I’ Académie Roumaine et ensuite un
abrégé couronné par 1’Académie Frangaise, il ait entrepris 1’élaboration d’une
vaste étude sur 1’époque de I’Union.

Congue dés 1893 et laborieusement rédigée durant quatre ans, Domnia lui
Cuza Vodd (Le regne du prince Cuza), paraissait a la fin de 1902, bien que sur
la couverture figurat I’année suivante. L’ouvrage présentait un double intérét:
un intérét en soi, s’agissant d’une premiére présentation, ample, en deux
volumes, de I’époque de Cuza, époque bréve, mais ayant la signification de la
création méme de I'Etat roumain moderne; d’autre part, il constituait le premier
essai de présenter une époque selon le principe sériel du déroulement des
événements, 1’auteur ayant donc recours a la méthode de I’inférence, dont il

3 Juvenal, op. cit., loc. cit.

52 Biografia lui Alexandru I. Cuza, principele Romdnilor 1859-1866 (La biographie
d’Alexandru I. Cuza, prince des Roumains, 1859-1866), Roman, 1892, 52 p.

33 Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 6-7.

34 «Almanahul Roméniei June», Vienne, 1883.

%5 «Analele Academiei Romanen, Dezbateri, s. I1, t. XIII, 1890-1891, p. 384-389.
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avait exposé antérieurement la théorie dans ’ouvrage Les principes fonda-
mentaux de I 'histoire (Paris, 1899).

La parution de 1’ouvrage de Xenopol coincidait avec d’autres pieuses
initiatives rattachées au nom du prince. Le 24 janvier 1902 avait été fondée a
Jassy la Société «Cuza Voda» qui faisait également paraitre 1’hebdomadaire du
méme nom, dirigé par V. I. Atanasiu™. La revue devait bientét disparaitre, au
mois de mars, apres avoir publié des évocations, des anecdotes, des vers occa-
stonnels, des commentaires idéologiques. La presse locale annongait en méme
temps qu’au banquet qui sera offert 3 A. D. Xenopol pour son nouvel ouvrage
(sous presse), I’historien proposerait 1’érection d’un monument d’Alexandre 1.
Cuza®’. Une proposition identique était faite, presque a la méme époque, par un
journal central®®, ce qui signifie qu’avant méme que I’ceuvre de I’historien de
Jassy eut effectivement paru, le probléme s’était posé d’un monument qui
éterniserait a Jassy la mémoire de Cuza. L’ouvrage eut toutefois le don de
susciter un vif intérét. «L’effet de mon écrit sur la conscience du pays —notera
I’historien — fut absolument écrasant», car «il ranimera I'intérét des grands
critiques pour la figure du fondateur de la Roumanie modeme, qui était
menacée d’étre couverte trop tét du voile de I’oubli»®’. De nombreux comptes
rendus étaient parus dans la presse, enregistrant 1’événement. Anghel
Demetriescuw, N. Petrascue', Gh. Ghibz‘mescuéz, G. Ionescu-Sion(’], et autres, le
saluaient avec enthousiasme, bien que N. lorga, maintenant en froid avec son
ancien professeur, reprochit au nouvel ouvrage le manque «d’un chaleureux
souffle de sympathie compréhensive»®.

Le 25 janvier 1903, le journal «Adevarul» reprenait la proposition plus
ancienne du commandant Orleanu d’élever & Focsani un monument de 1’Union,
pour lequel le préfet N. N. Saveanu assumait toute la responsabilité®’. Le nom
de Cuza n’était engagé qu’implicitement dans, cette tentative, laquelle évitait
ainsi toute suspicion de la part des officiels, I’hommage qui lui était adressé
étant indirect.

Au mois d’avril 1903, Gr. Ghica-Deleni adressait une lettre publique a
A.D. Xenopol, affirmant que le livre Domnia lui Cuza Voda lui avait suggéré
I’idée de I’érection d’un autre monument et le priant d’ouvrir des listes de

36 Nerva Hodos et Al. Sadi lonescu, Publicafiunile periodice romdnesti (Les publications -
périodiques roumaines), I, Bucarest, 1913, p. 180.

37 «Evenimentul», X, 1902, n°® 43 (22 mars), p- 2: Statuia lui Cuza.

% «Adevarul la sate», Buc,, II, 1902, n° 21, p. 1: O statuie lui Cuza (Une statue a Cuza).

¥ A.D. Xenopol, Istoria ideilor mele (Histoire de mes idées), dans 1. E. Toroutiu, Studii §i
documente literare (Etudes et documents littéraires), IV, Buc., 1932, p. 4.

0 «Convorbiri literaren, XXXVII, 1903, n° 7, p. 650-669.

®! «(Literatura si arti roménd», VI, 1903, n° 7, p. 695-602.

2 «Evenimentul», X, 1902, n°® 253-268 (10-31 déc.), p. 1-2.

 (Revista idealista», I, 1903, t. 1, p. 547-553.

8 «Samanatoruly, T1, 1903, p. 709.

5 M.F., Monumentul Unirii (Le monument de 1’Union), «Adeviarul», XVI, 1903, n® 4845
(25janv.), p. 1.
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souscription «afin de couler dans le bronze et de transmettre aux générations
futures la statue de celui qui fut le grand Roumain, le prince Cuza»®. L’his-
torien embrassa chaleureusement la proposition, lui offrant tout son appui,
tandis que la presse la commentera avec insistance, avérant encore une fois la
popularité dont jouissait le prince, dont le nom personnifiait la constitution
méme de la Roumanie modeme®’. Un appel aux habitants de Jassy et a toute la
population du pays fut aussitdt lancé pour le soutien de ce projet de gratitude
nationale®™. )

Le 14 octobre 1903, un grand comité était constitué sous la présidence de
Gr. Ghica-Deleni, ayant comme vice-présidents A. D. Xenopol, P. Poni, Gr.
Kogilniceanu, A. D. Holban, et comme secrétaire G. Serban(’g. A cette occasion,
on chercha également 4 expliquer le silence observé non seulement sur Cuza
(considéré sans perspective a travers le prisme de faits d’ordre secondaire), mais
également sur Kogélniceanu, I’érection de la statue duquel ne devait non plus
tarder. Le président fut chargé de se mettre en liaison avec une série de
personnalités de la vie politique de la capitale, dans le but d’obtenir leur
concours.

L’initiative eut le don d’inciter les esprits et de provoquer des
éclaircissements d’attitude. Nous mentionnons parmi les nombreux articles
parus dans la presse, celui de G. Panu, vieil adversaire du régime «de févriem et
qui ne pouvait que saluer chaleurcusement cette initiative’’, dont N. lorga
prenait également acte sans retard, en se demandant si le monument proposé a
Jassy signifiait vraiment la reconnaissance publique de I’injustice persistante
qui planait encore au-dessus du prince Cuza. «Serait-ce ainsi? Sommes-nous,
nous autres Roumains c’est-a-dire ceux qui ont le temps de penser a la
multiplication des statues, un peuple qui regretterait les coups cruels portés au
milieu de la lutte et qui jetterait, le remords dans 1’ame, les fondations des
monuments rédempteurs?» La réponse, nullement flatteuse, attirait 1’attention
sur la prédominance de ’intérét personnel et de la passion 1a ou la réserve et le
jugement équitable eussent été de rigueur. Mais les morts ne disparaissent pas
tout a fait et les nouvelles générations tirent souvent de leurs tombeaux la séve
du combat quotidien. Le culte qu’elles leurs consacrent est alors plutdt une
mesure de conservation propre que l’expression d’un jugement historique.
C’était aussi le cas d’Alexandru loan 1%, ce «prince chevaleresque», qui ne fut
pas seulement «un excellent homme de salon et un interlocuteur a la parole

% «(Arhivan, XIV, 1903, n° 31, p. 183-184.

87 «Gazeta Moldovei», I, 1903, n° 20 (5 mai), p. 1; n° 21 (12 mai), p. 1; «Cronica», Buc.,
I11, 1903, n° 583 (7 mai), p. 1.

% I, Maxim, Monumental lui Cuza Vodd (Le monument du prince Cuza), «Gazela
Moldovein, 1, 1903, n° 21 (12 mai), p. 1.

9 «Gazeta Moldovein, I, 1903, n® 203 (16 oct.), p- 3. Voir ibidem, p. 1; S. Prasin, Statuia
lui Cuza, «Evenimentul», X1, 1903, n° 83 (1 mai), p. 1.

™ G. Panu, Monumentul lui Cuza, «Cronica», ITI, 1903, n° 720 (25 oct.), p- 1 (apud
«Saptimanar).

172 Xenopoliana, XIV, 2006, 1-4

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



AUTOUR DE L'IMAGE POSTHUME D’ALEXANDRU 1. CUZA

brillante et incisive», mais en méme temps «un ami sdr et sans prétentions,
obligeant et plein de clémence, comme dans les jours de pauvreté et d’obscurité,
un bon frére pour les plus humbles de son peuple (...), ouvert aux idéaux les
plus élevés, capable de tenir téte aux ennemis pour leur défense; un fervent
champion du pays, dont il a exprimé la dignité par de fiéres paroles qu’on ne
saurait oublier»”'

Les choses ne s’éclaircirent pas complétement, méme apres que 1 historien
Xenopol, qui avait envoyé au monarque lors de sa parution, le livre Domnia lui
Cuza Voda et avait annoncé dés 1904 qu'il rassemblait des matériaux pour un
ouvrage sur le régne de Charles 1 (Domnia lui Carol I)”*, eut demandé une
audience au roi, essayant d’obtenir I’appui de celui-ci. Devant le courant
d’opinion du pays, le roi ne pouvait que protester contre «la légende qui s’était
créée, selon laquelle il serait hostile 3 la mémoire de Cuza», donnant une
somme de 20.000 lei de sa cassette particuliére pour I’achévement des travaux”.

L’inauguration du monument de Jassy a été 1’occasion de la publication
d’un volume d’hommage Vodd Cuza (mai 1912) sous la direction du publiciste
George Albert Tacid™, stimulant, aussitot aprés, l’initiative du Conseil
municipal de la capitale d’ouvrir des listes de souscription pour un monument
de I’Union, destiné a la place Sarindar et de changer le nom du Boulevard
«Dreptului» en Boulevard Alexandru loan Cuza’.

En ce qui concerne le monument de I’Union que le gouvernement avait
voulu ériger a Jassy, le projet fut abandonné, bien que la mairie eGt entrepris
certaines démarches, instituant un concours pour le choix du projet (15 février
1912), auquel il invitait aussi Romanelli’®, et obtenant méme 1’approbation du
Ministére des Finances pour I’utilisation du crédit accordé. On renonga, taci-
tement, a la continuation des travaux, ce qui signifie que les officiels eux-mémes
étaient arrivés a attribuer a la statue de Cuza la signification de monument de
I’Union et ne voulaient plus faire de nouvelles dépenses pour un autre.

A. D. Xenopol avait essayé, sans succeés, de prendre une nouvelle
initiative, en proposant que les fonds fussent employés a l’érection d’un
monument de I’Indépendance, pour que Jassy puisse ainsi glorifier les deux
événements capitaux de la Roumanie moderne’’. Sans avoir réussi, sa propo-
sition est toutefois caractéristique pour I’esprit qui a présidé a la genése de la
statue de Cuza, dont la signification dépasse la sphére de I’histoire culturelle,

"V'N. lorga, Statuia lui Cuza Vodd, «Samanitorul», I1, 1903, n° 45 (9 nov.), p. 707-709.

7 «Evenimentuly, XII, 1904, n° 53 (16 avr.), p. 1.

 A. D. Xenopol, Statia lui Cuza Vodd, «Arhiva», XIX, 1908, n° 9-10, p. 12-14;
«Opinian, VII, 1910, n° 933 (2 fevr.), p. 3; n° 1120 (25 sep.), p. 3; «La Roumaniex, XIII, 1919, n°
3438 (25 sep.), p. 1; «Evenimentul», XIII, 1919, n° 183 (24 sep.), p. 1; n° 185 (26 sep.), p. 1.

™ Cf G. Baiculescu et autres, Publicafiile periodice romdnesti (Les publications
périodi?ues roumaines), I, Bucarest, 1969, p. 739.

> «Evenimentul», XX, 1912, n® 79 (5 juin), p. 1.

76 Archives de IEtat de lagi, fonds Mairie de Iasi, doss. 270/1911, f. 14-15.

7 «Opinia», VII, 1910, n° 1152 (4 nov.), p. 1.
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représentant un moment décisif de la postérité du prince. L historien dira lui-
méme qu’«un désir inassouvi de justice et de vérité» le fit «déterrer Cuza»’™®, en
le ressuscitant, par la monographie de_1903 et par le bronze qui donna lieu a des
polémiques longues et acharnées, dans la mémoire des nouvelles générations.

La statue érigée au centre de Jassy, a I’endroit prédestiné par I'histoire
elle-méme, achevait un cycle, ou, en termes propres a la philosophie de
I’histoire de Xenopol, «une trés intéressante série historique>>7°, série dont le
point de départ était la préparation de 1’'Union et dont I’acte réparateur de 1912
marquait la fin. L’hommage s’adressait en méme temps, comme |’écrivait le
journal «La Roumanie», & une idée, & un homme et & un groupe d’hommes,
proches collaborateurs®, tandis que la longue dispute, pour et contre Cuza®,
close par le triomphe des partisans posthumes du prince prouvait qu’«une
nouvelle force sociale, latente encore derniérement, tendait a se former aussi
chez nous: la force de I'opinion publique»® dont «les gouvernants devaient
tenir compte».

Sous une forme ou une autre, le nom de Cuza sera continuellement évoqué
dans les années qui suivirent la premiére guerre mondiale. D’abord I’ache-
vement de 1’unité politique, en 1918, le raménera dans I’actualité et lorsque, en
Transylvanie, au premier anniversaire du grand acte, la personnalité de celui qui
avait accompli la premiére étape de I'Union®, était remémorée, le geste était
significatif. «Un nouveau Temps» commengait, pour parler comme Blaga,
temps favorable non seulement aux évocations occasionnelles, mais aussi a
I’étude sérieuse de la personnalité et de I’époque de Cuza.

Nous ne nous référerons pas ici aux ouvrages, assez nombreux, publiés sur
ce theme, étant donné que les manifestations scientifiques sont moins signi-
ficatives pour la postérité de Cuza que les manifestations occasionnelles. Au
demeurant, des études plus approfondies ne purent étre entreprises qu’apres
I’entrée des archives du prince dans le patrimoine de 1’Académie, en 1928%,
apreés la mort de lon 1. C. Britianu, le fils du comploteur du 11 février. Seront
ainsi ajoutées aux documents publiés en 1913 par G. Ghibanescu®’, grace a
I’investigation d’autres fonds d’archives, de nouvelles contributions docu-
mentaires et exégétiques, publiées par N. lorga, R. V. Bossy, Victor Slavescu,
G. Fotino, Ion C. Filitti, Al. Lapedatu, 1. Hudita, Gheorghe 1. Britianu, P.P.
Panaitescu, N. Corivan, Al. Marcu, A. Otetea, M. Teodorian-Carada, Gh.
Duzinchievici, Andrei Ridulescu, 1. Lupas, Const. G. Giurescu, Lucia Bors et
autres, ainsi que d’importantes études signées par les historiens étrangers, W. G.

® A. D. Xenopol, Nicolae Kretzulescu, Bucarest, 1915 (préface).

™ Idem, Istoria ideilor mele (Histoire de mes idées), dans 1. E. Toroutiu, op. cit., IV, p. 412.
%0 (La Roumanien», VI, 1903, n° 1460 (26 oct/2 nov.), p. 1.

8 Cuzigti 5i anticuzisti (Couzistes et anticouzistes), «Opinia», VII, 1910, n°® 1148 (30 oct.), p. 1.
82 «(Neamul Roménesc», V, 1910, n® 134 (12 nov.), p. 2130.

8 «Roménuly, Arad, VIII, 1919, n° 19, p. 4.

8 B AR., Archives Cuza Vodi, |, f. 1.

% Gh. Ghibanescu, Cuzegtii (Les Cuza), Jassy, 1953.
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East, T. W. Ricker, Paul Henry, Marcel Emerit, Pietro Orsi, R. W. Seaton-
Watson, R. Petrovié, St. Lukasik, 1. Cesalov, G. Bacalev, et autres*®.

Les recherches concernant Cuza connaitront un essor plus important aprés
la seconde guerre mondiale, tant sous le rapport documentaire, par ’emplot de
nouvelles sources, que sous le rapport de I’interprétation. Mentionnons parmi la
riche bibliographie accumulée ces derniéres années les études de Dan Berindei,
Comelia Bodea, A. Otetea, St. Pascu, L. Boicu, Nichita Adaniloaie, N. Corivan,
C. Gollner, V. Netea, N. Ceachir et autres®’, pour ne plus citer la monographie
publiée par le professeur Const. C. Giurescu, Viata 5i opera lui Cuza Vodda (La
vie et ’ceuvre du prince Cuza) (I éd. 1966; 1I° éd. 1970) et le volume de
popularisation di a Marin Mihalache (1967). Ces études témoignent de 1’intérét
légitime dont a joui I’époque de la formation de I’Etat roumain unitaire, mais
également de I’éminente contribution du prince de I’Union.

Plus significatives pour le destin de Cuza sont les évocations occasion-
nelles, car celles-ci reflétent 1’attitude des nouvelles générations a 1’égard de la
personnalité du prince, le déplacement de ’accent d’un aspect a 1’autre des
problémes complexes avec lesquels il a été confronté¢ durant son court mais
fructueux régne. Lorsque au centenaire de sa naissance, en 1920, N. lorga
prononga un discours a I’Athénée Roumain, il tenait a rattacher son nom en
premier lieu a la question agraire, qui se trouvait alors a 1’ordre du jour, faisant
ressortir non seulement son patriotisme, que personne ne lui a jamais contesté,
mais encore son amour du peuple, son esprit novateur, son intelligence
politique. «Cuza n’a pas prétendu étre plus qu’exigeait son temps — disait
I’historien — mais il a eu le supérieur bon sens et le grand talent politique de ne
jamais étre moins que ce que le temps exige d’un homme dans sa situation»®®.

L’aura d’une personnalité providentielle devait toujours 1’entourer dans la
mémoire du peuple, lequel lui a créé une légende digne de lui, tandis que les
facteurs politiques ne pouvaient étre que génés, chaque fois que ce «revenant»
venait demander ce qu’était devenue son ceuvre®. Le rapprochement fait, a un
moment donné, entre Cuza et Tudor Vladimirescu®, était significatif a ce point
de vue.

11 nous faut mentionner, en tant que manifestation de 1’opinion publique, la
proposition de rénover la maison de Cuza, destinée a conserver des souvenirs de
cette personnalité’’, ainsi que la démarché de N. lorga, par la Commission des
Monuments Historiques, tendant & créer un Musée de ’Union au palais du

% Cf. Const. C. Giurescu, op. cit., p. 11-17.

8 Ibidem, p. 17-25.

% N. Torga, 100 de ani de la nasterea lui Cuza Vodd (100 ans depuis la naissance du prince
Cuza), Bucarest, 1920, p. 13.

¥ Ibidem, p. 15.

% «Ramuri», Craiova, XVI, 1922, n° 2, p. 30.

%! Christian Vitzu, Casa lui Cuza Voda (La maison du prince Cuza), «Adevarul literar si
artisticn, IV, 1923, n° 135, p. 7.
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prince de Jassy’?, démarche qui ne sera reprise, avec succés, qu’a I’occasion du
centenaire de I’Union. Le musée devait avoir la signification d’une évocation
permanente, par des moyens largement accessibles, de la personnalité d’ Alexandre
1. Cuza, demeurée longtemps — comme le remarquait G. Calinescu — dans des
«recoins», tel un tableau «perché trop haut sur le mur»’, loin non pas de 1’ame
du peuple, mais de sa compréhension concréte, au-dela de la 1égende.

Notre époque, attentive a la mise en valeur scientifique de 1'héritage du
passé et faisant des efforts de renonciation a toute étude de conjoncture, a pris
Cuza comme un symbole de 1’Union et de la cristallisation de la Roumanie
moderne, honorant sa mémoire comme on le doit a une grande personnalité®,
dont le nom restera, en majuscules d’or, dans I’histoire de la patrie. Par la
presse, la radio, les musées, les réunions solennelles, pour ne plus parler de
I’ample action de recherche entreprise au cours des demnicres décennies, son
ccuvre est recommandée aux nouvelles générations, stimulante, éveillant
I’intérét méme au-dela des frontiéres. L historien polonais Julius Demel, pour
ne donner qu’un exemple, considérait, il n’y a pas longtemps, que la
personnalit¢ de Cuza le préoccupait en tant que chapitre «particuliérement
passionnant, plein de tension dramatique, d’événements et de changements
cruciaux»”. C’est la réalité, et les recherches relévent de plus en plus le sens
novateur, révolutionnaire, de ce régne’®, qui a marqué si fort toute I’évolution
ultérieure, sur tous les plans, de la Roumanie. Hasdeu avait raison lorsqu’il
affirmait, en annongant la mort de Cuza en 1873, que «rarement 1I’immortalité
est plus victorieuse de la mort»”.

L’émude méthodique de la présence de Cuza dans la postérité serait,
certainement, une entreprise des plus intéressantes et utiles. Nous n’avons pu
qu’esquisser ici quelques repéres, en nous arrétant surtout au moment de
I’érection de la statue de Jassy, laquelle, dans la destinée posthume de Cuza se
situe quelque part a la «ligne de partage des eaux», au-dela de laquelle les
contestations cessent presque, la lumiére qui I’entoure s’intensifie jusqu’a la
proclamation de I’identité entre I’homme et la légende™.

92 N. lorga, Lipsuri §i indreptari ploiegtene (Manques et corrections de Ploiesti), Valenii de
Munte, 1938, p. 12.

% G. Cilinescu, Texte social-politice 1944-1965 (Textes socio-politiques, 1944-1965),
Bucarest, 1971, p. 126-128.

% «Scanteian, 1959, n° 4431 (25 janv.), p. 1-3.

% Nicolae D. Mares, Juliusz Demel despre o carte de istorie a Romdniei (Juliusz Demel sur
un livre d’histoire de la Roumanie), «Cronica», VI, 1972, n° 28 (14 juill.), p. 16.

% Const. C. Giurescu, op. cit., p. 448.

97 «Columna lui Traian», IV, 1873, n° 8 (17 janv.), p. 129.

% Text preluat din ,,Revue roumaine d’histoire*, XII, 3, 1973, p. 549-565.
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TIMPUL LITURGIC SI CRONOLOGIILE PROFANE:
SARBATOAREA PASTELUI iN POLEMICILE
DINTRE BISERICA SI INTELECTUALITATEA INTERBELICA
(1928-1929)

Constantin Mijhai

Dupi primul rizboi mondial, vechile institutii nu mai corespundeau noilor
necesitati ale tarii, o reconstructie a acestora fiind absolut necesara. Ridicarea
Bisericii Ortodoxe Romaéne la rangul de Patriarhie la 30 iulie 1925, prin tomosul
1579 al Patriarhului Ecumenic Vasile al 1l1-lea si al Sfantului Sinod al Patriar-
hiei Constantinopolului, deschidea noi perspective institufiei ecleziastice.
Astfel, dincolo de surmontarea numeroaselor dificultati de ordin administrativ si
juridic, aparute in contextul tarii reintregite, constituirea, sub raport teoretic, a
unei gandiri in limitele Ortodoxiei era de strictd actualitate. Dacd Biserica
Catolica stabilise ca prag normativ tomismul, Biserica Ortodoxd nu fixase un
asemenea prag, nu dintr-o lipsa a constientizirii raportului indestructibil dintre
Ecclesia si Tradifia apostolicd, ci mai degrabd dintr-o neincredere in forta
Traditiei ortodoxe.

Mai mult, emblematica ni se pare mentalitatea laici a oamenilor Bisericii
care lucrau in presa §i care se dovedeau lipsifi de preocuparn spirituale. Un scurt
tablou al presei religioase ar putea fi unul elocvent in acest sens (a se vedea
publicatii precum: ,Telegraful romin“; ,Revista teologici“; ,,.Duminica
ortodoxa‘; ,,Solidaritatea*; ,,Biserica Ortodoxd Romana“; ,,Renagterea”, ,,Glasul
monahilor* etc.).

Statutul .5i. legea. pentru .organizarea B.O.R.. apareau in . 1925, fiind
promulgate in Monitorul oficial, nr. 97, din 6 mai 1926. Aparitia unei elite
intelectuale interbelice grupate in jurul unor personalititi precum Nae lonescu,
Nichifor Crainic §.a. care si revitalizeze spatiul teologic roménesc, anchilozat
intr-un ,traditionalism de facturd neoseminitoristi“ si care sd refacd legitura
dintre laicat i Ecclesia reprezenta un prim semn de normalizare a culturii
romdne. O urgenti o constituia reforma invajimantului teologic roméanesc, din
comisia insarcinata cu acest lucru ficand parte: episcopul Vartolomeu Stinescu,
preotul Dindu, P. S. Andrei Magieru si Nae lonescu. Propunerea lui Nae
Ionescu de a crea scoli confesionale a fost prost primitd in cercurile ortodoxe
dintr-o profundi neintelegere a ,,disciplinei 1duntrice”. Din pécate, acest proiect
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a fost rapid abandonat in detrimentul altora mai putin inspirate. Singura solutie
pentru revigorarea teologiei consta in restaurarea vechiului invatdmant enciclo-
pedic, printr-o ierarhizare a stiintelor in care studiul teologiei venea pe ultimul
loc, dupa ce se insusiserd toate metodele epistemologice.

Tabloul presei religioase din perioada interbelicd confirma o grava
dezorientare a celor chemati si gestioneze problemele bisericesti. Lipsa unui
indreptar dogmatic normativ §i bunul plac configurau aceasta situatie trista.
Exceptie faceau ziarul ,,Cuvantul®, revistele ,,Gandirea®, ,,Predania* etc.

Interventia lui Nae lonescu in viata Bisericii viza urmaitoarele aspecte:
restabilirea legiturii cu Traditia Bisericii, indreptarea tuturor disfunctiona-
litatilor care periclitau bunul mers al Bisericii, precum politica in Biserici;
reinstituirea autoritafii canonice $i dogmatice a Bisericii, aga cum era aceasta
fixatd de Sinoadele Ecumenice, sanctionarea oricaror-derapaje dogmatice sau
canonice, fie ca acestea proveneau din partea laicatului sau a ierarhiei ecle-
ziastice; redobandirea prestigiului intern si extern a Bisericii Ortodoxe pe care
filosoful romin o dorea restauratd in fruntea Risiritului ortodox, constituirea
unei gandin speculative in marginea Ortodoxiei care s-o plaseze intr-un dialog
fecund cu forta speculativa occidentala.

Activitatea publicistici a lui Nae Ionescu milita tocmai pentru restabilirea
autoritafii Ecclesiei care, intimidatd de puterea seculara, pe de o parte, i de
moda curentelor stiintifice, pe de alta, pierduse constiinta detinerii Adevarului
Revelat si a Predaniei. Intreaga gandire teologica naeionesciana didea masura
unui crestinism dogmatic, ecleziologic si mistic, recuperand realismul metafizic
si sacramental patristic, printr-un limbaj viu, modern prin argumentare, ce se
desprindea de pietismul, psihologismul §i utopiile intelectuale ale secolului XIX.
De fapt, activitatea lui Nae lonescu se derula sub patronajul Sfantului Sinod si al
Patriarhului Miron Cristea cu care filosoful intretinea raporturi personale.

Aparator al disciplinei canonice si al dogmaticii ortodoxe, intr-un timp in
care chiar unii ierarhi ai Bisericii cercetau posibilitatea ,innoirii* dogmelor dupa
moda aggiornamento §i a valabilititii canoanelor, Nae lonescu declansa adevarate
campanii de presa pentru indreptarea unor nereguli care incepeau si-si faca loc in
viata Bisericii. Actiunile sale au fost de multe ori percepute ca expresii ale unor
orgolii §i interese personale, mentalitatea modemna neintelegind rostul unor
asemenea pledoarii care aduceau aminte de timpurile fertile ale patristicii in
care dezbaterile teologice detineau un rol major.

Prima campanie incepea in momentul constituirii Consiliului de regenta,
in urma decesului regelui Ferdinand, la 20 iulie 1927, in care intra §i Patriarhul
Miron Cristea. in aceasta campanie care s-a desfasurat de-a lungul catorva luni
de zile si care a mobilizat o serie de ierarhi, Nae lonescu, printr-o impresionanta
eruditie canonicd si dogmatica, reusea si demonstreze imposibilitatea Patriar-
hului de a sluji la doi stapani, situatie grava pentru buna functionare a Bisericii.

A doua campanie de presd care va constitui §i obiectul studiului de fata
privea data priznuirii Pastilor in 1929, ca urmare a unei incilcari canonice. In
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aceastd campanie era antrenatd o parte reprezentativd a discipolilor din Scoala
lui Nae lonescu, acestia facind o adeviaratd nisipd de eruditie teologica si
purtdnd polemica la un nivel maxim de competenta.

in vara anului 1928, ,Cuvantul* gazduise o polemica intre George
Racoveanu si Constantin Dron - preot, traducdtor si autor al unor lucrari de
drept canonic, printre care ..Canoanele. Text si interpretare®, vol. 1 (1933) si vol. I
(1935) -, pe tema revizuini canoanelor, plecand de la teza de doctorat a acestuia
din urma ,,Valoarea actuald a canoanelor (Bucuresti, 1928, 190 p.)'. Nae
Ionescu care a trait mai multi ani, in perioada studiilor doctorale, in Bavaria
cunostea ca:

»~Netagiduita superioritate de fapt a catolicismului asupra noastrd aici std: in
preciziunea gi in aspra disciplind juridicd a Apusului crestin fati de anarhia rasériteana.
Anarhie care merge asa de departe — mai ales la noi — incat inalte fee bisericesti
contesta valabilitatea actuald a canoanelor §i cred cé pot trece cu inima ugoard peste cele
mai categorice §i mai esenfiale prescriptiuni ale codicelui juridic crestin. Ca Biserica
noastri a ajuns la incheierea ci problema dreptului canonic trebuie in sfargit atacata de
front, nu poate decit sd ne bucure. Felul in care ea inlelege sd porneascd la lucru ne
arunci insa in cea mai adanci indoiala*’.

Crearea de citre Bisericd a unei comisii care sd se ocupe de problema
revizuirii canoanelor si din care ficeau parte Profesorul Boroianu, Pr. C. Dron si
I. Mateiu confirma facilitatea cu care se aborda o asemenea chestiune impor-
tantd ce ar fi trebuit s3 constituie obiectul unui ,,congres panortodox, dacid nu a
unui sinod“. Biserica romdneasci pierduse legitura cu izvoarele gandirii
patristice la care Nae lonescu ficea apel in aceastd campanie a cdrei semni-
ficatie ierarhii nu au inteles-o deloc, diabolizind-o. O probai a acestei diabolizéri
este chiar fresca din tinda Bisericii Patriarhiei in care Patriarhul a pus ca Nae
lonescu s fie reprezentat sub forma de diavol.

Campania pascald din 1929 privea o altd incélcare canonici, §i anume:
fixarea Pastilor la o datdi ce nu corespundea nici cu canoanele Bisericii
Ortodoxe, nici cu crestinismul apusean. In 1923, se hotarése, in cadrul primei
conferinte panortodoxe de la Constantinopol, indreptarea calendarului iulian,
rdmas cu 13 zile in urma fatd de calendarul civil. Biserica Ortodoxd Roméni l-a
introdus cu data de 1 octombrie 1924, care a devenit 14 octombrie. Potrivit
acestui calendar, priznuirea Pastllor trebuia si aiba loc pe 5 mai, in schlmb
Sinodul a fixat data la 31 martie. Incd din vara anului 1928, »Cuvantul® is

' George Racoveanu, Canoanele, in ,Cuvantul”, an IV, nr. 1169, 25 iulie 1928, p. 1-2.
Urmat de replica lui C. Dron, Canoanele?, ibidem, an 1V, nr. 1181, 6 august 1928, p. 1, si de alte
doui articole ale lui George Racoveanu: Problema canoanelor, 1, ibidem, an 1V, nr. 1197, 22
august 1928, p. 1-2, si II, nr. 1200, 25 august 1928, p. 1-3.

2 Nae lonescu, Revizuirea canoanelor, in ,Cuvantul®, anul IV, nr. 1228, 22 septembrie
1928, p. 1, reprodus in Nae lonescu, Teologia. Integrala publicisticii religioase, editie,
introducere gi note de Dora Mezdrea, Sibiu, Deisis, 2003, p. 156.
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manifestase ingrijorarea fatd de aceastd decizie sinodala, luata din ,,considerente
stiintifice*, cum bine o ironiza Nae lonescu’.

La 1 august 1928, ,,Cuvantul* publicd un articol — probabil al lui George
Racoveanu - semnat ,,Un mirean ortodox*, urmata de o nota a lui Nae Ionescu:
.Observatia facutad de redactorul nostru, d-l1 Nae lonescu, in legatura cu
anomaliile rezultate din calcularea Pascaliei in 1929, in conformitate cu noul
calendar, au ridicat, cum era si natural, tot felul de nelinisti in sanul credin-
ciosilor. Rezultat al acestei tulburiri este si articolul de mai jos, care, in
sobrietatea lui, e de naturd a ardta mai bine ca orice comentariu primejdioasele
complicatii ce se nasc din hotdrarea pripitd a Sfantului Sinod — asupra cireia noi
cerem incd o data si se revini“. La 10 septembrie 1928, Sinodul formula o
pastorala cu privire la chestiunea calendarului, confundand problema acceptarii
noului calendar cu aceea a datei sérbatoririi pascale.

Dupid o scurti pauzi, campania pascala se reia la inceputul anului 1929,
atunci cind Nae lonescu redi in ,,Cuvantul” un sighilion patriarhal din 1583
care 1i anatemiza pe cei care ar fi intentionat sd aducd modificdri in problema
priznuirii sfintelor sarbatori. De fapt, materialul transpus reprezinta unul din
cele trei rispunsuri pe care Patriarhul Ieremia al II-lea al Constantinopolului il
da unor teologi protestanti din Tiibingen, intre 1573-1581. Acest text este
considerat de unii dogmaticieni ai Bisericii Ortodoxe (precum 1. N. Karmiris, in
Monumente dogmatice si simbolice ale Bisericii Ortodoxe Sobornicegti, ed.
limba greac3, 2 vol., Atena, 1960-1963) ca ficand parte dintre acele texte
dogmatice neratificate de vreun sinod ecumenic, dar avand un grad de autoritate
apropiat de al acelor texte ratificate de sinoadele ecumenice:

»lerimia, cu mila lui Dumnezeu, arhiepiscop al Constantinopolului — Noua Roma —
si Patriarh Ecumenic. Fiindcd din nou Biserica Vechii Rome, inselindu-se de mandra
deserticiune a astronomilor sai, cu nechibzuint a schimbat preafrumoasele asezaminte
despre Sfintele Pagsti, stabilite i hotdrate de cei 318 Sfinti Parinti ai Sfantului Intai
Sobor Ecumenic din Niceea, care cu cea mai mare sfinfenie se respectd de toli crestinii
din intreaga lume ca niste agezdminte neatinse, astdzi devine cauza ispitelor. Inaintea
mea, ca unui Patriarh ecumenic, s-au prezentat barbafi armeni intrebandu-se despre
practica sarbdtorirei Pastelui, fiindca §i lor le si impune primirea acestei inovatiuni.

3 Dificultdyi bisericesti. Ce este cu data Sfintelor Pagti?, in ,,Cuvantul®, an IV, nr. 1147, 3
iulie 1928, p. 1. Nesemnat, in Nae Ionescu, Teologia, p. 151: ,,31 martie? Cine a hotirat aceasti dati
imposibili si pentru ce motive? Sfintele Pasti la 31 martie insemneaza ci nu vom sarbatori invierea
Domnului nici in aceeasi zi cu catolicii, nici cu protestantii, nici — ceea ce incid mai grav - cu ceilalti
ortodocsi... Ni se rispunde c3 data de 31 martie e indicati de calculele stiintifice ale noului calendar;
i cd dacd am renunia la ea, o altd datd indicati de aceleasi calcule, dupd care, de altfel serbeaza
celelalte Biserici Ortodoxe, ar fi aga de tirzie incat postul Sfantului Petru nu ar dura decit trei zile. ..
Stiinta? Ei, da! Uitasern c& P. S. Pimen e numai §i numai stiintd din cap pana-n picioare. Noi, ca
prostii, ne gindeam in primul rdnd la Sfintele Scripturi, la canoanele §i hotirarile Soboarelor
Ecumenice. Noroc ci mai existd in Sfantul Sinod un autentic i vagnic aparitor al «STIINTEI» in
persoana P. S. Pimen, mitropolit al Moldovei. Cici, altfel, ne ficeam de ras*.

* Nota semnatd Redactia la inceputul articolului Data praznuirii Sf. Pagti, semnat Un
mirean ortodox, in ,,Cuvantul®, an IV, nr. 1176, 1 august 1928, p. 1.
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Pentru aceea noi a trebuit sa le spunem ce despre acestea e hotarat de Sfintii Pannti.
Chibzuind impreund cu Fericitul Patriarh al Alexandriei §i Fericitul Patriarh al
lerusalimului §i cu cialantii membri ai Soborului, in numele Sfantului Duh hotiram: a
lamuri agezdmintele despre aceasta ale Sfintilor Parinti. ’

Cel ce nu urmeaza traditiilor si obiceiurilor Bisericii §i celora, cum au poruncit
cele sapte Soboare Ecumenice despre Sfintele Pasti, legiuind toate bine, ca sa-1 urmam,
si voieste a da Pashaliei grigoriane g1 calendarului papist, acela ca 1 ateii astronomi
lucreazi contra tuturor hotararilor Sfintelor Soboare, voind prin aceasta a le schimba si a
le slabi, sa fie ANATEMA, departat de Biserica lui Hristos i de la adunarea credin-
ciosilor. Dar voi, pravoslavnicilor si bine cinstitorilor crestini, stati in cele ce v-ati
invatat, in cele ce v-ati nascut §1 educat. Si cand va fi necesar, §i sangele vostru si
varsati ca sa pistrafi credinta §i marturisirea parinteasca. Paziti-va si feriti-va de unei ca
acegtia (reformigti), ca Domnul nostru lisus Hristos sd va ajute voud §i rugiciunea
credintei voastre si fie cu voi, cu toti. Amin*”’

Nae lonescu aducea o critica aspra la adresa Sfantului Sinod, acuzat ca nu
stitea sub directa inspiratie a Sfantului Duh si nu lucra sub inrdurirea Sa,
moment care declansa campania pascala pentru ,reintrarea in Ortodoxie* §i in
care se angajeazd o parte dintre discipolii Magistrului, eruditi §i adevirati
crestini practicanti, propundnd spatiului ecleziastic §i intelectual un exemplu
admirabil a ceea ce inseamna dezbatere teologica elevata.

La 29 ianuarie 1929, Mircea Vulcidnescu, Sandu Tudor si George
Racoveanu publicau textul , Infailibilitatea Bisericii §i failibilitatea sinodala* in

care stabileau drept criteriu de identificare a infailibilititii, ecumenicitatea:

»~Ecumenicitatea nu poate fi o unitate politico-juridici formald, ci constatarea
identitatii de fapt, a afirmatiilor Bisericii Intregi, in timp §i spatiu. Dar acesta nu e decit
un alt fel de a exprima invariabilitatea invitaturii — aceasta invariabilitate rimanand, in
ultimd analiza, singurul criteriu de recunoagtere a ecumenicitifii. Spre deosebire de
catolici, la care Papa se socoteste pe el insusi judecitorul §i misuritorul adevirului
cuprins in Traditie, in ortodoxie Tradifia este cea care mdrturiseste de ecumenicitatea
unui Sinod; Sfantul Sinod insusi nefiind decat marturisitorul «a ceea ce pretutindeni s-a
pizit, de tofi, totdeauna» (Sfantul Vincent de Lérins, Canon 84, Sinodul VI ecum.,
Mart. Ort., Petru Movild). Prin urmare, pentru ca un Sinod general s3 se invredniceasca
de atributul ecumenicitatii, nu ajunge participarea la el a tuturor episcopilor ortodocsi in
via{d, ci mai trebuie ca marturisirea acestui Sinod, in fapt, sa nu fie intru nimic deosebita
de ceea ce s-a marturisit de cétre Bisenca, «totdeauna, de top $1 pretutmdem»“"

Reluénd in dlscupe problema pasca]a Sfantul Sinod fixa definitiv ca data
de priznuire 31 martie. Percepand evolutia lucrurilor care nu mergea deloc spre
o solutionare, Nae lonescu renunta la cursul de Filosofia catolicismului pe care
il tinea la Universitatea din Bucuresti pentru a nu fi interpretat gresit. Decizia
sinodald era definita de filosoful romén ca fiind ,riticirea cea de pe urma“, prin

5 Nae Ionescu, Un sighilion patriarhal, in ,,Cuvantul®, an V, nr. 1333, 7 ianuarie 1929, p. !,
reprodus in Nae Ionescu, Teologia, p. 158-159.

¢ George Racoveanu, Sandu Tudor, Mircea Vulcanescu, /nfailibilitatea Bisericii i failibilitatea
sinodald, in ,,Cuvantul, an V, nr. 1378, 22 ianuarie 1929, p. 1-2, reprodus in Mircea Vulcinescu,
Posibilitatile filosofiei crestine, volum ingrijit de Dora Mezdrea, Anastasia, 1996, p. 122-123.
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care ,,se intimpla pentru prima intdia oara ca Biserica roméneasca, printr-o fapta
de ocara a chiar conducatorilor ei prepusi, sa se scoata din Ecumenicitate*’.

in cadrul rubricii permanente ,,Ratacirea sinodala“, Paul Sterian analiza
argumentele stiintifice ale noii Pascalii, relevind doua lucruri de bun simt:
Sinodul nu reprezenta o reuniune a savantilor, iar problema pascald nu era de
ordin stiintific®. George Racoveanu proba necanonicitatea deciziei sinodale cu
privire la stabilirea datei prdznuirii pascale din perspectiva istorica, plecind de
la primul Sinod Ecumenic, cel de la Niceea din 325°, in timp ce Sandu Tudor
plaseazi hotararea sinodului sub semnul declansarii unei schisme'?. In schimb,
Mircea Vulcdnescu incerca sa demonstreze ce implicatii ar decurge din decizia
sinodala. Astfel, trecand in revistd argumentele aduse de colegii sai de generatie
in problema pascalé, referitoare la ,,inexistenta stiintifica a deciziei sinodale®; la
»caracterul ei anticanonic §i potrivnic Predaniei*; la ,caracterul schismatic*,
Vulcinescu vorbea despre ,nulitatea de fapt §i de drept a deciziei sinodale
pentru Biserica lui Hristos“; de ,,ciderea din treaptd a semnatarilor ei, adica de
lipsirea ajutorului Sfantului Duh fira de care nu pot s@ desfaca nimic, pana la o
desdvargitd pocdinta“, precum §i de faptul ci ,,nici un episcop, preot, diacon sau
simplu credincios nu este finut si se supuna hotararii sinodale, ba dimpotriva,
este dator si serbeze Pastile la 5 mai potrivit vecinicei randuieli a Bisericii
Universale, sub pedeapsa maniei dumnezeiesti, nu a celei omenesti“''. Prin
stabilirea datei pascale la 31 martie, stil nou, sublinia Mircea Vulcinescu,
apireau doud aspecte fundamentale care tulburau viata Bisericii: primul viza
cdderea Pagtilor inaintea isimeriei ceresti, iar al doilea aspect privea cdderea
Pagtilor inainte de Pastele iudeilor. Fixarea Pastilor inainte de isimeria cereasca
(iar nu de cea astronomici) insemna ,,indrigirea lumii simturilor in dispretul
lumii neschimbitoare a gandului dumnezeiesc*, aceastd sarbatorire ducind la
,»savdrsirea a doud Pasti in cursul aceluiasi an, lucru neingiduit de Asezamintele
apostolesti*".

Mircea Vulcanescu opera o mica distinctie intre semnificatia ontologica a
Pastilor liturgic, al ,,sdvarsirii §i implinirii jertfei care se oficia in orice zi §i
cealaltd semnificatie, cea a rememorarii §i sarbatoririi care avea loc o datd pe
an. Primul Pasti euharistic ,,.e un fapt real, dar tainic, petrecut in timp, dar

7 Nae lonescu, Rdtdcirea cea de pe urmd, in ,,Cuvanwul®, an V, nr. 1353, 27 ianuarie 1929,
p. 1, reProdus in Nae lonescu, Teologia, p. 160.

Paul Sterian, Intre isimerie §i echinoctiu, in ,,Cuvantul*, an V, nr. 1356, 30 ianuarie 1929,
p.- 1-2.

s George Racoveanu, Necanonicitatea hotdrdrii sinodale, in ,,Cuvantul”, an V, nr. 1357, 31
ianuarie 1929, p. 1-2.

19 Sandu Tudor, Schisma Jfostului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romdne, in ,,Cuvantul”, an V,
nr. 1358, 1 februarie 1929, p. 1.

Y Mircea Vulcanescu, fntre catolicism gi erezie sau urmdrile dogmatice ale ratdcirii
sinodale 1, in ,Cuvantul®, an V, nr. 1359, 2 februarie 1929, p. 1-2, reprodus in Mircea
Vulcinescu, Posibilitafile filosofiei crestine, p. 124-125.

12 Ibidem, p. 128.

182 Xenopoliana, X1V, 2006, 14

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



TIMPUL LITURGIC $§1 CRONOLOGIILE PROFANE

neatdrnat de vremuri, pe care le misoara, umpland cu plinatatea lui, ca un izvor
vecinic de Har, timpul dintre Golgota si Judecata de Apoi; un fapt neasemanator
si unic. la care suntem cu toti chemati ca si luam parte: Jertfa de Sine a lui
Dumnezeu pentru dragostea sa de oameni. Aceste Pasti sunt temelia §i taina
insas a Bisericii®, in timp ce ,,Pastele anual nu este numai savarsirea jertfei, ci
si vedenia mai dinainte ca intr-o prefigurare a roadelor acesteia pentru
universul intreg; el este deci vedenia simbolicd a jertfei si a rostului ei pentru
soarta lumii, in cadrul unui sir intreg de semne care se urmeazd in vreme
(calendarul)*"*. intre sirbatorirea anuala si simbolica a Invierii universale a lui
Hristos, pe de o parte, 5i savarsirea reala a jertfei euharistice, pe de alta, se
stabilea o relatie indisolubild pe care distinctia subliniatd de Vulcinescu nu o
anula ci, dimpotriva, o intarea, aceastd relatie originandu-se in chiar functia
simbolului ce inchidea in el o referinta reald si directd a celui simbolizat: ,,cu
asemanarea se cheami cel asemenea“. Astfel, asemanarea era §i mai pregnanti,
,-simbolul cuprinzénd in sarbatorirea lui insasi savarsirea reald a semnificatiei*.

Vulcdnescu demonstreazi c3 sirbitorirea inainte sau odati cu Pastele
iudaic semnifica a ,,nesocoti raportul real al celor doud Testamente si a rupe cu
Marcion legitura dintre ele“'*. Mircea Vulcinescu, plecind de la raticirea
sinodal3, care duce implicit la un lant intreg de consecinte grave: schisma —
necanonicitate — impotrivirea fati de Predanie — neadevér, se intreabd pe buni
dreptate care ar putea fi temeiul pe baza caruia Sfantul Sinod a scos Biserica
romaneasci din rindul celor dreptcredincioase?

Reluidnd argumentele privitoare la campania pascalid, Nae lonescu
subliniaza ca cele doud exigente formulate in ziarul ,,Cuvantul®; , necesitatea de
a serba Pastile o datd cu toti crestinii (postulatul ecumenicititii), precum §i
,hecesitatea de a serba Pastile crestin dupd Pesahul iudaic (postulatul solida-
ritifii absolute a Testamentului Nou cu cel Vechi)* apartin Predaniei, neres-
pectarea lor ducdnd la schismd, in cazul primului postulat i la erezie, in cazul
celui de-al doilea postulat'®,

in ,,Cuvantul* din 8 februarie 1929, apdrea Pastorala Sfantului Sinod care
incercau s3 explice in sapte puncte motivatiile care stiteau la baza alegerii datei
de 31 martie ca datd de sarbatorire pascala. Nae Ionescu ii rispundea fostului
ministru Vasile Goldis, care luase apirarea membrilor Sinodului, reamintindu-i
ca -deciziile - sinodale  sunt infailibile- cu conditia ca acestea si nu contravini
»asezani canonice §i dogmatice sau traditiei vii, de-a pururi prezente a
Bisericii“'®, precum s-a intimplat cu ,,sinoadele talharesti“.

Hotararea Sinodului de a serba Pagtile la ambele date: 31 martie si 5 mai
arunca Biserica intr-o situatie de-a dreptul haoticd §i periculoasd, aspru

3 Ibidem, p. 129-130.

" Ibidem, p. 134.

15 Nae Ionescu, Tot despre rdtdcirea sinodala, in ,,Cuvanwl®, an V, nr. 1362, 5 februarie
1929, p. 1, reprodus in Nae Ionescu, Teologia, p. 162.

16 Nae Ionescu, Despre sinoadele tdlhdresti, pe cari le uita d-1 V. Goldis, in ,,Cuvantul”, an
V, nr. 1366, 9 februane 1929, p. 1, reprodus in Nae lonescu, Teologia, p. 165.
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amendatd de Nae lonescu ca o ,tranzactie*'’, urmare a ,panicii sinodale"'®.

Aceastd decizie sinodald este luati In urma propunerii unui membru al
Sinodului, mitropolitul Gurie al Basarabiei de a sadrbatori Pastile la 5. mai,
sustindnd ci nu recunoaste semnatura sa pe scrisoarea Sinodului din 8 februarie.

Ziarul ,,Cuvantul* incepea o noud campanie de lamurire ca urmare a
confuziei care domnea in rindul Sfantulut Sinod a cérui scrisoare pastorald este
neutralizati de hotirirea de la 8 februarie'’. Nae lonescu considera vinovati
pentru aceasta situatie pe Patriarh pentru faptul ¢ nu isi asuma responsabilitatea
persistentei in eroare* $i nu intervenea pentru a-i pune capat, precum i pe P. S.
Neculai Balan care a facut din toatd aceastd stare de lucruri o problemad de
ambitie personala”. Filosoful romén incheia aceasti campanie de limurire prin
aducerea ca argumente, in detrimentul sdrbitoririi de doud ori in acelasi an a
Pastilor, a Didaskaliei, a Asezamintelor apostolice sau a Patrologiei graeca,
tom XX, a lui Migne (De vita Constantini): ,,ori Sinodul nu recunoagte decit o
priznuire, §i atunci ,.cinci-maigtii nu mai sunt sub autoritatea Sinodului; ori
autoritatea sinodala se intinde §i asupra 5-maistilor, si atunci Sinodul, ca unitate
ierarhici, are doua Pagti**'.

Desi nu constituia ceva nou in istoria Bisericii, este important de remarcat
faptul ci ziarul ,,Cuvantul“ si, in special, Nae lonescu si elevii sii se bucurase
de o mai multd autoritate religioasd decit Biserica, lucru confirmat de
numeroase delegatii de credinciosi care il consulta pe filosof. Se pare cé existau
si situatii exceptionale in care laicatul crestin se dovedeste a fi un veritabil
pastrator al invatiturii crestine, aspect foarte bine cunoscut de Nae lonescu: ,,din
moment ce Adevirul este obiectiv, de indatdi ce existdi un precis cadru
indicatoriu pentru orice noud situatie bisericeasca — cadru format din dogme,
canoane §i Predanie — trebuie si admitem cd mai degrabd e detindtor al
adevirului un laic care respecta acest cadru decit un episcop sau o adunare de
arhierei care nu il respecta“?’.

«l?

7 Nae Ionescu, Tranzactie, in ,,Cuvéantul®, an V, nr. 1368, 11 februane 1929, p. 1, reprodus
in Nae lonescu, Teologia, p. 166.

'® Nae Tonescu, Panica sinodald, in ,,Cuvantul“, an V, nr. 1369, 12 februarie 1929, p. 1,
reprodus in Nae lonescu, Teologia, p. 167.

"% Sinodul in grava incurcdturd, nesemnat, in ,,Cuvantul*, an V, nr. 1371, 14 februarie
1929, p. 1, reprodus in Nae Ionescu, Teologia, p. 168-169. Aceastd campanie de lamurire este
continuati de Mircea Vulcinescu, Netemeinicia scrisorii sinodale, in ,,Cuvantul*, an V, nr. 1373,
16 februarie 1929, p. 1-2; Paul Sterian, Nesinceritatea scrisorii sinodale, in ,,Cuvantul®, an V, nr.
1374, 17 februarie 1929, p. 1-2; George Racoveanu, Falsurile scrisorii sinodale, in ,,Cuvantul®,
an V, nr. 1375, 18 februarie 1929, p. 1-2; Sandu Tudor, Fostul Sinod fata de el insugi, in
,»Cuvanwl“, an V, nr. 1376, 19 februane 1929, p. 1-2.

2 Nae Ionescu, Cine e vinovatul de la 24 ianuarie, in ,,Cuvanwl®, an V, nr. 1376, 19
februarie 1929, p. 1-2, reprodus in Nae lonescu, Teologia, p. 170-171.

2! Nae Tonescu, Cele doud Pagti, in ,,Cuvantul®, an V, nr. 1377, 20 februarie 1929, p- 1,
reprodus in Nae Ionescu, Teologia, p. 173.

2 Nae lonescu, Pentru reintrarea in Ortodoxie, in ,,Cuvantul*, an V, nr. 1387, 2 martie
1929, p. 1, reprodus in Nae lonescu, Teologia, p. 176.
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Nu putem percepe sensul real al acestei campanii pascale fira a aminti mai
vechea disputé care macina spatiul teologiei rasaritene si care nu fusese in vreun
fel solutionatd, cu privire la raportul dintre autoritatea harismatica si la autori-
tatea ierarhica. Se stie ca in Imperiul Bizantin patriarhul si impéaratul constituiau
autoritatea ierarhica, in timp ce monahii §i laicatul reprezentau autoritatea
harismatica. in istoria crestinismului s-au intimplat numeroase cazuri in care
monahii (de la Parintii Pustiei pana la calugarii din Bizant si, ulterior, la isihagti
si stareti), desi neconfirmati ca succesori apostolici, sa se dovedeascd nu numai
indrituiti s3 vorbeasca de cele sfinte, ci si s aiba, in calitate de protectori ai
dogmelor si canoanelor, o autoritate mai mare decit cea ierarhicd. Existenta
autoritdfii harismatice, dincolo de contestirile venite din partea autoritatii
ierarhice, a trebuit in cele din urma sa fie recunoscuti de ierarhia ecleziala (a se
vedea situatia Sfantului Simeon Noul Teolog care, la dou@ secole dupa moartea
sa, era discutabil pentru ierarhia bisericeascd, autoritatea sa harismatica fiindu-i
cu greu recunoscutd, ea provenind din actiunea nevizutd a Sfantului Duh care
lucreazi continuu). in cadrul acestei campanii pascale, Nae Ionescu a repre-
zentat paradigma crestinului practicant, care nu urmdirea contestarea autoritatii
ierarhice instituite de insugi Hristos. El isi propunea tocmai indreptarea
disfunctionalititilor care tindeau sa apard in viata Bisericii prin promovarea
unor masuri anticanonice $i antidogmatice, fard a putea fi acuzat de
anticlericalism.

in cadrul campaniei pascale, Sandu Tudor readucea in atentia opiniei
publice marturiile unor cilugiri athonifi care doreau si se rupd de Patriarhia
romand, considerati ,eretica”>, Actiunea concertatd a ziarului ,,Cuvéantul“ era
una beneficd, in sensul in care genereaza doua momente esentiale: audienta lui
lorga la Patriarh i intdlnirea dintre acesta din urmd §i Mitropolitul Nicolae
Bilan ce pirea, initial, s conducd la o rezolvare a situatiei. Din picate,
intervenea §i aici ,,dizolvanta metodd a aminirii“, procedeu care se aplica in
chestiunea pascald. Mai mult, are loc o contraofensivd a autoritdtii ierarhice
care, prin vocea episcopului Vartolomeu Stinescu, contesta autoritatea
harismatica, prin argumentul imposibilita{ii laicatului de a aborda o asemenea
problema teologicd, aceasta formand o colectivitate care nu preda, ci doar
primea toate invititurile Scripturilor. O replici energici, dar foarte bine
fundamentata teologic, semnati ,;,Cuvantul*, pentru a reliefa atitudinea oficiald a -
ziarului, it oferea Nae lonescu, care isi fixa ca motto trei versete sugestive din
,,invﬁy‘arura celor doisprezece Apostoli (cap. 1X, v. 1); ,,Asezimintele Aposto-
lilor* (cartea 11, cap. 19) si ,,Epistola Sfantului Pavel catre galateni* (cap. 1, v. 8).
Teza naeionesciana subliniazd ,,neindoielnic dreptul mireanului de a stirui in
pastrarea neclintitd a comorii bisericesti ce a primit, chiar atunci cand «ingerii
din cer» i-ar cere si se lepede de dansa*’*. Urmau alte doui interventii ale

3 Sandu Tudor, Sfantul Munte al Athosului ne socotegste eretici, in ,,Cuvantul”, an V, nor.
1391, 6 martie 1929, p. 1.

H Rdspuns Prea Sfintitului Vartolomeu (1), in ,,Cuvantul*, an V, nr. 1405, 20 martie 1929,
p. 1, reprodus in Nae Ionescu, Teologia, p. 189.
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episcopului Vartolomeu Stinescu care sustineau ideea implicarii Sinodului in
problema calendarului bisericesc, chiar in absenta ecumenicitatii, fardi o
intelegere prealabild cu celelalte Biserici. Astfel, indreptarea calendarului din
1924 a condus invariabil i la modificarea datei pascale.

in schimb, Nae lonescu considera ca: ,problema Pascaliei si calendarul
bisericesc sunt o problemd bisericeascd si cd elementele lor apartin patri-
moniului bisericesc pe care mirenii au dreptul si datoria sa-1 apere impotriva
oricarei pofte de schimbarq“zs. Stabilind limitele cunoasterii stiintifice, care nu
interferau cu chestiunea calendarului, bazat pe Traditie $i canoane, filosoful
roman releva grava confuzie pe care o face inaltul ierarh intre ,data aflatd in
tabelele pascale si sarbatorirea de fapt a Sfintelor Pasti*®.

Dupai sérbatorirea din 31 martie a Pagstilor, ,,Cuvéntul” publica o serie de
reactii ale spatiului ecumenic ortodox fata de Biserica romaneasca, sub titlul
»Patriarhia Ecumenica impotriva Bisericii romane“. Paul Sterian oferea ,,Decla-
ratiile celor mai de seama profesori ai Academiei Ruse de Teologie Ortodoxa de
la Paris* cu privire la problema Pascaliei romanesti, printre care ,,Declaratiile
Profesorului Florovsky de la Academia Rusi de Teologie Ortodoxa din Paris®,
precum §i o ,,Convorbire cu profesorul de drept canonic Kartachoff*, comentata
pe larg de Nae lonescu.

In vara anului 1929, Tit Simedrea, conducitorul Sfintului Sinod didea un
comunicat in care se fixa, in urma acordului Sinodului cu Patriarhia Ecumenica,
data de 20 aprilie ca data de sdrbatorire a Pastilor in 1930. Nae lonescu aprecia
initiativa de restabilire a ecumenicititii. El incerca si infeleaga ratiunea pentru
care Sinodul adopta in cele din urma aceastd masurd ,,pentru ci daci argu-
mentele stiintifice erau bune anul trecut, ele ar trebui sa fie bune §i acum. lar
daci bine s-a procedat anul trecut in stabilirea datei Pastilor, nu intelegem de ce
se paraseste pentru anul 1930 sistemnul si de ce se intoarce Sinodul la calcularea
si procedeele pentru care am luptat asa de staruitor noi*?’.

Raportul dintre intelectualitatea interbelica si Biserica nu trebuie perceput,
plecand de la cazul problemei pascale din 1929, ca un raport de ostilitate, ci ca o
asumare congtientd din partea laicatului a rolului siu de membru activ al
Trupului Mistic al lui Hristos, preocupat de ceea ce se intAmpla cu viata ecle-
ziasticid. Formularea unei critici teologice, avind ca singur indreptar de masura
Predania, canoanele si dogma, nu putea decit sd contribuie la indreptarea
disfunctionalitatilor care riscau si pericliteze comunitatea spirituala.

Pastritoare atentd §i lucida a Traditiei crestine, intelectualitatea interbelica
criterionistd, patronatd de Nae lonescu, denuntind pietismul §i psihologismul,

» Raspuns Prea Sfintitului Vartolomeu (11), in ,,Cuvantul®, an V, nr. 1410, 25 martie 1929,
p. 1-2, reprodus in Nae Ionescu, Teologia, p. 191.

26 Rdspuns Prea Sfinfitului Vartolomeu (IV), in ,,Cuvintul“, an V, nr. 1414, 29 martie
1929, p. 1-2, reprodus in Nae lonescu, Teologia, p. 196.

2" Nae Ionescu, Pentru restabilirea ecumenicitdii, in ,,Cuvantul”, an V, nr. 1526, 22 iulie
1929, p. 1, reprodus in Nae Ionescu, Teologia, p. 202.
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ortodoxia habotnicilor si stiintificitatea inovatorilor, a reprezentat varful de
lance al Bisericii, aducind o prospetime si o noutate in exprimare. Dezbaterile
teologice realizate la un nivel maxim de competentd, intr-un limbaj modemn,
precum in cazul campaniei pascale, probeazi capacititile unui laicat care
incearcd sa aducd o noui mentalitate religioasd, ale cirei ridacini patristice
sustin forta creativd a Traditiei. Intelectualitatea interbelici a stiut s3 mentind
acel dialog viu cu Biserica, contribuind la o adevarata revigorare a spatiului
teologic romanesc.
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BISERICA ORTODOXA, PUTEREA POLITICA
SI VIATA PUBLICA. ;
1ASI, 1930-1937

Bogdan Mosneagu

Titlul pe care l-am utilizat se referd la doud institutii §i la un spatiu care in
mod curent este definit prin opozitie cu viata privata. Cititorii se pot intreba de
ce am facut acest lucru, iar rispunsul vine in intimpinarea acestei nelamuriri:
atat Biserica ortodoxa, cat si institutia puterii politice au beneficiat de o vizibi-
litate mai mult decit evidentd, intdlnindu-se in spatiul vietii publice pentru a
celebra marile evenimente ale natiunii. Afaceri de imagine profitabile, festivi-
tatile au fost utilizate atit de Bisericd, cdt §i de institutia puterii in scopul
producerii unui discurs nationalist care si atragi electorat si credinciosi. Cere-
moniile publice, titlul generic al celor trei forme de manifestare aniversara sau
comemorativd (sarbitorile religioase, serbirile nationale $i comemoririle), au
ritmat calendarul public al societdtii iegsene interbelice. Ele au intirnt alianta
dintre tron si altar, justificdind In mare masura discursul bisericesc referitor la
substitutia intre cetitenie (roman) si confesiune (ortodox). Ceremoniile publice
au creat imaginea unui stat confesional medieval, in care viata publica a fost
dominati de religia ortodoxa pana in cele mai mici detalii ale acesteia.

I. Ceremoniile publice: politici ale organizirii

I.1. Sarbitorile religioase

Anul Nou era un prilej de reculegere pentru unii, de pretext spiritual
pentru altii, de imbunétatire i consolidare a imaginii de bun cetitean pentru
oficialitati, iar pentru ierarhi un potrivit context de a arata publicului ca
tedeumul de Anul Nou nu reprezenta doar un simplu ritual religios fara ecou, ci
un moment in care puterea lumeasca §i cea spirituald se intilneau pentru a se
reconcilia sau pentru a se felicita reciproc.

Exista chiar gi un ,canon® al invitatiilor facute la aceastd festivitate.
Initiativa apartinea Mitropoliei, care printr-un text protocolar ii aducea la
cunostintd primarului ¢a 1n ziua de 1 ianuarie se celebra o slujba dedicata veninii
noului an'. Al doilea pas il ficea prefectul, care printr-o invitatie oficiala il ruga

! DJAN Iasi, fond Primirie, dosar 11/1930, f. 6.
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pe presedintele Comisiei Interimare sa participe la slujba oficiatd la catedrala
mitropolitana’.

. La fel se intdmpla si in decembrie 1933, cdnd Mitropolia ii transmitea
primarului ¢a ,,potrivit uzului ritual crestin ortodox*, in ziua de 1 ianuarie urma
sa se desfasoare ceremonia religioasd de binecuvintare a noului an. Motivul
principal al slujbei il constituia invocarea proniei divine, in folosul ,,scumpei
tari, ,.a asezamintelor de stat" si a ,,M. S. Regelui*”.

Pe data de 29 decembrie 1934, ritualul invitatiilor la slujba de Anul Nou se
relua, primarul fiind chemat sa participe la tedeumul dedicat rugiciunii
colective pentru obtinerea binecuvantarii divine®, procedeu pus in practica si in
decembrie 1935, cand aceleasi invitatii, cu un text invariabil, chemau oficia-
litatile la reculegere”.

Politicile de organizare a serbani de Anul Nou au continuat §i in anul
1937, cu aceleasi invitatii ficute primarului si prefectului®, insa de data aceasta
se pare ca tocmai rutina a provocat anumite nereguli in procesul de organizare a
ceremoniei. De obicei, la aceastd festivitate se cerea prezenta tuturor autori-
tatilor si functionarilor de stat, absenta fiind calificati drept un gest de
nesupunere §i incilcare a responsabilititilor primite.

Astfel, pe 26 ianuarie 1937, Ministerul de Interne trimitea o notid Prefec-
turii lasi in care condamna absenta autoritatilor locale de la tedeumurile oficiale,
organizate in zilele de sarbatoare nationala si in zilele de aniversare a membrilor
Casei Regale. Prefectura era rugata sd ia masuri pentru ca la toate solemnitatile
organizate, autoritifile si persoanele oficiale sd participe in numar cit mai mare,
avand chiar dreptul de a informa Ministerul de Inteme de eventualele absente
considerate grave incilcari ale conduitei profesionale’.

Ceremonia Bobotezei reprezenta, aldturi de Ziua Unini, evenimentul lunii
ianuarie. Festivitatea nu mai era o simpla slujbi oficiati in interiorul catedralei,
ci un eveniment public derulat in Piata Unirii. Dacd Anul Nou prilejuia doar o
ceremonie religioasa, Boboteaza era o festivitate de mai mare amploare, bene-
ficiind de o participare a tuturor categoriilor de cetiteni.

Initiativa organizirii apartinea Mitropoliei care avea datoria de a trimite
Primiriei un proiect de program, ulterior afisat in tot lagul®. Sirbitoarea
devenea un eveniment public, deci civic, deoarece pentru popularizarea acestuia
se tipareau o sutd de exemplare ale programului, iar in Piata Unirii autorititile
construiau o tribuna speciald unde se oficia slujba sfintirii apei’.

2 Loc. cit., £. 5.

* DJAN lasi, fond Primairie, dosar 11/1933, f. 28.

“ DJAN lasi, fond Primarie, dosar 11/1934, f. 38.

5 DJAN Iagi, fond Primarie, dosar 11/1935, f. 49.

 DJAN lasi, fond Primarie, dosar 11/1936, f. 55-56.

" DJAN Iasi, fond Prefecturs, dosar 180/1937, f. 2 (fata si verso).
® DJAN Iasi, fond Primarie, dosar 11/1930, f. 3.

? Loc. cit., f. 2.
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Grija autoritatilor de a impodobi tribuna cu crengi de brad ne face sa
credem cd Boboteaza reprezenta de fiecare datd un moment special in care
publicul interactiona cu organizatorii, iar. clerul cu credinciosii sau loialii
regimului'®.

Invitatiile protocolare intre Mitropolie si Primirie s-au repetat si in 1932"".
siin 1933", urmand exact acelasi ritual. De exemplu, in 1933, programul oficial
al Bobotezei cuprindea urmatoarele etape: se incepea dimineata cu oficierea
liturghiei in biserica Sf. Spiridon, apoi clerul, autoritatile civile §i militare
porneau spre Piata Unirii, unde era ridicat pavilionul special pentru sfintirea
apei. Aici, mitropolitul stropea cu apa sfintitd drapelele si poporul, dupa care
impartea credinciosilor agheasma, festivitatea incheindu-se cu defilarea trupelor
militare"’.

Anul 1934 aducea o noutate in organizarea traditionald a serbarii Bobotezei.
Cu toate cd in general se pastra tipicul (invitatiile reciproce, predarea de citre
Mitropolie a proiectului de program pentru Boboteaza, afisarea acestuia §i
construirea tribunei pentru slujba sfintirii apei)'*, incidentul asasinarii lui 1. G.
Duca ficea guvernul si trimita o noti telegrafica in care se prevedea ca serbarea
sa se rezume la serviciul religios, fard participarea autoritatilor civile si militare'”.

Anul urmitor, pozifia de mitropolit al Moldovei a fost ocupatd de Nicodim
Munteanu, care a decis ca locul de desfiasurare a Bobotezei si nu mai fie Piata
Unirii, ci curtea Catedralei mitropolitane. Locul pavilionului impodobit cu
crengi de brad a fost luat de ,,altarul de gheatad“, pe care primiria il comanda
unei societa{i private in vederea sarbatoririi Bobotezei'®. In schimb, spre deose-
bire de anul 1934, totul revenea la normal, slujba urmand si aiba loc in prezenta
autorititilor civile §i militare. Conform programului festivititii, ritualul religios
trebuia si fie celebrat in Catedrala Mitropoliei, iar sfintirea apei in curtea
acesteia in fata credinciogilor si a trupelor asezate atit in curte, ct si pe strada
Stefan cel Mare'’.

Politicile de organizare a Bobotezei si-au mentinut linia de continuitate §i
in 1936. S-au pastrat atit locatia cdt si timpul ceremoniei, insd organizarea a
devenit mai precisd. Actorii §i organizatorii ritualului trebuiau si se aseze in
jurul altarului in felul urmétor: mitropolitul §i clerul in partea de apus,
autoritdtile civile si militare in sud, drapelele si steagurile bisericesti in nord, iar
corul care interpreta slujba religioasid in balconul bisericii. Aceasti asezare
sugera o ierarhie care nu putea fi schimbati, o ordine invariabild cuprinzand
cele patru puncte cardinale, de fapt o topografie a lumii controlate de persoane

19 Loc. cir., f. 20.

" DJAN lasi, fond Primiarie, dosar 11/1932, f. 6.

'2 DJAN lasi, fond Primarie, dosar 11/1933, f. 2.

13 Serbarea Bobotezei Program oficial, in ,,Opinia*, lasi, 5 ianuarie, 1933, p. 3.
Y DJAN Iasi, fond Primarie, dosar 11/1934, f. 1 5i f. 4.

15 Loc. cit., f. 3.

' DJAN Iasi, fond Primarie, dosar 11/1935, f. 1.

" Programul Serbdrii Bobotezei, in ,,Opinia“, lagi, 6 ianuarie, 1935, p. 3.
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si insemne simbolice. Biserica Ortodoxa ist impartea cu autorititile civile si
militare spatiul puterii, colaborand cu acestea in mentinerea ierarhiilor
prestabilite'®. .

Programul serbarii Bobotezei din anul 1937 ardta aceeasi tendintd de
pastrare cu orice pret a unei randuieli aproape sacre. Textul programului
cuprindea aceleasi dispozitii ca si programele anilor anteriori. Topografia cetatii
simbolizatd de ordinea asezarii actorilor si organizatorilor in jurul altarului
sugera din nou cd centrul puterii era sustinut de doud dimensiuni: Stat si
Biserici. Nimic nu putea fi schimbat. Ordinea trebuia si fie conservata iar
ritualul Bobotezei desfasurat in fata spectatorilor arita acest lucru".

Pagtele reprezenta o sarbitoare a comunititii la care participau §i autori-
tatile de stat. Ca si pentru celelalte serban religioase, se trimiteau invitatii §i se
afisa in oras programul oficial. Spre deosebire de celelalte sarbitori, trebuie
subliniat faptul ca oficialititile nu luau parte numai la slujba invierii, ci si la
slujba Prohodului, aratind astfel ci momentul invierii il triiau nu numai ca
simpli actori sau organizatori, ci §i alituri de credinciosi sau de electorat,
empatizand cu acestia sentimentele de reculegere §i de purificare spirituala.

Ca si in 1930%, in anul 1931 autoritatile in frunte cu primarul luau misuri
pentru organizarea slujbei de Paste. $i pentru ci sensibilizarea publicului era
importanti, se hotira ca un numir de exemplare din programul de Paste si fie
afisate in oras. Sarbdtoare a comunititii, Pagstele trebuia s3 ofere sentimentul
unei comuniuni mai presus de functii §i interese politice’'. Actorii, organizatorii
si spectatorii urmau si se adune vineri seara la slujba Prohodului, pentru ca
sdmbata la ora 12 noaptea sd revina in curtea Mitropoliei pentru slujba invierii.
A treia zi, duminicd la amiaza, dupa slyjba celei de-a doud invieri, cadrul comu-
nitar se restringea oferind loc numai actorilor §t organizatorilor (clerului §i
oficialitdtilor) la receptia datd de mitropolitul Nicodim in incinta Palatului
Eparhial®.

La fel au decurs lucrurile si in anii urmitori: 19327, 1933, 1934% si 1935.
Mitropolia il invita pe primar s asiste la slujba, primarul definitiva programul
sarbitorilor de Pagte si-1 trimitea spre imprimare, dupd care il invita pe coman-
dantul Corpului 1V Armati la festivitatea pascald, oferindu-i posibilitatea de a
mai introduce modificari in proiectul programului de Paste®.

‘Organizatorii programau fiecare etapd a desfasuririi festivitdtii, deoarece
slujba de Paste nu mai era o simpld sarbatoare a crestinilor, ci un moment

18 Serbarea Bobotezei se va Jace in curtea Mitropoliei, in ,,Opinia“, lasi, 5 ianuarie, 1936,
p-3.

19 Programul serbdrii Bobotezei, in ,,Opinia“, lasi, 6 ianuarie, 1937, p. 3.

2 DJAN lasi, fond Primirie, dosar 11/1930, f. 11-12.

21 DJAN Iasi, fond Primirie, dosar 11/1931, f. 3.

2 Programul serbdrii Pagtelui, in ,,Opinia*, lasi, 9 apnilie, 1931, p. 3.

2 DJAN Ilasi, fond Primirie, dosar 11/1932, f. 18.

2 DJAN Iasi, fond Primirie, dosar 11/1934, f. 11.

 DJAN Iasi, fond Primarie, dosar 11/1935, f. 3-5si f. 8.
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deosebit de comuniune civica. Din acest motiv, slujba de Paste a fost rescrisa
pentru cele dou autorititi care luau parte: cler si armata.

Politicile de organizare a festivitatii prevedeau ca detasamentele din toate
corpurile de armata si o companie de onoare cu drapel si muzica din regimentul
13 Dorobanti si se aseze in fata Mitropoliei. in timpul ceremoniei, dupa ce
mitropolitul rostea . Hristos a inviat!“, muzica militard interpreta o rugaciune
specialﬁ“’. Asa se intdmpla si in 1936, 1ar anul urmdtor nu aducea nici o
schimbare: aceeasi companie din regimentul 13 Dorobanti intervenea in timpul
ceremoniei pentru a intona o rugaciune specifica.

Astfel, statul era prezent la slujba invierii nu numai ca organizator, ci si ca
actor. Aceastd modificare spune mult: cele doua dimensiuni ale puterii nu numai
ci se intilneau, dar si colaborau, Biserica Ortodoxi fiind de acord si transfere o
parte din sacralitatea sa autoritatilor civile si militare?’.

1.2. Serbiirile nationale

Sarbatoare a Unirii, dupa 1918, 24 lanuarie a fost eclipsatd de 1 Decembrie.
Cu toate acestea, autoritatile n-au trecut-o cu vederea, mai ales ca Vechiul Regat
era cel care depusese un efort considerabil pentru infaptuirea unitatii totale, iar
acest fapt nu putea fi uitat. Se incuraja astfel sentimentul civic al roménului,
incercédnd sa se inlature barierele provincialismului: statul avea nevoie de repere
puternice, de momente istorice imprimate adanc in memoria colectivi, care si
suscite atasamentul fati de valorile legitimititii.

Articolul dedicat sarbatorii Unirii de Pimen, mitropolitul Moldovei,
exprima legitura intre generatiile celor doud uniri, legéaturd care trebuia si fie
transpusa in ceremonia unei asemenea festivititi. Sdrbétorirea a 75 de ani de la
Unirea Principatelor il ficea pe ierarh sd exprime pe de o parte bucuria teribila a
evenimentului, iar pe de alti parte si remarce cd amintirea acelui moment ar
trebui s@ innobileze idealurile contemporanilor construite pe ,jertfe de singe*.
Ideea principala a articolului era legitura indestructibila intre 1859 si 1918. Cele
doud momente erau de fapt o singurd sdrbitoare, iar contemporanii aveau
datoria si pastreze spiritul unirii §i sd inliture polemicile provocatoare de
dezbinare®.

Cu toate c3 24 lanuarie nu mai reprezenta o festivitate de prim rang, ofi-
cialititile o sdrbatoreau cu destul de mult fast organizind tedeumuri la
Mitropolie, defilari militare, spectacole artistice la Teatrul National, dar si la
Ateneele Populare iesene. Trebuie remarcat faptul c@ autorititile iesene aveau
de indeplinit o responsabilitate istorica: actul Unirii se semnase la lasgi, iar
orasul contribuise atunci printr-un efort colectiv la indeplinirea unui vis deosebit
de important. Acest lucru nu putea fi trecut cu vederea intr-un oras universitar in

 Programul serbarilor Sfintelor Pagti, in ,Opinia®, lasi, 10 aprilie 1936, p. 4.

7 Programul pentru serbarea Sfintelor Pagti, in ,,Opinia“, lasi, 1 mai, 1937, p. 3.

8 Pimen, Se pune intrebarea astdzi: cu ce gdnd sarbdtorim implinirea a 75 de ani de la
unirea Principatelor Romdne, Moldova §i Muntenia?, in ,,Opinia“, Iasi, 24 ianuane, 1934, p. 1.
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care memoria trecutului era cultivatd si conservati. Sarbitoarea Unirii devenea
o sarbatoare a lasului istoric, a elitei politice si intelectuale care contribuise in
acest fel la indeplinirea Unini din 1918.

Probabil una din cele mai importante ceremonii, serbarea de 10 Mai
aniversind independenta si monarhia, era pregatita cu minutiozitate, insistindu-se
asupra fiecarui detaliu. Ea trebuia sa fie o expresie a atasamentului fatd de Casa
Regala si o dovada de recunostinta fatad de valorile monarhice care condusesera
Romania pe drumul eliberarii i unificarii.

Primina organiza, pentru celebrarea evenimentului, un tedeum la Mitro-
polie, o defilare militara precedata de discursuri ale oficialitatilor in Piata Unirii,
spectacole la Teatrul National si la Ateneele Populare. Atentia insa se concentra
asupra estradei pe care primdria trebuia sd@ o construiasca in Piata Unirii, locul
de unde invitatii §i organizatorii urmau si priveascd aniversarea pe care o
pregétiserd cu céteva zile inainte. Atmosfera de sarbatoare §i entuziasm era
creatd prin omnarea estradei cu crengi de brad, iar invitatii erau selectati atent
dintre oficialitatile orasului®

De exemplu, in 1931, serbarea de 10 Mai avea un program foarte incarcat,
incercand s impace valorile traditionale cu cele contemporane, sa ofere spec-
tacole pentru toate gusturile §i sd acopere astfel o categorie cit mai largd de
public. In jurul orei 10 se oficia o slujba religioasa, la ora 11:30 avea loc o
defilare militara in Piata Unirii, apoi la ora 13 urma o receptie la Palatul Admi-
nistrativ, continuati la ora 15 de un spectacol la Teatrul National, de un meci de
fotbal la ora 16 in Parcul Sportiv, serbarea incheindu-se seara cu o retragere cu
torte. Insa, in Piata Unirii, fanfara militard urma sa interpreteze diferite piese
pentru publicul iesean pana la 12 noaptea. In total, aproape 12 ore de spectacol
punctate cu diferite ceremonii §i asigurdnd o gami largid de sentimente: grav,
ludic si chiar romantic®

Aceeasi atenfie deosebitd i se didea serbdni de 10 mai si in 1932, cand
Primaria, incd din data de 5 mai, se ocupa de detaliile desfagurarii ceremoniei:
confectionarea a 100 de faclii, stropirea §i presdrarea cu nisip a strizilor
Lapusneanu, Piata Unirii, Cuza Voda, Stefan cel Mare, instalarea tribunii in
Piata Unini §i transportul fanfarei din fata cinematografului Pheonix la Palatul

_ Administrativ pentru receptie®’,

in ciuda pregitirilor deosebite se pare ci starea de spmt a 1e$emlor nu era
tocmai bund. Un articol intitulat ,La ziua Unirii“ si apdrut in mod destul de
ciudat, chiar pe data de 10 mai, folosea acest pretext cronologic ca s& vorbeasci
despre ,,Unirea Principatelor si ,,Unirea cea Mare*. S-ar parea cd data de 10
mai nu avea aceeasi consistentd ca cele doud mari sarbitori ale Unirii. Ziua de
10 mai era din aceastd perspectivd vazutd ca un liant intre doud evenimente

2 DJAN lasi, fond Primérie, dosar 11/1930, f. 13-16.
0 Programul serbdrii de 10 mai, in ,,Opinia“, lasi, 10 mai, 1931, p. 3.
3 DJAN Iasi, fond Primarie, dosar 11/1932, f. 20.
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majore, iar contributia acestei ceremonii ca un efort spre tinta finala a celebrarii
Unirii tuturor roménilor*.

In 1933, pregramul serbdrii zilei de 10 mai nu se schimbase foarte mult. in
mare, el cuprindea cam aceleasi puncte: se incepea cu un serviciu religios
oficiat la catedrala, in prezenta autoritatilor civile si militare, a functionarilor si
a reprezentantilor tuturor societatilor iesene; se continua cu o parada desfasurata
in Piata Unirii, unde participau scolile §i armata, apoi cu un festival artistic la
Teatrul National, iar in jurul grei 21 avea loc retragerea cu torte de la Palatul
Administrativ spre cazirmile din Copou’.

Organizatorii au pastrat acelasi program si pentru anul 1934: o zi
incdrcata, cu un program vast, in care erau cuprinse scolile, autorititile de stat,
clerul i amata. Ca de obicei, programul oficial al festivititii era afisat in oras,
incercandu-se astfel mentinerea unui contact cu publicul iesean care era invitat
sa participe ca spectator la derularea evenimentelor. Dimineata avea loc servi-
ciul divin, dupi care se treceau in revisti trupele care impreuna cu elevii scolilor
se aflau agezate in fata Mitropoliei, iar in final avea loc defilarea militara™.

In 1935, inaintea serbarii de 10 mai, considerati ,cea mai importanta
sarbatoare nationald din cursul anului*®’® autoritatile iesene puneau in miscare
aparatul administrativ care trimitea invitatii §i note in legiturd cu pregitirea
festivitatii. Astfel, primiria incerca sd obtina de la Regiunea Silvica lasi mate-
rialul necesar pentru impodobirea tribunei, de la tipografia Alex Terek 500 de
bilete pentru defilarea trupelor, iar Comandamentul Pietei ordona proprietarului
fabricii de lumanari 1. Haraga confectionarea a 80 de faclii pentru retragerea cu
torte din seara zilei de 10 mai**. Programul oficial al serbarii cuprindea exact
aceleasi etape ca si cel din 1934: un serviciu religios cu participare din partea
autoritatilor civile si militare, defilarea armatei §i a scolilor in Piata Unirii si
retragerea cu torte”’.

Anul urmitor nu facea decit sa repete scenariul anului 1935. Aceleasi griji
pentru decorarea tribunei’®, pentru procurarea tortelor’’, pentru afisarea progra-
melor serbarii®®. Oficialitatile ofereau o punere in sceni care didea senzatia de
continuitate, pastrand locul, timpul §i etapele desfasurdrii ceremoniei. Ritualul
celebrarii zilei de 10 Mai trebuia si ofere siguranti §i predictibilitate. Puterea
politica si Biserica Ortodoxa nu puteau miza pe noutate deoarece aceasta ar fi
putut bulversa publicul deja sensibil la sentimentul de insecuritate §i insta-

32 I @ ziua Unirii, in »Opinia*®, Tagi, 10 mai, 1933, p. 1.

3 Programul Serbdrii Nationale de 10 Mai, in ,,Opinia*, lasi, 10 mai, 1933, p. 2.
* Ibidem.

35 DJAN lagi, fond Primarie, dosar 11/1935, f. 1.

% Loc. cit., f.7,105i 12.

3 Loe. cit., f. 13.

3% DJAN lasi, fond Primarie, dosar 11/1936, f. 10.

¥ Loc. cit., £.9.

0 1oc. cit., £.7.
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bilitate. Astfel, programul serbérii isi urma cursul sdu firesc: incepea la Mitro-
polie, continua in Piata Unirii si se incheia in Copou®*'.

Programul oficial al serbari nationale de 10 mai pe anul 1937 incheia
ciclul celor sapte ani petrecuti intr-un regim democratic de comunitatea iegeana.
Invariabil, ceremonia politicd oferea aceleasi etape festive, inir-o lume care se
pirea ca dorea o schimbare ce avea sid se producd nu peste mult timp in
februarie 1938%.

La inceput, Restauratia sau ziua de 8§ lunie nu a fost catalogatd drept o
serbare nationala de mare amploare, insa, cu timpul, aceasta a devenit o festi-
vitate in stare sd egaleze proportiile ceremoniilor din ziua de 10 mai. Sarba-
toarea de 8 Iunie nu era ca 10 Mai, o sarbatoare a monarhiei in sens traditional.
Ea nu ficea referire numai la principiile durabile si consacrate ale familiei
regale, ci mai mult la noile valori aduse de Carol al Il-lea. 8 Iunie reprezenta
mai mult decit restauratia monarhiei, ea sarbitorea restauratia unui monarh,
anume a lui Carol II.

La fel ca celelalte sarbatori, 8 lunie cuprindea o slujbd religioasi, o
defilare a armatei si o retragere fastuoasi cu torte. in 1932, de exemplu, Coman-
damentul Pietei cerea primariei confectionarea a 200 de faclii pentru ceremonia
finala, amenajarea si curatarea terenului Mitropoliei, iar pentru c@ a doua zi era
si Ziua Eroilor, amenajarea §i curatarea strizilor pe care urma sa le stribati
procesiunea in drum spre Cimitirul Eroilor”’. Era nevoie de o schimbare care sa
faca distinctia intre ceremonia zilei de 8 lunie §i celelalte sarbatori, iar aceasta
schimbare era facutd prin amenajarea cu griji a perimetrului desfasurarii sarba-
torii. Publicul ar fi trebuit sd observe ca ziua Restauratiei nu era o sarbitoare ca
oricare alta, ci una a valorilor civilizatiei, a ordinii §i securitatii.

Mai mult, pentru a accentua diferenta intre vechile valori ale monarhiet si
noile valori ale acesteia, ipostaziate de Carol al ll-lea, programul sarbatorii se
modifica in asa fel incét, odatd cu formarea Strijeriei, acesta devenea o sdrba-
toare a tinerilor. Valorile noi nu mai erau cele ale generatiei in varsta, ci
apartineau idealurilor si entuziasmului adolescentin.

in acest sens, era relevant schimbul de note si adrese intre primarul lasului
si directorului liceului ,,C. Negruzzi“. Se stabilea, astfel, ca finalul ceremoniei,
retragerea cu torfe, si se faci de citre cercetasi care plecau de la Palatul Sportiv,
imediat dupd stingerea focului de tabara, spre Piafa Unirii unde trebuiau s
incheie serbarea cu urale si cintece specifice*. Directorul liceului, in acelagi
timp delegat in Comitetul pentru organizarea serbirilor de 8 lunie, il ruga pe
primar sd medieze pe langa directorii celorlalte scoli din Iasi pentru a oferi un
sprijin total celor ce se ocupau de pregitirea numerelor artistice din program:
,»Va e cunoscut cit de mult tinem ca aceasta proba de organizare scolireasca sa

4 Loc. cit., . 5.

a2 Programul Serbdrii Nationale de 10 Mai, in ,,Opinia“, Iasi, 8 mai, 1937, p. 2.
4 DJAN Iasi, fond Primarie, dosar 11/1932, f. 36.

“DJIAN lasi, fond Primirie, dosar 11/1935, f. 15.
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intareascd parerea ca cercetagii trebuie sa ramand in cadrul gcoldresc. Si aceasta
se va realiza numai prin executiri ireprosabile cu ordine si precizie™. Acelasi
Th. Badarau, directorul liceului ,,C. Negruzzi“, intervenea pe lianga prefect
pentru a-l1 ruga sd ia urmatoarele masuri: confectionarea unei tribune de cel
putin 8-10 metri, care sa fie fixata pe teren si care sa fie impodobita cu crengi de
brad ca la sarbatoarea de 10 Mai, aducerea a 2-3 camioane cu zgurd necesara
executiei exercitiilor sportive si confectionarea unui altar pentru oficierea
slujbei religioase™.

Acelasi sentiment de fast §i opulentd se crea si in 1936, cand, in cinstea
zilei de 8 lunie, autorititile decorau si iluminau Palatul Comunal. Ins3, tot in
1936, sarbitoarea de 8 Iunie era umbritd de o discutie ce avea ca subiect partici-
parea la sarbatorile nationale a persoanelor de alti religie decat cea ortodoxa.
Astfel, la 25 iunie 1936 Protopopiatul 1 lasi trimitea primiriei urmitoarea
adresi: , Mitropolia Moldovei prin ordinul nr. 5123/936 ne comunici ca a primit
plangeri din partea mai multor credinciosi cum ca la sarbatorile nationale intrd
in bisericd persoane strdine de religia ortodoxd, producand nemultumiri prin
prezenta lor in sufletele credinciosilor. Asa fiind, vd rugdm ca la aranjarea
programului sdrbitorilor nationale sa tineti socoteald de aceasta cerinta a credin-
ciosilor, urmand ca fiecare cult catolic, mozaic, mahomedan etc., si-si faca
slujba lor religioasa, fiecare in biserica sau casa de rugaciune’.

Primiria ridspundea Mitropoliei, printr-o adresd confidentiala, precizdnd
urmatoarele: ,,Biserica trebuie sa fie primitoare pentru toti cei care au gand curat
si intrd in ea. De veacuri s-a chemat intr-insa §i necredinciosi — cel putin pani la
momentul <cei chemati iesiti>. in cazul semnalat, primeaza Sarbatoarea Natio-
nala, slujba religioasd fiind un adjuvant la amploarea ce i se di. Participarea
persoanelor striine de religia ortodox3, acolo unde autorititile sunt prezente, si
marturisind sentimente de solidaritate in bucuria pe care ne-o prilejuieste Sarba-
toarea Nationald, nu poate constitui un motiv de nemultumire, decat pentru un
cerc prea restrans de patimagi pe care Biserica trebuie sd-1 lamureasca, iar nu sa-i
incurajeze**®.

Acelasi sentiment de nemultumire isi fiacea simtitd prezenta si in 1937,
cand, dupa serbarea zilei de 8 Iunie, Ministerul de Interne reprosa prefecturii
lasi cd portretele regelui Carol al II-lea si ale mogtenitorului Mihai purtau titula-
turile anilor dinaintea Restauratiei (Mihai 1 Rege al Romaniei sau Mihai 1
Regele Tuturor Romanilor), aducandu-se astfel un prejudiciu zilei de 8 Iunie si
celebririi acesteia. De asemenea, autoritafile bucurestene erau nemulfumite de
faptul ca nu se respectau dispozitiile privind agezarea tablourilor membrilor
Familiei Regale, deoarece inspectia ficutd de organele Ministerului gisise pe
acelasi perete tablouri ale regelui alaturi de alte fotografii sau tablouri. In

* Loc. cit., f. 16.
% Loc. cit., . 17.
7 DJAN lasi, fond Primarie, dosar 11/1936, f. 23.
8 Loc. cit., f. 22.

196 Xenonoliana, X1V, 2006, 14

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



BISERICA ORTODOXA, PUTEREA POLITICA S$I VIATA PUBLICA

consecinti, Prefectura era rugati si ia urmatoarele masuri: autorititile publice §i
localurile particulare aveau obligatia de a rezerva un perete numai portretelor
Familiei Regale, iar titulatura portretelor dinainte de Restauratiei trebuia
inlocuita cu inscriptia ,,Maria Sa, Marele Voievod Mihai de Alba lulia®“. De
asemenea, se recomanda ca aceasta operatiune si fie ficuta cu tact i discretie,
iar sefil autoritétilor trebuiau sa raporteze executarea acestor dispozitii pana la
15 august 1937%

Sarbitoarea care desavarsea sentimentului festivului celebrat in ziua de 8
lunie era ziua de 16 Octombrie, aniversarea regelui Carol al 1l-lea, cand auton-
tatile publice si scolile primeau zi libera §i arborau drapelele nationale™.
Ceremonia avea o amploare deosebita’', organizandu-se defilari si spectacole,
iar finalul zilei fiind punctat in mod simetric de efectul facliilor aprinse purtate
pe drumul dintre Piata Unirii si cazirmile din Copou™.

In fiecare an autorititile pregiteau minutios aniversarea regelui, mcercand
de fiecare dati sd aducd noi detalii i elemente care sa impresioneze publicul. Se
urmirea precizia, spectacolul, fastul, dimensiuni care trebuia si copleseascd
publicul prin amploarea lor.

Rolul principal in aceasti sdrbitoare 1l juca institutia Strijeriei §i coman-
dantii acesteia care se ocupau de obicei de programarea §i organizarea cere-
moniilor. Astfel, comandantul cohortei ,,M. Kogilniceanu* din lasi aducea la
cunostinga membrilor acestei unititi cd prezenta cuiburilor era obligatorie la
solemnitatea tedeumului oficiat la Mitropolie®’. Institutia Strajeriei trebuia sa
reflecte in ochii publicului noile valori ale monarhiei: entuziasmul §i siguranta,
disciplina si verticalitatea morald. Prezentei lor la slujba tedeumului, ii cores-
pundea in mod simetric la finalul ceremoniilor din ziua de 16 octombrie, rolul
de a incheia festivitatea printr-o defilare ireprosabild care s3 produci o impresie
deosebitd publicului.

1.3. Comemoririle

intre 1930 si 1937 au avut loc mai multe festivitati comemorative, insi
nici una nu a depdsit, prin importantd st constanti, ceremonia Zilei Eroilor.
Cultul acestora era o datorie a contemporanilor fati de cei care se sacrificasera
in Marele Rizboi pentru reintregirea Romaniei. Pietatea crestind fati de cei
disparuti, datoria civicd de a onora numele celor care luptasera pentru idealurile
comunititii, aldturi de dispozifia internationald a Congresului de Pace ca fiecare
tara si se ocupe de mormintele soldatilor cdzuti in primul R&zboi Mondial, toate
acestea au condus la aparitia Zilei Eroilor celebratd o datd cu sirbatoarea
ortodoxi a ,,inﬁl;irii“.

S DJAN lasi, fond Prefecturd, dosar 180/1937, £. 9 fata si verso.

52 DJAN lasi, fond Primarie, dosar 11/1930, f. 26.

31 DJAN lasi, fond Primarie, dosar 11/1934, f. 30-31.

32 DJAN Tagi, fond Primarie, dosar 11/1935, f. 41.

53 Aniversarea M. S. Regelui, in ,,Opinia“, lasi, 16 octombrie, 1937, p. 3.
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In anul 1930, Ministerul de Interne informa Primiria lasi ca articolele 27
si 28 din ,,Legea asupra regimului mommintelor de riazboi, publicatd in Monitorul
Oficial no. 119/1927, prevedeau obligativitatea judetelor si comunelor urbane
de a intretine §i supraveghea cimitirele si mormintele celor cazuti in razboi™.

Aceasta notd nu era aliceva decdt o modalitate politicoasa de a sesiza
primdria ci nu-si ficea datoria §i cd nu respecta in mod fidel prevederile unei
legi cu caracter moral si civic. De fapt, nota fusese trimisi in urma interventiei
Societapii ,,Cultul Eroilor, organizatie care avea ca obiectiv prezervarea
memoriei celor care se jertfisera pe cimpul de lupta.

Aceeagi organizatie, de data aceasta prin intermediul Comitetului
Regional, ii cerea primarului si aprobe eliberarea, in mod gratuit, a unui numar
de 2-3 mii de rasaduni de flori din gridina Copou, pentru infrumusetarea si
ornarea cimitirelor Eternitatea si Galata in vederea Zilei Eroilor.

Organizatia il avea ca presedinte pe patriarhul Miron Cristea, iar
implicarea ei in stimularea cultului eroilor §i in comemorarea soldatilor decedati
era foarte activd. Astfel, se confectionase o insignd cu diferite reprezentari
simbolice care putea fi cumparati de oricine, in acest fel cetitenii avand dreptul
de a se inscrie ca membri ai societatii*®.

Aceasta festivitate era la fel de bine organizata ca toate celelalte
ceremonii. Programul sarbdtonii era discutat §i definitivat in cadrul unei
consfatuiri ce avea loc de obicei in cabinetul prefectului®’.

Astfel, in 1931 Comenduirea Pietii ruga primaria ca in dimineata zilei de
21 mai sa repare §i si stropeascd strizile ce duceau spre cimitirul Eternitatea si
spre cimitirul Evreiesc. De asemenea, se intervenea pentru curitarea aleii de la
intrarea in cimitirul Eternitatea §i cumpérarea a patru jerbe de flori naturale ce
urmau a fi depuse pe mormintele eroilor ortodocsi, catolici, protestanti si
francezi’®.

La fel se intampla i In 1932, cdnd Societatea ,,Cultul Eroilor aducea la
cunostintd tuturor autoritatilor, scolilor, societatilor culturale si de binefacere,
dar si cetitenilor lasului ca ziva comemordrii eroilor, fiind considerata o sarba-
toare nationald, urma si fie celebratd cu o solemnitate deosebita. in aceasta zi
erau sirbatonti ,,toti eroii neamului romanesc din vremurile strdbune si pand in
timpurile noastre care gi-au varsat singele cu atita generozitate pentru realizarea
aspiratiei lor nationale*.

Programul celebririi cuprindea tedeumuni la biserica Ziua Crucii, biserica
catolici, protestantd si la Templul Neuschatz, o procesiune religioasd la cimi-
tirele Eternitatea, Galata si la cel Evreiesc, o serbare artistica la Teatrul National
si in final o retragere cu torte™.

3 DJAN Iasi, fond Primarie, dosar 32/1930, f. 7.
% Loc. cit., f. 10.

% Loc. cit., f. 16.

" DJAN Iasi, fond Primarie, dosar 32/1931, f. 12.
8 Loc. cit., f. 13.

%% DJAN lasi, fond Primarie, dosar 32/1932, f. 4.
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Autoritatile trebuiau sa se ocupe in schimb de procurarea a patru jerbe de
flori naturale®, dar si de curatarea si ingrijirea mormintelor eroilor i a cimiti-
relor, locuri unde urma sa aiba loc festivitatea comemorativa®'. Aceeasi grija
pentru curitenia si intretinerea cimitirelor, simbol al respectului si al omagiului
adus sacrificiului uman, era aratata si in anii urmatori®.

in 1935 programul Zilei Eroilor era afisat in tot orasul lasi, invitind astfel
publicul sa participe la ceremonia comemoririi eroilor®. Ca si in anii trecuti,
ceremonia s-a desfasurat simultan in fiecare din cimitirele Eternitatea, Galata i
Evreiesc. Ea a inceput cu o slujba religioasd, urmatd de cateva prelegeri tinute
de reprezentantii cultelor religioase, armatei, institutiilor de culturd §i vete-
ranilor. Ceremonia a continuat cu o festivitate artisticd desfasurati la Teatrul
National §i s-a incheiat apoi cu o defilare militara®.

Daci in 1935 Societatea ,,Cultul Eroilor* incerca sa rispandeasca printre
ieseni sentimentul civic al onoarei, distribuindu-le contra cost insigne cu diferite
simboluni, in 1936 aceasta a editat un calendar de buzunar intitulat ,,Romania
Eroica“ care cuprindea pe langa datele calendaristice un medalion cu regele
Carol si printul Mihai, dar si indemnuri culturale §i patriotice®®. De asemenea,
autoritifile au introdus in programul comemorativ o defilare a trupelor in fata
Mausoleului Eroilor Francezi si a cimitirului Galata si a celui Evreiesc®.

I1. Ceremoniile publice: desfasurare §i practici

Daci politicile de organizare descrise in prima parte au fost utilizate de
regimul carlist pentru a uniformiza §i pentru a unifica modalititile de punere in
sceni a festivitatilor, practicile reprezinta de fapt maniera in care evenimentele
au fost materializate pentru a prinde viati. Ele au surprins multiple realititi ale
perioadei interbelice, o parte din viafa publicd a societifii iegene inainte de cel
de-al doilea rizboi mondial.

I1. 1. Sarbitorile religioase

Primul eveniment marcant din viata publici a lagului il reprezenta festivi-
tatea Anului Nou. Aceasta se desfisura la Catedrala Mitropolitand sub forma
unei slujbe oficiate, de obicei, de mitropolitul Pimen, in prezenta autoritatilor
civile si militare.

~ In 1931, in biserica mitropolitani a avut loc ceremonia binecuvantarii
Anului Nou prin oficierea unui tedeum, actorii evenimentului fiind intdmpinati
la iesirea din biserica de onorurile date de o companie din regimentul 7 Rosion,

% Loc. cit, f. 2.

' Loc. cit, £. 5.

2 DJAN Iasi, fond Primirie, dosar 32/1933 si dosar 32/1934.

3 DJAN lasi, fond Primirie, dosar 32/1935, f. 7.

* Joc. cit., f. 4 si Programul Serbarii Zilei Eroilor, in ,,Opinia"”, lasi, 6 iunie, 1935, p. 3.
S DJAN Iagi, fond Pnmane, dosar 32/1936, f. 2.

¢ Loc. cit., f. 9.

Xenopoliana, X1V, 2006, 1-4 199

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



BOGDAN MOSNEAGU

asezatd in curtea Mitropoliei. in acest fel, puterea politica ,binecuvanta“, la
randul ei, colaborarea cu puterea spirituald care se simtea obligati sa intretin
aceastd atmosferd, oferind autorititilor o receptie la Palatul Mitropolitan unde s-
a servit ,,0 traditionald sampanie®.

In interiorul Palatului cele doua puteri si-au elogiat colaborarea, toastand
una in cinstea celeilalte. Prima urare a apartinut mitropolitului Pimen care a
declarat atasamentul Bisericii Ortodoxe fata de monarhie si fatd de institutia
armatei, iar ca rdspuns, generalul Prodan a tinut o cuvantare scurtd in care a
accentuat importanta zilei de 8 Iunie, eveniment prin care Romania a scdpat din
echivocul unor situatii primejdioase, moment istoric caruia i se datora starea de
liniste §i de siguranta. In final, generalul Prodan i-a multumit mitropolitului
pentru urdrile adresate, toastind si el in cinstea Bisericii Ortodoxe®’.

in 1932, autoritatile civile si militare erau din nou prezente la Mitropolie
pentru a , reinnoi* legéiturile cu lumea spirituald §i cu reprezentantii ei. Prezente
la tedeumul oficiat de vicarul Leu Botosaneanul, alituri de mitropolitul Pimen,
oficialititile au ascultat, in timpul citirii evangheliei, muzica militard a regimen-
tului 13 Infanterie, care a intonat ,,Ruga®.

Ritualul religios nu mai era o simpla slujba, ci o partitura in care simbolistica
ceremoniali a celor dou3 lumi se Intdlnea pentru a marca §i a pecetlui colaborarea
dintre ele. Imediat dupa aceasta, oficialititile Iasului, generalul T. Dumitrescu,
primarul P. Bogdan si rectorul universitatii T. Bratu, aldturi de reprezentantii
clerului, au asistat la defilarea companiei de onoare. A urmat apoi receptia de la
Palatul Mitropolitan, unde mitropolitul Pimen a finut un discurs despre impor-
tan{a unititii politice care, in viziunea lui, putea fi garantata doar de sentimentul
fratietatii crestinesti®®.

Deja in anul 1933 ceremonia Anului Nou isi pierdea din importanta sa
publica. Accentul se muta de pe evenimentul oficierii slujbei religioase, asa cum
observa presa ieseand, pe momentul desfasurarii receptiei, un loc al intalnini
intre actorii §i organizatorii sarbatorii, retras privirilor curioase ale spectatorilor
participanti la festivitate.

»Iraditionala sampanie” din anul 193] s-a transformat ulterior intr-un
ritual al discutiilor purtate in timpul servini unei mese festive. Ca de obicei,
mitropolitul Pimen a toastat primul in cinstea asistentei, replica fiindu-i data de
primarul P. Bogdan in numele cetétenilor ieseni, procurorul general Coroi in
numele magistraturii §i rectorul T. Bratu in numele universitdtii. Dupa masa,
mitropolitul a invitat oaspetii sd viziteze camerele Palatului Mitropolitan,
prezentandu-le dormitorul in care locuise regele Ferdinand in timpul razboiului,
denumit acum ,,dormitorul istoric*. Vizitarea acestei camere a provocat, asa
cum premeditase §i mitropolitul Pimen, discutii asupra importantei unitati

" Prot. T. B., Serbarea Anului Nou la Sfanta Mitropolie din lasi, in ,Mitropolia
Moldovei*, Anul VII (1931), ianuarie, nr. 1, p. 18-19.

88 Sarbdtoarea Nagterii Domnului 5i a Anului Nou la Catedrala Mitropolitana, in
Mitropolia Moldovei*, Anul VIII (1932), decembrie, nr. 12, p. 337.
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sufletesti §i politice a romanilor, reprezentantii celor doud puteri insistind asupra
rolurilor deosebite ale Bisericii si Monarhiei in destinul poporului roman®.

La fel s-a desfasurat ceremonia Anului Nou si in 1935. Dupé oficierea
tedeumului, defilarea trupelor si cuvantarea generalului lonescu adresata
ostasilor aflatt in curtea Mitropoliet, oficialitatile s-au retras pentru a ciocni cate
0 ,.cupa de sampanie™ la receptia data de ierarhii Bisericii.

Aici s-au tinut cdteva toasturi §i cuvantdri ocazionale, insa cea mai impor-
tanta prelegere a apartinut generalului Toma Dumitrescu care a vorbit pe un ton
entuziast §i laudativ despre personalitatea regelui Carol al 1l-lea, comparandu-I
cu Carol I si cu Ferdinand. Cele doua idei principale ale discursului erau ambele
in favoarea suveranului: prin munca il depasea pe Carol I, iar prin grija pentru
popor il depasea pe Ferdinand”.

In 1936, mitropolitul Nicodim a oficiat personal tedeumul religios in
prezenta autoritatilor civile si militare, dorind sé arate cd momentul Anului Nou
constituia un eveniment important pentru reprezentantii Bisericii. La iesirea din
catedrald, generalul Toma Dumitrescu le-a vorbit ostasilor despre insemnitatea
zilei de 1 lanuarie, iar la receptia desfasurata la Palatul Mitropolitan, Nicodim a
tinut un discurs in care a subliniat faptul ca, mai mult ca oricind, datoria
oricirui cetatean era aceea de a fi credincios valorilor monarhiei si tronului’'.

Receptia oferitd de ierarhii Bisericii Ortodoxe a avut loc si in 1937 imediat
dupd slujba tedeumului. Reprezentantii puterii s-au felicitat reciproc si de
aceasta dati, in acelasi cadru, departe de privirile spectatorilor’”.

Serbarea Anului Nou desfasurata intr-un cadru mai restrans, avind la
dispozitie doar spatiul oferit de curtea Mitropoliei, era urmata la un interval de
numai o siptimina de celebrarea Bobotezei, care se desfisura atit in incinta
bisericii Sfantul Spiridon, cit i in spatiul mai larg oferit de Piata Unirii. Atat in
19307, cat si in 19317%, autoritatile civile si ierarhii Bisericii au oferit publicului
iesean un spectacol n care pietatea §i evlavia s-au intdlnit cu civismul §i atasa-
mentul fata de siguranti si securitate, generat de manifestirile militare.

Presa descria evenimentul celebriarii Bobotezei din 1932 ca fiind un
moment cu o mare intensitate, la care a participat un public extrem de numeros.
Organizatorii construiserd un pavilion in Piata Unini cu ocazia acestei sarbatori,
iar afigsele raspandite in oras anuntau cu citeva zile inainte desfagurarea acestui
eveniment”,

 Gr. Spiru, Solemnitatea de Anul Nou la Mitropolia Moldovei, in ,,Opinia®, lasgi, 3
1anuarie, 1933, p. 2.

0 Sp., Cum s-a serbat Anul Nou la Iagi, in ,,Opinia“, lasi, 3 ianuarie, 1935, p. 2.

' Idem, Anul Nou la Iasi, in ,,Opinia*, Tasi, 3 ianuarie, 1936, p. 4; 1. Gheorghit3, Cum s-au
petrecut sdrbdtorile la Mitropolia noastra, in , ,Mitropolia Moldovei*, Anul XII (1936), ianuarie,
nr. 1, p. 16.

"2 N. Cosma, Sdrbdtorile la Mitropolia Moldovei, in ,Mitropolia Moldovei®, Anul XIII
(1937), ianuarie, nr. 1, p. 21.

> DJAN lasi, fond Primarie, dosar 11/1930, f. 9.

" DJAN lagi, fond Priméine, dosar 11/1931, f. 1-2.

7 DJAN lasi, fond Primarie, dosar 11/1932, f. 1- 4 5i f. 7.
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Articolul dedicat Bobotezei din 1932 nota ci ,,Piata Unirii era intesatd de o
lume imensa”. Fusesera ocupate toate locurile din jurul tribunei: terasa hotelului
Traian, balcoanele blocurilor din apropiere si strada, circulatia fiind. oprita din
cauza numirului foarte mare de participanti. Acestia se adunasera in jurul statuii
lui Cuza Vodi, unde se construise o cruce de gheata si un altar, loc in care au
avut loc ulterior sfintirea apelor si binecuvantarea participantilor chiar de catre
mitropolitul Pimen™,

Acelasi ritual a avut loc §i in 1933. Spectatorii, in numar foarte mare, au
ocupat inci de la ora 10 dimineata Piata Unirii pentru a lua parte la slujba
sfintirii apei. Ei au asteptat sosirea cortegiului format din autoritati si clerici
care venea de la biserica Sfantul Spiridon, unde se oficiase liturghia. in Piata
Unirii clericii au mai oficiat o slujba religioasa care a fost imediat urmati de o
defilare militard ce a impresionat publicul prin tinuta ireprosabila a trupelor
participante’’.

Un aspect interesant de subliniat este faptul cd in calendarul oficierii
serbarii Bobotezei a apdrut o schimbare. Locul de desfisurare a acestei
ceremonii a fost mutat in anul 1935. S-ar pirea cé, intre timp, pe linga faptul ca
la lasi avusese loc schimbarea mitropolitului Pimen cu Nicodim, opinia publica
era nemulfumita de faptul ci slujba Bobotezei isi pierduse din caracterul sacru,
devenind un spectacol de un gust indoielnic.

Aceste nemultumiri erau foarte bine sintetizate de un articol aparut in
presa ieseand chiar la 1 ianuarie 1935. Savel Grosu, autorul articolului, nota ca
ideea serbirii Bobotezei intr-o singuri biserica afectase foarte mult pe credin-
ciogii parohiilor iesene, care nu mai puteau beneficia de momente de liniste §i
reculegere: slujba desfasurata in Piata Unirii se transformase intr-o ,,parada
spectaculoasa”, credinciogii fiind de multe ori bulversafi de ,.fanfaronada“
acestei festivitati’®.

Nu se stie cu sigurantd daci noul mitropolit a dorit s schimbe locul ceremo-
niei sau daca presiunea opiniei publice a determinat acest fapt, insa cert este faptul
ca in 1935 serbarea Bobotezei a avut loc la Mitropolie, iar sfintirea apei in curtea
catedralei, urmata apoi de defilarea trupelor pe strada Stefan cel Mare”.

De-abia spre sfargitul anului 1935 s-a aflat cd Nicodim dorise sa reinvie
obiceiul mai vechi, din timpul mitropolitului losif Naniescu, acela de a oficia
serbarea Bobotezei in curtea Mitropoliei. Inceput in 1935, acest obicei a
continuat si in 1936, aviand un succes sporit. Acest fapt a fost remarcat intr-un
articol de diaconul 1. Gheorghita care nota faptul cd aglomeratia din curtea
Mitropoliei fusese destul de mare la oficierea sfinfirii apei, dar ci nu se putea
compara cu atmosfera sufocanta a anilor trecuti din Piata Unirii®.

’® Rep., Boboteaza serbatd la lagi, in ,,Opinia“, Iasi, 8 ianuarie, 1932, p. 3.

7 Boboteaza la lasi, in ,,Opinia®, lagi, 8 ianuarie, 1933, p. 2.

™ Savel Grosu, Observafiuni despre Serbarea Bobotezei, in ,,Opinia“, lasi, | ianuarie,
1935, p. 3.

™ G. R. Spiru, Cum s-a serbat Boboteaza la lagi, in ,,Opinia®, Iasi, 8 ianuarie, 1935, p. 2.

% Sp., Serbarea Bobotezei la Iagi, in Opinia, Tagi, 8 ianuarie, 1936, p. 4; 1. Gheorghita, op. cir., p. 16.
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Anul 1937 marca un moment culminant al acestei ceremonii. Spectatorii
au participat si de aceastd datd in numar foarte mare, bucurindu-se de faptul ca
slujba era oficiata de ,,un maret sobor de preoti“ in frunte cu Nicodim. Acestia
se adunasera de dimineatd pentru a prinde loc §i pentru a asista la slujba de
Boboteaza. Anul 1937 marca, in acest fel in mod simbolic, prin ,.cantarile
preotilor si intondrile melodioase ale muzicii militare®, detensionarea eveni-
mentelor din anii trecuti. Spectatorii erau din nou multumiti, iar organizatorii §i
actorii puteau sa continue in liniste derularea ritualilor de felicitare si
binecuvintare reciproca®'.

Ultima sarbatoare religioasd din calendarul oficial al ceremoniilor publice
era Pastele, un interval festiv in care autorititile civile si clericii se adunau
pentru a marturisi crezul universal al crestinismului. Oficiatd la Catedrala
Mitropolitana, sarbatoarea Invierii reprezenta un moment de maxima tensiune
spirituala in care pietatea §i evlavia se uneau cu sentimentele de civism si
patriotism.

Si aceasta slujba, ca si Boboteaza, a fost rescrisd pentru doua partituri:
,vocea puterii spirituale* §i ,,vocea puterii politice* care au format in noaptea
Pastelui o singurd partitura. Puterea politicd a marturisit credinta in Inviere
pentru a primi binecuvéntarea ierarhilor ortodocsi, castigdnd astfel incredere in
ochii credinciosilor-spectatori, iar Biserica Ortodox3 chema puterea politicd sa
oficieze impreuni cu ea slujba Invierii pentru a-si marturisi atasamentul fata de
valorile acesteia.

in 1930, sarbatoarea Pastelui a reprezentat un moment deosebit: incid din
Joia Patimilor, in Catedrala Mitropolitana autorititile, clerul si credinciogii s-au
strins pentru a participa in mod simbolic la ultimele zile din viata lui lisus
Hristos. De aceeagi prezentd s-a bucurat §i slujba din Vinerea Patimilor, pentru
ca noaptea Invierii sa devina punctul culminant al celebrini, credinciosii adu-
niandu-se incid de la 9 seara in curtea Mitropoliei. La ora 12, curtea si incinta
bisericii devenisera deja neincépatoare, aglomeratia fiind sufocanta din cauza
prezentei trupelor §i a reprezentantilor autoritatilor civile si militare.

Slujba, oficiatd de mitropolitul Pimen, a inceput prin citirea evangheliei §i
intonarea imnului ,Hristos a inviat“, repetat de corul catedralei si fanfara
militard. A urmat o predic3 tinutd de mitropolit §i adresata militarilor cirora le-a

“vorbit despre ideea de jertfd, de patrie §i' credinti, ilustratd exceptional de
inaintasii ce se sacrificasera pentru reintregirea Romaniei®’.

in 1931, trupele militare, reprezentind puterea politic, au intonat alaturi
de ierarhii Bisericii Ortodoxe imnul pascal gi cel regal, imagine vizuala care,
tradusd in cuvinte, reprezenta expresia scopurilor §i idealurilor comune. Puterea
spirituald isi marturisea atasamentul fati de puterea politicd, primind-o pe
aceasta si organizeze impreuna cu clericii celebrarea slujbei.

8'N. Cosma, op. cit., p. 21.
82 of Slujbe de Pagti la catedrala Mitropolitana din lasi, in ,Mitropolia Moldovei*, Anul
VI (1930), ianuarie, nr. 1, p. 116.
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De altfel, acest lucru era subliniat si de pastorala rostita in noaptea invierii
de mitropolitul Pimen, care incerca sa ii incurajeze pe credinciosi sa depaseasca
momentele dificile ale vietii, indemnandu-i sa aiba incredere in conducatorii
tarii. Discursul incerca sé atenueze nelinistile produse in societatea romaneasca
de micgorarea salariilor, dindu-1 ca exemplu chiar pe regele Carol al 1l-lea si
condamnandu-i pe cei care ar fi incercat si blameze politicile economice
oficiale®.

La fel s-a desfasurat slujba Invierii si in 1932, continuind traditia anilor
anterion, de celebrare comuni a Pasteluix“, iar in 1933 descrierea sarbatorii din
revista ,,Mitropolia Moldovei“ nu facea decit sa intareascd imaginea puterii
spirituale colaborand in perfectd armonie cu puterea politica.

Astfel, articolul incepea prin a consemna prezenta intr-un numar extrem de
numeros a iegenilor care venisera si asiste la ceremonia fastuoasa organizata de
Biserica i Stat. Alatun de credinciosi se aflau trupele de ceremonie si tot corpul
ofiteresc in frunte cu generalul T. Dumitrescu. Imaginea mitropolitului Pimen
rostind in fata altarului ,,Veniti de luati lumina“ si personalititile si oficialititile
Iasului primind direct din luménarea ierarhului lumina pascala, intregea tabloul
ordinii create cu ani in urma §i conservate ca atare. Puterea politica era prima
care se bucura de privilegiul §i atentia puterii spirituale, credinciosii fiind
intotdeauna privati de bucuria de a primi lumina direct din mana mitropolitului.

Aceasti ordine era de fapt una prestabilita, care trebuia sa reziste pentru a
transmite chiar §i printr-un mesaj vizual ierarhia si topografia puterii. Ca de
obicei, gestualitatea ritualului era intdritd de discursul mitropolitului care
accentua, in pastorala de Paste, faptul cd monarhia, prin persoana lui Carol II,
era alaturi de poporul romén prin participarea sa la slujba Invierii din Catedrala
Patriarhiei. Ea reprezenta de fapt invierea unei noi Romanii claditd pe jertfele
ostasilor, o Romanie mare creati prin straduintele regelui Ferdinand. Insa nu in
ultimul rand, Invierea reprezenta pentru societatea romaneascd datoria devota-
mentului si fidelitdtii fata de regele Carol, care pastra mostenirea ldsata de
inaintasii lui®.

Slujba Invierii a atras la fel de multa lume si in 1934, fiind celebrata cu
acelasi fast si cu acelasi ritual de cétre ierarhii Bisericii §i oficialititile lasului.
Organizatorii §i actorii au pus in scend exact aceleasi momente din anii
anteriori: intonarea in comun a imnului pascal, aprinderea luménarilor din faclia
mitropolitului si discursurile de felicitare reciproca®.

8 Slujba Invierii la lagi, in ,,Opinia®, lasi, 12 aprilie, 1931, p. 3; Sfaturile §i urdrile I.P.S.S.
Mitropolitului Pimen, in loc. cit., p. 6.

8 Ceremonia de aseard de la Mitropolie si slujba Invierii din asta seard, in »Opinia®“, lasi,
1 mai, 1932, p. 3.

8 Stilicon, Cum s-au desfasurat sarbatorile Sfintelui Pagti la Mitropolia Moldovei, in
,,Mitrox)olia Moldovei*, Anul IX (1933), aprilie, nr. 4, p. 73-76.

¢ Sarbdtoarea Sfintelor Pagti la Catedrala Mitropolitand, in ,Mitropolia Moldovei*, Anul
X (1934), mat, nr. S, p. 170.
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Oficterea slujbei pascale din 1937 nu a ficut decit si reia, cu aproximativ
acelasi scenariu, etapele evenimentelor derulate cu citiva ani in urma. De data
aceasta, descrierea noptii de Inviere, ficuta in revista Mitropoliei a incercat sa
ofere 0 notd de romantism, de nostalgie, stujba fiind prezentata in stilul unei
evocari in care rolul principal il jucase fiecare spectator in parte, prin prezenta
lui la marele eveniment. ,,Armonia clopotelor, cdntecul preotilor si sunetele
muzicii militare* trebuiau sa emotioneze ,,multimea credinciosilor* adunati in
curtea Mitropoliei, fixdnd incd o datd imaginea consacratd a celor doui
autoritati care isi imparteau puterea®’.

I1.2. Serbérile nationale

Serbarea de 24 lanuarie a inceput la lasi, in 1932, cu o ceremonie reli-
gioasd oficiati la Mitropolie 1n prezenta autoritatilor, a corpului ofiteresc in
frunte cu comandantul regimentului i a spectatorilor. Dupa tedeum, Pimen a
vorbit ,,in chip emotionant* despre insemnétatea zilei, ardtind ci dorinta ,,din
totdeauna a romdnilor a fost sd se uneasca sub acelasi steag”. A urmat trecerea
in revista a trupelor asezate in fata Catedralet §i apoi discursul generalului Vera,
care a descris lantul evenimentelor istorice ce au condus la realizarea Unirii,
accentudnd datoria urmasilor de a pastra aceastd mostenire. Serbarea s-a
incheiat in uralele soldatilor, care au defilat pe strada Stefan cel Mare, si in
sunetele muzicii militare care a intonat imnul regal®®.

In aceeasi zi, evenimentul a mai fost sarbatorit si la Teatrul National,
printr-un program artistic, dar si la Ateneul Popular Tétirasi, unde spectatorii
ceremoniei de la Mitropolie s-au transformat in organizatorii §i actorii celebrarii
Unirii. La ora trei dupa-amiaza, in incinta Ateneului, s-a organizat o festivitate,
deschisd de conferinta tinutd de profesorul universitar Stefan Berechet, care a
vorbit despre ,,Idealismul Moldovei pentru Unire*. Partea a doua a festivitiitii a
continuat cu un program artistic unde si-au dat concursul corul si echipa de
dansuri nationale ale Seminarului Veniamin Costache, elevi ai gcolilor, artisti ai
Teatrului National si fanfara regimentului 2 Antiaeriana®.

Si anul 1933 a marcat printr-o festivitate impresionanti ,,ziua cind se
prosldveste de natia roméneascd faptul implininii Unirii Principatelor intr-un
singur stat: Romdnia“. Slujba religioasd, act comemorativ, a strans in jurul alta-
.rului autoritdfi civile, militare §i ,,mult popor*.-Au fost de fatd generalul Toma
Dumitrescu, Traian Bratu, rectorul universititii, P. Bogdan, primarul lasului,
reprezentantii justifiei, politiei, scolilor si studenfimii, tofi ludnd parte la
ceremonia dedicatd Unirii §i ascultidnd discursul generalului Toma, care a vorbit
despre importanta aniversarii unui asemenea eveniment™.

87 N. Cosma, Praznuirea Sf. Sarbdtori la Mitropolia din Iasi, in ,Mitropolia Moldovei*,
Anul XIII (1937), mai, or. 5, p. 171.

8 §. Maur, 24 lanuar la lagi Solemnitatea de la Mitropolie, in ,,Opinia“, lagi, 26 ianuarie,
1932, p. 2.

% Serbarea Unirii la Ateneul Popular Tataragi, in ,,Opinia"“, Tagi, 24 ianuane, 1932, p. 4.

% 24 lanuarie, in »~Mitropolia Moldovei“, Anul 1X (1933), ianuane, nr. 1, p. 34.

Xenopoliana, XV, 2006, 1-4 205

https://biblioteca-digitala.ro / http://adxenopol.academiaromana-is.ro



BOGDAN MOSNEAGU

Anul 1934 a fost un an cu adevirat deosebit din perspectiva sarbatoririi
zilei de 24 lanuarie, deoarece iesenii au celebrat atunci 75 de ani de la
respectivul moment istoric. Ziua Unirii a fost sarbatorita la Mitropolie cu mult
fast si cu participarea unui public numeros, care a ascultat, dupd slujba
tedeurnului, discursul mitropolitului Pimen. Acesta a vorbit despre sarbatorile
nationale §i importanta acestora pentru poporul roman, definindu-le ca momente
de reculegere si manifestiri de recunostinta. lerarhul a accentuat faptul ca orice
cetitean era dator sa manifeste fidelitate fata de conducatori si si manifeste
interes §i respect pentru istoria poporului roman, deoarece comemordrile eveni-
mentelor istorice erau purtitoarele unor valori etice §i umane. Pimen a descris
apoi inceputurile Unirii petrecute la lasi in 1859 si continuate de sacrificiul
soldatilor roméni in 1918°".

Insa nu numai mitropolitul Pimen a vorbit despre contributia oragului lagi
la Unirea din 1859, ci §i presa ieseana care a publicat un articol intitulat ,lasul,
orasul sacrificiilor”, unde M. Bejenarul a discutat despre imperativele muncii §i
ordinii, singurele dimensiuni care puteau sid conserve Unirea si s conduci
poporul roméan la desivarsirea idealurilor nationale®.

Ziua Unirii nu a fost celebratda numai in mod oficial. Ea a gasit un ecou
puternic si la Atelierele C.F.R. Nicolina unde elevii scolii de ucenici au
organizat un festival in cinstea ei. Serbarea a inceput cu un discurs al preotului
conferentiar N. Fratiman, care a vorbit despre ,,Dorul si dragostea de tard si
neam“, dupd care au urmat recitdri i coruri, finalul serbarii apartinand repre-
zentatiilor teatrale din Vasile Alecsandri’’. De asemenea, Scoala nr. 9 de fete
»Lambrior a sirbitorit ziua de 24 lanuarie printr-o serbare artisticd cu un
program bogat, format din coruri, poezii i dansuri executate de elevi. imbracati
in costume nationale, acestia au interpretat jocuri §i dansuri ca ,,Ardeleanca®,
,,Hora Unini*, ,,Sarba Olteneascid* sau ,,Hora de la Jiu“, festivitatea incheindu-se
cu realizarea a trei tabloun alegorice reprezentind Unirea tuturor romanilor si
Romania Mare®.

Entuziasmul spontan al publicului iesean a fost umbrit de interventia in
presa a preotulut N. Hodoroab3, care se intreba, sceptic, asupra consistentei si
durabilititii Unirii intr-un articol intitulat ,,Unire fard unificare?!*. Articolul
incepea cu un excurs istoric care rememora cele trei uniri infaptuite de poporul
romdn, fiecare contribuind la realizarea unitifii politice statale. Totusi, in opinia
lui N. Hodoroabd, unitatea politicA nu putea avea consistentd dacd nu era
sustinutd de o unitate sufleteascid care se pare ca le lipsea contemporanilor, in
ciuda mostenirii bogate lisate de un secol XIX plin de idei si fapte generoase’.

' Arhid. P. C., Ziua Unirii tuturor Romdnilor: 24 lanuarie, in ,Mitropolia Moldovei*,
Anul X (1934), ianuarie, nr. 1, p. 2-5.

2 M. Bejenaru, Jasul, oragul sacrificiilor, in ,,Opinia*, lagi, 26 ianuane, 1934, p. 2.

93 24 lanuarie intre muncitorii CFR, in loc. cit., p- 2.

%4 AS., Serbare scolard, in ,,Opinia“, lagi, 28 ianuarie, 1934, p. 3.

% Pr. N. Hodoroaba, Unire Jfard unificare?!, in ,,Opinia®, lasi, 27 ianuarie, 1934, p. 1.
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In 1936, serbarea zilei Unirii nu a fost celebrata cu fastul obisnuit al anilor
trecuti. S-a oficiat tedeumul de la Mitropolie, insa s-a renuntat la parada si
muzica militara din cauza doliului dupa moartea regelui Angliei’®.

Anul 1937 a revenit cu bogdtia unei celebrdn traditionale a sarbatorit
Unirii, iar festivitatea artisticd organizatd la Teatrul National a reprezentat o
dovada concludenta. Programul artistic a inceput cu imnul regal, interpretat de
fanfara Liceului National, dupa care a urmat conferinta profesorului Obreja-lasi
intitulata ,,24 lanuarie 1859. Afirmarea Romanismului“. Profesorul a vorbit
despre istoria nationald, accentudnd cid una din ,,paginile de glorie* ale sale il
reprezintd momentul Unirii, pregatit in trecut de un Ev Mediu zbuciumat, mai
apoi de trezirea constiintei nationale prin Scoala Ardeleani si prin generatia
intelectualilor de la 1848 in frunte cu N. Balcescu, un adevarat ,lisus al
Romanismului“ care nu a facut decat sa culeagd ,rodul bogat al samantei
congtiintei nationale* sadita de cronicari moldoveni, rispindindu-1 in inima i
mintea contemporanilor sai’’. Programul artistic a continuat cu interpretiri
corale ale unor piese cu caracter patriotic §i national, cu recitdri §i jocun
populare, festivitatea incheindu-se cu muzica intonatd de fanfara Liceului
Internat®®.

Ziua Unini era ziua generatiilor si oamenilor de la 1859, insi ea reprezenta
si ziua in care societatea ieseand evoca figura lui Alexandru loan Cuza,
considerdnd acest lucru o datorie civica. El reprezenta, pentru posteritate, figura
domnitorului care pecetluise un act istoric, un ,,mare caracter patriot” a cirui
personalitate merita rememorata permanent’ .

Publicul iesean era atagat de serbarea §i de evocarea zilei Unirii, fiind un
eveniment de care se simtea foarte apropiat, iar dovada o reprezinti ceremonia
zilei de 10 Mai, cand Gh. Ghibanescu a vorbit despre unire, audientei din sala
Ateneului Nicolina. El a accentuat importanta actelor istorice ale regilor Carol I
si Ferdinand, vorbind desg)re mostenirea lasatd regelui Mihai §i despre datoria
generatiilor de a-1 sprijini'".

Anul 1931 a reprezentat o schimbare in importanta acordati serbarii de 10
Mai. Venirea lui Carol al 11-lea in iunie 1930 a produs o modificare de perspec-
tiva asupra amplorii care trebuia sd i se dea acestei sdrbatori. Astfel, cu prilejul
zilei de 10 Mai, Liceul National a organizat, in prezenta unui public numeros, o
festivitate n care elevii’ au ‘executat” diferite ‘exercifii’ de gimnasticd §i au’

interpretat cantece populare''.

% 24 lanuarie la lasi, in ,,Opinia“, lasi, 26 ianuarie, 1936, p. 8.

%7 <Afirmarea Romdnismului> conferinfa d-lui prof: Gh. Obreja-lagi la Teatrul National,
in ,,Opinia“, lagi, 27 ianuarie, 1937, p. 1 si 3.

%8 Festivalul de 24 lanuarie la Teatrul National, in ,,Opinia®, lasi, 24 ianuarie, 1937, p. 2.

% La comemorarea Unirii Principatelor s evocam figura mdreatd a lui Vodd Cuza, in
,.Opinia“, Iasi, 24 ianuarie, 1937, p. 4.

100 Asistent, /0 Mai la Ateneul Nicolina, in ,»Opinia®, Iagi, 14 mai, 1930, p. 3.

1% E. Mih., O festivitate frumoasd, in ,,Opinia*, lagi, 13 mai, 1931, p. 2.
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S-a desfasurat, bineinteles, i o ceremonie oficiald organizata de autori-
tatile iesene la care a luat parte i publicistul N. Hodoroaba, care a consemnat
evenimentul sub titlul ,,Veteranul de la defilare*. 1deea principala a articolului
era datoria generatitlor de astazi de a onora memoria celor care se sacrificasera
pentru linistea contemporanilor. Participarea la marea festivitate era obligatia de
a comemora eroii §i de a evoca virtutile acestora. Serbarea a fost intr-adevar un
succes, beneficiind de prezenta unui public extrem de numeros, care a asteptat
cu neribdare defilarea scolilor si a trupelor prin fata statuii lui Cuza Voda'".

Totusi, cu toatid opulenta afisatd, 10 Mai nu reusea sa surprinda in mod
placut gustul pentru festiv al iesenilor. Un articol anonim din presd marturisea
cd serbarea aducea in suflete ,,multd amaraciune, deoarece ,,vremurile erau
nespus de grele”, iar singura consolare a publicului rimanea, ca §i in 1930,
rememorarea Unini Principatelor si a Unirii celei Mari, singurele sarbatori care
pledau pentru unitate si armonie in defavoarea dezbinarii'®.

Solemnitatea s-a serbat cu ceremonialul obisnuit avind un public numeros
care a ocupat strazile Stefan cel Mare §i Lapusneanu dar si Pietele Cuza Voda si
Unirii. Dupa ceremonia religioasd de la Mitropolie §i defilarea din Piata Unirii,
asistenta a participat la receptia organizatd in Palatul de Justitie unde au luat
cuvantul atit arhiereul Leu Botosaneanu, cét si generalul Todicescu'®.

Acelasi ritual s-a desfasurat in 1933'% iar in 1934 programul defilarii din
Piata Unirii s-a imbogatit cu participarea scolilor secundare si a unitatilor de
cercetasi. La Teatrul National profesorul Stamboliu a vorbit despre insemna-
tatea zilei in deschiderea unui program artistic, ziua de 10 Mai incheindu-se cu
o retragere cu torte'*.

Anul urmator, serbarea a castigat in popularitate atrigind ,,mii de oameni*
care s-au adunat pentru a urmari momentul de maxima atractie, defilarea. in
Piata Unini prin faa publicului au trecut pe rind cercetasii Liceului Internat,
elevii Liceului Militar si ai $colii Normale, iar in final trupele gamizoanei. Tot
in aceeasi zi, dupd serviciul religios, mitropolitul a tinut o predica in care a facut
o paralela intre ziua de 10 Mai si sarbatoarea invierii, spunind ci ambele
simbolizeazi adevarul i dreptatea'®’.

Ziua de 10 Mai 1936 a fost si ea sdrbatoritd cu mult fast la o sezatoare
organizatd la Ateneul Tatirasi, unde cuvantarea rostitd de profesorul universitar
Marin Stefinescu, si intitulati ,,Cultul Patriei”, a stirnit un deosebit entuziasm.

Fara indoiala, atractia zilei a reprezentat-o ceremonia oficiald organizata in
Piata Uninii, unde s-a desfasurat o fastuoasa paradad militard. Au defilat pe rand
scolile, premilitarii si militarii, iar in tot acest timp céteva escadrile ale flotilei

192 pr N. Hodoroaba, Veteranul de la defilare, in ,Opinia®, lasi, 17 mai, 1931, p. 3.
193 % La Ziua Unirii, in ,,Opinia®, Tasi, 10 mai, 1932, p. 1.

Y Cum s-a serbat 10 Mai la Iasi, in ,,Opinia®, Tasi, 12 mai, 1932, p. 2.

195 Sp., Cum s-a serbat 10 Mai la lasi, in ,,Opinia®, lagi, 12 mai, 1933, p. 2.

19 Idem, 10 Mai la lagi, in ,,Opinia“, Tasi, 12 mai, 1934, p. 2.

17 Idem, /0 Mai la lagi, in ,Opinia®, Iasi, 12 mai, 1935, p. 3.
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de aviatie au evoluat deasupra orasului. Un moment deosebit a fost si defilarea
regimentului 2 Transmisiuni, care a lansat, in timp ce marsiluia, citeva sute de
porumbei dresati. Senzatia cea mai mare a fost provocatd de momentul cand
acelasi regiment a pus in functiune aparatele de radio-telegrafie si radio-
telefonie instalate in autobuze speciale'®.

Un martor, profesorul Gheorghe Obreja-lasi, participant la defilarea din
Piata Unini, nota, in articolul dedicat acestui evemiment, ca ,stralucirea*
sarbatorii o reprezentase parada militard, insd amploarea acesteia fusese
diminuata din cauza spatiului strimt al dezordinii din Piata Unirii, dar si din
cauza faptului ca prin comparatie cu defildrile militare din Italia, Germania sau
Franta, parada de la lasi nu beneficiase de impactul emotional pe care il
avuseserd celelalte ceremonii. Autorul propunea si citeva remedii care ar fi
trebuit sa aibd in vedere educatia civicd a copilului, a viitorului cetitean, in
traditia disciplinei, dar si a publicului matur care ar fi trebuit sd se comporte mai
civilizat'”.

Anul 1937, finalul democratiei a incheiat serbarea de 10 Mai in acelasi ton
entuziast: escadrila de avioane a evoluat deasupra Pietei Uniri, stdrnind
admiratia si aplauzele publicului''’.

O serbare strans legatd de implicatiile sociale si politice ale sarbatorii de
10 Mai era festivitatea de 8 lunie, dedicatd Restauratiei. Programul oficial al
acesteia se desfasura la Mitropolie in ceea ce priveste slujba religioasd, dar i in
bisericile celorlalte culte. Ca de obicei, interesul publicului era directionat de
oficialititi spre meetingul de aviatie desfdgurat la aerodromul local care
continua traditia ceremoniei de 10 Mai''".

De altfel, deja in 1932 ceremonia nu mai era perceputi ca o zi dedicata
monarhiei, ci ca o sarbitoare in cinstea regelui Carol al Il-lea. Un articol
sugestiv, intitulat ,Ziua Regelui la lasi“ descria desfasurarea festivititii, prin
prisma acestui punct de vedere. Prezentand ceremonia ca pe un omagiu adus lui
Carol al Il-lea, Restauratia nu mai era un eveniment legat de familia monarhica,
ci de aniversarea a doi ani de la proclamarea lui Carol ca rege''”.

La fel s-a serbat 8 lunie si in 1933, tedeumnul de la Mitropolie fiind urmat
de un discurs al generalului Anastasescu, care a vorbit nu despre valorile
monarhiei, ci despre insemnitatea zilei ca moment aniversar in viata regelui
Carol al 1l-lea. Spectacolul organizat la Teatrul National, dar si cel de la Parcul
Sportiv unde a avut loc un meci de fotbal, a vorbit de la sine despre noile valorni
si despre perspectiva modemna a monarhului asupra vietii publice si sociale'"”.

In 1934, programul artistic organizat in cinstea acestei zile inregistra o

sensibild schimbare: organizatorii nu doreau si mai ofere publicului o serbare

'8 Serbarea zilei de 10 Mai, in ,,Opinia“, lasi, 12 mai, 1936, p. 4.

19 Gh. Obreja-lasi, Defilarea de 10 Mai la lagi, in ,,Opinia®, lasi, 13 mai, 1936, p. 1.
11° Ziua de 10 Mai la lagi, in ,,Opinia®, lagi, 12 mai, 1937, p. 3.

m Programul serbarii de Luni 8 Iunie, in ,,Opinia“, lasi, 7 iunie, 1931, p. 4.

12 Gr. Maxim, Ziua Regelui la Iasi, in ,,Opinia®“, lasi, 9 iunie, 1932, p. 2.

3D, Serbarea Restauratiei la Iagi, in ,,Opinia®, Iagi, 10 iunie, 1933, p. 2.
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solemnd, ci mai mult un spectacol cu un impact social mai eficient. Astfel,
serbarea gcolara sportivd organizata in parcul Regele Ferdinand nu a mai fost
dedicata monarhiei, ci ,Zilei Sportunlor, asa cum fusese ea redenumita.
Programul cuprindea exercitii de ansamblu a scolilor primare, jocuri de oina,
meciuri de volei si de fotbal''“.

De asemenea, la Casa culturala si sportiva CFR ,,A. D. Xenopol* s-a
organizat cu ocazia zilei de 8 Iunie o serbare-festival care a cuprins o conferinta
a profesorului C. Stamboliu despre ,,Albert 1, Regele soldat* si un concert
simfonic. Serbarea se dorea a fi un omagiu adus, in primul rand, lui Carol I,
operei lui de mecenat cultural si, in al doilea rand, Restauratiei'"”. Acest lucru il
demonstra si articolul-panegiric dedicat de preotul N. Negoita regelui cu ocazia
serbarii de 8 Iunie. Rememorarea evenimentului, marturisea preotul, il facea sa
retrdiascd ,,aceleasi puternice simtiri §i tresdriri de bucurie* deoarece ,,vldstarul
regesc” domnea acum in Romania, fiind trimis chiar de Dumnezeu''®.

Alaturi de latura sa politica, serbarea avea si 0 dimensiune ludic3, pe care
publicul iesean nu o uitase, cerdnd in 1935 imbunititirea calitdtii spectacolului
oferit de autoritdfi. Astfel, intr-un articol intitulat ,Ziua Sporturilor, autorul
marturisea c¢d spectacolul din 1934 ,a lasat de dorit*, sugerandu-le orga-
nizatorilor si apeleze la toate societitile si cluburile de sport pentru a conferi
sarbitorii o0 amploare cit mai mare''’.

Valorile monarhiei deveniserd, asa cum arata §i ceremonia, principiile
personale ale regelui Carol 1l, care se straduia s apard ca un conducétor de stat
modern. Sirbitoarea ii era dedicata in intregime, iar articolul-laudativ semnat de
acelasi N. Negoitd povestea §i rememora, pe un ton de legenda, miracolul
incoronidrii lui Carol. Acesta simboliza o intreagd lume a progresului, a
victoriei, a avantului §i a romanismului, virtuti celebrate tocmai de sdrbatoarea
zilei de 8 Iunie''®.

Restauratia reprezenta acum o sidrbitoare a tinerilor si a sperantei sub
conducerea unui rege care facea parte dintr-o dinastie cu o istorie glorioasa.
Sarbitoarea insemna de fapt, asa cum marturisea generalul Toma Dumitrescu,
un gest de bunivointa totald a monarhului fati de tinerii romani, cérora le cerea
in schimb intirirea fizicului g1 a moralului, a inteligentei si a vointei in scopul
servirii patriei'"’.

Serbarea Restauratiei in 1936 devenise deja un eveniment proeminent.
Spectacolul oferit de strijen §i striajere in Parcul Sportiv incerca si depaseascd
limitele unei celebrirn obignuite. Astfel, serbarea incepea dimineata, cu trecerea
in revistd a unitifilor, dupd care urma o slujba religioasd, in care cantecele

"' Serbare Sportivd scolard in ziua Restauratiei, in ,Opinia®, lasi, 7 iunie, 1934, p. 3.

"5 M. G. B., La Casa culturald CFR a 81-a sezdtoare, in ,Opinia*, lasi, 10 iunie, 1934, p. 4.
118 Neculai Negoita, 8 Junie 1930, in ,,Opinia*, Iasi, 10 iunie, 1934, p. 1.

"7 SEMM., Ziua Sporturilor, in ,,Opinia*, lasi, 24 mai, 1935, p. 2.

18 Nec. Negoita, Trdiascd Regele!, in ,,Opinia®, Iasi, 8 iunie, 1935, p. 1.

"8 Restauraia: sdrbdtoarea tinerilor, in ,,Opinia®, lagi, 12 iunie, 1935, p. 2.
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strdjeresti se amestecau cu rugiciunile preotilor. Dupa ceremonia ridicérii Pavi-
lionului National urma o defilare, spectacolul incheindu-se cu exercitii militare
. si reprezentatii sportive'.

Acest spectacol nu reprezenta doar un omagiu adus regelui Carol, ci si un
proiect de convingere a populatiei cad educatia tinerilor trebuia racordata la
principiile pedagogiei si vietii modeme. Tinerilor trebuia si i se educe initiativa
si inteligenta, pentru a obtine un grad mai mare de sociabilitate, dar trebuia sa li
se educe §i vointa pentru a deprinde sentimentul datoriei §i onestitatii fata de cei
care i ajutasera sa devina cetateni fideli tronului'*'.

In 1937, articolele apirute in presa cu ocazia Restauratiei configurau deja
o impresie sigurd de incipient cult al personalititii. 1. L. Basarabeanu, semna-
tarul unui articol, incerca sa convingd publicul ca cei sapte ani de domnie
fusesera prea putini pentru a inldtura- dificultitile sociale si cd vinovatii
marasmului social erau ,sfetnicii* monarhului care nu ar fi depus destul efort in
exercitarea indatoririlor. Cetatenii trebuiau sa inteleaga acest lucru si sa spere cd
de-abia de acum inainte lucrurile urmau sa ia o turnuri favorabila'?.

Deséavirsirea in timp a cultului personalitétii lui Carol II a fost sprijinit de
celebrarea unei serbari dedicate in mod exclusiv persoanei acestuia: ziua de 16
Octombrie sau aniversarea nasterii lui Carol al II-lea.

in 1930, cu ocazia zilei de 16 Octombrie, cursurile au fost suspendate 1n
favoarea participdrii elevilor si directorilor de scoala la festivitatea religioasa de
la Mitropolie, urménd ca dupé-amiazi elevii sd prezinte un program artistic in
cinstea acestei serbari'>.

La fel s-a intdmplat §i in 1931, 1932, 1933 si 1934: festivitatea incepea
dimineata cu o slujba religioasa, continua cu o defilare militara si se incheia cu
serbari scolare organizate de directorii scolilor din lasi'?*. In 1935, Carol al Il-lea a
implinit 42 de ani, studentii facultdtii de Drept din lasi organizind o festivitate
aparte in cinstea patronului lor, regele, unde profesorul Stefan Berechet a vorbit
despre curentele anarhice si nevoia stringentd a cetitenilor de a raméne
credinciosi tronului'?.

in acelasi ton laudativ, un articol din 1936 incerca si ii induca publicului
ideea necesitdfii unui suveran tindr, plin de vigoare §i energie, insd cu o
experientd de viatd foarte vasta, care reprezenta in vremurile dificile ,,un noroc

"2 Yianu, Cum a fost sdrbdtoritd ziua de 8 lunie, in ,,Opinia“, lasi, 10 iunie, 1936, p. 3.

21 Th. A. Badarau, Exercifiile sportive ale elevilor din scoli au dat serbdrilor Restauratiei
la Iagi un fast deosebit, in ,Opinia“, lasi, 11 iunie, 1936, p. 1.

1221 L. Basarabeanu, La sapte ani de domnie a M. S. Regelui Carol II, in ,,Opinia“, lasi, 8
iunie, 1937, p. 1.

123 Cum se va serba mdine la lagi ziua aniversard a Regelui, in ,Opinia“, lasi, 16
octombrie, 1930, p. 3.

" Cum s-a serbat astdzi la lasi ziua de nagtere a suveranului, in ,Opinia“, lagi, 17
octombrie, 1934, p. 4.

125 Ziua Regelui la lagi, in ,,Opinia®, Iagi, 17 octombrie, 1953, p. 4; Rep., Azi trebuie sa fim
monarhigti, mai mult ca oricdnd, in ,,Opinia", lasi, 18 octombrie, 1935, p. 4.
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al neamului“. Carol al 1l-lea era salvatorul cetatii asediate, singurul care putea
inlatura dezbinarea produsa de partidele politice si actiunile extremiste, un
arbitru cu ,,0 mdnd fermd“ care putea scdpa societatea romaneascd de
friméantarile lumii politice"'*.

11.3. Comemoririle

Sarbitorirea eroilor, celebratd simultan la cimitirele Eternitatea, Evreiesc
si Galata reprezenta in fiecare an un moment deosebit de reconciliere si
reculegere, semn al unui ecumenism local, confesional §i politic dedicat
memoriei celor care se sacrificaserd in numele unui ideal national.

in 1931, eroii au fost comemorati prin parastase sau slujbe de pomenire
oficiate la parcelele eroilor ortodocsi, catolici, protestanti §i mozaici, oficia-
litatile vorbind despre insemnatatea jertfei acestora, iar trupele militare defiland
in semn de omagiu pentru camarazii lor de arme. La mausoleul Galata a avut
loc ceremonia ,,sddiri stejarilor, un ritual simbolic al siméantei care cade in
pamant §i rodeste In fiecare an, organizat de profesorul V. Teodoreanu.
Evenimentul a atras multd lume, de fata fiind scolile si reprezentantii oficia-
litatilor militare. Momentul a fost marcat de discursul elevului Chiroaga de la
Liceul Militar, de intonarea imnului ,,Jurim* si de muzica regimentului 13 care
a intonat diferite cintece populare'?’.

in 1932, dupa tedeumul de la Mitropolie, asistenta a format un cortegiu
care s-a deplasat citre cimitirul Eternitatea unde s-au pus coroane de flori pe
mormintelor eroilor i s-au tinut discursuri ocazionale'*®. Ziua eroilor a adunat
un public numeros §i in 1933. La cimitir, iesenii au ingenuncheat in fata
mormintelor si au pus cu evlavie flori, onorind memoria celor care se
sacrificaserd in 1918'%.

in 1934, Societatea ,,Cultul Eroilor relua apelul adresat iesenilor in anii
anteriori de a participa la comemorarea eroilor. Erau invitate autorititile,
institutiile, societitile de cultura si profesionale, indiferent de natura lor politica
sau confesionala. Intilnirea trebuia si aiba loc dimineata, direct la cimitirele
Eternitatea, Galata i Evreiesc pentru oficierea unor slujbe de pomenire, dupa
care urma defilarea trupelor in fata mausoleului Eroilor Francezi'”. in cinstea
acestei sarbitori, Inspectoratul scolar hotirdse ca scolile secundare §i primare
din localitate sa participe la solemnitatea comemorarii, pentru a-i conferi mai
multd amploare'’'. Serviciul religios a fost oficiat chiar de catre mitropolitul
Pimen, dupd care a luat cuvantul preotul 1. Tincoca si profesorul Buturea,
imediatl 3(iupél aceasta ostagii §i elevii acoperind mormintele cu coroane §i jerbe
de flori ™.

126 Ziua Regelui, , in ,,Opinia*, lasi, 17 octombrie, 1936, p. 1.

127 Rep., Cinstirea Eroilor la lagi, in ,,Opinia*, lasi, 23 mai, 1931, p. 3.

128 Ziua Eroilor la lagi, in ,Opinia*, Iasi, 11 iunie, 1932, p. 2.

129 Gr. Spiru, Cum s-a serbat <Ziua Eroilor> la lagi, in ,,Opinia®, lasi, 27 mai, 1933, p. 2.
13 Ziua Eroilor Cum va fi serbatd la Iagi, in ,,Opinia*“, lagi, 16 mai, 1934, p. 4.

B! participarea scolilor la serbarea Zilei Eroilor, in ,,Opinia®, lagi, 17 mai, 1934, p. 2.
132 Rep., Cum au fost cinstifi Eroii la lagi, in ,,Opinia®, lasi, 19 mai, 1934, p. 3.
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La fel de impresionantd a fost comemorarea eroilor §i in 1935, asistenta
organizdnd o procesiune spre cimitirul Eternitatea la care au participat armata,
scoala si clerul'. Discursul profesorului Obreja-lasi tinut la cimitirul Galata in
1936 omagia jertfele eroilor care impliniserd un ,ideal sfant. Acestia deve-
niserd in imaginarul social al publicului ,,marii mucenici ai idealului national®,
demni urmasi ai dacilor §i romanilor care ,sddiserd in piepturile lor* vitejia
.eroilor legendari*, prelungita prin eroismul Basarabilor i Musatinilor'**.

Aceleasi cuvinte se gaseau si in articolul semnat de 1. Basarabeanu care
vorbea in 1937 de roadele jertfei eroilor, adevaratii ,,mucenici ai Patriei“'*’.
Acestia au fost comemorati la cimitirele Eternitatea, Evreiesc si Galata, ofi-
cialitatile vorbind despre sacrificiul facut, pentru idealul unitdtii politice §i

sufletesti'*®.

Viata publica a societatii iesene a fost cu sigurantd mult mai bogati, insa
acest studiu a surprins numai dimensiunea ceremoniilor publice. S-a incercat
identificarea importantei pe care iesenii o confereau acestor evenimente, dar §i
miza punerii in scend a festivititilor.

Ele reprezinta poate cel mai bine discursul natiunii despre sine insigi, un
fel de barometru ce misoara cu exactitate imaginea autoreprezentirii la un
moment istoric dat.

133 Ziua Eroilor la Jagsi, in ,,Opinia*, lagi, 8 junie, 1935, p. 3.

13 Gh. Obreja-lasi, Eroilor Neamului, in ,,Opinia®, lagi, 24 mai, 1936, p. 1.

1331, L. Basarabeanu, Cultul eroilor — cultul pacii, in ,,Opinia“, lasi, 10 iunie, 1937, p. 1.
13 Rep., Ziua Eroilor serbatd la lagi, in ,,Opinia“, lagi, 12 iunie, 1937, p. 3.
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SARBATORILE COMUNISTE
SUB SUPRAVEGHEREA SECURITATII

Sorin D. Ivinescu

Sarbitorile sunt manifestari istorice rituale, ce produc o rupturd in mono-
tonia activititilor cotidiene si in acelagi timp sunt celebrdri cu privire la un
eveniment important din trecutul comunititilor'. Ele evidentiazi un caracter
multiplu, au o complexitate sociald, etnografici, religioasd sau politicd si
introduc o pluralitate de sensuri, deoarece combind in grade diferite, ritualuri,
activitdti colective, reprezentiri, distractie etc.

Sarbatorile se desfasoara intr-o temporalitate proprie, existd un calendar al
acestora, mai intdi unul religios, apoi unul politic si altul civic, ceea ce
subliniaza trecerea de la o perioada la alta, dar §i un spatiu specific, public sau
privat. Sarbitoarea asociazi aspecte sacre dar §i profane’, comportamente
codificate, precum oferirea de cadouri sau un anumit protocol, dar si O
spontaneitate manifestat prin dansuri gi cantece.

In toate epocile istorice, sarbitorile au amestecat sacrul si profanul,
reflectind organizarea sociali a momentului, modelele culturale, raporturile
intre grupun de indivizi, aseminari §i diferente intre comunitdti. Statul modemn
a cdutat si le ordoneze §i controleze in favoarea sa, iar regimurile totalitare,
precum fascismul §i comunismul, le-au subordonat folosindu-le in abuz, pentru
legitimare si propaganda politico-ideologici’. Regimul comunist dorea sa
elimine cu orice pret trecutul §i s3 construiascd o noud identitate politica, astfel
incdt a apelat in exces la sarbétori, inventind un festivism nou sau reinvestindu-1
cu alte semnificatii pe cel vechi.

Sarbatorile au devenit un teren de confruntare pentru doctrina comunista
deoarece, prin intermediul lor, se vehicula un important numir de mesaje

' Pascal Lardellier, Teoria legaturii ritualice, traducere de Valentina Pricopie, Bucuresti,
Ed. Tritonic, 2003, p. 15-24.

2 Claude Reviére, Structurd si antistructurd in riturile profane, in Monique Segré (ed.),
Mituri, rituri, simboluri in societatea contemporand, traducere de Beatrice Stanciu, Timisoara,
Ed. Amacord, 2000, p. 78-94.

3 David 1. Kertzer, Ritual, politica si putere, traducere de Sultana Avram i Teodor Fleseru,
Bucuresti, Ed. Univers, 2002, p. 49-70.
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adresate sensibilitatii colective, antrenarea unor multimi mari de oameni la
manifestarile festive mizand pe fenomenul de contagiune mentala.

Sarbitorile comuniste au inlocuit abuziv pe cele traditionale, religioase,
fatd de care regimul ateu a manifestat o neincredere aparte. Ostilitatea puterii
comuniste fatd de ,,regimul burghezo-mosieresc* a afectat si festivismul civic i
national, care celebraserd natiunea si statul modern. Lipsa de legitimitate a siste-
mului comunist impus de sovietici, acest .pacat originar a unui regim fara
ridacini autohtone, a constituit un grav complex de inferioritate, trebuind
suplinit prin propagandd si manipulare, sensul unor sdrbatori fiind deturnat,
golit de vechiul continut, iar altele tiind inlocuite cu sarbatori noi, care incercau
si reinventeze istoria.

Ca orice sarbatoare, §i cea inaugurati de comunisti avea menirea de a
comemora un eveniment important, de a consacra o personalitate politicd si
culturala. Dar lipsa unor radécini intr-un vechi regim, pe care dorea si-l facd
tabula rasa, a presupus o reinvestire a ritualului festiv, evenimentul fiind
metamorfozat intr-o unealtd de indoctrinare a Intregii societiti, de manipulare a
maselor. Aparentele sarbatorii ascundeau insd realitdti deloc placute, elita
comunistd temandu-se cd aceste mobiliziri ale maselor s3 nu fie deturnate de
,,Jdusmanii poporului, sd nu fie transformate in revolte. Documentele de arhiva
indicd faptul cd in aceste zile organele de represiune erau in stare de alertd
maxima. Astfel, sirbatorile din Romania ,,democrat-populara“ suferd o mutatie
severd nu doar la nivelul scopului, dar si la acel al organizirii i desfasurarii.
Articolul de fata isi propune o incursiune in studierea masurilor de securitate pe
care regimul comunist le lua prin intermediul organelor de represiune in
perioada ,.democrat-populard, pe timpul desfasuririi festivitifilor cu ocazia
zilei de 1 Mai.

»Se aproprie ziua de 1 Mai. Ne anunti nu numai atmosfera de priméavari,
nu numai copacii infloriti §i crangurile inverzite. Ne anuntd zecile §i sutele de
scrisori, motiuni, telegrame §i note pe care le primim zilnic din toate colturile
tarii, din toate fabricile, uzinele, atelierele si institutiile de pretutindeni unde
oamenii muncii dau rodul stridaniilor lor constructive**, scria ziarului
»Scanteia”, din 18 aprilie 1948. Ce nu mentiona publicatia mai sus amintiti erau
notele §i rapoartele pe care Directiile regionale de Securitate le trimiteau la
centru, informand despre starea de spirit a populatiei, despre nemultumirile
acesteia. Se adaugau detalii cu privire la masurile de ordine, pazi §i securitate,
la misiunea ce urma a fi indeplinita, la organele implicate 1n aceasti activitate §i
la cei ce urmau si rispundid de buna desfasurare a sarbatorii. Se urmirea
garantarea desfasuririi in linigte si ordine a festivitdtilor, paza institutiilor si
intreprinderilor, a persoanelor din conducerea PMR si a domiciliilor acestora, a
scolilor de partid, dar si a reprezentantelor consulare si diplomatice”.

4 Scinteia®, 18 aprilic 1948, p. 1.
3 A.CN.S.A.S., fond Documentar, dosar 90, f. 248.
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Masurile pe care le lua Securitatea, in colaborare cu Militia, incepeau
odatd cu construirea tribunelor: lucrarile erau controlate si supravegheate in
permanentd, iar apoi pizite atit ziua cat- §i noaptea, intregul personal
intrebuintat in constructii fiind verificat in mod amanuntit®. in ziua de 30 aprilie,
la orele 8 dimineata, Militia si Trupele de Securitate faceau un control atent al
tribunelor, iar apoi le luau in primire si nu mai permiteau accesul nimanui’. De
asemenea, erau verificate gurile de canal, precum §i orice lucrare subterana (de
canalizare, telefonica si de gaz metan), atat in locul unde se aflau tribunele cat si
pe traseele de afluire si defluire spre si dinspre tribuna, in acest scop fiind
folosite echipe mixte formate din lucratori ai Militiei §i specialisti de la
intreprinderile de electricitate, telefoane, gaz si canalizare. Invitatii la tribund
erau trecufi pe tabele, iar apoi verificati de Securitate, orice persoand consi-
derata a fi suspectati urmand a fi inlaturata®.

,.Pe strazile din centru §i de la periferie, prin fata clddirilor impodobite cu
flamun rosii si lozinci s-au revarsat spre piete coloane nesfarsite de oameni ai
muncii®, mentiona ziarul ,,Scanteia“ in 1948. Numai cé@ locuitorii din aceste
imobile, in special cei din jurul pietei unde urma si se desfasoare manifestatia,
mai ales daci aveau vedere spre aceasta, erau verificati de organele de
represiune. Cei ce nu se bucurau de increderea regimului aveau sa fie evacuati,
tot acum stabilindu-se inciperile ce urmau a fi sigilate’. In ziua de 30 aprilie
aceste cladiri erau verificate, toate camerele cu vedere spre piata si traseu fiind
sigilate. in acelasi timp, unele persoane erau evacuate, §i anume acelea despre
care apiruserd mai multe date in urma verificarilor prin actiuni informative'.
Militia supraveghea si ea cladirile §i locatarii de pe traseele manifestatiei, ludnd
misuri speciale spre a nu se permite iegirea la balcoane, ferestre sau acoperisuri.
Casele goale sau aflate in constructie de pe intreg cuprinsul orasului urmau a fi
controlate, instaldndu-se §i paza considerati necesard .

O atentie speciald era acordati angajatilor Cinemaului, Radiodifuziunii,
precum si fotografilor ce aveau acces atit la festivitate cét si la tribuni. Celor
admisi in urma investigatiilor s@ participe li se eliberau bilete de acces, valabile
doar pentru sectoarele previzute dinainte. Cu aceste persoane, Securitatea tinea
o sedinta speciala, prilej cu care primeau instructiuni precise despre cum trebuie
si se comporte pe timpul desfisurarii sirbidtorii, sub avertismentul cd vor fi
supravegheati indeaproape'.

Pana la data de 28 aprilie erau luate masuri pentru instalarea unei centrale
telefonice la postul de comanda din piata, precum si pentru instalarea de posturi
telefonice ce urmau a face legitura cu acesta. Trebuia asiguratd functionarea

¢ Ibidem, f. 249.

7 Ibidem, f. 254.

8 Ibidem, f. 249.

9 Ibidem.

10 Ibidem, f. 254.
" Ibidem, f. 258.
12 Ibidem, . 250.
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permanenta, cei ce le deserveau fiind atent verificati, orice persoand considerata
suspecta urmand a fi inlocuita cu un militian". Nici cei ce-urmau si deserveasca
bufetul de la tribuna nu scidpau de atentia Securitatii, de supravegherea, analiza
si transportul preparatelor ocupandu-se un ofiter'*. Pana la data de 26 aprilie
urmau a fi numite persoanele ce compuneau postul medical de prim ajutor, aflat
in spatele tribunei oficiale'". Puncte sanitare se mai gaseau pe traseele de afluire
si defluire, precum si in locurile de adunare a manifestantilor.

Intr-un regim totalitar pani si lucrurile banale si firesti capita o turnura
dramatica. In ziua de 1 Mai, la orele 6 dimineata, ofiteri ai Securitatii suprave-
gheau pregitirea buchetelor de flori ce urmau a fi, potnivit directivelor vremii,
Tepartizate tovarasilor conducitori cu munci de raspundere”. Nu se admitea,
sub nici o forma, intrarea in tribund a altor persoane cu flori, neacceptindu-se
decit cele stabilite dinainte §i, de aceea, urmarite permanent de Securitate'®.

Erau stabilite traseele de acces ale invitatilor, modul in care veneau, pe jos
sau cu masina, pe versoul invitatiei fiind mentionat drumul ce trebuia parcurs,
ele fiind hotarite in colaborare cu organele de partid si ale militienilor de la
»Circulatie”. P4nd la data 26 aprilie, trebuiau distribuite tichetele de libera
trecere pentru masini, ele urmand a fi lipite pe parbrize.

,Pretutindeni coloane nesfarsite de manifestanti purtau cu dragoste portre-
tele conducitorilor iubifi ai partidului si guvernului nostru, portretele conduci-
torilor glorioasei noastre eliberatoare si sprijinitoare, Marea Uniune Sovietica,
precum §i portretele fruntasilor partidelor comuniste §i muncitoresti din tarile de
democratie populara si din lumea intreagi“'’, spunea propaganda comunisti in
numarul din 3 mai 1953 al ,.Scénteii“. Ce nu ne relata era faptul ci aceste
coloane nesférgite de manifestanti ce duceau diferite portrete nu se adunau in
mod spontan. Misuri speciale erau luate in colaborare cu ,,organele de partid*,
de problema organizirii coloanelor §i a verificarii fiecirui om din rdnd, ocu-
pandu-se un responsabil special delegat pentru aceasta. El avea datoria si
cunoascd pe fiecare om in parte. Tabelele cu responsabili de randuri, sefi de
grupuri si conducitori de coloane trebuiau verificate pané la data de 21 aprilie,
lar ca masurd suplimentard, in timpul manifestatiei, incd de la locurile de
adunare, mai erau introdusi ofiteri si sergenti de Securitate in civil'®. Acestia
primeau o instructie speciald in privinta misiunii ce le revenea, fiind obligati sa
fac3 pand la data de 26 aprilie o recunoastere a dispozitivului, atdt pe traseele de
afluire §i defluire, cat §i in piata unde avea loc sarbatoarea'.

in mare alerta erau si serviciile informative, obligate sa verifice intregul
material documentar existent in privinta celor banuiti ¢ ar putea trece la acte de

13 Ibidem, f. 253.

14 Ibidem, f. 250.

15 Ibidem, f. 251.

18 Ibidem, f. 254.

17 Scinteia®, 3 mai 1953, p. 2.

¥ A.CN.S.A.S, fond Documentar, dosar 90, f. 251.
Y Ibidem.
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sabotaj si diversiune, datele urmand a fi transmise de urgentd structurilor
centrale, care intocmeau planuri de masuri. De asemenea, erau cercetati toti
arestatii asupra cdrora planau suspiciuni de terorism, diversiune sau sabotaj,
pentru a se stabili eventuale legaturi ale acestor persoane cu cele aflate in liber-
tate”. Se dispunea imediata lor urmirire, atit prin intermediul retelei
informative cét si a echipelor de filaj, dorindu-se cunoasterea amanuntitd a
activitdtilor lor zilnice. Toti ofiterii ce aveau in coordonare o retea informativa
erau obligati sa prezinte, pina la data de 22 aprilie, un grafic al contactelor cu
informatorii, trebuind ca intr-o prima etapa sd se intilneasca cu acestia din doua
in doua zile, iar apoi zilnic’'. Asupra persoanelor considerate suspecte, din
punct de vedere al regimului, se luau masuri pentru a nu li se permite o
eventuala plecare la Bucuresti, iar daca din diferite motive acestea nu puteau fi
oprite si participe la sdrbétoare, urmau a fi supravegheate de la mica distanta.

»in loc de care alegorice, victorii in productie®, lansa o chemare in stil
stahanovist, in mai 1948, ziarul ,,Scdnteia“. Propunerea, credem noi, a bucurat
in primul rind personalul Securititii, ce avea obligatia sd verifice, in zilele de
29 st 30 aprilie, fiecare astfel de car, ca apoi un ofiter sau sergent in civil s
rispunda atit de persoanele ce se vor afla in el, cdt si de insotirea lui din
momentul pornirii de la intreprindere®.

Pavarea tribunelor, pietelor si cazirmilor, a teatrelor, cluburilor si,
bineinteles, a nelipsitelor ,,colturi rosii“ era atent supravegheati de Securitate §i
Militie, urmirindu-se depistarea portretelor, lozincilor sau fotomontajelor
»denaturate”, ce puteau afecta imaginea regimului.

»arbatoarea i veselia au cuprins, de la un capit la altul, patria noastrd
dragi. in orasele si satele tirii milioane de muncitori, intelectuali, colectivisti §1
tirani muncitori au demonstrat cu drapele si flori, cu grafice, lozinci §i pancarte,
raportind partidului iubit si guvernului Republicii noastre populare marile
succese dobandite in intrecerea socialistd §i patrioticd, in indeplinirea §i depa-
sirea angajamentelor luate in cinstea zilei de 1 Mai“*, scria ziarul ,,Scanteia®, in
mai 1953. in noaptea dinaintea evenimentului, drumurile erau barate in
regiunile §1 raioanele unde activau organizatii de partizani, iar mai apoi
supravegheate cu strisnicie. in dimineata zilei de 1 Mai, trupele de securitate,
Militia, precum si personalul Directiei Generale a Securitatii Poporului intrau in
dispozitiv. Rezervele organelor de represiune se aflau intr-un punct apropiat de
locul unde se desfasura manifestatia, cit i in alte zone ale localitatii, ele fiind la
dispozitia postului de comanda®*.

Intreprinderile erau monitorizate in mod special. Se luau masuri excep-
tionale, muncitorii si functionarii de la uzina electric3, de api, de distributie a

2 Ibidem, . 252.

2! Ibidem.

2 Ibidem, f. 253.

3 Scanteia*, 3 mai 1953, p. 2.

2% A.C.N.S.A.S, fond Documentar, dosar 90, [. 254.
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gazului metan, dar §i lucrdtoni de la statiile de radio erau verificati informativ,
persoanele considerate nesigure fiind urmarite in mod permanent in perioada
cuprinsé intre 30 aprilie-2 mai. De asemenea, in aceste puncte, considerate vul-
nerabile, in perioada premergatoare sarbatorii, ofiterii de serviciu erau numiti
din randul cadrelor de securitate™. In ajunul zilei de 1 Mai, la terminarea
lucrului in intreprinderi §i institutil, Securitatea verifica, impreund cu respon-
sabilii de partid si cu persoanele ce detineau functii de conducere, toate insta-
latiile si incaperile ce contineau materiale inflamabile, dupa care se trecea la
sigilarea acestora. Controale amanuntite se faceau in mod special in tipografii,
precum si in intreprinderile §i institutiile ce detineau aparate de tiparit si
multiplicat, sigilandu-se acelea ce nu erau considerate atunci neapérat
necesare’’. Supravegherea informativi era intensificati in zilele premergitoare
sarbatorini, mai ales in locurile de adunare ale populatiei, precum teatre,
cinematografe, cluburi, biserici, dar si in sectoarele transporturilor feroviare,
navale, aeriene §t rutiere, urmarindu-se prevenirea oricarui act catalogat ca
»dusmanos“. Se luau misuri de paza suplimentaré a intreprinderilor, institutiilor
si unitatilor militare, dar §i a gospodariilor agricole de stat, a celor colective,
S.M.T-urilor, silozurilor §i a centrelor cooperatiste.

Teama regimului comunist de o eventuala otravire a alimentelor ducea la
controale in restaurante si cantine, fiind utilizate in acest scop echipe speciale
din sectiunile sanitare. In acelasi timp, diferitele puncte de aprovizionare cu
alimente de pe traseele de pe care soseau manifestantii erau supravegheate de un
lucrator din Militie””. Tot de competenta Militiei era paza si ordinea in pietele
publice, parcuri, atenee §i cimine culturale®®.

De buna desfasurare a sarbitorii rdspundeau, in mod direct, comandantul
Securitatii Statului din localitatea respectivd, cel al Militiei si al Trupelor de
Securitate, intreaga actiune desfasurindu-se in colaborare cu organele de partid.
Pani la data de 26 aprilie, orele 20, Directia Generala a Securitatii Statului urma
sa primeasca, prin curier special, un raport referitor la misurile ce au fost luate
la nivel local si unul privind starea de spirit a populatiei in legiturd cu acest
eveniment”. In datele de 28 si 29 aprilie, Directia Generali a Securitatii primea
scurte rapoarte din teritoriu, iar pentru zilele de 30 aprilie §i 1 Mai ele trebuiau
inaintate din sase in sase ore. Pe durata manifestatiilor, informirile trebuiau
transmise din dou# in doud ore prin teleimprimator, iar dacd apdreau’ situatii
speciale se inaintau imediat.

Sarbatorile muncitoresti, existente si inaintea instaldrii comunismului, au
suferit un proces de metamorfozare, cipatind o importan{d sporiti. Ele s-au
transformat din intruniri la nivel local intre diferite bresle, in manifestatii

35 Ibidem, f. 255.
2 Ibidem, f. 256.
2 Ibidem, f. 257.
28 Ibidem, f. 258.
3 Ibidem, f. 259.
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nationale, de mare anvergurd. 1 Mai, ce se sarbitorea in Romania interbelici ca
zi a solidaritdtii clasei muncitoare, sub forma unor activititi de distractie si
recreere, a devenit, sub regimul comunist, o celebrare manifest-politica si ideo-
logic-proletard, iar pregatirile pentru organizarea §i asigurarea securititii ei au
ajuns sd ocupe sdptimini de zile. Urmand exemplul Uniunii Sovietice,
propaganda comunistd a urmadrit fabricarea propriilor sarbatori legitimante.
Noile sarbatori au mizat excesiv pe amploarea manifestarii, pe demonstratii de
fortd ale regimului, reprezentat simbolic de multimea defilarilor. Rigiditatea
formelor de manifestare festiva, orchestratd cu grija de organizatori, reliefa
fragilitatea noului regim, frica de reactiile neprevizute ale populatiei,
neobedienti inca in aceastd perioada.
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sARBATORILI; COMUNISTE
SI PROPAGANDA ROMANEASCA IN AMERICA

Paul Nistor

Schimbarea regimului politic in Romania postbelica a avut efecte dure nu
doar in interiorul granitelor nationale, dar a presupus si redefinirea pozitiei
internationale a Bucurestiului. lesit din ultimul rizboi mondial cu un prestigiu
extern suficient de sifonat, datoritd aliantei cu Axa, statul roman s-a plasat din
nou intr-o tabdrd neacceptati de marile democratii occidentale. intelegerea
neoficiala cu Moscova, incd de la instalarea guvernului Petru Groza, in anul
1945, si semnarea, in anul 1948, a Tratatului de bazé intre Romania $1 URSS au
plasat Bucurestiul, pentru mai multe decenii, in interiorul blocului comunist.
Intr-o asemenea situatie, raporturile Romaniei cu Occidentul au devenit pur
formale, dacd nu chiar ostile, imediat dupi instaurarea republicii. in special
Statele Unite ale Americii au vdzut in noul regim de la Bucuresti o prelungire
periculoasd a puterii Moscovei, antidemocraticd §i antioccidentald. Pentru
cetatenii {arii, guvernul Groza era 1nsd o extensie a totalitarismului sovietic, un
instrument al terorii si brutalitatii politice.

in acest context, diplomatii romani de la Washington ficeau mari eforturi
pentru a imbunatati imaginea tarii in lumea occidentala. In 1946, la redeschi-
derea sediului Legatiei RPR, Mihail Ralea ii scria lui Gheorghiu-Dej despre
imaginea pe care o avea Roménia peste Ocean. ,,Cand am venit aici, acum patru
luni — spunea ministrul roman la Washington — atitudinea Americii fat3d de noi
oscila intre ostilitate si ignorare. Toate ugile erau inchise. O rea-vointi se mani-
festa peste tot. Eram considerati ca o sucursald sovietici, cireia nu trebuia si i
se dea nici un concurs*'. Treptat, insd, a existat impresia ci relatiile stabilite cu
autoritatile americane, contactele cu reprezentantii altor state §i micile actiuni de
propagandad organizate de romani au condus la o acceptare a diplomatilor
Bucurestiului §i la iegirea lor din izolare. Totusi, functionani Legatiei RPR au
congtientizat destul de rapid chestiunile negative care se imputau Romaéniei i,
printr-o campanie de propaganda locala, isi dddeau silin{a sd arata o altd faja a
Rominiei. Problemele cele mai sensibile ce trebuiau explicate oficialitatilor §i

! Arhivele Naionale Istorice Centrale, fond C.C. al P.C.R., Sectia Relatii Externe, dosar
10/1947, fila 64.
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opiniei publice americane se refereau la: legitimitatea guvernului roméan rezultat
din alegerile din 1946, subordonarea fatd de Moscova, incilcarile drepturilor
omului, lichidarea opozitiei, nationalizarea economiei.

Ocaziile care se ofereau diplomatilor romani pentru a lansa propriile
versiuni de analizd a situatiei din Europa de Est nu erau prea multe. Cateva
articole inserate in ziarele americane de stinga (cu minima circulatie in socie-
tatea americanad), discutii particulare cu intelectuali americani ori cu diplomati
straini, editarea unui buletin_oficial informativ si influentarea unor jurnale de
Legatiei. Din acest motiv, organizarea unor ceremonii cu ocazia sarbatorilor
oficiale ale regimului comunist, 23 august si 30 decembrie, a fost un prilej
excelent de propaganda pentru reprezentantii Romaniei in America.

Cu aceste ocazii, materialele scrise, foto sau de cinemateca, pe care le
ofereau invitatilor §i contactele prietenesti, intr-o atmosferd aparent amicala,
dadeau roménilor posibilitatea dezvoltirii unor tactici subtile de subpropaganda,
prin care isi puteau apropia pe unii intelectuali, jumalisti si oameni politici
americani. Ei obtineau o utilitate multipla: purtau o campanie de contracarare a
ideilor critice lansate de Occident la adresa guvernului Groza, exploatau
posibilitatea promovirii celebrelor ,realizdri* ale socialismului dar, in acelasi
timp, erau §si momente de atragere a unor americani naivi, sinceri simpatizanti
comunisti, in sfera influentei estice.

Analiza noastrd se centreazi pe un esantion de trei ani, 1950-1952, o pe-
rioada tensionati in relatiile romano-americane. Datoritd politicii Washingtonului
de ingridire a comunismului si a mésurilor speciale luate contra guvernului
roman, inimicifiile diplomatice erau frecvente. Ambele parti aveau percepiii
negative maximizate. Americanii vedeau in romani doar spioni §i instrumente
obediente ale lui Stalin, iar Bucurestiul considera Statele Unite un posibil
agresor §i un ,,atatator la razboi* impotriva picii mondiale. Plecand de la aceste
judeciti si rivalitati, succesul unor ceremonii comuniste in America devenea §i 0
chestiune de orgoliu national, dar si de bloc politic. Reusitele organizatorice ale
unor sarbitori ale noilor regimuri estice deveneau mici victorii in batiliile de
uzurd ale Razboiului Rece.

Pregatirile pentru un 23 august incepeau chiar de la finalul lunii iulie, cand
Ministerul de Exterme trimitea indicatii precise Legatiei Romaniei din
Washington. Astfel, la 27 iulie 1950, Bucurestiul instiinta pe diplomatii sii ca
trebuie si organizeze ,a 6-a aniversare a zilei de 23 August, ziua eliberarii
Rominiei de citre victorioasa armata a marii Uniuni Sovietice®...”> Activitatile
sugerate erau urmitoarele: o receptie, o gald de filme, un numar festiv al
Buletinului Legatiei — ,,Romanian News*, un numar festiv al ziarului ,,Roménul
American“, stipendiat de guvernul Groza, articole despre RPR in ,presa

? Arhivele M.A.E., fond S.U.A., Telegrame Washington — 1950, Telegrama din 27 iulie
1950, fila 55.
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progresista* si festivalun de film in localitétile cu colonii romanesti’. Indicatiile
centralei MAE coborau pana la cele mai mici detalii. Astfel, se preciza care
dintre diplomati sa fie invitati. si care exclusi, care erau filmele considerate cele
mai potrivite (,,Canalul®, ,,] Mai®, jurnale de stiri), subpunctele unui program
artistic (recitari de poezii, muzicd roméaneasca), ajungindu-se chiar pand la o
lista de alimente ce urmau a fi trimise din tard. La fel ca in alte situatii impor-
tante, Bucurestiul cerea diplomatilor sai sa@ se consulte cu ,prietenii in luarea
unor decizii delicate (de exemplu in alcituirea listei de invitati la receptii)®.
Acesti ,,prieteni* erau ori sovieticii, care tutelau Legatia RPR din Washington,
ori informatorii recrutati de romani din societatea americana.

O alta telegrama expediata din Bucuresti se ocupa doar de un numar festiv
al buletinului legatiei. in formula de 23 august, acesta trebuia si aiba opt pagini,
cu un supliment ilustrat de patru pagini. Pe prima pagina, la insistentele MAE,
trebuia s troneze articolul de fond intitulat ,,A sasea aniversare a zilei eliberarii
Romaniei de citre Armata Sovieticd §i a rdsturnirii regimului fascist*. Menirea
propagandisticd a textului era evidentiata chiar de forul diplomatic tutelar,
articolul ,.trecand in revista realizérile principale pe drumul creirii unei vieti de
bunistare, accentudndu-se asupra ajutorului Uniunii Sovietice §i participarii {arii
noastre la lupta pentru pace*.

Celelalte articole propuse pentru ,,Romanian News* nu erau mai atractive
pentru publicul american. Ele tineau s3 prezinte ,,performantele* economice §i
»grja“ pentru cetitenii RPR, precum si atitudinea ,,de pace* a noilor autoritati
comuniste. Astfel, un text despre ,,lupta pentru indeplinirea Planului de Stat* era
completat de mai multe rubrici referitoare la domeniul industrial, ,,ardtindu-se
cresterea nivelului de trai al oamenilor muncii, o datd cu dezvoltarea indus-
triei“®. Precizarile referitoare la agriculturi trebuiau si scoati in evidenfa
trecerea de buni voie a tardnimii ,,spre forma socialistd de munci“. Alte pagini
se concentrau pe chestiuni culturale ori asupra unor detalii privind libertatea
presei §i a religiei sau a ,respectirii drepturilor omului“ §i ale nationalitatilor
conlocuitoare. De asemenea, se impunea §i 0 prezentare a metodelor prin care
»cultura devine un bun al maselor populare §i cum erau asigurate maxime
libertati religioase si de intrunire’. Cu alte cuvinte, erau atacate problemele
sensibile invocate de americani la ONU, in special acuzele aduse practicilor

inumane ale guvernului. roman. Buletinul didea acelorasi fenomene si eveni-
mente o altd interpretare, explicind neconcordanta cu criticile ,,tendentioase*
ale Statelor Unite.

La 30 iulie 1950, ministrul romdn la Washington, Mihail Magheru,
rispundea telegramelor venite din tard pe tema 23 august, raportind situatia

3 Ibidem.

4 Ibidem.

5 Arhivele M.A.E., fond S.U.A., Telegrame Washington — 1950, Telegrama din iulie 1950,
fila 60.

¢ Ibidem.

7 Ibidem.
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existentd si solicitdnd noi sugestii. Conform spuselor lui Magheru, in cladirea
Legatiei putea fi organizati o receptie mare, de 300 invitati, sau o receptie mica
(120 invitati), la care sa ruleze si un film. Receptie, att cu film cat i in numar
mare de invitati nu s-ar fi putut realiza decat in saloanele vreunui hotel, dar
diplomatul roman afirma c@ proprietarii nu prea doreau si inchirieze aceste
localuri comunistilor®. Legatia mai cerea preciziri despre filmele de propaganda
trimise din tard: daca aveau traducere in engleza, dacéd erau de 16 sau 32 mm.
Finalul telegramei se incheia cu doud rdndun care spuneau totul despre starea
raporturilor roméano-americane la inceputul Razboiului Rece: ,.Binevoiti sa
confirmati in acelasi timp ci nu invitim pe nimeni de la State Department™®,
Practic, nici micar cu ocazia zilelor nationale nu se trecea peste ostilitatea
ideologica si se prefera o totala incdlcare a curtoaziei diplomatice fatd de
autorititile tirii gazda.

inceputul lunii august marca accelerarea pregitirilor la Legatia RPR din
Washington. La 3 august, din tard erau trimise, prin posta aeriand, 3 reportaje
fotografice, alte 20 de fotografii si 14 articole. Peste inca o sdptdmana, ajungeau
la ,Romanian News* si trei articole referitoare la invatimantul din RPR,
drepturile omului si rezolvarea problemei nationale in RPR. in plus, in privinta
viziunii de ansamblu a dezvoltirii Romaniei, Grigore Preoteasa, director din
MAE, sugera functionarilor legatiei sa revina la discursul lui Gheorghiu-Dej din
22 august 1949'°.

In ceea ce tinea de posibilitatile de publicare ale articolelor elogioase la
adresa Rominiei, Bucurestiul sugera s3 fie contactate in special ,ziare ale
asociatiilor progresiste sau ale sindicatelor progresiste“. Cele 17 articole
trebuiau oferite in special lui ,,Daily Worker* si edifiei sale de duminicd, ,,The
Worker“. Datoritd specificului ziarului, articolele trebuiau insotite de fotografii
cu muncitori roméni si cu extrase din Codul Muncii''. Referitor la situatia mino-
ritdtilor, Bucurestiul se gindea chiar si la publicarea unui articol ,,despre viata
noui a populatiei muncitoare evreiesti din tara noastrd“, in ,,Morning Freiheit*'"’.

Dupa cum indica aceastd atentie acordata articolelor favorabile Romaniei,
grija pentru refacerea imaginii {irii prin utilizarea ca vehicul a jurnalelor
americane era pusd la mare pret. Diplomatii nostri aveau misiunea de a bate la
poarta unor cunoscute ziare americane, cu texte deja gindite in laboratoarele
propagandei comuniste de la Bucuresti. in opinia liderilor RPR, opinia publica
americani avea dreptul si stic ADEVARUL, dintr-o sursa autorizatd si cre-
dibila, pentru a ignora apoi defiimarile lansate de administrajia Truman. Cum

8 Arhivele M.A.E., fond S.U.A., Telegrame Washington — 1950, Telegrama din 30 iulie
1950, fila 71.

® Ibidem.

1® Arhivele M.A.E., fond S.U.A., Telegrame Washington — 1950, Telegrama din 3 august
1950, fila 82.

"I Arhivele M.A.E., fond S.U.A., Telegrame Washington - 1950, Telegrama din 7 august
1950, fila 87.

"2 Ibidem.
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ziarele man ale Amencii (,,New York Times“, ,,Washington Post*, ,,Chicago
Tribune®) ii refuzau constant pe romani, acestora nu le mai raimaneau decét
publicatii cu specific muncitoresc sau cele finantate, pe diferite canale, de
URSS si satelitii sai.

Dar cum niciodata planurile anterioare nu coincid cu realitatile de dupd,
sarbatorirea lui 23 august in America a cunoscut si suficiente sincope. Astfel,
articolul ,,23 august la sase ani de la eliberare*, precum si alte texte si fotografii,
au fost predate corespondentului special de la Washington al ziarului ,,Daily
Worker®, pentru a fi trimise unor publicatii din Michigan, Detroit, Chicago etc.
Numarul din 23 august 1950 al lui ,,Daily Worker* a publicat insé ,,un text
extrem de sumar* despre Romania, in care §i numele lui Gheorghiu-Dej apirea
gresit. Se addugau trei fotografii ale liderilor comunisti: Dej, Ana Pauker si
Vasile Luca'’. Articole similare au fost trimise la ziarele sindicale ,,U.E. News*
(reprezentind asociatia United Electrical) si la ,Dispatcher* (Uniunea
Docherilor din Vest), dar publicarea a fost data drept incerti, deoarece ,,in
ambele pirti ni s-au ardtat greutitile ce le intdimpind redactiile respective cu
preocupirile politice i mai ales cu cele legate de politica externa*'.

Dintr-un raport din 28 august 1950, inaintat de ministrul Magheru citre
Ana Pauker, referitor la organizarea zilei nationale a RPR, putem deduce scara
uriagd la care actiona Legatia romana din America. Astfel, a fost trimis material
documentar, despre noile realitdti sociale si politice din Europa de Est, citre 37
sindicate, 210 biblioteci de stat ori particulare si universitati, 47 ,,intelectuali
americani progresisti, 116 societati romanesti si corpului diplomatic'.

O mica dezamagire a venit din partea acelor romani americani, cointeresati
financiar si politic de citre Legatia RPR. ,,Prietenul* G. Vocila, un coordonator
al acestora, nu a reusit si organizeze o festivitate speciala, in coloniile roma-
nesti, de 23 august, deoarece erau deja programate manifestari pentru 3 si 24
septembrie 1950. Dar a promis cd in septembrie va vorbi §i de importanta zilei
,.eliberdrii* Romaniei'®.

Cel mai important eveniment din jurul acestei sirbitori organizate in
Statele Unite a fost receptia de la sediul Legatiei RPR. Desi au fost trimise
aproximativ 400 de invitatii, s-au prezentat doar 187 persoane, deci mai putin de
50% dintre cei pe care se miza la inceput. Sefii de misiuni diplomatice prezenti
la receptie (persoral sau prim-reprezentanti) au fost cei din URSS, Polonia,
Cehoslovacia, Ungaria, Pakistan, Franta, Elvetia, Finlanda si India'’. Dintre
americanii ,,progresisti de vaza“, au onorat invitatiile: Paul Robenson — muzician
de culoare, John Pittman de la ,,Daily Worker* din New York, Waybur de la

13 Arhivele M.A.E., fond S.U.A., dosar 20, Rapoarte diplomatice SUA 1950-1951, Raport
al ministrului Magheru catre Ana Pauker, p. 1.

" Ibidem.

15 Ibidem, p- 2.

' Ibidem.

'" Ibidem.
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,United Electrical“, Travis Hedrick de la ,,Soviet Bulletin“, avocatul
Lamberton... Acestora li s-au adaugat 25 de americani ,,care au invins teama de
a veni in asemenea imprejurari politice la receptia noastra“'*. Au fost prezenti si
reprezentanti ai romanilor americani (Vocild, Katana, Comanita — colaborator:
fideli ai comunistilor), unii dintre ei venind de la distante mari: Detroit,
Dearborn, Youngstown, dar cei mai multi din New York'’.

in raportul catre Ana Pauker, ministrul Magheru isi exprima ingrijorarea
fata de lipsa de la receptie a unor ,,progresisti* sindicalisti, intelectuali §i jurna-
listi americani. La inceput s-a considerat ca refuzul a fost generat de dificultatea
deplasdrii la Washington, dar apoi a fost stabilit un motiv mai important:
»adancirea persecutiei politice a elementelor progresiste“”’. In schimb, macar
dintr-o minima politete, secretarul de stat al S.U.A, Acheson, si subsecretarul de
stat Webb au trimis cértile lor de vizita oficiale si felicitarile de rigoare.

Dupa descrierea facutd de ministrul roman la Washington, ,receptia
propriu-zisa a decurs vioi, lumea grupandu-se aproape in intregime in jurul orei
7,30 si parasind Legatia, in majoritate, la ora 10,30*?'. Pe culoarele si in silile
legatiei au fost organizate un stand de materiale documentare despre RPR si o
expozitie de cérti a unor autori americani tradusi in Romania. La masa comuna,
diplomatii regimului Dej au luat cuvidntul pentru a explica mai pe larg
presupusul efort pentru pace facut de RPR in arena internationala.

Din nefericire, o situatie neprevizuta a tulburat aceastd ceremonie,
aruncind 1n ridicol tot efortul propagandistic roménesc. Se pare cd multi dintre
participantii la receptie s-au imbolnavit din cauza alimentelor alterate, fie cele
primite din tard, fie cele comandate la o casid speciald, care aproviziona §i
celelalte reprezentante diplomatice®. O cildura excesivd a favorizat aceasti
situatie. In seara zilei de 24 august, lon Georgescu si Constantin Munteanu,
diplomati romani, s-au simtit rdu si a fost chemat doctorul. Acesta a constatat
para-tifos pentru Georgescu si febra tifoida pentru Munteanu. $i Paul Mitrache
a avut o temperaturi crescuti pe 26 si 27 august, dar lucrurile nu s-au Inrautatit.
Insusi Magheru afirma ,,am simtit tulburiri stomacale §i senzatii de fierbinteala
si m-a controlat doctorul“®. Sunand la »prietenti sovietici®, ministrul romén a
aflat ca si in personalul Ambasadei URSS au fost cazuri de imbolnivire.

in aceste conditii, nu este dificil si anticipim ci neprofesionalismul
diplomatilor romani a ldsat o proastd impresie, atat in corpul diplomatic de la
Washington, cat si la nivelul americanilor care mentineau contacte cu esticii.
Nici eficienta propagandei prin intermediul ziarelor americane nu a fost cea
dorita. Firavele articole despre Roménia care au trecut de precautia redactorilor-

"® Ibidem, p. 3.
9 Ibidem.
2 Ibidem.
3 Ibidem.
2 Ibidem.
3 Ibidem.
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sefi nu puteau avea efecte palpabile. Poate cel mult intruninle cultural-politice
din interiorul coloniilor romanesti au fost privite cu ceva interes. Oricum,
amatorismul diplomatilor romani din 1950 nu s-a perpetuat. Anii urmatori au
adus o crestere a experientei Legatiei RPR in actiuni si strategii de propaganda,
desi coordonatele sarbatoririi Zilei Nationale au ramas cam aceleasi.

in 1951-1952, prima grija din ansamblul actiunilor oficiale de 23 august
era editarea unui numar cu impact din ,,Romanian News®. Bucurestiul cerea
tiparirea acestui buletin informativ la 9-10 august, iar continutul sdu avea céteva
linii de fortd clar evidentiate: importanta ajutorului sovietic pentru Romaénia,
succesele obtinute de regimul comunist in toate domeniile interne, accentuarea
caracterului pasnic al politicii interne si externe a guvernului Groza®. Prin
avion erau trimise din tard ,articole speciale asupra grijei pentru om, pentru
asigurarea cresterii nivelului de trai al celor ce muncesc, pe care regimul o
asigura“®®. De asemenea, se pretindea o popularizare a ideilor cuprinse in
diverse articole din anii anteriori, apartindnd lui Gheorghiu-Dej si Anei Pauker.

Centrala MAE cerea, cu o insistenta bolnavicioasa, sé fie accentuat aportul
sovietic la eliberarea tarii, in 1944, dar si ,,doborarea dictaturii fasciste de cétre
fortele patriotice populare conduse de Partid“’®. Pe lingi temele consacrate:
realizarea planului de stat, efortul de electrificare a {arii, antiteza dintre
»democratia burghezi* si ,,democratia populard*, in 1952 o intreaga pagina din
Buletinul festiv a fost oferitd pentru popularizarea detaliilor noii constitutii,
aflatd incd in faza de dezbatere®’. Bineinteles, actul fundamental al statului
comunist era prezentat ca unul dintre cele mai ,progresiste si inaintate
constitutii de pe glob. Aceste articole au fost oferite §i unor jurnale marunte din
America, dar niciodatd nu s-a reusit o inserare masivd de texte roméinesti in
presa din Statele Unite. Ziarele mari nu primeau texte de la reprezentantele
diplomatice ale statelor comuniste, iar sindicatele muncitoresti §i asociatiile de
stinga se temeau sa le publice, pentru a nu le fi restrinsa activitatea de citre
autoritati.

Organizarea receptiilor §i a galelor de filme romanesti erau urmétoarele
doua puncte importante in ceremoniile de 23 august. Pe langi receptia de la
Washington, Legatia RPR a propus si o receptie la New York®™. Aceastd noud
actiune festivd se justificd atat prin numdrul mare al membrilor coloniei
roménesti din New York, cét gi prin dorinta diplomatilor comunisti de a prinde
sub influenta lor mai multi intelectuali §i jurnalisti americani. Daci la
Washington era prezent intregul personal al Legatiei, la New York se puteau
deplasa doar cativa oameni (reprezentantii oficiali ai Romaéniei), din cauza

* Arhivele M.A.E., fond S.U.A., Telegrame Washington — 1951, Telegrama din 6 august
1951, fila 21.

2 Ibidem.

% Ibidem.

7 Arhivele M.A.E., fond S.U.A., Telegrame Washington — 1952, Telegrami din S august
1952, fila 76.

2 Ibidem.
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restrictiilor de deplasare impuse de americani. De obicei, la New York mergeau
sd tind discursuri in numele Romaniei doar Bogdan, inlocuitorul lui Magheru, si
Paul Mitrache, care fusese o vreme insarcinat cu afaceri’’

intotdeauna Bucurestiul inainta o lista cu statele care erau agreate pentru
trimiterea de reprezentanti la festivitatile de 23 august. Numarul de interdictii
crestea insd de la an la an. In 1951, nu trebuiau invitati diplomatii lugoslaviei,
Greciei si Spaniei®, dar in 1952 acestora li se adaugau $l cei ai Gomindanului,
Coreel de Sud, RFG, Japoniei, Venezuelei si Cubei’'. In schimb, in 1952,
comparativ cu anul 1950, era chemat tot personalul diplomatic al misiunilor
tarilor capitaliste si chiar oficialitdtile americane (secretar de stat, reprezentanti
din diverse departamente)®’. Se adiugau roménii din SUA care se dovedisera
fideli guvernului din tard, precum si intelectuali, jumalisti, avocati si politicieni
americani cu simpatii comuniste.

in anul 1951, la receptia de 23 august au partncxpat 280 de persoane, din
900 invitate. Diplomatilor din statele zise capitaliste (Franta, Turcia, Finlanda,
Austna, India, Afganistan, Pakistan, Etiopia, Sira) li s-au alaturat diplomati
comunisti, americani ,,progresisti si 28 de romani din America®. In acelasi an,
la receptia de la New York au venit 150 de persoane, cuprinzind diplomati de la
ONU, intelectuali, sindicalisti §i ,,conducitori ai unor miscdri pentru pace*:
Robeson Duboisfast, Paterson, Leon Strauss. Dupd cum raporta Corneliu
Bogdan, ,,atmosfera a fost buni si prietenii si-au exprimat multumirea***. Anul
urmator, in 1952, la receptia de la Washington au venit 253 de persoane. Pe
langa diplomatii din Est au fost reprezentate i Marea Britanie, Elvetia, Austria,
Pakistanul, Birmania, Iranul, Finlanda**. Au mai fost prezenti si ziaristi ame-
ricani. Dupi opinia romanilor, receptia a fost usor tulburatd de comportamentul
lui Sherer, de la Departamentul de Stat. ,,Acesta a avut o atitudine provocatoare,
cautind sa angajeze discutii politice cu noi si ceilalti diplomati prieteni‘*®

Dupd structura statelor reprezentate la aceste ceremonii romanesti, se
observa destul de clar izolarea politicd internationald in care se giasea RPR.
Numeric vorbind, primau diplomatii comunisti. Cei ai statelor europene demo-

¥ Arhivele M.AE., fond S.U.A., Telegrame Washington — 1952, Telegrama din 30 august
1951, fila 71.

3 Arhivele M.A.E., fond S.U.A., Telegrame Washington - 1951, Telegrami din 27 iulie
1951, fila 113.

3! Arhivele M.AE., fond S.U.A., Telegrame Washington — 1952, Telegrama din 24 iulie
1952, fila 26.

32 Arhivele M.A.E., fond S.U.A., Telegrame Washington — 1951, Telegrama din 27 iulie
1951, fila 113.

33 Arhivele M.A.E., fond S.U.A., Telegrame Washington — 1951, Telegrama din 25 august
1951, fila 65.

34 Arhivele M.A.E., fond S.U.A., Telegrame Washington — 1951, Telegrama din 30 august
1951, fila 71.

35 Arhivele M.AE., fond S.U.A., Telegrame Washington, Telegrami din 25 august 1952,
fila 152.

% Ibidem.
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cratice erau foarte putini. Mai totdeauna venea un pluton consistent din tdri abia
devenite independente, constatdndu-se inca din anii *50 o incercare de apropiere
a Bucurestiului fatd de lumea a treia. Este important s observim ca multe.din
aceste state asiatice se exprimau in favoarea Bucurestiului cind se punea
problema admiterii in ONU sau a rezolvéri diferitelor chestiuni ce priveau si
Romania.

Trecand spre elementele culturale, putem constata ca proiectia unor filme
care faceau apologia regimului a devenit, treptat, un element important in
strategia de propaganda a Legatiei RPR. Daci s-a inceput cu un singur film rulat
de 23 august, dupa numai doi ani s-a ajuns la o serie de filme proiectate la
sediul legatiei, dar si la festivaluri organizate in oragele in care se aflau
puternice comunititi romanesti. in 1951 erau pregatite pentru 23 august filmele
»Viata invinge®, ,,Canalul Dunare — Marea Neagra®“, ,,Despre pace“, ,,Sport si
prietenie la Poiana Stalin“. in cazul in care se obtinea o sald mai mare rulau
toate ori, ca variantd, doar ,l.a noi in sat“, dacd ar fi fost o gald cu public
restrans’’. In cele din urma, la 20 august 1951, in fata a 120 de americani
»progresisti“ si 70 diplomati, au rulat filmele ,,Viata invinge* si ,,Canalul®.
Conform raportului trimis 1n tari de Mihail Magheru, ,.filmele au produs o
impresie pozitiva“ si s-au impus ca o arma culturala de efect’®.

in 1952, peliculele trimise in America au fost: ,,1 Mai“, ,,Cimentul®,
,.Dinamo*, ,Zile insorite***. Pentru festivalurile din centrele roménesti se
adauga §i ,,Mitrea Cocor”“. O grija aparte se manifesta pentru romanii aflafi in
New York, Detroit, Chicago etc. Cu exceptia New Yorkului, unde cei de acolo
puteau sd-si asigure singuri un program cultural, diplomatii trebuiau s& faca
eforturi mai mari pentru organizarea de seri cu specific romanesc in alte orage.
Se pare cd doar la New York, in 1952, la ,,festivalul pentru aniversarea eliberirii
noastre*, au fost prezenti peste 400 de romani sau invitati americani. in urma
unui ,program bun®, ,rezultatele sunt satisfacitoare**’. Organizarea acestor
gale de film nu se derula insd fard o contrareactie a emigratiei anticomuniste
romdnesti. La festivalul din septembrie 1952 de la New York, ,,fascigtii romani
au organizat pichete dar fird nici un rezultat*!. Aceasta strategie cinefila, care
cuprindea filme artistice, documentare sau jurnale de stin, toate realizate in
intentia manipuldrii sentimentelor si emotiilor publicului, nu a fost doar o
decizia pentru Statele Unite. Se pare c un set de pana la sapte filme romanesti
era proiectat de diplomatii regimului Dej in mai multe tiri din lume. Astfel,

37 Arhivele M.AE., fond S.U.A., Telegrame Washington — 1951, Telegrama din 31 iulie
1951, fila 126.

3 Arhivele M.AE., fond S.U.A., Telegrame Washington — 1951, Telegrama din 25 august
1951, fila 65.

% Arhivele M.AE., fond S.U.A., Telegrame Washington — 1952, Telegrama din 2 august
1952, fila 50.

© Arhivele M.A.E., fond S.U.A., Telegrame Washington, Telegrami din 9 septembrie
1952, fila 186.

*' Ibidem.
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multe dintre peliculele care ajungeau in Statele Unite veneau de la difuzari
similare din Stockholm, Berna sau Praga“.

Fara a fi spectaculoase, aceste tactici de organizare a sarbatorii comuniste
de 23 august. reuseau sd asigure vizibilitatea reprezentatilor guvernului Petru
Groza pe teritoriu american. Fatd de roméanii emigrati in America, asemenea
celebrari faceau parte dintr-o politica de conservare a identititii si de mentinere
a unor ,capete de pod“ in societatea americand. lar fata de oficialitatile de la
Washington ori reprezentatii blocului estic, era o chestiune de orgoliu national
ca Romania si-§i prezinte cu abilitate performantele culturale, economice si
politice, oferindu-se drept exemplu pentru noua lume ce se nastea dupa 1945.

Sarbdtorirea zilei nationale era un prilej pentru contracararea propagandei
anticomuniste a Administratiei Truman. Fiecare argument lansat impotriva
»lagdrului comunist“ (caracterul rizboinic, incilcarea libertatilor fundamentale,
abuzurile impotriva dreptului la proprietate) incerca sa fie explicat, minimalizat
si, in final, inlocuit cu puncte forte ale propagandei comuniste. Romaénia trebuia
sd apara ca un stat nou, iubitor de pace pe plan extern, care didea dovada de
maximi grija fata de proprii cetateni, in interior. in vocabularul diplomatilor
romani, aveau intdietate ideea unei culturi inalte oferite maselor, educatia
generalizatd in mediile rural si urban si cresterea constantd a standardului de
viatd prin rapidad dezvoltare economicd. Acest discurs oficial al diplomatilor
roméni era acceptat de americanii cu simpatii comuniste ori de romanii mai
naivi, care plecasera din {ara de mai multe decenii. Multi dintre acestia cadeau
in capcana diplomatiei regimului Dej, constituindu-se in factori involuntari de
informare sau in elemente de influentd ale cercurilor politice de la Bucuresti.
Totusi, in principal, sirbatorirea lui 23 august in America juca un rol/
deculpabilizant, regimul comunist insistind sa prezinte o fatd mai umana, in
antitezd cu descrierile sumbre care veneau dinspre Casa Alba.

Putem inscrie cu usurinti aceste momente in structura clasica a sarbitorii.
Existd faze care se succed in timpul celebrdni lui 23 august, existd repeta-
bilitate, se pune accent pe participanti, elemente ambientale (decor, mancare,
muzicd) ori pe comportamente individuale. Se deosebesc chiar si cele doua
dimensiuni ce ajutd la teoretizarea sarbitorii: elementele materiale (latura
pragmaticd) §i elementele spirituale (latura afectiv-sentimentala)®”. Functiile
sarbitorii sunt suficient de reliefate in acest ceremonial comunist. Functia de
comuniune si de solidaritate este importanta dar, practic, este utilizatd mai mult
ca o fatada. Intélnirea dintre grupuri si consumarea darurilor este subordonati
intereselor propagandistice si de permanentizare a influentei diplomatilor
romani. Mai importanti pare functia controlului §i a verificdrii, partial mascata
in acel protocol anual de la Legatia RPR. De asemenea, celebririle lui 23 august

‘2 Arhivele MAE, fond SUA, Telegrame Washington — 1952, Telegrama din 2 august
1952, fila 90.
43 Ozana Cucu Oancea, Trdirea sarbdtorilor intre meditafie §i petrecere, Bucuresti, Editura

Eminescu, 2001, p. 68.
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erau ocazia de verificare a fidelitatii anumitor oameni fata de regimurile estice
si a potentialului de influentare a unor cetiteni americani.

Prin structura internd, discursul abordat si efectele dorite, 23 august in
America se include in ceea ce Alain Corbain numea , sirbatorile suveranitatii“**.
Un astfel de ceremonial presupunea comemorarea unui eveniment fondator care
sd reinnoiasca si sa stimuleze un lant al timpului, al amintirilor §i emotiilor ce
puteau fi exploatate abil de catre organizatori. Uzand de un ritual politic funda-
mentat pe simboluri si etalarea fastului, intr-un context care teatraliza si
dramatiza, se incerca instaurarea unui ideal al identitatii*’. Printr-o putemica
idealizare a dispozitivului, discursului §i participantilor, se urmarea construirea
unor legdturi eficace, din punct de vedere simbolic, cu timpul perfect al
originilor regimului comunist.

Un 23 august sarbatorit in Statele Unite demonstra, totodats, abilitdti de
management cultural pentru noile realititi politice. Nu era vorba doar de emotii
puternice, care puteau fi declansate §i controlate cu ajutorul spectacolului
ideologic ritualic. Mai mult decat atat, se introducea o mitologie revolutionara,
meniti a-i determina pe oameni sé reactioneze pozitiv la simbolurile vehiculate
de politicieni*’. Mitul urma si inglobeze situatia in sine din ziua de 23 august
1944, actonii participanti la acel moment, statele — partidele — clasele sociale
care, aparent, ar fi fost implicate. In plus, dupa cum teoretiza Murray Edelman,
limbajul a fost utilizat pentru a sanctifica actiunea’’. Cuvintelor ,eliberare®,
,libertate, | prosperitate” li s-au dat intelesuri §i conotatii noi, capabile de a
seduce masele. In momentul 23 august, comunistii mixau frustririle nationale
cu cele sociale. Poporul elimina pentru totdeauna tutela strdind (pe care o
simtise de veacuri) §i se elibera, totodati, de privatiunile unei lumi capitaliste
rudimentare.

Astfel, comunigtii incercau si obtind legitimitate si respect nu doar prin
forta fizicd coercitivd, ci si prin o abild utilizare a riturilor politice. Dupa o
schema clasicd, cei care clamau puterea demonstrau cum interesele lor nu erau
inguste si subiective, ci naturale, ficand parte din ordinea general a lucrurilor®.
Astfel, puterea comunistd trebuia sd fie perceputd nu ca o for{d impusd de o
anumiti conjuncturd politicd, ci drept un dat firesc, conform unor legi inevitabile
ale progresului social §i general. In acest mod, sirbitorirea anuald a eveni-
mentélor de 1a 23 august a devenit un instrument util regimului. Eficacitatea lui
era doritd atit in plan intern cét si in cel extern, cetitenii striini urméand a fi
impresionati dupi aceeasi schema propagandistica ca §i cetitenii romani.

* Alain Corbain, Noelle Gérome (ed.), Les usages politiques des fétes aux XIXe-XXe
siécles, Publications de la Sorbonne, 1994, p. 25.

%5 pascal Lardellier, Teoria legdturii ritualice, Bucuresti, Editura Tritonic, 2003, p. 19.

“ David 1. Kertzer, Ritual, politica si putere, Bucuresti, Editura Univers, 2002, p. 26.

47 Murray Edelman, Politica §i utilizarea simbolurilor, lasi, Polirom, 1999, p. 111.

8 Catherine Bell, Ritual, perspectives and dimensions, New York, Oxford University
Press, 1997, p. 129.
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Restitutio

DISCURS
LA INAUGURAREA STATUII
LUI ALEXANDRU IOAN CUZA DIN IASI

in consonanta cu tema acestui numir al ,Xenopolienei“, propunem
cititorilor discursul rostit de A. D. Xenopol in cadrul serbirilor prilejuite de
inaugurarea statuii lui Alexandru loan Cuza din lasi: 27-28 mai 1912'. Eveni-
mentul respectiv era strans legat de stridania marelui cirturar de a onora, cu
toate mijloacele disponibile, memoria primului domn al Principatelor Unite.
Stim ci eforturile sale incepeau cu o lucrare notabila, Domnia lui Cuza Vodd
(1903), si continuau cu numeroase interventii si polemici, legate, bundoara, de
locul unde monumentul trebuia amplasat. Memoriul semnat la 8 aprilie 1911,
impreuni cu Nicolae lorga si A. C. Cuza sti marturie in acest sens’. Din
randurile de mai jos reies si calititile de orator ale marelui istoric, abilitatea de
a-1 elogia in mod deosebit pe Cuza, dar fara a-l ofensa, totusi, pe regele Carol I,
prezent si el la ceremonie. Textul redat aici a fost preluat din ziarul iesean
,Opinia®“, din ziua de luni, 28 mai 1912, p. 3.

,.Discursul domnului A. D. Xenopol

Sire,
Onorata Adunare,

Desvalim astizi monumentul lui Cuza Voda, unul din sufletele cele mai
mari ale neamului nostru; cici el a indrumat infaptuirea statului si a culturei
romanesti in forma 1n care strilucesc acuma. Veacurile ce s-au strecurat pe
soarta Poporului roman sddiserd in mintea lui un manunchi de dorinti pe care
Cuza Voda primindu-le de la trecut, le-a realizat in fapte si le-a infipt in sufletul
poporului ca niste seminte rodnice pentru viitor.

' Lunga poveste a acestei statui a fost reconstituit de Alexandru Zub, Posteritatea lui Cuza
Vodd, in Cuza Vodd in memoriam, lasi, Editura Junimea, p. 581-626.

? Cei trei cereau primarului iegean sa ageze statuia acolo unde memoria colectiva pastra
amintirea primei hore a Unini. Vezi Directia Judeteana a Arhivelor Nationale ale Romaniet, lasi,
Fond Primiria lagi, dosar 229/1911, f. 34.
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Unirea celor doud tari surori, mantuirea poporului roman de ramasitele
stapanirei grecesti, ridicarea tdranului din ilot §i rob in stare de proprietar §i
cetdtean, emanciparea bisericei. de sub chiriarhiile striine, inceputurile unei
ostiri nationale, introducerea legislatiei tarilor civilizate §i organizarea justitiei si
a administratiei, infiintarea universitatilor, a scoalelor de cultivare a artelor si
organizarea invatimantului, introducerea litrelor latine in scrierea romana,
democratizarea societatei romanesti, sfasierea constitutiei impusa Romaniei prin
conventia de la Paris care ii jignea autonomia, reducerea jurisdictiei consulare,
care lovea in acelas principiu si mai mult poate decit toate, indltarea demnitatei
neamului §i a tarei fatd de puterile Europei si mai ales de Turcia, pe atunci
suzerana noastrd. Toate aceste fapte marete §i neuitate si multe altele mai mici,
dar care erau toate mari pentru grelele vremuri in care triim, au fost indeplinite
sub domnia lui Cuza Voda si cu toate cd el fu ajutat intru aceastd lucrare, de
minti agere §i voin{i puternice, dintre care amintim pe acei ale céror chipuri
impodobesc soclul monumentului: Florescu, Negri, Kretulescu si Kogalniceanu,
totusi primul lor imbold il primiserd intotdeauna din marele suflet al
Domnitorului.

Daca toate aceste prefacen adinci in viata poporului roman au putut fi
realizate, si acest popor schimbat ca prin minune din o forma de viata inapoiati
si orientald in una stipanitd de ideile civilizatiel modeme — §i aceasta in scurtul
rastimp de sapte ani, — aceasti operd de o miretie ce greu si-ar afla perechea, isi
gaseste explicatia In mintea si caracterul cu care Cuza Voda fusese inzestrat de
natura din tainele ereditafei; mdndru §i nestiind sa-si plece fruntea decit inaintea
lui D-zeu, iubindu-si Tara din fundul cel mai adinc al sufletului siu, inzestrat cu
o larga si bogata inteligenti, i mai ales nepasator de soarta §i de persoana lui,
netinand la Tronul pe care fusese Tnaltat fara stirea §i voia lui, de cét pentru a
intrebuinta puterea alipitd de dansul spre binele Térei §i al Neamului siu, Cuza
Voda putu pune cu energie umarul la radicarea carului statului din nimolul
veacurilor trecute si dirdma una cate una toate uricioasele forme de viata in care
el se mai misca, punind in locul lor temelia unor forme noud, frumoase si
civilizate.

Altuia pistrase soarta sarcina de a rddica pe aceste temelii clidirea
maretului Palat, care ne addposteste astiizi. Acest Altul sunteti Majestatea
Voastrd, care, in o fericiti Domnie de aproape jumitate de veac, pe care
Dumnezeu sa vreie s-o prelungeasca cat de mult, afi putut realiza ndzuinti, cari
in epoca lui Cuza-Vodi puteau fi numai intrevizute, precum reimprospitarea
vitejiei strimogesti, botezarea poporului roman in focul rizboiului, biruinta,
neatirnarea §i incununarea fruntei Majestitei Voastre si deci a intregului popor
roman, cu coroana regala de otel; apoi inflorirea neauziti a Tarei pe toate ciile
culturei.

SIRE, poporul roman vd mulfumeste cu cea mai adanca inchinare pentru
stralucirea pe care prezenta Majestitei Voastre a dat-o acestei serbdtori a
neamului intreg, cici Voi sunteti tocmai intruparea tuturor gandirilor, tuturor
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visurilor chiar ale acestui neam. Sfanta este cugetarea marturisitd de Majestatea
Voastrd si care V-a impins a veni sa presidati aceastd mdreatd sdrbdatoare,
anume ci: ,Regele Romaniei nu putea lipsi de la desvelirea Monumentului
Aceluia ce a pus, prin unirea tarilor surori, temelia Regatului Roman“.

Veti trdi deci Sire, in tot lungul timpurilor viitoare pururea imbinat in
amintirea popoarelor cu figura lui Cuza-Voda, Acesta ca izvoditorul, Majestatea
Voastra ca Inaltatorul Romaniei moderne.

Sapand astfel pe vecinicie
Pe-a inimei adinc perete
Din doui giandun o cununa
Din doua chipun o pecete.
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