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Abstract: During the government of lon Antonescu (1940-1944), Mihai
Antonescu (1904-1946) acted and was recognized as Man no. 2 of regime.
Eminent professor specializing in international law questions, he has an active
role in convincing General to form the cabinet on 14 September 1940, which
entered the holder to Justice (14.09-12.31.1940) and its subsequent
formalization of establishment (at different times) as Vice-president of the
Council of Ministers or as leader of the Departments of Foreign Affairs and
National Propaganda. Moreover, in 1941-1944, during frequent trips to the front
of the Marshal, Mihai Antonescu led numerous meetings of the Council of
Ministers, so that the some point, ,,usurper" arrived to take no claim — but the
will of Ion Antonescu — the name of... President of the Council of Ministers.
This study is based on newly discovered archival documents, some of which are
attached.
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Maresalul Ion Antonescu nu a fost
liderul politic si militar perfect. Nici nu a
urmdrit asa ceva, lucru imposibil, mai ales
intr-o tard si o zona europeana cu nenumarate
si grave probleme mostenite ori in plina
prefacere. lar aceasta, mai cu seamd, In
vremea unui conflict de proportii planetare,
in care ostilitatile si prefacerile n-au pornit,
nu le-a determinat si nici nu le-a incheiat el.
Nimeni nu i-a tagaduit insd pregatirea
profesionald de exceptie, inteligenta superioara
si curajul, dovedit pana si in clipa suprema,
cand si-a comandat singur plutonul de
executie. Poate ca Romania, in momentele extreme ale anilor 1940-1944,
nu si-a aflat in Antonescu liderul ideal, dar asa ceva unde s-ar fi aflat, in
contextul unui razboi al ,,Celor Mari”? In fond, atunci nimeni n-a avut
asa ceva, iar destinul in ansamblu al Razboiului Mondial din 1939-1945 a
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depins decisiv de o multitudine de factori, de conditii si de ,,actori”. Un
lucru s-a dovedit categoric in ce priveste interventia si actiunile lui
Antonescu pe scena istorica nationald sau, cat a fost posibil, pe cea
generala, si anume cd — potrivit Cronicarului — nu sunt vremurile sub
om ci bietul om sub vremuri!...

Ceea ce, pe de altd parte, nu diminueazd culpa liderilor
responsabili, a lui Antonescu 1n spetd, dar totul ramane inca a fi stabilit
cu precizie si dreaptd masurd, cu echilibru, in baza unor studii temeinice,
iar nu dupa inspiratic ori sub imperiul patimii. In aceasti privinta,
netdgaduit, numai istoricii vor avea un cuvant hotarat de spus, mai ales ca
Antonescu va ramane omul de la 22 iunie 1941, autorul si victima unui
obiectiv major al anilor 1940-1944, imposibil de implinit mai cu seama
pentru epoca sa, refacerea Romaniei Mari.

In contextul precizat, Maresalului Ion Antonescu si principalilor sai
colaboratori — Mihai Antonescu, Constantin (Piki) Z. Vasiliu si Gh.
Alexianu — nu le-a fost rezervata la 1 iunie 1946 decat o singura... sansa:
plutonul de executie. Care se proiectase in fapt inca din 1940, o datd cu
instalarea regimului Antonescu, dar care a devenit inevitabila in urma
loviturii de stat de la Bucuresti din 23 august 1944, catastrofala pentru
destinul Romaniei.

In timpul guvernarii Ion Antonescu, Mihai Antonescu (1904-1946),
tanarul colaborator al Conducatorului Statului, a actionat si a fost recunoscut
drept Omul nr. 2 al regimului'. Atu-urile acestuia, eminent profesor
universitar specializat in problemele dreptului international, care nu avea
nici un grad apropiat de rudenie cu Maresalul, s-au chemat, mai intai,
asistenta juridicd acordatd lui Ion Antonescu si, apoi, rolul sdu activ in
convingerea generalului de-a actiona pentru constituirea cabinetului de la 14
septembrie 19407, in care a intrat ca titular la Justitie (14.09.-31.12.1940),

! Gh. Buzatu, Maresalul Ion Antonescu. Forta destinului. O biografie, editia I, Iasi,
Editura Tipo Moldova, 2012, p. 123 si urm.

2 Intr-un expozeu prezentat la 25 funie 1942, in sedinta Consiliului de Ministri pe care a
prezidat-o, prof. Mihai Antonescu a precizat cd, in vara-toamna anului 1940, in
conditiile in care Romania era ,,complet izolatd” pe plan international, el si istoricul
Gh.I. Bratianu au avut un rol decisiv intru determinarea generalului I. Antonescu de-a
prelua conducerea statului si de-a determina orientarea Bucurestilor spre Berlin si
Roma, ca singur mijloc ,sd ne aparam impotriva Rusiei” (M.D. Ciuca, ed.,
Stenogramele sedintelor Consiliului de Ministri. Guvernarea Ion Antonescu, VII,
mai-iulie 1942, Bucuresti, 2003, p. 390).
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iar ulterior oficializarea titularizarii sale (la date diferite) ca
vicepresedinte al Consiliului de Ministri ori ca lider al departamentelor
de Afaceri Straine si Propagandd Nationald; mai mult, in 1941-1944, in
cursul deselor deplasari pe front ale Maresalului, acesta l-a lasat la
conducerea cabinetului, calitate in care a condus nenumarate sedinte ale
Consiliului de Ministri, astfel ca, de la un moment-dat, ,,uzurpatorul”
ajunse a-si asuma fard sa pretinda — dar cu voia lui lon Antonescu —
titulatura de... Presedinte al Consiliului de Ministri.

Erau pozifii integral acoperite de o activitate extrem de bogata,
sustinutd de o putere de muncad remarcabila, mai ales In cateva domenii
de mare insemnitate si relevantd — Externe, Justitie si Propaganda. Insa
ascensiunea fulgeratoare s-a dovedit prea curand a-si releva partile ei
rele, caci, in functie de evolutiile nefericite ale situatiei militare pe
Frontul de Est si de ,,problemele” Maresalului, dar si de initiativele
diplomatice controversate, Mihai Antonescu a trebuit sd accepte a plati
oalele sparte in raport cu Marii Aliati de moment — Germania si Italia,
fata de Rege, Biserica si — de ce nu — fatd de liderii partidelor istorice,
care, desi sub interdictia legii, functionau in conditii cvasi-normale.
Toate astea au survenit, mai ales, in primavara anului 1943, atunci cand,
Axa Berlin-Roma-Tokio fiind intr-o fazd delicata a desfasurarii
ostilitatilor pe toate fronturile, Adolf Hitler a decis sa-l invite pe Ion
Antonescu la Salzburg (Castelul Klessheim) pentru intrevederi
planificate pe doua zile (12-13 aprilie). Cum Berlinul deja interceptase
probe concrete relativ la negocierile secrete de pace angajate de trimisii
lui Mihai Antonescu cu delegatii anglo-americanilor si cum, totodata,
acesta se exprimase cad ,politica romand e independenta fata de
Germania”, Hitler a declansat in prezenta Maresalului Antonescu un atac
virulent la adresa ministrului de Externe al Romaniei’. Maresalul n-a
scapat asaltului decat dandu-i Fiihrerului asigurari de ,loialitate” sau
promitandu-i in mod ferm ca ,,nu va lua niciodata vreo initiativa [In
purtarea razboiului] fird a-i da anterior de stire™*. Cu toate acestea,
,cazul” Mihai Antonescu avea sa revina pe agenda convorbirilor Hitler-
Antonescu de la Klessheim si in ziua urmitoare®, liderul roman

3 Vezi lon Calafeteanu, ed., Romani la Hitler, Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic,
1999, p. 185-189.

4 Ibidem, p. 190-191.

5 Ibidem, p. 195-197.
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exprimand partenerului garantii in sensul ca principalul sau colaborator
,»a munci prea mult si nu s-a menajat deloc”, fiind, mai mult decat sigur,
,obosit si surmenat™®.

De asemenea, Conducatorul Statului Roman I-a rugat pe Hitler sa
admita cd nu se putea desparti imediat de Mihai Antonescu, intrucat ,,/-
ar durea si ar avea puternice remuscari’, mai ales ca persoana vizata ,,gi-
a pus viata in joc aldturi de Maresal’””. In consecinta, Hitler a cedat, dar
nu fard a preciza ca ,statele sunt reprezentate de oameni”, iar, pentru el,
Romania insemna Maresalul, care continua a se bucura ,,de increderea sa
totala si neconditionata”. ,,Fara aceastd incredere absoluta in Maresal —
a continuat Hitler — el (Fiihrerul) nu si-a fi indreptat niciodata atentia
asupra Romdniei. Regele [Mihai 1] e un copil, dar si copiii pot deveni
periculosi cand ajung pe mdini rele...”® Era o sumbri premonitie,
implinitd la 23 august 1944, dar, pe moment, Maresalul, si in consecinta
Mihai Antonescu, au scapat de furia Fiihrerului...

Interesant este ca toate reprosurile si nelinistile lui Hitler in ceea
ce-1 priveau pe Mihai Antonescu erau intemeiate! Cercetarile istoricilor
romani i strdini au dezvaluit cd liderul diplomatiei Bucurestilor, in
adevar, intreprinsese unele sondaje, mai mult ori mai putin concrete,
pentru o pace separatd cu anglo-americanii’. De altfel, nu a fost deloc
straniu cd, a doua zi dupa discutiile Hitler-Antonescu, ministrul Italiei la
Bucuresti, Renato Bova Scoppa, a aflat detalii pe marginea reuniunii de
la Salzburg, astfel ca in Memorii avea si consemneze: ,,[n aprilie 1943,
Maresalul Antonescu a facut o alta calatorie la MCG German. Hitler I-a
primit cu o anume rdceala §i l-a interogat asupra tratativelor de pace pe
care guvernul romdn le-a intreprins in ultima vreme in diverse directii.
Hitler a dramatizat mult lucrurile §i i-a spus Maresalului: 1) ca ministrul
roman la Madrid, [Nicolae Gr.] Dimitrescu, se oferise fata de «corpul
diplomatic» (sic!) de acolo sa trateze pacea in numele Axei; 2) ca
ministrul roman la Berna, [Nicolae Enric] Lahovary, luase contact cu
nuntiul apostolic Bernardini, in acelasi scop; 3) ca tratative similare au
fost facute de ministrul [Victor] Cadere la Lisabona, la Salazar; 4) ca

¢ Ibidem, p. 197.

7 Ibidem.

8 Ibidem.

® Cf. Mihai Pelin, Diplomatie de rizboi. Romania-Italia, 1939-1945, Bucuresti,
Editura Elion, 2005, passim; Gh. Buzatu, Roméania si Marile Puteri, 1939-1947,
Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2003, p. 251 si urm.
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germanii descifrasera o telegrama transmisa de Cordell Hull la
Lisabona, in care se dadeau instructiuni ministrului american in
Portugalia «sa sustina» eventualele initiative ale d-lui [Mihai]
Antonescu. Hitler a declarat sec Maresalului Antonescu: nimeni nu putea
sa vorbeasca in numele Axei; ca el nu intentiona sa discute despre pace
atunci cand razboiul trebuia considerat ca indreptandu-se spre victorie,
gratie mai ales campaniei submarine [...] Intdlnirea [Hitler-Antonescu]
s-a incheiat printr-un comunicat batator la ochi, in care se vorbea despre
«lupta impotriva plutocratiei anglo-saxone» §i despre «razboi pana la
victorie, fara compromisuriy. Tanarul [Mihai] Antonescu a simftit tot
ridicolul situatiei. Mi-a spus textul: «L-am intrebat pe Maresal cum a
putut sa accepte un comunicat atdat de emfatic si mustrari netede contra
suveranilor nostri §i daca era normal ca, dupa toate sacrificiile facute de
Romdnia pentru cauza comund, sa fim tratafi ca niste functionari
subalterni, carora li se da un blam public»...”lo

Ca Hitler nu se ingela, deducem categoric din recunoasterile proprii
ale lui Mihai Antonescu relativ la declaratiile ce i-a facut lui Manfred von
Killinger, la Bucuresti in 16, 22 si 26 februarie 1943, despre necesitatea
contactelor sale diplomatice cu Aliatii anglo-americani, prin mijlocirea
Ankarei si Lisabonei. ,,l-am aratat d-lui von Killinger — se explica liderul
Externelor de la Bucuresti — preocuparea pe care o am de a vedea cum
razboiul ajunge sa epuizeze fortele Europei, in timp ce Rusia igi conserva
rezerve mari industriale si militare, §i mai are si sprijinul anglo-
americanilor §i i-am spus ca actiunea mea diplomatica, atdt la Ankara,
cdt si la Lisabona, va tinde tocmai sa arate primejdia rusa §i
subestimarea pericolului slav in fata civilizatiei Europei. DI. von
Killinger a impdrtasit punctul meu de vedere”!".

Tot pe atunci, mai precis la 19 februarie 1943, intr-un raport
diplomatic trimis nou ministrul italian de Externe, Bova Scoppa
surprindea ca, la Bucuresti, ,,dezacordul dintre cei doi Antonesti se
agrava pe mdsura agravdrii situatiei militare”'?, expeditorul avand,
bineinteles, cuvinte de lauda pentru prietenul sdu, prof. Mihai Antonescu,
care, ,,tanar, dinamic, chinuit de marile responsabilitati pe care §i le-a

10 Apud Mihai Pelin, op. cit., p. 142-143.

' Apud J.C. Drigan, ed., Antonescu. Maresalul Roméiniei si risboaiele de
reintregire, 111, Cannaregio/Venetia, Editura Nagard, p. 354.

12 Mihai Pelin, op.cit., p. 129.
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asumat, nelinistit de destinul natiunii, convins fiind ca nu mai exista
sperante de victorie” ar fi facut eforturi ,pentru a incerca sa gaseasca o
cale de iesire onorabila [din razboiul alaturi de Axa] pentru tara sa’; el
s-ar stradui ,,sd se opuna prin toate mijloacele intentiei Conducatorului
de a trimite alte divizii pe frontul rusesc. Mai mult, vrea sa recheme
fortele dispersate si, simtind ca uraganul se apropie de frontierele lor,
intentioneazd sd se gdndeascd la apdrarea citadelei romadnesti’'.
Asemenea intentii, atribuite lui Mihai Antonescu, erau mai mult ca sigur,
exagerate, singura realitate ce se impunea fiind aceea ca tizul Maresalului
— cu sau fara stiinta acestuia?! — incerca ,,ceva”...

hisinau. Maresalul C;
Samfiigcr=arii a2

Nu mai tarziu decat la 1 aprilie 1943, inregistra acelasi Bova
Scoppa in Memoriile sale, ,,/Mihai] Antonescu mi-a spus — si eu am
referit totul, in aceeasi zi, la Roma — ca «pericolul rus, epuizarea
progresiva a Europei in ceea ce priveste mijloacele si rezistenta morald,
amenintarea anglo-saxona care se profila in dimensiuni mereu mai
formidabile, il faceau sa considere necesar sd actioneze pentru a §ti care
puteau sd fie intentiile inamicilor nostri si daca nu era posibil sa se puna
bazele unei paci de compromis cu America si Anglia. Cu ocazia vizitei lui
[Paul Otto] Schmidt la Bucuresti, Ribbentrop mi-a facut cunoscut — a
continuat Antonescu — ca el considera inoportund o asemenea activitate.

13 Ibidem.
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Insa eu as ignora datoriile mele de om responsabil fata de istoria tarii
mele daca ar trebui numai sa ma supun. Dupa cum nu vrem ca Romania
sa fie o feuda germana dupa incheierea pacii, tot asa nu dorim sd fie in
timpul razboiului. Noi dam soldatii si petrolul, dar trebuie sa stim pana
unde se vrea sd se meargd...»”".

Informatiile de care dispunem confirma integral derularea de-acum
cunoscutd a evenimentelor diplomatice si tentativele lui Mihai
Antonescu. In context, avem in vedere un document, descoperit recent in
fondul Presedintiei Consiliului de Ministri de la Arhivele Nationale din
Bucuresti, reprezentand stenograma conversatiilor din 16 martie 1943 din
cabinetul lui Mihai Antonescu cu principalii sdi colaboratori din cadrul
Ministerului Propagandei Nationale:

- Prof. Alexandru Marcu, subsecretar de stat;

- Al. Badauta, Secretar General;

- Mircea Grigorescu, Directorul Presei;

- Radu Teodorescu, seful Contenciosului'®.

Dintre problemele dezbatute, colaboratorii prof. Mihai Antonescu
au insistat asupra reclamatiilor sosite pe atunci la adresa prof. Sextil
Puscariu, reputat filolog, membru al Academiei Romane, directorul in
exercitiu al Institutului Cultural Roman din Berlin. Mihai Antonescu n-a
aflat — in afara termenului de ,,fanariot” — un alt cuvant mai potrivit
pentru a califica comportamentul filologului, iar, In continuare, a facut o
cuprinzatoare declaratie privind chiar tema aflatad in atentia noastra:

wl...] N-a invatat nimic Neamul Romdnesc.

Trei veacuri ne-am dat peste cap, de la epoca voievodala, cea mai
mareata si frumoasa din istoria noastra, trei veacuri n-am existat, am
fost niste rame in pamdnt, expusi la toate invaziile §i nu am invatat nimic,
tot slugi, ticalosi, fanarioti.

Eu indraznesc sa-i spun lui Hitler: sunt contra Imperialismului in
Europa si voi fi cel dintai sa-l combat, fiindca este cea mai mare
greseala.

Eu spun ce cred si nu s-a nascut omul care sa ma invefe sa fac
altfel si sa lupt impotriva intereselor tarii mele.

Si gasesc ticalosi de acestia, care se duc sa lucreze contra noastra.

14 Ibidem, p. 137-138.
15 Arhivele Nationale ale Roméniei, Arhivele Istorice Centrale (ANIC), fond
Presedintia Consiliului de Ministri (PCM), Bucuresti, dosar 307/1940, f. 326 si urm.
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Atunci cdnd a fost vorba de interesele tarii mele, cand a fost vorba
sa semnez cu d-l Ribbentrop un act, am spus: daca acel act nu
marcheaza semne de onoare si de respect fata de tara noastrd, refuz sa
semnez [...]"1°.

Este greu de crezut cd avertismentul transmis de Hitler lui Mihai
Antonescu, prin Maresalul Antonescu, ar fi fost cumva luat serios in
seama la Ministerul Afacerilor Straine din Bucuresti. Dimpotriva, seful
diplomatiei romane, prin oamenii sdi de Incredere, si-a intensificat
contactele cu sursele aliate, ritmul si seriozitatea lor sporind pe masura ce
situatia militard a tuturor statelor Axei se deteriora iremediabil. Fapt pe
care Mihai Antonescu, foarte bine informat, nu putea sa-1 neglijeze. Asa,
de pildd, la numai o lund de zile dupd Salzburg, deci la 12 mai 1943,
intdlnindu-se cu Bova Scoppa, Mihai Antonescu l-a instiintat despre
revenirea momentana la Bucuresti a generalului Ion Gheorghe, atasatul
nostru la Berlin, care a dezvaluit intentiile ofensive ale Reichului nazist,
desi ,potentialul razboinic german este mult diminuat”. In ceea ce-l
privea insd Mihai Antonescu a precizat fara nici un fel de ezitare:
., «Acum, informatiile noastre ne spun ca rugii au incd mari resurse;
acestia ataca in conditiile unui lux de mijloace si de trupe. Nu exista
vreun dubiu ca Germania, in acest an, va face un efort gigantic. Dar de
ce trebuie sa excludem faptul ca un efort tot atdt de gigantic vor face §i
inamicii nostri? Si, daca in aceasta iarna [1943-1944] rusii vor declansa
o alta ofensiva, ca aceea din acest an [1942-1943], ce se va intampla cu
armatele noastre in cazul cand, in acelagsi timp, vom trebui sa facem fata
amenintarii anglo-saxone din Vest? Problema incepea sa se puna in
termeni dramatici §i chiar pe Conducator il nelinistea foarte mult. Eu
cred ca fata de aceste aspecte foarte grave ale situatiei generale ar fi mai
mult decdt urgent ca Italia §si Romdnia sa se consulte pentru a stabili o
identitate de actiune, care ar putea sa fie de o importanta decisiva pentru
viitorul tarilor noastre»”"”. Imprejurarile fiind serioase, Mihai Antonescu
se decise a trece la actiune si, in acest sens, la 27 iunie 1943, urmat a
doua zi de Bova Scoppa, a plecat la Roma pentru a discuta personal cu
Benito Mussolini problema constituirii unei ,,Axe latine” italo-romane
care sa preia initiativa unor negocieri de pace separata cu Aliatii anglo-

16 Ibidem, f. 331-335.
17 Apud Mihai Pelin, op.cit., p. 145.
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saxoni'®. Ministrul roméan de Externe avea si fie primit la 1 iulie 1943 de
catre Mussolini, care insa 1i va recomanda o asteptare de doua luni, dupa
care Ducele se angaja sa-l1 provoace personal pe Hitler. Iar, daca acesta
refuza, Mussolini a promis sa actioneze. N-a mai fost cazul, evident, in
conditiile in care Ducele, in urma complotului de la 25 iulie 1943, a fost
inliturat de la putere'.

Ceea ce n-a constituit un motiv pentru ca Bucurestii sa sisteze
contactele diplomatic separate cu Aliatii. Dupd cum se cunoaste foarte
bine, ele au continuat, fara a fi nicicum finalizate, context care a
precipitat lovitura de stat din 23 august 1944°°, astfel ci Antonestii au
impartasit soarta lui Benito Mussolini.

In acest fel, negocierile de pace separati ale Antonestilor cu Aliatii
(indeosebi cei anglo-americani) au esuat ca finalitate. In privinta
semnificatiei lor, nu se poate afirma insa ca ele n-au avut vreun rost, de
vreme ce, imediat dupa 23 august 1944, raporturile intre Bucuresti si
Marile Puteri Aliate au continuat dincolo de limitele si cadrul stabilite de
MIHAI ANTONESCU.

*
* *

Valorificarea informatiilor relativ la viata si opera lui Mihai
Antonescu este departe de a se fi incheiat. Exceptie facand documentele
privind activitatea lui la conducerea Ministerului Afacerilor Strdine al
Romaniei ori ca vicepresedinte al Consiliului de Ministri, investigate in
diverse studii si carti, fard insd ca monografia si biografia de referinta sa
fi vazut lumina tiparului, arhivele roméane si cele straine deopotriva (de
exemplu, cele de la Moscova) addpostesc materiale importante si
semnificative. In multe privinte, de o relevantd deosebitd pentru
confruntarea evolutiei Romaniei in anii celui de-al doilea razboi mondial.
Potrivit cercetarilor noastre, documentele aflate in depozitele Bibliotecii
Nationale a Romaniei - BNR (Colectia Al. Saint Georges) si, mai cu
seama, ale Arhivelor Nationale ale Romanie/Arhivele Istorice Centrale
(ANIC) pot prezenta un interes aparte. Cu titlu de exemplu, vom
mentiona ca, nu demult, la Arhivele Istorice Centrale din Bucuresti s-a

13 Ibidem, p. 160. in context, Mihai Antonescu a avut in vedere si reconstituirea unei
Mici Intelegeri, reunind — potrivit lui Petre Otu — Romania, Slovacia si Croatia.

19 Mihai Pelin, op.cit., p. 160 si urm.

20 Gh. Buzatu, Dana Beldiman, 23 august 1939-1944. Romania si proba
bumerangului, Bucuresti, Editura Mica Valahie, 2003, p. 23-77.
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dat in cercetare completd fondul Presedintia Consiliului de Ministri
(PCM), Cabinetul Civil Mihai Antonescu intrunind cateva sute de dosare.
Se impune sa precizam, de asemenea, ca nici fondurile date de mai multi
ani in cercetare nu au fost epuizate, noi descoperiri importante fiind
posibile. Sub acest aspect, refinem ca deja in 2005 cercetatorul Dumitru
Paraschiv a valorificat Mihai Antonescu — adevarul din culisele
istoriei’!, punand la dispozitia cititorului materiale din fondul PCM al
ANIC — dosarele 1092/1943, 1120/1943-1944 sau 1343/1943-1944. in
comparatie cu ceea ce retine cercetatorul mentionat, care a elaborat si o
tezda de doctorat pe tema Romania anilor 1934-1944, documentele
indicate sunt mai numeroase si semnificative, fiind vorba de: insemnari
ale lui Mihai Antonescu din 13 mai 1944 si 23 iunie 1944 pentru
Memoriul proiectat (dosar 1120, f. 20, respectiv vezi fila 26); aflam, de
asemenea, note dictate la 3. 04. 1943, 25. 05. 1943, 2. 06. 1943, 18. 09.
1943 (dosar nr. 1092, f. 18-31) sau cuvantarea din 5. 12. 1941 la Liceul
Sf. Sava (ibidem, f. 32-35), nota pentru Manfred von Killinger din 31.
12. 1943 (ibidem, f. 42-43) ori nota din 1943, Situatie in 1940 (ibidem,
f. 44), capitolele din Cursul de Drept Constitutional (ibidem, f. 45-48).
De un real interes sunt cuvantdrile sau articolele lui Mihai Antonescu
pentru ziarul Crez Romdnesc datand din perioada 3 septembrie 1943-6
martie 1944 (dosar nr. 1343/1943-1944, ff. 1-106). Retinem din
argumentele Ministrului:

- La 3. 09. 1943: ,Istoria nu este o cronologie a faptelor noastre, ci
o lege imanentd a formatiunilor vii. Istoria este un suveran nevazut cu
legi atat de implacabile cd acela care nu le respectd darama, ci nu
cladeste, sinucigdndu-se. Permanentele istorice nu sunt postulate
abstracte ale imaginatiei, ci sinteze neiertatoare ale vietii, formatiuni
stapanitoare tot atdt de imuabile ca gravitatia universald sau echilibrul
cosmic [...] Istoria este mai curdnd viziunea larga a viitorului decat
imaginea strAmtd si seacd a trecutului” (f. 1); ,Politica este stiinta
permanentelor istorice si arta adaptarii la realitatea sociala” (f. 5); ,,Omul
de stat fara interventia politicd este ca un cantaret fard ureche muzicala”
(f. 3); 1a 20. 09.1943: ,,...Neamul nostru este nepieritor” (f. 34); la 30. 09.
1943 - despre generatia sa: ,,Noi am fost copiii razboiului si nu ai vietii”
(f. 37); 1la 27. 01. 1944: ,,Comunismul este o lipsa de idei, ci nu o idee” (f. 88);
la 15. 03. 1944: ,,Azi popoarele isi torc istoria pe cdmpul de bataie” (f. 106); la

2 Vezi Lumea, nr. 9/2005, p. 34-36.
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11.01.1942, Mihai Antonescu declara lui Hermann Neubacher la Predeal
cd, dacd Germania nu va face dreptate Romaniei, ,,Germania nu va putea
castiga pacea, chiar daca va castiga razboiul” (Cabinetul Civil Mihai
Antonescu, dosar nr. 343, . 14).

Realitatea s-a adeverit, cum este stiut, mai cruda: ambele state
(Germania si Romania) au pierdut, si una si alta — atdt pacea, cat si
razboiul!

Un loc distinct in fondul Cabinetul Civil Mihai Antonescu il
constituie corespondenta primita de titular de la personalitati ale anilor
1940-1944. Mentionam din dosarele valorificate partial de noi din Arhiva
Cabinetului Civil Mihai Antonescu (dosarele 362 si 456): 1. Gavanescul,
I. Gigurtu, A.C. Cuza, G. Enescu, Manfred von Killinger, Hermann
Goering, Gh.I. Bratianu, Nicolae, Mitropolitul Ardealului, Nicodim,
Patriarhul Romaniei, I. Lupas, Al. Marcu, Vlad Dumitrescu, C. Marinescu,
Fr.I. Rainer, Mircea Cancicov, P. Pandrea, I. Mocsony-Styrcea, dr. N. Lupu,
N. Mares s.a. A nu se ignora, 1n context, telegramele de felicitare primite
la 10.05.1944 de Ion si Mihai Antonescu de la Hitler, Mussolini, Tiso,
Salazar, Regele Mihai I si Regina Elena (PCM, Cabinetul Civil Mihai
Antonescu, dosar 348).

Fara a detalia, subliniem semnificatia unor materiale: conferinta din
4 mai 1941 la Florica despre I.C. Bratianu, cel care — prin tot ceea ce a
infiptuit — trdieste ,,in vesnicia neamului”?’; lectia de deschiderea
cursurilor Facultatii de Drept din Bucuresti (4.11.1943) cu titlul Criza
civilizatiei si dreptul international® din care se degaji ci: ,,Distrugem,
nu numai prezentul [...], distrugem si trecutul”®*; la 21 aprilie 1941,
distingem Un cuvéint de inchinare Romei eterne, destinat in fapt lui
Benito Mussolini?; la 9 iunie 1942, decorandu-l pe ministrul Spaniei la
Bucuresti, M. Antonescu a omagiat ,,veacurile latinitatii” si lupta comuna
impotriva comunismului, relevand ca, in final, ,luptdm azi impotriva
dusmanului de ieri al Spaniei™®; la 12.11.1941 i-a adresat lui Manfred
von Killinger un mesaj despre Transilvania, asigurandu-l ca provincia
nu-i ,,un pamant, un teritoriu, cu atdt mai putin o proprietate”, caci
,Ardealul este cetatea in care am trait si am suferit 2000 de ani”, dictatul

22 ANIC, fond PCM, dosar nr. 143/1941.

23 ANIC, fond PCM, Cabinetul Civil Mihai Antonescu, dosar nr. 338.

%4 Ibidem, f. 5.

25 Idem, fond PCM, dosar nr. 143/1941.

26 ANIC, fond PCM, Cabinetul Civil Mihai Antonescu, dosar nr. 421, f. 227.
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de la Viena reprezentand ,,pumnalul infipt in trupul romanesc™?’; tot lui
Manfred von Killinger, la 23.06.1942, Mihai Antonescu i-a destinat un
lung mesaj insistand pentru anularea dictatului din 30.08.1940%; dintre
diplomati, dupa M. von Killinger, italianul Bova Scoppa i-a fost un bun
partener de dialog in 1942-1943°. Se impune si retinem ci, in orice
moment al activitatii sale diplomatice, Mihai Antonescu a actionat pentru
cauza Transilvaniei. Ne referim indeosebi la stralucitul discurs
Ardealul nostru tinut la Universitatea din Cluj-Sibiu la 31 mai 1942 in
care a staruit asupra drepturilor istorice ale neamului si si-a reafirmat
convingerile, In sensul ca ,,Ardealul nu este pentru noi un pamant, un
teritoriu, o provincie. Ardealul este istoria nationala insasi [...] Ardealul
suntem noi tofi, este istoria noastra, este sufletul nostru insugsi. lubim
Ardealul [...] Noi nu participam la istorie prin cuvinte, ci prin fapte, prin
Jjertfa si prin sange. De aceea, misiunea noastrd, destinul nostru in acest
ceas romadnesc... std in mana ostasului roman”>°.

In documentele Ministerului Afacerilor Striine al Romaniei si ale
PCM sunt extrem de bine reflectate activitagile privind constituirea si
rosturile Biroului Pacii, patronat de Mihai Antonescu i cu rezultate
concrete remarcabile. Dupa cum se stie istoricul Petre Otu i-a consacrat
un volum special®!, iar noi spatii distincte in mai multe lucriri, inclusiv in
biografia mentionati a Maresalului Ion Antonescu2. Este motivul pentru
care nu vom insista asupra Biroului Pdcii, remarcabil in 1942-1943, cu
consecinte ulterioare pentru prezenta Romaniei la Conferinta Pacii de la
Paris din 1946.

In acest fel, ajungem la cele mai semnificative si cuprinzitoare note
lasate de M. Antonescu, evident pentru proiectatele sale Memorii, n
fond Ganduri pe marginea unor multiple probleme la ordinea zilelor de
razboi, purtand diverse titluri, asa precum:

- Noi, Roménii — Destin roméanesc in civilizatie’’;

- Destin roméanesc si politicii externid®®;

27 1dem, dosar nr. 298, f. 1-3.

28 Idem, dosar nr. 301.

2 1dem, dosar nr. 308; idem, dosar nr. 314.

30 Apud Vasile V. Hanes, Antologia oratorilor romani, editie anastatica, lasi, Editura
Tipo Moldova, 2012, p. 283-284.

31 Vezi Pacea de miine. Documente, Bucuresti, Editura Militard, 2006.

32 Gh. Buzatu, Maresalul Ion Antonescu, p. 501 si urm.

33 ANIC, fond PCM, dosar nr. 127/1941, f. 1.
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- Basarabia, pamant al Europei. Adeziunea Roméanei la Pactul
Tripartit. Sensul rizboiului nostru®;

- Criza si destin european. Datoria popoarelor noastre:
respectul independentei si teritoriilor nationale’®;

- Grupirile regionale internationale. Solidaritatea de rasi®’;

- Dreptul nostru de comandi in Sud-Estul Europei®®.

Unele formulari, precum indeosebi ultimul text despre ,,dreptul”
Romaniei la ,,comanda” in treburile sud-estului vechiului continent, sunt
(ca sa spunem astfel) nefericite, nesustenabile, In epoca si mai apoi, desi
autorul insusi, dupa sustinerea unor ,,avantaje” ale Romaniei: pozitia si
rolul geopolitic, bogitii, traditii etc.?®, prezinti consideratii si principii
care-l contrazic asa dupa cum rezultd din asemenea recunoasteri cu
valoare de maxime: ,,n-am cotropit nici un pamant strain”, ,,noi nu jucam
pe toate tablourile internationale” ori indeosebi aceastd precizare
conclusivi: ,,Noi nu suntem un popor de rispundere mondiald’™.

A fost firesc, consideram, ca seful diplomatiei bucurestene sa
propund definirea politicii externe a Romaniei in contextul razboiului
mondial. Mai intai, a formulat aceasta definitie: ,,Politica externa a unui
neam trebuie si fie intemeiatd pe permanente nu pe oportunititi”*!. Lucru
de care a tinut mai rar seama in mandatul din 1941-1944, ceea ce nu
inseamna ca definitia nu-i corectd, mai ales ca el a surprins laturile
esentiale ale ,permanentelor romanesti”, si anume: ,,independenta
natiunii $i unitatea pamantului romanesc”, iar pentru Europa, ca o
datorie, ,libertatea tuturor popoarelor si jocul de forte care [...] sa
asigure natiunilor mici si mijlocii viata si independenta™®?. Iar, in
continuare, M. Antonescu aprofundeazd problema esentei politicii
externe a neamului romanesc in termeni atat de plastici: ,,...[ea]
insemneaza stdpanirea propriului nostru destin”, caci ,,noi nu traim
pentru ca sa oferim sistemelor internationale pamanturi de echilibru, ci

34 Ibidem, f. 2 si urm.
35 Ibidem, f. 18 si urm.
36 Ibidem, f. 34 si urm.
37 Ibidem, f. 48 si urm.
33 Ibidem, f. 56-75.

3 Ibidem, f. 58-61.

40 Tpidem, f. 65-75.

41 Tbidem, f. 4.

4 Ibidem.
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traim pentru ca noi, prin lupta si jertfa noastra, s dam istoriei onoare si
sistemelor internationale reazim™*. Mai ales ci ,,poporul roman are
instinctiv constiinga unitatii sale, fiindca pamantul sau a fost intotdeauna
o cetate de munti si de ape nascutd in vadurile civilizatiei dace”, iar el —
poporul nostru — ,trebuie inteles si Intarit, iar nu judecat si lovit, fiindca
acela care loveste In pamanturile si fiinta noastrd, loveste in zidurile
vizute si nevizute ale Europei de azi si de maine*. Acelasi lucru se
reafirmd cateva pagini mai jos: ,,Pdmantul romanesc de azi, pamantul
dacic de ieri, a avut Intotdeauna aceasta functiune de paza in fata
navalitorilor care veneau din Rasarit, ca lava unui vulcan care — din veac
in veac — apara pamantul Europei”®. In epocile medievald si moderna,
sustine autorul, in acord cu rezultatele studiilor istorice consacrate,
,masele” navalitoare din Est ,,au amenintat Europa, de la Genghis Khan
pani la Ivan cel Groaznic si de la Petru cel Mare la Stalin™®. In situatia
data, Basarabia — ,,pamantul de margine al neamului nostru” — a suportat
cu prioritate ndvalirile §i cotropirea barbarilor din Est”, de unde se
deduce rostul provinciei ,,pentru intreaga civilizatie a Europei™’. Scopul
lui Antonescu este nedisimulat, el justificind, finalmente, orientarea
Romaniei spre Germania in 1940 si meritul generalului Ion Antonescu in
asigurarea ,,directiei” — cdci el a ,,rezemat existenta noastrd nationala si
continuitatea istoricd a rostului nostru european pe singura putere
europeanda (subl. ns.) care reprezenta, in imprejurarile din 1940, un baraj
impotriva expansiunii din Risarit”*. | Aceasta este — se destdinuie, fard
retinere, memorialistul — semnificatia adeziunii Romaniei la Pactul
Tripartit in mprejuririle din 1940”*. Alianta cu Germania a fost ,,insusi
sensul vointei noastre”, egal cu ,un act de consacrare politicd a
independentei nationale [atdt] pentru noi, dar si pentru Sud-Estul
continentului si In Balcani, pe care se reazima echilibrul Europei si al
lumii”. Stim in prezent, cu siguranti, ci in 1946 la ,,Procesul” asa-zisei
,mari tradari nationale” asemenea recunoasteri nu au putut sa-1 ajute cu

4 Ibidem, f. 5.
4 Ibidem, f. 7-8.
4 Ibidem, f. 12.
46 Ibidem, f. 14.
47 Ibidem, f. 21.
48 Thidem, f. 26.
4 Ibidem.

0 Tbidem, f. 27.
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ceva pe Mihai Antonescu, dimpotriva, dar, remarcand faptele, trebuie sa
constatdim ca aprecierile fostului demnitar confineau atatea elemente
reale. Dupa cum si consecintele alinierii Romaniei la politica Germaniei
— angajarea 1n razboiul impotriva URSS la 22. 06. 1941, despre care a
afirmat categoric si cu temei: ,,... S1nici unui roman nu-i trece prin minte
ca lupta de azi [Razboiul din Est, 1941-1944] este un razboi de agresiune
pe care Romania il duce impotriva cuiva ...”%!. Mai mult: , Rizboiul
nostru, politica noastrd externd nu sunt acte de agresiune si de
imperialism, ci de conservare nationald si de apdrare a institutiilor
noastre. Politica noastra externa este politica pamdantului §i unitatii
noastre vegnice. In razboiul nostru este o luptd nationald care respecti
legea straimoseasca si implineste, prin generatia de azi, traditia lui Stefan
cel Mare si a lui Mihai Viteazul, datoria noastra de popor de margine,
care are de aparat in Carpati si la Dunare latinitatea noastra, civilizatia
Europei, familia si proprietatea™?. Era o obligatie, cici Europa , trebuie
sd traiasca” — eliminarea pericolului de la Rasarit, lichidarea
comunismului amenintator si a jugului ,,slavilor cotropitori” context in
care ostilititile au prins si caracterul unui ,,conflict al raselor”>. O
afirmatie lipsita de temei stiintific, dar care a putut avea un efect decisiv
in ,,procesul” din mai 1946, in stabilirea sentintei de condamnare la
moarte a celor doi Antonesti, o datd cu Constantin (Piki) Z. Vasiliu si Gh.
Alexianu. Desi, faptul trebuie numaidecat retinut, ,, Tribunalul Poporului”
n-a cunoscut cu precizie documentele folosite de noi, dar ,,a intuit” sensul
si spiritul lor... care trebuiau — si au fost! — sanctionate la 1 iunie 1946
prin executia numitilor criminali de razboi, in cadrul si in spiritul ,,noii
ordini” comuniste dictate de Kremlin.

5 Tbidem, f. 29.

52 Tbidem, f. 30.

33 Ibidem, f. 35-36. Din alt loc aflim ci ,,afirmarea rasei, procesul rasial, [...] se aseazi
la baza civilizatiei, asa cum nationalitatea se afirmase in veacul trecut” (f. 35); discursul
nu excludea nici alte afirmatii — Intru totul bizare pentru diplomatul de exceptie care era
Mihai Antonescu, dar in ... spiritul epocii - de genul ,,razboiul acesta este un razboi de
rase, nu razboi de clase, nu razboi de mase” (f. 45). De altfel, in intrevederea cu Adolf
Hitler din 27 noiembrie 1941 de la Berlin, Mihai Antonescu a dezbatut cu Fiihrerul
unele aspecte din perspectiva ,,problemei raselor” (vezi minuta din anexa).
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ANEXE

Din toate punctele de vedere este preferabil ca un personaj precum
Mihai Antonescu sa fie discutat prin prisma documentelor purtand
semnatura lui. Se intelege cd, in calitatea lui de vicepresedinte al
Consiliului de Ministri ori de titular, simultan ori succesiv, la Justitie,
Afaceri Straine sau Propaganda, ilustrul personaj sa fi lasat o extrem de
bogatd arhivd. Nu am ales, pentru a-1 confrunta pe om cu faptele sau
declaratiile sale, decat un singur exemplu — minuta convorbirii cu Adolf
Hitler din 27 noiembrie 1941, atunci cand seful diplomatiei Bucurestilor
s-a deplasat la Berlin pentru a asista si semna acordurile inifiate de
Germania, Italia si Japonia (24 noiembrie 1936) privind prelungirea
Pactului Anticomintern pentru un nou termen de cinci ani (cf. Gh. Buzatu,
Hitler, Stalin, Antonescu, I, Ploiesti, 2005, p. 422 si urm.). Cu acelasi
prilej, Mihai Antonescu a acordat diverse declaratii presei romane si
strdine, iar la 26 noiembrie 1941 a fost primit de Hermann Goering,
Reichsmaresalul Reichului, si de Joachim von Ribbentrop, ministrul de
Externe al Reichului (ibidem, p. 425-430, 431-435). Minuta intrevederii
Hitler-Antonescu, din ziua urmatoare, a fost deja valorificata prin tiparire
de istoricii Andreas Hillgruber si Ion Calafeteanu, care au publicat
simultan si nota oficiald germand intocmitd, precum de obicei in anii
razboiului mondial din 1939-1945, de celebrul Paul Schmidt (vezi Ion
Calafeteanu, Romani la Hitler, Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic,
1999, p. 102-106). Textul anexat (1) provine din setul documentelor
selectate in 1945-1946 la Ministerul Regal al Afacerilor Strdine al
Romaniei pentru a fi utilizate de acuzare in cursul faimosului ,,Proces al
Marii Tradari Nationale” inscenat la Bucuresti in 6-17 mai 1946 ex-
maresalului Ton Antonescu si fostilor membri ai cabinetelor sale din
1940-1944. Fondul respectiv este in prezent depozitat si poate fi
investigat in integralitatea sa (148 de volume) in Arhiva Consiliului
National pentru Studiul Arhivelor Securitatii din Bucuresti.

Din aceste volume am selectat celelalte anexe pe care le punem la
dispozitia cititorului excelentei reviste de istorie ,,ZARGIDAVA”,
coordonatd de reputatul nostru coleg si istoric — prof.univ.dr. Ioan
MITREA.

*
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ANEXA 1
Berlin, 27 noiembrie 1941

AUDIENTA LA FUHRER-UL CANCELAR
A DOMNULUI PROFESOR MIHAI ANTONESCU,
VICEPRESEDINTELE CONSILIULUI DE MINISTRI

Fiihrerul Cancelar m-a primit intr-o audienta de o ora si jumatate.

Contrar obiceiului sdu in asemenea ocazii, Fiihrerul Cancelar mi-a dat cuvantul
sd expun eu cel dinti dorinta noastra.

I-am aratat Fiihrerului situatia financiara si economica a Romaniei.

I-am aratat solutiile pe care le-am propus.

I-am vorbit de necesitatea de a ne pune la dispozitie aur si devize imediat, fara de
care exporturile romane spre Germania nu pot fi indeplinite.

De necesitatea reducerii efectivelor germane din Romania, spre a reduce
finantarea lor.

De o reglementare precisa a schimburilor ca §i a operatiilor economice germane
in Romania, pentru ca aceasta sd se efectueze in ordine si fara a agrava situatia
economica si financiard a Romaniei.

I-am vorbit despre efortul de razboi al Romaniei si despre contributia pe care a
dat-o Romania, aratandu-i ca va ramane meritul Maresalului Antonescu de a fi putut, in
timpul unui razboi si intr-o perioada atat de scurta sd poata sa realizeze atat de mult, sa
efectueze un razboi in ordine si sd pund ordine intr-un timp atit de scurt si avand de
luptat cu atatea dificultati.

Ca aceasta aratd in acelasi timp sanatatea Poporului Roman si capacitatea lui de
ridicare, pe care am rugat pe Fiihrerul Cancelar s-o aprecieze ca atare.

[-am cerut Fiihrerului ca sé se dea dispozitii urgente pentru reducerea efectivelor
si pentru evitarea oricaror nereguli in viata noastra economica, pentru ca altfel, opozitia
Maresalului Antonescu ar fi slabita si tot ceea ce s-a facut pana azi ar fi primejduit.

[-am vorbit apoi Fiihrerului Cancelar despre raporturile dintre Roménia si
Ungaria.

I-am arétat ca situatia este intolerabila.

Ca fata de discutia ce am avut cu Reichsmaresalul [Hermann] Goring si cu DI.
[Joachim] von Ribbentrop, imi dau seama ca este greu sd cerem Germaniei ca sda ne
aduci o solutie de fond imediata, intrucat toatd atentia Germaniei este concentrata la
Rasarit.

Imi fac insi datoria si vorbesc deschis Fiihrerului care are in maini marea
raspundere a viitorului Europei ca daca Romania tace in aceste Imprejurdri, cand toata
atentia trebuie concentratd la Rasarit, aceasta nu inseamna insd cd Roméania nu intelege
ca sa considere deschisd problema raporturilor cu Ungaria care devine in fiecare zi mai
grava.

Tratamentul la care sunt supusi romanii in Transilvania de Nord este atat de
salbatic, cu biserici distruse si acte de violentd si impietate repetate, incat chiar daca
Guvernul Romén intelege sa nu pund problema unei solutii de fond in raporturile cu
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Ungaria si de indata, pentru ca DI. von Ribbentrop mi-a aratat ca aceasta ar fi imposibil
in imprejurdrile actuale, Guvernul Roman intelege, in orice caz, sa-si facd datoria,
cerand Guvernului Reichului sd intervind la Budapesta pentru ca asemenea situatii sa
inceteze. Astfel, opinia publicd romaneascd ar fi exasperatd iar Guvernul Maresalului
Antonescu n-ar mai putea sa stipaneasca consecintele provocatiunilor maghiare.

Imi dau seama, i-am spus Fiihrerului, ¢ pentru Dvs. care duceti o lupta atat de
grea, o luptd pentru marea istorie a Europei, poate sd para prea mic conflictul romano-
ungar.

Dar, Europa de maine va trebui sa fie asezata pe baze sanatoase si realiste. Si
pentru aceastd Europa de maine Poporul Roméan aduce sanatatea unei taranimi intelepte
si care si-a facut proba loialitatii si a luptei in rdzboi, ci nu o societate veche si
compromisa, incompatibild cu nevoile de maine ale Continentului.

De aceea, Poporul Romén asteaptd cu incredere momentul cand sa va puteti
ocupa de problema romano-ungara si sa-i aduceti o solutie dreapta.

I-am vorbit apoi Fiihrerului Cancelar de necesitatea de a impiedica Ungaria sa
faca acte potrivnice rosturilor de maine prin asocierea Croatiei $i Slovaciei la o ordine
spirituala comuna, fara tendinte de agresiune sau de repetitiune banala a Micii Antante.

L-am rugat apoi pe Fiihrer sia-mi precizeze punctul sau de vedere in chestiunea
ucraineand, intrucat in Bucovina sunt unele elemente ale armatei germane care
favorizeaza pe ucraineni iar Guvernul Roman va trebui, in scurtd vreme, sda ia o
atitudine fatd de problema ucraineand din Romania.

Si spun deschis, aceasta atitudine nu poate sa fie decat potrivnica elementului
ucrainean.

I-am explicat Fiihrerului ca aceasta nu este o atitudine de ordine internd ci o
conceptie de ordine generala, pe care-mi fac datoria sa i-o prezint.

Pentru mine marea problema a reconstructiei Europei la pacea de maine, este
solutionarea problemei slave.

Problema slava se pune pentru Europa de azi mult mai acut si mai primejdios
decat s-a pus pentru Richelieu §i Mazarin In epoca Westfalica, presiunea Poporului
German asupra Europei.

Poporul German apartinea civilizatiei Europei.

Poporul German era in miezul Europei cu institutii compatibile cu civilizatia
Europei; si cu toate acestea conceptia Westfalica a fost de a imobiliza blocul germanic,
de a-1 separa in state si monarhii ostile pentru a-i impiedica unitatea si a-i asigura, prin
jocuri de contra-forte, imposibilitatea lui de expansiune.

Masa slava, de sute de ani nu face decat sd se transforme si sd inainteze, total
incompatibila cu spiritul european, cu civilizatia Europei, comunismul nefiind decat o
expresiune spirituala a rasei slave.

Numeroasa §i primitiva, masa slava constituie pentru Europa, nu o problema
politica sau spirituala, ci o grava problema biologica fata de natalitatea europeana.

Acestei probleme trebuie sa i se gaseasca solutiuni radicale si serioase si cred ca
toate statele Europei trebuiesc asociate la aceasta actiune, fiindca astfel nu se va putea
face, in Europa, decat o pace trecétoare si se va lucra pentru slavi.

Conjugarea latinitatii, ca idee de rasd, in actiunea germanismului impotriva
slavilor mi se pare o necesitate de prim ordin, iar pozitia in contra slavilor sa fie
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nesovaitoare, orice formuld de separatie, de neutralizare, de ocupare a teritoriilor slave
este legitima.

De aceea consider ca formarea unui stat ucrainean si mai ales a unui mare stat
ucrainean este o greseald de ordin general european, dupd cum cred cd intdrirea si
marirea teritoriald prea vasta a Bulgariei inseamna tot o actiune in folosul slavilor.

In orice caz, pentru Roménia o Ucraind Mare sau o Bulgarie Mare, inseamna c
problema slava este pentru noi identicd, daca nu chiar mai agravata.

Fiindcd un stat ucrainean la granitele noastre, fondat pe principii nationaliste si
transformat in nucleu slav care atrage protoplasma maselor slave din afard, ca si o
Bulgarie unitard §i puternica in Balcani, nu fac decat sa apese Romania intre doua
flancuri, mai amenintatoare decat cele de ieri.

Poporul Romén este anti-slav si a fost anti-slav, dupa cum a fost intotdeauna
organic antisemit.

De aceea, el trebuie folosit in noua actiune dusd de Germania si nu slabit prin
formatiuni slave de centura si apasare la granitele sale.

Am Incheiat, spunandu-i cd noi Romanii avem toatd increderea in opera de pace
si reconstructie a Fiihrerului, iar Maresalul Antonescu si-a legat cu toatd increderea
destinul romanesc de cel german in lupta impotriva comunismului si a slavilor, pentru a
salva Neamul Romanesc.

Fiihrerul a inceput prin a ataca marea problema slava, facandu-mi onoarea ca in
trei ocazii sa ia punctul de vedere expus de mine, in ce priveste reconstructia europeana
drept baza de discutie, Fiithrerul mi-a spus deschis:

»Aveti dreptate, problema slava este o problema biologica si nu ideologicd, asa
cum ati spus si Dvs., iar lupta Iimpotriva slavilor trebuie sa fie data de toti europenii”.

in Europa viitoare nu trebuie si existe decat doud rase: latinitatea si
germanismul.

Aceste doua rase trebuie sa conlucreze in Rusia pentru a darama slavii.

Nu se poate veni impotriva Rusiei cu formule juridice sau politice, pentru ca
problema rusa este mult mai grava decit se crede, si trebuie sd aducem solutii de
colonizare §i inlaturare biologica a slavilor.

De aceea, toate popoarele europene trebuie sa conlucreze la lupta impotriva
slavilor, iar maine, la actiunea de reconstructie europeana in Rusia.

Pentru ce belgienii sd stea 224 locuitori pe km. patrat, cand in Rusia sunt aceste
spatii imense?

Pentru ce germanii mei de la Apus sa stea in conditii grele de viata, atunci cand
spatiile de la Rasarit le ofera viitorul?

Misiunea mea, a spus Fiihrerul, daca izbutesc, este de a dardma slavismul.

Am inceput lupta impotriva evreilor, a internationalelor lor si pentru cd n-am fost
inteles si ajutat, a trebuit sa incep lupta impotriva plutocratiei anglo-saxone si apoi a
lumii anglo-saxone.

N-am fost Inteles, dar trebuie totusi sa continui lupta pentru ca altfel Europa va
pieri invadata de slavi si comunizata.

in ce priveste raporturile Dvs. cu Ungaria, stiu cd se fac atrocitati, stiu ci se fac
exagerari.

Si germanii suferd acolo.
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Trebuie s va marturisesc, fiindcd eu nu fac farse, cd ma preocupa in modul cel
mai serios, problema romano-ungara si ca va trebui sa-i gasim o solutie.

Dvs. invocati dreptul natural al populatiei si al sdngelui, Ungaria invoca drepturi
istorice din secolul al XIII-lea si al XIV-lea.

Le-am spus: dar de ce nu o dati cu un secol mai inainte?

Dupa cum le-am spus: cu acest sistem o sd ajungeti intr-o zi s cereti si Viena
sau mai stiu ce alta regiune germana in puterea Coroanei Sf. Stefan.

Ceea ce insa este sigur, este ca Ungaria ne-a ajutat oarecum in acest razboi,
lasand sa treaca trupele noastre in actiunea de Sud, dupa cum acum a mers alaturi de noi
in razboi impotriva Rusiei.

Aceasta ne ingreuneaza oarecum situatia.

Vi spun aceasta, pentru ca sa Intelegeti ca fatd de Dvs. sunt sincer si nu ascund
absolut nimic din preocuparile mele.

Aceasta nu inseamna insa ca nu tin seama de drepturile Neamului Roménesc, de
jertfa lui, de lupta soldatului romén si de meritele conducatorului sau fanatic, Maresalul
Antonescu.

Poporul Roman a facut jertfe nu numai de ordin economic, dar jertfe prin sange.

Eu nu sunt englez pentru a castiga victorii cu sangele altora.

Sangele roman a curs pentru drepturile Neamului Romanesc si nu pentru noi, si
acest lucru voi sti sa-1 respect.

Dvs. aveti la Rasarit drepturi si puteri fara limita: luati cat credeti.

Esentialul este insa sd ocupati aceste teritorii cu populatie romaneasca nu numai
cu suveranitatea politicd, pentru ca sa ma ajutati in lupta pe care trebuie s-o dam cu totii
impotriva biologiei slave.

in ce priveste drepturile la Apus, asa cum v-am spus, va veni momentul ca si
discutam si aceasta problema, care nu este usoard, mai ales in imprejurarile de azi.

Fiihrerul Adolf Hitler evoca neschimbata sa dorintd de a vedea o Romaénie
puternicd, ceea ce a dorit Intotdeauna, desi n-a fost inteles.

Recunoaste ca in 1940 a dat sfat potrivnic intereselor Romaniei de a se ceda in
fata presiunii ruse, explicand acest fapt in termenii urmatori: ,,Era prea tarziu pentru ca
sd mai putem lua o alta pozitie 1n aceasta privinta”.

,»Pe de altd parte, Romania era amenintata la toate frontierele sale in acelasi timp,
Rusia, Bulgaria si Ungaria afirmandu-si pretentii teritoriale deodata”.

,In asemenea conditii, a recomanda Romaniei sa reziste atunci cand Germania
era angajata inca in Occident, insemna sd se dea Romaniei un sfat de lupta care ar fi
depasit-o0”.

,in afard de acest sfat, care a fost un sfat de prieten, nu de dusman, n-am facut
absolut nici un act impotriva Romaniei, pentru ci totdeauna am ravnit ca sa ajut la
formarea unei Roménii puternice, cu rosturi nationale mari si care sa aiba in Sud-Est
misiunea sa”.

Fiihrerul atinge 1n treacat problema legionara.

Vorbeste in termeni foarte aspri despre Horia Sima.

Repeta in termeni asemanatori formula D-lui von Ribbentrop cd Germania nu se
amestecd in problemele interne, ca a avut o simpatie pentru toti cei care in Romania,
foarte putini pana in anul trecut, au sprijinit politica externa germand cu adeziunea lor,
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dar ca evident aceasta nu Inseamnd nici dreptul Germaniei de a se introduce In
problemele interne romanesti impotriva curentelor populare sau ale resentimentelor
populare, nici dreptul de a se cere ca sd nu se respecte oamenii de onoare, care inteleg
lupta germand si leagd interesele lor nationale de aceastd luptd in mod serios si
constructiv.

in legaturd cu aceeasi atitudine, Fiithrerul Adolf Hitler, In convorbirea sa, imi
spune cu oarecare ironie: ,,Horia Sima se voia conducitor in Romania. Intr-o tard nu
este loc pentru doi conducatori ¢i numai pentru unul si era glumet ca Horia si aspire la
acest lucru, atunci cand Maresalul Antonescu se gasea la conducerea Tarii”.

Cu Maresalul Antonescu m-am inteles foarte bine.

Am admirat in el pe cel mai fanatic aparator al unui popor si un general de mare
calitate.

M-am legat de el i rdman legat.

Doresc 1nsd sa castig nu numai stima si increderea Maresalului Antonescu, ci
iubirea si increderea intregului Popor Roman, si voi face totul pentru aceasta.

(Arhiva C.N.S.A.S., vol. 41, filele 131-139).

ANEXA 2

23 septembrie 1944, Bucuresti — Lista
colaboratorilor lui Mihai Antonescu (1940-1944)

23 septembrie 1944

DOMNUL PROFESOR ANTONESCU MIHAIL
Fost Vicepresedinte al Consiliului de Ministri

A avut drept colaboratori:

1. Ovidiu Vladescu - Ministru de Stat si Subsecretar de Stat al Romanizarii,
Colonizarii si Inventarului.

2. Locotenent Colonel Marin Alexandru.

3. Grigore Basarabeanu - Secretar General al Presedintiei Consiliului de Ministri.

4. Mircea Grigorescu - Consilier Ministerial, fost Director al ziarului Ecoul.
Colaborator intim al D-Iui Mihai Antonescu.

5. Profesor Constantin Giurescu - subventionat de D1. Mihai Antonescu.

6. Profesor George Bratianu - prieten.

7. General Diaconescu Niculae - Director General al Sigurantei Statului.

8. Pamfil Seicaru - Directorul ziarului Curentul. Primea numeroase subventii.

9. Nichifor Crainic - primea numeroase subventii de la Prof. M. Antonescu.

10. Tica Popescu - Inspector General Administrativ. A fost sustinut si ridicat de
DI. M. Antonescu.

11. Profesor Petre Strihan - Subsecretar de Stat Administrativ pe langa
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Ministerul Afacerilor Interne.

12. Alexandru Badauta - Secretar General al Ministerului Propagandei Nationale.
Omul de casa al D-lui Mihai Antonescu. Facea numeroase afaceri, Ministerul
Propagandei fiind la discretia acestuia.

13. C.Al. Atta Constantinescu - Ministrul Lucrarilor Publice si al Comunicatiilor.

14. Radu Lecca - rezolva toate chestiunile in legatura cu evreii.

15. Lazarescu Murgeni - Director de Cabinet al Vicepresedintelui de Consiliu.
Omul de afaceri al lui Mihai Antonescu.

16. Ion A. Radulescu - fost Director de Cabinet. A fost facut Secretar General al
Presedintelui Consiliului de Ministri, fiind omul cel mai apropiat al D-lui Prof. Mihai
Antonescu. Actualmente se afla in Portugalia, in calitate de Consilier Economic.

17. Dumitru Simionescu - Subdirector General la Cabinetul D-lui Vicepresedinte
al Consiliului, al carui om de incredere era.

18. Scarlatescu - Director de Cabinet. Stenodactilograf, functionar de cariera.

19. Puiu Iordachesu - Stenodactilograf.

20. Doamna Ropald - Legionara. Sotia lui Catidlin Ropald. Trimisa in cateva
randuri la Berna, pentru a aranja unele depuneri de bani pentru DI. Prof. M. Antonescu.

21. Colonel Ropala - Seful Politiei Comunale. Tatdl Doamnei Ropala. Venea
deseori la DI. Prof. M. Antonescu.

22. General Modreanu Rodrig - fost Primar General al Capitalei. Venea foarte
des la DI. Prof. M. Antonescu.

23. Doamna Bara - fosta sefa de Cabinet, cu foarte multd influenta asupra D-lui
Prof. M. Antonescu. In ultimul timp, fusese mutati la Contenciosul P.P.C.

24. Pompiliu Voiculet - omul de incredere, cu care a facut numeroase afaceri.

25. Paul Sterian - Sef de Cabinet. Idem.

26. Colonel Gallin Radu - Director de Cabinet al D-Iui Prof. M. Antonescu.

27. Tonescu loan - Director. Manuitor de fonduri.

28. Zissu Dumitru - Directorul Personalului. Fost legionar.

29. Petrovici Alexandru - Director. Unchiul lui Ovid Vladescu, insa care nu-1
proteja prea mult.

30. Petriceanu Constantin - Director la Directiunea Relatiilor cu Departamentele.
A fost ridicat la gradul de director prin intermediul lui Ovid Vladescu, cu care era
prieten de scoala si concetatean.

31. Pintea Gherasim - Referent. Simpatizant legionar. A fost trimis la Berlin ca
atasat cultural.

32. Goilav Gheorghe - inlesnea afacerile cu Radu Lecca si Ov. Vladescu.

Prieteni de casa

1. Printesa Alice Sturza - prietena intima.

2. D-na Cherciu.

3. D-na Dumitriu - fiica Generalului Prezan.
4. D-na Nedelcu.

5. D-na Atanasiu.

6. Dr. Pierre - francez, medicul curant.
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7. Capitan Antonescu - facea unele afaceri.
8. D-na Profesor G. Bratianu.
9. Dr. Lupu si Mihalache - care il tapau de bani.

Prieteni de afaceri

1. Andrei Stefan - al carui fecior a fost timp de 10 ani. in ziua de 24 august,
acesta — Tmpreuna cu soferul Ilie Marin de la Directia Generald a Politiei — au luat
magina D-lui Prof. M. Antonescu de la Butimanu, nemaifiind gésit in cursul zilelor
urmatoare.

2. Brumell - comerciant de palarii.

3. Tanner - avocat, evreu (str. Victor Emanoil).

4. Kamerling - blanar.

5. Neuwirth - croitor.

6. Fratii Karmitz.

7. Djaburov.

(Athiva CN.S.A.S., vol. 41, f. 75-77).

ANEXA 3

3 decembrie 1945 — Depozitia martorului
Gh. Davidescu, fost Secretar General al
Ministerului Afacerilor Striine al Romaniei
(1941-1944)

ROMANIA

MINISTERUL JUSTITIEI
TRIBUNALUL POPORULUI
ACUZATORUL PUBLIC, CAB. 1
Str. B-dul Ferdinand nr. 92
BUCURESTI

PROCES-VERBAL

De depozitia martorului Gheorghe Davidescu, ascultat in ziua de 3, luna
decembrie, anul 1945, conform art. 152, 153, 154, 157 si art. 304 din procedura penala.

Numele martorului: Gheorghe Davidescu

Etatea: 53 ani

Locul nasterii: Brasov

Domiciliul: Bucuresti, Str. Haga nr. 8

Ocupatiunea: Ministru Plenipotentiar

Jurand conform art. 43 din pr. pen., declard: Am fost Ministru la Moscova din
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octombrie 1939 pana in 2 august 1940, la care datd am fost rechemat in Ad-tia Centrala
la cererea mea. Succesorul meu la Moscova a fost DI. Ministru Gafencu pana la
izbucnirea razboiului. Din august 1940 pana in noiembrie 1940, am fost in concediu. in
noiembrie am luat conducerea Directiunii de Studii a Ministerului, pana in mai 1941, la
care datd am trecut la Directia Afacerilor Politice. La 11 octombrie 1941 am primit
delegatie de Secretar General al Ministerului, functiune pe care am Indeplinit-o pana la
1 octombrie 1944. Am avut satisfactia de a fi alaturi de barbatii care la 23 august au
infaptuit actul istoric de iesire a Romaniei din Alianta cu Puterile Axei.

La 1 octombrie am fost desarcinat de atributiunile de Secretar General, tot la
cererea mea, confirmata cu adresa Ministerului nr. 116 584 din 24 octombrie 1944.

La 11 octombrie 1941, am primit functiunea de Secretar General al Ministerului
(numire la care se refera adresa nr. 75 456 din 11 octombrie 1941) la staruintele fostului
Secretar General, D-1 Ministru Alexandru Cretzianu, care, dupa ce isi diduse demisia in
urma unor grave neintelegeri cu Mihai Antonescu, credea ca traditiile si interesele
Ministerului ar putea fi servite mai bine gratie cunostintelor pe care le aveam in ce
priveste organizatia Ministerului atat in Centrala cat si in serviciile externe.

La 9 ianuarie 19414, am insotit pe Maresalul Antonescu la Berchtesgaden si am
fost de fatd la prima parte a conversatiei sale cu Hitler. Conversatia a avut loc in
prezenta a vreo 24 de persoane, in timp ce se lua ceaiul. Maresalul Antonescu a inceput
prin a se plange de complicatiile pe care le creau legionarii nu numai in ce priveste
situatia politica a tarii, dar §i In viata economica, adaugand ca in curind Roméania nu-si
va mai putea indeplini obligatiile sale fata de Germania si livrarile vor suferi intarzieri.

La raspunsul sau, Hitler a aratat ca-si da secama de aceste dificultdti de care a avut
de suferit si el din partea unor membri fanatici ai partidului, care isi imaginau ca trebuie
sd permanentizeze revolutia. Hitler are totald incredere in Maresalul Antonescu si
aproba de la inceput masurile pe care acesta se va vedea nevoit sa le ia.

Dupa aceastd primd parte a conversatiunii, anturajul a fost poftit intr-o sala
vecind si discutiunile au continuat intre Hitler, Maresalul Antonescu, Ribbentrop si
Maresalul Keitel. Obiectul acestor conversatiuni cred ca a fost situatia generala pe front,
planurile Marelui Stat Major German, precum si situatia politica in tarile din sud-est.

Nu am mai fost de fatd decat la o conversatie a lui Mihai Antonescu cu von
Ribbentrop, in ziua de 22 septembrie 1942, in decursul mesei. Probabil pentru a
influenta pe Mihai Antonescu, Ribbentrop a poftit la masa pe un locotenent german,
care afirma cd a sosit atunci de la Stalingrad, unde a mers pana in primele randuri.
Colonelul dadea asigurari formale ca ,,orice rezistentd la Stalingrad va inceta in
maximum 48 de ore”. Ribbentrop comenta aceastd declaratiune, exprimandu-si
convingerea ca infrangerea de la Stalingrad va Insemna si sfarsitul rapid al Rusiei
Sovietice.

Am intrebat dupd masa pe Mihai Antonescu daca crede cd evenimentele se vor
desfasura 1n sensul celor spuse de Ribbentrop. Mihai Antonescu mi-a spus categoric ca
nu da nici un crezamant afirmatiilor Ministrului de Externe al Reichului si ca este
probabil ca evenimentele vor lua cu totul altd Intorsatura.

Relevez acest moment pentru cd de atunci incoace Mihai Antonescu nu a mai

> Exact: la 14 ianuarie 1941.
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crezut niciodata in vreo posibilitate ca Germania sa castige razboiul.

In iunie 1944, Maresalul Antonescu a fost poftit din nou la Cartierul General al
lui Hitler si era evident ca invitatia trebuia pusa in legatura cu negocierile pe care Mihai
Antonescu le ducea in strainatate pentru incheierea armistitiului.

Vorbind cu Mihai Antonescu despre aceastd invitatiune, am fost de parere ca nu
trebuie sa i se dea curs si ca, cel putin el, Mihai Antonescu, nu trebuie sa insoteasca pe
Maresal, caci altfel Aliatii nu vor mai crede in sinceritatea negocierilor pe care le duce.
(Totusi vizita a avut loc in zilele de 5 si 6 august 1944).

In 9 august 1944, m-am dus la Olanesti, unde se gisea Mihai Antonescu si
Maresalul, pentru a supune titularului departamentului Externelor unele lucrari curente.
L-am intrebat asupra rezultatului conversatiilor dintre Maresal si Fiihrer.

Mihai Antonescu mi-a facut un rezumat cam in termenii urmatori: Maresalul
Antonescu a felicitat pe Fiihrer pentru ca a scapat teafar din atentatul de la 20 iulie.
Fiihrerul i-a multumit, descriind in amanunte atentatul, si ardtind vizitatorilor unde a
fost lovit de schija. A debitat apoi o seriec de amenintari la adresa acelora care isi
imagineaza ca Germania e slabita si care cred ca se pot indeparta de ea luand anumite
initiative. A descris apoi mai multe arme secrete pe care le va pune in curand in
functiune. La un moment dat, Fiihrerul a derapat cu totul, a anuntat ca va starpi toate
familiile prizonierilor de razboi germani din Rusia Sovieticd. Maresalul Antonescu,
neprinzand exact sensul acestor cuvinte, Hitler si-a repetat intentia. Maresalul
Antonescu a observat atunci ca printre prizonierii germani din Rusia Sovietica se gasesc
si cei trei sute de mii de la Stalingrad care au ajuns in captivitate fara nici un fel de vina
proprie. Intrebat care este cauza acestei hotarari a Fithrerului, Hitler i-a declarat ca
membrii familiilor prizonierilor germani din Rusia ascultd Radio-Moscova si fac
propaganda in favoarea Sovietelor. El, Fiihrerul, preferd sa omoare zece milioane de
germani pentru a salva pe ceilalti saptezeci de milioane. (Aceste declaratiuni ale
Fiithrerului l-au facut pe Maresalul Antonescu sd declare in aceiasi seara lui Mihai
Antonescu ca Hitler «E turbat» si ca «nu mai e nimic de facut cu el»).

in partea finald a conversatiunii dintre Maresalul Antonescu si Hitler, acesta a
declarat ca, contraofensiva germana impotriva trupelor engleze si americane debarcate
in Franta este hotaritoare si cd germanii vor arunca pe Aliati in Mare. Daca totusi
aceastd contraofensiva nu va reusi, Hitler 1si va reface o armatd de doud milioane de
oameni ,,si va dobandi victoria finala, caci ceea ce a fost cu putintd Maresalului Stalin la
Stalingrad 1i va fi cu putinta si lui”.

Luand cunostintd de aceste declaratii contradictorii si absurde, am intrebat pe
Mihai Antonescu ce este hotarat sa faca? Mi-a raspuns textual: ,,Astept cinci zile si
daca, contraofensiva germana nu reuseste, voi negocia armistitiul”.

Duminica, 20 august 1944, am avut ultima conversatic cu caracter politic cu
Mihai Antonescu. Era de fatd si DI. Ministru D. Buzdugan. Am aratat lui Mihai
Antonescu ca, discutand cu colegii mei din Minister, am constatat convingerea generala
ca situatia nu mai prezintd decdt o laturd pur militard: nemtii trebuiesc scosi din tara
imediat, in aga fel Incat s nu se mai poatd opri In trecatorile Carpatilor, tdind tara in
doua. Mihai Antonescu mi-a raspuns ca aceasta este cu neputintd, deoarece in tara s-ar
gasi 540.000 de germani. Am contestat aceasta cifra, rugand sa-si verifice informatia.
Mi-a raspuns ca nu poate face aceasta verificare din cauza unor servicii de la Marele
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Stat Major, cu care nu poate colabora.

in cele trei zile ce au urmat am vizut in fiecare dimineatd pe Mihai Antonescu,
care md chema telefonic cu intentia marturisitd de a trimite la Ankara o telegrama
anuntdndu-si plecarea cu avionul pentru a negocia armistitiul. Pana in ultimul moment,
el nu a putut lua o hotarare definitiva, neputdndu-se fixa asupra locului unde urma sa
negocieze: Cairo sau Moscova.

In tot decursul functiunii mele ca Secretar General, am colaborat strins cu
Directorul de Cabinet, DI. Niculescu-Buzesti; acesta, la randul sidu, avea contact cu
cercurile si factorii importanti care lucrau pentru schimbarea politicii noastre si iesirea
Romaniei din razboi.

Citindu-i-1, stiruie si semneaza.

Acuzator Public,

ss. indescifrabil

Martor, ss. Gheorghe Davidescu

(Arhiva CN.S.A.S., vol. 9, f. 9-10)

ANEXA 4

7 mai 1946, ,, Tribunalul Poporului” — Proces-verbal de interogare a
acuzatului Mihai Antonescu

ROMANIA

TRIBUNALUL POPORULUI
COMPLETUL I

B-dul Ferdinand nr. 92

Bucuresti, str. Stirbey Voda nr. 115

PROCES-VERBAL

Sedinta publica din ziua de 7 mai 1946
INTEROGATOR

Conform art. 304/305 proc. penala

Numele acuzatului: Antonescu Mihai
Etatea: 42 ani

Religiunea: ortodoxa

Locul nasterii: Nucet, judetul Dambovita
Locuinta: Bucuresti

Cetatenia: romana

Ocupatiunea: fost avocat si profesor universitar
Starea civila: necasatorit

Averea ce poseda: o casa, un loc la Predeal
Situatiunea militara: satisfacuta
Condamnat in trecut: nu a fost condamnat
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Dupa ce i s-a pus in vedere infractiunea de care este invinuit, declard: Mentin in
totul declaratiile date la cabinetul de Instructie

ss. Mihai Antonescu

Presedinte,

ss. indescifrabil

Grefier,

ss. indescifrabil

(Arhiva CN.S.A.S., vol. 2, f. 191).
ANEXA 5

1946, ,,Tribunalul Poporului” — Declaratia acuzatului
Mihai Antonescu®’

DECLARATIE

Pe Maresalul Antonescu l-am cunoscut in anul 1923 in casa D-lui Eftimie
Antonescu, fost Consilier la Curtea de Casatie. L-am revazut dupa aceea tot la DI. Eftimie
Antonescu in 1927. Cand m-a rugat sa ma interesez la Paris de un act de stare civila care
interesa pe lon Antonescu, atunci Colonel, in legaturd cu divortul sotiei sale.

L-am intalnit pe Generalul Antonescu in 1933 la Pitesti si l-am vazut apoi in
1934 la Predeal. in 1935, DI. Eftimie Antonescu m-a anuntat ci Generalul Antonescu
doreste sa-mi vorbeasca pentru a ma consulta si, eventual, a-mi solicita oficiul de avocat
intr-un proces de bigamie ce-i fusese intentat D-sale si sotiei. Ceea ce am primit. in
perioada procesului 1-am revazut pe Maresal de mai multe ori, Intrucat procesul a durat
aproape doi ani.

L-am mai revizut pe Maresal la sfarsitul anului 1937, cu ocazia formarii
Guvernului Goga. Am fost invitat de Maresalul Antonescu la el acasd, cind mi-a
comunicat ca fostul Rege Carol al Il-lea i-a cerut sa primeascd Ministerul
Comunicatiilor in Guvernul Goga ce urma sa ia locul Guvernului Tatarescu. Cu aceasta
ocazie, Maresalul Antonescu m-a informat ca Regele Carol al Il-lea urmarea
constituirea unui regim nationalist si chiar o federalizare a tuturor gruparilor politice
nationaliste. Fostul Maresal vedea ca o necesitate aceastd regrupare; stiu ca in aceasta
perioada l-a vazut si pe Codreanu in acelasi scop. Tot in acest scop a fost solicitat si D1. George
Britianu, atat de fostul Rege Carol, cét si de Maresal, pentru a face parte din Guvernul
Goga-Cuza. Mi s-a propus §i mie sa iau parte la acest Guvern, dar am refuzat, intrucat
nu credeam in rezultatele guvernarii Goga si, dimpotriva, credeam ca la acea data se
putea face altceva decat o guvernare de exces. In timpul cit Maresalul a fost in
Guvernul Goga-Cuza l-am vazut o singurd datd. Dupa aceastd datd l-am vazut pe
Maresal de cateva ori, la Craciunul din 1939, am fost invitat impreuna cu DI. Gheorghe
Bratianu la Predeal.

55 A nu se confunda cu interogatoriul in sedinta publicd din 7 mai 1946 (cf. Procesul
Maresalului Antonescu. Documente, vol. 1, p. 265-307).
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Generalul Antonescu vedea la acea data situatia Romaniei foarte critica si credea ca
numai o guvernare autoritara si de baze nationaliste ar putea Indrepta situatia interna, iar, pe
plan international, vedea necesitatea adaptarii la noua situatie internationald in revizuirea
politicii externe a Romaniei, 1n special dupa experienta Cehoslovaciei[1938-1939].

L-am revazut, apoi, pe Maresal la inceputul anului 1940. La acea datd, Maresalul
nu avea nici un fel de insarcinare. intr-una din seri, ma gaseam la Maresal acasa, cand a
venit Maiorul Elefterescu sa-1 anunte ca trebuie sa plece de acasa, intrucat se vor lua
unele masuri drastice impotriva legionarilor si ca, printre acestia, este vizat si el.
Maresalul a stat la mine acasd 3-4 zile, dupa care eu am luat contact cu Armand
Cilinescu, atunci Ministru de Interne, caruia i-am expus situatia Maresalului, acesta mi-
a spus sd nu aiba nici o teamd ca nu i se va intdmpla nimic. Dupa aceasta, Maresalul
Antonescu a primit comanda Corpului de Armatd de la Chisindu [1938], unde a fost
inlocuit de Regele Carol al II-lea pentru ca a luat apararea legionarilor, aflati in
inchisoarea de la Chisinau.

L-am vazut pe Maresal de mai multe ori dupa aceea si, la data cand a fost arestat
(9 iulie 1940), ma gaseam la Predeal in casa Maresalului. L-am intrebat pe Maresal care
este motivul arestdrii: mi-a raspuns ca a avut o intrevedere cu Horia Sima si ca,
probabil, acesta este motivul cd a fost arestat. In afara de asta, ar mai putea fi faptul unei
scrisori pe care a inmanat-o Regelui Carol al II-lea la ultima intrevedere ce a avut-o la
Palat. L-am vizitat de mai multe ori la Bistrita, fara a avea vreo misiune decit numai cea
de prieten. Stiu ca, Inainte de arestare Maresalul vazuse pe Col. german Gestenberg si
pe D-na [Edith] von Koller (din Serviciul Secret German). Cu acestia s-a intdlnit in casa
Maresalului Prezan. Am aflat, mai tarziu, cd la acea datd germanii intentionau sa
rastoarne monarhia in Romania inlocuind-o cu un regim legionar sub conducerca
Maresalului Prezan si a Generalului Antonescu. Nu stiu sa se fi petrecut acest lucru cu
Maresalul Antonescu. Stiu insa ca, [la] intrevederea cu H. Sima, Maresalul se pusese de
acord cu acesta.

in timpul cat Generalul Antonescu a stat inchis la Bistrita nu am dus nici un fel
de tratative, nici in numele Generalului Antonescu si nici din proprie initiativd cu
Legatia Germanad sau cu personalitdfi germane venite in tard relativ la colaborarea
politica si economicd romano-germand. Am avut o singura convorbire cu Consilierul de
Legatie de la Legatia Germana, anume Steltzer, care mi-a vorbit despre bunele intentii
ale Germaniei privitoare la Romania, dar, dupa cunoasterca Conferintei de la
Berchstesgaden — Gigurtu - Manoilescu®®, eu m-am tinut dator s-1 vad pe DI. Steltzer si
sd-i spun ci, din rezolvarea problemei Transilvaniei, vad dimpotriva. In aceiasi vreme,
l-am intalnit si pe DI. Neubacher, de care imi vorbise Steltzer, ca programul economic
german urmareste nationalizarea economiei Romaniei si cd acest program se afld in
posesia lui Neubacher. Neubacher mi-a declarat cd Germania urmareste numai ridicarea
economicd a Romaniei, prin nationalizarea industriei de petrol, prin mari lucrari la
Cataracte pentru electrificarea Intregii regiuni, prin exploatarea bogétiei din Delta si
industrializarea agriculturii, si nu acapararea bogatiilor romanesti. Pe DI. Neubacher I-am

56 fntrevederea primului-ministru si ministrului de Externe ai Romaniei din acel timp, la
26 iulie 1940, la Berghof, cu A. Hitler (cf. Ion Calafeteanu, Roméni la Hitler,
Bucuresti, 1999, p. 40-57).
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intalnit la acea datd la DI. Gheorghe Bratianu, care facea o politicd de apropiere cu
Germania, facand chiar un voiaj in 1938 [1936] la Hitler si Goering cu care a discutat
strangerea raporturilor politice dintre Romania si Germania®’. In acest voiaj DI. Gheorghe
Bratianu a fost insotit de DI. Atta Constantinescu. Textul convorbirii Hitler-Goering-
Bratianu se gaseste la Presedintie, relatat si semnat de céatre DI. A. Constantinescu.
Aceasta a fost facuta la cererea Maresalului, care vedea ca o vinovatie politica faptul ca
la 1938, cand Hitler a declarat ca e dispus sa garanteze toate frontierele Romaniei,
conducatorii politici de atunci nu au dat urmare acestei garantii.

Dupa abdicarea Regelui Carol al II-lea, Maresalul Antonescu s-a consultat cu
Maniu si Bratianu. O intrevedere a avut loc si inainte de abdicare. D-nii Tuliu Maniu si
C-tin Bratianu nu au fost Impotriva ca Generalul Antonescu sd-si ia sarcina guvernarii.
Au fagaduit si au dat chiar colaboratori in Guvern, si anume: DI1. Dinu Bratianu a dat pe
D-nii Cretzeanu, Mares, Ottulescu, Leon, iar, mai tarziu, D-nii Prof. Petrescu, Petre
Strihan, Ghiolu, dintre care primii doi, au fost dati de catre DI. Maniu cu asentimentul
partidului national-taranesc. DI. Gerota, care a fost Secretar General al Ministerului de
Justitie in timpul Ministeriatului meu, mi-a spus ca a fost autorizat personal de D1. Maniu s&
intre In Minister.

D-nii Dinu Brétianu si Iuliu Maniu au declarat ca nu pot da personal si formal
concursul de guvernare Generalului Antonescu intrucat inteleg sa ramana o rezerva a
tarii fata de situatia internationald, dar nu-i vor face nici un fel de opozitie.

Dupa rebeliune, fostul Maresal Antonescu a discutat cu partidele national-
taranesc si national-liberal colaborarea acestora in Administratia Locala a Tarii.
Generalul Dimitrie Popescu, pe atunci Ministru de Interne, mi-a facut cunoscut ca cele
douad partide s-au angajat sa dea liste in care erau desemnate persoane pentru locurile de
primari si prefecti; dintre acestia stiu ca au fost numiti si au functionat primari, $i mi se
pare si prefecti.

De asemenea, cele doua partide national-tiranesc si national-liberal au cerut
Maresalului, si mie, sd fie numiti reprezentanti de ai lor in Societdti Anonime
particulare, atdt in cele roméanizate cat si in cele care intrau sub controlul Statului.
Astfel, numerosi membri ai celor doud partide au fost numiti in Consiliile de
Administratie ale acestor societati.

Mentionez ca partidul national-tardnesc si national- liberal erau de acord cu
politica internd, atat formal cat si in fapt, a Guvernului Antonescu. Singurele critici se
reduceau la cele cateva scrisori scrise de Maniu si Bratianu lui Ion Antonescu. Aceasta a
durat tot timpul guvernarii.

In timpul cat am fost Ministru de Justitie, nu am elaborat legi cu caracter rasial,
ci m-am straduit sd limitez la minimum proiectele ce-mi erau prezentate de ministri
legionari, care urmareau, prin proiectele depuse la Minister, exproprierea generala a
imobilelor, bunurilor comerciale si industriale evreiesti si interzicerea oricarui drept de
munca pentru evrei.

Personal, am redactat numai legea de expropriere a bunurilor evreiesti din 28
martie 1941.

Legea pentru administrarea teritoriilor ocupate nu a fost redactatd de mine, ci de

57 Cf. ibidem, p. 13-17 (minuta intrevederii de la Berlin, din 16 noiembrie 1936).
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o Comisie care a functionat la Presedintie. Principiile acestei legi eu le-am indicat
Comisiunii de Elaborare de la Presedintie.

Ministrul de Interne Pflaumer nu a colaborat la redactarea acestei legi si nici nu a
luat parte la vreun Consiliu de Ministri sau la vreo conferinta referitoare la
Administratia Basarabiei sau a Bucovinei, c¢i numai la o conferintd administrativa ce se
referea la Administratia locala a Tarii.

Legea privitoare la administrarea teritoriilor Basarabiei i Bucovinei poartad
semnatura tuturor ministrilor.

In calitate de Ministru al Propagandei, intr-adevir, dideam normative pentru
presa si radio, dar sustin ca aceste normative nu contineau nimic care si insemne o
apologiec a nazismului, a lui Hitler, o instigare la ura de rasa, ci, dimpotrivd, am
confiscat unele manifeste cu acest caracter. Recunosc numai céd prin aceste normative
am sustinut razboiul pe care l-am considerat ca fiind razboiul pentru Basarabia si
Bucovina. Aceasta numai pana in perioada anului 1944, normativele §i propaganda ce
am facut au nemultumit cercurile militare ale conducerii armatei ca fiind insuficiente,
Sectia Militara din Statul Major organizdnd propaganda razboiului de multe ori peste
normativele mele si impotriva indicatiilor date directorilor de ziar.

Ca Ministru de Externe, in luna noiembrie 1941 si in septembrie 1942, am avut
singur intrevederi cu Ribbentrop, Goering si Funk, prima datd [1941] si foarte scurt
timp cu Hitler, iar a doua oara [1942] cu Ribbentrop si 20 minute cu Hitler. impreuni cu
Ion Antonescu am participat la intrevederile sale cu Conducatorul Germaniei hitleriste
incepand de la 1 ianuarie 194338, Precizez cd, pand la acea datd, nu am luat parte la nici
o intrevedere a Maresalului Antonescu cu fruntasii hitleristi, iar, dupa acea datd, nu
absolut la toate.

Am participat la Conferinta de la Berlin Anticomintern®, unde am luat parte in
numele Guvernului roméan, Ion Antonescu fiind bolnav. Acest Pact Anticomintern are o
anexd a Pactului Tripartit si tot o anexa a acestui Pact si Protocolul de propaganda, pe
care l-am semnat, insd afirm ca nu l-am respectat.

Desi acest Protocol continea urmatoarele clauze: Actiunea de propaganda sa fie
unitara; Tarile Pactului Tripartit sd nu se atace intre ele, la 15 septembrie 1941 am
declarat caduc Actul de la Viena, iar, la 19 martie 1942, am organizat manifestarca
antimaghiard si pentru romanii din Transilvania de Nord, organizand si campania de
presd cunoscutd in contra Ungariei si alte acte. In ce priveste propaganda, mentionez ¢
am respins cererile germane de a organiza un normativ comun germano-roman, am
inlaturat pe expertul german de propaganda pentru Roménia, am respins propunerea
Germaniei de a se crea societd{i germano-romane (majoritate germana) pentru controlul
importului §i exportului tuturor publicatiilor din strainatate si pentru distributia ziarelor
si publicatiilor in interiorul Tarii. De asemenea, cererile germane privitoare la
introducerea obligatorie a limbii germane pentru Invatdmantul romanesc, [acelea] de a
se organiza pe teritoriul Romaniei un centru german pentru propaganda pentru Balcani,
un post de radio de control exclusiv german precum §i nenumairate normative de

38 Exact, la 10 ianuarie 1943, intrevederea A. Hitler - 1. Antonescu, cu participarea lui
M. Antonescu (Rastenburg — Prusia Orientald) (cf. Ion Calafeteanu, Ibidem, p. 140-182).
39 25 noiembrie 1941.
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propaganda, fie cu caracter ofensator impotriva Aliatilor, fie a unor neutrii, fie pentru
propaganda rasiald si incitari antisemite. De asemenea, rog sa se mentioneze ca Legea
pentru exproprierea bunurilor evreiesti am facut-o la cererea Generalului Antonescu,
care socotea cd curentul nationalist din tard trebuia sid-si primeasca o satisfactie,
legionarii in rebeliune cerusera indepédrtarea mea din Guvern pentru motivul cd
respinsesem proiectele de expropriere generald a bunurilor evreiesti, iar, In perioada
urmatoare rebeliunii, atat grupuri de legionari prin manifeste, cat si grupari nationaliste
ca partidul Cuzist, Gogistii, Grupul Generatiei de la 22 cerusera Gen. Antonescu in scris
sd infaptuiascd reformele incepute incd pe vremea Regelui Carol al Il-lea. La
Presedintia Consiliului si la Externe se gaseste un memoriu semnat de 400 legionari
care mentioneaza cd unul din motivele rebeliunii ar fi fost opunerea mea la decretele
antisemite. Legea ce am redactat, pentru ca Generalul Antonescu dorea sa linisteasca
aceste curente, prevedea nenumarate exceptii pentru toti evreii impamanteniti, decorati
sau care facuserd servicii tarii. De asemenea, prevedea ca luarea in posesie a imobilelor
evreiesti expropriate se va face individual, dupd despagubirea proprietarilor.
Modificarile ulterioare ale acestei legi, care a declarat posesiunea de drept a Statului si a
trecut la luarea In administrare a bunurilor evreiesti, nu-mi apartin si s-au facut fara
acordul meu. in 1942, Generalul Stoenescu, propunand vénzarea unora din imobilele
evreiesti sau trecerea lor la Banca Nationald sau Creditul Funciar in cadrul unui program
financiar care crea noi venituri Statului, eu m-am opus la aceasta, cerand D-lui General
Antonescu si Ministrului de Finante sa nu se vanda sau si se instraineze nici un imobil
evreiesc pand la pace. Aceleasi instructiuni le-am mentinut minigtrilor romanizarii
Dragos si Vladescu, opunandu-ma la orice vanzari, chiar si pentru unele imobile care,
fara stirca mea, fuseserd scoase in licitatie. Aceasta pentru cd voiam ca, indiferent de
conditia economicd a proprietatii evreiesti si romanesti si de solutiile normale ce s-ar
gdsi, 1n nici un caz masura exproprierii bunurilor evreiesti In Romania sa nu apara ca
avand legatura cu legile de la Niirnberg si reformele antisemite germane.

in ce priveste intrevederile mele in Germania si actiunea mea diplomatica, voi
face o declaratie suplimentard intrucat trebuie sa explic toate greutatile si actele mele.
Nu cred ca am putut fi 1n serviciul Germaniei, de vreme ce Ministrul Germaniei, DI. Fabricius,
in ianuarie 1941, a cerut D-lui General Antonescu plecarea mea din Guvern, ceea ce a
repetat insusi Adolf Hitler la 14 martie 1943%. Am ficut tot ce constiinta mi cerea ca sa
nu participe trupe romanesti la Stalingrad, peste obiectivele nationale ale Romaniei, si
pentru iesirea tarii din razboi. Declar din propria mea pornire ca recunosc ca Romania
nu putea intarzia armistitiul peste 23 august 1944.

Dupa rebeliune, germanii au sugerat lui Ion Antonescu sa infiinteze o Legiune
“General Antonescu”, folosind elemente legionare si unele elemente nationaliste. Ideea
Legiunii n-a fost acceptatd de Maresal; chiar eu l-am sfatuit sa nu o faca, pentru ca
insasi notiunea de legiune era compromisd de fosta legiune a lui Codreanu si de
rebeliune. Ulterior, tot nemtii au venit cu sugestia infiintarii unui Partid national-
socialist in Romania, in care scop au adus 16 experti pentru organizarea acestui partid.
Si aceastd propunere nu s-a realizat, intrucat sistematic am inlaturat-o, nesocotind-o

0 Exact - 12-13 aprilie 1943, in cursul intrevederilor A. Hitler-1. Antonescu de la
Salzburg (cf. Ion Calafeteanu, Romaéni la Hitler, p. 194-197).
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folositoare Tarii. Hitleristii germani doreau s aiba in Romania un partid politic in locul
Garzii de Fier, pentru a da Maresalului Antonescu un sprijin politic si pentru a avea prin
cine guverna 1n cazul disparitiei Maresalului Antonescu.

Tot pentru a indeparta banuiala nemtilor ca Ion Antonescu nu are suport politic,
s-au organizat cele doud plebiscite. Abia In 1942, dupa ce am luptat contra ideii crearii
in Romania a “Legiunii Ion Antonescu” si a Partidului national-socialist, sau a unei
Federatii Nationaliste (o altd solutie sugerata de germani si sprijinita de Cuza, Gigurtu,
Vaida, Cuza, Manoilescu si altii), am infiintat Asociatia Romano-Germana a carei
activitate s-a redus la o sedinta de constituire (la care au luat parte mul{i dintre amatorii
de a forma un partid politic) si la un concert si o conferinta.

Stiu ca inainte de inceperea razboiului Generalul Antonescu a incercat sa facd un
Guvern de uniune nationald in vederea purtirii rizboiului contra Uniunii Sovietice. In
acest scop, prin D-nii Mihalache i Gheorghe Bratianu, a transmis aceasta propunere D-nilor
Maniu si Bratianu. Stiu cd DI. Maniu a raspuns ca nu crede folositoare uniunea
nationald, D-sa intelegdnd sd raméana o rezerva pentru cazul cand Germania pierde
razboiul. De asemenea, DI. Dinu Bratianu a amintit cd, incd de la Inceputul Guvernarii
Generalului Antonescu, s-a inteles cu dansul ca partidul national-liberal si mai ales D-sa
personal sd ramana in rezerva. Nici unul, nici celdlalt nu au formulat Insé nici o opunere
formali sau de fapt la intrarea in rizboi. Imi amintesc chiar ca la 20 ianuarie 1941 DI.
Dinu Brétianu a trimis Generalului Antonescu o scrisoare in care vorbea de unele cereri
economice germane pe care Guvernul le-ar fi acceptat “in iluzia” ca germanii vor incepe
rdazboiul cu U.R.S.S. De asemenea, imi amintesc cd mai tirziu ambii i-au trimis o
scrisoare Generalului Antonescu spunand “Tara a inteles sa luptati pentru Basarabia si
Bucovina”, adica au ratificat actiunea militard intreprinsa la 22 iunie 1941, cel putin
pentru teritoriile Basarabiei §i Bucovinei.

Imi amintesc ca, dintre persoanele care au participat in Consiliile de
Administratie ale Intreprinderilor particulare, sub controlul Statului sau sub influenta
Ministerului Economiei Nationale, Finantelor si inzestririi, dintre care unele erau si cu
participare de capital german, persoanele care, parte erau numite direct de catre
Ministrul de resort, iar parte din adundrile generale, a caror decizii erau supuse aprobarii
ministrului, [au fost]:

Membrii ai partidului national-taranesc: DI. Bocu (Resita), DI. Ghilezan (Banca
Ardeleand), Hudita (Cooperativa Cinematografica), Stan (Astra), Mladenatz si Tatos
(Centrala Cooperativelor), de asemenea, membrii ai partidului national-liberal: Dr. Leon
(Banca Nationala si Radiodifuziune), Victor Badulescu (B.N.R. si Creditul Industrial),
Nasta (Credit Agricol), Netta si Mandrea (Casa de Economii gi Cecuri), C. Zamfirescu
(Astra), Ada Constantinescu (Astra si Resita), Portocald (Credit Industrial), Lapedatu,
Teodorescu si Lazeanu (B.N.R.).

Stiu ca In 1941 si 1942 atat Ministerul de Finante (General Stoenescu), cat si
Ministerul Economiei Nationale si Inzestririi Armatei au ficut, sau inlesnit, foarte
multe numiri in Consilii de Administratie de persoane membrii ai partidului national-
taranesc si [ai] partidului national-liberal, de pilda, la Banca Timisoara, Consiliul de
Administratie era format din liberali si taranisti. Altii au fost prelungiti sau confirmati in
locurile pe care le aveau. La Presedintia Consiliului de Ministri se gaseste o lista
intocmitd la sfarsitul anului 1942 de Ministerele Finante, Economiei Nationale,
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Inzestrare si Roménizare, cuprinzand pe toti membrii Consiliilor de Administratie de la
toate Intreprinderile si institutiile de Stat sub control sau particulare si in care figureaza
numeroase alte persoane de care nu-mi mai amintesc.

De asemenea, la Ministerul Justitiei se gaseste o listd intocmitd in 1941 a celor
care au primit autorizarea guvernului de a functiona in Consiliile de Administratie, in
conformitate cu legea din 1940.

De asemenea, amintindu-mi numele persoanelor care au facut parte din Asociatia
Romano-Germana sau participand la constituire, declar ca ei sunt urmatorii: Al. Vaida-
Voevod, Ing. Gigurtu, Manoilescu, A. C. Cuza, Gh. Cuza, Nichifor Crainic, Prof. Caracostea,
D.R. Toanitescu, Dr. Banu, Arhitect Enescu, Ion Marin Sadoveanu, Dr. Danulescu, N. Leon,
Tzigara Samurcas, Penescu Cherci, Bujoi, Sculi Logotetti, Sextil Pugcariu, Rebreanu,
Prof. Oteteleseanu, Radulescu-Motru, Dr. Antipa, lon Petrovici, lon Marinescu. Prof.
Sangiorgiu a avut o atitudine rusinoasd, neromaneasca si de slugd germana in aceasta
perioadd; de asemenea, Gr. Manoilescu care dupa rebeliune a continuat si faca la
Institutul Roméan de la Berlin un centru de actiuni nedemne si impotriva Tarii.

in ceea ce priveste pe DI. Gheorghe Britianu s-a discutat ca D-sa sa fie chiar
Presedinte sau Vice-Presedinte, insa la constituire mi-a trimis o scrisoare ca lipseste din
Bucuresti, fiind plecat pe front.

In ce priveste politica economicd a Romaniei fatd de Germania, atitudinea mea a
insemnat o permanentd opozitie fatd de tendinta hitleristilor de aservire economica si
financiara a Tarii Romanesti. In chestiunea petrolului am ajuns la un moment dat de am
oprit orice export de petrol citre Germania si Italia®', intrucat balanta comerciald nu era
acoperita de livrarile germane.

in ce priveste transferul de actiuni al Marilor Intreprinderi fata de Germania, m-
am opus categoric la foarte multe chiar pentru actiunile obtinute de germani in Franta,
Belgia si Olanda. Imi amintesc chiar c¢i la o scrisoare a fostului Ministru de Externe
italian, Ciano, prin care acesta Tmi cerea transferul actiunilor petroliere ,,Unirea” catre
un consortiu italian, nu am raspuns. in aceastd perioada, 1940-1944, am obtinut In
acoperirea platilor germane, pe langd marfuri, si 7% vagoane aur.

in scopul aritat mai sus de a apira Economia Nationali de aservire citre
Germania, am trecut Directia Acordurilor Economice de la Ministerul Economiei
Nationale la Ministerul de Externe, la inceputul anului 1943, si am controlat direct orice
acorduri.

in perioada 1943-1944 Directia a functionat la Externe.

Masura de evacuare a populatiei evreiesti din Basarabia si Bucovina a fost
ordonata de DI. General Ion Antonescu in prima perioada dupa inceperea razboiului si
ocuparea Basarabiei §i Bucovinei. D-sa se gasea atunci chiar 1n aceasta zond, care nu
intra Tn competenta Guvernului, fiind zond militard, depinzand de Comandamentul de
Céapetenie al Armatei i Marele Stat Major, care a executat masura.

In legatura cu evacudrile bunurilor din Transnistria, acestea au fost de mai multe
feluri: cereale, vite si in perioada 1943 tractoare si unele intreprinderi industriale.
Administratia teritoriului ocupat intre Bug si Nistru se gasea sub conducerea unui
guvernator numit pe 1anga Comandamentul de Capetenie al Armatei. Aceasta zona, prin
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chiar Decretul de ocupare si instituire a Administratiei de ocupatie, nu intra 1n jurisdictia
guvernului. La Presedintia Consiliului, pe langd Cabinetul D-lui Maresal Antonescu, a
functionat un serviciu de legatura care transmitea si primea toate ordinele privitoare la
intregul regim de administrare al teritoriului ocupat.

Stiu ca, 1n afara de transporturile de cereale, vite si altele, aprobate de D1. Maresal
Antonescu la propunerea D-lui Alexianu, s-a Intocmit si un plan de evacuare a unor
instalatii industriale, plan care a fost facut de Ministerul Economiei Nationale (DI. General
Dobre, impreuna cu DI. Alexianu).

ss. Mihai Antonescu
Acuz public,

ss. indescifrabil

(Arhiva C.N.S.A.S., vol. 3, f. 21-27).
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