POLITICA MILITARA A GUVERNELOR LIBERALE
(1867-1868, 1876-1888)

Liviu Bratescu

Incepind cu a doua jumitate a secolului al XIX-lea, Statul Roman va
depune, pe langd demersuri diplomatice indreptate in directia consolidarii
autonomiei, §i un efort constant in vederea intdni capacitatii de aparare a
tani. In studiul de fatd ne-am oprit doar la contributia liberalilor condusi de
I.C. Brétianu, deoarece consideram ca in perioada guvemarilor 1867-1868,
1876-1888, printr-un efort sustinut §i coerent, ei au reusit sa pund bazele
unei ammate modeme de tip european, capabild sa faca fatd ipotezelor impuse
de dinamica relatiilor internationale. Contextul intemnational in care printul
Carol de Hohenzollemn a preluat tronul, dar si presiunile care se exercitau
asupra Statului Roméan in lunile aprilie-mai 1866, mergind pana la
amenintarea cu invazia militara, au fost argumente suficiente pentru ca in
perioada urmatoare si se intreprindd toate actiunile posibile pentru
organizarea i dotarea armatei roméane. De fapt, chiar in primavara anului
1866 guvernul hberal-conservator a fost obligat s3 mobilizeze armata intr-un
timp foarte scurt in sudul tirii'. Aceastd operatiune a contribuit, alituri de
presiunile europene, la descurajarea turcilor de a interveni la nord de Dunare.

Cu toate acestea, proaspatul suveran al Romaniei, de formatie militara
prusacd, s-a aratat incd de la venirea in tara nemulfumit de atmosfera din
armata si de infatigarca ei. Mai intdi, domnul era iritat de faptul ca tocmai in
momentul in care Consiliul de razboi analiza masurile necesare pentru
apararea capitalei, cativa ofiteri refuzdnd sa indeplineasca ordinele primite.
Acestia cereau indepartarea din armatd a acelora care contribuisera la
rasturnarea lui Cuza. Protestatarii isi motivau gestul si prin faptul ca “guvernul
nu poate sa-i intrebuinteze decat la paza judetelor si a_hotarelor”, ori tocmai
acest lucru li se ceruse de catre monarh §i guvern. In contrast cu aceasta
atitudine, Remdnul din 14-15 februarie isi exprima bucuria pentru actul din 11
februarie laudindu-i pe ofiterii conspiratori.

Dovedind mult tact, principele i-a chemat la palat, unde, fara a lua vreo
masurad impotriva lor, isi manifesta intelegerea fatd de sentimentul ce a dat
nastere scrisorii lor. El nu pierdea insa prilejul sa-si declare ferm intentiile:

“am venit aici sa creeze un viitor si nu sa sa-mi 1nteme1ez activitatea pe un
trecut pe care nu-l cunosc §i nici nu ma intereseaza™. Daca la aceasta
atitudine addugam §i primirea pe 12 mai a jurdmantului armatei de catre Carol
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Editura Vremea. 1937, p. 205.
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in uniforma de general roméan’, ne dam seama ca suveranul era preocupat sa-si
apropie fortele armate.

Printre celelalte aspecte ce l-au nemultumit pe print incd de la Pitesti,
unde il intdmpinase regimentul II infanterie, se aflau si tmuta neglijenta a
soldatilor, numirul lor redus, armamentul uzat, moralul scizut®. La fel de mult
era deranjat si de contrastul dintre uniformele soldatilor si cele ale ofiterilor:
“‘ceea ce sdrca in ochi §i izbise neplacut pe noul domnitor era luxul lipsit de
gust si aurdria uniformelor ofiteresti”. Despre garzile nationale ce l-au
intdmpinat in Bucuresti, Carol nota in jumnalul sau: “se distingeau numai prin
arme §i cartusiere, singurele semne care indicau caracterul militar al
oamenilor®. Aceasti situatie I-a determinat pe Carol si se implice in procesul
de modernizare si inzestrare al armatei.

Conceptia guvernului liberal, ce preluase puterea in martie 1867, asupra
organizarii armatei, s-a reflectat in legea pe care ministrul de razboi George
Adrian a prezentat-o in Parlament in martie 1868. In expunerea de motive pe
care o facea asupra legii, executivul insista mai ales asupra faptului ca “aparea
posibilitatea mobilizarii in caz de razboi a tuturor barbatilor valizi”. Avantajul
consta in faptul ca in timp de pace soldatii nu erau intretinuti din bugetul
statului si nici nu erau sustrasi de la locurile lor de munca’.

Proiectul ce avea ca obiectiv intdnrea potentialului militar marea numarul
structurilor teritoriale. Existau cinci componente: armnata permanentd, corpul de
dorobanti, grinicerii, militiile, garda ordseneasca (organizati din 1866, avea sa
fie inclusd abia in 1868 in sistemul de apdrarc) si gloatele. Potrivit legii, toti
barbatii valizi intre 20 si 50 de ani si la cerere de la 17 ami erau datori a puria
armele intr-una din categoriile de forje militare cuprinse in noua lege. Durata
serviciului militar era fixata la trei ani in activitatei 4 ani in rezerva .

Prezentarea lcgii in Parlament a prilejuit o definire a pozitiei diferitelor
grupari politice fatd de organizarea fortelor armate. Daca liberalii,
indiferent de nuante, sprijineau initiativa Guvernului, conservatorii, prin
vocea Jui Al Lahovari, isi exprimau dezaprobarea in legdtura cu posibilitatea
inarm?Ari unui segment important de populatie. Ei isi declarau sprijinul pentru o
armatd pennancnta cu un numar redus de soldati. Dupa lungi dezbateri, legea
cra adoptata atat in Camera Deputatilor cat si in Senat. In cadrul discutiilor ce au
avut loc in Camera Superioard, senatorul conservator Munteanu isi exprima
lemerca ci initiativa liberala avea drept consecintdi lipsirea proprictarilor de

? Anastasie Iordache, Instituirea monarhiei constitutionale si a regimului parlamentar in
Romama Bucuresti, Editura Majadahonda, 1997, p. 51.

* Mihail Polihroniade, op.cit., p. 220.
> . Ibidem, p. 221.

Anaslas1c lordache, op.cit., p. 45

7 Constantin Olteanu, Contributii la cercetarea conceptului de putere armati la romini,
Bucurcsti, Editura Militara, 1979, p. 191.

Nichita Adaniloaic, Vasile Alexandrescu, Leonid Boicu, Istoria militard a poporului
romin, vol. [V, Bucuresti, Editura Militara, p. 495.

Www.cimec.ro



Politica militara a guvemnelor liberale (1867-1868, 1876-1888) 51

ména de lucru necesara’. Conservatorul Briiloiu declara ci preocuparea
guvernantilor ar trebui sa fie agricultura i nu inarmarea'’.

Contrazicandu-i pe conservatori, care considerau Tratatul de la Paris
suficient pentru asigurarea autonomiei si integrititii Romaniei'!, Al Cemat,
un apropiat al Guvernului, considera demersul acestuia “un pr01ect national de
interesul cel mai vital al ;z'arii”12

Una din dorintele liberalilor, inca de la preluarea puterii, era §i aceea de
a mari cat mai repede efectivele militare. Ministrul de intemme 1.C. Bratianu
cerca insa, la 19 mai 1867, prefectilor sa nu admita abuzuri la recrutéarile prin
tragere la sorti deoarece o asemenea practica ar revolta opinia publicé” .

Reflectand si preocuparea pentru viitor, legea din 1868 stabilea o
anumita structurd a invatdmantului militar. In baza ei, ummau sa se infiinteze
scoli peatru formarea ofltenlor de infanterie si cavalerle scoli superloare de
aplicatii pentru formarea oﬁterllor de stat major de geniu si artilerie'®. Aceeasi
lege prevedea pentru facilitarea si intinderea mai rapida a instructiei militare in
militiile §i in garzile orasenesti, ca la fiecare scoald sa se predea elementele
necesare unui militar .

Desi nu se indoia de loialitatea lui George Adrian, Carol decidea
inlocuirea acestuia din cauza incapacitatii sale de a invinge rezistenta
unor ofiteri in apllcarea noii legii de organizare militara: “foarte devotat,
dar incetineala lui ma face adeseori nerabditor”'®. Noul ministru era
chiar I.C. Britianu, considerat de toti agentii europeni ca adevaratul sef al
guvernului. Se inaugura astfel o noua etapa in care un civil detinea portofoliul
razboiului. Despre schimbarea ce avusese loc la mijlocul lunii august 1868,
monarhul roméan credea ca “prin trecerea la noul sau post Bratianu dobandeste
un camp de activitate de care se va ocupa cu toata energia i marele sau talent
organizator’”

Anuntand aceastd modificare comandantilor de divizie, I.C. Bratianu isi
exprima convingerea ca exista din acel moment posibilitatea lichidarii
adversititilor existente pana atunci intre ministrul de razboi si comandantii de
corp de armata'®, Pentru a vedea care este stadiul cristalizarii noilor structuri
militare, noul ministru se deplasa prin tard, promovand cu acest prilej 160 de
ofiteri. El inregistreazd un prim esec prin respingerea in acelasi an de catre

Monuum’ Oficial, ar. 118,26 mai 1868, p. 752.
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Senatul dominat de conservatorl a propunerii de a mari efectivele militare de
la 6.000 12 10.000 de oameni'®

Politica militard a guvemulu1 liberal producea ingrijorari in randul
Marilor Puteri. In aceeasi perioada apar tot mai multe zvonuri referitoare la o
aliantd referitoare la o aliantd formata din Roménia, Grecia, Serbia,
Muntenegru indreptata impotriva Imperiului Otoman” ? Din dorinta dea lmlstl
guvernul francez, I. C. Bratianu sustinea in fata consulului general la
Bucuresti, in septembrie 1868, necesitatea intaririi fortelor armate romanesti
“Inconjurati de trei puteri, noi vom suferi daca una sau alta s-ar intelege intre
ele §i ar ocupa tara noastrd, dar noi vrem sd aratim Europei cd natiunea
romani este demni de independenta sa™'. Tinand cont de faptul ci Roménia
nu era in acel moment un stat independent putem considera aceasta declaratie
politica i ca o afirmare a viitoarelor intentii ale guvernului roman.

Chemarea in tard a doi ofiteri prusaci, von Krenschi si von Sanden®
manevrele regulate ale armatei din toamna anului 1867 si 1868 la care
participau infanteria, cavaleria, vanatorii de munte i artileria, sunt dovezi ale
hotérarii liberalilor pentru a actiona la momentul potrivit in directia obtinerii
independentei. Intentille guvernului sunt evidente §i din faptul ca importante
resurse au fost alocate inzestrarii armatei intr-o perioada in care Romania avea
probleme financiare. La sfarsitul anului 1868, existau in tara 45.000 pusti noi
aduse din Prusia i S.U.A., afete de tun comandate in Belgla Erau aduse tot
acum proiectile de la o ‘turnitorie franceza 2 12.000.000 tuburi cartuge,
5.000.000 capse pentru pustile Peabody, 1.700.000 kg pulbere, 360.000 kg
gloante, 20.000 proiectile de la uzinele “Lemaitre” pentru tunuri ghintuite
franceze, masini pentru producerea in tard a 30.000 cartuse Peabody pe zi, mii
de kg de arami pentru fabricarea tuburilor cartugelor Peabody™*.

Implicarea liberalilor in sprijinirea migcarii nationale a romanilor ardeleni
si a revolutionarilor bulgari au determinat cancelariile occidentale sa-si
sporeasca presiunile asupra lui Carol [ pentru a schimba guvermnul condus din
umbra de I.C. Bratianu. In fata acestei situatii, monarhul roman decidea sa
incredinteze formarea unei noi echipe ministeriale lui D. Ghica §i M.
Kogélniceanu. Evenimentul care avea loc in noiembrie 1868 a fost salutat i de
reprezentantul Frantei, Mellinet, care 1i comunica lui Carol temerea pe care a
avut-o pana atunci: “marturisesc A.V. cj, atata timp cat a fost d. Bratianu seful
cabinetului, ne era teama sd nu angajeze guvernul vostru in aventuri care ar fi

 Ibidem, p.121.
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q
turburat pacea”?".

Nemultumit pentru faptul cé fusese indepartat fara a i se reprosa ceva
concret, intr-un discurs tinut la 8 ianuarie 1869 % liderul liberal explica
politica din domeniul militar: “doresc domnilor ca tot romanul sa aiba o pusca
in mana-i §i sa o poaite cu vitejie si cand a tranti-o sa se sguduie pamantul, sa
se auda rasunetul ei peste vai §i peste munti, peste Carpati §i peste Dundre si
sa se simta ca este aici un popor care nu se va lasa ucis”. Dupa ce amintea de
realizarile din ultimii ani, 1.C. Britianu intreba: “Pentru ce oare se mira lumea,
pentru ce ni se face o crima ca ne inarmam™*’.

Dupa ce in perioada 1868-1876 liberalii au supravegheat activitatea
guvemelor ce s-au succedat la putere, in programul politic al coalitiei de la
Mazar-Pagsa, prezentat public la 24 iunie 1875, ei intocmeau un rechizitoriu
sever la adresa guvernului conservator §i pentru politica acestuia in domeniul
apararii: “indatoririle militare au devenit mai ales pentru populatiile rurale o
sarcind din cele mai apasatoare”. Liberalii doreau si asigure protectie
cetitenilor impotriva abuzurilor ce apireau la recrutirile prin tragere la sorti®
Revenit la guvernare in 1876, P.N.L. prezenta pe 28 aprilie in acelasi an in
Parlament programul guvemului national-liberal. Intentia acestuia in directia
ammatei era clara: “sa fim in stare de a ne apara hotarele, de a face sa ni se
respecte neutralitatea”. Se preciza tot acum ca inarmarea nu trebuia sa
insemne o epuizare a resurselor financiare iar aceasta se va putea face printr-o
mobilizare a cat mai multor romani §i integrarea acestora in diferite corpuri de
armata. Necesitatea unor reforme care sa imbunatateasca soarta soldatilor si
sa asigure 0 anumita pozitie ofiterilor era amintita si de aceastd data®.

Reizbucnirea crizei orientale a determinat cabinetul de la Bucuresti sa
voteze, in timpul verii anului 1876, credite pentru ministerul de razboi, in
vederea concentrarii corpului de observatii de la Gruia pentru a apara teritoriul
tarii si pentru alte cheltuieli militare necesare pregatirii ostirii’

Apropierea razboiului agitd spiritele chiar in cadrul guvemului.
Ministrul de finante, D.A. Sturdza considera ca datorita crizei financiare era
necesard o puternica reducere a cheltuielilor bugetare deci si a celor de la
ministerul de razboi. Nefiind de acord cu politica de inarmare a guvernului,
ministrul de finante demisiona pe 20 februarie 1877

Pentru a acoperi deficitul bugetar §i a-§i crea resurse in vederea

5 1.C. Bratianu, Acte si cuvantiri, vol I, p. a ll-a, ianuarie 1869-aprilie 1876, Bucuresti, Cartea
Romaneasca 1935, p. 1 19.
%% Vasile V. Hanes, Antologia oratorilor romani, Bucuresti, Socec, f.a., p. 166.
*71.C. Britianu, op.cit., p. 9.
-8 lbldem p- 488.

” Idem, Discursuri, Scrieri, Acte si Documente. vol. II, p. 1, 23.1V.1876-30.1V.1877,
Bucurestl Imprimeriile Indcpendenta, 1912, p. 3.

® Paraschiva Cincea, Mircea losa, Apostol Stan (coordonatori), Istoria Parlamentului si a
vnetn parlamentare din Romania pana in 1918, Bucuresti, Editura Academiei, p. 230.

! Ibidem, p. 232.
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cheltuielilor suplimentare necesare razboiului, guvernul a fost nevoit sa adoptc o
serie de masuri financiare cu rolul de a permite alocarea de la buget a sumei de
19.833.131 lei pentru Ministerul de Rizboi’’. Parlamentul a votat in aceasti
per oada legi privind rechizitiile militare, mobilizarea §i constituirea militiilor in
corpuri active, modificarea legii garzii orasenesti, suspendarea oricaror procese
si urmariri judecatoresti pentru militarii aflati sub steaguri, executarea de catre
comunele rurale a lucririlor agricole pentru rezervistii chemati la datorie™.

Dorind si inldture arbitranul ce exisiase pana atunci in privinta
avansarii ofiterilor, in 1880 guvernul a prezentat un proiect de lege privind
conditiile ce trebuiau indeplinite in asemenea cazur. 1.C. Bratianu, pe 12
februarie 1880, la Senat, in expunerea de motive ardta ca intr-un regim
constitutional minigtrii armatei sunt oameni politici iar pasiunile lor de partid
nu dispar, motiv pentru care inaintdrile in armata trebuiau sa fie facute de
Consiliul Superior de Razboi si nu de seful de corp sau de ministru®®. Pe 9
aprilie 1880, primul ministru il asigura pe deputatul Buescu ca pentru a fi
avansati toti ofiterii vor trebui sa aiba doi ani de serviciu activ in armata i sa
dovedeasca atat cunostinte stiintifice dar si practice”. Dorind sa elimine
speculatiile opozitiei, Bratianu preciza ca in viziuw.iea liberala a fi ofiter
inseamna a ocupa o functie publica si de aceea sunt exclugi strainii.

Dupa ce in ianuarie 1882 Parlamentul a dezbatut un proiect pentru
organizarea armatei bazat pe despen!éihzareq conducerii militare prin largirea
atnbutiilor comandantilor de regiuni™, in noiembrie acelasi an era modificata
legea recrutarii din 1876, sistemul de constituire a tabelelor de recensamant
militar, scutirile si dispensele, angajarile voluntare si reangajarile, sistemele de
penalizare. Modificanle erau foarte mari pentru ca se dorea cuprinderea unui
numar cat mai mare de cetateni in armata permanenta . Seful guvernului isi
exprima nemultumirea pentru marirea in perioada anterioara a voluntariatului
de la sase luni | un an, fapt care in opinia sa ii impiedica pe tineri sa-si
continue studiile”". Anul 1882 este si anul in care a fost promulgata “Legea
asupra organizarii comandamentelor militare”. Obiectivul principal era acela
de a creste nivelul pregatirii de luptd a trupelor si intarirea rolului fortelor
permanente in cuprinsul armatei. Se stabilea ca fortele combative sunt
constituie din armata activa si militii>".

Pe 22 februarie 1853, cabinetul condus de I.C. Bratianu solicita
Adunarii Deputatilor s@ autorizeze emiterea unei rentc amortizabile de 5% in
valoare de 30.000.000 lei pentru completarea lucrarilor de aparare a tarii, a

*2 Ibidem, p. 242.

*¥1.C. Britianu, Acte si cuvantiri, vol. V ,p. 218.

* Ibidem, p. 284.

35 paraschiva Cincea, op.cit., p. 276.

% Ion Mamina, lon Bulei, op.cit., p. 57.

7 1.C. Britianu, Acte si cuvintari, vol VII(octombrie 1882 - noiembrie 1883), Bucuresti,
gartea Romineasca, 1941, p. 37.

*® Vasile Alexandrescu, lon Ardeleanu, N. Arimia, Istoria militard a poporului roman, vol.
V, Bucuresti, Editura Militara, 1988, p. 94.

¥I1C. Bratianu, Acte i cuvintari, vol. VIII, p, 129.
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materialelor de razboi §i a echipamentelor militare. Vrand sa linisteasca si
cercurile politice internationale, primul ministru arata ¢a suma cra Jrecesara
pentru a apéra neutralitatea pe care Europa nu a asigurat-o Romaniei*’.

Necesitatea Intocmini unor planuri de mobilizere §i de campanie,
organizarea §i instruirea trupelor, formarea cadrelor de comanda ¢laborarea
proiectelor de pregitire pentru aparare a dus la promovarea unei legi intitulate:
“Lege asupra serviciului de stat major”. Ea a fost adoptatd in Parlamem in
martie 1883 si aplicatd din 1884. Acum se punea temelia unui sistem de stat-
major cu doud componente: serviciul de stat major al armatei avand ca
organism permanent Marele Stat Major si serviciul de stat major al marilor
comandamente militare, a carui expresie erau statele majore de corpun de
armata, de divizii §i detasamente. Pnmul regulament asupra serviciului de stat
major care fixa in detaliu atributiile sectiilor componente ale l\/;qrelui Stat Major
si ale celorlalte organismc auxiliare va fi votat in ianuanie 1884°".

Un proiect de lege important a fost si cel votat in martie 1883 privitor la
admunistratia armatei prin care g¢ stabileau noi regulamente asupra serviciului
de intendenta si a celui militar™*. Aici sc stabilea cd ministerul de razboi isi
desfasura activitatea prin sase servicii: geniu, fotild, artilerie, intendenta.
sanitar §i tezaur (posta). Aparitia in perioada 1876-1888 a unui “Cod de
justitie militard” (1881), a “Eegli asupra soldei” (1881), organizarea qe scoli
militare de diferite specialititi si o intreaga legislatie privind instructia™ arata
preocupirile multiple ale liberalilor. Dovedind intelegere si fati de latura
sociala, in martie 1886 era votatd o lege de improprietarire a sergentilor si
caporalilor, fie in judetele lor fie in Dobrogea4 .

Pe langa initiative legislative, guvernul introduce in aceasta perioada o
serie de transformari §i in privinta trupelor. Astfel pe 1 apnlie 1880 se
infiinteaza 14 regimente noi de dorobanti pentru a se ajunge ca fiecare judet si
aibi regimentul siu, in martie 1883 iau fiinta regimentele 31 si 32 dorobanti™.
Un alt exemplu il reprezinta artileria unde in 1880 se introduce la o parte din
regimente noul tun Krupp de 75 mm, iar in_1881 se constituie al cincilea
regiment pentru divizia activa din Dobrogea. In 1883 se infiinteaza inca trei
regimentc de artilerie (in total 8), iar in 1885 si 1888 se forpneazad pe langa
regimentul al doilea, batalioane de as diu a patru companii—. Anul 1883 a
insemnat §i anul infiintarii primei baterii de munte, iar a doua in 1884, avand
in dotare tunuri de 63 mm Armstong. In 1887 existau §i doua regimente de
geniu, ]grimul formandu-se in 1882"". _

acd la proiectele amintite addugam si legea pentvu organizarea flotilei
din 9 iunie 1886 devine evidenta preocuparea %iberalilor pentru organizarea

*® Vasile Alexandrescu, op.cit., p. 54.

! Jon Mamina, Ion Bulei, op.cit., p. 58.

*? Ibidem.

“ Constantin Cazinisteanu, Maria Georgescu (coordonatori), Documente privind istoria
militara a poporului roman, ianuarie 1886 - mai 1888, Bucuresti Editura Militara, 1975, p. 13.
*! Radu Dinulescu, Centenarul armatei romane, in Revista de Istorie, nr. 6 iunie, p. 462,

* Ihidem, p. 463.

% Vasile Alexandrescu, op.cit., p. 94.

T Istoricul P.N.L. de la 1848 pani azi, Bucurcsti, 1923, p. 17.
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riguroasa a armatei. Tot lor le apartine si initiativa proiectani gi executarii
marilor lucrari de fortificatie de pe linia Focsani-Namaloasa-Galatt §i din zona
Bucurestilor. Acum s-a realizat separarea activitdtilor administrative care
urmau sa fie trecute in grija exclusiva a Ministerului de Rﬁggboi de cele ale
pregatirii de luptd a trupelor care revenea Marelui Stat Major .

Toate acestea ne arata ca declaratia pe care I.C. Bratianu i-o face in
februarie 1887 lui George de Coutouly, membru al legatiei franceze nu este
doar una politicd, ci reflecta hotdrarea guvernului de a apara independenta tarii
in cazul in care aceasta ar fi amenintatd: “Roménia nu trebuie s raména
expusa in fata acelora care urmarindu-1 interesele ar vrea sa faca din ea teatru
de razboi. Ea trebuie adusa in situatia de a fi in stare 3 se apere cdt mai bine
impotriva oricui ar vrea sd se foloseascd de ea”™ . Aceeasi fermitate o
manifesta §i Mihail Kogalniceanu. Chiar daca in privinta politicii interme
existau deosebiri intre el si seful liberalilor, nu ezita sa afirme in Parlament in
1888: “Ammata noastra sa nu fie avangarda cutrei sau cutarei puteri mari...
Asezata la hotare ea sa ﬁfs‘ amica celor care vor respecta hotarele si dusmana
acelor care le vor incalca™”.

Hotararea de a nu mai accepta interventia diferitelor puteri in politica
internd o vom regasi §i in declaratia pe care primul ministru o facea in martie
1888 in Parlament. Cunoscand acuzatiile care li s-au adus liberalilor de-a
lungul vremii, el afimma dorinta acestora de a apara interesele Romaniei, care
putea sa devina: “element de ordine si civilizatie”. Pentru cabinetele europene
ce sunt din nou nemultumite de evolutia Statului Romén pe plan extern,
finalul discursului putea fi considerat chiar “provocator’: “suntem un stat care
ocupd un loc important in echilibrul Orientului, suntem un stat care prin
dezvoltarea sa pasnica poate servi de model celorlalte popqare din jurul sau.
lata care a fost §i care este ambitia noastra, politica noastra™ .

Romania trece in aceastd perioada la structurarea unei doctrine militare
coerente. Astfel, intre 1883-1858 erau elaborate primele ipoteze de rizboi

entru diversele teatre de operatii posibile. Pentru teatru de actiuni militare din
st scenariul din 1888 preconiza stoparea unei eventuale agresiuni executate
de trupele tariste in “Poarta Focsanilor”.

Prin masurile luate in perioada 1876-1888, dublate de alocari de resurse
financiare. consistente, guvernul liberal a incercat sa adapteze organismul
militar necesitatii constituirii unei forte omogene si eficiente. Dificultitile
carora a trebuit sa le faca fatd au fost mari, in principal de naturd economico-
financiara, la care s-a adaugat si reticenta Manlor Puteri ce nu acceptau ideea
inarmarii Statului Roman. Dincolo de anumite imperfectiuni inerente credem
ca s-a reusit in aceastd perioada constituirea unei armate ce pastra §i spiritul
traditional dar incepea sa capete §i o0 configuratie modema apropiata de aceea
a armatelor europene.

* Vasile Alexandrescu, op.cit., p. 45.

* Ibidem.

0 Dezbaterile Adunarii Deputatilor, sesiunca 1887-1848, nr. 17 din 16 martie 1888, sedinta
din 10 martie 1888, p. 214.

! Vasile Alexandrescu, op.cit.. p. 62.
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