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Fiecare noua productie ce poarta semnatura Academicianului Camil Muresanu
reprezintd un eveniment editorial de referinta. Aceasta pentru ca eruditul istoric de pe
Somesuri, este o figura emblematicd a scolii roméanesti de istorie. Daca cititorul
admite §i o parere personald, putem afirma ca distinsul academician este cel mai mare
istoric roman, fie si numai din perspectiva generatiei care s-a format pe bancile
universitatilor la inceputul anilor ’80. Spirit enciclopedic, format parca la rigoarea
scolii germane, academicianul clujean se inscrie indubitabil pe linia Parvan-Xenopol-
lorga, ce reprezintd axa genialitatii istorice romanesti. De la indltimea unei strilucite
cariere universitare, “bardul” clujean ne oferd in ultima sa lucrare o selectie de
«privelisti fugare din “marea trecere”». Complexa, de o densitate de idei uimitoare,
cartea se impune ca o sintezd de larga respiratie. Ea ne poarta in felurite timpuri de
existentd umand, de rataciri i regisiri, oferind o radiografie lucida a ceea ce a fost si
indraznind o proiectie umanista, singura valabila de altfel, pentru ce va fi sa vina.

Compartimentatd in noua capitole, lucrarea se deschide printr-un “Cuvint
inainte” (p. 7-8), prin care cititorul este familiarizat cu problematica abordata.

Capitolul al doilea ne prilejuieste un popas in “Evul Mediu” (p. 945),
purtandu-ne din “Europa centrala si rasariteana in secolul al XIV-lea”, si pana la “un
episod transilvan in razboiul de treizeci de ani”. In acest cadru este plasata si actiunea
politica a lui Mihai Viteazul. Procedand la o riguroasa analiza, Unirea lui Mihai este
considerata “un act de mare indrazneald politica” (p. 33) sau “o generoasi tentativa”,
confirmatd de lunga duratd istoricd, dar care, pe moment, nu a rezistat deoarece
“Imprejurérile internationale i-au fost complet ostile” (p. 34). Autorul nu eludeaza
pérerile ce sustin ca “nici conditiile inteme nu erau mature”, dar, realizeaza, in mod
subtil, cd “nu este verosimil ca ele sa fi fost chiar atdt de imature incat sa provoace
destramarea unirii in numai patru luni”. Facand aluzie la actiuni care au durat mai
mult, in ciuda unei sustineri inteme §i mai precare, autorul concluzioneaza ca

“Imprejurdrile exteme au fost acelea care au dat lovituri grabnice si grele unirii,
impiedicand-o sa se consolideze. Mihai, si prin el poporul roman, a fost in acei ani ai
primei uniri singur impotriva a coplesitor de multi adversari” (p. 34). In fapt, s-a creat
precedentul: “destinul omenesc ce s-a frant pe campul de langa Turda” (p. 41) poate fi
considerat un act fondator, deoarece “figura lui Mihai Viteazul s-a dovedit
disponibila a fi inspiratoarea unui crez intr-o mare idee colectiva” (p. 40).

Partea a treia cuprinde o tematica vasta: “Repere ale modernizirii in secolele
XVIII-XIX” (p. 46-83). Autorul ne ofera un excurs in timpul si spatiul unei Europe a
marilor transformari, determinate de acea ‘“revolutie intelectuala” (p. 46) datorata
ideilor “luministe”. Aceste idei s-au obiectivat intr-o adevaratd “atitudine
prometelcé” a omului, facand din secolul al XVIIl-lea un “secol militant pe toate
planurile” (p. 47). Reverberatiile sale s-au prelungit si in veacul urmator, un
exemplu strélucit fiind Revolutiile de la 1848. A propos de 1848, textul ne propune o
reflectie incitantd: el “a reprezentat pentru natiunea roména cea dintdi veritabila

Www.cimec.ro



Recenzie 171

intrare in marea istorie a lumii” (p. 55). Excelenta abordare a “fenomenului 1848 in
spatiul romanesc este completata, asa cum sta bine unui ardelean, cu o pertinenta
analiza a procesului de modemizare din Imperiul habsburgic, dupa 1850. De
asemenea, cititorul se intersecteazad cu evolutia Europei centrale i de sud-est
(1850-1914), remarcabil prezentatd din perspectiva doctrinelor politice (liberalism,
conservatorism, socialism), a sistemului de vot sau a practicilor electorale, autorul
conchizind ca “asupra vocatiei politice democratice manifestate intre 1850-1914 de
popoarele din spatiul central §i sud-est european ar trebui pronuntatd o sentinta
pesimista” (subl. ns., p. 83).

Capitolul al patrulea se refera la “Confesiune, cultura, nationalitate”
(p. 84-115), in care se abordeaza contextul unirii cu Biserica Romei si efectele sale
care au determinat “desteptarea §i formarea constiintei nationale modeme” (p. 84) din
Transilvania. Autorul insistd asupra activitdtii “Scolii Ardelene” — “un fenomen
complex, cu origini §i reverberatii multiple: sociale, politice, culturale, romanesti si
europene” (p. 90) si care a reprezentat ““cel putin prin calitate, daca nu si prin cantitate,
intdia veritabila intelectualitate romaneasca din Transilvania” (p. 98). Fixand temeinic
specificul “Scolii Ardelene”, academicianul C. Muresanu evidentiaza ca ea nu se
reduce la un “curent”, “grupare” sau “miscare”, ci este cu adevarat o “Scoala” (p. 91).
Din noianul de interpretari vis-a-vis de raporturile cu filosofia luminista, autorul
opteazd pentru similitudinile de idei cu Principatele, fapt ce conferd o valoare
panromaneasca (subl.ns.) noilor idei, afirmate mai raspicat in Transilvania.

Sectiunea a cincea prezinta “Transilvania la rascruce” (p. 116-155), in
realitate o ampla frescéd socio-culturald a doua decenii ce au evoluat de la sublim la
tragic, respectiv de la Marea Unire din 1918 si pana la Dictatul de la Viena din
1940. O atentie speciala este acordata Tratatului de la Trianon (4 iunie 1920), care
nu a fost un tratat “intre Ungarla si tarile vecine” si, implicit, nici o «reglare de
conturi», asa cum sugereaza o pubhc1st1ca interesata”, ci un tratat “intre Ungaria
si restul lumii” (semnat de 11 state europene — Antanta si noile state aparute, si 12
state din afara Europei) (p. 123). De altfel, dupa un alt moment de criza (al doilea
razboi mondial), un nou tratat de pace, cel de la Paris (10 februarie 1947), “a restabilit
clauzele teritoriale ale tratatului de la Trianon” (p. 128).

Urmeaza un manunchi de “Personalitati istorice si culturale” (p. 156-218) ce
au marcat cu spiritul lor comunitati umane ce cautau solutii istorice care sa le
defineasca personalitatea, fie in momente faste, fie in momente de anxietate colectiva.
Predomini ardelenii: Inochentie Micu (“intﬁiul care a formulat un program de
emancipare politico-sociala a romanilor transilvaneni’’), Stephan Ludwig Roth (“unul
dintre cei mai luminati oameni care au trait pe pamantul transilvan’), familia Baritiu —
al carei principal reprezentant a fost George Baritiu (“un exemplu roméanesc ardelean
de oameni ridicati «prin ei insigi»”), Timotei Cipariu (“savant de o eruditie
multilaterald”, un poliglot uimitor care “a facut parte din prima serie de membri ai
Academiei Romane™), filologul Ion 1. Russu (' cel mai mare specialist roman” in
reconstituirea limbii geto-dace). Aceste “popasuri” memorialistice sunt completate cu
Eminescu (“virtuoz al asprei proze politice™), cu istoricul german F. Meinecke ( un
istoric-filosof care a privit spre esentele devenirii umane §i nu spre accidentele ei”) si
americanul Thomas Jefferson (“una din personalitatile cele mai profunde si
multilaterale din istoria americana”™).

Capitolul al saptelea este consacrat unui subiect de stringentd actualitate:
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autorul prezintd complexul de factori pe baza carora capita corp natiunea si identifica
reperele acesteia pentru spatiul romanesc. Acribia stiintifici se regaseste si in acel
“avertisment” prin care cititorul este atentionat asupra unei tendinte mai noi in
abordarea studiului natiunii precum ‘“‘geneza medievala a natiunii modeme” sau chiar
“natiunea medievala”, tendinta al carei stralucit exponent este un coleg al acad. Camil
Muresanu, prof.univ.dr. loan Aurel Pop. Dupa o stralucita disertatie pe aceasta tema,
capitolul se incheie cu doud consistente “studii de caz™: “problema nationalitatilor in
Transilvania in era absolutismului” si citeva “consideratii asupra formarii natiunilor
in Europa centrald”.

Capitolul al optulea are menirea sa spulbere indoielile acelor sceptici fata de
vocatia noastra socio-culturala: “Romanism si europenitate” (p. 253-303). Oferind o
introspectie a ethos-ului romanesc, autorul cumuleaza toate acele dovezi ce converg
spre vocatia europeana a culturii roméne. Contestatarilor de ocazie le raspunde cu un
polemism impecabil si academic: este cazul unui autor nementionat, dar usor de
identificat in persoana lui Samuel Huntington, un tip cu pretentii paradigmatice dar
esuat intr-o “afisare inconstienta si infatuata de ignoranta” (p. 254). De asemenea, nu
putem decat sd ne alaturam indigndrii legitime a autorului fatd de acei pseudo-
cioranieni, deveniti “mari ganditon” de circumstanta, care se complac “in a zugravi
destinul istoric al poporului lor cu expresiile cele mai triviale din cate pot iesi dintr-un
creier acultural gi subuman” (p. 255).

Ultimul capitol ne provoaci, pe noi, slyjitorii muzei “Clio”, sa transcendem
“Dincolo de hotarul istoriei” (p. 304-345). Este un indemn la dialog cu lumea,
dintr-o perspectiva umanista, specifica formatiei intelectuale a distinsului om de carte
clujean. Dacd Domnia Sa este o adevdrata “institutie culturala”, noi, cei care ne
inspiram din nobletea ideilor sale, ne aflim in etema dilema cu care se confrunta
studiul istoric, reafirmatd de doud mari spirite germane: fie incercim “si ne exilam
din propria opera”, cum spunea Ranke (pentru a salva aparenta de obiectivitate), fie
apelam la convingerea lui Mommsen ci “istoria nu se poate infaptui, nici scrie, fara
urd si fard iubire” (p. 311). Depasind aceastd antinomie, Academicianul Camil
Muresanu ne-a oferit din nou momente de profunda spintualitate, in consonanta cu
vasta sa operd istoricd, ce a marcat decisiv istoriografia romaneasca din ultima
jumatate de secol.
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