O PROBLEMA CONTROVERSATA: CAUZELE IMPLICARII LUI
OTTO VON BISMARCK iN EXPANSIUNEA COLONIALA

Gabriel Leahu

Germania se implica abia in 1884 in competitia coloniald, destul de
tarziu pentru ca teritoriile ocupate sa aiba o suprafatd si o valoare
economicd reduse (2,6 milioane km?), comparativ cu celelalte Mari
Puteri'. Cauzele sunt diverse : in 1871, tandrul stat german nu avea floti
de razboi si nici functionari sau militari implicati In problema coloniald;
opinia publica, nu era interesatd de teritoriile de peste mari.De asemenea,
,cancelarul de fier” nu a fost interesat de expansiunea coloniald, care
putea aduce politicii sale mai multe deservicii decat avantaje. Abia dupa
1880, in conditiile in care nationalismul castiga teren si se viseaza la o
Germanie mai mare, care sa includa Austria si Olanda, se observa
cresterea interesului pentru expansiunea coloniald. Germania putea sa
ajunga astfel egald cu statele din jur, posesoare de colonii. In acest fel,
alaturi de “pangermanismul continental” 1isi face aparitia si un
“pangermanism colonial’?.

Implicarea subita a lui Otto von Bismarck in activitatea coloniald a
starnit controverse in randul istoricilor. Unii® considerd ci bruscul siu
interes pentru activitatea coloniald a fost determinat de ratiuni interne, n
timp ce altii* apreciazi ci interesele politice externe au impus amestecul
sau In chestiunile coloniale. Dupa parerea noastra, trebuie luate in

! Din care 2,3 milioane km? in Africa. In acelagi an, 1900, Marea Britanie avea 31,41
milioane km?, din care 9,2 in Africa, Franta avea 10,98 milioane km?, din care 10,2 in
Africa, Belgia 2,38 milioane km? numai in Africa. R. Girault, Diplomatie européenne.
Nations et impérialismes, 1871-1914, 3 ed., A. Colin, Paris, 1997, p. 163 — 164. P.
Kennedy, Naissance et déclin des grandes puissances, trad. d’anglais, Payot, Paris,
1991, p. 251.

2 G. Weil, L’Europe du XIX siécle et I’idée de nationalité, A Michel, Paris, 1938, p.
321.

3 A.J.P. Taylor, Bismarck. The Man and the Statesman, Random House, New York,
1955.

* De regula, istoricii relatiilor internationale sustin acest punct de vedere, cu destul de
multe nuante. Vezi Ch. Zorgbibe, Histoire des relations internationales. Du systéme
de Bismarck au premier conflit mondial, 1871-1918, Hachette, 1994, p. 29-30; P.
Milza, Les relations internationales de 1871 a 1914, A.Colin, op.cit., Paris, 1990, p.
42.
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considerare ambele aspecte, presiunea lor conjugatd in anii 1880
determinandu-1 sa accepte, pentru o scurtd perioada, sa se implice serios
in competitia coloniala. Este ceea ce vom Incerca sa demonstram in
continuare, bazandu-ne si pe analizele facute de diplomatii romani.

In Germania, numai orasele hanseatice aveau experienta legiturilor
cu teritoriile indepartate, fiind interesate in consolidarea pozitiilor
economice prin dominatie politicd, in conditiile intensificarii concurentei
internationale dupd 1873°. Era limpede ci aceasta nu se putea realiza fard
sprijinul statului german. Pentru a atrage intreaga natiune era nevoie de
elaborarea unui adevarat program colonial, care sa-i vizeze pe toti
germanii. Acesta a fost conceput in anii 1879-1880 de cétre Friederich
Fabri, Wilhelm Hubbe-Schleiden, Hugo Zoller, Ernst von Weber, care
sustineau cd existenta materiald si nationald germand sunt legate de
expansiunea coloniali®.

In acelasi timp, adeptii expansiunii coloniale erau constienti de
faptul cd o politicdi mondiald presupunea mobilizarea nationalismului
maselor, aga cum se intamplase in momentele unificarii statale. Din acest
motiv, ei vor raspandi ideea existentei unei adevarate lupte pentru
supravietuire cu Marea Britanie, care amenintd prosperitatea intregii
natiuni germane. Coloniile nu erau privite doar ca o necesitate
economicd, intr-o perioadd dominatd de considerente de putere, ele
deveneau “o forma de asigurare” impotriva pierderii intdietdfii printre
natiunile lumii’.

5 H. Brunschwig, L’Expansion allemande d’outre-mer. Du XV siécle a nos jours,
PUF, Paris, 1957, p. 92; vezi si R. Poidevin, S. Schirmann, Histoire de I’Allemagne,
Hatier, Paris, 1992, p. 125.

® Hubbe-Schleiden, un avocat din Hamburg, in Deutsche Kolonisation (1881) leaga
dezvoltarea constiintei nationale de desfasurarea unei politici independente dincolo de
mari si critica liberul-schimb care favorizeaza numai Anglia. Germania avea, la fel ca
celelalte Puteri, o misiune civilizatoare care sd indeparteze echivocul asupra contributiei
sale la evolutia umanitatii. “Cate inventii sau descoperiri au fost facute de germani cu
multi ani Tnainte ca englezii sau francezii sa se fi gandit la ele si acestea sunt considerate
acum, in lumea intreagd, de origine engleza sau francezd”®. Hugo Zoller, in articolele
publicate in Kélnische Zeitung sustinea ca Germania are nevoie de colonii. Fr. Fabri, in
brosura Are nevoie Germania de colonii? lega existenta coloniilor de motive economice
si demografice, populatia in crestere putindu-se stabili acolo fara a-si pierde caracterul
germanic. Concluzia sa era fara echivoc : “Nevoile economice, legate de marile crize
nationale, impun existenta coloniilor”. H. Brunschwig, op.cit., p. 94.

7 G. Craig, Germany, 1866-1945, Oxford University Press, Oxford, 1995, p.119.
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Pentru a uni eforturile tuturor celor interesati in expansiunea
coloniald, dar si pentru a atrage sprijinul natiunii germane, in 1882, se
formeaza, la Franckfurt pe Main, Kolonialverein. Aceasta isi propunea
raspandirea ideii coloniale, ,,simbol manifest al energiei nationale”, sa
educe poporul german sd-si asume noua sa misiune in lume, sa grupeze
eforturile in vederea expansiunii si sa gaseasca metodele necesare pentru
punerea in practica a acestor idei®. Cu toate cd in 1885 avea peste 10.000
de membri, unii dintre ei foarte influenti (industriasi, bancheri,
comercianti, politicieni, savanti) si un ziar propriu, Kolonialzeitung,
societatea nu reuseste sa facd din expansiunea coloniald o problema de
interes national’, pentru c¢d Otto von Bismarck, omul care personaliza
Germania, era ostil ideii coloniale'®. Germania nu era un stat
parlamentar, ci o autocratie supusd ordinelor, care se va implica in
expansiunea coloniald doar atunci cand Bismarck va considera necesar sa
o facall,

Bismarck s-a opus mult timp politicii coloniale, atat din motive
personale (“eu nu sunt un colonial”)!?, cat si din ratiuni de stat'>. Dupa
tratatul de la Franckfurt, care a dat Imperiului german hegemonia asupra
Europei, principala sa preocupare a fost constituirea unui sistem
diplomatic prin care sa izoleze pe deplin Franta. Principalele sale
componente au fost Alianta celor trei imparati (1873 si 1881), Tripla
Alianta (1882), Tratatul de Reasigurare cu Rusia 1887), Acordurile
mediteraneene  (1887)'*. In viziunea cancelarului, problemele
continentului erau vitale pentru Germania si nu actiunile din Africa'>.
Atunci cand exploratorul Eugen Wolf 1i solicitd, in 1888, sa intervind in
Africa Orientald, sustinandu-si argumentele cu o hartd a regiunii,

§ Brunschwig, op.cit., p. 96

° Ibidem. Vezi si H. Wesseling, Le partage de I’Afrique, 1880-1914, (trad. din
olandeza), Denoél, 1996, p. 151 — 152.

10 AJP Taylor, op.cit., p. 293.

' Ibidem; vezi si Hauser, Histoire diplomatique de I’ Europe, 1871-1914, PUF,
Paris, 1929, p. 231; Craig, op.cit., p. 116-117.

12 Apud G. Hardy, La politique coloniale et le partage de la Terre aux XIX*-XX¢
siécles, A. Michel, Paris, 1937, p. 95.

13'S. Berstein, P. Milza, L’ Allemagne de 1870 a nos jours, 6 ed., A. Colin, Paris, 1999,
p. 42-43.

4 Ibidem, p. 44 — 47. Vezi si Ch. Zorgbibe, op.cit., p. 25-37.

15 Lothar Gall, Bismarck. The White revolutionary (translanted from german), Unwin
Hyman, Boston, 1990, 1, p. 143-144.
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Bismarck 1si motiveaza astfel refuzul : Riscul este prea mare pentru
mine. Harta Africii tale este intr-adevar foarte frumoasa, dar harta Africii
mele este in Europa. Aici se afld Rusia, dincolo Franta, iar noi la
mijloc”'. Erau motive importante pentru a-si mentine intacte fortele
militare, dupa spusele sale “cea mai frumoasd dintre colonii nevalorand
cat oasele unui singur grenadier pomeranian”!”.

Mai mult, Germania nu era pregatitd economic si militar sa intre in
confruntarile coloniale. “Atata timp cat voi mai fi cancelar, nu vom face
o politica coloniald, afirma in Reichstag in 1882. Noi avem o flotd care
nu poate naviga si nu putem avea, in continente indepartate, puncte
vulnerabile care sd cada in mana francezilor, odata cu izbucnirea
rizboiului”'®. Din aceastd perspectivi, cancelarul compara coloniile cu
“blanurile de zibelina, dublate cu matase, ale nobililor polonezi, care insa
nu aveau cimasd”', subliniind faptul ci ,,nu suntem inci destul de bogati
pentru a ne permite luxul de a avea colonii”?.

Ratiunile politice erau la fel de importante. Avea oare sens sa
agraveze rivalitatile internationale, sa modifice echilibrul puterilor, si asa
destul de precar, si sd renunte la rolul sdu de ,gardian al pacii si
stabilitatii Tn Europa” in schimbul unor avantaje ipotetice? Raspunsul lui
Bismarck a fost nu?' ! H. Brunschwig observa, pe buni dreptate, ci
,»industria sa nu ducea lipsd de materii prime sau de debusee, iar comertul
sau extern era in plind dezvoltare; celelalte puteri erau adeptele liberului-
schimb si impotriva anexiunilor coloniale, cel putin pentru moment”??. In
plus, existenta coloniilor presupunea cheltuirea unor fonduri insemnate,
care trebuiau votate de Reichstag, ceea ce insemna sporirea rolului
acestuia si transformarea treptatd a Germaniei intr-un stat parlamentar®>.
Inacceptabil. Deci avantaje economice minore in cazul expansiunii
coloniale, in schimbul unora politice majore in cazul neinterventiei.

Alegerea sa este evidenta la Congresul de la Berlin, unde domina

16 Apud Ibidem, p. 143.

17 Apud Renouvin, Préclin, Hardy, La paix armée et la Grande guerrre, 1871-1919,
PUF, Paris, 1938, p. 323.

18 4pud H. Hauser, op.cit., p. 231.

1% Apud Brunschwig, op.cit., p. 97.

2 Apud L. Gall, op.cit., p. 617.

2l R. Girault, op.cit., p. 87.

22 Ibidem, p. 97.

23 H. Wesseling, op.cit., p. 153.
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tocmai prin mentinerea Germaniei in postura de ,arbitru onest*,

Permite Marii Britanii sa se instaleze in Cipru, incurajeazd Franta sa
desfasoare o politicd coloniald activa in Africa de Nord si ofera asigurari
Italiei impotriva expansiunii franceze in Tunisia. In acest fel, Bismarck
orienteaza Marile Puteri spre rezolvarea chestiunilor extra-europene,
unde interesele lor se ciocneau, izoland si mai deplin Franta, ceea ce fi
lisa mani liberd in Europa®.

Confirmarea acestei preocupari o avem si dintr-un document
diplomatic romanesc. La convorbirile dintre Waddington, ministrul de
externe francez si Bismarck, desfasurate in culisele Congresului de la
Berlin, participda si von Radowitz, care in 1882 era ambasadorul
Germaniei la Atena. Aici, intr-o discutie pe care o are cu reprezentantul
roman, C. Esarcu, asupra problemei egiptene in plind desfasurare,
ministrul german marturiseste ca “politica Germaniei era de a impinge
Franta in Egipt si Tunisia si de a da activitatii, intereselor si ambitiei sale
o directie de naturd sa o faca, atat cat este posibil, de a pierde din vedere
Alsacia si Lorena sau, In caz de revansd, sa faca dificild si fard succes
orice agresiune franceza impotriva Germaniei”. Din convorbirea avuta cu
von Radowitz, C. Esarcu ajungea la concluzia ca “ocuparea Tunisiei de
catre trupele franceze fusese deja stabilitd in perioada Congresului de la
Berlin”.%°,

Treptat, dupa 1880, atitudinea lui Bismarck se modifica, evoluand
de la arbitru la parte implicatd in Africa. Incepe si se intereseze de
activitatea societatilor coloniale, incurajeaza companiile de navigatie,
promite avantaje tinerilor care se vor instala in colonii. Cu toate acestea,
nu admite interventia directa a statului in activitatea coloniald. “Guvernul
va favoriza actiunile conationalilor in teritoriile fard stapan (...) dar noi
vom lisa lucrurile si se organizeze si si se cristalizeze singure™’.
Aparent este exprimatd o conceptie liberala, ,,laisser faire, laisser passer”.
De fapt, neinterventia statului viza neimplicarea Reichstagului, a carui
prerogativa de vota bugetul, de a-1 suplimenta, putea deveni un intrument
de cenzura a politicii bismarckiene, o arma de care se putea folosi fara
preaviz pentru a contracara. Un asemenea moment, transformat de

24 Ibidem, vezi si W. Richter, Bismarck, Plon, Paris, 1965, p. 348-349.

% L. Gall, op.cit., p. 141.

26 Arhiva MAE, fond Arh.istorica, vol. 191, f. 115, Raport al Legatiei Romdniei la
Atena din 26 mai/7 iunie 1882.

27 Apud G. Hardy, op.cit., p. 96.
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Bismarck intr-o bund ocazie de a-si spori popularitatea si de a lovi In
acelasi timp 1n Reichstag, este raportat de legatia romana la Berlin, la
inceputul anului 1885, cand sunt refuzati guvernului banii necesari
infiintarii unui al doilea post de director n Ministerul Afacerilor Externe.
Gestul a fost interpretat drept manifestarea opozitiei fatd de politica
externd dusid de Bismarck?®. | Niciodatd un incident parlamentar nu a
emotionat atat de mult Germania. S-a creat obisnuinta de a-1 vedea pe
cancelar conducand diplomatia tarii sale, fara sa intdlneascad nici o
rezistentd. Chiar adversarii sdi, recunoscandu-i cd actioneaza in acest
domeniu prin lovituri de geniu, nu l-au criticat in aceasta calitate de
ministru al relatiilor externe. Critica parlamentara nu s-a exercitat decat
asupra problemelor interne. Respingerea unui credit, declarat a fi necesar
functionarii politicii externe, a surprins pe toatd lumea. Departe de a fi
aprobat de opinia publicd, votul a suscitat, pretutindeni, indignare. Din
toate colturile Imperiului au sosit telegrame de simpatie pentru printul
Bismarck, gata sa pund la dispozifia sa suma pe care majoritatea
Parlamentului nu o acceptase, iar dezaprobarea manifestatd fatd de
corpurile deliberative a fost universala. Acest mare esec moral nu a sporit
deloc consideratia de care se bucura parlamentarismul in Germania™?.
Motivele care explicd aceasta transformare sunt de oportunitate
politica, internd si externa. Cancelarul era, dupd cum am vazut, putin
interesat de activitatea de peste mari, “pentru cd preocuparea sa
principald era continentald si pentru cd era prea batran pentru a mai face
schimbiri esentiale™. Pe de altd parte el nu era atat de rigid incat si-si
neglijeze sustindtorii politici, cu atdt mai mult cu cat o mare parte a
populatiei era atrasd de viziunea unui mare imperiu german peste mari,
“mai mult din patriotism si orgoliu national, decat din speranta unui
castig material”®!. Ministrul roman la Berlin, George Varnav Liteanu,
raporta, in primdvara anului 1885, faptul cd politica de expansiune
coloniald a printului Bismarck era ,,sprijinitd de nagiune”, care punea un
pret foarte mare pe puterea de a fi, printr-o actiune diplomatica, printre
puterile coloniale”. Drept urmare, ,,popularitatea sa in interior” a sporit

28 Arhiva MAE, fond Arh. istoricd, vol. 243, f. 3, Raport al Legatiei Romaniei la Berlin
din 24 decembrie/5 ianuarie 1885.

2 Ibidem.

30 Craig, op.cit., p. 116.

31 Ibidem, vezi si Gollwitzer, Europe in the age of Imperialism, 1880-1914, Harcourt,
London, 1970, p. 58-59.
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foarte mult®.

Tinand cont de aceste circumstante, istoricii au ajuns la concluzia
ca in 1884 Bismarck a inteles ca riscul implicarii in politica coloniald
este depasit de capitalul politic care putea fi obtinut pe aceasta cale, ca
aplicare corecta a atuurilor pe care deja le detinea ar permite atat Intarirea
sistemului de aliante continentale, cat si obtinerea unor avantaje de
politica interna’.

“Intreaga politica coloniald este o inselitorie, dar avem nevoie de
ea pentru alegeri”, mirturisea el in septembrie 1884*%. Bismarck urmirea
sd-1 lege mai strans pe national-liberali de conservatori, liderul acestora
fiind vicepresedintele Ligii Coloniale i sd-i discrediteze pe liberalii de
stanga, aliafii progresistilor si sustinatorii printfului mostenitor, Frederick
Wilhelm*. Vederile liberale si admiratia acestuia pentru pentru Anglia si
regimul parlamentar britanic erau binecunoscute, de unde dorinta lui
Bismarck de a-si lua precautiile necesare in cazul mortii lui Wilhelm I si
a instaurarii “cabinetului gladstonian” de noul imparat. Aceste calcule
sunt dezvaluite si de Herbert von Bismarck in 1890. “Céand a inceput
politica coloniala, avea in fatd o lungd domnie a printului mostenitor,
timp in care influenta engleza ar fi fost predominanta. El s-a lansat in
politica coloniala pentru ca era populara si pentru cd putea produce
conflicte cu Anglia in orice moment™3®.

Ministrul roman la Berlin, George Varnav Liteanu, intareste aceasta
convingere. El considera modificarea atitudinii lui Bismarck in

32 Arhiva MAE, fond Arh. istoricd, vol. 243, . 3, Raport al Legatiei Romdniei la Berlin
din 11/23 martie 1885, f. 8 - 9.

3 Craig, op.cit., p. 116-117. Henry Turner considera ca Bismarck a infeles ca nu era de
dorit ca Germania sa se excluda singura de la ceea ce putea fi cea mai mare, dar ultima,
impartire de colonii (Bismarck’s Imperialist Venture: Anti-British in Origin? in P.
Gifford, W.R. Lewis, Britain and Germany in Africa: Imperial Rivalry and
Colonial Rule, New Haven, 1967, p. 47).

3 Apud R. Gildea, Barricades and Borders. Europe 1800-1914, Oxford University
Press, Oxford, 1987, p. 337.

35 Poidevin, Schirmann, op.cit., p. 120. La intilnirea din septembric 1884 cu tarul
Alexandru al IIl-lea, Bismarck a sustinut cd “singurul scop al politicii coloniale
germane era de a bate o pand intre prinful mostenitor si Anglia”. Impresionat de
manevra cancelarului, tarul ar fi exclamat “Voila qui est intelligent!” Norman Rich,
Friederich von Holstein: Politics and Diplomacy in the Era of Bismarck and
Wilhelm II, Cambridge University Press, Cambridge, 1965, vol. 1, p. 145.

36 Apud Taylor, op.cit., p. 216; vezi si N. Rich, op.cit., p. 145-146.
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chestiunea coloniald plind de consecinte, pentru ca influenta direct
“relatiile Germaniei cu Puterile coloniale si mai ales cu Anglia”.
Dovezile schimbarii erau, dupa Liteanu, brusca implicare a cancelarului
in chestiunea Congo-ului, manifestata prin opozitia fata de tratatul anglo-
portughez, intentia anexarii Angra Pequena si achizitionarea unui depozit
de carbune la Fernando Po (statul german acordand subventii liniilor de
navigatie transoceanice). Diplomatul roman cauta sa explice si motivele
care s-au aflat la originea implicarii coloniale a Germaniei, avansand trei
ipoteze : calatoria exploratorului german Nachtigal in Africa, presiunile
Camerelor de comert si dorinta Printului Bismarck de a produce noi
esecuri politicii externe a cabinetului englez, “deja compromis in Egipt”,
cu scopul de a contribui la caderea lui Gladstone, “pufin simpatic
Germaniei si incd si mai putin Austriei”?’.

Dupa alegerile nefavorabile guvernului, din 1881, Bismarck
apeleaza la presiunile nationaliste, cum o mai facuse In 1866, 1870 si
1875. De aceasta datd contextul international nu-i mai permitea sa
simuleze pericole din partea Frantei sau a Rusiei, cel mai avantajos fiind
un conflict cu Anglia’®.

Pentru aceasta sunt scoase la iveald §i supuse atentiei opiniei
publice probleme litigioase, ramase nerezolvate de mai multi ani, cum au
fost afacerea Fiji si prezenta germana in Africa de Sud -Vest. In 1883,
guvernul german se adreseaza guvernului englez solicitand recunoasterea
prezentei germane la Angra Pequefia, unde activase Liideritz*®. Lentoarea
britanica in a recunoaste pretentiile germane constituie un bun prilej de
actiune anti-englezd pentru Bismarck. La 24 aprilie 1884 proclama
protectia germand asupra posesiunilor Liideritz. Surpriza a fost totala.
Britanicii nu au crezut in seriozitatea cererilor germane, stiindu-1 pe
cancelar adversar al achizitiilor coloniale, pregatind anexarea intregii
coaste de SV, inclusiv Angra Pequefia. Reactia britanica, care ignorase
pretentiile germane, 11 permite lui Bismarck sa declanseze o dramatica si
combativa disputa cu Londra, “acuzata ca doreste sa restabileascd o noua
doctrina Monroe in Africa si sustinand ca sentimentul national german a

37 Arhiva MAE, fond Arhiva Ist., vol. 242, f. 304-305, Raportul Legatiei Romdniei la
Berlin din 8/20 mai 1884

38 Taylor, The Struggle for Mastery in Europe,1848-1818, Oxford University Press,
Oxford, 1971, p. 293; vezi si H. Brunschwig, op.cit., p. 101 - 102.

39 Negustor german (1834-1886), care cumpira, in 1883, de la portughezi, portul Angra
Pequena (astdzi Liideritz) si zona de coastd invecinata.
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fost jignit”. Trimis la Londra, Herbert von Bismarck (ambasadorul
german von Miinster considera cd disputa evoluase prea mult pentru a
mai fi compatibild cu un comportament demn de un gentleman)
reaminteste britanicilor situatia delicatd pe care o au in Egipt, unde
sprijinul Puterilor Centrale era vital si obtine recunoasterea pretentiilor
germane in Africa de SV si insulele Fiji*.

I. Ghica, ministrul roman la Londra, considera ca Marea Britanie nu
a acordat atenfia cuvenita cererilor germane pentru cd “nu era obisnuita ca
in posesiunile indepartate sa se afle in fata unei Mari Puteri, pand atunci
avand vecini numai triburi salbatice sau colonii ce apartineau statelor
mici”. Diplomatul roméan aprecia ca “dacd s-ar fi acordat atentie cererilor,
de altfel foarte moderate, ale cancelarului german, s-ar fi putut ajunge la o
intelegere, iar englezii nu s-ar fi trezit in fata faptului implinit, reprezentat
de prezenta drapelului german 1n teritoriile africane Invecinate posesiunilor
britanice™!.

Oricat de importante au fost interesele politice interne*?, considerdm
cd ele nu pot fi izolate de contextul politic international. In Europa anilor
’80 Incepea sa se joace un nou joc, cel al constituirii imperiilor coloniale,
iar Bismarck nu putea ramane in afara lui, fara teama de a fi exclus. El
transforma chestiunile coloniale in mijloace de presiune, sustinand una sau
alta din Puteri, in functie de obiectivele politicii sale generale*’. Dorinta de
a exaspera Anglia si de a-i demonstra avantajele unui acord cu Germania,
in starea de izolare in care intrase dupd anexarea Egiptului, il determind sa
intervind in Africa de Sud-Vest (foarte aproape de Colonia Capului si de
razvratitele Republici bure), in Africa Orientald (dominatd de englezi prin
Zanzibar), dar si in Africa Occidentald, prin Togo si Camerun (unde
comertul era monopolizat de multi ani de englezi)**. Se observd cu
claritate preocuparea lui Bismarck de a amenda intaietatea britanicd in

40 Craig, op.cit., p. 119-121; vezi si Brunschwig, op.cit., p. 101-102.

4 Arhiva MAE, fond Arhiva Ist., vol. 192, f. 23-24, Raport al Legatiei Romdniei la
Londra din 3 ianuarie 1885.

42 Vezi opinia lui Taylor, The Struggle..., p. 293-294.

4 Vezi problemele Tunisiei, Egiptului, Congo-ului. Apoi era un bun prilej de a capita
colonii usor si ieftin, ca o recompensa din partea Angliei pentru neutralitatea benevola a
Germaniei fatd de ocuparea Egiptului. N. Rich, op.cit., p. 146-147; vezi si Craig,
op.cit., p. 121.

4 Fieldhouse, Les Empires coloniaux a partir du XVIII-e si¢cle, Bordas, Paris, 1973
p. 188; vezi si N. Rich, op.cit., p. 146.
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lume, de a elimina exclusivismul acesteia®>, de a impune acordarea de
compensatii si de ce nu, de a introduce un nou drept colonial. Sa nu uitam
cd Germania se afla Intr-o pozitie diplomatica puternica, astfel incat a dorit
sd invete guvernul englez ca dorintele sale nu pot fi ignorate. O infrangere
pe plan diplomatic a Marii Britanii era una a lui Gladstone, pe care
Bismarck il dispretuia*®. Astfel, rivalitatea din bazinul Congo i-a oferit
prilejul interventiei, privand Puterile coloniale de un profit exclusiv si
“recoltand fara sa fi semanat”, dupa plastica expresiec a lui Pierre
Renouvin*’. Conferinta de la Berlin, sub presiunea constanti a
cancelarului, a constrans guvernele participante sa recurga la procedura
notificarii §i a ocupatiei efective a teritoriilor coloniale, ceea ce limita
conflictele si permitea arbitrajul®®.

Disputa cu Anglia, pe motive coloniale, i-a permis lui Bismarck sa
realizeze apropierea de Franta in timpul celei de-a doua guverniri Ferry*.
Aceastd “pseudo-antantd cordiald”, construita pe platforma intereselor anti-
engleze, era conceputd sa creeze premisele unui acord general cu Franta,
care sa transeze definitiv problema revangei. Ceea ce istoricii francezi au
denumit “operatiunea de seducere a Frantei”’ a esuat, Ferry fiind obligat
sd demisioneze in fata acuzatiilor de a fi renuntat la Alsacia si Lorena in
schimbul coloniilor.

Intr-adevar, Bismarck nu a fost un “colonial” in adeviratul sens al
cuvantului, politica sa coloniala fiind mai degraba timida, un derivativ si o
prelungire 1n afara Europei a preocupdrilor sale interne si continentale.

4 G. Hardy, Histoire de la colonisation francaise, Larose, Paris, 1931, p. 239.

4 La inceputul anului 1885, I. Ghica raporta cd anexiunile germane in Africa au
deteminat nemulfumirea opiniei publice atat fatd de Germania, cit mai ales fatd de
cabinetul Gladstone, ceea ce confirma jocul lui Bismarck.

47 Histoire des relations internationales, 1871-1945, Hachette, Paris, 1994, 111, p. 78.
4 Vezi articolele 34 si 35 din Actul final al Conferintei coloniale de la Berlin. P. Albin,
Les grands traités politiques, 4° éd., Felix Alcan, 1932, p. 388-407.

4 J. Ferry a fost premier intre 23 septembrie 1880-10 noiembrie 1881 si 21 februarie
1883-30 martic 1885. L. Gall, op.cit., p. 141-142; vezi si N. Rich, op.cit., p. 147-150;
A. Palmer, op.cit., p.228. Avansurile facute de Bismarck Frantei sunt raportate prompt
de Legatia romana la Berlin. La 20 decembrie 1883, Liteanu informa asupra vizitei
facute cancelarului de Courcel, ambasadorul Frantei, cu scopul de a-i mulfumi pentru
“simpatia manifestata fatd de cabinetul Jules Ferry, in care vedea o garantie impotriva
anarhiei”. Arhiva MAE, fond Arhiva Ist., vol. 242, f. 252, Telegrama Legatiei Romdniei
la Berlin din 20 decembrie 1883.

30 Poidevin, Schirmann, op.cit., p. 132.
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