CU PRIVIRE LA RAPORTUL DINTRE NOTIUNILE
ISTORIE SI RETROLOGIE (I)

Constantin Mocanu

Cand domnul prof.dr. Ioan Mitrea, redactor-sef al noii reviste de
istorie Zargidava, despre a carei realizare am relatat in Revista de istorie
a Academiei Roméane, m-a invitat sa dau si eu un articol pentru un numar
care urmeaza, mi-au trecut prin minte mai multe posibilitati de intitulare,
dar intrucat si dansul este un frecvent participant in activitdtile locale si
centrale ale Societdtii de Istorie si Retrologie Agrara din Romania
(S.I.LR.A.R.) si-1 cunoaste preocuparile, m-am gandit ca, inrdurit de
ridicarea, in discutii, a acestei probleme, privind raportul dintre notiunile
de istorie si retrologie, sa amplific interpretari pe aceasta tema in care si
filiala din Bacau are o contributie importanta. Raportul dintre istorie si
retrologie, despre care m-am ocupat mai intdi cu aplicare la istoria
agrard, deci la o istorie de ramura a istoriei generale, a starnit numeroase
discutii. Restrictia aceasta mi-a scos in cale dificultati, caci descifrarea
mai specializatd pe care o aveam in vedere cerea intinderea de raze mai
multe si mai prelungi, mai prelungi incat sd atinga totalitatea a ceea ce se
numeste istorie. Prin urmare, mi-a devenit necesara privirea in si peste
istoria generala. In aceste conditii, mi-a venit in minte o idee, o idee de
metoda, de procedare, pe care am aflat-o de mai multd vreme 1n scrieri
ale lui George Calinescu; renumitul istoric si critic literar (pentru a
rezuma: parafrazez) marturisea ca examinand opera poetului national, cel
mai mare poet national, Mihail Eminescu, exigentele redactarii
i-au cerut sa examineze intreaga istorie literara, si ca examinand intreaga
istorie literara exigentele redactarii i-au cerut sa examineze In chip
special opera celui mai mare poet national. Fara nici o indoiala, pastrand
drastic proportiile, am inteles cd examinand raportul dintre notiunea de
istorie agrara si notiunea de retrologie agrara exigentele redactarii imi
cer examinarea temei la nivelul istoriei generale, pentru ca, apoi, pe baza
rezultatelor obtinute, atatea cat pot fi obtinute in stadiul actual, sd revin la
nivelul particular, la nivelul istoriei agrare sau la nivelul altei istorii
particulare, care nivel sa fie re-privit in orizonturi mai largi $i mai realist.

Mai intdi, tot Tn aceastd parte introductivad a articolului, cateva
cuvinte despre momentul in care a aparut problema cuplérii la notiunea
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istorie (agrard) a notiunii retrologie (agrard). Indeosebi participantii la
activitatea Societatii stiintifice pe care am implicat-o mai sus stiu ca
ideea s-a datorat doctorului inginer Eugen-Constantin Mewes, fondatorul
si, pand la decedarea neasteptata, presedintele S.I.LR.A.R., un pasionat al
promovarii $i in Romania in chip mai specializat a istoriei agrare, care sa
activeze 1n asa fel Incat sa aiba in atentia ei relevarea rolului experientei
acumulate in decursul timpului. In cuvantul de deschidere, in comuniciri
si referate, in discutii §i In concluziile asupra desfasurarii la Cluj-Napoca,
in 1969, a primului simpozion national de istorie agrard, precum s§i in
timpul care i-a urmat imediat, au fost interesante comentarii despre
necesitatea si posibilitatea ca 1n studiile de istorie (agrard), odatd cu
analiza concretd obisnuitd, sd se accentueze practicizarea, utilizarea,
actualizarea $1 alte asemenea modalitafi capabile sa fructifice experienta
trecutului.

Reputatul savant in istorie anticd si arheologie, care a dat un
insemnat sprijin acelui prim simpozion, Constantin Daicoviciu, n
Cuvant inainte la al doilea volum, cel din 1971, al culegerii pe teme de
istorie agrard, cu o intitulare preluata de la cunoscuta opera a geografului
Ion Smionescu, Terra nostra, a relevat: ,Daca specialistilor din
agriculturd le revine sarcina de mare raspundere de a gasi cdile de
valorificare maxima a posibilitatilor solurilor si apelor, nu e mai putin
adevdrat cd momentul actual prin care trece omenirea este la randul sau o
rezultantd a activitatilor din trecut, si ca insusi prezentul pe care-1 traim
va deveni trecut. Prin urmare, daca pentru generatiile care vor veni
eforturile depuse de generatia actuala vor fi determinate, tot astfel pentru
noi cei de astdzi activitatea laborioasd a nenumdratelor generatii
anterioare reprezintd un bun a cirei valoare nu se poate estima”'.

La randul sdu, in acelasi numar al culegerii, Eugen-Constantin
Mewes a examinat In chip mai special aceastda tema, in studiul
Actualitatea cercetarilor de istorie agrara; reproduc numai doud
fragmente: ,,Cerinta practicizarii stiinfelor este obiectiva, iar acuitatea
formulérii ei este impusd nu numai de cresterea cheltuielilor pe care
dezvoltarea stiintelor le reclamad, a pretinde cercetarii stiintifice sa
prezinte interes pentru actualitate inseamnd a-i formala intrebari la care
aceasta e¢ obligatd sa raspundd mai de vreme sau mai tarziu”. (...).
,,Privitd prin prizma retrospectivei istorice, aceastd sarcina apare diferita

! Constantin Daicoviciu, Cuvant inainte, in Terra nostra, 11, 1971, p. 15.
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in functie de nivelul de dezvoltare a societatii, a tarii respective. Ceea ce
este actual la un moment dat este inevitabil depasit ulterior. Asadar,
notiunea de actualitate trebuie interpretatd in sensul ei dialectic:
actualitatea cercetarii stiintifice este o functie a dezvoltarii, a progresului
societatii. In acelasi timp, trebuie precizat ci actualitatea este strans
legata de utilitate, ceea ce inseamna ca aceste doud trasaturi sunt de fapt
conditionate™?.

Pe acest drum de cautdri, in anul 1982, la simposionul de istorie
agrard de la Suceava, Eugen-Constantin Mewes a addugat termenului
istorie termenul retrologie. Intrucat eu nu an fost la acest simpozion de la
Suceava, dupa 1990, cand am devenit membru al acestei Societatii
stiintifice, am aflat de la Eugen-Constantin Mewes o seama de detalii
despre acest moment, si despre comentariile care au urmat, prin discutii
si prin diferite texte. Retroactiv, in articolul Ascensiunea stiintelor
istorice agrare, publicat in gazeta Clio, la solicitarea organizatorilor
simposionului de la Giurgiu, din 30 august 1996, a explicat si retroactiv:
,Orientarea spre o cercetare utilitara impunea adancirea mai departe a
aspectelor teoretice i mai ales necesitatea delimitarii noii orientari, spre
care tindea intregul efort de clarificare a elementelor de baza
conceptuale, a fost realizata in anul 1882, cu ocazia simposionului de la
Suceava, prin lansarea notiunii de retrologie ca denumire sinteticd a
istoriei utilitare™.

Din 1982 si pana acum (scriu in 2005), langa cele doua definitii,
una despre istoria agrara, cealaltd despre istoria agriculturii, s-a
promovat si definitia despre istoria retrologica, vazuta ca ,stiinta care se
ocupd cu studiul experientei acumulate, in legdturd cu preocupdrile de
actualitate sau de viitor ale omenirii in domeniul agrar™. In decursul
timpului 1nsd au aparut o seama de intrebari, de replici in legiturd cu
necesitatea sau lipsa de necesitate a cuplarii celor doua notiuni, istorie si
retrologie, cu tautologia care o formeaza aceasta cuplare, cu gradul de

2 Eugen-Constantin Mewes, Actualitatea cercetirilor de istorie agrard, in Terra
nostra, 11, 1971, p. 22-23.

3 Eugen-Constantin Mewes, Ascensiunea stiintelor istorice agrare, in Clio, nr. 7,
august 1996; a se vedea si Buletinul Societatii de Istorie si Retrologie Agrara din
Romdnia, 1, (1), 1999, p. 25

4 Aceastd definitie, impreund cu celelalte doud, se afld imprimata pe coperte si pe file
aparte in programe, invitatii, in volumele si buletinele realizate in contextul activitatilor
acestei Societati stiintifice.

Www.cimec.ro



156 Constantin Mocanu

asimilare ori neasimilare a acestei notiuni, cu felul cum o inteleg ori o
interpreteaza unii autori. In chip mai special au apirut comentarii de
acest fel la sedinta Consiliului de Conducere al Societatii de Istorie si
Retrologie Agrara din Romania, care a avut loc in preziua simposionului
de la Brasov, din 68 septembrie 2001, comentarii pe care eu personal le-am
consemnat in procesul-verbal al sedintei, apoi in relatarea din Buletinul
stiintific central al acestei Societati. Reproduc aici numai trei opinii din
cele mai corespondente temei. loan Ungureanu, de la Bacau: ,,(...) sd se
renunte la termenul retrologie (...). Istoria nu este retrologie? Este. Cu tot
respectul pentru cine a propus acest termen, sd evitdim tautologia®;
Gheorghe Fircsak, Deva: ,,Cu tot respectul pentru colegul nostru, dar
istoria nu se respinge cu retrologia.(...)*; Vasile Bozga, Bucuresti: ,,0
sugestie: sd mai reflectdim asupra argumentatiei lui Mewes privind
componenta retrologica a activitatii de istorie agrard, in conceptia lui era
vorba de a Intreprinde o istorie utilitara. Aceastd orientare se pastreaza si
in actualitate, sa aducem din trecut ce este util pentru prezent si pentru

viitor. (...)".

Prin urmare, sa vedem mai pe larg despre ce este vorba.

Sa convenim imediat ca, de reguld, in multele si feluritele
componente ale unei comunitati social-umane sau alta din indelungatul
decurs al istoriei, dar si de acum, din prezent, nu s-a Intreprins $i nu se
intreprinde ceva fard a se urmdri un anumit rost, un anumit interes, o
anumita utilitate, o anumita semnificatie, pe un evantai foarte desfasurat
de trebuinte interesand comunitatea respectiva ori persoanele individuale
respective. Am spus: de regula, caci au fost si nu zic cad nu mai sunt si

5 Buletinul Societdtii de Istorie si Retrologie Agrard din Romdnia, 11, nr. 1 (2), Bucuresti, 2002,
p- 39-40. Aceasta tema de discutie a fost propusa si mai recent in Raportul de activitate al
Consiliului de Conducere al Societitii de Istorie si Retrologie Agraria din Romainia
pentru perioada agust 1999 — septembrie 2005, prezentat de dr.ec.ing. Petre Sabadeanu,
presedintele S.I.LR.A.R., la Conferinta Nationala a acestei Societati, care a avut loc in ziua
imediat premergatoare simposionului national de istorie i retrologie agrara de la Bucuresti din
22-25 septembrie 2005; nu am relatat in chip special in 1nsusi contextul studiului meu despre
ce s-a spus in acest Raport si in discutii deoarece structura si continutul studiului erau deja
incheiate inainte de Intrunirea mentionata mai sus.
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actiuni facute fara nici un rost, fara nici o utilitate, fara nici o semnificatie
care sa se Inscrie pe drumul atitudinilor inteligente, rationale, progresiste;
nu am zis §i: fara nici un interes, caci au fost si sunt facute si actiuni cu
un interes, un interes de a crea obscuritate, confuzii, pierdere de timp.

Utilitatea unei actiuni, a unei opere, a unei atitudini poate dura
numai un timp scurt sau poate dura un timp indelungat, chiar foarte
indelungat; ea poate insemna numai ceea ce a fost ea la inceputul ei ori se
poate modifica, in sensul de a se completa, de a se adapta, de a cdpata un
rol care nici nu a fost in mintea celui care a creat respectiva actiune,
respectiva opera, respectiva atitudine. Sa dau un exemplu — sunt sigur —
din cele mai importante pentru noi, istoricii romani.

Se stie cd autori greci §i romani au scris pe papirus sau pe alt fel de
suport material, ori au dictat vreunui scrib (imi vine Tn minte imaginea
aceea cu sclavul scrib din desenul-picturd egiptean autentic), bundoara
Dion Cassius, Dion Chrisostomos, medicul personal al imparatului
Traian, poemul in limba getilor compus de Ovidius Publius Naso; aceste
scrieri nu au ajuns intregi la noi, iar unele s-au pierdut in integralitatea lor
(poemul lui Ovidius); in fragmentele care s-au pastrat au fost facute si
descrieri despre geti sau daci, dar si in locurile unde sunt acum lacune.
De bunaseama, autorilor de atunci nici nu le-a trecut prin minte — i nu
putea sa le treaca prin minte — ca peste veacuri utilitatea enunturilor lor
va capdta si o alta implicare in cu totul alte trebuinte ale societatii umane.
Se stie cat de utile ne sunt acum noua romanilor fie si numai fragmentele
care nu s-au pierdut din scrierile lor pentru combaterea in mod si mai
argumentat, i textual, odata cu argumentatia arheologica (de exemplu si
prin argumentatia pe baza descoperirilor de la fosta cetate dacica
Zargidava) ,teoriile” incorecte si interesate ale unor istorici, $i nu numai
istorici, din tari din jur, dar, in cor cu acestia, si din alte tari, relative la
stadiul de evolutie istorica a straimosilor nostri autohtoni, la felul cum s-a
petrecut interferenta romand cu ei, la permanenta, pentru noi certd, a
vietii social-umane in spatiul carpato-danubian dupa ,,parasirea” Daciei.

Desigur, cititorii revistei imi dau dreptate daca spun cd informatia
privind felul cum in decursul istoriei literaturii istorice s-a pus problema
utilitatii este vasta; intre anii 1966 si 1989 au avut atributia profesorala
de a sustine si prelegeri de istoria stiintei istorice, privitd mai cu seama
sub raportul incarcaturii ei politice, si deci prin informare nemijlocitd imi
imaginez destul de bine dimensiunile care ar putea fi atinse de o carte
numai pe aceastd temd; pentru concentrarea informatiei, in vederea
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scrierii acestui articol am facut apel la Istoriografia generala, Bucuresti,
1979, intocmitd, plecand de la cursul sdu universitar, de profesorul de la
lasi, Vasile Cristian, lucrare a carei importanta am sustinut-o inca dupa
ce, la cererea editurii, am citit-o in manuscris. Cu prilejul recent al
documentarii si, in unele cazuri, al re-documentarii pentru tema din acest
articol, am re-conspectat cartea lui Vasile Cristian, si astfel materia ei
redevenindu-mi proaspata a exercitat asupra mea o inrdurire Tnsemnata
care s-a ingemanat in substanta textului meu; folosesc date si mai ales
citate din autorii inscrisi de Vasile Cristian pentru construirea de contexte
istorice-literare in jurul fiecdruia din cei trei autori pe care prin conceptia
lor referitoare mai direct la temd i-am pus ca repere, ca jaloane mai
semnificative pe drumul seriilor de comentarii, si anume unul pentru
Antichitate, unul pentru Evul mediu, unul pentru Moderna. Dupa cum va
observa cititorul mai departe, am evitat sd Iinfatisez tema strict
cronologic, si am selectat cele trei nuclee mai reprezentative, dupa care
pentru fiecare in parte am explicat, succint, ce a fost precedent si ce a
fost succedent; relieful este tot cel al curgerii istoriei, dar catre si in urma
unor piscuri mai Inalte.

Nu am avut in intentie ca in relatarea pe aceasta tema sa fac in asa
fel incat sa predomine masiv fragmente de texte cu totul necunoscute ori
cunoscute cat mai putin, ceea ce desigur nu ar fi fost imposibil in
extragerea de enunturi din scrieri ale autorilor deveniti clasici §i intrati in
stiinfa si constiinta unor largi cercuri de carturari, si chiar, sub unele
aspecte, in randurile opiniei publice. Procedarea mea a fost de a-mi
apropia pentru nevoile argumentatiei potrivite pentru o tema in spetd de
tip teoretic ceea ce s-a mai citat o datd sau de mai multe ori, si chiar de
foarte multe ori, incat unele din enunfurile respective sunt receptate ca
maxime, sentinte, definitii; desigur in o seama de locuri ale studiului sunt
puse si fragmente din scrieri mai putin intrate in circuitul stiintifico-
bibliografic, unele, literalmente necunoscute.

M-am gandit ca fragmentele pe care le-an citat, stiute mai larg ori
nu, sd nu constituie ele neaparat noutatea pe care sa o afle cititorul
parcurgand textul studiului, ci noutatea sa fie felul cum din includerea lor
in desfasurarea demonstratiei acestei teme, care — am spus — este de speta
teoretico-istorica, sa rezulte concluderile adecvate. Toate fragmentele de
text pe care le-am preluat, in scopul de mai sus, numai din cartea
profesorului Vasile Cristian nu le-am mai insotit cu trimiteri la sursa
originard a fiecdruia, insd am trimis la sursa acele fragmente, mai mici ori
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mai mari, pe care le-am extras pentru a analiza contributiile din scrierile
celor trei autori pe care, am spus mai sus, i-am considerat repere, jaloane,
in jurul carora sa se noteze opiniile premergatorilor si succedentilor; de
asemenea, am trimis la sursd acele fragmente pe care le-am preluat din
alte lucrari decat cea re-amintitd in chiar acest aliniat, precum si cele
incluse acum pentru prima oard in literatura istoricd din Romania.

Pentru Antichitate am pus ca jalon scrierea unui istoric (in intelesul
antic al cuvantului ), un istoric grec, Polybios (circa 203—118); pentru
Evul mediu, un cronicar (cu nuante de deschidere spre idei moderne), un
cronicar roman, Miron Costin (1633-1691); pentru Moderna, un filosof,
un filosof german, Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831).

In Istorii (s-au pastrat integral numai primele cinci ,,carti®),
Polybios spune ca istoricul are datoria sa caute adevarul; nu numai sa
descrie evenimentele, ci si sa le explice, sa le afle cauzele, insemnatatea.
»Insistenta cu care istoricul revine asupra principiului cauzalitatii” (scrie
Vasile Cristian) ,,este legata de credinta sa ca studierea trecutului este cel
mai sigur instrument de educatie politica, cel mai potrivit mijloc de
indreptare si cea mai strilucitd invatitura™®,

Polybios a introdus in mod mai aparte ideea de istorie pragmatica,
adica (dacd traducem mai lejer printr-un cuvant provenit din limba latind)
utilitara. Fraza de la sfarsitul celui de al doilea aliniat din cartea a I-a a
Istoriilor sale este aceasta: ,,Din opera noastra se va putea cunoaste mai
lamurit de ce au ajuns ,,(romanii)” sa domine totul si in acelasi timp se va
vedea cat de mari foloase ofera celor doritori sd culeaga invatatura din
acest fel de istorie pragmatica’’. In alt loc in cartea a XlI-a, aliniatul
250, explica astfel:

,In acelasi chip” (in chipul in care procedeaza medicina) ,.existd
trei directii §i in istoria pragmatica. Prima constd in a cerceta cu multa
hirnicie insemnrile scrise ale (inaintasilor)®, si a redacta o lucrare dupi

® Vasile Cristian, Istoriografia generala, Bucuresti, 1979, p. 42.

7 Polybios, Istorii, (I). Studiu introductiv, traducere si note de Virgil C. Popescu,
Bucuresti, 1966, p. 58.

8 Intregire de Adelina Piatkowski.
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insusirea datelor oferite de materia conspectata; a doua prevede vizitarea
oraselor, a regiunilor, a cursurilor de apa si a porturilor, notarea generala
a particularitatilor observate pe continent si pe mare si calculul
distantelor; a treia se refera la (studiul)’, faptelor politice”'?. Mai departe,
spune cd mulfi istorici prefera sa procedeze ca in medicind, datoritd
prestigiului pe care aceasta l-a dobandit, nu aduc insa ceva deosebit caci
gandul lor este afintit numai la ce este actualitate, acea actualitate care-i
pe placul cititorilor. Istoricii care par a folosi in cercetare metode mai
rationale sunt aceia care isi petrec timpul in biblioteci §i capatd multa
experientd din studiul lucrarilor de istorie. ,,Dupd parerea mea”, (zice
Polybios) ,,aceasta este o parte folositoare pentru istoria pragmatica. Este
mai mult decat util sd cercetezi scrierile vechi pentru a-ti da seama de
opiniile si conceptiile scriitorilor din trecut privitoare la anumite regiuni,
populatii, constitutii, fapte; ele te ajuta totodatd sa cunosti si vicisitudinile
prin care au trecut fiecare din aceste (regiuni si populatii)!!, precum si
loviturile soartei ce le-au primit, asa cum au fost ele. Cunoasterea celor
petrecute odinioara ne ajutd sa Intelegem cum se cuvin considerate
perspectivele in viitor, cu conditia ca istoricul sd fi consemnat
constiincios fiecare eveniment din trecut”!2. Din toatd opera lui, si nu mai
putin din unele formulari mai la obiect, Polybios considera ca acei
scriitori care nu fac politicd nu pot compune istorii pragmatice, in acest
sens, din unghiul lui de vedere, Timaios, de exemplu, nu era bun pentru
istorie pragmatica.

Optica de ansamblu a lui Polylios despre istorie si rolul ei o gasim
caracterizatd de el insusi incad 1n primul aliniat al scrierii sale Istorii, din
care transcriu numai aproximativ intaia jumatate;

, 1. Daca cei care au consemnat faptele istorice Tnaintea noastra ar fi
neglijat elogiul istoriei insasi, poate trebuia Indemnata toatda lumea catre
studierea si primirea favorabila a unor astfel de amintiri istorice, fiindca
nu existd pentru oameni nici un mijloc de indreptare mai potrivit decat
cunoasterea faptelor din trecut. Dar pentru ca nu putini si nu intr-o mica
masurd, ci toti, ca sd spun asa, au inceput si au sfarsit spunind ca

? Intregire de Adelina Piatkowski.

10" Polybios, Istorii, II, Traducere, cuvant inainte si note de Adelina Piatkovski,
Bucuresti, 1988, p. 207.

' {ntregire de Adelina Piatkowski.

12 Polybios, Istorii, I, Traducere, cuvant inainte si note de Adelina Piatkowski,
Bucuresti, 1988, p. 208.
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invatatura desprinsd din istorie este cea mai temeinicd educatie si
pregdtire pentru treburile politice si cd cea mai bund, singura $i mai
stralucitd invatatura, care te face in stare sa suporti cu demnitate
schimbarile soartei, este amintirea peripetiilor altora, atunci este limpede
ca nimeni nu se cade sa staruie un lucru despre cele ce au fost asa de bine
spuse de multi autori, i cu atat mai putin mie. (...)"">.

Conceptia lui Polybios, natural, nu a aparut ca o conceptie
singulard, izolata, ci a fost precedatd, si, in anumitd masura, pregatita,
istoriceste, de scrieri cu idei mai mult sau mai putin similare de dinainte
de vremea lui.

Am spus: istoriceste, pentru a sugera fie si numai in acest fel
procesualitatea istorica care a dus la caracteristicile treptei de istorie pe
care a trait $i a compus scrieri istoricul grec antic; aceasta nu anuleaza, ci
presupune, nu in afara ei, ci in cuprinsul ei, cunoasterea prin lectura a o
seama de creatii pe temele lui de preocupare de pe traseul precedent al
istoriei. Nu spun ca ar fi cunoscut toate scrierile (atunci manuscrise), dar
pe unele din ele in nod sigur le-a cunoscut, dupa cum aflam si prin
referiri concrete 1n insasi scrierea sa. Rezulta foarte limpede si din ultima
fraza din citatul de mai sus; deasemenea, din parerea sa ca o cale pentru
un istoric pragmatic este citirea In biblioteci a scrierilor precedente.

De altminteri, dacd privim pe dimensiuni cat mai mari spre trecut,
de pe treapta vremii lui Polybios, stim cd gandurile despre trecut,
exprimate intr-un fel sau altul, au incoltit si s-au raspandit in toatad durata
de existentd a omenirii, in formare si afirmare, si s-au rasfrant, mai intai,
in mituri ai legende; preocupari de cunoastere a trecutului, de cunoastere
a Invatamintelor pe care le purta, In masura in care acele timpuri se
intelegea cat de cat bine ce insemnau invatamintele, s-au ivit, in chip mai
special, odata cu cristalizarea, treptatd, mai intai in nord-estul Africii si in
sud-vestul Asiei si in alte locuri de-o parte si de alta a unor mari fluvii, a
primelor forme de organizare statal-politica, si mai ales odata cu aparitia
si raspandirea scrisului; a Inceput sd se Intocmeasca liste de suverani,
anale, cronici, istorii; o crestere a unor asemenea preocupdri, $i 0 mai
buna cristalizare a lor, a fost atinsa — stim cu totii — in polisurile grecesti.
Inca Hesiod, in Munci si zile, a intuit conexarea prezentului la trecut, a
relevat succesiunea generatiilor. Herodot, in Istoriile sale referitor la

13 Idem, Istorii, (I). Studiu introductiv, traducere si note de Virgil C. Popescu,
Bucuresti, 1966, p. 57.
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utilitatea a chiar scrierii sale de istorie a aratat de la Inceput ca istoriseste
,pentru ca faptele oamenilor sd nu paleasca prin trecerea vremii, iar
ispravile mari si minunate savarsite si de greci si de barbari sa nu fie date
uitarii, printre altele va pomeni si pricina pentru care acestia s-ar razboit
intre olaltd”'*. Tuchydides, in Rizboiul peloponesiac, a ficut, in speti,
istorie contemporana (cand scria — a spus un autor modern — tinea casca
pe cap; era participant la confruntarea militard); dealtminteri si la
Herodot si la alti scriitori de istorie, in conditiile in care timpul istoric
cunoscut era de dimensiune mica, predomina relatarile de istorie
contemporana, de istorie actuald. Viitorul era putin preconizat, cand intr-o
scriere sau alta aparea o idee despre viitor aceasta era o rara exceptie de
la mentalitatea generala a epocii. O reflectie despre viitor am intalnit-o in
primul aliniat pe care l-am transcris din Istoriile lui Herodot; Tuchydides
spunea despre propria-i scriere cd aceasta ,,6 un bun pentru vecie, nu o
compunere menita sa desfete la o intrecere trecatoare”.

In durata de timp care a urmat indati dupa anii de viatd si de
activitate ai lui Polybios scrierea greaca de tip istoric, si filosofic, si
literar nu a mai avut capacitatea sd ramand la nivelul de mai inainte,
dealminteri Grecia — noteaza si Polybios despre aceasta — a fost inclusa in
orbita expansiunii §i dominatiei romane, si ca urmare idei dintre cele pe
care le cautam le gasim, pentru cateva secole, indeosebi in scrierile
latine.

Sa spicuim cateva formularii din scrieri ale autorilor latini. Marcus
Tullius Cicero a remarcat necesitatea ca oratorul sd cunoascd faptele
trecutului, caci in discurs citarea faptelor care au fost, pe langa farmec,
dau autoritate si credit; el a spus: ,,Sa nu stii ce s-a intamplat inainte de a
te fi ndscut inseamna a fi mereu copil. Caci ce este viata omului, daca ea
nu ce impleteste, prin istoria evenimentelor trecute, cu viata
inaintasilor?”; prin exemplele bune sau rele, pe care le ofera, istoria este
o Invatatoare a vietii, historia mgistra vitae. Caius Sallustius Crispus a
aratat ca istoria vizeaza educatia contemporanilor si a urmasilor; istoricul
sa arate care pilde sd fie urmate sau evitate. Din Ab urbe condida a lui

14 Desigur, enuntul acesta — dealtminteri foarte cunoscut — este dat in cartea lui Vasile
Cristian, Istoriografia generald; am preferat sa reproduc traducerea facuta de Adelina
Piatkowski, profesoara mea de limba greaca antica, care la una din lectii, ne-a explicat
de ce a facut in acest fel transpunerea in limba roména si, mai intai, ne-a pus si pe noi
cursantii, sd facem, fiecare izolat, traducerea; Herodot, Istorii, vol. I, (Studiu
introductiv: Adelina Piatkowski), Bucuresti, 1961, p. 15.
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Titus Livius extrag aceste randuri: ,In rostul cunoasterii faptelor
omenesti invatitura va fi temeinicd si rodnicad dacd afli intr-o fapta
stralucitd o pilda luminoasa si un indemn puternic, ca sa zidesti o viata
noud, adevaratd, pentru binele §i propasirea ta, dar mai ales a patriei tale,
si sa te feresti de ceea ce a fost ruginos si urat la inceputul ei cel dintai, si
daunator, si meritand osanda, prin sfarsitul jalnic al faptelor”. A urmat o
decadere a literaturii istorice, apoi o noud inflorire, ilustrata, bundoara de
Publius Cornelius Tacitus. Ca si la alti istorici, care l-au precedat, dar, n
unele privinte, mai pregnant decat la ei, activitatea politicd i-a fost
deosebit de utild in intelegerea evenimentelor trecute, 1-a preocupat in
mod mai insistent mobilurile psihologice din istorie, rolul ei mobilizator,
intrucat acesta — rolul mobilizator — duce la stimularea ,,intrecerii in bine
cu stramosii nostri”.

Al doilea popas facut pentru a comenta tema noastrd este In
adicd Evul Mediu, denumit asa de exponenti ai Renasterii, inca timpurii,
medium aevium, adica epoca sau varsta de mijloc dintre Antic si Modern,
francezii zic si acum: Moyen-age. Acest popas — deja am anuntat — il fac
la scrierile cronicarului roman, cu deschideri catre modalitati moderne,
Miron Costin.

Iata, pentru interpretarea care urmeaza, cateva formulari dintre cele
mai Insemnate: in Prédoslovie adeca voroava catre cititoriul pusd in
prima lui scriere, a carui intitulare foarte intinsa (cum se obisnuia adesea
in evul acesta de mijloc) am transcris-o integral in nota de subsol, citim
inca o datd; ,,Fost-au gandul mieu, iubite cititorule, sa fac 1étopisetul tarai
noastre Moldovei din descalecatul ei cel dintai, carele au fostu de Traian
imparatul si urdzisam si incepatura 1étopisetului. Ce sosira asupra noastra
cumplite acestea vrémi de acmu, de nu stdm de scrisori, ce de griji si
suspinuri. Si la acestli fel de scrisoare gandu slobod si fara valuri
trebueste. lar noi pravin cumplite vrémi i cumpdnd mare pamantului
nostru si noad. Deci priméste, in ceasta data, atata truda noastra, cat sa nu
se uite lucrurile si cursul tardi, de unde au parasit raposatul Uréche
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vornicul”!®. Dupi cum am vizut, aici s-a tAnguit ci vremurile nu stau de
scrisori, §i totusi a scris, $i a indemnat pe cititor sd-i primeasca scrierea;
reproduc ultima frazd din aliniatul pe care l-am transcris mai Tnainte:
,Deci, priméste, in ceastd data, atita din truda noastrd, cat sa nu sa uite
lucrurile si cursul tirai, (...)”.'® Observim ci si la Miron Costin apare
ideea, devenita leit-motiv inca din Antichitate, ca istoria este necesar sa
fie scrisa pentru a nu se uita faptele care au trecut. Este o idee pe care
Miron Costin a reluat-o in Cronica tarilor Moldovei si Munteniei,
scrisa 1n limba latina pentru regele Poloniei; este scrierea cunoscuta si
sub denumirea Cronica polona. Si aici se tingue, mai mult decat 1n alte
locuri, ca in conditiile unor vremuri asa de rele poporul sau (poporul
moldovean; potrivit chiar cunoscutei sale conceptii, este vorba de
poporul din Moldova, care nu-i altceva decat parte organica a poporului
roman din Moldova, Muntenia si Transilvania) este in pericol de a pieri,
si scrie: ,,Fie ca cel pufin sd ramaie amintirea despre poporul nostru in
acel prea stralucit si sldvit regat, prin milostivirea voastrd, domnul meu
milostiv”, (se adreseaza comisarului Coroanei, care-i mijlocea audienta la
rege) ,.fie si ca norocul aceluia care domneste asupra milostivirii voastre”
(regele) ,,domul meu cel milostiv, sa ne apere si pe noi prin voia Celui-
de-sus. Voi incepe pre scurt deci, pre cat imi ingdduie vremile noastre
aspre, si tratez despre cele pe care mi le-am propus”.!’

Mai mult decat in scrisul lui Grigore Ureche, in scrisul lui Miron Costin
conceptia despre utilitatea scrierilor de istorie se ridica la un nivel mai inalt,
intrd Intr-un orizont mai larg, utilitatea lor capatd un rost si mai insemnat,
fundamental, pentru slujirea demnitatii propriului popor, a adevarurilor de
baza ale istoriei sale, prin respingerea calomniilor, a deranjamentelor iscate de
scriitori straini pusi in slujba unor false interese. ,,Alaturi de aceste merite ale
cronicarului” (pe care le evidentiase in studiul introductiv exegetul Petre P.
Panaitescu), ,,putem aseza si lamurirea originilor poporului roman, si
consecinta ideologicd a acestei cercetdri: afirmarea originii comune a

15 Létopisetul Tarai Moldovei de la Aaron vodi incoace, de unde este pirisiti de Uréche
vornicul de Tara de Giosii, scrisii de Miron Costinii, vornicul de Tara de Giosii, in orasti
1a Iasi, in anul de la zidirea lumei 7183, iar de la nasterea Mantuitorului lumii, lui Tisus
Hristos, 1675, meseta... dni; in: Miron Costin, Opere, Editie criticd, cu un studiu introductiv,
note, comentarii, variante, indice si glosar de P.P. Panaitescu, Bucuresti, 1958, p. 42.

16 Ibidem.

17 Cronica tirilor Moldovei si Munteniei. Cronica poloni. Traducere romineasci;
in: Miron Costin, Opere, editia P.P. Panaitescu mai sus citata, p. 205.
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romanilor Tmpartiti sub diferite stapaniri politice, ca o constatare stiinfifica si
ca o idee ce urma sa-si faca drum 1in viitor, in alte conditii economico-sociale,
prin Scoala Ardeleand”.'®

Iatd un extras mai mare, pe care-1 dau integral, desi si acesta este, ca si
altele, foarte cunoscut, vizand direct aceeasi tema: este din Predoslovie,
adeca cuvantare dintdi de descalecatul tarai cel dintai si neamului
moldovenescil. Catre cititorili, pusa in De neamul moldovenilor, din ce
tara au iesit stramosii lor; desi cunoscut, reproduc pe larg acest aliniat:

,Inceputul tarilor acestora si neamului moldovenescii si muntenescti si
cati sant in toate tarile unguresti cu acest nume, romani, si pana astdzi de unde
santl si de ce semintie, de cand si cum au descélecat acéste parti de pamantt,
a scrie, multa vréme la cumpana au statut sufletul nostru. Sd incepa osteneala
aceasta, dupa atdtea véci de la discalecatul taralor cel dintdi de Traian
imparatul Ramului, cu cateva sute de ani peste mie trecute, sa sparie gandul. A
lasa iarasi nescris, cu mare ocara infundat neamul acesta de o seama de
scriitori, ieste inimii durére. Biruit-au gandul sd ma apuct la aceasta truda, sa
scot lumii la vedere felul neamului, din ce izvor si semintie santti lacuitorii
tarai noastre, Moldovei si Tarai Muntenesti si romanii din tarile unguresti,
cum s-au pomenit mai sus, ca tot un neam si odata discalecati santti, de unde
santl veniti stramosii lort pre acéste locuri, sub ce nume au fostll intdi la
discalicatul lor si de candu s-au osebit si au luat numele cest de acum,
moldovean §i muntean, in ce parte de lume ieste Moldova, hotarale ei pan
unde au fosttl 1ntai, ce limba tin si pan acum, cine au lacuit mai inainte de noi
pe acestll pamantu si sub ce nume, scot la stirea tuturort, carii voru vrea sa stie
neamul tirilor acestora”.!” Iatd, probleme multiple si de primi semnificatie
pentru apararea adevarului despre poporul roman, probleme pentru rezolvarea
lor interpretativa a fost chemata istoria!

Tocmai dispunand de o asemenea capacitate de a intelege intr-o
modalitate angajanta, de a privi faptele nu ca un simplu povestitor cronologist,
ci in retrospectiva i perspectiva lor, in alt loc din prima lui cronica, istorisind
un caz particular (din neatentie, imprudent, un anumit domnitor, Ghica voda, a
intrat Intr-o palanca unde erau tatari, si unde, scrie Miron Costin, nu era locul
unui domnitor, si a fost In pericol sa-si piarda viata) a urcat la formularea unui
principiu de ordin mai inalt i de necontestata necesitate: ca scrierea istoriei nu

18 P P. Panaitescu, (studiu introductiv) la: Miron Costin, Opere, Bucuresti, 1958,
p. 16.

19 Miron Costin, De neamul moldovenilor, din ce tard au iesit strimosii lor; in:
Miron Costin, Opere, editia P.P. Panaitescu, la care am mai facut trimiteri; p. 241.
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este facutd numai sa fie citita, ci sa fie de Invatatura. In formularea lui: ,,Nimé
sd nu banuiascd, cdci sd pomeneasci acéstea” (adicd primejdiile) ,,ca
Iétopisetile nu sintti numai sa le citeascd omul, sa stie ce au fostll in vrémi
trecute ci mai multl sd hie de invatatura, ce ieste bine si ce este rau si de ce-i
sa sa fereasca si ce va urma hie cine: domnul den faptele domnilor, care cum
au fostli si cu véste si pomand, sa ia urma de viiatd, boierii urmandu pre boieri
cei cinstesi si intalepti, slujitoriul a slujitoriti, ca cinesi dupa breasla sa, cine
urmadza pre cel cinstes, cinstit, cine urmadza pre cél rau, rau ieste si rdu sa va
savarsi”?’.

Constructia ampla a frazelor, a contextelor, felul de a ordona, nu numai
cronologiceste, materia povestita, spargerea carapacelor evului mediu care de
mai multd vreme intrase in anchilozare, dovedesc si toate acestea ca intr-
adevar Miron Costin nu a mai fost un simplu cronicar, prin simtire i
argumentatie el a depsit limitele vremii sale. In monumentala lui Istorie a
literaturii romane de la origini pana in prezent, Bucuresti, 1941 (o alta
editie, In 1982, ingrijitd de Alexandru Piru) George Calinescu releva: ,,Darul
de scriitor al lui Miron Costin nu se mai nutreste din concretetea individuala a
cuvintelor. Aceleasi vechimi in lexic, puse acum in slujba unei mari stilistici,
se sting. Miron observa sistematic, compune, si ceea ce iese din pana lui, mult
mai putin spontan, este rodul unei arte. El are lunga respiratie epica, simtul
sublim al destinului uman, mestesugul patetic de a se opri din cand in cand sa
rasufle de greutatea faptelor si sa le contemple de sus. Desi abstractd, materia
e Impartita in acte, cu taieturi savante pe gestul cel mai dramatic. Nu mai
avem de a face cu o cronica, ci cu desfasurarea organicd a unei epoce, in
valuri mari, vestite si sustinute cu expresii de popas si trimitere.(...)*'.

Ca si in comentariile pe care le-am facut, succint, relative la
conceptia lui Polybios, si anume ca, natural, conceptia lui nu a aparut ca
o conceptie singulard, izolata, ci a fost precedatd, si, Tn anumitd masura,
pregatita, istoriceste, de conceptii, mai mult sau mai putin similare de
dinainte de el, sa spunem si relativ la conceptia lui Miron Costin, si
anume ca, natural, conceptia lui nu a aparut ca o conceptie singulara,
izolatd, ci a fost procedata, si, in anumitd masurd, in cazul lui intr-o
masura mult mai mare, a fost pregatita, istoriceste, de conceptii, mai mult

20 Miron Costin, Letopisetulu Tardi Moldovei de la Aaron Voda incoace (...);
(intitularea, foarte extinsa, am reprodus-o integral in nota de subsol de mai inainte), in:
Miron Costin, Opere (editia citatd de P.P. Panaitescu), Bucuresti, 1958, p. 184.

2l George Calinescu, Istoria literaturii roméne de la origini pana in prezent, Editia a
II-a, revazuta si adaugita, Bucuresti, 1982, p. 18—19.
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sau mai putin similare, de dinainte de el; am scris: in cazul lui in masura
mult mai mare, caci timpul istoric trecut pana la anii de viatd si de
activitate ai lui Miron Costin a fost sensibil mult mai mare decat timpul
istoric trecut de dinainte de anii de viatd si de activitate ai lui Polybios.
Am scris si aici: pregatita istoriceste, pentru a sugera, ca si in cazul lui
Polybios, fie si In numai in acest fel, procesualitatea istoricd care a dus la
caracteristicile treptei de istorie pe care a trdit si a compus scrieri
cronicarul-istoric roman Miron Costin; aceasta nu anuleaza, ci
presupune, nu 1n afara ei, ci in cuprinsul ei, cunoasterea prin lectura cel
putin a unor creatii pe temele lui de preocupare. Nu pot face afirmatii
pentru a spune care dintre cei doi avea o indeletnicire mai intensa de a
citi, oricum si Miron Costin citea si folosea in scrierile sale relatari din
scrieri de ale altora, si nu numai din evul de mijloc, si daca unele din
scrieri nu le avea din Moldova, le avea din Polonia.

A fost la unii istorici, la unii doctrinari si inca mai este obisnuinta
ca 1n comentariile despre succesiunea dintre Antichitate si Evul mediu sa
fie scoasa 1n evidentd, si prin exagerare, discontinuitatea dintre cele doua
mari epoci; am In vedere zona clasicd a istoriei unde intr-adevdr o
discontinuitate a fost, adancita si prin ulterioare distrugeri intenfionate,
din mai multe motive, si nu in ultimul rand, in conditiile mentalitatilor de
atunci, din motive religioase (crestinismul impotriva paganismului!),
discontinuitate de proportii nu a fost insd peste tot unde mai inainte a
existat Antichitate, bundoara in zona bizantind; apoi in zone ale arabilor,
care, dimpotriva, prin traduceri, au transmis Europei de sud-vest si de
vest opere ale Antichitatii, care altfel s-ar fi pierdut si acestea cu
desavarsire. In alte zone nici nu s-a pus si nu se putea pune aceasti
problema, caci acestea nu au o Antichitate de tip clasic; sunt zonele care
au avansat In evul mediu iesind direct din stadii gentilico-tribale, pre-statale,
de exemplu in lumea germana, in lumea slava, in lumea turcico-
mongolicd, precum si in alte parti din Asia si din alte continente. In chiar
Europa occidentala si de sud-vest au existat continuitati ori s-au refacut,
de exemplu in si prin mica ,,Renastere” carolingiand, apoi in §i prin
Renasterea propriu-zisd (denumirea aceasta, La Renaissance, a fost data
ulterior de Jules Michelet, si a devenit de foarte ampla raspandire).

Prin 1nsési redescoperirea Antichitatii, si In masura in care asemenea
redescoperire a fost cunoscuta si inteleasd, in conceptia scriitorilor ideea de
trecut s-a extins deocamdatd pand la dimensiunea timpului cunoscut in
Antichitate; Inca nu se ajunsese la cunoasterea prin sapaturi arheologice a
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timpului indelungat, foarte indelungat de dinaintea societatii politico-statale
si, totodatd, de dinaintea aparitiei si folosirii scrisului. Cunostinta despre
dimensiunea timpului a sporit insa incet-incet apoi si din ce In ce mai intens
pe masura sporirii cunostintelor in istoria moderna.

Daca in Antichitate, mentalitaile, dominate de providentialismul
religiilor politeiste pagane potrivit carora natura si lumea umana erau create si
dirijate de zei, precum si de ,,soartd”, de ,,destin” (la greci: moira: la romani:
fatum), nu au fost suficient de lejere in directia cunoasterii istoricitatii
realitatilor, a inlesnirii capacitatii liber-creatoare a omului, a necesitatii
progresarii lui (se mentinea — vom vedea ca si la filosofi moderni — conceptia
potrivit careia esenta umand este invariabild, cad este datd la fel pentru
totdeauna) 1n epoca de mijloc, desi mai ales la Inceputurile ei era si ea
dominata de providentialism, de data aceasta de providentialismul crestin, a
fost insa de o mai largd deschidere catre viitor, viitor insd hotarat si el in felul
de a fi tot de catre divinitate; se propovaduia cd omenirea se indrepta spre
viitor pentru a ajunge la momentul mantuirii. Oricum, a inceput a se intelege
ca era o legatura intre prezent si trecut, intre prezent si viitor, intre trecut,
prezent si viitor, desigur in termeni generati de mentalititile complexe de
atunci, ale epocii pre-moderne.

In Antichitate, vizutd ca durati de timp, s-au format si s-au
comentat de reguld numai idei antice, nu si idei care sd prezume, sa
anunte o oranduire viitoare a omenirii; in evul mediu, daca la inceputurile
lui s-a format si s-au propovaduit numai idei medievale, de la un timp au
inceput sd rasara si sd se afirme si idei care depdseau ceea ce era
medieval, idei umaniste, renascentiste, moderne.

Sa spicuim de ici de colo, din scrieri cu un caracter, mai mult sau
mai putin, istoric. Isidor din Sevilia a spus ca istoria este ,,nararea
evenimentelor pentru posteritate”. Ioan de Salisbury, considerat de unii
autori ca precursor al Renasterii, s-a indepartat de mentalitatea
predestindrii $i si-a exprimat opinia cd ,Istoria este un joc liber al
fortelor”, deci oamenii, si nu divinitatea, sunt fauritorii istoriei. Ibn
Haldun, de la arabi, considerat intemeietor al filosofiei istoriei, a scris
Cartea povetelor si a datelor despre viata arabilor, persilor si
berberilor. Xi Manguany in China, unde scrierea de istorii era politicd
de stat, prin insasi intitularea operei sale a aratat din capul locului la ce
foloseste istoria: Oglinda universala care ajuta la cirmuire. Sikafusa,
in Japonia, tot prin felul de intitulare a scrierii sale a aratat si el din capul
locului pentru cine scrie istoria: Istoria succesiunii imparatului.
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Daca unele cronici tipic medievale au inceput sa cuprinda idei mai
avansate, dacd a inceput sa se treacd la scrierea de cronici nu numai de
ecleziastici, dar si de autori laici, de tot mai multi autori laici, pentru care
interesul fatd de rolul practic al istorici era, fireste, mai mare; dacd cu
timpul s-a trecut de la simpla cronica la istorie mai argumentativa, mai
interpretativd i mai purtatoare de idei de facturda modernd, aceste
schimbari au putut avea loc in zonele de progres istoric mai rapid, mai
consistent, si, atunci, aceste zone erau ale Europei vestice si sud-vestice.

Astfel, in plin ev-mediu, ca timp, $i nu ca esentd, o seama de scriitori,
Nicolo Machiavelli mai direct decat toti, au argumentat rolul politic al
studierii experientei istorice; renumitul ganditor politic a spus ca o
fundamentare serioasa a principiilor politice nu se poate face fara cunoagsterea
istoriei, singura care putea oferi autoritate prin argumentarea pe care o
contine; tot el a zis ca este indiscutabila utilitatea istoriei, ca istoria este
maestra a actiunilor noastre, dar ca lectiile sale nu sunt adresate tuturor, ci
numai carmuitorilor. In Anglia, in secolul al XVII-lea (este secolul,
contemporan ca timp, si nu si ca nivel al progresului istoric, cu secolul lui
Miron Costin) a aparut pentru prima oard in mod mai caracteristic scrierea
istorica de partid, partidul politic fiind o creatie a istoriei moderne care s-a
format si se forma mai intens 1n tari din occident; primii autori de istorie de
acest fel sunt socotiti lordul Clarendon si Gilbert Burnet.

Am urmadrit cresterea de preocupari de acest fel pe un ,,spatiu
istoric” din ce in ce mai restrans, intrucat in acest spatiu, si nu in altul, s-au
ivit §i s-au exercitat din ce In ce mai evident constatdri si comentarii din
ce in ce mai indreptate catre structuri si semnificatii de iz modern, si
chiar de facturda moderna, catre formarea si consolidarea trasaturilor
istoriei ca stiintd in Infelesul mai nou, incat sa fie mai capabila de a-si
exercita capacitatea de fi cAt mai utild contemporaneititii. in aceeasi
duratd de timp pe care o avem aici in vedere alte ,,spatii istorice”, si nu
putine, si, unele, nu mici, au suferit o incetinire a ritmului de inaintare a
societatii, si au ramas in urma: Orientul Apropiat, China, India, fara a
mai vorbi de alte zone ale lunii care inca nu iesisera din stadii prestatale.
In alte locuri, medievalitatea a continuat si ddinuie mai multd vreme, fara
prea mari prefaceri in directie Tnnoitoare, asa cum este cazul si al sud-
estului european, unde se afla si tarile romane, cele din afara arcului
carpatic apasate de dominatia otomand, si cea din interiorul arcului
carpatic inclusda 1n regatul ungar, apoi adusd si ea sub dominatia
imperiului otoman, si dupd un timp a imperiului habsburgic. Aici, In
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aceasta parte a Europei, popoarele — poporul roman in spetd —, fiind in
confruntare aproape permanentd cu expansiunea si dominatia imperiilor
si impiedicate n evolutia lor spre formare national-moderna, in scrierile
de cronici si de istorii, si de genuri literare, rolul istoriei a fost evidentiat
in mai mare masura in conexiune cu asumarea motivatiilor nationale. E
ceea ce, nainte de Miron Costin, s-a reflectat in diferite scrieri, mai cu
seamd dupa ce a inceput sa se inlature folosirea limbii slavone si sa se
scrie In limba proprie, limba romana, si, deja mai pregnant, in scrierea lui
Grigore Ureche. Acest prin mare cronicar al nostru, in Letopisetul tarai
Moldovii, pe care Miron Costin il cunoastea si l-a folosit ca izvor de
informare, a spus, ceea ce noi romanii stim foarte bine: ,,Multi scriitori s-au
nevoit de au scris randul si povestea tarilor, de au lasat izvod pre urma si
bune si rele, sa ramaie feciorilor si nepotilor, sa le fie de Tnvatatura,
despre ceale rele s se fereasca si sa se socoteasca, iar despre cele bune sa
urmeaze si sd invete si sa Indirepteaze®; cu multd nevointa citind cartile
si izvoarele si ale noastre si cele strdine, a aflat ,,cap si incepatura
mosilor, de unde au izvorat in tara si s-au inmultit si s-au latit ca sa nu
ineeace a toate tarile anii trecuti si sd nu stie ce s-au lucrat, sa sd asemene
fiarilelor si dobitiacelor celor mute si fird minte. (...)"?.

Pentru anii de dupa Miron Costin, nu numai cd s-au multiplicat
gandurile despre rolul pragmatic, utilitar al scrierilor de acest fel, ci s-au
urcat la valori mai Tnalte semnificatiile experientei, capacitatile istoriei de
a raspunde la cerinte ale contemporoneitatii. A sporit cunoasterea a o
seama de scrieri, unele Inca din acelea intocmite in Antichitate; rezulta
aceasta bundoara din cronica lui Nicolae Costin, fiul lui Miron Costin;
din Letopisetul Tarii Moldovei de la zidirea lumii pana la 1601 si de
la 1709 la 1717, respectiv din Predoslovie letopisetului, reproduc numai
aceste cuvinte: ,,Nime mai bine si mai pre scurt toatd desfatarea istoriei
n-au cuprinst, iubite cititoriule, decat acela domnul voroavei ramlenesti,
Titero, carele o au numit otcarmuire vietii; cd eu aceia voroava a lui toata
roadd a tuturor bunatatilor si a invataturilor cuprinzand-o, au desteptat
viata oamenilor citrd giudecatile istoriei a le tixi. Intru aciastd parere
fost-au si Tucudides, carele pre istorie o numeste a fi cel mai ales si cel
mai mare a vietii omenesti visteriu; (...)"?*. Lui Constantin Cantacuzino,

22 Grigore Ureche, Letopisetul Tarai Moldovei. Editie ingrijitd, studiu introductiv,
indice si glosar, de P. P. Panaitescu, (Bucuresti), 1955, p. 57.
2 (Nicolae Costin), Letopisetul Tirii Moldovei de la zidirea lumii pani la 1601 si
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stolnicul, 1 se poate cita, pentru literatura, Istoria Tarii Rumanesti,
scurta ,,dizertatie asupra originilor, asemanatoare cu aceea a lui Miron
Costin”, (...)**. primul de la noi care — sub influenta unor conceptii din
occident (Vico, Montesquieu) — a spus ca istoria strabatea trei ,,stepene®,
urmare, stare, pogorare. Viziunea aceasta asupra felului de a inainta
istoria omeneasca a aparut, mai elaborata, in opera lui Dimitrie Cantemir,
Historia incrementorum atque decrementorum Aulae Othomanicae;
idei de felul celor ale lui Grigore Ureche si ale Miron Costin despre
originea si caracterul unitar al poporului romén sunt prelucrate in chip
mai special in Hronicul vechimei a romano-moldo-vlahilor. Samuel
Micu (am fi putut cita si din scrierile lui Gheorghe Sincai si din ale lui
Petru Maior), unul din corifeii Scolii Ardelene, spre care avea sa-si faca
drum, dupa cum sesiza Petre P. Panaitescu, puncte de vedere ale lui
Miron Costin, scria: ,,(...) ca urat lucru iaste rumanului sa nu stie istoria
neamului sau, si sa cuvine acestea omului, care arc minte, ca istoria iaste
dascalul tuturor lucrurilor, si bisericesti, si politicesti, cd ia nu numai cu
cuvinte, ci si cu pilde adevereazi cele ce invati. (...)”. Cu operele lui
Mihail Kogdlniceanu (care a publicat vechi cronici) si cu operele lui
Nicolae Balcescu literatura istorica a ajuns deja in plind epoca moderna.

In cazul vremii de dupa Miron Costin, am concretizat numai prin
extrase din scrierile din interiorul societdfii romanesti pentru ca, logic, ele
au fost continuatoarele mai apropiate, scrieri de pe plan mai general
european a cunoscut pe cateva, mai sigur prin filiera poloneza, insa pe
multe altele nu am probe de a afirma ca aflase despre ele, oricum cele
mai multe din occidentul european, dupa cum am mentionat si mai
inainte, prin continutul lor depdasisera total sau in mare parte stadiul in
care era gandirea social-politica din tarile romane si din alte tari din
partea rasdriteand a continentului, deci erau mai departate de specificitatea
continuitatilor interne, mai ales cele de facturd filosofica, pe care le-am
considerat a fi mai nimerite pentru a fi puse ca treaptd premergatoare
conceptiei lui Georg Wilhelm Friedrich Hogel.

de la 1709 1a 1711. Editie cu un studiu introductiv, note, comentarii, indice §i glosar
de Const. A. Stoide si I. Lazarescu, cu prefatd de G. Ivinescu; Opere, lasi, 1976,
p. 3.

24 George Cilinescu, op.cit., p. 33.

25 Samuel Micu, Scurti cunostinti a istoriei romanilor, Bucuresti, 1963, p. 3.
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