EXPANSIUNEA PERSANA LA DUNAREA DE JOS
Valentin Marin

1. Aprecieri privind contextul istoric general

Campania lui Darius I impotriva scitilor din anul 514 a.Chr. a
suscitat, suscitd si va suscita in continuare un mare interes din partea
cercetdtorilor romani sau straini.

Dupa cum se aratd in marea majoritate a studiilor sau tratatelor de
istorie militara mai vechi sau mai noi, cauzele conflictului declansat intre
Imperiul ahemenid si sciti au fost complexe'. De aici au rezultat, poate,
unele puncte de vedere, supozitii si ipoteze, de multe ori contradictorii,
cu toate cd istoricii si specialistii romani si strdini au pornit de la
interpretarea informatiilor unicei surse istoriografice — Herodot.

Nu vom insista Tnsd prea mult asupra acestora, ele fiind tratate in
sumara bibliografie anexata acestui modest studiu. Pentru ca semnificatia
campaniei sa fie Inteleasd ,trebuie sa pornim de la contextul general
istoric in care se incadreaza acest eveniment”, dupa cum se afirma intr-un
studiu publicat pe la jumitatea deceniului al saselea, al secolului XX2.

In acest sens, sd aruncim o scurtd privire in spatiul geopolitic euro-
afro-asiatic, pentru a schita unele aspecte ale evolutiei fenomenului
politico-militar 1n secolul al saselea a.Chr.

Referitor la zona europeand putem afirma, fard a gresi, ca Marea
Neagra, in aceastd vreme era deja un lac grecesc. De jur-imprejurul ei
fiintau o multitudine de colonii grecesti: Apollonia, Mesembria si
Odessos — pe coasta bulgara; Callatis, Tomis si Histria — pe cea
romaneascd; Tyras, Olbia, Chersones, Penticapaion, Phanagoreia — pe
tarmul nordic; Georgippia si Anapa — pe cel rasaritean; Trapezunt,
Sinope si Heracleea — pe coasta meridional®.

Procesul ,roirii grecilor”, termen metaforic folosit pentru a
desemna colonizarea greacd, nu a fost singular si specific doar pentru
Pontul Euxin, ci a fost mult mai amplu. A inceput cu mult timp Tnainte,

I #%*Istoria militard a poporului roman, I, 1984, p. 54.

2 Petre Alexandrescu, Izvoarele grecesti despre retragerea lui Darius din expeditia
scitica, in SCIV, 7, nr. 3-4, 1956, p. 320.

3EAIVR, I (A-C), p. 333.
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pe litoralul mediteranean al Asiei Mici, in Egipt, sudul Italiei, Sicilia si
sudul Frantei’. Deci se poate aprecia cd si cea mai mare parte a Marii
Mediterane, cu exceptia unor locuri neospitaliere sau care constituiau
,fieful” fenicienilor — ceilalti colonizatori ai vremii — devenise tot un lac
grecesc’. In legiturd cu acest amplu proces, trebuie si facem o scurtd
precizare importanta in cele ce vor urma §i anume: acolo unde au luat
fiinta coloniile grecesti au existat comunitati care ajunsesera sa inteleaga
avantajele schimbului cu purtdtorii unei civilizatii superioare®.
Colonizarea Pontului Euxin s-a deosebit clar de colonizarea efectuata pe
celelalte directii, mai sus amintite, deoarece a fost un proces din care au
lipsit convulsiile de ordin militar. Aceasta poate fi o cauza si o explicatie
a insuficientei reprezentdri in istoriografia epocii. Colonizarea litoralului
romanesc al Mirii Negre a fost un proces pasnic’. Desi informatiile in
istoriografia antichitatii sunt foarte sarace, caracterul pasnic al acestei
colonizari este argumentat din punct de vedere arheologic. Exemplele
Histriei si Mesembriei — cetati vest pontice, sau ale Olbiei si
Peticapaionului de pe litoralul nordic al Pontului Euxin, sunt elocvente.
Aceste colonii au fost slab fortificate sau chiar deloc, in preajma lor
descoperindu-se vestigii ale populatiei autohtone. Dupa aprecierea celor
mai multi specialisti §i cercetatori, acest lucru s-a datorat si faptului ca
autohtonii, care se aflau atunci in perioada finala a Hallstattului, au
dezvoltat o civilizatie legata mai mult de continent decat de mare.

Cele trei orage vest-pontice de pe litoralul romanesc — Callatis,
Tomis si Histria s-au dezvoltat i datoritd bunelor raporturi pe care le-au
avut cu populatia traco-getica, raporturi care s-au mentinut si in timpul
evenimentului la care ne referim.

De asemenea, trebuie sd mai avem in vedere legatura foarte stransa
dintre metropole si coloniile grecesti, care imbraca un aspect mult mai
complex decat simpla filiatie etnica sau de schimb economic si cultural la
care adaugam legatura dintre cele doud mari realizatd prin stramtorile
Bosfor si Dardanele (Hellespont), care inchid intre le Marea Marmara
(Propondida). Cine controla stramtorile, controla nu numai ,,drumul
graului”, cum se numea in antichitate traficul maritim care se efectua in

4 Ibidem, p. 332.

> Ibidem, loc.cit.

¢ Istoria Romaniei de la inceputuri pAna in secolul al VIII-lea (coordonator M. Petrescu-
Dimbovita), 1985, p. 129.

7EAIVR, p. 333.
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aceastd zona, dar si comertul pe uscat dintre Europa si Asia. Stramtorile
aveau §i incd mai au, o importantd strategicd deosebitd din punct de
vedere politic si militar fiind, de fapt, singura punte de legatura dintre
cele doua continente, cunoscute 1n acele vremuri.

In secolul al VI-lea a. Chr., in spatiul asiatic, o mare putere ficea
legea — Imperiul Ahemenid. Medo-persanii, populatii indo-europene, s-au
asezat in mileniul al II-lea in teritoriul actual al Iranului de vest. Din cand
in cand, izvoarele asiriene pomenesc despre nomazi si jefuitori, ceea ce l-a
facut pe eruditul Sabatino Moscati sa afirme ca, din aceste imagini nu se
prefigura poporul care, mai tarziu, avea sa realizeze ,,sinteza Orientului
antic la nivel imperial”®. Din lucrarea amintiti, ca si din altele, putem
stabili cu destuld certitudine, cronologia evolutiei si progresului acestor
populatii de la nivel tribal pani la intemeierea statului’.

In jurul anului 900 a.Chr., platforma iraniani a fost invadati de
mezi, iar zona Muntilor Zagros, de catre persi care, in secolul al VII-lea,
au cucerit regiunea Anzan. Pentru a stopa expansiunea persilor, mezii au
cucerit, la randul lor, Zagrosul. N-au trecut insa, nici zece ani, fiindca in
jurul anului 653 a.Chr., cuceritorii sunt, la randul lor, cuceriti de catre
sciti.

In anul 625, s-au rasculat si mezii sub conducerea lui Cyaxares (630-
584 a.Chr.), aducandu-i sub dominatia lor atat pe sciti, cat si pe persi. A urmat
apoi o ascensiune fulgeratoare din punct de vedere politico-militar, acestia
reusind in scurtd vreme sa distruga, in aliantd cu Babilonul, cetatea Ninive
(612 a.Chr.) si Imperiul Assyrian n anul 605 a.Chr. Dar esichierul politico-
militar asiatic a fost bulversat in anul 556 a.Chr., cand Cyrus al II-lea
(559-529 a.Chr.) a devenit rege al persilor.

In anul 550 a. Chr., dupa celebra biatilic de la Pasargade, acesta l-a
invins pe regele med Astyages si a tratat definitiv disputa medo-persand in
favoarea celor din urma. Cu Cyrus al Il-lea, supranumit si ,,cel Mare”
Imperiul Ahemenid 1si etaleazd veleitatea sa de mare putere continentald,
inaugurand perioada marilor cuceriri. Cad astfel, in stdpanirea sa: Babylonul
(549 a.Chr.), apoi Lidia (546 a.Chr.) dupa bataliile de la Pteria si Thymbrara,
ajungand sa controleze intreg litoralul mediteranean al Asiei Mici in dauna

8 S. Moscati, Vechi imperii ale Orientului, Bucuresti, 1982.

° CL. Huart, L 'Iran antique et la civilisation iranienne, Paris, 1945; A.T. Olmstead,
Hystory of the Persian Empire, Paris, 1948; Roman Ghirshnan, L 'Iran des origines
al 'Islam, Paris, 1976, si nu in ultimul rand, P. Briant, De Cyrus a Alexandre: histoire
de I'empire achemenide, Leiden, 1995.
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coloniilor grecesti. Au urmat apoi, campaniile din rasarit datorita carora Cyrus
al Il-lea si-a intins stdpanirea pana in India iar spre nord pana la fluviul
Iaxartes (Sirdaria de astazi) unde, conform traditiei, in anul 529 a.Chr., si-a
gasit sfarsitul in timpul luptelor purtate Tmpotriva unor triburi scitice (sacii
massageti)'’. Asociatul si urmasul siu la tron, Cambyses al II-lea (530-522
a.Chr.), a adaugat politicii expansioniste persane a noud valentd continentald
prin cucerirea Egiptului (525 a.Chr.).

Darius I cel Mare (522-486 a.Chr.), fiul lui Hystaspes — din ramura
cadeta a ahemenizilor — a dus Imperiul persan la cea mai mare stralucire
si intindere, de la Muntii Caucaz si Marea Caspica pana la Campia
Indusului, Egipt si Arabia'!, confruntandu-se la inceputul domniei sale cu
tendintele centrifuge manifestate de unii satrapi care cdutau si se
emancipeze de sub autoritatea centrald. Foarte bun organizator al vastului
teritoriu, urmand exemplul lui Cyrus in ceea ce priveste toleranta
religioasd fatd de popoarele subjugate si reabilitand, finantele statului
printr-un ingenios sistem de taxe s§i impozite, percepute din partea
fiecdrei satrapii'? (cu exceptia Persiei — ,.fieful” familiei, n. n.), prin
emisiunea monetara a daricilor de aur si a siculilor de argint, precum si
printr-un riguros control asupra masurilor executate de un numeros aparat
birocratic-functiondresc ce purta sugestivul nume de ,,ochii §i urechile
regelui”. Acestor masuri de politica internd li s-au adaugat si altele tot la
fel de importante cum sunt: unificarea sistemului de masuri si greutati,
inaugurarea caii regale ce lega Susa de Sardes, de 2.400 km, prevazuta cu
statii de posta si pe care curierii o strabateau in 7 (sapte) zile si, nu in
ultimul rand, impunerea limbii aramaice ca limba oficiala.

Toate aceste masuri, sumar prezentate, au avut ca efect o puternica
centralizare a imperiului din punct de vedere politic, economic si militar,
avand repercusiuni si pe plan extern. Astfel, bazandu-se pe o numeroasa
armata permanenta, constituitd din garda regala (10.000 de ,,nemuritori”,
2.000 de pedestrasi si 2.000 de calareti, in care predomina elementul
persan)'® si pe trupele eterogene recrutate din satrapii sau puse la

10 Johanna si Nicolae Sarambei, 99 personalititi ale lumii antice, 1983, p. 104-105;
Valentin Marin, Thymbrara (546 i.Hr.), in RIM, nr. 5-6 (45-46), 1997.

I'EAIVR, 1I (D-L), 1996, p. 27.

12 Herodot, Istorii, Cartea a Ill-a, LXXXIX, vorbeste de 20 de satrapii, acestea fiind
dupa alte surse, in numar de 23 sau de 30.

13 Dumitru Berciu, Adina Berciu-Drighicescu, Rizboiul dintre geti si persi - 514 f.e.n.,
Bucuresti, 1986, p. 54.
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dispozitie de alti supusi si aliati, Darius I, prin campania pe care o va
declansa in anul 514 a.Chr., impotriva scitilor, va adduga imperiului sau
o noud coordonatd — aceea de superputere tricotinentala.

2. Scurte consideratii de ordin politico - militar

Avand 1n vedere faptul ca, in legatura cu evenimentele petrecute in
anul 514 a.Chr., literatura istorica vehiculeazd trei notiuni distincte,
respectiv: campanie militard, expeditie sau demonstratie de forta, suntem
datori sd ne expunem punctul de vedere.

Astfel, termenul de campanie militard este definit ca: ,,parte a
razboiului care cuprinde mai multe operatii strategice executate intr-o
perioadad de timp determinata, pe un anumit teritoriu si dupa o conceptie
unicd urmirind realizarea unui scop strategic”!“.

Din punct de vedere strategic, trecand Hellespontul pe podul de
vase construit de arhitectul Mandrocles din Samos, Darius I a urmarit
transarea in favoarea Persiei a conflictului cu polisurile grecesti din
Peninsula Balcanica prin anihilarea totala a tracilor, macedonenilor si
indeosebi ,,a fortei scitice ce se afla intr-un continuu balans intre cele
doud continente”!®. Astfel, in acet context, ficand apel la singura sursd
istoriograficd de pana acum, amintitd mai sus, putem imparti campania
lui Darius I in cinci etape (Anexa nr. 1).

1. Demonstratie de fortd in Peninsula Balcanicd, urmarind din
punct de vedere strategic sa anihileze total orice incercare de Tmpotrivire
pe uscat din partea neamurilor trace si, eventual, macedonene si grecesti,
folosind pentru aceasta trupele de uscat al caror numar ,,cu calareti cu tot,
dar fara cei de pe coribii /.../ se ridica la 700.000” de luptatori'®.

4 Dictionar militar - termeni tactic-operativi, Bucuresti, 1972, p. 66. in acest dictionar nu
gdsim explicarea termenilor ,.expeditie militard” sau ,,demonstratie de fortd”. Definitiile din
DEX sunt urmatoarele: demonstratie de forta — concentrare si desfasurare a unor forte militare
cu scopul de a intimida iar expeditia — o campanie militard agresiva pentru cucerirea unui
teritoriu strain, indepartat de propria tara. Din definitiile succint prezentate rezultd ca termenii
de campanie militara si expeditie sunt sinonimi, nefiind gresita folosirea oricaruia dintre acestia
spre deosebire de cel de-al treilea termen — demonstratie de forta — care, dupa definitia de mai
sus ar reprezenta numai o parte a unei campanii sau expeditii, mai corect spus, ar reprezenta
partea de inceput a unei agresiuni.

15 #%+]storia militari a poporului roméan, I, 1984, p. 56.

16 Herodot, IV, 87.
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2. Demonstratic de fortd in sectorul litoral de vest al Pontului
Euxin, executatd cu flota compusa din 600 de cordbii, cu scopul de a
paraliza total coloniile grecesti: Apollonia, Mesembria, Odessos, Callatis,
Tomis si Histria, blocandu-le corabiile in rada porturilor si, nu n ultimul
rand, de a asigura deplasarea in ordine a coloanei trupelor de uscat de la
iesirea din zona impaduritd a Muntilor Haemus pani la Istru'’.

3. Mars demonstrativ in zona Dunarii de Jos, executat de catre
trupele terestre, de la iesirea din defileul Aitos-Provadija pana la podul de
vase de peste Istru ridicat de cétre ,,ionienii, eolienii si hellespontinii care
erau 1n fruntea corabiilor /.../ la cotul fluviului unde se rasfira gurile

Istrului /.../ cale de douai zile” de la tirmul marii'®.

4. Urmarirea scitilor care locuiau in stepele nord-pontice in scopul
de a-i Infrange intr-o batdlie decisivad pentru ca acestia sd nu poata
interveni in eventualitatea unei confruntari ulterioare cu polisurile
grecesti’. Avand in vedere ci, dupd trecerea Istrului, Darius 1 a avut
intentia de a strica podul de vase §i sd porunceascd ionienilor ,,s8 vina
dupi el pe uscat, ei si ostirea de pe coribii”?, se poate aprecia ci, din
acest moment, ar fi fost posibild intenfia acestuia de a-i urmari pe sciti
intr-o fasie de teren paraleld cu tarmul Marii Negre, neexcluzand

transformarea acesteia intr-un ,,lac persan”.

5. Retragerea precipitatd prin culoarul dobrogean, traversarea
Traciei si intoarcerea in Asia Mica (Anexa nr. 2).

Aceasta varianta de etapizare ar merita poate, o analizd de detaliu
insd ne vom opri numai asupra aspectelor care au o legatura directa sau
indirectd cu rezultatul campaniei. Astfel, dupa relatarea lui Herodot,
fortele terestre si navale din subordinea lui Darius I se deplaseaza pe
itinerare paralele, unul pe uscat si celdlalt pe mare, dar nu concomitent,
ajungand sa faca jonctiunea la podul de peste Istru, actiune care
dovedeste faptul cd suveranul ahemenid cunostea foarte bine teritoriul pe
care il avea de strabatut.

Fortele terestre, compuse, in principiu, din pedestrime, célareti si,

17 Ibidem, loc. cit.

18 Ibidem, 89.

19 ***Istoria militard a poporului romén, I, 1984, p. 54.
20 Herodot, IV, 97.
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in mod cert de formatiuni de logistica, dar despre care nu aflam mai
nimic de la Herodot, dar fard de care o campanie de asemenea anvergura
nu s-ar fi putut executa, se delaseaza mai lent. Darius a facut un popas de
trei zile la raul Tearos (Simerdere), ce izvordste din muntele Balcanul
Mic, aproape de satul Bunar-Hissar, apoi a ajuns la raul Artescos
(neidentificat) care udad tinutul odrysilor care locuiau, probabil, in
regiunea Edirne de astizi, fird si intAmpine nici un fel de rezistenta?!.

,Inainte de a junge la Istru (Darius) ii supuse mai intai pe getii care
se cred nemuritori, caci tracii care au in stdpanirea lor Salmydessos si
care locuiesc la miazdnoapte de Apollonia si de orasul Mesembria —
numifi skyrmiazi si nipsei — i1 s-au inchinat lui Darius fara nici un fel de
impotrivire. Getii insd, care luasera hotararea nesabuitd (de a-i infrunta),
au fost robiti pe datd macar ca sunt cei mai viteji si cei mai drepti dintre
traci®,

Acesta este capitolul prin care Herodot ii scoate la lumina istoriei
pe geti, si nu oricum, ci printr-o actiune indrazneatd executatd impotriva
unei trupe numeroase, ceea ce dovedeste ca la sfarsitul secolului al VI-lea
a.Chr. acestia erau intr-un stadiu avansat de dezvoltare economico-
sociala si de organizare politico-militara.

Se pun insd doud probleme. Unde a avut loc confruntarea (sau
confruntarile) si ce forme au Tmbracat acestea? Probabil ca ciocnirea a
avut loc, fie la iesirea armatei persane din defileul Aitos-Provadija (deci
la un punct de trecere obligatorie, care nu ar fi permis agresorului sa-si
desfasoare fortele), fie oriunde altundeva in teritoriul cuprins intre
Dunare si Marea Neagra — unde, arheologic, se constatd prezenta
grupului cultural Dobrina-Ravna — inrudit prin ceramicd si inventar cu
grupul getic de la nord de Dunare, Ferigile-Birsesti, fie in zona Histriei,
pana in apropiere de gurile Dundrii, unde s-a identificat aspectul cultural
getic de tip Tariverde-Beidaud?}. Avand in vedere efectivele angrenate in
conflict, este de presupus ca formele de lupta folosite au fost hartuirea,
prin atacuri executate cu rapiditate, prin surprindere, de arcasi calari si
ambuscadele**.

Ajungand la culoarul dobrogean, Darius I are trei variante posibile

2! Ibidem, 89 si 92.

2 Tbidem, 93.

23 Dumitru, Berciu, Adina Berciu-Drighicescu, op.cit., p. 54; Al. Vulpe, M. Zahariade,
Geto-dacii in istoria militara a lumii antice, Bucuresti, 1987, p. 87-88.

24 xx*Istoria militard a poporului roman, I, 1984, p. 56.
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de deplasare pe uscat: 1. sd urmeze spre nord linia Dunarii; 2. sa urmeze
linia tArmului Marii Negre si 3. sa urmeze drumul de interior, dintre cele
doua. Probabil ca s-a deplasat pe varianta nr. 2, in coloana de mars in
linie de pempade (5), hexade (6), decade (10) sau dodecade (12)%. In
aceste cazuri, coloanele de mars, daca luam in calcul o distanta si un
interval de cel putin un metru, luptator de luptator, ar fi avut urmatoarele
lungimi: pana la 140 km, 115 km, 70 km, respectiv 60 km, ceea ca face
ca viteza de deplasare sa fie foarte mica.

De asemenea, este posibil ca, inaintdnd deja intr-un teritoriu ostil,
Darius sa fi luat masuri pentru siguranta marsului, folosind subunitati
specializate acestui scop, de genul avangarda, ariergarda si flancgarda,
constituite din elemente mobile (cdlarime) care ar fi asigurat protectia
coloanei principale formata din pedestrime si formatiunile de logistica si
nu ar fi exclus sd adopte un asemenea dispozitiv si in etapa a 4-a, cand a
trecut la urmarirea scitilor.

In legitura cu locul unde a fost realizat podul de peste Dunire,
trebuie facuta o precizare in sensul ca istoricii si cercetatorii romani sunt
de acord, in unanimitate, ca acesta a fost realizat intre orasele Tulcea si
Isaccea de astazi, existand insd, in literatura de specialitate si parerea ca
trecerea peste fluviu s-ar fi executat pe la Cernavoda®®.

Avand in vedere actiunile intreprinse, atdt de componenta terestra,
cat si de componenta navald a armatei lui Darius I, fapt ce denota o foarte
bund coordonare in timp si spatiu pentru realizarea jonctiunii, putem
aprecia, ca pand In acest moment, inifiativa desfasurarii ostilita]tilor a
apartinut suveranul ahemenid. Aceasta initiativa 11 apartine si la inceputul
etapei a 4-a cand este pe cale sd concedieze componenta navala. Din
momentul trecerii la urmarirea scitilor, suveranul ahemenid a pierdut
initiativa in cAmpul tactic si, implicit, isi compromite realizarea scopului
strategic, diminuandu-si simgitor sansele in reusita acestuia.

Etapa a 4-a, trecerea la urmarirea scitilor, de altfel, cea mai lunga
etapi si care, dupd Herodot, ar fi durat 60 de zile?’, iar dupa Ctesias, alt
autor antic, doar doud siptimani®®, timp in care trupele persane au fost
supuse unei permanente uzuri fizice si morale pe un intins teritoriu unde

% Valentin Marin, op.cit., p. 62.

26 Ivanov Venedikov, La campagne de Darius contre les Scythes a travers la Thrace,
in Studia Balcanica, 1, Sofia, 1970, p. 25.

27 Herodot, IV, 98.

28 Petre Alexandrescu, op.cit., p. 335.
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au trebuit sa suporte tot felul de privatiuni din partea a doud grupari
scitice, una comandatd de Idanthyrsos si Taxakis la care s-au aldturat
gelonii si budinii, si cea de-a doua, comandata de Scopas, care i-a avut ca
aliati pe sauromati®’.

In ceea ce priveste retragerea lui Darius si rezultatul campaniei sale
impotriva scitilor, in literatura de specialitate se foloseste foarte frecvent
termenul de esec. Mai intdlnim, de asemenea, si alti termeni ca:
infrangere, dezastru sau catastrofa. Ultimii doi termeni fiind oarecum
sinonimi, reprezentand ,un eveniment tragic de mari proportii,
nenorocire mare, tragedie”, rimane sa-i clarificdm pe ceilalti doi. Astfel,
sintagma ,,a infrange pe cineva” Inseamna a invinge, a birui, a bate (in
luptd), iar termenul de esec reperezintd: infringere, inucces, neizbanda,
nereusitd intr-o actiune. Avand in vedere ca Intre persi si sciti disputa nu
s-a trangat printr-o batdlie, lupta sau confruntare cu rezultate palpabile si
definitive, termenul de esec ni se pare mai indreptatit a fi folosit insa,
aceastd campanie, tocmai prin sfarsitul sdu, are un aspect particular.

Sub presiunea scitilor (probabil si a getilor), la sfarsitul celor 60 de
zile, In noaptea dinaintea confruntdrii directe dintre adversari, Darius
,parasi chiar pe locul taberei pe oamenii sleiti de puteri si pe cei de care-i
pdsa mai putin dacd vor pieri, precum si toti magarii priponiti”*°. Fiind
noapte a ajuns cu foarte mare greutate la podul de peste Dunare, pe care
ionienii incepuserd sa-1 strice la unul din capete, instigati de catre
Milthiades — viitorul erou de la Marathon — si dupa ce podul a fost
refacut de catre Histiaios din Milet, a reusit sd scape de presiunea
scitica®!.

Despre itinerarul de intoarcere al lui Darius I, Herodot ne da putine
elemente. Nu pomeneste nimic despre deplasarea prin culoarul
dobrogean, ci spune doar atat: ,,Darius strabatand Tracia a ajuns la Sestos
in Chersones. De aici, el trecu cu cordbiile in Asia, iar n Europa 1asa in
fruntea ostilor pe Megabazos™ si putin mai jos, la sfarsitul capitolului,
spune si care era efectivul acestora — 80.000 de oameni*2.

Daca informatiile istoriografice, relative la retragerea lui Darius
prin acest culoar, lipsesc aproape cu desavarsire, in aceasta perioada este
posibil sd se fi produs si marile distrugeri de la Histria, atestate

2 Herodot, IV, 120.
30 Thidem, 135.
31 Thidem, 141.
32 Ibidem, 143.
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aeheologic, ,,cand asezarea civild, zidul ei de aparare si templele
acropolei au fost arse si pustiite”.

Este de remarcat faptul ca aceasta cifra, reprezentand numarul de
luptatori ai detasamentului comandat de Megabazos, nu este pomenita in
lucrarile de sinteza care trateaza aceasta perioada si, in mod special, nici
in tratatul de Istorie militarad a poporului roméan, vol. /1984, care
rezerva un capitol intreg campaniei lui Darius impotriva scitilor.

Avand 1n vedere pardsirea in graba, pe timpul noptii, a ranitilor,
animalelor de povara si mai ales a bagajelor, masuri care, din punct de
vedere militar, se adopta numai In cazuri extreme, inseamnd ca Darius [ a
trecut printr-o primejdie reald**. Daci la aceasta mai adiugim si trecerea
precipitatd a Istrului pr podul de vase, s-ar putea afirma ca detasamentul
lui Megabazos a fost constituit si a actionat ca o veritabila ariergarda, cu
misiunea de sacrificiu de a asigura fuga regelui, imediat ce fortele
principale persane s-au aflat pe malul drept al fluviului, fiind de fapt un
tampon puternic intre rege $i urmaritorii scifi §i geti.

Ca efect imediat, campania nu a avut succesul scontat de Marele
Rege, transformandu-se, in opinia noastra, in urma ciocnirilor repetate cu
getii si scitii, intr-un adevarat dezastru pentru armata persana.

Se mai impune o precizare in ceea ce priveste efectivele pomenite
de catre Herodot si apreciate 1n istoriografia mai veche sau mai noua ca
ar fi exagerate™. Nu contestim acest fapt, insi, dacd admitem ca
exagerarea este valabild, atat pentru efectivul trupelor de uscat (700.000),
cat si pentru efectivul detasamentului comandat de Megabazos (80.000),
putem gasi o cale de atenuare, poate chiar de eliminare a ei.

Raportand cele doud cifre, rezultd ca detagamentul de ariergarda,
investit de rege cu misiunea de a-i asigura retragerea precipitatd, ar
reprezenta aproape 12% din efectivul armatei persane. Intr-un caz
similar, petrecut mai tarziu (dupa confruntarea navald de la Salamina),

3 EAIVR, vol 1T (D-L), 1996, p. 236.

34 Petre Alexandrescu, loc.cit.

3 in legaturd cu aceste efective, aprecierea lui A. Vulpe in Istoria roménilor,
Bucuresti, 2000, p. 453 este tranganta si perfect justificata din punct de vedere militar.
»Dacd cele relatate de Herodot cu privire la campania persilor sunt macar in parte
adevarate si nu avem motive temeinice sa le punem la indoiala, atunci apare evident ca
intreaga actiune militard a lui Darius avea o amploare mult mai modesta decat datele
oferite de autorii greci; chiar si dacd am tdia un zero din cifrele amintite mai sus, tot
ramanea o masa imensa de luptatori, practic imposibil de desfasurat in cursul campaniei
din motive strict logistice”.
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detasamentul lasat de catre regele Xerxes in Grecia sub comanda lui
Mardonios (400.000), reprezenta doar 8% din efectivul total al armatei
persane (cca. 5.000.000).

Asadar, se poate spune ca ariergarda lui Darius a fost cea mai
numeroasa din vremea respectiva, oferindu-ne inca un argument pentru a
sustine cd, presiunea sciticd, era foarte mare si s-a declansat cu
repeziciune asupra efectivelor persane, ceea ce l-a obligat pe Darius sa-si
ia singura masura de sigurantd posibild in acel moment §i anume de a
interpune acest detasament de sacrificiu intre el si scifi, pentru a asigura
totusi, o defluire, cat de cat organizata a fortelor principale. Avand in
vedere aceasta presiune sciticd deosebit de puternica, declansata prin
surprindere, In opinia noastrd, detasamentul de ariergardd comandat de
Megabazos, este posibil sa se fi constituit imediat ce efectivele persane
au trecut podul de vase. De asemenea, este posibil ca aceastd ariergarda
sd fi incercat sa-i intarzie pe sciti, ducand actiuni de aparare pe
aliniamente succesive de teren si, probabil cd unul dintre aceste
aliniamente s fi avut flancul drept in zona cetatii Histria. In acest context
s-a produs probabil, prima distrugere a Histriei confirmatd de cercetarile
arheologice. In legatura cu acest aspect, se cuvine si remarcam faptul ci
distrugerile zidului de incintd, precum si cele din zona sacrd a cetatii au
fost produse cu certitudine de citre sciti si nu de armata persani*®. Nu
exista nici un temei ca Darius I sa distrugd cetatea; aceasta nu se aratase
ostila 1n nici un fel, iar pe deasupra, in acel moment, Histria nu avea nici
un interes sa adopte o altfel de politicad decat cea adoptata de metropola
ei, Miletul, al carui conducator, Histiaios, se afla in slujba regelui persan.
Ca argument aducem insdsi logica desfasurarii actiunilor militare, in
sensul cd, evenimentele precipitandu-se, detasamentul lui Megabazos era
preocupat mai mult de a pune stavila presiunii scitice, fiind in contact
direct cu acestia, asigurand astfel retragerea regelui.

In relatarea lui Herodot, avem citeva elemente despre retragerea
fortelor terestre ale lui Darius I, Tnsa nici o informatie despre componenta
navald a armatei sale. Nu putem sti ce s-a intdmplat cu cele 600 de
corabii. Nu rezulta nicaieri ca acestea au fost capturate de catre sciti, dar

36 Suzana Dimitriu, Evenements du Pont Euxin de la fin du VI-e siecle av.n.e.
reflétés dans I'histoire d'Histria, in Dacia, N.S., 8, 1964, p. 133-144, prezinta altfel
lucrurile, 1n sensul ca distrugerea s-ar fi datorat persilor, fie In momentul cand acestia
avansau spre podul de vase, fie la intoarcere, dupa refacerea acestui pod de cétre
Histiaios.
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avand in vedere ca rolul lor se incheiase, odatd cu defluirea trupelor
persane la sud de Istros, probabil cd au facut cale intoarsd, urmand
acelasi itinerar de-a lungul coastei Pontului Euxin, dar in sens invers,
fiind posibild, de asemenea, si o eventuald Incercare nereusitd de a
ambarca o parte din trupele persane aflate in deruta.

De asemenea, nu stim dacad Herodot se refera sau nu la acestea,
atunci cand afirmda cd Darius a trecut in Asia Mica pe corabii,
imbarcindu-se la Sestos®’. Aceastd localitate se afla in Chersonesul
tracic, unde tiran era Milthiades ceea ce demonstreaza, cel putin doud
lucruri. In primul rand, pune in alti lumina activitatea acestuia la podul
de la Dunare, in sensul ca Darius, nu ar mai fi acceptat sa fie mentinut ,,in
functie” ca tiran al Chersonesului daca i-ar fi instigat pe ionieni s strice
podul. La consfatuirea la care au luat parte si tiranii din Hellespont, mai
precis cei din oragele Abydos, Lampsacos, Parion, Proconnesos, Cyzicos
si Byzantion®®, Histiaios a subliniat faptul ci ei toti au ajuns tirani ai
acestor orase numai mulfumitd ajutorului dat de Darius si ,,dacd imparatia
lui Darius se prabuseste, nici el nu se va mai putea mentine in Milet si n
celelalte centre ionice, deoarece fiecare oras va prefera democratia in
locul tiraniei”®. Spre deosebire de acesti tirani din Tracia si din
Stramtori, tirania lui Milthiade era oarecum diferita, deoarece acesta nu
isi datora puterea nici regelui persan, nici satrapilor lui®.

In cel de-al doilea rand, de ce nu a facut Darius cale intoarsa prin
acelasi loc prin care a trecut in Europa, ci a trebuit sa se deplaseze spre
sud, ocolind tarmul european al Propondidei? Deoarece podul construit
de Mandrocles din Samos, nu mai exista, fiind distrus de furtuna sau
chiar de cétre locuitorii din zona Byzantionului care aflasera deja despre
defectiunea campaniei sale.

Ceea ce este interesant si cu iz de anecdotd avand insa o anumita
importantd Tn contextul faptelor care s-au petrecut in acel an, este
improprietarirea camilei lui Darius. Aceastd anecdotd, relativa la
evenimentul la care ne raportam, este consemnata in cu totul alt context,
atat de Plutarh, cat si de Strabon. Astfel, referindu-se la batilia de la
Gaugamela (331 a.Chr.), prin care Alexandru Macedon il invingea
definitiv pe Darius al IlI-lea Codomanos, Plutarh aratd urmatoarele: ,,Si

37 Herodot, IV, 143.

38 Herodot, IV, 138.

39 Hristo Danov, Tracia antici, Bucuresti, Editura Stiinifica si Enciclopedica, 1976, p. 300.
40 Tbidem, loc.cit.
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se spune ca Gaugamela in limba persanda inseamna «Casa Camilei»
fiindca in vechime, un rege persan, scadpand de dugmani pe o camilad
dromadera, a stabilit-o acolo intemeind cateva sate si drumuri pentru
ingrijirea ei”*!. Avand in vedere cd autorul antic nu ne da si alte lamuriri
suplimentare, in mod firesc se pune Intrebarea: despre ce rege persan este
vorba? Si o altd intrebare: aceastd insolitd danie reprezintd sau nu un
obicei persan?

Raspunsul la prima intrebare il gasim la Strabon care, descriind
Asia Mica, referindu-se la Gaugamela, completeaza informatia semnalata
la Plutarh, spunand ca: ,In Atruria se afla satul Gaugamela, in care s-a
intdmplat sa fie biruit Darius si astfel sa-si piardda domnia. Acesta este
deci, un loc si un nume vestit. Talmacit, inseamnd «Casa Camilei». Asa
l-a numit Darius al lui Hystaspes cand a daruit aceasta posesiune camilei
care, iIn mod deosebit, s-a ostenit cu el parcurgand drumul prin pusta
Scitiei si purtind bagajele in care se aflau ii alimentele regelui”*?. Dania
respectiva reprezinta fard doar si poate o extravaganta regald, fiindca nici
o altd sursa anticd pe care o cunoastem si care se referd la Imperiul
Ahemenid, nu mai prezintd vreun caz similar, ceea ce dovedeste clar, fara
echivoc, faptul ca in timpul campaniei, Darius [ a trecut printr-o
primejdie de moarte, mai ales pe timpul retragerii.

Aceste informatii indirecte, semnalate la Plutarh si la Strabon,
coroborate cu informatiile despre geti existente la Herodot, arunca o noua
lumina asupra Intregii campanii militare.

Avand 1n vedere scopul strategic urmarit de Darius prin campania
pe care a intreprins-o impotriva scitilor, prilej cu care a atins Dunarea de
Jos, fortele si mijloacele pe care le-a avut la dispozi]tie, precum si modul
cum au fost folosite acestea in realizarea scopului propus, din punct de
vedere politic, mai trebuie facuta o observatie.

Detasamentul lui Megabazos a avut misiunea de a-i pacifica si
readuce sub influenta persana pe hellespontini si pe traci, aceeasi misiune
de pacificare avand-o si detasamentul lui Othanes, alt general persan,
care actiona in zona asiatica a Hellespontului.

Chiar daca, pe moment, aceastd campanie s-a incheiat printr-un
dezastru pentru Darius I, prin actiunile combinate ale celor doi satrapi,
Megabazos si Othanes, in final, se va transforma Intr-un mare avantaj

41 Plutarh, Vieti paralele, Alexandru si Cezar, 31, p. 390.
42 Strabon, Geografia, 16, 1, 3.
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strategic. Aceste actiuni i-au adus lui Darius I un control absolut asupra
sramtorilor, mai mult chiar, in timp, dezastrul de la inceput, s-a
transformat intr-un uriag avantaj pentru Marele Rege, deoarece s-au creat
condiitiile externe favorabile inchegarii statului tracilor odrysi, un stat
tampon la Dunarea de Jos, intre scifi si imperiul persan, izoland astfel
Grecia pe continent, in eventualitatea unui conflict direct dintre cele doua
mari puteri ale antichitatii.
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CAMPANIA LUI DARIUS LA DUNAREA DE JOS (514 a. Chr.)
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