ROLUL SECURITATII iN PROCESUL
DE COLECTIVIZARE A AGRICULTURII

Sorin D. Ivanescu

Datoritd faptului ca in Romania tardnimea reprezenta majoritatea covarsitoare a
populatiei tarii, respectiv patru cincimi din aceasta, problema agrard a constituit de-a
lungul timpului, atit in perioada interbelicd, dar si dupa acapararea puterii de catre
comunisti, o preocupare de referintd a cercurilor guvernante. Dorinta de colectivizare a
agriculturii avea ca scop declarat modernizarea acesteia §i introducere structurilor
socialiste la sate. Partidul Comunist a invocat argumente de ordin economic, ideologic
si politic in favoarea acestui proces. Din punct de vedere economic se aduceau
argumente ce susfineau ca mica proprietate tirdneascad era nerentabila, nefiind
adaptabila cerintelor moderne si procesului tehnologic. Determinant in favoarea deciziei
colectivizarii a fost elementul ideologic. Potrivit doctrinei marxist-leniniste, doar o
agricultura practicatd pe suprafete mari, detinute de stat, singurul capabil sa introduca
tehnologia avansata, putea da rezultate importante, care ar fi reusit sa sus{ina si procesul
de urbanizare si industrializare a tarii. Existenfa unei taranimi neincluse in sistemul
socialist era de neconceput pentru autoritdti, atat datoritd gandirii leniniste, potrivit
careia proprietatea privata produce ,,capitalism si burghezie permanent, spontan si in
proportie de masd”', cat si prin faptul ci prin detinerea pamantului, populatia rurala
controla resursele necesare platii datoriilor de razboi, a aproviziondrii urbane, precum si
a dezvoltarii economice a tarii. Reorganizarea lumii rurale, prin exproprierea si
exploatarea sistematica a taranilor, a devenit o conditie esentiald pentru introducerea in
Roménia a proiectului comunist de industrializare fortata.

In primii ani dupa evenimentele de la 23 august 1944, comunistii au pastrat
tacerea In privinta colectivizarii agriculturii, respingand chiar proiecte privitoare la
organizarea obstilor, propuse de partidele cu care colaborau. Nu au negat rolul
asociatiilor, Insd propaganda a fost focalizatd asupra cooperativelor de consum, de
prelucrare, de desfacere a produselor agricole si de folosire in comun a tractoarelor.
Dupa legiferarea reformei din 1945, timp de cativa ani, comunistii au repetat aceste
afirmatii, dorind si demonstreze ci sunt fermi apiritori ai proprietitii private?. Mai
mult, in Instructiunile conducerii PCR din decembrie 1945, cu privire la definitivarea
reformei agrare, se afirma ca: ,,Nimeni altul decat partidul comunist, atat de hulit de
dusmani ca distrugdtor al proprietatii, nimeni altul nu apard cu mai multd indarjire
proprietatea tiranului, mestesugarului, a micului comerciant”™.

Nu s-a pomenit nimic despre colectivizarea dupa modelul sovietic, desi in mediul
rural exista o adevarata psihoza in acest sens, strategia comunista trebuind sa tind cont

! Ghita Tonescu, Comunismul fn Romania, Bucuresti, Editura Litera, 1994, p. 221.

2 Dumitru Sandru, Colectivizarea agriculturii si problema agrari: repere social-politice, in Dorin
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de puternicul sentiment de proprietate care 1i caracteriza pe taranii romani. Politica fata
de acestia, in perioada 1944-1948, a reprezentat de fapt incapacitatea factorilor de
decizie de a deschide un nou front pe langa acela contra burgheziei, chestiunea agrara
fiind solutionatd dupa modelul Iui Lenin din 1921. Limitarea inifiativei comuniste se
datora si dificultatilor impuse de refacerea economiei distruse de razboi, precum si celor
doi ani succesivi de seceta, 1945 si 1946.

Dupa venirea la putere a guvernului condus de Petru Groza, comunistii au
continuat sa sustina cd doresc impropietarirea taranilor, In special a celor fara pamant
sau cu pamant putin, precum si a soldatilor care luptaserd in campania de Vest. Prin
legea nr. 187, din 23 martie 19454, a fost legiferatd reforma agrard, in urma careia peste
un milion de hectare au trecut in posesia a aproape opt sute de mii de tarani’. PAna in
1949, obiectivul urmarit de PCR a fost neutralizarea potentialului politic al taranimii,
anihilarea influentei vechilor elite asupra satelor, reforma constituind o parte a politicii
de aliante cu forte din afara proletariatului, ce corespundea strategiei fronturilor
populare dirijate de Moscova in estul si centrul Europei®.

PCR a incercat, de asemenea, o instrumentare a conflictului dintre proprietatea
mare, pe de o parte si proprietatea micd si mijlocie, pe de alta parte, si a introdus o
legislatie ce a Incorsetat taranimea, situatie ce avea sd atinga apogeul in anii *50. La 2
martie 1949 a fost aprobat Decretul nr. 83, prin care erau expropiate toate proprietatile
ce depasau 50 ha, fiind de fapt confiscat restul pamantului ce fusese lasat mosierilor
prin legea din 23 martie 1945. Au facut obiectul exproprierii nu doar pamanturile ci tot
inventarul viu sau mort, cladirile, instalatiile agricole, precum si creantele, titlurile si
participarile decurgand din activitatea exploatarilor mosieresti. Se prevedea ca rezistenta
la confiscare sau tainuirea bunurilor sa se pedepseasca cu 5-15 ani de munca silnica si
confiscarea averii’. In urma aplicarii Decretului nr. 83/1949, mosierii impreuna cu
familiile lor au fost dislocati si li s-a fixat domiciliul obligatoriu in diferite localitati din
tara. Potrivit unor statistici ale Securitatii, au fost afectate 2000 de familii, reunind 3000
de persoane®. Cei expropiati au fost deportati in locuri in care conditiile de viatd erau
deosebit de grele, iar casele lor au fost ocupate de echipe special formate si au primit
diverse destinatii, precum sedii ale intreprinderilor agricole de stat, ale primariilor,
posturilor de militie, etc. Furtul valorilor mobile si devastarea au insotit peste tot
operatiunea de preluare’. Deportarea s-a facut in afara legii, deoarece Decretul nr.
83/1949 nu prevedea dislocarea si fixarea domiciliului obligatoriu. Masurile
administrative si restrictiile domiciliare din martie 1949 aveau sa fie considerate ilegale
chiar de cétre autoritatile comuniste in anii 60, e drept in contextul noilor lupte pentru
putere din conducerea partidului'®.

* Legea a fost publicata in Monitorul Oficial, nr. 68/23 martie 1945.
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Dupa ce comunistii au sustinut cd nu vor apela in Romaénia la solutia
kolhozurilor si nici la metodele represive folosite in URSS pentru a o pune in aplicare,
el si-au schimbat radical pozitia. Plenara CC al PMR din 3-5 martie 1949 a reprezentat
schimbarea ,liniei” politice de pana atunci fatd de tarani, iar rezolutia acesteia a
insemnat textul de bazd in problema colectivizarii, cea mai clara declaratie asupra
politicii agricole a comunismului roméan!'. Revolutia initiatd de comunisti in agricultura
a avut un profund caracter anticapitalist, efectul constand in intensificarea exploatarii
fortei de munca taranesti atat prin mijloace directe, norme, cote obligatorii, confiscari,
cat si indirecte, reprezentate de preturi si fiscalitate.

Asaltul impotriva tdrdnimii a avut doud directii: distrugerea chiaburilor si
organizarea de gospodarii agricole. Conform raportului liderului P.M.R. la plenara din
3-5 martie 1949, cinci erau categoriile de tarani: 1) tarani lipsiti de pamant, circa 25%,
cea mai exploatata parte a clasei muncitoare; 2) tarani saraci, 57% , ,,forta principala pe
care se sprijind clasa muncitoare la sate”; 3) tarani mijlocasi, 34% ,,impreuna cu taranii
sdraci fac parte din tarinimea muncitoare”; 4) chiaburii; 5) resturile mosierimii.
Ultimele dou categorii reprezentau 7%'2.

Rezolutia plenarei ardta cd exploatarile agricole mai mici de cinci hectare eru
nerentabile i nu puteau asigura bunastarea familiei tiranesti. Mai mult, acestea erau
divizate in numeroase parcele situate la distante relativ mari de locuinta proprietarului.
Acesti tarani saraci ar fi preferat, dupd opinia liderilor comunisti, o forma diferitd de
productie. Taranii mijlocasi erau considerati proprietarii care detineau intre 5 si 10
hectare si conform ideologilor partidului, trebuiau sa fie principalii aliati la sate ai clasei
muncitoare. Ei urmau a fi atrasi in actiunea de construire a socialismului, deoarece
exploatarile lor puteau reprezenta puncte de sprijin pentru noile Gospodarii Agricole
Colective'3. Chiaburii constituiau o altd categorie de proprietari, stabilirea statutului lor
realizindu-se nu dupd intinderea de pamint detinuti'4, ci se avea in vedere faptul ci
acestia foloseau forta de munca salariata.

Pornind de la aceasta clasificare a tipurilor de exploatari agricole, Gherghiu-Dej
a aplicat o tactica diferentiatd fatd de tarani, dar categoric nu originala: ,,Pentru a scapa
oamenii de intuneric si mizerie trebuie sa se construiasca socialismul la sate, adica sa se
treacd la gospodaria agricola colectiva [...]. Ne sprijinim pe tardnimea saraca, stringem
alianta cu taranimea mijlocasa si ducem o luptd neintreruptd impotriva chiaburimii’!s,

Noua politicd se baza pe metoda adoptatd in Uniunea Sovietica cu 20 de ani
inainte, ce consta in sprijinirea pe taranii saraci, cistigarea taranilor mijlocasi, izolarea si
distrugerea kulacilor. Comasarea terenurilor in mari gospodarii agricole colective a
anulat efectele reformei agrare din 1945. Comparativ cu Plenara C.C. al P.C.U.S. din
1929, care cerea lichidarea kulacilor, Plenara comunistilor romani se limita la
»ingradirea” chiaburilor ca apoi sa se treacd la politica de ,,desfiintare completd a
exploatarii chiaburesti la sate”. ,ingridirea” chiaburilor a insemnat de fapt

1 Ghia Ionescu, op.cit., p. 299.
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impiedicarea acestora de a se dezvolta din punct de vedere economic, fiind obligati sa
renunte la munca salariata, aplicindu-li-se o politica fiscala impovératoare si un regim
special in domeniul colectarilor si a creditelor.

Sistemul colectdrilor a pregatit instalarea structurilor socialiste in agricultura,
prin ruinarea deliberatd a gospodariilor taranesti instérite ce se opuneau colectivizarii, §i
a Insemnat si o intarire a controlului politic asupra populatiei rurale. Aceastd dereglare a
sistemului s-a combinat cu efectele rezultate din eliminarea mosierimii, ce lasase taranii
saraci fara mijloace de existenta si 1i obligase sa colaboreze cu statul, substituit marilor
proprietari de pamant.

Plenara din 3-5 martie 1949 a preconizat infaptuirea gradatd a colectivizarii,
sugerand sa se infiinteze la inceput un mic numar de asociatii cu rol de gospodarii-
model, ce aveau menirea de a convinge si alti tarani de avantajele acestei forme de
exploatare a pamanului. Gospodariile urmau a fi infiintate cu aprobarea guvernului si a
conducerii partidului, extinderea lor numerica urmand a fi facuta pe masura dezvoltarii
industriei, cand aceasta ar fi fost capabild sd livreze agriculturii masinile agricole
necesare, precum si odati cu formarea cadrelor specializate!®.

Dupa incheierea lucrarilor plenarei, conducerea partidului a solicitat comitetelor
judetene lista localitdtilor in care activistii urmau sa declanseze propaganda pentru
colectivizare, sugerdndu-se ca in fiecare judet, mai ales In cele cu suprafete mari de
culturi cerealiere, sa se constituie o asemenea gospodarie, care sd functioneze ca unitate
model si sa fie sprijinitd de stat prin Gospodariile Agricole de Stat si Statiunile de
Masini si Tractoare. Inscrierea urma si se faci pe baza liberului consimtimant, dar
primirea chiaburilor era interzisd. Gospodariile Agricole Colective au primit suprafete
de pamant si sedii proprii din locuintele confiscate de la persoanele ce fusesera arestate
sau mutate cu domiciliul obligatoriu'” in alte parti, ele fiind scutite timp de doi ani de
impozite, recolta obtinutd fiind distribuitd in totalitate satenilor asociati, in functie de
munca prestata.

Prin comasarea paméanturilor celor ce s-au inscris in gospodariile colective, noile
unitati au intrat in posesia celor mai bune terenuri, situate in imediata vecindtate a
localitatilor respective, aceastd operatiec producind revolte in randul taranilor
necolectivizati, carora li s-au repartizat paméanturi de slaba calitate situate la mare
distanta de sat.'®

Dupa primul an de munca in colectiv, comitetele judetene de patid au organizat
echipe de agitatori care au fost trimise in localititile invecinate cu scopul de a-i
convinge pe sateni de avantajele muncii in colectiv, metodele pe care acestia le-au
utilizat nemaiavand nimic in comun cu principiile liberului consimtimant. In primii ani
dupa plenara, cresterea numarului de Gospodarii Agricole Colective a fost lenta, iar
datorita faptului ca industria nu a reusit sa furnizeze numarului necesar de masini
agricole acestui sector, partidul nu a impulsionat propaganda pe aceastd tema,
incurajand mai degraba procesul de asociere a taranilor in intovarasiri agricole, ce
intampina mai putina rezistentd din partea satenilor, deoarece se fondau pe principiul
proprietitii private asupra pamantului. Intovarasirile agricole au sporit numeric mult

1 Ibidem, p. 66-67.
17 Gheorghe Iancu, Virgiliu Tarau, Ottmar Trasca (ed.), op.cit., p. 286-289.
'8 Dumitru Sandru, Reforma agrari din 1945, p. 276-277
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mai repede decit Gospodariile Agricole Colective, iar propaganda comunistd a prezentat
aceasta miscare ca pe un progres al sectorului socialist al agriculturii.

Procesul de colectivizare a cunoscut dupa moartea Iui Stalin o perioada de
relaxare, ce a durat din vara anului 1953 pand in decembrie 1955, cand la Congresul al
II-lea al P.M.R. s-a decis reluarea ,.transformarii socialiste a agriculturii”.

Spre sfarsitul anului 1953, autoritatile comuniste au lansat o politica activa de
sustinere a Gospodariilor Agricole Colective si intovarasirilor, fara sa mai declanseze
ofensiva impotriva tarinimii libere. In conditiile in care infintarea de noi unitati
socialiste 1n agricultura inregistra un regres, autoritatile si-au concentrat eforturile pe
consolidarea celor existente. Astfel, prin H.C.M. nr. 66 din octombrie 1953 se alocau de
la rezerva de stat ,,In proprietate sau folosintd vesnica”, 448.000 de hectare terenuri
agricole, iar prin Decretul 505 din 1953, de modificare a impozitului pe venitul
gospodariilor colective, se stabilea posibilitatea ca atat Consiliul de Ministri, cat si
direct Ministerul Finantelor, si acorde acestora ,,scutiri si reduceri de impozite”'°.

Eforturile autoritatilor comuniste de a infiinfa noi gospodarii agricole utilizand
doar efectele propagandistice si facilitatile acordate cooperatorilor au fost sortite
esecului, ritmul cooperativizarii stagnand in conditiile respectarii principiul liberului
consimfdmant si a atenudrii coercitiei administrative. Scaderea ritmului a fost
determinata si de faptul ca sectorul socialist producea, procentual, mai putine cereale si
legume in raport cu suprafata ce o detinea, In vreme ce ponderea gospodariilor
individuale mijlocii sporise, ca si cantitatea bunurilor agricole pe care o realizau. Astfel,
la sfarsitul anului 1956, gospodariile mici si mijlocii, respectiv cele care aveau Intre 5 si
20 de hectare, asigurau circa 75% din intreaga recoltd de cereale si de legume a tirii. In
asemenea conditii, comunistii s-au dovedit mai interesati de cresterea productiei decat
de aspectul ideologic al colectivizarii, masurile de politica economicad adoptate in 1953,
impreund cu Iincetinirea ritmului de cooperativizare, temperand nemulfumirile
taranilor?,

Desfiintarea sistemului de aprovizionare pe baza de cartele si ratii (din 26
decembrie 1954), a dat un impuls dezvoltarii pietii libere, incurajatd si de reducerea
unor taxe, singura ingradire a acesteia continudnd sa fie sistemul de cote impuse
taranimii, dar care erau mai putin Impovaratoare decat in primii trei ani ai colectivizarii.

In acesta perioada ofensiva pentru supunerea taranimii a fost limitata atat datorita
rezistentei acesteia, cat si din ratiuni practice. Nevoile aprovizionarii populatiei urbane,
in plind expansiune, solicitau cantitati sporite de alimente. Exportul si o parte a
datoriilor catre U.R.S.S. cereau o crestere a productiei agricole. Plata datoriilor de
rdzboi, sustinerea efortului de inarmare, canalul Dunare-Marea Neagra, toate la un loc
constituiau presiuni puternice asupra comunistilor romani si le limitau spatiul de
manevra. Din aceste motive asaltul direct a fost inlocuit cu o politica de transformare
graduala, de trecere prin faza intovarsirilor, o formd intermediara intre gospodaria
individuala si cea colectiva, in care tdranul ramanea propietarul pamantului, utilajelor,
vitelor, dar lucra cdmpul impreuna cu alti tarani.

Vara anului 1955 marcheazd o reluare a temei ,transformarii socialiste a

A

agriculturii” In discursul oficial, cu repercursiuni asupra actiunilor administrative.

1 Gheorghe Tancu, Virgiliu Tariu, Ottmar Trascd, (ed.), op.cit., p. 286-289.
2 Dumitru Sandru, Colectivizarea agriculturii..., p. 56.
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Decizia s-a luat la congresul al II-lea al P.M.R., desfasurat la Bucuresti intre 23 si 28
decembrie 1955, dezbaterile acestuia marcand renuntarea la politica de relaxare, atunci
hotarandu-se ca sectorul socialist al agriculturii sd devina predominant pana in 1960, iar
productia agricold realizatd de el sd ajungd la 60-70% din totalul productiei marfa®' .

Partidul si-a propus sd intensifice munca de consitituire a noilor asociatii agricole
si gospodarii colective pe baza liberului consimtdmant, si intareasca si sa dezvolte
colectivele existente si sa creasca productivitatea agriculturii, extinzand aria cultivata si
reducand costurile de productie??. Plecand de la aceste directive, activistii partidului au
intensificat actiunea de colectivizare, numai cé revolutia maghiard din noiembrie 1956 a
generat neliniste in randul conducerii de la Bucuresti, ce a fost nevoitd sd adopte masuri
pentru a tempera nemultumirile tdranilor neasociati. Hotarari si decrete ale Consiliului
de Ministri, emise in decembrie 1956 si in primele luni al anului 1957, au eliminat
sistemul livrarilor in cadrul cotelor obligatorii, care se aplicau producatorilor particulari
la grau, floarea-soarelui, seminte de leguminoase, cartofi si lapte. Taranii care detineau
mai putin de un hectar, precum si cei cu loturi particulare, dar membri ai G.A.C-urilor,
erau scutiti de livrarile obligatorii de carne?. In privinta colectivizarii nu s-au facut
concesii, liderii comunisti neadmitand desfiintarea gospodariilor colective in cazul in
care membrii lor solicitau, in majoritate, sa se retraga.

in 1957, conducerea comunistd a considerat ci fusesera create conditii pentru
extinderea colectivizari, astfel ca a impulsionat propaganda pe aceastd temd. La 7 iunie
1957, Comitetul regional Dobrogea al PMR anuntd cda pamantul din aceastd zond
trecuse in proportie de 100% In proprietatea socialista®*.

Succesul obtinut in Dobrogea a determinat conducerea partidului sa revigoreze
propaganda pe tema colectivizarii in intreaga tara, anul 1957 reprezentand o etapa de
ofensiva generald in aceasta directie, insotitd pretutindeni de ilegalitati si violente ale
celor trimisi si-i convingd pe siteni de avantajele lucrarii pamantului in comun. in
multe sate au fost regizate adunari satesti la care au participat un numar nesemnificativ
de tarani, selectati de delegatii regionali ai partidului, care si-au dat acordul pentru
transformarea intovarasirilor existente in gospodarii colective. Aceastd metoda a generat
impotriviri care, in unele sate, s-au transformat in rdzmerite®. Pe langd mijloacele
violente folosite de autoritdti, pentru a-i atrage pe tarani in colectiv, guvernul a luat o
serie de masuri de naturd financiara, care favorizau gospodariile colective si 1i
prejudiciau pe taranii neinscrisi in ele, inclusiv pe membrii intovarasirilor. Campania
din 1957 s-a prelungit si in 1958, avand drept rezultat o sporire importantd a numarului
de tarani colectivizati.

In 1959, suprafata arabild cooperativizati a crescut in principal prin aplicarea
Decretului nr. 115, din 30 martie, ce confisca pamantul ce nu era direct cultivat de
familia proprietarului si interzicea darea lui in parte, inchirierea §i folosirea muncii

2! Ghita Ionescu, op.cit., p. 273-274.

22 Dumitru Sandru, Colectivizarea agriculturii..., p. 56.

2 Gheorghe Iancu, Virgiliu Tardu, Ottmar Trasci, (ed.), op.cit., p. 365-367

24 Aderarea taranilor dobrogeni la gospodariile colective se explica prin faptul ca ei detineau, in medie, cele
mai intinse suprafete de pamant din tara, dar terenurile lor erau slab productive, totusi erau obigati sa predea
statului cote in functie de suprafata avutd in proprietate. Cum cei mai mul{i nu le puteau acoperi din recolta
obtinutd au considerat ca e mai convenabil sa se inscrie in GAC.

% Dumitru Sandru, Colectivizarea agriculturii..., p. 57.
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salariate de citre posesor?.

La Cogresul al I1l-lea al partidului, din 20-25 iunie 1960, Gheorghiu-Dej afirma
ca sarcina trasatd de congresul precedent, de a asigura preponderenta sectorului socialist
in agricultura, fusese realizatd, in afara acestuia ramanand 680.000 de familii de tarani,
cu 1,8 milioane hectare de teren arabil, cu pamanturi situate in zonele montane, partidul
nepropunandu-si sd infiinteze gospodarii in aceste regiuni?’.

La inceputul anului 1962, autoritatile au declansat ofensiva finald a colectivizarii.
Pretutindeni unde locuitorii reusisera sd se impotriveasca acestui proces au fost trimise
echipe de activisti, ce au fost Instiintate ca nu se puteau intoarce acasa pana nu reuseau
sd organizeze asociatia in localitatea respectiva. La 23-25 aprilie 1962, plenara
Comitetului Central a facut un bilant elogios al activitatii desfaturate de membrii
partidului pentru realizarea programului stabilit la 3-5 martie 1949. In sesiunea
extraordinard a Marii Adunari Nationale, desfasurate la 27-28 aprilie 1962, Gheorghiu-
Dej anunta incheierea colectivizarii agriculturii, formele socialiste de proprietate
detinand 96% din suprafata arabila si 93,4% din suprafata agricold?®.

Problema colectivizarii a constituit un obiectiv de maxima importantd in
activitatea Securitatii, ce fundamentase ca un prim nivel al represiunii monitorizarea
problemei taranesti. Ofiterii aparatului represiv intocmeau rapoarte privind aceasta
chestiune, structurate astfel: problema economiei rurale, sectorul privat, Gospodarii
Agricole Colective, Gospodarii Agricole de Stat, S.M.T.-uri. Erau urmarite actiunile de
instigare, actele de diversiune, actiunile suspecte de a fi acte de sabotaj, precum si actele
de sabotaj. Se actiona cu ajutorul informatorilor, notele furnizate de acestia trebuind a fi
verificate si exploatate, forurilor superioare comunicandu-li-se atat masurile luate cat si
aprecierile autocritice asupra activititii desfasurate®. In caz ci aveau loc evenimente
importante trebuiau trimise rapoarte speciale telegrafice.

in 1951 apare prima instructiune speciald privind ,,munca cu agentura” in mediul
rural, respectiv, Directiva pentru organizarea si conducerea muncii informative la sate,
ce reglementa panad la cel mai mic detaliu modalitatile de configurare, activitatea si
verificarea retelei informative. Culegerea de informatii nu se realiza pe probleme ci
respectand principiul teritorial, fiind supervizata de un lucrator operativ, responsabil de
sector (care cuprindea 6-7 comune cu satele aferente). Una din atributiile sale era sa
creeze in zona de care raspundea o retea, tinand cont atat de numarul populatiei cat si a
persoanelor catalogate de regim drept ,,dusmanoase’. Pentru fiecare comund ofiterul
de securitate urma sd intocmeascd un dosar de obiectiv, ce trebuia sd cuprinda
descrierea comunei cu caracteristicile ei politice, numarul populatiei, specificul
economic, precum si o evidenta a tuturor persoanelor privite cu suspiciune de comunisti,
ca cei judecati pentru crime politice, comerciantii, chiaburii, cetatenii strdini, epuratii,
ofiterii deblocati, membrii de rand si simpatizantii miscarii legionare, precum si ai
partidelor istorice, fostii mosieri, politisti, jandarmi, primari, membrii organizatiilor cu

26 Gheorghe Iancu, Virgiliu Tardu, Ottmar Trasci, op.cit., p. 416-421.

¥ Dumitru Sandru, Colectivizarea agriculturii..., p. 58.

2 Gheorghe Gheorghiu-Dej, Raport cu privire la incheierea colectivizirii si reorganizarea conducerii
agriculturii, prezentat la sesiunea extraordinara a Marii Adunari Nationale, pe 27 aprilie 1962, Bucuresti,
Editura Politica, 1962, p. 5.

? Vezi, ASRI, fond Documentar, dosar 4639, f. 62-71.

% Directiva pentru organizarea si conducerea muncii informative la sate, M.A.L, D.G.S.S., 1952, f. 4.
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caracter nationalist, cei ce aveau rude in strdinatate (in tarile capitaliste si Tugoslavia),
persoanele repatriate din zonele apusene ale Austriei si Germaniei, din Iugoslavia,
precum si exclusii din P.M.R.3!. Crearea acestor dosare trebuia si acorde posibilitatea
ofiterului operativ si sefului raionului de securitate sd ia masuri de urmarire si
supraveghere a tuturor celor ce se puteau impotrivi regimului. Persoanelor ce se
opuneau procesului de colectivizare sau sistemului de cote li se Intocmeau fige
operative, ce cuprindeau elementele de identificare (nume, prenume, data si locul
nasterii, numele parintilor), antecedentele politico-juridice si activitatea ce o desfagurau
in acel moment*2,

Atributia principald a ofiterului operativ, responsabil de sector, era sa creeze in
comunele si satele de care raspundea o retea informativa, a carei densitate sa fie in
raport cu numirul populatiei si a ,.elementelor suspecte urmarite”>. Intr-o prima faza
erau recrutati informatori necalificati (vezi capitolul Metodele de lucru ale Securititii)
din randul ,,elmentelor cinstite” din comuna, in fapt persoane considerate sigure de catre
regim. Pe baza informatiilor furnizate de acestia, precum si a investigatiilor efectuate, se
continua cu racolarea altor indivizi din diverse categorii de sateni, tindndu-se cont atat
de patura sociald din care provenecau, cat si de fosta apartenentd politica. Erau vizate
acele persoane capabile sd furnizeze informatii de interes pentru Securitate, cu legaturi
in randul grupurilor suspectate de comunisti si care aveau un nivel de culturd mai
ridicat®*. Pe baza datelor furnizate de informatorii necalificati se realizau liste cu
persoanele ostile regimului §i se trecea la recrutarea unor agenti calificati, care sa le
supravegheze activitatea. Agentii urmau si primeascd sarcini concrete din partea
ofiterului de securitate, iar notele informative pe care primii le furnizau trebuiau
discutate, cerandu-se de citre ofiter lamuriri acolo unde era cazul®’. Materialul astfel
obtinut urma a fi verificat cu ajutorul altor informatori sau a mijloacelor auxiliare
(investigatie, cenzura corespondentei, etc.).

Categoria de tarani cea mai intens supravegheatad de Securitate a fost cea a
chiaburilor, ofiterii Intocmind liste cu acestia In care se mentiona apartenenta politica,
averea, inventarul viu sau mort, situatia militard, relatiile cu partidul comunist.
Defectiunile in materializarea obiectivelor cooperativizarii erau, prin prisma rapoartelor
organelor represive, datorate atitudinii chiaburilor, care mai aveau si calitatea de fosti
membri ai P.N.T.-Maniu sau P.N.L.-Bratianu. Ei erau invinuiti, potrivit documentelor,
ca refuzd de a preda sau repara inventarul agricol, in special tractoarele (rapoartele
uitdnd sd mentioneze ca taranii nu dispuneau de mijloacele tehnice pentru a efectua
reparatiile utilajelor), se dedau la acte de sabotaj asupra acestora, nu doresc sa efectueze
lucrarile agricole sau sd predea la timp cotele impuse de organele de partid, distrug
recoltele prin incendiere voluntara si ascund anumite cantitati de cereale, trec la acte de
intimidare indreptate asupra activistilor de partid, raspandesc zvonuri cum ar fi venirea
americanilor §i Inceperea unui nou razboi, distrug materialele de propaganda comunista
si se infiltreaza ca activisti in comitetele provizorii sau In conducerea G.A.C.-urilor.

3! Ibidem, p. 5.

2ACNSAS, fond Documentar, dosar 4, vol I, f. 12.

33 Directiva pentru organizarea si conducerea..., f. 4.
3 Ibidem, p.7.

35 Ibidem, p. 12.
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Multe referate ale Securitétii cuprindeau informatii despre folosirea de catre chiaburi a
muncii salariate si despre masurile de identificare a taranilor care au lucrat pamantul lor
, pentru a fi deferiti justitiei.

Organele de represiune din teritoriu culegeau date privind starea de spirit a
taraminii §i nemltumirile acesteia, de multe ori cu prilejul unor evenimente precum
colectdrile, recoltarile sau dupa dislocarea si deportarea unor siteni din comune. Se
intocmeau rapoarte detailate si dupa revoltele taranesti, mentionadndu-se si masurile ce
urmau a fi luate ca astfel de actiuni sa nu mai aiba loc.

Cu ajutorul palierului informativ, Securitatea trebuia sa realizeze o analiza a
mediului tirdnesc si sd ofere datele necesare structurilor partidului, dar acest gen de
activitate a fost mult diluat de latura sa represiva, pe care o exercita asupra ,,dugmanilor
regimului”. Numadrul cel mai mare de arestdri in perioada 1948-1953 l-a furnizat
taranimea, lucru recunoscut de insusi Gheorghiu-Dej, in cuvantarea tinutd la Moscova,
in octombrie 1961, la al XXII-lea Congres al PCUS, cand a afirmat ca 80.000 de tarani
au fost arestati intre 1949-1952, dintre care 30.000 au fost judecati si condamnati. El
repetd aceasta cifrd la Plenara CC al PMR din noiembrie-decembrie 1961: ,,in numele
luptei impotriva chiaburirilor, peste 80.000 de tarani au fost trimisi in judecata, cei mai
multi dintre ei, fiind tirani care muncesc din greu, iar dintre ei peste 30.000 au fost
judecati in procese publice™®. Aceste cifre socante au fost puse pe seama masurilor
luate de Ana Pauker, Vasile Luca si Teohari Georgescu, care nu mai erau in conducerea
PCR in acel moment. Cifrele sunt confirmate partial de acele dosare ale Securitatii
devenite accesibile dupa 1990. in perioada 1 septembrie 1948-7 noiembrie 1949 au fost
retinute de organele represive 23.597 de persoane, dintre care 10.152 erau tarani.
Acestia erau Tmpirtiti astfel: 4.518 mijlocasi, 2.979 siraci si 2.655 chiaburi®”. Un raport
al M.AL, din 1 decembrie 1961 ,cu privire la situatia arestarilor facute de catre
organele M.A.L si (ale) Procuraturii in randurile taranilor”, in perioada de apogeu a
represiunii, furnizeaza urmatoarele cifre: numarul total de arestati in intervalul 1951-
1952 a fost de 34.738, dintre care 22.008 chiaburi, 7.226 tarani cu gospodarie mijlocie,
5.504 tarani cu gospodarie mica. In intreaga tar au avut loc pentru aceasta perioada 438
de procese publice cu acuzati din randul taranilor®.

Regionalele de Securitate cu numarul cel mai mare de arestati au fost Hunedoara,
cu 16.146 (14.394 chiaburi, 1.254 mijlocasi, 498 cu gospodarie micd), Oradea, cu 9.760
(2.919 chiaburi, 2.854 mijlocasi, 3.987 cu gospodarie mica), Cluj, cu 4.025 (1.751
chiaburi, 1.811 mijlocasi, 463 cu gospodarie micd) si Constanta, cu 1.484 (1.210
chiaburi, 257 mijlocasi si 17 cu gospodarie micd). Urmau Oltenia, cu 940 tarani arestati
(842 chiaburi, 94 mijlocasi, 4 cu gospodarie micd), Bucuresti, cu 465 (110 chiaburi, 306
mijlocasi, 49 cu gospoddrie mica), lasi, cu 350 (201 chiaburi, 97 mijlocasi, 52 cu
gospodarie micd), Timisoara, cu 328 (87 chiaburi, 99 mijlocasi, 142 cu gospodarie
micd), Arges cu 236 (129 chiaburi, 80 de mijlocasi, 27 cu gospodarie mica), Mures
Autonomd Maghiarad cu 234 (57 chiaburi, 80 de mijlocasi si 97 cu gospodarie mica),
Brasov, cu 201 ( 42 chiaburi, 90 mijlocasi, 69 cu gospodarie micd), Galati, cu 198 (114

3¢ Gheorghe Gheorghiu-Dej, Articole si cuvantiri, iunie 1961-decembrie 1962, Bucuresti, Editura Politic,
1962, p. 206; vezi si Scanteia, nr. 5372 din 7 decembrie 1961, p. 1-2.

37 ASRI, fond Documentar, dosar 9047, vol. 3, f. 43.

38 Cartea Alba a Securititi, vol II, p. 423-426.
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chiaburi, 52 mijlocasi, 32 cu gospodarie mica) si Maramures, cu 170 (28 chiaburi, 92
mijlocasi, 50 cu gospodarie mica). Ultimele locuri erau ocupate de Bacdu cu 99 de
tarani arestati (55 chiaburi, 32 mijlocasi si 12 cu gospodarie mica), Ploiesti, cu 98 (65
chiaburi, 28 de mijlocasi 5 cu gospodarie micd) si Suceava, cu 4 chiaburi®.

La 18 martie 1959 se gaseau in anchetd, inchisori ori incadrati in ,,locuri de
muncd” 4.625 de tarani**. Céateva luni mai tarziu, datele aveau si se modifice usor.
Potrivit Notei-raport C/4405 din 25 iunie 1959, privind ,Situatia elementelor
contrarevolutionare din Romania, aflate in inchisori pentru ispisirea pedepselor
sau in curs de ancheta la organele de Securitate”, semnata de ministrul Alexandru
Draghici si destinatd conducerii de partid, pana la 30 mai 1959, 13.957 de persoane erau
condamnate si se aflau In penitenciare. Pentru 908 s-a fixat loc de munca obligatoriu pe
diferite termene, 403 aveau domiciliul obligatoriu iar 2.400 erau in curs de ancheta. Din
numarul total, cei mai multi, 4.928, erau tarani, iar sub aspectul vinovatiei se mentiona
ca peste jumadtate dintre arestati, 8.195, ,,au facut agitatie si au dus activitate de uneltire
contra ordinii sociale si a transformarii socialiste a agriculturii”*!. In acel moment,
taranii constituiau alaturi de intelectuali grupul cel mai important de detinuti politici.

La 18 august 1959, se aflau incarcerati 5.341 de tarani, dintre care 3.686
condamnati, iar 1.655 in preventie. Pe ani, retinerile se prezentau astfel: in 1956, 705
tarani; n 1957, 1.308 tarani; in 1958, 1.829 tarani; iar in 1959, 1.499. Dintre arestati,
655 fusesera propusi pentru amnistie si gratiere, ceilalti 4.676 urmand s ramana In
penitenciare®,

Trebuie percizat faptul ca cifrele prezentate mai sus, cu toate lispurile datorate
accesului partial la arhive, in special cele ale Securitatii si Comitetului Central al PCR,
sunt uneori contradictorii. Aici nu au fost incluse persoanele arestate de Militie sau cele
detinute temporar (de la cateva zile la mai multe luni) fara acte, care sa ateste acest
lucru, deci neinregistrate in statisticile politiei politice.

In numeroase cazuri, ofiferii Securititii nu reuseau si adune dovezi pentru
condamnarea celor care apartineau unor categorii sociale considerate ,,dusmanoase”.
Deoarece nu puteau fi luate masuri represive contra lor in baza codului penal sau a unor
legi publice, iar deportarea si fixarea domiciliului obligatoriu erau cosiderate
insuficiente in fata pericolului potential ce-l reprezentau pentru regim, s-a trecut la
elaborarea unui complex de legi cu caracter secret care sd reglementeze un nou timp de
detentie, pentru care nu era necesara pronuntarea unei sentinte penale. Astfel au aparut
in Romania lagare numite, in functie de perioada si de tipul lor de organizare, unitati,
colonii si batalioane de munca. Decretul nr. 6 din 14 ianuarie 1950 al Prezidiului Marii
Adundri Nationale a dus la infiintarea unitatilor de muncd, instrumente ,,pentru
reeducarea elementelor dusmanoase din RPR in vederea pregatirii §i incadrarii lor
pentru viata sociald in conditiile democratiei populare si construirii socialismului”*. n
aceste unitati au fost trimisi, pe langa fosti detiniti politici In legatura cu care Securitatea
considera cd ,la expirarea pedepsei nu se dovedesc a fi reeducati”, ,,aceia care prin

¥ Tbidem.

40 ASRI, fond Documentar, dosar 7778, vol 3, f. 162.

4l Cartea Albi a Securititii, vol. 3, p. 194-196. vezi si ASRI, dosar 7778, vol. 3, p. 163-166
42 ASRI, fond Documentar, dosar 7778, vol. 3, f. 154-157.

4 Ibidem, dosar 10.957, f. 1-2.
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faptele sau manifestarile lor, direct sau indirect, primejduiesc sau incearca sa
primejduiasca regimul de democratie populara, ingreuneaza sau incearca sa ingreuneze
construirea socialismului in RPR, precum si acei care, in acelasi mod, defaimeaza
puterea de stat sau organele sale, dacé aceste fapte nu constituie sau nu pot constitui prin
analogie infractiuni”*. De fapt, se lisa la indemana Securitdtii aplicarea unor masuri
represive In privinta unei categorii de ,,inamici” foarte vag definita.

Trimiterea 1n unitatile de munca era dispusa prin decizii ale MAI, pe o durata de
minim 6 luni pana la 2 ani. Ea putea fi redusa ,,in raport cu rezulatele reeducarii” sau
prelungita, fard a putea depasi 5 ani.

In anii 1967-1968, Consiliul Securitatii Statului a probat pe bazi de documente
trimiterea In unitati, colonii si locuri de munca obligatorie a unui numér de circa 29.000 de
persoane®. Cifrele sunt incomplete, deoarece un document redactat de Securitate mentioneazi
de faptul cd in Arhivele Securitatii Statului nu se pot identifica multe documente. Din relatarile
unor ofiteri ce muncesc in prezent in acest sector rezultd ca in anul 1954 fostul sef al
Serviciului de evidenta, colonelul Popescu Gheorghe, in prezent ambasador in Birmania, a
ordonat distrugerea fiselor de evidentd pentru aproximativ 17.000 persoane ce au fost internate
administrativ. Ca urmare, dosarele din arhiva Securitdfii nu se pot gisi decat cu mari
greutati”™*. Mai mult, numeroase persoane au fost internate in lagdre de munca fard sa li se
intocmeasca mécar acte de evidenta.

Un alt document redactat in 1968, intitulat Dimanica arestarilor efectuate de
citre organele Securitatii Statului in perioada 1950-31.03.1968, mentioneaza ca in
intervalul 1950-1954 si 1958-1963 (intre 1955-1957 nu au existat astfel de pedepse) au
fost internate administrativ 25.740 persoane®’. Intre 1950 si 1954 au fost trimise in
unitati de munca 22.077 persoane, pentru marea majoritate a acestora pedeapsa fiind
ilegala chiar dupa aprecierile ofiterilor ce au redactat documentul. Pana in 1954, 20.477
de persoane au fost puse in libertate, iar pentru 1.600 s-au emis mandate de arestarea in
vederea efectudrii anchetei penale, dintre acestea numai 509 fiind trimise in justitie®.
Dintre cele 22.077 de persoane incadrate in colonii si unitati de munca, 4.865 erau
tarani®. Altor 1.899 de siteni li se fixaserd ,Jloc” de muncad®, iar 1.643 avuseserd
domiciliul obligatoriu, aici nemaifiind incluse comunele ,,speciale” din Baragan®!.

Mosierii, au fost o prima categorie supusd de autoritdti unor masuri
»administative” speciale, acestia, impreund cu familiile lor, fiind scosi din locuinte,
deportati si supusi unui regim de domiciliu obligatoriu in diferite localitati din tara.
Documente ale Securitatii redactate in perioada 1967-1968 acreditau ideea potrivit
cireia aceastd misurd ar fi afectat 2000 de familii cu 3000 de persoane®?. Un raport®

4 Ibidem.

4 Arthiva Comitetului Executiv al CC, nr. 264/18.02.1972, vol. IV, f.17.

6 Ibidem, f.17; Vezi si ACNSAS, fond Documentar, dosar 55, vol. 51, f. 47.
47T ACNSAS, fond Documentar, dosar 55, vol. 51, f. 6.

“ Ibidem, f. 8.

49 ASRI, fond Documentar, dosar 7778, vol. 27, f. 83-84.

0 Ibidem, f. 125-126.

! Ibidem, f. 127.

32 ACNSAS, fond Documentar, dosar 55, vol. 51, f. 7.

33 ASRI, fond Documentar, dosar 9916, f. 1-18.
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inaintat de conducerea DGSP-ului, Directiunii organizatorice a Comitetului Central
aratd ca in urma operatiunii de expropiere, pregatitd in mare secret si pe tot cuprinsul
tarii, in noaptea de 2 martie 1949 la ora 3, au fost supusi evacuarii, ,,2.972 de mosieri,
3.744 membri de familie, 363 administratori, 725 alte persoane”, deci un total de 7.804
persoane. Oricum, cifrele privind numarul deporarilor difera in mod considerabil. Henry
Roberts aprecia numarul familiilor deportate in noaptea de 2/3 martie 1949 la 17.000%,
iar Dumitru Sandru, folosind statistici de la Ministerul Agriculturii, deducea ca peste
9000 de tarani au impartasit, de asemenea, soarta mosierilor>® .

Prin Decizia nr. 200/1951 au fost deportate din zona frontierei cu Iugoslavia,
precum si din regiunea Constanta, 10.099 de familii, cuprinzand 43.899 de persone, in
mare parte tirani, operatiunea fiind coordonatd de o comisie MAI, ce avea in frunte pe
generalul Gheorghe Pintilie, seful Securitatii’®. Acestia au fost trimisi in Barigan, unde
s-au format 18 comune noi, in regiunile Bucuresti, Constanta si Galati®’.

Masurile luate de autoritati in mediul rural au provocat proteste ale taranimii,
inclusiv in forma lor cea mai radicala a rascoalei. in perioada 1949-1951 s-au inregistrat
numeroase revolte in multe regiuni ale Romaniei, ajungandu-se la confruntari cu
Trupele de Securitate si Militie, In urma carora multi tarani au fost executati sumar, iar
altii au fost arestati, judecati si condamnati sau deportati in Dobrogea si Baragan.

Primele incidente datorate rezistentei tiranilor la colectivizare s-au produs in mai
1949, in satul Roma din judetul Botosani, cand Trupele de Securitate au tras In
protestatari. Revolte pe scara larga au mai avut loc in luna iulie in judetul Bihor, soldate
cu Tmpuscarea de catre Securittae a 16 tdrani §i deportarea altor 200, precum si In luna
august in judetul Arad, unde au fost impuscati 12 tirani si arestati mai mult de 100,

In unele regiuni, precum Arad, Arges, Bihor, Muntii Apuseni, Vlasca,
Hunedoara, Timis, taranii ajutati de partizani s-au angajat in ciocniri cu Militia §i
Trupele de Securitate. De asemenea, in anumite zone, cladirile cooperativelor agricole
au fost incendiate, precum in judetul Arad, unde documentele Securitatii aratd ca, dupa
ce a fost distrusd o ferma de stat, la 31 iulie 1949, au fost chemate trupele de graniceri
de la Radna, la 3 august, pentru a restabili ordinea. Ele au arestat 98 de persoane si au
impuscat 12 tarani. Rapoartele semnate de seful Securitatii din Timisoara, colonelul
Coloman Ambrus, si de adjunctul sau, maiorul Aurel Mois, dau numeroase detalii
despre aceastd ,,rebeliune” cum o numeau ei $i mentioneaza faptul ca alti doi tarani
fuseserd Tmpuscati ,,in timp ce Incercau sa evadeze din arest™°. O adevirata rascoald a
avut loc si in nordul judetului Vlasca, la inceputul lunii iulie 1949. Taranii din 12 sate
au devastat birourile locale ale partidului, autoritatile comuniste fiind batute si alungate.
Au fost chemate Trupele de Securitate, care au tras in rasculati, omorand zece dintre ei
si rdnind mai multe persoane®.

** Apud Dumitru Sandru, Colectivizarea agriculturii..., p. 52.

3 Ibidem.

¢ ASRI, fond Documentar, dosar 7778, vol. 36, f. 37-38; vol. 27, f. 81 si 89

57 Jon Bilan, Regimul concentrationar din Romania, 1945-1964, Bucuresti, Fundatia Academia Civica,
2000, p. 146-168.

% ASRI, fond Documentar, dosar 1908, passim.

% Dennis Deletant, Teroarea comunisti in Roméinia. Gheorghiu-Dej si statul politienesc, 1948-1965, Iasi,
Polirom, 2001, p. 107.

 QOctavian Roske, Colectivizarea agriculturii in Romania, 1949-1962, in Arhivele Totalitarismului, vol. 1,
1993, p. 151.

www.cimec.ro



190 Sorin D. Ivanescu

Urmarea amplelor miscari taranesti din lunile iulie si august 1949 au fost
deportarile din judetele Arad si Bihor. Dintr-un Studiu informativ asupra actiunilor
contrarevolutionare chiaburesti din zona, intocmit la 12 august 1949, aflam ca s-a
hotartat organizarea unor comandamente unice la Oradea §i Arad, cu misiunea de a
,restabili total ordinea si linistea”. Se dispunea ca: ,,Cei care se dedau la crime, la acte
de teroare, tiieri de fire telefonice sau la jaf, si fie executati. In caz ci agresorii
intrebuinteaza forta sau focuri impotriva trupelor si a autoritdtilor si nu se supun
somatiilor legale, sd se intrebuinteze focul, urmirindu-se lichidarea capilor acestor
bande. Din fiecare centru, in care au avut loc actiuni chiaburesti, se vor ridica capii
acestor actiuni (in lipsd familiile acestora) si cate 10-15 familii de chiaburi, afirmati ca
dusmani ai poporului”. Din 31 iulie i pana in 3 august, ,,in timpul operatiilor, au fost
executati in regiunea Oradea 16 chiaburi, iar in regiunea Arad 12 chiaburi”. In noaptea
de 2 spre 3 august, un efectiv de 315 militieni si 65 de securisti au luat cu asalt satele si
au trecut la imbarcarea intr-un tren special a celor care aveau sa fie deportati la
Medgidia, in Dobrogea. La doi ani de la revolte, intre 16 iulie si 6 august 1951, din
ordinul M.A.L, s-au deplasat in zona maiorul de militie Titu Stanescu si cadpitanul de
securitate Ilie Carciumarescu, care constatau intr-un raport ca ,,dislocarile efectuate in
anul 1949, cu ocazia agitatiilor care au avut loc, au avut ca efect imbunatatirea starii de
spirit in comune, producand in acelasi timp panica in randul elementelor dusméanoase si
teama printre cetifenii mai instariti”¢!.

Militia si Securitatea au primit ordine de a ,,asista la organizarea gospodariilor
agricole” si a participa la ,,inregistrarea” de noi membri in Alba, Arad, Arges, Cluj,
Putna, Tecuci, Dolj, Fagaras, Gorj, Ilfov, Mehedinti, Mures, Sibiu, Tarnava Mica, Trei
Scaune,Valcea si Vlagca. Acest fapt, care a avut drept efect o intesificare a represiunii in
procesul de colectivizare, a provocat izbucnirea de violente revolte taranesti in vara
anului 1950, in toate judetele amintite mai sus.

Trupele Militiei si Securitatii au facut incursiuni, adeseori in toiul noptii, pentru
a-1 obliga pe tarani sa se inscrie in colective, amenintdndu-i cu munca fortatd sau cu
excuderea copiilor din scoli si facultati. Cei care refuzau erau arestati si dusi la sediul
Consiliului Popular, unde erau batuti si torturati. Multe familii au fost alungate din
casele lor atunci cand pamantul le-a fost luat de cooperative. De altfel, din 1950 avea sa
se raspandeasca practica Impugcdrii unor chiaburi in comunele in care opozitia fatd de
colectivizare sau fatd de predarea cotelor era fatisd, impuscare urmatid de expunerea
publica a cadavrelor.

La 2 februarie 1950, in cuvantul de incheiere al lui Teohari Georgescu la
Conferinta cu comandantii Militiei, Securitatii si Trupelor de Securitate din Directia
Generala si Directiile Regionale se spunea: ,,Si atunci o sa intreb pe tovarasi ce dictatura
a proletariatului este aceasta, ca sa se lase lovitd de toatd chiaburimea, de toate
elementele dugmane? Da, sunt de acord cu dvs. ¢d vom lua masuri, vom lovi, vom pune
la respect, dar aceasta nu inseamana ca sa terminati lupta de clasa. Vor cauta alte forme,
vor cauta sa loveasca din umbra. Dar acum nu sunt in umbra, lupta pe fata, lovesc fara
rusine, intrd in adunari, spun in adunari ce au de spus, merg pand acolo ca dizolva
adundrile facute pentru pace, pentru alte scopuri. Astea sunt faptele care se intdmpla in
tara si nu intamplator”. Acest indemn la represiune lansat de Teohari Georgescu avea sa

¢! Marius Oprea, Banalitatea riulu. O istorie a Securititii in documente. 1949-1989, Iasi, Polirom, 2002, p. 151.
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dea ,,rezultate” pe parcursul deruldrii revoltelor taranesti din vara anului 1950, cand au fost
impuscati fara vreun fel de judecata sute de tarani, dupa scenariul sintetizat intr-o propozitie
din raportul unei unitatii trimise la 31 iulie 1950 pentru a ,,pacifica” o comuna din Bihor:
,,Cand au aparut organele noastre, au tras focuri de arma asupra lor”2,

Anii 1957-1958, datorita reluarii metodelor de colectivizare fortatd, au fost
marcati de violente deosebite in mediul rural, inregistrandu-se numeroase razmerite, in
diferite zone ale Romaniei, amploarea lor fiind determinatd in mod frecvent de
agresivitatea cu care autoritatile detagate in comune Incercau sa-i oblige pe sateni sa se
inscrie in gospodaria colectiva. Printre cele mai violente revolte au fost cele Inregistrate
in cateva localitati din jurul Focsaniului, respectiv la Suraia, Rastoaca si Vadu Rosca.
La 1 decembrie 1957, localnicii din Vadu Rosca s-au opus intrarii pe teritoriul lor a unor
echipe de propagandisti. Doud zile mai tarziu autoritatile au incercat din nou sa intre in
localitate, dar taranii se opun incercand sa sechestreze primarul si reprezentantii de la
raion. Pana la urma se ajunge la o intelegere potrivit careia echipa era lasata sa plece,
taranii primind asigurari cd In Vadu Rosca nu se va folosi forta, a doua zi urméand a se
intdlni cu reprezentantii autoritatilor. Intre timp, satul este inconjurat de Trupele
Securitatii si declarata starea de asediu. La 4 decembrie 1957, in jurul orei 9 dimineata,
dupa o altercatie verbald intre localnici si oficiali, asupra satenilor adunati se deschide
focul, bilantul victimelor ridicAndu-se la 9 morti si circa 60 de raniti. Nicolae Ceausescu
este trimis si coordoneze operatiunile de ,pacificare” a satului®. Sute de oameni au
fost arestati si anchetati, o parte fiind condamnati la mai multi ani de inchisore, in urma
unor procese la Galati. Colectivizarea satului este stopata din 1958 pana in 1960. Faptul
ca Ceausescu obisnuia sa foloseascd metode represive pentru a-si atinge scopurile este
dovedit de afirmatiile lui Emil Bodnaras. Intr-o consfatuire la Constanta cu activul local
de partid, unde se anuntase incheierea colectivizarii in regiune, la intrebarile lui Dej
adresate celor de la Timisoara, cu privire la data cand acestia ii vor invita la o
consfatuire de inaugurare a cooperativizarii complete a zonei, Bodnéras a afirmat: ,,Dar
sd nu astepatati intdi sd mai vind pe acolo tov. Ceausescu”®.

Indemnul de a folosi cele mai dure metode pentru realizarea colectivizirii venea
de la primul om din stat. La Plenara CC al PMR din 26-28 noiembrie 1958, in discutile
legate de tensiunile ce se acumulasera in lumea rurald, Gheorghiu-Dej se arata
necrutdtor fatd de taranii rasculati: ,,Oare nu meritd ca pentru asemenea actiuni
contrarevolutionare sa fringem gatul si sira spindrii unui asemenea om? Trebuie foarte
tare batuti acesti oameni, si nu va fie mila ca acestora nu le e mila de regimul nostru™®,

Tardnimea a fost privita de liderii comunisti ca o sursa continud de producere a
relatiilor capitaliste, deci un dusman care trebuia distrus cu orice pret. Dupd 1953,
metodele au fost schimbate pentru o perioada, dar nu si scopul, locul arestarilor in masa,
al confiscarilor de inventar agricol si recolta au fost luate de mijloace administrative,
restricti comerciale, interdictii. Statul a preluat direct, prin forta, sau indirect, prin

2 Document publicat de Marius Oprea, Banalitatea..., p. 120.

 Catilin Augustin Stoica, Institutionalizarea partidului-stat si a proprietitii colective in Vadu Rosca si
Ninesti, judetul Vrancea, p. 445, in Dorin Dobrincu, Constantin Iordachi (ed.), Tarinimea si puterea.
Procesul de colectivizare a agriculturii in Roméania (1949-1962), Iasi, Polirom, 2005.

 Marius Oprea, Transformarea socialisti a agriculturii: asaltul final, 1953-1962, p. 103-104, in Dorin
Dobrincu, Constantin Iordachi (Ed.), Tarinimea si puterea...
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impozite, ceea ce depaseste necesarul de supravietuire a taranului, folosind acest surplus
pentru procesul de industrializare si urbanizare. Intre 1953-1957, comunistii si-au
consolidat pozitiile politice, iar industrializarea a produs resurse alternative, schimbul de
produse manufacturate contra produse agricole a fost discriminatoriu, preturile
avanatajandu-le pe cele dintdi. Satele au pierdut §i o parte din populatie, In urma
procesului de industrializare fortatd si de urbanizare, iar numarul familiilor care
supravietuiau atat din resursele traditionale, dar si din veniturile obtinute in mediul
urban au crescut. Toate aceste lucruri au dus la slabirea taranimii, la o schimbare a
raportului de forte, ultima campanie de aducere sub control finalizdndu-se in 1962 cu
infrangerea ei.

The role of Securitate in the agriculture collectivization process
Summary

After gaining power in Romania, the communists claimed they will not use the kolkhoz
method or other repression methods used in the USSR in order to enforce it, a position that was
about to be change radically at the CC of the PMR meeting in 3-5 march 1949. The agriculture
collectivization was a very important activity of the Securitate. They were monitoring the
peasants problem using intelligence structures, feeding these data to the party organs. This kind of
activity was well diluted by repressive actions of the political militia. The number of political
arrests among peasants, which is presented in this paper, comes as proof. The peasants were
considered by communist leaders as a constant source in producing capitalist relations, therefore
they had to be eliminated, with the Securitate assuming that mission.
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