
 
 

                                                

NOTĂ PRIVITOARE LA DOUĂ OBIECTE DE PIATRĂ 
DESCOPERITE ÎN JUDEŢUL TULCEA 

                                                          
Vasile Diaconu 

 

În anul 2006, pe teritoriul satului Hamangia, (com. Baia, jud. Tulcea), au 
fost descoperite întâmplător, două obiecte de piatră: un topor şi o măciucă 
sferică1. Cele două artefacte au fost recuperate de pe un teren agricol, iar 
potrivit informaţiilor descoperitorului, în punctul respectiv nu se mai găseau alte 
materiale arheologice. 

În lipsa altor informaţii de natură arheologică, vom prezenta în continuare 
caracteristicile tipologice ale celor două piese litice2, pentru ca mai apoi să 
facem câteva precizări legate de funcţionalitatea  şi de încadrarea cronologică a 
acestora. 

1. Topor (fig. 1/a, b). Artefactul a fost lucrat dintr-o rocă locală, de 
culoare cenuşie-verzuie, cu o structură granulară, probabil un microconglomerat 
de cuarţ,  care putea proveni dintr-un depozit geologic local, cum este cel de pe 
Dealul  Maden-Bair3. Toporul a fost bine şlefuit, dar în anumite zone încă se 
mai păstrează desprinderi aşchiale, urme ale procesului tehnologic anterior. 
Corpul artefactului este naviform, cu profilul drept, umerii sunt bine evidenţiaţi, 
muchia este cvasicilindrică, plan-convexă, iar tăişul este uşor arcuit. Orificiul 
pentru fixarea cozii, tronconic şi foarte bine şlefuit, este amplasat puţin lateral 
faţă de axul longitudinal al piesei. 

Dimensiunile piesei: lungime - 19,5 cm; lăţime - 11 cm; diametrul 
orificiului pentru fixarea cozii - 2,5 cm. 

2.  Măciucă-sceptru (fig. 2/a, b). Piesa a fost lucrată dintr-o rocă de 
culoare verzuie, cu duritate mare. Măciuca are formă sferică, uşor aplatizată, iar 
la partea inferioară prezintă un mic manşon cilindric. Aflată încă în stadiul de 
prelucrare, măciuca are suprafaţa neşlefuită şi prezintă urmele procesului 
tehnologic anterior, iar manşonul păstrează începutul unei perforaţii, în care 
urma să fie fixată o coadă de lemn. Analizând artefactul în discuţie, putem 
presupune că acesta nu a fost prelucrat prin desprinderi aşchiale, ci  prin lovituri 
succesive cu un obiect ascuţit, care permiteau realizarea formei sferice a 
obiectului şi care a lăsat numeroase asperităţi punctiforme pe suprafaţa acestuia. 

 
1 Mulţumim pe această cale dl. Ion Radu-Popovici, care le-a donat Muzeului de Istorie şi 
Etnografie din Tg. Neamţ. 
2 O variantă în limba engleză a acestui articol a fost publicată în revista Peuce, S.N,  VI, 2008, p. 
25-28.  
3 E. Lăzurcă, Noi date obţinute în urma analizelor de laborator asupra uneltelor şi armelor 
litice din colecţia  Muzeului  din Tulcea, în Peuce,  IX, 1984, p. 281-289, tabel 1. 
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Dimensiunile piesei: înălţime - 7 cm, diametrul maxim - 8,5 cm, 
diametrul manşonului - 2,5 cm.  

 
*  *  * 

 
După această scurtă prezentare a celor două piese litice vom încerca să  

schiţăm câteva observaţii legate de încadrarea tipologică  şi funcţionalitate, pe 
baza analogiilor  cu  piese descoperite în zona de est şi sud-est a României şi în 
spaţiul nord-vest pontic. 

Din punct de vedere tipologic, toporul descoperit la Baia (jud. Tulcea) 
poate fi încadrat în categoria topoarelor de luptă cu muchia cilindrică, care au 
cunoscut o largă răspândire în eneolitic, dar mai ales în epoca bronzului4.  

Cele mai apropiate analogii pentru piesa în discuţie se găsesc tot în zona 
Dobrogei5, dar şi pe teritoriul Basarbiei, mai ales în cadrul culturii 
catacombelor6. 

Funcţionalitatea acestor artefacte era una complexă, fiind în acelaşi timp 
arme, simboluri sociale sau piese de cult7. Pentru epoca bronzului, se cunosc 
numeroase cazuri când asemenea piese au făcut parte din inventarul funerar al 
unor morminte, pentru a ilustra statutul social al defuncţilor (războinici, lideri ai 
comunităţii)8.  

În ceea ce priveşte măciuca-sceptru descoperită la Baia, aceasta îşi 
 

4 E. Comşa, Date despre uneltele de piatră şlefuită din epoca neolitică şi din epoca bronzului 
de pe teritoriul României, în  SCIV,  2, 23,  1972, p. 260. 
5 P. Haşotti, Topoare de piatră din epoca bronzului aflate în colecţiile Muzeului de Istorie 
Naţională şi Arheologie, Constanţa, în Istros,  IV, 1985, p. 9, fig. 1/5; I. Vasiliu, Topoare de 
piatră din epoca bronzului aflate în colecţiile Muzeului de Arheologie din  Tulcea, în  Peuce,  
XII, 1986, p. 9, 11-13,  pl. I/2, pl. II/2, 4. 
6 V. Dergacev, Culturi din epoca bronzului în Moldova, Chişinău, 1994,  fig. 6/5; I. Manzura, 
E. Sava, Interacţiuni ,,est-vest” reflectate în culturile eneolitice şi al epocii bronzului din 
zona de nord-vest a Mării Negre (schiţă cultural-istorică),   în  MemAntiq,  XIX, 1994, fig. 
13/14.  
7 M. Gimbutas, Battle axe or cult axe? in Man, 53, 1953, p. 51-54; M. Irimia, M. Munteanu, Un 
topor din epoca bronzului descoperit la Nicolae Bălcescu (jud. Călăraşi), în Pontica, XXI-
XXII, 1988-1989, p. 299-303; C. Boroneanţ, V. Boroneanţ, Consideraţii asupra topoarelor 
,,sceptre” din piatră, epoca bronzului, pe baza descoperirilor de la Butimanu, în CAB, IV, 
1992, p. 91-106; V. I. Lochko, S.Z. Postuvalov, The warfare of the northern pontic steppe-
forest-steppe pastoral societies: 2750-2000 BC (Catacomb culture), in Nomadism and 
pastoralism in the circle of baltic-pontic early agrarian cultures: 5000-1650 (Ed. A. Kosko), 
BPS, 2, 1994, table 2, p. 211; Al. Vulpe, Structuri sociale şi credinţe religioase în epoca 
bronzului şi în prima epocă a fierului, în M. Petrescu-Dîmboviţa, Al. Vulpe (coord.),  Istoria 
Românilor, I, 2001, p. 355. 
8 E. Kaiser, Der Hort von Borodino: kritische Anmerkungen zu einem berühmeten 
bronzezeitlichen Schatzfund aus dem  nordwestlichen Schwarzmeergebeit, Bonn,  1997, 
Abb. 66; Abb. 68. 
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găseşte analogii în unele morminte sau aşezări ale epocii bronzului din zona de 
est şi sud-est a  României.  

Pentru etapa timpurie a epocii bronzului amintim piese similare 
descoperite în mormintele M 9 de la Brăiliţa9 şi  M 274 de la Holboca10, sau în 
diferite complexe ale culturii catacombelor din Republica Moldova11 şi din zona 
nord-pontică12.  

Tot ca piesă de inventar funerar poate fi amintită şi măciuca de piatră, 
descoperită într-un tumul, tot la Hamangia (com. Baia), alături de o statuie-
menhir13. Prezenţa a două morminte cu ocru în acest tumul, ne determină să 
considerăm că piesa în discuţie aparţine epocii bronzului timpuriu. A.C. 
Florescu considera că această piesă ar putea aparţine culturii Srubnaja14.  

Tot pentru bronzul timpuriu, sau eventual pentru perioada mijlocie a 
acestei epoci, menţionăm măciuca de granodiorit de la Ghigoeşti, din judeţul 
Neamţ15.  

Bronzului mijlociu îi sunt caracteristice piesele descoperite în arealul 
culturii Tei16, dar şi în mormântul M 6 din necropola culturii Monteoru de la 
Poiana-Tecuci17. 

Din etapa finală a epocii bonzului, în special din aşezări ale culturii Noua, 
reţin atenţia două măciuci-sferice descoperite la Tăuteşti18, Siliştea Şcheii19 şi 
Târpeşti20. 

Pornind de la caracteristicile formale (secţiune transversală şi profil), am 
identificat trei tipuri de măciuci cu corpul sferic, exceptându-le pe cele cu  

 
9 N. Harţuche, F. Anastasiu, Catalogul selectiv al colecţiei de arheologie a Muzeului Brăilei, 
Brăila,  1976, p. 153, nr. 308. 
10 E. Comşa,  Mormintele cu ocru de la Holboca,  în TD,  VI, 1985, p. 155-158. 
11 V. Dergacev, op. cit.,  fig. 6/6; Idem, Epoca bronzului. Perioada timpurie,  în TD, XV, 1-2, 
1994, p. 33, fig. 11; I. Manzura, E. Sava, op. cit., fig. 13/12. 
12 V.I. Lochko, S.Z. Postuvalov, op. cit.,  fig. 2/8, 10; fig. 5/1-3. 
13 V. Pârvan, La ,,statue-menhir” de Hamangia, în Dacia, II, 1925, p. 422-429;  D. Berciu, 
Şantierul Histria, în SCIV, 1-2, 4, 1953, 126-127. 
14 A. C. Florescu, Repertoriul culturii Noua-Coslogeni din România. Aşezări şi necropole, în 
CCDJ, IX,  1991, p. 157, fig. 208/6.  
15 Gh. Dumitroaia, Comunităţi preistorice din nord-estul Moldovei. De la cultura Cucuteni 
până la bronzul mijlociu, în BMA,  VII, Piatra-Neamţ, 2000, 124, fig. 83/1. 
16 V. Leahu, Cultura Tei, în  BTHR,  XXXVIII, Bucureşti,  2003, p. 87,  pl. XVI/1-3, pl. XVII/2, 
3. 
17 S. Teodor, M. Nicu, S. Ţau, Noi morminte din epoca bronzului descoperite la Poiana-
Tecuci, în MemAntiq,  XIX, 1994, p. 209, fig. 1/4. 
18 N. Zaharia, M. Petrescu-Dîmboviţa, Em. Zaharia, Aşezări din Moldova din paleolitic până în 
secolul al XVIII-lea, Bucureşti, 1970, p. 221, pl. CXIII/19 şi CXC/12. 
19 M. Ignat, Contribuţii la cunoaşterea epocii bronzului şi a Hallstatt-ului timpuriu în judeţul 
Suceava, în TD, II, 1981, p. 136, fig. 2-6, 7/2. 
20 S. Marinescu-Bîlcu, Câteva elemente de cultură Noua şi hallstattiene descoperite în 
Moldova centrală, în TD, II, 1981, fig. 1/13. 
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butoni dispuşi simetric, deşi asocierea celor două categorii este atestată în unele 
cazuri (vezi tezaurul de la Borodino).  

Astfel, tipul I este reprezentat de piese cu tendinţe de bitronconism sau 
cu corpul bitronconic,  în unele cazuri destul de aplatizat, cele două jumătăţi 
fiind egale. Din punct de vedere cronologic astfel de piese sunt atestate de la 
începutul epocii bronzului şi până la sfârşitul acestei perioade (fig. 3). 

Tipul II  cuprinde piese cu corpul relativ bitronconic, cu partea 
superioară mai lată, dar mai scundă, iar partea inferioară este mai îngustă şi mai 
înaltă. Piesele din acest tip acoperă intervalul cronologic cuprins între bronzul 
timpuriu şi cel mijlociu (fig. 3). 

Piesele incluse în tipul III  au corpul sferic, iar baza se prezintă sub 
forma unui manşon scurt, prin care trecea orificiul pentru fixarea cozii (fig. 3). 
Din acest  tip face parte şi măciuca descoperită pe teritoriul comunei Baia. 
Cronologic, piesele de tip III acoperă întreaga epocă  a bronzului. 

Deşi unii cercetători sunt de părere că asemenea piese au fost utilizate ca 
simple arme21, subscriem la opinia majorităţii celor care afirmă  că artefactele în 
discuţie aveau o valoare simbolică, îndeplinind funcţia de sceptre-simboluri 
sociale22. Această opinie poate fi întărită şi de faptul că unele dintre piesele 
amintite făceau parte din inventarul funerar al unor morminte, mai ales în 
etapele timpurie şi mijlocie a epocii bronzului. În plus, trei astfel de artefacte au 
fost descoperite în depozitul de la Borodino din Republica Moldova, alături de 
alte piese litice şi metalice, cu evidentă valoare simbolică23.  

Făcând referire al măciucile cu butoni, V. Leahu aduce în discuţie 
originea răsăriteană a acestor artefacte, iar difuzarea în spaţiul carpato-dunărean 
s-a făcut prin intermediul triburilor nord-pontice, în special cele ale culturii 
catacombelor24. Credem că această afirmaţie poate fi extinsă asupra tuturor 
tipurilor de măciuci cu corpul sferic sau cruciform.  

În concluzie, datorită faptului că cele două piese identificate pe teritoriul 
comunei Baia (jud. Tulcea), provin dintr-o descoperire întâmplătoare, orice 
încercare de a le încadra  cronologic sau cultural este pusă sub semnul 
ipoteticului. Totuşi, pornind de la analogiile cunoscute de noi, propunem o 
datare a acestora la începutul epocii bronzului. 

În ceea ce priveşte destinaţia obiectelor recent descoperite în comuna 
Baia, dacă ţinem cont de caracteristicile tipologice, dar şi de faptul că în punctul 
respectiv nu au mai fost descoperite alte materiale arheologice, putem 
presupune că cele două artefacte litice provin, fie din inventarul unui mormânt, 
posibil al unui războinic, iar în acest caz, puteau reprezenta simboluri ale 

 
21 E. Comşa, op.cit., p. 260.  
22 Gh. Dumitroaia, op.cit., p. 124. 
23 E. Kaiser, op.cit., p.116-126.  
24 V. Leahu, op.cit., p. 87. 
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statutului social al defunctului, fie dintr-o depunere cu caracter votiv. 
Am considerat necesară semnalarea acestor artefacte, pentru a îmbogăţi 

repertoriul descoperirilor din zona de nord a Dobrogei, care conţin piese litice, 
urmând ca viitoarele cercetări să aducă informaţii suplimentare privitoare la 
contextul arheologic şi încadrarea culturală a cele două obiecte de piatră.  

 
Note concernant a deux objets de pierre découverts 

dans la département de Tulcea 
Résumé 

 
L’auteur publie deux pièces de pierre découverte récemment dans le nord 

de la Dobroudja, à Hamangia (com. Baia, dép. Tulcea). Ont été découverte un 
hache polie, avec troue de fixation et une massue en forme discoidales (sceptre). 
La découverte de Baia a des analogies dans l’espace estique de Roumanie. Du 
point de vue chronologique, les pièces appartiennent à  l’âge du bronze ancien. 
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Figura 1 - Baia (jud. Tulcea); topor de piatră/ Baia (dép. Tulcea); hache en pierre. 
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Figura 2 - Baia (jud. Tulcea);  măciucă sferică  de piatră/ Baia (dép. Tulcea) 
en pierre, en forme discoidales. 
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Figura 3 – Măciuci-sceptre/ Massues-sceptres: 1, Ghigoeşti; 2, Bucureşti-Tei; 3, Daia;  
4, Bucureşti-Băneasa; 5, 14, Borodino; 6, Poiana-Tecuci; 7, Siliştea Şcheii; 8, 12, 13, 

Republica Moldova;  11, Bucureşti-Căţelu Nou; 15, Izvoarele;  5, 13, Borodino; 9, 
Holboca; 10, Baia; 16, Târpeşti; 17, Tăuteşti (1, 9, după Gh. Dumitroaia, 2000; 2, 3, 4, 

11, 15, după V. Leahu,  2003; 6, după S. Teodor, M. Nicu, S. Ţau, 1994; 7, după M. 
Ignat, 1981; 8, după I. Manzura, E. Sava, 1994;  10, după A. C. Florescu, 1991; 5, 12, 
13, 14, după V. Dergacev, 1994a, 1994b; 16, după S. Marinescu-Bîlcu; 17, după N.  

Zaharia, M. Petrescu-Dîmboviţa, Em. Zaharia,  1970). 
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