DESPRE POSIBILITATEA EXISTENTEI PROTOTIPURILOR SI A
IMITATIILOR iN INDUSTRIA LITICA. DISCUTII PE BAZA UNOR
TOPOARE DE PIATRA DIN EPOCA BRONZULUI

Vasile Diaconu”

Consideratii metodologice.

Comparativ cu eneoliticul, industria liticd a epocii bronzului a cunoscut
modificari substantiale, determinate de prefacerile tehnologice si socio-economice,
specifice noii etape cronologice. Chiar dacd odatd cu raspandirea metalurgiei
bronzului, anumite unelte si arme sunt lucrate din acest metal, artefactele litice
continud sa detind o pondere crescutd in ansamblul economic al comunitatilor epocii
bronzului. La originea acestui fapt stau o serie de aspecte legate de traditia
indelungata a obtinerii uneltelor si armelor din piatrd, usurinta cu care se procurau
materiile prime litice, comparativ cu minereurile, la care se adauga dificultatile
inerente si cunostintele tehnice superioare necesare obtinerii pieselor metalice.

Fara a incerca o examinare complexa, ,,in oglinda”, a celor doud mari
categorii de artefacte, litice si metalice, ne vom concentra atentia doar asupra
unor detalii de ordin tehnologic si tipologic, care pot fi identificate in ambele
cazuri §i care sunt caracteristice doar unei singure categorii de artefacte —
topoarele. Desi reprezinta doar un anumit stadiu al cunoasterii, demersul nostru
poate fi privit din perspectiva unei discutii referitoare la un segment al industriei
litice, si isi gaseste justificare, daca tinem cont de faptul ca intre artefactele de
piatrd si cele metalice existd numeroase conexiuni, de ordin genetic, functional,
economic, cronologic.

Obiectivul nostru este acela de a identifica posibile puncte comune intre
topoarele de piatra si cele metalice, pornind de la unele detalii morfologice si
elemente decorative, care pot fi puse pe seama unei origini comune la nivel
cronologic si cultural. Ne gdndim 1n primul rand la existenta unor ,tipare”
tehnologice, specifice anumitor medii culturale, §i care ar fi putut imprima o
anumitd notd comuna topoarelor de piatra sau bronz.

Desi poate parea tentantd doar simpla comparatie intre forma topoarelor
de piatra si a celor similare confectionate din alte materiale, in sensul stabilirii
eventualelor analogii, trebuie sd tinem cont de anumite criterii: incadrare
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18 Vasile Diaconu

cronologica si culturald, provenientad geografica, context arheologic, asocieri, etc.

Pentru a putea schita unele concluzii cat mai apropiate de realitatile
istorice, mentiondm faptul ca nu intentiondm identificarea unor modele sau
imitatii punctuale, in sensul cd nu incercam sa punem fatd in fatd doud obiecte
asemanatoare, ci tipuri/serii de obiecte care ar putea avea mai multe puncte
comune, de ordin tipologic, functional, cronologic'.

Tot pe aceeasi linie se impune si clarificarea raportului prototip*-imitatie,
in sensul in care acesta poate contribui la identificarea unor posibile contacte
intre comunitati contemporane. Indirect, acest raport, poate reprezenta n unele
cazuri si un element de datare relativd. Ne referim aici la posibilitatea unei
incadrari crono-culturale cat mai exacte a unor piese litice descoperite izolat,
prin stabilirea unor analogii cu piese metalice asemanatoare sau tot cu piese
litice care beneficiaza de un context arheologic clar.

In incercarea de a surprinde cit mai exact viabilitatea raportului prototip-
imitatie, propunem cateva modele de analiza, care la nivel ipotetic ar putea indica
directiile 1n care si-a gasit aplicabilitate acest raport.

Cateva discutii privitoare la aceste modele se impun. Un prim model, care
isi gaseste aplicabilitate pentru piesele litice, topoare in special, porneste de la
ideea existentei unui prototip, care serveste drept model pentru alte piese,
acestea devenind imitatii. Dar aceste imitatii, la randul lor, in anumite contexte
economice si sociale, puteau sa devind prototipuri pentru alte piese care aveau,
in cele din urma, tot valoarea unor imitatii. Acest model ar putea veni in
sprijinul continuitatii, de-a lungul intregii epoci a bronzului, a anumitor tipuri
de topoare de piatrd, intdlnite in inventarul unor culturi cu origini diferite.

Al doilea model presupune existenta unui prototip litic sau metalic, care
putea fi imitat de artefacte asemanatoare, lucrate din acelasi material sau din
materiale diferite. Pornind de la realitatile arheologice, consideram ca gradul de
probabilitate ca un obiect sd imite un alt obiect este in stransd legiturd cu
materia primd din care acesta a fost confectionat. Suntem de pérere ca exista
mai multe posibilitati ca un prototip de piatrd sa serveasca drept model pentru o
piesa lucrata din acelasi material; probabilitatea scade in cazul imitarii in metal
a unui prototip de piatrd si este si mai scizutd posibilitatea imitarii in lut ars a
unui artefact litic. Acest grad de probabilitate, este determinat de anumiti
parametri de ordin tehnologic, economic, social.

" Tustratia prezentatd in cadrul acestui articol este una selectivd, menitd si argumenteze unele
dintre afirmatiile noastre, dar in literatura de specialitate pot fi identificate numeroase astfel de
exemple.

2 In sens arheologic, acest termen poate avea doui semnificatii; prototipul reprezinta primul obiect
dintr-o serie de artefacte sau prima forma a unui obiect care ulterior va fi dezvoltati. In alt sens,
prototipul este un model dupa care sunt copiate/imitate alte obiecte; Champion 1980, 101.
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Prototipuri §i imitatii in industria litica 19

Au existat prototipuri si imitatii in industria litica a epocii bronzului?

O categorie de artefacte larg raspanditd in epoca bronzului a fost cea a
topoarelor, confectionate din piatra i din metal, identificate in toate mediile
culturale si in varii complexe arheologice (depozite, locuinte, morminte, gropi,
locuri de cult, etc.)

Multe dintre aceste topoare prezintd caracteristici morfologice
asemdanatoare (muchie, taig, profil), fapt care poate avea la bazad elemente
tehnologice specifice etapei cronologice amintite sau unui anumit areal cultural,
dar luam in considerare si posibile tendinte de imitare, determinate de factori
economici si sociali. Unele dintre aceste detalii morfologice sunt specifice doar
pentru anumite paliere cronologice si medii culturale caracteristice epocii
bronzului din Roménia, fapt care permite stabilirea unor posibile arii de
raspandire, dar si identificarea eventualelor ,,importuri” din alte medii culturale.
Dacé pentru piesele metalice, in general, se pot stabili destul de usor ariile de
raspandire, datoritd caracteristicilor tipologice, determinate de productia in
»ateliere” specializate (!) si forme standardizate, in schimb, pentru artefactele
litice (topoarele de piatra in acest caz), nu se poate vorbi despre o standardizare
tipologica®, fapt care face dificild stabilirea raspandirii intr-un anumit areal
geografic. Acest aspect nu exclude posibilitatea ca unele topoare de piatrd sa
prezinte asemandri evidente, care nu trebuie puse neaparat pe seama
provenientei din acelasi atelier/centru specializat de productie, ci pot indica si
persistenta unor traditii in industria liticd. Doar astfel poate fi explicata
continuitatea unor tipuri de topoare si elemente decorative intdlnite pe unele
dintre acestea, din bronzul timpuriu si pana in bronzul tarziu (vezi topoarele cu
muchie cilindrica). Este suficient si amintim, pentru comparatie, cid §i in
repertoriul tipologic si decorativ al ceramicii sau al pieselor metalice pot fi
identificate elemente care se pastreaza de-a lungul intregii epoci a bronzului.

De asemenea, existenta unor similitudini evidente intre topoare de piatra
descoperite in diferite zone, poate avea si o alta explicatie: prezenta unor
artizani itineranti, specializati in confectionarea unor piese deosebite si care
respectau anumite ,,canoane” tehnologice.

In acest context, ne intrebam, au existat prototipuri si imitatii in industria
litica a epocii bronzului? Au fost imitate in piatrd unele modele metalice? Au
constituit unele topoare de piatré prototipuri pentru piese metalice similare?

Vom iIncerca gasirea unor raspunsuri in randurile urmatoare.

Incd din eneolitic isi face aparitia o categorie de artefacte litice -

3 Chiar daci in linii mari, unele tipuri de topoare prezinti aseminiri, existi numeroase elemente
care le individualizeaza, determinate de operatiunile tehnologice prin care au fost obtinute sau de
necesitdtile pentru care erau confectionate. Spre exemplu, trebuie sd tinem cont de rocile diferite
din care au fost realizate si care determina, prin structura lor, anumite caracteristici tipologice ale
piesei finite.
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topoarele de lupta - care au fost considerate, datorita raritatii si caracteristicilor
formale, drept arme sau simboluri sociale®.

Ulterior, in Bronzul timpuriu, numarul acestor artefacte este in crestere,
observandu-se si o diversificare tipologicd. Topoarele de luptd erau
confectionate din roci de calitate superioara (de cele mai multe ori de origine
vulcanicd), foarte atent lucrate si uneori decorate. Toate aceste piese erau
perforate, aveau muchia inaltd, cilindrica, terminatd printr-o suprafatd plana sau
printr-un buton convex, iar taisul putea fi drept sau puternic arcuit.

In contextul in care pentru Bronzul timpuriu din zona de est si sud-est a
Roméniei, predomind topoarele de piatrd cu muchie cilindricd, inaltd, si se
constatd existenta unui numar extrem de redus de piese metalice similare, putem
presupune cd unele artefacte de piatrd erau realizate dupa modelul altor
exemplare, confectionate din acelagi material.

Deosebit de interesantd, pentru etapa cronologicd sus mentionata, este
prezenta topoarelor de luptd confectionate din piatrd, care au ca element
decorativ comun, pe una sau pe ambele fete, nervuri longitudinale, care se
presupune ca imitau cusdturile de turnare in tipare bivalve ale topoarelor
metalice. Amintim cu acest prilej descoperirea unor astfel de topoare de piatra
la Riciciuni-BC’ (fig. 1/1), Balanesti-NT®, Hintesti-SV’, Giurgesti-SV*(fig.
1/2), Siret-SV? (fig. 1/3), etc.

Daca ar fi sa acceptam explicatia potrivit careia nervurile de pe unele topoare
de piatrd imitd un detaliu al unor piese metalice, ne intrebim daca au existat astfel
de prototipuri, sau reprezintd un simplu element decorativ? Cu anumite rezerve,
putem presupune ca au existat topoare metalice care au constituit modele pentru
unele piese de piatra, dar dovezile sunt destul de firave si comportd anumite
discutii'’. In literatura arheologici s-a vorbit chiar despre o legatura genetica intre
topoarele de piatrd cu muchia cilindrici si cele de aramd'', pornindu-se tot de la
detalii morfologice. Pentru cd ne referim la Bronzul timpuriu, aducem spre

4 Boghian 1996, 309; Cotoi, Grasu 2000, 74.

> Tudor 1973, fig. 3/2.

% Ursu 1995-1996, 541-543.

" Niculica et alii 2004, 276, fig. 2/4.

8 Ibidem, 276, fig. 4/5.

? Ibidem, 281, fig. 2/6.

1% Atunci cand vorbim despre posibile imitatii in piatrd ale unor piese metalice, pornind de la
anumite detalii formale sau decorative, trebuie sa tinem cont de un aspect deosebit de important.
Asemandrile dintre cele doua categorii nu pot merge pana la identitatea totala, din simplul fapt ca
sunt confectionate din materiale diferite, care necesitd procedee tehnologice diferite. Din acest
motiv, unele detalii decorative intdlnite pe topoarele de piatra pot reprezenta imitatii dupd detalii
ale pieselor metalice, dar dificultdtile determinate de prelucrarea pietrei nu permit o transpunere
fidela. In plus, nu credem ca anumite detalii, care necesitd un efort uman consistent, aveau doar
simplu rol decorativ, ci doreau sa evidentieze asemanarea cu prototipurile metalice.

1 Vulpe 1959, 269-270; Comsa 1972, 258-259; Danila, Marinescu 1974, 25-26.
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exemplificare topoarele metalice, cu muchie cilindrica, inaltd, usor evazata,
descoperite intr-un tumul de la Cuconestii Vechi II, in Republica Moldova'?
(fig. 1/5) si cel din mormantul de la Falciu-VS" (fig. 1/4), care fac parte dintr-o
serie tipologicd ce prezintd numeroase similitudini cu anumite categorii de
topoare de piatra, Intdlnite pe o ampla arie geografica din zona vest si nord-vest
ponticd. Raritatea unor astfel de topoare metalice ar fi un argument in sprijinul
imitarii lor, In piatra, Intr-o perioadd in care metalurgia nu atinsese
complexitatea din etapele cronologice urmatoare.

Tot ca element cu rol decorativ intdlnit pe unele topoare de piatra, si care
poate imitd un detaliu morfologic intdlnit la o piesd metalica, il reprezinta
nervura orizontald, dispusd pe ambele parti ale orificiului pentru fixarea cozii.
Astfel de topoare, intdlnite Tn Bronzul mijlociu si tarziu, se cunosc la Movilita-
VN, Botosana-SV'"”, Suceava-SV'®, Topolita-NT'’. Nervurile orizontale
prezente pe aceste topoare ar putea sd constituie corespondentul nervurilor
similare intalnite pe unele topoarele de bronz cu disc, situate pe ambele parti ale
tubului pentru fixarea cozii'®.

Tot in bronzul mijlociu incep sd apard topoare de piatra cu muchie
cilindrica terminatd printr-un buton convex, bine definit, care ar putea sa
sugereze  eventuala  imitare a  topoarelor metalice cu  disc
(Nackhenscheibendixte). $i acest aspect trebuie privit cu prudentd, mai ales ca
unele topoare de piatrd cu muchia terminata printr-un astfel de buton si gasesc
analogii mai ales in spatiul nord-vest pontic (topoare de tip Suvorovo,
Mihailovka)'". De asemenea, topoarele de tipul amintit isi continui evolutia si
in Bronzul tarziu, situatie care face dificild incadrarea corectd a unor piese
descoperite izolat. Ne referim aici la topoarele de la Roznov-NT? (fig. 2/1) si
Candesti-NT?' (fig. 2/2) care au fost atribuite Bronzului mijlociu (cultura
Costisa), desi analogii apropiate se gasesc si in Bronzul tarziu. Descoperirea
unor piese asemanitoare, de piatrd, precum cele de la Nicolae Balcescu-CL* si
Ulmu-IL* (fig. 2/3), sau de metal, cum este toporul de la Larga (fig. 2/4), ne
determind sa reconsiderdm incadrarea cronologica initiald a celor doua piese din

"2 Dergacev 2002, 26, Taf. 18/R.

13 Popusoi 1987-1989, 16, 18-19; fig. 2/2, fig. 4/5.
4 Bobi, Apostu 1997, pl. 7/7.

' Niculica et alii 2004, 273, fig. 5/3.

'¢ Ibidem, fig. 2/2.

'7 Diaconu 2007, 103, fig. 7/3; Idem, 2008, 135, fig. 6/3, fig. 7/9.
'8 Vulpe 1970, passim.

1% Kaiser 1997, 102-109, Taf. 25/1-3, Taf. 26/9-11.
2 Dumitroaia 1997, 433, fig. 3/1.

2 Ibidem, fig. 3/2.

22 Irimia, Munteanu 1990, 299-303, fig. 1.

2 Florescu 1991, 643/N.12, 153, fig. 159/2.
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judetul Neamt.

In contextul discutiilor referitoare la elementele decorative, nu lipsit de
importanta este si faptul ca unele topoare de piatrd prezinta ambele tipuri de
nervuri, longitudinale si orizontale, si chiar muchia terminatd printr-un buton
convex, fapt ce Intireste existenta unor similitudini cu piesele de bronz. Pentru
exemplificare amintim doar doua topoarele de piatrd, descoperite la Movilita-
VN si Badila-TL>,

In acelasi registru se inscriu si striatiile orizontale care se intalnesc in
zona perforatiei pentru fixarea cozii, atat la unele topoare de piatra, cum este cel
de la Bilteni-VS* (fig. 1/5), sau toporul cu tais dublu de la Bistrita-BN*’, dar si
pe unele piese metalice, spre exemplu, toporul descoperit intr-un punct
neprecizat din judetul Hunedoara® (fig. 2/6). Faptul ca toporul de piatra de la
Bilteni isi giseste analogii apropiate in zona nord-pontica®, la care se adauga
lipsa unui context arheologic clar (si implicit a Incadrarii culturale) pentru cele
doua piese transilvinene (din jud. Bistrita-Nasdud si Hunedoara), ne determina
sd privim cu circumspectie asemanarile dintre cele trei piese. Cert este faptul ca
striatiile orizontale, ca element decorativ sunt intlnite si pe topoarele de piatra,
pe cele metalice, dar si pe topoare miniaturale de lut*’, aspect ce poate fi legat
de existenta unui prototip comun sau de o maniera decorativa raspanditd intr-un
areal mai vast.

Inca un detaliu morfologic care se regiseste pe unele topoare de piatra, il
reprezintd mansonul scurt, cilindric, din jurul perforatiei pentru fixarea cozii.
Intrucat acest detaliu formal nu poate avea un scop practic (spre exemplu, o mai
buna fixare a uneltei in coada de lemn), inclindm sa credem, ca acest element isi
gaseste corespondente la topoarele de bronz cu tub pentru fixarea cozii. Cateva
topoare de piatra, care au un asemenea pseudomanson, sunt cunoscute la Adjud-
VN*! si Dealul Morii-BC**.

Deosebit de interesant, in contextul discutiilor referitoare la posibile
imitatii ale unor piese litice dupa modele metalice, poate fi descoperirea de la
Borcea - Cocargeaua-CL™> (fig. 2/7) a unui topor de piatrd, care prezintd ca
elemente morfologice cateva detalii interesante, ce se apropie de celturile de
bronz. Desi s-a presupus ca piesa amintitd putea fi utilizatd drept pozitiv pentru

2* Bobi, Apostu 1997, pl. 7/7.

% vasiliu 1996, 9, pl. I/1.

26 Maxim-Alaiba, Marin 1994, fig. 11/1.
%" Densusianu 1986, 62, fig. 29.

2 vulpe 1970, Taf. 56/C3.

¥ Kaiser 1997, Taf. 24/6, Taf. 26/9.

30 Prox 1941, Taf. XI1/4.

3! Bobi, Apostu 1997, pl. 7/11.

32 Istina 2000, fig. 3/5.

33 Munteanu 1991, 407, fig. 3.
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confectionarea tiparelor destinate turnarii celturilor de tip Oinac®* (fig. 2/8, 9),
suntem de parere cd poate fi, mai degrabd, o imitatie in piatra a unui celt.

Privitor la practicarea imitarii unor prototipuri de piatrd sau metal,
aducem in discutie incd un amanunt, legat de faptul ca in unele asezari ale
culturilor Glina®® (fig. 1/7, 8), Schneckenberg, Zabala®’ si Monteoru au fost
descoperite miniaturi in lut ale unor topoare perforate, cu muchia cilindrica. O
posibila explicatie a prezentei si semnificatiilor acestor miniaturi a fost
prezentatd de Marilena Florescu, care le considera copii fidele ale artefactelor
litice. Avand in vedere caracterul special al topoarelor de lupta, se pare ca
monteorenii acordau o deosebitd importantd prelucrdrii sau obtinerii acestor
artefacte. Aceeasi cercetatoare, nu exclude posibilitatea ca in momentul cand se
incepea transformarea rocii in unealta propriu-zisa, sa fi avut loc si unele
ritualuri oficiate anume pentru a transmite celor ce le lucrau, cat si celor carora
le erau destinate, puterea si eficacitatea uneltei respective. In acelasi timp,
transpunerea in lut ars a celui mai valoros prototip avea menirea sa aduca
purtdatorului amuletei invincibilitate Tn luptd §i puteri sporite atunci cand il
folosea in alte scopuri’®.

Consideratii finale.

Nu in ultimul rand, consideram util sd aducem in discutie posibile
semnificatii i implicatii ale procedeului imitatiei, In incercarea de a stabili care
au fost factorii aparitiei acestui fenomen in industria litica a epocii bronzului.

Este evident faptul ca in preistorie, asa cum o aratd dovezile arheologice,
tendintele de imitare s-au manifestat in cele mai variate domenii ale vietii
materiale; de la unelte si arme, la ceramicd, plastici si chiar monumente
funerare. Unul din factorii importanti, care au stat la baza acestor manifestari a
fost contactul permanent dintre comunitétile contemporane si implicit schimbul
intercomunitar. Desi este o laturd importantd a vietii economice, schimbul nu
permitea doar transferul de bunuri ci si de ideii, tehnologii, etc.

Pentru epoca bronzului, contactele si schimburile intercomunitare erau
destul de frecvente, iar aria de difuziune a bunurilor (si ideilor) era una destul de
vastd™ . Interactiunea comunititilor aflate pe acelasi palier cronologic, provenite
din acelasi mediu cultural sau din medii diferite si contemporane, putea fi
determinatd nu doar de nevoi economice, ci §i de motive militare i chiar

34 Ibidem, 410.

35 Schuster 1997, fig. 54/4, fig. 54/5, 6, fig. 54/2.

36 prox 1941, Taf. XI1/1-9.

37 Székely 1997, 31, pl. XXVIII/1-6.

38 Florescu 1979, 112.

39 Pentru exemplificari vezi si Laszl6 1997; 2006; 2007; Irimia 2009.
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matrimoniale®.

Circulatia diferitelor artefacte, permitea ca odatd ajunse intr-o comunitate
sau mediu cultural, sd devind prototipuri si sa fie ulterior imitate, mai ales daca
erau lucrate din materiale valoroase sau daci aveau si o semnificatie sociald. in
contextul prezentei discutii, este interesant de urmarit care era scopul realizarii
acestor imitatii.

In mod cert, prototipurile sau modelele erau piese deosebite, fie prin
aspectul lor, fie prin materialul din care erau confectionate sau chiar prin locul
de origine. Necesitatea imitarii unor astfel de piese avea la baza considerente
care, prin intermediul surselor arheologice pot fi doar presupuse.

Totusi, se poate afirma cd imitatiile doreau sa sublinieze valoarea de
piese de prestigiu, care se transfera astfel, prin redarea unor elemente care
indicau drept prototipuri alte piese de bronz sau piatrd, a caror valoare era
cunoscutd de contemporani.

Altfel spus, imitatiile in piatrd ale unor piese metalice (bronz in special),
reprezentau tot simboluri sociale, ca si modelele dupa care erau realizate.
Tocmai din acest motiv, in inventarul funerar al unor morminte sunt intalnite, in
special, topoare de piatra care imitd piese metalice, dar niciodatd nu sunt
asociate cele doua categorii.

Pe de altéd parte, In cadrul schimburilor intercomunitare, imitatiile dupa
piese de bronz, aveau probabil o valoare apropiatd de ce a modelului imitat. Nu
intamplator este faptul cid majoritatea topoarelor de piatrd, care imitd piese
metalice, sunt lucrate din roci vulcanice, de multe ori semipretioase. Acest fapt
ar putea fi un indiciu ca nu se urmarea doar ,,copierea” formei exemplarului litic
sau metalic, ci se dorea si o ,,apropiere” de valoarea materialului in sine; si
bronzul, ca si rocile vulcanice, fiind destul de greu de procurat si de prelucrat,
operatiuni care nu erau la indeméana oricui §i care necesitau o pregétire speciala.

Constienti de faptul ca unele dintre afirmatiile noastre sunt doar ipoteze
de lucru, si ca ar putea fi lipsite de o argumentatie solidd, dorim sa subliniem
faptul ca am Incercat sa aducem 1n prim plan si o altd maniera de interpretare a
unor categorii de piese intdlnite in epoca bronzului, cu scopul de a trasa cateva
directii in plan teoretic.
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About the possibility of prototypes and imitation lithic industry.
Discussions on the basis of stone axes from the Bronze Age
Summary

In this article, the author brings into discussion some elements that support the
possibility that in the Bronze Age lithic industries have been some imitations and
prototypes. In our meeting was some stone axes found in the cultural circles of the
Bronze Age in eastern Carpathian space, but are brought into discussion and objects of
neighboring areas.

The author makes some methodological remarks, that argues the need for such
analysis and insists on prototype-imitation report.

Starting from some more specific morphological and decorative stone axes, the
author tries to find similarities with similar objects, made of other materials (metal and
clay). This is no simple comparison, but is seeking common origin of the types of
objects, the scenery.

Thus, stone axes are found in several morphological and decorative elements that
could imitate the details of metal axes. Not ruled out the possibility that some metal
axes models to imitate stone pieces. In different settlements of the Bronze Age have
been discovered and axes miniature clay, imitating similar pieces of stone or bronze.

Finally we discuss the possible significance of the phenomenon of imitation. It is
assumed that the imitation of bronze pieces was based on economic reasons, but mainly
social.

Most times, prototypes, even if they were made of stone or metal, were special
objects, carefully worked and sometimes decorated. They were social symbols, which
were part of the inventory of graves, as an indicator of the defunct state.

Contacts and exchanges between different communities of the Bronze Age
allowed the achievement of such imitations in stone and beyond. For some bronze axes
can be considered symbols of social, imitation stone by these models follow the
symbolic transfer of the social value of metal.
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Fig. 1 - Topoare de piatri/Stone axes (1-3), metal/metall axes (4, 5) si lut ars/and clay axes
(6-8): 1, Racaciuni; 2, Giurgesti; 3, Siret; 4, Falciu; 5, Cuconestii Vechi; 6, Zabala; 7, 8,
Bucuresti (1, dupa Tudor 1973; 2, 3, dupa Niculica et alii 2004; 4, dupa Popusoi 1987-1989; 5,
dupa Dergacev 2002; 6, dupd Székely 1997; 7, 8, dupd Schuster 1997).
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Fig. 2 - Topoare de piatria/Stone axes (1-3, 5, 7) si bronz/and bronze axes (4, 6, 8, 9): 1,
Roznov; 2, Candesti, 3, Ulmu; 4, Larga; 5, Balteni; 6, jud. Hunedoara; 7, Borcea-Cocargeaua; 8,
9, Oinacu (1, 2 dupa Dumitroaia 1997; 3, dupd Florescu 1991; 4, 6, dupa Vulpe 1970; 5, dupa
Maxim-Alaiba, Marin 1994; 7, dupa Munteanu 1991; 8, 9, dupa Petrescu-Dimbovita 1977).
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