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II. Descoperiri arheologice reprezentative; semnificaţia lor. 
Din punct de vedere arheologic, cercetările tot mai ample 

întreprinse în ultimele decenii au pus în evidenţă obiective reprezentative 
(aşezări şi necropole) ori descoperiri monetare care permit formularea 
unor opinii tot mai bine argumentate privind evoluţia comunităţilor getice 
din vestul şi sud-vestul Dobrogei. O problemă importantă pe care o ridică 
descoperirile getice de aici – ca şi din alte zone – este cea a începutului şi 
duratei lor. După cum se ştie, un grup important de necropole getice (care 
se datează larg între secolul V-începutul secolului III a.Chr., dar cu 
diferenţieri cronologice semnificative între ele) s-a descoperit în sud-
vestul Dobrogei la Satu Nou (două necropole), Bugeac (trei necropole), 
Ostrov, Canlia, Viile, Băneasa, Adamclisi, Rasova etc.1. 

Acestei concentrări mari de necropole îi corespunde un număr 
semnificativ de aşezări, unele cunoscute de mai multă vreme, altele 
identificate şi cercetate relativ recent. 

În perimetrul fostei localităţi Adâncate2 (com. Aliman, jud. 
Constanţa) s-au identificat mai multe obiective, între care două aşezări 
getice – Adâncata I (= Floriile) şi Adâncata II3. 

Aşezarea Adâncata I-Floriile, cel mai impresionant dintre toate 
siturile getice descoperite până în prezent în Dobrogea, se află pe platoul 

* Prima parte a acestui studiu, cu rezumatul şi bibliografia întregii lucrări a apărut în 
Zargidava, X, 2011, p. 17-39. Partea a II-a apare acum, ca un pios omagiu adus 
colegului şi prietenului Mihai Irimia (1942-2011), după trecerea sa la cele veşnice. 
1 IRIMIA 1983, p. 69-148, cu bibliografia; pentru descoperirile ulterioare de la Viile, cf. 
IRIMIA 1991, p. 117-118; un mormânt de incineraţie (care pare să aparţină unei alte 
necropole decât cea cunoscută anterior, la Ostrov), cf. IRIMIA 2006, p. 136-137. 
2 Desfiinţată la 29 octombrie 1977. Zona corespunzătoare aşezării antice Adâncata I a fost 
atribuită satului Floriile, aceeaşi comună; vezi TALMAŢCHI 2002-2003, p. 357-394; 
CHIRIAC, ICONOMU 2003, p. 209-217; ICONOMU, CHIRIAC 2007, p. 267-275 etc. 
3 IRIMIA 2000, p. 102-112; IRIMIA 2004, p. 177-192; IRIMIA 2004-2005, p. 319-384; 
IRIMIA 2007,    p. 150-152. 
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nordic al dealului Dedibal, în punctul „Dealul Cişmelei”. Aşezarea, 
fortificată cu valuri de pământ şi şanţurile adiacente, ocupă o suprafaţă 
însemnată (cu lungimea de circa 750-800 m pe direcţia NE-SV, respectiv 
600-2400, şi lăţimea de circa 200-250 m pe direcţia NNE-SSV); a 
cunoscut, fără îndoială, mai multe faze de evoluţie. Sectorul principal 
(acropola ?), aflat în zona de V-SV a platoului, era de formă aproximativ 
patrulateră, cu laturile de circa 150 m. Era apărat, se pare, pe toate 
laturile, de un zid de piatră. Demantelat în cursul secolelor trecute de 
localnici, ori alunecat în viroagele naturale cu pantele foarte abrupte, 
dinspre V-NV şi S-SE, zidul apare în prezent mai ales sub forma unei 
denivelări cu înălţimea de 0,30-0,70 m. În zona accesibilă, întreaga 
aşezare era apărată de valuri de pământ păstrate pe o mică înălţime (de 
0,60-0,80 m, iar într-un sector al unuia dintre valuri până la circa 1,50-2 m), 
cu şanţurile adiacente plasate la exterior. În absenţa săpăturilor nu se pot 
preciza raporturile cronologice dintre sectoarele acestei mari aşezări şi 
nici dintre valuri şi incinta cu zid perimetral. 

Materialul arheologic recuperat în urma unor cercetări de suprafaţă 
repetate este bogat şi variat, permiţând stabilirea preliminară a 
intervalului cronologic în care aşezarea a evoluat. 

Amforele greco-elenistice reprezintă categoria cea mai frecventă. 
Este formată mai ales din exemplare fragmentare de Chios, Thasos, 
Heracleea Pontica, Sinope, Rhodos, Samos, Menda, Cos, Pseudo-Cos, 
Akanthos (?) sau Amphipolis (?) şi din alte centre nedeterminate. Cele 
mai timpurii sunt o toartă fragmentară de amforă de Chios pictată pe 
mijloc cu o bandă longitudinală, cu vopsea roşie4, şi câteva fragmente de 
gâturi şi de picioare de amfore din acelaşi centru, de tipul „cu gâtul 
umflat”, din sec. VI-V a. Chr. De aici provin cel puţin 30 de torţi de 
amfore ştampilate (15 de Thasos, între care trei de tipul vechi, 9 de 
Sinope, 4 de Rhodos, 1 de Cos şi 1 centru neidentificat)5. Din perimetrul 
aşezării au fost recuperate în mai multe rânduri peste 180 de vârfuri de 
săgeţi – semne monetare, descoperite atât în mod izolat, cât şi în 
depozit/depozite, între care piese turnate special în acest scop, un 
exemplar imprimat cu modelul roţii, alte piese transformate din vârfuri de 

4 IRIMIA 2007, p. 181. 
5 Ibidem, p. 326-339, cat. 1-28; IRIMIA 2007, p. 180-181, cat. 1-2. Alte cel puţin două 
torţi ştampilate (de Thasos şi Sinope) au fost recuperate recent din zona aşezării, 
împreună cu mai multe materiale arheologice. 
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săgeţi de luptă6. Pe baza condiţiilor de descoperire ale unora dintre 
depozite cu asemenea vârfuri de săgeată – semne monetare ori piese 
răzleţe de acelaşi tip din Dobrogea, acestea se plasează în timp între 
mijlocul sec. VI - primele două - trei decenii/sau jumătatea sec. V a.Chr.7 
ori, după alte opinii, chiar mai devreme, începând cu prima jumătate a 
sec. VI a.Chr. sau, în mod izolat, de la sfârşitul sec. VII a.Chr.8. Tot de 
aici provin peste 60 de monede de argint şi de bronz histriene de mai 
multe tipuri (inclusiv din sec. V a.Chr.)9, monede de tip Filip al II-lea şi 
Alexandru al III-lea, (inclusiv o tetradrahmă şi o drahmă Alexandru al 
III-lea)10. Tot în perimetrul aşezării Adâncata I s-a descoperit şi un alt 
depozit, încă inedit, compus din câteva zeci de monede de bronz 
macedonene, din care s-au mai recuperat 10 exemplare, între care nouă 
de la Filip al II-lea şi un altul de la Alexandru al III-lea11. 

Începutul timpuriu al acestei aşezări este sugerat şi de descoperirea 
în perimetrul ei a mai multor piese de bronz turnat, cu reprezentări 
zoomorfe, dintre care unele se datează în sec. VI-V a.Chr., iar altele în 
sec. IV a.Chr.12. Tot de aici provin şi câteva unelte de fier (un brăzdar, un 
topor plat cu aripioare şi un cosor), o fibulă de bronz de schemă tracică, 
vârfuri de săgeţi de bronz de tip „scitic”, un vârf de suliţă de fier, un 
clopoţel de bronz13. 

Ceramica lucrată cu mâna aparţinea tipurilor întâlnite frecvent în 

6 TALMAŢCHI 1995-1996, p. 261-262, nr. 3, fig. 1/3 (o piesă); TALMAŢCHI 2002-
2003, p. 369-370, nr. 48-105 (58 piese); IRIMIA 2006, p. 339-340 (două piese); 
TALMAŢCHI 2008, p. 9 (tezaur format din 123 de piese: vârfuri de săgeţi – semne 
monetare, exemplare transformate din vârfuri de săgeţi de luptă şi chiar vârfuri de săgeţi 
de luptă). 
7 PREDA 1998, p. 37. 
8 CONOVICI, AVRAM 1996, p. 253-258 (în raport cu depozitul de monede de bronz 
cu roata descoperite la Histria în sectorul templelor greceşti, datat la sfârşitul sec. VI 
a.Chr., ceea ce urcă semnificativ încadrarea vârfurilor de săgeţi – semne monetare); 
CUSTUREA, DIMA, TALMAŢCHI, VELTER 2007, p. 11, 21 („încă dinainte de 
jumătatea secolului al VI-lea a.Chr.”). 
9 Informaţiile G. TALMAŢCHI, în studiul căruia se află monedele în cauză. 
10 TALMAŢCHI 1994, p. 231-233 (două drahme histriene); TALMAŢCHI 1995-1996, 
p. 261-262, nr. 1-2 (un obol şi o monedă de bronz de tip Apollo emise la Histria; 
TALMAŢCHI 2001/a, p. 122, nr. 21-22; p. 125, nr. 40; p. 132, nr. 92-93; POENARU 
BORDEA 2004, p. 47, nr. 1 (Adâncata); p. 51, nr. 45 (Floriile). 
11 TALMAŢCHI 2009, p. 89. 
12 ICONOMU, CHIRIAC 2007, p. 267-269, nr. 1-7 şi fig. 1/1-7; 2/1-3; 3/1-4. 
13 IRIMIA 2000, p. 102-112; IRIMIA 2004-2005, p. 339-340. 
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olăria autohtonă. Ceramica cenuşie lucrată la roată este reprezentată atât 
de produse locale, cât şi de exemplare greceşti. Ceramica grecească de 
lux corespunde intervalului cronologic sugerat de celelalte materiale. 

Importanţa locuirii este relevată şi de identificarea în apropierea 
aşezării a unui tumul care, pe baza materialului amforic, se datează larg 
la sfârşitul secolului al IV-lea-prima jumătate a secolului al III-lea 
a.Chr.14, a două morminte de incineraţie din sec. IV a.Chr., considerate 
ca putând face parte, eventual, din necropola acestei aşezări, precum şi a 
unei alte piese (o verigă de bronz cu trei şiruri de globule paralele) din 
sec. I a.Chr.- I p.Chr.15. 

Aşezarea Adâncata I-Floriile a evoluat, foarte probabil, între 
sfârşitul sec. VI-sec. II sau I a.Chr., fără a se putea stabili, în absenţa 
săpăturilor, dacă evoluţia ei a fost neîntreruptă în tot acest interval de 
timp, ori a cunoscut întreruperi şi reluări ale vieţuirii comunităţilor 
umane în perimetrul în care ea este astăzi identificată. 

Importanţa aşezării Adâncata I-Floriile este ilustrată şi de existenţa 
unei alte aşezări – Adâncata II16 – la circa 1,5 km spre SE de ruinele 
fostului sat Adâncata, la circa 3-3,5 km vest de marginea nordică a 
satului Urluia (com. Adamclisi) şi la circa 2-2,5 km spre SE de Adâncata 
I-Floriile. Este delimitată în teren de doi tumuli aflaţi la circa 700-800 m 
distanţă unul de celălalt. Aşezarea era formată, se pare, din locuinţe izolate 
dispuse în „insule” (sau „cuiburi”) vizibile în teren sub forma unor 
aglomerări de materiale arheologice. Nu s-a observat nici un element de 
fortificare artificială, ceea ce sugerează existenţa aici a unei aşezări deschise 
aflată, foarte probabil, în zona de influenţă a marii aşezări Adâncata I-
Floriile. Materialul arheologic descoperit (fragmente de amfore, între care şi 
cinci ştampile thasiene de tipul recent, fragmente de Chios, Thasos cu buza 
triunghiulară de tip „Pridik”, Sinope, Heracleea Pontică, Rhodos, precum şi 
ceramica getică lucrată cu mâna, ceramica cenuşie lucrată la roată – 
autohtonă şi de import -, ceramica grecească de lux) permite datarea largă a 
aşezării Adâncata II în secolele V-III a.Chr.17. 

Importanţa centrului de putere Adâncata I-Floriile ar putea fi 
ilustrată şi de unele descoperiri semnificative semnalate în decursul 

14 Ibidem, p. 346-347, 357. 
15 CHIRIAC, ICONOMU 2005, p. 209-217. 
16 IRIMIA 2004-2005, p. 340-346. 
17 Ibidem. 
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timpului în zonele învecinate. Astfel, de la ION CORVIN (fost Cuzgun), 
localitate aflată la circa 7-8 km SE de Adâncata, provine un mare tezaur 
descoperit în anul 1905, compus din aproximativ 2000 monede de argint 
din Apollonia Pontică, Mesambria, Histria, Callatis şi 7-20 stateri de 
electron de Cyzik. A fost datat pe la circa 330-320 a.Chr., iar îngroparea 
lui a fost corelată ipotetic cu evenimentele din timpul lui Alexandru cel 
Mare sau Lysimachos18. Este posibil ca formarea şi ascunderea acestui 
tezaur să fie legate direct de evoluţia politico-administrativă, economică 
şi militară a aşezării Adâncata I-Floriile în perioada amintită. De la Ion 
Corvin provin, de asemenea, mai multe materiale ceramice greceşti şi 
autohtone descoperite în sud-estul localităţii, datate larg în sec. IV-III 
a.Chr., precum şi în sec. I a.Chr.-I p.Chr.19. 

Ariei de influenţă a importantului centru rezidenţial Adâncata I-
Floriile i-ar putea aparţine şi aşezarea getică dezvoltată pe platoul de vest 
al satului ADAMCLISI, în zona unde, mai apoi, s-a construit oraşul 
roman Tropaeum Traiani. La est de cetate, pe platoul aflat în imediata ei 
vecinătate, s-a constatat existenţa unei aşezări din sec. V-III a.Chr. 
Cercetările întreprinse au pus în evidenţă prezenţa a două straturi de 
cultură, cu complexe de locuire specifice (locuinţe, gropi, vetre), 
materiale autohtone şi greceşti. Cele două straturi au fost datate, în linii 
mari, unul în sec. V-IV a.Chr. şi celălalt în sec. IV-III a.Chr.20. Tot la 
Adamclisi a fost semnalată existenţa unei necropole getice de incineraţie 
de la sfârşitul sec. VI-sec. V a.Chr., din zona căreia au fost recuperate 
mai multe vase cenuşii lucrate la roată, unele imitate după modele 
greceşti21. 

De asemenea, pe platoul propriu-zis al viitoarei cetăţi romane a 
existat o aşezare getică, în perimetrul căreia au fost descoperite materiale 
ceramice autohtone şi greceşti mai ales din sec. I a.Chr.-I p.Chr., dar şi 
altele mai vechi, începând din sec. VI-V a.Chr.22. De la Adamclisi „şi din 
împrejurimi” provine, de altfel, un tezaur de monede romane republicane 

18 MOISIL 1913, p. 63, nr. 23; PREDA 1998, passim; EAIVR, vol. II (D-L), 1996, p. 
264 (sub voce Ion Corvin, autor G. POENARU BORDEA); POENARU BORDEA 
2004, passim, cu bibliografia. 
19 IRIMIA 1983, p. 114-118. 
20 BARNEA et alii, 2000, p. 7; idem, 2001, p. 22-23; idem, 2002, p. 21; idem, 2003, p. 
27; idem, 20047, p. 17-18; idem, 2005, p. 18-19; idem, 2006, p. 38. 
21 ARICESCU 1971, p. 224; IRIMIA 1973, p. 27-29; IRIMIA 2006, p. 123-124. 
22 BARNEA et alii 1979, p.60; 179-182 (Catalog); 225-226. 
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şi imperiale din sec. I (până în anul 80 p.Chr.)23. Trebuie precizat că 
punctele din zona localităţii Adamclisi în care s-au semnalat descoperirile 
amintite mai sus se află la circa 10-11 km SE, în linie dreaptă, de 
aşezarea Adâncata I – Floriile. 

Tot într-o zonă apropiată, la ZORILE (com. Adamclisi), au fost 
descoperite urmele unei aşezări cu ceramică getică şi elenistică din sec. 
IV-III a.Chr.24, iar din vatra satului provine un vas bitronconic autohton 
lucrat la roată, din sec. V-IV a.Chr.25. 

Pornind de la Adâncata spre N, NE şi E se constată existenţa altor 
aşezări getice, situate la distanţe cuprinse între circa 8-15 km de 
Adâncata I – Floriile. 

La DUNĂRENI (com. Aliman, jud. Constanţa), punctul „Muzait” a 
fost identificată o aşezare getică fortificată (numită oppidum de către Al. 
Simion Ştefan)26, situată pe malul Dunării, în imediata apropiere a 
castrului roman Sacidava, spre NE. N-ar fi exclus ca numele dat de 
romani castrului să-l fi preluat pe cel al fortificaţiei anterioare autohtone. 
Pentru  fortificarea aşezării getice s-a realizat un sistem complicat de linii 
de apărare. Se compune din mai multe elemente: un zid (val cu zid?) care 
închide acum o suprafaţă de 4470 m2; un şanţ foarte larg şi adânc, din 
care jumătate utilizează traseul unei ravene; un al doilea val cu o 
întrerupere ulterioară la est, în apropierea capătului de nord, urmat de un 
mic şanţ; un al treilea val; apoi un şanţ de adâncime medie; un al patrulea 
val şi ultimul şanţ, aproape dispărut. Amplasarea porţii la extremitatea de 
vest a fortificaţiei principale care închidea incinta o făcea inaccesibilă 
dinspre faleza înaltă de 35 de metri şi impunea utilizarea unui traseu de 
acces obligatoriu şi controlat, care folosea fie fundul şanţului sau pornea 
de la plaja Dunării, fie începând de la mijlocul acestuia, după ce urmase 
fundul unui alt şanţ, amplasat perpendicular pe întregul sistem de 
obstacole succesive (valurile şi şanţurile amintite mai sus), şanţ realizat 
prin regularizarea şi adâncirea unei vechi ravene. A fost săpată o rampă 
în peretele şanţului, care urcă de pe fundul acestuia până la nivelul 
porţii27. 

23 OCHEŞEANU 1988-1989, p. 91-97; alte monede la POENARU BORDEA 2004, p. 
44, nr. 1. 
24 IRIMIA 1980, p. 105. 
25 IRIMIA 1975, p. 107-109. 
26 ŞTEFAN 1986, 86-2/7, p. 73-87. 
27 Ibidem 
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Tipul obiectivului şi sistemul de apărare sugerează existenţa aici a 
unei aşezări getice puternic fortificată. Materialul arheologic relativ 
redus, recuperat recent din zona acesteia28 (fragmente de vase grosiere 
lucrate cu mâna, fragmente de amfore de tipurile Sinope, Rhodos şi o 
toartă fragmentară de Cos) sugerează existenţa aşezării cel puţin pe 
parcursul sec. III-II a.Chr. Din păcate, în absenţa săpăturilor, până în 
prezent nu există nici un element care să permită stabilirea evoluţiei şi 
cronologiei exacte a sitului în discuţie. Complexitatea sistemului de 
apărare, cu mai multe valuri şi şanţuri, precum şi cu un zid care închidea 
incinta principală, ar putea sugera o evoluţie mai îndelungată a aşezării. 

O altă aşezare fortificată getică a fost semnalată la VLAHI (com. 
Aliman), în punctul „Piscu Blaborului”29. Ea se află nu departe de 
Dunăre, pe malul lacului Vederoasa, la circa 8-10 km N-NE de Adâncata 
I, la circa 5 km în aval, spre E, de aşezarea de la Dunăreni-„Muzait” şi la 
circa 5-6 km în amonte, spre V-SV de Rasova-„Malul Roşu”. Este situată 
pe un segment al falezei, separat prin două ravene paralele. Incinta a fost 
apărată printr-un taluz dublu şi printr-un şanţ dublu, precedat de un alt 
şanţ situat într-o poziţie mai avansată30. Nu s-au descoperit materiale 
arheologice reprezentative pentru stabilirea încadrării sale cronologice. 

La circa 9-10 km E de Adâncata I, din zona localităţii HAŢEG 
(com. Adamclisi), la aproximativ 5-6 km sud de Dunăre, nu departe de 
capătul sudic al lacului Baciului, a fost semnalată de asemenea existenţa 
unei aşezări getice, din perimetrul căreia au fost recuperate numeroase 
fragmente ceramice autohtone şi greceşti datate larg în sec. IV-II 
a.Chr.31. 

Ceva mai departe, chiar pe malul Dunării, la RASOVA (com. 
Rasova), punctul „Malul Roşu”, la circa 14-15 km NE de aşezarea 
Adâncata I şi la circa 10-11 km în aval de Sacidava s-au descoperit 

28 În urma unei periegheze întreprinse în luna octombrie 2009 împreună cu Cornelia şi 
Leonid Cărpuş, am constatat că în sectorul de NE, către Dunăre al fortăreţei getice s-a 
excavat ilegal o suprafaţă de circa 600-700 m2 , pe o adâncime cuprinsă între circa 1-20 
m, pământul fiind utilizat pentru îndiguiri sau pentru alte lucrări din zonă, distrugându-
se o porţiune importantă a unui val şi a şanţului de apărare adiacent, precum şi câteva 
complexe antice. Atenţionarea autorităţilor abilitate în legătură cu aceste distrugeri a 
rămas până în prezent fără răspunsul şi măsurile legale cuvenite. 
29 ŞTEFAN 1986, p. 3 şi fig. 4B; MUNTEANU, OPREA 2007, p. 512. 
30 ŞTEFAN 1986, loc.cit. 
31 IRIMIA 1980, p. 100-101. 
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câteva complexe de locuire getice din sec. V-IV a.Chr., cu materiale 
autohtone şi greceşti caracteristice, inclusiv o toartă ştampilată de Thasos 
a magistratului Kleitos  (grupa IX, circa 325-317 a. Chr.)32. 

Constatăm că în jurul marii aşezări ADÂNCATA I-FLORIILE, 
până la o distanţă de circa 10-15 km, se grupează un număr semnificativ 
de alte aşezări getice, dintre care unele au evoluat (cu sau fără 
întreruperi) între sec. V-I a.Chr., altele într-un interval mai restrâns, în 
timp ce pentru altele nu există informaţii, chiar preliminare, privind 
cronologia lor. 

Un aspect relevant pentru înţelegerea importanţei aşezării Adâncata 
I l-ar putea constitui distanţa relativ mică, de aproximativ 9-10 km faţă de 
Dunăre, precum şi existenţa în apropiere, la numai 6-7 km depărtare a 
lacurilor Vederoasa şi Baciului, care în prezent comunică cu fluviul prin 
Privalul Vederoasa. De altfel, zona parţial mlăştinoasă astăzi, a Privalului 
Vederoasa, din partea de nord a Dealurilor Mărăcinelui, Nucului şi 
Stejarului, formează un intrând important către sud, pentru apele Dunării 
şi putea reprezenta în antichitate un loc favorabil de acces şi de acostare a 
navelor. Totodată, unele dintre aşezările getice amintite, aflate în raza de 
influenţă a aşezării Adâncata I aveau acces fie direct, fie indirect la apele 
fluviului (Dunăreni, Vlahi, Rasova – „Malul Roşu”, poate şi Haţeg), ori 
erau la o distanţă maximă de 18-20 km de Dunăre, uşor de parcurs în 
trecut ca şi astăzi, pe căile de acces din zonă (ex. drumul dintre Rasova-
Haţeg-Adamclisi33, ori dintre Adâncata – Urluia-Adamclisi, pe valea 
Urluiei). 

Apariţia timpurie a materialului amforic, încă din sec. VI a.Chr. şi a 
mai multor plăcuţe de bronz scitice din sec. VI-V a.Chr. corespunde cu 
perioada de pătrundere a vârfurilor de săgeţi – semne monetare şi a altor 
monede greceşti, iar numărul acestora este neaşteptat de mare, în 
comparaţie cu descoperirile de acelaşi tip din alte situri getice. 
Materialele arheologice şi numismatice descoperite, dimensiunile 
impresionante ale aşezării Adâncata I, sistemul complex de fortificare, 
poziţia ei centrală şi dominantă în zonă, pot constitui argumente 
redutabile în legătură cu caracterul aşezării de centru de putere autohton, 
cu un rol politic, militar şi economic marcant, cu relaţii multiple şi 

32 IRIMIA 1974, p. 126-129; AVRAM 1996, cat. 202-207. 
33 Pe această rută, cea mai scurtă dintre Adamclisi şi Rasova, a transportat Gr. Tocilescu 
piesele monumentului triumfal Tropaeum Traiani, care au ajuns astfel la Bucureşti. 
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complexe cu lumea greacă (la început mai ales cu Histria, apoi şi cu alte 
colonii ori chiar cu centre greceşti mai îndepărtate). 

O altă micro-zonă din sud-vestul Dobrogei în care se grupează mai 
multe aşezări getice, ar putea avea ca repere cel puţin două obiective 
principale: IZVOARELE (com. Lipniţa) şi SATU NOU-„VALEA LUI 
VOICU” (com. Oltina). 

În zona localităţii IZVOARELE, punctul „La Tablă”34, pe malul 
Dunării, în imediata vecinătate a cunoscutei aşezări romane şi romano-
bizantine Sacidava (moesică) din punctul „Cale Gherghi” şi de care nu e 
despărţită decât printr-o viroagă se află o importantă aşezare getică. 
Descoperirea pe plaja Dunării, pe o distanţă de circa 500-600 m, a 
numeroase artefacte getice şi greceşti sugerează posibilitatea ca aşezarea 
romană să suprapună o parte a aşezării getice. Aşezarea getică, puternic 
erodată datorită alunecărilor de teren şi viiturilor repetate ale fluviului, 
are în prezent o formă aproximativ triunghiulară, cu o latură îndreptată 
spre Dunăre şi cu un sistem de apărare format din val şi şanţ. E posibil, 
ca şi în cazul Sacidavei (Dunăreni), ca numele Sucidava al fortificaţiei 
romano-bizantine de aici să-l fi preluat pe cel al aşezării getice 
anterioare. Zona, în prezent în cea mai mare parte împădurită, se 
înfăţişează sub forma mai multor platouri cu înălţimi, înclinări şi 
dimensiuni diferite, formate în urma alunecărilor de teren şi separate între 
ele prin numeroase ravene. 

În zonă s-au descoperit de-a lungul anilor, printre altele, vârfuri de 
săgeţi – semne monetare, monede histriene „cu roata”, drahme de argint 
şi monede de bronz histriene35, un obol de argint tot histrian36, exemplare 
macedonene de tip Filip al II-lea şi Alexandru al III-lea (?)37, alte 
monede emise de Mesambria38, Callatis39, Tomis40, Dionysopolis, 
Chersones, piese de tip Vârteju – Bucureşti, denari romani republicani41 

34 IRIMIA 2007/a, p. 145-147, cu bibliografia anterioară. 
35 CONOVICI 1979, p. 87-89. 
36 VERTAN, CUSTUREA 1988-1989, p. 372, cat.1186. 
37 TALMAŢCHI 2009, p. 78-79, cat. 38-39. 
38 TALMAŢCHI 2002-2003/a, p. 382, nr. 219; TALMAŢCHI 2003, p. 28, nr. 40-41. 
39 IRIMIA 1980, p. 74, n.69; PREDA 1998, p. 77; TALMAŢCHI 2002-2003/b, p. 400, nr. 
17; POENARU BORDEA 2004, p. 42, nr. 14; 45, nr. 15; 52, nr. 63; 61, nr. 23; 64, nr. 12. 
40 IRIMIA 1980, loc.cit.; PREDA 1998, p. 83; TALMAŢCHI 2001/a, p. 128, nr. 65; 
TALMAŢCHI 2000-2001, p. 183-197; TALMAŢCHI 2002-2003/b, p. 405, nr. 11. 
41 IRIMIA 1980, loc.cit. 
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ş.a. În urma unor periegheze repetate au fost recuperate fragmente de 
amfore de Thasos, Rhodos, Sinope, Kolophonion, pseudo-Cos (inclusiv 
un număr semnificativ de ştampile), ceramică greacă de uz comun şi de 
lux, fragmente de boluri elenistice în relief şi imitaţii getice ale acestora42 
etc. Ceramica getică, foarte variată, este reprezentată de tipuri specifice 
de vase, lucrate cu mâna sau la roată43. La periferia sitului, pe plaja 
Dunării, a fost cercetată44 o locuinţă din sec. II a.Chr., cu urme clare de 
podină, afectată puternic de viiturile Dunării. 

Pe baza materialelor arheologice apărute, aşezarea getică de la 
Izvoarele, punctul „La Tablă”, se datează larg în sec. VI-I a.Chr. Dar în 
absenţa săpăturilor nu se pot face precizări în legătură cu statutul şi 
etapele evoluţiei sale. Totuşi, având în vedere bogăţia şi varietatea 
materialului arheologic descoperit, ca şi durata locuirii, aşezarea 
reprezenta – foarte probabil – un important centru economic, cu vaste 
legături comerciale cu lumea greacă din numeroase colonii pontice, poate 
şi din unele metropole, ca şi cu comunităţile getice din stânga fluviului. 
Totodată, ea a putut fi şi un centru politic şi militar; se afla, ca şi cetatea 
romană şi romano-bizantină de mai târziu, într-un punct extrem de 
important, care controla un sector semnificativ al Dunării, cu vadul de 
aici, inclusiv navigaţia pe fluviu şi pe braţul Râul (= Bala)45. 

O locuire autohtonă care ar putea fi pusă în legătură cu bogata 
aşezare de la Izvoarele şi care pare să fi evoluat o perioadă la fel de 
îndelungată a fost descoperită în punctul „Gura Canliei”, satul Canlia 
(com. Lipniţa). Locul se află tot pe malul Dunării, la circa  7-7,5 km în 
amonte de Izvoarele, punctele „Cale Gherghi” şi „La Tablă”. Aici, cu 
ocazia cercetărilor întreprinse într-o aşezare de tip Babadag III au fost 
descoperite şi câteva complexe getice cu materiale care se datează într-un 
interval corespunzător secolelor V-I a.Chr. Este vorba de ceramică getică 
lucrată cu mâna şi la roată, căreia i se adaugă fragmente de vase greceşti 

42 CONOVICI, MUŞEŢEANU 1975, p. 547; IRIMIA 2006/b, p. 71-79. 
43 IRIMIA 2007, p. 74-181. 
44 De către regretatul coleg N. Conovici. 
45 Despre vadul de trecere de la Izvoarele (fost Pârjoaia) şi importanţa sa, vezi 
DIACONU 1971, p. 315-316. În balta Călăraşi, la km.3 pe malul stâng al braţului Rău 
(= Bala), care face legătura cu braţul Borcea, nu departe de Izvoarele, într-o zonă care 
aparţine comunei Unirea (jud. Călăraşi) a fost identificată o întinsă aşezare getică cu un 
foarte bogat material arheologic autohton şi grecesc, distrusă în cea mai mare parte de 
apele fluviului; vezi SÎRBU, OPREA, PANDREA 1995, p. 147-166. 

www.cimec.ro



cu figuri roşii din sec. IV a. Chr. (pelike? sau crater? şi dintr-un alt vas), 
fragmente de amfore de Chios, Thasos, Heracleea Pontică, Sinope, Cos, 
două ştampile de amfore rhodiene şi o alta sinopeeană, un vârf de săgeată 
de tip „scitic”, un kantharos din sec. I a.Chr. – începutul sec. I p.Chr., un 
denar roman republican din anul 70 a.Chr.46 etc. Locuirea de la Gura 
Canliei ar putea reprezenta, eventual, o aşezare „satelit” pentru 
importanta aşezare fortificată de la Izvoarele – Sucidava. 

În perimetrul localităţii SATU NOU (com. Oltina) există două 
aşezări getice care interesează în legătură cu tema de faţă. 

Aşezarea de la SATU NOU, punctul „Valea lui Voicu”47 este 
situată la aproximativ 3-3-5 km în linie dreaptă, de cea de la Izvoarele – 
„La tablă”, în aval, tot pe malul Dunării. Se află pe un promontoriu 
desprins din terasa superioară, în prezent puternic erodat. Promontoriul 
apare sub forma a două platouri – nordic şi sudic – cu o diferenţă de nivel 
între ele de circa 6 m (platoul sudic fiind mai înalt) şi care diferă mult 
între ele ca intensitate de locuire. Pe platoul nordic au fost identificate 
zece niveluri getice de locuire, grosimea fiecăruia variind între circa 30-
50 cm., în unele zone chiar depăşind-o; în schimb, stratul arheologic al 
platoului sudic nu depăşeşte grosimea de 1-1,10 m (desigur, cu excepţia 
gropilor care pătrund în pământul viu, uneori până la adâncimea de peste 
2 m). 

Fiecare platou a fost fortificat. Fortificarea platoului de nord, 
respectiv a zonei principale de locuire, a început în nivelul VIII, printr-un 
zid de incintă cu grosimea de 2-2,20 m şi înălţimea maximă păstrată de 
5,20-5,30 m. Era format din două paramente din blocuri şi lespezi mari 
de gresie, mai rar de calcar, aşezate în aşa fel încât să formeze feţe relativ 

46 IRIMIA 1981, p. 89-98, cu bibliografia anterioară. Pe terenurile fostului IAS Lipniţa, 
la circa 8-10 km de localitatea Canlia, s-a descoperit un stater Lysimachos (VERTAN 
1983, p. 29-30). Reamintim că în zona localităţii Canlia, în apropierea cimitirului actual, 
punct aflat la circa 3-3,5 km. S-SE de „Gura Canliei” a fost cercetată o importantă 
necropolă getică cu 77 morminte de incineraţie, datată de la sfârşitul sec. V până în plin 
sec. III sau chiar la începutul sec. II a. Chr. (BOROFFKA, TROHANI 2003, p. 139-199, 
cu bibliografia anterioară). Pentru unele descoperiri monetare vezi şi POENARU 
BORDEA 2004, p. 49,  nr. 23; p. 60, nr. 9. 
47 IRIMIA, CONOVICI 1989, p. 115-154; IRIMIA, CONOVICI 1990, p. 81-86; 
IRIMIA, CONOVICI 1993, p. 51-144; CONOVICI 1992, p. 3-14; CONOVICI 2000, p. 
70-77; CONOVICI, IRIMIA 1991, p. 139-176; CONOVICI, IRIMIA 1999,  p. 196-211. 
Rezultatele campaniilor de săpături au fost publicate succint în CCA, Ministerul 
Culturii, CIMEC – Institutul de memorie culturală, între anii 1995-2006. 
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regulate şi uniforme ca înălţime. Între cele două paramente era 
emplectonul, format în general din pietre mai mici, pământ (ars uneori pe 
loc, alteori nears) şi chiar cenuşă. La sud de zid se afla şanţul de apărare, 
complet distrus datorită eroziunii naturale a terenului, transformat într-o 
viroagă adâncă. Utilizat în sec. III a.Chr. (respectiv în prima fază a 
locuirii getice), zidul de incintă a fost refăcut în sec. I a.Chr. (în cea de a 
doua fază de locuire), dar într-o tehnică inferioară, mai ales cu blochete 
nefasonate de calcar. Întregul zid, corespunzător ambelor faze, este 
înclinat mult spre interiorul aşezării, datorită alunecărilor de teren 
succesive şi poate, unor cutremure. 

Platoul sudic a fost fortificat în sec. III a.Chr. cu un val de pământ 
(care avea la partea superioară ca „armătură” bolovani de calcar şi lespezi 
de gresie) şi un şanţ de apărare (de circa 12-13 m la partea superioară, 
circa 6 m la bază şi 7-7,50 m adâncime). Cel puţin în sectorul cercetat, 
pământul laturii exterioare (de sud) a valului s-a scurs parţial în şanţul de 
apărare. Acesta a fost astfel colmatat, dar şi distrus în bună parte prin 
surparea malurilor sale, încât spre est şanţul este astăzi mult lărgit, 
căpătând aspectul de viroagă. Nu există indicii clare despre o refolosire a 
valului şi a şanţului de apărare ale platoului sudic în a doua fază de locuire 
de la „Valea lui Voicu”, respectiv în sec. I a.Chr.-începutul sec. I p.Chr. 

Prima fază a locuirii getice de la Satu Nou-„Valea lui Voicu”, 
căreia îi corespund şapte niveluri arheologice, a fost datată pe baza 
marelui număr de amfore şi a ceramicii curente şi de lux elenistice într-
un interval care începe aproximativ în jurul anului 280 a.Chr. se încheie 
în ultimul sfert al sec. III a.Chr. În urma analizării concordanţei dintre 
unele grupe de ştampile sinopeene şi rhodiene pe baza descoperirilor de 
la Albeşti şi Satu Nou-„Valea lui Voicu”, A. Avram a stabilit şi câteva 
repere mai precise privind cronologia aşezării în discuţie48. Pe baza celor 
mai timpurii ştampile sinopeene din subgrupa VIA (GARLAN 2004) 
descoperite la Satu Nou – „Valea lui Voicu” se constată că aşezarea 
exista pe la circa 260 a.Chr. Sfârşitul ei, stabilit pe baza ştampilelor 
sinopeene din perioada II b-c (FINKIELSZTEJN 2001) ar fi avut loc pe 
la anul 212 a.Chr., în timp ce abandonul aşezării de la Albeşti s-ar fi 
produs cu doi-trei ani mai târziu, pe la 209 a.Chr. Secolul al II-lea a.Chr. 
nu este prezent la „Valea lui Voicu”. Cercetările de suprafaţă, completate 
ulterior printr-un sondaj arheologic cu rezultate semnificative, dovedesc 

48 AVRAM, 2010, p. 169-176. 
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continuarea locuirii getice în zonă, la „Vadu Vacilor”. 
A doua fază a locuirii getice de la „Valea lui Voicu”, căreia îi 

aparţin trei niveluri, se datează în sec. I a.Chr. şi în primele decenii ale 
sec. I p.Chr. Datarea acestei ultime faze a fost stabilită pe baza ceramicii 
elenistice, a amforelor de tipul Dressel 2-4 şi prin anumite categorii de 
vase autohtone. Ultimul nivel de locuire (I în succesiunea lor din 
săpătură) este datat prin ceramică dacică lucrată la roată cu decor lustruit 
şi prin kantharoi elenistici din epoca lui Augustus. 

Pe platoul sudic locuirea antică este mult mai slabă, chiar dacă el 
pare să fi fost utilizat în ambele faze. E posibil ca această parte a aşezării 
să fi fost utilizată mai ales pentru construcţiile uşoare destinate 
adăpostirii animalelor sau altor activităţi economice. 

Aşezarea de la Satu Nou-„Valea lui Voicu” ni se relevă ca o 
autentică dava şi foarte probabil, un important centru de putere la un 
moment dat în zonă. Nu avem informaţii despre organizarea internă a 
aşezării, deoarece săpăturile au fost efectuate pe o suprafaţă relativ 
restrânsă, din apropierea zidului de incintă, deci într-o zonă oarecum 
periferică, întrucât cea mai mare parte a aşezării a fost distrusă natural. 
Nu s-a descoperit până acum nici un complex cu adevărat reprezentativ, 
cu excepţia unei locuinţe de suprafaţă cu un altar de lut ornamentat, 
precum şi a altor altare simple sau – într-un alt caz – ornamentat. 
Remarcăm, de asemenea, descoperirea în perimetrul cercetat a unui număr 
mare de cuptoare, dintre care unele erau pentru întrebuinţări casnice, iar 
altele puteau fi utilizate, eventual, şi în scopuri meşteşugăreşti. De altfel, 
printre numeroasele artefacte descoperite pot fi amintite câteva creuzete de 
lut şi lupe de fier care sugerează existenţa unor ateliere. 

Importanţa aşezării şi amploarea activităţilor sale economice, 
inclusiv a legăturilor comerciale cu lumea greacă, este relevată de marea 
cantitate şi diversitatea deosebită a materialului ceramic autohton lucrat 
cu mâna şi la roata olarului, precum şi a celui de import. Referitor la 
importurile greceşti menţionăm descoperirea unei variate ceramici de lux 
şi de uz comun, a unor râşniţe de tip grecesc şi îndeosebi a unui foarte bogat 
material amforic, între care peste 570 ştampile de amfore (313 – Sinope; 123 
– Rhodos; 116 – Heracleea Pontică; 4 – Thasos; 4 –Chersonesul Tauric; 1 – 
Grupul Myrsileias (Colchida); 1 – Grupul Parmeniskos (?); 1 – Cnidos; 1 – 
Chios (pe un lagynos); circa 15 – (nedeterminate)49; numărul este 

49 La CONOVICI, IRIMIA 1991, p. 139-176 sunt publicate 337 ştampile de amfore de 
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neobişnuit de mare pentru o aşezare „barbară” cercetată, totuşi, doar într-o 
mică măsură şi situată relativ departe de centrele greceşti. 

Totodată, amplasarea aşezării într-un punct dominant, care oferea 
atât o apărare naturală, cât şi controlul asupra unui sector important al 
Dunării, reprezintă o trăsătură caracteristică acestui tip de sit. Modul de 
realizare a sistemului defensiv, prin utilizarea atât a unei fortificaţii 
tradiţionale, constând din val şi şanţ, cât şi a zidului de piatră, este 
asemănător celui folosit în mod curent de geţi şi de daci. Reţinem şi 
faptul că în imediata vecinătate a aşezării au fost identificate în teren şi 
prin aerofotogrametrie două grupuri de tumuli (unul cuprinzând trei 
movile, iar celălalt opt), precum şi alţi tumuli izolaţi50. Nu este exclus ca 
unii dintre aceştia să aparţină din punct de vedere cultural şi cronologic 
aşezării. Alţi tumuli, unii de mari dimensiuni, se pot urmări în teren până 
spre localitatea Izvoarele, unii dintre ei aflându-se şi pe platoul situat la 
sud de cele două cetăţi învecinate (getică şi romană). 

Aşezarea de la SATU NOU, punctul „Vadu Vacilor” se află tot pe 
malul Dunării, la circa 800 m în amonte de cea de la „Valea lui Voicu” şi 
la circa 2-2,5 km în aval de cea de la Izvoarele – „La Tablă”, pe un 
promontoriu triunghiular orientat SV-NE, pe versantul vestic al văii care 
a dar numele acestui loc. Promontoriul în cauză are o lungime de circa 
500-600 m şi o lăţime maximă la capătul de sud-vest de circa 130-150 m. 
În urma cercetărilor de suprafaţă efectuate în mod repetat s-a observat că 
locuirea getică ocupă circa 2/3 din promontoriul amintit, respectiv vârful 
„triunghiului” (sectorul dinspre N-NE). Zona locuirii antice este 
delimitată în teren şi de sistemul de fortificaţie, deoarece materialul 
arheologic se împuţinează considerabil la V-SV de val. O mare parte a 
aşezării a fost distrusă şi în acest caz de alunecările de teren, mai ales 
spre Dunăre şi spre vârful platoului, ca şi pe latura sa de E-NE, spre 
viroagă, terasată pentru împădurire ( în anii 1980-1981). Din sistemul său 
defensiv s-a observat prin 1982-1990, la suprafaţa terenului, valul de 
apărare consolidat cu pietre, afectat în mare măsură de lucrările agricole 
repetate şi de terasările amintite. Înălţimea valului, care bara transversal 
platoul, aproximativ pe direcţia NV-SE, nu depăşea – în zonele în care se 
mai păstra – 60-70 cm; alveolarea lină a terenului în apropierea valului 
(spre exterior) sugera posibila existenţă a şanţului, astăzi complet 

la „Valea lui Voicu”; celelalte, până la peste 570, sunt inedite. 
50 ŞTEFAN 1986, 86-2/5; p. 51-61. 
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colmatat. Datorită lucrărilor mecanice repetate de întreţinere a pădurii şi 
creşterii arboretului, în ultimii ani valul amintit nu a mai putut fi 
identificat în teren. 

În anii 2003 şi 200551 s-a efectuat un sondaj arheologic (sub forma 
unei secţiuni de 62x2 m şi a trei casete de dimensiuni diferite), plasat 
spre vârful platoului, către nord-est, pe latura sa de vest, dinspre Dunăre, 
lipsită de arbori. Stratul arheologic din zona cercetată este relativ subţire, 
cu o grosime variabilă, cuprinsă între circa 0,25-0,55 m. El este mai gros 
şi conţine materiale arheologice mai numeroase în zona unor complexe 
arheologice (gropi, locuinţe, cuptoare şi vetre). 

Cea mai mare parte a materialului arheologic descoperit, inclusiv 
44 torţi ştampilate (33 – Rhodos; 7 – Cnidos; 2 – Sinope; 1 – Chios?; 1 –
Cos)52, determină datarea aşezării în secolul II a.Chr., respectiv în 
intervalul de timp în care aşezarea de la „Valea lui Voicu” era nelocuită, 
ca urmare a distrugerii suferite la sfârşitul sec. III a.Chr. Totuşi, unele 
materiale elenistice (kantharoi şi amfore de Thasos, Sinope şi de Cnidos 
– grupul Zenon, inclusiv o ştampilă rhodiană din perioada IIb, a 
eponimului Aristarhos53 sugerează începutul mai timpuriu al aşezării de 
la „Vadu Vacilor”, încă din sec. III a.Chr. E posibil ca ea să fi luat fiinţă 
de timpuriu ca aşezare „satelit”, dar foarte slab locuită, a davei de la 
„Valea lui Voicu”, supravieţuind evenimentelor care au dus la 
distrugerea acesteia din urmă, dezvoltându-se şi luându-i locul, într-o 
anumită măsură, în sec. II a.Chr. Nu ştim în ce împrejurări aşezarea de la 
„Vadu Vacilor” şi-a încetat existenţa, ori mai degrabă a avut loc doar o 
scădere a intensităţii sale de locuire la sfârşitul sec. II sau la începutul 
sec. I a.Chr., odată cu reluarea locuirii la „Valea lui Voicu”, în faza a 
doua, mai târzie, a acesteia. 

Volumul extrem de redus al cercetărilor nu permite stabilirea 
statutului aşezării de la „Vadu Vacilor”. Dacă începuturile ei ar putea-o 
defini ca pe o staţiune „satelit” în raport cu dava de la „Valea lui Voicu”, 
după încetarea violentă a evoluţiei primei etape de aici, probabil unele 

51 IRIMIA, CONOVICI, GANCIU 2007, p. 81-118, cu bibliografia anterioară; IRIMIA 
2009, p. 71-115. 
52 CONOVICI, IRIMIA 1991, p. 169-170, fig. 17/1-15, unde sunt prezentate 15 
ştampile descoperite prin periegheze; celelalte ştampile şi referiri la întregul material 
amforic la IRIMIA 2009, loc.cit. 
53 Datată după GRACE 1974 între circa 269-240 a.Chr., iar după FINKIELSZTEJN 
2001, p. 188, tabel 17, între circa 262-247 a.Chr. 
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dintre elementele care defineau poziţia politico-economică a acesteia au 
fost preluate, pentru o vreme, de aşezarea de la „Vadu Vacilor”, dar fără 
ca ea să ajungă la importanţa şi poziţia davei de la „Valea lui Voicu”. 

La circa 6 km SE în linie dreaptă de dava de la Satu Nou-„Valea lui 
Voicu”, la capătul unui deal care mărgineşte la SV lacul Oltina se află 
aşezarea getică de la COSLUGEA (com. Lipniţa) – punctul „Colţul 
Pietrei” sau „Dealul Pietrei”54. Spre S şi V ea a fost fortificată cu val şi 
şanţ dispuse sub forma unui arc de cerc, ce închide de la E la NV toată 
partea rămasă a platoului, care se mai observă încă în teren pe o lungime 
de circa 130-150 m. În zona mai bine conservată valul are înălţimea de 
circa 1,50-2 m; o parte a fortificaţiei a fost afectată puternic de ravenele 
adânci care fragmentează promontoriul în cauză, în special spre E, N şi 
NV. Materialul ceramic din zonă (format din fragmente de vase getice şi 
elenistice) este caracteristic, în general, ultimei perioade a erei vechi (mai 
probabil secolelor III-II a.Chr.). În absenţa oricăror săpături este dificil de 
apreciat dacă aşezarea de la Coslugea-„Colţul Pietrei” se afla în zona de 
influenţă sau de control a davei de la Satu Nou-„Valea lui Voicu”, ca 
aşezare „satelit”, sau reprezenta un obiectiv de sine stătător. 

În legătură cu tema de faţă, o altă aşezare care poate fi luată în 
discuţie este DUROSTORUM (astăzi Silistra, Bulgaria), ale cărei 
necropole şi – într-o anumită măsură – ansambluri şi complexe de locuire 
din diferite epoci se află şi pe teritoriul localităţii OSTROV (jud. 
Constanţa). Situat la unul dintre cele mai importante vaduri ale Dunării, 
Durostorum este menţionat frecvent în izvoarele literare55. În zona 
localităţii Ostrov, pentru perioada care ne interesează au fost semnalate 
două necropole getice din sec. IV-III a.Chr.56. Alte trei necropole getice 
din sec. V-III a.Chr. s-au descoperit în zona localităţii Bugeac (com. 
Ostrov)57, aflată la circa 7 km est de Ostrov şi la circa 14-15 km E de 
Silistra şi Ostrov-„Regie”. 

Din zona situată între punctul „Regie” şi localitatea Ostrov, la circa 
2 km în aval de anticul Durostorum, în perimetrul canabae-lor legiunii a 
XI-a Claudia, au fost recuperate două torţi ştampilate de amfore din sec. 

54 IRIMIA 2007, p. 145. 
55 Ptolemeu, Geografia, III, 105; Tabula Peutingeriana, VIII, 2; Itinerarium 
Antonini, 223, 4; Ammianus Marcellinus, XXVII, 4, 12; Notitia Dignitatum, Or., 40, 
26, 33 etc. 
56 ARICESCU 1971, p. 223-224; IRIMIA 2006/a, p. 136-137. 
57 IRIMIA 1983, p. 79-83; IRIMIA 1985, p. 75-85. 
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III-II a.Chr.58. În perimetrul fostului centru antic Durostorum s-au 
semnalat, de-a lungul anilor, mai multe tezaure şi monede izolate 
corespunzătoare perioadei în discuţiei. Un tezaur format din 104 monede 
histriene de argint (77 drahme şi 27 oboli), depus într-un vas grecesc din 
sec. IV a.Chr. a fost descoperit în anul 1930 în apropierea oraşului 
Silistra59. De-a lungul timpului, din zonă au fost semnalate şi alte 
monede histriene, tomitane şi callatiene autonome, emisiuni de tipurile 
Seleucos I, Macedonia Prima, Thasos, Dyrrhachium ori denari romani 
republicani60. Întâmplător, în apele Dunării, s-a descoperit în anul 1971 
un coif de bronz de tip cicladic61. 

Având în vedere importanţa vadului de la Durostorum, precum şi 
marele număr de tezaure şi monede izolate provenite din diferite centre, 
se poate presupune existenţa şi în această microzonă a unei aşezări 
autohtone reprezentative care să fi stabilit relaţii timpurii cu lumea greacă 
şi care au continuat, probabil până cel puţin în epoca romană. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

58 CONOVICI, MUŞEŢEANU 1975, p. 546. 
59 CANARACHE 1940, p. 230-232; GATTARNO 1942, p. 60-63. 
60 CONOVICI 1979, p. 89; Preda 1998, p. 55, 117, 250, 257, 308; TALMAŢCHI 2000, 
p. 206, nr. 224; TALMAŢCHI 2000-2001, p. 192, nr. 166; TALMAŢCHI 2001/b, p. 46 
şi nr. 43; TALMAŢCHI 2002-2003/a, p. 377, nr. 181-183; POENARU-BORDEA 2004, 
p. 50, nr. 42 etc. 
61 DONEVSKI 1974, p. 285-286. 
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