INTELECTUALII SI FORMAREA ROMANIEI MODERNE!

Alexandru Zub

Summary: In the first half of the 19™ century is speech nation who know
the new forms. After the modern state Roman is a new generation of
intellectuals: M. Eminescu, T. Maiorescu, 1. Slavici, A.D. Xenopol forfight state
strengthening and morals purification. Their efforts determine the great Union
from 1918.

Mai intéi, sa-mi fie permisd o mica distinctie terminologica. Inteleg
prin intelectuali acea categorie de persoane care, beneficiind de studii
inalte, s-au implicat semnificativ si 1n viata publica. Prin Romdnia
moderna inteleg lumea noastra, de o parte si de alta a Carpatilor, 1n
proces de schimbare, dupd modelele oferite de tarile apusene in secolele
XIX-XX. Las la o parte, in ambele cazuri, lungile si complicatele discutii
marginale, produse in istoriografie sau in stiintele conexe, mai ales in anii
’60-"70 din secolul trecut, cand elaborarea unor sinteze de amplitudine
impuneau oarecum asemenea limpeziri conceptuale.

In al doilea rand, md simt dator si adaug, in chip de motivare a
demersului, cd aceasta relatie de termeni, Indelung folosita de specialisti,
comportd azi nuante ce recomandd repunerea ei pe tapet, cu beneficiile
considerabile aduse deja in campul faptelor, ca si in sfera analizelor ad rem.
Mai mult ca oricand, problema elitelor, discutata in fel si chip dupa intaiul
razboi mondial, ca si dupa al doilea, in plind crizd si sub presiunea unor
schimbari dramatice, chestiunea ,,demisiei” elitelor (in sensul lui J. Benda) a
ajuns a fi tot mai acuta. Criza alimenteaza crizismul, cu o larga patologie,
supusa deja la variate analize, n spatiul romanesc ca si dincolo de acesta.
V. Parvan, E. Lovinescu, St. Zeletin, Nae Ionescu, din perioada
interbelica, sunt repere de neocolit intr-o asemenea discutie, pentru a nu
mai vorbi de N. lorga, ilustrul polihistor, care a antamat mai toate
problemele lumii noastre. C. Radulescu-Motru, D. Gusti, M. Vulcanescu,
M. Eliade inca se cuvin citati consensual. lordan Chimet a avut ideea, la
finele secolului, s adune intr-un corpus masiv si indispensabil, Dreptul

! Conferintd rostitd la Complexul Muzeal ,,Julian Antonescu” Bacdu, 25 aprilie 2013,
din initiativa profesorului Ioan Mitrea. Moderator, prof. Mariana Popa, manager al
Complexului.
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la memorie (I-IV), textele reprezentative pentru discufia in cauza,
prelungitd, apoi, cu elemente contemporane, intr-o altd antologie, nu mai
putin semnificativda: Momentul adevarului.

Ca si alte popoare din Europa, romanii s-au constituit in natiune
moderna in secolul XIX, pe seama catorva generalii de luptatori pentru
crearea unui stat liber, independent si prosper, dupa modelele functionale n
lumea apuseana. S-au facut deja unele incercari de a explica generationist
formarea Roméaniei moderne, ca in cazul istoricilor T.W. Riker si Patrik
Griffin, sau al filosofului culturii P.P. Negulescu, pentru a ne limita la
cateva exemple la Indemana.

Evocatd, sub acest unghi, a fost mereu generatia pasoptista, care a
avut sansa rarisima de a-si vedea Tmplinite, la 1859, si dupa aceea, marile
proiecte socio-politice schitate mai inainte. Insd opera lor n-ar putea fi
estimatd corect fard a lua in calcul aportul generatiilor anterioare,
incepand chiar cu cronicarii moldo-munteni din secolul XVII, continuand
cu istoricul de talie mondiald D. Cantemir si corifeii de peste munti
(Scoala ardeleana), al caror mesaj panromanesc a culminat, la finele
secolului XVIII, cu admirabilul Supplex Libellus Valachorum, in care
se regasesc temeiurile lingvistice, istorice si juridice ale unitatii
romanesti.

Peste cativa ani, la capatul unui nou razboi ruso-turc, care ne-a
adus, in 1812, o noud amputare a teritoriului, prin anexarea Basarabiei de
catre imperiul tarilor, dupa raptul Bucovinei de catre Habsburgi la 1775,
ambele rapturi constituind diminutii semnificative pentru romani, operate
in momente de crizd europeand si de cautare a unui nou echilibru
geopolitic.

Discursul patriotic, intemeiat pe istorie, pe tradifii si pe un orizont
extins de asteptare etno-culturald, cunostea tocmai accente noi, impuse de
realitdtile curente, de o noud sensibilitate, adusa de generatia cu care
debuta secolul XIX, atunci cand lumea germana isi formula dezideratele,
prin Herder si Fichte, apoi prin Humboldt si Ranke, ca sa ne limitam la
aceste eminente ale gandirii europene.

Tocmai atunci, Tn 1812, intorcandu-se in tara, dupd un periplu
formativ (Austria, Polonia, Italia), G. Asachi, fiul unui teolog erudit si
locvace, din anturajul Mitropolitului Veniamin Costache, compunea un
poem, La Patrie, in care se regisesc (citez din memorie) mai toate
elementele din recuzita discursului national: ,,O, romani, romani ai
Daciei, ce purtati un mandru semn de-origine, acum istoria fie-ne
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indemn”. Etnonimul romdn, Dacia, fibra romana a etnogenezei, apelul la
trecutul istoric al autohtonilor carpato-danubieni, iatd elemente de discurs
colectiv, palingenetic, ce se regasesc chiar la inceputul poemului, distih
in lumina cdruia ar putea fi explicat ansamblul actiunii asachiane de mai
tarziu, in materie de teatru, presa, istorie, arhivistica, legislatie moderna.

Este spiritul (Zeitgeist) ce i-a animat, in epoca, si pe alti comilitoni,
precum P. Maior, G. Sincai, 1. Budai-Deleanu, G. Lazar, F. Aaron,
varfuri ale intelighentiei ardelene, la care se vor adauga altii, la fel de
inimosi 1n apdrarea cauzei: G. Baritiu, S. Barnutiu, A.T. Laurian, I.
Maiorescu, E. Murgu, A. Papiu-Ilarian, o strdlucitd pleiada de carturari
obsedati de ideea nationald si dispusi a se pune in slujba regenerarii
colective. Mai toti au studiat la scoli inalte, peste hotare, izbutind sa se
impuna in domenii utile cauzei. Prin ei, daco-romanismul a prins contur
efectiv, ca element de baza al constructiei etno-politice romanesti. Cei mai
de seama aveau o gandire nespus de maturd, care nu o datd i-a incantat pe
strdini. Ajuns in Franta, la colegiul din Lunéville, M. Kogélniceanu ii scria,
la 15 martie 1835, prietenului sdu V. Alecsandri, atunci la Paris si lezat
moralmente de comparatia cu metropola luminii. ,,Da, recunosc, € o mare
deosebire intre patria noastra si Franta. Aceasta e mare, puternica, una
din tarile cele mai distinse din Europa... Moldova, din contra, e mica,
saracd, nu e celebra decat prin trecutul ei, inca ignorat de natiunile
strdine; abia incepem sa ne ridicam capul, abia ne scuturdm lanturile
nestiintei. Dar, fiindca e tara noastra, trebuie sa o sustinem si tot ce
putem face mai bun e sd incercdm a o scrie si a o ilustra prin talentele,
virtutile si bratele noastre, daca trebuie. Da, prietene, insista
Kogdlniceanu, fii totdeauna bun moldovean, iubeste-ti si serveste-ti
patria, oricat de mici si oricat de siraci ar fi™2.

La fel gandeau, in epocd, logofatul Ionica Tautul, Florian Aaron,
autorul unei sinteze de istorie nationalda, scriitorul C. Negruzzi,
,,economistul” Ion Ghica, ardentul militant care a fost N. Balcescu, autor
al unui sorit semnificativ pentru idealul suprem al acelei generatii: ,,Nu
exista fericire fara libertate, nu exista libertate fara putere, iar noi romanii
nu putem fi puternici decat adunati in unul si acelasi corp politic*. Era
firesc ca acelasi cauzas sa considere, la 1847, ca ,,Tinta noastrd nu poate

2 Apud Alexandru Zub, Mihail Kogilniceanu, un arhitect al Roméniei moderne, ed. III,
Iasi, 2005, p. 15.
3 Citat din memorie.
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fi alta decat unitatea nationald a romanilor”*, unitatea fiind o sursd de
putere, iar puterea o sursd de libertate, adica de fericire individuald si
colectiva totodatd. In acest spirit, exilatii de la Paris s-au mobilizat
epistolar i publicistic, pentru a dobandi sprijin din partea unor
personalitati ca P. Bataillard, E. Quinet, J. Michelet, A. Ubicini, daca ne
limitdm la spatiul francez. Un ideal patriotic 1i anima pe toti consensual.

Réazboiul Crimeii, o noua catend in multiseculara criza orientala, le-a
permis romanilor sd foloseasca contextul geopolitic, pentru a-si implini
ardenta dorintd de unitate statald. V. Alecsandri a scos atunci revista
Romdnia literara, Kogalniceanu o alta, n acelasi spirit, Steaua Dunarii,
in timp ce grupul muntean din jurul lui C.A. Rosetti si 1.C. Bratianu
editau ziarul Romanul. Pe frontispiciul acestuia din urma, cu dublu indemn
pedagogic, a fost asezat un motfo semnificativ: ,,Lumineaza-te si vei fi/
Voieste si vei putea!”; iar pe alta parte, simetric, un indemn la solidaritate,
poate extras din recuzita anonima: ,,La treaba buna putini s-aduna/ Dar mult
pot cei putini impreund!” Ambele indemnuri aveau o certd origine
iluministd, sapientiald, fiind readuse in actualitate cu rost stimulativ,
patriotic, de mai bund cunoastere si de conlucrare in acelasi scop, ca sa
aduca un plus de bine social.

Spre lauda lor, ,,cduzasii” au fost capabili sa foloseasca acel context
favorabil pentru a-si asigura victoria. Dispunem azi, in cea mai mare
masurd, de documentele epocii si de numeroase comentarii, analize,
restitutii, care atesta o buna conexiune intre factorii interni si cei din afara
spatiului danubio-carpatin, pusi la lucru ingenios si constant. Faptul se
datoreaza nu doar inspiratiei de moment, ci acumularilor sedimentate de-
a lungul timpului si devenite un credo imperios, o stare de spirit la nivel
popular, care impunea solutii adecvate. Publicand faimoasa culegere de
poezii populare, cu atitea nestemate ale geniului anonim, V. Alecsandri
i-a sporit anume valoarea cu o introducere, in care exalta acel geniu,
punandu-1 in relatie cu istoria curentd. Revista Romadnia literard, scoasa
atunci, era in sine un manifest, un program, ca si Steaua Dunarii, ca si
Romdnul, ca si poemul Cantarea Romaniei, atribuit lui Alecu Russo si
lui N. Balcescu, nu fara temei, fiindca reprezenta o chintesenta a acelui
credo. Se evoca istoria, ,,cartea de vitejie a trecutului”, in raport cu care
concetatenii erau indemnati sa-si potriveasca pasii. Un poem ilustrativ
pentru acest spirit, scris de Cezar Bolliac, Incepea cum nu se poate mai

4 Alexandru Zub, op.cit., p. 63.
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adecvat: ,,Desteapta-ti, Romanie, orgoliul strdbun,/ Ca iatd suna ora si
geniul cel bun/ Sa imble Inceput-a pe tot pdmantul tdu” (Poezii, 1857).
Iesirea din vechea letargie devenise o poruncd a timpului, folosita de
fruntasii patrioti pentru a spori sansele de izbanda.

Nimic mai semnificativ pentru spiritul acelui timp decat Hora
Unirii, publicatd de Alecsandri in Steaua Dunarii, 1a 9 iunie 1856, anul
cand la Paris ,,marile puteri garante” hotarau — formula cu totul inedita —
ca situatia romanilor sd fie rezolvata prin apel la factorul popular,
implicat in acele Adunari ad-hoc, compuse din reprezentanti ai diverselor
straturi sociale. Este meritul lui Kogalniceanu de a fi gasit expresia
exactd si solemna totodatd a ,,dorintelor tarii”, la 7 octombrie 1857,
dorinte reductibile la ,,asigurarea fiintei sale in marea familie a natiilor”.
Documentul respectiv facea din ,,Unirea Principatelor intr-un singur stat
sub numele de Roméania”, cu un print strdin in frunte, cheia unui program
coerent de constructie statald, in slujba caruia s-a pus mai toatd elita
momentului. Programul in cauza a fost realizat pas cu pas, prin adecvari
cazuale si abilitate diplomatica, in anii domniei lui Alexandru Ioan Cuza,
cei sapte, ca si dupd aceea, sub Carol I, ca principe (1866) si rege
constitutional (1881).

Inca de la debutul epocii Unirii, fruntasii ardeleni declarau, sub
pana istoricului Al. Papiu-Ilarian, ca ,lupta pentru nationalitate merge
inainte” si ca ,,idealul roman este unirea tuturor romanilor Intr-un singur
corp politic, adica Daco-Romania”. Urgenta intdi era insd consolidarea
Unirii prin reforme interne si printr-o abild politica externd, asigurata de
oameni ca M. Kogalniceanu, V. Alecsandri, C. Negri s.a., a caror
abnegatie s-a dovedit salutard pentru noul organism statal.

Autonomia, in acest cadru, nu mai putea multumi elita politica a
tarii. A fost nevoie de o noua ,,crizd orientala” pentru ca romanii, avand
in frunte un pring strdin si oameni politici de talia lui M. Kogélniceanu si
I.C. Bratianu, sa-si poatd adjudeca, luptand cu armele peste Dunare,
statutul de independenta, ,,parafat” diplomatic prin Congresul de la
Berlin (1878), unde presedintele acelui areopag, Otto von Bismarck, a
trebuit sa recunoasca, putin surprins, c¢a ,,Romania 1si are oamenii sai”, cu
alte cuvinte, figuri demne de stima. I-a fost dat lui Alecsandri, poetul
,desteptarii nationale” si al Unirii, sa laude apoi sacrificiile facute ,,de la
domn pan’ la opincd”, asa cum N. Grigorescu le fixase pentru totdeauna
pe panza conduitele pe campul de lupta.

O noud generatie de intelectuali sensibili la destinul colectiv,
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printre care M. Eminescu, T. Maiorescu, I. Slavici, A.D. Xenopol, isi
dedica eforturile actiunii de intarire a statului roman si de purificare
morala, actiune dificila si Tndelunga, comparata de Xenopol, in discursul
festiv de la Putna (1871), cu ,,aceea a polipilor ce radica insule din sanul
oceanului, pe care apoi viata isi asterne covorul siu™. Tandrul istoric
schita un complex program de regenerare colectiva, intemeiat pe ideea ca
,»stiinta si puterea morald sunt stalpii fericirii popoarelor™®. Mintea si
inima erau chemate sa contribuie deopotriva la acest proiect.

In 1883, cand la Iasi Eminescu recita Doina si se inaugura statuia
ecvestrd a lui Stefan cel Mare, un fruntas politic si publicist, P. Gradisteanu, a
tinut sa releve faptul cad din coroana regald lipseau trei nestemate,
gandindu-se, fireste, la Basarabia, Bucovina si Transilvania, aflate inca
sub stapaniri straine. Migcarea memorandistd, infiripatd in spatiul
intracarpatin, a impus accente noi in programul national, contribuind la
desavarsirea unitatii de stat romanesti, realizatd dupa inca douad decenii
de stradanii si jertfe. Pe asemenea suferinte, tezaurizate din vechime,
aseza N. lorga, in plin razboi de intregire, speranta ca ,,vom fi iarasi ce
am fost si mai mult decat atata™’.

Prezent, ca spectator, la Adunarea Nationala de la Alba Iulia, din
istorica zi de 1 decembrie 1918, tandrul poet Lucian Blaga a putut
constata ,,ce inseamna entuziasmul national, sincer, spontan, irezistibil,
organic, masiv”’, entuziasm ce avea In spate Indelungi asteptari si
sperante mereu amanate. Se puneau astfel ,temeiurile unui alt Timp”,
dupd cum avea sa conchidd poetul-filosof intr-un volum memorialistic,
Hronicul si cintecul varstelor®.

Evocand sacrificiile facute de romani in marile inclestdri ale
razboiului, un alt intelectual de marca, istoricul-arheolog V. Parvan, se
intreba, intr-un memorial din 7/20 noiembrie 1918, ,,cine va lamuri pe
viitor care-1 sensul existentei natiunii noastre? Cine va feri natiunea
noastra de tragedia eroului dus pe cdi gresite tot mai departe de biruinta?
Cine va creste natiunea noastra intru eroismul activ, creator si sigur de
rostul jertfei sale, natiunea noastra care de doud mii de ani nu cunoaste
decat suferinta martiriului, rabdarea infinita sub loviturile sortii, nebiruita
in fiinta ei (...). Cine va invdta natiunea noastrd ce e ideea 1n viata

> A.D. Xenopol, Scrieri sociale si filozofice, Bucuresti, 1957, p. 216.
¢ Ibidem, p. 207.
7V. Netea, Carmen Saeculare Valachicum, Bucuresti, 1979, p. 324.
8 Ibidem, p. 356.
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popoarelor, ce e intruchiparea spre vecinicie a gandului in forma vie si in
putere rendscatoare? Cine va da natiunii noastre suprema sanctificare a
scopului vietii spirituale, acordarea intru sublim a scopurilor individuale
cu cele sociale si cu cele universale? Cine va revela natiunii noastre
sublimul viefii spirituale active ca biruire a mortii celei a toate
distrugatoare? Cine-i va revela armonia eterna dintre legile neschimbate
din cosmos si legile dupd care se ritmeazi gandul nostru omenesc?”’
Sunt interogatii lansate intr-un mediu academic, pentru niste tineri atinsi
de tragedia razboiului si cu toate astea gata de noi jertfe. Pe asemenea
idei, credea un alt contemporan, Onisifor Ghibu, ca s-ar putea pune la
lucru o pedagogie speciald, bazata pe cultul muncii, al creatiei inalte, al
demnitatii colective.

S-a vorbit, consensual, si de contributia ,,norocului romanesc”, la
noul statut al tarii noastre, consacrat prin tratatele de la Versailles, repede
puse sub semnul contestatiei de statele perdante!®. Este sintagma folositi
de Mircea Vulcanescu intr-o sintezd asupra Marelui Réazboi, cu
precizarea ca norocul nu trebuie Infeles ca ,,un capriciu al Intamplarii”, ci
ca emanatie fireascd a unor elemente aproape imuabile. ,,Unitatea
geografica a pamantului romanesc, unitatea etnica a formelor de viata, a
limbii, a obiceiurilor, in care trdieste imens o majoritate a acestui popor,
au contribuit in aceeasi masura ca vitejia militard sau ca abilitatea politica
ce stie si foloseascd imprejurdrile la infiriparea unitatii nagionale™!!.

Se regdsesc asemenea idei in conferintele si memorialele lui
Parvan, cel adanc impresionat de poemul Céintare Romaniei, in
povestirile de razboi ale lui Sadoveanu, stranse ulterior in volumul
Morminte, dar si la alfi scriitori sensibili la dramele razboiului si la
suferintele mai vechi ale ,taranului de la Dunare”. Sa mai amintim aici eseul
parvanian despre Ideile fundamentale ale culturii sociale contemporane,
cu care D. Gusti deschidea revista Arhiva, cea in care si-au gasit loc atatea
contributii de baza ale sociologiei romanesti. O lunga si complexa dezbatere
a avut loc pe acest temei, ca un fel de epilog, la marea implinire nationala
din 1918 si ca un nou proiect de ajustari institutionale.

Pe ce cale evoluim!'? era lozinca inscrisd de C. Ridulescu-Motru

° Ibidem, p. 364.

10 M. Vulcinescu, Rizboiul de intregire a neamului, Paris, Coresi, 1985, p. 104-105.
1 Ibidem, p. 105.

12 Cf. Nae Ionescu, Drumurile destinului rominesc, ed. Miruna Lepus, Bucuresti,
Vremea, 2011, p. 124.
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pe frontispiciul revistei Ideea europeana, ca un indemn la reflectie si la
mobilizare civicd, intr-un spirit afin cu cel care mobilizase elitele in alte
epoci. ,,Dinamizarea natiei” ajunsese a fi o sintagma de uz curent, ca o
nevoie tot mai presantd de renovatie sub multiple aspecte. Trebuia gasita
calea benefica, nu acea aurea mediocritas ce se putea nutri eventual
dintr-o anume traditie culturald. S-a putut defini perioada interbelica, acel
interval de doua decenii, ca fiind ,,Romania normala”, cu toate excesele
si aporiile ei incd nestudiate cum se cuvine'.

S-a pus poate un prea mare accent pe caracterul polar, antinomic, al
evolutiei 1n culturd, Insugire sesizatd si de M. Eliade intr-un eseu
memorabil. Ne putem 1nsa intreba (am si facut-o) dacad se poate vorbi de
o polaritate 1n sens absolut sau daca exista o singurd polaritate in cultura.
Problema ramane oricum deschisd, ca si discutia privitoare la
modernitatea romaneascd'?, asupra cdreia ne-am permis a schifa unele
elemente de cadru istoric, spre a pune in lumind procesul indelung de
constituire a natiunii romane, marea ,,serie istorica” a devenirii noastre
moderne.

13 JTordan Chimet, Cele dousi Europe, cele douii Romanii, Bucuresti, Noul Orfeu, 2004,
p. 75-107.

4 Alexandru Zub, Biruit-au gindul, Iasi, Junimea, 1983; Sorin Alexandrescu,
Paradoxul romén, Bucuresti, 1998; La Modernité a I’Est, Craiova, 1999; Privind
inapoi, modernitatea, Bucuresti, 1999.
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