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Resume: Dans l'annee 2014, nous nous souvenons de la premiere 
monarque constitutionnel de la Roumanie (Charles 1) commemorant le 175e 
anniversaire de la naissance (1839) et le 100e anniversaire de sa mort (1914). 

Dans les relations entre la Roumanie et le Saint-Siege, la strategie 
matrimoniale "du premier monarque constitutionnel de la Roumanie" occupent 
une place speciale, toutes les tentatives du mariage surveilles attentivement, 
etant donne que Charles Ier etait un fidele catholique, son eventuel mariage 
impliquant des procedures canoniques evidentes. 

Charles I et sa familie ont negocie chaque fois avec les differentes 
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maisons princieres europeennes. 
Apres une serie de projets qui ont echoue (pour diverses raisons) â l'ete 

1867 decrit la possibilite du mariage entre le prince Charles 1 et la princesse 
Elisabeth de Wied. 

Le mariage a eu lieu le 3 Novembre 1869 â la residence de la familie de 
Wied (Neuwied). Puis, le jeune couple a quitte pour la Roumanie. 

Mots cles: Charles 1 de Roumanie, le Saint-Siege, mariage, diplomatie 

În anul 2014 ne reamintim de primul monarh constituţional al 
României (Carol 1) cu prilejul împlinirii a 175 de ani de la naştere (1839) 
şi a 100 de ani de la moarte (1914). Prin urmare, acest articol se doreşte 
un modest omagiu adus acestei personalităţi care a dus România pe calea 
modernizării, aşezând-o astfel printre ţările Europei civilizate. 

În relaţiile dintre statul român şi Sfântul Scaun 1, strategia 
matrimonială "a primului monarh constituţional al României"2 a ocupat 
un loc aparte, toate tentativele de căsătorie fiind urmărite cu atenţie, în 
condiţiile în care Carol 1 era un credincios catolic3

, eventuala sa căsătorie 
implicând evidente proceduri canonice. 

De fiecare dată au fost duse tratative, de către Carol 1 şi familia sa, 
cu diverse case princiare europene. Despre aceste "negocten 
matrimoniale"4 nu s-a aflat prea mult în epocă, pe de o parte din cauza 
discreţiei regelui, pe de altă parte din cauza secretului5 în care, conform 
uzanţelor, erau duse tratativele cu familiile candidatelor. 

1 Anton Coşa, Relaţiile diplomatice dintre Sfântul Scaun şi România (1866-1884), în 
volumul: Corneliu Mihail Lungu, arhivist, istoric, profesor la 70 de ani, ediţie 

îngrijită de Vilică Munteanu şi Ioan Lăcătuşu, Sfântu Gheorghe, Editura Eurocarpatica, 
2013, p. 335-364. 
2 Vasile Docea, Proiectele matrimoniale ale principelui Carol 1 al României, în 
Arhiva Genealogică, IV (IX), 3-4, Iaşi, Editura Academiei Române, 1997, p. 271. 
3 1. Dumitriu-Snagov, Le Saint-Siege et la Roumanie Moderne. 1850-1866, voi. 48, 
Roma, Universitâ Gregoriana Editrice, 1982, p. 225. 
4 Bogata corespondenţă între prinţul Carol şi tatăl său arată o multitudine de detalii din 
perioada "căutărilor" încheiate în momentul deciziei în favoarea prinţesei Elisabeta de 
Wied (Arhivele Naţionale Bucureşti, Fond Casa Regală. Inventar, apud 1. Dumitriu­
Snagov, Le Saint-Siege et la Roumanie Moderne. 1866-1914, voi. 57, Roma, Editrice 
Pontificia Universitâ Gregoriana, 1989, p. 63). 
5 Informaţiile documentare "cu referire directă la această temă- scrisori, telegrame, dări 
de seamă, protocoale - s-au păstrat, de atunci şi până astăzi, într-un fond personal de 
arhivă" (Arhivele Naţionale Bucureşti, Fond Regele Carol 1. Personale, dos. 117; 1/8; 
1/9; III O; 1/11; III 2, apud Vasile Docea, loc.cit., p. 272). 
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Aceste demersuri matrimoniale au căpătat o importanţă deosebită 
în condiţiile în care "în epocă, atât o serie de oameni politici români şi 
străini, cât şi domnitorul însuşi şi familia sa din Germania percepeau 
căsătoria acestuia drept indispensabilă pentru consolidarea dinastiei şi, 

prin aceasta, a statului român. O dinastie solidă ar fi urmat să garanteze 
stabilitatea internă în cadrele noului regim politic al monarhiei 
constituţionale şi să ofere ţării prestigiu extern"6. 

Din perspectiva Sfântului Scaun, prevederea înscrisă în Constituţia 
din 1866 ( art. 82 7), conform căreia "principele urma să-şi boteze copiii în 
religia dominantă a statului român, cea ortodoxă"8 , a îngreunat mult 
lucrurile, constituind "o serioasă piedică în împlinirea unor proiecte de 
căsătorie"9 ale lui Carol 1, mai ales prin faptul că excludea practic, de la 
bun început, orice eventuală "partidă catolică" 10

• Biserica Romana­
Catolică a fost de altfel, îndeajuns de intransigentă, interzicând celebrarea 
cununiei religioase în "astfel de condiţii" 11

. 

Remarcăm aici faptul că însuşi principele Carol 1 transmisese, prin 
intermediul lui Lascăr Catargiu, la 26 iunie 1866, "când au început 
dezbaterile referitoare la domn" 12 dorinţa conform căreia "copiii care vor 
moşteni tronul să se crească în religiunea noastră" 13 (adică ortodoxă, 
confesiunea "majorităţii românilor" 14

). De ce să fi făcut principele 
această propunere? Nu putem şti cu certitudine ce anume 1-a îndemnat pe 
Carol 1 la o atare hotărâre. Putem intui însă că ea a fost făcută, pe de o 
parte "pentru a-şi câştiga simpatii în ţară" 15 (fiind un nou mijloc de a 
strânge legăturile dintre familia regală şi poporul român 16

), pe de altă 
parte "pentru a atrage bunăvoinţa Rusiei" 17

. De altfel, "spre acest din 

6 Vasile Docea, loc.cit., p. 272. 
7 1. Dumitriu-Snagov, op.cit., 1989, p. 62. 
8 Vasile Docea, loc.cit., p. 280. 
9 Ibidem, p. 281. 
10 Ibidem, p. 280. 
11 Ibidem. 
12 1bidem. 
13 Cf Desbaterile Adunărei Constituante din anul 1866 asupra Constituţiunei şi Legei 
electorale din România, publicate de Alexandru Pancovici, Bucureşti, 1883, p. 1-17, apud 
Vasile Docea, Ioc.cit., p. 280. 
1 ~ 1. Dumitriu-Snagov, op.cit. 1982, p. 226. 
15 Vasile Docea, loc.cit., p. 281. 
16 1. Dumitriu-Snagov, op.cit. 1982, p. 226. 
17 Vasile Docea, loc.cit., p. 281. 
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urmă scop era îndrumat cu insistenţă şi de către sfătuitorii săi din 
Germania, principele Karl Anton şi Bismarck" 18

. 

Adăugăm aici că înscrierea în Constituţie a paragrafului respectiv a 
fost receptată în unele cercuri apropiate Sfântului Scaun tocmai în acest 
sens, al orientării spre Rusia. Astfel, într-o scrisoare datată Roma, 28 
decembrie 1866, către Katharina de Hohenzollern (cea de-a doua soţie a 
bunicului patern al lui Carol), cardinalul Giovanni Battista Pitra 19

, care 
făcuse o călătorie prin România20

, îşi exprima convingerea că 
"introducerea în Constituţia României a paragrafelor referitoare la 
dominaţia religiei ortodoxe şi la botezul ortodox al moştenitorului 

tronului s-ar fi făcut ca urmare a presiunii exercitate de unii deputaţi, 
unelte ale Rusiei"21

. 

Intervenţia Rusiei în planurile de căsătorie ale lui Carol 1 a devenit 
şi mai evidentă în momentul în care, la sfârşitul anului 1866, începe să-şi 
facă loc (la propunerea22 marii ducese Elena, văduva marelui duce Mihail 
Pavlovici, fratele fostului ţar ~icolae 1) ideea căsătoriei cu "prinţesa 
Eugenia de Leuchtenberg, o nepoată de soră a ţarului Alexandru al II-lea 
şi rudă apropiată a casei regale prusiene"23 . Remarcăm aici faptul că în 
condiţiile în care însăşi "peţitoarea", marea ducesă rusă, era o mătuşă 
prin alianţă cu "candidata", având origini germane, fiind născută prinţesă 
de Wlirtemberg, proiectul era sprijinit nu doar de Rusia ci şi de 
Germania. 

Curtea imperială rusă agrea căsătoria, sperând că principele Carol 1 
"va cere mâna persoanei cunoscute şi că aceasta se va întâmpla cât de 
curând, căci numai astfel va exista în Petersburg sprijin pentru tânărul 
stat, aşa cum este cel acordat acum Greciei"24 • 

Insistenţa Rusiei era mai mult decât fermă, fiind dublată şi de 
opoziţia tranşantă faţă de posibilele influenţe occidentale în plan 
matrimonial. Astfel, dintr-o scrisoare trimisă la 27 iulie 1867 de 

18 Ibidem. 
19 Albert Battandier, Le Cardinal Jean-Baptist Pitra, Paris, 1893; I. Dumitriu-Snagov, 
op.cit., 1982, p. 137. 
20 Vasile Docea, loc.cit., p. 281. 
21 Arhivele Naţionale Bucureşti, Fond Regele Carol 1. Personale, dos. 119, f. 7, apud 
Vasile Docea, loc.cit., p. 281. 
22 Vasile Docea, Carol 1 şi monarhia constituţională. Interpretări istorice, 
Timişoara, Presa Universitară Română, 2001, p. 57 
23 Idem, loc.cit., p. 281. 
24 Idem, op.cit., p. 59. 
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generalul Rauch către principele Karl Anton de Hohenzollern­
Sigmaringen (tatăl viitorului rege Carol I) se menţiona printre altele: 
"Dacă, însă, printr-o altă alianţă, vor fi deschise porţile pentru influenţa 
Franţei sau Austriei, există hotărârea de a se trece pe poziţii adverse"25 . 

Regele Prusiei (Wilhelm I) dorea alianţa, la fel şi Bismarck, pentru 
că "această căsătorie ar fi însemnat o ocazie în plus de a îndepărta şi mai 
mult Franţa de Rusia"26

. Fireşte, Franţa se opunea, împăratul Napoleon al 
III-lea susţinând că "este de preferat în România o prinţesă latină'm. 

Sfântul Scaun a urmărit cu atenţie acest proiect de căsătorie a lui 
Carol 1 cu Eugenia de Leuchtenberg, în condiţiile în care avea informaţii 
că "Rusia va îngreuna, ba chiar va zădărnici consolidarea în România a 
unei dinastii străine de confesiune catolică"28 . În cele din urmă, proiectul 
acesta va eşua, Eugenia logodindu-se (la începutul lunii decembrie 1867) 
cu Alexandru de Oldenburg29

, logodnă urmată la scurt timp de căsătoria 
celor doi. 

Menţinerea clauzei constituţionale referitoare la botezul ortodox al 
urmaşilor lui Carol I a zădărnicit iniţial şi un proiect italian cu prinţesa 
Margareta de Genova, o nepoată de frate a regelui Vittorio Emanuele al 
II-lea30

, în condiţiile în care se credea că "nici un preot catolic nu va 
binecuvânta această uniune" 31 • 

Ulterior, acest proiect matrimonial italian va eşua şi datorită 

retragerii sprijinului Prusiei care nu dorea atragerea aversiunii Rusiei 
(deloc dispuse, cum am văzut mai sus, a tolera eventuala căsătorie a lui 
Carol 1 cu o prinţesă catolică). Logodna dintre Margareta şi vărul ei, 
prinţul U mberto, moştenitorul tronului Italiei, a pus capăt proiectului 32

, la 
începutul lunii februarie 1868, nunta33 celor doi având loc în primăvara 
aceluiaşi an, la 22 aprilie. 

După o serie de alte proiecte eşuate (din diferite motive), în vara 

25 Ibidem. 
26 Idem, Ioc.cit., p. 282. 
27 Ibidem. 
28 Ibidem. 
29 Ibidem, p. 284. 
30 August Franzen, Remigius Băumer, Istoria papilor, Bucureşti, Editura 
Arhiepiscopiei Romano-Catolice de Bucureşti, 1996, p. 375. 
31 Vasile Docea, Ioc.cit., p. 285. 
32 Ibidem, p. 287. 
33 ldem, op.cit., p. 67. 
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anului 1867 s-a conturat posibilitatea căsătoriei prinţului Carol 1 cu 
prinţesa Elisabeta de Wied34

. 

Era o alegere interesantă atât din punct de vedere etnic (Elisabeta 
de Wied35 având, ca şi Carol 136, strămoşi germani în ascendenţă directă) 
cât şi din perspectiva religiei37, viitoarea soţie a suveranului României 
nefiind nici ortodoxă, nici catolică, ci de confesiune evanghelică. Atât ea 
cât şi familia ei au acceptat clauza constituţională a botezului ortodox al 
moştenitorilor38 , hotărând în acelaşi timp şi încheierea unei căsătorii 
mixte. 

Carol 1 a sperat o vreme în obţinerea dispensei de căsătorie 39 (,,in 
matrimonio mixtae communionis"40

) de la Papa Pius al IX-lea, încercând 
chiar suprimarea obstacolelor din calea Sfântului Scaun în raport cu 
Biserica Ortodoxă, în acest sens suveranul român nevăzând "mari 
diferenţe între catolici şi ortodocşi"41 , oferind în acelaşi timp şi o soluţie 
de reciprocitate, dând exemplul cetăţenilor ortodocşi români care-şi 
dăduseră votul lor, de acceptare a lui ca suveran, fără rezerva dogmei. 

Obstacolele canonice în calea căsătoriei lui Carol 1 vor rămâne 
însă, în condiţiile păstrării clauzei constituţionale cu privire la botezul 
moştenitorilor tronului în religia ortodoxă. Atât suveranul României cât 
şi Suveranul Pontif vor fi consecvenţi, menţinându-şi punctele de vedere 
afirmate, primul păstrând clauza, cel de al doilea fiind de acord doar cu o 
căsătorie care comporta angajamentul42 ca toţi copiii rezultaţi în urma 

34 Jdem, loc.cit., p. 293; 1. Dumitriu-Snagov, op.cit., 1989, p. 63. 
35 Otto Baron Dungern, Înrudirile Principelui Vilhelm de Wied, în Arhiva 
Genealogică (ediţie anastatică), II, 1-12, 2007, p. 181-186. 
36 Sever Zotta, Augusta Familie Regală a României şi alţi Auguşti Suverani şi 
Principi ai Europei Descendenţi din Basarabi, în Arhiva Genealogică (ediţie 

anastatică), 1, l-12, Iaşi, Institutul Român de Genealogie şi Heraldică "Sever Zotta", 
2005, p. 17-38; idem, Cei 64 strămoşi ai A.S.R. Principele Carol, în Arhiva 
Genealogică (ediţie anastatică), II, 1-12, 2007, p. 1-31; Otto Baron Dungern, Strămoşii 
greci, bulgari şi albanezi ai A.S.R. Principele Carol al României, , în Arhiva 
Genealogică (ediţie anastatică), Il, 1-12, 2007, p. 53-58; Mihai Sorin Rădulescu, 

Despre ascendenta franceză a dinastiei regale a României, în Arhiva Genealogică, 
VI (IX), 3-4, 1997, p. 259-270. 
37 1. Dumitriu-Snagov, op.cit., 1989, p. 63 o 
38 Vasile Docea, loc.cit., po 2950 
39 1. Dumitriu-Snagov, op.cit., 1989, po 62 respectiv po 243-2440 
40 Ibidem, p. 2610 
41 Ibidem, po 25 respectiv p. 620 
42 Ibidem, po 63 o 
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acesteia să fie botezaţi43 în religia catolică. 
Intransigenta Sfântului Scaun în privinţa căsătoriei lui Carol I 

trebuie să o privim şi din perspectiva lucrărilor Conciliului Vatican 1 
( 1869-1870)44

, unde discutarea problemelor legate de dogme era, în mod 
firesc, prezentă. O "derogare" de la apărarea normelor canonice era, cu 
atât mai mult, de neconceput. 

În cele din urmă, semnarea "contractului matrimonial şi dubla 
ceremonie religioasă, catolică şi protestantă, s-au petrecut la Neuwied, la 
reşedinţa familiei de Wied, în 3 noiembrie 1869. Apoi, tânăra pereche a 
plecat spre România"45 . 

Ceremonia46 catolică a fost celebrată47 de către Dr. Kayser, preotul 
militar al gamizoanei din Dtisseldorf (deşi, la 26 octombrie 1869, Sfântul 
Scaun luase decizia48 interzicerii oficierii căsătoriei), iar cea protestantă 
de către pastorul Lohmann. 

Dr. Kayser, deşi nu fusese autorizat pentru a oficia această 

căsătorie, ştiind, de asemenea, că dispensa de căsătorie fusese refuzată de 
către Papa Pius al IX-lea pentru că condiţia botezului copiilor în religia 
catolică nu fusese accceptată de către Carol 1, a cedat în cele din urmă 
"insistenţelor familiei Hohenzollem"49 şi a venit de la Dtisseldorf 
(Dieceza de Cologne) la Neuwied (Dieceza de Treves) pentru a oficia "in 
ritu catholico"50 căsătoria mixtă a prinţului Carol (catolic) cu prinţesa 
Elisabeta (protestantă), chiar cu condiţia ca urmaşii lor, respectiv copiii 
rezultaţi din această căsătorie, să fie botezaţi în ritul ortodox. 

La 30 noiembrie 1869 Carol 1 îl anunţă printr-o scrisoare oficială51 

pe Suveranul Pontif (Papa Pius al IX-lea) de căsătoria cu prinţesa 

Elisabeta de Wied şi cere binecuvântarea apostolică. 
La 15 ianuarie 1870, într-o scrisoare 52 emisă la Roma, trimisă de 

43 Ibidem, p. 243-244. 
44 Ibidem, p. 7. 
45 Vasile Docea, Ioc.cit., p. 295. 
46 Ibidem. 
47 În urma acceptării oficierii căsătoriei, preotul catolic Dr. Kayzer a fost suspendat din 
funcţie (Vasile Docea, loc.cit., p. 295). 
48 1. Dumitriu-Snagov, op.cit., 1989, p. 257. 
49 Ibidem, p. 263. 
50 Ibidem. 
51 Ibidem, p. 258. 
52 Ibidem, p. 261-263. 
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Mons. Antonio Joseph Pluym 53 către Cardinalul Giovanni Simeoni54 se 
relatează condiţiile ne-canonice şi desfăşurarea căsătoriei mixte a 
"prinţului Carol de România" 55

. În acest document este dezvăluit şi 
contextul în care preotul catolic Dr. Kayzer a oficiat căsătoria. Deşi 
ceremonia catolică celebrată de prelatul catolic era ne-canonică, totuşi, în 
viziunea Sfântului Scaun valididatea căsătoriei încheiate în faţa prelatului 
protestant era recunoscută în virtutea unei Breve56 pontificale anterioare 
(a Papei Pius al VIII-lea 57

) ce decisese (pentru provinciile Rhenane, din 
care făcea parte şi Dieceza de Treves), printre altele, că acele căsătorii 
mixte contractate în faţa unui preot protestant sunt valide 58

. 

Prin urmare, în cazul de faţă, validitatea căsătoriei (încheiate şi în 
faţa pastorului protestant) nu a fost nici un moment pusă sub semnul 
întrebării 59 de către Sfântul Scaun. Putem afirma aici că a fost o 
"rezolvare" cu adevărat "diplomatică" a acestei situaţii. Oricum, 
atitudinea Sfântului Scaun în această privinţă a fost una cât se poate de 
normală, în conformitate cu normele canonice, iar tăria de caracter a 
prinţului Carol a permis în timp păstrarea unui echilibru60 de ambele 
părţi. 

53 Administratorul Apostolic al Vicariatului Patriarhal de la Constantinopol (1. 
Dumitriu-Snagov, op.cit., 1989, p. 257). 
54 Prefectul Sacrei Congregaţii de Propaganda Fide (1. Dumitriu-Snagov, op.cit., 1989, 
p. 263). 
55 1. Dumitriu-Snagov, op.cit., 1989, p. 261-263. 
56 În anul 1830, Papa Pius al VIII-lea "a trimis un Breve arhiepiscopului de Kt:iln şi 
episcopilor de Trier, Milnster şi Paderbom în care hotăra că aceste căsătorii (mixte n.n.) 
vor beneficia de binecuvântarea bisericească numai dacă se promite educarea catolică a 
copiilor. Papa îi îndemna pe episcopi să-şi continue eforturile pentru evitarea 
căsătoriilor mixte. În cazul în care orice îndemn se va dovedi inutil, pentru a evita un 
rău mai mare, preotul va asista doar pasiv la încheierea căsătoriei, va înregistra actul de 
căsătorie în registrul său, dar se va abţine de la orice ceremonie religioasă sau de la o 
aparentă aprobare" (August Franzen, Remigius Băumer, op.cit., p. 368-369). 
57 1. Dumitriu-Snagov, op.cit., 1989, p. 261-263. 
58 Ibidem, p. 263. 
59 Ibidem. 
60 Ibidem, p. 64. 




