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Resumé: Dans cette étude, I’auteur évoque comment les générations des
années 1848 et de I'Association Culturelle ,Junimea” ont traité le discours
d’identité historique et nationale. La génération des années 1848 a donné le
prestige au discours d’identité nationale et a plaidé pour I’histoire nationale
comme une source de solidarité et comme un élément intégrateur. Dans la
vision de Mihai Eminescu, membre de I’ Association Culturelle ,,Junimea”, dans
’axiology historique comptait le génie national, I’esprit caractéristique du
peuple. Le discours de la renaissance nationale XIX®™ siécle sera basé sur:
conscience historique, religion, langue et traditions du peuple.
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Asa definits, tema interventiei mele' evocd unele abordari mat vechi,
de acum cateva decenii, cand in istoriografie se punea acut problema
discursului identitar, dupa o lungéd perioadd de schematism ideologic si
reductii proletcultiste. Am luat eu insumi parte la ele, cu uneltele de care
dispuneam, spre a contribui, pe cat posibil, la limpezirile ce se impuneau.
Studiile despre istoricii pasoptisti, Junimea, scoala criticd, perioada dintre
marile conflagraii, ca si cele privitoare la dictatura comunista sau la tranzitia
posttotalitara se cuvin parcurse ca secvenfe ale unui discurs menit sa dea
seama, cumva, de aportul istoriografiei la discursul national. Este
perspectiva in care ne preocupd, aici, fixarea unor jaloane in discufia despre
Geniu §i memorie colectiva.

Am preluat de la Eminescu sintagma ,,geniul poporului”, ca element al
identitatii colective, insi ea poate fi regésita si la alti autori, din epoca si mai

" Text revizuit din Caietele de la Putna, 2012; Epifania, mai 2012; vol. In honorem
Alexandru Mosanu. Studii de istorie medievald, modern3 §i contemporani a
romanilor, coord. N. Enciu, Cluj-Napoca, 2012, p. 153-158.

! Simpozionul Geniu §i memorie colectivi, Putna, 21-22 august 201 1.
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dinainte, dupa cum rezulta din atdtea crestomatii tematice, ca si din studiile
aferente, alcdtuind deja o vasta ,,literaturd”. S-ar putea spune ca sintagmele
din titlu comportd o anume sinonimie §i cd uneori s-a abuzat de ea, sub
impuls romantic, nationalist etc., pe mai tot parcursul manifestarii sale.

Expresia ,,geniul poporului” a prins un contur ideologic destul de
ferm In epoca descoperirii folclorului, mai peste tot in Europa, insa cu
rezultate spectaculoase in zona sud-estica. G. Asachi, V. Karadji¢, B. Kopitar,
V. Alecsandri sunt repere de neocolit in aceastd zona si chiar pentru un
spatiu etnocultural mai vast?. Scriind un poem cu sens parenetic (La patrie,
1812), G. Asachi aduna intr-un distih mai toate elementele unui discurs
regenerativ, chemandu-i pe ,,romanii Daciei” sd-si foloseasca ,,mandrul semn
de origine” si istoria lor tumultuoasa pentru a-si regisi demnitatea striveche’.

Kogalniceanu, Bélcescu, Alecsandri, Barifiu, din generatia pasoptista,
aveau si dea incd mai mult prestigiu discursului identitar. intemeiat pe o
lunga traditie, primul din seria amintitd pleda pentru ,,istorie nationala” ca
izvor de solidaritate si ca element integrator. La fel gandeau, dintre
contemporani, Balcescu, Baritiu, Ghica, Papiu-Ilarian, Russo, pleiada ilustra,
aflatd in miezul luptei pentru unitatea statald a romanilor*, ca ,sinteza
revolugionara”, in acord cu o lungd, insidioasd, acumulare de elemente
favorabile. Kogélniceanu si-a inceput sinteza de istorie nationald cu un
compendiu privind ,limba si literatura roménd sau valaha”, publicat la
Berlin, in 1837, aproape sincron cu eseul de ,,istoria tiganilor” si cu sinteza
insasi, acea Histoire de la Valachie, de la Moldavie et la Valaques
transdanubiens. In viziunea sa, ca si la alti comilitoni, limba este primul
element definitoriu pentru nafiune, indiferent de marimea acesteia si de
situatia momentana®. Istoria, ,»orgoliul strabun” din poema lui Bolliac intra
in aceasta definitie, pe care Michelet o stia incluzdnd ,,iubirea inversunata a
trecutului, calda legituri cu aceast nefericit patrie™.

Imaginea ideald a Dacoromaéniei a trecut din inimile ,,cduzasilor”
pe agenda diplomatilor si in demersuri politice semnificative. ,,Si astfel,
incet-incet, conchidea Alecsandri, adevirul iese la lumind, si acel adevar
aratd cd existd in lume o Romaénie, desi ea nu figureaza pe hartile de

2 Cf. T. Vianu, Opere, 8, Bucuresti, 1979, p. 5-50.

3 Apud Cintare Romaniei, ed. I, G.C. Nicolescu, Bucuresti, 1967, p. 67 (infra CR).

4 N. Bilcescu, Mersul revolutiei in istoria romanilor, in Romdnia viitoare, Paris, 1850.
5CR, p. 94.

¢ Ibidem, p. 9-10.
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geografie”’. Este rezultatul pe care il intuise si Balcescu descifrand o
dialecticd a fenomenului, un mers al revolutiei in timp §i spatiu, pe seama
unei legitati multiseculare®.

Citandu-l patetic pe Aaron, cel de care s-a folosit consensual si
Balcescu, tandrul dascél de ,,istoria patriei” de la Academia Mihaileana le
amintea ascultdtorilor, in 1843, ca fard ,,congtiinfa nationalitaii”, romanii
nu-si puteau apara cum se cuvine onoarea, demnitatea, ,,drepté;ile”g. El
invoca, apeldnd si la prestigiul unui confrate apusean, Saint-Marc Girardin,
deopotriva ,,artele razboiului” si ,,ale pacii” ca sd puna in lumina meritele
adevdrate ale unor stramosi, inainte ca zona carpato-danubiand, unde parea
cd se decide ,lupta intre barbarie si civilizaie”, si fie dominatd de
migratori'?. Istoricul, ajuns om politic, nu va ezita si puni in lumina virtutile
defensive ale acelui ,,Paysan du Danube”, intrat concomitent si in literatura.

Daca trecutul istoric se cuvine citit ca expresie a unei atitudini active
(historia magistra gentium), cum s-a intdmplat adesea in epoca regenerarii
nationale'!, era normal ca apelul la marile valori sa fie mai insistent si ca
acestea sd formeze chiar un sistem. Volney, Schiller, Michelet, intre altii, au
ajuns repere uzuale in prima parte a secolului XIX, alaturi de Vico, Karamzin,
Fichte sau Ranke, ale cdror nume implicau sincronia cu lumea savanti a
timpului si cu acel Zeitgeist care vaimpregna mai toate scrierile istorice'?.

Esenta acelui spirit se poate defini prin natiune, cum au facut-o deja
e.g. Xenopol, lorga, Parvan, primul debutdnd chiar cu un studiu ajuns clasic,
despre Cultura nationala si culminand profesionalmente cu o sinteza de
Istoria romanilor din Dacia Traiana. Este spiritul in care au ciutat sa
interpreteze fenomenul roménesc si alfi carturari, de la Eminescu la Noica,
de la Radulescu-Motru si Mehedinti la Gusti si Eliade, pentru a nu aminti
decét aceste nume dintr-o lunga serie.

Definind programul maiorescian de la Junimea prin sintagma
,»nationalitatea in marginile adevarului”, Eminescu a gasit formula cea mai
buni ca si rezume disputa dintre ,nationali si cosmopolifi”!?, disputd inca
actuali si in zilele noastre'®. Se cerea observata, in fond, justa masur, ca in

" Ibidem, p. 138.

¥ Ibidem, p. 146-157.

° Ibidem, p. 114.

9 Ibidem. p. 117.

' Alexandru Zub, Kogilniceanu istoric, 1974, 399-408

12 Cf. Paul Cornea, Originile romantismului romanesc, Bucuresti, 1972 (si alte ediii).
'3 Eminescu despre cultur3 si artd, ed. D. Irimia, lasi, 1970, p. 90-94.

14 Cf. lordan Chimet, Momentul adevarului, Cluj-Napoca, Dacia, 1996, passim.
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orice axiologie istoricd, asa cum poetul o intelegea sub impulsul
etnopsihologiei. In aceasta viziune, conta decisiv ,,geniul national, spiritul
propriu §i caracteristic al poporului”, ca in Geniu pustiu, unde eroul
indeamna la ,.reactiune morald”, la o ,revolutiune de idei”!°. Propria sa
generatie, stransd la mormantul stefanian de la Putna (1871), trebuia sa se
considere, hegelian, un ,,agent al istoriei”, aparatorul unei cauze de caracter
national. Demersurile personale se cuveneau deci estimate In lumina
interesului colectiv. Ce spunea Eminescu despre carentele de caracter
manifestate de roméani se poate compara cu opinia romanticului german
Holderlin, in al cédrui roman, Hyperion, apar judecdti critice de o rard
asprime la adresa poporului german'®. Asemenea analogii sunt mereu utile
cand e vorba de specificitati etnoculturale, destine istorice etc.

Ca si istoria In ansamblu, orice specific national se bazeaza pe un
complex de elemente, in combinatii variate. N. lorga vorbea de rasi, sol,
idee, ca de niste permanente!”, cele pe care F. Braudel avea sa le raporteze
la ,,durata lungd”. Este o viziune memorabila si sub unghiul ce ne preocupa
aici, de analizd a specificului national, a elementelor ce definesc pana la
urma o personalitate colectiva.

Numeroase antologii, volume de memorii, edifii tematice, corpuri
epistolare permit acum analize mai subtile si mai comprehensive pe seama
fenomenului national‘s. Cea mai sistematicd, realizatd in ani de truda, e cea
inifiatd de lordan Chimet sub titlul Dreptul la memorie, repertoriu
fundamental, de neocolit in orice dezbatere pe teme identitare. Este nivelul

15 M. Eminescu, Proza literar3, ed. Eugen Simion, Bucuresti, 1964, p. XV, XVII. Cf.
D. Vatamaniuc, Geniu pustiu i revolutiile, in Manuscriptum, VIII, 1/1977, p. 76

1o Cf. St.Aug. Doinas, Refractii, in vol. Momentul adevirului, ed. 1. Chimet, p. 401-202.

' N. lorga, Generaliti{i cu privire la studiile istorice, ed. 111, Bucuresti, 1944.

' Omul si pimantul rominesc, ed. M. Niculescu, Paris, 1955. Gandirea social-politic3
despre Unire (1859), ed. P. Constantinescu-lasi, D. Berindei, Bucuresti, 1966; vezi de
exemplu Cantare Romaniei, ed. G.C. Nicolescu, ed. Il, Bucuresti, 1967; National si
universal, ed. Pompiliu Macrea, Bucuresti, 1975; Discursul contemporan, ed. I. Mirea,
Bucuresti, 1977; Frumosul romanesc in viziunea poporului, ed. loan Serb, Florica Serb,
Bucuresti, 1977; Carmen Saeculare Valahicum, ed. V. Netea, Bucuresti, 1977; Aesthesis
Carpato-Dunirean, ed. Florin Mihailescu, Bucuresti, 1981; Paul Simionescu, Ethnoistoria.
Convergentd interdisciplinard, Bucuresti 1983, llie Purcaru, Literaturd si natiune,
Bucuresti 1986; Dreptul la memorie, ed. lordan Chimet, I-IV, Cluj-Napoca, 1992-1993;
Momentul adevirului, ed. lordan Chimet, Cluj-Napoca, 1996; Constantin Schifimet,
Geneza moderni a ideii nationale. Psihologie etnici si identitate romaneasca, Bucuresti,
2001; Idem, Filosofie si natiune, Bucuresti, 2003; M. Maciu, Etnopsihologia in conceptia
romaneasci, Bucuresti, 2008.
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cel mai Inalt la care s-a ajuns, dupa cel din epoca Junimii, radiografie vasta
si complexa a temei in discutie!®. Acelasi distins literat a ficut sa apara apoi
—1n spirit afin — si o culegere menita sa fixeze Momentul adevirului, unul
de bilan{ cit mai obiectiv, de asumare critici a mostenirii ancestrale?’,
Numai Junimea si Criterion pot fi invocate ca momente comparabile,
soldate cu noi eforturi de sinteza.

Blocajul moral produs de nesfarsitele dispute identitare, intdrzierea
excesivd In analiza patologiei colective constituie un factor susceptibil sa
indispuna si s alarmeze spiritele sensibile la armonie si echilibru?!. Sinteza
lui G. Cilinescu?? era, in fond, ,,0 demonstratie a puterii de creatie romana,
cu notele ei specifice”, in acelasi spirit care 1l facuse pe Xenopol si scrie, cu
o0 jumatate de secol in urma, Istoria romanilor din Dacia Traiana, iar pe
N. Jorga, ceva mai tarziu, s publice o noud sinteza, Geschichte des
rumiénischen Volkes (1905), reluatd sub diverse forme péna la tragica sa
disparitie.

E semnificativ faptul cd in ultima lucrare publicatd de Noica, De
dignitate Europae (1988), filozoful condamna ispita lamentatiei sterile din
cultura continentului, indeosebi a celei apusene, rostindu-se astfel in numele
eternilor marginali ai istoriei si al unei vechi traditii culturale??. In viziunea
sa, logosul istoric ,,nu si-a gasit cdile si a dus la nihilism”, discurs pe care
insa cultura europeana a stiut si-l valorifice?*.

,»3a nu credem dar la pieirea unei nationalitati”, indemna la timpul
sdu Odobescu?® in termeni similari cu cei folositi de Kogilniceanu,
Barifiu, Balcescu, Papiu-Ilarian, exprimand de fapt o idee ce isi facuse
loc in elitd si avea sd ramana fecunda in deceniile urmatoare. A.D. Xenopol,
N. Iorga, V. Parvan pot fi citati consensual, cu nuante personale nu lipsite de
noima. Axa diacronica se intersecta, in discursul identitar, cu axa sincroniei,
implicdnd ,Junga duratd” in analiza fenomenului. Numai in aceastd
perspectiva se poate defini corect si natiunea, ca produs organic al istoriei,

19 Jordan Chimet (ed.), Dreptul la memorie. -1V, Cluj-Napoca, Dacia, 1992-1993.

2 ]dem, Momentul adevirului, Cluj-Napoca, Dacia, 1996.

21 Cf. Sorin Antohi, Romania in 1995: geografie simbolici si identitate sociald, in
vol. Momentul adevirului, ed. cit., p. 261-272.

22 G. Calinescu, Istoria Literaturii romane de la origini pan3 in prezent, Bucuresti,
1941, p. 886.

2 C. Noica, De dignitate Europae, trad. germ. de Georg Scherg, Bucuresti, Kriterion,
1988; ed. rom Modelul cultural european, Bucuresti, Humanitas, 1993.

2 Ibidem.

B CR. p. 259.
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dupa cum s-au rostit deja Kogalniceanu, lorga, Gusti si altii.

Declardnd, ca ministru de externe, la 9 mai 1877, independenta
Romdniei in raport cu Inalta Poarta, Kogalniceanu chema in sprijin istoria,
secolele de rezistenta antiotomana, ca si rastimpurile mai nefaste, de amestec
jenant in treburile noastre®. Venise clipa ca romanii si-si redobandeasca
demnitatea legitimd. Era tocmai momentul cidnd Eminescu sustinea,
consensual, ci ,,nici o literaturd putemica si sdndtoasa, capabila sa determine
spiritul unui popor, nu poate exista decit determinata ea insasi, la randul ei,
de spiritul acelui popor, intemeiatd adica pe baza larga a geniului national?’.
Sintagma ultima, geniu national, e de altfel laitmotivul multor texte
eminesciene, poetul insusi fiind convins cad ,,Dumnezeul geniului” il sorbise
din popor ,,cum soarbe Soarele un nor din marea de amar”23. In alta parte, el
evoca ,,adincimea geniului popular”, ca sursa de revitalizare continud a
creatiei artistice?” si a istoriei insasi, dupa cum au sesizat deja unii exegeti*’.

Spirit afin, M. Eliade a stiut sa recunoasca la Eminescu, in mesajul sau
poetic, pledoaria indefectibila, absolutd, pentru natiunea romana. ,Istoria
pateticd a neamului romanesc a fost proiectatd in etemitate prin versurile
unui poet care a suferit toatd viafa de sdracie, uneori chiar de foame si a
murit omorat de un nebun intr-un ospiciu (...). Este o lectie de modestie pe
care insasi istoria ne-o di noua tuturora™?'.

In acest spirit, Eminescu definea §i misiunea istoricului, grava, aceea
de a pune in lumind, dincolo de banale cauzalitdfi, ,,addncimea geniului
popular3?. Misiune dificili s§i remodelati mereu de profesionistii
domeniului. E destul sd amintim, pentru a incheia, cd, nu demult, Liga
Studentilor Roméni din Strdindtate, Romania Juni, a repus in discutie
chestiunea identitatii noastre colective si a ajuns la concluzia ca aceasta are
ca piloni: constiinfa istoricd, religia, limba si traditiile poporului, aceiasi
piloni pe care s-a sprijinit, in secolul XIX, discursul renasterii nationale*3.

26 Adunarea Deputatilor, 9 mai 1877.

27 M. Eminescu, Opera politic3, 11, p. 438.

28 Apud Mesagerul Sfantului Anton, XVI1II, 104, 2011, p. 16-17.

2 M. Eminescu, op.cit.

30 Eugen Simion, Sfidarea retoricii. Jurnal german, Bucuresti, 1985, p. 405; Zoe
Dumitrescu-Busulenga, Eminescu, Bucuresti, 1989, p. 181-182.

31 M. Eminescu, Basarabia, Sibiu, 1990, p. 68.

32 [dem, Opera politic3, 11, p. 438.

33 Codrut Constantinescu, Dilemele identitare ale Romaniei June, in Revista 22, nr. 35
(23-29 august 2011), p. 13.



