IN APARAREA DREPTURILOR NOASTRE ISTORICE ASUPRA
BASARABIEI"

Ion Agrigoroaiei

Pour la défense de nos droits historiques sur la Bessarabie

Résumé: Gheorghe . Britianu révéla de bonne heure le danger que
représentant |’impérialisme sovietique et s’engagea directement, en tant
qu’historien, militaire et home politique, dans la mission de sauvegarder les droits
de la nation roumaine. Il participa a la campagne de libération de la Bessarabie en
Jjuin-juillet 1941, il accompagna les troupes roumaines qui stationnaient en Crimée,
en 1942, il donna des conférences a I’Université de Bucarest et a la Radio, il publia
a I’époque de nombreux ouvrages, dont L’origine et la formation de I’unite
roumaine, qui représente une oeuvre fondamentele de I’historiographie roumaine.
Tout en défendant les droits historiques et nationaux sur les territories réunis au
cours I’année 1918, I’historien attira de I’attention sur le danger bolchevique qui
menagant |’existence méme de I’Etat roumain.

Mots clés: la guerre de I’est, propaganda et aggression, droits historiques,
unite roumaine.

In iunie 1934, prin schimbul de scrisori §i note intre ministrul
Afacerilor Strdine al Romaéniei, N. Titulescu §i comisarul poporului la
Afacerile Straine al Uniunii Sovietice, M. Litvinov, s-a ajuns la stabilirea
relatiilor diplomatice intre cele doua state, relatii rupte in ianuarie 1918.
N. Titulescu devenise adeptul unui sistem de aliante sub egida Frantei si cu
participarea Uniunii Sovietice (Pactul Oriental), pentru a se asigura astfel
securitatea colectiva intr-o importantd zond a Europei. La inceputul lunii
iulie 1933, dupa dezbaterile din cadrul Comisiei generale a Conferintei
dezarmarii, in cadrul céreia Titulescu a avut o contributie semnificativa prin
precizarea adusa tenimenului de teritoriu, Uniunea Sovietica (prin Litvinov),
Roménia (prin Titulescu) si reprezentantii altor state au semnat la Londra,
Conventia de definire a agresiunii. Principiile acestei conventii erau reluate
in scrisorile de stabilire a relatiilor diplomatice, semnate la 9 iunie 1934.

* Comunicare sustinuta in sesiunea stiintifica ,,Gheorghe I. Brdtianu — un savant istoric
martir”, desfasuratd la Palatul Memorial ,,Al.l. Cuza” de la Ruginoasa, lasi, in ziua de
28 ianuarie 2015.
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Pactul Oriental nu s-a realizat, se va ajunge insa la incheierea unor
pacte bilaterale: franco-sovietic la 2 mai 1935 si sovieto-cehoslovac la 16
mai 1935. Discutiile Titulescu-Litvinov, angajate la Geneva i Montreux, au
dus la redactarea bazelor unui pact de asistentd mutuala i la parafarea unui
protocol, la 21 iulie 1936. Semnarea pactului a fost améanata si nu s-a mai
realizat.

Intentia incheierii unui asemenea pact a stdmit reactia statelor
revizioniste, Germania, Italia si Ungaria; din alte motive, Polonia — care
incheiase la 26 ianuarie 1934 Tratatul de neagresiune cu Germania — era
categoric impotriva pactului roméano-sovietic. In interior, anumite organizatii
si oameni politici respingeau ideea pactului, neavand incredere in intentiile
pacifiste ale regimului comunist. Pe o astfel de pozifie s-a situat si istoricul,
profesor universitar, deputat si sef de partid Gheorghe I. Bratianu.

Un volum publicat in anul 1934 cuprindea cuvantari si articole din anii
1932-1934, cele mai multe dezbatand chestiunea relatiilor noastre cu vecinul
de la rasarit'. In Observatii asupra reluirii raporturilor diplomatice
intre Romainia si U.R.S.S., Gh. Bratianu atrigea in mod serios atentia
asupra discrepantei dintre anumite declaratii oficiale ale sovieticilor, ale lui
Litvinov §i agresivitatea, mai mult sau mai putin ascunsd, a Moscovei. El
remarca progresul inregistrat in raporturile noastre cu Uniunea Sovietica de
la diferendele existente in anul 1932 la suveranitatea recunoscutd prin
scrisorile din 9 iunie 19342 Totodata, in acest interval au intervenit
schimbéri notabile in situatia intemationald, Germania si Japonia, depésind
unele dificultati, au devenit mai active, atitudine ce poate modifica pozifia
Uniunii Sovietice:

,In 1934, Germania, inainte de noile convulsiuni care o framanta
astazi (trimitere la ,noaptea cutitelor lungi” din 30 iunie? - n.ns., L.A.)
manifesta deopotriva o tendintd de expansiune spre Rasarit [...], iar Japonia,
stdpana pe Manciuria, si-a ingirat armatele la granitele Uniunii Sovietice.
Sub presiunea acestei indoite amenintari, in Apus §i in Extremul Résarit,
Sovietele au evoluat de la atitudini agresive la conciliatiune. Dar aceastd

! Gheorghe I Britianu, Problemele politicii noastre externe, Bucuresti, 1934.

Tratativele angajate la Riga in 1932, de Al. Vaida-Voevod, prim-ministru si ministru al
Afacerilor Straine, s-au intrerupt in urma protestelor lui N. Titulescu fad de pozitia Uniunii
Sovietice, care a pus in discutie frontiera de rasarit a Romaniei. in schimbul de scrisori din
iunie 1934 se stipula: ,,Guvernele {arilor noastre ii garanteazd mutual plinul §i intregul
respect al suveranitatii fieciruia din statele noastre...” (Ion Agrigoroaiei. Basarabia in acte
diplomatice 1711-1947, lasi, 2012, p. 183).
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evolufie nu se poate repeta in sens opus, daca imprejurdrile internafionale
se modifica? Dacd, de pilda, in urma zguduirilor interne prin care trece,
Germania redevine favorabila unei apropieri de Rusia, si reia firul politicii
bismarckiene si al tratatului de la Rapallo, Sovietele nu ar fi ispitite sa treaca
din nou, in ce ne priveste, de la impéciuire la agresivitate?>.

Sovietele — preciza Gh. Bratianu — manifestau refineri chiar faga de
angajamentele diplomatice proprii. Astfel, la sase luni dupa semnarea
Conventiei de la Londra, M. Litvinov a declarat in raportul siu din
congresul Partidului Comunist al Uniunii Sovietice: ,,Am semnat de
asemenea la Londra conventiunea asupra definitiunii agresorului cu cele trei
tari ale Micii Intelegeri. cu care n-am stabilit inca relatiuni normale. Faptul
de a fi ajuns la acest act, cu toate vechile litigii inca nerezolvate, cu una din
aceste (ari, Romdnia, nu poate de cat sa-i sporeasca importan{a”.

Uniunea Sovietica avea in materie de relafii internationale interpretari
speciale. Astfel, ,,in vara anului 1929, patru divizii sovietice patrund in
Manciuria §i impun, prin operatii militare, un anumit regim al céilor ferate in
aceastd regiune”. lar cand celelalte puteri semnatare ale Pactului Briand-
Kellogg (din 1928) au intervenit la Moscova pentru a aminti ca Pactul ,,a
proscris razboiul, dl. Litvinov raspunde cé acest tratat nu interzice legitima
aparare, ca Rusia se afla in legitima aparare, ca mulfi dintre nationalii ei au
fost macelriti si ca au fost incalcari de granite™.

Dintr-o perspectivd geopoliticd mai largd. Gh. Bratianu alatura
Basarabia la obiectivul urmarit de Uniunea Sovietica dupa ocuparea
teritoriului dintre Marea Neagra i Marea Caspica. La declaratia lui Litvinov
de parasire de catre Soviete a imperialismului vechii Rusii, aducea in
discutie ceea ce el numea doua exceptii:

,»-..uUna este in Caucaz, unde Sovietele au indbusit dezvoltarea statelor
nationale, pentru a pastra in méana lor regiunile petrolifere intre Marea

3 Gh.l. Bratianu, op.cit, p. 106-107. Istoricul se referd, mai intdi, la politica dusid de
cancelarul Bismarck concretizata in ,,Alianta celor trei imparati” (Wilhelm I, Franz Joseph si
Alexandru al ll-lea) din anul 1873. Apoi la tratatul de prietenie sovieto-german, semnat la 16
aprilie 1922 la Rapallo, prima recunoastere oficiald a statului sovietic de citre o putere
occidentala. Era sesizat pericolul bolsevic ascuns in spatele formularilor diplomatice, pericol
ce se va manifesta deschis prin agresiunile din 1939-1940.

‘ Ibidem, p. 108. in ce priveste termenul de suveranitate acceptat in scrisorile din 9 iunie
1934 — preciza Gh. Bratianu — acesta nu este insotit de notiunea de feritoriu, asa cum apérea
explicit in alte tratate incheiate de U.R.S.S. cu unii din vecinii sai, cu Turcia in 1921, cu
Afganistan in 1926 (Ibidem, p. 109).
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Neagra si Marea Caspica; cealaltd in Basarabia, asupra cdreia au staruit in a
mentine, mai fafi§ sau mai acoperit, rezerve si revendicari. Basarabia
inseamna drumul spre Dunare. De aceea, am mai spus-o acum doi ani §i o
repet astdzi, problema Basarabiel nu reprezintd numai un interes local, un
interes specific romanesc, ci unul european”.

La fel ca Olanda la gurile Rinului, Romaénia indeplineste la gurile
Dunarii o misiune internationald. Recunoasterea explicita a dreptului nostru
asupra Basarabiei ,,constituie un criteriu de sinceritate pentru parasirea insasi
a tendintelor imperialiste, pe care Sovietele o proclama atat de des si de
rasunitor’>. Gh. Bratianu aprecia preocuparea ministrului nostru de la
Afacerile Straine de a folosi o conjuncturd internationala favorabild si
dorinta acestuia ca ,atunci cidnd evenimentele din Europa Centrald iau
intorsaturi dramatice si se ridica amenintari din Apus, sa se ajunga la Rasarit
la normalizarea raporturilor §i la scaderea presiunii ce s-a exercitat asupra
noastra in ultimul deceniu”. Exista insa pericolul ca, ,,printr-o reluare pripita
a raporturilor diplomatice, sa ajungem nu la o destindere ci, dimpotriva, la
conflicte, la Inasprirea relatiunilor, poate chiar la o rupturd”. Se atragea
atentia in ce priveste necesitatea intdririi armatei, a capacitatii de aparare
nationald, pentru a da mai multa fermitate pozitiei Romaniei®.

In anul 1935 §i in prima jumatate a anului urmator, Gh. Bratianu a
facut parte din randul celor care, in parlament §i in presa, s-au impotrivit
preocuparii lui Titulescu de a semna cu M. Litvinov un tratat de asistenta
mutuala cu U.R.S.S., un tratat — preciza el — care nu includea recunoasterea
explicitd a integritatii teritoriale a statului romdn. De asemenea, s-a opus
oricaror prevederi care ar fi permis tranzitul armatei ruse pe teritoriul
Romaniei. Desi au fost aceste diferende intre cele doua personalitéti politice,
la care s-au adaugat si altele in probleme economice, Gh. Bratianu si-a
exprimat dezacordul fajd de maniera demiterii lui N. Titulescu §i, impreuna
cu un grup de oameni politici, a cerut readucerea acestuia la conducerea
Ministerului Afacerilor Striine’.

In acei ani si in perioada imediat urmatoare, in calitate de sef al unui
partid de opozitie si de parlamentar, a avut mai multe intélniri §i a angajat
intdlniri cu factori politici importan{i ai Germaniei, fird ca aceasta sa

3 Ibidem, p. 111.

¢ Ibidem, p. 113-115.

7 Victor Spinei, Gheorghe 1. Britianu intre vocatia istoriei i tentatiile vietii politice, in
Confluente istoriografice romanesti si europene (coordonator Victor Spinei), lasi, 1988,
p. 302-303.
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insemne adeziunea la regimul nazist sau la obiectivele ummarite de
organizatiile de extrema dreapta. Asa cum s-a explicat, nu ne ocupam in
comunicarea noastrd de aceasta chestiune; Gh. Britianu, §i nu numai el, a
urmadrit sd contracareze actiunile revizioniste ale Budapestei i, in conditiile
atitudinii de cedare promovatd de Marea Britanie §i Franta, sa asigure
neutralitatea §i integritatea teritoriald a Romaniei, evitdndu-se amenintarile
germane, fird a se renunta cu totul la aliantele tradiionale®. Aceasti atitudine
izvora si din perceperea, la adevaratele dimensiuni (§i mai devreme decét altii)
a pericolului bolsevic, pentru statul romén §i natiunea romana. Evenimentele
din preajma si de la inceputul razboiului i-au confirmat aceste temeri.

In urma esecului tratativelor tripartite de la Moscova din mai-august
1939, s-a incheiat Pactul de neagresiune intre Germania si U.R.S.S.
(Pactul Ribbentrop-Molotov), cu documentul sdu oficial si Protocolul
aditional secret. Prin Pactul de neagresiune, partile contractante se obligau
sd se abfind de la orice violenta si actiune ofensiva una impotriva alteia, iar
in cazul in care una dintre aceste par{i devenea obiectul unei actiuni militare
din partea unei terfe puteri, cealaltad parte contractanta nu va susine sub nici
o forma acea putere.

Protocolul aditional preciza sferele de influenta in ceea ce se numea
,»Europa rasariteana”, mai precis la frontiera de vest a Uniunii Sovietice, pe
seama Finlandei, a tarilor baltice, Poloniei si Romaniei. Articolul 3 viza
frontiera de est a Romaniei, Uniunea Sovieticd avand acum acceptul
Germaniei pentru ocuparea Basarabiei. Imediat dupa semnarea Pactului de
neagresiune, Germania a atacat Polonia la 1 septembrie 1939, iar la 3
septembrie Marea Britanie §i Franta au declarat rdazboi Germaniei,
declangdndu-se astfel a doua mare conflagratie a secolului al XX-lea.
Roménia si-a declarat neutralitatea. In timp ce armata poloneza se opunea
ofensivei germane, la 17 septembrie armata sovieticd a patruns pe teritoriul
Poloniei, actionand in conformitate cu articolul 2 al Protocolului aditional
secret. Asemenea Germaniei, U.R.S.S. intra in al Doilea Rdzboi Mondial, ca
stat agresor, ,statut” confirmat prin agresiunile din perioada imediat
urmétoare”’.

¥ Ibidem, p. 306-307. Valeriu Rapeanu, Gheorghe 1. Britianu. Studiu introductiv la vol.
Gheorghe Britianu, Traditia istoricd despre intemeierea statelor rominesti. Editie
ingrijita, studiu introductiv note de Valeriu Rapeanu. Bucuresti 1980, p. XX VIII si urm.

° lon Agrigoroaiei, Roménia in fata agresiunii militare sovietice din iunie 1940, in
Revista de istorie militara, nr. 6, 1995, p. 10-13; Idem, Basarabia in acte diplomatice
1711-1947, lasi, 2012, p. 86 si urm.
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La sfarsitul lui noiembrie 1939, Uniunea Sovietica a atacat Finlanda,
pentru ca la 14 decembrie Societatea Natiunilor si condamne aceasta actiune
prin care U.R.S.S. se plasa — preciza rezolutia adoptata de Adunarea
Generald — in afara Pactului Societafii Natiunilor. In aprilie-iunie 1940,
Germania invada Danemarca, Norvegia, Olanda, Belgia, Franfa; in vara
aceluiasi an, Uniunea Sovieticd anexa Estonia, Letonia i Lituania. Pe Nistru
erau concentrate insemnate trupe ale Armatei Rogii'°.

Romania, complet izolatd si direct ameninfata, a fost nevoitd sa
cedeze, sub imperiul fortei, Basarabia, nordul Bucovinei §i o parte din
judeful Dorohoi, mai mult chiar decét se prevazuse in protocolul secret.
Analiza atenta a pozitiei adoptate de guvemul romaén, a continutului notelor
ultimative din 26 si 27 iunie 1940, releva lipsa vreunui acord si faptul ca
teritoriile respective au fost ocupate prin amenintari diplomatice si forta
armatd, introducdndu-se acolo un sistem bolsevic agresiv. In cadrul celui de
Al Doilea Razboi Mondial, Romania a fost mai intdi agresata la 28 iunie
1940, constituind unul din obiectivele urmarite de Uniunea Sovietica,
realizat cu acordul Germaniei hitleriste; pozitia adoptata la 22 iunie 1941 va
fi un raspuns la acest atac.

Generalul lon Antonescu a venit la conducerea statului roméan la 6
septembrie 1940, cidnd Romaénia ragluitd teritorial era In continuare
amenintatd de sovietici, de Ungaria care avea pretentii asupra intregii
Transilvanii, de Bulgaria asupra Cadrilaterului. lon Antonescu a orientat
politica externd spre Germania, singura care garanta acum frontierele
Romadniei §i a angajat statul in razboiul din Résirit, pentru eliberarea
teritoriilor ocupate prin fortd de sovietici. Primit de V. Molotov la 24 iunie
1941, reprezentantul nostru la Moscova, Grigore Gafencu 1i declara:
,Uniunea Sovietica a distrus in Romania (prin agresiunea din 28 iunie 1940
- n.ns., LLA.) orice sentiment de incredere §i de siguranid §i a trezit
indreptafita teama ca insasi fiinta statului roman e in primejdie. Am cautat
atunci sprijin in altd parte”. O Romanie independentd, in cuprinsul hotarelor
sale neatinse, ar fi fost un factor de siguran{a pentru Uniunea Sovietica si
celelalte state vecine. ,,Lovitura cea dintai — preciza diplomatul roméan — care
a zdruncinat temeliile unei asemenea Romaénii, chezdgia de siguran{ si de

10 Uniunea Sovietica a pregatit minugios atacul impotriva Romaniei, conceput initial ca o
etapa in directia Balcanilor. Pe Frontul de Sud au fost concentrate 32 de divizii de infanterie,
2 divizii moto, 6 divizii cavalerie, [] brigdzi de tancuri, 16 regimente artilerie s.a.,
insemnand peste 630.000 de militari (lon Siscanu, Basarabia in contextul relatiilor
sovieto-romane 1940, Chisinau 2007. p. 70-71).
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pace, acoperire fireasca si atdt de folositoare unui teritoriu intins §i insemnat
al Rusiei, a fost data, din nefericire, de guvernul sovietic”!!. In intervalul 22
iunie-26 iulie 1941, Armata Romédnd s-a angajat cu mult entuziasm in
luptele de eliberare a teritoriilor rapite la sfarsitul lui iunie 1940, iar statul
roman i§i exercita, din nou, suveranitatea pe un teritoriu ce ii aparfinea de
drept si de fapt.

Cel care participase nemijlocit la Réazboiul de intregire — ca
sublocotenent de artilerie, fiind ranit la Ciregoaia in august 1917 — cel care
subliniase caracterul istoric necesar al Marii Uniri, combatuse cu hotarare
revizionismul maghiar §i dezvéluise la adevératele dimensiuni pericolul
reprezentat de imperialismul sovietic, nu a ezitat nici un moment pentru a se
angaja direct, in egala masura, ca istoric, ostas $i om politic — in misiunea de
aparare a drepturilor noastre nationale.

Capitanul in rezerva Gheorghe. 1. Bratianu a fost mobilizat si a
participat la campania din Basarabia, facdnd parte din corpul comandat de
generalul Racovitzd. A tinut mult la aceastd parte a biografiei sale,
considerandu-se un ,,soldat disciplinat” al {arii. Misiunea care a durat pana in
toamna anului 1941 a fost evocatd in conferinta finuta la Radio, la 28
octombrie 1941. Adresindu-se camarazilor de arme, el sublinia obiectivul
fundamental al campaniei din Est:

»Nu vreau sid va preamaresc ispravile pe care, pdnd acum doud
sdptamdni, am avut cinstea s le urmaresc zi de zi, sub ordinele marilor
nostri comandanti. Stiu ca suntefi sdtui de vorbe rasunatoare si ca faptele
voastre se ageazd mult deasupra oricaror cuvinte de lauda.

Dar am datoria de a aduce aci o marturie: cd aceastd vitejie
neintrerupta, recunoscuta de vrajmasi si de prieteni, a fost cu putintd pentru
cé ofiterii si soldatii au luptat cu privirea mereu afintita asupra Romaniei lui
Ferdinand I, pe care au primit s o razbune si sa o reintregeasca in zilele altui
Rege, cu numele predestinat: Mihai 1. Luptdtorii nostri nu duc, oriunde i-ar
purta nevoile razboiului, pofta de cucerire §i de impilare: ei vad marginile
pe care le-a tras neamului nostru obdrgia sa dundreand §i carpaticd, ei stiu

'Vezi si lon Agrigoroaiei, Basarabia de la unire la integrare, Chisinau, 2007, p. 320-326.
lIon Antonescu va declara la procesul intentat in 1946: ,,Nu pot fi socotit agresor, fiindcd
Romania era in stare de razboi cu U.R.S.S. din iunie 1940, cdnd Rusia a fost agresorul [...].
Deci in iunie 1941 a fost o actiune care se incadra §i era o urmare a agresiunilor pe care le
suferise poporul roman” (Gh. Buzatu, Maresalul Antonescu in fata istoriei, vol. I, lasi,
1991, p. 229-230).
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ca aceste margini. oricum ar fi ordinea noua ce va cirmui continentul nostru,
constituie o conditie esentiala a pacii si prosperitatii sale...”!?.

In anul 1940, dupa agresiunea Uniunii Sovietice asupra Romaniei,
Gh. Bratianu publicase studiul La Moldavie et ses frontieres historiques,
Editia a II-a a aparut in 1941 cu precizarea:

,Cette étude parut pour la premiere fois en 1940. aussitot apres
I’abominable acte d’agression de I'U.R.R.S., qui a enlevé a la Roumanie la
Bessarabie et la Bucovine Septentrionale. Moins d’un an apres, les deux
provinces sont revenues a la Roumanie par la décision des armes. Nous
réimprimons cette étude pour I’intérét que présente son contenu qui définit
clairement le probleme historique de la Moldavie dans ses vraies
frontieres™!?.

In contextul acestei situatii, conferinta Moldova, tinuti la
Universitatea Libera in ziua de 28 noiembrie 1941 (in ciclul ,,Pamant si
suflet roméanesc”), reprezenta o demonstratie a unitatii Moldovei in ,,unitatea
deplina si intreaga a pamantului romdnesc” si. in acelasi timp, un indemn la
combaterea energicd a propagandei sovietice ce incerca sa-si justifice
agresiunea din 28 iunie 1940. Ocuparea teritoriilor respective reprezenta
numai o etapa dintr-o expansiune mult mai mare, depasind Moldova. i
care desigur trebuia sa se reverse peste intregul pimént roménesc, peste
toatd Europa, constituind astfel cea mai mare primejdie care s-ar fi aratat
vreodatd in vremurile frimantate ale dezvoltarii noastre nationale”. Era un
avertisment care, din pacate, s-a dovedit intemeiat la sfarsitul conflagratiei
mondiale.

Gh. Britianu insista asupra necesitatii de a combate propaganda
sovietica (am adaduga si propaganda ,,moldovenismului intreg” reluata cu
intensitate in zilele noastre), chiar daca acesta cuprindea minciuni grosolane
si sfidatoare.

,»Totusi experienta ultimilor 20 de ani ne invata ca noi am subestimat
minciuna. Minciuna e o fortd. Cand ea e afirmatd cu hotardre §i cu
perseverent{d, cdnd nu intdmpina indatd opunerea adevarului, ea este in stare

2 Gheorghe 1. Bratianu, Cuvinte citre romani. Zece conferinte si prelegeri, Editie Ion
Toderascu, Iasi, 1996, p. 157-158; lon Toderascu, Gheorghe 1. Britianu. Un savant §i un
soldat, studiu introductiv la Gh.l. Bratianu, Cuvinte citre romani..., p. VII-IX; Aurel
Pentelescu, In fata istoriei: Gheorghe 1. Britianu (1898-1953), Cluj-Napoca, 2003, p. 117.
13 G.I. Bratianu, La Moldavie et ses frontiéres historiques, 1941, p. 9. Tema va fi reluat3,
in mai multe randuri §i dezvoltatd in volumul La Bessarabie. Droits nationaux et
historiques, publicat in 1943, o temeinica demonstratie stiintifica.
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sd ducd la mari §i neagsteptate realizari. Cand agresivitatii minciunii nu i se
opune decét pasivitatea, atunci fireste, ea ajunge sa zdruncine si credintele
unora si buna credin{a a altora.

Este o veche zicatoare: Calomniafi, calomniati. va raméne totdeauna
ceva. Formula a fost modernizata: mintifi, minti{i, dacé nu se opune adevarul
minciunii, tot va raimane ceva, macar un arbitraj.

De aceea cred cé datoria noastra este sa combatem minciuna cu toata
puterea, cu toatd convingerea noastra, oricum, oriunde, oricind”!4.

Cercetarea de specialitate a analizat — mai ales in ultima vreme —
conditiile in care Roménia a continuat participarea la razboi si dincolo de
Nistru, precum §i pozitiile adoptate in acest sens de fruntasii opozitiei in anii
1941-1944. Ne limitam la céteva consideratii utile temei dezbatute aici.
Imediat dupa eliberarea Basarabiei la 26 iulie 1941, gen. lon Antonescu fi
confirma lui Hitler, la 31 iulie 1941, hotararea sa de a merge pana la capit in
Réazboiul din Rasidrit, urmarindu-se reintregirea Romaniei in hotarele din
1918 si infrangerea bolsevismului. Din punct de vedere militar, o oprire a
armatei romane pe Nistru nu era posibild, fara a se pune in pericol statutul
Romaniei de stat aliat, prin introducerea unui regim de ocupafie germana,
intinderea Ungariei in intreaga Transilvanie §i prin alte complicatii (raméane
intrebarea daca ar fi fost posibila intocmirea unui tratat/acord bilateral prin
care si se fi stabilit, cu claritate, obiectivele colaborarii romano-germane in
acest razboi).

[uliu Maniu §i Constantin Brétianu s-au pronuntat deschis pentru
participarea la razboi numai panad la eliberarea teritoriilor ocupate de
sovietici la sfarsitul lui iunie 1940. Era o atitudine politica (fata de care Ion
Antonescu nu a luat masurile represive ,,recomandate” de Hitler), prelungita
in anii urmatori, care finea seama si de racirea rapida a relafiilor noastre cu
Londra si Washington (in decembrie 1941 a intervenit starea de rdzboi cu
statele respective) si, In mod deosebit, de pozifia pe care urma sa se situeze
Romania la viitoarea conferinta de pace, cu Natiunile Unite invingétoare.

Gheorghe [ Brétianu a adoptat, in esenta, aceasta atitudine, chiar daca
a continuat si intretind unele contacte cu Manfred von Killinger'>. Ca si in
timpul regimului autoritar al lui Carol al II-lea, Gh. Bratianu nu s-a incadrat

14 Gh. Brétianu, Cuvinte citre romani..., p. 127-128.
15 Pentru acest aspect, Victor Spinei, Gheorghe 1. Britianu..., subcapitolul 7, Perioada
celui de al doilea rizboi mondial, p. 318-339.
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in echipa guvernamentald, cu toate cd Ion Antonescu l-ar fi dorit ministru de
Externe'®. A contribuit la stabilirea legaturilor intre diferifi factori politici si
militari interesati in iesirea Romaéniei, cu un ceas mai devreme, din alianta
cu Germania, rol asumat mai intens 1n anul 1944.

Aceasta atitudine nu l-a indepartat de front, de ostasii care luptau
pentru reintregirea Romdniei. S-a considerat in continuare ,soldat
disciplinat”, dator sa raspunda problemelor pe care rdzboiul ,le impune
poruncitor atentiei noastre”, prin conferinte, prelegeri, articole s.a., adresate
romanilor de pe front i de acasa. Cele zece conferinte si prelegeri finute in
1940-1941 la Universitatea din Bucuresti, Universitatea Libera si la Radio,
publicate in 1942 sub un titlu de chemare nationald, Cuvinte citre
romani'’, erau dedicate ,,Ofiferilor §i soldafilor romdni, camarazi din doua
razboaie, in amintirea celor cazuti si in nadejdea viitorului”. in anul urmator,
fundamentala sinteza referitoare la evolutia provinciei dintre Prut si Nistru'8,
avea urmatoarea dedicatie: LA la mémoire des officiers et soldats roumains
de la VII-e Division et du Corps de Cavalerie tombés en juin et juillet 1941
pour la délivrance de la Bucovine et dela Bessarabie”.

in august 1942 a insotit trupele Corpului de cavalerie stationate in
Crimeea, dupa caderea Sevastopolului (1 iunie 1942). A vizitat mai multe
localitafi cu rezonan{d istorica §i i5i va consemna impresiile, insofite de
planse foto, in Notes sur un voyage en Crimée, publicate in Revue
Historique du Sud-Est Européen"®.

Instituirea administratiei statului roman in Transnistria (14 august
1941) nu a inseamnat anexarea acestui teritoriu; administratia avea un
caracter temporar, asigurdnd ordinea §i siguranta intre Nistru si Bug.
Vicepresedintele Consiliului de Ministri §i ministrul Afacerilor Stréine,
Mihai Antonescu, a trimis instructiuni clare reprezentantilor diplomatici, in
special celor de la Berlin, Roma §i Budapesta, sa respingd in termeni
energici ,teoria” propagandei ungare de ,,deplasare” a Romaniei spre est, de
la Carpati peste Nistru, chiar pana la Bug (cu stramutarea acolo a romanilor
din Banat si Transilvania), Ungaria extinzdndu-se pana la lanful muntilor
Carpati.

Inca din iulie 1941, Iuliu Maniu i semnala lui Ion Antonescu pericolul

16 Vezi si Valeriu Rapeanu, op.cit, p. XXX.

I7 Jon Toderascu, Gheorghe . Bratianu. Un savant si un soldat..., p. XIII, LXIII.

18 Gheorghe I. Bratianu, La Bessarabie. Droits nationaux et historiques, Bucuresti, 1943.
19 A. Pentelescu, op.cit, p. 119.
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acestei propagande?’, iar in februarie 1942 maresalul preciza intr-un
memorandum prezentat lui Hitler: ,Poporul romén luptd azi contra
slavismului §i comunismului, iar mdine va trebui sa lupte in contra acelora
care i-au luat pamantul fara lupta. Transilvania este datoria noastra fata de
noi insine si nu va fi un singur roman care si nu moara pentru ea”?!.

Profesorul care combatuse de la catedra universitara revizionismul
maghiar agresiv, concretizat in Dictatul de la Viena??, nu putea si riména in
afara acestei confruntari. Intr-un articol publicat in 1943, Gh.I. Bratianu
releva drepturile istorice ale Romaniei asupra intregii Basarabii, respingand
pretenfiile Uniunii Sovietice, continuare a voinjei de anexare a Rusiei
tariste?®. El considera ci ideea impartirii Basarabiei, {indind seama de
structura etnicé a populatiei din sudul si nordul provinciel, trebuie respinsa,
pentru ca ar insemna ,,0 fardmitare tot atdt de pufin durabild ca si cea a
Ardealului impartit intre romani §i unguri”. Pentru ilustrul istoric, unitatea
Basarabieli era ,,indiscutabila, delimitata de hotarele ei nationale”.

Istoricul si omul politic respingea categoric extinderea spre Bug,
propunand un schimb de populatie de pe cele doua maluri ale Nistrului §i un
transfer de populatie roméaneascé spre Moldova istorica, in urma plecarii de
aicl a populatiei de origine germana:

»Numai intdmplérile rdzboiului au facut ca Romdnia sd ocupe
«Transnistria» intre Nistru §i Bug; acei ce presupun alte tendinfe comit o
greseala. Ea se intereseaza in aceastd regiune de populatia moldoveneasca,
mult mai numeroasa la est de Nistru si chiar de Bug, decdt au marturisit
vreodata statisticile rusesti, dar i-ar parea logic si firesc de a o aduce pe
teritoriul Moldovei Orientale sau al Basarabiei, unde plecarea coloniilor

20 La 18 iulie 1941, Iuliu Maniu se adresa printr-un memoriu generalului Ion Antonescu: ,La
nord si la est de Nistru avem romdni la care avem dreptul sa aspirdm, insa cu liberul lor
consimtimant §i cu aprobarea Marilor Puteri. Expansiunea teritoriald contine o mare
primejdie: maghiarii au §i inceput s& afirme c& spatiul vital al Romaniei este la est de
Carpati, iar al Ungariei in partea de vest a Carpatilor” (Vezi lon Constantin, Romainia,
Marile Puteri si problema Basarabiei, Bucuresti, 1995, p. 150-151).

2! Ibidem, p. 147-153.

22 Ideea nationald la romani si la unguri (11 noiembrie 1940) si Misiunea istoric3 a
Ungariei (8 mai 1941), in Cuvinte citre romani..., p. 946; lon Agrigoroaiei, Défenseur
des droits nationaux du peuple roumain, in Confluente Istoriografice..., p. 185-192.
ZDrepturile nationale si istorice asupra Basarabiei, in Cugerul moldovenesc, nr. 11-12,
1943, p. 3-9; Gheorghe I. Bratianu, Studii si articole de istorie (editie Victor Spinei si
Alexandru Florin Platon), Iasi, 2010, p. 351-355.
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- - - v - . 1972
germane a creat o zond depopulati, care asteapta si cheama imigrarea™>*,

Gh. Brdtianu a participat la dezbaterile referitoare la configuratia
Europei centrale si de sud-est, la zona Balcanilor si la viitorul Romaéniei in
lumea postbelica. Alaturi de Sabin Manuila, Mircea Vulcanescu, lIon Conea,
Anton Golopentia — Gheorghe Bratianu a fost membru fondator al
publicatiei Geopolitica si Geoistoria. Revista romana pentru sud-estul
european, din care au apdrut trei numere: septembrie-octombrie 1941
(128 p.), ianuarie-februarie 1942 (124 p.) si martie-aprilie 1944 (148 p.)*°.

Un numar impresionant de intelectuali de prestigiu, intre care si Gh.
Bratianu, au participat la dezbaterile Comisiei pentru pregatirea materialului
documentar de informare §i propagandd in vederea conferinfei de pace,
comisie cunoscutd sub numele de ,,Biroul Pacii”. inﬁintaté de Mihai
Antonescu in iunie 1942, Comisia a desfasurat o activitate remarcabild cu
scopul promovdrii intereselor roménesti pentru oricare din perspectivele
organizarii lumii postbelice®. Astfel, Gh. Bratianu, C.C. Giurescu si Victor
Papacostea au fost solicitafi sa redacteze articole referitoare la drepturile si
interesele Romaniei in sud-estul Europei, despre ,,misiunea poporului roméan
in Rasarit, problema Basarabiei ca pamént european sau raportul intre noi §i
rusi”, indemn al carui raspuns nu s-a lasat asteptat. Pentru Gh. Bratianu au
fost ani de realizdri importante, in egald masurd pentru cercetarea de
specialitate §i pentru susfinerea propagandei romdnesti in tard §i in
strainatate?’.

in anul 1943 apirea una din lucrarile fundamentale ale istoriografiei
romanesti, Originile si formarea unitifii romanesti Romania intregita,
demonstra savantul, nu este efectul intdmplator al unei conjuncturi

24 Ibidem, p. 352. Pe baza conventiei sovieto-germane din 5 septembrie 1940 si a acordului
romdno-german din 22 octombrie 1940, pana in vara anului 1943 ar fi plecat — potrivit
surselor germane — din Basarabia 93.379 de persoane de origine german, din Bucovina —
95.770, din Dobrogea — 15.440, din Vechiul Regat — 10.091, un total de 214.630 de persoane
(D. Sandru, Misciri de populatie in Romania (1940-1948), Bucuresti, 2003, p. 86).

25 Aurel Pentelescu, op.cit., p. 55 gi urm.

26 Gh. Buzatu, Drepturile si interesele Romaniei Tn perspectiva reglementirilor
postbelice: ,,Biroul Picii » (1942-1944), in vol. Romania Mare in ecuatia picii si a
razboiului (1939-1947), lasi, 2009; lonut Nistor, Identitate §i Geopolitic3, Bucuresti, 2014.
27 Victor Spinei, Gheorghe I. Britianu..., p. 322; A. Pentelescu, op.cit, p. 115-121,
192-193; Gheorghe I. Bratianu, Cuvinte citre romani..., p. X-XI. Pentru lucrarile lui
Gh. Brétianu utilizate de Ministerul Propagandei Nationale §i de diplomatia roméneasca in
acei ani (unele traduse in franceza, germana, italiana), lonug Nistor, op.cit, p. 141-142.



in apararea drepturilor noastre istorice asupra Basarabiei 263

trecdtoare. Unitatea romaneasca este ,rezultatul unei lungi evolutii istorice,
care ii da sensul predeterminat al unei vieti nationale”, intr-un spatiu care-i
apargine de fapt. La sfarsitul anului 1918 era realizata unitatea roméaneasca
»asa cum fusese intrevazutd de vizionarii secolului nationalitdfilor in
proiectele lor cele mai indraznete”. Aceasta unitate — sublinia Gh.I. Bratianu
in incheierea demersului sau stiintific — ,,cuprinsa intre limitele naturale pe
care i le-au lasat, de-a lungul secolelor, conditiile geografice si sensul
misiunii sale 1n cadrul Europei, este o realitate pe care vicisitudinile politice
au putut, fara indoiala, sd o umbreasca uneori, dar care ramane intreaga, ca
unul din fundamentele necesare ale pécii, ale oricarei ordini europene drepte
si durabile™?s,.

Alte vicisitudini politice au umbrit aceastd unitate romaneasca la
sférsitul razboiului, existdnd unul si acelasi participant la ambele momente
ale rasluirii teritoriale. Tratatul de pace de la Paris, semnat la 10 februarie
1947, consfintea, in ce priveste granita sovieto-romana, situatia stabilitd prin
Conventia de armistitiu din 12 septembrie 1944 (5i nu prin ,,acordul” din 28
iunie 1940, consfintire ce reprezenta punerea in aplicare (cu susfinerea
Occidentalilor) a art. 3 din Protocolul aditional secret al Pactului
Ribbentrop-Molotov din 23 august 1939.

Gheorghe 1. Bratianu a subliniat, in repetate randuri, ca Basarabia
reprezinta atat un drept national romanesc, cdt si un interes european la
Nistru, Marea Neagra si Dundrea de Jos. Evenimentele din ultima vreme
invedereaza, incd o data, valoarea geopoliticd a acestor precizari. Aderarea
Republicii Moldova la Uniunea Europeana, la o ordine europeana dreapta si
durabila, ar insemna un pas semnificativ in refacerea unitatii romanesti si la
asigurarea securitdtii intr-o zona direct amenin{ata de extinderea conflictului
armat.

2 Gheorghe 1. Bratianu, Originile si formarea unitatii romanesti. Editie, studiu introductiv
si note de lon Toderascu, lasi, 1988, p. 304. La 25 de ani de la implinirea unitatii, era
subliniatd importanfa actului national §i a implicarii energice a armatei roméne din
perspectiva stavilirii pericolului bolsevic ce ameninta s& se extinda in Europa Centrala. Prin
aceasta atitudine, poporul romén si-a indeplinit misiunea ce-i revenea in contextul geopolitic
dat. ,,Din acest punct de vedere, evenimentele din 1919 duc la o concluzie deloc neglijabila:
dac3 n-ar fi existat atunci, intre Nistru si Tisa, acel element organizat si congtient de
rezistentd si de reactiune constituit de armata romana, spectrul armatei rosii universale pe
malul Rinului, care bantuia ca un cogmar noptile lui Lloyd George. ar fi devenit usor o
realitate cumplita. intre Rusia bolsevica si Germania spartakista, constituirea unei Polonii
independente ar fi fost imposibild, iar generalul Weygand nu ar fi incercat in zadar si se
opunj, sub zidurile Varsoviei, ofensivei lui Tukacevsky” (Ibidem, p. 289-290).



