PRIGONITUL CUVANT STRABUN SLOBOD (I)!
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The etymologie of the ancient word slobod

Summary: Hundreds of words of the Romanian language have
etymologies established back in the XIXth century by scholars belonging to the
Panslavist movement that reflect their views in line with the then prevalent
political convictions?. The validity of such etymologies has not been verified in
spite of serious flaws. This article concentrates on the word s/obod, adjective
meaning free in Romanian, and shows that the ,,Slavic” origin is impossible.
Slobod is built with morphemes, small meaningful units, that have clear
significance only in Romanian.
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Alaturi de NADEJDE, SLOBOD e poate cel mai defdimat gi
disprefuit cuvant romanesc. Eticheta de ,,vorba de origine slava” le-a
urmarit pe amandoua si rezultatul este devastator pentru mostenirea
noastrd spirituala. Repulsia faja de ele le-a scos practic din folosinfa
curentd. In locul lor spunem speranga si liber, cuvinte care nu sunt
clidite in limba noastra, ci intr-o limba straind, chiar daca e mult
inrudita. Sa Incercam si creionam cauza caderii lor in dizgratie. Ambele
cuvinte, care se demonstreazd riguros cd sunt creatii unice i
remarcabile ale geniului rominesc, au fost marginalizate si apoi
inlocuite cu neologisme pentru vina imaginara de a fi de provenienta
straind. Adevarul este exact pe dos: singura vind pe care o au nddejde si
slobod, dacé vina se poate chema, este cd au fost preluate de timpuriu de
limbi vorbite de neamuri care au ales ostilitatea fata de noi, in locul
prieteniei.

! Lucrarea de fatd este o adaptare prescurtatdi a dosarului termenului s/lobod al
Pledoariei pentru Apirarea Limbii Romine in procesul intentat impotriva ei de
citre cei care neagd strivechimea si admirabila sa alcdtuire din cadrul vol.
Audiatur et altera pars. Ca urmare, in conformitate cu procedurile de jurisprudenta
obisnuite, autorul nu se va angaja in nici o polemica iscatd de partea adversd, aceasta
fiind permis& numai in fata Instan{ei impartiale.

2 See, for instance, Franz Miklosich, Die Slawische Elemente in Rumunischen, Wien,
K.K. Hof- u. Staatsdruckerei, 1862.
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Dogma oficiala sustine ca adjectivul slobod e originar din limbile
slave pentru cd, dupad cunostintele limitate si inconclusive de care s-a
folosit filologia postbelica, e mentionat prima oara in textele in v. sl. sub
forma svobodi, apare in bg. sub forma s/oboden, nu se regaseste deloc in
grupul romanic si nu e notat in nici o inscripfie care sa fie mai veche de
invazia sclavina®. Daca la prima vedere, aceste argumente par solide si
greu de infrant, o privire atentd asupra surselor istorice si lingvistice din
chiar limbile sclavine, le face sa apara deosebit de subrede.

Despre cuvantul romanesc slobod, retinem cd nu existd vreo
demonstratie a determinarii obarsiei sale din s/avd. Versiunea oficiala
este o simpla formulare a unei pareri, nesprijinita pe dovezi. Constatarea
dogmaticd se intemeiaza pe convingerea cd ascendenta istorici a
sclavinilor asupra romanilor, ei stdpani, noi supusi, a lasat urme adanci in
limba noastra. Rafionamentul acesta, dacd o simpla opinie a unor
lingvisti se poate chema rationament, se afla in contradictie cu principiile
logicii si se dovedeste ca este fals: evenimentele istorice A din trecutul
apropiat nu explicd evolutia B a limbii In vremuri indepartate, cu alte
cuvinte nu exista corelatie intre A si B. Punctul de vedere oficial
oglindeste tezele sustinute de propaganda politica panslavista prevalenta
in ultimele doua secole, dusa de clasa conducétoare a unui grup uman
ajuns la statutul de supraputere la capdtul unui urcus vertiginos ce a
inceput in veacul al VII-lea e.n., paralel cu declinul istoric al romanilor,
politic si demografic. Etimologia dogmatica, facdndu-se ecoul itelor
politice moscovito-kievene, isi intemeiazad spusele pe cateva fapte
istorice, dar comite un fals, prin aceea ca alege numai ce-i convine din
noianul de evenimente petrecute in scurgerea vremii ignorand orice s-a
petrecut inainte de navalirea slavilor. De pilda, daca ne referim la veacul
al cincilea, acele neamuri nu existau in spatiul mare romanesc, de la
Marea Adriatica la Egee si Marea Neagra. Grija cu care se asterne tacerea
asupra oricaror evenimente mai vechi de veacul al VIl-lea e.n. e vadita
nu numai in domeniul lingvisticii, ci §i asupra mostenirii concrete,
terestre, tradand o corelatie care nu e intdmplatoare. Marturiile istorice
demonstreaza fara putintd de tagada lipsa de continuitate i fundament
juridic a oricaror state sclavine in toata aria respectiva. O simpla privire
asupra atlaselor geografice oficiale romane este edificatoare! in scrierile
dogmatice se exclude in mod deliberat perioada anterioara veacului al

3 A se vedea ML, p. 827 si DLRM, p. 777.
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VIl-lea e.n., cdnd cumpédna vremurilor era prielnicd romanilor, care
dominau politic si lingvistic partea europeand a unui stat mare si
puternic, Imperiul Roman de Rasarit, notat ROMANIA pe atlasele
contemporane, timp in care sclavinii nici nu-si facusera aparitia pe arena
istoriei. Ori faptele de limba ce definesc determinarile etimologice se
leagd de acea etapd, cand romanii dispuneau de o civilizatie stralucita, iar
sclavinii se aflau 1n stadiul de primitivism. Etimologii dogmatici ar fi
trebuit sd stie cd nu cei primitivi exportau vorbe de natura filozofica.
Chiar daca au stiut, au preferat sa taca.

Autorii dictionarelor DLRM si DEX sustin ca SLOBOD provine
dintr-o limba straina

Sa cercetam semnificatiile lui s/lobod notate in DLRM. In rosu sunt
subliniate atributele esentiale ale lui s/obod care coincid cu ceea ce spun
particulele sale constitutive, pe care le vom analiza pe larg la incheierea
pledoariei.

Definitia din DLRM, p.777, este: SLOBOD, -A, SLOBOZI, -DE,
adj. (pop.; in concurentd cu liber) 1. (despre oameni) Care se bucura de
deplinitatea drepturilor politice si cetdtenesti; liber. (Despre popoare,
state) Independent. (Despre orase) Autonom. 2. (Despre oameni) Care se
gaseste in stare de libertate, care nu este inchis, intemnifat. (Despre
animale) Lasat in libertate. 3. Care nu este supus nici unei constrangeri,
nici unei Ingradiri; care are posibilitatea de a actiona In anumite
imprejurari dupa propria sa vointd sau dorinta, care nu este impiedicat sa
faca un anumit lucru. Expr. E slobod = e permis, e ingaduit. A avea mand
sloboda = a fi darnic, generos. Cu inima slobodd = linistit, impacat. 4
rdamdne pe voia slobodd a cuiva sau a ceva = a fi la dispozifia cuiva sau a
ceva. (Adverbial) In voie, nestingherit. 4. (Despre oameni si
manifestarile, cuvintele lor) Lipsit de rezerva, de masura, prea familiar,
licentios. Expr. 4 fi slobod la (sau de) gura = a vorbi prea mult si fara
sfiala, depasind limitele bunei-cuviinte. 5. (Despre drumuri) Pe care se
poate trece farda obstacole. (Despre spatii, scaune) Neocupat, gol. 6.
(Despre timp) De care se poate dispune, in care esti scutit de obligatiile
obisnuite. 7. (Despre lucruri care leagd, fixeaza, strang, etc.) Care
permite miscarile, care nu strange, p. ext. larg. Expr. 4 da (cuiva) frdu
slobod = a da (cuiva) libertate, a lasa (pe cineva) in voie, sa faca ce
doreste. — Bg. sloboden.
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Poznas dictionar mai este acesta! DLRM ne asigura ca adjectivul
slobod e inventat de bulgari si preluat de roméni de la aceia. DEX repeta
provenienta notatd in DLRM®. Un termen roménesc cum e slobod,
folosit cu precadere de popor, din Crisana in Basarabia si Maramures,
avand o largd circulatie n expresii §i zicdtori, care se bucurd de sapte
acceptiuni diferite, are, dupd savanta parere a autorilor nastrugnicului
dictionar, o vechime de numai zece veacuri in roméaneste, sau §i mai
putin, fiind preluat, pasa-mi-te, din limba bulgara, limba ultrarecenta pe
scara istorica, vorbitd inifial de un grup minuscul undeva in sudul
Dunirii, la o considerabila departare de tinuturile roménesti mai sus
amintite, cu care nu avea nici cel mai mic contact. Din capul locului, o
asemenea afirmatie nu se poate susfine!

Substantivul SLOBODA

DEX adauga definitiei lui s/obod din DLRM o a opta acceptiune:
8. sloboda (substantivat, f; in loc. adv.) Cu sloboda = fara bagaj, fara
greutate sau incarcaturd® . Este un detaliu important, pentru ci subst.
svoboda din textele in limba slava veche nu putea sa se iveascad fara un
model in romaéneste, care e sloboda. Desi azi substantivul feminin
sloboda e rar folosit, in pas cu declinul in uz a intregii familii a lui
slobod, e de presupus ca in veacul al IX-lea s/loboda era notiunea pentru
care azi avem slobozenie. Interpretate corect si fara patimd panslava,
textele in vslb. sunt ajutoare pretioase in descifrarea tainelor evolutiei
cuvintelor noastre. Numele comun svoboda, prevalent in multe limbi
slave, continua pe s/oboda roménesc, azi aproape uitat.

Prima parte a pledoariei va demonstra ca este cu neputin{a ca
slobod sa fie originar din vreo limba slava, ruinidnd acuzatiile aduse
cuvantului nostru de filologia panslavista, iar a doua parte va cerceta care
este dovada peremptorie care certificd nasterea in limba roméina a
termenului. Dupa ce se va demonstra cd este imposibil ca adjectivul
slobod sa fi fost zamislit in orice alta limba decdt romana, ceea ce
exclude provenienta sa din vreo limba strdind, se va cere absolvirea sa de
vina nedreaptd si repunerea sa in drepturile multimilenare, ca si
stranepotii acelora care l-au conceput si se bucure de stradania

4 DEX, p. 1026.
5 Ibidem.
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ingelepciunii celei stravechi. Vom conclude prin a afirma ca acest cuvant
este unul din diamantele limbii roméane care aduce marturie a geniului
neintrecut al stramosilor nostri in faurirea notiunilor abstracte.

Aducem sase obiectiuni impotriva determindrii oficiale §i intru
apararea originii romanesti a lui slobod.

SLOBOD nu poate proveni dintr-o limba recenti

1. Obiectiunea ridicata de apartenenta lui slobod la vocabularul
principal al limbii romadne

Slobod face parte din vocabularul principal al limbii romane
tdranesti, care este, prin natura sa, stabil, coerent §i opac neologismelor.
Limba roméaneasca este vorbitd de un neam sedentar care a creat
Civilizatia Vaii Dunarii, avand o zestre de cuvinte esentiale care rezista
mileniilor. Orice substituire sau adaugare la aceastd mulfime-nucleu a
limbii se loveste de o stavila greu de trecut. Parerea ca s/lobod a aparut
din neant acum doar citeva veacuri in limba aceasta bogata si straveche
trebuia insofita de o demonstratie riguroasa. In afara de o superficiala
ipoteza imbratisata de propaganda oficiala, o astfel de demonstratie este
inexistentad. O vorba atdt de insemnata, cu infelesuri adanci si variate,
trebuia sa fie prezentd in limba romana si inainte de veacul al X-lea, de
cand sunt datari scrise de texte in bulgara, crezutd de autorii DLRM
drept limba de provenienta. Ipoteza oficiald se poate intemeia pe doar
doua explicatii: ori cd a fost o vorba diferitd in roméneste exprimand
sensurile de mai sus care a fost dizlocata de cea bulgareasca, ori ca n-a
fost niciodatd o vorba pe potriva. Daca a existat o vorba ce a fost
dizlocata, alta decat s/lobod, care a fost aceea si care au fost imprejurarile
care au pricinuit moartea vorbei, cdci un neam sedentar trebuia sa aiba o
vorba pentru notiunea de /iber? Nu avem nici un raspuns. Dacé n-a fost
niciodata un termen in limba si daca s/obod a trebuit sa fie imprumutat de
romani spre a se umple un gol in comunicare. cum au putut ei exprima.
atdtea concepte legate de a fi/a nu fi constrdns, fara sa aiba cuvinte
adecvate in sutele de ani dinaintea aparifiei prea filozoficilor navalitori?
Nici acestei intrebari, autorii DLRM/DEX nu ofera nici o argumentare.
Termenul de s/obod e necesar in limba, pentru cd prin el se exprima
condifia ideala spre care aspird orice individ §i prin extensiune orice
neam, mai ales cand e lipsit de ea din pricina asupririi exercitate de alfii.
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De-a lungul nefericitei sale istorii, neamul romanesc a avut parte de
vremuri de obida, lipsite de libertate. De la 106 e.n. pana la 268 e.n.
(restaurarea regaliand-sulpiciana a Daciei Mari), o mare parte a neamului
era sub opresiune straind si e de presupus cé exista in comunicare o vorba
care sd exprime acea stare de fapt. Putem aplica acelasi rationament si
pentru urmatoarele sase secole, cdnd navalirile s-au {inut lanf §i o parte a
neamului nu era slobod. Dacid vorba desemndnd conceptul de liber
(presupundnd ca era alta decat s/obod) exista pana in veacul al IX-lea
e.n., cdnd apar textele in v. sl. ce-l mentioneazd pe svobodi, ruda
deformata a lui slobod din acea limba artificiala, care ar fi fost
modalitatea prin care tot neamul ar fi preluat pe slobod de la un nou
agresor, lepadand slova precedenta cu acelasi inteles din limba?

Filologii platiti de statul roman pentru cercetari etimologice nu dau
nici o lamurire. Probabil ca au socotit ca vorba s/obod nu suna latineste,
nu e atestatd in scris pentru ca nici un document stravechi roménesc nu a
supraviefuit loviturilor date noud de istorie, si atunci, din comoditate,
specialigtii au dat cu banul si au publicat ineptia cu pricina. Sa fie oare
cuviantul imprumutat din limba bulgarilor? Cum o fi ajuns acolo?
Provenea oare din limba bulgara originala, sora cu ciuvasa, ori din limba
sclavinilor pripasiti in Balcani din nord-estul peribaltic care au dominat
politic pe locuitorii fostei Moesii romane? Ambele variante trebuiau
verificate. Un atare studiu lipseste. Nu era mai folositor si fie analizata si
varianta: din romana in bulgara?

2. Obiectiunea data de evolufia fireascd de la simplu la complex

Filologia actuala a inceput sd admitd ca parcursul istoric al
evolutiei cuvintelor a trecut printr-o faza initiald simpla, dupa care, in
special in perioada antici (de pilda in latind si gr. v.), s-au adaugat
cuvintelor felurite particule pe pozitie de sufix s§i prefix, care au
complicat termenul. Altfel spus, in timpuri indepartate, limba populara a
preferat monosilabele, din care au evoluat termenii plurisilabici, in linie
cu logica devenirii de la simplu la complex. De pilda, se admite azi ca nu
foc deriva din foc-us, ci foc-us latinesc este o complicare a termenului
simplu, monosilabic din latina rustica, foc, regasit in roméneste pana in
zilele noastre. Aceastd constatare, care schimba din temelii modul de a
vedea evolutia lingvistica, se verifica prin existenta si azi a termenului
simplu, monosilabic, nu numai in limbi inrudite din familia romanica, ci
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si intr-o limba care s-a despartit de limbile continentale cu mult timp in
urma, engleza. Acolo avem fog, acelasi morfem foc cu modificare de
consoand, de la ¢ surd la g sonor, §i cu alunecare semantica, de la
notiunea de foc la efectul focului, anume fumul degajat de foc, fog,
asemuit apoi cu ceaja deasa din zona septentrionald a Europei.
Pronuntarea consoanei finale a morfemului, fie in varianta surda, fie in
cea sonora, nu este neobisnuitad: in roména straveche s-a petrecut acelasi
fenomen, dovada ca rostim og-eac, og-linda, unde morfemul oscileaza
intre —oc si —og, la fel fue-go in sp., sau fuo-co in it., rostit uneori fuogo®.
Folosind principiul regresiunii din analiza matematica, reiese ca
monosilaba foc are o vechime cel putin egala cu mileniile care au trecut
de la despartirea grupului care s-a stabilit in cele din urma in insulele
britanice. Este acum limpede ca foc precede pe foc-us cu cateva milenii
bune. Acelasi rationament este valabil in cazul termenului nostru s/obod.
Ca urmare, etimologia oficiala care afirma originea lui s/obod din bg.
sloboden este de la bun inceput vulnerabila, deoarece termenul din limba
neoslava are adaugat un sufix —en in plus faja de vorba roméneasca, deci
sloboden se tradeaza a fi mai recent. in limba romana s/obod este adjectiv
la masculin singular si se prezinta sub cea mai simpld forma, in vreme ce
in bulgara el poartd in plus o marca de adjectiv, anume sufixul —en,
dovada sigura ca vorba slobod nu a fost inteleasa acolo ca adjectiv, ci ca
0 nofiune oarecare ce trebuia adjectivizatd printr-o desinenta tipica
adjectivelor in limbile slave. Slobod e cuvantul mai simplu, sloboden e
cel care e mai complicat, repetdnd inutil calitatea sa de adjectiv pe care
vorba romdneascd o contine intr’insa. Direcfia istoricd de Imprumut e
opusa celei afirmate de autorii DLRM, si anume e din roméana in bulgara.
Urmand logica ipotezei oficiale, dacd roména ar fi preluat cuvantul din
bulgara, trebuia in mod necesar sa zicem la fel ca in acea limba, adica
sloboden, intrucat, daca era asa, oricum noi nu intelegeam ce voia sa zica
vorba strdind i nu ar fi existat niciun motiv s fie lepadata particula
finala —en, perceputa ca parte intrinsecé a cuvantului si fara vreun sens in
romana. in realitate, se va vedea ca romanii au avut in vremuri arhaice o
idee clara asupra celor trei particule reunite ale lui s/-ob-od, deci
intelegeau precis ce le sugereaza vorba lor. Orice limba strdina receptoare

¢ Alternanta og- /- oc exista in arhaice toponime romanesti, de pilda in Oceacov, nume
romanesc, nu sclavin! Judeful Oceac-ov din Transnistria, provincie a Regatului
Romaniei intre 1941 si 1944 retine rostirea arhaicd a morfemului, cu oc, nu cu og,
insemnand finutul cu ogeacuri.
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putea sd priceapa vorba numai luatad in ansamblu si explicata in context,
dar nu avea cum sa descifreze ce anume defineste fiecare morfem, adica
fiecare particulad cu sens constitutiva, acest procedeu fiind posibil numai
si numai la mama zamislitoare, romana. Nimeni nu poate explica sumar
in vreo limbd strdiind cum se rezolvad un rebus anagramat sau un
monoverb alcatuit in romaneste. Acest lucru e valabil in tdlmacirea
constructiilor savante din orice limba intr-alta. Ca sa explici unui vorbitor
de limba engleza proverbul latinesc amore, more, ore, re probantur
amicitiae sau constructia simetricd sator arepo tenet opera rotas iti
trebuie multa rabdare si oricum, subtilitdfile limbii nu vor fi intelese pe
deplin. Vom nota céd in bulgara nu existd nici un fel de combinatie de
particule care sa ne dea vreo solutie asupra definitiei cuvantului
sloboden; acolo e pur si simplu o ingiruire de opt sunete care apar din cer
si nu au o0 noima interioara.

3. Obiectiunea asupra etimonului gasit de DLRM, care este incorect citat

Daci verificim afirmatia din DLRM avem parte de o surpriza. in
bulgara nu se zice sloboden, ci se spune svoboden, cu v dupa s, nu cu I,
pronuniarea sloboden este rara si iesita din uz. Etimologii ar fi trebuit sa
explice de ce bulgarii au alt cuvant azi, de ce au renuntat la s/oboden, si
cum l-ar fi putut transfera intregii limbi romane, cand nici ei nu erau
siguri de acel termen, dovada ca nu-l intrebuinfeaza. Etimologia notata in
DLRM se sprijind pe o dezinformatie si este din capul locului
inacceptabila.

4. Obiectiunea ridicata de caracterul arhaic al perechii substantiv — verb
(sloboda — a slobozi) din romdneste fatd de caracterul de neologism din
limbile slave al perechii corespunzdtoare

De la adjectivul slobod porneste familia sa care cuprinde verbul a
slobozi, slobozire, adverbul slobod, substantivele slobozie, slobozenie,
sloboda si slobozitor, conferind lui s/lobod statutul de cuvant important ce
face parte din vocabularul principal al limbii romaénesti t{aranesti.
Folosind notatia din algebra, elementele acestei familii pot fi scrise sub
forma unei mul{imi:
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Mulfimea S Pornita de la SLOBOD

S = {o1 = slobod; 62 = sloboda; 63 = a slobozi; 64 = slobozitor; o5
= slobozie; 66 = slobozenie; 67 = slobozit}

In mulfimea S exista perechea formati din substantivul 62 = sloboda si
verbul corespunzator 63 = a slobozi. Aici apare o anomalie de natura
sintactica care ne va darui un argument imbatabil Tmpotriva ipotezei
dogmatice. Anomalia apare in felul cum e construita perechea substantiv
— verb si care e tipica limbii romanesti. Substantivul s/oboda este de gen
feminin de declinarea a I-a cu terminatia —a, dar verbul derivat direct de
la el, a slobozi, este de conjugarea a IV-a, cu terminatia —i. in mod
normal, verbul trebuia sa aiba aceeasi terminafie ca substantivul, deci sa
fie de conjugarea a I-a, nu de conjugarea a IV-a. In pledoaria pentru
apdrarea originii romdnesti a termenilor ispita — izbava, am discutat
despre tendinta unor substantive abstracte roménesti folosite mai ales in
limbajul religios sd etaleze aceasta trasatura: desi substantivul este
feminin terminat in —a, verbul corespunzator nu e de conjugarea a I-a cu
terminatia tot in -a, cum ne-am astepta, ci de conjugarea a IV-a cu
terminatia in —i. De pilda, exista perechile ispitd — a ispiti, izbavd — a izbavi,
iscoadd — a iscodi, izvoadd — a izvodi, zabavd — a zdbovi, vorbd — a vorbi,
scoald — a gcoli, prigoand — a prigoni, dovadd — a dovedi, slavd — a slavi’.
O explicatie a acestei curioase transformari nu a fost datad inca. Dar
aceasta divergenta ce apare sistematic in multe cuvinte romanesti arhaice,
gresit calificate ca Tmprumuturi, ne ajutd sa discernem care e limba
donatoare unde se petrece un anume proces intern, care totusi apare ca
o abatere de la regula, spre deosebire de limba receptoare, care pierde
rafinamentele §i anuleazi exceptiile, pentru ca nu le-a inteles
mecanismul de constructie inifial.

Dacéa termenul nostru ar fi fost preluat din vslb., substantivului
sloboda trebuia sa-i corespunda verbul a sloboda, nicidecum a slobozi,
care este de conjugarea a [V-a. S-a aratat in alte pledoarii ca in general
verbele avand terminatia infinitivului lung in —ire au o mare vechime in
limba si denota o trasatura arhaica. Exceptia aceasta de natura gramaticala

7 Procedeul discutat este folosit exclusiv in limba romana arhaic3. Toate cuvintele listate sunt
de origine straveche romaneascd, anterioare navilirii sclavinilor, obarsia lor fiind verificata si
prin alte metode etimologice, cum ar fi constructia intema din morfeme cu inteles, paralela cu
alte limbi ariene, ori prezenta in limbile vedica §i sanscriti. A se vedea pledoariile respective.
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este proprie limbii romanesti si nu se regédseste in limbile slave. Nu o are nici
vslb., nici bulgara, crezutai de DLRM ca limba de unde roména ar fi
imprumutat pe slobod. In bulgara se continua aceeasi constructie ca in vslb.
De pilda, in cea mai veche atestare a termenilor similari cu cei din romana,
in textele in vslb., existd perechea svoboda — svoboZdati, cu varianta
svoboda — svobaZdati (ML, p. 827). In ambele cazuri, in textele in vslb.
terminatia verbului concorda perfect cu cea a substantivului, tema
infinitivala fiind in vslb. -ati, cu vocala a, nu desinenta —iti avand vocala
i. Care e limba donatoare si care e cea receptoare, romana care prezintd o
anomalie, sau vslb., care are o derivare regulata? Exceptia cu pricina e
doar in romaneste, ceea ce dovedeste ca nu slava veche a nascut termenii.
Daca romana ar fi preluat perechea respectivd din vslb., prin bulgara,
cum se pretinde dogmatic, nu ar fi fost niciun motiv ca sd apara o
schimbare de naturd gramaticala in tratamentul verbului. Ar fi fost copiat
identic celui din vslb. cu desinenta -a. Anomalia din roména atesta ca nu
romana a copiat perechea substantiv-verb din limba vslb., ci vslb. nu a
priceput logica exceptiei din roména si a ,,corectat greseala”, traversand
verbul la conjugarea regulata in -ati, in care intra neologismele in acea
limba, corespunzind conjugirii a I-a romanesti. In romana, aceasta
anomalie in derivare se observa in circa 80 de cuvinte arhaice, catalogate
oficial ba latine, ba slave, ba necunoscute, proba a bajbaielilor oficiale si
in fond a superficialitifii cu care e tratati limba multimilenara
romaneascd; de exemplu: mdna — a manui, sila — a sili, mila — a milui.

3. Obiectiunea discrepantelor in limbile slave asupra termenului ce
corespunde lui slobod

O alta obiectiune impotriva parerii dogmatice se intemeiazd pe
numeroasele divergente ce exista intre limbile grupului slav cu privire la
folosirea acestui termen. In limbile slave actuale apar cuvinte diferite
care exprimd conceptul de /iber si apar discrepante in ceea ce priveste
utilizarea termenilor similari cu s/obod in functie de tipul de parte de
vorbire in fiecare grai. Lipsa unui tratament unitar §i neconcordantele
semantice dau indicii prefioase asupra patemitatii lui s/obod in afara
grupului lingvistic slav. Vom cerceta cum e folosit termenul pentru
conceptul de slobod ca adjectiv, nume predicativ, adverb, substantiv si verb
in cele zece limbi ale grupului slav. Fiecare exprimare diferita pentru s/obod
e urmatd de o litera mare, de la A la E, deseminand tema utilizata.
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Transcrierea fonetica in roméanegte a literelor sclavine este data la note.
In pozitie adjectivala, ca de pilda in sintagma om slobod:

Grupul sclavin rasaritean

svobodndj celovek (rs.) (A)
voljnd ¢alavek (blrs.) (©
voljna ljudina (ucr.) (©)
Grupul sclavin apusean
svobodny ¢lovék (ceh.) (A)
svobodny ¢lovek (slvc.) (A)
wolny cztowiek (pol.) (©)
Grupul neoslav

svoboden ¢ovek (bg.) (A)
slobodan ¢ovek (sb) (B)
slobodan covjek (crt.) (B)
svoboden clovek (slvn) (A)

In pozitie de nume predicativ, ca de pilda in sintagma omul acesta
e slobod-

Grupul sclavin rasaritean

Etot ¢elovek svoboden (rs.) (A)
Geti ¢alavek svabodna (blrs.) (A)
Cej ljudina viljna (ucr.) (C)
Grupul sclavin apusean

Tento muz je zdarma (ceh.) (D)
Tento muz je zadarmo (slvc.) (D)
Ten czlowiek jest wolny (pol.) (C)
Grupul neoslav

Tozi ¢ovek je svoboden (bg.) (A)
Ovaj ¢ovek je slobodan (sb.) (B)
Ovaj ¢ovek je slobodan (crt)) (B)
Ta c¢lovek je prost (slvn.) (E)

In pozitie de adverb, ca de pilda in sintagma vorbeste slobod:

Grupul sclavin rasaritean
on govorit svobodno (rs.) (A)



118 Lucian G. Costi

en kaza svabodna (blrs.) (A)
vin govoritj viljno (ucr.) ©
Grupul sclavin apusean

mluvi svobodné (ceh.) (A)
hovori slobodne (slvc.) (B)
mowi swobodnie (pol.) (A)

Grupul neoslav

toj govori svobodno (bg.) (A)
on slobodno govori (sb.) (B)
on govori slobodno (crt.) (B)
govori svobodno (slvn.)(A)

In pozitie de substantiv, ca de pilda pentru conceptul de libertate,
unde roméneasca are azi substantivul s/obozenie (plecat de la slobod):

Grupul sclavin riasaritean

svoboda (rs.) (A)
svaboda (blrs.) (A)
svoboda (ucr.) (A)
Grupul sclavin apusean
svoboda (ceh.) (A)
sloboda (slvc.) (B)
wolnos¢ (pol.) (©)
Grupul neoslav

svoboda (bg.) (A)
sloboda (sb.) (B)
sloboda (crt.) (B)

svoboda (slvn.) (A)

In pozitie de verb; pentru slobozegte, aflat de pilda in sintagma
Regele slobozegte pe robi, se spune:

Grupul sclavin rasaritean

Carj osvoboZdaet rabov (rs.) (A)
Car vizvaljae raboj (blrs.) (©
Car zviljnjae rabiv (ucr.) (©)

Grupul sclavin apusean
Kral osvobozuje otroky (ceh.) (A)
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Kral oslobodzuje otrokmi (slvc.) (B)
Krol uwalma niewolnikow (pol.) (©)
Grupul neoslav

Carjat osvoboZdava robite (bg.) (A)
Kralj oslobadZa robove (sb.) (B)
Kralj oslobada robove (crt.) (B)
Kralj osvobodi suznje (slvn.) (A)

Pe ansamblul celor zece limbi ale grupului, distingem cinci radéicini
diferite folosite pentru aceeasi notiune: svobod- (A), slobod- (B), voln- cu
varianta viln- (C), zadarm- cu varianta zdarm- (D), prost (E). Frecventele
intrebuintarilor lor calculate in cele 50 de cazuri sunt:

svobod- (A) 48%
slobod- (B) 26%
voln- sau varianta viln- (C) 20%
zadarm- sau varianta zdarm- (D) 4%
prost (E) 2%

In toate aceste exemple, ponderea cea mai mare o are tema svobod- (A),
tema preluata pe cale cultd din limba vslb. Pe locul doi ca pondere in
folosire e tema slobod- (B), preluata in limbile noilor veniti direct din
romana populara care se vorbea din Dalmatia pana in Carpatii ce azi
aparfin Slovaciei. Temele C, D, E nu au nicio corelatie cu slobod
romdnesc si alcdtuiesc laolaltd o patrime din modul de exprimare al
conceptului /iber in graiurile sclavine. Statistic, pe ansamblul lor,
graiurile acestui grup lingvistic utilizeazd un cuvant corelat direct cu
slobod in numai 26% si corelat distant (svobod fata de slobod) in doar
48% din exprimarile diferite gramatical. Concluziile date de studiul
statistic al utilizarii pe categorii gramaticale al lui svobod-/slobod- in
limbile sclavine nu sunt favorabile ipotezei oficiale ce sustine obarsia
»slava” a lui slobod, pentru cad un grup de limbi foarte recente pe scara
istoricd trebuia sa foloseascd unitar acelasi termen, daci el ar fi fost
conceput in interiorul acelui grup. Asa ceva nu se intampla.

Notam totodatd urmatoarele divergente nu numai intre limbile slave,
ci si in interiorul fiecarei limbi slave, unde nu exista consecventa si coeren{a
in utilizarea aceluiasi cuvant pentru notiunea de /iber in diversele ipostaze de
parte de vorbire: pentru adjectivul slobod, cinci limbi folosesc tema de la
svobod-, trei limbi pleaca de la voln-, doua de la slobod-; pentru acelasi
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slobod cu valoare de nume predicativ, trei pleaca de la tema svobod-, doua
de la tema voln-, viln-, doua de la tema zadarm-, doua de la tema slobod-,
una de la tema prost; pentru slobod adverbial, sase folosesc tema svobod-,
trei folosesc tema slobod-, una foloseste tema viljn-; pentru slobozenie,
substantiv, sase folosesc tema svobod-, trei au tema s/obod- si una are tema
woln-, pentru verb patru folosesc tema osvobod-, trei au tema oslobod- si trei
au tema wal- cu variantele vizvalj, zviljnj, uwalma. Aceastd variabilitate
intema este semnificativd. Doar patru limbi intrebuinjeazd aceeasi tema
pentru a exprima cuvantul in cele cinci ipostaze de parte de vorbire, anume
rusa si bg., cu tema svobod-, sb. si crt. cu tema slobod. Celelalte sase limbi
folosesc cuvinte total diferite in cel putin una din ipostaze. Slovena,
mentionatd de Miklosich cé foloseste slobod, are de fapt svobod, dovada ca
in dictionarele renumite se strecoara greseli.

in schimb, observam persistenta in roména taraneasca a unei singure
teme in toate ipostazele de parte de vorbire, anume slobod, fie cd e adjectiv,
nume predicativ, adverb, substantiv sau verb. Limbile slave au o variabilitate
aparent inexplicabila pentru limbi despartite de putind vreme. Afirmnam ca
limba roména dovedeste o mare vechime prin statomicia cu care foloseste
aceeasi tema pentru un acelasi concept in orice situatie gramaticala i ca acest
fenomen e rezultatul zamislirii inteme a lui slobod, care indeplineste atat
conditia necesara cit i cea suficienta spre a exprima plenar conceptul, ceea ce
exclude orice sinonimie perfecta cu vreun alt termen, pentru ca nimic nu putea
spune mai mult decat condensata vorba slobod.

Toate limbile romanice apusene intrebuinfeaza tema /iber-, libr- din
latind, in toate situatiile sintactice. Faptul ca romana foloseste alt termen fata
de toate limbile apusene surori se explicd prin vechimea mai mare a
termenului in limba noastra, care pleaca de la morfeme arhaice, aga cum se va
arata; romdna nu avea nevoie sa imprumute alt cuvant din latina in perioada
de contact intre sec. II-VI e.n., cdnd deja avea unul foarte bine conturat.

6. Obiectiunea ridicatd de ordinea naturald a aparitiei §i evolutiei
cuvantului. Care e cuvantul cheie care se nagte primul si cdrei parfi de
vorbire ii apartine el?

Conceptul in sine de slobod este acela al unei insugsiri, al unei
calitdfi, prin urmare e firesc s avem cuvantul de baza, care s-a inventat
primul si de la care se nasc tofi derivatii, pe pozitie inifiala de adjectiv
ca parte de vorbire in limba generatoare. in limba romana, acest principiu
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este respectat. Intr-adevar, slobod e vorba primari si e adjectiv in
romand. De la acest adjectiv se cladeste orice derivat, fie ca e verb,
adverb, nume predicativ sau substantiv. Dimpotriva, filologia panslava
pleca de la convingerea ca substantivul abstract svoboda este temelia
familiei de cuvinte, ceea ce e o greseala de logica, pentru simplul motiv
ca primul nivel de abstractizare, cdnd se zamislea intdia oara termenul
corespunzator, trebuia sa oglindeasca o calitate direct legata de fiinta
umana. Abia apoi apare nevoia pentru al doilea nivel de abstractizare,
acela al nofiunii de libertate in general, si e cat se poate de firesc sa
vedem reflectatda aceastd evolutie a gandirii in cuvintele limbii, pe linia
de la simplu spre complex. In mod natural, trebuia sa apara intéi
adjectivul, ca mai apoi de la acesta sa derive substantivul. Romaéna
reflectd aceasta secventd logicd evolutivdi cidnd 1isi construieste
substantivul, adaugidnd adjectivului o desinentd care marcheaza
functiunea derivata, tardiva, de substantiv abstract: slobod — slobod-a,
sau slobod — sloboz-enie. in situatii similare, limba roméana procedeazi la
fel, ca de pilda: slab — slabiciune, amar — amdrdciune, mut — mufenie,
unde substantivele abstracte se cladesc firesc prin addaugare de sufixe la
adjectivele temelie, nascocite primele. La fel in latina, de la adj. liber, -a, -um,
se cladeste subst. /iber-tas. Limbile germanice respectd aceeasi ordine
naturala: germ. frei — frei-heit, engl. free — free-dom. In schimb, in
limbile neoslave si slave, procesul este pe de-a’ndoaselea, lipindu-se
temei substantivului o desinenta adjectivala (-en, sau -nii): de pilda in bg.
exista svoboda — svoboden, la fel in rusa svoboda — svobodhnii, ceea ce
tradeaza o alcatuire recenta, livreasci, pomind-se de la substantivul
abstract libertate catre adjectivul liber, cu un grad inferior de
abstractizare. Incilcarea acestui principiu natural de derivare confirma ca
termenii ce definesc conceptul de libertate nu sunt nascufi in limbile
slave, ci sunt Imprumutati. Filologia panslavistd stabilea etimologia
reproducand fidel fenomenul inversiunii ordinii evolutive din limbile
slave, unde peste tot termenul de plecare e substantivul abstract, fara sa
realizeze cd astfel oferea un argument zdrobitor impotriva parerii ca
acolo s-a zamislit prima oara cuvantul.

Cea mai veche mentionare a adjectivului s/obod nu este in bg., ci in
textele din vslb., unde sta scris sub forma svobodi cu o ciudatd modificare
consonanticd de la s/- la sv-. Ca urmare, vom investiga ipoteza oficiala in
profunzime spre a verifica daca termenul a putut fi zimislit in vslb. si
continuat apoi in bg., de unde se pretinde cé a trecut in romaneste.
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Prescurtari
adj. adjectiv
adv. adverb
bg. bulgara
blrs. limba bielorusa
ceh. ceha
crt. limba croata

DEX  Dictionarul explicativ al limbii roméane
DLRM Dictionarul limbii romine moderne

engl.  engleza

e.n. era noastrd

expr.  expresie

fr. franceza

germ. germana

gr.v. greaca veche

it. italiana

lat. latina

ML Lexiconul lui Miklosich, vezi Bibliografie
nsl. neo-slovena

NSLR Noua Scoala de Lingvistics Romaneasca
PFC particuld fundamentald de constructie, monosilabd cu sens ce std la baza de

cuvinte noi
p- pagina
pol. poloneza
pop. popular
prep.  prepozitie
refl. reflexiv
rom. romana
sb. limba sarba
s.f. substantiv feminin
slvc. slovaca
slvn. slovena
s.m. substantiv masculin
s.n. substantiv neutru
sp. spaniola

subst.  substantiv
tranz. tranzitiv

ucr. ucraineana
vb. verb
v. sl. vechea slava, ori vslb.

vslb.  vechea slavd bisericeascd, termen care desemneazi aceeasi limba v.sl. Este
denumirea preferatd in lumea de limba engleza, unde se spune O/d Church Slavonic.
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Pronuntarea semnelor folosite pentru limbile sclavine

¢ ca grupul ¢/ in baci
cz ca grupul ¢ in baci
é ca ie din piedica
i i scurt, ca in munfi
J i semivocalic ca i din iaca
! similar cu w englez, sau u semivocalic din “noua”
sz $
§ $
] ascurt
Z J din jar
z J din jar
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