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La postérite du Kogilniceanu

Résumé: L’auteur fait un bref, mais dense, commentaire sur la postérité du
M. Kogilniceanu. Depuis V.A. Urechia, A.D. Xenopol et N. lorga jusq’au Andrei
Otetea et I’historiques d’aujourd’hui, la figure de M. Kogélniceanus’est brillée
progressive, jusqu’a I’image monumentale d’aujour’hui, quand il y a deux cents
ans aprés sa naissance, du grand historique et un grand homme d’état, conseiller
rapproché d’Al.lL. Cuza.

Oamenii de seamé au in genere un drept imprescriptibil la memorie.
Urmasii se aratd cu atdt mai demni de legatele respective cu cét izbutesc si
prefaci in acte, pe linia unei continuitifi fecunde, ideile marilor
predecesori. Ca ,,scriitor si faptuitor de istorie”!, M. Kogilniceanu si-a
dobandit de timpuriu, neindoielnic, un asemenea drept. Hagdeu il socotea
»parinte literar”, recomandandu-i entuziast personalitatea in planul ideilor i
deopotriva in acela al realitafii social-politice. Iosif Vulcan il plasa chiar in
,,panteonul roman”, considerdndu-1 ins si ,un mare european™. Pe acest
dublu plan va fi valorizatd mogtenirea sa, una cu care mul{i contemporani se
méandreau, chiar si atunci cind se aflau in dezacord de opinii°.

Am avut ocazia si constat mai demult cd ,)pe masurd ce pasiunile
stdrnite in timpul vietii s-au stins, figura lui Kogélniceanu s-a luminat
progresiv, panad la conturarea monumentald din vremea noastrd. Ideile
pentru care a militat §i care au stdrnit in epocd adversitafi ireductibile aveau
si devind parte integrantd a catehismului societdtii contemporane. Un
studiu minutios al raporturilor cu colegii de generatie si al destinului sdu
postum ar fi, cu siguranti, unul dintre cele mai interesante §i mai
instructive. S-ar intelege astfel mai profund, plecand de la realitéti, sensul
conflictelor iscate in timpul viefii si deopotrivd proclamarea

' 1. Lupag, Scriitor i faptuitor de istorie, in Anuarul Institutului de istorie nationald,
Cluj, VI, 1931-1935, p. 520.

21. Vulcan, Panteonul romin, I, Pesta, 1868, p. 33-38.

3 Cf. Al. Zub, Mihail Kog3lniceanu istoric, Iasi, 1974, p. 19-35.
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contemporaneitafii lui permanente™,

Este tocmai sensul in care, evociandu-l la Academia Romana, ca
succesor, in 1895, A.D. Xenopol intelegea sa-i creioneze figura, plasand-o
in contextul epocii §i in perspectivd istorica: ,Literator distins, istoric
fruntag, mare orator §i incd mai mare om de stat, Mihail Kogélniceanu a
fost una din acele naturi alese ce greu incap cate doud alaturea in un veac;
pentru care timpul cat l-a trdit a fost prea scurt si spatiul in care i-a fost
invoit s se miste prea neincdpator spre a dezvolta uriaga putere a
conceptiunilor, cugetirilor si nizuinelor lui™®, Daca extensiv, aceasta era
situatia, intensiv Kogalniceanu a dispus de un mediu sociocultural asupra
caruia gi-a revarsat generos marile-i calitati. Cand se implinea un demisecol
de activitate publicd, parlamentul a tinut si-i acorde, solemn, tocmai de
aceea, 0 ,recompensi nationald”®, semn ci rezultatele acelei activititi se
impuneau oarecum de la sine.

Documente privitoare la viata si activitatea lui M. Kogélniceanu au
publicat, in timp, V.A. Urechia, A.D. Xenopol, P.V. Hanes, G. Ghibénescu,
N. Jorga etc.’, ultimul fiind si unul dintre cei mai avizati analisti ai operei®,
alidturi de Radu Dragnea, N. Cartojan, D. Popovici, D.C. Amzir, Virgil
Ionescu, Paul Cornea s.a.

Centenarul nasterii lui Kogalniceanu a impus gesturi adecvate in
numeroase institutii, dar mai ales la Academia Romana, unde Nicolae Iorga
si D. Onciul au stiut sa-i pund in lumind marile merite pe tardm cultural §i
sociopolitic. Ultimul se socotea in drept s observe cd ,,0 editie completd a
scrierilor, discursurilor, scrisorilor si actelor politice si diplomatice care ar
pune in lumini intreaga luminoasa figurd a scriitorului, oratorului, omului
de stat, ne lipseste inc3. Fie ca aceastd lipsa sa fie inlaturatd cat mai curdnd,
ridicdndu-se astfel cel mai vrednic monument aceluia care a fost Mihail
Kogilniceanu®. Se indica astfel o directie ce reclama eforturi considerabile,
una neincheiatd inca deplin.

Contributii semnificative au adus, in perioada interbelica, P.V. Hanes,

4 Ibidem, p. 22.

5 Discursuri de receptie la Academia Romén3, ed. Octav Piun si Antoaneta Tandsescu,
Bucuresti, 1980, p. 17.

¢ M. Kogilniceanu, Opere, V, Oratorie IIl,, ed. Georgeta Penelea-Filitti, Bucuresti, 2003,
p- 3.

7 Cf. Al. Zub, Mihail Kog3lniceanu — biobibliografie, Bucuresti, 1971, passim.

8 N. Iorga, Mihail Kogalniceanu: scriitorul, omul politic §i romanul, Bucuresti, 1918. Etc.

9 Analele Academiei Romdne, s. 11, t. X11, 1920/1921, p. 217.
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Radu Dragnea, N. Cartojan, ultimul urmérind chiar a sistematiza
monografic intreaga documentatie. In pofida motivarii initial didactice,
demersurile in cauzi au reusit si traseze un cadru pentru viitoarea editie de
opere'®, rimasa mult timp un pios deziderat.

La Ateneul Roman, sub egida Cercului lesenilor din Bucuresti, s-a
organizat in 1935 o suitd de conferinte despre M. Kogaélniceanu, la care au
luat parte ALO. Teodoreanu, M. Eliade, Gr.T. Popa s.a.!!. Situindu-1 pe
linia spiritelor enciclopedice, Eliade sublinia atunci eforturile lui
Kogalniceanu ,,pentru o justd cunoagtere a romanilor in Apus”, cici era
increzator ,,in destinele neamului sdu, nu s-a temut de cultura strdini, nu a
fugit de ea si nu s-a sfiit s3 marturiseascd, de mai multe ori, cat ii datoregte.
fn aceasts sinteza robusta i personald dintre cultura europeana si iubirea de
neam sti geniul lui Kogalniceanu”'?. E o concluzie perfect actuala.

Un alt ciclu de conferinte avea loc aproape sincron la Radio,
organizate de Fundatia Culturala ,Mihail Kogilniceanu”, intre evocatori
numardndu-se N. Cartojan, G.G. Mironescu, C. Moisil, N. Lupu, N.
Petragcu, R. Dragnea s.a. N. Iorga a evidentiat, cu acel prilej, ideea de
»hationalism cultural activ”’, pus in operd sistematic si cu un deplin
echilibru: ,,El e in adevar actual si contemporan. il simtim nu numai in noi,
prin ce am luat de la ddnsul, dar aldturi de noi, mergand pe acelasi drum,
spre o {intd care este si aceea a vremii noastre”'?. Tot acolo, la Radio, a
vorbit Octavian Goga despre luptitorul unionist, inchipuindu-l ca pe un
»bloc formidabil de stancd”, plasat de-a curmezisul veacului XIX,
dominédnd autoritar epoca $i impunandu-se ca o figura ilustra chiar dincolo
de acesta'®. De opera istorica s-a ocupat, in acelasi context, G.I. Bratianu'®,
care a republicat apoi, la un secol dupd prima editie, faimosul Cuvant
introductiv la cursul de istorie nationala, ca un mijloc de a-i stimula pe
contemporani pe linia unui civism activ, intemeiat pe o bund cunoastere a
trecutului. Solicitind sprijin pentru asezidméantul cultural ,Mihail
Kogalniceanu”, nepotul omonim al marelui cérturar gésea, la randul siu,

10.G. Pienescu, Colectiile scolare, in Romdnia literard, XXXI1X, 31 (10 aug. 2007), p. 3.

' Cf. Liviu Papuc, Mihail Kogalniceanu — 190 de ani de la nastere, in Lumina, 6 sept.
2007, p. 3.

12 Ibidem.

13 Mihail Kogalniceanu, ciclu de conferinte, Bucuresti, 1936, p. 7.

¥ Ibidem, p. 37.

15 Ibidem, p. 53-58.
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expresia cuvenits unei gratitudini nationale'®.

in plin rizboi, Kogilniceanu a fost evocat pe larg la Academia
Romana!” si in alte institutii, ca un simbol de tirie, de civism, de speranti.

G. Cilinescu, inspirat ca intotdeauna, l-a pus sub semnul unui
»mesianism pozitiv”, alaturi de mai tanarul Balcescu, spre a-1 deosebi de un
,mesianic cefos si egotist” ca Heliade'®. Darul siu de cipetenie, in aceeasi
viziune, ,.e de a fi avut spirit critic, atunci cand lumea nu-1 avea si de a-l fi
avut in forma constructiva, ardenti, fard sarcasm steril”!®. Rezultau de aici
claritate in program si fermitate polemica, insusiri la fel de rare in epoca.

Din sanul familiei, cateva demersuri recuperatoare se cuvin
deasemenea mentionate. Vasile Kogélniceanu a scos mai multe volume cu
caracter documentar, in ideea de a sprijini eforturile istoriografiei, in primii
ani dupd moartea ilustrului sdu parinte. Mai departe va merge nepotul
acestuia, Mihail 1. Kogilniceanu, care a creat, in acelasi scop, o fundatie
ad-hoc si a editat noua serie a Arhivei romdnegti. Preocupari consonante,
stimulative, a avut apoi Ilie Kogélniceanu, stranepot, ca si I. Kogélniceanu,
care s-a ocupat, intre altele, de ,,senectutea” ilustrului barbat.

Marele gest de restitutie editorialda moderna a fost facut, insa nu si dus
pana la capdt, de Fundatia Regald pentru Literaturd §i Artd, poate din
initiativa lui Al. Rosetti, personalitate lesne de recunoscut la originea
multor inifiative similare. In acest cadru, i s-a cerut profesorului Andrei
Otetea sd gestioneze o editie de opere, din care el insugi a scos un prim
volum cuprinzand scrierile istorice’®. De al doilea, destinat scrierilor
literare, trebuia sa se ocupe N. Cartojan, Insd moartea acestuia a facut ca
sarcina si cadi in seama lui Dan Simonescu. imprejurarile n-au mai
ingaduit insa ca acest volum si apara, cu atit mai mult celelalte trei, menite
s pund in circulatie scrierile politice, discursurile, corespondenta
diplomatica, scrisorile?!.

Comentariile lui Andrei Otetea la volumul din 1946 sunt demne de tot

16 Ibidem, p. 91-94.

17 Andrei R#dulescu, Mihail Kogilniceanu, in Memoriile Sectiunii Istorice, s. 111, t. 24,
1941, p. 341-390.

18 G. Cilinescu, Istoria literaturii romine de la origini pAna in prezent, Madrid etc.,
1980, p. 167-176.

1 Ibidem, p. 172.

20 M. Kogilniceanu, Opere, tomul I, Scrieri istorice, edifie criticd adnotatd cu o
introducere si note de Andrei Otetea, Bucuresti, FRLA, 1946, 711 p.

21 Cf. Prefata lui Andrei Otetea la vol. citat, p. 6.
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interesul si astazi, fiindci ele traseaza ferm, in linii ,,clasice”, personalitatea
multilaterald si fecunda a lui Kogalniceanu, obligdnd orice noud exegeza la
un nivel interpretativ analog. Nimic esential nu i-a scipat, cand e vorba de
istoric, a cdrui agezare in perspectiva domeniului o trata monografic, cu
date precise §i formuldri pregnante. El s-a ocupat mai intdi de geneza
Istoriei lui Kogalniceanu, de structura acesteia, de gandirea istoricd a
autorului, de substratul ei politic, de interpretarea faptelor, de editarea de
documente, de micile sinteze complementare, publicate aproape
concomitent cu Histoire de la Valachie sau cu ocazia unui secol de la
Ripirea Bucovinei. In ansamblu, desi avea unele carente, inerente epocii,
sinteza lui Kogalniceanu se videa o lucrare solidd, pundnd bazele
discursului modern asupra trecutului romanesc, discurs ce folosea istoria, in
spiritul epocii, ca instrument al constructiei nationale. Concluzia c4, ,,dupa
o sutd de ani de cercetdri si de critici, datele esentiale ale istoriei lui
Kogilniceanu riman in picioare” se cuvine a fi subliniati, nu numai ca
motivatie a gestului editorial, dar §i ca element stimulativ pentru studiile
istortografice care i-au urmat.

Lovitd de proletcultism si de politica deznationalizarii, pusd la lucru
de noul regim, editia inceputd dupa razboi s-a oprit la primul volum. Abia
peste aproape trei decenii, in 1974, a fost reluat proiectul, acum sub egida
Academiei, dar pastrindu-se grosso modo schema initiald. Coordonarea
ansamblului i-a revenit profesorului Dan Simonescu, un destoinic discipol
al lui N. Cartojan §i colaborator bibliologic al lui I. Bianu. El a si scos
primul volum, unde a avut grija si treaca in revistd, minutios, incercérile de
restitujie consumate intre timp. Din noua serie, s-au tiparit: scrierile literare,
culturale si sociale (I), prin grija coordonatorului editiei; scrierile istorice
(II), avandu-l ca ingrijitor pe subsemnatul; oratorie (III), doud volume
editate de Dan Berindei §i Vladimir Diculescu; oratorie (IV-V), insuménd
incd sapte tomuri, ingrijite de Georgeta Penelea (-Filitti). Au rimas
netipdrite discursurile parlamentare, cate existd, din ultimii doi ani de viata,
la care se adaugd scrisorile §i eventual un volum pentru addenda, pe care
Dan Simonescu 1l intitulase, in treacit, Varia.

Fireste, marea editie, cu toate avatarurile ei, trebuie dusid péani la
capat. Randurile de fatd nu au alt rost decat sa atragd luarea-aminte, daca
mai era nevoie, asupra urgentei. Concluzia lui Andrei Otetea, formulatd cu

22 A. Otetea, Introducere, in Opere, I, p. 42.
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atdtea decenii In urmi, e incd deplin valabila: ,,Opera istorica, politicd si
literara a lui Kogilniceanu, legatd de intreaga dezvoltare a Roméniei
moderne, se va integra astfel in patrimoniul cultural al poporului romén si
va contribui la formarea intelectuali a noilor generatii”>*. Numai un corpus
complet, editat critic, poate implini acest deziderat.

Forme complementare de restitujie se recomanda, apoi, pentru un
public cat mai divers si pentru stimularea unui spirit consonant cu opera lui
Kogalniceanu. Marile creatii obligd. Chestiunea care s-ar pune numaidecéat
e: unde se pot gisi devotamentele si competentele cerute de ,,cauzi*?

2 Ibidem, p. 6.

Convorbiri literare, CXLI, 9(141), sep. 2007, p. 17-19.





