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INCURSIUNE ÎN VIAŢA BOIERULUI ION DEDULESCU 

Viorica RĂPAN 

AN INSIGHT IN THE LIFE OF BOY AR ION DEDULESCU 

ABSTRACT 

The boyars of Deduleşti family, who were prominent particularly in the l 81
h 

century, are known for the three places of worship in Deduleşti, Băbeni and Drăgheşti, 
the former Râmnicu Sărat county, that were entered as assets of the national heritage, 
as well as for the various high-rank offices they held. Ion Dedulescu, the high 
treasurer of Nicolae Mavrocordat's second reign in Wallachia, has become known in 
history due to his tense relationships with the Wallachian prince. While in refuge, he 
sent a number of letters to his wife informing her about his condition, as well as 
directions needed for raising the children and the management of his property during 
his absence. 

Cuvinte cheie: Deduleşti, Bălăceanu, Râmnicu Sărat, Constantin Brâncoveanu, 
Nicolae Mavrocordat 
Keywords: Deduleşti, Bălăceanu, Râmnicu Sărat, Constantin Brâncoveanu, Nicolae 
Mavrocordat 

Acest studiu despre boierii Deduleşti a pornit din pasiunea mea pentru 
paleografia româno-chirilică şi din dorinţa de a valorifica cât mai multe 
documente din perioada medievală aflate în strânsă legătura cu fostul judeţ 
Râmnicu Sărat. Despre istoria medievală a Râmnicului nu putem să nu-i 
aducem în discuţie şi pe boierii de la care ne-au rămas trei lăcaşuri de 
rugăciune la Deduleşti, Băbeni şi Drăgheşti, înscrise ca bunuri de patrimoniu 
naţional. 

Lucrarea de faţă a avut în vedere o parte practică ce a constat în 
transliterarea şi interpretarea cuprinsului unor scrisori care îl au în prim-plan pe 
unul din membrii familiei, vistierul Ion Dedulescu şi pe soţia acestuia, Maria, 
dar şi una teoretică, prin introducerea opiniilor altor cercetători care au tratat 
acelaşi subiect, urmând ca în viitor să ajung la o genealogie documentată a 
întregii familii. 

Analele Buzăului XI, Buzău, 2019, p. 7 - 15. 
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8 V. Răpan 

Stadiul cercetărilor actuale relevă faptul că există numeroase aspecte 
referitoare la această familie care au fost interpretate greşit. Referindu-ne la 
vistierul Ion Dedulescu, toate sursele documentare cercetate arată faptul că 

acesta a avut doar trei copii, lucru total eronat, după cum se poate observa mai 
JOS. 

Totodată, multe din informaţiile rezultate din conţinutul documentelor 
cercetate, reuşind să redau unele fapte care nu sunt încă consemnate. 

Familia boierilor Deduleşti, originară din fostul judeţ Râmnicu Sărat, este 
menţionată pentru prima dată într-un document din anul 1620, unde apare 
postelnicul Dediul Dedulescu din Zgârgiţi 1, care împreună cu fratele său Barbu, 
ridica pe moşia Gura Babei, o mănăstire numită Deduleşti după numele 
ctitorilor şi care există şi astăzi în satul cu acelaşi nume. 

Sursele documentare2 arată faptul că Barbu a avut un fiu, logofătul 
Negoiţă Dedulescu, fiind recunoscut ca şi ctitor al Bisericii din Băbeni, iar 
Dediul postelnic a fost căsătorit cu fiica unui boier Jipa, cu care a avut trei fii: 
un fiu pe nume Deatcu/Datcu, menţionat ca şi sluger în anul 1670 şi care a avut 
o fată pe nume Maria, căsătorită cu Ion Văcărescu3 . 

Un alt fiu Gheorghe/Gheorghiţă, mare căpitan de Focşanii Munteni, 
menţionat în anul 1680 fără titlu şi mare sluger în anul 16842

. Acesta se va 
căsători cu Maria cu care a avut doi copii: un băiat Radu menţionat în anul 
1716 ca mare căpitan de Focşani, şi o fată al cărui nume nu este cunoscut, dar 
care s-a căsătorit cu Neagoe Topliceanu, înrudindu-se, astfel, cu o altă familie 
de renume din zonă, într-un document din anul 1691 fiind menţionat Neagoe 
căpitan Topliceanu, ginerele răposatului Gheorghiţă sluger sin Dediul 
postelnic5

. Gheorghe şi Maria sunt cunoscuţi ca şi ctitori ai Schitul Jitia pe care 
ginerele lor, Neagoe Topliceanu, îl va închina Mănăstirii Râmnicu Sărat în anul 
1695, pentru pomenirea veşnică a lui şi a tot neamului6

. 

1 Astăzi Topliceni, jud. Buzău. 
2 Serviciul Judeţean Buzău al Arhivelor Naţionale (în continuare SJANBZ), Colecţia de 

Manuscrise - Constantin Dumitrescu, pachetul XV, voi. XV; Octav-George Lecca, Familiile 
boiereşti române - istoric şi genealogie, Editura Libra, Bucureşti, pp. 202 - 203; Valeriu 
Nicolescu, Un colţ de Ţară românească. Judeţul Slam Râmnic. Nume cu renume, voi. 6, 
Editura Editgraph, Buzău, 2015, pp. 94 - 96; Nicolae Stoicescu, Dicţionar al marilor 
dregători din Ţara Românească şi Moldova, sec. XIV - XVJJ, Editura Enciclopedica, 
Bucureşti, 1971, p. 167. 

3 SJANBZ, Colecţia de Manuscrise - Constantin Dumitrescu, pachetul XV, voi. XV; Valeriu 
Nicolescu, op. cit, pp. 94 - 96. 

4 SJANBZ, Colecţia de Manuscrise - Constantin Dumitrescu, pachetul XV, voi. XV; N. 
Stoicescu, op. cit, p. 167. 

5 Ioan C. Filitti, Arhiva - Gheorghe Grigore Cantacuzino, Bucureşti, 1919, p. 57. 
6 Arhivele Naţionale Istorice Centrale (în continuare ANIC), fond Mănăstirea Râmnicu Sărat, 

XIV/4. 
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Incursiune în viaţa boierului Ion Dedulescu 9 

Cel de-al treilea fiu, Ion/Ioan Dedulescu, menţionat ca spătar în anii 1680 
şi 1691, comis în anii 1721 şi 1723, stolnic în anii 1723 şi 1724, mare vistier în 
anii I 724 şi I 7267

, s-a căsătorit cu Maria Bălăceanu. 
Informaţii importante despre familia Mariei Bălăceanu, dar şi în ce 

condiţii aceasta s-a căsătorit cu Ion Dedulescu sunt relevate de un document 
din 8 iulie 1714 (7222) prin care Ştefan Vodă întăreşte moşiile Deduleşti şi 

Stânceşti, postelnicului Constantin Fierăscul: Măria Sa Constantin Vodă 

Brâncoveanu, măritând o fată a lui Barbu Bălăceanu, care era facută dintr-o 
soră a Predii Prîşcoveanul, boiariul jupânesii Stancăi, şi au fost crescut-o 
Doamna Stanca, de au dat-o după <lui> Ioniţă Dedu/eseul logofat za vistierie. 
Şi fiind aceste moşii date zestre lui Costandin postelnic Fierăscul, după cum 
s-au zis mai sus, iar Constandin Vodă s-au pus, în silă şi far de nici o dreptate 
de au luat acele moşii, neavând nici o treabă, şi le-au dat zestre lui Ioniţă 
logo fot Dedu/eseul, care au luat pe acea fată8. 

Putem constata faptul că Maria era fata postelnicului Barbu Bălăceanu, 
iar mama ei era o fiică a lui Iordache Pîrşcoveanu, mare stolnic, şi a Ancuţei, 
fata lui Preda Brâncoveanu9

• Tot din document reiese şi că Maria a fost 
crescută de fratele mamei sale, Preda Pîrşcoveanul, vărul lui Constantin 
Brâncoveanu, împreună cu soţia lui Stanca. 

Conform documentului citat mai sus, domnul Constantin Brâncoveanu îi 
dă zestre Mariei Bălăceanu, la căsătoria cu Ion Dedulescu, moşiile Deduleşti şi 
Stânceşti, pe care acesta (Maria) le va pierde după mazilirea domnului 
muntean. Totuşi, pe lângă aceste moşii pe care domnitorul i le oferă de zestre, 
ea a moştenit şi din averea mamei sale, aşa cum reiese dintr-un document din 
anul 1759: acea moşie au fost dat zestre la o Bălăceancă şi de atunci au 
umblat tot zestre până ce a căzut la dumneaei vistiereasa Maria Deduleasa, 
fata Barbului Bălăceanu. Jar de zestre şi vistiereasa Maria au dat-o iar zestre 
fie-sii Bălaşii10 • 

Din căsătoria Mariei Bălăceanu cu Ion Dedulescu au luat naştere cinci 
copii: Neculae, Maria, Zoiţa, Ioniţă şi Bălaşa. 

Liniştea familiei a fost însă tulburată o dată cu venirea domnului fanariot 
Nicolae Mavrocordat pe tronul Ţării Româneşti. Despre Ion Dedulescu 
aminteşte şi cronica muntenească a lui Radu Popescu, cronicarul domnitorului 
Nicolae Mavrocordat, care pe la I 726, împreună cu Nicolae Roset, fost mare 

7 Theodora Rădulescu, Sfatul Domnesc şi alţi mari dregători ai Ţării Româneşti din secolul al 
XVIII-iea, în Revista Arhivelor, anul XLIX, voi. XXXIV, nr. 2, pp. 293 - 324. 

8 N. Iorga, Studii şi documente cu privire la Istoria Românilor. Cărţi domneşti, zapise şi 
răvaşe, voi. V, Editura Ministerului de Instrucţiune, Bucureşti, 1903, p. 491. 

9 Octav-George Lecca, op.cit„ pp. 15 - 20; N. Stoicescu, op.cit„ p. 114. 
10 Ştefan D. Grecianu, Genealogiile documentate ale familiilor boiereşti, Editura Tipografia 

Cooperativă, Bucureşti, 1913, p. 152. 
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10 V. Răpan 

logofăt, şi alţi boieri care se credeau asupriţi vor fugi pe ascuns din Bucureşti, 
refugiindu-se la Mihai Racoviţă, în Moldova: că într-acest an leat 7234, în 
luna lui martie, s-au sculat nişte boieri, neavând nici o nevoie, ci încă milă şi 
cinste, numai din fire răi şi neastâmpăraţi şi au fugit în Ţara Moldavii la 
Mihaiu Vodă 11 • 

Racoviţă refuză sa îi predea pe aceşti boieri lui Nicolae Mavrocordat şi îi 
ajută să fugă în Ungaria, ceea ce a dus la mazilirea domnului Moldovei în urma 
plângerilor făcute de Mavrocordat Porţii Otomane: Mihaiu vodă dăspre o parte 
s-au facut a găti slujitori să meargă să-l prinză, iar pe de altă parte au trimis 
pe taină şi le-au dat veste unde era, ca să treacă în Ţara Ungurească şi au 
trecut12

• 

În vara lui 1726, vistierul Ion Dedulescu se afla în „exil" la Braşov, 
întreaga lui grijă îndreptându-se către familia rămasă în Ţara Românească. 
Teama că ar putea muri printre străini fără a-şi putea creşte şi educa copiii 
predomină corespondenţa sa: pre iubiţilor miei fii Mariuţo, Neculae, Zoiţo şi 
mititelule Ioniţă şi ticăloasă Bălăşico, sărăcii miei şi nevărsnicii miei, darul lui 
Hristos Domnul şi mila Lui ce pre bogată să fie cu voi păzindu-vă întru toate 
zilele vieţii cu viaţă fericită şi îndelungată. Să nu vă întristaţi fiiţii miei căci nu 
vă las nici un Jun de stăpănire, nici să fiţi mâhniţi asupra me, căci nu sunt ieu 
prăcina stingerii voastre, ci domnul pământului nostru (Nicolae vodă 

Mavrocordat, n.n.) care m-au şi prăduit şi m-au şi izgonit din pământul mieu, 
de-i va judeca Dumneazeu şi-i va face plată dupe faptele lui. Ci cu o gură şi cu 
o inimă să vă rugaţi lui Dumneazeu pentru mântuerime şi acela ce v-au lăsat 
în lume, acela vă va da şi stăpânire şi vă va purta şi de grijă, ca un puternic ce 
iaste. Şi eu, încă, fn loc de stăpânire vă dăruiesc părinteasca blagoslovenie 
care să vă fie păzitoare şi folositoare spre toate cele de folosul şi binele vostru. 
Pe muma voastră să o cinstiţi şi să o ascultaţi 13 • 

Departe de casă, boierul Dedulescu nu poate decât să-i trimită scrisori 
soţiei comunicându-i toate instrucţiunile necesare îngrijirii moşiei lor, trecând 
întreaga responsabilitate a creşterii copiilor şi a achitării datoriilor rămase, pe 
umerii doamnei Maria, sperând totuşi că fraţii, cumnaţii şi celelalte rude îi vor 
fi alături: Pre<a> iubita me<a> soţie, Mario, cu multu dor fnbrăţişându-vă 
înpreună şi pe toţi copilaşii vă rog de la milostivul Dumneazău multă sănătate 
şi fericire. Pintru mine veţi şti că dintru a Sa pre bogată milă mă aflu sănătos 
pănă acum şi cu ajutorul Sfinţii Sale săntem şi purcegători ca să mergem unde 
ţi-am mai scris. Ci să de Dumneazău să ne fie călătorie pi voia noastră ca în 

11 Radu Popescu, Istoriile domnilor Ţării Rumâneşti. Cronicari munteni, voi. 2, Editura 
Minerva, Bucureşti, 1984, p. 306. 

12 Ibidem, p. 307. 
13 ANIC, colecţia Achiziţii Noi, CLXXIX/3. 
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Incursiune în viaţa boierului Ion Dedulescu 11 

scurtă vreme să ne vedem cu bucurie. Cele ce am avut lângă mine, le-am lăsat 
toate cu foaie în seama logofătului Costandin. Ce am mai avut a-ţi scrie ş-a te 
învăţa ca pe o bună soţie ţi-am scris şi am dat scrisoare la un neguţătoriu de 
ispravă de la Braşov ca să le trimeaţă. Ci dupe cum scriu, pintru toate aşa vii 
urma, pentru stăpânirea urmaşilor. De ţi le vor da cineva, să n-aibi temere că 
le va înpresura cineva pintru că să ştiu. Şi aşa socotescu că nici unchiu mieu 
nu să va bucura ca să-m sărăcească copiii mai vârtos că i-am şi pominit pintru 
aceste in scrioare ce ţi-am scris şi iaste şi foaie de împărţală a tătăini mieu 
care s-au împărţit cu fraţii şi iaste şi diata. Ci dupe cum scriu acele aşa veiu 
stăpăni. Şi să nu te întristezi pintru aciastă călătorie ce facem ci să te rogi lui 
Dumneazeu din tot sufletul ca să umblăm dupe voie noastră că altu leac n-am 
mai găsit afară dintr-aceasta, adecă au să perim, au să ne facă stăpănii 
dreptate să nu rămânem într-aceste părţi cu nume de haini, că noi din ţară n
am lipsit de vreun bine, ci de mari prăzi şi nedreptări, după cum toate 
împrejurile ştiu. 2 sărindare mi-au rămas neplătite la Sărindarul şi la 
Cotroceni, ci de vom peri care cumva au măcar trăind, să faci cumva să le 
plăteşti, să nu rămâiu într-acest păcat14 (vezi foto 1 ). 

Conştient de greutatea pe care o lasă pe umerii soţiei sale, vistierul Ion 
Dedulescu îi cere iertare doamnei Maria: şi să nu-m stărbeşti sufletul mieu 
Mario căci te las cu într-atătea datorii şi năcazuri, nici să nu mă blăstemi te 
rog din tot sufletul mieu şi cu milă crezi ca pe o bună şi pre dragă şi înţeleaptă 
soţie, ci să-mi dai iertăciune din suflet şi din inimă că aceste nu-ţi vin de la 
mine ci din nedreptatea stăpânului care iaste ştiută şi conoscută de toţi 15 . 

Pentru că trebuie să ştie ce se întâmplă cu familia şi cu avutul, vistierul 
Dedulescu se foloseşte de oricine are drum spre Ţara Românească şi insistă ca 
Maria să-i trimită veşti la fel de repede, cu oricine ar veni mai curând1 6

. 

Totuşi, aşa cum punctează Radu Popescu în Istoriile domnilor Ţării 

Rumâneşti, datorită milei şi bunăvoinţei domnului muntean, veniturile familiei 
nu au fost confiscate şi nici nu au fost asupriţi pentru isprava boierului: şi 

măcar cu toate împotrivirile lor ce s-au arătat către domn, iar încă şi fiindu-le 
jupânesile aicea în ţară, mare milă şi bunătate au arătat măria sa către casele 
lor, stăpânind jupânesile lor toate moşiile, viile şi luându-şi toate veniturile, 
încă şi cărţi de scuteală jăcând1 7 • 

Acest lucru poate fi dedus şi din bogata foaie de zestre pe care Maria 
Deduleascu i-o constituie fiicei sale Maria la 12 februarie 1732. Documentul 

14 Idem, CLXXIX/4. 
15 ANIC, colecţia Achiziţii Noi, CLXXIX/3. 
16 Idem, CLXXIX/2. 
17 Radu Popescu, op. cit, p. 312. 
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12 V. Răpan 

cuprinde numeroase haine şi podoabe scumpe, dar şi moşii la Ruşi şi Câineasca 
în judeţul Ialomiţa, ţigani, vaci, boi, etc. 18 (vezi foto 2). 

Prin această foaie de zestre este evidentă puterea de decizie a acestei 
femei asupra banilor şi bunurilor, actul fiind întărit cu pecetea şi iscălitura 

numelui său: Maria Deduleasca vistiereasa. Observăm, astfel, că din punct de 
vedere juridic, în această perioadă, femeia începe să devină mai puţin 

inferioară bărbatului. Această doamnă lasă bunuri moştenire, avea ştiinţă de 
carte redactând scrisori sau zapise pe care le sigila cu propria pecete. Inelul cu 
pecete este confecţionat chiar de soţul ei pe care i-l trimite, din pribegie: eu de 
aice iată că ţi facuiu un inel de pecete şi ţi-l trimiseiu pe Târnoveanul, ci să-l 

porţi sănătoasă cu veselii şi cu bucurii. 
Tot din cronica lui Radu Popescu aflăm că situaţia boierilor fugiţi nu era 

tocmai în favoarea lor. În anul 1727, după o încercare eşuată de a căuta aliaţi la 
Constantinopol pentru a-l detrona pe domnul Ţării Româneşti, o parte dintre ei 
au fost prinşi sau au murit, fiind grav bolnavi. La 1 O iunie 1728, Nicolae Roset, 
fost mare logofăt, îi scria patriarhului Hrisant Notara că aceştia se aflau în 
pribegie în Transilvania, fiind bănuiţi de o presupusă înţelegere cu Mihai 
Racoviţă care ar urma să ocupe tronul Ţării Româneşti 19 . Acest tip de mişcări 
împotriva domnului sunt prezente în toată perioada medievală, boierimea 
locală fiind adesea în conflict cu domnul. În secolul al XVII-lea, datorită 
scutirilor de dări acordate de către domnie, aceşti boieri îşi sporesc atât de mult 
averile încât, unii din ei, ajung să stăpânească sate întregi. Aceştia aveau o 
influenţă foarte mare asupra succesiunii la tron, din această cauză fiind foarte 
multe lupte pentru domnie. O dată cu venirea domnilor fanarioţi, criteriul 
nobleţei îl constituia doar funcţia, iar boierii pământeni care nu acceptau 
influenţa grecească erau lăsaţi în umbră. 

Dintr-un document din anul 14 noiembrie 1716 aflăm că şi tatăl Mariei, 
boierul Barbu Bălăceanu, a murit din ordinul lui Nicolae Mavrocordat, boierul 
fiind din partida celor care nu sprijineau un domn grec pe tronul ţării, 

exclamând: Dea Dumnezeu mai bine nemţii să ne scape de greci!. Ajungând la 
urechile domnitorului vorbele de mai sus, acesta porunceşte de îndată să i se 
taie capui2°. 

Amintirea lui Ion Dedulescu şi a familiei lui a rămas vie şi prin frumoasa 
biserică de la Drăgheşti2 1 , ridicată de doamna Maria, împreună cu fiul lor 
Nicolae, în anul 1747, conform pisaniei de la intrare în monument: Cu vrerea 

18 ANIC, colecţia Achiziţii Noi, CLXXVIII/ 3. 
19 *** Istoria Românilor. Românii între Europa clasică şi Europa luminilor (1711 - 1821), 

voi. VI, Editura Enciclopedică, Bucureşti, 2002, p. 450. 
20 Ibidem, p. 151. 
21 Satul a fost desfiinţat şi inclus în satul Băbeni. 
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Incursiune în viaţa boierului Ion Dedulescu 13 

Tatălui ( .. .) s-a zidit din temelia ei şi s-a înfrumuseţat, precum se vede, de 
doamna jupâneasă Maria vistiereasa a răposatului Ioan Dedu/eseu vei vistier 
şi de fiul ei Niculae Dedu/eseu biv ceauş (. . .) punându-se hramul bisericii 
acesteia întru cinstea şi mărirea adormirii Sf de Dumnezeu Născătoare şi 
pururea Fecioară Maria (. . .) şi pentru a ctitorilor şi a răposaţilor şi pentru 

. l . 22 
veşnica or pomenire . 

În urma cercetărilor arheologice efectuate în anii 2000 şi 2001 a fost 
investigată biserica, iar la aproximativ 80 de metri vest de obiectiv a fost 
descoperită şi sondată arheologic o construcţie civilă, reprezentând un conac 
boieresc23

• 

În lucrarea sa din anul 1934, Bisericile boierilor Dedu/eşti, Ioan C. Filitti 
face o înşiruire a chipurilor regăsite în pictura bisericii, care înfăţişează patru 
generaţii de Deduleşti şi care ne lămuresc în legătură cu descendenţii acestei 
familii, după cum urmează: jupân Negoiţă Dedulescu logofăt za vistierie 
(ctitorul de la Biserica Băbeni, fiul lui Barbu Dedulescu); jupân Ioniţă 

Dedulescu, biv vel vistier, sin Negoiţă Dedulescu, logofăt za vistierie; jupân 
Nicolae Dedulescu, biv vei pitar, sin Ion Dedulescu, biv vei vistier. Sub el, un 
fiu Grigoraşcu ca de 8 ani şi altul mai mare al cărui nume este şters. 

Pe uşă sunt menţionate: jupâneasa Maria vistiereasa, a d-lui Ion 
Dedulescu, biv vei vistier; cucoana Zeila a d-lui Nicolae Dedulescu, biv vei 
pitar, iar sub ea, o fetiţă Ilinca; cucoana Ancuţa, a dintâi a d-lui Nicolae 
Dedulescu, biv vei pitar; jupâneasa Ioana, a d-lui Negoiţă Dedulescu, logofăt 
za vistierie. 

Din această înşiruire de nume ne putem da seama foarte uşor de faptul că 
Nicolae Dedulescu, ctitorul mănăstirii, era fiul lui Ioan Dedulescu şi al Mariei, 
şi care a fost căsătorit de două ori: prima dată cu Ancuţa şi a doua oară cu Zeila 
cu care a avut o fată, Ilinca. Acesta mai avea doi băieţi, dar nu se ştie din ce 
căsătorie. 

În concluzie, boierul Ion Dedulescu are un apanaj important în istoria 
medievală a fostului judeţ Râmnic Sărat, remarcându-se prin funcţiile de 
dregător deţinute la nivel înalt, intrând în conflict cu domnitorul Nicolae 
Mavrocordat, fiind din partida celor care nu susţineau un domn fanariot. În 
amintirea lui, soţia Maria împreună cu fiul lor Nicolae vor ridica biserica de la 
Drăgheşti, monument istoric inclus în patrimoniul naţional. 

22 Ioan C. Filitti, Bisericile boierilor Dedu/eşti, în B.O.R., Seria III, Anul LI, Nr. 11 - 12, 
Bucureşti, 1933, p. 512. 

23 Emil Lupu, Ctitorii dispărute la curbura Carpaţilor în secolele XV - XVI, Editura 
Doxologia, Iaşi, 2011, p. 90. 
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Fig. 1. Scrisoarea lui Ion Dedulescu adresată soţiei Maria, 1726 (7235), septembrie, 12, 
A.N.I.C„ colecţia Achiziţii Noi, CLXXIX/3 , f. 1 
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Fig. 2. Foaia de zestre lăsată de Maria Dedulescu, fiicei sale Maria, 1732, februarie 12, 
A.N.I.C. , colecţia Achiziţii Noi, CLXXVIIV 3, f. 2. 
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MOŞNENII CURBURII ŞI PROCESELE LOR (X) 

MOSNENII ANO THEIR TRIALS 
(X) 

ABSTRACT 

Alexandru GAIŢĂ 

The subject of this study, dedicated to the „mosneni" and to their judiciary 
problems judged in former Prahova, Saac, Buzău and Râmnicu Sărat, is represented 
by more than 20 communities placed in the Subcarpathian mountains. 

We know now that we have original documents only for some of these 
communities. The historians who are nat very familiar with this social category can be 
surprised by the intensity of the pressure made for justice conceming the preservation 
of their ancient rights. The trials of this social group have such a long duration in time 
that it can disorientate readers. These judiciary events can be a rich source of 
information about the social phenomena and microtoponimy the meaning of which 
may be difficult to understand, and can be relevant for the history of these places. 

Now, we can see that this ancient Romanian institution tries to come to life 
agam. 

Cuvinte cheie: moşnenii, document, proces, moşie, obşte, Buzău, Saac, Râmnicu Sărat 
Keywords: moşneni, document, trial, estate, community, Buzău, Saac, Râmnicu Sărat 

JARIŞTEA. (SAAC, BZ, PH) Se semnalau documente din vremea lui 
Matei Basarab, din secolul XVIII, iar la 1877 colonelul Stanislas Copestinski 
obţinea aprobarea nr. 11451 a instanţei de la Buzău spre a trece la hotărnicirea 
moşiei. Rezultau acum cinci sfori de moşie Bonţul Mare, Colibelor, 
Mănăileasca de Sus, sfoara Siriului şi Poseasca sau a Poseştilor. Lucrarea nu va 
fi aprobată nici în 1912. 

JARIŞTEA. (RS, VN) Vezi Vârteşcoi. Din 1688 mai avea în arhiva sa 
un document mănăstirea de la Rm. Sărat'. 

1 ANIC, fond Mănăstirea Rm. Sărat, Il/25. 
Analele Buzăului XI, Buzău, 2019, p. 17 - 51. 
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18 Al. Gaiţă 

JERCĂLĂI. (SAAC, PH) Localitatea de lângă Urlaţi - Jărcălăi -, plasa 
Cricovului, va ajunge în final în oraş. La 1831 era înzestrat satul ca mixt, cu 
numai 23 de familii. Biserica mai veche se pare că a fost adusă din Ardeal2

. Ca 
şi ctitor de mai târziu apare Gh. Urlăţeanu3 , mazilul Stan Urlăţeanu ridicând 
Biserica Galbenă din Urlaţi. În 1835 existau aici 25 de gospodării, grafiată 
fiind localitatea sub forma de Jircalăi. Şase gospodării erau recenzate în 1838 
ca moşneneşti. 

JEŢU. (SAAC, BZ) Vezi Şeţu, comunele Nehoiaş, Nehoiu. 

JEVREŞTI. (BZ) Cu ocazia achiziţionării unei roţi de moară de către 
Balea logofătul din Chiojdu4

, în gârla domnească, la Bănceştii Javrei, în 2 
martie 1641, sunt pomeniţi şi moşnenii Jevreşti care o avuseseră în posesie 
înainte de a o vinde unui Armega din Stănuleşti, unui Craia şi unor 
târgovişteni5 • În document se specifica faptul că vânzătorii cumpăraseră morile 
lui Opriş „de la moşnenii din Jevreşti de va ajunge apa Buzăului gârla să aibă 
voie a-şi muta morile pre ocina Jevrească pentru că i-am vândut noi dreptu bani 
gata 2.350"6

. Între martorii de la tranzacţie, pe lângă cei din Bănceşti, Vemeşti 
şi Găvanele, erau amintiţi şi Albul şi Stănilă ai Javrei din Jevreşti. Dumitru 
Come era acela care la 15 aprilie 1657 vindea 13 stânjeni către logofătul Balea 
din Chiojd „cu ştirea megieşilor". 

JGHIAB. (BZ) Formele mai vechi au fost de Sgheab, Sghiabu 
localitatea evoluând în cadrul comunelor Mânzăleşti - Măneşti ( 1925) şi 

Mînzăleşti. Un Octoih de prin 1781 era donat bisericii în 16 mai 1857 de către 
stareţul Arsenie de la Găvanu. Moara de aici (a Ursuleştilor) era lăsată prin 
diată schitului Găvanu de logofătul Radu I. Beşliu în anul 1857. Acesta 
încredinţa documentul executorului testamentar care era logofătul Dumitrache 
Buescu. Existau la 1912 în 48 de imobile 128 de bărbaţi şi 112 femei. 

2 H. Constantinescu, Biserici de lemn mutate ... , p. 572. 
3 Gh. Urlăţeanu serdarul se afla la 1854 în proces şi cu moşnenii Gherghieşti şi Ghirculeşti; 

cf. ANIC, fond Ministerul Justiţiei. Civile, dosar 7811854,passim. 
4 Balea (I) Macovei logofătul a fost perceput ca venit din părţile Buzăului în calitate de 

membru al administraţiei şi scriitor de documente şi care ,.,s-ar fi infiltrat în moşnenia locală 
prin căsătorie"; cf. C. M. Râpeanu, N. I. Simache (editori), Documente privitoare la istoria 
comunei Starchiojd, Ploieşti, [ 1968], p. 12. 

5 CDŢR, V, pp. 149-150, rez. 319. 
6 Gheorghe Ceauşel, Matei D. Vlad, Contribuţie cu privire la studiul morilor de la Buzău, în 

SA/, II, I 957, p. 220. 
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JIDENI. (RS, BZ) În trecut a mai purtat denumirile de Jădeni, Jâdeni, 
Judeni, Judeani, Tufari, Tuşasca, Scideni - pe harta lui Bauer ajungând astăzi 
comuna Podgoria din marginea municipiului Rm. Sărat. Se reţineau în arhiva 
mănăstirii râmnicene două documente relative la Judeni primul fiind din 11 
mai 1577, iar cel de-al doilea din 1585 - 1587 când se reţine forma de Jădeni 
„Şi iar au cumpărat Neagul moşie în Jădeni, partea Ursii şi a lui Negre, toată, 
din apă şi din uscat, aspri 165"7

• Mai cumpăra amintitul achizitor şi de la 
Băldea, Vlada fiica lui Crăciun, Muşa fiica lui Jădul, de la Ştefan, Vlad şi 

Coman. În finalul documentului se făcea şi precizarea „Şi aşa zisă Manea că 
Neagul acele ce scrie mai sus au fost tată tătăne-său lui Vlad care să prinde a fi 
moş Manii, la leat 7095". În documentul din 7 decembrie 1593 achizitorul 
Stoica avea parte şi de o serie de donaţii unele condiţionate „iar după aceea a 
venit Cemica singur înaintea domniei mele, de i-a dat lui Stoica partea lui de 
ocină toată, cât a rămas în Jideni ( ... ) şi din morile lui tot, din apă până la 
Coţatcu ca să-l hrănească şi să-l miluiască şi să-i facă toate pomenile la 
moartea lui"8

. Alături de Stoica mai este pomenit şi un Mânea care cumpăra 
ocine de la un Stan şi de la Costea. Alt achizitor era Dragu care pentru 33 7 de 
aspri cumpăra un răzor de la Eadu al lui Dumitru. Cumpărător de aici în Tigoiu 
- patru bucăţi de pământ şi jumătate de roată de moară - apărea în 12 ianuarie 
1618 un Oprea. 

Bogdăneii din proximitate erau menţionaţi la 1 O iunie 1613 într-un hrisov 
emis de domnitorul Radu Mihnea. În anul următor, la 30 noiembrie, când lui 
Gidu şi lui Colţea din Metexe li se întărea o ocină se menţiona că aceasta era 
„din hotarul Jidenilor" pomenindu-se acum şi de hotarul Bogdeanilor precum şi 
de trei martori din Jideni - Crăciun, Şerbu şi Ioan9

. Hotarul satului era 
menţionat şi în 30 noiembrie 1614 când unui Ghidul şi unui Colţea li se întărea 
o ocină la Metexe a lui Metexe. Marele vomic Ivaşcu spre 1619, la 28 
noiembrie îi înmâna o carte lui Stan din Bărăşti prin care i se recunoşteau 
drepturile asupra unei vii pe care o cumpărase un Stoica pe vremea când Stan 
se afla în Moldova „să-şi ţie o vie ce i-o a fost ţiind Stoica din Jideni până au 
fost în Moldova Stan, pentru că au fost a lui de moşie. Iar Stoică-i de-i va părea 
strămb, să meargă să-şi întoarcă bucatele de la vânzător, pentru că au stătut de 
faţă Stan cu Stoica, să-şi ţie Stan vie, iar Stoica să-şi ia vie de la vânzător"10 • 
Fiind de faţă la judecată, lui Stoica nu îi mai rămânea decât să-şi recupereze ori 
banii ori via de la cel care vânduse strâmb. În 30 noiembrie 1619 se specifica 
că „au fugit Stoica, n-au vrut să stea faţă naintea domniei mele cu Stan, nepotul 

7 DIR, B, XVl/5, pp. 261 - 262, nr. 274. 
8 DRH, B, XI, p. 20, nr. 15. 
9 ANIC, fond Schitul Hagi Dina, Mss. 360, f. 17 v. - 18. 
10 DIR, B, XVIl/3, p. 439, nr. 397. 
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Vladului. Dereptu aceia, domnia me au dat lu Stan, ca să fie volnic a-şi ţine 
moşie unchiu-său Vladul şi de nime oprele să n-aibă" 11 • 

O Anghelina în 1 O septembrie 1621 îşi vindea toată partea de moşie de la 
Jideni către vătaful Mihu din Lopătari: ,,Însă eu, cât am ţinut nehotărât despre 
alţi fraţi de moşie că n-am fost hotărâţi, ţineam eu pogoane de vie 2 şi vad de 
moară şi pământuri în câmp 3 ( ... ). Şi o am vândut de-a mea bună voe, nesilit 
de nimeni şi cu ştirea tuturor fraţilor miei de moşie". Sub forma Jădeani apare 
localitatea şi la 1630 când un Ursea de aici cumpăra la Ţuşăşti 12 • Sub forma de 
Jideani apare localitatea la 1633, 1638, 1646 şi 1659. Stan Gealoiul era amintit 
în 14 ianuarie 1636 ca vânzător al unei vii din dealul Călineştilor către Ionaşcu, 
ginerele lui Ban. Badea postelnicul era menţionat ca martor în documentul din 
23 ianuarie 1636. 

Sub forma de Jădeni este pomenit satul în 1 mai 1644 la întărire pentru 
Neniţa Răspopul din târgul Râmnicului. Multe microtonimice rezultă din actul 
de vânzare din primăvara lui 1646 când Radu, nepotul Gherghinii vindea către 
Stan Ţănculie „În imaş la Moviliţa un răzor, la Curmezişuri un pământ, la 
Furca Văcarului un răzor, la Lungoci un răzor, în Zăpodie lângă portar un 
pământ, de la ţelina Labii încoace un răzor, pe Vale în Zăpodie un pământu, la 
Vineţiile un pământ, la Grindu un pământ" 13 . Mai cumpăra Stan şi două 
pogoane, pentru 470 de bani, ce aparţinuseră lui Vâlcan, fratele lui Trifan „Şi 
mărturie au fost de sat: den Jideni, Giura i sin ego Neagul i Dade i sin ego 
Tudor, Ion Fastac i Stan a lu Pătru, Manea portarul, Gligorie sin Cămărăzan, 
Neagoe a lu Dobrovoiu". În 9 mai 1646 era implicat în cercetarea unei ocini de 
la Bădiceşti şi un Giura de la Jideni. În arhivele mănăstirii Rm. Sărat a mai 
supravieţuit actul prin care la 20 mai 1646 Radu, nepotul lui Ciocan vindea lui 
Stan partea sa dinspre vărul Trifan. Cele cinci pământuri se situau la Vineţile, 
la Grindu, la Curmezişul şi la via Bădinii. Cel de la Vineţile era pământ de paşi 
2414

, iar fiecare în parte era evaluat la 120 de bani. După alte tranzacţii din act 
se aminteau şi martorii care erau un Dade, Cămârzan, Neagul al lui Pătru, 
Manea, fiul lui Neagul, Gligorie, fiul lui Cămârzan, Ion, fiul lui Fastac şi 

Tudor, fiul lui Dade. Coman portarul, scriitorul documentului, mai adăuga că 
Stan a mai cumpărat de la Trifan şi fratele său Vălean, trei poşoane de ţelină de 
butuci, din funia lui Ciocan, pentru suma de 700 de bani 1 

• În martie 1646 

11 Ibidem, p. 440, nr. 399. 
12 DRH, B, XXIII, p. 205, nr. 109. 
13 Ibidem, XXXI, p. 55, nr. 40. 
14 De amintit este faptul că pasul mic avea în Ţara Românească patru palme egale cu 0,9832 

metri, iar pasul mare avea şase palme egale cu 1,4748 metri; cf. Ileana Leonte, Două 
etaloane: palma lui Şerban Vodă şi a lui Constantin Brâncoveanu, în RA, 1958, nr. 1, 
pp. 217 - 219. 

15 ANIC, fond Mănăstirea Rm. Sărat, Il/13. 
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partea de moşie pe care o avea la Jideni un Radu, nepotul Gherghinei intra în 
posesia lui Stan, fiul lui Ţânculei pentru 2.000 de bani. Sub forma de Jădeni 
apare satul în 20 septembrie 1649 prin roşul Mihalcea care vindea un vad de 
moară şi două roate de moară umblătoare de la Gudureşti lui Dedu căpitanu. O 
înfrăţire intervenea la 1651 - 1652 între familia Vasile şi căpitanul Vasilache 
ultimul alegându-se cu o roată de moară. În continuarea documentului, scris de 
Misail, se arăta şi că o Comana, fiica unui Ghiduli împreună cu fiii ei „văzând 
pe cumnată-meu, Vasile, şi pe vară-mea, Calşea, dăruind cu acea roată de 
moară care scrie mai sus, la un loc într-un vad,( ... ). Adeverez când am vândut 
eu, Comana, am şi preţuit pe bani gata în ughi 7"16

• Tot o parte de moară de 
aici se afla în tranzacţie la 13 noiembrie 1651 când, pentru o datorie de cinci 
ughi a părintelui lor, un Mihalcea şi un Stoica vindeau către Ursea şi fiul 
acestuia Gheorghe „partea noastră de moară care sântem fraţi pe dânsa, însă de 
la Jideni"17

. Un martor de aici pentru o moşie de la Băbeni, Stan, era amintit la 
16 februarie 1652. Un Giura şi Cărmăzan Grigore, dar şi Stan al lui Pătru 
adevereau în 13 noiembrie 1654 că un Ursea îl luase în chezăşie pe un Bălan 
care între timp fugise 18

. În documentul scris de un fiu şi nepot de preot, Colţea, 
se menţiona că Ursea fusese „apucat" de cei menţionaţi luându-i-se un bou în 
valoare de 500 de bani şi miere de 300 dându-i, probabil în schimb, un pogon 
de vie în Dumbrava Jidenilor. Totodată se amintea şi de vânzarea unui pământ 
de 24 de paşi în Bozii „24 de paşi". În 1655 - 1656 vindea două pământuri aici 
un Manea. Ca martor la Drăgheşti în 4 februarie 1656 în documentul scris de 
popa Mirea din Drăgoeşti apărea şi un Stoica din Judeni 19

• Acelaşi preot Colţea 
scria documentul din 12 februarie 1656 prin care el dăruia două pogoane 
finului său Gheorghe la cununia acestuia. Dania mai cuprindea alte două 
pogoane ţelină, loc pentru casă şi cramă martori fiind un Stan Ţuclea, 

paharnicul Ursea şi alţii20 • În 15 mai 1656 iuzbaşa Mircea de la Râmnic scria 
documentul prin care postelnicul Gheorghe cumpăra aici, de la mai mulţi 
moşneni, o vie „făcătoare în capul viei Anghelinei" pentru doi ughi21

• Tot în 
1656 Făstâcu vindea lui Neagu Barbu mai multe pământuri - în Curmezişuri, 
în Dumbravă - pe care le avea de la un Frăţilă, Neagu Giurea şi de la baba 

16 DRH, B, XXXVI, p. 208, nr. 191. 
17 Ibidem, p. 251, nr. 243. În zapisul scris de acelaşi Misail figurau în calitate de martori şi unii 

dintre cei menţionaţi anterior cu ocazia altor vânzări. 
18 În domnia ce trecuse de puţin timp se ajunsese la răspunderea solidară pentru plata birurilor 

a sătenilor fugiţi prin luarea reciprocă în chezăşie. Într-un document din 9 octombrie 1645 se 
specifica - „avem a le plăti noi, chezaşii, birurile lor". 

19 CDŢR, VIII, pp. 362 - 363, rez. 795. 
2° CDŢR, VIII, p. 368, rez. 81 O. 
21 CDŢR, VIII, p. 216, rez. 439. În aceeaşi locaţie mai intervenea o vânzare a lui Iusup şi a 

fiului său Ursu, în 15 mai 1656, către Gheorghe postelnicul; Ibidem, p. 416, rez. 925. 
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Malea. Ultima cumpărase de la Neagu Giurea probabil un antecesor al 
achizitorului de acum22

. În câmpul Jidenilor - funia Coroiască - vindeau la 17 
aprilie 1659 trei fii ai lui Ostahie către negustorul Grama din târgul 
Râmnicului. Cele trei pământuri de câte 24 de paşi se vânduseră cu acordul 
fraţilor de moşie deoarece nu existaseră alte oferte. 

Profitând de disponibilitatea negustorului zălăgea acestuia trei răzoare şi 
un Mihalcea. Un scandal generat de proprietatea asupra pământului începea 
aici la 25 iulie 1680. Un Lazăr era martor în 1 O mai 1685 când jupânul Lamba 
cumpăra de la Andrei Dima şi de la mătuşa acestuia Nastasia Crăciun două 
pogoane de vie23

. Iordache cu soţia sa Despa, dar şi cu fiii vindeau la 27 
ianuarie 1688 căpitanului Ivan „ot Buium" o moară şi zece pogoane de vie în 
deal. Tranzacţia se datora unei mai vechi datorii a vânzătorilor către căpitan. 
Manea Călin scria la 24 octombrie 1693 zapisul prin care tatăl său Călin vindea 
un pogon de vie în deal către căpitanul Robe cel Mic lângă alt pogon cumpărat 
de căpitan de la Manea potcovarul, ginerile lui Moise. Robe cel Bătrân 

cumpăra la 17 octombrie 1694 de la Lazăr şi de la fiul acestuia Tenie partea 
acestora de moşie din Tuşea primind în acelaşi timp „coajnica" veche de 
proprietate. În 2 noiembrie 1695 se completa documentul de către Dragu sin 
Ion logofătul din Bărăşti „noi acel pogon de vie nu l-am vândut, ce am vândut 
acel pământ de paşi 24. Eu Şărban i Ursul, feciorii lui Gheorghie din Jădeni". 
Căpitanului Robe cel Mic îi vindea la 4 septembrie 1696 preotul Cârstea 
Bădica un pământ de 24 de paşi pe care omul Bisericii îl cumpărase anterior de 
la Radu Tudoriţa. Documentul era scris de Şt. Negoiţă din Călimăneşti. Soare 
călăraşul, fiul lui Cristian vindea un răzor de 96 de paşi către căpitanul Robe în 
1 O martie 1697 cu ştirea fraţilor de moşie. La fel procedau Pop Neagu cu fiii 
săi care obţineau acordul fraţilor de moşie din Goleşti şi Dălhăuţi atunci când 
vindeau în 1 mai 1697 lui A verichgie egumenul o vie în deal. 

Arhiva mănăstirii Râmnicu Sărat reţinea şi închinarea moşiei de la 25 
decembrie 1702. Vinăriciul din deal era dat de domnie la 13 noiembrie 1 704 
mănăstirii de la Râmnic. O carte de judecată intervenea la 18 mai 1708 obiectul 
constituindu-l moşia de la Şchiopeni24 . Procese pentru viile de aici avea 
mănăstirea de la Rm. Sărat în aprilie 171 O, iar în 14 noiembrie 1712 lăcaşul 
proceda la un schimb de vii25

. Acestea erau amintite şi în 11 februarie şi 12 

22 Ibidem, p. 498, rez. I 086. 
23 ANIC, fond Mănăstirea Rm. Sărat, II/43. 
24 BAR, Doc. Ist„ CCXL VII/88. 
25 Faţă de actul de procesare se arăta că „această judecată este atât de înfricoşată şi nefăţarnică, 

încât însuşi logofătul cel mare, pârându-l măcar un ţăran şi auzind că se pomeneşte numele 
său, îndată trebuie să se scoale de la locul său, până când îşi isprăveşte jalba sa"; Dimitrie 
Cantemir, Rescrierea Moldovei, 1868, II, p. 207. Străinul aflat în proces cu un băştinaş avea 
parte de un tratament identic în instanţele noastre de pe atunci. 
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noiembrie 174626
. Şase boieri la 1712-1713 alegeau moşia Ruşasca de aici. 

Vodă Nicolae Al. Mavrocordat întărea mănăstirii Rm. Sărat, între altele, la 22 
martie 1716, dreptul de a lua vinăriciul din deal27

. Un perilipsis cu zapisele 
moşnenilor se scria la 15 februarie 174728

. Scandalul pornea odată cu 
hotărnicia de la 27 iunie 1759. În 29 iunie 1798 se ajungea la o carte de 
împăcare a moşnenilor cu mănăstirea Rm. Sărat pentru moşie29 • Pentru că 
vitele locuitorilor intraseră în proprietăţile lăcaşului din deal, producând 
stricăciuni, se ajungea la un proces tocmai în 13 august 1816. Un alt scandal 
era generat de păşunarea vitelor în 3 iunie 180630

• Mihalcea Cojanu vindea 
stânjeni de loc în deal la 13 octombrie 1808 către Hristea Neculescu. 
Ispravnicii judeţului :Rrimeau la 7 mai 1816 poruncă de a trece la hotărnicia 
moşiei lui Neculescu 1

• Totuşi, la 7 mai 1818 se poruncea din nou să se aleagă 
partea de moşie a lui H. Neculescu32

• În dealul Jidenilor vindea la 4 aprilie 
1822 Gh. Robe către Ioniţă Boiangiu 15 pogoane pentru 18 taleri. La 1823 se 
ridica biserica cu hramul „Adormirea Maicii Domnului" ce va fi reparată în 
1847. Sub forma de Jădeni apare localitatea în 1831 când Codin Robescu se 
judeca cu clăcaşii de aici pentru suma de 496 de taleri33

. O corespondenţă 
masivă se desfăşura între ocârmuirea judeţului Slam Râmnic cu subocârmuirea 
Râmnicul de Jos34 la 1834 în legătură cu pricina ce se ivise între Anghel 
Bogasieru şi alţi moşneni din dealul Jidenilor cu Ion şi Ştefan Filote. Caii celor 
din urmă intraseră în viile moşnenilor producând stricăciuni de unde cererile de 

26 ANIC, fond Mănăstirea Deduleşti, Mss. 218, f. 145-145 v. 
27 Istorie în documente - Mavrocordaţii ... , p. 44, nr. 12. 
28 ANIC, fond Mănăstirea Rm. Sărat, 11/128. 
29 BAR, Doc. Ist., LXXXVIIl/61. 
3° Chestiunea era spinoasă deoarece numărul de animale se redusese simţitor. Astfel, într-o 

însemnare referitoare la cea de-a patra invazie rusească de la noi, făcută pe un Minei, de 
duhovnicul Iacov din satul Movila de la Ialomiţa, în 1802, se arăta „foamete mare era (în) 
Ţara Românească, chila de porumb era 90 lei şi chila de grâu 190 şi chila mei censprezece şi 
chila de orz douăzeci şi chila ovăz optsprezece, şi era rea. Multe vite au murit"; cf. N. Iorga, 
Documente Inscripţii, în Rl, XV, 1929, nr. 7 - 9, p. 273. 

31 BAR, Doc. Ist., CL/113. 
32 H. Nicolescu (1771-28.03.1830) era la 1808 serdar, în 1825 paharnic. A fost ispravnic de 

Slam Râmnic la 1812, 1819, iar de Buzău la 1826. A fost căsătorit cu Elena Băbeanu ( 178 l
l l. l 0.1850), fata vei slugerului Băbeanu. 

33 Arh. Naţ. Buzău, fond Judecătoria jud. Rm. Sărat, dosar 1449/ 1831 (pe vechi), f. 1. 
34 Peste patru ani plasa era reţinută cu satele Balta Albă ( 52 familii), Bălăceanu ( 111 ), Bălţaţi 

(62), Boldu (170), Colibaşi (12), Costenii de Sus (117), Cufuriţi (57), Fotin (37), Galbenu 
(93), Ghergheasa (66), Măcrina (113), Mărăcinii Grecului (13), Niculeşti (80), Obidiţi (37), 
Odaia Topliceanului (35), Plopii Vechi (37), Puieşti (45), Puieştii de Jos (61), Rubla (38), 
Sălcioara ( 66), Slobozia lui Bagdat (21 ), Slobozia Paharnicului Hristodor (76), Slobozia 
Piscul Negrii (46), Socariciu (67), Ştiubeiu (81) şi Ziduri (29); Marcel - Dumitru Ciucă, 
Satele şi populaţia ... , pp. 452 - 453. 
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despăgubire întemeiate35
. Preotul Ioniţă Temelie cu fratele său Mihai din 

Râmnic se judecau la 1836 pentru nişte stânjeni de moşie cu şetrarul Vlad 
Perieţeanu. La 1840 - 1844 cu ocazia procesului, tot pentru nişte vii, vor apare 
două reprezentante ale protipendadei râmnicene - Paraschiva Bărbuleasca şi 

Zamfira Zăgănescu. Se iscau certuri şi între marii proprietari de aici astfel că la 
1855 debuta procesul lui Al. Niculescu cu G. D. Perieţeanu şi Veta Arion 
pentru hotărnicia moşiei36 . Planul topografic al loturilor cedate către locuitori 
în 1865 a mai supravieţuit în arhiva lui M. Kogălniceanu37 • În 1874 pentru 
arenda moşiei Jideni sau Mănăstirea, de la 1871 - 1874, Alexandru Nicolescu 
se judeca şi cu Ghiţă Mihăescu din Rm. Sărat dar în apel la Galaţi. 38 Pentru 
suma de 750 de galbeni austrieci la 26 august 1874 Eliza Arion vindea 48 de 
stânjeni de moşie, conform actului din 1855, către av. Ion Dumitrescu39

. La 
sfărşitul secolului al XIX-lea Oratia, Tigoiu, Coţatcu, Jidenii şi Flămânda erau 
satele ce compuneau comuna. După Marele Război satul ajungea să aibă numai 
20 de moşneni în rândul celor 639 de locuitori. Moşia proprietatea lui Gh. 
Lupescu se va afla acum în centrul atenţiei localnicilor aceasta fiind 
expropriată40 . Populaţia comunei se ridica în 1930 la cifra de 6. 7 60 de 
persoane, iar la 1941 Jideniul propriu-zis urca la 738 de locuitori în 205 case. 
Pe raza comunei în 1938 se inventariau trei moşii expropriate Râmniceanca de 
337,4293 ha (proprietate Gh. Gh. Lupescu), Fortunatu de 180,9800 ha 
(proprietate Maria Fortunatu) şi Oratia de 57,3507 ha (proprietatea Comitetului 
şcolar Jideni)41

• Înainte de reorganizarea administrativă de la 1943 comuna 
Jideni din plasa Râmnicu era compusă din satele Flămânda (657 locuitori), 
Oratia (975), Jideni (738) şi Tăbăcari (190) deşi, după datele Jandarmeriei, 
Jidenii aveau în componenţă numai Flămânda. În urma campaniei autorităţilor 
din 1964 se ajungea şi la raionul Rm. Sărat să se propună o serie de schimbări 
de nume de comune totul în urma „cererilor" depuse de cetăţeni aşa cum 
afirmau activiştii de partid repartizaţi de regională spre a duce munca de 
„lămurire" în plan local. Astfel, comuna Jideni devenea Podgoria, Obidiţii -
Râmnicelu, Bălţaţii - Valea Râmnicului, iar Putreda - Livada42

. 

35 Arh. Naţ. Buzău, fond Pretura plasei Râmnicul de Jos (Boldu), dosar 5211834, passim. 
36 Arh. Naţ. Galaţi, fond Curtea de Apel Galaţi, Secţia I-a, dosar 1/1874, f. 1-5. 
37 BNR, fond Saint Georges, XIII/9. 
38 Arh. Naţ. Galaţi, fond Curtea de Apel Galaţi, Secţia II-a, dosar 35/1874 - 1876, f. I - 64. 
39 Arh. Naţ. Buzău, fond Tribunal jud. Rm. Sărat, Transcripţiuni, registru 2/1874, f. 9 v. 
40 Idem, fond Comisia de expropriere Rm. Sărat, dosar 111920, passim. 
41 Idem, fond Camera Agricolă Rm. Sărat, dosar 3/1938, f. 13. 
42 La nivel de sat Schiopenii se transformau în Fântânele şi aparţineau de comuna Mărgăriteşti, 

Mărăcinii deveneau Pădurenii din comuna Tîmboieşti, satul Nicolae Fleva devenea Lanurile 
din comuna Ziduri, Dărâmaţi ajungeau să se numească Oreavu (de la slavo-bulgarul nucet) 
ţinând de comuna Bălţaţi, Coita se transforma în Lacurile şi revenea comunei Bisoca. 
Urmau Hoinari devenit Lunca de Măcrina, Clociţi transformat în Pruneni care reveneau Ia 
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JIDENII DE JOS. (RS, BZ) Comuna Podgoria. 

JIDENII DIN V ALE. (RS, BZ) Comuna Podgoria. Cu 107 locuitori 
figura satul la 1831 pe când aparţinea de plasa Râmna a Slam Râmnicului. 

JILAV A. (PH) Vezi Slătioarele de Prahova. 

JILIŞTE. (PH?) Moşnenii Viani aveau jumătate din moşia de aici la 27 
aprilie 163 7 fiind întăriţi după un proces în care le fuseseră contestate 
drepturile lor43

. 

JILIŞTEA. (BZ) Satul de la Poşta Cîlnău s-a mai numit şi Jălişte, 

Jăleşti, Jilişte. Sub forma de Jăleşti apare localitatea în 1 august 1644 când 
domnitorul dăruia moşia lui Negoiţă paharnicul pentru slujbă credincioasă. 
Aceasta fusese proprietatea decedatului Macre grecul, iar soţia acestuia 
sărăcind fugise la sud de Dunăre unde se căsătorise astfel că moşia intrase pe 
mâna domniei. Se judecau la 15 ianuarie 1645 Paraschiva şi Stanca, fiii lui 
Ivan postelnicul cu Baicu din Maxen ultimul pierzând deoarece actele sale se 
vor dovedi a fi false. În 19 mai acelaşi an cedau cei doi fii ai postelnicului 30 
de stânjeni către Baicu. Ariton, fiul lui Mircea din Jilişti cumpăra la 5 februarie 
1648 vii în Cândeşti martori la tranzacţie fiind toţi moşneni. Un număr de 12 
boieri hotarnici erau desemnaţi în 7 august 1650 să măsoare moşia spătarului 
Moise „cât va avea la Jălişte, care iaste în sus de Grioşani pre zapis şi pre cărţi 
de cumpărătoare, să o aleagă şi să o împietrească despre alalţi fraţi de ocină'44 . 
Este momentul intruziunii unui reprezentant al marii boierimi procesul 
accentuându-se spre sfârşitul secolului al XVII-iea. Localitatea mai este 
amintită cu ocazia hotărniciei din 23 mai 1657. Dragostin Cerveanu vindea în 7 
decembrie 1681 pârcălabului Oprea. Satul de lângă Albeşti era reţinut ca sat de 
moşneni la 1706 când căpitanul Mănăilă cumpăra de la moşnenii de aici 51 O 
stânjeni45

. Se va isca însă un proces între stolnicul Mihalcea şi căpitanul 
Mănăilă în ianuarie 1708 pentru unele proprietăţi între care şi una de aici. Un 
proces cu moşnenii, pentru răscumpărare, îl aveau cei doi în 28 noiembrie 

comuna Vadu Soreşti, Bălţaţii Vechi - Valea Râmnicului, comuna Bălţaţi, Bălţaţii Noi -
Satul Nou, comuna Bălţaţi, Strâmba - Valea Mică, comuna Poeniţa şi Obidiţii - Râmnicelu, 
comuna Obidiţi; cf. Arh. Naţ. Buzău, fond Primăria Rm. Sărat, dosar 169/1962 - 1968, f. 98. 

43 Ioan Caproşu, Damaschin Mioc (editori), Documente slavo-române în arhivele din U.R.S.S„ 
în SMJM, X, 1983, p. 115, nr. I. 

44 DRH, B, XXXV, p. 264, nr. 239. 
45 Dimitrie Gh. Ionescu, Alte biserici vechi din oraşul Buzău, în GB, XXV, 1966, nr. 9 - 10, 

p. 862. 
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1708. Un membru al puternicului neam Nenciulescu îşi zălogea moşia la 22 
aprilie 1743. Maria Bălăceanca va profita de starea precară a unora şi va 
cumpăra aici în 5 februarie 1768. Spre 1780 - 1790 era amintită cu o 
proprietate şi mănăstirea Berca. 

JILIŞTEA. (RS, VN) Va ajunge, târziu, localitatea la comuna Slobozia 
Ciorăşti în trecut purtând şi numele de Jilişte, Jilişti, Lamba apoi - 1952 -
Ziliştea. În Bucureşti, la 30 ianuarie 1577, Alexandru Vodă înmâna un hrisov 
vei vomicului lvaşco în care se amintea de luptele cu moldovenii pe Râmna 
„lângă satul Jiliştea" unde cel blagoslovit îşi „pusese capul" pentru domnitor. 
Sub forma de Jilişteanii de Jos sau de Sus apare localitatea la 20 iulie 1622 deşi 
documentul este îndoielnic prin domnitorul menţionat. Pătru vătămanul, 

Toader şi Nechifor sunt amintiţi ca martori în 24 septembrie 163546
. Sub forma 

de Jilişti apare localitatea prin martorii de aici pomeniţi în 25 aprilie 1641. 
Preotul Manea adeverea la 5 februarie 1648 că Ariton şi Mircea din Jilişti 

cumpăraseră de la Ion Goş nişte vii la Cândeşti documentul fiind scris de un 
Ghiorghi. Dumitraşco din Jeleşti dona schitului Urecheşti în 26 aprilie 1664, 
pentru pomenirea cămăraşului Paraschiva47

, vii în dealul Runcului şi la 
Bălţaţi4 . În lista de moşii cantacuzine apare localizat satul „pre den sus de 
Balta Albă". Sub forma de Jeleşti apare localitatea la 1668, iar în 1696 este 
menţionat hotarul Jileştii. Via Deduleştilor de aici, alături de Sămăreşti, era 
pomenită în 10 ianuarie 174449

• În 1831 Costache Niculescu vindea o moşie de 
aici agăi C. Bălăceanu50 . La Gologanu era recenzată localitatea în 1930, iar în 
1941 se ajungea la 549 de locuitori în 112 case. 

JIRLĂU. (RS, BR) Vechimea localităţii este de prin 1593 aşa cum 
rezulta dintr-o carte de alegere, a moşiei mănăstirii Bradu, din 1849 făcută de 
Al. Popovici51

• În 3 februarie 1684 apare în calitate de martor pentru Herăşti un 
Iane cărăuşul de la „Jerlău". Jărlău se grafia satul în 1759. Poate documentul 
din 19 iulie 1784 ar putea aminti aici prezenţe moşneneşti. În anul 1835 existau 
145 de gospodării. Iordache Dedulescu şi alţii solicitau în 26 septembrie 1832 
ing. Al. Popescu să le facă hotărnicia moşiei. O parte din moşia stolnicesei 
Elenca Locusteanu era scoasă la vânzare în 1832. Se efectua o hotărnicie 25 
octombrie 1849 ajunsă în arhiva schitului Sf. Gheorghe Nou. Mănăstirea Bradu 
se afla în proces cu vecinii răzeşi în 1856 pentru o hotărnicie a unei moşii de 

46 DRH, B, XXV, p. 145, nr. 137. 
47 Cei mai mulţi cămăraşi se aflau în Prahova datorită ocnelor de aici. 
48 ANIC, fond Mitropolia Ţării Româneşti, XCl/3. 
49 Idem, fond Mănăstirea Deduleşti, Mss. 218, f. 32 v. - 33. 
50 Idem, fond Logofeţia Dreptăţii, dosar 8/1831, f. l - 2. 
51 Idem, fond Hotărnicii, dosar 24/1849, passim. 

https://biblioteca-digitala.ro



Moşnenii curburii şi procesele lor (X) 27 

aici. În 1931 împreună cu Brădeanca forma comuna Jirlău. A aparţinut de 
plăşile Grădiştea, Râmnicul de Jos, Câmpul şi de raioanele Filimon Sârbu şi 
Făurei. 

JITIA. (RS, VN) Formele mai vechi au fost Jitiile, Jitie (rogojină), Între 
Râmnice, Jătia. În perioada interbelică, pentru scurt timp, a aparţinut de 
comuna Dumitreşti. Probabil înainte de 15 iulie 1689 ridicau aici o mănăstire 
căpitanul Gh. Dedulescu şi Iane Hagiul pitarul52

. Căpitanul Neagoe 
Topliceanu, ginerele slugerului Gheorghe închină schitul de aici către 

mănăstirea de la Râmnic. Acelaşi lucru îl va face la 27 mai 1695 şi Iane Hagiul 
după o închinare nereuşită către mănăstirea Bistriţa din Oltenia. Probleme 
legate de dijma din fân se ridicau de aici în 6 (21) iulie 1707. Mai era amintit 
satul la 13 decembrie 1709. O mărturie de hotare se lua în 7 mai 1761. Moşia 
mănăstirii de la Rm. Sărat era amintită la 1778. Biserica de la Jitia era 
pomenită la 178353

. Sub forma Jâtie apare localitatea la 1779, iar în 1785 de 
Jâtica54

. Mănăstirea de la Rm. Sărat era interesată în 20 aprilie 1786 de claca şi 
de venitul muntelui. Se făceau presiuni la 1786 pentru strămutarea satului dar 
care nu au avut efect. Un moş din Zadru şi Jitia era în drept pe moşia Sările la 
22 aprilie 1804. Cătunul Jitia din Vale s-a mai numit şi Dealul Sări. Sub forma 
de Jătia se grafia satul în 1831 pe când avea 183 de familii. Pe atunci judeţul 
Slam Râmnic avea 205 sate cu 14.415 familii55

. La 25 iulie 1871 se executa de 
către ing. A. Borna planul moşiei statului Poiana Feti(i) sau Vintileasca cu 
Lacul lui Vintilă Vodă. Se semnala, la 1898, starea de ruină a două biserici din 
Jitia. Apare ca moşnean, codevălmaş la Turburea, Cristea R. Baldiu în 30 
noiembrie 1915. Conform anexei la Legea nr. 3/1960 - „pentru îmbunătăţirea 
împărţirii administrative a teritoriului RPR" - comuna avea în compunere 
satele Jitia, Jitia de Jos, Cerbu, Măgura şi Dealul Sării. 

JIVEŞTI. (SAAC, BZ, PH) Satul a aparţinut de comuna Poseşti, va 
primi denumirea de Târleşti. Bolovanii Jivii erau reţinuţi la 26 iunie 1640 când 
se menţiona de 12 boieri „mers-am la sat la Jiveşti şi am strâns toţi moşnenii 

52 Dumitru Bălaşa, Schitul Jitia din Râmnicul Sărat, în Revista de istorie bisericească, I, nr. 3, 
1943, p. 152. În documentul din 27 mai 1695 Iane scrie că lăcaşul îl făcuse „împreună cu 
jupâneasa Marica a lui Gheorghiţă Dedulescu, din temelia lui"; cf. ANIC, fond Mănăstirea 
Rm. Sărat, I/14. 

53 MDGR, IV, p. 108. Asupra lăcaşurilor, vezi şi Popescu-Ciocănel, M-rea Găvanul, corn. 
Cîmpulungeanca, Corbu, Jitia, Odobeasca, Ploieşti, 1898, p. 33; Horia Constantinescu, 
Biserica fostei m-ri Rm. Sărat, în G.B., XXIV, 1965, nr. 1 - 2, p. 49. 

54 ANIC, fond Mănăstirea Rm. Sărat, 1/65. 
55 I. Donat, I. Pătroiu, D. Ciobotea, op. cit., p. 149. 
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satului şi am cetit şi cărţile dumnealui jupan Hrizei vei vomic"56
. Era un 

scandal obişnuit în epocă. Cu această ocazie se va măsura moşia cu funia 
rezultând trei părţi pentru boier şi şapte pentru moşneni. În Jiveştii Saacului în 
vara lui 1640 erau prezenţi, la cererea lui Hrizea marele vomic, 12 boieri între 
care se aflau un Barbu iuzbaşa din Bădeni57 , Dragu logofătul din Cislău, Grama 
pitarul din Ceptura, Vlaicu din Finţeşti, Drăgoi logofătul din Starchiojd, Stoica 
din Chiojd şi Stoica Mărgineanu din Bâsceni. Cei 12 urmau să-i hotărnicească 
acestuia cele trei părţi din moşia pe care o stăpânea împreună cu moşnenii de 
aici. Vei vomicului îi vor reveni astfel 400 de stânjeni, iar moşnenilor o mie 
din Malul lui Murgoci, Groapa malului, Bolovanii Jivii până în Podul Ursoii şi 
Muntişor. Dintre moşneni vor fi amintiţi un Drăgoi, Crăciun, Manea, Stanciu 
Goilă etc. 58

. 

În 24 mai 1834 se desfăşura procesul intentat de serdarul Pîrvu Asan cu 
logofeţelul Bănică, fiul logofătului Tudor Cărbunescu, pentru călcarea moşiei 
părinteşti de aici. Scandalul pornise din 4 decembrie 1820. Logofeţelul dorind 
să îşi sporească partea sa de aici se ajungea la 1834 la proces, iar în anul 
următor, la 17 aprilie, se cerea desemnarea hotarnicilor. Polcovnicul Androne 
Podeanu, hotarnicul lui P. Asan, arăta la 23 mai 1835 opoziţia moşnenilor din 
Tîrleşti incitaţi de logofeţelul Bănică care, într-adevăr, călcase 105 stânjeni. 
Polcovnicul avea la dispoziţie o hotărnicie din 25 iunie 1640 pe care o va 
verifica pe teren rezultând o lucrare ce reţine o mulţime de toponime, fapte, 
oameni şi întâmplări. 

JIVEŞTI. (SAAC, PH) Pentru secolul XVII era pus sub Frăsinet ş1 

Vereş59 . 

JOSENI. (BZ) Grafia dificilă aduce totuşi pe Ion Mihai ce era reţinut ca 
negustor pe piaţa Braşovului la 154960

. Amintiţi vor fi Josenii şi la 20 iunie 

56 DRH, B, XXVII, p. 502, nr. 404. 
57 Ca subordonaţi acesta îi avea pe ceauş şi pe stegar, iar ca superior pe căpitan. Zona Curburii 

Carpaţilor s-a bucurat de o atenţie deosebită în recrutarea de slujitori din partea domniilor 
secolelor trecute aici înregistrându-se un număr mare de oameni liberi dispuşi să efectueze 
servicii militare şi care au avut parte şi de avansări meritorii, destul de rapide, de la stegar în 
sus. Chestiunea va căpăta accente mai ales în vremea domniei lui Matei Basarab 
caracterizată printr-o politică fiscală deosebit de dură. În mediile de pe Bosfor, fie locale sau 
occidentale, se exprimau consternări veritabile şi asupra exceselor dregătorilor greci din cele 
două ţări „e de mirare că locuitorii au putut să îndure aşa de mult şi n-au fugit dintr-odată, 
cum se aude că fac acum"; cf. N. Iorga, Studii şi documente ... , IV, p. 196. 

58 Udrea vtori comisul, fiul lui Hrizea, va vinde moşia în 1 martie 1643 vei comisului Radu o 
dată şi cu alte proprietăţi. 

59 C. Hoinărescu, Habitatul ... , Anexa VIII. 
60 R. Manolescu, Socotelile Braşovului ... , 3, p. 431. 
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1597 când lui Radu al lui Nenul i se întărea partea cumpărată de la Dobra, fiica 
lui Cârstian pentru suma de 300 de aspri. Pentru o vie de la Valea Rea apar ca 
aldămăşari, în 5 ianuarie 1609 Ion, cu fratele său Vlad şi cu nepotul Dumitru. 
Nu mai puţin de şapte martori de aici erau prezenţi la 17 februarie 1617 când 
lui Cârstian, fiul preotului Bârcă i se întărea o ocină la Păcăleni (Pâcleni). Era 
adus în faţa domnitorului ca martor în 3 mai 1619 un Vlad alături de alţii din 
Tohani. În calitate de martori la o tranzacţie de la Păcăleni apăreau la 17 
februarie 1617 un Pascu, Constantin şi Lupşa. Când un Negre vindea în 20 
martie 1634 patru pogoane de vie postelnicului Radu Mihalcea „cu ştirea 

tuturor fraţilor" între aldămăşari se număra şi Mircea, fiul lui Pascu din Joseni. 
Neagu din Joseni era martor în 27 ianuarie 1643 pentru Mărăcienii 

Mehedinţului. Când spătarului Gheorghe din Cândeşti i se întăreau de către 

voievod proprietăţile, la 15 septembrie 1651, se menţiona şi un pogon de vie 
cumpărat, cu 850 de aspri, de la un Costea care era fiul preotului Voicu din 
Joseni. 

Nepoţii decedatului Vlad ceauşul erau supăraţi în 24 noiembrie 1649 
deoarece acesta le lăsase numai o moşie aici la Joseni, iar soţia acestuia Stana 
urma să le ia pe cele din Măgura şi Pâcleni. Vor fi nevoiţi să accepte situaţia 
pentru că în afară de ce lăsase „cu sufletul lui", ceauşul avusese prevederea să 
întocmească şi acte astfel că nepoţii vor fi nevoiţi să accepte situaţia „că noi nu 
putem călca cuvântul celui mortu"61

• Mai mulţi moşneni de aici apar ca martori 
în 31 ianuarie 1652 pentru Răteşti şi Ojasca, dar şi în 18 aprilie 1652 pentru 
Nişcov şi printr-un Coteanu în 15 noiembrie 1653. În 2 septembrie 1652 se 
arăta la vânzarea făcută de Stănigoiu M. Bragă „şi iară în Joseni a treia, de la 
Bârana şi de la Tatomir şi de la Stan şi partea Mariei cea de deşugubină de 
Joseni, toată am vândut popei Nan, dreptu ughi 30"62

. Un Negre de aici era 
pomenit la 12 septembrie 1656 când egumenul de la Bradu cumpăra de la vei 
comisul Radu câţiva stânjeni. În casa negustorului Ion din Râmnic se scria 
actul prin care la 18 noiembrie 1657 Vasile Muşat din Obidiţi vindea o sută de 
stânjeni „în partea de la Joseani" având acceptul moşnenilor. În funia 
Coroiască din câmpul Jidenilor vindeau la 17 aprilie 1659 fraţii Ion, Dumitru şi 
Paraschiva Ostahie, nepoţii lui Catara. Cumpărător era negustorul Grama din 
târgul Râmnicului. Se amintea că tranzacţia s-a făcut „cu ştirea fraţilor de 
moşie, şi nimeni nu s-a aflat să o cumpere". În 4 noiembrie 1659 apar ca 
martori Stoica Barbu, Mircea, Lupu Manea şi un Necula de aici pentru o vie 
din dealul Săsenilor. Moşnenii sunt şi în hrisovul din 1741 document ajuns la 
mănăstirea Banu. Tot aici se va reţine şi întărirea moşnenească de la 26-27 

61 DRH, B, XXXIV, p. 241, nr. 269. 
62 Ibidem, XXXVII, p. 263, nr. 288. 
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septembrie 174963
. Episcopia împărţea acum moşia cu moşnenii. Hotarul 

moşiei Joseni era astfel reţinut în ocolnica de la 26 septembrie 1750, operă a 
ispravnicului şi a şase boieri, „din Gura Plopesei, din apa Sărăţelului, pe lângă 
siliştea Policiorilor, cea veche, pe lângă hotarul Policiorilor, să se suie până în 
matca Aninoasei şi apucă valea Aninoasei în jos, până în valea Răteşti, în 
malul Poienei Fetei şi merge în curmătura Răteştilor şi până în valea mănăstirii, 
ce a fost mai dinainte şi merge pe slemne până în râpa Maroghiei ( ... ) până în 
Fântâna Sărată şi iar până la Gura Plopesei". Sosea porunca isprăvnicatului de 
Buzău la 28 februarie 1801 prin care se cerea să i se dea lui Se. Câmpineanu 
partea de moşie cuvenită, iar dacă moşnenii se vor arăta nemulţumiţi să meargă 
la Divan64

. La 5 august Alexandru Moruzi Vodă cerea ispravnicilor să obţină 
din partea moşnenilor o adeverinţă de mulţumire. În 14 februarie 1803 
interveneau întăriri de moşii, iar la 30 mai hotărnicia moşiei. Era reclamat 
moşneanul Dinu Diaconu de către Se. Câmpineanu, codevălmaş cu el, în 23 
iulie 1803 pentru o vânzare tăinuită către Sava Albu care nu era moşnean65 • În 
29 februarie 1834 se poruncea de către ocârmuire, la Pârscov, ca să se ia 
măsuri pentru ca locuitorii să nu mai pască vitele în pădure. Josenii anului 1835 
aveau 64 de gospodării după ce la 1831 se înregistraseră 91 de familii. Stoica 
Burlacu se jeluia la 7 aprilie 1836 cerând ca Gh. Arabagiu de la Robeşti să-i 
măsoare partea sa de la Joseni deoarece moşnenii de acolo îl nedreptăţeau66 . 

Într-o jalbă din 18 octombrie 1838 moşnenii arătau, preşedintelui 
instanţei de la Buzău, că Iordache Slătineanu ce primise ca zestre, de la boierii 
Câmpineni prin Anastasia (1799-1881 ), o moşie vecină cu a lor începuse să 
le-o încalce. De fapt Udrea Bolitineanu arendaşul pornise procesul cu un an 
mai devreme cu comisul Slătineanu. După numeroase somaţii şi tatonări se va 
ajunge, în acest caz, la o înţelegere în 12 august 184067

. Cu rădăcini mai vechi 
se va dovedi şi procesul finalizat la Buzău în 1 mai 1840 şi care îl avea în 
calitate de pârât pe comisul Iordache Slăniceanu. Moşnenii Marin Mojescu, 
Dinu Măgureanu, Oprea sin Vişa, Stoica fratele lor, Dinu Bălan, Jipa sin 
Nedelcu şi Voica, soţia răposatului Emanoil logofătul se jeluiseră încă de prin 
1838 pentru o călcare a moşiei vecine cu aceea zestrală a comisului primită de 
la boierii Câmpineni şi aflată „pă apa Sărăţelului"68 . Se aduceau acum ca 
documente doveditoare zapisul lui C. Cândescu din 26 ianuarie 1750, întărit de 
patru martori şi de către episcopul Filaret dat lui Mihalcea, Zamfir şi altor 
moşneni din Joseni. Ei se judecaseră la Grigore Ghica Vodă pentru moşia 

63 ANIC, fond Mănăstirea Banu, dosar 10, f. 2. 
64 BAR, Doc. Ist„ DCCXCV/103. 
65 ANIC, fond Constantin Sărăţeanu, 11/15. 
66 Arh. Naţ. Buzău, colecţia Documente, XCIX/27. 
67 Idem, fond Judecătoria jud. Buzău, dosar 486/1838, f. 1 - 2. 
68 Idem, Condici, dosar 111840, f. 53. 
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Josenilor, între hotarnicii daţi de domn fiind şi Ioniţă Câţă, Ivaşcu şi Mihai 
vătaful. Cu ocazia acestei hotărnicii se aduseseră un hrisov din 1640-1641, un 
zapis de la N. Giurgea şi altul de la Anton Câţă. 

În final se va consemna „Şi au rămas să fie mai sus numiţii moşneni 
despre hotarul Pâclenilor din Sărăţi din Gura Plopesii până în făntâna Sărată şi 
până la Lacul cu Izvoarele şi până la crângul Policiorilor unde se împreună cu 
Pâclenii şi până în poeniţă şi până în curmătura Calului şi ( ... ), iar până în apa 
Sărăţelului au rămas toată să fie mai sus numiţilor moşneni". Constantin 
Mihalcea, moşnean din Joseni şi soţia sa Stana sunt amintiţi la 27 decembrie 
184069 când cereau autentificarea contractului de arendare a părţii lor din moşia 
Joseni. Termenul contractului era fixat la trei ani, iar beneficiar era Gh. Temere 
„cu tocmeală pă an câte lei o sută care face preste tot lei trei sute care acum 
înainte la facerea contractului am primit lei o sută şi ceilalţi bani pă an, (şi) pă 
an şi dumnealui să-şi cunoască stăpânirile de la „Sf. Gheorghe" viitor cu leat 
1841 aprilie 23 şi până la leat 1843 şi să-şi ia d-lui rod din toate drepturile 
moşiei"70 • Interveneau şi unele neînţelegheri astfel că la 12 iulie 1841 Stanca, 
fiica preotului Cozma şi Toma şi Giurgea se aflau în proces pentru moşie cu 
ceilalţi moşneni de acolo71

. Nu era uitată localitatea a fi trecută pe hartă de 
ofiţerii topografi ruşi în prima jumătate a secolului XIX în ampla acţiune de 
identificare a resurselor principatelor de la Dunăre72 . La 1843 moşnenii din 
Joseni se vor judeca pentru călcarea moşiei lor cu un reprezentant al familiei 
Slătineanu73 • Serdarul Costache Negulescu depunea hotărnicia moşiilor Pâclele 
şi Policiori ale mănăstirii Banu în 25 iunie 1846 cerând autentificarea. Printre 
cei nemulţumiţi de lucrare se vor număra şi moşnenii de la Joseni. Ei subliniau 
în intervenţia lor că hotarnicul călcase vechea lor stăpânire, ce o aveau de sute 
de ani, delimitată „prin semne fireşti cuprinse în hotărnicia ce o au şi hrisovul 
domnesc". Se va cere o îndreptare a liniei de la sfoara de moşie „numită 
Pâclele şi Policiori ce la capul despre apus s-au aflat în deavalma cu moşnenii 
Policiori, a dumnealui Marelui Ban Gheorghe Filipescu zicând că în trăsura de 
la mijloc se vede neosebit de stânjeni una sută şaptezeci şi doi întregi adică în 
hotarul Policiori şi la moşneni şi ceilalţi stânjeni cincizeci şi doi"74

. Prin 
intervenţiile lui Mihalache Popescu şi ale moşnenilor lucrările procesului se 
vor arăta a fi dificile în desfăşurarea lor. Martorii moşnenilor de atunci au fost 

69 lama pornise timpuriu în acest an ea aşezându-se din octombrie. Peste un deceniu venea şi 
seceta. 

70 Arh. Naţ. Buzău, fond Judecătoria jud. Buzău, dosar 2311841, f. 53. 
71 Idem, Condici, dosar 18/1841, f. 23; Vezi şi fond Judecătoria jud. Buzău, dosar 356/1844, 

f. 2. 
72 C.C. Giurescu, Principatele române ... , p. 218. 
73 Rădăcinile familiei se aflau în Oltenia. 
74 Arh. Naţ. Buzău, fond Judecătoria jud. Buzău. Condici, dosar 18/1846, f. 45 - 46. 
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Marin Mazilu (60 de ani), Dinu Măgureanu (60), Oprea Vişoiu (30), D. Bălan 
( 40) şi alţii. Martorii banului Filipescu nu vor fi alţii decât clăcaşii de pe moşia 
Policiori în frunte cu Androne Leonte (70 de ani), Radu Horloiu (60), Ion 
Dumitru ( 45) şi alţii. Clăcaşii vor arăta că „Ştiinţa lor este, că răzorul 

despărţitor între moşia d(umnealui) Banului Filipescu cu capul moşiei 

moşnenilor Joseni 1-a(u) pomenit prin semnele arătate de mai sus, iar 
mănăstirea Banului n-a pomenit-o cu mai multă stăpânire decât precum şi mai 
sus se arată adecă cu stăpânirea viind despre apus până în piatra râului Plopesi 
înjugată cu moşia d(umnealui) Banu Filipescu şi de aici sărind în piatra de la 
Crângu Policiorilor ce să hotărăşte cu Pâclele". Instanţa va constata că 

moşnenii nu ieşiseră din hotarele stabilite la 26 septembrie 1749 aşa că 

mănăstirea Banu va fi aceea care va plăti cheltuielile de judecată. Comisul 
Iordache Slătineanu (ţ 1857), soţul Anastasiei Câmpineanu, se arăta destul de 
nemulţumit la 24 septembrie 1846 când se prezenta hotărnicia moşiei Banu, 
făcută de serdarul Negulescu, moşie învecinată cu a sa de la Joseni. 

Un proces dificil îl va avea un Constantin, fiul lui Mihalcea, cu moşnenii 
Joseni pentru moşia de acolo în 1845 - 184 7 mai ales că aceştia se întăriseră 
moral după disputele cu egumenul de la Berca. Tot acum se judecau moşnenii 
cu vecinii răzeşi pentru hotărnicie. Egumenul de la Banu se afla în proces 
pentru moşia de la Joseni cu moşnenii încă de la 1849 - 1851 după ce Curtea de 
Apel se pronunţase în cauză75 . Cu 20 de ani mai devreme moşia de la Joseni 
era în proprietatea lui Iordache Slătineanu, a Mariei Mojicu, Constantin 
Cloceanu, Toma sin Baba Vişa76 , Dinu Măgureanu şi a altor moşneni. Moşia 
Anastasiei Slătineanu clucereasa era scoasă la licitaţie în 1856 pentru o datorie 
de 4.514 galbeni către C. Pirgu77

• Prin ordonanţa nr. 12 din 11 decembrie 1872 
dată de instanţa buzoiană moşia Joseni, fostă proprietate a casei Gh. Hronidi 
(Hronida), era achiziţionată de către Gr. Monteoru cu suma de 165.000 de lei78

. 

Menţionata moşie intrase în posesia amintitei case la 7 iulie 1861 pentru suma 
de 12.000 de galbeni, iar ulterior va ajunge în posesia dr. C. Angelescu ca 
moşie zestrală. Documentele ei începeau de pe la 1749. În ziua de duminică 12 
iunie 1911 în faţa primăriei, după ieşirea de la biserică, toboşarul instituţiei îşi 
va face datoria timp de 15 minute după care grefierul de la tribunalul buzoian a 
citit moşnenilor prezenţi un apel la o hotărâre. Vizată era ceata Belinteasca -

75 Ibidem, dosar 17/1851, f. 2. Acum, tot la Curtea de Apel, logofătul N. Suţu, mănăstirea 
Cotroceni şi clucerul Ioan Mihăilescu se judecau cu moşnenii Gomeni pentru hotarele 
moşiilor. 

76 Moşia Baba Vişa era reţinută într-un document din 31 mai 1842 aflat în arhiva mănăstirii 
Rm. Sărat. 

77 ANIC, fond Ministerul Justiţiei. Extrajudiciare, dosar 324/1856, f. l. 
78 Al. M. larea, Schiţă de plan a moşiei Joseni, proprietatea lui Grigore Constantinescu 

Monteoru, 1874; ANIC, fond Planuri. 
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Mierlari din cătunul Pâclele. Ion D. Baicu, Matilda Proca, Alexandrina zisă 
Lucsa A. Voicu, V. Contescu şi Ştefan G. N. Teodorescu contestau decizia din 
25 februarie 1911 dată de Comisia pentru stabilirea drepturilor cetei 
moşnenilor. În 10 noiembrie 1911 instanţa de la Buzău, prin sentinţa civilă nr. 
650, admitea în parte apelul stabilind pentru V. Contescu drepturi indivize 
după Ion Lache G. V. Marchitan de 7 palme, 3 degete şi 4 linii79

• În tabloul 
obştei de acum figurau 42 de moşneni începând cu Anica Simion N. Toma, 
care avea 1 stânjen şi 3 palme, Anica N. Pâcleanu proprietară pe 9 stânjeni, 1 
palmă, 3 degete şi 4 linii, Chiţa N. Ciobotaru (9-1-3-4) şi sfărşind cu Sultana N. 
Albuleţ şi Zamfira D. Antonescu. Surprinde în parcurgerea tabelului numărul 
de 23 de femei din totalul de 42 de persoane. V. Contescu se va declara 
nemulţumit faţă de sentinţa dată şi va face apel. El solicita o suprafaţă „pe o 
întindere de 200 m. lăţime, pământ moşnenesc şi în lungime, din apa râului 
Buzău, mergând masă până în moara de vânt, cu tot ce se găseşte pe sus zisul 
pământ din moşia Mierlari, cătunul Berca, comuna Pâclele - Joseni". Vecinii 
suprafeţei revendicate erau Maria C. Costaforu şi moşia statului. În 1912 
procesul ajungea la secţia I-a a Înaltei Curţi de Casaţie şi Justiţie care va 
respinge recursul făcut împotriva sentinţei nr. 650. Chestiunea era mai mult 
legată de contractele încheiate de Contescu cu moşnenii pentru puţurile de 
păcură pe care le forase sau dorea să le foreze în condiţii stabilite mai înainte 
cu moşnenii. La recensământul din 1912 existau aici 189 imobile, 431 bărbaţi 
şi 497 femei. 

Mai sunt amintiţi moşnenii Marchidani la 1920 când proprietăţile lor 
Beliţarea şi Joseni erau semnalate ca neproductive în devenire80

. Din 928 de 
locuitori ai Josenilor de după Primul Război Mondial 45 erau moşneni. Satul 
component, Berca, pe atunci, avea 26 de moşneni din 777 de locuitori. 
Marchidanii de aici sunt pomeniţi la măsurarea moşiei Beliţeasca - Mierlari la 
încercarea de ieşire din indiviziune din 13 februarie 1924. Nu trebuie uitată 
iniţiativa din august 1924 când aici, în urma eforturilor lui Şerban 

Constantinescu, apărea revista Notarul român. Încă din începuturi se va preciza 
că era organul asociaţiei generale a notarilor comunali din ţară. Se agita 
comunitatea de aici când fosta moşie a Elenei R. Bolintineanu - „Pâclele -
Banu" - urma a fi hotărnicită ca urmare a ordonanţei nr. 5515 din 15 iunie 
1926 dată de prim-preşedintele instanţei de la Buzău. Interesaţi erau locuitorii 
cumpărători organizaţi în obşte - Gh. Nedelcu, D. Crăciunescu, Costache 
Albuleţ, Ileana C. Petrescu, Gr. Tufan, etc. -, dar şi unii vecini ca Irina 
Butculescu din Bucureşti, N. Mărculescu din Policiori, Gh. Paicu din Băeşti -
Aldeni. Tranzacţia se validase în aprilie 1925, Elena Romulus Bolintineanu 

79 Arh. Naţ. Buzău, fond Tribunal jud. Buzău, dosar 2211911, f. 128. 
80 Idem, fond Ocol silvic Pârscov, dosar 1111920, f. 41. 
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păstrându-şi, din toată moşia, numai casele vechi. La operaţiune vor participa, 
identificând cele opt corpuri ale imobilului, Preotul C. Preotul, Ion P. 
Marchidan, Hristu N. Hristu şi Eugen Enescu81

. În februarie 1927 la Ocolul 
Pârscov se întocmea situaţia pădurilor particulare. Conform acesteia moşnenii 
stăpâneau pădurea de aici în şase trupuri (58 ha) între care Opritura, Piscu, 
Giurgea şi Joseni. Pădurea Biliteasca, cu trupul Mierlari, se afla în proprietatea 
moşnenilor Marchidani. În 1930 localitatea avea 1.054 locuitori, iar la 1941 se 
ajungea la 1.177 în 281 case. Bâlciurile din 23 aprilie de „Sf. Gheorghe", 20 
iulie, 14 septembrie şi 26 octombrie se organizau aici, iar cel de Sf. Mihail şi 
Gavril la Berca. A mai purtat localitatea şi numele de Zoseni aparţinând de 
comunele Pîclele şi apoi de Berca. 

JUGURENI. (SAAC, BZ, PH) Se mai arăta că aşezarea ar mai fi purtat 
- în afară de Jigorani, Jugurani, Jegurani, Jugureani - denumirea de Jug -
Ungureni82

• Moşia de la Jugurenii de Jos, mai bine spus jumătate din ea, era 
întărită mănăstirii de la Dealu în 28 martie 1451 83

. Un ogor se cumpărase de un 
Săbian de la Micul pentru o sută de aspri tranzacţia având parte de „legalizare" 
în 8 iunie 1536. În 15 septembrie <1567>, sub forma de Jigoreni, apare satul 
atunci când „iar a cumpărat Oană un ogor de la Stănislav din Jigoreni, pentru 
100 de aspri"84

. Şase moşneni de aici luau parte în 1577 la măsurătorile de la 
Poeni la moşia banului Radu. Un Stanciu cu fiii săi obţinea la 18 septembrie 
1582 întărire domnească pentru unele părţi din moşia Jigorenilor „din partea lui 
Stan a treia parte, pentru că a cumpărat-o Stanciul de la Vlad, pentru 950 aspri 
gata"85

. În calitate de vânzători mai apar un Hamza şi un Neagoe. Mai mulţi 
locuitori - Radu Butana, Barbu, Stanciu, Stoian Orbul, Vlad, Radu, Drăguş, 
Cotea, Vişan şi alţii - vor vinde, în 30 aprilie 1587, vtori vistierului Dan mai 
multe ocine în suprafaţă totală de 432 de stânjeni pentru 18.000 de aspri. Moşia 
Jigorenilor era menţionată şi în întărirea dată în mai - august 1593 lui Mango 
grămăticul din Berileşti care, pentru 1.400 de aspri, cumpărase „din partea lui 
Stănislav a treia parte, însă din partea Semenească şi cu 3 Jmgoane de vie ( ... ) 
oricât se va alege, de la Comoară până în piatra Cislăului"8 

. 

Unele tranzacţii din proximitate, la Hrăneşti, erau reţinute în documentul 
dat lui Vlad în 6 iulie 1600 la Târgovişte. Vistierului Lupu i se întăreau la 1 
decembrie 1605 jumătate din Jugureni „partea Tăneştilor toată, care este din 
ocina Miroslăvească pentru că acel sat Jugurenii au fost de la moşii lui Coresii 

81 Idem, fond Tribunal jud. Buzău. Hotărnicii, dosar 111926, f. 4. 
82 lapoş. Aşezare ... , p. 42. 
83 DIR, B, veacul XIII ... , p. 118, nr. I 08. 
84 DRH, B, VI, pp. 54-55, nr. 40. 
85 Ion - Radu Mircea, Catalog ... , p. 192, nr. 1329. 
86 DJR, B, XVI/6, p. 70, nr. 81. 
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logofătul cumpărătoare". Partea de la Tivleşti a călugărului Nichifor din 
Jugureni pe care o moştenise de la bunicul său Negrea era întărită mănăstirii 
Aninoasa la 14 mai 161287

• În vara lui 1613 - 4 iunie - Vodă Mihnea întărea 
mănăstirii „Sf. Ecaterina" 530 de stânjeni la Jugureni „în lat şi în lung de hotar 
până în hotar, din câmp şi din pădure şi din apă şi de peste tot hotarul şi cu 
vecinii"88

. Pierzându-şi actele de proprietate popa Neagu, Crăciun şi Stoica 
ajungeau la 2 decembrie 1613 în faţa lui Radu Vodă care le întărea ocinele „din 
câmp şi din pădure şi din apă şi din vatra satului ( ... ) de pretutindeni, oricât se 
va alege de peste tot hotarul"89

. O frăţie se reţinea aici la 1613 între preoteasa 
Rada şi Radu. Când se întărea o ocină la Tohani în 30 aprilie 1616 se mai 
amintea că mai avea preotul Stancu şi o ocină la Jugureni „Însă din ocina 
Mihnoaiei, a treia parte, peste tot hotarul, pentru că este a lui veche şi dreaptă 
ocină de moştenire"90 • 

Iancu Bădulescu din Finţeşti prezenta, la 191 O, Arhivelor Statului o 
poruncă a lui Gavrilă Movilă din 30 aprilie 1619 prin care se întăreau 

achiziţiile unui Moşu, Dan şi Mihail în Finţeşti „Şi au vândut aceşti numiţi 
oameni mai sus scrişi aceste ocini şi cu via şi cu vad de moară, de a lor 
bunăvoe şi cu ştirea tuturor fraţilor şi tuturor megieşilor şi den sus şi den jos"91

. 

Între cei şase boieri din 20 iunie 1620 însărcinaţi cu o cercetare la Geamăna se 
afla şi Ion din Jigoreni. Sub forma de Jugur apare localitatea în 17 iunie 1623 
prin boierul Părvu aflat între alţi 12 luaţi de mănăstirea „Sf. Troiţă" din 
Capitală pentru clarificarea unei situaţii. În 30 iunie apare forma de Jigur prin 
acelaşi Pârvu. Logofătul Voicu de aici apărea în calitate de martor în 13 iunie 
1626 când 12 megieşi din Ţigăneşti depuneau mărturie în pricina dintre Fiera 
logofătul şi alţi săteni pentru o moară. Sub forma de Jugăreni apare dealul cu 
viile în diata vomicului Iorgachi din 20 august 1627. Geamăna, satul de lângă 
Jugureni, este amintit în 23 octombrie 1628 când Alexandru Iliaş vodă întărea 
Muşei, fiica Bădicăi din Şchei o ocină aici92

• Moşnenii din Jugureni - Oprea şi 
Stanciu -, sunt amintiţi în documentele secolului al XVII-iea ca vânzători de 
terenuri către Mogoş vătaful în 12 aprilie 1629 tranzacţia fiind făcută „cu ştirea 
tuturor fraţilor"93 . Sub denumirea de Jigorani este din nou amintit satul la 6 

87 Ibidem, XYII/2, pp. 75-76, nr. 79. 
88 Ibidem, p. 202, nr. 188. 
89 Ibidem, pp. 230-231, nr. 213. 
90 Jbidem,XVIl/3,p.15,nr.13. 
91 N. A. Constantinescu (editor), Acte şi monumente buzoiene, [s.l.], 1941, p. 4. 
92 DRH, B, XXII, p. 342, nr. 169. 
93 CDŢR, III, p. 472, rez. 930. Întărirea domnească va veni sub Leon Tomşa în 18 aprilie 1630. 

Păhărnicelul din Săcşori, Lepădat, adeverea la I octombrie 1650 că Mogoş căpitanul îi 
înapoiase banii daţi lui Dumitraşco, fiul lui Mogoş clucerul pentru cele opt pogoane de vie 
din dealul Jigorenilor; cf. CDŢR, VII, pp. 96 - 97, rez. 246. 
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aprilie 1630 când Manea vătaful achiziţiona terenuri, dar şi la 18 aprilie, 
aceleaşi an, sub forma de Jăgorani odată cu întărirea lui Leon Tomşa. Ca 
Jugurani se grafia localitatea, tot acum, în zapisul lui Nan care cumpăra de la 
Stanciul o jumătate de loc de casă pentru 600 de aspri94

. 

Pe la jumătatea lui martie 163 3 apare şi moşia de aici a schitului Câmu95
• 

Sumedru, Stan, fiul logofătului Spiridon şi alţii erau martori la 11 aprilie 1634 
pentru Bâsceni. Satul Brăneşti din proximitate este menţionat la 11 aprilie 1634 
când Vlad al Manii Drujoiul vindea lui Lupu căpitanul o ocină la Carcadulea. 
Ion din Jigorani apare la 9 iunie 1635 între martorii pentru Creaţa de Jos, iar 
Novac în 17 iulie 1638 pentru Broşteni. Marele achizitor de terenuri care a fost 
căpitanul Lupu pentru 2.000 de bani, intra, la 26 aprilie 1636, şi în posesia 
ocinelor mai multor moşneni de la Jogorani „den Valea Sării până în Piatra 
Cislăului, toate cât se va alege, însă den ocina Găgească"96 . Împreună cu fiii săi 
şi un Vladul, fiul lui Pătru de aici, în 30 decembrie 163 7, vindea tot căpitanului 
Lupu din Lapoş „toată ocina mea den apa Nişcovului, până în Piatra Cislăului, 
câtă ocină am avut, şi de moşie şi de cumpărătoare, de pre tot hotarul ocina pe 
cât să va alege". În 9 aprilie 1641 Cemat şi alţi moşneni erau martori pentru 
Constantin iuzbaşa ce cumpăra în hotarul Găgesc. Lupu vomicul cumpăra la 
1642 de la popa Lăudat în Cucureasca, de la Petcu tot în Cucureasca, dar şi în 
Cârtoceasca, de la monahul Gheorghe de la mănăstirea Lapoş în Vărduleasca şi 
de la Stoica din Finţeşti. În acelaşi act se afla şi dania moşnenilor către 
mănăstirea Lapoş, mănăstire pomenită la 26 octombrie 164297

. 

Un schimb de terenuri se petrecea la 14 septembrie 1642 când jupâneasa 
Voichiţa Postolache dădea 16 pogoane de vie în dealul Jugurenilor şi 

Detcoiului pentru alte 16 în Mirceşti. Ea cumpărase via de la Maria, soţia 

banului Păvălache cu ştirea moşnenilor. Cel care acceptase schimbul era 
vomicul Iordache din Cozlegi98

. Vlad Simnicoară vindea comisului 
Apostolache două pogoane de vie în dealul din hotarul Detcoilor, partea 
preotului Cârstea la 13 august 1643. Şi Popa Neagu vindea jupânului 
Apostolache pe ocina Detcoilor opt pogoane de ţelină în 15 ianuarie 1644 
martorii fiind toţi de aici. 

O tranzacţie intervenea în vara lui 1645 între preotul Chirtop şi Filipan 
din Jugureni ultimul vânzând un loc de casă în sat pentru doi ughi pogonul plus 
o vacă cu viţel preţuită la 700 de aspri. Între martori apăreau Manea 
Comănescul, Necula din Nenişori şi Crăiţă din Trestiani. Tot acum, dar în 

94 DRH, B, XXIII, pp. 254 - 255. 
95 ANIC, fond Mănăstirea Căldăruşani, Lll/2 - 4. 
96 DRH, B, XXV, pp. 273 - 274, nr. 259. 
97 lapoş. Aşezare „ ., p. 63. 
98 CDŢR, V, p. 360, rez. 829. 
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moşia Dătcoiască, Popa Ioan din Mlăjet cu fraţii lui îi vindeau comisului 
Apostolache trei pogoane de vie şi doi stânjeni de ocină în dealul Jugurenilor. 
Între martori ar fi de reţinut Simnicoară din Jugureni cel cu rădăcini transilvane 
ca de altfel majoritatea celor din Saac99

. Popa Gheorghie era acela care la 4 
octombrie 1645 scria actul pentru Moceşti. Implicat în marele proces al 
Poeteştilor se va afla şi un boiernaş de aici, Novac, la 3 iunie 1647. Preotul Gh. 
Vlad vindea la 15 iunie 1647 zece stânjeni în Lindiceşti vomicului Iordache 
menţionând că aceştia „sunt cumpăraţi de la Neagu! Barbului ot Lindiceşti, din 
partea popei Tomei („ .) şi am vândut eu, popa Gheorghe de a mea bună voie, 
de nimeni silit şi cu ştirea tuturor fraţilor de moşie carii sunt părtaşi" 100 • La 28 
iulie 1647 Lupu I. Bâca şi soţia sa Marina Oanea îşi vindeau cei 50 de stânjeni 
ce îi aveau la Broşteni de la Oanea Coposescul către Dragu iuzbaşa de la 
Cislău. Martori de aici i-au fost Novac, unchiul lui Lupu şi Simnicoară cu fiul 
său. Novac mai fusese martor în 3 iunie 1647 la Afumaţii Mari, iar Simnicoară 
la 15 iunie 164 7 pentru Lindiceşti. Pentru 15 .OOO de bani vindea, la 28 iulie 
1647, Lupul, fiul lui Ion Băca nu mai puţin de 50 de stânjeni, din partea lui 
Oanea Coposescul, achizitor fiind Dragul iuzbaşa de roşii de la Cislău. 

Alţi doi martori de aici - Novac şi Tudoran - sunt pomeniţi în 17 iulie 
1648 la o vânzare în Broştenii de la Dâlbanu. Fiul vătafului Mogoş, 

Dumitraşcu vindea la 15 mai 1650 paharnicului Lepădat din Săcşori mai bine 
de 11 pogoane de vie101

• Şi pentru că situaţia era într-adevăr grea, din punct de 
vedere fiscal, urmau şi alte asemenea gesturi din care se reţine sintagma „de pe 
vremea haraciului". Astfel, la 6 iunie 1650, punând ca martori „satul Jugurani 
tot" cei patru fii ai preotului Chirtoc vindeau ocinele lor către vătaful Stanciu 
din Băşineşti. Acestea constau din „3 stânjene în hotarul Năngicescu den fartia 
Burduluiască, care au fost moşilor noştri de cumpărătoare de la Toiul"10 

. Fiii 
preotului Chirtoc din Jugureni îi vindeau aceluiaşi vătaf, peste zece zile, în 
hotarul Cucurescu partea Chirtocească, dar şi alte terenuri în afara celor 
vândute în lunile anterioare 103

. 

După enumerarea martorilor din Jugureni se începea cu Negoiţă din 
Hinţeşti (Finţeşti) precizându-i-se acestuia calitatea de „frate de ocină". Preotul 
Lefter de aici scria şi actul din iunie 1650 când vătaful cumpăra de la cei patru 
fraţi „2 pogoane de vie lucrată în ocina Juguranilor în hotarul Cucurescu, însă 
den partea Chirtocească". În afara respectării protimisisului se va arăta că la 

99 ANIC, fond Mănăstirea Radu Vodă, XXVII/4. 
100 DRH, B, XXXII, p. 192, nr. 177. 
101 Ibidem, XXXV, p. 170 - 171, nr. 146. Tranzacţia nu s-a dovedit a fi făcută sub au guri 

norocoşi deoarece în debutul lui octombrie vor interveni returnări de bani ale unor rude 
de-ale vânzătorului. 

102 DRH, B, XXXV, p. 195, nr. 174. 
103 Ibidem, p. 222, nr. 196. 
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tranzacţie participaseră „oameni buni şi megiiaşi bătrâni" între care se aflau 
Radu Totos, Vlad Posmâlcă, preotul Gheorghe din Lapoş şi din Nănişori 
bătrânul Radu. Peste o săptămână, 22 iunie 1650, intervenea o nouă tranzacţie 
între părţile amintite de data aceasta vindeau fraţii „partea moşu(lui) nostru 
Stoicei monah şi a unchiu nostru Radu, peste tot, însă den hotarul Cucurescu, 
partea Bratului vătaf, cât se va alege, den Capul Comorăi până în apa 
Nişcovului cu apă cu tot, pen dealul cu viile, pen şederea satului, pen pomet 
( ... ) oricât se va alege den partea Bratului vătaf şi 12 stânjeni ai lui den partea 
Chirtocească, însă den partea Negului, care ne-au fost nouă de cumpărătoare, 
den Fântâna Fagului, cu delniţe de fân, până în apa Nişcovului" 104 documentul 
fiind scris de preotul Lefter Sile din Băşineşti 105

• 

Menţionatul Negoiţă din Finţeşti împreună cu fratele său Crăciun, nepoţii 
lui Măhăilă din Jugureni care îşi măritase fata după preotul Stoica din Finţeşti, 
vindeau şi ei vătafului patru stânjeni „în hotarul Măngicesc, den partea 
Burdulească, care ne-au fost nouă de cumpărătoare de la Toiul"106

• O reglare de 
conturi pentru opt pogoane de vie din Dealul Jigoranilor (Jugurenilor) avea loc 
la 1 octombrie 1650. Implicaţi erau păhărnicelul Lepădat din Săcşori cu fiii, 
Dumitraşcu Mogoş şi căpitanul Mogoş ultimii fiind veri. Lepădat păhărnicelul 
din Săcşori 107 recunoştea că Mogoş căpitanul i-a înapoiat banii daţi lui 
Dumitraşco, fiul clucerului Mogoş deoarece el era cel îndreptăţit să cumpere. 

Novac moşneanul era la 11 noiembrie 1650 pomenit între cei 12 luaţi 

pentru a lămuri situaţia moşiei Cufurita la Buzău în faţa episcopului Serafim. 
Mai achiziţiona puternicul vătaf Stanciu în 9 martie 1651 şi de la Vlad diaconul 
şi de la Stanciu, fiii lui Cârstea Pătea doi stânjeni de peste tot „şi un loc de casă 
în sat, în Jugureni, cât va pute îngrădi împrejur", dar şi în 8 iulie de la preotul 
Negoiţă, fiul preotului Lăudat din Finţeşti 108 . Urma Cornea, fiul lui Gheorghe 
care vindea vătafului un pogon de ţelină şi o jumătate de stânjen de ocină la 17 
august 1651 precizându-se „jumătatea de stânjen să umble den capul Comorăi 
peste tot hotarul, pen dealul cu viile, pen şederea satului, pen fânaţ, pen pădure, 
pen apă până în Piatra Cislăului" 109 . Relativ la pogon se arăta că acesta se afla 

104 Ibidem, p. 235, nr. 207. 
105 ANIC, fond Mănăstirea Sf. Apostoli, 11/3. Aici va continua mănăstirea bucureşteană seria de 

achiziţii şi la 1651 - 1653 când moşnenii trebuiau să facă faţă unor impozite deosebite 
într-un trist final de domnie marcat de lipsuri aproape generale. 

106 DRH, B, XXXV, p. 239, nr. 211. 
107 La 1655 nu mai puţin de 362 de păhărnicei sunt menţionaţi în documente în zona Buzăului 

de astăzi denotându-se un număr mare a acestei bresle de dregători organizaţi militar. Sub C. 
Mavrocordat numărul acestora va fi redus la 112 pe toată Ţara Românească; cf. N. 
Stoicescu, Subalternii ... , p. 78. 

108 DRH, B, XXXVI, pp. 166 - 167, nr. 150. 
109 Ibidem, pp. 192 - 193, nr. 168. 
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lângă sădirile cele noi din hotarul Năngicescu în partea lui Ieucică şi că, mai 
înainte, aparţinuse lui Gulie din Finţeşti. Urma achiziţia de la Dragomir V. 
Pozmâlcă în aceeaşi locaţie, dar în 23 august 1651. În acelaşi document se 
preciza că Dragomir cumpărase terenurile de la Oană, fiul lui Jătea „însă din 
partea lui Stan Borcan". Vtori ceauşul Dragostin cu fratele său Balicea, dar şi 
cu nepotul Dumitru, fiul iuzbaşii Mihai Butea vindeau aici aceluiaşi vătaf o vie 
părăsită „în vârtop, la ~ivniţa Radului lu Totos şi 1 stânjen i pol de ocină, însă 
în hotarul Năngicesc" 1 0

• 

Călugăriţa Maria vindea partea ei, de fapt o pătrime ce o moştenise în 
hotarul Totoşescu de la tatăl ei în 9 noiembrie 1651. Zapisul era dat 
cumpărătorilor „popei lu Ioan şi a frăţine-său, lu Cernat, şi la mâna lu Necuară 
şi la mâna lu Novac" şi în document călugăriţa arăta că fiii săi - preoţii 

Vidraşcu şi Negoiţă -, dar şi nepoţii nu mai puteau să întoarcă banii 
cumpărătorilor de acum deoarece atunci când ea se aflase „la vreme de 
nepoteare şi de slăbiciune, ce am făcut de m-au umplut scârna şi am flămânzit" 
aceştia nu au îngrijit-0 111

• Plecând spre mănăstirea Aninoasa, spre a-şi închina 
moşia, călugăriţa va fi fost întoarsă de fraţii de moşie spre a nefiocia de unde 
actul amintit. Alte tranzacţii se vor desfăşura aici la 1652-1654 12

. Era întărit 
vătaful Stanciu la 3 martie 1652 pe doi stânjeni de ocină în sat „şi un loc de 
casă cu îngrăduşurili şi cu pometul, care ocină o au cumpărat acum de la Vlad 
diaconul şi de la fratele său Stanciul, feciorii Cârstei Pătei din Finţeşti" 113 . În 
27 martie 1652 se reţineau tranzacţiile de aici din hotarul Cucuresc implicat 
fiind acelaşi mare achizitor din Băşineşti, iar ca martori preotul Gheorghe şi 

Dragomir Roşca. Preotul Vlad dădea şi el în 4 iulie 1652 fiicei Vişa şi ginerelui 
Stanciu „zestre 4 pogoane de ţelină în ocina Găgească, însă acele 4 pogoane 
sunt toate întru pământu". Martorii daniei erau moşnenii de aici, dar şi din 
Runceni în frunte preotul Aga. Din Jugureni era amintit la 8 iulie 1652 ca 
martor Negoiţă Stoica, fiul preotului la o nouă tranzacţie de aici a vătafului 
Stanciu. Mănăstirea Dochiaru era menţionată cu o vie aici „de lângă 

Sâmnicoară" în 25 iulie 1652 114
• În 27 martie 1653 se aminteau viile ce 

aparţinuseră preotului Chirtop „însă în hotarul Cucuresc"115
. Dragomir 

Ostmelcă apare ca hotarnic în septembrie - decembrie 1654 pentru Glaveş 116 • 
Lupu şi soţia sa Marina erau pomeniţi la 18 ianuarie 1655 ca vânzători a zece 

110 Ibidem, pp. 196 - 197, nr. 172. 
111 Ibidem, pp. 246 - 247, nr. 237. 
112 ANIC, fond Mănăstirea Sf. Apostoli, 11/11; 11/12; 11/13, DU5. 
113 DRH, B, XXXVII, p. 65, nr. 73. 
114 Vezi Pamfil Georgian (editori), Câteva documente privitoare la mănăstirile româneşti, RI, 

XVII, 1931, nr. 10 - 12, pp. 285 - 293. 
115 DRH, B, XXXVIII, p. 107, nr. 91. 
116 Ibidem, XXXIX, p. 455, nr. 369. 
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stânjeni. Mai mulţi moşneni, de fapt „tot satul", la 7 octombrie 1655 adevereau 
logofătului Stan pentru o cantitate de 140 de vedre de vin şi pentru cheltuielile 
cu viile117

. Ar mai fi de amintit un document din 30 decembrie 1677 prin care 
mănăstirii Măstăneşti i se întăreau viile de aici dăruite de comisul Apostolache, 
dar şi moşia din Nenişori şi rumânii din Făcăeni 118

• Preotul Mihai şi Albu 
Cemat din Jugureni, nepotul său vindeau către Partenie egumenul de la Bradu 
140 de stânjeni la 2 februarie 1680. Mai târziu vor vinde moşnenii şi către 

mănăstirea Bradu prin Dragomir, vărul acestuia Dumitru şi alţi Dragomiri, fiii 
lui Badiul, dar şi prin nepoţii lui Vlad Pozmâncă sin Dragomir. Aceştia 

împreună cu alţi moşneni vor merge la mănăstire unde, în 4 iunie 1680, vor 
încheia actul, de faţă fiind „anume Radul feciorul lui Dragomir cel vitreg şi 

Vlad feciorul popii lui Gheorghe de acolo şi uncheaşul Vlad Lăpoşnenanul şi 
Bade feciorul lui Muşat şi Albul feciorul lui Cemat şi Ion feciorul lui Cemat 
Dămac". Tranzacţia s-a făcut pentru moşia Lăpoşel „den apa Serăi pân piatra 
Cislăului" preţul cerut fiind de 250 de lei şi 28 de bani. După elementele de 
autentificare, din finalul actului, se mai menţionau vânzările făcute cu această 
ocazie şi de Radu cu soţia sa Călina „din partea mamei lui Părpan ot Jugureni 
stânjeni 30'', Vlad, feciorul popii Gheorghie - 60 de stânjeni, popa Mihai şi 

Albu - 140 de stânjeni astfel încât suprafaţa totală, plus zece stânjeni dăruiţi, se 
ridica la 529 de stânjeni 119

. În 6 martie 1683 la Vlaşca scria un zapis fiind 
totodată şi martor Pârvan pârcălabul de la Jugureni. Apare ca adăug;at cu 30 de 
stânjeni un Dobre în 8 martie 1687 la Berciugovul Ialomiţei 12 

. Lupu din 
Jugureni era acela care vindea părţile moşilor săi Baicu şi Vădislav în 18 
ianuarie 1689. Cumpărător era ceauşul Dragomir Ciocârdia care intra astfel în 
posesia a 90 de stânjeni în hotarul Vădislăvesc 121 . 

Legat de această tranzacţie se vor ivi neînţelegeri în 17 noiembrie 1691 
când moşneni vor negocia cu egumenul Theofan de la Bradu pentru împlinirea 
părţii lui Dragomir Pozmâncă deoarece, verificându-se tranzacţia, stânjenii 
vânduţi de moşneni s-au găsit nu însă şi cei ai lui Dragomir „Şi părintele 
văzându că nu e nimic n-au vrut se ia nici celelalte de la noi. Ce ne-au apucat 
pre noi pe chezaşi să plinim toţi stânjenii a lui Dragomir ce scrie mai sus". 
Moşnenii vor cere un răgaz, până la „Sf. Nicolae", pentru limpezirea situaţiei 
depistând toate proprietăţile lui Dragomir „să le luăm noi cu toţii pe lângă 
hotarul Cârnului şi să împietrim noi făr de nici o gâlceavă şi de vom mai face 
noi alt val şi nu ne vom ţine de tocmeală atunce câtă cheltuială s-ar faci să fie 

117 CDŢR, VIII, p. 321, rez. 691. 
118 ANIC, fond Mănăstirea Slobozia, XIX/4. 
119 Idem, fond Mănăstirea Bradu, XXXI/9. 
120 Grina - Mihaela Rafailă (editoare), Actele domniei lui Şerban Cantacuzino .„, p. 181, 

nr. 165. 
121 ANIC, colecţia Achiziţii Noi, LXXI/304, f. 3v. 
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de la noi" 122
. Un membru al cinului, aflat în mănăstirea Bradu, va da 

aşezământului împreună cu nepoţii săi „anume Stratonie brat, Badea snă Muşat 
ot Jugureni şi cu nepotu-meu Bunea snă Barbul ot tam care suntem feciorii 
Radului Totoşescu den Jugureni" 50 de stânjeni „den părţile noastre den toatea 
hotarele care avem noi den în Nişcov până în Solon"123

• Monahul Nicolae va 
dona cea mai mare suprafaţă, 30 de stânjeni, actul din 1695 fiind scris chiar de 
el. Achiziţionau cei de la Sf. Apostoli de la Hriza în 20 decembrie 1697 
terenuri, dar şi de la căpitanul Ion în 9 mai 1698 ca de altfel şi la 25 octombrie 
1700 în Dealul Jugurenilor, iar de aici necesitatea executării unei hotărnicii în 6 
aprilie 1703 124 urmată de cele din 2 mai 1708 şi august - septembrie 171 O. Un 
toponim „La Fântâna cu Măceşi" apărea la 171 O. Mănăstirea Stavropoleos 
făcându-şi socotelile stânjenilor de la moşiile ce le avea în proprietate includea 
pe listă, în 8 decembrie 1713, şi pe aceea de la Jugureni 125

. Nu trebuie uitate şi 
viile mănăstirii de la Cernăteşti, cele din dealul Boldeştilor, Sărata sau o danie 
de la Cârligu din 1 mai 1730. Moşiile Totoşasca şi Jugureni proprietăţi ale 
mănăstirii Sf. Apostoli vor fi hotărnicite la 3 iunie 1733. 

Până spre 1745 unele din aceste proprietăţi, multe primite ca danie, vor 
intra în vârtejul proceselor. Astfel, la 20 august 1745 începeau procesele pentru 
cele din dealul Boldeştilor126 . Un toponim - Valea Unghiului - apare în urma 
unei tranzacţii din 1 aprilie 1738 dintre Matei Sugrumaliu (Sugrumatu) şi soţia 
sa Marica care vindeau căpitanului de seimeni Tudor o vie de 20 de pogoane în 
dealul Jugurenilor127

. La aceeaşi dată mai cumpăra căpitanul, de la Matei 
postelnicul, încă 20 de pogoane în acelaşi loc. Soţia căpitanului, Safta şi ginerii 
ei vor vinde o parte din aceste suprafeţe în 26 mai 1756 către preotul Mihai 
Boz. Se emitea o carte de blestem pentru hotarele moşiei Tega a schitului de la 
Cârnu Buzău la 27 iunie 1773 128

• Şi scrisorile din 15 iulie 1779 şi 17 ianuarie 
1786 ajungeau la Căldăruşani. Ilie Dobre, fratele postelnicului Iorga vindea în 
iulie 1782 lui Andrei Gavriloiu un loc de casă pentru suma de 20 de taleri. Cu 
Căldăruşanii în primăvara lui 1786 vor avea moşnenii o serie de confruntări 
acuzaţi fiind de cotropire prin punerea de vii peste hotarul răzeşesc. Cu toate că 
vor aduce un hrisov de la 1642 - 1643 se va anula proba, Constantin Filipescu 

122 Idem, fond Mănăstirea Bradu, :XXXI/12. Situaţia se mai limpezea la 7 decembrie 1691. 
123 Ibidem, XXXl/14. 
124 ANIC, fond Mănăstirea Sf. Apostoli, 11/24; 11/44, f. 7. Probabil că anumite interese ale 

lăcaşului din Bucureşti au făcut ca să se tergiverseze operaţiunea de unde porunca de 
împlinire de moşie din 4 mai 1706 şi hotărniciile „noi" din 2 mai 1708 şi 3 - 6 septembrie 
171 O; cf. Ibidem, 11/29; 11/44, f. 8; 11/35. 

125 ANIC, fond Mănăstirea Stavropoleos, 11/3. 
126 Ibidem, XVI/7. 
127 Arh. Naţ. Buzău, colecţia Documente, LXXXIV/5. 
128 ANIC, fond Mănăstirea Căldăruşani, Lil/9. 
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şi medelnicerul Constantin trecând la alegerea moşiei în prima decadă a lunii 
iunie. Acum ispravnicii vor vedea hrisovul amintit cu cei 300 de stânjeni, dar şi 
pe cel al lui Mihnea Turcitul cu 100 de stânjeni 129

• Moşnenii vor declara că nu 
ştiu nimic de cei 300 de stânjeni pe care schitul Câmu130 îi reclama astfel că 
lăcaşul va obţine suprafaţa, dar şi angajamentul unui Negoiţă de a plăti otaştină 
pe jumătatea de pogon ce o călcase cu via sa, cel puţin până când ar fi putut 
aduce zapisul său pe care declarase că îl avea zălogit. Anaforaua isprăvnicească 
pentru alegerea hotarelor moşie schitului venea la 14 decembrie 1785 131

. Se 
poate reţine şi o donaţie din 18 iulie 1786 a unei moşii când mitropolitul 
Cosma (octombrie 1787 - septembrie 1792), după ce o cumpărase de la 
paharnicul N. Damari, întocmea actul către nepotul său şetrarul Iordache 
Popescu 132

• Pentru unele rămasuri după mitropolitul Cosma, între care şi cele 
de la Jugureni, în 17 mai 1793 discutau urmaşii în baza anaforalei din 15 
mai 133

. 

Un alt document despre moşnenii Jugureni datează din 28 ianuarie 1797 
când un Gheorghe, dar şi un Vişan, Andrei, Stoian şi Stan se jeluiau 
domnitorului împotriva egumenului Daniil de la mănăstirea Bradu care, 
spuneau ei, le cotropise nu mai puţin de 660 de stânjeni. Tot moşnenii 
pretinseseră, arătau ispravnicii de la Saac, că văzuseră la egumen o ocolnică 
mai veche din care rezulta că lăcaşul de cult avea în urmă cu 15-20 de ani mai 
puţin cu 660 de stânjeni. Cum egumenul nu a putut sau nu a vrut să reproducă 
actul invocat nu li se va da jeluitorilor „nici o ascultare". În 1800 intervenea şi 
raportul medelnicerului Iordache în legătură cu cercetarea ce o efectuase la 
moşia Mitropoliei de aici. În faţa numărului mare de agresiuni asupra 
proprietăţii lor moşnenii vor lua, la 17 octombrie 1800, o măsură dură. Astfel, 

129 Ibidem, Lil/20, 21. 
130 Într-un document din 1649 Ghionna Banul era acela care închina lăcaşul - „ctitoria 

Doamnei Mircioaia" - la Căldăruşani; cf. BAR, Mss. 2078, f. 120. 
131 ANIC, fond Mănăstirea Căldăruşani, Lil/13. 
132 I. C. Filitti, O lămurire despre mitropolitul Munteniei, Cosma Popescu şi biserica din 

Ursoaia (Buzău), în BOR, LI, 1933, nr. 5-6, p. 20 l. 
133 Situaţia era destul de complexă şi va dezvălui manevre incredibile din partea unor ierarhi 

greci de la noi. Astfel, două urmaşe - Brătăşanca şi Zoiţa Meroaia - solicitau clironomia 
după unchiul lor Cosma mitropolitul decedat la 3 septembrie 1792. Filaret al Ii-lea noul 
mitropolit se va opune deoarece biserica avea parte de venituri după această moşie. Cele 
două boieroaice se vor plânge noului domnitor, Moruzi, care va dispune judecarea corectă a 
cererii acestora. Demersul păgubitelor se datora şi episcopului Dositei al Buzăului care 
dorea să-i ia locul lui Filaret pentru a-şi pune nepotul episcop de Buzău. Manevra va reuşi, 
Filaret fiind obligat să demisioneze, dar acum urma lovitura pentru cele două boieroaice 
deoarece Dositei, ajuns mitropolit, se va situa pe aceleaşi poziţii ca şi înaintaşul Filaret faţă 
de problema moşiei. Abia la 6 iulie 1797 prin porunca noului domnitor Al. Ipsilanti se 
ajungea la rezolvarea problemei în Divan; cf. George Potra, Istoricul hanurilor bucureştene, 
Editura Ştiinţifică şi Enciclopedică, Bucureşti, 1985, p. 72. 
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printr-un înscris al uncheşului Dan şi al feciorilor săi, dar şi al altor moşneni, 
aceştia se legau în faţa lui Iancu Gavriloiu, a lui Voicu şi a altor fraţi de moşie, 
ca la orice viitoare pricină de judecată cu străinii cel care îşi va călca 

legământul să fie amendat cu 50 de taleri, dar să primească şi 500 de toiege la 
tălpi 134 . Dumitrache Mora biv vel clucer la 4 martie 1804 avea parte de o 
poruncă isprăvnicească pentru hotărnicie în scandalul cu vecinii. Preotul 
Constantin era cel care la 8 octombrie 1813 cumpăra o moară de aici. O 
anafora a Divanului din 11 iunie 1815 respingea pretenţiile egumenului Agapie 
faţă de moşneni. Se hotăra trimiterea la faţa locului a ceauşului Tudorache 
Mavrodin care trebuia să ia în considerare hotărnicia din 3 iunie 1733. În 8 
februarie 1816 se reclama călcarea suferită de moşia mănăstirii Sf. Apostoli în 
23 septembrie intervenind anaforaua, iar rezoluţia peste trei zile135

. În acest an 
se reţineau şi vechilii moşnenilor. În 3 iulie 1817 se punea chezăşie pentru 
prezenţa la judecata moşnenilor cu mănăstirea Căldăruşani. Este anul în care 
apare toponimul La Gorgan. Problemele generate de hotare, de împresurări se 
vor ivi şi în primăvara 1 ui 181 7136 de unde cercetările din vară. 

O înţelegere între moşneni cu Ioan Carp din 20 iunie 1824 stabilea 
obligaţia celor fără de animale de a-i da acestuia „câte patruzeci de prăjini de 
păni albă, pe care o treierăm şi o ducem la hambaru"137

. Cei cu boi se obligau 
la două zile de clacă „să avem a ara cu plugurile noastre". Şase ungureni erau 
recenzaţi aici în 1831 în tot judeţul Buzău aflându-se 550 „repartizaţi" de 
destin în 33 de localităţi. Ca sat mixt va figura satul de 83 de familii la 1831 pe 
când moşia se afla în stăpânirea moşnenilor, a schitului Cârciu şi a mănăstirii 
Sf. Apostoli. Va veni şi porunca de la Vistirie de la 1832 prin care se cerea 
efectuarea de cercetări vis-â-vis de un Vlad sin Lipan şi Stan Turturică care se 
pare că făceau comerţ cu patenta străină a lui Ştefan Gh. Mănăilă din 
Bucureşti. În caz de confirmare se solicita ridicarea documentului de la cei doi 
şi interzicerea practicării negoţului 138

. Tot la 1832, în 1 august, era pomenită o 
vie de aici aflată în proprietatea lui Theodor Mavrodin ce se judeca cu Ispas 
Făgărăşanu la Înaltul Divan. Moşnenii Pietrari se judecau în 1 O ianuarie 1834 
cu Gheorghe suditul din Cozlegi pentru nişte ţarcuri de făn şi un pământ. Mai 
avuseseră moşnenii un proces „înaintea Regulamentului" cu Stoica Durbacă 
din Moşeşti când vechil le fusese Gheorghe suditul căruia moşnenii îi 
promiseseră să-i dea, pentru osteneala sa „trei fălci de făn sau bani în mână"139 . 

134 Arh. Naţ. Buzău, colecţia Documente, LXXXIV/13. 
135 ANIC, fond Mănăstirea Sf. Apostoli, 11/65. 
136 Idem, fond Mănăstirea Căldăruşani, Lil/27; Lil/28. 
137 N. Iorga (editor), Ancies documents de droit roumain, p. 166, CVII. 
138 Arh. Naţ. Buzău, fond Prefectura jud. Buzău, dosar 13/1832, f. 1 - 4. 
139 Idem, fond Judecătoria jud. Buzău, dosar 223/1834, f. 2. Împăcarea între părţi va interveni 

până la urmă în 27 iulie 1838. 
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Se certau moşnenii la 18 martie 1834 cu Ion sin popa T orna care le pretindea 
partea de moşie, iar la 24 iulie cu slugerul Gh. Baldovin. La 9 mai 1838 
episcopia era aceea care îi chema pe moşneni la judecată odată cu cei 
Călugăreni pentru moşia şi pădurea de aici. În vara lui 1838 se adresau 
moşnenii cu un memoriu către domnitor prin care solicitau un hotarnic care „să 
vie la faţa locului ca prin carte de blestem să cerceteze"140

. Abuzurile 
arendaşului moşiei mănăstirii Sf. Apostoli din Bucureşti exasperaseră obştea 
care cerea respectarea învoielii ce o avea cu lăcaşul. În jalba către Judecătoria 
Saac moşnenii subliniau „şi vedem că cinstita judecătorie că nu a voit a ne 
înfăţişa şi pe noi cu numiţii arendaţi ci ne-au lăsat în chinurile lor când după 
atâta străduinţi îndelungaţi ani n-am lipsit cu jălbi a ne arăta la cinstita 
judecătorie şi nici cum n-am putut primi înfăţişare". Teodor Mavrodin va fi 
desemnat ca hotarnic de către autorităţi care, în faţa demersului către domnie, 
se vedeau nevoite să treacă la soluţionarea cauzei. Trei boieri de neam, patru 
postelnicei şi 11 mazili erau recenzaţi la 183 8141

• 

Cu Bănică Ciomârdea se judecau moşnenii pentru moşie la 24 iulie 1838 
şi moşia moşnenească era hotărnicită la 1839142

. Este şi perioada în care 
izbucnea procesul mănăstirii Sf. Apostoli pentru cârciuma ei de la Jugureni 
primele înfăţişări având loc în prima săptămână a lunii mai 1838 143

. Stareţul de 
la Cârnu, Gherasim cerea în 18 noiembrie 1839 să se judece şi el cu moşnenii 
pentru 40 de stânjeni. Costache Negulescu va fi hotarnicul care la 16 mai 1840 
va deosebi vecinătăţile moşiei. Nu trebuie uitată sentinţa din 19 noiembrie prin 
care se fixau hotarele moşiei Jugureni 144

. O neînţelegere între Jugureni pentru o 
răscumpărare era cercetată la 8 iulie 1842 din ordinul subocârmuirii de Tohani 
de către postelnicul Dumitru Gafiţescu şi postelnicul Stanciu Bădulescu. Mai 
rămâne de văzut un proces al moşnenilor Pietrăreni cu un Năstase Posmagiu, 
de la 1839, proces desfăşurat la Bucureşti 145 • Un alt proces din acelaşi an, 
pentru alegere de hotar la Jugureni şi Cotoeni, mai supravieţuia în arhivele de 
la mănăstirea Văcăreşti 146

. În 1842 moşnenii, nemulţumiţi de hotărnicia făcută 

140 Ibidem, dosar 549/1838, f. 1 - 2. Cartea de blestem se depunea pe pietrele de hotar sau pe 
cap sau pe piept. În Moldova ea se săruta înainte de a se trece la arătarea hotarului. În alte 
zone cu carte pe piept şi cu un sac de pământ pe umeri se mergea în lungul hotarului; cf. I. 
Ionaşcu (editor), Biserici, chipuri şi documente din Olt, Craiova, 1934, p. 91. 

141 I. Dedu, Aşezări .. „ p. 105. În 1815 se recenzau la Buzău 26 de postelnicei, 24 la Slarn 
Râmnic, 61 la Săcuieni şi la Prahova 35; cf. Daniela Predescu Rădescu, Boierii de neam şi 
postelniceii - categorii sociale distincte în perioada guvernării regulamentare, în Analele 
Universităţii Craiova, Seria Istorie, XV, 2010, nr. 2 (18), pp. 93-94. 

142 ANIC, fond Episcopia Buzău, dosar 92/1839, f. 1. 
143 Idem, fond Mănăstirea Sf. Apostoli, 11/69. 
144 Idem, fond Mănăstirea Căldăruşani, Lil/14. 
145 Idem, fond Înalta Curte, dosar 4511839, f. 1. 
146 Idem, fond Mănăstirea Văcăreşti, XIV/2. 

https://biblioteca-digitala.ro



Moşnenii curburii şi procesele lor (X) 45 

de inginerul Luca Petrovici, intrau în conflict cu episcopia pentru moşia de la 
Lunceni, veche proprietate episcopală147 • Va interveni la 24 mai şi procesul 
moşnenilor Pietrari cu stolnicul Constantin Niculescu pentru hotărnicie de 
moşie 148 . Alt proces, „moştenit" de la judecătoria Saacului, era acela dintre 
moşnenii Jugureni - „ce se trag din moşul Pietrar şi cei ce se trag din moşul 
Dragomir" - cu Ilie Luţcan şi ceilalţi moşneni generat la 1843 pentru moşie149 . 
Luţcan cu ai săi îşi luaseră vechili care după un timp pretindeau de la toţi 

moşnenii unele drepturi băneşti. O primă poziţie rezulta la 31 ianuarie 1844 
când instanţa de la Saac dădea dreptate Jugurenilor urmând ca Iorşa Dolete, 
Niţă Luţcanu şi Şerban Popescu să plătească cheltuielile de judecată 50

• Pentru 
moşie se vor judeca la Buzău în 1845 moşnenii Jugureni cu moşnenii Filipeşti 
(Folfeşti pe coperta dosarului), dar şi cu mănăstirea Sf. Apostoli din Bucureşti -
„Ce-i zice şi Arhimandrit"151

. Ei vor mai avea parte de o serie de procese la 
1846 cu vecinii de moşie. Astfel, cu C. Slătineanu se judecau pentru hotărnicia 
moşiei Lapoş, iar la rândul lor erau chemaţi în instanţă de moşnenii Coceneşti 
şi Neguleşti tot din Jugureni pentru neînţelegeri în stăpânirea moşiei. Ginerele 
lui Stanciu Băltăreţu vindea la 23 aprilie 1845 lui Ilie Gavriloiu din Jugereni un 
petec de pământ la Vişani şi stânjeni în hotarul Năenesc, Totoşesc şi Găgenesc. 
Aleşii satului apăreau cu ocazia autentificării actului de vânzare-cumpărare din 
21 ianuarie 1846 când Radu, fiul lui Ghecan Pietraru vindea lui Iorga Dolete 
partea sa de moşie ce o avea în hotarul satului cu ceilalţi moşneni 152

. 

Moşnenii Luguleşti şi Coceneşti se aflau la 15 iunie 1846 la Buzău 
solicitând să se judece cu moşnenii Ţuguieşti pentru călcarea moşiei 

Călineasca. În jalba lor din 15 iunie 1846 ei arătau că „o parte din devălmaşii 
noştri din acest trup ce le zice Ţugueşti nu sunt îndestulaţi cu noi părtaşii cât 
nici precum le vor ieşi zisele hotărnicii că prin toate mipoacele să nevoeşte şi 
este aproape să ne hrăperască şi al nostru drept" 15 

. Ghiţă Duşescu era 
hotarnicul solicitat de moşneni în 18 februarie 184 7 el bucurându-se de 
încrederea lor154

. Deoarece nu se prezentaseră toţi moşnenii cu documentele lor 
lucrarea trena, astfel că, la 24 septembrie 184 7, se fixa un nou termen de 
finalizare a ei. Urma în aceeaşi vreme procesul, alături de moşnenii Joseni, cu 

147 Arh. Naţ. Buzău, fond Judecătoria jud. Buzău, dosar 2711842, f. 1. 
148 Idem, fond Judecătoria jud. Buzău. Condici. Opis suplimentar, dosar 1/1841, f. 202. 
149 Ibidem, dosar 861/1852, f. 8. 
150 În 30 iunie 1853 procesul intra din nou pe rol la Buzău. 
151 Arh. Naţ. Buzău, fond Judecătoria jud. Buzău, dosar 41911845, f. 1 - 2. 
152 Idem, fond Judecătoria jud. Buzău. Condici, dosar 7 /1848, f. 42. 
153 Idem, fond Judecătoria jud. Buzău, dosar 471/1846, f. 1. 
154 La 28 septembrie Gh. Duşescu era reţinut ca logofeţel la judecătoria de la Bucov alături de 

Costache Săseanu şi Ioniţă Olănescu; cf. Arh. Naţ. Prahova, fond Judecătoria jud. Saac, 
dosar 6/1831, f. 29. 
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comisul Iordache Slătineanu pentru împlinirea unei hotărâri de împăcare. 

Alături de schitul Căldăruşanca se judecau Jugurenii cu C. Slătineanu şi tot în 
această perioadă economul episcopal, nemulţumit de hotărnicie, îi chema la 
judecată în Buzău 155 • Profitând de situaţie şi moşnenii vor cere să se judece cu 
episcopia pentru linia despărţitoare a moşiei Jugureni. Cu mănăstirea Sf. 
Apostoli se judecau în anul următor moşnenii pentru nemulţumirile lor faţă de 
o hotărnicie. Vasile Gavriloiu moşnean din Jugureni semna primul actul de 
vânzare - cumpărare din 13 mai 1847 urmat de Păun Roşu, Simion 
Moldoveanu, Cârstea Gariloiu, Nica Luscan, Ioniţă Băltăreţu, Jipa Luscan 
moşneni şi ei. Atunci Vasile, fiul lui Ioniţă Băltăreţu vindea polcovnicului Ilie 
Lusca un pogon de vie cu trei cezvârţi livadă plus doi stânjeni în dealul 
Jugurenilor pentru 700 de lei 156

• 

La 1847 Dimian Podosul de la Nişcov îi chemase şi el în judecată157 , iar 
în anul următor ei îl vor acţiona pe Teodor Mavrodin pentru a se aduce la 
îndeplinire hotărârea Curţii Civile din 184 7 relativă la nişte sineturi mai 
vechi 158

. Ceauşul Mavrodin apare şi în 12 martie 1849 când Ilie Meşină 
recunoştea primirea unor stânjeni pentru făn 159 . Trebuie amintit că aici a pictat 
biserica, după 1852, pitarul Nicolae Teodorescu. În 1851 moşnenii descendenţi 
din Oprea căpitanul Lăpuşanu erau contestaţi în hotarul Totoşeasca de ceilalţi 
moşneni Jugureni în procesul de la Bucureşti. La 16 aprilie 1852 mănăstirea 
Văcăreşti primea o mărturie hotarnică urmată, peste două zile, de un extras de 
hotărnicie pentru Jugureni, Coţăianca sau Ulieşti 160

. Pentru „formăluire" 
depunea la 1852 ing. Al. Lambru la tribunalul districtual buzoian, hotărnicia 
moşiei Detcoi „ce-i zice şi Băligelu şi Boboci" ce aparţinuse răposatului Pârvu 
Caramanlău şi codevălmaşilor boieri Crăciuneşti. Operaţiunea se efectuase la 
cererea lui Ion Marghiloman, moştenitorul lui Caramanlău, acesta solicitând 
hotărnicia încă din 1848 161

. O foaie de imăşie o elibera sfatul satului la 25 
octombrie 1856. Cu moşnenii Jugureni se judeca schitul Tega în debutul anului 
1860 cauza fiind oarecum eternă - moşia 162

. Vecinii moşiei erau moşnenii 

155 Ibidem, dosar 818/1846, f. 2. 
156 Ibidem, f. 52 v. Pogonul, retinut documentar la 10 septembrie 1493, se socotea având o 

lungime de 24 de prăjini şi în lătime de 6 prăjini, iar prăjina de 3 stânjeni Şerban Vodă; cf. 
Idem, fond Prefecturajud. Rm. Sărat, dos. 911833,passim. 

157 Idem, fond Judecătoria jud. Buzău, dosar 12111847, f. I. 
158 Ibidem, dosar 189/1848, f. 1. 
159 ANIC, colectia Documente Munteneşti, CXXXIl/112. 
160 Idem, fond Mănăstirea Văcăreşti, XIV/5. 
161 Deşi ştia că are şanse reduse în iulie 1924 fostul prim-ministru Al. Marghiloman făcea apel 

împotriva hotărârii Comisiei de Ocol Mizil pentru exproprierea moşiei Detcoi primită de la 
tatăl său ca moştenire; cf. Arh. Nat. Buzău, fond Consilieratul agricol al jud. Buzău, dosar 
2711924, f. I. 

162 ANIC, fond Mănăstirea Căldăruşani, Lil/48. 
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Călugăreni, mănăstirea Sf. Apostoli din Bucureşti, postelnicul Iorgu Doleti din 
Jugureni, moşnenii Scăeni din Tohani - devălmaşi cu biserica Ceauş în moşia 
Ianca şi alţii. Cei doi Doleti veneau cu o carte de hotărnicie din 9 august 1791 
care reţinea în trupul moşiei Detcoi un petic de loc al lui Matei şi George 
Doleti. Ion Marghiloman reproducea o copie de pe o carte de hotărnicie din 9 
mai 1791 a şetrarului Dumitraşcu Drăgulănescu, vistierulului B. Neagu, a lui 
Andrei Bozianul şi Ion Frangulea postelnicul. Din documentul reprodus rezulta 
partea Doleteştilor „un codru de loc împietrit din Calea Varului spre răsăritul 
soarelui". În 29 octombrie 1860 completul de la Buzău, format din C. 
Ciochinescu, D. Vernescu şi N. larea, aproba lucrarea inginerului Lambru. Cu 
mănăstirea Sf. Apostoli se judecau moşnenii în apel la 1849 pentru stăpânirea 
unei părţi din moşie163 . 

În 1853 se vor judeca din nou şi cu episcopia pentru hotarele moşiei lor, 
iar la 1857 schitul Căldăruşani îi chema iarăşi la judecată după procesul din 
1846164

. Se poate reţine şi un număr de câteva procese legate de moşnenii de la 
fostul judeţ Saac165 care, în 1852 - 1855, se aflau pe holurile judecătoriei 
buzoiene. În fapt fosta judecătorie de la Saac se pronunţase, prin hotărârea 
nr. 35/1832, în procesul dintre medelnicereasa Catinca Dâmboviceanca şi 

moşnenii Jugureni pentru moşia de acolo. Figurau la Jugureni, în 1855, 62 de 
moşneni între care 33 birnici, 18 mazili, 4 boieri de neam, un fiu de neam şi 6 
fii de postelnici. Se reţineau aici zece moşi. Dan Jugureanu şi Ilie Luţcan 
solicitau în 1855 să se judece cu Iorga Dolete şi cu moşnenii pentru moşie166 . 
După confruntările cu schitul Cârnu 167 de la 1860 spre 1862 - 1863 era rândul 
episcopiei de a se afla, iarăşi, cu moşnenii într-un proces pentru o încălcare de 
moşie. Preşedintele Curţii de Apel, secţia II-a civilă, din Capitală se adresa 
preşedintelui Tribunalului Buzău în 20 februarie 1863 anunţându-l, pentru 
acest proces, de respingerea recursului avocatului public care atacase decizia 
Curţii nr. 141/1861. 

Şi Matei Dumitrescu împreună cu vechilul moşnenilor solicita la 1863 să 
se judece cu episcopia pentru pământ168 . Ei îl alegeau ca hotarnic pe Mihai 
larea. Stanciu Barbu îl cereau ca hotarnic pe Niţă Ţimiraş pentru un loc al său 
de la Jugureni în 1864. Iorgu Dolete şi alţi moşneni solicitau hotărnicia 

moşiilor Tătărasca, Cocorasca Ningescu şi Găgenescu cel care era dorit să facă 

163 Idem, fond Ministerul Justiţiei. Civile, dosar 782/1849, f. 1 - 5. 
164 Arh. Naţ. Buzău, fond Judecătoria jud. Buzău, dosar 621/1857, f. 1. 
165 Catagrafia de la 1831 reţinea pentru fostul judeţ Saac un număr de 244 de sate dintre care 87 

erau moşneneşti (35%); cf. H. H. Stahl, Contribuţii „ ., I, p. 37. 
166 Arh. Naţ. Buzău, fond Judecătoria jud. Buzău, dosar 339/1855, f. 1. 
167 ANIC, fond Mănăstirea Căldăruşani, Lil/48. Moşia schitului de aici purtase mai demult 

numele de Tega după aşezarea din proximitatea schitului apoi aceea de Jugureni. 
168 Arh. Naţ. Buzău, fond Tribunal jud. Buzău, dosar 1092/1863, f. 1. 
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operaţiunea fiind ing. Al. Lambru 169
• Matei Dumitrescu de la Tohani, înaintaş 

al viitoarei soţii a prinţului Nicolae 170
, după ce la 1863 îl acceptase pe Mihai 

larea ca hotarnic, vroia la 1871 să se judece cu moşnenii pentru a se fixa 
hotarele dintre ei. Cu scopul de a ieşi din indiviziune Iorgu Dolete, preotul 
Nicolae şi alţi doi localnici solicitau instanţei de la Buzău să-l delege pe Al. 
Lambru pentru a le alege părţile moşie din hotarele Totoşescu, Cocorăscu, 
Negescu şi Gogenescu „precum şi din codru Podiacu toate în trupul Jugurenilor 
din plasa Tohanilor" 171

. Moşnenii Jugureni şi Finţeşti vor sabota între 1866 -
1870 hotărnicia moşiei Jugureni, vecină dinspre moşia Cocorasca a schitului 
Cârnu. În 15 august 1870 ing. A. Lambru terminase hotărnicia rezultând un 
document amplu cu stânjenii stăpâniţi de schit, sfoara răposatului Teodor 
Mavrodin şi moşii Butoiesc, Pietrarilor, Mihalcea Rău, Ciocârdescu I şi II, 
Badea Jugureanu, Gavriloiu, Luţcanu I şi II (Cerna) şi Popa Ion fiecare cu câte 
58 de stânjeni 5 palme şi 2 degete 172

. Se vor întocmi şi două catastife pentru 
stânjenii lungi şi stânjenii scurţi în pogoane din trupul Scurtu Podiacu. Trupul 
menţionat era cuprins între apa Nişcovului şi valea Sării şi, în conformitate cu 
scara menţionată, moşii aveau câte 112 stânjeni, 3 palme şi 4 degete fiecare. 
Moşnenii erau nominalizaţi şi puşi în drepturile ce le reveneau. De reţinut că 
trupul lung era cunoscut sub denumirile de Totoşescu, Negescu, Cocorăscu şi 
Găgesc. Şansa a făcut ca o copie destinată vecinului Piru Vlahuţă din Bucureşti 
să mai supravieţuiască 173 • Vasilache Popescu împreună cu alţi Jugureni 
ajungeau la 1870 în vroces cu Mircea Luscan din Finţeşti cauza fiind oarecum 
comună - pământul 74

. Matei Dumitrescu solicita în 1871 să se judece cu 
moşnenii pentru hotărnicie. Nu a mai supravieţuit dosarul procesului din 1872 
dintre moşneni şi M. Luscanu din Finţeşti pentru tulburare de posesie. Iorga 
Dolete anunţa în 1875 spargerea casei sale în 26/27 iulie 1874 ocazie în care 
i-au fost furate şi actele de posesie a unor terenuri de aici multe cumpărate de 
la moşneni. Vor mai avea necazuri moşnenii între 1880-1890 cu avocatul 
statului drumurile Bucureştilor şi Buzăului fiind bătute de reprezentanţii lor 
Nae Luscan şi Şerban Gavriloiu. Ultimul era dat în judecată la 1884 de către 
moşnenii Răduleşti pentru tulburare de pose:;ie. Tot în 1884 reclamau moşnenii 
o încălcare la pădurea din hotarul Buni - Gavriloiu, dar demersul va fi respins. 
În 1890 şapte cete de moşneni se reţineau şi anume Butoii, Ciocârdie, Ciupeloi, 

169 Ibidem, dosar 192/ 1865, f. I. 
17° Carnet literar (Buzău), nr. 3/1998; 4/1998. 
171 Arh. Naţ. Buzău, fond Tribunal jud. Buzău, dosar 192/1866, f. I. 
172 Ibidem, dosar 141/1870, f. 156-181. 
173 După unele surse ar fi fost ginerele lui C. Slătineanu. 
174 Arh. Naţ. Buzău, fond Tribunal jud. Buzău, dosar 69/1870, f. 15. Este şi anul în care se 

executa şi planul moşiei statului; cf. Anton Borna, Planul moşiei Jugureni, proprietatea 
statului, fostă a mănăstirii Sf Apostoli şi a schitului Cârnu, 1870. 
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Gavriloi, Jugureni, Luscăneşti şi Pietrari. Cele şapte cete stăpâneau moşia 
Jugureni de 200 ha de lângă cătunul Valea Unghiului. Din amintita suprafaţă, 
50 ha erau ale pădurii Podiacul. Vecinii lor erau schitul Cârnu care deţinea, la 
Jugureni, o suprafaţă de 34 ha şi biserica Sf. Apostoli ce stăpânea moşia 
Jugureni Căineasa. La 1899 cele 750 de ha din tru~urile Totoşescu, Ningescu şi 
Podiacu se aflau în stăpânirea a 115 moşneni 1 5

• Viile acestora acopereau 
Dealul Jugurenilor între Dealul Drăgăicii şi muchea Mălinului 176 . Moşnenii Răi 
şi Buni erau menţionaţi ca vecini ai moşiei Arhimandrita la 26 octombrie 
1899177

. Mai existau fostele moşii clericale, acum în posesia statului, ca 
Jugureni Câineasca (46 ha), Jugureni Cârnul (34 ha făneaţă şi 23 ha pădure) 
sau cele ale Sf. Apostoli de aici şi de la Cilibia. În 15 ianuarie 1906 sunt 
menţionaţi moşnenii ca vecini ai unui bun scos la mezat. 

Preoţii Nicolae şi D. Jugureanu solicitau la 1908 efectuarea 
Amenajamentului 178 pădurii lor cu numele de Totoşescu şi Nungeasca. În 
document se venea cu sintagma „foşti moşneni" ceea ce ducea automat la 
situaţia ieşirii lor din obşte 179 . În 1910 satul era agitat ca de altfel şi alte sate de 
moşneni. Acum, odată cu votarea noului Cod silvic din aprilie, se trecea la o 
verificare a moşnenilor şi a moşiilor lor. Notarul comunei Jugureni notifica 
judecătorului de Ocol de la Mizil că obştea moşnenilor Finţeşti, de aici, era 
compusă din 187 membri şi că din ceată „mai fac parte şi câţiva moşneni din 
comuna Tohani şi comuna Năeni". Moşia, de fafst ~ădurea, avea cinci hotare; 
Răi, Buni, Băduleşti, Călinescu şi Sura sau Gliza 80

. In acelaşi document din 30 
martie 191 O notarul preciza că în Jugureni mai exista o ceată de moşneni 
Jugureni, dar aceştia erau divizaţi „cu inginer hotarnic". Decizia comisiei de 

175 Şi în perioada interbelică, în actele de tranzacţii, se mai specifica proprietatea moşnenească. 
Astfel, Anica Dumitru Bărbulescu din Finţeşti atunci când vindea 11 prăjini şi 11 palme de 
tăneaţă, lui Dumitru A. Luscanu, specifica că tăneaţa era moşnenească; cf. Colecţia inginer 
Constantin Stoica (Buzău). 

176 După apariţia filoxerei (phyllon - frunză, xeros - uscat) în Franţa pe la 1850 - semnalul, 
privind gravitatea situaţiei, fiind tras de Jules Planchon la 1868 - va urma o nouă încercare 
pentru vierii zonei şi nu numai. Peronospera sau mana viţei-de-vie debuta pe la noi spre 
1877 - 1890 fiind tot un „import" din America. Zona de Curbură începuse să cunoască 
fenomenul de pe la 1879, iar spre 1899 filoxera distrusese peste 120.000 de pogoane de vie 
apropiindu-se de jumătatea suprafeţei plantate în Vechiul Regat. Altoirile vor fi intens cerute 
de prof. Dumitrescu-Agraru la Prahova pentru salvarea podgoriilor; cf. Elis Râpeanu, Valea 
Călugărească pe spirală de timp, Ploieşti, 2004, p. 140. Apud I. Brechoire, Reconstitution 
du Vignoble Roumain. Expoze, mai, 1899. 

177 „Monitorul Oficial", nr. 167, din 26 octombrie 1899, p. 5699. 
178 Sintagma va apărea pentru prima oară în urma acelei Orândueli de pădure din Bucovina 

dată de Iosif al Ii-lea în 1786; vezi şi Gh. T. Kirileanu, Cel mai vechi cod silvic românesc, 
Bucureşti, 1908, passim. 

179 Arh. Naţ. Buzău, fond Ocol silvic Tisău, dosar 2/1912, f. 31. 
180 Idem, fond Tribunal jud. Buzău, dosar 26/19 IO, f. 3. 
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stabilire a drepturilor moşnenilor va fi contestată de o bună parte din aceştia 
nemulţumiţi de hotare sau suprafeţe. Protestatarii ajungeau cu vechile lor 
zapise la Direcţia Generală a Arhivelor Statului ca să le fie transcrise. Astfel, se 
producea un zapis din 4 iulie 1827 prin care preotul Stoian şi alţii se învoiau, în 
perspectiva unui proces greu de suportat în cheltuieli, cu postelnicul 
Dumitrache sin Borcea şi cu popa Grigore şi fraţii lui pentru stăpânirea a 12 
stânjeni. Se transcria şi hotărârea Judecătoriei Saac din 6 mai 1836 pronunţată 
în procesul dintre postelnicul Dumitrache sin Borcea şi Ioniţă sin Popa Ioniţă şi 
alţii din Finţeşti pentru moşie. Apelurile depuse vor duce la sentinţa nr. 164 din 
26 martie 1911 prin care decizia şi tabelul comisiei de stabilire a drepturilor 
erau anulate. În anul 1921 cei mai mulţi din moşneni - 272 - se găseau la 
Finţeşti, Jugurenii aveau 165 de moşneni, iar la Marginea Pădurii 42 rezultând 
un procent de 21,3 7% din numărul total al populaţiei comunei. Împreună cu 
Valea Scheilor (Jugureni) se ajungea în 1930 la 796 locuitori. Pădurea Bunii de 
81 ha de la Jugureni se afla în 1927 în stăpânirea moşnenilor Finţeşti, iar 
pădurea Mândricei de 1 O ha în aceea a moşnenilor Pietrari. Pădurea Ningescu 
de numai două hectare era proprietatea moşnenilor Rotăria-Jugureni 181 • 
Pădurea Podeanca de la Podiacu se afla în posesia mai multor particulari dar şi 
a moşnenilor Mândricei care aveau aici numai 5 ha, Butoieşti tot cu 5 ha şi 
Maglorani cu 3 ha. Moşnenii Pietrari erau menţionaţi ca vecini la vest ai 
pădurii Liponeasca proprietate a Mariei N. Luscan. Peste doi ani era rândul lui 
N. Luscan să solicite aprobarea Ocolului silvic Tisău pentru exploatarea 
trupului de pădure La Mesteacăni din pădurea Bunii a moşnenilor Finţeşti. În 
restul trupului erau menţionaţi moşnenii Dobrineşti. Numai două bâlciuri se 
organizau aici primul fiind cel din 20 iulie, iar celălalt pe 20 octombrie. În 
1931 se compunea comuna din satele Jugureni, Marginea Pădurii şi Valea 
Scheilor. 

JURUBEŞTI. (BZ) Desfiinţatul sat de la Lopătari a mai avut şi 

denumirile de Jiribeşti, Jurebeşti, Jurăbeşte sau Jurubişte. Sub forma de 
Jiribeşti apare localitatea în 5 septembrie 1568 când mănăstirii de la Tisău i se 
întăreau unele sate 182

• Moşia Poiana Menedicului era pomenită la 10 iulie 
1579. Oarecari reţineri faţă de documentul din 15 iunie 1620 există. Atunci o 
anume Călina cumpărase o jumătate de loc „însă în Jiribeşti, însă din 
Călmăţuiul cel mare până în Călmăţuiul cel mic, de la Dragomir, ginerele 
Neagăi Răchireasa, pentru 300 aspri, însă a fost pe locul lui Grosul, iar apoi, 
Neaga mai sus scrisă, ea a luat acea jumătate pogon de vie de la sora sa Călina, 

181 Idem, fond Ocol silvic Tisău, dosar 19/1927, f. 24. 
182 Ion - Radu Mircea (editor), Catalog „ „ p. 126, nr. 859. 

https://biblioteca-digitala.ro



Moşnenii curburii şi procesele lor (X) 51 

de a pomenit-o şi i-a slujit şi i-a făcut 2 sărăcuste" 183 • Când monahul Theodor 
înmâna zapisul său pentru moşia Cucuteni, către vărul său, în 15 februarie 
1622, se menţiona că cei 12 stânjeni sunt „pă lângă hotar Bădăcescu de în cap 
şi la Cucuteni" 184

. Partea Opricăi era menţionată în 2 august 1640 când Vlad 
armaşul din Cucuteni vindea aici 11 stânjeni de ocină către Radu Vâlcu. 

Cu ocazia unor întăriri de proprietăţi, din 28 iulie 1647, pentru mai mulţi 
oameni, este menţionat şi monahul Simeon. Acesta primise 12 stânjeni la 
Jurubeşti, în hotarul Bădicesc de la monahul Teodor la 1622 cu zapis şi cu 
blestem. Un Bodea, unchiul lui Bădică avea parte de întărirea locului de casă, 
dar şi în partea Buzuienească i se întăreau opt stânjeni cumpăraţi de la un 
Fulgerul pentru 1.200 de aspri tătărăşti tot în vremea lui Radu Mihnea. Vindea 
dascălul Bădica din Cucuteni episcopului Serafim, după 29 octombrie 1655 „în 
Jurebeşti, stânjeni 12, pre lângă hotarul Bădicescu, den cap în cap, cum merg 
ş-alte moşii". Achita astfel dascălul valoarea stupilor ce îi luase de la căpitanul 
Moise (Mihălcescu). Grija moşnenilor pentru lăcaşele lor de cult rezultă şi din 
însemnarea făcută la 1814 de către Dumitru Zăgoşu, la cererea lui Zota Roşior, 
pe un Triod bucureştean din 1769: „Să se ştie că acest sfăntu şi Dumnezeescu 
Triod este (al) sfăntii biserici ot satul Lopătari şi cine va zice că este al lui, să 
fie afurisit de 300 sfinţii şi optu părinţi de la Nicheia şi sub blestemul 
bisericii"185

. Încleştări puternice aveau loc la 1777 cu lopătărenii. Radu cu 
ceata sa de jurubeşti pierduse în primele două procese şi de aici demersul către 
vodă Ipsilanti. Se va constata că preotul Ion Caţichiu de la Lopătari jurase 
„rău" de unde porunca către episcopul Buzăului de a-l pedepsi „după pravilă". 
Divanul cu Vodă, în urma cercetărilor, va constata, în 15 iunie 1777, că 
„lopătărenii umbla cu vicleşug acoperind adevărul" 186 . Vor lua drumul 
închisorii lopătărenii direct din Divan la porunca lui Vodă. Cu slugerul 
Petrache cereau să se judece cei din Jurubeşti în 1843. Cauza era legată de o 
parte a moşiei Lopătăreşti 187

• Sentinţa nr. 54 din 1835 forma obiectul 
procesului din 1862 când biv ceauşul Teodor Mavrodin îi acţiona în instanţă pe 
moşneni 188

. La 1912 se recenzau 8 7 de moşneni. În 19 3 O populaţia era în 
număr de 435 persoane, iar în 1941 în cele 123 de case locuiau 51 O suflete. 

183 DIR, B, XVIl/3, pp. 557-558, nr. 499. 
184 Ibidem, XVIl/4, p. 94, nr. 105. 
185 Alexandru Gaiţă, Circulaţia cărţii vechi bucureştene în judeţul Buzău (sec. XVII-XVIII), În 

Mousaios, IV /2, 1994, p. 60. 
186 Acte judiciare din Ţara Românească. 1775 - 1781, Bucureşti, 1973, p. 380. 
187 ANIC, fond Ministerul Justiţiei. Departamentul Dreptăţii Civile, dosar 540/1843, f. 1. 
188 Arh. Naţ. Buzău, fond Tribunal jud. Buzău, dosar 1/1862, f. 1. 
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Ilie MÂNDRICEL 

PÂRSCOV - ADMINISTRA TIVE-DEMOGRAPHIC REPORTING 

ABSTRACT 

The author has the intention to surnrnarize a series of relevant data regarding the 
geography, the administration and the population of Parscov and his study is driven by 
the belief that these data will reveal the importance of this place throughout various 
historical stages. The study gives the reader the tools to locate this village in space and 
time, while the demographic data highlight the inner growth of the cornrnunity over 
time. The inhabited areas around Parscov were initially in great number and scattered; 
they have grown and became stronger and unified and this pattem of integration and 
centralization is reflected by the strong localities of our times. 

Cuvinte cheie: Pârscov, Episcopie, ţigani, recensământ, reforme administrativ
teritoriale 
Keywords: Parscov, Bishopric, gypsies, census, administrative-territorial reforms 

Intenţia de a reuni câteva repere administrativ-teritoriale şi demografice 
despre Pârscov vine din convingerea că ele vor releva împreună importanţa 
localităţii, ilustrând unele etape istorice pe care aceasta le-a străbătut. 

Informaţiile administrativ-teritoriale poziţionează în spaţiu şi timp aşezările, iar 
datele demografice pun în lumină creşterea lor internă de la o vreme la alta, 
începând cu primii moşneni care „au bătut parul", stăpânind colinele 
Pârscovului şi până la precisa stratificare socială de la finele secolului al XIX
lea şi începutul celui următor. Aşezările umane de pe raza Pârscovului au fost 
de la începuturi şi au rămas până azi cătune' sau sate2

. Ele trebuie să fi fost 

1 Rădăcina indoeurop. qat (casă) cu suf. un = tr. qatona (grup de case, cătun). Cf. Eugen 
Lozovan, Dacia Sacra, Bucureşti, Editura Saeculum, 1999, p. 118. 

2 Sat = fiinţa, cel care fiinţează, ceea ce este; cuvânt din cultura vedică, cea mai veche din 
spaţiul carpatic, arătând locul, înainte gol, unde un moş şi-a aşezat locuinţa. Vezi Gabriel 
Gheorghe, Studii de cultură şi civiliza/ie românească, Bucureşti, Gândirea, 2001, voi. I, p. 
65. „Cuvântul sat desemnează locul lui geografic, vatra satului şi, totodată, populaţia, 

Analele Buzăului XI, Buzău, 2019, p. 53 - 71. 
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întemeiate cel puţin cu o sută - două de ani înainte de atestare. Pentru Pârscov, 
primele atestări documentare arată astfel: 1515 - Pârscov, Târcov, Valea 
Purcarului; 1534 - Muşcelul Pârscovului; 1554 - 1557 - Oleşeşti; 1565 -
Robeşti; 1568 - Blestematele; 1581 - Comet, Lunca Frumoasă, Viişoara; 1586 
- Runcu, Ulmet; 1700 - Bădila; 1743 - Trestieni; 1805 - Runceni, Stănileşti; 
1872 - Pârjoleşti; 1896 - Curcăneşti, Tocileni; 1921 - Afumaţi; 1950 - Odăile. 

Încă de la primele lor apariţii în documente, cătunele şi satele Pârscovului sunt 
localizate în străvechea ţară a Buzăului, apoi în judeţul cu acelaşi nume, plaiul 
Pârscovului. Dacă împărţirea Ţării Româneşti în judeţe conduse de ispravnici 
este consemnată la începutul secolului al XVI-iea, după ce la 3 octombrie 1358 
fusese amintit judeţul Jaleşului, Buzăul apare ca judeţ la 8 septembrie 1525. 
Primul act în care Pârscovul e menţionat ca reşedinţă de plai datează din 21 
martie 1709. 

Pe hărţi aşezările pârscovene apar tot timpuriu, de aceea dăm câteva 
exemple. Stolnicul Constantin Cantacuzino, la 1700, redă pe harta sa satul 
Pârscov şi mănăstirile Blestematele (azi dispărută, „era situată pe râul Buzău, 
între satele Cislău şi Valea Sării") şi Târcov („la satul Târcov era Mănăstirea 
lui Comilie, amintită într-un act din 1519")3

. Memoriile generalului Bauer, şi 
ele cu o hartă şi o listă de sate, enumeră la 1778 Pârscov (Pirschkawul), 
Oleşeşti (Uleschesty), Robeşti (Robeschty) şi Târcov (Sirkuwul), toate sate cu 
biserică4 . Ultima hartă la care ne referim este aşa-zisa Hartă rusă, I, 183 5. Pe ea 
găsim satele Bădila (Bodila), aşezare mică cu 5 - 20 de case, Lunca (sub 
numele Frumoasa), fără număr de case, Oleşeşti (Olişeşti) cu 24 de case, 
Pârscovu mare cu 93 de case, Pârscovu mic cu 28 de case, Runcu cu 29 de 
case, Târcovu cu 34 de case şi Trestieni cu 5 - 20 de case5

. 

Înainte de a trece la alte aspecte, se cuvine să evidenţiem un fapt care 
singularizează Pârscovul şi îi arată importanţa. Deşi în sat apar preoţi şi mai 
înainte de această dată, ceea ce atestă existenţa şi a unei biserici săteşti, la 16 
iunie 1633 episcopul Efrem al Buzăului, după ce „a mărturisit înaintea 

proprietăţile lor colective, moşia lui". Vezi Neagu Djuvara, Între orient şi occident, 
Bucureşti, Humanitas, 1995, p. 230. 

3 Biblioteca Academiei Române (în continuare, B.A.R.), Serviciul hărţi, S 50. O prezentare a 
ei la Constantin C. Giurescu, Harta stolnicului C-tin Cantacuzino, o descriere a Munteniei 
la 1700, extras din Revista istorică română, voi. XIII/1943, pp. 18, 20 (notele istoricului); 
B.A.R. II 189360. Vezi şi, Ilie Mândricel, Mărturii buzoiene în colecţiile Bibliotecii 
Academiei Române, Bucureşti, Editura C.I.D., 2018, p. 358. 

4 Gustav Bauer, Memoires historiques et geographiques sur la Valachie, Franckfort et Leipsic 
chez Henry - Louis Broenner, 1778, p. 122. 

5 B.A.R., Serviciul Hărţi, H III 461, cu o descriere la Constantin C. Giurescu, Principatele 
Române la începutul secolului XIX Constatări istorice, geografice, economice şi statistice 
pe temeiul hărţii ruse din 1835, Bucureşti, Editura Ştiinţifică, 1957, pp. 217 - 219; I. 
Mândricel, op. cit., 358. 
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episcopiei noastre şi duhovnicul lui, popa Manea", hirotoniseşte pe preotul 
Lăudat „ca din mâna noastră nevrednică să se învrednicească de slujba 
preoţească" şi „i-am dat lui loc în satul Pârscov, din judeţul Buzău". Este prima 
gramată din Eparhia Buzăului ajunsă la noi6

. Până în zorii secolului al XIX-lea, 
documente care să intereseze din punct de vedere demografic aproape că nu 
există. O raritate este zapisul prin care moşnenii Pârscovului (Româneşti şi 

Tătuleşti) vând popii Lupu un vad de moară. Actul enumeră feste 30 de familii 
de moşneni cu acordul cărora se făcuse vânzarea din 1680 . Treptat - treptat 
întâlnim şi înscrisuri mai interesante pentru tema noastră. Astfel, o catagrafie 
din 1813 a ţiganilor Episcopiei Buzăului aflaţi la metohul Pârscov cuprinde 8 
familii de „pogonaşi", cu 27 de suflete (7 bărbaţi, 7 femei, 1 O băieţi şi 3 fete), 
care lucrau 12 pogoane din moşia episcopală. Li se adăugau „cârdaşii" conduşi 
de Dima vătaf, 46 de familii, cu 157 de suflete (33 bărbaţi, 44 femei, 47 băieţi 
şi 33 de fete). Episcopia mai avea la moşia Pârscov 4 sârbari, 1 morar, 1 untar, 
1 vier şi 3 lemnari8

• 

Nevoia unei evidenţe clare a locuitorilor birnici şi a capacităţii lor de 
plată (starea) a dus la întocmirea de evidenţe pe sate. Cea din 1814 cuprindea 
pentru satul Târcov 31 de familii: starea 1 - 2, starea 2 - 2, starea 3 - 3 şi starea 
4 - 24. Câţiva capi de familie: Dragomir Baciu, Anton Bratu, Gh. Burhală, 
Gavrilă Dascălu, Gh. Frunzăverde, Negoiţă Ganciu, Stoian Grecu, Iordan şi 

Şerban Hadâmbu, Oprea Părlung, Radu Târcoveanu, Andrei Văcaru, Şerban 
Voicil etc. Satul cel mai populat era Robeştiul: 60 de familii bimice (pe stări: 1, 
2, 16, 41). Printre ele: Balalia, Ciobanu, Cojocaru, Gagiol, Lemnaru, Negrea, 
Oaleş, Olaru, Olteanu, Palcău, Păun, Potecaşu, Răceanu, Robu, Roman, 
Săpunaru, Spânu, Vânătoru, Vişan. Pârscovul avea doar 33 de familii bimice 
(1, 21, 11 ). De menţionat: Băjan, Băjănaru, Boboc, Costea, Oprea, Săpunaru, 
Ungureanu. Satul Lunca: 25 de familii bimice (-, 2, 17, 6): Gândacu, Neacşu, 
Olaru, Pârcălabu, Pleşa, Şaptecară, Şindrilaru, Vrabie ş. a. 9

. 

Ştiri despre locuitorii Pârscovului supuşi episcopiei aflăm şi din 
contractele de arendare a moşiei Pârscov - Lunca Frumoasă. În 1824 moşia, cu 
Măgura şi Teiş, se arendau cu condiţia ca „poslujnicii episcopiei ce să află 
acolo, împreună şi cu 5 familii de ţigani . . . sunt a rămânea pe seama 
arendaşului ... Pe robii casii câţi i să dau spre posluşanie să-i dărvărească numai 

6 Arhivele Naţionale Istorice Centrale Bucureşti (în continuare, A.N.I.C.), fond Episcopia 
Buzăului, XL VIIl/14. 

7 Ibidem, XL VIII/42; documentul din 30 nov. preciza: „casa morii iaste pe loc tătulesc, iar 
apă să se ia după locu românesc". 

8 8.A.R., Documente istorice, CXXVIIl/104; doc. din 4 iunie. Câteva nume: Buzatu, 
Capdecâine, Cârlig, Cernea, Ciulea, Creţu, Crudu, Epure, Gagiu, Gurgui, Sucitu, Urzică etc. 

9 A.N.I.C., fond Administrative vechi, dosar 2374/1814, f. 5, 42, 42v, 43, 43v. Satele aveau şi 
familii scutite. 
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în trebile moşii, căutându-i cu chipul cu care s-au căutat până acum de 
episcopie, iar pe ceilalţi ţigani ai episcopiei câţi sunt lăcuitori pe această moşie 
să nu-i supere de clacă şi pentru dijma fănului, să le lase câte 2 pogoane de 
bucate de fieşcare familie şi Ia.nul cel trebuincios după analogia şi vitele ce vor 
avea şi episcopia să-i caute cu mertice, după cum au avut obicei"10

. Anul 
următor, la înscăunarea episcopului Chesarie, se realizează o catagrafie a 
episcopiei şi metoaşelor sale. Aflăm acum că la Pârscov episcopia avea 42 de 
sălaşe de ţigani, cu 181 de suflete, dându-li-se şi numele11

. 

Înscrisurile judeţene oficiale despre satele subordonate devin mai 
numeroase în perioada regulamentară, când administraţia militară rusă condusă 
de generalul Pavel Kiseleff cere autorităţilor româneşti să întocmească 

numeroase statistici, din care unele s-au păstrat. O listă a Isprăvnicatului Buzău 
din 1829 pentru fixarea capitaţiei (impozitului unic) enumeră în plaiul Pârscov 
satele Lunca (fără determinativul Frumoasă, numit şi Valea Purcarului), 
Pârscov, Robeşti şi Târcov (numit şi Cojanu cu Răteşti) 12 • După revizuirea şi 
adunarea listelor judeţene, Obşteasca Adunare a Ţării Româneşti a votat în 
iulie 1831 un „Extract de suma plugarilor şi muncitorilor lăcuitori prin satele 
acestui Prinţipat supt răspundere de capitaţie", document oficial în care 
regăsim satul Lunca cu 132 de familii, din care 21 nedajnice (scutite „supt 
feluri de numiri"), de la care urma a se încasa 1845 de lei. Pârscovul număra 95 
de familii, 25 nedajnice, care datorau 1425 de lei. Robeştii, cu 105 familii, 26 
nedajnice, datora 1575 de lei. Târcovul avea 41 de familii, 11 nedajnice, cu o 
dare de 570 de lei 13

. Li se adaugă şi satul Blestematele, aflat până la reforma 
administrativ-teritorială din 1845 în judeţul Săcuieni, plaiul Despre Buzău, cu 
60 de familii, 8 nedajnice şi datorând 900 de lei 14

• 

La 1831 forţa de muncă a moşiei episcopale o formau 14 7 de familii, 
plus 29 feciori de muncă din Pârscov şi 153 familii, plus 20 de feciori din 
Lunca. Robeştii cu 106 familii, plus 13 feciori, erau moşneni devălmaşi, iar 
moşia Târcov, parte moşnenească, parte a episcopiei, era lucrată de 54 de 
familii şi 6 feciori de muncă15 . În actele rezumate anterior am prezentat ţiganii 
episcopiei de la Pârscov. O jalbă din 1834 arată că un ţigan şi vătaful ţiganilor 
domneşti rudari de aici cumpăraseră din târgul Drăgăicii doi cai, iar alt ţigan 
„au arătat la Găureşti, satul unde ne aflăm cu lăcuinţa, din sat Pârscov, cum că 

10 Idem, Col. Manuscrise, Ms. 174 (Rola 74), f. 3; doc. din aprilie f. z. 
11 B.A.R„ Manuscrise Româneşti 718, f. 271 - 272; doc. din 1825 aug. f. z. 
12 A.N.I.C„ fond Administrative vechi, dosar 129 e/1829, f. 2. 
13 Analele Parlamentare ale României, Bucureşti, Imprimeria Statului, tom II, 1892, pp. 4 79 -

480. 
14 Ibidem, p. 485. 
15 Ion Donat, Ion Pătroiu, Dinică Ciobotea (editori), Catagrafia obştească a Ţării Râneşti din 

1831, Craiova, Editura Helios, 1999, pp. 136 - 138. 
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aceşti cai noi i-am furat, iar nu i-am cumpărat". Juraţii Pârscovului „popriseră" 
caii şi „arestuiseră" bănuiţii 16

. 

Contractul de arendare a moşiei din 1836 dădea în grija arendaşului 
bisericile. Preoţii şi câte un ţârcovnic se scuteau de clacă şi dijmă, dându-li-se 
câte 4 pogoane de arătură şi 4 care de făn. Arendaşul primea ajutor 5 familii de 
ţigani, fără trepădaşi. Aceştia şi ceilalţi robi ai episcopiei erau scutiţi de clacă şi 
de dijma de pe 3 pogoane de semănături şi de fân din ţarcurile deţinute 17 • Tot în 
1836 este hirotonisit un preot la biserica Înălţarea Domnului din cătunul 
O leşeşti, satul Robeşti. Cererea arată că Robeştiul avea, la 3 cătune cu 11 O 
familii, 2 preoţi slujitori la 3 biserici. Ocârmuirea judeţului confirmă că „în 
satul ce să alcătuieşte de 105 familii, împrăştiete prin râpi, fiind loc de munte, 
să află trei biserici, fiecare cu al ei popor" 18

• 

Marea realizare a perioadei regulamentare a fost, indubitabil, Catagrafia 
din 1838, primul recensământ modem la noi, înregistrând toţi capii de familii, 
cu nume, vârstă, stare civilă şi socială, defecte fizice, profesie, pogoane 
cultivate, număr de vite, numele şi vârsta celorlalţi membri din familie. Lunca 
Frumoasă avea 124 de familii - 4 moşneni, 1 boier de neam, 2 patentari, 100 de 
clăcaşi şi 17 ţigani episcopali, care lucrau 398 de pogoane, având 392 de vite 
mari, 1040 oi - capre, 311 porci şi 49 de stupi. Satul Pârscov număra 133 de 
familii - 81 de clăcaşi, 20 de moşneni, 3 boieri de neam, 1 mazil, 2 patentari şi 
26 de ţigani episcopali (se poate stabili prin numărare şi totalul locuitorilor), 
care lucrau 554 de pogoane şi aveau 444 de vite mari, 1372 oi - capre, 369 de 
porci şi 38 de stupi. În Robeşti trăiau 120 de familii - 85 de moşneni, 1 boier 
de neam, 1 boiernaş, 1 mazil, 1 postelnic, 4 patentari şi 27 de clăcaşi, care 
lucrau 439 de pogoane şi ţineau 332 de vite mari, 911 oi - capre, 216 porci şi 
102 stupi. În Târcov locuiau 48 de familii, din care 21 de moşneni, 26 de 
clăcaşi şi 1 boier de neam, lucrând 236 de pogoane şi crescând 117 vite mari, 
614 oi - capre, 98 de porci şi 18 stupi 19

. Nu avem, precum se vede, catagrafia 
satului Bădila. În anul 1840 apare în română şi franceză, ca supliment la 
„Almanahul Curţii şi al Statului" o ,,Însemnare alfabetică a oraşelor şi satelor a 
tot Prinţipatul Valahii ... ". Nu este altceva decât ceea ce arată titlul în franceză, 
„liste alphabetique", dar o listă oficială în care regăsim satele Blestematele, în 
judeţul Saac, plaiul Despre Buzău, Lunca, Pârscov, Robeşti şi Târcov, ultimele 
patru în judeţul Buzău, plaiul Pârscov20

. 

16 A.N.l.C„ fond Vornicia temniţelor, dosar 393/1834, f. l; doc. din 18 iulie. 
17 Idem, Col. Manuscrise, Ms. 175 (Rola 75), f. 4 - 5; doc. din 23 aprilie. 
18 Idem, fond Logofeţia pricinilor bisericeşti, dosar 26811836, f. 1, 2, 5, 7. 
19 Idem, Col. Catagrafii, partea I, 94/1838, plaiul Pârscov, jud. Buzău, voi. I, f. 3 - 16, 18 - 35, 

235 - 243 şi voi. II, f. 415 - 431. 
20 Bucureşti, Tip. Fr. Walbaum, 1840, pp. 22, 117, 166, 168 şi 203, donată de episcopul 

Dionisie Romano. 
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Satul Pârscov de Jos cere în 1843 un nou preot la biserică. Existau atunci 
la cele 2 biserici de aici 148 de familii de enoriaşi, spor demografic însemnat 
faţă de 1838, dar preoţii bisericii metohului Pârscov de Sus nu puteau sluji şi 

dincoace, „una pentru că sunt întrebuinţaţi numai la metoh, al doilea că nici apa 
nu pot să o treacă totdeauna"21

. Mai exacte şi privind toate satele care aveau 
şcoli sunt datele unei condici de plată a simbriilor învăţătorilor pe anul 1845. 
Bădila avea 60 de familii care plăteau învăţătorului 2 lei pe an, Lunca 
Frumoasă 94 de familii, Pârscovul 92, Robeştii 88, iar Târcovul, 54 de familii, 
era „înclinat" pentru întreţinerea şcolii cu Oleşeşti, 37 de familii. În fapt, 
numărul de familii era mai mare însă numai acestea, având copii, plăteau 
învăţătorui22 • În 1848 plăteau învăţătorul la Bădila 60 de familii, la Lunca 
Frumoasă 102, la Pârscov 105, la Robeşti 90, iar la Târcov cu O leşeşti 54 şi, 

respectiv, 41 23
. 

Catagrafia obştească a periodului al patrulea înregistra la 12 decembrie 
1853 următoarele familii de birnici: Bădila 76 (fruntaşi-, mijlocaşi 16, pălmaşi 
60), Lunca Frumoasă 112 (11, 49, 52), Pârscov 129 (9, 71, 49), Robeşti 96 (4, 
32, 60). Lipseşte Târcovul. În plaiul Pârscov erau 3469 familii birnice (178, 
1066, 2225), iar în judeţ 18898 (2621, 6214, 10061 )24

. Administraţia judeţului 
includea în 1855 printre satele fruntaşe (în care să se redeschidă şcoli) Lunca 
Frumoasă - 112 familii şi Pârscov - 15725

. Din 1855 dispunem şi de o listă cu 
numărul moşnenilor pe sate: la Bădila 11 moşneni cu pământ, din care 5 
birnici, 2 mazili, 2 boieri de neam şi 2 postelnici; la Oleşeşti 44 de moşneni cu 
pământ, toţi birnici; la Robeşti 78 de moşneni cu pământ (73 birnici, 4 mazili, 1 
asidot) şi la Târcov 33 de moşneni cu pământ (32 birnici, 1 mazil)26

. 

Pentru tema noastră utilizăm ca surse de informaţii şi situaţiile electorale, 
mărimea localităţilor putându-se aproxima după numărul alegătorilor. Astfel, o 
„Listă de obştimi le plugăreşti din districtul Buzău ... ", în vederea desemnării 
în 1857 a deputaţilor pentru Divanul Ad-Hoc, stabilea că la Bădila erau 71 de 
locuitori de peste 30 de ani, la Lunca Frumoasă 102, Oleşeşti 45, Pârscov 113, 
Robeşti 86 şi Târcov 6627

. Dintr-o „listă de aspiranţii de învăţători săteşti" 
extragem că în 1858 satele Bădila şi Pârscov aveau împreună 225 de familii, 

21 A.N.l.C., fond Logofeţia pricinilor bisericeşti, dosar 16511842, f. 2 ş. u. 
22 Idem, fond Vornicia din Lăuntru a Ţării Româneşti, Condici de plata simbriilor 

învăţătoreşti, plai Pârscov, jud. Buzău, 2211845 passim. 
23 Ibidem, dosar 797 I B/1847, f. 585 - 590. 
24 Idem, fond Ministerul de Interne - Diviziunea rural - comunală, dosar 2511853, f. 84 - 87. 
25 Idem, fond Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice, dosar 464211855, f. 11-12; doc. din 1 

octombrie. 
26 Dinică Ciobotea, Istoria moşnenilor, Craiova, Editura Universitaria, 1999, sub nume. 
27 B.A.R., Foi volante, 263/1857. 
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Lunca Frumoasă 113, Oleşeşti cu Târcov 118 şi Robeşti 10028
. 

Creşterile demografice, deşi modeste, sunt totuşi continue de la an la an. 
Pentru pregătirea Legii comunale se constată oficial în 1861 că satul Bădila, 
numit şi Blestematele, număra 106 case în care locuiau 122 de familii, Lunca 
Frumoasă 13 7 de case, cu 156 de familii, O leşeşti 69 de case, cu 73 de familii, 
Pârscov 215 case, cu 245 de familii, satul Robeşti cu cătunul aparţinător Runcu 
129 de case, cu 146 de familii şi satul Târcov, cu cătunul Trestieni 87 de case, 
cu 93 de familii29

. 

Între 10 - 14 mai 1864 are loc plebiscitul propus prin Decretul domnesc 
din 2 mai pentru legea electorală extinsă. La Bădila votează 90 de alegători, la 
Lunca Frumoasă 160, la Oleşeşti 80, la Pârscov 230, la Robeşti 11 O şi la 
Târcov 8930

• Tot în 1864 se promulgă Legea rurală, prin care s-au 
împroprietărit la Pârscov 388 de clăcaşi ( 45 fruntaşi, 208 mijlocaşi, 133 
pălmaşi) cu 2730 de pogoane, la Robeşti 20 de clăcaşi (1, 4, 15) cu 113 
pogoane şi la Târcov 48 de clăcaşi ( 4, 20, 24) cu 31 O pogoane31

• Acestora li se 
adaugă alţi 25 de clăcaşi (-, 7, 12 şi 6 numai cu locuri de casă) care primesc 
117,5 pogoane de pământ pe moşia Carp de la Blestematele32

. Din „Anuariul 
general al Ministerului Instrucţiunei Publice" aflăm numărul familiilor în 1864: 
Lunca Frumoasă cu Pârscov 440 de familii şi 37 de elevi la cursuri, Târcov cu 
O leşeşti 135 de familii şi 44 de elevi, Robeşti 105 familii şi 19 elevi la şcoală33 . 

Până la Legea comunală din 1864 localităţile ţării erau definite, după 
mărime, drept cătune şi sate. Legea lui Cuza introduce, după model francez, 
termenul comună (urbană sau rurală), cea de pe urmă compusă din sate şi 

cătune. Comuna Pârscov, înfiinţată în 1864 din satele Bădila, Bârdoleşti, Lunca 
Frumoasă şi Pârscov, avea 440 de familii şi reşedinţa administrativă la Pârscov, 
unde se afla şi reşedinţa plaiului. Satul Bârdoleşti nu mai apare în nici o altă 
organigramă a viitoarelor împărţiri administrativ-teritoriale. În 1864 ia naştere 
comuna Robeşti, sat component Runcu, 109 familii şi comuna Târcov, cu 

28 A.N.l.C., fond Ministerul Cultelor şi Instrucţiunei Publice, dosar 381411857, f. 174 şi 185; 
doc. din 20 septembrie. 

29 Indicele comunelor orăşiane şi rurale din Muntenia, Bucureşti, Imprimeria Statului, 1861, 
pp. 11-12. 

30 A.N.I.C., fond Comisia plebiscitară, dosar 15/1864, pp. 41 - 43, 73 - 75, 84 - 87, 106 - 110, 
112 - 115 şi 139 - 140. Numele acestor alegători de peste 22 de ani se regăsesc în paginile 
colecţiei „Documentele Pârscovului'', în curs de tipărire. 

31 Idem, fond Reforma agrară, 27011864 (Registru matricol nominal de locuitorii 
împroprietăriţi, din care am extras datele de mai sus şi numele împroprietăriţilor). 

32 Idem, fond Documente munteneşti, VIl/35; doc. din 15 iunie 1883. 
33 Anuarul a apărut sub direcţia lui V. A. Urechia, Bucureşti, Imprimeria Statului, 1868, 

passim. 
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satele Beceni (corect, Băceni), O leşeşti, Târcov şi Trestieni, total 135 de 
familii34

. 

După detronarea lui Cuza, între 2 - 8 aprilie 1866, s-a organizat 
plebiscitul pentru alegerea ca domn al României a lui Carol I, prilej pentru noi 
de a reda numărul persoanelor cu drept de vot din satele noastre: Pârscov - 268 
(plus alţi 1 O care împliniseră vârsta de 21 de ani), Robeşti - 65 şi Târcov - 84 
(plus alţi 2 tineri)35

• 

Din dicţionarul lui Dimitrie Frunzescu reţinem că judeţul Buzău, format 
din 6 plase, avea 2 comune urbane, 106 rurale, cu 144326 de locuitori. Plaiul 
Pârscovului cuprindea 16 comune în care trăiau 21730 de locuitori. Arealul 
Pârscovului adăpostea comunele Pârscov (sate: Bădila, Lunca Frumoasă şi 

Pârscov, fost şi Cornetu), total 2200 locuitori, Robeşti (cu cătunul Runcu), 525 
locuitori şi Târcov (sate: Capu Iadului, probabil, Satului, Oleşeşti de Jos, 
Oleşeşti de Sus, Târcov şi Trestieni), în total 675 de locuitori36

. Din punct de 
vedere administrativ-teritorial, aceste date sunt reluate în „Indicile comunelor 
la finele anului 1873"37

. Din 1875 se aplică noua „Lege pentru întocmirea 
comunelor din România". Judeţul Buzău va avea de acum 3 plaiuri, 3 plase, 2 
comune urbane şi 49 rurale. Plaiul Pârscov numără doar 8 comune, printre care 
Gura Aninoasei şi Pârscov38

. 

În „Statistica eclesiastică a Eparhiei Buzăului", din 1877 - 78, biserica cu 
hramul „Naşterea Maicii Domnului" din Robeşti avea 90 de familii de enoriaşi, 
cu 200 de suflete. Bisericii Sf. Anastasie, din satul Viişoara, al comunei 
Robeşti îi aparţineau 50 de familii. La Pârscov de Jos, biserica Sf. Cuvioasă 
Parascheva aduna la slujbe 60 de familii, cu 180 de enoriaşi, iar biserica Sf. 
Dumitru, din Pârscov de Sus, 200 de familii, cu 500 de suflete. La Bădila exista 
biserica Sf. Nicolae, cu 100 de familii şi 300 de suflete. Acelaşi hram purta şi 
biserica din Lunca Frumoasă, dar aici erau asistate spiritual 200 de familii, cu 
500 de suflete39

. 

Reorganizarea administrativă de după transformarea ţării în regat ( 1881) 
se produce în 1887, când se contopesc plaiurile Pârscov - Slănic, reşedinţă 

Pleşcoi, şi plasele Sărata - Tohani, reşedinţă Mizil, iar în zonă sunt confirmate 
oficial comunele Pârscov ( 4 sate, 421 de contribuabili, venituri şi cheltuieli 

34 Indicele comunelor României după noua organizare a Legei rurale, Bucureşti, Imprimeria 
Statului, 1865. 

35 A.N.l.C., fond Comisia plebiscitară, dosar 3611866, f. 1 - 3, 11 - 16 şi 18 - 20. 
36 D. Frunzescu, Dicţionar topografic şi statistic al României, Bucureşti, Tipografia Statului, 

1872, passim. 
37 Ministerul de Interne, Oficiul Central de Statistică, Statistica din România „., Bucureşti, 

Tipografia Statului, 1874, pp. II, 52 - 53. 
38 Monitorul Oficial, nr. 16317 aug. 1875, p. 3678. 
39 B.A.R., PI, II 76, Biserica Ortodoxă Română, nr. 911878 (IV), p. 12. 
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5442 lei), Robeşti (2 sate, 11 O contribuabili, venituri şi cheltuieli 1054 lei) şi 

Târcov (4 sate, 142 contribuabili, venituri şi cheltuieli 1010 lei)40
• Organigrama 

Legii administrative din 1892 fixează în comuna Pârscov 5 sate, în comuna 
Robeşti 3, iar de comuna Târcov aparţineau 441

. Detaliem şi completăm cu 
datele fumizate de dicţionarul lui Basil Iorgulescu: Comuna Pârscov, suprafaţă 
6885 ha. Cele 544 de case adăposteau 3400 de locuitori. Ei creşteau 1134 vite 
comute mari, 58 de cai, 2865 oi - capre, 462 de porci şi 30 de stupi. Satul 
Bădila, cu subdiviziunile Bădila, Bălanu şi Valea Sării avea 138 de case şi 700 
de locuitori. În Lunca Frumoasă (subdiviziuni Curcăneşti, Pârjoleşti, Tăciuleni) 
trăiau 1200 de suflete în 210 case. Pârscovul propriu-zis era format din satele 
Pârscov de Sus şi Pârscov de Jos, cu subdiviziunile Cometu, Potâmicheşti, 
Tătărani, total 296 de case cu 1500 de vieţuitori. Comuna Robeşti, întinsă pe 
630 de ha, adăpostea în 150 de case 630 de locuitori, care întreţineau 163 de 
vite comute mari, 18 cai, 602 oi - capre, 140 de porci şi 15 stupi. Aşezările sale 
erau: Robeşti, 64 de case cu 260 de locuitori; Runcu, 26 de case cu 100 de 
locuitori şi Stănileşti, 60 de case cu 270 de locuitori. A treia comună din 
cuprinsul de azi al Pârscovului, Târcovul, cu o suprafaţă de 1236 ha, avea 150 
de case cu 900 de locuitori, care foloseau 360 de vite comute mari, 14 cai, 824 
oi-capre, 116 porci şi 88 de stupi. Sate şi cătune arondate: Gura Târcovului (39 
de case şi 160 de locuitori), Oleşeşti (56 de case, 240 de locuitori), Târcov, cu 
subdiviziunea Fundu Târcovului sau Schitul (65 de case, 270 de rezidenţi) şi 
Trestieni (39 de case, cu 160 de locuitori42

• 

Mărimea unei localităţi se poate aprecia şi după numărul de copii 
existenţi acolo la un moment dat. Dispunem de o asemenea situaţie din anul 
şcolar 1893 - 1894. Atunci, în teritoriul de azi al Pârscovului, îşi continuau 
viaţa cele trei comune înfiinţate în 1864. Comuna Pârscov, formată din 4 sate, 
avea un singur local de şcoală, Pârscov de Jos, la o populaţie şcolară de 82 de 
copii. Aici ar fi trebuit să înveţe şi copiii de la Bădila, în număr de 112, de la 
Lunca Frumoasă - 132 şi de la Pârscov de Sus, 178. Comuna Robeşti, cu 3 
cătune (Robeşti, Runcu şi Stănileşti), nu avea şcoală, iar pentru cei 102 copii de 
vârstă şcolară ar fi trebuit înfiinţată la Stănileşti o şcoală cu 2 posturi. Nici 
comuna Târcov, cu 4 cătune (Gura Târcovului, Oleşeşti, Târcov şi Trestieni) nu 
avea şcoală. Pentru cei 61 de copii ar fi fost necesară o şcoală la Oleşeşti. Deşi 
fiecare comună se administra separat, este de neimaginat o singură şcoală, de 
gard, local închiriat, nepotrivit şi neîncăpător, cu o singură sală, fără locuinţă 

40 Indicator al comunelor urbane şi rurale din Regatul României, Bucureşti, Imprimeria 
Statului, 1887, pp. 48 - 62. 

41 Monitorul Oficial, nr. 169/(1) 13 nov. 1892, p. 4927. 
42 Basil Iorgulescu, Dicţionar geografic, statistic, economic şi istoric al judeţului Buzău, 

Bucureşti, Editura Socec, 1892. 
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pentru învăţător, fără curte sau grădină şi fără nici un venit, la care un singur 
învăţător să şcolarizeze 667 de copii43

. Nu este deci surprinzător că în 1896 un 
număr de 124 de locuitori din comuna Pârscov cereau la minister cedarea 
conacului moşiei statului Pârscov - Lunca Frumoasă, „fiind situat în centrul 
comunei şi în posiţiunea cea mai bună în toate privinţele pentru şcoală"44 . Anul 
următor, Casa Şcoalelor, referindu-se la comuna Pârscov, informa că aici 
funcţionau 2 şcoli, la Pârscov de Jos şi Bădila şi că populaţia şcolară a comunei 
era de 424 de copii, motiv pentru care cerea alocarea câte unui teren pentru 
construirea de şcolii în fiecare din cele 4 sate45

• 

Reforma administrativ-teritorială din 1896 nu aduce noutăţi pentru 
judeţul Buzău, cu 2 comune urbane şi 107 comune rurale. Comunele noastre 
păstrează fiecare satele avute din 1887: Pârscovul 4, Robeşti ul 3 şi 4 
Târcovul46

• La finele anului şcolar 1898/1899 se dă publicităţii un recensământ 
al copiilor de vârstă şcolară. Şcoala mixtă a satului Bădila, din comuna 
Pârscov, avea o populaţie şcolară de 90 de copii în vârstă de şcoală, din care 28 
de fete. Şcolii din Pârscov de Jos, a doua şcoală a comunei, îi erau arondate 3 
cătune (Pârscov de Jos, Lunca Frumoasă şi Pârscov de Sus), în care se găsea o 
populaţie şcolară de 361 de copii (52, 153 şi, respectiv, 156), din care 164 de 
fete. Trestienii, singura şcoală a comunei Târcov, îşi recruta elevii din 4 cătune 
(Trestieni, Târcov, Oleşeşti şi Gura Târcovului), unde existau 143 de copii în 
vârstă de şcoală (32, 40, 38 şi, respectiv, 33), din care 33 de fete. Dar aceasta 
nu era decât o estimare, un proiect; câţi dintre aceşti copii ajunseseră efectiv la 
şcoală, situaţia noastră nu ne mai spune. De aceea, probabil, recensământul va 
fi reluat peste câţiva ani, adăugându-i-se noi date. Să reţinem deocamdată că în 
plai funcţionau 40 de şcoli comunale şi 4 de cătun la 8044 de copii în vârstă de 
şcoală, din care 3570 de fete47

. O statistică a proprietăţilor moşneneşti din 
acelaşi an arată că Pârscovul avea moşneni doar la Bădila, unde 34 de 
proprietari posedau 362 ha de pământ, dispuse în 7 trupuri distincte. La Robeşti 
149 de moşneni stăpâneau 464 de hectare, fiecare sat cu parcela lui. Situaţie 
asemănătoare se înregistra şi la Târcov, unde 163 de moşneni aveau 720 de 
hectare 48

. 1899 a fost şi anul recensământului general al populaţiei, prilej cu 

43 Statistica pe judeţe a şcoalelor rurale în anul şcolar ... , f. loc, ed„ an, nenumerotat. 
44 A.N.I.C., fond Ministerul Agriculturii şi Domeniilor - Delimitări rurale, jud. Buzău, dosar 

809/1864, f. 36; doc. din 1 O august. 
45 Ibidem, f. 50; doc. din 1897 februarie 1 O. 
46 Indicator al comunelor urbane şi rurale din Regatul României, Bucureşti, Imprimeria 

Statului, 1896. Aceleaşi date şi în Dicţionarul statistic general al României, Statul Major 
General al Armatei, (1897). 

47 Recensământul copiilor de vârstă şcolară din comunele rurale şi urbane, Bucureşti, 1899, 
pp. 80 - 81. 

48 A.N.I.C„ fond Direcţia Generală a Statisticii, dosar 197311899, f. 57, 60 - 62, 65 - 67. 
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care s-au înregistrat la Pârscov 2846 de locuitori, la Robeşti 634 şi la Târcov 
1029, toate 3 comunele cu un procent foarte ridicat de analfabeţi49 . Faţă de 
numărul populaţiei şi de resursele locurilor, se poate aprecia că dezvoltarea 
economică era necorespunzătoare, totul rezumându-se la o valorificare primară 
a producţiei agricole, aşa cum constată ancheta industrială din 1901 - 1902. La 
Pârscov existau 4 mori de apă, 7 poverne (ţuicării) şi 1 O meseriaşi, la Robeşti 
24 de poverne, 1 meseriaş, iar la Târcov 18 poverne şi nici un meseriaş50 . 

Începutul secolului XX aduce cu sine noi organizări administrativ -
teritoriale. Cea din 1904 împarte judeţul Buzău în 12 plase, cuprinzând 109 
comune rurale. Localităţile care ne interesează pe noi nu cunosc nici o 
modificare, rămânând toate cu satele ştiute51 • Anul şcolar 190411905 
marchează şi el un recensământ al copiilor de vârstă şcolară, despre care am 
anticipat. În comuna Pârscov, Şcoala mixtă Bădila: 1 cătun arondat, 1 
învăţător, 85 copii de vârstă şcolară, din care 39 fete, înscrişi la cursuri 64 (14 
f.), frecventează tot anul 42 (10 f.), prezenţi la examene 32 (6 f.), promovaţi 29 
(5 f.), absolvenţi 1 b. Şcoala mixtă Pârscov de Jos: 3/ 1/ 342 (154 f.)/ 85 (11 f.)/ 
47 (1 f.)/ 72 (7 f.) diferenţa din serii mai vechi/ 39 (6 f.)/ 7 (1 f.). În comuna 
Robeşti, Şcoala mixtă Robeşti: 3/ li 105 (48 f.)/ 81 (18 f.)/ 48 (8 f.)/ 53 (9 f.)/ 
35 (6 f.)/ 1 b. În comuna Trestieni, Şcoala de cătun Trestieni: 4/ 1 supl./ 176 
(87 f.)/ 58 (10 f.)/ 36 (4 f.)/ 42 (4 f.)/ 42 (4 f.)/ 4 b. În cele 34 de comune ale 
plaiului Pârscov - Slănic existaseră 52 de şcoli (38 comunale şi 14 de cătun) în 
care trebuia să înveţe o populaţie şcolară de 8620 de copii (3866 f.), însă, după 
cum am văzut, diferenţele dintre recenzaţi şi înscrişi (3794, din care 786 f.), 
dintre înscrişi şi cei care frecventau (2337, din care 368 f.) erau enorme. 
Promovabilitatea şi absolvirea, alţi indicatori importanţi ai activităţii didactice 
erau şi ei la un nivel foarte scăzut52 . 

O altă reformă administrativ - teritorială are loc în 1908. Buzăul rămâne 
cu 12 plase, ele având în subordine 96 de comune, cu 469 de sate şi 1O1 cătune. 
La nivel local, comuna Pârscov păstrează în componenţa sa cele 4 sate 
cunoscute, dar dispare comuna Robeşti, ale cărei localităţi trec la comuna 
Târcov, care are acum 11 sate şi 2 cătune: Băceni (cu cătunul Botanu), Cojanu 
(cu cătunul Viforâta), Gura Aninoasei, r. Gura Târcovului, O leşeşti, Robeşti, 

49 Recensământul general al populaţiunei României, 1899, Bucureşti, „Eminescu", 1905, 
pp. 380 - 381. 

50 Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, Ancheta industrială din 1901 - 1902, II, Bucureşti, 
Tipografia C. Gobl, 1903 - 1904, p. 157 - 158. 

51 Monitorul Oficial, nr. 26/(l) 14 mai 1904, pp. 1025, 1026 şi 1315. 
52 Recensământul copiilor de vârstă şcolară din comunele rurale, f. loc, ed„ an (în creion 1904 

- 1905). 
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Runcu, Stănileşti, Târcov, Trestieni, Ţâţârligu53 . Pentru anul 1910 unele 
amănunte despre judeţ şi aşezările noastre ne dă anuarul oficial al ţării. Buzăul 
avea 252534 de locuitori. Comuna Pârscov avea 3417 locuitori, conduşi de 
primarul G. M. Lupescu şi notarul Gh. C,onstantinescu. Activa aici Banca 
populară „Carpatina", capital 41000 lei. La Târcov erau 3075 de locuitori, 
primar Dăniţă I. Târcoveanu, notar Anton Constantinescu. Banca populară 
„Aninoasa" avea un capital de 6720 de lei54

. 

Ca urmare a Legii pentru organizarea comunelor rurale din 30 aprilie 
1912 numărul subunităţilor administrativ - teritoriale din judeţul Buzău scade 
la 955

. Pe 19 decembrie 1912 are loc recensământul general al populaţiei ţării. 
Pentru Pârscov redăm totalul pe comună, deşi dispunem de date pe fiecare sat: 
clădiri 831/ nelocuite 70/ menaje sau persoane singure 876/ locuitori 3815/ 
1912 f./ Alte date: Bancă populară, obşte arendare, obşte exploatare păduri, 3 
târguri anuale, gară, haltă, moară ţiţei, moară benzină, 2 mori apă, 4 biserici 
ortodoxe, 3 şcoli mixte, atelier scărmănat lână, cuptor uscat fructe, judecătorie 
ocol, oficiu poştal, medic, ocol silvic, 4 cârciumi. Satele comunei Târcov (Gura 
Târcovului, Băceni, Botanu, Cojanu, Oleşeşti, Răteşti (Schitul), Robeşti, 

Runcu, Stănileşti, Târcov, Trestieni, Ţâţârligu şi Viforâta) totalizau la 
indicatorii de mai sus: 652/ 46/ 701/ 3302/ 1741 f. Alte date: Bancă populară, 
moară benzină, 5 biserici ortodoxe, 3 şcoli mixte, 1 post telefonic, 5 cârciumi56

• 

O lucrare referitoare la moşnenii din 1912 dă în cele 2 sate ale fostei comune 
Robeşti 83 de moşneni şi 8 împroprietăriţi la 415 locuitori, iar în celelalte 
aşezări ale comunei Târcov, din plasa Sărăţelului, 279 de moşneni, 173 de 
împroprietăriţi şi 6 fără pământ la 2148 de locuitori57

. 

Fiind vorba despre comune rurale, principala ocupaţie şi sursă de venituri 
a locuitorilor de aici era munca pământului. În 1913 la Pârscov, din 876 capi de 
familie, doar 608 munceau în agricultură, 600 având pământ şi 8 fără pământ. 
Împreună lucrau, în proprietate, în arendă sau dijmă 1040 de hectare. 
Majoritatea exploataţiilor agricole aveau până la 2 ha; acestea totalizau 591 de 
hectare, pe care le lucrau 497 de agricultori. La Târcov, din 701 capi de 
familie, 628 erau agricultori, toţi cu pământ şi muncind împreună 1069 hectare 
de pământ. Şi aici majoritare erau exploataţiile mici, de până la 2 ha, care 

53 Tablouri de comunele rurale cu satele şi cătunele ce le compun şi de plăşile din ţară, pe 
judeţe, f. loc, ed., an (în creion 1908) şi Indicator alfabetic al comunelor din România, 
Bucureşti, „Eminescu", 1908, la nume. 

54 Anuarul României, 191 O, Bucureşti, 191 O, pp. 132, 156. 
55 Indicator alfabetic al comunelor urbane şi rurale din România, cu ultimele modificări din 

anul 1912, Bucureşti, Imprimeria Statului, 1912, pp. 23, 30. 
56 Dicţionarul statistic al României, întocmit pe baza recensământului general din 1912, 

Bucureşti, M.A.D„ Direcţia Statistici Generale, 1914, voi. I, pp. 178 - 179 şi 182 - 183. 
57 D. Ciobotea, op. cit„ pp. 199 - 212. 
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totalizau 576 ha, lucrate de 515 agricultori58
. Creşterea vitelor a avut mereu un 

loc important în activitatea ţăranului, lucru dovedit de statistica animalelor 
domestice din aprilie 1916. La Pârscov 773 de proprietari de vite deţineau 42 
de cai-asini, 989 de vite comute mari, 3469 de oi-capre, 753 de porci şi 119 
stupi, în vreme ce la Târcov 546 de gospodari aveau 28 de cai, 924 de vite 
comute mari, 3046 oi - capre, 482 de porci şi 8 stupi59

• După Primul Război 
Mondial, prima organizare administrativ-teritorială a României Mari menţine 
în judeţul Buzău 9 plase, cu 2 comune urbane şi 113 comune rurale, printre 
care Pârscovul - 3 sate şi Târcovul - 11 sate60

. Pe data de 29 decembrie 1930 
s-a desfăşurat recensământul general al populaţiei. La Pârscov s-au înregistrat 
următoarele date: 1O15 clădiri, 1006 menaje, 4488 de locuitori şi 48 de 
întreprinderi comerciale şi industriale. Târcovul totaliza 409 clădiri, cu 330 de 
menaje, 1730 de locuitori şi 1 O întreprinderi61

. Pe lângă alte criterii, 
dezvoltarea internă a unei localităţi oglindită în creşterea numărului de 
contribuabili constituia factorul determinant în schimbarea statutului ei, cătunul 
trecând în categoria satelor, iar satele devenind comune. Aşa au stat lucrurile 
cu Lunca Frumoasă, care prin legea administrativă din 1931 a devenit comună, 
fiindu-i subordonate satele Curcăneşti, reşedinţa Lunca Frumoasă, Pârjoleşti, 
Tocileni şi Valea Purcarului. La recensământul din 1930 satul singur avusese 
332 de clădiri, 326 de gospodării (menaje), 15 89 de locuitori statornici şi 6 
întreprinderi. La 1931 Pârscovul rămâne comună cu 2 sate, iar comuna Târcov 

16 ~ ·62 are aşezan . 
Continuăm aproximările demografice cu ajutorul unei situaţii şcolare din 

1933. În comuna Lunca Frumoasă şcoala recenzase 320 de copii între 5 şi 15 
ani, înscriind în cataloagele şcolii cu 4 posturi 212 de elevi. În comuna Pârscov 
4 şcoli (una nouă, la Afumaţi) recenzaseră 431 de copii şi înscriseseră 411. 
Comuna Robeşti, 3 şcoli, 3 73 recenzaţi, 203 înscrişi. Comuna se numise 
înainte Târcov63

. Creşterile demografice de la Pârscov obligă autorităţile să 
distribuie locuri de case în 1933 şi 1937 pentru noua vatră de sat Livezile
Verguleşti 64

. 

58 Agricultorii şi repartizarea pământului cultivat în 1913, Bucureşti, „Flacăra", 1915, f. 16. 
59 Ministerul Agriculturii şi Domeniilor, Statistica animalelor domestice din aprilie 1916, 

Bucureşti, Imprimeria Statului, 1916, pp. 48 - 49. 
60 Monitorul oficial, nr. 22017 octombrie 1925, pp. I 0927 şi 11282. 
61 Indicator statistic al satelor şi unităţilor administrative din România, cuprinzând rezultatele 

recensământului general din 29 decembrie 1930, Bucureşti, Direcţia Recensământ General, 
1932, pp. 71 - 81. 

62 Tablou de regruparea comunelor rurale, Bucureşti, Imprimeria Centrală, pp. 81 - 86. 
63 Anuarul învăţământului primar, 1933, Bucureşti, Ministerul Culturii şi Instrucţiunii Publice, 

1933, pp. 115 -. 
64 A.N.l.C„ fond Reforma agrară 1921, judeţul Buzău, dosar 99/1933, f. 3 şi 28; doc. din 9 

febr. 1933 şi 26 iunie 1937, ultimul însoţit chiar de un plan parcelator. 
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Este cunoscut faptul că pentru adoptarea constituţiei din 1938 regele 
Carol al Ii-lea a organizat un plebiscit. În comuna Pârscov au votat atunci 630 
de alegători cu drept de vot6 

. Tot din anul 1938 am depistat un certificat al 
Primăriei Pârscov doveditor că în satul Pârscov de Jos erau 182 capi de familie, 
cu 1028 de suflete, la Pârscov de Sus 410 capi de familie, cu 1374 de suflete, 
iar la Bădila 250 capi de familie, cu 760 de suflete. Faptul că numai în 3 sate 
trăiau 842 de familii, cu 3162 de locuitori reprezintă o creştere importantă faţă 
d . d 1 . 66 e penoa e e anterioare . 

Unele modificări administrativ-teritoriale au loc între 193267 şi 1936. Cea 
mai importantă pare a fi fost cea operată prin Decizia 266011939, la care ne 
vom referi şi noi. Teritoriul ţării a fost împărţit în ţinuturi. Ţinutul Bucegi, cu 
reşedinţa la Bucureşti, cuprindea 1 O judeţe, printre care se afla şi Buzăul, 

împărţit acum în 8 plase, 2 comune urbane, 132 de comune rurale şi 581 de 
sate: plasa Buzău, reşedinţa la Pătârlagele, 21 de comune; plasa Câmpu, 
reşedinţa la Pogoanele, 17 comune; plasa Câlnău, reşedinţa la Vadu Paşii, 17 
comune; plasa Oraşul, reşedinţa la Buzău, 11 comune; plasa Pârscov, reşedinţa 
la Pârscov, 17 de comune; plasa Slănic, reşedinţa la Gura Dimienii, 15 
comune; plasa Tohani, reşedinţa la Mizil, 18 comune şi plasa Ulmeni, reşedinţa 
la Ulmeni, 16 comune. Comunele Lunca Frumoasă, Pârscov şi Târcov (fostă 
Robeşti) continuă să fiinţeze în plasa Pârscov68

. 

Date demografice complete pentru fiecare dintre localităţile de care ne 
ocupăm se obţin în urma recensământului general al populaţiei din 6 aprilie 
1941. În satele comunei Lunca Frumoasă se înregistrează următoarele date: 
Curcăneşti: clădiri 53, gospodării 53, locuitori 160, (din care masculin 70), toţi 
români, 5 întreprinderi şi meseriaşi; Satul Lunca Frumoasă: 216/ 213/ 939/ 
( 461 )/ 15; Satul Pârjoleşti: 33/ 30/ 154/ (79)/ -; Satul Tocileni: 44/ 43/ 202/ 
(106) -; Satul Valea Purcarului: 29/ 29/ 136/ (68)/ -. Total comuna Lunca 
Frumoasă: 375/ 368/ 1591/ (784)/ 20. În comuna Pârscov situaţia se prezenta 
astfel: Satul Bădila: 250/ 246/ 1047/ (504)/ 6; Satul Pârscov: 563/ 524/ 2191, 
din care 10 unguri/ (1049)/ 20. Total comuna Pârscov: 813/ 770/ 3238/ (1553)/ 
26. În satele comunei Târcov se găsiseră: la Gura Aninoasei-Cojanu: 60/ 47/ 
183/ (91)/ 5; la Gura Târcovului: 55/ 54/ 208/ (98)/ -; Lotaşii: 9/ 8/ 39/ (20)/ -; 
Mucheni: 13/ 13/ 40/ (21)/ -; Oleşeşti: 54/ 55/ 249/ (110)/ -; Pe Vale: 12/ 11/ 
61/ (33)/ -; Răteşti: 195/ 193/ 667/ (269)/ 19/ -; Robeşti: 72/ 73/ 281/ (127)/ 6; 

65 Idem, fond Comisia plebiscitară 1938, jud. Buzău, dosar 7211938, f. 161; doc. din 25 
februarie. 

66 Idem, fond Fundaţiile Culturale Regale - Cămine culturale, dosar 73 7 /193 8, f. 9; doc. din 31 
decembrie. 

67 Idem, fond Ministerul de Interne - Direcţia Administraţiei şi Finanţelor locale, jud. Buzău, 
dosar 25/1931, f. 70 (148 comune rurale, 505 sate, 60 cătune, 14 grupuri case şi 2 colonii). 

68 Ibidem, dosar 511939, f. 184. 
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Runcu: 27/ 28/ 133/ (66)/ -; Stănileşti: 56/ 53/ 263/ (118)/ -; Târcov: 42/ 42/ 
195/ (96)/ -; Trestieni: 62/ 56/ 252/ (127) -; Ţâţârligu: 47/ 49/ 206/ (92)/ -. 
Total comuna Târcov: 793/ 770/ 3139/ (1449)/ 3069

. Cu ajutorul 
recensământului agricol din acelaşi an ( 1941) ne putem edifica asupra 
numărului exploataţiilor agricole din fiecare sat în parte şi a uneltelor de muncă 
folosite de proprietari. Deşi recensământul este alcătuit pe fiecare sat în parte, 
vom reda numai totalurile pe fiecare comună, în componenţa acestora de mai 
sus. Comuna Lunca Frumoasă avea în cele 5 sate ale sale 371 de exploataţii 
agricole, majoritare fiind cele de mărime mijlocie (de la 1 până la 3 ha), în ele 
folosindu-se un inventar agricol alcătuit din 52 de pluguri, 28 de grape şi 91 de 
căruţe. Comuna Pârscov, 2 sate, 757 de exploataţii agricole, cele mai multe de 
1 - 3 ha, cu 118 pluguri, 45 de grape şi 141 de căruţe. Comuna Târcov avea în 
16 sate 727 de exploataţii agricole, cele mai multe tot de 1 - 3 ha şi în care se 
foloseau 156 de pluguri, 44 de grape, 3 rariţe, 1 secerătoare şi 177 de căruţe70 . 
În ciuda existenţei în cele trei comune şi a unor proprietăţi agricole mai întinse, 
numărul mic al acestora, fărâmiţarea excesivă a pământului şi uneltele 
tradiţionale şi ineficiente, folosite şi cu un veac în urmă, îndreptăţesc concluzia 
practicării unei agriculturi de subzistenţă, îngreunată şi aceasta de tragedia 
războiului. 

În baza Legii nr. 62 din 24 ianuarie 1942 ţara cunoaşte o nouă împărţire 
administrativă. Teritoriul României este împărţit în 60 de judeţe, plus 
municipiul Bucureşti, cu 366 de plase, 153 de comune urbane, 14 municipii, 
5898 de comune rurale, din care 63 suburbane şi 13913 sate. Judeţul Buzău, cu 
reşedinţa în Buzău, cuprindea 8 plase, 2 comune urbane, 127 de comune rurale 
şi 578 de sate. Plasele erau: plasa Buzău, reşedinţa la Buzău, 1 comună urbană, 
19 comune rurale; plasa Gura Dimienii, reşedinţa la Gura Dimienii, 13 
comune; plasa Mărăcineni, reşedinţa la Mărăcineni, 15 comune; plasa 
Mihăileşti, reşedinţa la Mihăileşti, 14 comune; plasa Mizil, reşedinţa la Mizil, 1 
comună urbană, 15 comune rurale; plasa Pătârlagele, reşedinţa la Pătârlagele, 
20 de comune; plasa Pârscov, reşedinţa la Pârscov, 17 comune şi plasa 
Pogoanele, reşedinţa la Pogoanele, 14 comune. În plasa Pârscov, se 
desfiinţează comuna Lunca Frumoasă, cele 5 sate ale ei fiind arondate comunei 
Pârscov, care avea acum 7 sate, iar comuna Târcov îşi menţine cele 16 sate de 
mai înainte71

. Preocuparea pentru îmbunătăţirea împărţirii administrative nu 

69 Institutul Central de Statistcă, Recensământul general al României din 6 aprilie 1941, 
Bucureşti, 1944, sub nume. 

70 Idem, Recensământul agricol din 1941, Bucureşti, 1949, sub nume. 
71 Împărţirea administrativă a României, Editura oficială, Bucureşti, Imprimeria Centrală, 

1943, pp. 125 - I42. Nota I, p. I39: Satul Târcov este format din cele 2 sate cu denumirea 
de „Târcov" (până la Isvor) care în urma contopirii comunelor Gura Aninoasei cu Târcov au 
fost contopite şi acele sate. 
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încetează însă, la lucrare fiind solicitate şi organele judeţene. Mărturie stă 

corespondenţa Prefecturii judeţului Buzău care întocmeşte şi înaintează 

administraţiei centrale un „Tablou No. 1 de împărţirea administrativă a 
judeţului Buzău care urmează a se pune în aplicare în ziua de 1 aprilie 1944". 
Aici se menţiona 1 oraş de reşedinţă judeţeană, 1 oraş nereşedinţă, 127 de 
comune rurale, care aveau în subordonare 444 de sate. Faţă de anul 1942 nu 
existau mari noutăţi72 • 

După război, priorităţile noii conduceri politice a ţării se schimbă şi ele. 
Se urmăreşte cu prioritate înfăptuirea reformei agrare, desfiinţarea chiaburimii, 
naţionalizarea pământurilor şi averilor de la „rămăşiţele moşierimii'', a 
celorlalte mijloace de producţie, alungarea regelui şi proclamarea republicii. 
Împărţirea administrativă a ţării devine şi ea o problemă politică, care se 
rezolvă prin Legea nr. 5/1950 pentru raionarea administrativ-economică a 
teritoriului R.P.R. 73

• După modelul sovietic ţara este împărţită în 28 de regiuni, 
printre care şi regiunea Buzău, cu capitala la Buzău şi cuprinzând 6 raioane: 
raionul Beceni, reşedinţa la Beceni, 22 de comune, 123 de sate; raionul Buzău, 
reşedinţa în oraşul de subordonare regională Buzău, 33 de comune, 136 de sate; 
raionul Cislău, reşedinţa la Cislău, 28 de comune, 146 de sate; raionul Mizil, 
reşedinţa în oraşul de subordonare raională Mizil, 23 de comune, 73 de sate; 
raionul Pogoanele, reşedinţa la Pogoanele, 15 comune, 38 de sate şi raionul 
Râmnicu Sărat, reşedinţa în oraşul de subordonare raională Râmnicu Sărat, 34 
de comune, 98 de sate. Total: 3 oraşe, 155 de comune, alcătuite din 614 sate. În 
zona noastră de interes existau: comuna Pârscov, în raionul Cislău, 7 sate 
(Curcăneşti, Lunca Frumoasă, Odăile sau Bădila, Pârjoleşti, reşedinţa Pârscov, 
Tocileni, Valea Purcarului) şi comuna Târcov, în raionul Buzău, 5 sate 
(Oleşeşti, Robeşti, Runcu, reşedinţa Târcov şi Trestieni)74

. În anul 1950 au fost 
întocmite fişe de evidenţă cadastrală pentru cele două comune, rezultând că 
Pârscovul, în componenţa de atunci avea o suprafaţă de 4506 ha, din care, 
arabil 638, grădini de pomi 305, tăneaţă 622, vie 56, păşune 757, pădure 1382, 
neproductiv 614, alte terenuri 132. Pentru comuna Târcov cifrele erau 
următoarele: 1645/ 342/ 173/ 113/ 28/ 41 Ol 621 4621 55 75

• 

Reducerea cheltuielilor administrative a impus micşorarea, prin Decretul 
331/19 septembrie 1952, a numărului de regiuni la 18. Din păcate, dispare 
acum şi regiunea Buzău, raioanele şi comunele sale fiind subordonate regiunii 
Ploieşti, fapt ce a grevat dezvoltarea normală a zonei vreme de un sfert de 

72 A.N.l.C., fond Ministerul Afacerilor Interne - Direcţia Administraţiei şi Finanţelor locale, 
jud. Buzău, dosar 3711944, f. 9. 

73 Buletinul oficial al R.P.R., nr. 77/ 8 septembrie 1950. 
74 Împărţirea administrativă a teritoriului R.P.R., f. I., ed. an (1950). 
75 A.N.l.C., fond Reforma Agrară 1945, jud. Buzău, dosar 135/1950, f. 13. 

https://biblioteca-digitala.ro



Pârscovul - repere administrativ - demografice 69 

secol. Comunele noastre rămân neschimbate: Târcov (grafiat peste tot Ţîrcov) 
în raionul Buzău, iar Pârscov în raionul Cislău, a cărui reşedinţă se mută la 
Pătârlagele76 . Noua situaţie este consfinţită în 1954 şi de indicatorul alfabetic al 
localităţilor ţării77 . Prin Decretul Nr. 12 din 4 ianuarie 1956 are loc o 
perfecţionare a situaţiei administrativ-teritoriale. Raioanele din zona Buzăului 
rămân neschimbate, dar înregistrăm acum Robeşti drept „comună cu denumire 
nouă prin schimbarea reşedinţei din satul Tîrcov în satul Robeşti". În rest, nici 
la Pârscov şi nici la Robeşti, fără alte modificări78 . Aceste date administrativ
teritoriale se pot asocia cu altele de natură demografică, deoarece la 21 
februarie 1956 a avut loc recensământul populaţiei. Comuna Pârscov număra 
atunci 5113 locuitori, 2440 bărbaţi şi 2673 femei, iar comuna Robeşti 1541 de 
locuitori, 721 bărbaţi, 820 femei 79

• 

În 1960 este adoptată Legea Nr. 3 pentru îmbunătăţirea împărţirii 
administrative a teritoriului R. P. R., fără noutăţi în ceea ce priveşte arealul 
pârscovean80

• Tot în anul 1960 Direcţia Regională de Statistică Ploieşti publică 
„Anuarul statistic al Regiunii Ploieşti, 1960", util pentru a completa unele date 
demografice despre raioanele zonei Buzăului şi localităţile acestora. Reţinem 
mai întâi că raioanele noastre aveau la 31 decembrie 1959: Beceni, o suprafaţă 
1011 kmp, 22 de comune, 133 de sate; Buzău 1252 kmp, 37 de comune, 166 de 
sate; Cislău, 1821 kmp, 29 de comune, 145 de sate; Mizil, 770 kmp, 26 de 
comune, 75 de sate; Pogoanele, 759 kmp, 13 comune, 33 de sate şi Râmnicu 
Sărat, 1326 kmp, 36 de comune şi 124 sate. La 1 iulie 1959 comuna Pârscov 
avea 5253 de locuitori (2551 b, 2702 f), iar comuna Robeşti 1607 locuitori 
(765 b, 824 f) 81

. 

Anexei la Legea nr. 311960 i se aduc unele modificări prin Decretul nr. 
799/1964 privind schimbarea denumirii unor localităţi. Astfel, satul Schitu, 

76 IÎnpărţirea administrativ-economică a R.P.R., Bucureşti, Întreprinderea Poligrafică Nr. 3, 
1952, passim. 

77 Indicatorul alfabetic al localităţilor din R.P.R., Bucureşti, Editura de Stat pentru Literatură 
Ştiinţifică, 1954, sub nume. 

78 Împărţirea administrativ-teritorială a R.P.R„ 1956 şi Indicatorul alfabetic al localităţilor 
din R.P.R„ Bucureşti, Editura Ştiinţifică, 1956. 

79 Recensământul populaţiei din 21 februarie 1956, Bucureşti, Direcţia Centrală de Statistică, 
voi. III, 1961. Pe sate: Pârscov: 2673, 1276 b, 1397 f; Bădila: 833, 3 77 b, 456 f; Curcăneşti: 
214, I 02 b, 112 f; Lunca Frumoasă: 929, 466 b, 463 f; Pârjoleşti: 144, 66 b, 78 f; Tocileni: 
192, 90 b, 102 f; Valea Purcarului: 128, 63 b, 65 f. Comuna Robeşti. Pe sate: Robeşti: 599, 
258 b, 301 f; Oleşeşti: 171, 69 b, 102 f; Runcu: 359, 173 b, 186 f; Târcov: 199, 99 b, 100 f.; 
Trestieni: 253, 122 b, 131 f. 

80 Buletinul oficial al M.A.N. a R.P.R„ an I, nr. 27 /27 dec. 1960 (IX), pp. 183 - 184, fără 
tabelul anexă. 

81 Anuarul statistic al Regiunii Ploieşti, 1960, Bucureşti, Tipografia şi Litografia 
Învăţământului, passim. 
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despre care am ammht, aflat acum în comuna Scorţoasa, devine Dealul 
Frumos82

. Ultima împărţire administrativă a teritoriului R.P.R. se realizează în 
1965 şi este publicată ca „Anexă la Legea nr. 3/1960 pentru îmbunătăţirea 
împărţirii administrative a teritoriului, cu modificările ulterioare". Numărul 
regiunilor era redus la 16, iar raionul Beceni desfiinţat, cele rămase 

prezentându-se astfel: raionul Buzău, cu capitala în oraşul (regional şi raional) 
Buzău, care includea în teritoriul său administrativ comunele Lipia, 
Mărăcineni, Merei, Scurteşti, Simileasca, Vadu Paşii, Vemeşti şi Zoreşti şi 

avea în subordonare raională 49 de comune, cu 238 de sate; raionul Cislău, 
reşedinţa în comuna Pătârlagele, 30 de comune, cu 150 de sate; raionul Mizil, 
reşedinţa în oraşul raional Mizil, 41 de comune, cu 111 sate şi raionul Râmnicu 
Sărat, reşedinţa în oraşul raional Râmnicu Sărat, 44 de comune, cu 161 de 
sate83

. 

În luna mai a anului 1968 se joacă ultimul act (deocamdată) din eterna 
piesă a delimitării administrativ-teritoriale a ţării. Se revine acum la unitatea 
administrativă tradiţională şi de bază de dinainte de război - judeţul, având în 
subordine comune şi sate. În baza Legii Nr. 3/1968 a fost emisă Hotărârea 
Consiliului de Miniştri Nr. 1125/1968 prin care se reînfiinţează, alături de 
altele, judeţul Buzău. Municipiul Buzău, reşedinţa sa, prin cuprinderea 
comunei Simileasca, parte integrantă a oraşului, avea o suprafaţă de 7035 
hectare şi o populaţie de 63405 de locuitori. Oraşul Râmnicu Sărat avea o 
suprafaţă de 5204 hectare şi 22541 de locuitori. Judeţul Buzău cuprindea 84 de 
comune, cu 490 de sate, unele dintre acestea revenind la vechiul lor nume. 
Comuna Pârscov este alcătuită de atunci şi până în prezent din 12 sate: 
reşedinţa Pârscov, Bădila, Curcăneşti, Lunca Frumoasă, Oleşeşti, Pârjoleşti, 

Robeşti, Runcu, Târcov, Tocileni, Trestieni şi Valea Purcarului84
. În mare, 

această situaţie se menţine şi în 1974, cu următoarele schimbări: suprafaţa 

judeţului 6072 kmp, 1 municipiu şi 1 oraş, cu o populaţie de urbană de 1O1115 
locuitori, 83 de comune, cu 485 de sate şi o populaţie totală în judeţ de 513881 
locuitori (în 1972)85

• La recensământul populaţiei şi al locuinţelor din 5 
ianuarie 1977 judeţul Buzău număra 17114 7 de gospodării şi 522321 de 
locuitori, iar comuna Pârscov 2453 de gospodării şi 71O1 locuitori86

. La alt 
recensământ, cel din 7 ianuarie 1992, populaţia judeţului şi a comunei Pârscov 

82 Buletinul oficial al M.A.N. a R.P.R., nr. 20/18 decembrie 1964 (XIII), pp. 223 - 225. 
83 Împărţirea administrativă a teritoriului R.P.R . ... , Bucureşti, „Grafica nouă", 1965, passim. 
84 Viaţa Buzăului, Buzău, nr. 87/30 mai 1968 (I), pp. I - 4. 
85 Petre Gâştescu, Ion Iordan şi D. I. Oancea, Indicatorul localităţilor din România, Bucureşti, 

Editura Academiei, 1974. 
86 Recensământul populaţiei şi al locuinţelor din 5 ianuarie 1977, Bucureşti, Direcţia Centrală 

de Statistică, voi. III, 1981. 
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erau în scădere: 516961 de locuitori în judeţ şi 6098 de locuitori în comuna 
Pârscov, din care 3123 femei 87

. 

Nu putem încheia fără a aminti de aşa-numitele regiuni de dezvoltare. 
Create în 1998 prin asocierea consiliilor judeţene din ţară, aceste 8 regiuni nu 
sunt unităţi administrativ-teritoriale şi nu au personalitate juridică, precum 
judeţele şi comunele. Au fost create cu rolul de a coordona dezvoltarea 
economico-socială regională, prin atragerea de fonduri europene, prin iniţierea 
şi coordonarea unor proiecte infrastructurale regionale şi pentru a interpreta şi 
cerceta statistici regionale. Judeţul Buzău face parte din Regiunea de 
dezvoltare Sud - Est împreună cu judeţele Brăila, Constanţa, Galaţi, Tulcea şi 
Vrancea. Regiunea are o populaţie de 2811218 locuitori şi o suprafaţă de 
35762 kmp. Sediul agenţiei de dezvoltare este la Brăila88 • 

Drumul parcurs de aşezările umane pârscovene a fost unul de la 
comunităţile mici, multe şi dispersate la altele în creştere continuă şi unificare. 
Vocaţia integratoare a dus la unificarea Pârscovului de Sus cu cel de Jos, la 
contopirea celor 2 cătune Oleşeşti într-un singur sat mai mare şi mai populat. 
Acesta a fost parcursul tuturor localităţilor Pârscovului, ajungându-se ca în 
1968 comuna să reunească administrativ toate aşezările fostelor trei comune 
din acest teritoriu: Lunca Frumoasă, Pârscov şi Târcov. 

87 Recensământul populaţiei şi locuinţelor din 7 ianuarie 1992, Bucureşti, Comisia Naţională 
pentru Statistică, voi. I, 1994. 

88 http// ro. wikipedia.org/wiki/regiunile _de_ dezvoltare_ ale_ României, accesat în 12 mai 2019. 
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CTITORUL GHERASE ŞI MOŞTENIREA LUI SPIRITUALĂ 

dr. Paul Iulius NEGOIŢĂ 

THE FOUNDER GHERASE ANO HIS SPIRITUAL HERIT AGE 

ABSTRACT 

The paper deals with a theme of local church history. The reader is introduced 
into the life of Gherăseni parish comrnunity. The journey across the local history 
follows mainly the landmarks in the life of the Assumption Church and in the activity 
and life of its founder's family. The historic journey commences at the moment when 
the village community comes into being around the church and goes on up to this 
time, when they celebrate the 151 st anniversary of activity of the existing Church. The 
historic account interweaves names, facts, events and descriptions, above all standing 
the village church highlighted as factor of unity over time. 

Cuvinte cheie: ctitor, Gherase, Gherăseni, biserică, arhitectură bisericească 
Keywords: founder, Gherase, Gherăseni, church, church architecture 

I. Un sat, o biserică, un ctitor 
1. De strajă peste Bărăgan - vechea şi noua biserică din Gherăseni 
Sunt numeroase darurile pe care oamenii şi le fac unii altora. Rămân însă 

peste timp cele făcute semenilor, din dragoste pentru Dumnezeu. Acestea se 
numesc biserici, iar ctitorii şi ostenitorii lor sunt pomeniţi în veci pentru ele. 

Ca oriunde în lumea aceasta şi la Gherăseni timpul a şters destule, dar nu 
a putut acoperi numele celui care le-a dăruit sătenilor cel mai impunător lăcaş 
de cult din zona de câmpie, Biserica Adormirea Maicii Domnului. 

Poate că oamenii ar fi uitat, dar Dumnezeu nu dă pieirii asemenea nume, 
şi iată, trecut-au deja 151 de a ani de când Nicolae I. Gherase 1 a terminat 
minunata catedrală a câmpului, care străjuieşte la margine de Bărăgan anii, 
zilele, recoltele, vieţile .... 

Spre a-şi înălţa sufletul Domnului şi întru fericire Ioan S. Gerase 
(Gerassy), 

1 Am întâlnit mai multe moduri de scriere a numelui: Gerassy, Gerase, Gherassy, Gherasy, 
Gherase. Am optat în textul propriu pentru ultima variantă, cea mai apropiată de denumirea 
localităţii. 

Analele Buzăului XI, Buzău, 2019, p. 73 - 112. 
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Ca dintru profundul inimei înalţă din temelie în anul 1841 sfântul acesta 
şi divinul altar. Suflat-a însă vântul distrucţiunii în tăciunele orbirii păcatului 
şi ardereii de tot, fu redusă în cenuşă la anul 1863. 

Ca Fenice apoi din a sa cenuşă reînoitu-s 'a (ridicatu-s-a) spre mărirea 
lui Dumnezeu şi s 'a restaurat de Nicolae I. Gherase (Gerassyl, unicul fiu al 
fericitului fondator. Şi se sfinţii sub patronarea şi sfinţirea Născătoarei de 
Dumnezeu Mariei, spre închinarea adormirei sale către viaţa din Ceruri, la 
anul 1868. 

Aşa spune pisania aşezată deasupra bisericii. Cuvintele ei dau mărturie 
despre naşterea actualei biserici parohiale din Gherăseni, aşezată pe locul unde 
rugi fierbinţi înălţau ţăranii de aici, mai din vechime. 

Dovada existenţei anterioare în acest loc a unei biserici de lemn este 
săpată în piatră. Câteva şiruri de litere chirilice dau mărturie: Această sfântă şi 
dumnezeiască biserică ridicatu-s 'au la leat 1839, 15 gustar în zilele înălţatului 
Domn Alexandru Dimitrie Ghica V V (Voievod) şi (al) a preasfinţitului 
episcop al Buzăului Kir Kir Kesarie. Din temelie cu toată cheltuiala robului lui 
Dumnezeu Ioan Simo G(h)erase (biv vei pitar/ şi a soţiei sale Raluca4 şi cu 
fiul lor - cu pomenirea Adormirii Maicii Domnului şi a Proorocului şi 

Botezătorului Ioan şi a Marelui Mucenic Gheorghe. Şi s-au săvârşit la anul 
septembrie 18405

. 

Aşadar, familia Gherassy, organizatoarea obştii săteşti de la Gherăseni, 
s-a îngrijit de la început să existe o biserică. Din păcate, un vânt rău-voitor a 
cărat o şindrilă aprinsă şi a tăcut scrum casa Domnului, în anul 1863 6• 

A rămas doar cenuşa ... Dar şi cenuşa renaşte atunci când oamenii îi dau 
suflet. Aşa a tăcut Nicolae Gherassy, iar biserica, precum pasărea Fenix a 
renăscut şi astăzi stă falnică, ocrotindu-i pe cei care i se aşează sub aripă. 

2 Textele dintre paranteze se găsesc doar în Cartea de aur, instituită de Părintele Neamu. 
3 Acest rang era unul onorific; de el aminteşte textul Cărţii de aur. 
4 La anul 1875 este trecută în Hrisovul de pomenire a morţilor sub numele de Rariţa. 
5 Textul pisaniei se poate găsi şi în articolul***, La Biserica „Adormirea Maicii Domnului -

pisania", din revista Îngerul, Buzău, an IX, 1937, nr. 12, p. 737. Completările dintre 
paranteze nu se pot citi pe pisanie. Ele sunt totuşi trecute în Cartea de aur a bisericii, 
întocmită de preotul Ioan Neamu, în anul 1939, p. 3. A se vedea, de asemenea: Marele 
dicţionar Geografic al României, voi. III, Bucureşti, 1900, p. 508; Nicolae Stoicescu, 
Bibliografia localităţilor şi monumentelor feudale din România, Ţara Românească, Oltenia 
şi Dobrogea), voi. I. lit. A - L, Craiova, Ed. Mitropolia Olteniei, 1970; ***, Administraţia 
Cassei Bisericii, Anuar 1909, Bucureşti, 1909, p. 246; Anuarul Episcopiei Buzăului, Buzău, 
an 1926, p. 23; Anuarul Episcopiei Buzăului, Buzău, 1928, p. 27; Îndrumător bisericesc, an 
I, 1982, Buzău. 

6 Această informaţie se găseşte în pisania noii biserici. Ea este preluată şi de Bazil Iorgulescu, 
Dicţionar geografic, statistic, economic şi istoric al judeţului Buzău, Editura Alpha MDN, 
Buzău, 2005, p. 242 şi în Monografia judeţului Buzău, p. 175. 
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O însemnare făcută pe un Minei din luna aprilie, de către preotul 
Iordache, slujitor al bisericii în vremea aceea, redă peste veacuri cele petrecute 
atunci: Să se ştie că de când s-au aprinsu focu la curtea satului Cremenea şi a 
ars ... şi un porumbar din ... Întreţinându-se focul şi vântul foarte tare fiind, au 
azvârlitu şindrila tocmai la sfânta biserică şi au ars cu desăvârşire şi spre 
vineri dimineaţa. Am scris eu preotul Iordache, la anul 1862, martie. 

De-a lungul timpului, biserica a suferit mai multe reparaţii minore, o 
parte dintre ele fiind susţinute de ctitor7

, fără însă modificarea arhitecturii. 
Despre aceste reparaţii există informaţii în alte două pisanii care nu se mai află 
pe pereţii bisericii, găsite în manuscris la părintele Ion Neamu. Într-una dintre 
ele se amintea faptul că, în urma cutremurelor şi a altor evenimente, lăcaşul de 
cult suferise avarii mari. De aceea au fost întreprinse diferite lucrări între anii 
1953 - 1958, prin strădania preoţilor şi cheltuiala enoriaşilor. Cu ocazia acestor 
reparaţii au fost modificate ferestrele (care aveau o lărgime prea mare, de 3,30 
m înălţime şi 1,30 m lărgime) şi a fost refăcută pictura de pictorul Titel Benea. 

Pe cealaltă pisanie, care era inscripţionată pe coloana de la miazănoapte, 
se menţionau următoarele: Lucrările de restaurare şi înfrumuseţare ale acestui 
Sfânt Locaş s-au facut În timpul arhipăstoriei P. S. Dr. Antim Angelescu, 
Episcopul Buzăului, preot paroh Ion Neamu, preot împreună slujitor Gheorghe 
Niţu; cântăreţi Jon Anghelaghe şi Jon Pirnog; epitropi Stoica Miu şi Vasile 
Coman, consilieri Const. C. Cocor, Jon I. Poncea, Nae I. D. Pavel, Straie M 
Pirnog, Mihalache Spânu, Jon E. Piciu şi Jon Şt. D. Petre. Primeşte şi 

răsplăteşte Doamne osteneala celor ce se străduiesc pentru buna podoabă a 
casei Tale. 

În afara celor două pisanii a mai existat încă una, care se afla deasupra 
uşii de la intrare şi făcea referire la repictarea bisericii dintre anii 1987 - 1988. 

2. Zidurile ocrotitoare ale spaţiului sacru 
În trecut, biserica era împrejmuită cu un sistem de ziduri, construite în 

anul 18398
. Acestea au fost refăcute, între anii 1870 - 1875, concomitent cu 

finisarea construcţiei lăcaşului de cult, de către acelaşi Nicolae I. Gerassy. 
Aceste ziduri au fost afectate, pe deoparte, pentru că nu au fost construite solid, 
iar pe de altă parte, din cauza faptului că sătenii nu le-au acordat importanţa 
cuvenită, provocând, deteriorarea lor, prin escaladarea cu prilejul diverselor 
evenimente (curtea bisericii s-a învecinat cu şcoala veche şi continuă să se 
învecineze cu cea nouă, iar copiii săreau peste zidul despărţitor, fie pentru 

7 Vezi corespondenţa cu protopopul de Buzău, în Serviciul Judeţean Buzău al Arhivelor 
Naţionale ale României (în continuare SJBANR), fond Episcopia Buzăului, dosar 1111895 -
1896, f. 33; Catagrafia Bisericii, f. 2, menţionează că lăcaşul de cult se afla în îngrijirea 
comunităţii. 

8 Vezi Catagrafia bisericii (manuscris într-o combinaţie de litere chirilice şi latine) din 26 mai 
1880, f. 2. 

https://biblioteca-digitala.ro



76 P. I. Negoiţă 

joacă, fie pentru a pleca spre casă), prin dislocarea materialelor ce le alcătuiau, 
spre a le folosi pentru diferite trebuinţe gospodăreşti, mai ales în timpul 
războaielor. 

Începutul degradării acestor împrejmuiri s-a produs înainte şi în timpul 
Primului Război Mondial. În 1938, mai erau ziduri numai pe trei laturi (nord, 
sud şi est) şi acestea foarte deteriorate. Încercarea preotului Neamu, între anii 
1939 - 1940, de a repara porţiunile deteriorate din partea de sud, înspre şoseaua 
comunală, nu le-a ferit definitiv de ruină, iar după anii 50, când s-a încercat 
mascarea bisericii cu două construcţii (un bloc şi un magazin), zidurile au fost 
distruse aproape în totalitate şi odată cu ele au fost demolate şi porţile 

monumentale, frumos sculptate, care străjuiau intrarea în curtea bisericii. Mai 
sunt doar resturi de ziduri în curţile unor locuitori. 

3. Biserica Adormirea Maicii Domnului, înnobilare a preocupării 

ctitorului 
Biserica, ridicată în mijlocul bordeielor ţărăneşti de altă dată, are o 

înfăţişare monumentală şi este descrisă în toate sursele informative ca fiind 
„foarte frumoasă"9 . Ea este unicat din punct de vedere arhitectonic, iar pentru a 
o construi, ctitorul a solicitat sfatul unor meşteri italieni. Prezenţa în preajma 
sfântului lăcaş a unei cruci de piatră, lucrată îngrijit, cu unele ornamente în 
relief, pe care s-a scris cu litere chirilice Odihneşte robul lui Dumnezeu Nicolo 
Romeo, vine în sprijinul tradiţiei care aminteşte de meşterii italieni. 

Lăcaşul de cult se desfăşoară pe o lungime de 32 ml, cu o suprafaţă 
clădită de 289 m2

, iar înălţimea de la sol la acoperiş este de 9 m. Lungimea 
pridvorului este de 3 m, iar a pronaosului este de 15,30 m; naosul măsoară 6,70 
m, iar Sfântul Altar 7 m. Lăţimea pridvorului este de 3 m, a pronaosului şi a 
Sfântului Altar este de 9 m, iar lăţimea naosului este de 13,20 m. Zidurile au o 
grosime de 0,80 m. 

Neobişnuit de mari pentru o biserică sătească, pereţii exteriori ai 
lăcaşului de cult sunt de o arhitectură sobră, având o înfăţişare simplă. Pe 
acoperiş sunt două turle: cea a Pantocratorului, înaltă de 9 m, şi alta deasupra 
intrării, servind drept clopotniţă, înaltă de 11 m. 

Caracteristicile arhitectonice speciale sunt următoarele: la exterior se află 
coloane paralelipipedice, cu capiteluri în stil doric, pe care se sprijină un brâu 
suprapus, din care se reliefează proeminenţe. Pe acestea se sprijină poala 
acoperişului. La temelie era un brâu suprapus, la care s-a renunţat din cauza 
faptului că favoriza apariţia igrasiei. 

Stilul arhitectonic este cel bizantin. Construcţia este la exterior în formă 
de cruce, materialul din care este ridicată fiind cărămida, cu mortar de var şi 
ms1p. 

9 Vezi, Bazil Iorgulescu, op. cit., p. 242. 

https://biblioteca-digitala.ro



Ctitorul Gherase ... 77 

Lumina pătrunde în interior prin treisprezece ferestre. Opt la pronaos, 
fixate câte trei de o parte şi de alta, în pereţii laterali şi două fixate în peretele 
din faţă, de o parte şi de alta a intrării. Două sunt fixate în sânii bisericii, în 
ambele părţi, şi trei fixate în Sfăntul Altar, una în capăt şi două în părţile 
laterale. Ferestrele din părţile laterale şi cea din partea de răsărit au 
dimensiunea de 2 m lungime şi 1 m înălţime, iar cele două din faţă au 
dimensiunea de 1,50 m înălţime şi 0,80 m lăţime. Tot în partea dreaptă, 
deasupra Pridvorului, mai sunt trei ferestre circulare, care corespund în cafas. 
Cea din mijloc are diametru de 1 m, iar cele din lateral au un diametru de 
0,80m. 

Cele două turle de pe acoperişul învelit pentru prima dată cu tablă în anul 
1931, au o arhitectură deosebită, totuşi uşor modificată faţă de aspectul iniţial. 
Turla Pantocratorului era construită de zid şi a fost înlocuită în anul 2001, de o 
turlă fabricată la sol, din materiale uşoare. Vechea turlă, extrem de grea, prilej 
de mari distrugeri la cutremure, era susţinută de patru stâlpi masivi de piatră. 
Avea o formă (ca şi cea actuală) octogonală - la exterior - şi ovoidală - la 
interior. Dimensiunea est-vest este de 6,70 m, iar nord-sud este de 7,50 m. 
Înălţimea ei, de la acoperiş la cupolă, este de 4, 15 m, iar de la cupolă până în 
vârful globului simbolic este de 4,50 m. Totuşi, părea mai graţioasă decât 
actuala construcţie. Pe fiecare dintre cele 8 laturi ale turlei se află câte o 
fereastră, cu dimensiunile de 2 m înălţime şi 0,80 m lăţime. Muchiile dintre 
laturi sunt reliefate prin coloane paralelipipedice, ca şi cele de la exteriorul 
pereţilor de jos, dar nedefinite ca stil arhitectonic. 

Turla de deasupra intrării, a fost utilizată multă vreme drept clopotniţă 10 , 
dar şi ca punct strategic de observaţie. 

A fost şi ea înlocuită de construcţie uşoară, structurată pe schelet metalic, 
fără a mai primi însă modelajul iniţial. După desele mişcări seismice intrase 
într-o stare avansată de degradare, ce nu mai permitea consolidarea. 
Constructorul iniţial a fixat-o, în interior, pe patru stâlpi de piatră, doi dintre ei 
fiind incluşi în peretele de la intrare şi doi mai în interiorul bisericii. Privită din 
afară, apare ca fiind clădită, direct din acoperiş, pe un postament cu patru 
laturi, pe o înălţime de un metru şi o lăţime de patru. Colţurile sunt retrase şi 
continuă construcţia turlei, pe dimensiunea de 8 laturi egale, înălţându-se cu 
încă 5 metri. 

Este prevăzută cu patru ferestre ce au o înălţime de 2,60 m, iar lăţimea 
este de 0,80 m. Aceste guri de ecou permiteau să se audă clopotul şi toaca. Spre 
deosebire de turla Pantocratorului, muchiile laturilor sunt simple, şi tocmai sus, 

10 Apoi clopotul şi toaca au fost mutate în partea stângă, fiind amenajată o structură metalică. 
Acum clopotele sunt adăpostite în noua clopotniţă, ctitorită de familia Vergu. 
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către poala acoperişului, au aplicate câte un relief în formă de coloană, 

nedefinite, din punct de vedere arhitectonic. 
Acoperişul începe pe plan înclinat, tot în formă octogonală, şi are 

suprapus o cupolă sferică, cu un diametru de 4 m. Deasupra acesteia se mai află 
două sfere mai mici, însumând o înălţime de încă 6 m, de la acoperişul turlei în 
sus. Este, deci, cu mult mai înaltă decât turla Pantocratorului. 

Pe ambele turle străjuieşte câte o cruce. Pe turla centrală crucea este din 
inox şi este din anul 200 I, iar pe cealaltă se află înălţată crucea iniţială, din 
metal. La baza turlei clopotniţă era pictată o scenă biblică (fără ca lăcaşul de 
cult să mai fi avut şi vreo altă pictură exterioară), însă starea ei era precară, 
înainte de reconstrucţie. 

Intrarea în sfântul lăcaş se face printr-un pridvor prevăzut, de jur 
împrejur, cu geamuri, şi, până de curând, pardosit cu piatră multicoloră -, 
aşezat în partea de apus, protejând uşa de la intrare. El este construit din doi 
stâlpi de zid, aflaţi la o distanţă de trei metri faţă de peretele bisericii, şi este 
acoperit cu tablă încă din 1931. Acoperişul este pe plan înclinat, în două părţi, 
şi se sprijină pe aceşti doi stâlpi şi pe zidul bisericii. În interior are tavan plan, 
pictat. Odată ce ai intrat în pridvor, privirile se opresc, inevitabil, pe uşile 

masive, din stejar, de la intrare. Deasupra lor, zidul este arcuit în semicerc, 
spaţiul fiind acoperit tot cu stejar. 

Forma uşilor este simplă. Sunt lucrate din bucăţi încorsetate în rame. În 
mijlocul lor au aplicată câte o sculptură ce înfăţişează un cap de leu. 

Tot interiorul bisericii era pardosit cu piatră, pentru ca, mai apoi, să fie 
turnat mozaic. În Sfântul Altar s-a păstrat, până în anul 1999, pardoseală din 
piatră (pavajul era alcătuit din pătrate cu latura de 40 cm, colorate în negru şi 
roşu), când a fost înlocuită cu duşumea. 

Caracteristice arhitecturii interioare sunt bolţile şi arcadele sprijinite pe 
stâlpi şi coloane, toate fiind construite din cărămidă şi var. 

La intrare se află doi stâlpi masivi de piatră, pe care se sprijină turla care 
avea rolul de clopotniţă. Forma lor este paralelipipedică, având baza de un 
metru, cu muchiile înfipte în interior, creând impresia că sunt patru coloane 
lipite între ele. Atât între stâlpi, cât şi între stâlpi şi zid, sunt construite arcade, 
tot din cărămidă, arcuite în linii uşoare. În partea stângă, în spaţiul dintre stâlp 
şi perete, se află o scară de lemn, în spirală, care duce la cafas şi, apoi, în 
clopotniţă. Cafasul corespunde cu interiorul bisericii prin spaţiul dintre cei doi 
stâlpi, care se pierd în bolţile de sus, spre a susţine mai departe turla -
clopotniţa, şi care sunt uniţi sub boltă, printr-o arcadă. 

De o parte şi de alta, pe pereţii pronaosului, sunt câte trei coloane 
cilindrice, care se înalţă până la bolţi, având capiteluri în stil doric. Acestea se 
unesc între ele, în partea de sus, atât lateral cât şi perpendicular, prin arcade 
puternice de cărămidă, care, la rândul lor, susţin bolţile uşor ondulate. Se 
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deosebesc de cele de la intrare prin faptul că acestea sunt mult mai mari, cu 
deschidere spre toată lăţimea bisericii şi sunt în număr de trei. 

Pronaosul este despărţit de naos prin doi stâlpi cilindrici, aşezaţi, ca şi cei 
de la intrare, pe baze cubice. Aceştia corespund, ca simetrie interioară, atât cu 
cei doi stâlpi de la intrare care susţin clopotniţa, cât şi cu cele două coloane din 
pronaos. Deasupra acestora se formează o altă „tâmplă", care este acoperită, cu 
o scenă biblică. 

Printre cei doi stâlpi amintiţi mai sus se pătrunde în naos. Acesta pare 
cam mic în comparaţie cu restul lăcaşului de cult. Aici, în cele patru colţuri de 
unde încep să se proiecteze sânii bisericii. Sunt patru stâlpi paralelipipedici, 
lipiţi de zid, pe care se sprijină turla Pantocratorului. Stâlpii sunt uniţi între ei 
prin arcade mari şi puternice, care sprijină, la rândul lor, cele patru bolţi care 
susţin turla. Aceasta are dimensiuni impunătoare, de jos şi până sus măsurând 
15 m. 

Toate arcadele, atât cele din pronaos cât şi cele de sub turlă, sunt unite 
prin bare de fier, legate prin zid printr-un cerc de fier ce înconjoară biserica. 

Sfăntul Altar este despărţit de naos printr-o catapeteasmă de lemn 
frumoasă, impozantă ca înfăţişare, cu un stil rar întâlnit în bisericile ortodoxe, 
impresionând mai ales prin felul construcţiei, deoarece maschează doi stâlpi 
cilindrici din interiorul Sfăntului Altar. Aceştia sunt aşezaţi de o parte şi de alta 
a uşilor împărăteşti, în aceeaşi formă şi simetrie cu cei care despart naosul de 
pronaos, şi slujesc la susţinerea turlei. 

Catapeteasma este ornată în stil gotic, având şi influenţe ionice, ceea ce îi 
dă o înfăţişare maiestoasă. Uşile împărăteşti, cât şi cele diaconeşti, au deasupra 
lor ornamente ce imită filigranul, însă trebuie menţionat faptul că cele dintâi nu 
sunt înfrumuseţate cu pictură, cum se întâmplă de obicei, fiind lucrate în lemn, 
în săpătură spartă. În interiorul Sfăntului Altar, sub fereastra nordică, se află 
proscomidiarul şi spălătorul, iar în partea dreaptă, sub fereastra sudică, a fost 
construit un spaţiu proiectat după forma celui de la proscomidiar, împărţit în 
două, jumătate fiind destinat pentru păstrarea cădelniţei, motiv pentru care i se 
făcuse un horn pentru eliminarea fumului, iar cealaltă jumătate serveşte ca uşă 
de comunicare cu cancelaria parohială. De o parte şi de alta a stranei arhiereşti 
se aflau, ca două nişe, două spaţii egale, încastrate în zid. Cele două mici 
încăperi aveau rol de depozitare a obiectelor cultice. Pictura iniţială a fost 
realizată în stil compozit de către pictorul Costache Dumitrescu în anul 1872, 
iar pictorul nu a uitat să lase semn pe icoanele împărăteşti. Artistul, 
contemporan şi prieten cu Gheorghe Tattarescu, care l-a şi vizitat în timpul 
lucrărilor, s-a lăsat influenţat de acesta, aşa cum a lăsat mărturie preotul Ştefan 
Comănescu, ajuns preot la Gherăseni în anul 1876 (ţ 1938). În fapt, Tattarescu 
a avut multe contracte în zona Buzăului, dar nu le-a executat decât prin 
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intermediari. Spre exemplu, la Biserica Banu, nu a pictat decât obrajii sfinţilor, 
restul fiind lucrat de ucenici după şablon 11

• 

Reuşită din punct compoziţional, pictura a avut un stil mai puţin întâlnit 
în bisericile ortodoxe, scenele fiind redate în culori vii şi cu liniile specifice 
Renaşterii italiene. Deşi nu putem reface cu ajutorul imaginilor bogăţia 

coloristică a scenelor biblice şi patristice, redăm totuşi, din dorinţa păstrării 
memoriei istorice, desfăşurarea iconografică din biserica parohială Gherăseni, 
aşa cum a rămas descrisă de părintele Ion Neamu: Începând cu Sfântul Altar, 
pe bolta deasupra Sfântului Prestol este înfaţişat Dumnezeu Tatăl înconjurat 
de profeţii David, Solomon, Isaia şi Ilie. Deasupra ferestrei din spate, pe 
absidă, este înfaţişată Maica Domnului flancată de arhanghelii Mihail şi 

Gavriil. Pereţii sunt ornaţi cu chipuri de arherei şi cu cele ale diaconilor 
Ştefan şi Laurenţiu. Mai sunt şi două scene biblice: jertfa lui Avraam şi Jertfa 
lui Manase. 

Catapeteasma este împodobită cu icoane, conform erminiei ortodoxe. 
Deasupra este pictată crucea răstignirii flancată de Maica Domnului şi 

Evanghelistul Ioan. În rândul de sus cei doisprezece apostoli, iar în rândul de 
la mijloc cina cea de taină, iar de o parte şi de alta sunt scene reprezentând 
minunile Mântuitorului Hristos. Lipseşte mahrama, probabil din lipsă de 
spaţiu, aceasta fiind fixată tocmai în pronaos, pe arcada celor doi stâlpi care 
susţin clopotniţa. 

În rândul de jos sunt icoanele împărăteşti şi ale hramului, Adormirea 
Maicii Domnului, în dreapta şi Sfântul Ion, în stânga. Acestea sunt de o fineţe 
şi de o execuţie ireproşabilă. Sunt mult apropiate de stilul bizantin şi pot fi 
considerate capodopere. 

În turla de deasupra naosului se află pictat Pantocratorul, încadrat de 
un nimb în culorile curcubeului, în romburi interpuse, în rândul de sus, 
soborul îngeresc, iar în rândul de jos liturghia cerească. 

Pe bolţile turlei, conform cu registrul arhitectural, sunt picate scene din 
viaţa Mântuitorului ca: umblarea pe mare, convorbirea cu femeia 
samarineancă, rugăcinea din grădina Gheţimani şi un arhanghel deasupra 
catapeteismei; iar în colţuri cei patru evenghelişti. Pe abside, la sud Naşterea 
Domnului, iar la nord Învierea Domnului. 

Pe pereţii naosului sunt aşezaţi bătrânii Ioachim şi Ana, Sfinţii Împăraţi 
şi mucenici. 

În pronaos, pe cele trei bolţi, se află pictaţi Maica Domnului înconjurată 
de cei trei prooroci Moise, Daniel, Ieremia şi Ezechil; Sfânta Treime 
înconjurată de îngeri; Proorocul Ioan Botezătorul. 

11 A se vedea Dimitrie Gh. Ionescu, Biserici vechi din Judeţul Buzău, în Glasul Bisericii, an 
XXIV, nr. I - 2 (ian. - feb.), 1965, p. 83 - 106. 
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Pe pereţi începând de sub arcadele bolţilor, sunt pictate, deoparte şi de 
alta, în registrul de sus, patimile Mântuitorului, iar în registrul de jos chipuri 
de arhierei, mucenici, muceniţe, cuvioşi şi cuvioase, în plan deschis sau în 
medalion. 

Pe bolţile de sub cafas sunt pictate primirea legii de pe muntele Sinai şi 
arderea Sodomei, iar pe peretele dinspre miazăzi chipul ctitorului, Nicolae I. 
Gherase, în mărime naturală. În plan, deasupra, se distinge însemnarea 
„ comuna recunoscătoare", iar jos, biserica în miniatură şi însemnarea 
„fericitul ctitor N. I. Gherasy ". După mărturii contemporane, este un tablou 
realizat cu ocazia recondiţionării picturii din anul 1912, executat de pictorul 
D. Teodorescu, din contribuţia credincioşilor. 

Deasupra uşii de la intrare, în medalion, se află chipul P.S. Antim 
Angelescu al Buzăului. 

Conformaţia arhitecturală interioară nu a permis desfaşurarea unui 
registru pictural strâns, icoanele fiind cam rare, dar sunt înconjurate de multe 
ornamente care întregesc armonios pictura. 

Aşa se prezintă ca înfaţişare biserica parohială din comuna Gherăseni. 

* 

În prezent biserica este recent pictată, iar pictura este extrem de bine 
realizată de către familia Pavel, locuitori ai satului Gherăseni. 

41A -•d ifl 12 . nzestrarz e su et 
În patrimoniul bisericii „Adormirea Maicii Domnului" au existat sau mai 

există încă următoarele obiecte de o valoare istorică sau memorialistică 

deosebită: o cruce, o tiplotă, un Sfănt Disc, o steluţă, o linguriţă, o cădelniţă -
toate din argint 13

, o Sfăntă Evanghelie îmbrăcată în argint, cinci candele de 
argint 14

, un chivot cu postament, ce are inscripţia Nicolae Gherassy, 1875, 
marcat Filipov 19, o ceaşcă, având monograma N. G. iulie 3111875, un pocal 
de potir, montat pe piedestal de metal inoxidabil, având inscri~ţia La biserica 
Sf Ioan din Cremenea proprietar D. D. N. Ioan Gherassy 5

, iar mai jos, 
imprimat cu caractere latine de tipar, scrie Andre Maria Fiet. 

La biserică se mai găsesc un rând de cununii din argint ce datează din 25 
decembrie 1903, donate de Dumitru Jalbă. 

12 Sfăntul Potir şi câteva candele, precum şi o cruce care au rămas din dotarea oferită de către 
Familia Gerassy au fost restaurate de către părintele George Stoica şi sunt păstrate ca odoare 
de mare preţ. 

13 Vezi Registru de inventar, an 1894. 
14 Inventar din 25 aprilie 1938. 
15 Vezi, Ordinul nr. 1925/1966 al Departamentului pentru culte şi al Episcopiei Buzăului 

nr. 30484261/1967. 
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Lăcaşul de cult este înzestrat şi cu un policandru 16 de alamă, înnegrit de 
vreme. Luminile sunt dispuse în două rânduri, în poziţie coniformă, pe câte opt 
braţe. În rândul de jos, are buchete de câte cinci lumini pe fiecare braţ, iar în 
rândul de sus, are câte trei lumini pe fiecare braţ. În total, are 64 de lumini. 

Primul clopot al bisericii data din anul 181717
, ceea ce ne îndreptăţeşte să 

credem că a aparţinut lăcaşului de cult din Cremenea. Acest clopot a fost 
rechiziţionat de trupele germane în Primul Război Mondial ( 1917). Pe prima 
pagină a unui Triod, de pe care se mai cânta încă la strană în anul 1998, s-a 
păstrat însemnarea dascălului Anghel ce aminteşte modul în care a fost luat de 
germani clopotul bisericii. Clopotul actual este confecţionat în anul 1928. 

5. Cărţi şi însemnări 
Există anumite însemnări, făcute pe unele cărţi de cult, însă acestea nu 

reflectă evenimente istorice sau sociale importante. 
Pe un Minei din luna octombrie, o însemnare indică numele donatorului, 

un oarecare Stoica Piele, care era logofăt boieresc. Acesta a donat cartea în 
anul 1865. 

Pe Mineiul lunii noiembrie, o însemnare indică numele cumpărătorului -
Ioan sin Vasile Şoarece-, la anul 1854. 

Pe un Octoih, scrie: Să se ştie că ... s-au legat de robu lui Dumnezeu între 
preoţi Leca, cu toată cheltuiala sa, şi un Nicolae... ca să fie de pomenire 
veşnică. 1915. Este regretabil că nu se dă nici un alt amănunt, probabil, ea a 
aparţinut bisericii din Rotundeni sau a fost cumpărată de la altă biserică. 

Pe un Liturghier apare însemnarea: La anul 1888, aug. 7, îndată după ce 
am citit evanghelia utreniei s-a cutremurat pământul şi a ţinut ca la trei 
minute. Ziua era Duminica a opta după Rusalii 1888 aug. 7. Pr. Dimitrie 
Ionescu. 

Menţiuni ale numelor diferiţilor donatori mai sunt şi pe alte cărţi 

bisericeşti, însă ne vom opri aici cu redarea lor, căci nu fac obiectul studiului 
de faţă. 

6. Jcoane şi sfinţi 
Icoanele cele mai reprezentative sunt cele de pe catapeteasmă. Icoana 

Domnului Iisus Hristos pe tronul arhieresc, înconjurat de sfinţii îngeri, este 
pictată în anul 1873, de pictorul Costache Dumitrescu. Operă a aceluiaşi pictor 
este şi icoana Maici Domnului cu Pruncul, care datează tot din anul 1873. De o 
valoare estetică deosebită este şi icoana care înfăţişează Adormirea Maicii 

16 Cf. Proces-verbal din 10 martie 1897, p. 18. 
17 A se vedea Catagrafia bisericii, (păstrată în manuscris într-o combinaţie de litere chirilice şi 

latine) din 26 mai 1880, f. 2. 
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Domnului, precum şi aceea care îl redă pe Sfăntul Ioan Botezătorul înconjurat 
de îngeri. Ambele se află pe catapeteasmă. 

* 

Deci, cam astfel au stat lucrurile, iar din pulberea vechii bisericii, mâna 
iubitoare de Dumnezeu şi de semeni a lui Gherassy a ridicat monumentul ce 
străjuieşte şi astăzi, cu turlele ei impunătoare, puţin atinse sub aspectul formei 
de utilitarismul sau poate prea puţinul înţeles al artei de către constructorii 
contemporani. Biserica nu a avut influenţe arhitectonice slave, aşa cum pare 
acum, ci linii artistice latine. Dar, cât omul lucrează, îşi pune 
amprenta ... Totuşi, fără aceste intervenţiile salvatoare, derulate, cu intensităţi 
diferite, timp de douăzeci de ani, astăzi am fi stat în faţa unei ruine. Memoria 
familiei Gherassy nu este străină de asemenea întinare, aşa cum vom vedea din 
continuarea acestui studiu. Din fericire, prin grija lui Dumnezeu, râvna 
slujitorilor şi dragostea oamenilor Biserica din Gherăseni este astăzi mai mult 
decât a fost cândva. 

Aşadar, de 151 de ani biserica stă din straja dimineţii până în noapte ca 
un punct de observaţie, pentru acest capăt de Bărăgan. Rolul de observator al 
Cerului, dar şi al întinderilor când verzi, când albe nu este o metaforă. Aşa cum 
afirmam la început, turla aşezată deasupra naosului, mai înaltă decât cea 
centrală, avea o scară interioară şi o gură de vizitare prin care se puteau scruta 
distanţele. Aşadar, nu doar de veghe pentru îngeri a fost zidită, ci şi ca 
santinelă pentru vremuri tulburi. Putem constata că avem mărturii evidente 
conform cărora actuala biserică împlineşte anul acesta 151 de ani de 
funcţionare şi că a fost ridicată din evlavie, dar şi din necesitate, pentru că 
vechiul lăcaş de lemn a ars. Familia Gherassy nu a primit scrumul vechii 
biserici ca un sfârşit, ci ca pe binecuvântarea renaşterii. Şi a ridicat şi dăinuie şi 
astăzi actul lor de generozitate şi curaj. Cât despre biserica arsă ... se pare că a 
fost una călătoare, care, asemenea Cortului Sfănt din Vechiul Testament, i-a 
însoţit pe oameni. A fost adusă aici, din satul Cremenea, parte tot a actualei 
comune Gherăseni. 

Acest sat, care deşi geografic nu este separat decât de un drum de 
Gherăseni, a avut în trecut şi încă mai păstrează semnele unei identităţi proprii. 
Anterioritatea şi provenienţa diferită a localnicilor face ca satul să nu fie 
asimilat nici până astăzi în trupul Gherăsenilor, deşi, aşa cum se poate constata 
din istorie, biserica lor a fost strămutată în inima tinerei aşezări Gherăseni, iar 
administraţia se află tot aici. 

Despre trecutul Cremeniei nu sunt prea multe mărturii istorice. Nu se 
cunoaşte data la care a apărut satul. Sunt doar două informaţii verificabile şi o 
poveste. Este cert că la Cremenea a existat o biserică. Două marturii dovedesc 
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fără echivoc că aşa a fost. Prima o reprezintă potirul de argint al bisericii 
„Adormirea Maicii Domnului'', care are inscripţionată menţiunea că este adus 
de la biserica „Sfăntul Ioan" din Cremenea, în 1852 martie 21 18

• La acea dată, 
lăcaşul de cult din Cremenea nu mai exista, însă, menţionarea acestuia este 
făcută tocmai pentru a arăta locul provenienţei obiectului liturgic în cauză. O a 
doua mărturie este menţionată în Cartea de aur a bisericii, care aminteşte că 
primii preoţi (Iordache, respectiv Leon te) au venit de la biserica din 
Cremenea19

• Informaţia din document este parţial reală, deoarece numai preotul 
Leonte Cenuşă a fost slujitor în satul Cremenea, calitate în care este amintit în 
anul 183520

• Preotul Iordache, în acelaşi an, era slujitorul clăcaşilor din 
Rătunzeni (Rotunzeni)21

. Existenţa unui lăcaş de cult în satul Cremenea este un 
fapt real, dar nu se cunoaşte cu exactitate vechiul amplasament. 

Sunt însă date că acest cort sfănt, această biserică mergătoare, venise şi la 
Cremenea. A fost mutată din satul Silişte, unde fusese conacul Câmpinenilor. 
La Cremenea, totuşi, i s-au adus unele îmbunătăţiri: i s-a ridicat un soclu de 
piatră de cca. 1 m şi a fost învelită cu draniţă nouă. 

Au fost şi în trecut - dar şi astăzi când locuitorii satului Cremenea au o 
biserică frumoasă, făcută cu mâna lor - supoziţii privitoare la locul unde a stat 
piciorul Sfintei Mese. Evident, fiind mutată, urme nu se mai păstrează. Se 
spune că biserica a fost amplasată pe locul numit astăzi Movila. Această 

ipoteză se bazează pe amintirea bătrânilor, care ziceau că înaintaşii lor mergeau 
şi tămâiau aici. Logic gândit, poziţia era propice pentru construirea unui lăcaş 
de cult, deoarece Movila este cel mai înalt loc din regiune, fiind vizibil din 
toate direcţiile. Cu toate acestea, nu putem şti cu siguranţă dacă acolo a fost 
numai un cimitir sau a existat şi o biserică, deoarece nu pot fi întâlnite urmele 
vreunei construcţii. Astăzi, se mai află aici doar trei cruci de piatră, care dau 
mărturie despre existenţa unui loc cu destinaţie sacră22 • 

Părintele Ion Neamu - slujitor care a marcat profund comunitatea - redă 

o informaţie, potrivit căreia biserica de pe Movilă a fost mutată pe locul unde 
se află casa săteanului Ion Necula şi, apoi, a fost mutată pe actualul 
amplasament al lăcaşului de cult. Nici nu-i stătea bine unei biserici călătoare 
sedentarismul. Oricum, până când s-a făcut scrum a tot umblat, iar atunci când 
a devenit cenuşă a născut din ea o adevărată catedrală. 

18 Vezi, f. 3 a Inventarului de la 1968. 
19 A se vedea Cartea de aur alcătuită de preotul Ioan Neamu, f. 3. 
20 I. Ionaşcu, Catagrafia preoţilor Episcopiei Buzăului în anul I 835, în lngerul, an X, 1938, 

nr. I - 2, p. 68. 
21 Ibidem. 
22 Părintele Gheorghe Niţu relata faptul că datorită erodării pământului de pe „Movilă" au ieşit 

la suprafaţă resturi ale unor veşminte preoţeşti. De această „Movilă" sunt legate şi anumite 
legende ce au la bază Cultul cavalerului trac. 
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Cea de-a doua afirmaţie certă este legată de existenţa la Cremenea a 
staţiei de poştă, un loc călcat de veşti, oameni, daruri, valori. Caii albiţi de 
spuma goanei răsuflau uşuraţi la Cremenea. Drumeţilor li se refăceau 

speranţele sau mergeau să dea speranţă, aşa cum a făcut Alexandru Ioan Cuza, 
trecător pe la Cremenea, în drumul spre realizarea Unirii de la 1859. 
Domnitorul a fost întâmpinat la staţia de poştă de ţăranii care vroiau să li se 
facă dreptate, printre aceştia numărându-se şi Stan Teodorescu, care, mai apoi, 
a devenit deputat în Sfatul Ţării. 

Aşadar la Cremenea a fost şi biserică şi poştă. Unii localnici menţionau 
că de fapt biserica a fost chiar pe locul viran de lângă poştă - ceea ce nu este 
exclus, având în vedere că şi astăzi sunt capele prin gări şi aeroporturi -, însă 
afirmaţia nu se poate confirma. 

Şi după două adevăruri să amintim şi legenda - sau poate un al treilea 
adevăr -, conform căruia numele satului Cremenea vine de la faptul că aici 
focul se aprindea cu cremene. Spun că este legendă deoarece peste tot, în 
neguri de vremi, focul se aprindea cu cremene ... şi totuşi satele nu poartă 
numele Cremenea. Trebuie să fie alta cauză a denumirii, fără a nega însă faptul 
că doar cremenea putea aprinde focul... 

7. Un Domn, o Credinţă, un Potir 
Există un fir roşu, o continuitate minunată între existenţa bisericii 

călătoare, biserica mistuită de flăcări şi catedrala câmpului: Sfântul Potir23 care 
fost adus de la bisericuţa construită de Ioan Gerassy, în actuala biserică şi din 
care preoţii se mai împărtăşesc şi astăzi. 

Sfântul Potir donat de Gherassy asigură comuniunea pe verticală a 
tuturor slujitorilor bisericii. Toţi cei care au slujit acolo au sorbit de buzele 
acestui Potir şi am simţit mâna Domnului, darul Credinţei şi bucuria 
comuniunii cu cei ce au fost înaintea lor. La momentul împărtăşirii, gândul şi 
ruga pleacă spre cei care înaintea noastră s-au atins de acest sfânt odor. Numele 
vechilor slujitori vin fără grijă în minte şi ca într-un sobor al timpului participă 
la întâlnirea cu Domnul. Merită ca şi în acest text să fie aminte numele celor ce 
şi-au plecat genunchii în faţa Sfintei Mese din Biserica Adormirea Maicii 
Domnului din Gherăseni. 

Primul sorbitor din potirul veşniciei a fost preotul „Iordache sin Dinu!", 
venit de la Rotundeni24

, împreună cu clăcaşii de acolo. Acesta se pare că era 
fiul preotului Dinu şi a slujit o perioadă îndelungată la Gherăseni. Mormântul 
său se află în curtea bisericii, unde a rămas şi după mutarea cimitirului. 

23 Sfăntul Potir, care este folosit şi astăzi, are încrustat următorul text: „la biserica Sfăntul Ioan 
din Cremenea - proprietar O. O. N Ioan Gherasy". 

24 I. Ionaşcu, Catagrafia preoţilor Episcopiei Buzăului în anul 1835, în Îngerul, Buzău, an X, 
1938, nr. I - 2, p. 68, în legătură cu acesta este amintit şi un anume Ştefan. 
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Contemporan cu preotul Iordache a fost preotul Leonte (Alionte) Cenuşă, 
originar, se pare, din localitatea „Soreşti". A fost înmormântat în partea de nord 
a Sfăntului Altar. Crucea care stă mărturie despre acest fapt este din piatră, cu 
reliefuri ornamentale în faţă. Pe faţă, are sculptate patru cercuri, pe cele patru 
braţe, pe care se disting iniţialele „IS. Hr. Ni. Ka.". Pe corpul crucii sunt 
inscripţionate cu caractere chirilice cuvintele: Pomeneşte Doamne Alionte ereu. 
1863 M 18. Motivul pentru care preotul Leonte s-a mutat la Gherăseni a fost 
dispariţia bisericii din Cremenea. Mutarea nu ar fi fost posibilă fără un motiv 
serios, deoarece actul nr. 20 din 4 august 1834, emis de Vodă Alexandru 
Ghica, cerea limitarea numărului preoţilor, în conformitate cu cerinţele 

Regulamentelor Organice, şi interzicea mutarea clericilor fără un motiv bine 
întemeiat25

. 

Al treilea în lista slujitorilor a fost preotul Alexandru - ginerele părintelui 
Leonte. El s-a născut în 1812 şi a răposat în 1875, fiind înmormântat în partea 
de miazănoapte a Sfântului Altar. Crucea care-i străjuieşte mormântul este ceva 
mai înaltă, cu aceeaşi formă şi cu aceleaşi iniţiale simbolice ca acea a socrului 
său. Pe ea sunt încrustate, cu caractere chirilice, următoarele cuvinte: 
Trecătorule opreşte-ţi pasul şi observă cine odihneşte aici. Odihneşte preotul 
Alexandru. În partea laterală a crucii, spre sud, sunt inscripţionate următoarele: 
1879 N.B. JO. Născut la leat 1812. Au încetat de viaţă la leat 1875. 
Pomen(eşte) D(oamne) Constantin. 

Preotul Stoica, fiul preotului Iordache, a fost cel de-al patrulea slujitor. 
Se pare că a venit de la Lipia26

. După puţin timp, s-a transferat la Valea Botei. 
În anul 1867, îl găsim în această parohie. Mărturia ne-o dă un Liturghier de la 
biserica Valea Botei - tipărit la Sibiu, în anul 1867 - pe care este făcută 
următoarea însemnare: Acest liturghieru este al preotului Stoica, fiul lui preotu 
Iordache din comuna Gherăseni; cine se va ispiti c 'a să o fure să fie anftimisit 
de trei sute de arhierei şi de se va rătăci să o trimiţă la casa preotului. 1867. 
Junie 20. 

A urmat, apoi, părintele Ioan Ştefan. Acesta s-a născut în 1834, în satul 
Budişteni27 , şi a răposat în 1904. În anul 1875, a fost transferat de la parohia 

25 Acelaşi conţinut are şi Ofisul emis de Generalul Kisseleff, la 11 aprilie 1834, act care 
impunea să nu fie mai mult de un preot la 50 de familii. Aceste prevederi erau determinate 
de faptul că preoţii erau scutiţi de clacă şi foarte mulţi doreau să îmbrace haina preoţească. 
Ca exemplificare putem lua cazurile satelor Valea Sibicelului şi Sibicelul de Sus. În primul 
erau 5 preoţi la 77 de familii iar în cel de-al doilea caz erau 5 preoţi la 74 de familii. 

26 Dacă nu se face confuzie cu alt Stoica, preot ce se pare că a fost ginerele preotului Iordache. 
27 O legendă spune că familia sa este din Oltenia. Tatăl său fiind vătaf la o curte boierească era 

foarte aspru cu ţăranii. Aceştia s-au răzbunat şi l-au omorât, trimiţându-l la casa sa, tăiat 

bucăţi şi pus în sac. Soţia sa, care era însărcinată, temându-se de alte răzbunări, a plecat de 
acolo şi s-a aşezat la Budişteni. 
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Budişteni, unde a revenit, în anul 1883. La scurt timp a trecut la cele veşnice, 
fiind înmormântat în spatele celorlalţi doi preoţi mai sus amintiţi. Crucea sa 
este de marmură albă, la mijloc are sculptat un chip de înger, iar în părţi are 
simbolurile „IS. Hr. Ni. Ka.". În jos, pe corpul crucii, cu caractere latine, sunt 
încrustate următoarele cuvinte: Aici se odihneşte pr. Ioan Ştefan, decedat la 1 
iunie 1904, în vârstă de 70 de ani şi după ce a păstorit 50 de ani, a fost harnic 
bărbat, bun tată, meritos păstor. 

Unul dintre slujitorii cei mai vrednici ai parohiei Gherăseni a fost preotul 
Ştefan Comănescu. S-a născut la 4 ianuarie 1852 şi a trăit până în anul 1938, 
fiind înmormântat în cimitirul cel nou al comunei. A venit la această parohie 
prin transfer, la 4 ianuarie 187628

, de la parohia Vintileasca şi a funcţionat până 
în 1931, când s-a pensionat. Înainte de hirotonie a absolvit Seminarul de grad 
inferior. A fost un bun administrator, fiind un desăvârşit cunoscător al 
administraţiei parohiale. Procesele-verbale, dar şi celelalte acte încheiate în 
timpul activităţii sale şi păstrate până astăzi, pot constitui adevărate modele, 
caligrafia şi stilul dând la iveală o persoană cu o foarte bună pregătire 

intelectuală. Efortul pe care l-a depus în întreaga viaţă a fost răsplătit prin 
primirea decoraţiei pentru muncă în interesul Bisericii, clasa a II-a. 

Preotul Dimitrie Ionescu a trăit între anii 1858 - 1949. A absolvit 
cursurile Seminarului de grad inferior din Buzău în anul 187929

. Şi-a început 
activitatea la parohia Gherăseni, ca diacon, în 1881. La 24 aprilie 1883, este 
preoţit în locul tatălui său, Ion Ştefan. A funcţionat ca preot supranumerar, 
după legea lui T. Ionescu. S-a pensionat în anul 1935. 

Iniţial, a fost înmormântat în cimitirul nou, însă osemintele sale au fost 
strămutate lângă biserica la care a funcţionat, mărturie stând crucea din partea 
de sud a Sfăntului Altar. Aceasta este din mozaic, mai înaltă, construită în linii 
simple, fără ornamente. Pe partea din faţă, la mijloc, are desenată o cruce, iar în 
unghiurile braţelor are iniţialele ,,JS. Hr. Ni. Ka. ". Sub acestea scrie: Aici 
odihnesc robii lui Dumnezeu Pr. D. Ionescu, 1857 - 1949. Stanca preoteasa30

, 

1859 - 1944. Neculaifiu, 1890 - 1897. Margareta fiica, 1902 - 1903. Steliana 
fiica, 1887 - 1941, Maria.fiica 1881 - 1942. 

Cei doi preoţi, Ştefan Comănescu şi Dimitrie Ionescu au slujit împreună 
o perioadă îndelungată de timp. În l 929, ziarul bisericesc Glasul Adevărului3 1 , 
la rubrica Figuri din Eparhia Buzăului, publica fotografiile lor, împreună cu 

ll Anuarl909,p.246. 
29 I. Ionaşcu (editor), Material documentar privitor la Istoria Seminarului din Buzău (1836 -

1936), Editura Monitorul Oficial şi Imprimeriile statului, Imprimeria Naţională, Bucureşti 
1937, p. 272. 

30 Provenea tot din familie de preot. Dl. Mircea Neamu deţine o fotografie cu părinţii 
prezbiterei Stanca. 

31 Vezi, Figuri din Eparhia Buzăului, în Glasul Adevărului, 1929, an II, nr. 38 - 39, p. I. 
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următorul text: Doi venerabili preoţi din aceeaşi parohie, slujitori la aceeaşi 
biserică. Cum le este chipul, aşa frumos le este şi sufletul. Ei înfăţişează 
preoţia, în port şi ţinută de slujbă, cu cea mai deosebită demnitate, pildă 
facându-se întru toate cele alese ca nişte buni păstori. Meritele lor fiind 
preţuite de P.S. Episcop, au fost cinstiţi, în pragul acestor Sfinte Sărbători, cu 
rangul de lconomi, ca să fie şi ei în soborul slujitorilor bisericeşti nu numai 
prin vârstă, ci şi prin vrednicie. Să trăiască întru mulţi şi fericiţi ani, şi 

bătrâneţile lor să fie binecuvântate cu sănătate şi bucurii!. 
Pr. Gheorghe Cristescu a trăit între anii 1902 - 1937. Era absolvent al 

Seminarului Teologic din Buzău şi al Facultăţii de Teologie Ortodoxă din 
Bucureşti ( 1931 ). A fost slujitor la Gherăseni între anii 1931 - 193 7. S-a stins 
din viaţă destul de timpuriu, în anul 193 7, şi este înmormântat în cimitirul nou. 

O perioadă mai îndelungată de timp, a funcţionat la Gherăseni preotul 
Cosma Alexandrescu32

. Acesta s-a născut la 7 mai 191 O, în comuna Tisău, şi a 
decedat la 1 O octombrie 1974, la Bucureşti. A absolvit Seminarul Teologic din 
Buzău (1931) şi Facultatea de Teologie Ortodoxă din Bucureşti ( 1936). A 
activat ca preot ajutător, între anii 1936 - 1946, la parohia Gherăseni. A fost 
transferat la parohia Gârlaşi din Buzău. Din anul 1938, a fost mutat, cu post cu 
tot, la biserica „Sfăntul Nicolae", unde a funcţionat până în 1972. În procesul -
verbal de inspecţie întocmit cu ocazia transferului, sunt amintite o parte dintre 
calităţile părintelui: este înzestrat cu o frumoasă voce, slujind cu multă 

prestanţă; bun vorbitor, şi-a atras iubirea enoriaşilor33 . 
În perioada 1941 - 1943, a fost mobilizat la est de Nistru. A primit 

decoraţia „Coroana României cu spade", clasa a V-a, şi a avut gradul de 
căpitan, în timpul celui de-al Doilea Război Mondial. În acea vreme a oficiat 
slujbe religioase34

, a organizat un serviciu de asistenţă, un cor al ostaşilor, a 

32 Vezi, SJBANR, fond Episcopia Buzăului, dosarul 202. Din acest dosar sunt extrase toate 
datele. A se vedea de asemenea Preotul Cosma Alexandrescu, în Glasul Bisericii, an 
XXXII, 1974, nr. 11 - 12, pp.1266 - 1267. Referitor la importanţa şi activitatea clerului din 
cadrul armatei române în timpul celui de-al Doilea Război Mondial vezi, Ilie Manole, 
Preoţii - pilde de virtute militară, în voi. Preoţii şi oştirea la români 1830 - 1948, Editura 
Daniel, Târgovişte, 1998, pp. 80 - 84; Idem, Asistenţa religioasă în armata română în anii 
celui de-al Doilea Război Mondial, în op. cit., pp. 106 - 150. Referitor la activitatea clerului 
pe durata celor două conflagraţii mondiale şi nu numai au fost prezentate comunicări şi în 
cadrul sesiunii „Armata română şi cultele", desfăşurată la Arhivele Militare Române -
Piteşti. Pentru detalii, vezi dr. Marian Moşneagu, dr. Petrişor Florea, dr. Dan Prisăcaru 
(coord), Armata română şi cultele. Studii şi comunicări prezentate la sesiunea naţională de 
comunicări ştiinţifice Piteşti - Mioveni, 25 iulie 2014, Muzeul Brăilei - Editura Istros, 
Brăila, 2014. 

33 Calităţile deosebite ale preotului Cosma sunt menţionate şi în Buletinul Oficial al Episcopiei 
Buzăului, 1942, p. 115 - 116. 

34 Vezi, Ştiri din Berezovca - Transnistria, Ziarul Basarabia, nr. 270/29 mai 1942. 

https://biblioteca-digitala.ro



Ctitorul Gherase ... 89 

contribuit la ridicarea unei Troiţe a eroilor, a organizat un cimitir al eroilor şi 
s-a ocupat de refacerea bisericii din Berezovca. 

A 35 ~ A 

A colaborat la revista Jngerul şi la alte gazete locale . In lngerul a 
publicat următoarele studii: Ardealul şi predica în secolul al XVlll-lea; Predica 
românească în secolul al XVlll-lea; Predica/i Evanghelia!; Separa/ia dintre 
Stat şi Biserică36; Familia creştină. 

În timpul activităţii sale, a îndeplinit şi funcţia de preşedinte al Sfatului 
de împăciuire, unde a activat cu mult succes37

. Iar mai apoi a fost recomandat 
pentru funcţia de preşedinte al Consistoriului Eparhial. 

Pentru o perioadă scurtă de timp, la parohia Gherăseni a slujit şi preotul 
Nicolae Brătucu. Acesta era născut, în anul 1904, în localitatea Sibiciu şi s-a 
mutat la Domnul în anul 1988. Avea titlul de licenţiat al Facultăţii de 
Teologie38

. A venit, prin transfer, de la parohia To hani, în 193 7, pentru ca, un 
an mai târziu, să fie transferat la Pătârlagele, unde a funcţionat până în anul 
1977, când s-a pensionat. 

Cel mai apreciat preot din trecut fost părintele Ion Neamu. S-a născut, în 
1904, în comuna Sărăţeanca (Gura Sărăţii). A absolvit Seminarul Teologic din 
Buzău (1926) şi Facultatea de Teologie Ortodoxă din Bucureşti (1930), 
frecventând, în paralel, şi cursurile Conservatorului din Bucureşti. Prima 
însemnare în Cartea sa de muncă este de la Ministerul Educaţiei ( 1926 - 1930). 
În anul 1930, a fost hirotonit diacon pe seama parohiei „Cuvioasa Parascheva" 
din Râmnicu Sărat, fiind transferat, în acelaşi an, pe postul de diacon al 
Mănăstirii Răteşti. A fost hirotonit preot în 1935, pe seama parohiei 
Pătârlagele39 . A venit la Gherăseni, prin transfer, în anul 1938, în parohia unde 
a activat socrul său, preotul Dimitrie Ionescu. A fost, vreme de 30 de ani (1938 
- 1968), slujitor al acestei parohii. În 1968, s-a pensionat, retrăgându-se în 
oraşul Ploieşti. 

Părintele Neamu a fost sistematizatorul arhivei şi iniţiatorul bibliotecii 
parohiale40

. În septembrie 1939 întocmeşte Cartea de aur a bisericii, care este 
alcătuită sistematic şi reprezintă o bună sursă de informare. Încă de la începutul 
ei, stabileşte care sunt principiile de alcătuire, iar în pagina de final pune sub 

35 A publicat următoarele articole: Dumnezeu învinge; Renaşterea creştină; Creştinism şi 
activism. 

36 ***,Separaţia dintre Stat şi Biserică în Îngerul, an XII, 1940, nr. 7 - 8, pp. 397 - 406. 
37 În anul 1944 din 68 de pricini prezentate numai 15 au fost îndrumate către judecată, celelalte 

au fost rezolvate prin împăcarea părţilor. Vezi, Raportul de activitate al parohiei Gherăseni 
(1943 - 1944), p. 3. 

38 SJBANR, fond Episcopia Buzăului, dosar nr. 201, f. 22. 
39 În autobiografie relatează faptul că deşi a dorit să vină încă de la început la Gherăseni, nu a 

putut din cauza unor intrigi politice. 
40 SJBANR, fond Episcopia Buzăului, dosar nr. 330, f. 48. 
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blestem şi anatemă pe cel ce va îndrăzni să o deterioreze. De asemenea, tot aici 
este fixată şi obligaţia pentru preoţii parohiei de a o transcrie atunci când va 
începe să se deterioreze. Îndemnul pe care îl face poate fi considerat un 
adevărat testament al acestui preot, conştient de importanţa actului de cultură şi 
de istorie săvârşit, şi constituie, în fapt, motivaţia lucrării de faţă. 

Preotul Ion Neamu este şi autorul broşurii Textul cântărilor Sfintei 
Liturghii pentru uzul corurilor şcolare primare, apărută în Tipografia Luca I. 
Oprescu, Buzău, în 1939. Scurta lămurire de la început arată motivele pastorale 
pentru care a fost editată această lucrare, într-o vreme în care la Gherăseni 
exista un important cor de copii. 

A colaborat la revista Îngerul, unde a publicat două studii de istorie 
bisericească: O mănăstire dispărută - Pinul Mare41 şi Din documentele 
vlădicilor Buzăulu142. 

În activitatea gospodărească, a activat cu multă pricepere, diferite 
procese-verbale, destul de numeroase, stând mărturie demersurilor sale43 

Părintele Ion Neamu a fost trimis ca misionar în Transnistria în anul 1943. În 
planul activităţii sociale locale, a avut un număr important de iniţiative: a pus 
bazele subfilialei „Crucea Roşie"; a înfiinţat căminul cultural, ocupând şi 

funcţia de preşedinte al acestuia. De asemenea, a fost membru în consiliul local 
şi în consiliile de administraţie ale unor instituţii locale44

. 

Între anii 1940 - 1944, la Gherăseni, a funcţionat şi părintele Nicolae 
Voinescu. Acesta a absolvit Seminarul Teologic, în anul 193 7, şi Facultatea de 
Teologie din Cernăuţi, în 1941. A fost hirotonit preot onorific, pe lângă socrul 
său Traian Davidescu, la Costeşti în 1941. Din acelaşi an începe să suplinească 
parohia Gherăseni, în urma plecării pe front a preotului Cosma Alexandrescu. 
În 1943, slujeşte la Sudiţi, iar din 1944 şi până în 1946, este preot la Budişteni, 
după care este transferat la Bucureşti45 . Aici slujeşte la bisericile „Sfănta 
Ecaterina" şi „Buna Vestire". A trecut la cele veşnice în anul 1997. 

O scurtă perioadă de timp ( 1946 - 194 7), la Gherăseni a funcţionat, ca 
preot ajutător, părintele Nicolae I. Voinescu. Acesta s-a născut, în anul 1916, în 
oraşul Bârlad. A absolvit cursurile Seminarului central din Bucureşti, primele 
şapte clase făcându-le la Buzău. Era licenţiat al Facultăţii de Teologie din 
Cernăuţi (1942). A fost hirotonit preot la Orhei - Basarabia. A funcţionat ca 

41 ' Ingerul, an V, 1933, nr. 2, pp. 14 - 15. 
42 Idem, nr. 3 - 4, pp. 25 - 27. 
43 SJBANR, fond Episcopia Buzăului, dosar nr. 330, f. 45. 
44 A fost membru în consiliul de administraţie şi cenzor al Băncii „Cuza-Vodă", al 

Cooperativei de Credit „Ajutorul" etc. A fost, de asemenea, preşedinte al Comitetului Şcolar 
din Gherăseni. Vezi, supra nota 40. 

45 Se transferă în Bucureşti la propunerea preotului C. Buducea, ministru al Cultelor în 
guvernul lui Petru Groza. 
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preot spiritual la Seminarul Teologic din Buzău ( 1943 - 1946) şi slujitor la 
Catedrala episcopală din Buzău - era înzestrat cu calităţi muzicale deosebite, 
având o voce de tenor veritabil. 

Din anul 1947, din motive familiale, se transferă în parohia Fleva din 
comuna Independenţa, judeţul Ialomiţa, făcând schimb cu preotul Gheorghe 
Niţu. În această parohie a ridicat, din temelie, o biserică. A mai funcţionat la 
Parohiile Tâmboieşti, judeţul Vrancea ( 1952 - 1966), Cârjelari, judeţul Tulcea 
( 1973 - 1978) şi Gomoieşti (1979 - 1982)46

. A răposat la data de 21 martie 
1997 şi este înmormântat în Cimitirul „Dumbrava" din Buzău. 

Preotul Gheorghe Niţu a avut cea mai îndelungată slujire la parohia 
Gherăseni. S-a născut în anul 1916. Era licenţiat în Teologie al Facultăţii de 
Teologie din Bucureşti ( 193 7). A fost transferat de la Parohia Fleva, comuna 
Independenţa, judeţul Ialomiţa, după cum s-a menţionat mai sus. A activat până 
în 1996, când s-a pensionat. A trecut la cele veşnice în 2002 şi este 
înmormântat la Dumbrava. 

Preotul Dinu M. Vasile s-a născut la 18 septembrie 1921. A absolvit 
Seminarul Teologic din Buzău (1942) şi Facultatea de Teologie ( 1948). A 
funcţionat, o vreme, ca diacon la Tarachia - Cahul în Basarabia. În 1946 
primeşte preoţia pentru parohia Cătina din judeţul Buzău. La data de 1 mai 
1968, se transferă de la parohia Baniţa, iar la 1 iulie 1977, primeşte transferul 
la parohia Văcăreasca. În anul 1982 este pensionat din motive de sănătate în 
timp ce slujea la Biserica din parohia Smeeni. Se distinge prin cunoştinţele sale 
de muzică psaltică şi prin talentul său poetic47

. 

De la Ariciu, judeţul Brăila, s-a transferat la Gherăseni preotul Benone I. 
Popoiag, care va funcţiona la această parohie între anii 1977 - 1985. 

S-a născut, la 3 mai 1952, în comuna Brăieşti, judeţul Buzău. A absolvit 
Seminarul Teologic din Buzău (1974) şi Facultatea de Teologie (1978). A fost 
hirotonit pe seama Parohiei Cătiaşul ( 1974) şi, apoi, a mai funcţionat la 
Parohiile Nicoleşti şi Fulga. 

Din 1999, este preot paroh al Parohia „Sfăntul Prooroc Daniel" 
Bucureşti, biserică pe care a zidit-o în amintirea fiului său, pierit fraged într-un 
accident de circulaţie, în vremea când era elev la Seminarul Teologic. 

Între 1 septembrie 1985 şi 1 mai 1988, a funcţionat la Gherăseni preotul 
Ionel Chinţoiu. Acesta s-a născut, la 30 mai 1956, în comuna Pardoşi, judeţul 
Buzău. Este licenţiat în Teologie. De la data de 17 decembrie 1978 şi până la 1 

46 Aceste date sunt preluate din Autobiografia ce se află la dosar. Soţia părintelui deţine un 
număr important de documente ce atestă activitatea părintelui de la parohiile unde a activat. 

47 În timpul Seminarului Teologic a colaborat cu revista Muguri. Păstrează de asemenea, în 
manuscris, un număr impresionant de poezii, inspirate din realităţile locale ale parohiilor 
unde a slujit. 
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septembrie 1985, a fost preot la parohia Obrejiţa, judeţul Vrancea. Apoi, a fost 
numit preot-spiritual la Seminarul Teologic din Buzău48 • De la 1 mai 1988, a 
fost transferat la parohia „Mihai Viteazul", iar din anul 1994, la parohia „Sfinţii 
Îngeri", ambele din municipiul Buzău. Din 15 mai 2002, a fost transferat la 
parohia Broşteni. Acum slujeşte în Bucureşti, unde a lăsat Domnului o biserică, 
de fapt un întreg complex ecleziastic şi bucură cu slujirea sa aleasă sufletele 
enoriaşilor. 

Dintre toate aceste figuri ale trecutului mai îndepărtat sau mai apropiat, 
amintirile mă leagă cel mai mult de părintele Mihai Năstase. Aparent, părintele 
Mihai nu a fost o personalitate, după paragdimele formale ale societăţii. Este 
doar o aparenţă. A fost. A fost un om mare pentru comunitatea pe care a slujit
o. Un suflet mare. 

A fost un om cu care am împărţit bucurii şi am depăşit încercări. Şi 

atunci când îl pândea necazul tot la bucurie îl trăgeam. De aceea am simţit 
nevoia să rememorez repere din istoria personală a părintelui. 

Părintele Mihai Năstase s-a născut în comuna Vadu Paşii, la data de 28 
ianuarie 1953. A absolvit Seminarul Teologic din Buzău în anul 1978 şi 

Institutul Teologic de grad universitar din Bucureşti în anul 1982. Misiunea 
preoţească şi-a început-o la parohia Coţatcu, comuna Podgoria, judeţul Buzău, 
în anul 1979. Cea mai mare parte a activităţii sale pastorale şi-a desfăşurat-o în 
parohia Gherăseni din judeţul Buzău, unde a fost transferat la 1 mai 198849

. 

Activitatea pastorală şi gospodărească a părintelui Mihai Năstase poate fi 
sintetizată în cuvintele biblice: Deci eu foarte bucuros voi cheltui şi mă voi 
cheltui pentru sufletele voastre, deşi, iubindu-vă mai mult, eu sunt iubit mai 
puţin (II Cor. 12, 15). 

După o activitate bogată, în care uşile casei şi ale inimii erau mereu 
deschise, s-a despărţit de această lume cu conştiinţa că prin tot ceea ce i-a fost 
dat să treacă, a experimentat adevărul conform căruia suferinţa îl purifică pe 
om, îl sfinţeşte, şi-l apropie de Dumnezeu. La data de 5 martie 2005, de 
sâmbăta morţilor, după ce la slujba de dimineaţă s-a rugat pentru cei ce au 
plecat pe drumul veşniciei, părintele Mihai Năstase a fost chemat de Tatăl 
Ceresc acasă, în împărăţia pe care a propovăduit-o şi a aşteptat-o. 

Prohodirea părintelui a avut loc în biserica „Sf. Apostol Andrei" din 
oraşul Buzău, după ce sicriul a fost înconjurat de dragostea celor pe care i-a 

48 Vezi, P.S. Epifanie, Gânduri şi îndrumări pentru începutul unui nou an şcolar, în 
Îndrumător Bisericesc, nr. 5, Editura Episcopia Buzăului, Buzău, 1986, p. 119. Vezi, de 
asemenea, Gabriel Cocora, Seminarul Teologic Buzău, Editura Episcopiei Buzăului, Buzău, 
1988,p.110. 

49 Paul Negoiţă, Monografia Bisericii „Adormirea Maicii Domnului" din parohia Gherăseni, 
Editura Sfintei Episcopii a Buzăului şi Vrancei, Buzău, 2002, p. 64. 
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păstorit. Este înmormântat în cimitirul Sfăntul Apostol Andrei, iar în curtea 
Bisericii din Gherăseni i s-a ridicat un monument funerar. 

Semn al faptului că iubirea de frate este darul cel mai plăcut care se 
aduce lui Dumnezeu, aşa cum spunea Sfăntul Ioan Gură de Aur, alături de 
soţia, de fiicele, de mama şi de celelalte rude ale părintelui la slujba de 
prohodire a participat un sobor de 45 de preoţi care au mângâiat, prin 
ataşamentul lor, suferinţa cumplită a familiei. Cuvintele Scripturii: Datori 
suntem noi cei tari să purtăm slăbiciunile celor neputincioşi (Rom. XV, I) s-au 
~ l" . so, 1mp mit . 

Am făcut şi eu parte din acest sobor al timpului. 1997 - 2002 au fost ani 
frumoşi şi plini de realizări. În ianuarie 2002 am susţinut totuşi concurs pentru 
promovarea în Buzău, iar în iunie am plecat de la Gherăseni. Nu m-am grăbit, 
am amânat cât s-a putut. Părintele Mihai Năstase a rămas paroh la Gherăseni51 • 
Începuserăm împreună lucrări ample de refacere a bisericii. Refăcusem turla 
mare pe structură uşoară şi se lucra la turla mică. În biserică se slujea în 
condiţii dificile, dar erau speranţe. În acest context a ajuns preot părintele 
Daniel Ciubotă. Fără îndoială, acest nume reprezintă un motiv de mândrie 
pentru catagrafia Bisericii Adormirea Maicii Domnului. L-am cunoscut mai 
bine pe părintele Marius pe vremea când eram inspector şcolar, iar părintele era 
profesor la Seminar şi am fost impresionat de erudiţia dânsului la contactul cu 
lucrările publicate în domeniul omileticii, al predicii. Părintele Marius este 
doctor în teologie, un titlu obţinut în faţa unei comisii mixte, de teologi şi 

filologi, este preot paroh la Biserica Broşteni, a fost inspector în cadrul 
Arhiepiscopiei Buzăului şi Vrancei, este în continuare profesor la Seminarul 
Teologic Buzău şi reprezintă un reper local în domeniul omiletic de care 
continuă să se ocupe cu pasiune. Actualmente este protopop la Protoieria 
Buzău II. La Gherăseni părintele a funcţionat în perioada 2004 - 201 O, fiind o 
vreme, după plecarea la cele veşnice a părintelui Mihai Năstase, coleg cu 
actualul paroh al Bisericii Gheorghe Stoica, omul care a făcut din ctitoria lui 
Gherase ceea nici ctitorul nu ar fi gândit. 

Venit foarte tânăr la Gherăseni (părintele este născut la 16.01.1979 la 
Jorăşti, jud. Vrancea), în anul 2005, părintele George Stoica reprezintă una 
dintre cele mai frumoase exemple de om dăruit de Dumnezeu şi de slujitor care 
se oferă. Talentat, bun organizator, harnic şi foarte priceput, părintele Stoica a 
adus lăcaşul de cult la o frumuseţe pe care nicio biserica din mediul rural nu o 
are. Personalitate complexă, părintele a urnit treburile atât de bine încât nimic 
nu mai este cum a fost. I-a convins pe oameni să-l ajute şi a reuşit, pentru că 

50 Paul Iulius Negoiţă, Oameni şi cărţi, Editura Omega, Buzău, 20I6. 
51 Vezi, Iulian Negoiţă, Semantism, în Almanah Bisericesc, nr. I 9 - 20, Editura Episcopia 

Buzăului, Buzău 200 I, p. 323. 
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este serios. Iar acolo unde nu a avut cu cine, singur, dând dovadă de o pricepere 
gospodărească rară, a lucrat cu propriile-i mâini. Pentru Gherăseni, prezenţa 
părintelui George este o binecuvântare. Cei doi ctitori Gherase stau liniştiţi, 

văzând că munca lor este atât de frumos continuată, că zidurile bisericii sunt 
iarăşi împodobite cu sfinţi, că glasul corului organizat de talentatul părinte 
George face vie şi bine rânduite slujbele. 

Alături de părintele George, pentru scurte perioade de timp au mai slujit 
preoţii Cosmin Vizireanu şi Toader Ilie, iar din 2013 slujeşte părintele Alin
Ioan Zamfirescu. Părintele Zamfirescu, a ajuns la Buzău de la Breaza, jud. 
Prahova, unde s-a născut la 05.01.1977. Şi-a demonstrat calităţile de bun 
cancelarist în vremea în care a fost secretar de protoierie şi pe cele de slujitor în 
anii de slujire la noua catedrală arhiepiscopală. A ales să vină la Gherăseni şi 
susţine entuziasmul părintelui George, în continuarea muncn mis10nare ş1 

edilitare de la parohia Adormirea Maicii Domnului. 

II. Mai multe despre Gherase şi moştenirea lui spirituală 
I. Paşi discreţi prin trecut 
Ioan (Emanuil) Gherase52

, grec de origine, fost demnitar, deţinătorul 
monopolului fabricării băuturilor spirtoase în Bucureşti în timpul domniei lui 
Alexandru D. Ghica (1834 - 1842), a avut în proprietate moşiile Câmpineanca, 
Silişte şi Rotunda, după cum erau denumite în vechime, pe care le cumpărase 
între anii 1825 - 1830, de la familia Câmpinenilor53

. De asemenea, el mai 
stăpânea şi moşia Fundeni de lângă Bucureşti54 . 

Familia Câmpinenilor deţinea moşiile în cauză din secolul al XVIII-iea, 
şi îşi avea conacul pe locul numit Silişte, care se afla la circa 1 O km spre apus 
de satul Cremenea. Ioan Simo Gherase a strămutat clăcaşii de la Siliştea la 
Cremenea, deoarece locul era prea departe de staţia de poştă, iar noul proprietar 
locuia în Bucureşti. 

La sud - vest de Siliştea se afla moşia Rotunda55
, unde exista şi un sat cu 

un număr mai mare de locuitori, care avea şi un lăcaş de cult, cu slujitor 
propriu, după cum se poate observa din catagrafiile preoţilor. 

52 Părinţii săi se numeau Simeon (Simo) şi Maria. Vezi, Pomelnicul din 31iulie1875, tipărit la 
Buzău. Pe acesta mai sunt înscrise în dreptul persoanelor trecute la Domnul şi Stemate, 
Maria, Maria, Teodor, Mihail, Paraschiva, Christea, Constantin, Elena, Gheorghe, Panait şi 
Gavriil ieromonahul. 

53 Informaţia este preluată din tradiţie. Bătrânii satului, Stroie Dobre, mort în anul 1941 şi Ion 
Necula, mort în anul 1943, i-au furnizat părintelui Neamu informaţii. 

54 A se vedea f. 2 a Registrului de Inventar din 12 decembrie 1968. 
55 Moşia Rotunda a fost populată în veacul al XVII-iea cu locuitori din zona Grindu

Cremenea. Vezi, Buzău Mică. Enciclopedie Istorică, Biblioteca Mousaios, Buzău, 2000, 
p. 46. 
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Ioan S. Gherase este cel care, prin învoielile încheiate cu clăcaşii din 
Rotundeni56 şi din alte sate, îi determină pe aceştia să părăsească vechile 
aşezări şi să se mute pe actuala vatră a localităţii Gherăseni, care se afla la circa 
I .OOO de metri de satul Cremenea, într-o regiune puţin înclinată. Noul 
proprietar nu i-a strămutat pe clăcaşii din Rotundeni la Cremenea, deoarece 
spaţiul satului nu era suficient. Un al motiv a fost acela că satul Cremenea se 
află pe un loc destul de jos, uşor inundabil de apele Călmăţuiului. 

Conform documentelor istorice, în anul 1840, nucleul aşezării Gherăseni 
era deja format. Se presupune că primele familii au venit pe actuala vatră a 
localităţii între anii 1825 - 182957

. Motivaţia principală pentru care oamenii 
s-au stabilit definitiv pe actualul amplasament al satului a fost aceea că familia 
Gherase s-a preocupat şi de latura spirituală şi educativă a noilor veniţi, 

construind o biserică şi o şcoală. Pământ şi muncă era peste tot, dar o şcoală şi 
o biserică ca la Gherăseni, mai rar. Astfel, lăcaşul de cult a fost cel care i-a 
legat pe oameni de locuri. 

În anul 1851, Ion Gherase trece la cele veşnice, iar singurul său 
moştenitor58 fiind Nicolae Gerassy, ctitorul actualei biserici din Gherăseni. În 
anul 1870, fiul său ridică un monument funerar în faţa bisericii din zona 
Pisicari, sat Frunzăreni, din Fundeni de Bucureşti, iar în 1888 ridică un 
monument de marmură, pentru cinstirea numelui familiei. Conform inscripţiei 
de pe cavoul familiei de la Fundeni, Ioan S. Gerassy a decedat la 9 septembrie, 
la Băile Borsec, în Bucovina. Din aceeaşi sursă aflăm că soţia lui, Raliza, a 
decedat la 14 iulie 1860, Maria, prima fiică născută în Kronstandt a decedat la 
Bucureşti în 1851, reînhumată aici în 1863. Theodor, primul fiu, a decedat la 
Triest, în 184 7, la 23 de ani şi a fost depus în criptă în 1868, Mihail, cel de-al 
doilea fiu, a decedat la proprietate şi a fost înmormântat la 25 mai 1850 şi 

Nicolae, ultimul fiu, decedat la 5 martie 1905, mare filantrop, senator şi deputat 
de Buzău şi Ilfov59

. 

Deci, conform inscripţiei de pe mormânt data decesului său a fost 5 
martie 1905. Deşi completarea aceasta făcută pe piatra funerară pare a fi 
executată în grabă, nu poate fi negată. Rămâne totuşi în discuţie cum a apărut 

56 Alături de Gherăseni, denumirea de Rotundeni este menţionată de Bazil Iorgulescu în 
Dicţionar geografic, statistic, economic şi istoric al Judeţului Buzău, Editura Stabilimentul 
grafic I. V. Socec, Buzău, 1892, p. 241. În epocă era o adevărată tradiţie ca satele să 
împrumute numele de la proprietarii moşiei. 

57 A se vedea Istoricul de la începutul registrului de Inventar din 1968. 
58 Vezi, pisania din biserica nouă. 
59 Hrisovul de pomenire al familiei, din 31 iulie 1875, tipărit la Buzău, în tipografia lui Al. 

Georgescu, alături de soţia lui Nicolae Gherase, Elisabeta, mai corect încă trei persoane 
(Alexandrina, Olga şi Ioan) care erau probabil rude apropiate sau poate moştenitori direcţi. 
Numărul mic al acestora poate duce la concluzia că familia începea să se stingă. 
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actul datat la 20 octombrie 1905. În acest document se face precizarea că sunt 
vândute moşiile Gherăseni - Cremenea - Bă Iişoara - Budişteni... şi toate 
îmbunătăţirile aflate pe dânsele, situate în comunele Gherăseni şi Costeşti60 . 
Suprafaţa totală a acestor moşii era de 3.313 pogoane, 16 prăjini şi 2 stânjeni. 

Informaţiile despre familia Gherase oncum sunt puţine, iar de pe piatra 
de mormânt ai impresia că au plecat de aici în mare grabă şi cam în aceeaşi 
perioadă mai toţi membrii familiei. Cu siguranţă, anul 1905 a fost finalul 
drumului pământesc al familiei. Nu se aminteşte nimic de înmormântarea 
ulterioară acolo, la Frunzăreni, a soţiei lui Nicolae, de alţi urmaşi sau de vreo 
altă formă de continuitate. Şi totuşi ... după moartea înregistrată pe piatră şi 
după epitaful oarecum grijuliu cu trecutul lui Nicolae, a existat cineva care a 
continuat să lichideze treptat totul. Să fie oare completarea de pe piatra 
funerară făcută eronat? Să fi fost actul de înstrăinare doar înregistrat ulterior? 
Este greu de spus, aşa cum rămâne o enigmă cum de la Gherăseni este pictat 
portretul lui Ioan S. Gerassy şi în partea de jos este menţionat Nicolae Gerassy. 
Este fără dubiu faptul că cel din pictură este tatăl şi nu fiul. Un portret al fiului 
se află doar la biserica din Fundeni. Când s-a produs confuzia şi de ce? 

Indiferent care ar fi adevărul privitor la luna şi ziua morţii lui Nicolae, 
este fără dubiu faptul că Nicolae, pe lângă suferinţele fizice care i-au adus 
moartea, avea şi probleme financiare mari. Motivul pentru care Nicolae 
Gherase a înstrăinat proprietăţile moştenite de la tatăl său - deci, scumpe 
sufletului său - a fost acumularea mare de datorii către Fondul Funciar Rural 
din Bucureşti, precum şi către persoane particulare61

, din ţară sau de la Paris. 
În această perioadă mai puţin fastă, Nicolae Gerassy a locuit în Bucureşti, 

pe strada care se pare că deja purta numele familiei Gherase, la nr. 2. -
denumirea străzii din Colentina se păstr~ază şi astăzi, iar pe locul fostului 
conac boieresc se află astăzi un bloc. Faptul că nu a fost schimbat numele 
străzii în perioada de urbanizare forţată, presupune că această familie de boieri 
a dispărut din memoria publică înainte de a intra în tagma duşmanilor 

poporului, aşa cum erau consideraţi, după instaurarea comunismului, toţi cei 
care au avut posibilităţi materiale, sau o viaţă spirituală anume. 

60 Vezi, Procesul - Verbal nr. 2670/20 oct. 1905, f. l. Originalul actului se află la Tribunalul 
Buzău unde a fost autentificat, dosarul nr. 934/1913. 

61 Această afirmaţie se bazează pe faptul că din suma totală de 930 OOO lei ce urma să fie 
încasată din vânzare, 930.000 lei, 374.000 lei reveneau Fondului Rural din Bucureşti, iar 
restul revenea unei persoane particulare (G. Poloni) care percepea şi dobânzile restante. 
Aceste dobânzi restante (pe lunile mai - noiembrie) sunt dovada faptului că N. Gherase 
intrase în incapacitate de plată. Suma rămasă în urma vânzării proprietăţii lui N. Gerassy a 
fost de 218.500 lei. 
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Cumpărătorul moşiilor lui Nicolae Gerassy a fost Stan Vasilescu -
„Bolnavul"62

• La Gherăseni, suprafeţe importante de pământ au fost deţinute şi 
de familiile Dumitrescu şi Dobrescu, iar în conacul celor din urmă a fost 
înfiinţat primul colhoz local. 

Chiar dacă familia Gherase nu beneficiază de monografii şi studii, iar 
datele deţinute sunt sumare, fără îndoială că au fost oameni educaţi şi foarte 
bine intenţionaţi. 

În Gherăseni boierul nu a ridicat doar biserica, ci a dat copiilor satului şi 
lumina învăţăturii, căci de numele familiei Gerassy se leagă şi vechea şcoală 
din Gherăseni, aşa cum am amintit deja. Clădirea acesteia a fost, la început, 
reşedinţa familiei Gherase, şi mai târziu a funcţionat ca şcoală pentru clasele I -
IV, reprezentând, pentru o vreme, locul de pregătire a multor generaţii. În anul 
1904, sătenii au refăcut şcoala, care avea trei săli de clasă, şi i-au mai adăugat 
încă o încăpere. În 1950, durata şcolii primare era de 7 ani. Trei ani mai târziu, 
este renovată întreaga clădire. În urma cutremurului din 1977, şcoala a suferit 
grave avarii şi s-a renunţat la ea, fiind transformată în anexă gospodărească a 
Postului de Poliţie, pentru ca astăzi să se găsească într-o stare de degradare 
accentuată. De curând şcoala veche a fost demolată. Şcoala cea nouă a fost 
construită în anul 1964 şi avea 8 săli de clasă. 

Familia Gherase a deţinut la Gherăseni un han, care se afla pe locul unde 
este construit astăzi Căminul Cultural. 

Tot de numele familiei Gerassy este legată şi clădirea primăriei din 
localitate, iar astăzi, biblioteca comunală, înfiinţată în anul 1952, portă numele 
de I. S. Gherase. 

În anul 2002, cu ocazia lansării prezentării, în calitate de autor, a 
primelor date publicate despre Biserica Adormirea Maicii Domnului din 
Parohia Gherăseni, am avut onoarea să fiu anunţat de Alexandru Oproiescu, 
directorul de atunci al Bibliotecii Judeţene şi, cumva, părintele acesteia, de 
hotărârea schimbării numelui bibliotecii, ca urmare a lecturării celor publicate 
la Editura Episcopiei Buzăului şi Vrancei. Cu această ocazie, a avut loc o 
ceremonie de dezvelire a unei plăci cu noul nume al bibliotecii şi de un nou 
prilej de cinstire al familiei Gherase. 

2. În numele Sfintei Treimi 
Aşa a lucrat familia Gherassy, mai ales prin exponenţii săi cei mai 

prezenţi, în viaţa bisericii, Ioan şi Nicolae. A ridicat trei biserici. Deşi au 
acelaşi ctitor, cele trei biserici nu sunt copii arhitectonice. Sunt realizări 

artistice deosebite. 

62 Vezi, actul de înstrăinare citat mai sus. Acesta a dobândit proprietăţi mult mai întinse în 
zonă decât a avut familia Gherase, după cum se poate observa dintr-o evaluare făcută pentru 
ieşire din indiviziune, în anul 1913, de către moştenitorii lui Stan Vasilescu. 
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Deşi accentul în această lucrare cade pe ce a făcut familia Gherassy la 
Gherăseni, nu poate fi omisă menţionarea celorlalte două biserici ridicate 
aproape de Bucureşti, la Fundeni. 

Starea monumentului religios din Pisicari, Fundeni - Frunzăreni s-a 
schimbat radical în urma intervenţiilor din ultimii 15 ani. 

Biserica din Gherăseni era grav avariată de cutremurele din anii 1939, 
1940, 1977 şi 1986. Totuşi, cutremurul din 1990 a zguduit-o cel mai rău. 

Efectul a fost unul profund. Cutremurul survenise la scurt timp după resfinţirea 
bisericii afectând pictura şi micile reparaţii tocmai finalizate. Timp de 12 ani 
nu s-a mai intervenit asupra clădirii, iar degradarea a devenit constantă şi 

datorită igrasiei. Slujirea în acest loc devenise un chin, mai ales în perioada 
iernilor. Era imposibil să o poţi încălzi. Turla mare se deplasase periculos. 
Vânturile Bărăganului cântau printre rănile deschise ale turlelor. Iernile erau 
atât de reci, iar dalele de piatră din care era făcută pardoseala erau aşa de 
umede, încât respirai greu, iar sângele Domnului îngheţa în potir. Din păcate, 
oamenii se obişnuiseră aşa şi mai nimeni nu se plângea, deşi, un cutremur ar fi 
surpat turla centrală şi ar fi pus în pericol vieţi. În aceste condiţii, cu destule 
piedici şi contestări s-a început, împreună cu părintele Mihai Năstase, 

restaurarea. S-a încercat să se elimine igrasia şi s-a rezolvat problema 
învelitoarei şi a turlelor. Practic, pericolul surpării era eliminat. S-au făcut 
lucrări ample de consolidare. Turlele au fost confecţionate din materiale 
uşoare, iar un cutremur nu ar mai crea joc distructiv pentru întregul ansamblu, 
aşa cum s-a întâmplat în trecut. 

Lucrările începute au continuat şi s-au intensificat din momentul în care 
părintele George Stoica a devenit parohul bisericii. Desigur, fiecare preot a 
avut contribuţia lui, însă părintele George a făcut minuni la Gherăseni63 . În 
câţiva ani a transformat biserica, curtea şi vecinătăţile într-un ansamblu care 
valorizează monumentalitatea sfăntului lăcaş. A refăcut exteriorul şi interiorul, 
a realizat hidroizolaţia. A înlocuit uşile şi ferestrele făcându-le din lemn 
stratificat. A refăcut pictura interioară. A dotat biserica cu mobilier bisericesc 
(strane, pangar, axioniţe, iconostase, biblioteca, dulapuri Sf. Altar - toate din 
stejar). A construit o spaţioasă cancelarie parohială. Cu sprijinul financiar al 

63 Părintele a fost ajutat şi de cântăreţii bisericeşti Ionuţ Voicu, licenţiat al Facultăţii de 
Teologie din Târgovişte, venit aici în 2006 de la Costeşti, de Luca Gheorghe, dar şi de Ion 
Pâmog, omul care timp de peste 50 de ani a deservit biserica, dar, din păcate, în ziua de 
04.05.2016 a trecut la cele veşnice. Onă, cum îi spuneau sătenii, deşi a lucrat ca socoti tor şi 
la CAP, nu a renunţat niciodată la slujirea de dascăl. Era o istorie vie. Slujise cu mai bine de 
jumătate dintre preoţii bisericii. Era un om harnic şi priceput. Consilieri bisericeşti sunt: 
Bîrsan Sterian - epitrop, Sava Stroe, Paşol Nichi, Vînătoru Nicolae, Pavel Stelică, Cocor 
Constantintin, Spînu Alexandru, Dumitrescu Paul, Creţu Ion, Oprea Nicolae, Cucu Ionel, 
Ilie Costel şi Nan Nicolae. 
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notarului Ştefan Vergu a construit, în 2008, o clopotniţă monumentală. 

Părintele a avut o viziune organizatorică extraordinară. A asfalt curtea, a 
organizat parcarea, a ridicat porţi şi garduri impunătoare, a plantat o frumoasă 
livadă de nuci pe spaţiul verde care desparte şcoala de biserică şi a salvat 
crucile de piatră vechi, care zăceau în stivă prin spatele bisericii. Acum ele stau 
aşezate, aparent fără o noimă istorică, într-un şir sacru, întins între aleea de 
acces a bisericii şi livada cu nuci. Interesantă valorizare a trecutului! 

Lucrările au continuat. S-au făcut zugrăveli exterioare şi se restaurează 
catapeteasma, şi ea o bijuterie, despre care părintele profesor universitar Viorel 
Săsăujan afirma că ar fi provenind de la Viena. Stilul gotic al catapetesmei 
poate confirma o asemenea afirmaţie. A salvat şi curăţat toate odoarele vechi 
ale bisericii, pe care le păstrează cu sfinţenie. 

Biserica ruină din Pisicari, Fundeni - Frunzăreni (aşa cum se numea în 
trecut Fundeniul), ctitorită de familia Gherase, nu mai are uşi, nu mai are nici 
peretele pronaosului. Unele articole îi deplâng soarta, altele sunt puse sub 
impersonalul trebuie să se facă ceva, iar biserica este mai puţină în fiecare zi. 
Ctitorul de ar putea s-ar ridica să o mai zidească o dată. Doar piatra funerară a 
ctitorului, de foarte bună calitate, şi sarcofagul frumos ornat, nu se dau bătute. 

Când am ajuns la Fundeni, am trecut în grabă pe lângă actuala biserică -
tot ctitoria lui Gherase - şi am ajuns în faţa clopotniţei Bisericii Sfăntul 

Andrei64
• Fără porţi, asemenea unei case care ţine doliu şi aşteaptă ca defunctul 

să plece, clopotniţa care străjuieşte intrarea şi zidul din dreapta se ţine ceva mai 
straşnic în picioare. Odată trecut de intrarea clopotniţei este localizat 
mormântul ctitorului, de altfel o frumoasă şi zdravănă realizare artistică. Cum 
de a ajuns în felul acesta, la distanţa aceasta, în poziţia aceasta este greu de 
spus. Oricum, peisajul este sinistru. 

Apoi, te întâmpină biserica, cu pridvorul deschis, cu două coloane 
bizantine superbe. Ridicată de o cută de pământ, vechea pisanie nu se lasă 

călcată în picioare. Stă aruncată în dezordine, dar nu cedează, este încă vizibilă. 

64 În lucrarea Personalităţi buzoiene 1918 - 2018. 500 pentru România, scrisă de Valeriu 
Nicolescu, Valeriu Avram, Marius Adrian Nicoară şi editată la Alpha MDN, în 2018, 
Biserica Sfăntul Apostol Andrei din Buzău este prezentată ca cea mai importantă realizare 
de familie (p. 336). Desigur, este mai mult decât onorantă afirmaţia, iar dorinţa ca parcursul 
istoric al acestei biserici să fie unul frumos este firească. Cu cât te implici mai mult, cu atât 
suferi mai mult. De aceea, cred că ar fi fost demn din partea urmaşilor spirituali - căci 

trupeşti nu mai are -, ca biserica de la Fundeni, aflată astăzi în ruină, să fi fost salvată. Din 
păcate e mult prea târziu ... iar Gherase priveşte neputincios cum darul lui către Dumnezeu 
se risipeşte sub vânturi, ploi şi nepăsare. Fără a avea pretenţii ctitoriceşti, m-am tot gândit 
cum am privi biserica ridicată de noi în Buzău, în cartierul Micro 14 - tot Sfăntul Andrei -
dacă ar ajunge cândva aşa? 
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După aceste prime imagm1, curiozitatea te împinge în interior. Acolo 
totul doare şi mai tare. Turla centrală, care încă mai apărea la locul ei în 
fotografiile de vechime medie, acum stă în naos, cu tâmpla lipită de un perete. 
A căzut, probabil cu zgomot de tunet şi acum se odihneşte, uşor plecată spre 
sânul stâng al bisericii. Trecând de catapeteasma de piatră, Sfânta Masă stă 
aruncată într-o latură printre peturi, iar piciorul doarme stingher şi buimac de 
ceea ce se întâmplă. În trecut odorul sfânt era la locul lui. Vor fi fost sau nu 
moaşte de sfinţi în piciorul ei, nu ştiu, dar parcă este prea mult ce am văzut. 
Conform unor informaţii redate într-un articol din ziarul Lumina, în aceea 
biserică nu s-a slujit niciodată. Ctitorului i s-a prevestit că dacă o va termina va 
muri şi atunci a amânat momentul şi a pornit de grabă să construiască cealaltă 
biserică. 

Chiar dacă nu a fost târnosită, biserica aceasta a fost ridicată pe locul 
alteia mai vechi şi a fost dăruită Domnului. Şi totuşi darul a ajuns în ruină, şi, 
ca o scuză pusă pe seama forţelor răului, de câte ori s-a încercat refacerea 
bisericii ceva a ţinut, ca un făcut, totul pe loc. Acum este târziu, iar această 
bijuterie proiectată în stil bizantin, cea mai frumoasă biserică dintre toate cele 
construite de Gherase, moare. A aşteptat prin veri care i-au încins pietrele, a 
trecut ierni care au strâns-o cu frigul, să-şi afle om şi scăpare. Din păcate, cel 
aşteptat nu a venit hotărât să facă ce era de făcut. De la intrare vezi asta. Te 
întâmpină un zid impunător, protector, iar în lateral totul este gol. Toate curţile 
au gard, biserica nu. Admiţi lipsa banilor, dar nu poţi accepta prezenţa 

gunoaielor, a mizeriei de tot felul, a dezordinii şi a profanării. De acolo trebuie 
luat urgent ceea ce se mai poate salva, altfel lacrimile lui Gherassy vor umple 
veşnic cutele lacului Fundeni. 

Nu am trecut de pragul acestui ultim lăcaş de cult. Doar câteva fotografii 
din interior oferite de părintele George Stoica mi-au inspirat subtitlul. În ele am 
văzut, pentru prima dată, portretul lui Nicolae Gherase, ctitorul bisericilor. 
Tatăl pare mai impunător şi poate din acest motiv a fost pictat la Gherăseni. 
Fiul, însă, s-a ostenit mai cu sârg. 

Despre această a treia biserică nu am multe de spus. Am ajuns în 
Fundeni, pe strada Sfântul Ioan Botezătorul, în faţa unui gard lung, cu intrări 
monumentale prin faţă şi prin lateral, pătrunderi care au capiteluri frumos 
ornate, şi inscripţionate cu litera G. Este singura biserică împrejmuită cu gard, 
celelalte două au fost încercuite de ziduri, la facerea lor. Asemenea bisericii
ruină, tot pe buză de lac a fost aşezată şi această a treia ctitorie a familiei 
Gerassy. Biserica are trei turle frumoase, este construită în spirit neo-clasic. 
Distanţa dintre cele două bisericii este de aproximativ 500 de metri. Din 
clopotniţa bisericii-ruină se poate vedea biserica supravieţuitoare, lăcaş de cult 
al comunităţii. 
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Aspectul actual al bisericii nu este unul foarte fericit - cel puţin în 
comparaţie cu biserica din Gherăseni. Acum se lucrează la restaurarea turlelor. 

De la Gherase încoace nu pare că au fost prea multe intervenţii, cel puţin 
la exterior. 

3. Date şi iar date 
Evoluţia fericită a stării lăcaşului de cult din Gherăseni, informarea mai 

bună asupra celorlalte două ctitorii religioase ale lui Gherase, aspectul dureros 
al locului de îngropăciune al familiei, constatarea că în tabloul de la Gherăseni 
este reprezentat Ion şi nu Nicolae Gherasy, aşa cum a scris portretistul, sunt 
doar câteva argumente care m-au făcut să revin asupra acestei teme mai vechi. 

Amintesc că noile demersuri de cercetare a istoricului Bisericii 
Adormirea Maicii Domnului au fost stimulate şi de faptul că în anul 2018 au 
fost aniversaţi 150 de ani de existenţă a Bisericii, aşa cum dă mărturie 
pisania65

• Deşi, evident, păstrăm anul 1868, ca moment al naşterii bisericii din 
Gherăseni, trebuie să amintim totuşi că există şi opinii conform cărora data 
târnosirii ar fi fost mai târzie. 

După tradiţie, lăcaşul ar fi fost sfinţit la 15 august 187 5. În acelaşi an, la 
13 iulie, a fost tipărit şi pomelnicul familiei ctitorului. S-a mai afirmat - de 
altfel foarte puţin întemeiat -, că pisania a fost antedatată de Nicolae Gherase, 
din pietate faţă de tatăl sau Ioan. Nu a fost exclusă nici eroarea de scriere a 
celui care a sculptat pisania, la Bucureşti. 

Se mai spune că biserica era terminată la anul 1868, dar, în planul iniţial, 
nu era prevăzut a fi executaţi cei doi stâlpi cilindrici din pronaos şi cei doi din 
Sfăntul Altar. Venind ctitorul să facă recepţia lucrării, în momentul intrării în 
lăcaşul de cult s-a produs un cutremur, care a provocat unele crăpături sub 
bolta turlei Pantocrator. Atunci, Nicolae Gherase a adus un alt arhitect spre a 
coordona lucrările de consolidare. Acesta a adăugat stâlpii în cauză, întărind 
construcţia cu o armătură de fier foarte puternică. Această întâmplare a produs 
decalajul de timp ce există între terminarea picturii (1872) şi data sfinţirii 

(1875). Conform ultimei mărturii, de abia din 1875 biserica Adormirea Maicii 
Domnului a fost pusă definitiv în uz, fără întrerupere. Unde s-a slujit până 
atunci? În capela improvizată a cimitirului? În alt loc? Nu se ştie, iar lipsa 
menţiunilor poate constitui un argument pentru a lua de bun anul menţionat în 
pisanie. În fine, aşa cum aminteam, scripta manent. Tradiţiile sunt bine de 
păstrat sub beneficiul de inventar. De aceea le-am amintit, fără însă să 

contestăm veridicitatea lui 1868. 

65 Cu această ocazie am fost invitat la slujba hramului şi am avut onoarea să le prezint celor 
prezenţi istoria bisericii lor. Cu trei ani înainte mai luasem parte la hram şi m-am bucurat să 
le dedic oamenilor din Gherăseni lucrarea Frumuseţi simple, editată la editura Omega, în 
2015. 
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4. Geografie pentru veşnicie 
Aşadar, pentru veşmc1e numele familiei Gherase ramane legat de 

Gherăseni. Este satul amintirii lor, pe care au reuşit să-l transforme într-o 
comunitate statornică. 

Comuna Gherăseni, compusă din satele Gherăseni, Cremenea şi Sudiţi -
al cărei centru geografic este situat la 1. 750 metri nord de paralela 45° - este 
aşezată pe ruta Buzău - Urziceni, la o distanţă de 1 7 km de Buzău, la marginea 
Câmpiei Bărăganului, în bazinul hidrografic al Călmăţuiului. Localitatea se 
află în apropierea unei străvechi vetre de civilizaţie, aici descoperindu-se urme 
ale culturilor Criş şi Gumelniţa66 . 

Conform datelor cadastrale cuprinse în Monografia Bisericii Adormirea 
Maicii Domnului, de la nord la sud, teritoriul comunei se întinde pe o rază de 
14 km, ocupând ca suprafaţă 5.641 ha, iar cea mai mare lăţime, pe direcţia est
vest, măsoară 6,5 km. Vecinii aşezării sus-amintite sunt: comuna Ţinteşti - la 
nord, comuna Smeeni - la est, comuna Mihăileşti - la sud, comuna Movila 
Banului - la sud - vest şi comuna Costeşti - la vest. 

Câmpia care ocupă cea mai mare parte a Gherăsenilor face parte din 
Bărăganul Ialomiţei, subunitatea Padina. În cea mai mare parte a ei, este 
netedă, uşor ondulată, existând doar câteva locuri mai înalte67

• Sfertul nordic al 
comunei cuprinde lunca râului Călmăţui68 . Altitudinea medie a câmpiei este de 
80 de metri, iar a luncii este de 74 - 75 metri. 

Singurul curs de apă - care curge pe direcţia nord - vest - sud - est - este 
Călmăţuiul. Acesta îşi are izvoarele în comuna vecină, Costeşti, dar este 
alimentat cu apă din pârâul Nişcov, printr-o scurgere subterană. Ruşavăţul şi 
Hârlăul sunt alte văi afluente Călmăţuiului. Cea dintâi reprezintă vechiul curs 
al râului Buzău, iar cealaltă îşi colectează apele, în vreme ploioasă, de pe 
teritoriul comunei Costeşti. În partea estică, se află „Lacul cu butuci"69

. 

De la nord la nord - vest spre sud - sud - est, localitatea este străbătută de 
drumul naţional 2C, Costeşti - Slobozia. 

66 Pr. Gabriel Cocora, Episcopia Buzăului, Editura Episcopiei Buzăului, 1986, p. 13; Relu 
Stoica, Contribuţie la Bibliografia istorică a judeţului Buzăului, Editura Casei Corpului 
Didactic, Buzău, 1998; Gh. Diaconescu, Descoperirile arheologice de la Gherăseni, Buzău, 
1973, pp. 5 - 14; Idem, Aşezarea şi necropola de la Gherăseni, în S.C./. V.A., an XXII, 
1977, nr. 3, pp. 451 - 458; V. Teodorescu, Descoperirile arheologice de la Sudiţi, în Viaţa 
Buzăului, an III, 1970, nr. 184, p. 1; Nicolae Vrapciu, Importantele descoperiri arheologice 
de la Sudiţi, în Viaţa Buzăului, an III, 1970, nr. 807, p. 2; Idem, Săpături arheologice, în 
Viaţa Buzăului, nr. 783, p.3. 

67 Aceste movile sunt: „Movila Boului", „Movila Florii", „Movila lui Stan". Vezi Istoricul 
întocmit de Alexandru Vizireanu (text dactilografiat), p. I. 

68 Aici se întâlnesc de asemenea două movile: „Movila Cremenea" şi „Movila Ştirbă". 
69 Despre acest lac s-a spus că ar avea calităţi terapeutice. Nu au fost însă efectuate cercetări. 

https://biblioteca-digitala.ro



Ctitorul Gherase ... 103 

Cât despre cele două sate Cremenea şi Sudiţi nu sunt foarte multe 
informaţii. Aşa cum s-a amintit, Cremenea are o identitate aparte şi tradiţii 

specifice. Numele localităţii nu pare a proveni de la o realitate locală, ci de la o 
împrejurare istorică. Conform tradiţiei, se spune că pe aici trecea drumul de 
legătură dintre Buzău - Urziceni - Bucureşti şi, cum transportul se făcea atunci 
cu poştalionul cu cai, aici era prima staţie de poştă, unde, făcându-se popas 
spre a se schimba caii, se aprindeau focuri cu ajutorul amnarului şi a cremenei. 
De aici, satul şi-a dobândit numele de Cremenea. Nucleului acestei aşezări, 
format în jurul staţiei de poştă, i s-au adăugat locuitorii strămutaţi din Siliştea. 
Însă, pentru că mutarea lor era întâmpinată cu o oarecare reticenţă, Ioan 
Gherase mută şi biserica din Siliştea. 

Dacă despre Cremenea avem câteva date, oferite tot prin intermediul 
textelor referitoare la Biserică şi reluate sumar aici, informaţiile despre Sudiţi 
sunt şi mai nesigure. 

Fenomenul migraţiei nu este unul izolat în epocă, el îmbrăcând forma 
unei adevărate colonizări, aspect pe care îl amintesc denumirile unor localităţi 
din această regiune70

. Un exemplu în această privinţă, pare să fie şi satul Sudiţi, 
care datează de la începutul secolului al XVII-lea71

• 

Locul de provenienţă nu poate fi stabilit cu precizie. Se ştie, însă, că 

proprietarii moşiei din părţile acestea erau, pe atunci, Maria Smaranda 
Bălăceanu şi Mărgărit. Aceştia au cumpărat de la preotul Reda Barbu, moşiile 
Cacaleţii Noi şi Reda Barbului. Mai apoi, pământul va ajunge în posesia 
bisericii „Sfăntul Nicolae" din Braşov, prin donaţie. 

Provenienţa toponimicului Sudiţi nu este încă dezlegată. Conform unei 
tradiţii, pentru că aceia care locuiau pe moşia Reda Barbului au fost scutiţi - de 
preotul mai sus amintit - de clacă, au primit numele de „scutiţi", termen ce se 
transformă, cu trecerea timpului, în „sudiţi". Numele satului, însă, poate 
proveni şi de la substantivul sudit/sudiţi, care avea înţelesul de locuitor al 
Ţărilor Române, aflat sub protecţia unei puteri străine şi care se bucura de 
anumite privilegii jurisdicţionale şi fiscale72

. Aşadar, ţinând cont şi de tradiţia 
populară, ar trebui căutat în documente dacă şi când cei din zonă au beneficiat 
de anumite privilegii fiscale. 

O altă tradiţie spune că locuitorii acestei aşezări au devenit proprietarii 
locurilor de casă în urma unor împrejurări favorabile: dorind să cumpere aceste 
terenuri, sătenii s-au împrumutat la o bancă de credit pentru a putea plăti 

70 Vezi, Pr. Conf. Dr. Gheorghe I. Drăgulin, Istorie şi religie, Editura Tradiţie, Bucureşti, 
1996, p. 146. 

71 Ioan Donat, Câteva aspecte geografice ale toponimiei din Ţara Românească, în Fonetica şi 
dialectologia, voi. XI, Editura Academiei Române, Bucureşti, 1962, p. I I O. 

72 Dicţionarul Explicativ al limbii Române, Editura Academiei, Bucureşti, 1975, p. 908. 
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contravaloarea; ca urmare a falimentului acestei instituţii financiare, ei nu au 
mai fost nevoiţi să restituie datoriile pe care le acumulaseră73 . Ultimele 
informaţii nu pot fi totuşi conforme cu adevărul istoric. Cei din Sudiţi (satul a 
purtat pentru o scurtă perioadă de timp numele Voievodul Mihai) au devenit 
proprietarii locurilor de casă prin prevederile Legii rurale din 1864. Actul 
juridic a găsit satul format din 25 de familii, pe care le-a împroprietărit cu loc 
de casă, pământ arabil şi izlaz comunal. 

Cât priveşte lăcaşul de cult, trebuie s~us că, până în 1945, locuitorii din 
Sudiţi au folosit biserica satului Gherăseni 4

, parohia Sudiţi fiind înfiinţată în 
anul 1943 75

. 

5. Istorie pentru veşnicie 
Un act de cultură generat de un spirit profund are şansa să răzbată 

veacurile. 
Familia Gherase a ales partea cea bună, asemenea Martei din Evanghelie. 

A scăpătat, i-a dispărut neamul, dar i-a rămas numele legat de trei biserici, din 
care două au viitor; şi de localitatea Gherăseni, pe care a aşezat-o într-un făgaş 
pe care merge odată cu timpul. Peste acest sat, ceasurile aştern hainele 
modernităţii sau zorzoanele epocilor. Însă, oricât de energică ar fi mişcarea şi 
transformarea acum sau aievea, nimic nu poate anula ceea ce Ioan Gherase a 
făcut dintâi. 

În concluzie, familia Gherase nu se distinge prin fapte politice sau de 
arme, prin averi colosale sau o spiţă de neam viguroasă, dar rămâne în istorie 
pentru totdeauna, datorită dragostei de Dumnezeu şi de semem, pe care a 
manifestat-o deplin prin ceea ce a lăsat material şi spiritual. 

73 Localnicii nu au dobândit decât locurile de casă. La începutul acestui secol, Epitropia 
Bisericii Sf. Nicolae încă mai vindea o parte din pădurea Sudiţi - Florea, în suprafaţă de 
peste 229 ha. Vezi, Nicolae Iorga, Studii şi documente cu privire la istoria românilor, X -
Braşovul şi românii, scrisori şi lămuriri, Bucureşti, 1905, p. 239; Pr. Candid C. Muşlea, 
Biserica Sfântul Nicolae din Şcheii Braşovului, voi. I (1292 - 1742), Braşov, 1942, p. 336. 
Alături de Biserica Sfăntul Nicolae, în zonă mai deţinea proprietăţi funciare şi Eforia 
Spitalelor. Aceste proprietăţi erau administrate de Mănăstirea Brebu. 

74 Vezi, Istoricul bisericii, în Registru de Inventar din I 2 ianuarie I 968. 
75 La început, aici au slujit preoţii: Nicolae Voinescu, Andrei Ioncu şi Constantin Călinescu. A 

urmat, între anii 1948 - 1973, părintele Constantin Necula, iar după transferul acestuia, o 
scurtă perioadă de timp, a funcţionat preotul Pompiliu Bănuţă, urmat de Teofil Cristişor, 
Toader Ilie şi alţii. În ultimii ani, biserica de aici a fost extinsă şi reparată, realizându-se şi 
pictura interioară, pe icoane aplicate. S-a construit, de asemenea, şi o casă parohială. Parohia 
Sudiţi are în administrare şi cimitirul satelor Sudiţi şi Cremenea. 

https://biblioteca-digitala.ro



Ctitorul Gherase ... 105 

Biserica din Gherăseni, 1959 
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Biserica din Gherăseni, 1959 
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Catapeteasma Bisericii, 1948 

Sfântul Potir de la biserica din Cremenea 
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Biserica „Sfântul Andrei", Fundeni 

Mormântul ctitorului Gherase de la Biserica „Sfântul Andrei", Fundeni 
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Biserica „Sfăntul Andrei", Fundeni 

Biserica „Sfăntul Andrei", Fundeni 
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Biserica „Sfântul Andrei'', Fundeni 
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Portret Nicolae Gherase, Biserica din Fundeni 
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Portret Ion I. Gherase, Biserica Fundeni 
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MATRICE SIGILARE DIN 
COLECŢIA MUZEULUI MUNICIPAL RÂMNICU SĂRAT 

(1851 - 1920) 

Marius Gabriel NECULAE 

SEAL MATRICES OF THE COLLECTION 
OF RAMNICU SARA T MUNICIPAL MUSEUM (1851 - 1920) 

ABSTRACT 

This paper aims to present 4 circular seal matrices from the collection of 
Rarnnicu Sarat Municipal Museum, that were issued between 1851 and approximately 
1920, being in use of the organisations (associations, institutions and authorities) of 
the former Rarnnicu Sarat county. 

The first matrix ( copper, 31 mm, incision) since 1851 was in use of the 
association of merchants and craftsmen who paid a certain tax called the patent. As 
central design of the die it bas the Wallachian eagle with its head tumed to the right 
and a cross in its beak. Under the eagle it reads the year 1851. The circular legend is 
written in Romanian with Cyrillic alphabet. The eagle, an ancient symbol of 
Wallachia, can be documented in the l 81

h and l 91
h centuries on many seal matrices, as 

casts on documents and decoration, alone, in many variants. After 1862, the 
Wallachian eagle shares the shield from the design of seal matrices together with the 
Moldavian auroch, as coat of arms of the United Principalities of Romania. The eagle 
symbolizes courage, determination, flight to heights. 

The second (copper, 36 mm, excision) was in use of the Ramnicu Sarat county 
hospital, since 1882. As central design of the die it has a horse galloping to the right 
and bellow it reads the year 1882. The circular legend is written in Romanian with 
Latin alphabet. 

The third seal matrix (copper, 40 mm, incision) belonged to the commune of 
Corbu, the former Rarnnicu Sarat county, since 1919. As central design of the die it 
has a crowned polish shield, with a horse in the centre and the numbers 19-19 (right
left). The circular legend is written in Romanian with Latin alphabet. 

The fourth (copper, 31 mm, excision, poor state of conservation) was in the use 
of the Prefecture of the Rarnnicu Sarat county, few known casts of it existing on the 
documents of the National Archives of Romania, from the third decade of the 2051 

Analele Buzăului XI, Buzău, 2019, p. 113 - 127. 
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Century. As central design of the die it features a horse galloping to the right. The 
circular legend is written in Romanian with Latin alphabet. 

The use of the horse galloping to the right on the seal matrices, as symbol of the 
former Ramnicu Sarat county, can be documented in other 325 matrices that are kept 
at the National Archives of Romania, in one from a private collection, as well as in the 
casts on hundred documents issued by organisations of the town and of the former 
Ramnicu Sarat county. 

These seal matrices, as historical sources, are important for the local history, as 
they show the evolution and the use of the symbols of the former Ramnicu Sarat 
county, as well as the evolution of the organisations that they belonged to. 

Cuvinte cheie: matrice sigilară, Râmnicu Sărat, acvila Ţării Româneşti, calul, stemă, 
fost judeţ 
Keywords: seal matrix, Ramnicu Sarat, Wallachian eagle, horse, coat of arms, former 
county 

Articolul de faţă îşi propune să prezinte un număr de patru matrice 
sigilare, utilizate de organizaţii (două autorităţi publice, o instituţie şi o 
asociaţie) care nu mai există, de pe teritoriul oraşului şi fostului judeţ Râmnicu 
Sărat, în perioada 1851 - 1948. A vând simboluri şi legende ce amintesc de 
monarhie, toate piesele sunt inedite, descoperirea celei dintâi fiind făcută de 
familia celui care a pastrat-o, după decesul respectivei persoane. Reprezentând 
crâmpeie din istoria Râmnicului Sărat, ele au fost donate Muzeului Municipal 
din localitate. 

Sursele sfragistice - matrice sigilare şi amprentele lor - sunt importante 
ca izvoare istorice, în cazul nostru arătându-ne evoluţia simbolurilor 
Râmnicului Sărat şi folosirea acestora, pe de o parte, precum şi evoluţia 

organizaţiilor cărora le-au aparţinut, chiar a uzanţelor legale din Ţara 

Românească, Principatele Unite şi România, privind folosirea simbolurilor 
naţionale de către diferite tipuri de organizaţii. 

1. Matrice sigilară rotundă 1 (31 mm), din alamă, gravată prin incizie, 
având în câmp acvila cruciată, stând pe o terasă, cu aripile deschise şi zborul în 
jos, capul spre aripa dreaptă, iar corpul conturnat, având dedesubt gravat anul 
1851. În exergă, legenda circulară, scrisă cursiv, în limba română, cu caractere 
chirilice: „Ctapoctic Ilt: opaw: Phmnic" (Starostia patentarilor oraş Râmnic). 

Reprezentarea acvilei de pe această matrice se înscrie în tiparele din 
timpul domniei lui Barbu Ştirbei2 (iunie 1849 - 29 octombrie 1853 şi 5 
octombrie 1854 - 25 iunie 1856). De altfel, prin reprezentarea acvilei fără scut, 

1 Muzeul Municipal Râmnicu Sărat, secţia de istorie, fond bunuri istorico-documentare, inv. 
1732. 

2 Dan Cemovodeanu, Ştiinţă şi artă heraldică în România, Editura Ştiinţifică şi 
Enciclopedică, Bucureşti, 1977, p. 62. 
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cu aripile deschise, ţinând în cioc crucea cu extremităţile braţelor drepte, se 
poate considera că specimenul respectiv se încadrează în tipologia 
reprezentărilor sfertului de veac cuprins între Regulamentele Organice, până 
după Unire, când armele oficiale ale Tării Româneşti s-au transformat din 
stemă în emblemă3 , fiind extrem de rare, în acest interval temporal, 
reprezentările acvilei incluse într-un scut4

. Matricea respectivă a servit la 
autentificarea actelor emise de către Starostia patentarilor din oraşul Râmnicu 
Sărat. 

Patentarii erau negustorii şi meşteşugarii care nu plăteau capitaţie, 

achitând în schimb o patentă fixă. Conform art. 90 din Regulamentul Organic 
al Ţării Româneşti5 , meşteşugarii plăteau patenta împărţiţi în două clase: 90 lei 
(„meşterii cei mari") şi 50 lei („meşterii obişnuiţi"). Negustorii erau împărţiţi în 
trei clase, dând patenta: clasa I (negustorii ce aveau dreptul să facă comerţ cu 
ridicata şi cu amănuntul, în ţară şi străinătate) - 240 lei; clasa a II-a (negustorii 
ce aveau dreptul să facă comerţ cu ridicata şi cu amănuntul, în ţară) - 120 lei; 
clasa a III-a (negustorii ce aveau dreptul să facă comerţ cu amănuntul, în ţară) 
- 60 lei. 

În anul 1831 existau 14747 de patentari în Ţara Românescă, iar în 1835, 
din rândurile patentarilor, 6246 erau negustori6

. Cu privire la târgul 
Râmnicului, în 1824, datele menţionează existenţa aici 221 prăvălii, 35 
negustori de frunte, 60 de negustori de mijloc şi 16 mici. În 1849 sunt 
consemnaţi 48 de patentari - negustori şi meşteşugari, în următorii 3 ani 
numărul acestora ajungând la 152 7, în 1853 fiind înregistraţi 114 negustori8

. 

2. Matrice sigilară rotundă9 (36 mm), din alamă, gravată prin excizie, 
având în câmp un cal în galop, în profil, pe o terasă cu ierburi, prezentând 
dedesubt gravat anul 1882. În exergă, mărginită de un cerc liniar la interior, 
legenda circulară: • REGATUL RO MANIEI • SPITALUL JUD. R. SARA T. 

Spitalul judeţean Râmnicu Sărat a început să funcţioneze la 1 octombrie 
1863, cu 15 paturi, ca urmare a mutării reşedinţei de judeţ de la Focşanii 
Munteni, la Râmnicu Sărat ( 1862). El era administrat de o comisie formată din: 

3 Ibidem, p. 60. 
4 Idem, Evoluţia armeriilor Ţărilor Române de la apariţia lor şi până în zilele noastre (sec. 

XIII - XX), Editura Istros, Brăila, 2005, p. 181. 
5 Regulamentele Organice ale Valahiei şi Moldovei, voi. I, Întreprinderile „Eminescu" S.A., 

Bucureşti, 1944, p. 24. 
6 Gheorghe Platon, Mutaţii social - economice în Principate (1821 - 1848), în Istoria 

Românilor, voi. VII, tom. I, Ed. Enciclopedică, Bucureşti, 2003, p. 150. 
7 Valeriu Nicolescu, Un colţ de Ţară Românească: Judeţul Stam Râmnic, voi. II, Editura 

Editgraph, Buzău, 2009, p. 8. 
8 Ibidem, p. 6. 
9 Muzeul Municipal Râmnicu Sărat, secţia de istorie, fond bunuri istorico-documentare, inv. 

1757. 
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prefect, ereşedintele municipalităţii, medicul primar al districtului şi cel al 
oraşului 1 

• Interesant este faptul că, în anul proclamării Regatului României 
( 1881 ), cu privire la spitalul judeţean, se semnala că era nevoie urgentă de 
mobilier şi lenjerie, construirea unui local corespunzător, spaţiul închiriat fiind 
în cea mai deplorabilă stare11

. Pentru perioada 1880 - 1885, este documentat 
faptul că spitalul avea 20 de paturi 12

, în 1887 numărul acestora crescuse la 30 13
, 

în 1889 la 35 14
, iar din 1895 este documentat că avea 40 de paturi 15

, lucru care 
se menţine până în anul 1911 16

• În 1943 funcţionau aici trei secţii, cu un total 
de 95 de paturi 17

, după ce, în 193 7, primise prin transfer şi secţiile Spitalului 
„Bagdat" (înfiinţat în 1834)18

• În timpul Republicii Populare Române instituţia 
a căpătat titulatura de spital raional, din 1968, până în 1994, a fost spital 
orăşenesc, iar de atunci, până în prezent denumirea oficială este Spitalul 
Municipal Râmnicu Sărat. 

Nu cunoaştem amănunte sigure despre existenţa unor matrice sigilare 
folosite de spital în perioada 1867 - 1882 (dacă aveau în câmp calul sau stema 
României, model 1867), însă ne sunt cunoscute două matrice mai timpurii, cu 
legenda: ROMÂNIA. SPITALUL DISTR. RIMNIC SĂRAT 19 • Acestea au în 
câmp un scut despicat, timbrat cu o coroană închisă, încărcat în dextra cu 
acvila cruciată şi la senestra bourul cu stea între coame20

. Luând în consideraţie 

10 Dr. V. Troia, Istoricul Serviciului sanitar din jud. R.-Sărat, în Constantin Atanasiu, Paul 
Nicolescu, I933 -Almanahul Râmnicului Sărat, Institutul de Arte Grafice, Bucureşti, 1933, 
p. 65. 

11 V. Nicolescu, op. cit., voi. V, Editura Editgraph, Buzău, 2013, pp. 281 - 282. Construcţia 
unui nou edificiu pentru spital a început în primăvara lui 1886, fiind finalizată în 1887, (cf. 
L. G. Lupescu, Expunerea situaţiunei judeţului Râmnicu Sărat pe anul I 887, Tipografia P. 
Ph. Pecetescu, Râmnicu Sărat, 1887, p. 11 ). 

12 Ioan Georgescu, Expunerea situaţiunei judeţului Râmnicu Sărat pe anul 1880, în Expunerea 
situaţiunii judeţelor pe anul I 880, Bucureşti, Tipografia Statului, 1882, p. 235; L. G. 
Lupescu, Expunerea situaţiunei judeţului Râmnicu Sărat pe anul I885, Tipografia P. Ph. 
Pecetescu, Râmnicu Sărat, 1885, p. 9. 

13 Idem, Expunerea situaţiunei judeţului Râmnicu Sărat pe anul I 887, p. 11. 
14 I. C. Robescu, Expunerea situaţiuneijudeţului Râmnicu Sărat pe anul 1889, Tipografia P. 

Ph. Pecetescu, Râmnicu Sărat, 1889, p. 2. 
15 Th. Vasiliu, Expunerea situaţiunei judeţului Râmnicu Sărat pe anul 1895, Tipografia 

Gazetei Săteanului, Râmnicu Sărat, 1896, p. 13. 
16 C. Iorgulescu, Expunerea situaţiunei judeţului Râmnicu Sărat pe anul 1911, Tipografia A. 

Posmantir, Râmnicu Sărat, 1911, p. 55, precum şi expunerile din perioada 1896 - 1909, 
realizate de prefecţi. 

17 V. Nicolescu, op. cit., voi. V, pp. 282 - 283. 
18 Ibidem, p. 288. 
19 A.N.l.C., colecţia de matrice sigilare (inv. 2361 ), nr. 11064 - 11065. 
20 Mai multe detalii despre acest model şi folosirea elementelor sale la matricele sigilare ale 

Prefecturii Buzău, vezi Laurenţiu-Ştefan Szemkovics, Matrice sigilare aparţinând 
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faptul că spitalul a fost înfiinţat în 1863, dar şi că până la unirea instituţiilor 
(implicit, a stemelor - 186221

) nu întâlnim stemele unite, ci acvila, pentru 
instituţiile Ţării Româneşti22 , putem data folosirea celor două matrice în 
perioada 1863 - 1867. 

3. Matrice sigilară rotundă23 (40 mm), din alamă, gravată prin incizie, 
având în câmp un scut polonez. Scutul este inclus de un pavilion, căptuşit cu 
hermină, cu ciucuri, timbrat cu o coroană închisă. Pe lateralele scutului 
(senestra - dextra.) avem câte o panglică cu cifrele (19 - 19). În centrul scutului 
este reprezentat un cal, în galop, spre dextra, cu botul deschis şi coada ridicată. 
În exergă, legenda circulară, scrisă pe două rânduri sus şi două rânduri jos: 
REGATUL RO MANIEI I JUDEŢ R. SARA T I PRIMARIA COMUNEI I 
CORBU. 

Comuna Corbu (care şi-a luat numele de la moşia Corbu, fostă 

proprietate a Mânăstirii Măxineni, dată ca împroprietărire la 1864 24
), era 

alcătuită, la 1896, din cătunele Corbul (reşedinţa, la nord) şi Chioveanu (la 
sud), având o populaţie de 1540 locuitori25

. La recensământul din 1930, satele 
Corbu-Nou (reşedinţa) şi Corbu-Vechi aveau o populaţie de 1525, respectiv 
313 suflete26

• A tăcut parte, de la 1860, din Plasa Marginea de Jos27
, pentru ca, 

de la 1 mai 190428 până în 1925, să o găsim în Plasa Măicăneşti29 , în 1931 să 

Prefecturii judeţului Buzău, în Analele Buzăului, V, Buzău, 2013, pp. 271 - 280 şi Dan 
Cemovodeanu, Ştiinţă şi artă heraldică în România, pp. 145 - 157. 

21 Anca Vasilescu, Despre sigiliul personal al domnitorului Alexandru Ioan Cuza, în Cercetări 
Numismatice, I, Bucureşti, 1978, pp. 109 - 112. 

22 Cătălina Opaschi, Trei sigilii care amintesc de Unirea Principatelor aflate în patrimoniul 
Muzeului Naţional de Istorie, în Cercetări Numismatice, IV, Bucureşti, 1982, pp. 183 - 189; 
Dan Cemovodeanu, Ştiinţă şi artă heraldică în România, pp. 146 - 149. 

23 Muzeul Municipal Râmnicu Sărat, secţia de istorie, fond bunuri istorico-documentare, inv. 
1758. 

24 V. Nicolescu, op. cit., voi. II, p. 175. 
25 Grigore Gr. Dănescu, Dicţionarul geografic, statistic şi istoric al judeţului Râmnicu Sărat, 

Socec, Bucureşti, 1896, pp. 78 - 80. Informaţiile din Dicţionarul lui Gr. Dănescu sunt 
preluate, sumar şi în G. I. Lahovari, C. I. Brătianu, G. G. Tocilescu, Marele dicţionar 
geografic al României, voi. II, Editura Socec, Bucureşti, 1899, p. 640. 

26 Recensământul general al populaţiei din 1930, voi. II, p. 360, https://archive.org, accesat pe 
01.08.2019. 

27 Harta Districtului Râmnicu Sărat (1864), editată de Maiorul D. Pappasoglu; Legea privind 
organizarea administrativă (/ 892), în Gazeta Săteanului, an, IX, nr. 19 - 20 (187 - 188), 
noiembrie 1892, p. 346; Grigore Gr. Dănescu, op. cit., p. 78; A.N.l.C., colecţia de matrice 
sigilare (inv. 2361), nr. 10773 - 10774 (matrice cu anul 1882); Al. P. Tătăranu, Expunerea 
situaţiunei judeţului Râmnicu Sărat pe anul 1903, Tipografia Gazetei Săteanului, Râmnicu 
Sărat, 1903, p. 4. 

28 Idem, Expunerea situaţiunei judeţului Râmnicu Sărat pe anul 1904, Tipografia A. 
Posmantir, Râmnicu Sărat, 1904, p. 6; I. M. Alexandrescu, Expunerea situaţiunei judeţului 
Râmnicu Sărat pe anul 1905, Stabilimentul de Arte Grafice Progresul, Ploieşti, 1905, pp. 4 -
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fie în componenţa comunei Măxineni din Plasa Câmput3°, iar în 1938, iarăşi 
comună, în nou înfiinţata plasă I. G. Duca31

. După instaurarea regimului 
comunist, comuna a fost trecută, pentru scurt timp, la Regiunea Putna (raionul 
Măicăneşti, 1950), Regiunea şi raionul Galaţi ( 1952), ca apoi să treacă la 
raionul Brăila ( 1956). În 1968, comuna Corbu a fost desfiinţată, satele sale 
făcând parte în prezent din comuna Măxineni, jud. Brăila32 • 

4. Matrice sigilară rotundă33 (31 mm), din alamă, gravată prin excizie, 
având în câmp un cal, în galop, pe o terasă. În exergă (între două cercuri 
liniare), legenda circulară (aproape ilizibilă): x ROMANIA x PREFECTURA 
JUD. R. SARA T. Matricea, prezentând urmele unor intervenţii mecanice din 
trecut, este aplatizată şi ilizibilă pe alocuri. 

Ca organizaţie, Prefectura (Ocârmuirea) judeţului Râmnicu Sărat 

(districtului Slam Râmnic) exista încă dinainte de mutarea reşedinţei de la 
Focşanii Munteni la Râmnicu Sărat (1862), drept dovadă documentele 
existente la S.J .A.N. Buzău, care acoperă, cu lacune, perioada 1831 - 195034

. 

Judeţul a fost condus de un ocârmuitor ( 1831 - 1858), apoi de administrator 
(1859 - 1863) şi în cele din urmă, de prefect, ajutat de Consiliul Judeţean. În 
1895, pe când era prefect Alexandru (Alecu) Tătăranu35 , s-a început construcţia 
Palatului Administrativ şi de Justiţie, finalizată în 189736 şi care a fost, până în 

5; C. Iorgulescu, Expunerea situaţiunei judeţului Râmnicu Sărat pe anul 1908, Tipografia 
A. Posmantir, Râmnicu Sărat, 1908, p. 7; Idem, Expunerea situaţiunei judeţului Râmnicu 
Sărat pe anul 1911, p. 9. 

29 Judeţul Râmnicu Sărat după noua împărţire administrativă, (hartă), Institutul Cartografic 
„Unirea", Braşov (Muzeul Municipal Râmnicu Sărat, secţia de istorie, fond bunuri istorico
documentare, inv. 468). 

30 Octavian Moşescu, Râmnicul Sărat - Călăuză, Ed. Mârvan, Bucureşti, 1931, p. 90, 92. 
31 Radu Săgeată, Evoluţia organizării administrativ-teritoriale a României în perioada 

interbelică (1918 - 1940), în Revista Geografică, IX, Institutul de Geografie, Academia 
Română, 2002, pp. 158 - 166. 

32 Legea nr. 2/1968 privind organizarea administrativă a teritoriului Republicii Socialiste 
România, Buletinul Oficial, nr. 17 /17 februarie I 968. 

33 Muzeul Municipal Râmnicu Sărat, secţia de istorie, fond bunuri istorico-documentare, inv. 
I 759. 

34 Serviciul Judeţean Buzău al Arhivelor Naţionale, în continuare S.J.A.N. Buzău, fond 
Prefectura Râmnicu Sărat, inv. 1272, 1339, 1340, 1411, 1950, cf. Listei fondurilor şi 

colecţiilor date în cercetare de către Serviciul Judeţean Buzău, 

http://arhivelenationale.ro/site/directii-judetene/buzau/, accesat pe Ol .08.2019. 
35 Din foştii prefecţi, putem aminti aici pe cei care au avut o activitate remarcabilă: Ion I. 

Arion (I 866 - 1868; 187 I), Ion M. Alexandrescu (I 889 - 189 I; 1899 - I 901; 1904 - I 905), 
Al. P. Tătăranu (1895 - 1898; I 902 - 1904), Alexandru Alexandrescu (I 905 - I 907; I 912 -
1914; 1921 - 1922; 1928 - 1931; 1932 - 1934), Nicolae Gâlcă (1914 - 1918), Mitti 
Zamfirescu (I 922 - 1926), Lazăr Dicescu ( 193 I - I 932), Grigore Gheba ( 1946). 

36 Marius Neculae, Ştefan Torcărescu, 120 de ani de la inaugurarea Palatului Administrativ şi 
de Justiţie din Râmnicu Sărat (1897 - 2017), în Spaţii culturale, nr. 54/2017, pp. 5 - 6. 
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1950, sediul Prefecturii, apoi al Sfatului Raional ( 1952 - 1968), Sfatului 
Popular Orăşenesc ( 1968 - 1989), azi Primăria. 

Amprenta acestei matrice poate fi observată pe documente deţinute de 
S.J.A.N. Buzău (dec. 3, sec. XX)37 şi Arhivele Naţionale Istorice Centrale 
(A.N.I.C.)38 şi putem considera că a intrat în uz, cu aproximaţie, pe la 1920. 

Ca simbolistică, pe cea mai veche dintre matrice avem acvila cruciată, iar 
pe celelalte trei întâlnim calul în galop, în profil, spre dextra, simbol al 
judeţului şi apoi al oraşului Râmnicu Sărat. 

Acvila cruciată este un simbol oficial recunoscut de către autoritatea de 
stat a Ţării Româneşti, din secolul al XIV-iea, până la ora actuală, fiind dovedit 
documentar prin vestigii incontestabile de ordin sigilar şi monetar ca armerie 
tradiţională a principatului muntean39

. Acvila - o pasăre heraldică de prim rang 
- simbolizează curajul, hotărârea, zborul spre înălţimi şi, conform cerinţelor 
heraldicii, trebuie reprezentată văzută din faţă, cu capul spre dreapta şi aripile 
deschise40

. 

Pentru perioada la care ne referim avem o multitudine de reprezentări ale 
acvilei cruciate, cu capul spre dextra sau conturnat, încoronată sau nu, aripile 
larg sau parţial deschise, uneori cu zborul în jos, cu şi fără atribute în gheare, 
chiar pe matrice sigilare şi amprente ale acestora de pe documente41

, iar mai 
târziu, după Unirea Principatelor, însoţită de bourul Moldovei42 (pe matrice 
sigilare, presă şi tipărituri, steaguri, amprente pe documente, pe diplome şi 

medalii). 

37 S.J.A.N. Buzău, fond Primăria Râmnicu Sărat, dosar 4/1929, f. 29. 
38 A.N.I.C., fond Comisia Consultativă Heraldică (1921 - 1930), dosar 53/1922, f. 3, 49. 
39 Dan Cernovodeanu, Ştiinţă şi artă heraldică În România, p. 43. 
40 Laurenţiu-Ştefan Szemkovics, Matrice sigilare ale Ministerului de Interne (1848 - 1881), 

Editura Ministerului Administraţiei şi Internelor, Bucureşti, 2011, p. 23. 
41 Idem, Două matrice sigilare care au aparţinut Ministerului celor din Întru (1848) şi 

Ministerului Afacerilor Interne al României (185 7), în Pentru Patrie, octombrie 2013, p. 41; 
Idem, Matrice sigilare cu stema ţării individualizând Unirea Principatelor Române, în 
Revista Arhivelor, LXXXVIII, nr. I - 2, Bucureşti, 2011, pp. 65 - 78; Idem, Matrice 
sigilare ale Ministerului de Interne (1848- 1881), pp. 5 - 17; Dan Cernovodeanu, Evoluţia 
armeriilor Ţărilor Române de la apariţia lor şi până În zilele noastre (sec. XIII-XX), PI. 
XXVIII - 1 - 4, LXIX - 1; A.N.I.C., colecţia de matrice sigilare (inv. 2360), nr. 8067 bis. 
(matrice sigilară, excizie, alamă, 32 mm, în câmp - acvila încoronată cu zborul deschis, 
stând pe o terasă, legenda în limba română cu caractere chirilice - Comisia Catagraficească a 
judeţului Buzău 1853 ). 

42 Dan Cernovodeanu, op. cit., PI. XIV - 1-5, XV - 1-5, XVI - 1-4, XVII - 1-6, LIX- 6, LX -
5, LXI - 1-6, LXII - 1-6, LXIII - 1-5, LXIV - 1-6, LXV - 1-6, LXVI - 1-6, LXVII - 1-6, 
LXVIII - 1-6, LXIX - 1-6; Laurenţiu-Ştefan Szemkovics, Matrice sigilare ale Ministerului 
de Interne (1848 - 1881), pp. 18 - 19; Idem, Matrice sigilare ale Direcţiei Generale a 
Arhivelor Statului (1862 - 1947), în Administraţie românească arădeană. Studii şi 

comunicări din Banat - Crişana, IX, Arad, 2014, pp. 84 - 102. 
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Pentru zona de referinţă există două reprezentări asemănătoare, pe 
amprentele sigilare de pe documente de epocă. Primul sigiliu (rotund) este 
semnalat de istoricul Valeriu Nicolescu43

, fiind prezent pe un proces verbal al 
membrilor Primăriei târgului Râmnic, din 2 ianuarie 1850, având în câmp o 
acvilă cruciată, redată asemănător reprezentării de pe matricea nr. 1, legenda 
scrisă cu litere chirilice şi anul 1846. O a doua reprezentare este pe un 
document de la S.J.A.N. Buzău44 , fiind o amprentă rotundă, cu negm de fum. 
Pe acestă amprentă se poate observa, în câmp, acvila cruciată şi încoronată, cu 
capul conturnat, aripile puţin deschise şi zborul în jos, ţinând sceptrul în gheara 
stângă şi o sabie curbă în cea dreaptă. În exergă, legenda scrisă cu alfabet latin, 
cu majuscule, pe două rânduri concentrice: • ADMINISTRAŢIA DISTRICT: 
RIMNIK SARAT I PRINCIPATELE UNITE 1860. 

Facem menţiunea că, până în prezent, nu s-a putut depista nicio altă 

amprentă sigilară (în afara celor de mai sus), cu acvila în câmp, cu provenienţă 
de pe teritoriul fostului judeţ Râmnicu Sărat şi nicio matrice sigilară existentă, 
din aceeaşi zonă, în colecţia de matrice sigilare date în cercetare la A.N.I.C. 
Fireşte, acvila Munteniei apare împreună cu capul bour al Moldovei, ca stemă a 
Principatelor Unite, împărţind un scut despicat, timbrat cu o coroană închisă, în 
câmpul unor matrice emise în perioada 1862 - 1866, pentru entităţi din fostul 
judeţ Râmnicu Sărat45 . 

Cel de-al doilea simbol, calul apare pe numeroase matrice, sigilii, 
documente, tipărituri şi decoraţii46 , începând cu secolul al XVIII-lea, fiind 
folosit până la 1948 şi după 1990. În oraş, simbolul apărea pe cişmele din 
fontă, stâlpi şi pe clădiri (fosta vamă), în zilele noastre el putând fi observat 
doar pe faţada Colegiului Naţional „Alexandru Vlahuţă"47 • Din perioada de 
referinţă, am avut posibilitatea să observăm acest simbol şi pe o matrice a 
comunei Drogu (azi, sat în componenţa corn. Galbenu, jud. Brăila), aflată într-o 
colecţie particulară48 . După 1990, calul a fost preluat, în diferite versiuni, ca 

43 V. Nicolescu, op. cit., voi. III, Ed. Editgraph, Buzău, 2010, pp. 507, 509. 
44 S.J.A.N. Buzău, fond Primăria Râmnicu Sărat, dosar 711864, f. 22. 
45 A.N.I.C., colecţia de matrice sigilare (inv. 2361), nr. 10684, nr. 10689- 10694, nr. 11057, 

nr. 11064- 11066. 
46 Dan Cemovodeanu, Ştiinţă şi artă heraldică În România, PI. CXIV - 3, CXXVI - 5, 

CXXVII - I, CXXIX - I, CXXXI - 4, CXXXIV - I - 2, CXXXV - I; Idem, Evoluţia 
armeriilor Ţărilor Române de la apariţia lor şi până În zilele noastre (sec. XIII - XX}, pp. 
346 - 347, PI. LXXX. 

47 Str. Tudor Vladimirescu, nr. 13. 
48 Matrice sigilară din alamă (35 mm), gravată prin excizie. În câmp prezintă un cal în galop, 

pe o terasă cu ierburi, în profil, spre dextra, dedesubt fiind anul: „ 1895". În exergă, legenda 
circulară, cu majuscule, pe două rânduri: „X REGATUL ROMANIEI X COMUNA 
DROGU/ JUDET R. SARA T - PL. ROMNICU DE JOS", aflată în colecţia Jantea I., căruia 
îi mulţumim pentru punerea la dispoziţie. Necesitatea apariţiei acestei matrice poate fi pusă 
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emblemă neoficială a oraşului, ca logo al unor instituţii şi O.N.G.-uri şi ca 
simbol al mişcării pentru reînfiinţarea fostului judeţ Râmnicu Sărat din anii 
1990 - 1994, apărând chiar pe medalii emise de autorităţile locale (1994 )49 şi 
fiind un element heraldic propus pentru stema localităţii. 

Pe lângă exemplarele prezentate, amprente ale unor matrice cu acest 
simbol se pot întâlni pe documente emise/autentificate de către Primăria 

Râmnicu Sărat - 188250
, Serviciul Administrativ al Prefecturii Judetului 

Râmnicu Sărat (deceniile 3 - 4, sec. XX)51
, Serviciul Tehnic din c~drul 

Primăriei Râmnicu Sărat (deceniile 3 - 5, sec. XX)52
• Amprenta unei matrice 

asemănătoare cu nr. 3, dar a comunei Voetin (inclusă din 1950 în comuna 
Sihlea, jud. Vrancea), este prezentă ~e A un document din 1931, din colecţia 
Muzeului Municipal Râmnicu Sărat5 

• In colecţia de matrice sigilare de la 

în legătură cu alipirea comunelor din Plasa Grădiştea la Plasa Râmnicul de Jos, prin Legea 
privind organizarea administrativă din 1892, pe matricele existente până atunci apărând, pe 
lângă calul în galop din câmp, în legendă: „PL. GRĂDIŞTEA", cf. A.N.I.C., colecţia de 
matrice sigilare (inv. 2361), nr. 10801, nr. 10803 (an 1882), nr. 10960 (an 1877). 

49 Mai cu seamă, varianta cu calul din argint, spre dreapta, redat fantezist, cabrat la 45°, cu o 
coadă şi coamă accentuate şi stilizate excesiv, iar scutul timbrat cu o coroană din oţel, cu 
tocă purpurie, închisă, terminată printr-un glob cruciger, variantă existentă ca propunere, în 
planşa nr. 3 (306) - A.N .I.C„ fond Comisia Consultativă Heraldică ( 1921 - 1930), dosar 
53/1922. 

50 În câmp, un cal în galop, în profil spre dextra, având dedesubt anul: „ 1882''. În exergă 
(separată printr-un cerc continuu), legenda circulară: „ *REGATUL ROMAN IEI* 
PRIMARIA COM. R. SARA T''. Amprenta poate fi observată pe cele două planşe ale 
planului băii comunităţii israelite din Râmnicu Sărat, datat 1891, ce se găseşte la Sinagoga 
„Avrum Sehter" din Râmnicu Sărat (str. Gheorghiţă Lupescu, nr. 3), cf. Marius Neculae, 
Baia comunităţii israelite din Râmnicu Sărat, Analele Buzăului, V, Buzău, 2013, pp. 125 -
130. Amprenta respectivei matrice ( 1882) o avem şi pe alte documente, de la S.J .A.N. 
Buzău, din care enumerăm: fond Primăria Râmnicu Sărat, dosar I /1917, f. 8, f. 26, f. 51; 
dosar 3/1917, f 3, f 15; dosar 3/1918, f. 5; dosar 5/1918, f. 8 - 9. După război apare 
amprenta unei alte matrice, cu stema Regatului României în câmp, ce poate fi observată la 
A.N.I.C„ fond Comisia Consultativă Heraldică (1921 - 1930), inv. 1066, dosar 53/1922, f. 1 
şi f. 2, nr. 2 (unde amprenta matricei din 1882 apare la nr. 4, cu menţiunea că era folosită 
atunci la Oficiul Stări Civile), respectiv S.J.A.N. Buzău, fond Primăria Râmnicu Sărat, 
dosar 4/1929, f. 34. 

51 S.J.A.N. Buzău, fond Primăria Râmnicu Sărat, dosar 3/1930, f. 79. Amprentă sigilară 
rotunda, cu cerneală roşie. În câmp avem un cal, în galop, pe o terasă, conturnat. În exergă, 
legenda circulară: „* PREFECTURA JUD. R.-SARAT* Serviciul Ad-tiv''. 

52 Ibidem, colecţia planuri, nr. 3, nr. 4, nr. 474; A.N.I.C„ fond Comisia Consultativă Heraldică 
( 1921 - 1930), dosar 53/1922, f. 2, nr. 5. Calul, inclus în scut, apare conturnat. 

53 Muzeul Municipal Râmnicu Sărat, secţia de istorie, fond bunuri istorico-documentare, inv. 
1758, Amprentă sigilară rotundă, cu cerneală de culoare indigo. În câmp apare un scut 
polonez. Scutul este inclus de un pavilion, căptuşit cu hermină, cu ciucuri, timbrat cu o 
coroană închisă. Pe lateralele scutului (senestra - dextra.) sunt prezente câte o panglică cu 
cifrele ( 19 - 1 O?). În centrul scutului este reprezentat un cal, în galop, spre dextra. În exergă, 
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A.N.I.C.54 există nu mai puţin de 325 de matrice şi fragmente de matrice, ale 
unor autorităţi din fostul judeţ Râmnicu Sărat, cu acest simbol, iar în fondul 
Comisiunii Consultative Heraldice întâlnim amprentele matricelor folosite de 
majoritatea autorităţilor din judeţ (202 amprente), până în 1922, multe cu acest 
simbol, precum şi propunerile şi stemele aprobate pentru judeţul şi oraşul 

Râmnicu Sărat55 . Tot la A.N.I.C. putem întâlni şi amprentele unor matrice 
sigilare aparţinând unor sate din judeţ, având calul în câmp şi legenda în limba 
română, cu grafie chirilică, matrice ce pot fi datate în primii ani de după Unirea 
P . . l 56 nnc1pate or . 

Intrarea în folosinţă a celor trei matrice având simbolul calului poate fi 
pusă în legătură cu proclamarea României ca Regat (nr. 2, dar şi matricea 
Primăriei din 1882), respectiv cu perioada tulbure a Războiului de Întregire şi a 
retragerii armatelor Puterilor Centrale (nr. 3 şi 4), când sediile primăriilor şi 
prefecturilor din zonă au căpătat diverse întrebuinţări, potrivit nevoilor 
ocupanţilor, în această perioadă fiind pierdute sau distruse numeroase 
documente şi efecte57

• Ca dovadă a faptului că o serie de matrice s-au pierdut 

legenda circulară, scrisă pe două rânduri sus şi două rânduri jos: „•REGATUL 
ROMANIEI•/ JUDEŢUL R. SARAT/ PRIMARIA COMUNEl/x VOETENU x". Faţă de 
exemplarul nr. 3, calul este redat cu picioarele din faţă mai ridicate, botul închis şi coama 
mai puţin stilizată. 

54 A.N.l.C., colecţia de matrice sigilare, inv. 2361, cele 325 de piese fiind cuprinse între cele 
provenite din fostul judeţ Râmnicu Sărat, de la numerele 10681 bis, la 11062. Astfel, din 
cele peste I I .OOO de piese din această colecţie, 385 de piese (matrice sigilare şi fragmente), 
aparţin unor organizaţii ce funcţionau în fostul judeţ Râmnicu Sărat. 

55 Ibidem, fond Comisia Consultativă Heraldică (1921 - 1930), dosar 53/1922, f. I - 101, pi. I 
- 4; Stemele Regatului României, judeţelor şi municipiilor, Fascicola I, Institutul Cartografic 
„Unirea", Braşov, 1935, poz. 48. 

56 Ibidem, fond Ministerul de Interne. Diviziunea Administrativă ( 1859 - 1867), inv. 260 I, 
dosar 32511863, f. 90 - 91. Într-un document din anul 1863, în care membrii a 22 de consilii 
comunale se plâng prefectului asupra mutării reşedinţei subprefecturii plaiului Râmnicul de 
Sus, de la Băbeni la Răduceşti, există o serie de 22 de amprente sigilare, rotunde, în tuş, ale 
satelor Grebănu, Mocanu?, Murgeşti, Herăşti, Valea Raţei, Putreda, Olăreni, Tigoiu, 
Obrejiţa, Mărgăriteşti, Voetin, Jideni, Racoviţeni, Sgârciţi de Sus?, Topliceni, Răduceşti, 
Bogza, Slobozia, Slobozia-Coroteni, Sihlea, Bălţaţi? şi a comunei Căiata. Dintre acestea, 
ultimele două au, în câmp, calul în galop, pe o terasă, în profil spre dextra, primele 19 
având, calul în galop, conturnat, dedesubt *CATY A */[numele satului] şi legenda circulară 
(între două cercuri liniare), în exergă: >K: CMM P MNIK. n/\:P-MNIKY DE cyc 
(J[udeţul] Slam Rîmnic Pl[aiul] Rîmnicu de Sus). Din cele 22 de amprente, doar pe cea a 
comunei Căiata apare, apare sub cal, anul 1862. 

57 În adresa nr. 2509 din 24 iunie 1922 a Prefecturii Judeţului Râmnicu Sărat, înregistrată la 
Ministerul de Interne cu nr. 55382 din 30 iunie 1922, se arată că au fost trimise către 
minister „modele de sigilii existente la comunele rurale şi Serviciul Judeţean al Prefecturii, 
restul fiind dispărute cu ocaziunea războiului 1916 - 1918''. A.N.l.C„ fond Comisia 
Consultativă Heraldică (1921-1930), dosar 53/1922, f. 3. 
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datorită vremurilor vitrege, facem menţiunea că, printre cele aproximativ 202 
de amprente de matrice sigilare existente în dosarul judeţului Râmnicu Sărat, la 
1922, de la Comisiunea Consultativă Heraldică58 , se regăsesc doar nr. 4 şi cea a 
Primăriei din 1882, lipsind amprentele pieselor 1-3, precum şi cele ale comunei 
Drogu ( 1895), a comunei Voetin, a Serviciului Administrativ al Prefecturii 
(este mare posibilitatea ca aceasta să fie ulterioară anului 1922) şi cea a 
districtului Râmnic (1860). De asemenea, facem menţiunea că, în colecţia de 
matrice sigilare date în cercetare la A.N.I.C., nu am putut identifica nicio piesă 
cu care ar fi putut fi executate amprentele descrise, din fondul Comisia 
Consultativă Heraldică. 

58 Ibidem, f. 1 - 10 I. Pot fi identificate aici 202 amprente (tuş şi ceară), dintre care două ale 
Prefecturii Judeţului Râmnicu Sărat (inclusiv nr. 4), opt ale Primăriei Râmnicu Sărat 

(inclusiv cea din 1882, cea a Serviciului Tehnic şi cea cu stema Regatului României), şapte 
ale Primăriei Focşani (din care una cu simbolul calului - 1862), cinci modele de la două 
plăşi din judeţ şi 180 de modele de la 75 de comune din judeţ, una cu legenda scrisă cu 
caractere chirilice (Focşanii Moldoveni, 1834), restul fiind cu alfabet latin. 
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1. Matrice sigilară Starostia patentarilor 
din Râmnicu Sărat 

3. Matrice sigilară Primăria Comunei Corbu 

M. G. Neculae 

2. Matrice sigilară Spitalul Judeţean 
Râmnicu Sărat 

4. Matrice sigilară Prefectura Judeţului 
Râmnicu Sărat 
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5. Amprentă matrice sigilară Administraţia Districtului Râmnicu Sărat 
(S.J.A.N. Buzău) 

6. Matrice sigilară a Comitetului Permanent al Judeţului Râmnicu Sărat,1882 
(A.N.l.C.) 

125 

https://biblioteca-digitala.ro



126 M. G. Neculae 

ARHIVELE NATIONALE - A.N.l.C.~ 

7. Amprentă matrice sigi lară a satului Jideni, 1863 (A.N.I.C.) 

8. Matrice sigilară Comuna Drogu, 1895 (colecţia I. Jantea) 
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9. Amprentele matricelor sigilare folosite de către Primăria Râmnicu Sărat, 1922 
(A.N.I.C.) 
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EVOLUŢIA ŞCOLII ÎN FOSTA COMUNĂ ŞARÂNGA, 
JUDEŢUL BUZĂU (1832 - 1946) 

Daniel DRUŢU - DANCIU 

THE EVOLUTION OF SCHOOLING 
IN THE FORMER ŞARÂNGA COMMUNE, 

BUZĂU COUNTY (1832 - 1946) 

ABSTRACT 

The evolution of schooling in Şarânga commune was decisively influenced by 
the official legislation of Wallachia, starting with the School Regulation enacted by 
Prince Alexandru Ghica in 1833. The incipient period of this learning institution was 
marked by numerous problems, mainly due to missing qualified teachers and missing 
educational facilities, which were put up rather for compliance with the law. The 
official documentation showed that the people of Şarânga commune wished to have an 
organized functional school, since there was a core group of front-rank villagers 
always interested in making repairs to the school. The moment's situation was 
described as confronted with missing elementary teaching materials, the interruption 
of courses for various periods of time due to conflicts or to some parents' lack of 
interest in the educational process. The documents speak of the schools existing in the 
villages of Şarânga, Clondiru de Sus, Dara, Câlţeşti in the period of 1832 to 1946. An 
analysis of such documents points out the evolution of this place in demographic, 
cultural, social and even economic terms, not rarely positive, but also the negative 
aspects of this rural area. 

The displayed reports reveal one of the big problems with the Romanian 
schooling, namely nonattendance, the main cause being the parents' wish to assure 
their children 's help with the agricultural chores. Generally speaking, apart from many 
issues unresolved, the evolution of schooling has been positive and one can say that 
school has been the major cultural hub of the commune. 

Cuvinte cheie: şcoală, dascăli, învăţământ, sistem educaţional, Şarânga 
Keywords: schooling, teachers, education, educational system, Şarânga 

Anul 1838 este considerat primul an de învăţământ public la sate în Ţara 
Românească datorită legislaţiei promovată de domnitorul Alexandru Ghica în 

Analele Buzăului XI, Buzău, 2019, p. 129 - 144. 
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1833 şi numită „Regulament al şcoalelor publice din prinţipatul Ţării 

Româneşti". În acest sens în perioada următoare se va impune respectarea 
legislaţiei la nivelul teritoriului Munteniei de către factorii locali din fiecare 
judeţ. Legislaţia şcolară practic aliniază şi această zonă geografică la cerinţele 
şi dorinţele populaţiei europene pentru dezvoltarea educaţiei. 

Un raport din 24 ianuarie 1836 aparţinând conducerii judeţului Buzău 
ne-a confirmat existenţa unor şcoli particulare cu mult înainte de acest 
regulament şcolar, una dintre acestea fiind chiar la Şarânga, având 1 O elevi, sub 
conducerea lui Grigore Zăinescu care învăţau carte românească. Raportul este 
practic prima menţiune clară a unei şcoli la Şarânga şi explicaţia despre un 
dascăl român putem spune că ne arată la fel ca la nivel naţional angajarea de 
către familiile înstărite din zonă a unor dascăli străini după modelul din 
capitală. 

Hotărârile care s-au luat în acea perioadă la nivel central erau categorice 
şi în acest sens toţi oamenii judeţului au fost preocupaţi de înfiinţarea de şcoli 
la nivelul judeţului. Principala problemă de care s-au lovit autorităţile centrale 
a fost lipsa celor care puteau fi dascăli pentru copii, procentul de analfabetism 
existent în Ţara Românească fiind extrem de mare. În vara anului 1838 
candidaţii pentru posturile de învăţători s-au prezentat la Şcoala Normală din 
Buzău. 

Pentru judeţul Buzău, circulara nr. 22 din 14 ianuarie 1838, a 
Departamentului Trebilor din Lăuntru cerea clar punerea în aplicare a 
Regulamentului privind şcolile de către conducerea judeţului. În acest sens s-a 
trecut la recrutarea şi pregătirea unor candidaţi de învăţători pe timpul verii la 
Şcoala Normală de pe lângă Şcoala Naţională din reşedinţa judeţului, condusă 
de tânărul ierodiacon Dionisie Romano, viitor episcop al Eparhiei Buzăului. 

Printre cei 121 de candidaţi, între 13 şi 42 de ani, prezenţi în prima serie 
de pregătire s-au numărat şi Vasile Matei (22 de ani) şi Ioan Tănase (20 ani), 
din Şarânga şi Stroe Bunat (18 de ani) din Dara de Sus. La examenul din 29 
iulie 1839, Vasile Matei de la şcoala din Şarânga a fost notat cu 2 la toate 
probele - citire, aritmetică, caligrafie şi cântări, nota cea mai bună fiind 1, 
notarea făcându-se de la 1 la 3. Alt candidat, Costache Gheorghe de la şcoala 
Dara de Sus şi de Jos a primit nota 2 la primele trei probe şi nota 1 la cântări. În 
anul şcolar 1841 - 1842, figurează ca învăţător la Şarânga, Ioniţă Jipa, şcoala 
fiind frecventată de 20 şcolari, cu menţiunea că s-au început cursurile şcolare 
în luna decembrie 1841. Un alt dascăl Muşat Radu de la şcoala satelor Dara de 
Sus şi de Jos, cu 21 elevi, a început cursurile la 4 noiembrie 1841. Se observă 
impunerea hotărârilor de la centru determinate de dorinţele exprimate de 
locuitorii din aceste sate. În anul şcolar următor se consemna prezenţa 
învăţătorilor Mihai Tănase la şcoala din Dara, Muşat Radu la Dara de Sus şi 
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Tănase Alexandru la şcoala din Şarânga. În satul din imediata apropiere, 
Clondiru, este prezent învăţătorul Toader Radu. 

În anul şcolar următor, pentru plasa Sărăţii se indică următoarea situaţie, 
oferindu-ne posibilitatea să stabilim cu exactitate data când învăţătorii şi-au 
început activitatea la şcolile unde fuseseră numiţi şi pentru care fuseseră 

atestaţi: la şcoala Şarânga - învăţător Nicolae Tănase, în activitate de la 23 
aprilie 1842, de 24 de ani, fiu de preot din Şarânga 1 şi la şcoala Muscelul Dării 
- învăţător Mihai Tănase, numit la 8 septembrie 1840, 18 ani, fiu de birnic din 
Muscelul Dării. 

Un raport de inspecţie din 184 7 menţiona că şcoala din satul Şarânga, 
plasa Sărăţii, avea nevoie de o tablă de aritmetică, una de litere, 4 bănci, 4 
semicercuri, 4 geamuri, 3 obloane şi un scaun, semicercurile fiind dovada că 
se preda învăţământul de „tip lancaşterian"2 sau monitorial. 

Statul de plata a lefurilor învăţătorilor de la şcolile din satele plasei 
Sărăţii pentru trimestrul II, al anului 1848, nominalizează la Şarânga ( 167 
familii) pe Alexandru Popescu, pe Marcu Diaconescu, la şcoala Clondiru de 
Sus (75 familii) şi Clondiru de Jos (70 familii) şi Băjenari (34 familii)3. 

Prezenţa trupelor intervenţioniste ruseşti în judeţul Buzău şi bulversările 
create de tot ceea ce s-a întâmplat, după înăbuşirea Revoluţiei din 1848, au 
determinat Căimăcămia să dispună închiderea şcolilor, din 1855 făcându-se 
eforturi pentru a fi redeschise. Pentru satele viitoarei comune Şarânga, ca 
răspuns la o circulară a Eforiei Şcoalelor Naţionale din 5 iunie 1855, Comitetul 
de inspecţie al Şcolii din Buzău a transmis lista claselor fruntaşe, urmând ca în 
acestea să se deschidă şcoli săteşti centrale. 

Un alt document - statul de plata lefurilor învăţătorilor din judeţul Buzău 
pe trimestrul 1/1858, nominalizează la şcoala din Şarânga şi parte din Clondiru 
(209 familii), pe Alexandru Popescu, la şcoala din Dara de Sus şi de Jos ( 172 
familii) pe învăţătorul Marin Stan şi pe Ioan Theodoru la şcoala din Muscelul 
Dării (169 familii)4. 

În lista cu aspiranţii de învăţători săteşti din judeţul Buzău, datat în 11 
noiembrie 1858, pentru satul Clondiru de Sus şi Moşneni, este menţionat 
Alexandru Grigore, notat cu nota 2 la scriere şi catehism şi cu nota 1 la citire, 
rugăciuni şi aritmetică. Din tabelul cu starea actuală a şcoalelor comunale, din 
31 mai 1860, reiese că la şcoala din Muscelul Dării ( 18 elevi) preda Ioan 

1 Serviciul Judeţean Buzău al Arhivelor Naţionale ale României (în continuare SJBANR), 
fond şcoala primară Şarânga, registrul 1 /1893 - 1928, f. 1 - 152. 
Ibidem. 

3 Ibidem. 
4 SJBANR, fond Şcoala Primară Şarânga, registrul I /1893 - 1928, f. I - 152. 
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Theodor, la Dara de Jos şi de Sus (30 elevi), era învăţător Marin Stan, iar la 
Clondiru de Sus şi Moşneni (15 elevi), Alexandru Grigore5

• 

Raportul Comitetului de inspecţie din Buzău către Eforia Şcoalelor 
Naţionale, din 20 septembrie 1858, consemna că în judeţ au funcţionat numai 
13 şcoli săteşti, şcoala Şarânga fiind printre cele care şi-au încetat activitatea. 

După anul 1864, sunt menţionate şcolile de la Dara de Jos şi de Sus (27 
elevi), învăţător Dimitrie Vasile şi şcoala din Muscelul Dării ( 1 O elevi), 
învăţător Nicolae Teodor. În anul şcolar următor, la Muscelul Dării (200 
familii) preda acelaşi învăţător, în vârstă de 25 ani, absolvent a 3 clase primare, 
numit la 12 februarie 1862. Se preciza că şcoala s-a redeschis în anul 1859 şi 
funcţiona cu 22 elevi (16 în clasa I şi 6 în clasa a II-a)6

. 

În situaţia cu învăţătorii şcolilor rurale prezenţi la examenul din 6-1 O 
noiembrie 1866, în plasa Sărăţii este menţionat şi Nicolae Teodor de la şcoala 
din Şarânga, absolvent a trei clase primare, numit cu ordinul nr 341 din 21 
februarie 1862. Într-o situaţie statistică din 1870, este înregistrată şi comuna 
Şarânga, cu satele Clondiru de Sus, Dara de Sus şi Şarânga, cu 340 familii, 4 
biserici şi 4 preoţi, între 1880 -1881, învăţător fiind C. lfrimescu. Între 1890 -
1891 este menţionat ca învăţător Dumitru Popescu şi apoi, Maria Tănăsescu 7• 

Bazil Iorgulescu menţionează în jurul anului 1890, o şcoală frecventată 
de 85 elevi, iar în privinţa ştiinţei de carte indică faptul că doar 148 săteni ştiau 
să scrie şi să citească. Bătrânii spuneau că până la construirea localului propriu, 
şcoala a funcţionat în casa de la moşia lui Iatropol8

. 

În anul şcolar 1898 - 1899, funcţionează Barbu Georgescu, iar din 1900, 
Maria Apostolescu, ca suplinitor şi apoi, din 1901 - 1902, ca titular, Dumitru 
Cristea, absolvent al Şcolii Normale din Galaţi, în activitate până în anul 1934, 
când s-a transferat la şcoala din satul Dara. În anul şcolar 1902 - 1903, a 
funcţionat ca suplinitor şi Ion Iamandi9

. 

Din documentele fostei Şcoli primare Şarânga şi anume din registrul cu 
procese verbale de inspecţii (24 noiembrie 1893 - 1928), constatăm că în anul 
şcolar 1893/1894, se menţiona că localul, cu o singură sală de clasă, era în stare 
bună, şcoala fiind frecventată de 72 elevi. Inspecţia din 17 ianuarie 1895, 
constata că mobilierul era de sistem vechi şi uzat, învăţător fiind Dumitru 
Popescu. La 4 februarie 1898, revizorul şcolar nota că şcoala funcţiona în 
acelaşi local cu primăria, băncile sunt cu totul primitive, defectuoase; şcoala 

5 Ibidem. 
6 Ibidem. 
7 SJBANR, fond Şcoala Primară Şarânga, registrul 1/1893 - 1928, f. l - 152. 
8 Ilie Mândricel, Izvoare din adâncuri, Editura Casei Corpului Didactic Buzău, Buzău, 2000, 

p. 66, 93, 127, 139, 144, 151, 156, 159, 163, 175, 182, 186; A.N.I.C„ fond M.C.I.P„ dosar 
45/1862, f. 16 - 18; 633/1863, f. 6 - 9; 388/1866, f. 79 - 79v. 

9 Ibidem. 
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nu are clopot, ceasornic, sigilii, harta Europei. Revizorul Vasile M. 
Macedonescu consemna la 17 martie 1899, că la cele trei divizii preda 
învăţătorul Barbu Georgescu, absolvent de şcoală normală. La 9 mai 1901, 
doctorul P. Popescu care semnala epidemia de scarlatină, o menţionează ca 
învăţătoare pe Maria Apostolescu. De la 1 septembrie 1901, postul este ocupat 
de Dumitru Cristea care va funcţiona la şcoala din Şarânga până la pensionare, 
cu o pauză între 1 noiembrie 1902 - 1 noiembrie 1903 (înlocuit de suplinitorul 
Ion Iamandi) când a efectuat serviciul militar. 

Cursurile aveau loc pe jumătăţi de zile. În procesele verbale de inspecţie 
din 21 februarie şi 31 mai 1907, se menţionează că la şcoală se primeau 
revistele Revista învăţătorilor, Sănătatea, Albina, Comoara Satelor şi Regele 
Carol I, medicul Vasile Bianu de la Spitalul „I. C. Brătianu" din Buzău, 
renumită personalitate medicală şi cunoscut animator cultural, consemnând o 
epidemie de pojar10

. 

La 12 septembrie 1908, revizorul Panait Volănescu nota că localul actual 
este în stare foarte rea, gratulând eforturile învăţătorului Dumitru Cristea şi 

primarului Alexandru Cristea de a se construi un nou local de şcoală, cu o sală 
de clasă, în centrul satului. De asemenea, remarca şi că învăţătorul, cu sprijinul 
socrului său, Luca Rănceanu, a înfiinţat un atelier de olărie, la orele de lucru 
manual realizându-se împletituri din paie şi răchită 11

. 

Analizând în principal documentele şcolare din perioada de început a 
acestei şcoli s-a constat o frecvenţă redusă a celor 4 şcoli în primii ani, o 
calificare discutabilă a primilor oameni din şcoală făcută mai mult în mare 
grabă la dorinţa factorilor locali de a respecta regulamentul privind înfiinţarea 
primelor şcoli din Ţara Românească şi un local amenajat într-un spaţiu 

nefolosit de către locuitorii satului. 
Continuitatea pe post pentru primii dascăli a fost în această perioadă 

aproape inexistentă şi funcţionarea primelor instituţii de învăţământ a fost 
deseori întreruptă de evenimentele politice, în special de revoluţia de la 1848. 
Registrele de inspecţie şcolară existente observă lipsa unor materiale didactice 
minimale din aceste şcoli, dar mai ales, a unui spaţiu şcolar adecvat. Din cauza 
creşterii demografice acesta devenise neîncăpător. Frecvenţa elevilor era în 
creştere şi statistic la sfărşitul secolului XIX observăm aproximativ 100 de 
elevi în şcoala de la Şarânga, cu o creştere de peste 30% a prezenţei la clasă. 
Documentele relevă de asemenea dorinţa locuitorilor de a avea şcoală în sat 
mai ales în perioada 1848 - 1859, localnicii realizând demersuri pentru 
redeschiderea şcolilor închise o perioadă lungă de timp. După anul 1900, 
factorii locali impulsionaţi şi de învăţătorul Dumitru Cristea, primul dascăl ieşit 

10 SJBANR, fond Şcoala Primară Şarânga, registrul I, 1893 - 1928, f. 1 - 152. 
11 Ibidem. 
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la pensie din acest loc au accelerat demersurile pentru construcţia unei şcoli 
centrale. De remarcat dorinţa învăţătorului Dumitru Cristea pentru o 
modernizare a activităţilor derulate în şcoală, el reuşind înfiinţarea unui atelier 
de olărie şi împletituri de răchită pentru dezvoltarea unor abilităţi practice în 
rândul elevilor. 

Învăţătorii şcolilor din comună participau în fiecare lună la şedinţele 
Cercului cultural „Carmen Sylva", la 14 decembrie 1908, întâlnirea ţinându-se 
la şcoala din Şarânga. Revizorul a fost plăcut impresionat că toţi participanţii şi 
elevii şcolii au participat la slujba religioasă, răspunsurile fiind date de elevii 
corului şcolii, coordonat de învăţătorul Dumitru Cristea. Lecţia deschisă a 
constat într-o lecţie practică de abecedar, iar şedinţa publică a avut loc după
amiaza, asistenţa fiind formată din toată suflarea satului. S-au prezentat 
conferinţe având ca temă cercurile culturale, băncile populare, şcoala şi 

biserica (Gheorghe Orleanu), despre legea judecătoriilor de ocol (judecătorul 
G. Pâslaru, fost învăţător). A fost prezent şi primarul C. Alexandrescu 12

. 

Începând cu anul 1912, se înfiinţează şi al doilea post de învăţător, 
ocupat de suplinitoarea Safta Stan urmată de Amalia Rusi ( 1915 - 1918), 
Victor Mărăcineanu (1918 - 1919), Alexandru Constantinescu (1919 - 1920), 
Mihaela Marin şi Maria Mirică (până în anul 1930), Marin Popescu, Vasilica 
Popescu, Mihail Alexandrescu (în activitate şi în 1942). Între anii 1930 - 1933, 
a funcţionat Elisabeta Georgescu, Elena Cotam (provizoriu, 1933 - 1934) 13

• 

Înfiinţarea unui nou post de învăţător în acea perioadă arată evoluţia 
satului românesc în perioada statului modern un sat afectat de multe schimbări 
dar si mereu în creştere şi modernizare. 

La 1 ianuarie 1913, se menţiona existenţa a două localuri, unul tip Casa 
Şcoalelor şi cel vechi din clădirea primăriei, iar la 9 septembrie 1920, se 
semnala faptul că cele două învăţătoare pentru postul II (Mihaela Marin) şi 

postul al treilea Elena Cotam), nu se prezentaseră încă la post. Revizorul 
Dumitru Sburlan sesiza la 28 septembrie 1920, că arhiva veche fusese distrusă, 
cu siguranţă în perioada ocupaţiei germane din 1916 - 1918 14

• 

Între 23 şi 24 iunie 1923, la şcoala din Şarânga s-a organizat centrul de 
examen pentru şcolile din comunele Dara de Jos, Clondiru de Jos şi Şarânga. 
Şcoala din Clondiru de Jos s-a prezentat cu 20 elevi, 6 dintre aceştia obţinând 
„foarte bine", iar 12, „bine"; şcoala din Dara de Jos - 16 elevi (6 F.B. şi 10 B.); 
şcoala din Şarânga - 23 elevi (11 F.B. şi 12 B.); şcoala din Clondiru de Sus - 2 
(1 F .B. şi 1 B. ); şcoala din Dara de Sus - 4 elevi (1 cu „bine"). Inspecţia din 1 O 

12 SJBANR, fond Şcoala Primară Şarânga, registrul I /1893 - 1928, f I - 152. 
13 Ibidem. 
14 SJBANR, fond Şcoala Primară Şarânga, registrul 3/1928 - 1939, f. I - 40. 
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octombrie 1924 menţionează pe învăţătorii Dumitru Cristea, Marin Popescu, 
Maria Mirică şi pe suplinitoarea Suzana Tengher 15

. 

Procesul verbal de inspecţie din 7 noiembrie 1924 consemna că din cei 
225 de elevi înscrişi (91 în clasa I, 60 în clasa a II-a, 3 8 în clasa a III-a şi 3 6 în 
clasa a IV-a) erau prezenţi 161. Inspecţia din 23 martie 1925 menţionează 
şcoala mixtă cu 4 posturi, cu clasele I - IV şi V - VII (22 elevi), atelier de 
ţesătorie, şcoală de adulţi ( 115 - 120 elevi), indicându-se necesitatea construirii 
unui local cu 3 săli de clasă. Personalul didactic era format din Mircea 
Alexandrescu (grad definitiv), Maria Mirică (titlu provizoriu), Dumitru Cristea 
(gradul II) şi suplinitoarea Ana Ţigău. La 16 martie 1927, inspectorul care a 
controlat activitatea învăţătorilor nota prezenţa la şcoală a lui Dumitru Cristea, 
Luca D. Iliescu, Mircea Alexandrescu şi a Mariei Mirică. 

În perioada de dinainte de Primul Război Mondial evoluţia acestei şcoli 
ne arată un număr mare de elevi prezenţi, lipsa personalului calificat, orele se 
desfăşurau în două locaţii, una fiind chiar vechea primărie, un număr de peste 
200 de elevi înscrişi, organizarea examenelor de final de ciclu primar şi 

organizarea unor activităţi extracurriculare. 
Medicul care a inspectat şcoala la 13 martie 1928 consemna că pentru cei 

64 elevi localul este neîncăpător, că sala de clasă era neterminată şi că lipsea 
duşumeaua 16 • Constatările medicului ne reflectă o problemă încă actuală pentru 
unele şcoli chiar şi în prezent, chiar dacă societatea contemporană are alte 
valenţe. În 1928 instituţiile de învăţământ din comună erau arondate Cercului 
cultural „Lascăr Catargiu" din comuna Clondiru de Jos, preşedinte fiind 
Gheorghe Jalbă. Dintr-un alt registru cu procese verbale de inspecţie 17 

constatăm că la 3 iunie 1928, şcoala din satul Câlţeşti nu avea local, 
funcţionând cu un singur post (Peter Popescu), la 23 octombrie acelaşi an, 
revizorul şcolar şi preot iconom, Ion Stănescu, menţiona că şcoala de la 
Şarânga funcţiona cu 4 posturi, statistica şcolară inclusă în cuprinsul procesului 
verbal, înregistra 222 copii de vârstă şcolară ( 123 băieţi şi 99 fete). În cele şase 
clase au fost înscrişi 230 elevi dar au frecventat 176, cei mai mulţi aveau 
frecvenţă mare la clasele a I-a şi a II-a şi sub 50% la clasele a V-a şi a VI-a, 
uşor de explicat prin mentalitatea existentă la acea vreme părinţii dorind un 
ajutor permanent în gospodărie din partea copiilor, mai ales băieţi. 

Procesul verbal din 12 februarie 1929 înregistra în clasele I - VI, un 
număr de 235 elevi, dar frecventau normat 188, în ziua inspecţiei fiind prezenţi 
la ore doar 59. Un raport din 12 decembrie 1929 al Comitetului şcolar al şcolii 
din Şarânga, către Inspectoratul şcolar al judeţului, amintea că s-a început un 

15 Ibidem. 
16 SJBANR, fond Şcoala Primară Şarânga, registrul 3/1928 - 1939, f. I - 40. 
17 Ibidem. 
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local de şcoală cu o sală de clasă, dar din lipsă de fonduri nu a fost construit 
decât până la jumătate, pentru finalizare fiind necesară suma de 130.000 lei. 
S-a anexat şi un contract de împrumut din 1 O iunie 1935, prin care Comitetul 
şcolar Şarânga s-a împrumutat de la casa Şcoalelor şi Culturii Poporului cu 
400.000 lei pentru construirea noului local de şcoală. Se menţiona că şcoala de 
la Şarânga funcţiona cu o sală de clasă în localul tip şi o a doua sală în clădirea 
primăriei, distrusă de incendiul din noaptea de 30 noiembrie/1 decembrie 1927, 
iar a treia sală funcţiona într-o casă închiriată, la fel cum s-a procedat şi pentru 
suplinirea celei de-a doua săli distrusă de incendiu. La Dara şcoala funcţiona în 
două camere închiriate 18

. 

Cu procesul verbal din 13 octombrie 1929, învăţătorii Artur Isbăşoiu, 
Dem. Dragomir, Maria Dragomir, Maria Botea şi Luca D. Iliescu au ales 
secretarul Comitetului şcolar în persoana lui Artur Isbăşoiu. Şi pentru că 
absenteismul, mai ales în perioada campaniilor agricole, reprezenta o problemă 
cu care şcoala se confrunta în fiecare an şcolar, pe adresa agenţiei de percepţie 
şi a primăriei s-au transmis tabele cu elevii absenţi şi amenzile aplicate 
părinţilor. 

Problemele învăţământului din mediul rural erau prezente şi în această 
localitate şi este ştiut că una dintre marile probleme promovate chiar şi în 
prezent este frecvenţa şcolară în mediul rural. Chiar dacă în prezent procentul 
de absenteism este minor totuşi el încă mai există. 

O adresă din 1 martie 1930 către primăria satului Clondiru de Sus, 
semnată de N. G. Ivan, directorul şcolii mixte din sat, semnala necesitatea unor 
lucrări de reparaţii. 

Cu procesul verbal din 11 martie 1933 Stan C. Băbi că şi Niculae N. 
Apostol erau numiţi în comisia de recepţie a lucrărilor de construcţie a 
împrejmuirii şcolii din Şarânga, valoarea de deviz fiind de 24.000 lei. Iar la 3 
septembrie 1933, s-a aprobat executarea lucrărilor de construcţie pentru 
completarea localului de şcoală din Dara, prin grija Comitetului de construcţie, 
la 20 septembrie aprobându-se un alt fond de 11.236 lei pentru repararea 
şcolilor din Şarânga (5.636 lei) şi Clondiru de Sus (5.600). În perioada 
următoare suma pentru şcoala din Câlţeşti de Sus a fost mărită la 8.000 lei, bani 
ce urmau să fie folosiţi şi pentru repararea celor 20 de bănci 19

. 

Despre şcoala din Dara se menţiona că localul a fost început încă din 
anul 1927 şi nici până în prezent nu a fost terminată, iar în cătunul Câlţeşti 
este absolută nevoie pentru construcţia unei săli de clasă din nou20

• Pentru 

18 Ibidem. 
19 SJBANR, fond Primăria comunei Şarânga, dosar 3/1932-1933, f. !Ov. - 11, 18v - 21; dosar 

5/1933, f. 21, 72; dosar 3/1930, f. I O, 40, 47 - 55. 
20 Ibidem. 
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anul şcolar 1931 - 1932, s-au recenzat 358 copii de vârstă şcolară, între 7 - 16 
ani, s-au înscris 250, dar au frecventat normal doar 160. Personalul didactic era 
format din Mihai Alexandrescu (definitiv, la clasa I), Luca Iliescu (definitiv, la 
clasa a II-a şi clasele a VI-a şi a VII-a), Dumitru Cristea (definitiv, la clasele a 
III-a şi a IV-a). La Clondiru de Sus - Victor şi Pompilia Iliescu şi Jean C. 
Popescu. Din tabelele de înscriere pe clase în anul şcolar 1930 - 1931, reiese 
următoarea situaţie: clasa I avea 56 de elevi, clasa a II-a - 66 de elevi; clasa a 
III-a - 50 de elevi, clasa a IV-a - 38 de elevi; clasa a V-a - 16 de elevi; clasa a 
VI-a - 6 de elevi şi clasa a VII - 7 de elevi 21

• 

Un memoriu din 18 iunie 1934, semnala că, în această comună, în satul 
Dara, s-a început construirea unui local de şcoală cu o sală de clasă22 , lucrare 
realizată până la nivelul grinzilor, astfel că s-au solicitat fonduri pentru 
terminarea construcţiei. Cu procesul verbal din 8 octombrie 1934, s-a constituit 
Comitetul de construcţie a localurilor de şcoală din Dara şi Câlţeşti, format din: 
C. Rădulescu, prim pretor plasa Oraşul; Dragoş Vlad, conducător tehnic de 
lucrări publice din Serviciul de Drumuri judeţene; primarul Iosif D. Zăinescu; 
învăţătorii Pompiliu Cristea şi Radu Nicolescu; secretarul comunal, Matei 
Pucărea; agentul fiscal C. Bădulescu şi casierul comunal, Neculai A. Burada. 

Pentru şcoala din Dara, din piatră, s-au alocat 80.000 lei, pentru 
continuarea lucrărilor, iar pentru şcoala din Câlţeşti, suma de 75.000 lei (cu o 
sală de clasă). O adresă a casei Şcoalelor şi Poporului din 19 noiembrie 193 7 
comunica acceptul ministerului de resort ca lucrările de construcţie a localului 
de şcoală să se facă în regie proprie, sub supravegherea Serviciului Tehnic 
judeţean. În 1937, învăţătorul Dumitru Cristea este menţionat ca fiind 

. 23 pensionar . 
Un proces verbal ne consemnează modul de alegere a directorului de 

şcoală. Potrivit acestuia învăţătorii Dumitru Cristea, Mihail Alexandrescu, 
Elisa Georgescu şi Luca D. Iliescu s-au întrunit spre a alege directorul şcolii, 
cele mai multe voturi obţinând Luca D. Iliescu24

• 

Este îmbucurător că în arhiva şcolii se mai păstrează câteva registre cu 
procese verbale ale Comitetului şcolar comunal, din perioada anilor 1931 -
1949. Aflăm astfel că, în septembrie 1934, acesta era format din Andrei St. 
Manea - preşedinte, Luca Iliescu - secretar, iar ca membri: Tache Vâlcu şi 

Petre Cristodor. De la 15 septembrie 1935 şi până în septembrie 1948, 
preşedinte al Comitetului şcolar a fost preotul Ion St. Alexandrescu, iar ca 

21 Ibidem. 
22 Ibidem. 
23 SJBANR, fond Primăria comunei Şarânga, dosar 3/1932 - 1933, f. I Ov. - 11, l 8v - 21; dosar 

5/1933, f. 21, 72; dosar 3/1930, f. 10, 40, 47 - 55. 
24 Ibidem, dosar 6/1930, f. I - 2; dosar 1/1932, f. 205; dosar 1/1935, f. 32; dosar 1/1937, f. 55. 
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secretar Ion C. Alexandrescu, din 1940, înlocuit cu Mircea Alexandrescu, iar 
ca membri - Nicolae D. Păduroiu şi Petre Vâlcu, apoi Neculai N. Bănică, Ion 
Moise Vâlcu, Grigore S. Negoiţă şi Stan Şerban Marin25

• 

Procesul verbal din 25 septembrie 1940 menţionează pe colonelul Nichita 
Ghinculeac, comandantul Regimentului 7 Artilerie Buzău, ca preşedinte de 
onoare, preşedinte executiv fiind în continuare, preotul Ion St. Alexandrescu. 
La 20 octombrie 1940, sunt menţionaţi ca membri înscrişi un număr de 486 
săteni26 . 

Raportul către prefectura judeţului din 9 iunie 1933 observă alocarea unei 
subvenţii de 30.000 lei pentru repararea şcolilor din Şarânga ale căror ferestre 
şi tavane suferiseră din cauza războiului, pentru repararea şi vopsitoria 
tâmplăriei din lemn şi se menţiona că o şcoală s-a construit în 1908, iar cealaltă 
în 1927. În formularul cu situaţia statistică şcolară pentru anul şcolar 1932 -
1933, se menţionează existenţa unei biblioteci şcolare cu 365 volume. Tot în 
1933, Societatea culturală „Propăşirea Satului" solicita la 18 decembrie 
aprobare pentru organizarea la 25 decembrie a unei serbări şcolară urmată de 
bal la şcoala nouă, fondurile realizate urmând a fi folosite pentru ridicarea 
monumentului eroilor comunei. 

Pentru şcoala din Câlţeşti, se informa că erau înscrişi 26 elevi, din care 
14 fete, şcoala avea o singură sală de clasă în local închiriat, recomandându-se 
construirea unui local propriu. Ca învăţător, după N. Caloinescu, a urmat C. R. 
Negoiţă. În satul Dara au fost recenzaţi 139 copii de vârstă şcolară, au fost 
înscrişi 117 şi au frecventat normal doar 74. Şcoala funcţiona în local închiriat 
cu două posturi - La Clondiru de Sus, director Dem. Dragomir, s-au recenzat 
80 de copii, s-au înscris 63 şi au frecventat 49, existând numai o sală de clasă, 
deşi pentru cele două posturi şi numărul de elevi se impunea construirea celei 
de-a doua săli. 

Şi în anul şcolar 1933 - 1934, învăţătorii, pe lângă lipsurile materiale, 
s-au confruntat în continuare, cu fenomenul absenteismului, dovadă tabelele ce 
nominalizau părinţii amendaţi, numai între 15 septembrie şi 1 octombrie 47 
părinţi trebuind să plătească pentru absenţele copiilor lor. Din acest an şcolar 
învăţătorii şi-au desfăşurat activităţile în cadrul cercului cultural „Pietroasele" 
al cărui preşedinte era P. Cucu, la acea dată la Şarânga la catedra aflându-se 
Luca D. Iliescu (directorul şcolii), Mihai Alexandrescu, Dumitru Cristea, Ioana 
Cristea şi Ion Alexandrescu27

. 

Procesul verbal din 16 septembrie 1935 consemnează repartizarea 
cadrelor didactice pe clase, astfel: clasa I - Mihail C. Alexandrescu; clasa a II-a 

25 Ibidem, dosar 111931 - 1932, f. 38, dosar 5/1932, f. 4. 
26 SJBANR, fond Şcoala Primară, registrul 4 1931 - 1942, f. I - 27. 
27 Ibidem, dosar 1/1931-1932, f. 38, 69-72; dosar 5/1932, f. 4. 
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băieţi - Pompiliu Cristea; clasa a II-a fete - Ioana Cristea; clasa a III-a - Elena 
I. Alexandrescu; clasele a IV-a şi a VI-a - Luca D. Iliescu şi clasa a V-a - Ioana 
Cristea. Procesele verbale încheiate în şedinţele Comitetului şcolar din 
perioada 1 - 31 octombrie au anexate şapte tabele ce nominalizează părinţii 
elevilor care au absentat în acest timp, în total 529 persoane, fiecare tabel 
totalizând peste 600 absenţe, pentru care li s-au aplicat amenzi în valoare de 
37.620 lei, o sumă substanţială pentru situaţia materială a celor amendaţi şi 

care reflectă procentajul frecvenţei şcolare. Acest fenomen al absenteismului 
era menţionat cu îngrijorare şi în rapoartele conducerilor de şcoli din comună, 
transmise Revizoratului şcolar al judeţului şi era analizat în şedinţele 

consiliului comunal. 
Mircea Alexandrescu, directorul şcolii satului Şarânga, Dr. N. 

Manolescu, la alegerile din 19 septembrie 1930, a fost ales secretar al 
Comitetului şcolar în locul lui Ion C. Alexandrescu, detaşat la şcoala din 
Clondiru de Sus. Şi pentru a se cunoaşte situaţia exactă a copiilor de vârstă 
şcolară în vederea înscrierii la şcoală s-a realizat un recensământ care a 
evidenţiat un număr de 166. În procesul verbal de inspecţie din 1 O decembrie 
1935, se nota că noul post înfiinţat funcţiona cu chirie în casa notarului 
Alexandru Bănică, închiriată până în anul 193928

. 

Din nou regăsim lungi liste cu elevi absenţi şi amenzile aplicate, în total 
63 părinţi fiind nevoiţi să achite la casieria percepţiei locale suma de 2.580 lei. 
În cadrul activităţilor extraşcolare, şcolile participă, lunar, la activităţile 
Cercului cultural „Pietroasele", preşedinte N. Gh. Constantinescu. La 8 
ianuarie 1936, şedinţa cercului a fost organizată la şcoala din Şarânga, şedinţa 
intimă având ca temă „Şezătorile culturale" şi lecţie practică de geografie la 
clasa a III-a - „Muntenia, formă, margini, relief'. La şedinţa publică de după
amiază, serbarea şcolară a debutat cu o conferinţă despre „Ocupaţiile bărbaţilor 
şi femeilor în timpul iernii". Au luat parte şi Victor şi Eugenia Iliescu, Artur şi 
M. Isbăşoiu, iar familia învăţătorilor Popescu numai la şedinţa public. La 
întâlnirea din 3 mai 1936, de la Pietroasele, şedinţa intimă a avut ca temă 
„Excursiile şcolare", iar lecţia practică de la clasa I - scris şi citit. La şedinţa 
publică s-a discutat despre „Sărbătorile Paştelui". S-a colaborat în organizarea 
şi desfăşurarea unor activităţi culturale şi cu Societatea culturală „Propăşirea 
Satului", la acea dată condusă de Constantin Popescu29

. 

Recensământul copiilor de vârstă şcolară a înregistrat 67 copii (35 b. + 32 
f.) între 5 - 7 ani, 4 79 (252 + 227) între 7 şi 16 ani şi 64 (27 + 3 7) între 16 şi 18 
ani, în total 580 (287 + 293). S-au înscris pentru anul şcolar 1936 - 1937, un 
număr de 86 de elevi în clasa I, 52 în clasa a II-a, 70 în clasa a III-a, 41 în clasa 

28 SJBANR, fond Şcoala primară, registrul 5/ 1935 - 1948, f. 1 - 43. 
29 Ibidem. 
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a IV-a, 19 în clasa a V-a şi 7 în clasa a VI-a. Şi în acest an şcolar din cauza 
absenţelor, 79 părinţi au plătit pentru cele 696 absenţe, amenzi în valoare de 
3480 lei. Personalul didactic era format din Luca Iliescu (gradul II cu 3 
gradaţii), Pompiliu Cristea (gradul II), Joana Cristea (gradul II), Elena I. 
Alexandrescu (provizoriu), Mihail C. Alexandrescu (gradul II cu 3 gradaţii. 
Şcoala cu 5 posturi, funcţiona pe jumătăţi de zile, prin rotaţie, în două săli tip şi 
o cameră închiriată. Fişele individuale ale personalului didactic relevă o 
preocupare pentru perfecţionarea acestora Mihai Constantinescu avea gradaţie 
de merit la şcoala Şarânga încă din anul 1936 iar ceilalţi 3 învăţători Ion 
Alexandrescu, Ioana Cristea şi Pompiliu Cristea îşi păstrează continuitatea în 
această şcoală o perioadă de timp îndelungată. 

Pentru anul şcolar 1937 - 1938, s-au recenzat 89 de copii între 5 şi 7 ani, 
432 între 7 şi 16 ani şi 1O1 între 16 şi 18 ani, în total 622, dintre care 256 
înscrişi în clasele I-IV şi 48 în clasele V-VII, în total 304 elevi care frecventau 
şcoala30 . 

Din procesul verbal datat 13 decembrie 1936, aflăm că a avut loc 
inspecţia specială la clasa învăţătorului Pompiliu D. Cristea, pentru obţinerea 
gradului didactic II, în anul şcolar 1937 - 1938, funcţionând Luca D. Iliescu, 
Pompiliu şi Ioana Cristea, Mircea şi Ion Alexandrescu. 

Pentru anul şcolar 1936 - 1937, au fost recenzaţi 55 de copii la Dara 
(director Ene Vasile), 32 la Clondiru de Sus şi 34 la Câlţeşti (director Radu 
Nicolescu. Şcoala funcţiona cu 5 posturi, în localul propriu cu două săli de 
clasă şi altă clasă în localul particular închiriat. Procesul verbal din 24 aprilie 
1936 menţiona că cea de-a doua sală de clasă s-a construit în anul 1927, cu 
împrumutul de 400.000 lei de la Casa Şcoalei şi Culturii Poporului (ordonanţa 
nr. 907611925), la care s-au adăugat subvenţiile de 20.000 lei pentru construcţie 
şi 5.000 lei pentru reparaţii31 • În unul dintre dosarele de corespondenţă, se 
găseşte o broşură cu „Legea învăţământului primar şi normal" din 27 mai 1939, 
tipărită la Editura „Universul", la art. 1 existând următoarea prevedere: Şcoala 
primară şi instituţiile de cultură elementară legată de ea au ca scop să facă 
educaţia naţională, morală, religioasă şi socială a copiilor şi tinerilor, dându
le în acelaşi timp cunoştinţele absolut necesare pentru viaţă. De asemenea, şi 
un ,,Îndreptar pentru organizarea şi funcţionarea cantinei şcolare'', editat la 1 
august 1942. Procesul verbal din 14 ianuarie 1938 prezintă constituirea 
Comitetului de conducere al cantinei şcolare de la Şarânga format din preot, 
învăţătorii şcolii, primar, notar şi locuitorii Pompiliu Alexandrescu, Nicu S. 

30 SJBANR, fond Primăria comunei Sarânga, dosar 8/1935, f. 11 - 12, 35, 37 - 38, 46, 94, 103, 
108 - 109; dosar 9/1936, f. 4 - 8, 19 - 20, 55, 87 - 91, 99. 

31 Ibidem, dosar I /1929 - 1930, f. 117, 148 - 150, 179, 228 - 229, 254; dosar 5 I 1932, f. 4, 7, 
27,30-3l;dosar6/1933,f.10- ll, 18-19;dosar7/1934,f. l,24,30. 
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Ivan, Tache Vâlcu, Stan Bănică, Andrei St. Oancea, Ion Păduroiu şi Ion 
Bulibaşa32 . 

În raportul lunar de activitate din 22 iulie 1938, transmis Revizoratului 
şcolar al judeţului, la rubrica despre înfiinţarea şcolii se menţiona anul 1864, cu 
precizarea că învăţătorul pensionar, Dumitru Cristea, îşi amintea de existenţa 
unui document din 1843, în arhiva şcolii. Localul vechi, cu două săli de clasă, 
antreu şi cancelarie, fusese construit în anul 1908, cea de-a doua clasă fiind 
ridicată în 1925 - 1928. În 193 7, se începuse construcţia noului local cu 4 săli 
de clasă, în 1939, mai fiind de executat tencuielile, montajul uşilor şi al 
ferestrelor. Ca mobilier existau 40 bănci vechi, unele stricate aproape de tot, 
trei mese, trei scaune, trei table, iar ca material didactic: zece corpuri 
geometrice, un raportor, şapte hărţi vechi şi rupte, o hartă a României, trei hărţi 
noi, 12 tablouri înrămate şi 46 fără ramă, un tablou cu Regele Carol al Ii-lea. 
Biblioteca avea înregistrate 180 volume33

. 

Procesul verbal de inspecţie din 18 noiembrie 1938 menţiona că în cele 
şase clase erau înscrişi 357 elevi, dar frecventau 308, cursurile având loc pe 
jumătăţi de zile. Ca învăţători funcţionau Elena I. Alexandrescu, Gheorghe 
Filip (titlu provizoriu), Pompiliu Cristea (gradul II), Mihail Alexandrescu 
(gradul II). Inspecţia din data de 17 noiembrie 1939 (director Luca D. Iliescu) 
menţionează că şcoala funcţiona cu 6 posturi, fiind înscrişi 60 elevi în clasa I 
(prezenţi 46), 59 în clasa a II-a (prezenţi 53), 60 în clasa a III-a (prezenţi 52), 
61 în clasa a IV-a (prezenţi 51 ), 78 în clasa a V-a (prezenţi 17), 36 în clasa a 
VI-a (prezenţi 11) şi 7 în clasa a VII-a (nici unul prezent)34

. 

După 1918, ca urmare a creşterii numărului de copii de vârstă şcolară, s-a 
pus problema celei de-a treia săli de clasă, improvizată într-un imobil închiriat 
şi necorespunzător ca spaţiu şi condiţii igienice. 

Cu procesul verbal din 1 februarie 1936, consiliul comunal a aprobat 
suma de 2.300 lei pentru Comitetul şcolar al şcolii, ca să plătească chiria casei 
lui Neculai S. Bădulescu, unde funcţiona şcoala35 . 

Un grup de iniţiativă s-a adresat ministrului Educaţiei Naţionale, Dr. 
Constantin Angelescu, cerându-i sprijinul. Cu ocazia unui vizite la conacul său 
de la Stâlpu, la 1 august 1937, ministrul s-a deplasat la Şarânga, fiind 
întâmpinat de toată suflarea satului, în frunte cu preotul I. Alexandrescu şi 

învăţătorii şcolii. Luând cunoştinţă de situaţie şi impresionat de insistenţele 
sătenilor, ministrul a ordonat Serviciului de Arhitectură din minister să 

32 Ibidem, dosar 1/1931/1932 f. I - 26, registrul 311928 - 1939, f. 26, 31, 35 -40. 
33 SJBANR, fond Şcoala Primară Şarânga, dosar 1011937 - 1938, f. 29. 
34 Ibidem, dosar 9/1936 - 1944, f. 41-43,47 -48, 51, 62 - 70. 
35 Ibidem, fond Primăria comunei Şarânga, dosar 5 /1937, f. 12. 
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conceapă planurile unui nou local, cu 4 săli de clasă, hol şi trei cancelarii. Noul 
local a fost inaugurat oficial la 1 septembrie 1939. 

Urmărind documentele prezentate putem observa modul în care iniţiativa 
locală a funcţionat perfect realizându-se o şcoală cu adevărat funcţională. 

Un dosar din 1939, conţine şi devizul de lucrări pentru construcţia noului 
local de şcoală, început în anul 193 7, în valoare de 215 .OOO lei, arhitect fiind 
Alexandru Găzdaru. Se preciza că mai erau de executat tencuielile, montarea 
duşumelelor, a geamurilor şi sobelor şi vopsirea tocăriei36 . 

În 1939, învăţătorii Luca D. Iliescu, M. Alexandrescu, Pompiliu D. 
Cristea, Ioana Cristea, Gheorghe Filip, Elena Ion Alexandrescu şi preotul Ioan 
St. Alexandrescu au fost convocaţi la primărie pentru a se stabili modalităţile 
de înfiinţare a cantinelor şcolare din satele comunei. Totodată, s-au purtat 
discuţii şi pe marginea alocaţiilor pentru comitetele şcolare, ca anexă 

ataşându-se şi cuantumul acestora pentru perioada 1935 - 1938. Astfel, în anul 
şcolar 1935 - 1936 se aloca suma de 9.177 lei, pentru 1936 - 1937 suma de 
7.630 lei, pentru 1937 - 1938 suma de 3.464 lei, pentru 1938 - 1939 suma de 
10.518 lei, cu menţiunea că la dispoziţia acestor comitete era şi suprafaţa de 
0,50 ha teren arabil. 

Situaţia statistică şcolară din februarie 1939 înregistrează 355 elevi 
înscrişi, 292 frecvenţă normală, 75 absenţi nemotivaţi şi 63 absenţi alte situaţii. 
Cooperativa şcolară avea 117 membri şi un capital de 4.680 lei subscris şi 

1.230 lei depus. Comandanţi străjeri erau Pompiliu Cristea, pentru băieţi şi 

Ioana Cristea, pentru fete, primul fiind şi comandantul Pregătirii Premilitare. 
La şezătorile culturale erau înscrişi 180 băieţi şi 170 fete, la activităţile 

organizate participând 139 băieţi şi 115 fete, personalul didactic fiind de 6 
învăţători ( 4 bărbaţi şi 2 femei). 

Cu procesul verbal din 1 O iunie 1939, s-a efectuat inspecţia specială 
pentru acordarea gradului didactic I învăţătorului Luca D. Iliescu (gradul II la 1 
aprilie 1933). Pe lângă aprecierea activităţii didactice a acestuia, ca activităţi 
extraşcolare se menţionează organizarea de şezători la căminul cultural, şcoală 
şi în cadrul cercului cultural, conferinţe cu caracter economic şi cultural; era 
comandant străjer, a contribuit la înfiinţarea cooperativei şcolare, a coordonat 
şi a desfăşurat activităţi practice în grădina şcolii, înfiinţând o pepinieră cu 
7.000 puieţi, era preşedintele băncii populare şi al cooperativei, a iniţiat 

plantarea de duzi pe marginea drumurilor, ceea ce a facilitat creşterea viermilor 
de mătase37 . 

În 1940, directorul şcolii primare Câlţeşti, Radu Nicolescu, intervenea 
printr-un memoriu adresat primăriei, prin care solicita fonduri pentru sobă, 

36 SJBANR, fond Şcoala Primară Şarânga, dosar 11/1938, f. 69, 91, 199, 12/1939. 
37 Ibidem, dosar 1/1939, f. 12, 215 - 216. 
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jgheaburi şi burlane şi geamuri, iar omologul său de la Dara, Vasile Ene, cerea 
sprijin pentru repararea sălii de clasă care era igrasioasă, înlocuirea celor 13 
bănci deteriorate şi repararea uşii de la intrare, lucrări evaluate la cca. 12.000 
lei. Prin Decizia nr. 12/12 noiembrie 1940, deci la două zile după cutremur, 
Consiliul comunal a aprobat continuarea lucrărilor la localul nou de la Şarânga, 
a căror valoare de deviz însuma 91.405 lei, în regie directă, decizie însuşită şi 
de Prefectura judeţului Buzău. 

În anul şcolar 1940 - 1941, şcoala funcţiona cu şase posturi: Pompiliu 
Cristea, Ioana Cristea, Luca Iliescu şi Elena Alexandrescu şi doi învăţători 
refugiaţi din Basarabia: Samson Bej an, de la Dumitrovca, judeţul Soroca şi Ion 
Chilat, de la Rădeni Vechi, acelaşi judeţ. 

Până în septembrie 1940, cursurile s-au desfăşurat în clădirea veche, 
construită în anul 1908, cu o sală de clasă, cancelarie şi antreu. Între anii 1925 -
1927, s-a construit şi a doua sală de clasă, prin strădania învăţătorului Dumitru 
Cristea. Imobilul a fost deteriorat la cutremurul din 9/1 O noiembrie 1940 (s-au 
raportat distrugerea hamurilor care au afectat şi tabla de pe acoperiş, cât şi 

fisurarea zidurilor), iar în 1941, sălile de clasă au fost rechiziţionate pentru 
depozitul de armament al Regimentului 7 Vânători38 . 

Procesul verbal din 28 ianuarie 1941 menţionează inspecţia specială la 
clasa învăţătoarei Elena Alexandrescu pentru acordarea gradului II, 
menţionându-se implicarea în opere de asistenţă socială şi în activităţile 

organizate de către căminul cultural, unde era şefa Secţiei de propagandă39 • 
În procesul verbal din 14 decembrie 1941, Sfatul comunal a decis 

înfiinţarea pe lângă fiecare şcoală a unei cantine, stabilindu-se ca acestea să 
înceapă să funcţioneze în ianuarie 1942, după Sărbătorile de iarnă. Procesul 
verbal din 30 mai 1942, semnalează intervenţia directorului Luca Iliescu 
privind necesitatea reparării localului vechi de şcoală din satul Şarânga, cu 
menţiunea că s-a primit deja o subvenţie de 50.000 lei de la Ministerul 
Educaţiei Naţionale, o parte din activităţi urmând să fie executate cu 
contribuţia voluntară a sătenilor. La şedinţa din 12 iunie 1942, la care a fost 
prezent şi prim-pretorul plasei Buzău informa că pentru repararea şcolii era 
nevoie de 70 - 80.000 lei, inclusiv pentru procurarea a 80 de pupitre şi două 
table de scris. Neguţa Popescu de la şcoala din Clondiru de Sus, a solicitat 25 
bănci, o sobă şi repararea unei ferestre, iar Vasile Ene de la şcoala din satul 
Dara a cerut să se aprobe extinderea curţii şcolii şi realizarea împrejmuirii ei40

• 

În concluzie, urmărind evoluţia şcolii din fosta comună Şarânga în 
perioada 1832 - 1940, observăm probleme similare din societatea actuală 

38 SJBANR, fond Primăria comunei Şarânga, dosar 4/1940, f. 24 - 26, 59, 67, 72. 
39 Ibidem, dosar 13/1941, f.4. 29, 94. 
40 Ibidem, f. 60 - 62. 
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românească. Prezenţa politicului în viaţa şcolară se observă în toate rapoartele 
şcolare prezentate iar modul lor de punere în practică depinde de Ministerul 
Educaţiei Naţionale. Personalul didactic din această perioadă este obligat să se 
adapteze la condiţiile existente şi de cele mai multe ori reuşeşte acest lucru. 
Propaganda politică este bineînţeles prezentă mai ales în perioada regelui Carol 
al Ii-lea dar şi măsurile de corecţie. Problemele actuale privind igiena, 
curăţenia spaţiului şcolar, lipsa materialului auxiliar şi a personalului didactic 
calificat şi motivat este menţionată şi în acest material încă din secolul XIX. 
Localurile şcolilor au suferit în intervalul precizat numeroase modificări, de la 
simple spaţii dezafectate, la o şcoală modernă şi încăpătoare în 1939. 
Personalul didactic a fost în general calificat, dar de cele mai multe ori 
continuitatea pe acelaşi post nu putea fi asigurată. Frecvenţa elevilor a fost în 
general bună chiar dacă populaţia satelor a acceptat de cele mai multe ori să-şi 
trimită copii la şcoală de frica amenzilor. 

Al Doilea Război Mondial a bulversat cursurile acestei şcoli, marea 
majoritate a populaţiei masculine fiind concentrată pe front, inclusiv cadrele 
didactice, şi în acest sens apar învăţătorii refugiaţi politic din Basarabia de 
ongme evreiască. 
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DECORA ŢIE CONFERITĂ EPISCOPULUI BUZĂULUI ÎN 1919 

dr. Laurenţiu - Ştefan SZEMKOVICS 

DECORATION CONFEREE A L'EVEQUE DE BUZAU EN 1919 

RE SUME 

Dans l'article Decoration conferee a /'eveque de Buzau en 1919, on presente, 
appelant a la phaleristique, a l 'heraldique et a la sigillographie, Grand officier de 
l'ordre de l'Etoile de Roumanie, ordre etabli par le haut decret no. 1108 du 10 mai 
1877 et accorde, dans ce cas, a Dionisie Climescu, eveque du diocese de Buzau, par 
decret royal no. 1.581 du 16 avril 1919. A la fin sont presentees les reproductions 
graphiques de la decoration. 

Cuvinte cheie: ordin, Steaua României, Mare Ofiţer, decorare, episcop, Eparhia 
Buzăului 

Mots-cle: ordre, l'Etoile de Roumanie, Grand Officier, decoration, eveque, Diocese de 
Buzau 

Prezentăm, apelând la faleristică 1 , la heraldică2 şi ţinând cont de 
recomandările fostului Comitet Internaţional de Sigilografie3

, Ordinul „Steaua 

1 Faleristica - disciplina auxiliară a istoriei care se ocupă cu studiul decoraţiilor (ordine, cruci, 
medalii şi semne onorifice). Are conexiuni şi cu alte discipline auxiliare ale istoriei, ca: 
heraldica, sigilografia, vexilologia şi numismatica. În Antichitate, s-au confecţionat şi 
conferit, atât sportivilor, la jocurile olimpice, cât şi soldaţilor, pe câmpul de luptă, însemne 
de onoare şi de vitejie - phalere (falere) - discuri metalice pe care erau gravate efigiile unor 
zei. Romanii au dezvoltat această tradiţie, falerele acordându-se de la centurioni la generali, 
pentru fapte de vitejie dovedite pe câmpul de luptă. Falerele se purtau peste zale, legate cu 
catarame, una lângă alta. În faţa legiunilor romane, aflate în marş, mergeau purtătorii de 
însemne - phalerii, ţinând în mâini SIGNUM - o hampă pe care erau aplicate mai multe 
falere, reprezentând fiecare o bătălie câştigată. Personalităţile militare sau civile, pentru 
fapte deosebite, primeau o cunună din frunze de laur sau de stejar. Primirea distincţiilor era 
dublată de recompense substanţiale în bani şi bunuri; Dorei Bahrin, Sistemul decoraţiilor 
militare - 2000. Sistemul naţional de decoraţii, Bucureşti, Editura Economică, 2005, p. 11 -
12. 

2 Heraldica este disciplina auxiliară a istoriei care studiază stemele, blazoanele etc.; Florin 
Marcu, Marele dicţionar de neologisme, Bucureşti, Editura Saeculum I. O„ 2000, p. 422. 

Analele Buzăului XI, Buzău, 2019, p. 145 - 151. 
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României'', civil, în grad de Mare Ofiţer (fig. 1 - 3)4
, cu care a fost recompensat, 

în 1919, Dionisie Climescu5
, episcop al Eparhiei Buzăului. În acest sens, redăm, 

mai jos, descrierea şi reproducerea decoraţiei. 
Pentru a recompensa serviciile militare şi civile aduse statului român, 

Carol I a instituit, prin Înaltul Decret nr. 1108 din 1 O mai 1877, Ordinul 
„Steaua României" care s-a conferit atât în Războiul de Independenţă (1877 -
1878), cât şi în perioada Primului Război Mondial. 

Ordinul „Steaua României" se prezintă sub forma unei cruci6 recruciate7 de 
metal, smălţuită albastru închis, având pe avers, în centru, un medalion rotund, 
smălţuit roşu, încărcat8 cu o acvilă9 , redată în întregime şi din faţă, cu aripile 

3 Comitetul Internaţional de Sigilografie - organism creat în 1959 prin hotărârea Biroului 
executiv al Consiliului Internaţional al Arhivelor, în vederea rezolvării unor probleme 
practice privind păstrarea şi conservarea sigiliilor şi a stimulării cercetărilor în acest 
domeniu. Comitetul a contribuit la dezvoltarea teoriei şi practicii sfragistice, preocupându-se 
de uniformizarea terminologiei de specialitate, stabilirea elementelor necesare pentru 
descrierea sigiliilor, reunirea eforturilor specialiştilor în vederea creşterii longevităţii 

izvoarelor sigilare, elaborarea de studii menite să scoată în evidenţă importanţa sigiliilor 
create în diferite ţări; Dicţionar al ştiinţelor speciale ale istoriei. Arhivistică, cronologie, 
diplomatică, genealogie, heraldică, paleografie, sigilografie, Bucureşti, Editura Ştiinţifică şi 
Enciclopedică, 1982, p. 77. 

4 Imaginile Ordinului „Steaua României'', civil, în grad de Mare Ofiţer (decoraţia şi placa) au 
fost preluate de pe site-ul: http://www.ordersandmedals.ro/ordine-romanesti/regat-kingdom, 
accesat la data de 14.10.2019. 

5 Decret nr. 1.581/16 aprilie 1919, publicat în Monitorul Oficial nr. 9 din 27 aprilie st. n. I 14 
aprilie st. v. 1919, p. 425. 

6 Crucea = simbolizează axa lumii şi punctul de intersecţie dintre figurile geometrice 
fundamentale reprezentate de cerc (cerul) şi pătrat (pământul). Are şi un simbolism spaţial, 
deoarece braţele corespund celor patru puncte cardinale. Provine din cuvântul latinesc 
cruce(m), „caznă"; Matilde Battistini, Simboluri şi alegorii, în Monitorul Oficial, 2008, p. 
144. 

7 Cruce recruciată = cruce ale cărei braţe au extremităţile în formă de cruce; Silviu Andrieş -
Tabac, Tipologia crucii heraldice, în Analecta Catholica, IV, 2008, Chişinău, 2010, p. I I I. 

8 Încărcat = termen care indică faptul că într-o piesă heraldică s-au plasat una sau mai multe 
mobile; Dicţionar al ştiinţelor speciale, p. 146. 

9 Acvila = pasăre de pradă din clasa şoimilor, cu ciocul lung şi recurbat, picioare robuste, 
unghii ascuţite, vedere pătrunzătoare şi anvergură foarte întinsă; acvila este reprezentată cu 
ciocul deschis şi aripile deschise (Cte Alph. O'Kelly de Galway, Dictionnaire archeologique et 
explicatif de la science du blason, tome I, Bergerac, Imprimerie generale du Sud - Ouest, I 901, 
p. 6); este simbolul regalităţii, al măreţiei, al generozităţii şi al recunoştinţei; G. de L. T

000

, 

Dictionnaire heraldique, contenant tout ce qui a raport a la science du blason, avec 
l 'explication des termes; leurs etymologies, & Ies exemples necessaires pour leur 
intelligence, suivi des Ordres de Chevaleries dans le Royaume et de l 'Ordre de Malthe, 
Paris, Lacombe, MDCCLXXIV, p. 11. 
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deschise şi cu zborul 10 în jos, stând cu picioarele pe un fulger11
, cu capul întors 

spre aripa dreaptă, ţinând în cioc o cruce, poziţionată în bandă 12
, totul de aur. 

Medalionul este înconjurat de o bordură13 emailată albastru, în care este scrisă, cu 
litere aurii, deviza14

: *** IN FIDE SAL US (SALVAREA ÎN CREDINŢĂ). 
Bordura albastră este înconjurată de o ghirlandă de ramuri de stejar15 verde, prinsă, 
în dreptul braţelor crucii, cu panglici aurii dispuse în săritoare 16 . Pe revers, pe 
centru, într-un medalion rotund, puţin mai mare decât cel de pe avers, smălţuit, de 
asemenea, roşu, cifra domnitorului Carol I (doi C adosaţi şi intercalaţi în care este 
înscrisă cifra romană I) 17 încoronată de o coroană închisă 18

, terminată cu glob 
crucifer19

, totul aurit. Între braţele crucii sunt raze convergente. Crucea este 
surmontată20 de o coroană închisă, terminată cu glob crucifer. 

'
0 Zbor= figură heraldică naturală reprezentată ca două aripi de pasăre (când acestea sunt de 

îngeri sau grifoni, pot fi denumite şi cu termenul de aripi). Când se utilizează o singură 
aripă, se blazonează cu termenul de semizbor; Dicţionar al ştiinţelor speciale, p. 238. 

11 Fulgerul = simbolizează suveranitatea. 
12 Banda= piesa onorabilă a scutului realizată prin trasarea a două diagonale din colţul drept 

superior spre colţul stâng inferior, formând o făşie ce este reprezentată în alt smalţ decât 
câmpul. Conform cerinţelor artei heraldice, banda trebuie să ocupe circa Y:i din lăţimea 
scutului; Dicţionar al ştiinţelor speciale, p. 52. 

13 Bordura = piesă care înconjoară scutul, aşa cum indică şi numele său. Este simbolul 
protecţiei, al bunăvoinţei şi al recompensei; Cte Alph. O' Kelly de Galway, op. cit., p. 95. 

14 Deviza = inscripţie conţinând o maximă morală, o exclamaţie, o formulă de credinţă, un 
angajament; Dicţionar al ştiinţelor speciale, p. 100. 

15 Stejarul = este emblema forţei şi a puterii. În Antichitate se onora acest arbore şi se făceau 
coroane din ramurile sale care se puneau pe capul celor care ar fi salvat viaţa cetăţenilor. De 
asemenea, se decernau coroane din frunze de stejar războinicilor pentru a le recompensa 
faptele de vitejie. În acest ultim caz, stejarul este emblema victoriei. În Limbajul florilor 
actual, stejarul semnifică ospitalitatea; Cte Alph. O'Kelly de Galway, op. cit„ p. 124 - 125. 

16 Săritoarea (crucea în curmeziş)= piesa onorabilă a scutului care se realizează prin suprapunerea 
benzii cu bara; Dicţionar al ştiinţelor speciale, p. 186. 

17 C. Flondor, Const. Moisil, Decoraţiunile româneşti, în Enciclopedia României, voi. 1, 1938, 
p. 87. 

18 Coroană închisă= coroana formată dintr-un cerc frontal de care se prind mai multe arcuri ce 
se unesc în partea superioară; de obicei, este dotată cu pietre preţioase şi terminată printr-un 
glob crucifer; Dicţionar al ştiinţelor speciale, p. 90. 

19 Glob crucifer = sferă suprapusă de o cruce care se găseşte în vârful coroanelor închise, în 
mâna unor personaje sau deasupra unor scuturi; este însemn al puterii suverane, atribut al 
suveranităţii. În heraldica românească globul crucifer este întâlnit în stemele Ţării 
Româneşti, în armele Moldovei şi armeriile statului român. Sfera simbolizează pământul, iar 
crucea de pe sferă simbolizează dominaţia creştină asupra lumii; Dicţionar al ştiinţelor 
speciale, p. 127; Paola Rapelli, Simboluri ale puterii şi mari dinastii, Monitorul Oficial, 
2009, p. 40 - 41. 

20 Surmontat = se spune de pal, fascie, chevron şi, în general, orice altă piesă care nefiind în 
poziţia sa ordinară este însoţit în şef de o altă figură; W. Maigne, Abrege methodique de la 
science des armoiries suivi d'un glossaire des attributs heraldiques, d'un traite elementaire 
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Însemnele Ordinului sunt de aur pentru Comandorii care purtau, de 
asemenea, Crucea, cu un diametru de 60 mm, atârnată de panglica moarată roşie, 
lată de 45 mm şi de o lungime egală cu circumferinţa gâtului, cu câte două dungi 
albastre închis pe fiecare margine, dungile interioare late, fiecare, de 3 mm şi cele 
exterioare de 2 mm. 

Marii Ofiţeri purtau, deosebit de Crucea ca cea de Comandor, o placă sau o 
stea cu opt raze îndoite, diamantate, peste tot de argint, cu un diametru de 90 mm. 
Pe placă, la mijloc, era reprodusă în relief întocmai Crucea ca cea de Comandor, 
însă cu un diametru de 50 mm, cu acvila la centru înconjurată cu deviza: IN FIDE 
SALUS. Crucea, ca aceea de Comandor, formează, împreună cu placa, gradul de 
Mare Ofiţer2 1 • 

des ordres des chevalerie et de notions sur Ies classes nobles, Ies anoblissements, /'origine 
des noms de familie, Ies preuves de noblesse, Ies titres, Ies usurpations et la legislation 
nobiliaires, Paris, Gamier freres, Libraires - Editeurs, I 860, p. 265. 

21 Status des Ordres royaux de Roumanie, Bucarest, Imprimerie de I 'Etat, I 888, p. 5 - I 8; 
Anuarul Ordinelor române pe anul 1889 împreună cu statutele lor organice, Bucureşti, 
Imprimeria Statului, I 890, p. III - IX; P. V. Năsturel, Medaliile şi decoraţiunile române. 
Descrierea şi portul lor de către civili, militari, clerici, magistraţi şi doamne, Bucureşti, 
Tipo-Litografia Societăţii „Tiparul", I 90 I, p. I I - I 4; Constantin I. Istrati, Primele însemne 
de distincţiuni şi decoraţiuni române, Bucureşti, Librăriile Socec & Comp. şi C. Sfetea; 
Viena, Gerold & Comp.; Berlin, R. Friedlaender & Sohn; Lipsea, O. Harrassowitz, 1913; 
extras din Analele Academiei Române. Memoriile Secţiunii Ştiinţifice, Seria II, tom. 
XXXVI, no. 2, p. 13 - 15; N. T. Ionescu, Decoraţiunile române - ordine, cruci şi medalii, 
Bucureşti, Editura şi Institutul de Arte Grafice C. Speter, 1915, pi. 11; Ordine, cruci şi 
medalii române. Istoric, legi şi regulamente, întocmite de Vintilă lvănceanu, Petre Ionescu, 
Petre P. Sterescu şi C. Tâmpeanu, Bucureşti, Imprimeria Statului, I 927, p. 25 - 46; I. G. F. 
Cricoveanu, Codul decoraţiunilor şi al medaliilor conţinând legile, regulamentele şi 

decretele relative la crearea decoraţiunilor şi a medaliilor de la 1860 şi până azi, tomul VI, 
ediţie revăzută şi completată, Giurgiu, Tipografia „Ulpiu Stanculescu", 1928, p. 66 - 90; C. 
Flondor, Const. Moisil, op. cit„ p. 86 - 87; Gr. Constandache, Medaliile şi decoraţiunile 
militare româneşti, în Buletinul Societăţii Numismatice Române, anii XXIX - XXXVI, nr. 
83 - 90, 1935 - 1942, p. 194; Bernard Fitzsimons, Heraldry & Regalia of War, New York, 
Beekman House, 1973, p. 87; FI. Marinescu, Modificări survenite în sistemul de decoraţii 
româneşti în deceniul patru al secolului XX (II), în Studii şi materiale de muzeografie şi 
istorie militară, tom 9, 1976, p. 146 - 147; Maria Dogaru, Aspiraţia poporului român spre 
unitate şi independenţă oglindită în simbol. Album heraldic, Bucureşti, Editura Ştiinţifică şi 
Enciclopedică, I 98 I, p. I 29 - I 30; Ştefan Catone, Neculae Şerbănescu, Dumitraşcu 

Bedivan, România: decoraţii 1859-1991, Bucureşti, Cover, I 992, p. I 7; pi. VI, fig. I I; 
Elena Artimon, Ordine, medalii şi decoraţii din Primul Război Mondial aflate în colecţiile 
Muzeului de Istorie din Bacău, în Carpica, XXIV, I 993, Complexul Muzeal „Iulian 
Antonescu" Bacău, p. 167 - 168, 173; Decoraţii româneşti de război 1860 - 1947, autori: 
Ion Safta, Rotaru Jipa, Tiberiu Velter, Floricel Marinescu, Bucureşti, Editura Universitaria, 
1993, p. 38 - 47; Ion Mamina, Regalitatea în România: 1866 - 1947: instituţia monarhică, 
Familia regală, domniile, contribuţii la dezvoltarea instituţiilor culturale, monumentele de 
for public: cronologie, Bucureşti, Compania, 2004, p. 30; Eugen Calianu, Decoraţiile 
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Decoraţia de mai sus, conferită în 1919, a reprezentat un omagiu adus 
episcopului Buzăului care, prin faptele sale deosebite, şi-a servit ţara în Primul 
Război Mondial. 

româneşti de la Cuza-Vodă la regele Mihai 1, Bucureşti, Editura Eminescu, 2006, p. 16 - 18, 
fig. 16 - 19, p. 80; Enciclopedia Armatei României, coord.: Amiral prof. univ. dr. Gheorghe 
Marin, Bucureşti, Editura CTEA, 2009, p. 1030 - l 031; Cristina Pînzariu, Medalii româneşti 
din colecţia Complexului Muzeal Bucovina, în Suceava. Anuarul Complexului Muzeal 
Bucovina, XXXIV-XXXV-XXXVI, 2007 - 2008 - 2009, Suceava, 2009, p. 286 - 287; 
Cavaleri ai Ordinului militar de război „Mihai Viteazul", autori: Eugen Stănescu, Gavriil 
Preda, Mircea Cosma, Iulia Stănescu, Sibiu, Editura Salgo, 2012, p. 12 - 13; Toma 
Rădulescu, Ordine şi decoraţii româneşti şi străine care au aparţinut acad. dr. Constantin 
Angelescu (1869 - 1948), în Argesis. Studii şi comunicări, Seria Istorie, XXII, Piteşti, 

Editura Ordessos, 2013, p. 351, 358; Tudor Alexandru Martin, Katiuşa Pârvan, Cătălina 
Opaschi, Onoarea naţiunilor (11). Ordine şi decoraţii româneşti din patrimoniul Muzeului 
Naţional de istorie a României, Bucureşti, Muzeul Naţional de Istorie a României, 2016, 
p. 42 - 52; Laurenţiu-Ştefan Szemkovics, Distincţii acordate grănicerilor, jandarmilor şi 
poliţiştilor în perioada 1916 - 1918, în Monitor cultural-educativ, nr. 11/2017, Bucureşti, 
Editura Ministerului Afacerilor Interne, p. 13 - 15; idem, Distincţii acordate grănicerilor în 
perioada 1918 - 1919, în Forum ISOP, publicaţie editată de Institutul de Studii pentru 
Ordine Publică, nr. 5, aprilie 2018, p. 6; idem, Distincţii acordate jandarmilor în perioada 
1917 - 1919, Bucureşti, Editura Ministerului Afacerilor Interne, 2018, p. 5 - 9; idem, 
Distincţii conferite clerului român în 1918, în Analele Aradului, anul IV, nr. 4, 2018, 
Supliment: 100 de ani de la Marea Unire, Colecţia „Astra Arădeană- 1863'', Arad, „Vasile 
Goldiş" University Press, p. 337 - 339, 351; idem, Distincţii conferite jandarmilor români în 
perioada 1917 - 1919, în Oltenia. Studii. Documente. Culegeri, Seria IV-a, nr. 6, 2018, 
Craiova, Editura SITECH, 2018, p. 69 - 71; idem, Distincţii onorifice acordate clerului 
român în 1918, în Crisia, nr. XL VIII, 2018, Oradea, Editura Muzeului Ţării Crişurilor, 
p. 211 - 212, 219; idem, Distincţii onorifice acordate grănicerilor români în 1916, în 
Monitor cultural-educativ, nr. 11/2018, Bucureşti, Editura Ministerului Afacerilor Interne, 
2018, p. 12 - 13 şip. 23, fig. 5 - 6; idem, Distincţii onorifice conferite grănicerilor români 
în perioada 1916-1917, Bucureşti, Editura Ministerului Afacerilor Interne, 2019, p. 16 - 18, 
19, 24; idem, Două distincţii acordate unor poliţişti în 1919, în Monitor cultural-educativ, 
nr. 1/2018, Bucureşti, Editura Ministerului Afacerilor Interne, 2018, p. 13 - 14, 17; idem, 
Patru decoraţii conferite unor grăniceri români, în Buletin documentar şi de informare 
privind activitatea de prevenire şi combatere a corupţiei, anul XIII, nr. I (24), 2019, Serie 
Nouă, Editura Ministerului Afacerilor Interne, p. 31 - 33, 43; Laurenţiu-Ştefan Szemkovics, 
Augustin Mureşan, Distincţii onorifice conferite grănicerilor români în perioada 1918-1919 
= Honorific distinctions awarded to Romanian frontier guards between 1918 and 1919, 
Bucureşti, Editura Moroşan, 2018, p. 17 - 18 şi p. 86, fig. 11 - 14; Constantin Nazarie 
(preot), Activitatea preoţilor de armată în Campania din 1916 - 1918, Bucureşti, 

BASILICA, 2018, p. 13, 216, 218, 219, 223. 
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Fig. 1 Ordinul „Steaua 
României" în grad de Comandor 
(Avers) 

L. Ş. Szemkovics 

Fig. 2 Ordinul „Steaua României" în 
grad de Comandor (Revers) 
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Fig. 3 Ordinul „Steaua României" în grad de Mare Ofiţer (Placa) 
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BĂTĂLIA DE LA RÂMNICU SĂRAT 
ÎN VIZIUNEA GENERALUL ERICH VON FALKENHAYN, 

COMANDANTULUI ARMATEI A 9-A GERMANE 

Viorel FRÎNCU 

THE BA TTLE OF RÂMNICU SĂRAT VIEWED BY GENERAL ERICH VON 
FALKENHA YN, COMMANDER OF THE 9th GERMAN ARMY 

ABSTRACT 

In the years immediately following the end of the First World War, historians, 
military historians, former combatants, literates and publicists bent with particular 
interest on this historical event, resulting in a rich historiography. The memoir books, 
as components of this bibliography, play an important role, especially when written by 
people who played a leading role in the development of those events. 

Regarding the description and the analysis of the military actions carried aut on 
the territory of Romani a, between 1916 - 1919, besides the national literature of the 
war, an indispensable source of inspiration is alsa „the enemy's" literature. This is 
very rich, both in general and in detail. In particular, the German armies were 
accompanied by numerous war correspondents, who described nat only the military 
operations, but alsa the picturesque part of the war, noting impressions of all sorts that 
they could collect. Their descriptions are generally hostile to us, as it is easy to 
understand. 

In this context the memoir book entitled „The 9th Army Campaign against the 
Romanians and Russians 1916/17", signed by Erich v. Falkenhayn, „Infantry General, 
Chief of the German General Staff: September 1914 - August 1916; Commander of 
the 9th Army: August 1916 - May 1917", published in 1921, in Berlin, under the aegis 
of „E. S. Mittler & Sohn", and translated into Romanian in 1937. 

Cuvinte cheie: Primul Război Mondial, România, Erich v. Falkenhayn, Armata a 9-a 
Keywords: First World War, Romania, Erich v. Falkenhayn, The 9th Army 

În anii imediat următori încheierii Primului Război Mondial, istonc1, 
istorici militari, foşti combatanţi, literaţi şi publicişti s-au aplecat cu un 
deosebit interes asupra acestui eveniment istoric, având ca rezultat realizarea 
unei bogate istoriografii. Volumele de memorialistică, componente ale acestei 

Analele Buzăului XI, Buzău, 2019, p. 153 -169. 
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bibliografii, au un rol important, mai ales atunci când sunt scrise de persoane 
care au jucat un rol de prim rang în derularea acelor evenimente. 

În ceea ce priveşte descrierea şi analiza acţiunilor militare desfăşurate pe 
teritoriul României, în perioada 1916 - 1919, pe lângă literatura naţională a 
războiului, „un indispensabil izvor de inspiraţie mai este şi literatura 
duşmanului. Aceasta e foarte bogată, atât în expuneri de ansamblu, cât şi de 
detaliu. În special armatele germane au fost însoţite şi de numeroşi 
corespondenţi de război, care au descris nu numai operaţiunile militare propriu
zise, dar şi partea pitorească a războiului, notând impresii de tot felul ce au 
putut culege. Descrierile lor sunt, în general, răuvoitoare pentru noi, 
duşmănoase, cum e uşor de înţeles. Totuşi, sunt un preţios material informativ 
( ... ) pentru că sunt un certificat, a cărui parţialitate - în favoarea noastră - n-ar 
putea fi bănuită de nimeni" 1

• 

În acest context se înscrie şi volumul memorialistic intitulat „Campania 
Armatei a 9-a împotriva Românilor şi Ruşilor 1916/17", semnat de Erich v. 
Falkenhayn, General de infanterie, Şeful Direcţiei supreme germane: 
septembrie 1914 - august 1916; Comandant al Armatei a 9-a: august 1916 -
mai 1917, apărut în anul 1921, la Berlin, sub egida Editurii E. S. Mittler & 
Sohn. 

Acelaşi volum a apărut în ediţie românească (cu 10 schiţe în text), în anul 
193 7, în traducerea maiorilor Al. Budiş2 şi C. Franc. În „Cuvântul 
traducătorilor" se menţionează despre carte şi autor următoarele: „Deşi autorul 
ne-a fost, credem, cel mai înverşunat adversar - şi lucrul se poate explica dacă 
admitem că pierderea postului său de Generalisim al armatelor germane, s-a 
produs din cauza şi momentul intrării noastre în război -, totuşi lucrarea lui 
oferă multe învăţăminte, fiind plină de chestiuni de un deosebit interes: 

- aprecieri juste asupra: lipsei de experienţă a comandamentului român 
(exagerate de multe ori); calităţile soldatului român (uneori sincer admirative); 
evidenţierea valorii armatei germane: Comandament şi trupă, instrument 
perfect de război (de imitat în multe privinţe); modul de analiză al situaţiilor şi 
alegerea justă a elementelor pe care şi-a bazat hotărârile (în majoritate de ordin 
psihologic); resemnarea şi superioritatea cu care a suportat tratamentul lipsit de 
eleganţă al foştilor lui subalterni, deveniţi superiorii săi. 

Dar lucrarea generalului Falkenhayn nu trebuie numai citită; ea cere să 
fie bine studiată şi îndelung meditată pentru a-i extrage toate învăţătura, în 

1 Constantin Kiriţescu, Istoria războiului pentru întregirea României. 1916 - 1919, voi. 1, 
Editura Ştiinţifică şi Enciclopedică, Bucureşti, 1989, p. 28. 

2 Alexandru Budiş, general, profesor la Academia Militară, autor a 23 de cărţi de istorie, 
tactică şi strategie militară, ataşat militar la Sofia (1940). În ziua de 23 august 1944, luptând 
împotriva sovieticilor, a căzut prizonier, fiind deportat în lagărele din Siberia. După 
întoarcerea în România, autorităţile l-au arestat, fiind închis la Jilava. 
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scopul folosirii ei pentru o pregătire superioară celei din 1916, din toate 
punctele de vedere. 

Altfel, tributul plătit atunci acestui valoros adversar - jertfa capitală a sute 
de mii de eroi şi suferinţa totalităţii românismului - va fi fost zadarnic". 

Lucrarea este compusă din două părţi: 1. Campania din Transilvania; 2. 
Luptele din România. 

Din amintitul volum reproducem capitolul „Bătălia Râmnicului" (9/22 -
14/27 decembrie 19163

, denumită de germani Bătălia de Crăciun -
Weihnachtsschlacht4

), aşa cum a fost receptată de comandantul Armatei a IX-a, 
în condiţiile în care Conducerea supremă germană considera că o victorie 
asupra forţelor aliate antantiste va conduce la înfrângerea definitivă a armatei 
române. Doar eroismul ostaşilor români a făcut ca retragerea pe aliniamentul 
râului Siret, în triunghiul de foc şi glorie Mărăşeşti - Mărăşti - Oituz, să fie un 
nou punct de plecare, în vara anului 1917, pentru împlinirea definitivă a 
idealului nostru de veacuri, făurirea unităţii naţionale. 

„Poziţia inamică se întindea în faţa frontului Armatei a 9-a, pe malul 
stâng al Buzăului, de la Vişani, prin Bălăceanul şi Zoiţa, până în munţi, pe 
înălţimile sud - est Racoviţeni. După fotografiile luate din avion, ea era în cea 
mai mare parte bine întărită, fiind foarte puternică prin însăşi natura terenului. 
Aripa stângă se sprijinea pe lacul Jirlău, cu afluenţii săi mlăştinoşi. Dreapta şi 
centrul erau foarte favorizate de teren. Am hotărât să atac la stânga şi centru şi 
să obţin decisiunea. 

- prin efort la aripa dreaptă, unde terenul era mai propice, având câteva 
şosele mai bune, care permiteau cel puţin libertatea mişcărilor şi, 

- prin învăluire executată la poalele munţilor. 
Principalul lucru era acum, ca trupa să treacă în repaus, pentru a se pune 

în ordine şi pentru a face pregătirile premergătoare necesare. 
Chiar în cursul înaintării de până acum s-au produs manifestaţiuni, care 

demonstrau slăbirea disciplinei. 
Numărul celor care pretindeau a se fi rătăcit de la unităţile lor pentru a 

cutreiera ţara s-a înmulţit în mod înspăimântător, cu toate că personal am luat 
cele mai drastice măsuri. Pe toate şoselele de marş urmau ariegarde mici, 
înzestrate cu trăsuri de ambulanţă, personal sanitar şi material sanitar 
îmbelşugat, la distanţă de câteva ore depărtare. Aceste ariegarde erau compuse 
din oameni de încredere. Ele trebuiau să adune pe rămaşii din urmă şi, după 
situaţie, să-i înainteze locului în drept. Am mărit personalul jandarmeriei de 
campanie. Această măsură era necesară îndeosebi la oraşe, în localităţile mai 

3 În linii mari, am păstrat, în reproducerea textului, ortografia epocii, aducând unele corecturi 
pentru uşurarea lecturii. 

4 După noul stil: datele lucrării germane au fost toate după calendarul Gregorian (nota trad.). 
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mari ş1 m satele viticole mai bogate de la poalele munţilor, în care se 
ascundeau de preferinţă haimanalele fugite de pe front. 

Dar toate aceste măsuri de prevedere şi altele asemănătoare au ajutat 
puţin, atât timp cât Armata a fost în mişcare, ca până acum. Chiar sub ochii 
superiorilor de cele mai mari grade, care desigur că nu erau lipsiţi de energie, 
s-au întâmplat prădăciuni nenumărate, la Ploieşti şi Buzău. Pe şoselele din zona 
etapelor, crimele şi călcările de lege erau la ordinea zilei. Tragerile cu arma 
asupra porcilor, vitelor şi păsărilor nu mai luau sfărşit. În multe locuri circulaţia 
constituia chiar un pericol de moarte( ... ). 

În cazul de faţă, o întrerupere a acţiunii a devenit indispensabilă şi din 
cauza necesităţii de a apropia artileria grea şi muniţiunile necesare viitoarelor 
lupte serioase. Până acum nu se reuşise, cu toată munca depusă de trupele de 
cale ferată, să se restabilească linia ferată peste munţi, pentru a lega Armata a 
9-a de Transilvania. Coloanele hipo şi auto n-au putut urma trupa. 

Pe timpul aşa-zis de odihnă, Armata nu a fost lipsită de muncă nici de fel. 
Cel mai mult însă, Comandamentul Armatei. 

Planurile noi ale O.H.L. (Conducerea supremă germană - n.n.), sosite în 
aceste zile, ne-au mărit munca, fără a avea sorţi să se realizeze vreodată. 

Era vorba de o reeditare a ideilor că aripa dreaptă a Grupului de armate, 
comandat actualmente5 de Arhiducele Iosif, să pornească prin trecătoarea Oituz 
şi prin Valea Trotuş, în spatele frontului, asupra inamicului, aflat pe malul 
drept şi de Sud al Siretului. Pentru a uşura acest atac, trebuiau să atace aproape 
simultan şi celelalte unităţi ale Armatei austriece. 

La 5 Decemvrie, Comandamentul Grupului de armate a comunicat, 
referitor la acest proiect: „Intenţiunea noastră este, ca aripa dreaptă a atacului 
(Divizia 1 Cavalerie Austriacă, Divizia 218 Infanterie şi 1 Batal[ ion] Vânători 
rezervă) să intervină, cel mai târziu 9 Decemvrie, astfel încât la 11 Decemvrie, 
să înainte în concordanţă cu aripa stângă a Armatei a 9-a, peste coama 
muntoasă Est de regiunea Târgului Săcuilor, în direcţia Nereju. La 13 
Decemvrie, vor fi gata de atac: Grupul Oituz (Divizia 49 Rezervă, 187 
Infanterie, 71 Infanterie Austriacă), Grupul Uzului (Diviziile 39 Infanterie 
Austriacă şi 225 Infanterie), precum şi Grupul Ghimeş (Diviziile 8 Infanterie 
Bavareză, 24 şi 61 Infanterie Austriacă". 

Trebuiau deci puse în mişcare cinci divizii germane şi şase austro-ungare, 
o operaţiune mare după noţiunea teatrului de operaţiuni. Dacă în concepţia 
acestei aventuri, s-a ţinut seamă la M. C. G. (Marele Cartier General - n.n.), de 
experienţele făcute în iama 1914 - 1915, nu-mi este cunoscut nici până azi. La 
Comandamentul Armatei a 9-a, unde trăiam situaţia la faţa locului, eram de la 

5 Fostul Comandant, Arhiducele Carol, devenise împărat după moartea lui Franz Iosif (nota 
trad.). 
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început convinşi că nu există, chiar în cele mai favorabile condiţiuni, nici cele 
mai infime şanse de succes, ţinând seama pentru reuşita unei asemenea 
operaţiuni pe timp de iarnă, în Carpaţi, de dificultăţile terenului şi ale 
reaprovizionărilor. Ele nu puteau decât provoca cele mai grele pierderi, 
ocazionate de viscol, ger, zăpadă sau ploaie care trebuiau înfruntate. 
Bineînţeles că fiind vorba de operaţiunile unui alt Grup de armate, nu aveam 
calitatea să-mi exprim îngrijorarea. M-am rezumat să las a se comunica 
Comandamentului Arhiducelui Iosif, ca să nu anticipeze calculele referitoare la 
înaintarea Armatei a 9-a; aceasta ar avea în faţa frontului său un inamic 
puternic, care nu va putea fi atacat înainte de 9 Decemvrie. 

Acest inamic se compunea, începând din munţi (aripa sa dreaptă) din 
Diviziile de cavalerie Transamur, de voluntari caucazieni, a cazacilor de Terek, 
Diviziile 6 şi 3 române, Diviziile 34, 13, 14, 2 şi 30 Infanterie Ruse; aripa 
stângă era la Vişani pe Buzău. Unităţile Corpului III Cavalerie Rus, aflate pe 
front, nu au putut fi identificate. Dar şi fără grosul acestei trupe, adversarul era 
numeric superior Armatei a 9-a. 

Pe timpul pregătirilor bătăliei, ne-a venit de la O. H. L. o veste care ne-a 
liniştit, pe mine şi pe toţi comandanţii de trupe: oferta de pace adresată 

Antantei. Desigur, că o asemenea veste n-a putut influenţa în mod favorabil 
spiritul ofensiv. Nimeni nu are plăcere să se lase împuşcat, când ştie, că în acel 
moment chiar se încheie pacea, aducând astfel un sacrificiu zadarnic. Este 
incontestabil că acest efect moral s-a exercitat şi asupra unei părţi din trupă. Pe 
de altă parte, n-a crezut nimeni că oferta va fi primită, sub această formă, de 
adversarii noştri. Refuzul ofertei n-a provocat însă - cel puţin la Armata a 9-a -
efectul de care ne era atâta teamă şi care s-a produs în patrie, adică o puternică 
scădere a moralului. 

Ordinul de atac s-a dat la 6 Decemvrie cu următorul conţinut: 
„ 1. Poziţia inamică se află pe linia generală Batogul - Filipeşti - Vişineni 

- Galbenul - Costieni - înălţimea est de Vadu Soreşti. 
2. Armata a 9-a atacă; dezlănţuirea acţiunii pe aripa stângă începe la 8 

Decemvrie. 
3. Zonele de atac: între Corpul Krafft şi Corpul I rezervă: linia Vadu 

Soreşti (aparţine lui Krafft) - înălţimea est de Racoviţeni - P.T. 305 - Oratia 
(aparţine Corpului I Rezervă); între Corpul I Rezervă şi Corpul LIV, Scurteşti -
Bobocul (Corpul I Rezervă) - Costienii mari - Obidiţi (Corpul LIV); între 
Corpul LIV şi Armata de Dunăre, linia Buzăului. 

4. Corpul Krafft va ajunge, luând măsuri de siguranţă pe flancul său 
drept, împotriva inamicului de pe spinarea muntoasă est de Valea Câlnăului, în 
Valea Râmnicului Sărat, în regiunea Dumitreşti şi mai sus. Linia de siguranţă a 
avanposturilor va fi depăşită la 9 Decemvrie. Artileria călăreaţă, care nu va 
putea urma Corpul, va fi pusă la dispoziţia Corpului I rezervă. 
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5. Corpul I Rezervă strămută efortul pe aripa stângă şi pregăteşte atacul 
astfel încât infanteria să se afle în tranşee, la o astfel de depărtare de inamic, ca 
să poată debuşa la atac de pe baza de plecare; iar tragerile de efect ale artileriei 
să poată începe. 

6. Corpul LIV se va desfăşura pe front, în noaptea de 8/9, în continuarea 
Corpului I Rezervă, în linii de puşcaşi rare în faţa poziţiei inamice; iar în 9 
Decemvrie va imobiliza pe inamic prin focurile artileriei sale. La 1 O Decemvrie 
va începe atacul propriu-zis. Locul unde se va face ruptura frontului va fi 
stabilit de Comandamentul Armatei. 

7. Diviziile 89 şi 41 Infanterie rămân deocamdată la dispoziţia mea, în 
cantonamente (care se aflau în spatele aripei stângi şi ale aripei drepte). 
Rămâne în sarcina Comandamentului armatei, de a interveni cu artileria grea a 
acestor divizii. 

8. Divizia 2 Cavalerie iese din compunerea Armatei, după dispoziţiunile 
Conducerii supreme germane şi va fi transportată pe un alt teatru de operaţiuni. 

9. Corpul de Cavalerie rămâne în cantonamentele sale". 
Acest ordin poate surprinde prin faptul că unităţi importante ale Armatei 

nu participă deocamdată la atac. Aceasta are mai multe motive. Caii Corpului 
de Cavalerie erau atât de epuizaţi, potcovitul şi echipamentul în stare atât de 
rea, încât o întrebuinţare a lui nu putea să intre în discuţie; era nevoie să lăsăm 
trupa încă vreo câteva zile în refacere. În afară de aceasta, formaţiunile lor de 
artilerie şi mitraliere se mai aflau încă la Armata de Dunăre (de la încercarea de 
atac nereuşit), de unde le primea abia peste câteva zile. Găseam mai important 
să refac Corpul de cavalerie Schmettow în întregime, pentru bătălia ce voi 
începe şi care - după cum speram - va avea succes, decât să intervin cu el în 
luptă descălecat; în acest caz nu se puteau forma decât două batalioane cu 
efectiv redus. Am rezervat Divizia 89 Infanterie, deoarece faţă de situaţia 

foarte neclară din munţi, nu puteam prevede cum se va achita Corpul Krafft de 
misiunea de învăluire ce-i încredinţasem. Era posibil, dacă nu probabil, că va 
pierde prin această operaţiune legătura cu Corpul I Rezervă. Divizia 89 
Infanterie îmi rămânea atunci la dispoziţie pentru a umple golul, astfel că 
Generalul Krafft să nu fie stânjenit în luarea măsurilor sale. Dacă această 
divizie ar fi fost pusă iniţial la dispoziţia Corpului I Rezervă, atunci ar fi trebuit 
să-i impunem servitutea ca Generalul Morgen să n-o utilizeze decât în direcţia 
dorită de noi. 

Consideraţiuni analoage m-au determinat să ţin şi Divizia 41 Infanterie în 
rezervă. Intenţiunea mea operativă era ca deocamdată să bat aripa dreaptă a 
inamicului. La această acţiune nu s-ar fi putut utiliza decât trupe de munte 
propriu zise, deci singurul Corp Krafft. Pe poalele munţilor (vest de şoseaua 
Buzău - Râmnicu Sărat), nu se puteau utiliza, faţă de spaţiul existent, decât cel 
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mult două divizii. Am destinat Diviziile 76 Rezervă şi 12 Infanterie Bavareză. 
Mai multe divizii nu aveau loc. 

În desfăşurarea ulterioară a bătăliei, prevedeam împingerea inamicului 
din munţi şi de pe şoseaua Râmnicu Sărat - Focşani, în terenul mlăştinos, de 
ambele părţi ale văii Râmnicului Sărat, unde speram să-i produc pierderi grele. 

Aici era necesară o trupă puternică, proaspătă, mobilă şi cu spirit ofensiv, 
cum se dovedise a fi Divizia 41 Infanterie. În afară de aceasta, era foarte 
probabil, ca pe un front de atac mai larg de 30 km se va ivi pentru 
comandament necesitatea să exercite o presiune într-un anumit sector, 
neprevăzut înainte. Divizia 41 Infanterie răspundea şi acestei eventualităţi. 

Dacă o dădeam Corpului LIV, era sigur că dispărea în linia de luptă, frontul de 
atac al Corpului fiind aproape de 20 km. 

În acest sens, am răspuns şi Conducerii supreme germane, când mi-a 
cerut, la 7 Decemvrie, să întăresc cât se poate de mult aripa stângă, pentru a 
putea învinge astfel rezistenţa inamicului din câmpie, prin învăluire cu stânga. 

Corespunzător ideilor de bază, comunicate la 16 şi 25, cu privire la 
operaţiuni, s-au împins: în munţi toate trupele de munte ale Armatei şi la 
poalele lor două divizii care au intrat întrucâtva echipamentul potrivit 
războiului din munţi. 

O altă întărire a forţelor nu intră în discuţie, deoarece întrebuinţarea 
artileriei călăreţe şi a altor vehicule este cu totul exclusă. 

La 8 Decemvrie s-a mai ordonat ca toate vehiculele Grupului Krafft, care 
nu puteau să urmeze operaţiunile în munţi, să fie cantonate, pe unităţi 

constituite, în Valea Buzăului, mai sus de oraş. După continuarea operaţiunilor, 
pe baza ordinului Generalului Krafft, să fie intercalate, pe eşaloane, în 
coloanele Corpului I Rezervă, ca să urmeze trupele pe şoseaua Râmnicu Sărat. 

Trecând prin dificultăţi indescriptibile, Comandamentul Armatei a reuşit 
să-şi aducă artileria până în acea zi pe poziţie; numai Corpul LIV a prelungit 
această activitate până în ziua următoare. 

Atacul a început la 9 Decemvrie în mod metodic. 
Corpul I Rezervă a cucerit întreaga poziţiune înaintată a inamicului de la 

Cuculeasa până la înălţimile est de Vadu Soreşti, unde a fost oprit în faţa unei a 
2-a poziţii. 

Corpul Krafft ajunsese, după lupte grele şi în condiţiunile cele mai 
dificile, (deoarece fiecare mişcare trebuia executată pe pământul desfundat şi 

argilos, din care este compus tot şirul de munţi premergători) cu Divizia 73 
Infanterie Austriacă, până în regiunea Motohani, cu grupa din dreapta a 
Corpului alpin, până aproape de Săruleşti, cea din stânga până la Şindriliţa. 
Aici exista legătura cu extrema aripei drepte a Grupului de armată Arhiducele 
Iosif. 
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O oarecare lipsă de coeziune a intervenit în legătura Corpului I rezervă şi 
Krafft. Am dispus atunci pentru a doua zi ca Divizia 89 Infanterie să intervină 
de timpuriu, mai sus de oraşul Buzău, înspre Sudiţi - Aliceni, sub ordinele 
Corpului I Rezervă. Nu se poate nega, că Divizia 89 Infanterie ar fi putut fi 
adusă acolo mai din vreme, aşa că la 1 O Decemvrie să fi putut fi intercalată în 
intervalul care s-a ivit. Sosirea ei tardivă, în linia întâi, a paralizat acţiunea 
Corpului I Rezervă, pe 1 O Decemvrie. 

De asemenea mi s-a părut necesar, să apropii mai mult Divizia 41 
Infanterie. Ea trebuia să treacă, la 1 O Decemvrie, Buzăul, pe un pod aflat în 
zona Cilibia - Găvăneşti, unde urma să fie cantonată. 

Lui Schmettow i s-a dat ordin de a accelera primirea artileriei şi 

mitralierelor sale, ce fuseseră detaşate la Armata de Dunăre. 
A doua zi de atac: la Corpul I rezervă nicio schimbare; la Corpul Krafft 

puţine. Inamicul a rezistat cu îndârjire; oboselile din ajun se observau. Corpul 
LIV a făcut, dimpotrivă, un salt mare înainte; de fapt împotriva intenţiunilor 
mele. Impulsul pentru acest salt a venit din linia cea mai înaintată a Diviziei 
109 Infanterie. Divizia a străpuns poziţia inamică înaintată la Pântecani -
Galbenul. La dreapta s-a asociat Divizia 115 Infanterie, cucerind Drogul; iar la 
stânga, aripa dreaptă a Diviziei 301, care a cucerit Bălăceanul. Drogul n-a putut 
să fie însă ţinut. În noaptea din ajunul Crăciunului6 , un contraatac al inamicului 
ne-a forţat să-l evacuăm. El şi-a concentrat în acest scop forţele de pe malul 
drept al Buzăului, unde Armata de Dunăre aştepta rezultatul luptelor la Armata 
a 9-a, înainte de a interveni. La rugămintea mea, de a fixa cel puţin pe inamic, 
mi s-a spus de Mackensen că nu poate înainta până când atacul Armatei a 9-a 
nu înlătura inamicului «posibilitatea» de a flanca, de pe malul stâng al 
Buzăului, Armata de Dunăre. 

Pe restul frontului, noaptea din ajunul Crăciunului n-a adus nicio 
modificare remarcabilă a situaţiei, cu excepţia Diviziilor 12 Infanterie 
Bavareză şi 89 Infanterie, la extrema aripei stângi a Corpului I Rezervă. Ele au 
luat cu asalt cota 417 (nord - est de Petrişor), puternic întărită, au pierdut-o, au 
luat-o din nou; spre seară o stăpâneau încă după lupte, din nefericire îndârjite, 
chiar la baionete. A fost o faptă de arme de prim rang. Ascensiunea spre cota 
417 se egala, desigur, ca pantă, cu înălţimile de la Spirechen [Spidele - n.n.]; 
era însă de trei sau patru ori mai înaltă şi mai acoperită cu fortificaţii, lucrate cu 
multă îndemânare şi pentru bune flancări. Ruşii, în apărare, se băteau 

admirabil; au fost însă răpuşi de vitejia spontană şi plină de rezistentă a 
Bavarezilor şi a Diviziei 89 Infanterie. După cum am aflat mai târziu, cucerirea 
cotei 41 7 a decis succesul bătăliei. Inamicul a început retragerea, la 12 (25) 
Decemvrie. 

6 După stilul nou în care au fost scrise toate ediţiile germane. 
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Noi nu am observat atunci aceasta. 
Dimpotrivă, prima zi de sărbătoare s-a scurs astfel încât trebuia să ne 

temem seara, că atacul se va opri. De fapt, aripa dreaptă a Corpului Krafft a 
făcut câteva progrese în direcţia Buda - Dealul Lung, în Valea Râmnicului 
Sărat; cea stângă a fost oprită însă în faţa unei poziţiuni - după cum s-a 
afirmat -, întărită, de la Jitia la Între Râmnice. Atât Corpul I Rezervă cât şi 
Corpul LIV n-au mai înaintat niciun pas. Trupele aflate în lupte de trei zile îşi 
consumaseră toate cartuşele. După o veche experienţă, o trupă, chiar 
victorioasă, nu poate continua succesul fără întrerupere, mai mult de două zile, 
dacă nu i se acordă repausul necesar; altfel îşi pierde tot elanul. 

Ca forţe proaspete nu mai aveam decât Divizia 41 Infanterie. Se punea 
acum întrebarea unde să intervină. În mod teoretic ea aparţinea incontestabil 
aripei stângi, dar în spaţiu se găsea la Roşiori, în spatele Corpului LIV. 
Deplasarea ei spre Corpul I Rezervă ar fi durat probabil o zi, ceea ce ar fi 
îngăduit inamicului să se refacă şi să se regrupeze din nou. În afară de aceasta, 
Generalul-lt. Kiihne jura, că în cazul când i se vor acorda trupe proaspete, 
poziţia inamicului va fi cu siguranţă străpunsă, pe când Generalul Morgen era 
mai rezervat. 

M-am hotărât deci, să o repartizez Corpului LIV pentru susţinerea 

atacului său, peste Bălăceanul, dar am greşit. Corpul n-a putut înainta, în ziua 
de 13 (26) Decemvrie prea mult. Dimpotrivă, Generalul Morgen şi-a împins 
diviziile înainte. Ele au surprins poziţia a 2-a şi a 3-a a inamicului între calea 
ferată (nord de Cuculeasa) şi munţi şi erau în plină urmărire, în direcţia 

Râmnicu Sărat. Dacă Divizia 41 Infanterie ar fi ajuns proaspătă la Corpul 
Morgen, s-ar fi putut obţine un mare succes. Ar fi fost posibil atunci să se 
realizeze o separaţiune completă a unităţilor în retragere spre Focşani, de toate 
celelalte, aflate mai spre est şi să se ajungă poate la podul de pe Siret la Năneşti 
înaintea inamicului aflat în retragere. 

Era evident că faţă de situaţia existentă, victoria era sigur de partea 
noastră. Am însărcinat pe Contele Schmettow să se ţină gata să execute, la 14 
(27) Decemvrie, urmărirea spre Vişani şi Slobozia Galbenul. 

De fapt, ziua de 14 Decemvrie a adus certitudinea atât de mult aşteptată. 
Corpul LIV era în înaintare cu Divizia 41 Infanterie spre Sălcioara, cu 

Divizia 109 la stânga înspre şoseaua Sălcioara - Râmnicu Sărat. Inamicul s-a 
retras aci pretutindeni şi în grabă. Numai în faţa Diviziei 115 infanterie se mai 
menţinea la Drogul; probabil pentru că nu a fost atacat în mod energic. 

De la Corpul I Rezervă, Divizia 76 Rezervă a pătruns în Râmnicu Sărat, 
Divizia 12 Infanterie Bavareză a trecut la nord de oraş peste râu înspre est; 
Divizia 216, de ambele părţi ale căii ferate, a trecut cu aripa dreaptă Obidiţii, 
cu cea stângă mahalaua de est a oraşului Râmnicu Sărat; Divizia 89 a curăţit 
pădurea Est de Putedra, de inamicul ce se mai afla în ea. 
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La Corpul Krafft: Divizia 73 Infanterie Austriacă s-a pus în marş spre 
Buda, de pe spinarea de la Pardoşi; Corpul alpin a luptat pe cota 880 nord -
vest de Dumitreşti. 

Modul în care am judecat situaţia în urma acestui succes, rezultă din 
darea de seamă trimisă Conducerii supreme germane, la 14 Decemvrie, seara: 

„Armata a 9-a a bătut decisiv, în bătălia de Crăciun, care a durat aproape 
şase zile, la nord de valea Buzăului, forţele ruseşti ce i se opuneau, pe un teren 
cu adevărat ideal pentru apărare. Se poate presupune că forţa combativă a 
inamicului, care a putut scăpa, s-a redus, pentru oarecare vreme, în mod 
simţitor. S-a dovedit din nou, ce puţin pot face chiar trupele ruse împotriva 
celor germane. 

Cu toate aceste, intervenţia lor a creat o situaţie nouă. 
Atât timp cât ne aşteptam la sud de Siret numai la rezistenţa Românilor, 

se putea conta, cu mare probabilitate, pe ajungerea la râu şi chiar pe trecerea 
lui, înainte de venirea iernii care este foarte aspră aici. Această situaţie s-a 
schimbat însă odată cu apariţia de unităţi puternice ruse. Dacă există încă 
posibilitatea ca înainte de a ajunge la râu, adică înainte de a fi străpuns capetele 
de pod ale Ruşilor de pe malul drept, Armata să nu fie surprinsă de iama 
geroasă, în tot cazul avem certitudinea că după trecerea lor nu va scăpa de ea. 
Urmările ce ar decurge pentru cantonamente, comunicaţii şi combustibil în ţara 
aceasta, atât de săracă şi sistematic devastată de Ruşi, nu mai au nevoie să fie 
descrise. Chiar în situaţia actuală, cu timpul nu prea geros, dar cu viaţa 

continuă de bivuac, fără foc, se resimt urmări extrem de grele asupra trupelor. 
Mai este încă o a doua chestiune de lămurit de acum, cu privire la 

viitoarele operaţiuni ale Armatei. În prezent limita ei dreaptă este valea 
Buzăului, cea stângă Valea Putnei, unde aripa dreaptă a Grupului de armate al 
Arhiducelui Iosif a intervenit în acţiune. Chiar dacă Armata va putea să 

acopere acest front a cărei lungime este de aproximativ 75 km, cu cele zece 
divizii, totuşi ar mai fi necesar de ştiut, dacă efortul viitor se va face pentru 
cucerirea Siretului mai jos de Focşani, în direcţia nord-est, sau pentru cucerirea 
acestei localităţi şi trecerea prin ea, deci în direcţia nord. 

Răspunsul la ambele chestiuni pare că depinde, exclusiv, de intenţiunile 
viitoare ale Conducerii supreme germane". 

Cât de urgentă este necesitatea lămuririi acestor chestiuni, a rezultat din 
ordinul lui Mackensen, care a însărcinat Armata a 9-a să împingă urgent unităţi 
puternice de infanterie prin Grădiştea spre Şuţeşti, pentru a veni în ajutorul 
Armatei de Dunăre. Aceasta avea misiunea să atace la 17 Decemvrie 
poziţiunea din faţa ei, pe linia Giurgeni (sud-vest Vizirul) - Berleşti - Filipeşti. 

Încercarea Diviziei 1 Infanterie Bavareză de a cuceri Giurgeni la 14 
[Decembrie] nu reuşise. 
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Deoarece aveam convingerea că inamicul nu putea avea forţe 

considerabile în sectorul stâng al Buzăului, din cauza înaintării atât de repede a 
Armatei a 9-a, iar că atacul diviziilor bulgare nu a fost executat în mod serios, 
am protestat; voiam să evit o trimitere de trupe importante spre Şuţeşti, ceea ce 
nu putea provoca decât o împrăştiere a forţelor. Dispoziţiunea a fost însă 
menţinută şi chiar după sosirea răspunsului Conducerii supreme germane, la 
întrebările mele. El avea un conţinut gen oracol. Se arăta că se urmăreşte 
cucerirea Focşanilor; că pentru continuarea operaţiunilor rămâne de văzut; că 
nu se intenţionează a se trece peste Siret. 

Dispoziţia a devenit apoi inutilă, deoarece ariegardele slabe ruseşti au 
profitat de noaptea din 16, pentru a dispare spre nord-est. În consecinţă, 
Mackensen a ordonat ca aripa dreaptă a Armatei a 9-a să fie împinsă spre 
Măxineni, pentru ca să poată concura mai târziu la atacul unui cap de pod 
(identificat de aviatori), care încercuia Brăila pe la sud, într-un mare semicerc. 

Armata a fost nevoită să continue înaintarea înspre nord, pe acest front 
larg ce i-a fost stabilit, luptând continuu împotriva ariergardelor inamice. 

Recunoscându-se, cu ocazia înaintării, că un cap de pod asemănător celui 
de la Brăila, înconjoară Năneştii şi se continuă cu o poziţie inamică la sud şi la 
nord de Focşani, am încercat din nou, printr-o cerere insistentă, să obţin o 
modificare a ordinelor lui Mackensen, a căror executare putea provoca mari 
primejdii. Speram să le pot evita sugerând să nu atacăm Brăila şi să se treacă 
cel puţin o divizie de la Armata de Dunăre pe malul de Nord al Buzăului; prin 
aceasta se da Armatei a 9-a posibilitatea să-şi restrângă frontul spre stânga. Din 
nefericire însă, propunerea n-a fost acceptată. Nici instrucţiunea următoare a 
Conducerii supreme germane - primită în urma insistenţelor mele repetate - n-a 
fost prea clară; faţă de iama ce se apropia, ceream sau să se pună capăt 
operaţiunilor sau să se accelereze printr-o concentrare de forţe la Armata a 9-a; 
şi această instrucţiune era concepută în termeni de oracol, ca şi cea anterioară. 
Ea cuprindea: „Armata va face efortul spre Focşani pentru a cuceri teren în 
acea direcţiune. Dacă Armata crede că va putea realiza acest deziderat 
exploatând avantajele tactice, ce s-ar putea obţine cu siguranţă prin întărirea 
aripei drepte, atunci în mod firesc îi rămâne de a alege şi această cale, în loc de 
a-şi strânge prea mult forţele spre Focşani, între poalele muntelui şi şosea. 

Cucerirea terenului în direcţia nord rămâne o chestiune importantă, pentru a 
apropia Armata a 9-a de aripa dreaptă a Grupului de armate ale Arhiducelui 
Iosif. Este probabil că dincolo de Focşani nu se vor continua operaţiunile. 
Aripa dreaptă a Armatei de Dunăre va atinge Siretul, pentru a-şi crea condiţiuni 
favorabile de apărare. O accelerare a operaţiunilor, oricât de executabilă, va 
trebui să ţină seamă de situaţia generală, în privinţa căreia Conducerea supremă 
germană va trimite o hotărâre definitivă în câteva zile". 
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Când această instrucţiune a sosit la Comandamentul Armatei, în ziua de 
18 Decemvrie, Corpul de Cavalerie se afla în regiunea Pitulaţi (pe Buzăul 
inferior) şi la nord; Corpul LIV pe colinele est de linia Ciorăşti - Martineşti pe 
râul Râmnic; Corpul I Rezervă, cu primele elemente la Bogza - Gugeşti - N. 
Plăineşti; Corpul Krafft la sud de linia Odobeasca - Târâtu7

. Toate unităţile 
erau în contact cu inamicul care ceda numai pas cu pas. Timpul, care în 
ultimele zile fusese ceva mai bun, s-a înrăutăţit din nou. A plouat necontenit cu 
găleata. Orice mişcare în afara drumurilor era legată de imense dificultăţi. 

Lucrul este foarte semnificativ pentru şosele, deoarece chiar pe şoseaua 

naţională Râmnicu Sărat - Focşani, înnămolirea cailor de tracţiune sau de 
călărie n-a format o excepţie, ci o regulă zilnică. Instrucţiunea primită de a 
ajunge cu aripa dreaptă Siretul, iar cu stânga Focşanii era foarte natural că ar fi 
expus Armata primejdiei de a fi ruptă în bucăţi. Dar nu rămânea nimic de făcut, 
ordinele trebuiau executate. În consecinţă s-a dispus, că marşul trebuie să fie 
continuat astfel: Smettow între Buzău şi linia Vâlcelele - Olăneasca -
Gârleasca; Corpul LIV între ultima limită arătată şi linia Bogza - Gologanu; el 
trebuia să pregătească atacul împotriva capului de pod rus, de la sud de 
Năneşti; Corpul I rezervă - între această limită şi poalele munţilor - cu aripa 
dreaptă puternică înspre Faraoanele, vest de Focşani; Corpul Krafft, cu aripa 
dreaptă înspre Faraoanele, cu stânga spre Mera. 

Rapoartele repetate ale comandanţilor, referitoare la oameni şi sforţările 

la care au fost supuşi, am încercat să le domolesc comunicând că nu mai era 
vorba de operaţiuni în stil mare. Cu cât se vor executa mişcările mai repede, în 
zilele următoare, cu atât va fi mai curând posibil de a se acorda trupelor 
repausul atât de necesar. Intercalarea unui repaus ar amâna numai această stare 
atât de mult dorită şi ar fi, în anotimpul atât de înaintat, dublu de primejdios". 

După încheierea „Bătăliei Râmnicului'', comandantul Armatei a 9-a, 
generalul Erich von Falkenhayn, face o evaluare a situaţiei, aducând în prim 
plan starea de spirit a militarilor germani şi a prizonierilor români, precum şi 
premizele tactice şi strategice ce urmau să fie adoptate în viitor: 

„Cartierul general al armatei l-am deplasat, la 17 Decemvrie, de la 
Ploieşti spre Buzău. N-ar fi fost bine să îl duc tocmai la Râmnicu Sărat, 

deoarece n-ar fi fost posibil să se restabilească până atunci, în mod suficient, 
legăturile telegrafice. De asemenea, starea de lucruri din spitalele şi magazinele 
din Buzău au necesitat intervenţia mea. Se aglomerase aici totul, în mod foarte 
îngrijorător, deoarece calea ferată - începând de la Orşova, prin Craiova şi 

Bucureşti -, care a fost redată circulaţiei, deşi într-o stare încă deplorabilă, 
transporta totul de pe front şi pentru alimentarea lui. Aceste condiţiuni nu s-au 
uşurat deloc, mai ales că între timp tifosul, febra recurentă şi holera au luat o 

7 A se vedea schiţa alăturată. 
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dezvoltare mai mare. Din fericire, aceste boli nu şi-au căutat victimele lor de 
preferinţă în unităţile germane, ci în special în lagărele de prizonieri români. 
Puterea mică de rezistenţă a prizonierilor, în primul rând al românilor, dar şi a 
ruşilor, faţă de influenţele atmosferice, precum şi din cauza lipsei de hrană 
obişnuită, a fost impresionantă. Înainte ca doctorul Armatei, Generalul - medic 
Witte, să-mi raporteze situaţia, toate măsurile ce îi stăteau în putinţă pentru a 
da ajutoare fuseseră luate de el şi medicul etapelor. Cu această ocazie, 
Generalul - medic Witte a contractat tifosul exantematic. Nu s-ar fi putut 
continua campania, dacă medicii şi personalul sanitar nu s-ar fi sacrificat 
serviciului. Am încercat să vin în ajutor şi am pus toate mijloacele necesare la 
dispoziţie, intervenind şi personal la autorităţi. O ameliorare nu s-a observat 
decât cu încetul. Numărul bolnavilor şi mortalitatea a rămas luni de zile atât de 
numeroasă, încât era de speriat. Desigur, că era extrem de greu în această 
situaţie, ca să faci ceva temeinic, când la început nu exista pe linia ferată o 
legătură regulată cu Germania, iar în ţară nu puteam procura toate cele 
necesare. Ar fi fost din partea noastră o miopie şi o cruzime, care nu s-ar fi 
putut justifica din punct de vedere militar, dacă n-am fi utilizat puţinele 

mijloace de transport pe care le posedam, în primul rând, pentru nevoile 
urgente ale trupei combatante. 

( ... ) La 28 Decemvrie am dat ordin pentru trecerea la defensivă şi 

ocuparea poziţiunilor de rezistenţă permanentă. Tot posibilul s-a făcut pentru a 
se da trupelor la vreme materialul de construcţie şi combustibilul necesar. Dar 
sforţările nu au putut împiedica efectele crivăţului ivit deodată la Armata a 9-a, 
într-o după-amiază, la începutul lunii ianuarie, după o vreme surprinzător de 
caldă. Am suferit din această cauză pierderi mari; numai într-o săptămână am 
avut (ca urmare a îngheţului) degerături totale şi parţiale, care se ridicau ca 
număr la mai mult de lf.i, faţă de celelalte pierderi, pe care le provocase înainte 
inamicul, în morţi, răniţi sau dispăruţi, pe tot timpul acestei campanii, timp de 
patru luni. Astfel s-a încheiat această perioadă strălucită, din nefericire, cu o 
notă disonantă. Ar fi deci admisibil, că din această cauză să se fi lăsat o umbră 
neplăcută pe starea de spirit a Armatei a 9-a. Nu a fost însă cazul. 

Aceasta se datoreşte fie convingerii, că nicio greşeală nu s-a făcut în 
aprecierea situaţiilor de război, şi nicio omisiune în îngrijirea ce se datora 
trupei, fie că veselia mare ce există în inima ostaşilor Armatei, s-a dovedit a fi 
mai puternică, după extraordinarul randament ce au înfăptuit, decât 
impresiunile doborâtoare ale momentului. 

În tot cazul, moralul trupei a rămas nealterat. Lui se datoresc măreţele 
fapte de arme descrise până acum. Numai spiritul rămas viu şi neschimbat a 
dus trupele, care au început campania la Petroşani, prin victoriile de la Sibiu, 
Braşov, peste munţi şi câmpiile mlăştinoase ale Munteniei până la Siret, în 
toamna târzie şi începutul iernii 1916-1917". 
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27 decembrie 1916, Bătălia pentru Râmnicu Sărat: desen de Albrecht Reich de la 
„Illustritren Zeitung", în „Lumea de Foc'', vol. 3, de Paul Schrekenbach, Leipzig, 
1920 
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Imaginea primului monument de la Racoviţeni cu dedicaţia: „Vouă/Camarazi căzuţi în 
onoare şi spre amintire/pentru luarea cu asalt a acestei înălţimi în luptele de 
Crăciun/înaintea Râmnicului-Sărat de la/22 la 26 Decembrie 1916/A 12-a Divizie de 
Infanterie Bavareză". 

https://biblioteca-digitala.ro



https://biblioteca-digitala.ro



CONSACRAREA MARII UNIRI 
ÎN PRIMUL PARLAMENT AL ROMÂNIEI ÎNTREGITE (1919) 

dr. Constantin I. ST AN 

THE ENACTMENT OF THE GREAT UNION 
IN THE FIRST PARLIAMENT OF ENTIRE ROMANIA (1919) 

ABSTRACT 

The author describes the process that enacted the completion of the national 
Romanian union in the First Parliament of Entire Romania. The approach covers first 
the Parliament opening in November 1919, being the first elected by direct, universal, 
equal and secret suffrage. Then the author offers a detailed account of the recognition 
given by the Senate and the Chamber of Deputies to the Union of Transylvania, 
Bessarabia and Bukovina with Romania. 

He emphasizes the historical importance of the event occurred between 29 and 
30 December 1919, as well as the consequences thereof. 

Cuvinte cheie: parlament, Marea Unire, România întregită, vot universal 
Keywords: parliament, Great Union, Entire Romania, universal suffrage 

Înfăptuirea statului naţional unitar român în primăvara şi toamna anului 
1918, prin actele plebiscitare de la Chişinău, Cernăuţi şi Alba Iulia, a constituit 
un eveniment de o importanţă deosebită în viaţa poporului nostru. Realizarea 
României întregite a dus, după cum era şi firesc, la creşterea teritoriului ei, dar 
şi a populaţiei. După unele date, regatul român a ajuns la 295.869 km2

, iar 
populaţia lui s-a dublat atingând cifra de 16.250. 707 locuitori 1• Totodată, 
potenţialul economic al României a sporit considerabil. 

Situaţia internă nu era deloc favorabilă deoarece hotărârile din 27 
martie/9 aprilie, 15/28 noiembrie şi 18 noiembrie/I decembrie 1918 trebuiau 
puse în aplicare dar anumite forţe se opuneau. Noile provincii urmau să fie 
integrate din punct de vedere administrativ, politic, legislativ, economic şi 

I Florin Manoliu, La reconstruction economique et financiere de la Roumanie et Ies parts 
politiques, Paris, Jean Gamber, 1931, p. 139. 

Analele Buzăului XI, Buzău, 2019, p. 171-195. 
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cultural în cadrul României mari. Erau necesare aceleaşi legi pe întreg teritoriul 
~ „ 2 
ţam noastre . 

În Basarabia a funcţionat ca organ reprezentativ Sfatul Ţării. La fel au 
stat lucrurile şi pe teritoriul Transilvaniei, unde Consiliul Dirigent s-a menţinut 
până în anul 1920. Aici, ungurii se opuneau din răsputeri procesului de 
unificare. 

Şi pe meleagurile basarabene lucrurile erau complicate deoarece nu doar 
ruşii se împotriveau integrării Basarabiei în România Mare, dar şi ucrainenii. 
Cabinetul de la Kiev a trimis în vara anului 1918 o serie de memorii şi proteste 
guvernului de la Bucureşti3 . 

Dată fiind situaţia complexă, problema alegerilor parlamentare era foarte 
acută. O dată cu desemnarea pe 24 octombrie/6 noiembrie 1918 a cabinetului 
condus de generalul Constantin Coandă, Corpurile Legiuitoare alese sub 
guvernarea lui Alexandru Marghiloman prin vot censitar au fost dizolvate prin 
decret regal şi declarate inexistente. Toate lucrările efectuate de adunările 

dizolvate în timpul funcţionării lor erau „lipsite de orice putere legală, nule şi 
neavenite"4

. 

De aceea era necesară trecerea la elaborare şi aplicarea reformelor agrare 
şi electorale plănuite încă din 1913, dar amânate din cauza izbucnirii Primului 
Război Mondial. În data de 16 noiembrie 1918, regele Ferdinand a semnat un 
Decret-lege, prin care a fost introdus votul universal, egal, direct şi secret, pe 
baza reprezentării proporţionale, un număr de deputaţi şi senatori, în funcţie de 
efectivele populaţiei. Alegerile, potrivit articolului 2 urmau să fie pe 
circumscripţii electorale, 78 la număr. Un deputat era ales de 30.000 de 
alegători, cifra totală a membrilor Camerei era de 568. Fiecare deputat trebuia 
să fie domiciliat în România şi să fi împlinit vârsta de 25 de ani. Un senator 
pentru a fi ales nu putea să aibă mai puţin de 40 de ani. Numărul total al 
senatorilor se fixase la 236. Existau şi aşa-numiţii senatori de drept. 

Această calitate avea moştenitorul tronului României de la vârsta de 18 
ani (articolul 7). Mitropoliţii şi episcopii erau şi ei senatori de drept. Fiecare 

2 Gheorghe Calcan, Unificarea administrativă a României Întregite (1918 - 1925), Cluj
Napoca, Editura Mega, 2016, pp. 95 şi urm. 

3 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe (în continuare se va cita Arh. M.A.E), fond 
71/U.R.S.S, voi. 133, f. 236 - 242; C. I. Stan, Unirea Basarabiei cu România în contextul 
relaţiilor româno - ucrainiene (1917 - 1918), în Destin Românesc, VI, nr. 3(23), 1999, 
pp. 46 - 48. 

4 Arhivele Naţionale Istorice Centrale (în continuare se va cita A.N.I.C.), fond Preşedinţia 
Consiliului de Miniştri, dosar 12/1918, f. 4. 
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universitate desemna prin vot un senator dintre profesorii şi agregaţii titulari 
(articolul 6)5. 

Noua lege electorală a prezentat în esenţă un caracter democratic 
deoarece a lărgit considerabil dreptul de vot. Militarii, poliţiştii, jandarmii, 
magistraţii aflaţi în activitate nu votau. De asemenea, femeile nu aveau acest 
drept. Ele votau doar la scrutinul desemnării primarilor şi consilierilor locali. 
Abia în anul 1932, s-a înlăturat această nedreptate. Deşi Ion I. C. Brătianu 
alături de Nicolae Iorga s-au opus acestei discriminări a triumfat punctul de 
vedere susţinut de Iuliu Maniu şi Al. Vaida-Voevod. Ei considerau că femeile 
unguroaice, săsoaice, evreice etc. trăitoare mai mult în oraşe vor merge masiv 
la vot, în timp ce româncele care locuiau în lumea satelor având o cultură 
politică redusă nu vor face acelaşi lucru. Astfel ponderea minorităţilor 

naţionale în Parlamentul României va atrage un nivel ridicat6
. 

Alegerea primului parlament al României întregite prin vot universal era 
aşteptată cu viu interes de cercurile politice şi opinia publică românească. Noul 
organism legislativ trebuia să reunească pentru întâia dată pe reprezentanţii 
românilor din Vechiul Regat, respectiv provinciile alipite la patria mamă. El 
urma să dea o consacrare oficială actelor plebiscitate de la Chişinău, Cernăuţi 
şi Alba Iulia şi să demonstreze străinătăţii că făurirea României mari nu a fost 
un act întâmplător, de conjunctură. 

Fixat iniţial pentru ianuarie 1919, scrutinul electoral a fost amânat 
succesiv în lunile martie, mai, septembrie şi s-a stabilit definitiv la începutul lui 
noiembrie 1919. La Camera Deputaţilor, alegerile au avut loc pe 3, 4 şi 5 
noiembrie, iar în zilele de 7 si 8 noiembrie acelasi an trebuiau desemnati 
membrii Senatului7. Amânarea 'succesivă a acestei c~nsultări electorale a fo~t 
determinată mai ales de problemele tehnice legate de întocmirea listelor 
electorale. 

Apoi în Transilvania se desfăşurau operaţiuni militare. Sarcina 
orgamzam alegerilor legislative a revenit guvernului prezidat de generalul 
Arthur Văitoianu. El avea obligaţia să fie neutru, dar nu a reuşit acest lucru. 
Sesizând orientarea noului premier, Nicolae Iorga preciza în amintirile sale că 
acesta „era unul din stâlpii rezistenţei în momentele de panică. Merituosul 
ofiţer gata oricând de o înţelegere era încă de atunci omul care guverna din 

5 A.N.I.C., fond Ministerul Afacerilor Interne (în continuare se va cita M.A.I), dosar 
46011919, f. 14 - 15; Colecţiune de legi, regulamente, decrete, deciziuni ministeriale, voi. II, 
Bucureşti, Imprimeriile Statului, 1919, pp. 271 - 277. 

6 A.N.I.C., fond Alexandru Vaida-Voevod, dosar 9211919, f. 1 - 3; C. I. Stan, 1 Decembrie 
1918 la Alba Iulia şi Bucureşti. Percepţii buzoiene, Buzău, Editura Alpha M.D.N., 2008, 
p. 137. 

7 A.N.I.C.,fondM.A.I.,dosar461/1919,f.16-17. 
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opoziţie"8 . I. G. Duca recunoaşte în memoriile sale că A. Văitoianu „Cât a stat 
la guvernare n-a ieşit din cuvântul lui Brătianu. Aşa se explică <<Marele 
Minister>> s-a crezut dator să facă apel la generalul Văitoianu şi să-i 

încredinţeze în acest minister un loc de frunte"9
. 

La rândul său, Constantin Argentoianu, considerat „eminenţa cenuşie" a 
Ligii Poporului, condusă de generalul Alexandru Averescu, recunoştea în 
memoriile sale că: „deşi calificau desele amânări ale alegerilor drept 
anticonstituţionale, ele erau cât se poate de justificate. După alipirea Ardealului 
şi a Bucovinei nu se puteau face alegeri cât timp unirea nu fusese consacrată 
într-un instrument internaţional" 10 . Al. Averescu se bucura de popularitate 
ridicată în rândurile opiniei publice datorită meritelor sale în război. El a 
formulat celebrele „Răspunderi" unde condamna „îmbogăţiţii de război", 

militând pentru împroprietărirea ţăranilor şi democratizarea societăţii 

româneşti 1 
• Congresul Ligii Poporului convocat la Bucureşti pe 24 octombrie 

1919 a hotărât abţinerea „averescani lor" de la alegerile parlamentare din 
noiembrie 1919. Motivul invocat de oficiosul partidului, ziarul Îndreptarea era 
acela că datorită condiţiilor interne „cetăţenii nu-şi pot manifesta în chip liber 
voinţa în viitoarele alegeri" 12

• Abţinerea Ligii Poporului a fost o greşeală 
politică întrucât ea se afla „pe val". Şi socialiştii s-au abţinut de la vot. La fel 
au procedat conservatorii democraţi conduşi de Take Ionescu. 

La 5/18 decembrie 1918 s-au pus bazele Partidului Ţărănesc prezidat de 
un harnic şi autodidact institutor din localitatea Topoloveni, judeţul 

Dâmbovita. El avea o orientare de stânga şi îşi propunea revitalizarea clasei 
~ ~ . 13 
ţaraneştl . 

Programul său electoral se reflectă în Declaraţia de Principii. 
Documentul propunea realizarea unei lumi noi, care îşi face loc pe ruinele celei 
vechi. Ţărănimea care reprezenta atunci majoritatea populaţiei nu mai trebuia 
ignorată. 

8 N. Iorga, Orizonturile mele. O viaţă de om. Aşa cum a fost, voi. III, Bucureşti, Editura „N. 
Stroilă", 1934, p. 5. 

9 I. G. Duca, Memorii, voi. IV; Războiul. Partea a II-a 1917 - 1918, Ediţie de Stelian 
Neagoe, Bucureşti, Editura Machiavelli, 1994, pp. 229 - 230. 

'
0 C. Argetoianu, Memorii. Pentru cei de mâine. Amintiri din vremea celor de ieri, voi. VI/6 

( 1919 - 1922), Ediţie de S. Neagoe, Bucureşti, Editura Albatros, 1999, pp. 29 şi urm. 
11 Al. Averescu, Răspunderile, Ediţie de Constantin Schifimeţ, Bucureşti, Editura Albatros, 

1999, pp. 29 şi urm. 
12 Congresul Ligii Poporului, în Îndreptarea, II, nr. 275, din 27 octombrie 1919; Eufrosina 

Popescu, Crearea Ligii Poporului şi activitatea ei până în martie 1920, în Studii, nr. 2/1968, 
p. 350. 

13 Procesul Verbal de constituire al Partidului Ţărănesc, în Ţara Nouă, l, nr. 9 din 4/17 august 
1919; Apostol Stan, Ion Mihalache, Destinul unei vieţi, Bucureşti, Editura Saeculum I.O, 
1999, pp. 66 - 67. 
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Declaraţia solicita înscrierea în noua constituţie a principiului 
exproprierii „fără nici o mărginire a pământului şi împărţirea lui la ţărani". Ea 
însera necesitatea „socializării pădurilor, minelor, carierelor, a zăcămintelor de 
petrol şi gaze naturale". Documentul readucea în discuţie problema înlocuirii 
jandarmeriei rurale cu o poliţie sătească, confiscarea averilor dobândite ilicit, 
etatizarea Băncii Naţionale, deschiderea de şcoli primare în fiecare sat, 
dezvoltarea învăţământului agricol, profesional şi tehnic, construirea unor 
locuinţe destinate muncitorilor, îmbunătăţirea legislaţiei muncii şi asistenţei 

sociale, desfiinţarea Senatului 14
• Programul Partidului Ţărănesc condus de Ion 

Mihalache avea un caracter radical, fiind inspirate din cel al socialiştilor. Unele 
prevederi ale sale referitoare la desfiinţarea jandarmeriei ori Senatului erau 
greu de aplicat. 

În data de 15 septembrie 1919, la Cernăuţi s-a întemeiat în cadrul unei 
adunări populare, Partidul Democrat al Unirii din Bucovina. La lucrări au 
participat peste 8000 de persoane, iar atmosfera era sărbătorească. În fruntea 
noii formaţiuni politice, care avea un caracter regional a fost ales profesorul 
universitar Ion I. Nistor15

. Ulterior, el va adera la Partidul Naţional Liberal. 
Programul electoral al Partidului Democrat al Unirii din Bucovina a fost 

lansat la sfârşitul lunii septembrie 1919 sub numele de Chemarea noastră. 
Documentul avea un caracter larg democratic întrucât prevedea „Unificarea 
desăvârşită şi consolidarea puternică a României Mari, aplicarea unei temeinice 
reforme agrare, vot universal, egal, secret obligatoriu pentru toţi cetăţenii 

României Întregite. 
Şcoli bune pentru sate cu învăţători bine pregătiţi, în situaţie bună 

materială, şcoli secundare corespunzătoare( ... ). 
Ajutorarea bisericii în munca ei apostolică. 
Sprijinirea cererilor drepte ale muncitorilor cu opt ore de lucru, 

descentralizarea administrativă, unificarea justiţiei şi a monedei, introducerea 
impozitului progresiv pe venit, asigurări sociale, garantarea libertăţii 

confesionale şi culturale tuturor minorităţilor pentru conservarea tradiţiilor, 

obiceiurilor şi limba. Pe plan extern, chemarea avea în vedere o politică activă, 
energică, care să ducă la susţinerea demnităţii şi suveranităţii statului român, 
faţă de orice iniţiativă de încălcare" 16 • 

Partidul Naţional Român s-a prezentat în alegeri cu un program bazat pe 
punctele rezoluţiei de la Alba Iulia. Documentul evidenţia necesitatea 

14 Declaraţia de principii a Partidului Ţărănesc, în Ţara Nouă, nr. 17, din 13/26 octombrie 
1919; vezi şi Gheorghe Zbâmă (editor), Partidele politice din România 1918 - 1940. 
Programe şi orientări doctrinare, Bucureşti, Editura Sylvi, 2001, pp. 126 - 129. 

15 Glasul Bucovinei, Cernăuţi, II, nr. 242, din 17 septembrie 1919; Ion I. Nistor, Istoria 
Bucovinei. Ediţie de S. Neagoe, Bucureşti, Editura Humanitas, 1991, p. 414. 

16 Chemarea noastră, în Glasul Bucovinei, II, nr. 249, din 26 septembrie 1919. 
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desăvârşirii unităţii naţionale şi pe plan administrativ, legislativ, juridic, fără a 
afecta tradiţiile şi obiceiurile minorităţilor, „înlăturarea cu totul a 
particularităţilor provinciale". 

Cei mai multi lideri ai P.N.R. considerau necesară mentinerea Consiliului 
Dirigent până la în,trunirea Adunării Naţionale Constituante17

'. 

Partidul Naţional Liberal s-a prezentat în alegerile parlamentare din 
noiembrie 1919 cu un manifest program elaborat, publicat şi răspândit încă din 
prima jumătate a lunii decembrie 1918 când a revenit la putere. Documentul 
promitea înfăptuirea grabnică a reformei agrare, introducerea votului universal, 
descentralizarea administrativă. 

Nu erau uitaţi nici muncitorii, căci rolul lor crescuse după război. Astfel 
se stipula introducerea zilei de lucru de opt ore, asigurarea unui salariu minim, 
încheierea unui contract colectiv de muncă, ocrotirea muncii femeilor şi 

copiilor, participarea muncitorilor la beneficii, libertatea de acţiune a 
sindicatelor profesionale, elaborarea şi aprobarea unui nou statut al 
funcţionarului public 18

• Manifestul conţinea unele prevederi pozitive referitoare 
la democratizarea societăţii româneşti postbelice. El avea multe clauze 
populiste, fiind menit să atragă masele de alegători. 

Partidul Naţionalist Democrat, apărut pe scena politică românească în 
aprilie 1909, reprezenta interesele păturilor mijlocii ale populaţiei, programul 
lansat de „naţionaliştii democraţi" în preajma alegerilor insera o serie de 
revendicări democratice: votul universal, inclusiv pentru femei, reorganizarea 
jandarmeriei şi punerea ei sub controlul administraţiei locale, exproprierea 
tuturor moşiilor mai mari de 100 ha, aplicarea impozitului progresiv pe venit, 
respectarea drepturilor şi libertăţilor cetăţeneşti. Pe plan extern documentul 
avea în vedere întărirea legăturilor politico-diplomatice şi economice cu aliaţii 
occidentali 19

. 

Partidul Conservator condus de Alexandru Marghiloman şi-a schimbat 
denumirea în Partidul Conservator Progresist, a lansat un apel electoral unde 
critica cu asprime guvernul liberal din anii războiului de întregire naţională. 
„Marghilomaniştii" îşi abrogau, totodată, rolul fundamental în Unirea 
Basarabiei cu România. Documentul insera unele reforme cu scopul de a atrage 
populaţia. Astfel, reforma agrară trebuia să ducă la formarea „unei ţărănimi 
cuprinsă şi rezistentă", care să beneficieze „nu de loturi mici, sub 5 ha, ci de la 
25 - 100 ha". Documentul avea apoi în vedere „înflorirea şcolilor rurale, prin 

17 Programul în alegeri al Partidului Naţional, în Patria, Sibiu, I, nr. 192, din 17 octombrie 
1919. 

18 Manifestul Partidului Naţional Liberal, în Viitorul, XII, nr. 3178, din 19 noiembrie I 2 
decembrie 1918. 

19 Neamul Românesc, XIV, nr. 231, din 18 octombrie 1919. 
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înfiinţarea eforiilor şcolare". Conservatorii marghilomanişti militau pentru vot 
universal dar dublu „acelui alegător ţăran ori orăşean, care are sarcina de 
familie de cel puţin doi copii". 

Pe plan financiar se urmărea „o nouă aşezare a impozitelor( ... ). Stabilirea 
impozitului progresiv pe venit, cu desărcinarea claselor sărace". Documentul 
avea în vedere o reformă constituţională. Astfel, „Camera deputaţilor nu 
trebuie să poată fi dizolvată decât cu consimţământul Senatului". Acest „corp 
ponderator urma să aibă o compunere mixtă", pe de o parte aleşii sufragiului 
universal, iar pe de alta delegaţii diferitelor bresle, cercuri economice şi 

culturale20
. Manifestul avea un caracter populist, înşelător, care era în 

contradicţie cu doctrina conservatoare. 
Şi pe plan local conservatorii marghilomanişti au lansat o serie de apeluri 

către populaţie. În fostul judeţ Covurlui (azi Galaţi), filiala locală a Partidului 
Conservator Progresist a lansat un manifest electoral care susţinea că Al. 
Marghiloman şi colaboratorii lui s-au preocupat de împroprietărirea ţăranilor, 
acordarea votului universal, dar şi „Participarea muncitorilor la beneficii, 
legislaţie nepărtinitoare între patroni şi muncitori"21

• Şi la Buzău liderii locali 
au editat şi răspândit un manifest similar, în care sunt exagerate tradiţiile 

grupării conservatoare buzoiene. Documentul încerca să justifice politica 
guvernului condus de Al. Marghiloman exagerând meritele acestuia în 
realizarea unirii Basarabiei cu România. Apelul se încheia într-o manieră 
demagogică cu sloganul: „Votaţi pentru libertate, votaţi listele Partidului 
Conservator Progresist"22

. 

Deşi lipseau din competiţia electorală trei partide, lupta a fost destul de 
acerbă. În data de 18 octombrie 1919, sub presiunea opiniei publice, dar şi 
dând dovadă de simţ civic, regele Ferdinand a înaintat premierului A. 
Văitoianu un mesaj referitor la asigurarea libertăţii alegerilor. Scrisoarea 
atrăgea atenţia şefului executivului că atunci când l-a desemnat prim-ministru, 
dorinţa sa de căpetenie era de a da ţării un guvern care să garanteze „libertatea 
alegerilor". Conducătorul statului se adresa, în final, forţelor de ordine 
transmiţându-le rugămintea „ca orice ingerinţe în cursul unor alegeri libere să 
fie înlăturate prin toate mijloacele disponibile, procedându-se cu toată vigoarea 
în contra vinovaţilor oricărui partid sau grup politic ar aparţine ei". El nu 
neglija nici formaţiunile înscrise în cursa electorală, manifestându-şi dorinţa 
„ca cenzura şi legea de asediu să nu fie aplicate decât ca ultim mijloc în cazuri 

20 Steagul, IV, nr. 221, din 51118 decembrie 1918. 
21 Progresul, Galaţi, I, nr. I, din 31 octombrie I 9 I 9; C. I. Stan, Destrămarea Partidului 

Conservator în Moldova, în Carpica, Bacău, tom. XXVl/2, I 997, p. I 04. 
22 Politica, Buzău, I, nr. 2, din 2 noiembrie 1919. 
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extreme"23
• Se urmărea de asemenea respectarea legalităţii şi a egalităţii de 

şanse tuturor candidaţilor. 
Elementele antiromâneşti, unguri, dar şi germanii răspândiseră ştiri false 

pentru a compromite autorităţile de la Bucureşti. Secretarul particular al regelui 
Ferdinand, elveţianul Louis Basset, notează în jurnalul său pe 30 octombrie 
1919 că: „o depeşă din Berlin vorbeşte despre tulburări în Bucureşti unde 
armata ar fi intervenit pentru a împiedica mulţimea să năvălească în Palatul 
Regal. Take Ionescu ar fi făcut într-o adunare publică remarci injurioase la 
adresa Regelui, însă asta mi-e greu să cred"24

. 

Luând act de dorinţa şefului statului, A. Văitoianu a trimis o circulară 
prefecţilor de judeţe şi poliţiei, în care îi avertiza asupra echidistanţei pe care 
trebuie să o manifeste autorităţile locale, funcţionarii din primării şi prefecturi, 
organele de ordine publică: poliţişti, jandarmi, militari în timpul desfăşurării 
alegerilor. Preşedintele Consiliului de Miniştri îi avertiza, totodată că „orice 
amestec al funcţionarilor în alegeri în afara exercitării dreptului de vot îl 
consider o gravă abatere"25

• La rândul său, ministrul de interne, care la vremea 
aceea avea în subordine administraţia publică locală, a declarat că orice 
amestec al funcţionarilor în timpul campaniei electorale, dar şi fte parcursul 
scrutinului „se va pedepsi disciplinar cu cea mai mare asprime" 6

• Demn de 
amintit ni se pare şi faptul că odată cu declanşarea companiei electorale în 4 
octombrie 1919, guvernul Văitoianu a dispus ridicarea parţială a stării de 
asediu şi a cenzurii27

. 

În pofida luării acestei măsuri restrictive, nu s-a realizat echidistanţa şi 
neutralitatea atât de dorite a aparatului administrativ central, dar mai ales local, 
defavorizând contracandidaţii P.N.L. în judeţul Buzău. Spre exemplu, revizorul 
şcolar Panait Volănescu, împreună cu alţi agenţi „brătienişti" făceau 

nestingheriţi propagandă în lumea satelor buzoiene, fiind sprijiniţi în mod activ 
de unii primari, învăţători, notari din acele sate28

. Faţă de acest amestec evident 
şi grav, un grup de candidaţi ai opoziţiei a transmis o telegramă Ministrului 

23 Monitorul Oficial, partea I, nr. 183, din 30 noiembrie 1919; Ştefan Meteş, Regele Ferdinand 
al României, Cluj, Institutul de Arte Grafice „Ardealul", 1925, p. 260 - 261; Nicolae 
Moghior, Ion Dănilă, Vasile Popa, Ferdinand văzut de contemporani, Bucureşti, Editura 
Militară, 2006, pp. 221 - 222. 

24 Louis Basset, Războiul unui slujitor devotat. Jurnalul inedit al secretarului particular al 
Regelui Ferdinand 23 august 1916 - 3 mai 1921, Traducere de Alina Pavelescu, Bucureşti, 
Editura Humanitas, 2019, p. 362. 

15 A.N.l.C., fond M.A.I., dosar475/1919, f. 169. 
26 Ibidem, f. 172. 
27 Ibidem, f. 156; Ioan Scurtu, Alegerea primului parlament al României întregite (noiembrie 

1919), în voi. 60 de ani de la făurirea statului naţional unitar român, Bucureşti, Tipografia 
Universităţii, 1978, p. 190. 

28 Vremea Nouă, Buzău, I, nr. 2, din 12 octombrie 1919. 
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Instrucţiunii Publice, generalul Alexandru Lupescu, în care protestau faţă de 
presupusele abuzuri ale autorităţilor locale cerând luarea unor măsuri urgente 
pentru îndreptarea situaţiei şi pedepsirea vinovaţilor29 • 

Ingerinţe similare săvârşite de administraţie în procesul electoral s-au 
semnalat potrivit documentelor vremii şi în comuna Mozăceni (judeţul Argeş). 
Aici, primarul liberal a convocat pe concetăţenii săi la o întrunire electorală 
desfăşurată în localul şcolii primare. Cei care nu voiau să ia parte la adunare au 
fost ameninţaţi30 . La rândul lor funcţionarii angajaţi în serviciile din primăria şi 
prefectura judeţului Râmnicu Sărat erau angrenaţi în campania electorală a 
partidului condus de Ionel Brătianu. Ei erau obligaţi să răspândească manifeste 
electorale, precum şi portrete aparţinând candidaţilor liberali31

. 

Cu toate aceste manevre, Partidul Naţional Liberal nu a reuşit să obţină 
ca altădată majoritatea în Corpurile Legiuitoare, care i-ar fi permis să formeze 
singur guvernul, ci doar 103 mandate în Adunarea Deputaţilor, cifră cu mult 
sub posibilităţi şi aşteptări32 . Analizând acest insucces, cunoscutul filo-român, 
francezul Henri Prost, scria după aproape două decenii de la derularea 
evenimentelor următoarele: „Eşecul liberalilor era cu atât mai grav cu cât 
alegerile fuseseră organizate sub patronajul unui guvern, care era devotat. 
Ingratitudinea de care a avut parte I. I. C. Brătianu poate fi comparată doar cu 
cea pe care avea s-o resimtă Clemenceau, două luni mai târziu de pe urma 
tratatului de la Versailles. Într-adevăr, lui Brătianu i se datora crearea României 
Mari mai mult decât oricui"33

. 

Alegerile parlamentare din noiembrie 1919 au confirmat victoria clară a 
partidelor din noile provincii alipite la România, care au dus greul luptei 
naţionale. Astfel cele mai multe mandate - 169 în Camera Deputaţilor - le-a 
obţinut Partidul Naţional Român. Această victorie se explică prin faptul că 
formaţiunea politică condusă de I. Maniu avea organizaţii puternice în multe 
circumscripţii ardelene. Apoi trebuie să precizăm că din 205 candidaţi ai 
P.N.R, 144 au obtinut unanimitatea voturilor în circumscripţiile lor neavând 

d"d .34 contra - can I aţi . 
În judeţul Mureş-Turda, din cele opt circumscripţii aparţinând Adunării 

Deputaţilor în numai două candidaţii ardeleni au avut opozanţi. 

29 Ibidem; C. I. Stan, Partidele politice şi alegerile parlamentare din noiembrie 1919 în zona 
Buzăului, în Mousaios, III/1981, p. 92. 

30 A.N.l.C., fond M.A.I, dosar 489/1919, f. 43. 
31 Ibidem, f. 85. 
32 Ibidem, dosar 56/1919, f. 8; Marcel Ivan, Revoluţia partidelor noastre politice în cifre şi 

grafice 1919- I932, Sibiu, Editura Kraft şi Drotleff, 1932, tabelul IV. 
33 Henri Prost, Destinul României 1918 - 1954, Ediţie de Valer Moga, Bucureşti, Editura 

Compania, 2006, pp. 54 - 55. 
34 A.N.l.C., fond Consiliul Dirigent, dosar 2/1919, f. 479 -480. 
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La Senat, în acelaşi judeţ, din trei mandate, două le-au câştigat 

„naţionalii" având doar candidaţii lor35
. De asemenea, în judeţul Sălaj, un 

singur contra-candidat a obţinut un mandat de deputat în persoana lui Vasile 
Caba, ca reprezentant al Partidului Naţionalist Democrat36

. 

De altfel, Partidul Naţional Român a profitat şi de faptul că Liberalii, 
conservatorii, ţărăniştii aveau organizaţii slabe în teritoriul intracarpatic. 
Partidul Ţărănesc aflat în plină organizare a beneficiat de abţinerea în alegeri a 
conservatorilor democraţi, dar mai ales a averescanilor şi a socialiştilor. În 
teritoriul Vechiului Regat, ţărăniştii au dobândit 61 de fotolii de deputaţi37 . 

Au existat însă unele judeţe în care organizaţiile partidului condus de I. 
Mihalache s-au abţinut de la vot. Aşa s-a procedat în judeţul Ialomiţa, unde 
liderii locali, Nicolae Ioan şi Gheorghe Vlădescu considerau că filiala lor se 
afla în rlin proces de organizare şi nu puteau concura cu alte formaţiuni 

politice3 
. 

Partidul Democrat al Unirii din Bucovina a obţinut 20 de mandate în 
Cameră, iar Partidul Naţionalist Democrat 27 de locuri în Adunarea 
Deputaţilor. În unele judeţe naţionaliştii democraţi au dobândit succese 
remarcabile. La Prahova, potrivit informaţiilor transmise în noiembrie 1919 de 
profesorul Dumitru Munteanu Râmnic lui N. Iorga „Am cucerit patru locuri în 
Cameră şi avem cele mai întemeiate speranţe pentru biruinţa la Senat, pentru 
viitorul partidului şi democraţiei naţionale"39 • 

Alegerile parlamentare din noiembrie 1919 au confirmat destrămarea 
Partidului Conservator Progresist. El a obţinut doar 13 mandate în Adunarea 
Deputaţilor. La Buzău unde era fieful lor electoral, conservatorii progresişti nu 
au obţinut nici un mandat. 

Primul Parlament al României Mari ales prin vot universal a fost 
convocat în ziua de 20 noiembrie 1919. El avea o semnificaţie aparte pentru 
viaţa noastră politică. Relevând acest lucru, ziarul Glasul Bucovinei arăta 

următoarele: „Pentru întâia oară se va întruni Adunarea legiuitoare aleasă de 

35 Ibidem, f. 477 - 478; Traian Bosoancă, Ilarie Gh. Opriş, Alegerile parlamentare din judeţul 
Mureş (1919 - 1939), Târgu-Mureş, Editura Ardealul 2004, pp. 18 - 19. 

36 Marian Pop, Viaţa politică în Nord-Vestul României. Partidul Naţional Român şi Naţional 
Ţărănesc din Sălaj, voi. I ( 1869 - 1948), Cluj-Napoca, Editura Argonaut, Zalău, Editura 
Porolissum, 2007, p. 60. 

37 A.N.I.C., fond M.A.I, dosar 56/1919, f. 8; Gherghe I. Florescu, Partidele politice şi 
alegerile parlamentare din 1919, în Anuarul Institutului de Istorie şi Arheologie ,,A. D. 
Xenopol" Iaşi, tom IX/ 1972, pp. 320 şi urm. 

38 Valentin Gheorghe, Istoria organizaţiilor locale ale partidelor politice din Judeţul Ialomiţa 
I918- 1937, Târgovişte, Editura Cetatea de Scaun, 2018, p. 63. 

39 Scrisori către Nicolae Iorga, voi. VI/I (1919 - 1920), Ediţie de Petre Ţurlea, Bucureşti, 
Editura Fundaţiei Naţionale pentru Ştiinţă şi Artă, 2002, p. 170. 
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întregul neam dintr-un capăt al pământului românesc, până la celălalt, spre a se 
sfătui şi a hotărî având în vedere fiecare mai ales interesele şi aspiraţiile 

poporului românesc şi ne mai având nevoie să ţină seama de interesele 
orgolioase şi nedrepte ale unor stăpâniri străine asupritoare"40

• 

Acest eveniment a fost salutată de cetăţenii Capitalei. Deputaţii şi 

senatorii transilvăneni, bănăţeni şi bucovineni au depus în semn de omagiu şi 
respect o cunună de lauri la statuia lui Mihai Viteazu din Piaţa Universităţii, 
simbol al întreirii neamului, o cunună de lauri pe care stă scris: „Românii de 
peste munţi, primului domn al tuturor românilor"41

• 

Pe adresa Corpurilor Legiuitoare au fost expediate numeroase telegrame 
de felicitare, în care erau exprimate sentimente de recunoştinţă faţă de cei care 
au luptat şi s-au jertfit pentru realizarea deplinei unităţi naţionale. Semnatarii 
depeşei reiterau speranţa că epoca următoare va aduce România pe înalte culmi 
de civilizaţie şi progres. Astfel, profesorii universitari clujeni au expediat o 
telegramă care conţinea frumoase urări „Să răsară acum o eră de prosperitate şi 
de înaltă cultură naţională pentru întreg poporul românesc"42

. 

Optimismul era ridicat, realităţile vor fi din păcate cu totul altele. 
Studenţimea ieşeană pătrunsă şi ea de semnificaţia evenimentului a trimis 
noului Parlament o telegramă în care sublinia că „în inimile lor (celor) din 
noile provincii să se reverse din plin duhul dragostei de neam n.n. şi al 
curăţeniei gândurilor, iar activitate pe care o vor desfăşura să fie răsplătită cu 
sporul binefăcător"43 . 

Numărul prea mare al deputaţilor şi senatorilor a făcut, conform 
relatărilor unui reporter parlamentar, ca „şedinţele, să nu se desfăşoare în 
vechea sală, până la lărgirea ei, ele urmau să se ţină în sala Ateneului 
Român"44

. Noul parlament avea un caracter eterogen deoarece 25 de 
formaţiuni politice au participat la competiţia electorală. Evidenţiind acest 
lucru Al. Vaida-Voevod nota în memoriile sale între altele: „Imensul număr de 
parlamentari lipsiţi de experienţă ( ... ) reprezentau un haos de concepţii şi de 
doctrine greu de disciplinat. Maşinaţiunile liberalilor şi averescanilor 
dispuneau de un larg tărâm pentru lansarea unor primitive intrigi în sânul 
parlamentarilor nebănuitori ( ... ). Pe deasupra trebuia soluţionată neîntârziat 

40 Glasul Bucovinei, II, nr. 293, din 20 noiembrie 1919. 
41 Adevărul,XXXIl,nr.10961,din21noiembrie1919. 
42 Dezbaterile Adunării Deputaţilor (în continuare se va cita D.A.D.), sesiunea 1919 - 1920, 

nr. I, Şedinţa din 20 noiembrie 1919, p. 1. 
43 Ibidem, p. 5; vezi şi C. I. Stan, Consacrarea Unirii Transilvaniei cu România în primul 

Parlament al României întregite, în Apulum, XX/1982, p. 31 O. 
44 Ion Constantinescu, Din amintirile unui fost reporter parlamentar, Bucureşti, Editura 

Politică, 1973, p. 31. 
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rezoluţia ţării cu Marii Aliaţi, trebuia găsit un aranjament al raportului 
internaţional al României în starea actuală"45 . 

V. Bianu descrie în jurnalul său din 20 noiembrie 1918 atmosfera din 
incinta adunării parlamentarilor astfel: „Marea sală a Ateneului Român era 
îmbâcsită de aleşii naţiunii şi aspectul vastei incinte era impunător. În lojă se 
aflau toţi demnitarii statului, corpul diplomatic şi reprezentanţii tuturor 
autorităţilor. Reprezentanţii ţărănimii din provinciile alipite din Vechiul Regat 
şi din provinciile alipite purtau costume pitoreşti şi dădeau sălii o înfăţişare 
nouă. Deputaţii şi senatorii în grupuri convorbesc şi aşteaptă clipa emoţionantă 
a citirii Mesajului Regal. Pe feţele tuturor este întipărită cea mai vie mulţumire 
sufletească, acea mare bucurie patriotică pe care o dă măreţia clipei de înălţare 
a ţării"46 . 

Pamfil Şeicaru îşi amintea după aproape trei decenii într-o scrisoare 
trimisă din Palma de Mallorca, la 14 octombrie 1948, generalului Nicolae 
Rădescu despre inaugurarea primului parlament al României întregite 
următoarele: „Păstrez amintirea acelui parlament din 1919 aşa de neaşteptat în 
compoziţia lui pentru toţi cei care îşi închipuiau că viaţa politică a unei naţiuni 
se creează în cluburile partidelor şi că nu s-ar zămisli din existenţa eroică a 
tranşeelor"47 . Un alt om al tranşeelor, Eugen Goga, fratele lui Octavian Goga 
rememora în paginile revistei „Ţara Noastră" care apărea la Cluj, în iunie 1924, 
că acest eveniment solemn a înlăturat pentru o clipă patimile, rivalităţile şi 

disputele politice „Întâlnirea reprezentanţilor tuturor românilor în camera de la 
Ateneu i-a ridicat pe toţi deopotrivă deasupra consideraţiilor locale"48. Sextil 
Puşcariu arăta în amintirile sale că „Provinciile noi au pătruns în Parlament ca 
un bloc unitar care, desigur, nu va mai fi atât de unitar la viitoarele alegeri care 
au dat însă o majoritate impozantă şi a impus guvernul în frunte cu Vaida
Voevod"49. 

N. Iorga afirma în memoriile sale că: „Deschiderea Adunării Naţionale 
- acest nume tinde a se impune, Sala Ateneului abia încape de marele număr al 
parlamentarilor". Episcopii ardeleni sunt în primul rând. Masca lui 

45 Alexandru Vaida-Voevod, Memorii, voi. IV. Ediţie de Alexandru Şerban, Cluj-Napoca, 
Editura Dacia, 1998, p. 159. 

46 Vasile Bianu, Însemnări din Războiul României Mari, tom, II, De la Pacea din Bucureşti 
până la Încoronarea din Alba Julia, Cluj, Institutul de Arte Grafice „Ardealul", 1926, 
p. 333. 

47 Pamfil Şeicaru, Scrieri, Voi. IV. Ediţie de Victor Frunză, Bucureşti, Editura V. Frunză, 2005 
- 2006, p. 12. 

48 Eugen Goga, Două Siberii. Articole de presă, Ediţie de Ion Dodu Bălan, Bucureşti, Editura 
Evenimentul Românesc, 1997, p. 250. 

49 Sextil Puşcariu, Memorii, Ediţie de Magdalena Vulpe şi Ion Bulei, Bucureşti, Editura 
Minerva, 1978, p. 465. 
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Marghiloman e lângă trufia lui Ion Brătianu, Alexandru Constantinescu 
parodiază sfidând. Goga pare că vrea să arate cât de mult dispune de Maniu, 
aşezat în dosul naţionaliştilor, între ardelenii lui50

. 

Alexandru Marghiloman arăta în notele sale politice în 20 noiembrie 
1919 între altele: „Deschiderea Parlamentului a avut loc cu solemnitatea 
cuvenită şi trebuie să recunosc cu entuziasm, sala Ateneului era prea mică 
pentru asistenţă. Regele, întovărăşit de regină. Aceasta era foarte emoţionată; 
într-un moment dat am văzut lacrimi în ochii ei"51

. 

Într-adevăr, Suverana României Mari era profund marcată de 
însemnătatea deosebită a evenimentului, pe care l-a descris cu lux de 
amănunte: „La ora 12 am deschis primul nostru Parlament pentru România 
Mare şi Unită. A fost un moment solemn, dar totuşi inima mă durea. Toţi 

românii noştri nu erau uniţi aşa cum ar fi trebuit să fie, lumea după război nu se 
arătase la înălţimea eroismului desfăşurat în timpul giganticului efort de a 
câştiga. Soarele strălucea deasupra noastră ne-am dus împreună, Nando 
(Ferdinand I n.n.) şi cu mine la inaugurare, de obicei, Regina nu deschidea 
Parlamentul cu Regele, dar de data aceasta, am făcut-o fiecare considerând că 
aceasta era dreptul meu firesc şi sunt de acord cu ei, desigur, sunt şi eu unul din 
făuritorii României Mari, de aceasta sunt conştientă cu mândrie. Mi s-a făcut o 
primire extraordinară chiar mai presus de ce ne aşteptam, pentru că fusese o 
opoziţie împotriva regelui şi, desigur, sarcina lui nu fusese uşoară mai ales 
pentru el. Eram foarte încântată că am fost cu atât de mult entuziasm 
primită"52 . 

Regele Ferdinand a dat citire Mesajului Tronului declarând: ,,În aceste 
clipe înălţătoare pentru neamul românesc sunt mândru aflându-mă în mijlocul 
domniilor voastre ca reprezentanţi ai: Vechiului Regat, Basarabiei, Bucovinei, 
Ardealului, Maramureşului, Crişanei şi Banatului Unite pentru vecie în statul 
român şi vă urez tuturor: Bine aţi venit!". Vorbitorul aducea apoi un fierbinte 
omagiu celor care şi-au sacrificat viaţa pentru cauza unităţii naţionale: „Gândul 
vostru cel dintâi trebuie să fie la aceia care prin truda, prin vitejia şi prin jertfa 
lor au luptat pentru întregirea neamului. Amintirea lor rămâne veşnic scumpă 
tuturor românilor. Sfântă şi mai presus de toate vom păstra şi pe a celor care 
şi-au jertfit viaţa şi puterile de muncă". 

50 Nicolae Iorga, Memorii, voi. II, Bucureşti, Editura „Naţională", S, Ciornei, f. a. p. 268. 
51 Alexandru Marghiloman, Note politice, voi. III, Ediţie de S. Neagoe, Bucureşti, Editura 

Machiavelli, 1995, p. 333. 
52 Maria, Regina României, Însemnări zilnice, voi. I (ianuarie 1918 - decembrie 1919), 

Traducere de Valentina Costache şi Sanda Racovineanu, Ediţie de Vasile Arimia, Bucureşti, 
Editura Historia, 2006, p. 363, vezi şi Diana Mandache (editoare), Regina Maria şi 

România. Memorii redescoperite, Bucureşti, Editura Alfa, 2007, pp. 121 - 122. 
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Suveranul României Mari omagia poporul român, pe ostaşul nostru, care 
„şi-a găsit răsplata în înfăptuirea idealului naţional". În concepţia sa, făurirea 
României Întregite reprezenta doar un prim pas întrucât românii aveau datoria 
„de a pune aşezământul viitor al patriei pe temelii solide". În felul acesta ţara 
noastră va rămâne „santinelă a civilizaţiei în răsăritul Europei". Românii aveau 
datoria să rămână uniţi „pentru dezlegarea problemelor interne şi externe care 
le stau în faţă. De aceea, fac apel călduros la toţi să pună toată inima şi râvna 
pentru dezvoltarea şi întărirea aşezământului României Mari, dovedind astfel 
că jertfele de pe câmpul de luptă, nu au fost în zadar". Statul naţional unitar 
era, prin urmare, absolut necesar, iar clasa politică să fie responsabilă şi să 

răspundă la comandamentele legate de împrejurările mari şi grele prin care 
trece ţara. Oratorul sublinia încă o dată faptul că „Alături de glorioşii ei Aliaţi, 
România este astăzi printre învingătorii lumii". Regele Ferdinand reamintea 
celor prezenţi că: „Ne-am înfăţişat înaintea Conferinţei de Pace cu convingerea 
datoriei împlinite şi dreptăţii revendicărilor noastre a căror înfăţişare fusese 
recunoscută ca legitimă de aliaţii noştri". Vorbitorul atrăgea atenţia că 

problemele cu care se confrunta lumea, inclusiv România, sunt dintre cele mai 
complexe şi de aceea lucrurile trebuie să intre cât mai repede în normal. Cu 
toate aceste dificultăţi „Hotărârea noastră nestrămutată - reafirma monarhul 
român - este de a sta nedespărţiţi de aliaţii noştri, cu care împreună am sângerat 
pentru triumful dreptăţii în lume şi în acest scop vom face totul pentru a-i 
convinge că interesele noastre vitale sunt în acord cu marile interese ale 
propăşirii paşnice în Orientul Europei". În final, Regele tuturor românilor se 
adresa direct membrilor Parlamentului ca „Prin măsurile înţelepte ce veţi 

chibzui, veţi asigura o dată cu poziţia României Mari în raporturile ei 
internaţionale şi interesele noastre dinlăuntru. Sunteţi chemaţi să desăvârşiţi 
organizaţia constituţională, care trebuie să se întindă pe tot cuprinsul României 
întregite, ţinând seama de însemnate cerinţe menite să asigure viitorul 
poporului român şi marele său rol în această parte a Europei. 

Pronia cerească să binecuvânteze lucrările domniilor voastre. Trăiască 
România pururea Mare! 

Şedinţa ordinară a Corpurilor Legiuitoare este deschisă"53 • 
Mesajul regal a avut o importanţă deosebită în acele împrejurări, cac1 

reflectă ataşamentul deplin al monarhului faţă de făurirea statului naţional 

unitar român. 

53 Dezbaterile Senatului (în continuare se va cita „D.S."), nr. 1, Şedinţa din 20 noiembrie 
1919, pp. 1 - 2; Gheorghe Sbâmă (editor), Marea Unire în Parlamentul României, 
Târgovişte, Editura Cetatea de Scaun, 2007, pp. 29 - 30; C. I. Stan, Regele Ferdinand 
„Întregitorul" 1914 - 1927, ed. a II-a, Bucureşti, Editura Paideia, 2011, pp. 322 - 323. 
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Scris cu talent, documentul a făcut o bună impresie oamenilor politici. 
Alexandru Marghiloman, de pildă consemna în notele sale între altele: 
„Mesajul dibaci, foarte aplaudat într-un moment dat chiar te-ai fi crezut la un 
banchet electoral. Deodată strigă cineva <<Trăiască>> ceva sau cineva 
urmează imediat aclamaţii nesfărşite. Mult tineret ( ... ). Episcopii uniţi foarte 
bine. 

Mitropolitul Reptea şi Episcopul Cristea s-au grăbit să-şi facă cunoştinţă. 
Maniu a răzbit prin toată mulţimea pentru a veni la mine, i-am dat o mică 
lecţie"54 . 

O delegaţie a Camerei Deputaţilor şi Senatului i-a înmânat Regelui 
României Mari răspunsul Parlamentului la mesaj. În faţa acesteia, Ferdinand a 
rostit o frumoasă alocuţiune unde afirma că: „Marii şi puternicii noştri Aliaţi 
ne-au acordat un sprijin preţios la realizarea marii opere pe care am fost 
chemaţi s-o înfăptuim. Ei ne-au stat alături, venindu-ne cu caldă cordialitate, în 
ajutor cu sfaturi şi cu înţelepciunea lor". Vorbitorul condamna atitudinea 
conducătorilor Conferinţei de Pace de la Paris, Consiliul Suprem, organisme 
care „i-au împins ţării noastre sacrificii dureroase pentru ca mai târziu să 

asigure pacea lumii". Şeful statului reamintea faptul că nu există nici un român 
de la rege până la ultimul cetăţean care să nu deplângă amarnic hotărârile pe 
care marele areopag mondial le-a luat, cu privire la ţara noastră. „Regele 
Ferdinand ar fi meritat mai multă atenţie din partea marilor puteri"55

. 

În cadrul primei şedinţe de plen a Camerei Deputaţilor la 20 noiembrie 
1919, boierul basarabean, Vasile Stroescu, a fost desemnat drept preşedinte 
provizoriu, fiind cel mai vârstnic dintre deputaţi, căci zece zile în urmă 
împlinise 74 de ani. Înfăţişând acest moment, I. Constantinescu scria în 
amintirile sale următoarele: „După solemnitatea deschiderii, Camera şi-a 

început activitatea. S-a ales un preşedinte de vârstă, moldoveanul Vasile 
Stroescu şi s-a trecut la discuţiile care se fac obişnuit la operaţia de validare a 
deputaţilor. N-au fost decât trei contestaţii: împotriva alegerii lui Ilie 
Moscovici, pe considerente de formă şi la care s-a renunţat şi a treia împotriva 
alegerii lui N. D. Cocea, care fiind reformat din armată nu putea, potrivit legii 
electorale să candideze. Până la urmă a fost şi el validat"56

• 

Prin alegerea ca preşedinte de vârstă a Camerei Deputaţilor, V. Stroescu 
şi-a văzut împlinit visul de unire a tuturor românilor. Făcând portretul 
celebrului filantrop, Petru Groza, care îl cunoştea din 1912 afirma în 
însemnările sale că: „La lumina obscură a Ateneului Român unde se ţineau 

54 Al. Marghiloman, op. cit., voi. III, p. 333. 
55 Apud Eugen Wolbe, Ferdinand, Întemeietorul României Mari. O biografie, Bucureşti, 

Editura Humanitas, 2004, p. 189. 
56 I. Constantinescu, op. cit., p. 32. 
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şedinţele acestei Adunări Constituante, am desprins la un moment dat la 
tribună figura unui om subţire şi gârbovit, cu mustăţile şi barba rase, încercând 
să rostească o cuvântare, dar a fost întrerupt de la primele fraze de un val de 
huiduieli; venite îndeosebi dinspre aripa ocupată de Partidul Liberal al lui 
Brătianu. Aceasta fiindcă oratorul vorbea de exploatarea celor ce muncesc, 
despre drepturile lor şi pare-mi-se chiar de revoluţii sociale ( ... ). Iar 
<<domnii>> ardeleni, avocaţi, moşieri şi bancheri, contaminaţi de vecinii lor 
de pe băncile Parlamentului, n-au întârziat să se solidarizeze mânaţi de 
instinctul de conservare cu liberalii răcnind şi ei la bietul orator de la Tribună, 
care în sfârşit, putând să nu spună un cuvânt a trebuit să cedeze"57

. 

V. Stroescu a elogiat în discursul său realizarea Unirii depline arătând: 
„Aceea ce nici în vis n-au putut vedea s-a înfăptuit în realitate adică unirea 
tuturor provinciilor româneşti într-un singur stat". Preşedintele Provizoriu al 
Adunării Deputaţilor a vorbit despre factorii care au contribuit la realizarea 
Actului de la 1 Decembrie 1918, subliniind că poporul nostru prin enormele 
sale sacrificii umane şi materiale este autorul acestui eveniment istoric epocal: 
„Cel dintâi factor care a lucrat la unirea românilor - a precizat oratorul - a fost 
însuşi poporul românesc ( ... ). În lupta lui pentru neam şi ţară - a arătat cea mai 
mare bravură, a suferit cele mai mari, chiar şi supraumane suferinţe". Deci 
omul simplu constituie după părerea boierului basarabean, adevăratul făuritor 
al Marii Uniri. În final, partidul basarabean, animat de idei de stânga a chemat 
de la tribuna Parlamentului întregul popor român la solidaritate şi fraternitate: 
,,În România unită - releva preşedintele provizoriu - să dăm toate Piatimile 
uitării, să intrăm cu gândul la binele şi prosperitatea neamului şi a ţării" 8

. 

Discursul filantropului basarabean, o veritabilă lecţie de patriotism a 
stârnit, cum era firesc ecouri favorabile în rândurile multor oameni politici sau 
de cultură. Profesorul Nicolae Iorga care a cunoscut încă din 1920 opera uriaşă 
lui V. Stroescu pe tărâm naţional, a fost foarte mişcat de cuvântarea lui plină de 
învăţăminte. Renumitul istoric îl considera pe boierul de peste Prut în paginile 
ziarului său Neamul Românesc la sfârşitul lunii noiembrie 1919, drept „o 
siluetă americană, cu o atitudine fermă a unui Wilson". Autorul articolului a 
trecut apoi, în revistă calităţile deosebite ale lui Stroescu „democrat sincer, de 
convingere adâncă, mai presus de prejudecăţile clasei sale, dar şi peste toate 
iluziile demagogice primejdioase". 

N. Iorga a precizat, mai departe, că „deşi a trăit mulţi ani în străinătate, el 
nu şi-a uitat poporul şi prin întreaga lui activitate fiind un fiu credincios al 

57 Petru Groza, Adio lumii vechi! Memorii, Bucureşti, Editura Compania, 2003, p. 73. 
58 D.A.D„ Sesiunea 1919 - 1920, Şedinţa din 20 noiembrie 1919, pp. I - 2; C. I. Stan, 

Minunata tăcere a unui boier basarabean, Vasile Stroescu (1845 - 1926), ed. a II-a, 
Bucureşti, Editura Paideia, 2017, pp. 262 - 263. 
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neamului său". De asemenea, Stroescu a vorbit clar, energic, „exprimându-şi 
nemărginita bucurie pentru opera în chip minunat îndeplinită a întregirii 
naţionale". Expunerea a constituit „un bun început pentru Cameră" deoarece 
„mai multă tinereţe nu putea vorbi prin graiul preşedintelui de vârstă"59 . 

La rândul său, Alexandru Marghiloman, aflat la apusul carierei sale 
politice consemna în notele sale politice despre discursul lui V. Stroescu 
următoarele: „Constituirea biroului provizoriu a fost cam ciudată. Stroescu din 
Basarabia a fost desemnat preşedinte. Îşi avea discursul în buzunar. A spus că 
cei care pot construi noua ţară românească vor trebui să aibă <<mâinile 
curate>>. Această parte a fost foarte aplaudată. Apoi, directorul Camerei a 
desemnat patru secretari"60

. La Senat, Mitropolitul Vladimir de Repta al 
Bucovinei devenit preşedinte de vârstă. După validarea mandatelor, deputaţii 
şi-au ales în şedinţa din 28 noiembrie un preşedinte, ardeleanul Alexandru 
Vaida-Voevod. El nu şi-a putut exercita funcţia deoarece a preluat conducerea 
guvernului „Blocului Parlamentar". Din acest cabinet făceau parte 
reprezentanţi ai cinci partide politice: Partidul Naţional Român, Partidul 
Ţărănesc (I. Mihalache), Partidul Ţărănesc Basarabean (Pan Halippa), Partidul 
Naţionalist Democrat şi Partidul Democrat al Unirii din Bucovina. Regele 
Ferdinand a oferit, potrivit unor surse, funcţia de prim-ministru lui Iuliu Maniu, 
dar acesta a refuzat mandatul de şef al guvemului61

• 

În data de 9 decembrie 1919, Camera Deputaţilor şi-a ales un nou 
preşedinte, pe N. Iorga cu 167 voturi pentru, faţă de numai 151 ale 
contracandidatului său Vasile Goldiş. Pe adresa profesorului N. Iorga au sosit 
numeroase telegrame de felicitare. 

Astfel, istoricul Alexandru Lapedatu îi scria la 12 decembrie 1919 
preşedintelui Camerei Deputaţilor relevând că: „Adunarea Constituantă, care 
alegându-vă ca preşedinte al ei a confirmat cu atâta tărie şi convingere ceea ce 
spunea acum şaizeci de ani tocmai marele Kogălniceanu primului Domn al 
Unirii <<La lege nouă oameni noi>>"62

. Pe aceeaşi poziţie se situa profesorul 
clujean, Nicolae Bănescu, care telegrafia în 18 decembrie 1919, aceluiaşi N. 
Iorga transmiţându-i călduroase felicitări pentru roadele muncii uriaşe. 

„Călăuzitor pe drumuri noi ce trudim aţi deschis să vă ţie sănătos pentru binele 
tuturor"63

. A doua zi pe 19 decembrie 1919, generalul Traian Moşoiu a 
expediat un mesaj pe care îl semna în numele ostaşilor din Grupul Tisza, aflat 
sub comanda sa. Autorul telegramei arăta că militarii săi „plini de admiraţie 

59 Neamul Românesc, XX, nr. 263, din 26 noiembrie 1919. 
60 Al. Marghiloman, op. cit., voi. III, p. 333. 
61 Scrisori către N. Iorga ... , voi. VI (1919 - 1920), p. 174. 
62 Ibidem, pp. 174 - 175. 
63 Ibidem, p. 180. 
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pentru serviciile nepreţuite ce aţi dat pe altarul românismului, vă rog să primiţi 
de ziua onomastică cele mai călduroase urări de fericire"64

• Deputaţii şi 
senatorii Basarabiei au aderat la Blocul parlamentar, iar la 27 noiembrie 1919, 
ei au întemeiat un grup în Adunarea Deputaţilor, ce îl avea ca preşedinte pe Ion 
Inculeţ. Pantelimon Halippa şi Vasile Lascu, îndeplineau funcţiile de 
vicepreşedinţi, iar deputaţii Ion Bâlnaru şi Nicolae Soroceanu au devenit 
secretari, Teofil Iancu a fost ales casier65

• 

Unele minorităţi naţionale din Transilvania, Banat şi Bucovina au 
susţinut înfăptuirea României Mari. Deputatul slovac Gheorghe Habovski a 
declarat în şedinţa Camerei din 11 decembrie 1919 că: „Dorinţa slovacilor este 
ca România Mare să devină un stat într-adevăr democratic prin munca sa". 
Vorbitorul a reliefat totodată că „Sistemul de guvernare pe care consiliul 
Dirigent şi Guvernul român l-au introdus ne dau în această privinţă depline 
garanţii. 

Noi slovacii vom fi credincioşi cetăţeni ai României Mari"66
• 

La rândul său, deputatul rutean Orestie Ilnikzky declara în şedinţa 

Camerei Deputaţilor din 13 decembrie 1919 că: „Suntem încredinţaţi din partea 
alegătorilor noştri ruteni a exprima sentimentele de nemărginită mulţumire şi 
loialitate Majestăţii Sale Regele Ferdinand şi toată recunoştinţa Consiliului 
Dirigent pentru respectarea atât de corectă a dreptului minorităţilor cu 
ocaziunea alegerilor. 

Poporul rutean din Maramureş de când există prima dată acuma la aceste 
alegeri şi-a putut manifesta liber voinţa şi a putut alege reprezentanţii săi". 

Vorbitorul încheia declaraţia evidenţiind că „A vem toată încrederea că 

Parlamentul român va respecta totdeauna principiile democratice şi va aduce 
legi bune şi folositoare pentru toţi cetăţenii care ajung între graniţele României 
Mari"67

. 

Consacrarea actului istoric din 1 Decembrie 1918 s-a făcut în mod 
solemn în şedinţa Adunării Deputaţilor din 27 decembrie 1919. Expunerea de 
motive a proiectului de lege privind Unirea Transilvaniei cu România a fost 
citită în Cameră de deputatul Vasile Goldiş. Documentul evidenţia faptul că 
„neamul românesc în cursul celor aproape 2000 de ani şi-a îndeplinit chemarea 
sa istorică suferind cu uimitoare statornicie şi îndelungă răbdare seria nesfârşită 
a vicisitudinilor istoriei". Materialul arăta că în decursul veacurilor neamul 
românesc „niciodată nu şi-a pierdut conştiinţa unităţii sale sufleteşti şi a rămas 

64 Ibidem. 
65 A.N.I.C., fond Pantelimon Halippa, dosar 51/1919, f. I - 2. 
66 D.A.D, Sesiunea 1919 - 1920, nr. 11, Şedinţa din 11 decembrie 1919, pp. I 03 - I 04. 
67 Ibidem, nr. 12, Şedinţa din 13 decembrie 1919, p. 109; I. Scurtu, Liviu Boar (coord.), 

Minorităţile naţionale din România 1918 - 1925. Documente, Bucureşti, f. e., 1995, p. 183, 
doc. 22. 
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acelaşi în limbă, credinţă şi datini". Înfăptuirea unităţii naţionale n-a fost un 
lucru simplu, ci s-a materializat prin „nespuse jertfe de sânge şi suferinţe 

aproape supraomeneşti". Primii care au revenit la România au fost basarabenii, 
apoi bucovinenii, iar ultimii, ardelenii. ,,În matca de baştină a neamului nostru, 
în fermecătorul Ardeal, românii oţeliţi prin lunga lor răbdare de mucenici ai 
unei concepţii superioare de statornicie în respectul pentru dreptatea 
omenească de 1.000 de ani aşteaptă ceasul mântuirii. Expunerea de motive 
readucea în discuţie Actul plebiscitar de la 1 Decembrie 1918 realizat prin 
voinţa întregului popor român. Ea reamintea faptul că o delegaţie ardeleană a 
prezentat Actul Unirii regelui Ferdinand. Documentul releva că hotărârile 
istorice de la Alba Iulia sunt expresia voinţei întregului popor român care 
niciodată nu şi-a părăsit vatra străbună în pofida vicisitudinilor istoriei. În 
numele acestei dreptăţi se cere Adunării Deputaţilor să ratifice legea de unire a 
Transilvaniei, Banatului, Crişanei, Sătmarului şi Maramureşului cu Vechiul 
Regat al României"68

. 

În cuvântul său rostit la expunerea de motive, V. Goldiş îndemna 
deputaţii „Să daţi toate sufragiile voastre acestei legi. Ţin totuşi să accentuez că 
prin proiectul de lege acre vi s-a citit s-au întregit în legi toate acele revendicări 
la care neamul nostru are dreptul". Oratorul a exprimat, în final, prin cuvinte 
emoţionante părerea că „lupta generaţiilor viitoare sub sfântul nostru tricolor va 
izbuti, ca odată şi odată să izbutească să se refacă în realitatea materială şi 
integritatea tuturor revendicărilor noastre naţionale. Aşa să ne ajute 
Dumnezeu! "69 

În calitatea sa de preşedinte al Adunării Deputaţilor, N. Iorga a evidenţiat 
în alocuţiunea sa faptul că: ,,În mijlocul celui mai mare şi mai greu război, pe 
care neamul nostru l-a purtat pentru dreptul său, Basarabia şi Bucovina şi acele 
mândre părţi ardelene, bănăţene şi crişănene şi maramureşene care au fost cele 
dintâi răpite unităţii naţionale şi istorice a Ţării Româneşti, integrate au 
proclamat pe rând reintrarea lor în România deplină". Celebrul istoric arăta, 
mai departe că „în numele României care a plâns cu fraţii pierduţi şi a 
nădăjduit cu ei şi în care n-a lăsat un om cinstit să nu păstreze în Sfânta 
Sfintelor a sufletului său dorul desăvârşitei uniri naţionale şi hotărârea de a ne 
jertfi pentru aceasta, simt negrăita fericire de a putea face în numele d-voastră, 

68 D.A.D, sesiunea 1919 - 1920, nr. 22, Şedinţa din 27 decembrie 1919, pp. 305 - 306. 
69 Ibidem, p. 306; 1918 la români. Documentele Unirii. Unirea Transilvaniei cu România. 1 

Decembrie 1918, voi. X, Bucureşti, Editura Ştiinţifică şi Enciclopedică, 1989, p. 383, doc. 
1543. 

https://biblioteca-digitala.ro



190 C. Stan 

al tuturor, acest legământ solemn şi pentru viitorul neamului în sfârşit pentru 
vecie unit. România unită o avem, o vom apăra şi o vom întregi"70

• 

Preşedintele Adunării Deputaţilor a suspendat apoi şedinţa pentru zece 
minute sub motivul de a se da un scurt răgaz parlamentarilor în scopul luării 
hotărârii în chestiunea acestui proiect de lege de o însemnătate capitală pentru 
dezvoltarea ulterioară a României. La redeschiderea lucrărilor Camerei 
Deputaţilor, N. Iorga a informat asistenţa că reprezentanţii tuturor partidelor 
politice au declarat că „Nu înţeleg a continua discuţiile la mesaj, că în această 
zi memorabilă nimic să nu tulbure unirea frătească ce s-a coborât în sufletele 
noastre"71

• ' 

În noile împrejurări, proiectul de lege privind unirea Transilvaniei, 
Banatului, Crişanei, Sătmarului şi Maramureşului cu România a fost aprobat 
prin aclamaţii cu entuziasm. 

Pe data de 29 decembrie 1919, Senatul a dezbătut în plen „Legea privind 
Unirea Transilvaniei, Banatului, Crişanei, Sătmarului şi Maramureşului cu 
România". Ştefan Cicio Pop, ministrul Secretar de Stat pentru afacerile 
Transilvaniei şi Banatului a dat citire unui scurt mesaj regal care însoţea 
proiectul de lege: ,,Înfăţişându-mi-se votul Adunării Deputaţilor de la 
decembrie 1919, relativ la Unirea Transilvaniei, Banatului, Crişanei, 

Sătmarului şi Maramureşului cu Vechiul Regat al României. Eu îl înaintez în 
dezbaterea d-voastră"72 . 

Raportorul legii, senatorul preot Nicolae Ivan, viitorul episcop al 
Vadului, Feleacului şi Clujului, a exprimat întreaga adeziune la desăvârşirea 
unităţii noastre naţionale. El a subliniat apoi că acest act istoric a fost rodul 
luptei îndelungate a românilor de pe ambele versante ale Carpaţilor, conştienţi 
de unitatea de limbă şi cultură. „Numai printr-o asemenea conştiinţă au putut 
să-şi păstreze tradiţiile, obiceiurile şi în primul rând graiul românesc" 73

• 

În cadrul dezbaterilor asupra acestui proiect de lege a luat cuvântul 
controversatul senator şi om politic liberal, Al. Constantinescu. El a reliefat 
faptul că realizarea României întregite a fost rezultatul enormelor sacrificii ~e 
care poporul român le-a făcut pe câmpurile de luptă şi în spatele frontului 4

• 

Proiectul de lege a fost aprobat tot prin aclamaţii cu puternic entuziasm. 

70 D.A.D, sesiunea 1919 - 1920, nr. 22, Şedinţa din 22 decembrie 1919, p. 306; N. Iorga, 
Discursuri parlamentare, voi. II/I, Bucureşti, Editura Datina Românească, 1940, pp. I O -
11. 

71 Ibidem; Gh. I. Florescu, 1Decembrie1918 în dezbaterile Parlamentului român 1919 - 1938, 
în Anuarul Institutului de Istorie „A. D. Xenopo/" laşi, tom. XVIl/1980, p. 246. 

72 D.S., Sesiunea 1919 - 1920, nr. 17, Şedinţa din 29 decembrie 1919, p. 157. 
73 Ibidem, pp. 158 - 159; vezi şi 1918 la români ... , voi. X, p. 386, doc. 1543. 
74 D.S., Sesiunea 1919 - 1920, nr. 17, Şedinţa din 29 decembrie 1919, p. 159. 
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În aceeaşi zi, la 29 decembrie 1919, a fost pusă în dezbaterea plenului 
Adunării Deputaţilor şi proiectul legii asupra Unirii Basarabiei cu Vechiul 
Regat al României, care consfinţea actul din 27 martie/9 aprilie 1918. 

Expunerea de motive a legii a fost citită de deputatul V. Stroescu. El a 
subliniat că la 27 martie/9 aprilie 1918 Basarabia „s-a reîntors la Patria Mamă 
de care silnicia ţarismului rus o ţinuse departe timp de 106 ani". Vorbitorul a 
precizat că în pofida autocratismului rus „lucrările conştiinţei naţionale nu s-au 
stins". Din sânul neamului românesc s-au ridicat necontenit luptători care au 
simţit toată povara robiei în care era ţinut poporul lor dar au păstrat neclintită 
nădejdea că va avea un sfârşit şi nu au încetat de a lupta pentru aceasta. 

Oratorul a arătat, totodată, că ţarismul rus „a putut să împiedice ca toate 
aceste simţăminte să iasă la suprafaţă, dar nu au reuşit niciodată să le suprime". 
V. Stroescu a scos în evidenţă importanţa abdicării împăratului Nicolae 
al Ii-lea, când „neamul nostru din Basarabia a putut să-şi ia în mână propriile 
sale interese". Marele filantrop a trecut, apoi, în revistă, principalele 
evenimente premergătoare actului din 27 martie /9 aprilie 1918: „Constituirea 
Sfatului Ţării, proclamarea mai întâi a autonomiei, apoi independenţa 

Republicii Democratice Moldoveneşti, V. Stroescu a subliniat că aceste 
evenimente au fost făcute prin participarea tuturor naţionalităţilor, 

confesiunilor şi claselor sociale a tuturor autorităţilor, organizatorii societăţilor 
culturale economice şi profesionale din Basarabia". 

Oratorul a întărit faptul că provincia pe care o reprezenta în Parlament 
„s-a dezlipit pentru vecie de Rusia, mergând pe calea democraţiei. În fostul 
imperiu domnea anarhia, care ameninţa să înece totul în valurile ei năprasnice". 
V. Stroescu a relevat după aceea că „revenirea Basarabiei în sânul României 
s-a făcut prin libera voinţă a întregului norod. Ea a fost un act de cea mai multă 
echitate". Raportorul proiectului de lege a relevat, în final, faptul că: „Unirea 
tuturor românilor într-un stat naţional unitar este un postulat al dreptăţii istorice 
şi al civilizaţiei umane. În numele acestei dreptăţi cerem Adunarea Naţională a 
României Mari şi întregite să ratifice această unire a Basarabiei încorporând 
ţara dintre Prut şi Nistru la Statul Român"75

. 

Ratificarea Unirii Basarabiei cu România s-a votat în aplauzele 
furtunoase ale Adunării Deputaţilor prin ridicarea de mâini. Raportorul acestui 
proiect de lege - potrivit istoricului bucovinean, Ion I. Nistor - emoţionat până 

la lacrimi îşi îndreaptă ochii spre cer şi rosteşte cuvintele: „Să dea Dumnezeu 
ca această Unire să fie într-un ceas bun cu noroc pentru totdeauna"76

. 

75 D.A.D., Sesiunea 1919 - 1920, nr. 22, Şedinţa din 29 decembrie 1919, pp. 301 - 303; C. I. 
Stan, Consacrarea Unirii Basarabiei cu România în primul Parlament al României Mari, în 
Destin Românesc, an VIII, nr. 1 (29), pp. 45 - 46. 

76 Ion I. Nistor, Istoria Basarabiei, ed. a IV-a, Chişinău, Editura Ştiinţa, 1991, p. 292. 
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În data de 29 decembrie 1919, Senatul a ratificat proiectul legii privind 
Unirea Basarabiei cu România. La aceeaşi dată, Adunarea Deputaţilor a supus 
spre dezbatere proiectul de lege privind Unirea Bucovinei cu regatul român. 

Raportorul legii, deputatul Romul Răuţ a citat raportul subliniind că 
smulgerea Bucovinei din trupul Moldovei în i 775 „a fost cea mai mare jale nu 
numai pentru Moldova, ci şi pentru românimea întreagă, fiindcă acolo a fost 
locul unde s-a descălecat mai întâi principatul Moldova". Deputatul 
bucovinean a arătat, în continuare că de la Suceava şi Siret se află pământul 
istoric al Moldovei „căci acolo zace Ştefan cel Mare şi de atunci în decurs de 
144 de ani multe umiliri şi dureri a îndurat acest popor". Vorbitorul a 
condamnat apoi politica de deznaţionalizare promovată de autorităţile 

habsburgice. El a arătat că legăturile cu Vechiul Regat au fost puternice, iar 
evenimentele mai importante cum au fost: „Unirea Principatelor 1859, 
Independenţa - 1877, toate acestea le-am petrecut şi noi în sufletele noastre şi 
nu am pierdut nici un moment dorul ca să fim alături de d-voastră". R. Răuţ 
exprima în final, voinţa fraţilor bucovineni de a accepta amintita lege: „Văzând 
expunerea de motive ce însoţeşte acest proiect de lege l-am admis întocmai 
cum a fost prezentat şi prin subsemnatul vă rog, domnilor deputaţi, să binevoiţi 
a da aprobarea d-voastră"77 . 

Expunerea de motive a fost susţinută de ministrul de stat fără portofoliu, 
delegat cu administrarea Bucovinei, Ion I. Nistor. El a precizat că, în pofida 
dominaţiei străine de aproape un secol şi jumătate „populaţia Bucovinei n-a 
pierdut nici o clipă conştiinţa naţională şi nădejdea ca mai curând sau mai 
târziu va sosi ceasul izbăvirii. Drumul spre liberate nu a fost simplu, iar 
românii bucovineni au avut de îndurat multe suferinţe. Nedreptatea istorică 
făcută la 1774 vechii Moldove a fost ştearsă din victoria cauzei româneşti. 
Acest lucru s-a întâmplat în ziua de 15/28 noiembrie 1918, când în Palatul 
Mitropolitan din Cernăuţi care a hotărât în unanimitate unirea necondiţionată şi 
pentru vecie a plaiurilor bucovinene cu România. În final, profesorul Nistor a 
reliefat că prin Decretul lege nr. 3771, din 18 decembrie 1918, M. S. Regele a 
binevoit să consfinţească voinţa Congresului General al Bucovinei îndeplinind 
astfel pentru Bucovina dorul cel mai scump al unui neam întreg asigurând 
totodată temeliile României Mari"78

. 

Vicepreşedintele Senatului, profesorul Corneliu Şumuleanu, l-a invitat la 
tribună pe I. Nistor spre a da citire mesajului regal ce însoţea proiectul de lege 
referitor la unirea Bucovinei cu Regatul vechi, votat deja de Adunarea 
Deputaţilor în aceeaşi zi. 

77 Stelian Neagoe (editor), Bătălia diplomatică pentru Bucovina, Timişoara, Editura Helicon, 
1992, pp. 107 - 109. 

78 D.A.D„ sesiunea 1917 - 1920, nr. 22, Şedinţa din 22 decembrie 1919, pp. 303 - 304. 
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Raportorul legii, Nicolae Coltraciuc a dat citire proiectului de lege care a 
fost aprobat de secţiunile Senatului. Acest act normativ, supus la vot, a fost 
acceptat prin aclamaţii 79

. 

Preşedintele Senatului, profesorul universitar Paul Bujor, nu a participat 
din motive de sănătate la dezbaterile memorabilei şedinţe. În data de 31 
decembrie 1919, prezidând lucrările „Corpului ponderator" el a avut 
posibilitatea să-şi exprime adeziunea la Marea Unire. Profesorul Bujor a adus 
un fierbinte omagiu sutelor de mii de români care şi-au sacrificat viaţa pentru 
întregirea neamului. Preşedintele Senatului era convins că „Vom reuşi să 

îndrumăm România pe calea adevăratei propăşiri, asigurând fericirea şi 

bunăstarea pentru toţi fiii ei, aceasta nu o vom putea face decât domnind pacea, 
buna înţelegere atât între noi cât şi între noi şi vecinii noştri. Pace vouă! 
Aceasta să fie lozinca democraţiei, cu această credinţă strig împreună cu d
voastră <<Trăiască România Mare pe veci nedespărţită!>>, pe care cu toţii cu 
puteri unite într-un gând şi cu o voinţă s-o întărim şi să înălţăm, acolo unde toţi 
dorim să fie!"80

. 

Tot în data de 29 decembrie 1919, tânărul deputat Vasile V. Haneş a citit 
proiectul de răspuns la Mesajul Tronului. Vorbitorul a scos în evidenţă 

importanţa actelor plebiscitare de la Chişinău, Cernăuţi şi Alba Iulia. El a 
evidenţiat faptul că unitatea naţională s-a realizat prin enorme sacrificii. V. V. 
Haneş omagia pe ostaşii glorioasei noastre armate „căzuţi cu sutele de mii 
pentru înfăptuirea idealului naţional". De asemenea, mesajul glorifica pe 
Regele Ferdinand „trecut prin suferinţele conştiinţei îndurerate, până a triumfa 
suprem". Înfăptuirea României Mari a fost şi rezultatul ajutorului Aliaţilor. 
„Democraţia trebuie să devină o forţă". 

Proiectul de răspuns la Mesajul Tronului arăta în final, că se impune 
aplicarea unui vast program de reforme: agrară, administrativă, judecătorească. 
Drepturile şi libertăţile democratice urmează a fi garantate şi respectate. 
Minorităţile naţionale se vor bucura de drepturi egale cu cele ale populaţiei 
majoritare. Hotărârea românilor este ca strâns uniţi în jurul tronului cu 
nestrămutată credinţă să realizăm consolidarea acestei uniri81

• 

În şedinţa din 30 decembrie 1919, Partidul Socialist din România a 
elaborat şi prezentat în Adunarea Deputaţilor o declaraţie cu privire la 
ratificarea hotărârilor de Unire. 

79 D.S., Sesiunea 1919 - 1920, Şedinţa din 29 decembrie 1919, p. 118. 
80 Ibidem, nr. 24, Şedinţa din 31 decembrie 1919, p. 137; vezi şi C. I. Stan, Consacrarea Unirii 

Bucovinei cu România în primul Parlament al României Întregite, în Destin Românesc, an. 
IV, nr. 4 (16), 1997, p. 68. 

81 D.A.D., Sesiunea 1919 - 1920, nr. 22, Şedinţa din 29 decembrie 1919, p. 307; vezi şi 1918 la 
români ... , voi. X, pp. 384 - 385, doc. 1543. 
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Documentul citit de deputatul Gheorghe Cristescu scotea în evidenţă 

„dreptul populaţiilor de a dispune de sine prin libera exprimare a voinţei lor". 
Oratorul a atras atenţia că formaţiunea politică pe care o reprezenta „nu s-a 
mărginit la simple declaraţii platonice în favoarea Unirii. Chiar din primul 
moment, când mulţumită şi revoluţiilor politice democratice din jurul ţării 

devenise un fapt împlinit, partidul nostru ( ... ) a intrat în strânsă legătură cu 
organizaţiile socialiste din provinciile alipite şi înjghebând împreună un singur 
partid unitar al întregii clase muncitoare de toate neamurile din România Nouă, 
primul partid al întregii Românii". Gh. Cristescu a precizat că în concepţia 
socialiştilor români „unirea nu s-a făcut după norme democratice, prin libera 
exprimare a voinţei celor interesaţi decretându-se măcar acum odată cu 
demobilizarea generală, desfiinţarea stării de asediu şi amnistia politică şi 

militară, măsuri care ar putea asigura întregii populaţii şi ar fi de natură să 
consolideze Unirea ( ... ). Grupul socialist parlamentar s-a abţinut de la votarea 
ratificării decretelor referitoare la Unire"82

. 

Punctul de vedere exprimat de deputaţii socialişti era ilogic, de inspiraţie 
bolşevică, contrazis de faptul că Marea Unire din 1918 a fost un act istoric 
legitim, înfăptuit de întregul popor român, în cadrul unor instituţii democratice 
şi pluraliste. Se introdusese deja votul universal, iar reforma agrară urma să fie 
pusă în aplicare. O serie de lideri socialişti se pronunţau în favoarea înlăturării 
monarhiei şi transformarea României într-un stat de inspiraţie leninistă. Aceste 
concepţii periculoase nu aveau priză la publicul larg. 

Consacrarea oficială a României Întregite s-a făcut în primul Parlament 
ales pe baza votului universal. Unanimitatea cu care s-au votat legile privind 
Unirea Basarabiei, Bucovinei, Transilvaniei cu Regatul român, entuziasmul 
deosebit dovedesc ataşamentul deplin al parlamentarilor la cauza unităţii 

naţionale. În cuvinte calde, emoţionante, pline de patriotism, vorbitorii au 
evidenţiat lupta seculară a românilor, sacrificiile lor enorme pentru împlinirea 
acestui deziderat. 

Totodată, distinşii oratori, reprezentând un spectru politic larg, au afirmat 
cu putere ideea menţinerii apărării şi consolidării României Mari. Deputaţii şi 
senatorii au transmis de la înalta tribună a Parlamentului dorinţa fierbinte de a 
transmite generaţiilor viitoare, angajamentul solemn de a întări şi păstra 

România Întregită a tuturor românilor. 
Din păcate, acest ideal sfânt realizat cu lacrimi şi suferinţă nu s-a putut 

menţine decât o perioadă relativ scurtă de timp, căci după doar 22 de ani, în 
tragica vară a anului 1940, mai întâi Basarabia şi Bucovina de Nord, au fost 

82 D.A.D., Sesiunea 1919 - 1920, nr. 23, Şedinţa din 30 decembrie 1919, pp. 311 - 312; vezi şi 
Florian Tănăsescu (coord.), Ideologie şi structuri comuniste în România, voi. II, Bucureşti, 
f. e., 1997, pp. 375 - 376, doc. 127. 
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acaparate de Uniunea Sovietică în urma acceptării ultimatumului Kremlinului 
din 26 - 28 iunie de către guvernul român, iar apoi părţile de Nord şi Est ale 
Transilvaniei prin Dictatul de la Viena din 30 august 1940 au intrat în 
componenţa Ungariei horthiste. 

România întregită era grav mutilată. 
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THE ADMINISTRATIVE REFORM OF 1968 

ABSTRACT 

The administrative reform of 1968 was a particular historical event whose semi
centennial stood in a shading cane due to the celebration of Greater Romania's 
Centennial in 2018. It was one of the historical events that followed the course of 
asserting Romania's independence from U.S.S.R., the anti-soviet displays through the 
nationalism-communism policy. At the time, the politica! actions of the Romanian 
ruler Nicolae Ceauşescu, such as his speech delivered to condemn the Warsaw Pact 
invasion of Czechoslovakia, aimed at regaining the people's support after the failure 
of the proletarian internationalism policy sustained in the 61

h decade and building an 
image as regenerator of the Roman ian dignity. 

Cuvinte cheie: reformă administrativă, anul 1968, naţional-comunism, constituţie, 

uniformizare teritorială, centralizare. 
Keywords: administrative reform, 1968, national-communism, constitution, territorial 
uniformity, centralization. 

Anul 2018 a fost plin de semnificaţii pentru istoria românilor. De departe, 
în prim-planul evenimentelor care au fost aniversate, s-a situat sărbătorirea 
celor 100 de ani de la făurirea României Mari, de aceea, pe bună dreptate, a 
fost numit Anul Centenarului. Aproape toată agenda istoricilor şi elitei 
intelectuale româneşti a fost centrată pe evidenţierea evenimentelor istorice 
legate de participarea României la Primul Război Mondial şi desăvârşirii 

unităţii naţionale. 

Tocmai de aceea poate prea uşor s-a trecut peste evenimente de o 
importanţă deosebită pentru istoria noastră recentă, de acum 50 de ani. Pentru 
unii trecuţi de a doua tinereţe evenimentele desfăşurate în România anului 
1968 au fost deosebit de importante, iar unele dintre ele chiar dramatice. Să 

Analele Buzăului XI, Buzău, 2019, p. 197 - 201. 
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amintim numai cuvântarea lui Nicolae Ceauşescu din 21 august 1968 şi este de 
ajuns pentru a-i preciza semnificaţia - afirmarea independenţei României faţă 
de dominaţia sovietică, prin condamnarea invaziei trupelor Tratatului de la 
Varşovia împotriva Cehoslovaciei. Pentru Ceauşescu a fost momentul său de 
apogeu - his finest hour, după cum aprecia regretatul nostru istoric Florin 
Constantiniu. Prin gestul său Nicolae Ceauşescu reuşea să-şi câştige pentru 
mult timp aprecierea poporului şi simpatia Occidentului. Doar cu câteva luni 
înainte, fusese vizitat de cel mai de seamă preşedinte al Franţei postbelice, 
Charles de Gaulle, care în spiritul secularei apropieri de România spunea: Noi 
vă iubim. lată de ce ne interesaţi!, iar această vizită a fost iarăşi un mare 
eveniment ce ar fi trebuit aniversat 1

• Momentul de afirmare clară a 
independenţei României faţă de URSS din 1968 începuse încă din aprilie 1964, 
iar evenimentele din 1968 nu erau decât noi cărămizi care se aşezau la această 
temelie, noi episoade ale acestei politici. În acelaşi timp, pe 16 februarie 1968, 
s-a iniţiat înfăptuirea celei mai de seamă reforme în planul politicii interne -
Reforma administrativ-teritorială, care privită din planul politicii externe 
promovate atunci de România avea aceeaşi semnificaţie - afirmarea 
independenţei faţă de colosul comunist de la Răsărit. 

În conformitate cu prevederile art. I al Constituţiei din 1965: România 
este republică socialistă. Republica Socialistă Romania este stat al oamenilor 
muncii de la oraşe şi sate, suveran, independent şi unitar. Teritoriul său este 
inalienabil si indivizibil, Plenara C.C. a P.C.R. din 5 - 6 octombrie 1967 a 
propus noi principii pentru reorganizarea administrativ-teritorială a ţării, 

modificările fiind adoptate la Conferinţa Naţională a P.C.R. din 6 - 8 
decembrie 1967. Reforma dorea să înlăture efectele Legii nr. 5 din 1950 prin 
care România prelua modelul de organizare administrativ-teritorială al URSS
ului. 

Atunci, în locul celor 58 de judeţe, 424 de plăşi şi 6000 de comune de la 
sfărşitul celui de-al Doilea Război Mondial, considerate rămăşiţe ale 
organizării burghezo-moşiereşti, au fost create 28 de regiuni, 177 raioane şi 

4052 comune, precum şi 8 oraşe de subordonare republicană Ulterior, în 1956 
numărul regiunilor a fost redus la 16. Organele locale ale puterii de stat, 
sfaturile populare, erau alcătuite din deputaţi aleşi pe 2 ani, care puteau lua 
hotărâri şi elabora dispoziţii. O aberaţie a acelei legi care demonstra totala 
obedienţă a conducerii comuniste de la Bucureşti faţă de ocupantul sovietic era 
că numele unui oraş precum Braşovul era înlocuit cu cel al tătucului 

popoarelor - Stalin2
• 

1 Florin Constantiniu, O istorie sinceră a poporului român. 
2 Legea nr 5/1950 pentru raionarea administrativ-economică a teritoriului Republicii Populare 

Române. 

https://biblioteca-digitala.ro



Un jubileu de arhivă ... 199 

Prin Legea nr. 2 privind organizarea administrativă a teritoriului Republicii 
Socialiste România, din 16 februarie 1968, s-a revenit la denumirea tradiţională 
de judeţe şi s-au desfiinţat ca unităţi administrative regiunea şi raionul. Astfel, 
unităţile administrative au devenit judeţul, oraşul şi comuna, municipiul 
Bucureşti a fost organizat pe sectoare, iar oraşele importante, cu o însemnătate 
deosebită în viaţa economică, social-politică şi cultural-ştiinţifică a ţării, au 
devenit municipii. Sfaturile populare au fost înlocuite de consiliile populare, 
care aveau rolul de a conduce şi îndruma activitatea organelor locale de 
specialitate ale administraţiei de stat. Teritoriul României era împărţit în 2706 
comune, 189 oraşe, 47 municipii, 39 judeţe şi municipiul Bucureşti cu 8 
sectoare3

. Acestei legi i-au fost aduse unele modificări în 1979, când numărul 
sectoarelor Capitalei a fost redus la şase şi la 23 ianuarie 1981, când au fost 
reorganizate judeţele Ilfov şi Ialomiţa, în sensul creării judeţelor Giurgiu şi 

Călăraşi, prin reîmpărţirea celor două şi înfiinţarea Sectorului Agricol Ilfov4
. 

Privită retrospectiv reforma din 1968 a avut consecinţe deosebit de importante 
atât pentru leader-ul comunist, Nicolae Ceauşescu, cât şi pentru România 
însăşi. Cu ajutorul reformei, Ceauşescu, aflat încă la începutul carierei sale de 
şef de stat, reuşea să înlăture din funcţiile administrative, care de altfel se 
confundau cu cele politice, pe oamenii lui Dej, reuşind de fapt o epurare 
mascată a întregii organigrame administrative naţionale şi să-şi numească 

oamenii săi, asigurându-şi în acest fel loialitatea lor. Să nu uităm că printre 
victimele epurărilor iniţiate de Ceauşescu după preluarea puterii a fost şi Silviu 
Brucan,un apropiat colaborator al lui Gheorghe Gheorghiu Dej, obligat să 

demisioneze de la conducerea Radioteleviziunii în 19665
. 

O altă consecinţă cu un impact politic deosebit avea drept caracteristică 
centralizarea puterii, presupunând apropierea conducerii centrale judeţene de 
unităţile administrativ-teritoriale de bază, comunele, care la rândul lor 
deveneau unităţi administrative puternice. Expresia acestei centralizări era 
întâlnită cotidian în modul în care politrucii comunişti o utilizau: E ordin de la 
„judeţ! 

Reforma se înscria totodată şi în cadrul politicii naţionaliste pe care 
întreaga propagandă comunistă o promova încercând să-şi recâştige adeziunea 
maselor după eşecul propagandei internaţionalismului proletar promovat în 
timpul obsedantului deceniu, 1948 - 1958, şi căruia îi căzuseră victime nu 
numai elita intelectuală a României interbelice, făuritoarea Marii Uniri, ci şi 

istoria naţională şi chiar „. cântecul popular românesc. Comuniştii români 

3 Legea nr 2/1968 privind organizarea administrativă a teritoriului României. 
4 http://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocument/l 89. 
5 http:// sup 1 i mentuldecul tura. ro/3 7 7 4/ si 1 vi u-brucan-scurta-b iogra fie-real izata-de-radu-ioan id

in-studi u-i ntroducti v /. 
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încercau cu această orientare naţionalistă sa-ş1 răscumpere orientarea 
deviaţionistă de stânga şi să-şi apropie poporul. De aici şi revenirea la istoria 
naţională şi la cea mai veche formă de organizare administrativă a ţării -
judeţul, atestat documentar încă din anii 1385 şi 1392, când sunt menţionate în 
documente judeţele Jaleş şi Vâlcea6

. Oricum, ca o realizare, se poate spune că 
reforma din 1968 a reuşit pentru prima dată, ceea ce nici în perioada interbelică 
nu se reuşise, să echilibreze din punct de vedere teritorial suprafaţa judeţelor, 
ţinând oarecum seamă şi de specificul istoric. Ca exemplificare precizăm că 
după 1918 România era împărţită în 76 de judeţe şi abia prin legea unificării 
administrative din 1925 acestea sunt reduse abia la 71, în ciuda propunerilor 
venite din partea unei comisii academice ca să fie de doar 48 7 ! 

Datele oferite de recensământul de referinţă din 1930 ne oferă o imagine 
clară a gravelor diferenţe de suprafaţă şi populaţie dintre judeţe, unele fiind 
uriaşe, cu suprafeţe între 6.500 şi 8.500 de km pătraţi precum: Timiş -
Torontal, Tighina, Tulcea, Constanţa sau Cetatea - Albă, iar altele sub 3.000 de 
km pătraţi: Covurlui, Câmpulung (Moldovenesc), Rădăuţi sau Roman. Judeţul 
Buzău se situa între judeţele cu suprafaţă şi populaţie medii: 4.936 km pătraţi, 
respectiv 309.425 locuitor{ 

Reforma din 1968 reuşea să creeze cu adevărat o uniformizare teritorială 
la nivelul judeţelor, dovadă că a rezistat timp de 50 de ani fără schimbări 

majore. O privire sumară asupra mărimii teritoriale a fiecărui judeţ ne indică un 
adevărat echilibru, majoritatea judeţelor având cca 4.500 - 6.500 de km pătraţi, 
corespunzător unei populaţii de 450.000 - 650.000 locuitori. Judeţul Buzău cu 
cei 6.103 km pătraţi, avea o populaţie de cca 432.054 locuitori, la 
recensământul din 20129

. 

Probabil că cea mai importantă consecinţă a noii organizări 

administrative a fost desfiinţarea Regiunii Mureş - Autonome Maghiare, având 
în vedere art. 1 din Constituţia anului 1965 care preciza caracterul unitar şi 

indivizibil al statului român. 
Pe baza legii din 1950 privind organizarea administrativă, doi ani mai 

târziu, a fost creată Regiunea Autonomă Maghiară, care cuprindea actualele 
judeţe Covasna şi Harghita şi partea răsăriteană a judeţului Mureş. Era o 
serioasă concesie făcută comuniştilor maghiari pentru sprijinul acordat 
Partidului Comunist Român în cucerirea puterii în spiritul principiului 
internaţionalismului proletar al înfrăţirii popoarelor. 

6 Academia Română, Istoria Românilor, voi. IV, Editura Enciclopedică, Bucureşti, 2001, 
p. 196. 

7 https://www.researchgate.net/publication/278024 l 17 Organizarea administrativ
teritoriala a României 

8 Recensământul general al populaţiei din 29 decembrie 1930, voi. II, p. 25 - 72. 
9 http://enciclopediaromaniei.ro/wiki/Organizarea administrativă a teritoriului 
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După retragerea trupelor sovietice din România în 1958, ideea de frăţie 
proletară e tot mai mult uitată şi e scos la lumină patriotismul proletar. O primă 
consecinţă a noii orientări propagandistice se repercuta desigur în 
administraţie. În 1960 o modificare a legii administrative din 1950 îndrepta 
ciudata denumire a Oraşului Stalin în ceea ce era cunoscut de secole - Braşov, 

şi reorganizează Regiunea Autonomă Maghiară prin micşorare, acordându-i şi 
o nouă denumire, Regiunea Mureş - Autonomă Maghiară10 . Odată cu venirea la 
conducere a lui Nicolae Ceauşescu, patriotismul proletar a devenit politică 
naţionalistă iar reforma din 1968 reprezenta o expresie clară a acestei politici. 
Proiectul comunist de uniformizare socială, culturală şi economică trebuia 
neapărat realizat prin romamzarea României iar aceasta presupunea 
desfiinţarea entităţilor administrative autonome, aşa că în 1968 Regiunea 
Mureş - Autonomă Maghiară a dispărut. 

Pentru judeţul Buzău reforma din 1968 a reprezentat un impuls spre 
modernizare, beneficiind de numeroase investiţii care înainte vreme se 
concentrau spre centrul regional - Ploieşti. Abia de acum asistăm la naşterea cu 
adevărat a Platformei industriale din partea sa sudică, la amenajarea urbanistică 
a celor două oraşe-Buzău şi Râmnicu Sărat, la construcţia de noi localuri de 
şcoli, a Spitalului Judeţean, a asfaltării reţelei de drumuri judeţene etc. Din 
păcate, perioada postdecembristă nu a continuat această susţinută politică de 
investiţii, încât de multă vreme se aşteaptă o nouă reformă administrativă care 
să reflecte noua situaţie socio-economică şi demografică, caracterizată prin 
depopularea satelor şi chiar a unor oraşe. Se impune de urgenţă comasarea unor 
comune şi, în consecinţă, reducerea aparatului administrativ uriaş care 
grevează bugetul ţării, iar din economiile rezultate să se treacă la o politică de 
investiţii masive, de înfiinţare a noi locuri de muncă şi de sprijinire a tinerilor, 
a antreprenorilor, pentru activităţile lucrative de tip industrial şi agricol, ori în 
domeniul serviciilor, prin acordare de subvenţii şi de scutiri fiscale. Sperăm că 
responsabilii politici ai ţării şi ai judeţelor vor găsi înţelepciunea de a trece şi la 
reforme cu adevărat benefice cetăţenilor aşa cum a fost în mare parte cea din 
1968. 

10 Legea nr. 311960 pentru îmbunătăţirea împărţirii administrative a teritoriului Republicii 
Populare Române. 
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ABSTRACT 

Following of Decree 41O/1959 many of the monasteries and hennitages in 
Romania were abolished. Amang them were the great majority of the monasteries 
belonging to the Buzau Diocese. Closed and unused, their buildings deteriorated. 
More than a decade after the Decree 410 was applied, some ofthem had come to a bad 
state, as shown in a document of 1972. The document refers to the situation of a 
number of 12 monasteries and hennitages (Brazi, Buluc, Coteşti, Dălhăuţi, Lepşa, 
Muşinoaiele, Poiana Mărului, Rogoz, Tarniţa, Trotuşanu, Valea Neagră and 
Vărzăreşti). 

Cuvinte cheie: document, mănăstire, schituri, Subcarpaţii de Curbură 
Keywords: document, monasteries, hennitages, in the Curvature of Subcarpathians 

Urmare a Decretului nr. 410 din 1959, multe din micile mănăstiri şi 

schituri din ţara noastră au fost desfiinţate, printre acestea numărându-se şi 

marea majoritate a aşezămintelor monahale din cuprinsul Episcopiei Buzăului. 
Închise şi nefolosite, clădirile acestora s-au deteriorat. La peste un deceniu de 
la aplicarea acelui decret, unele ajunseseră într-o stare jalnică, după cum 
reliefează un document din anul 1972. Ne referim la informarea din 1 O mai 
1972 a inspectorului teritorial din Focşani din cadrul Departamentului 
Cultelor1

• Trimisă de la Focşani la Bucureşti, aceasta a primit la registratura 
generală a Departamentului Cultelor nr. 11252 din 12 mai 1972. În cadrul 
acestuia, informarea a ajuns atât la Direcţia pentru supraveghere (cu nr. 3648 

1 Arhivele Naţionale Centrale ale României, fond Ministerul Cultelor şi Artelor, dosar 
8811972, f. 4 - 6. 

Analele Buzăului XI, Buzău, 2019, p. 203 - 207. 
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din 13 mai 1972), cât şi la Direcţia de studii şi documentare (cu nr. 2336 din 18 
mai 1972). 

Documentul prezintă propuneri privind remedierea situaţiei degradante 
în care se găseau imobilele a 12 mănăstiri şi schituri, atunci desfiinţate. 
Dispoziţiile Departamentului Cultelor aveau în vedere ca autorităţile locale, 
protopopiatele, dar şi preoţii din localităţile: Jitia, Urecheşti, Jariştea, Tulnici, 
Moviliţa, Fitioneşti, Coteşti, Nistoreşti, Boloteşti şi Panciu, să dea sprijin şi 
aport în a antrena pe unii cetăţeni de a contribui prin muncă şi materiale la 
reparaţia şi renovarea imobilelor care mai pot fi reparate2

. Se opina ca 
imobilele să fie utilizate fie pentru înfiinţări de puncte turistice, tabere şcolare, 
pentru C.A.P.-uri3. De la desfiinţarea aşezămintelor monahale, imobilele 
acestora fuseseră lăsate în părăsire foră să li se dea vreo întrebuinţare. 

Situaţia celor 12 aşezăminte este prezentată în ordine alfabetică. 
Pe teritoriul oraşului Panciu, la schitul Brazi în 1972 imobilele sunt 

complet degradate şi cu aspecte [din} cele mai neplăcute. Pentru o parte din 
imobilele de la acest fost schit, organele locale au aprobarea demolării lor. 
Însă aceasta nu s-au facut deoarece continuă să fie ocupate de anumiţi cetăţeni 
(ţigani). S-a făcut propunerea ca la Panciu, Consiliul Popular Orăşenesc să ia 
măsurile necesare reparaţiei imobilelor mai puţin degradate, iar acele imobile 
complet degradate şi cu aspecte neplăcute, conform formelor legale ce le au, 
să fie demolate4

• 

În schitul Buluc situat pe teritoriul comunei Jariştea, imobilele sunt 
complet deteriorate şi lăsate în părăsire. La un număr de trei imobile, cu 
concursul organelor locale şi al preoţilor din comuna Jariştea vor fi reparate, 
iar [pentru} restul vor fi întocmite formele necesare pentru demolarea lor, 
întrucât sunt complet deteriorate. 

La fosta mănăstire Coteşti de pe teritoriul comunei omonime, biserica 
(împreună cu clopotniţa de zid) este monument de arhitectură şi este îngrijită 
de două foste monahii, salariate de Departamentul Cultelor, precum şi [de} un 
paznic plătit de Episcopie [a Buzăului n.n.], care se îngrijesc de buna 
întreţinere şi pază. În ce priveşte clădirile (foste chilii), cele degradate peste 
80%, cu forme legale au fost demolate, iar restul clădirilor se prezintă 
satisfacător şi s-au luat însă măsuri de către organele locale ale comunei 
Coteşti, ca locatarele din aceste imobile, parte membri C.A.P., să facă 

2 Ibidem. 
3 Ibidem. 
4 Ibidem. 
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reparaţiuni de întreţinere la imobilele care le folosesc, spre a se prezenta cât 
. ~ . . . 5 

ma1 zngrylle . 
În aşezământul mănăstiresc Dălhăuţi, întrucât bisericile acestuia erau 

monumente de arhitectură în administraţia Episcopiei Buzăului, s-au luat 
măsuri şi s-au întocmit devize şi aprobări legale pentru repararea acestor 
biserici, precum şi la fostele chilii. Imobilele de aici sunt în administraţia 

Episcopiei, având administrator care se îngrijeşte de conservarea lor. 
La fostul schit Lepşa, aparţinând administrativ de comuna Tulnici, 

biserica a devenit filială a parohiei Tu/nici, în administrarea căreia se găseşte, 
şi la care se oficiază slujbă o dată pe lună, având şi un imobil pe care îl are în 
folosinţă, şi pe[ntru} care s-a obligat să-i facă reparaţii de întreţinere atât la 
interior, cât şi la exterior. Celelalte imobile, care aparţin Consiliului Popular 
Tu/nici, au fost solicitate de către Inspectoratul Şcolar Vrancea pentru 
înfiinţarea unei tabere de vară pentru pionieri [şi} şcolari. 

La fostul schit Muşinoaiele de pe raza comunei Fitioneşti, bisericile, 
care erau date în primirea parohiei Fitioneşti se prezintă în stare degradantă. 
S-a recomandat preoţilor să ia măsurile necesare pentru reparaţia acestora. În 
ceea ce priveşte imobilele de la acest fost schit, care sunt în folosinţa 
Consiliului Popular Fitioneşti, au fost lăsate în marea majoritate a lor să se 
degradeze. Deşi o parte din imobile au fost şi sunt folosite de către un magazin 
forestier, de o şcoală ciclu I pentru copii muncitorilor forestieri, precum şi 
dormitoare pentru muncitorii forestieri, totuşi nu au fost luate măsuri pentru 
îmbunătăţirea şi întreţinerea lor. Se recomandase Consiliului Popular al 
comunei Fitioneşti ca împreună cu preoţii, cu cetăţenii şi cu cei de la punctul 
forestier, să ia măsuri pentru reparaţia la acele imobile mai puţin degradate şi 
care sunt folosite. Iar acele imobile care sunt cu grad avansat de uzură, de 
peste 80%, s-a propus ca, împreună cu un tehnician, să se facă formalităţile 
necesare în vederea demolării lor6

. 

La fosta mănăstire Poiana Mărului, cele două biserici ale acesteia fiind 
monumente de arhitectură, au fost date în îngrijirea şi întreţinerea parohiei 
Dealu Sării, avându-l ca preot paroh pe Sevastre Ion. Bisericile sunt bine 
întreţinute. În biserica mică s-a organizat un muzeu cu obiecte vechi de cult şi 
cărţi de cult vechi, precum şi alte obiecte religioase, datând din secolele XVI/
XIX Paza şi îngrijirea bisericilor este făcută de o fostă monahie pe nume 
Bostan Lucica (Fevronia), plătită de Centrul Eparhial ca îngrijitoare, precum 
şi de un paznic salariat de Departamentul Culte[lor], pe nume Dobre D. 
Complexul de clădiri din jurul bisericilor se prezintă satisfăcător datorită 
personalului salariat, iar conducerea comunei Jitia a luat măsuri ca în vara 

5 Ibidem. 
6 Ibidem. 
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aceasta [1972 n.n.}, cu forme legale să se repare pavilionul principal, care 
este mobilat precum şi alte clădiri mai importante şi numai cu avizul D.M.I. 
[Direcţiei Monumentelor Istorice n.n.} şi Direcţiei de Sistematizare şi 

Arhitectură a judeţului, se vor propune pentru demolare cele fără importanţă 
şi complet degradate. Menţionăm că această aşezare este situată într-o poziţie 
pitorească, în mijlocul pădurilor de brazi, pe drumul Jitia-Bisoca, şi este 
vizitată de diverşi turişti, iar în timpul verii, în curtea şi terenul din faţa 
mănăstirii, se fac serbări şi concursuri folclorice, între comunele de pe valea 
Râmnicului [Sărat n.n.}. S-a propus ca muzeul să fie amenajat şi sistematizat, 
iar clădirile ce vor fi renovate, să li se dea o destinaţie ce se va crede de 
cuviinţă (punct turistic judeţean) 7• 

La fosta mănăstire Rogoz cu aprobări legale, imobilele de aici au fost 
reparate în cursul anilor 1970 - 1971, şi deservesc drept casă de odihnă, cu 
autorizaţie legală, pentru salariaţii bisericeşti din cuprinsul Eparhiei 
Buzăului8 • Pentru două clădiri degradate se întocmiseră devize, urmând ca în 
cursul anului 1972 să fie şi acestea reparate. 

La schitul Tarniţa (comuna Boloteşti) imobilele se prezintă 

satisfăcător", iar „ o parte din clădiri sunt mobilate, unde se pot caza circa 30 
de persoane, mai ales că aici se află cota 1001 m [de teren n.n.}, şi fac excursii 
numeroşi turişti, [elevi de la] şcoli şi alţii. S-a propus ca organele locale să ia 
iniţiativa să mai întreţină unele imobile care sunt degradate9

. 

La fosta mănăstire Trotuşanu (comuna Moviliţa), biserica se prezintă 
în stare bună şi deserveşte satul Trotuşanu. Imobilele care sunt folosite de 
către brigada C.A.P. şi de grădiniţă se prezintă satisfăcător, iar restul de 
imobile sunt complet degradate şi necesită demolarea lor. Se recomanda 
Consiliului Popular al comunei Moviliţa să ia măsuri pentru întocmirea de 
formalităţi în vederea demolării imobilelor complet degradate de la Trotuşanu. 
S-a mai propus ca imobilele folosite de către brigada C.A.P.-ului local şi 

Grădiniţă, să fie mai bine reparate şi întreţinute, pentru a avea un aspect 

fi . l~ IO rumos şip acut . 
La fosta mănăstire Valea Neagră din comuna Nistoreşti, imobilele se 

prezentau satisfăcător, iar o parte din[tre} acestea sunt în curs de întreţinere 
de către organele locale împreună cu cetăţenii. S-a[u] împrejmuit imobilele 
precum şi biserica care este monument istoric. S-a propus organelor locale să 

7 Ibidem. 
8 Ibidem. 
9 Ibidem. 
10 Ibidem. 
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înfiinţeze într-un imobil un muzeu etnografic şi cu obiecte bisericeşti de cult 
vechi 11

• 

Referitor la fostul schit Vărzăreşti, din comuna Urecheşti, inspectorul 
luase legătura atât cu autorităţile comunale dar şi cu preoţii locali spre a lua 
măsuri şi întocmi un plan de acţiune. 

La toate aşezămintele monahale desfiinţate în anul 1972, fostele chilii şi 
imobile din jurul bisericilor, au fost predate cu forme legale, conform 
decretului 41011959, Consiliilor Populare locale, pentru a le lua în inventar şi 
administrare şi urmând a se îngriji de destinaţia lor. Întrucât în cei 11 ani de 
la predarea lor, majoritatea din aceste imobile nu au fost folosite, iar unele din 
ele chiar părăsite, au ajuns în stare de degradare şi chiar părăginire - în care 
se găsesc astăzi [1972 n.n.}-, urmând a se lua măsurile de reparare pentru cele 
care mai pot fi folosite. 

Documentul înaintat de inspectorul teritorial din Focşani din cadrul 
Departamentului Cultelor prezintă la începutul anului 1972 starea imobilelor 
aparţinând celor 12 foste aşezăminte monahale (6 mănăstiri şi 6 schituri) din 
partea nordică a teritoriului Episcopiei Buzăului. Marea majoritate a acestor 
imobile ajunseseră într-o stare de degradare evidentă. Doar la Rogoz situaţia 
era bună, întrucât primise statutul de casă de odihnă pentru salariaţii Episcopiei 
Buzăului. Se reuşise totodată, ca la Poiana Mărului şi Coteşti să se păstreze 
personal monahal extreme de restrâns, dar sub denumirea camuflată de 
îngrijitoare. Unele biserici ale acelor aşezăminte fiind monumente istorice sau 
de arhitectură deveniseră filiale ale parohiilor din centrele de comună de care 
depindeau din punct de vedere administrativ. În unele dintre chiliile fostelor 
mănăstiri sau schituri, se instalaseră brigăzi ale Cooperativelor Agricole de 
Producţie (C.A.P.), grădiniţe, colonii forestiere etc. 

În cadrul tuturor celor 12 aşezăminte monahale - atunci desfiinţate -, se 
propuseseră lucrări de reparaţii ori întreţinere, pe care, regimul de atunci, nu 
le-a aprobat mulţi ani după 1972. 

11 Ibidem. 
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