PANAIT ION PANAIT

CARACTERUL FUNDAMENTAL AL
CULTURII VECHI ROMANESTI PE TERITORIUL
DINTRE DUNARE SI MAREA NEAGRA

»Mesopotamia Occidentald”, dintre Dunire si Pontul Euxin - Dobrogea, a constituit, de
totdeauna, vatra de locuire a societitii autohtone, precum intregul spatiu carpato-danubiano-
pontic. In pofida migratiilor petrecute timp de peste un mileniu care au angajat si platoul
dintre fluviu si mare, stabilitatea comunitétii locale este dovedita prin marturii incontestabile
carereflecta transmiterea trasaturilor definitorii ale substratului esential reflectate atat in cultura
materiald, cit si in domeniul creatiei spirituale. S-a afirmat, pe buni dreptate, ca daci ,,raportul
dintre popoare este tot ce poate fi mai cunoscut si mai sigur”, mai anevoioasi este pitrunderea
trisdturilor definitorii firii unui neam pentruc# acestea ,,se leagi de traditiuni vechi si fari
inceput”'. Nu sunt putini cercetitorii care atrag atentia asupra dificult3tilor pe care stiinta le
are in stabilirea caracterului etnic al unor obiecte sau grupuri de obiecte antice sau medievale?,
dupd cum se constat3, cu usurintd, cum din motive strdine adevirului este anulat3, pentru
unele perioade, existenta, incontestabil, a unor etnii, unele chiar fundamentale®. Consider c3
adevirul profund sildsluieste in substratul procesului istoric care se impune a fi analizat pe
ntregul teritoriu al manifestarii lui.

fn ceea ce priveste Dobrogea problema substratului se prezinti de la sine. Pe fondul
unei evolutii multimilenare lumea geto-daci a receptionat influente dintre care acelea romane
s-au dovedit cele mai trainice, obtinandu-se, prin asimilare, triséturile definitorii ale culturii
romanesti. Baza autohtoni getici componenti a vastei arii tracice, se regiseste intr-o bogata
si diversi manifestare materiali distribuit pe tot teritoriul dobrogean®. In privinta pecetei
Romei ea nu are nimic spectaculos fati de ce s-a petrecut in vastul imperiu in care vietuiau 50-
70 milioane de locuitori® incadrati in limitele, mai mult sau mai putin fluctuante ale statului
roman. Misiunea civilizatoare a Romei s-a exercitat pretutindeni cu sanse de impunere de
lungd durat3 sau vremelnice. Peste tot se identificd demersul, efectele atingand dimensiuni
diferentiate. Dac# unele teritorii au pierdut, prin vitregia vremurilor,componenta latin3, altele,
printre care se afld si Dacia, s-au dovedit capabile s obtind procesul romanititii in esenta
ciruia se va afla si formarea poporului roman®. Fenomenul este mult mai complex si el se
bucuré de o tratare demni de luat in seami atat de citre istoriografiaromaneasci, cat si de cea
strdind. Dobrogea face parte din vasta arie in care romanizarea a z&mislit, pe fondul local, o
noud culturd materiald si spirituald definitorie poporului roman’. Vastele cercetiri si
descoperirile remarcabile de la Tomis®, Adamclisi®, de pe toati linia Dun3rii'®,de o parte si de
alta a fluviului, din Delt ca si in multe statiuni de pe litoral dimensioneaz3 impactul geto-
roman cu rezultanta major4, etnia romaneasca.

Dupi cum se cunoaste Dobrogea a fost primul pAmant geto-dacic inclus in cuprinderea
Imperiului Roman si singurul transmis pentru mai bine de un mileniu, direct, statului romanittil
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orientale. Ceea ce a statornicit prezenta romand a fost preluat, dezvoltat si apirat de citre
Imperiul Bizantin, de societatea locald. Desigur prin pozitia lui geografici platoul dintre Dunire
si Mare a fost folosit de unele populatii migratoare drept cale de patrundere spre Constantinopol.
Fatd de Campia Romani, si aceasta bantuitd de migratori, Dobrogea era mult mai bine aparata.
Sistemul de cetiti plantate pe intregul curs al Dunirii de Jos se infitisa noilor veniti ca cea mai
puternicd lucrare defensivd intalnitd, in drumul lor spre centrul sau sud-estul Europei. La
randul ei societatea locali beneficia in Dobrogea de conditii mult mai sigure de aparare. Dupi
plrerea noastri s-a exagerat mult, datorit si lipsei de informatii, caracterul nimicitor al
migratiilor din secolul al IV-lea pani n secolele XII-XIII, cel putin pentru Dobrogea. Numai
1n atari situatii un erudit putea afirma c in urma protobulgarilor ,,aproape depopulati Scythia
Minor devine un desert”!!. Ideea reapare intr-o publicatie mai recentd, cu acelasi continut,
ntrucit se sustine ci datoritd expeditiilor barbare ,,0 parte considerabild a populatiei locale a
fost exterminatd sau dusd in captivitate si un mare numir de oameni s-a retras spre sud in
munti”!2, De aici si pan3 la negarea diinuirii colectivititii romanice, apoi roméanesti, pe motiv
ci izvoarele bizantine sunt paupere in privinta reflectdrii situatiei de la Dundrea de Jos, nu este
decit un singur pas. O nuantare, din care rezulti inexistenta procesului de romanizare se
ntélneste la acelasi istoric bulgar Dimitir Angelov care afirmd c pani la sfarsitul sec.VII
centrele urbane Dinogetia, Noviodunum, Histria, Tomis erau locuite de ,,geti - populatie foarte
veche - dar si de greci, italici, de locuitori romanizati sau mai bine helenizati proveniti din
Imperiul Roman™"*. Mentinerea unei populatii getice pini in sec.VII e.n.este de neconceput
atat istoric cit si lingvistic.

La venirea lor cetele lui Asparuch nu mai puteau gési geto-daci. Se consolidase simbioza
daco-romani si se resimtiserd primele efecte ale impactului slav. fn sec.VII-X resturile
populatiilor slave, masate acum in partea sudici a fluviului, vor fi complet asimilate in nord
de citre autohtonii majoritari'®. Izvoare arheologice, toponime si hidronime reflecti influente
si mosteniri atat slave cit si pecenege, cumane, tiircice in general, si pe teritoriul dintre Dunire
si Mare. Toate acestea se topesc in limba roménd devenita pastritorul romanititii la Dunirea
de Jos prin masa vorbitorilor ei. Acestia ficeau parte din marele bloc vlah triitor in spatiul
carpato-pontic dar si in Tracia, Etolia, Tesalia, Epir, Croatia, Dalmatia'*. Se cunoaste ci perioada
secolelor VIII-XI si indeosebi sfarsitul mileniului I au cunoscut o puternicd dezvoltare
demografici cu mari concentriri pe Jijia, Bahlui, Barlad, Buziu, in bazinul Argesului, in zona
orasului Craiova'é, in toat3 Transilvania. Numai pe cursul raurilor Dambovita si Colentina, in
raza capitalei Bucuresti, sunt identificate peste 20 de aseziri datand din sec.IX-XI'"". Malul
stang al Dunirii de Jos arondat judetelor de cimpie: Cilirasi, Ialomita, Briila, Galati,
adiposteste numeroase situri arheologice pistritoare de vestigii ale culturii vechi romanesti.
Harta arheologici a judetelor Tulcea si Constanta se calchiazi prin realititile locale situatiei
generale a spatiului roménesc. Si-n Dobrogea, ca si dincolo de Dunire, se constati zone mai
puternice sau mai slab locuite, se prefigureazi concentriri de aseziri umane autohtone. Cea
mai recent cartografiere a descoperirilor datand din sec.VII-XI'® pe teritoriul dobrogean
permite citeva constatiri deosebit de interesante. In primul rind ea este mai completi fati de
harta Dobrogei in sec.VII-X inseriati in monografia,,Din istoria Dobrogei”, III'°, gratie unor
noi descoperiri. Ambele situatii confirmi o distributie similari a vestigiilor care sunt vetre de
sate, necropole, morminte, instalatii tehnice s.a. Harta indic3 90 de localititi, fiind departe de
areflecta o situatie definitiva. Se stie c3 inraza unei comune sau sat se intilnesc frecvent doua
sau chiar mai multe situri arheologice. Se videste cu usurintd conturarea in Dobrogea a trei
zone cu densitate sporitd. Cea mai importanti este alcituitd de salba de descoperiri ce se
insiruie pe cursul Dunirii de la Durostorum pénd la Sulina. Sunt trecute 35 de localititi
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distribuite la distante relativ uniforme, mai adunate in portiunea Ostrov-Garvin si mai rare de
la marele cot pani la virsarea in mare. fn acest segment distanta intre locurile pistritoare de
vestigii se dubleazi fiind mai mare decat in amonte. Deci peste 30% din asezirile ce apartin
vremii culturii vechi romanesti din acest spatiu se afld pe malul dobrogean. A douaconcentrare
apartine litoralului, mai rarefiati in portiunea nordici si mai aglomerati de la Corbu-Constanta
spre Balcic-Cavarna. Tdrmul Mirii Negre si marile lacuri care il insotesc, cumuleazi cca 20%
din descoperirile cunoscute azi. A treiazond se plaseazd in partea centrali a platoului dobrogean
avand drept coloane de sustinere viile Carasu si Casimcea. Pe un teritoriu relativ restrans se
aglomereazd peste 26% din obiectivele luate in discutie, infirmand tot ce s-a spus pand acum
privind o relativ slabi locuire in centrul Dobrogei. Restul de descoperiri se resfira pe directia
Telita- Slava Cerchezi - Camena, ca si n sud-estul jud.Constanta. Ne lipseste, inacest moment,
cartografierea vestigiilor pentru fostele judete Durostor si Caliacra. Presupunem ci extremititile
nordice ale acestor unitdti administrative rdman tot atdt de paupere ca si spatiul sudic
constintean. Explicatia se afld in ceea ce a intuit, cu o jumitate de veac in urm4, eruditul
istoric P.P.Panaitescu care scria ,,Dobrogea este un coridor intre Dunire si Mare, legati prin
asezirile de populatie si prin viata economicd si de una si de cealalti, mai mult decit de
Bulgaria, fatd de care este asezatd excentric si despdrtita prin pidduri mari, ,,piddurea nebund”
sau ,,marea de arbori din Evul Mediu®. Ca atare Deliormanul apare putin ospitalier pentru
locuitorii din sec.VIII-XI desi in alte parti pddurea a fost loc de refugiu pentru colectivititile
din vecinitate in caz de primejdie, asa cum se dau exemplu Codrii Vlisiei?'. Oricdte descoperiri
se vor face de acum inainte zona pddurii sud-dobrogene ca si locul codrilor Babadag vor
rimane portiuni de mai slab3 concentrare demografica. Practic ,,preria” ce inconjoar3 urbea
Adamclisi se opreste pe aliniamentul valurilor transdobrogene adic: Cochirleni - Saligny -
Stefan cel Mare - Medgidia - Poarta Albi - Basarabi - Valul lui Traian - Constanta. Toate
statiunile grupdrii centrale se aglomereazi la nordul valurilor de apérare. De la aceste limesuri
in sud locuirea este extrem de rarefiatd, sustinandu-se doar prin descoperirile de la Dumbriéveni,
Plopeni si Negru Voda.

Privitd in ansamblu harta descoperirilor arheologice din sec.VIII-XI arati cu claritate
directiamajord citre care gravita societatea dobrogeana. Dacd sudul nu indicé cu nimic mobilul
unor legdturi, nordul este ocupat in cea mai mare parte de Deltd dincolo de care se deschide
Bugeacul basarabesc i el slab populatZ, fnest Marea, fat3 de care localnicii au avut o reticentd
a lor, latura vesticd in schimb, spre bilti si Campia Romand, se impune incontestabil ca
principald baz3 de contact si colaborare a dobrogenilor cu matca romaneascd. Dunidrea la
randul ei, ca mare fluviu a fost intens populatd din mai multe motive. Mai intdi factorul natural
creat de doud cursuri paralele greu de trecut de cétre asediatori. Apoi balta, latd de 12-20 km
cu smarcuri, privaluri si pdduri, gata oricand si asigure refugiul celoraflati in primejdie. Acestor
avantaje naturale li s-au addugat constructiile cu scop defensiv - cetiti, valuri plasate in
vecinitatea unor centre sau concentrari de aseziri**. Atit autoritatea romani cét si cea bizantini
au inconjurat Dobrogea cu numeroase si puternice cetiti la care au fost pusi si lucreze si
localnici. Numai in segmentul Axiopolis (Cernavoda-nn) - Aegyssus (Tulcea) sunt identificate
13 cetiti?*, 1a care se adaugi cele de la Muzait, Dervent, Picuiul lui Soare, Durostorum s.a. La
aceste ziduri sau la addpostul lor au recurs si colectivititile de pe malul stdng al fluviului, Tn
special in sec.X-XI%. Practic Dunirea de Jos se infitiseazi ca o entitate etnic roméneasci cu
multiple si permanente legituri de tot felul. Satele din partea esticd a Campiei Roméne, avand
in spatele lor Birdganul, si-au orientat atentia citre asezirile dobrogene, fapt sesizat si de
dregitorii bizantini dup3 971%. Lacul Cilirasi, apoi bratul Borcea, Dunirea briileani au fost
populate de creatorii si purtdtorii aceleaiasi culturi materiale ce se impune hotirétor pe malul
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dobrogean al fluviului. Au existat de totdeauna legdturi intre aceste aseziri plasate aproape
fat3 in fati atit in secolele inceputului de Ev Mediu cit si mai tirziu?’. Cele mai multe dintre
satele feudale s-au constituit ca vetre populate si in perioada culturii vechi romanesti?. Cand
documentele vor consemna denumirile acestor sate unele dintre ele se vor regisi de o parte si
de alta a Dundrii si biltilor ei. Asa cum localitétile Oltina (vechiul Altinum) in jud.Constanta
si Oltina in jud.Cilirasi, Satu Nou - Satnoeni, Mirleanu - Marleanu, Cocargea - Cocargeaua,
Coslugea - Coslogeni?’, s.a. Nu este intdmplitor faptul ci toponime dobrogene apar in
delimitirile mosiilor ialomitene cu tangent# la Balti*. Sunt de asemeneaizvoare care confirmi
§i viceversa, adici prezenta unor dobrogeni care cunosteau destul de bine si realititile de pe
malul stang al Dundrii. Intr-un hrisov emis in Bucuresti la 7 iunie 1626 se arati ci pentru
rezolvarea unui litigiu in satul ,,Cunesti de la baltd”, in hotar cu Cioc#nesti (ambele azi in
jud.Cildrasi) dregitorii trimisi si clarifice situatia ,,au intrebat si pe pescarii cei bitrani din
Darstor™!,

Desi tarzii aceste informatii ilustreazi realititile dunirene cu mult mai vechi. Corolarul
romanizirii, civilizatia roméneasci la inceput, a angajat din plin Dobrogea ca si intregul spatiu
carpato-dundrean. Sunt cercetitori care definesc drept vatrd de formare a culturii materiale
medieval-timpurii roménesti, cultura Dridu, teritoriul Dobrogei si cel al Tirii Romanesti*2,
Fenomenul ni se contureazd mult mai complex, dar justificat in Dobrogea prin diinuirea
colectivititilor autohtone inriurite de contactul mai slab sau mai intens cu civilizatia bizantini.
Dovezile prezentei romanititii se completeazd in mod fericit adiugand mérturiilor arheologice
surse lingvistice, cronici si alte scrieri, toponime. Pronuntia pur roméaneasci a numelui PETRE
in inscriptia greceasci zgiriati pe umirul amforei de la Capidava®, toponimele: Portita,
Bisericuta, Piatra, Popina* s.a. dezviluie vorbirea limbii romane si deci prezenta etniei roméne.
Era o limbi de mult formati la mijlocul sec. al XIV-lea cand Oddoardo Frombo traducea in
»romecha et de romecha in latina”. Specialistul Michel Balard afirmi ca limba ,romecha”
uzitati la Chilia era limba roman#**. Influenta acestei limbi se videste si in chitanta Fidichiei,
femeia lui Chalo Iane, dati lui Silvester della Porta din Pera, la 21 septembrie 1360 si tradusi
la Chilia, de Antonio din Ponzo, asa cum se consemneaz4 in partea finald a actului, din ,lingua
gregeschescha in latina et de latina in gregescha™ (din limba greceasci in latini si din latind
in greceascd). Este vorba de o contaminare din partea limbii romane de la care poate rezulti
cuvintul ,,greceasci”®’. Nu era deloc un caz izolat, chiar in mediul urban dobrogean, unde
vorbirea limbii romane era curenti. {ns3si denumirea puternicei urbe si sediu politic si religios
Vicina, de la care provine identificarea dobrogenilor sub numele de dicieni, are o origine
locala.

Ca atare dovezile materiale precizate in cele mai multe dintre siturile arheologice
cunoscute acum, se completeazi cu surse ce converg spre aceeasi concluzie in lumina cireia
prezenta si rolul etniei romane se manifesti in plenitudinea componentelor sale. Dar in sec. VII-
XIV oamenii erau departe de acceptiunea notiunii de etnie, concept luat in considerare in
Europa abia in secolul al XVIII-lea®. Chiar si izvoarele bizantine desi semnaleazi existenta
unor neamuri la Dunérea de Jos nu sunt preadamice, ba uneori sunt confuze privind denumirea
acestora. Se cunoaste ci victoria de la Dorostolon a imparatului Ioan Tzimiskes, in 971, a
marcat revenirea bizantinilor la Dunirea de Jos. De la inceput s-a manifestat grija de consolidare
a autorititii imperiale prin construirea de noi cetiti*®, refacerea celor anterioare®, reluarea
lucririlor de fortificare a viii Carasu*'. Intreaga societate dobrogeani a fost grupati in Thema
Paristrion cu sediul 1a Dorostolon. Izvoarele arheologice reflecté o etapi de prosperitate afirmat3
printre altele si de prezenta a numeroase goroduri, de unde si numele unititii administrative ,,a
oraselor de la Istros”. in situatia eparhiilor bizantine lisati de Constantin Porfirogenetul se
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aratd ci Scythia avea 15 orase cu mult peste cifra consemnati in dreptul eparhiei Rodope, 7
orase, sau Pannonia cu 2 orase, Dardania - 3 orase etc.®. Existenta in Dobrogea a numeroase
sate si orase se degaji si din insemndrile Toparchului Grec®. Nu putem face o estimare a
procentului ce revenea populatiei urbane si celeide la sate. Numérul insemnat de orase sugereazi
si o puternici densitate rurald alcituiti din colectivititi autohtone roméanesti asa cum le prezinta
cultura material3. Orasele in mod sigur aveau o alcituire etnici mai variat3: greci, italieni,
armeni, turcici, bulgari si cum s-a afirmat mai sus romani. Situatia este comun3 oraselor si in
deosebi oraselor porturi de atunci, fapt dovedit si la Moncastro, Kilia, Caffa s.a. Daci tinem
seama ci tdrziu, in Transilvania orisenii reprezentau 4,59% din populatia Principatului*, nu
putem admite o pondere mai mare in Dobrogea pentru populatia urband. Mihail Attaliates
descriind evenimente din anii 1072-1073 consemneaz ci ,,incepuse si crteasci si populatia
pe jumitate barbar3d (mixobarbari) care locuia la Istru, cici sunt asezate pe malul acestui
fluviu multe si mari orase, care au adunati intr-insele o populatie de toate limbile si care
intretin nu putin3 oaste™*, Urmeazi nararea riscoalei oraselor istriene, avindu-1 alituri pe
trimisul katepan de Dristra, Nestor, rézvritit si el impotriva impératului Mihail VII Ducas
Parapinakes (1071-1078). Carturarul constantinopolitan di cea mai direct#i informare privind
structuracompozitd a lumii urbane de la Dunire la sfarsitul sec. al XI-lea. Este de fapt singurul
izvor acceptat de toate scolile istoriografice privind Dundrea de Jos intimp ce aluzia la,,marea
multime de vlahi” inrolatd de Leon Vatatzes in 1166 este purtati in diferite zone ale Balcanilor
inclusiv in Dobrogea“. Iese din cimpul subiectului de fat fapta cirausilor vlahi de la Prespa*’,
ca si referirea Anei Comnena la un oarecare Pudil3, fruntas al vlahilor®, evenimentele
petrecandu-se clar in Balcani.

Doui categorii de izvoare completeazi informatia privind societatea dobrogean3 in sec X-
XI. Ele sunt sigiliile si monedele prin prezenta cirora se descifreazi bogata ramificatie a
legéturilor intretinute de oamenii acestor locuri si potentialul economic al zonei. Putem afirma
cu temei ci pimantul dintre Dunidre si Mare se prezinti ca cel mai bogat trezorier din spatiul
romanesc in privinta bogitiei si variettii izvoarelor sigilografice si numismatice. Unele dintre
aceste sigilii poarti numele unor impirati: Justinian I (527-565)*°, Constantin IV (668-685),
Alexie Comnenul (1081-1118)%, altele provin de la demnitari de frunte asa cum fusese
Demetrios Katakalon Catepan de Paradunavon®?, Nicetas Eugenianos si Ioan Vatatzes, Leon
»magistru si duce al Asiei”, Theodor ,,primicer si strateg de Dristra”, ,Stavrakios spitar si
strateg al Tesalonicului” 5.a.%3. In ceea ce priveste circulatia monetari ea se concretizeaz atét
in prezenta unor piese individuale cét si in tezaure. Cantititile, varietatea si valoarea lor sunt
impresionante. De laloan Tzimiskes, ca si ne referim numai la revenirea bizantinilor la Dunirea
de Jos si pand la Alexie III Anghelos, deci Inceputul secolului al XIII-lea, a circulat o bogitie
de monede emise de Imperiu, cirora li s-au aliturat piese bitute de tarii bulgari, de titari, de
voievozii Tarilor Roméne si produsele baniriilor dobrogene*. Numai o societate stabili cu
ample valente economice putea mentine o atare circulatie monetara. Apare pe deplin justificatd
multitudinea de podoabe, piese de cult, vase acoperite cu smalt aduse si apoi executate pe loc,
care se constituie Tn cuprinzitoare inventare arheologice ce provin de la locuitorii autohtoni ai
acestui vechi pimant romanesc angajati in amplele legituri economice in Pont si Balcani.
Matricea fundamental3, care porneste din substratul geto-roman este civilizatia romneasci.
Acesteia i se aliturd componente complementare, unele vremelnice, altele de mai lunga durati.
Diinuirea pentru istorie va fi trisitura de bazi a societitii autohtone romanesti.
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