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CONFLICTE ETNICE ŞI RELIGIOASE 
DINTR-O PERSPECTIVĂ INTERNAŢIONALĂ 

Modelul dobrogean de annonioasă coexistentă a atâtor etnii  şi confesiuni nu face 
- prin contrast - decât să-mi întărească credinta că, acolo unde există conflicte vio­
lente interetnice şi inerconfesionale, mai als în lumea ex-comunistă, forte străine le 
atâtă şi le întreţin: exploatând unele premise obiective locale, ele provoacă războaiele 
care servesc interese - culmea - contrare celor ale popoarelor ce-şi varsă reciproc 
sângele. Ş i  aceasta se întâmplă cu ajutorul intelectualităţilor locale, care lipsite de 
infonnaţii, se lase mânate în tabere extrem antagonice, ce, nici unele, nu servesc 
interesele etniei sau confesiunii respective. Există, de asemenea, şi un grad - proba­
bil ridicat - de corupţie generat de sacralizarea silită, desnaţionalizare, decultu­
ralizare, dezumanizare, în ultimă instanţă. Nu însă de sărăcie, cum se zice uneori, 
pentru că cei ce se vând nu sunt cei mai săraci din societăţile respective, iar, la alte 
naţii, inclusiv unele infinit mai sărace, intelectualitatea rămâne, demnă, alături de 
poporul său. Deci, nu mizeria materială este cauza, ci mizeria morală. 

Evident, omenirea se află, toată, la răscruce, într-o universală ruptură de evuri de 
o amploare şi adâncime fără precedent în istorie. Spaimele existenţiale provocate de 
aceasta împing pe om să se refugieze spre fundamentele ultime ale condiţiei umane: 
spre Dumnezeul şi neamul său şi al părinţilor şi strămoşilor săi. Situaţia din ţările ex­
comuniste confinnă că sentimentele etnice şi religioase n-au murit, în popor, nici­
odată. 

Manifestarea unor asemenea aspiraţii - naţionalism şi religiozitate - are, deci, un 
combustibil propriu, o energie internă. Uriaşă, covârşitoare, cum se ştie. 

Dintre cauzele transfonnării lor în conflicte sângeroase, în războaiele interetnice 
sau interconfesionale din lumea ex-socialistă de astăzi, mai importante par câteva. 

Dar, mai întâi, să ridicăm o întrebare de elementar bun simţ - oare de ce nu s-or 
fi încăierat ele, aceste grupări etnice şi confesionale, până acum, că doar tot aici au 
fost? ; 

Mai întâi, desigur, după "revoluţia din 1 989" din estul Europei şi ex-URSS - cum 
o numesc unii co-autori ai ei din Occident - multitudinea de naţii şi  confesiuni încar­
cerate în imperiul ateu marxist-leninist au crezut că pot da frâu liber dorului lor, 
veşnic viu, înăbuşit de decenii, de a-şi exprima identitatea etnică şi religioasă. Era 
nonnal ca, odată ridicat puţin capacul terorii antinaţionale şi antireligioase, anti­
creştine în special, aceste aspiraţi i  vii să caute să-şi facă drum spre lumină şi aer. Spre 
l ibertate, nu? 

Dar, aşa cum o demonstrează, iată, şi Dobrogea, aceasta n-avea de ce să 
răbufnească numaidecât în fonne violente şi intolerante. 

O experienţă de aproape 30 de ani de contemplare a rotirii cotidiene a "caleido­
scopului" omenirii m-a învăţat că nici o mişcare de masă nu are durată, coerenţă şi 
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direcţie dacă nu este întreţinută şi condusă de cineva cu un program şi cu resurse. 
Izbutesc, desigur, şi spontan, mişcări de revoltă populară, dar se sting repede, fără 
urmări semnificative, dacă nu sunt preluate şi dirijate. 

În cazul conflictelor etno-religioase din zona ex-socialistă, pe lângă cauzele 
obiective, mai există şi alţi factori determinanţi . În primul rând, spaima existenţială 
a popoarelor de aici a fost împinsă la paroxism de faptul că s-au luat cu asalt struc­
turi le şi instituţiile dintotdeauna şi de oriunde ale societăţii şi statului nu numai în 
componenţa lor marxist-leninistă, dar şi în ceea ce aveau ele ca factori de continui­
tate ai naţiun i i  şi civil izaţiei respective. Ş i  popoarele din aceste ţări se văd atacate, şi 
de data aceasta, de aceleaşi forţe care au adus şi comunismul, animate, în esenţă de 
aceleaşi obiective, care, în loc de liberatea demosului de a da glas, în mod autentic, 
aspiraţii lor sale, îi oferă ideologia "societăţii deschise'', evident antinaţională, şi, în 
loc de creştinism, "New Age". Atac dirijat, de data aceasta - cu exact aceleaşi sco­
puri - nu de la Răsărit ci de la Apus. cu mare sprij in financiar, mediatic etc. Cu 
revărsare de subcultură, pornografie, homosexualism etc, destinate să ducă, evident, 
la "deschiderea societăţii",  adică la sfâşierea ei .  . 

Dar calculul că aici comunismul ar fi reuşit să creeze un vid cultural-moral şi reli­
gios, ceea ce ar fi uşurat la maximum sarcina ideologilor societăţii deschise, s-a 
dovedit greşit. Aici, au continuat să stăruie în a supravieţui tot felul de forţe de rezis­
tenţă - supravieţuitori ai "gulagurilor", copii i  ţăranilor şi ai lumii simple ajunşi inte­
lectual i ,  muncitori şi membri în aparatul politico-administrativ - şi, mai ales, nemu­
ritoarele mame care au reuşit să transmită noilor generaţii secretul "apei vi i"  a conti­
nuităţi i naţionale, moral-rel igioase, a acestor popoare. Şi faptul că asaltul nu s-a sol­
dat decât cu distrugere şi haos în general , în primul rând în Rusia, dovedeşte că el a 
eşuat. 

Revenind, deci ,  la sentimentul naţional şi rel igios: cu cât mai extremist atacul 
împotriva lui ,  cu atât mai puternică ispita naţiunii agresate, violente, de a se îndrep­
ta, nu spre un naţionalism firesc, ci spre unul pe măsură - extremist. Şi aşa se face că 
tentativa de a impune actualul model de "civil izaţie" al unui Occident descreştinat ş i  
deculturalizat, a l  lui "Coca Cola civil ization", care, în loc de "dragoste", ne oferă per­
versiuni sexuale şi, în loc de sentimente umane, ne oferă ură, suspiciune, crime, 
nevropatie, nu duce decât la retranşarea şi mai înverşunată în valorile umane verifi­
cate de istorie - datinile şi normele morale tradiţionale şi, de altfel, universale, senti­
mentul naţional, sentimentul rel igios. Şi cu cât se va insista în această tentativă, cu 
atât ea va genera mai mult naţionalism - dar şi şovinism - şi mai mult fundamenta­
lism. Inevitabil .  Şi, aceasta, pentru că forţele care cred că pot repeta ce-au făcut cu 
Franţa, apoi, cu Europa, dar mai ales cu Rusia şi cu nefericiţii de ruşi din 1 9 1 7  ş i  până 
azi, şi de est-europeni după 1 945, confundă timpul cu locul: suntem la s fârşitul mile­
niului II, când, pe scena istoriei mondiale, au i ntrat I ,  5 miliarde de musulmani, a 
căror religiozitate nu este batjocura şi simulacrul new-ageist oferit azi de televiziunea 
noastră - zisă TVR - (şi este identică situa\ia şi în Rusia, ex-URSS etc) şi - cu atât 
mai mult - cei I ,  2 mil iarde chinezi şi popoarele Asiei de Răsărit, care nu suferă nici 
o atingere faţă de sentimentele lor naţionale. Şi, cum trăim într-o lume global izată, 
influenţele dominante se propagă: atât "revanşa lui Dumnezeu" în lume, _ a cărei 
scânteie declanşatoare a fost "khomeinismul' ' , dar care vine din izvoarele cele mai 
adânci ale spiritualită\ii şi existenţei umane, cât şi ataşamentul est-asiaticilor faţă de 
civil izaţia şi specificul naţional, demonstrat de japonezi, vietnamezi, coreeni şi impus 
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definitiv, fără drept de apel, de marea Chină. Ş i ,  în aceste condiţi i ,  Europa de vest şi 
de est, America şi celelalte tărâmuri ale ceea ce a fost creştinătatea ce ar urma să fie? 
Un pustiu, un vid de identitate naţională, rel igioasă, o pastă new-ageistă, sărosistă, 
guvernată de un esperanto rel igios, moral şi cultural? 

În sfârşit, pe acelaşi fundal schiţat mai sus, conflictele etno-religioase, înseosebi 
în formele lor violente, sângeroase din fostele ţări comuniste, mai exact din ex-URSS 
ş i  ex-Iugoslavia sunt aţâţate şi întreţinute cu deliberare, prin ele urmărindu-se obiec­
tivele ce fac parte din mari strategi i  geopolitice. Sigur, prin exploatarea combustiei 
interne, a energiilor naţionale şi religioase ale părţilor în conflict, a disensiunilor din­
tre ele. 

Cadrul conceptual de bază al strategiei geopolitice menţionate este excepţional 
sintetizat în studiul de importanţă istorică "Ciocnirea Civil izaţiilor" al profesorului 
Samuel Hundington, publicat în numărul "Vara 1 993" al revistei americane "Foreign 
Affairs". Sinteza conceptuală realizată aici, deşi prezentată de profesorul Huntington 
doar ca o "ipoteză", se poate identi fica în vizi unea ce impregnează mass-media occi­
dental.e, americane îndeosebi ,  ca şi în discursul şi în actele politice ale lumii  occi­
dentale. Profesorul Huntington spune că factorul decisiv al pol i tici i  mondiale nu mai 
este, odată cu terminarea războiului rece, confruntarea dintre ideologi ile capitalistă şi 
comunistă, ci "ciocnirea civil izaţi i lor'', dintre marile civil izaţii fondate pe sisteme 
religios-filozofice diferite. Se arată clar că Occidentul se foloseşte de instituţiile 
internaţionale pentru a-şi menţine propria dominaţie mondială - care ar fi ameninţată 
de o coaliţie islamist-confucianistă ce s-ar contura azi, că Vestul caută să mobil izeze 
contra acesteia şi Rusia şi pe alţii. Multe dintre ideile din articol sunt discutabile, 
unele inacceptabile, îndeosebi tendinţa lui generală de stimulare a confruntări i ,  ca şi 
cum omenirea n-ar fi şi aşa destul de dezbinată ş i  încâinoşită ş i  în curs de anarhizare; 
ca şi ignorarea naţiunilor mici şi m ij loci i  şi a destinului lor în această luptă de giganţi, 
sau - eventual - târguiala cu ridicata. Dar el este, în acelaşi timp, un document istoric 
pentru că sintetizează turnura de spirit predominantă în cercurile conducătoare din 
SUA, dar, mai ales, pentru că pune clar problema zilei de azi.  Într-adevăr, aceasta 
este forţa motrice în lumea de azi - competiţia civilizaţiilor, a religiilor, a naţiunilor. 
În paranteză fie spus însă, nu numai în cea de azi :  şi în spatele comunism ului  a stat 
tot o religie şi, când aceasta, nemaigăsindu-l util, i-a retras spirj inul, comunismul s­
a prăbuşit în câteva lunj. 

Sub presiunea tendinţelor istoriei mondiale - date de Asia răsăriteană ş i  de lumea 
islamică - spre renaşterea naţională şi religioasă, pe care nu le  anticipaseră în toată 
amploarea lor, cercurile conducătoare de la Moscova, cu sprij inul protipendadelor 
occidentale (cine-şi mai aduce acum aminte că marxist-leninistul Gorbaciov a fost 
lansat "în lume" de "fioroasa" anticomunistă Margaret Thacher ?) au trecut în grabă 
la "perestroika", la răsturnarea căruţei .  Pripit, după cum arată rezultatele. Ş i  nea­
cordând, după cum a mărturis i t  Gorbaciov, atenţia cuvenită conştiinţei naţionale a 
popoarelor din "leagănul" sovietic. Şi nici  celei rel igioase. Care s-a crezut că vor 
putea doar fi manevrate. S-a crezut şi se mai crede că se pot face scamatorii cu aces­
te sentimente a sute de mi l ioane, m i liarde de "stupid people". Zeii când vor să-i 
piardă pe oameni . . .  

Aşa se explică faptul surprinzător că Gorbaciov, adept al  lu i  Lenin (duşman 
feroce, cum n-a fost altul, al creştinsmului) s-a apucat să organizeze mari festivităţi 
pentru a sărbători un mileniu de la creştinizarea ruşi lor. Ce vroia Gorbaciov şi ai săi 
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- şi aceasta este chestiunea - era să creeze un instrument pe care să-l opună ulterior 
altora. Inclusiv nouă, românilor, după cum se ştie, în chestiunea reintegrării 
creştinilor basarabeni în Biserica Ortodoxă Română mamă. Dar şi greco-catolicilor 
din Ucraina, Belarus, ţările baltice şi ,  apoi, - şi cel mai important - musulmanilor. Pe 
de altă parte, sentimentele naţionale ale periferii lor au fost la început mobil izate pen­
tru a izbi în aparatul politico-administrativ de la Moscova, dar mai ales din teritoriu, 
care, devenind probabil tot naţionalist, dorea schimbarea radicală, dar nu într-o 
direcţie agreabilă cercurilor reprezentate de Gorbaciov şi de Margaret Thacher. 
Pentru asta au fost create Fronturi le Populare - chiar şi cel din Basarabia - de aripa 
perestroikistă a conducerii sovietice. Când o parte din fruntaşii şi membrii acestor 
fronturi au luat-o, cu sinceritate, de bună, exact ca şi cu Lenin, s-a trecut - de la 
"autodeterminare naţională" - la anihilarea brutală, sângeroasă, a aspiraţi ilor 
naţionale autentice ale "perifericilor". Vezi, în acest sens cazul Gamsahurdia din 
Georgia! Vezi Basarabia ! Etc. 

Iar sacrificiul basarabenilor morţi şi patim ile eroulu i  nostru naţional de azi I l ie 
Ilaşcu, consimţite de ei pentru dreptul nostru, al  românilor la o existenţă naţională 
demnă, omenească, este de două ori tragic: odată prin sacrificiul în sine; al doilea 
pentru că războiul din "Transnistria" n-a fost decât o farsă tragică declanşată ş i  
întreţinută - nu pentru scopurile românilor şi n ic i  chiar ale ruşilor - ci în cadrul 
jocurilor şi manevrelor pentru câştigarea puterii ,  întâi la Moscova şi, apoi , în pe­
riferii .  

În condiţiile fal imentului  ideologiei marx ist-lenin iste, pentru clasa politică 
moscovită a apărut pericolul că popoarele ex-sovietice, îndeosebi ruşi i ,  să încerce să 
se întoarcă la religie - ca principiu unificator, civil izator. Acest pericol a fost repede 
eliminat prin învrăjbirea dintre ortodocşi şi catolici  (vezi accentul pe diferenţă şi nu 
pe unitate, pe creştinism !), în special prin reînvierea conflictelor etnice şi interconfe­
sionale din trecut. Dar - posibil - şi prin zgândărirea grandomaniei imperiale 
velicoruse, la un popor căruia, prin distrugerea vârfl/rilor sale culturale şi rel igioase, 
urmată de interzicerea accesului ruşilor la pârghii le de decizie şi putere, prin decul­
turalizare, descreştinare, nu i-a mai rămas decât acest instinct simplu, al şovinismu­
lui - hipertrofiat şi prin s imularea asedierii din toate părţi le. Principalul instrument în 
acest scop, controlat de fosta clasă "sovietică", revopsită în d iverse culori, după 
nevoie şi după moment (democraţi l iberaţi şi reformişti, naţionalişti, extremişti, mo­
deraţi, nostalgici comunişti etc. )  a fost şi rămâne presa şi îndeosebi televiziunea (cu 
Ostankino în frunte), care au atins n iveluri nebănuite în arta încurcării minţilor şi 
dezbinării. 

Ipostaze ale acestei dezbinări intercreştine au fost - cu consecinţele cunoscute -
confruntările, uneori violente, din ţările baltice, Georgia, Ucraina, Belarus, Basarabia. 
Dar ele au durat cât a fost necesar şi formele violente au luat deocamdată sfârşit. 

Informaţie reală, netrucată, din spaţiul ex-URSS nu  există. Dar, obligat la con­
jectură, nu poţi să nu constaţi că, deşi există vechi duşmănii mult mai puternice, cioc­
nirile sângeroase şi războaiele etno-rel igioase din ex-URSS durează de ani de zile 
doar acolo unde se învecinează creştini i  ortodocşi ş i  musulmani ,  deşi populaţiile 
respective, puternic amestecate, convieţuiseră paşnic zeci de ani .  Ca ş i  în Iuguslavia. 
Şi te întrebi :  n-o fi urmărind cineva cu bună ştiinţă să-i încaiere pe creştini i  ortodocşi ,  
îndeosebi pe ruşi, cu islamici i? !  

În  Iugoslavia, oameni de-acelaşi neam (serbo-croaţi), de aceeaşi l imbă şi origine, 
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au fost zădărâţi să-şi distrugă unii altora satele şi oraşele, casele şi famil i i le, 1ara, 
totul, pentru alte interese decât ale lor, deosebirile dintre părţile aflate în conflict nefi­
ind confesionale, sau de niveluri de dezvoltare, cum sunt în mai toate stalele 
europene. Şi se spune că aici ar fi vorba de conflict "interetnic". Care etni i ,  când, în 
fond, nu este decât una? 

Dar, s-o luăm pe rând. Printre obiectivele urmările în Iugoslavia, au fost să se 
distrugă această iară nemaniabilă, să se taie o l inie despărţitoare, de foc şi sânge între 
creştinismul ortodox şi cel catolic, pentru a se evita o unificare a Europei ( inclusiv 
Rusia) pe baze creştine; să se creeze un focar de frictiune permanentă între lumea 
creştină (cu inevitabile ecouri în Rusia, receptivă Ia suferinţele slavilor din 
Iugoslavia) şi cea islamică. În condiţiile în care toate aceste confesiuni convie\uiau 
şi convieţuiesc fără nici un fel de probleme; în afară de o minoritate exaltată, 
declasată, sau una veroasă, ce pot fi găsite în toate comunităţile din lume. S-a zis că 
Germania a fost cea care a dezbinat Iugoslavia. Care Germanie? Că aici există forţe 
ce n-au să se reconcil ieze, poate, niciodată. De pildă, Hans-Dietrich Genscher, cel 
care a jucat într-adevăr un rol decisiv în a forţa mâna Europei occidentale spre paşi 
destinaţi să dezagrege Iugoslavia. Cine este el? Timp de 1 8  ani min istru de externe 
al Germaniei - vicecancelar - din partea Partidului Liber-Democrat, o invenţie - ce-i 
drept abilă - a american ilor şi englezilor, care, cu 5-6% din mandatele Bundestagului, 
făcând coal iţii când cu creştin-democraţii (CDU-CSU), când cu social-democraţi i  
(PSD), este "coada care mişcă câinele", "făcătorul de regi",  având tot timpul, d e  Ia 
război, rolul de pârghie hotărâtoare în politica germană. 

Trebuie menţionat că Genscher a fost, tot timpul, într-o crâncenă adversitate, mai 
mult decât politică, cu Franz-Josef Strauss, l iderul de la M i.inchen al catolicilor din 
Germania (CSU), politicianul prin excelenţă "naţionalist german", "de dreapta", cum 
n-a încetat până la moartea lui  să-l califice presa liberal-social-democrată. Când 
Genscher - în numele Germaniei - juca un rol atât de important în a\âţarea focului din 
Iugoslavia, în Germania mai ellistau (mai sunt şi azi o parte) peste 500.000 de mili­
tari trupe de ocupa\ ie - americani, englezi, francezi, ruşi .  Cum îşi poate închipui cine­
va că i s-ar fi permis unei Gern1an ii  ocupate să întoarcă Europa cu susul în jos? Crede 
cineva că, în atare condiţii ,  putea un guvern de Ia Bonn să ia decizii majore de 
politică internaţională - şi chiar ş i  internă - fără asentimentul Washingtonului? Sau 
că în SUA ar fi posibil un guvern favorabi l  naţionalismului german? 

Cât priveşte B iserica catol ică - interesată neîndoios de soarta catolici lor, unii din­
tre ei, sigur, extremişti şi chiar provocatori - s-ar putea ca unii  din membri ei să fi 
comis unele excese, dar ce interes real, de substanţă, ar fi putut avea ea în dezmem­
brarea Iugoslaviei, ş i ,  mai ales, în tăierea unei graniţe de foc şi sânge între creşt in i i  
europeni  - catolici şi ortodocşi? Cât priveşte Bosnia-Herţegovina, aceasta este o 
invenţie a lui  Tito, deci ,  n-a existat în istoria serbo-croaţilor, şi focarul de aici a fost 
creat, cu bună ştiinţă şi este întreţinut pentru a provoca vărsarea de sânge între 
ortodocşi şi islamici care sunt - şi unii şi alţii - sârbi. Azi ,  însă, conflictul din Bosnia­
Heqegovina a intrat într-o fază nouă. Marxist-leniniştii de Ia Belgrad (ce-şi zic 
acuma, cu pudoare, social i şti) şi-au realizat planurile prin păcăl irea naţional iştilor 
sârbi. Cum a făcut şi Lenin revoluţia, înşelând ţărăn imea rusă. Ş i  pe Karadjici şi pe 
autenticii naţionalişti din satele şi oraşele Bosniei îi lasă de izbelişte, cu casele şi 
vieţile lor distruse, pe drumuri, nenorociti .  Ba, mai mult, acuma îi denunţă ca "extre� 
mişti, fascişti, criminali de război". Cine se aliază cu asemenea "prieteni" . . .  
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