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ACTUL INCORONARII DE LA ALBA IULIA
DIN PERSPECTIVA CONTEMPORANILOR

Rezumat: Anul 1922 a adus in istoria Romaniei un eveniment unic:
incoronarea Regelui Ferdinand ca primul suveran al Romaniei Mari. Actul are atat
o importantd politicd deloc de neglijat, cat si una simbolica. Ambele sunt prezente
in dezbaterea politica din societatea romaneasca a timpului, in sala Parlamentului
dar si in presa vremii. Intreaga societate romaneasci a triit cu emotie evenimentul
din 1922, pe care fiecare cetdtean l-a interpretat in functie de asteptarile sale de la
oamenii mari ai tarii, de educatia sa, dar si de orientarea sa politica. Articolul trece
in revistd opiniile legate de oportunitatea actului Incoronarii, de alegerea locului
si fixarea datei la care evenimentul urma sa aiba loc, dar si pozitia oamenilor
politici, a partidelor fata de acest act si de incarcatura sa simbolica. De asemenea,
sunt prezentate impresiile celor care au asistat la eveniment, precum si analizele
retrospective ale unora din cei implicati direct in organizarea incoronarii.

Cuvinte-cheie: Romania, 1922, incoronare, presa, rege.

Romania Mare, rod al eforturilor depuse de statul roman pe toate
planurile, in vremea Primului Razboi Mondial, se reconstruia institutional in noile
cadre juridice; se cereau eforturi materiale, financiare si mai ales era nevoie de
oameni capabili sa conduca poporul spre realizarea reformelor pe care societatea
intreagd le astepta. In acest context, ideea incoronérii suveranilor Romaniei, intr-o
forma de o mare forta simbolicd, apare ca o necesitate morald, a unui act cu
puternic impact psihologic asupra poporului reintregit, dar si ca un semnal pe
plan international al noului stat, rendscut, cu o pondere importantd in echilibrul
politic al acestei parti de Europa.

Vom cduta sd prezentdm In continuare modul in care societatea
romaneasca a timpului a Inteles semnificatia acestui act, felul in care s-au raportat
la incoronare partidele politice de atunci, dar si personaje importante ale timpului,
clericii si poporul de rand. Aceasta, desigur, in mdsura in care presa timpului la
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care am avut acces, precum si memoriile unor personalitdti ale vremii, o lasa sa se
intrevadd. Am avut astfel in vedere cateva idei: oportunitatea actului incoronarii,
in conceptia contemporanilor; discutiile legate de fixarea locului si a datei privind
acest eveniment; pozitia partidelor politice si a societdtii civile si apoi unele
impresii despre semnificatia si importanta Incoronadrii, luate atat in zilele imediat
urmadtoare actului festiv, cat si ani mai tarziu.

De la Iasi, profesorul Matei B. Cantacuzino scria ziarului Adevdrul cu
aproape o luna nainte de eveniment, despre oportunitatea actului incoronarii, pe
care, desi monarhist declarat, o contesta, dupd cum nu considera potrivit
momentul nici in conjunctura politics intern, nici in cea internationala. In acelasi
timp nu era de acord cu politizarea actului, notand urmatoarele: ,Dar daca — ceea
ce sper cd nu va fi — regele nu va tine seama de aceste protestari, nu ar fi admisibil
ca aceasta sa fie un motiv de neparticipare la actul incoronarii. La necuviinta
guvernului nu se cade ca opozitiunea monarhista sa raspunda prin alta
necuviintd. Caci actul incorondrii — de va trebui sa se desdvarseasca — depdseste
cadrul luptelor noastre launtrice, fie ele cat de legitime. El apare ca o consfintire
fata de strdindtate a prestigiului Coroanei privita ca personificare a Romaniei
intregite. Iar pentru ca acest prestigiu si faptul unirii sa nu fie stirbite, se cere
neapdrat, ca, ori cat de jignite si ori cat de nesocotite in legitimele lor aspiratiuni,
partidele de opozitiune, care recunosc necesitatea de a fi in acord cu Coroana, sa
inconjoare pe regele. E singurul mijloc de a neutraliza necuviincioasa provocare a
guvernului si de a dejuca calculele sale meschine si culpabile”?.

Editorialistul ziarului Adevirul scria, la 9 octombrie 1922, despre
semnificatia actului incoronarii, legand-o in special de caracterul divin al
regalitatii, dar si de conceptia profund monarhistd a romanilor din provinciile de
curand revenite la trupul tarii. Pentru cei mai multi, considera el, , incoronarea e
socotitd ca actul casatoriei religioase al unirei. Reprezentantii tinuturilor intrunite
in Romania Mare au sdvarsit actul civil al unirei, prin convenirea la unitatea
politica. Prin actul incorondrei ei se unesc in fata lui Dumnezeu. De aceea
solemnitatea sa Incepe cu catedrala de la Alba Iulia si se sfarseste in catedrala din
Metropola, Bucuresti. Coroanele regesti se aseaza pe capetele regelui si reginei de
catre capii bisericei, asistati de primul ministru al tdrei. Marea majoritate a
populatiei, taranimea, din toate pdrtile Romaniei Mari, e sincer religioasa si
pentru ea Incoronarea regelui are insemndtatea ungerii alesului Domnului s-o
stapaneascd. Apoi in traditia romanilor deslipiti de fostele imperii austro-ungar si

1,Adevarul”, an XXXV, nr. 11807 din 18 septembrie 1922, p. 1.
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rusesc e ca sa considere definitiv asezati pe scaunul tdrei numai pe suveranii
incoronati. Pe de altd parte, cum la incoronare asista trimesi speciali ai tuturor
statelor strdine, prezenta lor la aceastd solemnitate e o noud confirmare, din partea
acestor state, a recunoasterii Romaniei in forma ei de azi”2.

Profesorul de drept de la Cluj Romulus Boila declara intr-un interviu
pentru ziarul Keleti Ujsdg opinia sa privind oportunitatea incoronarii, in toamna
anului 1922: ,nu este nici o dispozitie constitutionald mai noua, care sa fi adoptat
incoronarea ca un element constitutional imperios. Asa stand lucrurile,
incoronarea nu are nici o importanta constitutionala. In lipsa unei Constitutiuni
comune nici jurdmantul nu are o importanta deosebitd, pentru ca nu exista inca o
Constitutie pe care sd se pund jurdmant. Daca se va pune jurdmant pe vechea
Constitutie, acest juramant se va referi numai la vechiul Regat. Partidul national
din Ardeal ar putea sa ia parte la incoronare numai in cazul dacd, in afara de
aceste premise Regele ar pune juramant si pe hotdrarile de la Alba Iulia. Am vazut
cu regret, cd noua Constitutie ceruta in acele hotdrari nu este inca infdptuita, ci din
contra guvernul de azi ar vrea sd nege si valabilitatea acelor hotarari”3.

In primévara anului 1921 I. Teodorescu, cunoscut pentru articolele din
Adevdrul, aducea in discutie data si chiar locul ales pentru incoronarea regelui:
,Pentru incoronarea primului rege al Romaniei Mari se cerea, intre altele, ca
localitatea sa fie cu adevarat simbolica. Alegerea nu putea sa cada decat ori pe
Suceava, ori pe Alba Iulia. Argumentele in favoarea fiecireia din ele sunt
deopotriva de numeroase si de tari. Ceea ce a aplecat limba balantei spre Alba
Iulia este desigur faptul ca Bucurestii e capitala tdrii, dupa cum, dacd intamplarea
ar fi facut sa fie lasii capitald, nu ma indoiesc ca cumpadna ar fi tras mai greu spre
Suceava”. Cat despre data aleasa pentru eveniment, aici autorul articolului era
categoric, dar si usor ironic: ,Ei bine, Incoronarea sa se faca la 10 Mai 1922, in
plina primdvard, in luna de verdeata, de flori, de lumina si de odihnd pentru
tdrani, nu in luna ploioasd, rece, intunecoasa a lui Septembrie pe sfarsite, cand
taranul e ocupat cu stransul bucatelor”. Nici ideea ridicdrii la Alba Iulia a unei
biserici noi, dupd modelul celei a lui Mihai Voda, de la Targoviste, nu ii convenea
autorului citat: ,Ce-are a face incoronarea lui Ferdinand cu Mihai? Atunci ar
trebui sa Impingem logica panad acolo ca regele actual sa apara la Alba Iulia cu o
cusma In cap si cu o secure in mana stanga! Asta nu-i serios”*.

2, Adevarul”, an XXXV, nr. 11828 din 9 octombrie 1922, p. 3.
3, Patria”, an IV, nr. 210 din 29 septembrie 1922, p. 1.
4 ,Adevarul”, an XXXIV, nr. 11387 din 18 mai 1921, p. 1.
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Ziarul Patria de la Cluj, ce reprezenta pozitia Partidului National, nota in
iunie 1921 wun articol intitulat ,,Pdreri cu privire la incoronare”, inserand aici o
corespondenta din Fagaras: ,Despre incoronarea Regelui s-a vorbit mult acum in
urma vizitei Suveranilor la Alba Iulia. Cei mai multi sunt de parerea ca serbdrile
ar trebui amanate pentru timpuri mai prielnice din punct de vedere financiar, sau
sd se faca incoronarea la Bucuresti, dupd care sa urmeze o intrare triumfala la
Alba Iulia. Acum, cand invatatorii 1si dau demisiile din cauza slabei salarizari si
functionarii publici ameninta cu greva generald din aceeasi cauzd, nu e un lux
prea mare a arunca zeci de milioane pentru edificii si podoabe, de care va fi lipsa
numai la 30-40 ani, cu voia lui Dzeu Capitala isi are si largimea de lipsa la o astfel
de serbare. O intrare triumfald la Alba Iulia, o inchinare pe mormintele de la
Turda si Putna si o frumoasd primire la Chisindu ar consolida mai mult Statul,
decat o incoronare intre margini stramte si in catedrala improvizata”>.

Revenind asupra subiectului in august 1921, ziarul citat anterior anunta,
bazandu-se pe informatia ca generalul Coanda, presedintele Senatului si
insarcinat cu conducerea organizarii evenimentului, ar fi cerut guvernului
amanarea evenimentului, imposibilitatea terminarii lucrdrilor de la Alba Iulia. Pe
de altd parte, ziarul scria ca Tache Ionescu declarase inaintea plecarii sale in
strdinatate cd Incoronarea urma a avea loc la 10 mai; adduga apoi opinia redactiei:
,Este o data istoricd, la care s-a incoronat de altfel si primul rege al Romaniei
independente, regretatul rege Carol I. O alta piedicd, care trebuia tinuta in seama
cel putin in aceeasi masura cat si cealaltd, este imposibilitatea de a se face aceste
serbari sub un guvern compromis si impopular ca cel actual. Serbdrile Incorondrii
sunt o sarbdtoare a intregului popor romanesc. Ele trebuie sa aibd loc sub un
guvern al tdrii intregi, care sd o reprezinte cu demnitate la marele act al
incoronarii”®.

Ziarul Telegraful Romdn prelua in iunie 1921 un articol amanuntit din
confratele Izbinda, asupra alegerii locului evenimentului: ,,Odata stabilit ca acest
act memorabil sa se facd la Alba Iulia, veche cetate a lui Mihai Viteazul, ramanea
sa se decidd locul unde ceremonia trebuie sa se desfasoare. La inceput s-a emis
ideea cd Incoronarea sa se faca in vasta campie ce se intinde sub poalele cetatii.
Aceasta solutie avea insa multe inconveniente. Un act de o astfel de maretie nu s-
ar cuveni sd se savarseascd Intr-un singur camp deschis, sub un banal cort de
panza sau la addpostul catorva scanduri in mijlocul prafului... Se impunea un loc

5 ,Patria”, an III, nr. 130 din 18 iunie 1921, p. 3.
6, Patria”, an III, nr. 189 din 26 august 1921, p. 3.
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mai restrans care sa lase pentru posteritate o urmidi viditd, un semn care sa trdiasca
etern In constiinta neamului nostru. Unul din membrii comisiunii speciale,
alcdtuitd pentru organizarea serbdrilor, dl Petre Antonescu, deputatul arhitect, a
propus ca solemnitatea sa se faca in cetate, in fata unui altar definitiv construit,
imprejurul cdruia urma ca sa se zideasca ulterior — pe indelete — un monument
sau o biserica comemorativa. Istoricii din misiune, in frunte cu d-nul lorga, si-au
adus aminte ca in cetatea din Alba Iulia, aldturi de locul unde se gaseste acum
catedrala catolica, a existat odinioara o manastire zidita de Mihai Viteazul si care a
fost daramata de unguri. Ei au propus reclddirea acestei manastiri si ideea a fost
admisd de M.S. Regele si de toatda comisiunea. Daca se cunoaste locul unde era
cladit acel ldcas sfant, nu se mai stie Insa nimic despre forma si infitisarea lui.
Aceasta greutate a fost usor de invins. Se stie ca bisericile zidite de vechii nostri
Domni au toate acelasi caracter. Cele 40 de biserici indltate de Stefan cel Mare sunt
toate de acelasi stil si nu se deosebesc decat prin mici amanunte. Pentru a
reconstitui un monument religios din epoca lui Mihai Viteazul, cel mai bun lucru
de facut era deci de a imita pur si simplu vreo biserica din timpul marelui
Voevod. Avem un minunat giuvaer de acest fel la indemana: biserica Domneasca
din Targoviste, cladita de Petru Cercel, fratele luiMihai. Si astfel s-a ajuns la
nimerita idee de a se copia si a se reconstitui la Alba Iulia aceastd biserica in
aceleasi dimensiuni. Aceastd construire nu prezintd greutati deosebite si cladirea
va putea fi usor terminatd pand la toamnd. Numai picturile si unele ornamentatii
se vor executa mai In urma. Biserica, inconjuratd de o mica manastire, se va Inalta
in partea nord-estica a cetdtii. Acolo se va face dupa datinele stramosesti si
Ungerea si Incoronarea primilor suverani ai Romaniei Intregite”.

Articolul continua cu prezentarea pe scurt a lucrdrilor ce urmau sa se
execute in jur, zidurile vechii cetati, bulevardul etc. $i concluzia articolului era ca:
,In asemenea conditiuni, marele act de la Alba Iulia va fi investit de toata maretia
simbolica ce i se cuvine, lasand pentru posteritate urme nepieritoare””.

Cautand sa explice publicului sau ,De ce si pe cand s-a amanat
incoronarea”, ziarul Adevdrul din 7 septembrie 1921 scria: ,,Dupa socotelile facute
la inceput urma ca incoronarea sa aiba loc la 27 septembrie 1921, adica tocmai
sapte ani de la urcarea Regelui Ferdinand pe tron. S-au grabit lucrarile si poate cu
drept cuvant. Mai intai fiecare se gandea, ca nu trebuesc intrerupte lucrdrile
deoarece vine iarna si ar urma iar o perioada de inactivitate. Pe de alta parte
incoronarea trebuia sa aiba loc, cdci odata tratatele ratificate Regele urma sa

7, Telegraful Roman”, an LXIX, nr. 46 din 23 iunie 1921, p. 3.

87



CONSTANTIN CHERAMIDOGLU

primeasca si in mod oficial stipanirea noilor provincii. Insd ideea a venit tarziu,
iar celor care lucrau li se dddea prea putin timp. Daca s-ar fi mentinut hotararea ca
incoronarea sa se faca la 27 septembrie, atunci s-ar fi desfasurat solemnitatea intr-
un cadru fard detalii. Totul ar fi fost camuflat. La manastirea de la Alba Iulia
zidurile nefiind complet uscate nu se puteau face picturile direct pe ele, ci urmau
sd se faca pe panza aplicatd, iar pe ziduri urmau s fie atarnate icoane stranse de
la diverse biserici. Muzeul care se face acolo n-ar fi fost terminat nefiind
desdvarsite lucrarile interioare pentru a primi obiectele ce urmau a fi depozitate si
in sfarsit nu ar fi fost destul timp pentru a se amenaja locuinta suveranilor. Ceea
ce a mai Intarziat incoronarea a fost si faptul cd n-au fost inca confectionate
covoarele si hainele regale, stofele, obiectele decorative etc.”®.

Nicolae Iorga nota in Memoriile sale mai multe aspecte legate de modul in
care politicienii se raportau la actul incoronarii, maniera in care aceasta urma sa
fie infaptuitd, dar si data aleasa: , Discutie la Mitropolie cu privire la Incoronarea
Regelui. El cere ca si ungerea si incoronarea si se faca la Alba Iulia. Se propusese
pentru ungere biserica Mihai-Voda din Bucuresti. Propun — si se adoptd — sd se
ridice la Alba-Iulia din nou biserica lui Mihai Viteazul”.

La 14 februarie Nicolae Iorga a mers la Rege, prilej cu care au fost
abordate diverse probleme: , Vorbesc de incoronare. Regele nu admite sa se separe
incoronarea de ungere, acte ale aceleiasi ceremonii: Alba-Iulia a intrat in constiinta
populara. E pentru biserica lui Mihai Viteazul. Cand 1i spun ca incoronarea sub
cerul liber ar fi prea <<tdraneasca>>, el obiecteaza cd <<taranul n-ar consimti sa faca
nunta aiurea decat in bisericd>>. Vorbind de Biserica unitd, el a avut un moment
foarte elocvent, amintind ca si aceastd Biserica, alaturi de cealalts, a luptat pentru
castigarea drepturilor nationale” 0,

La 17 iunie Iorga nota: ,Directorul Senatului, Murgulescu, imi spune ca
are stirea sigurd a unei intelegeri pentru succesiune intre liberali si averescani. Lui
Averescu i s-ar rezerva doar onoarea de a prezida incoronarea. De aceia, contra
dorintii Reginei si chiar a Regelui, el ar vrea Incoronarea in septembrie” !’

La 19 iulie Iorga a mers sa discute cu Regele Ferdinand asupra situatiei
politice existente, care impunea un guvern nou: ,Recunosc cd Ministerul de
coalitie nu-1 vrea nimeni. Rdimane Bratianu cu reprezentantii din provincii si cu

8, Adevarul”, an XXXIV, nr. 11480 din 7 septembrie 1921, p. 3.

°N. Iorga, Memorii, vol IlI, Editura Nationala, S. Ciornei, p. 111, (nota din 6 februarie 1921).
10 Jbidem, p. 116.

11 Jbidem, p. 168.
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ingaduirea mea”. $i adauga apoi: , I-am spus Regelui ca nu vom putea participa la
incoronare sub acest regim” 2.

La 9 octombrie 1922 ziarul Adevirul, prin pana lui I. Nedelea, nota asupra
fixarii datei incorondri: ,Dupa cateva amandri, incoronarea se face sigur de asta
datd, cand vointa guvernului este si aceea a regelui. Capul statului, ca si sfetnicii
sdi au gasit cd acum e momentul cel mai potrivit pentru facerea Incorondrei si iata
care sunt consideratiile de care s-au condus ei: Regele socoteste situatia interna
din prezent cu mult mai buna decat anul trecut cand credea ca ordinea nu e
indeajuns de restabilita in spirite. In ce priveste situatia externd, regele crede ci nu
e de asa natura incat sd puna tara in imposibilitate de a savarsi ultimul act al
unirei tinuturilor locuite de romani” 3,

La 29 iunie 1922 ziarul Adevirul emitea cateva reflectii legate de amanarea
incoronarii: ,Se anuntd cd serbarile incoronadrii nu vor mai avea loc in august,
fiindca au fost amanate din nou. Suntem un ziar democratic si prin urmare nu
vom deplange cd se amana o paradd, care nu adaogd nimic la puterea sau titlul
regelui Romaniei, nici la bunastarea poporului roman, dar care a costat, costa si va
costa foarte multe milioane, care ar fi fost mai util intrebuintate pentru ingrijirea
invalizilor si orfanilor de rdzboi, atat de neglijati astazi. Dar amanarea incorondrii
nu e determinatd de motivele care ne fac pe noi sa credem cd aceastd parada nu e
indispensabila. Cei care o amand vad intr-insa un simbol de o importanta
covarsitoare. Catedrala din Alba Iulia trebuie sa devina, dupa dansii, ceea ce era
pentru regii Frantei catedrala din Reims. Coroana regala a Romanei Mari, nu are,
dupad dansii deplina valoare, decat dupa dupa ce va fi pusa in mod solemn pe
capul primului ei rege. De ce atunci amana ei mereu incoronarea? Fiindca, dupa
intima lor convingere, ea nu se poate face in conditiuni vrednice, fara de care nu
ar avea toatd amploarea. In situatiunea de astizi, e clar ci acei care au proclamat
unirea Ardealului cu vechiul regat, nu ar lua parte la ceremonia incoronarii. In
situatiunea de astdzi, e sigur, cd Incoronarea nu va avea unanimitatea sufragiilor
partidelor constituite, monarhice din tard. Or, se poate imagina o guvernare de
partid, o administratie de partid, o politie de partid, dar o Incoronare de partid,
adica prin consecinta, un rege de partid, nu se poate imagina si nici chiar actualul
guvern, care ieri incd, vorbea cu atata dispret de autoritatea morala a unui Maniu,
Vaida, Goldis, a partidului al carui nume figureaza pentru vecie in actul de unire

12 Ibidem, p. 190.
13, Adevdrul”, an XXXV, nr. 11828 din 9 octombrie 1922, p. 3.
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al Ardealului, prin libera vointd a populatiunei sale, nu se poate gandi sa serbeze
incoronarea, fara concursul celorlalte partide” 4.

Mesajul transmis de regele Ferdinand la deschiderea sesiunii
extraordinare a Parlamentului arata dorinta suveranului de a avea de partea sa
toate formatiunile politice reprezentative ale tdrii: ,Ca o consfintire a unitatii
nationale cu atatea jertfe dobanditd am hotarat sa indeplinim la Alba Iulia, acum
la inceputul anului al noulea al domniei Mele, incoronarea Mea si a Reginei. Sunt
sigur ca in aceasta zi de sarbdtoare patimile trecatoare se vor stinge si ca toti fiii
buni ai patriei, insufletiti de aceeasi dragoste de tara se vor uni in jurul
Tronului”’.

In vara anului 1920, in vremea guvernului Averescu, ideea incoronarii
incepea sa fie discutata In presd, ceea ce nemultumea partidele de opozitie. Asa se
face ca deputatul Sever Dan, care era si secretarul Partidului National, a adresat
atunci primului ministru o interpelare in acest sens: ,Nu crede dl presedinte al
Consiliului cd Inainte de a da informatii ziarelor era de cuviinta sa aduca la
cunostinta Camerei intentiile guvernului in ce priveste programul si pregatirea
serbarilor de incoronare, care trebuie sa fie cele mai marete serbari ale unirii, asa
cum le doreste toata suflarea romaneasca din tara intregitd? Nu crede dl
presedinte al Consiliului, ca era de datoria sa, ca importanta ce o da pregatirii
tehnice a serbarilor de Incoronare sa o dea In aceeasi masura si pregatirii sufletesti,
prin o opera intensiva de reforme, de munca si de dreptate, singura, care poate
crea o atmosfera de armonie si fard de care serbarile de incoronare nu vor putea
avea splendoarea si grandoarea dorita de toti fiii natiunii? Nu crede dl presedinte
al Consiliului, ca era de datoria sa sa faca totul mai ales in provinciile unite, ca
indltarea sufleteasca sa nu fie tulburata prin o politica de intrigi si o politica de
brutalizare a tot ce este mai devotat si mai cu autoritate in provinciile unite?”®.

In primavara anului 1921 ziarul Partidului National Roméan emitea opinia
cd un guvern de uniune nationald ar fi fost o posibilitate realizabila, in vederea
organizdrii normale a manifestarilor legate de Incoronarea regelui: ,De dorit era,
ca guvernul care sa secondeze pe M.S. Regele la Alba Iulia sa fie nu un guvern
numit, ci un guvern parlamentar, cum a fost guvernul Vaida. Dar, daca un astfel
de guvern este greu sa se formeze si sd se mentina intr-o tard, care de-abea acum
face tranzitia de la oligarhie la democratie, cel putin scrutimentul democratic al

14 Adevarul”, an XXXV, nr. 11727 din 29 iunie 1922, p. 1.
15 Patria”, an IV, nr. 223 din 14 octombrie 1922, p. 3.
16 Patria”, an IL, nr. 178 din 18 august 1920, p. 1.
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tdrei si aspiratiile ei politice sd fie respectate cu minimum posibil, incredintand
conducerea Statului, nu unui partid, cum e partidul poporului sau cum e partidul
liberal, ci acelor mai reprezentativi barbati din toate partidele. Guvernul national,
dintr-o necesitate mai mult de procedura politicd, cum era pana acum, la
incoronare a devenit o necesitate nationald, eminamente nationala, in sensul ca
poporul sa se vada complet reprezentat in guvern si ca neajunsurile guvernarii
unui singur partid, sa fie inldturate cel putin in momentul cand M.S. Regele
Ferdinand va intra in vechea cetate a Balgradului”?.

La 3 septembrie 1922 ziarul Patria ficea o trecere in revistd a opiniilor
exprimate In presa romaneasca fata de problema Incoronadrii, cu accent pe pozitia
regelui. Astfel ziarul Steagul scria: ,Refuzdm sa credem ca M.S. Regele ar fi admis
ca tara sa fie chemata la sarbatoarea incoronarii in cetatea unirii, in atmosfera de
dusmanie pe care a creat-o guvernul liberal intre vechiul regat si intre provinciile
de peste munti. Incoronarea nu poate fi o sirbatoare nationala intr-o atmosfera de
razboi civil si ea nu se poate face in Ardeal ca o batjocurd si ca o injosire a
ardelenilor”. lar ziarul Lupta era citat cu urmatoarea idee: ,Dar si Regele care a
refuzat si se duci sub guvernul Averescu la Incoronare, ar fi trebuit s tind seama
si de situatia interna, de azi, care e mai incurcata decat cea de ieri — afara daca
Regele considera incoronarea ca o simpld podoabi oficioass, un fel de 10 Mai. in
acest caz nimeni nu-i va face nici-o obiectiune. Parada civila va fi organizata de
politie, cea militara de militari si iaca cd s-a terminat cu incoronarea. Dar daca
Regele tine sa dea serbarilor caracterul unui eveniment national si sd invite la ea
pe toti fostii ministri si pe ceilalti fosti nalti demnitari, in acest caz se poate
intampla ca unii dintre conducatorii opozitiei sd refuze a spori cu prezenta lor
alaiul pe care dl Bratianu a tinut sa-1 prezide cu un guvern de partid” 8.

Telegraful romin, subintitulat organ national-bisericesc, ce aparea la Sibiu,
nu isi preciza pozitia fata de evenimentul incorondrii, dar prelua din presa
bucuresteana ce considera necesar: ,Universul constata ca se repetd o greseala.
Anul trecut — scrie numitul ziar — cand se anuntase solemnitatea incoronarii
suveranilor, partidul liberal a comunicat ca nu va participa la serbari, din cauza
pacatelor guvernarii Averescu. De astddata, partidul national de peste munti a
luat aceeasi hotdrare, motivata de excesele electorale ce se imputa actualului
guvern. Este o mentalitate profund gresita. Incoronarea nu are caracter de partid
si prin urmare nu poate servi ca prilej de manifestatiune politicd. Este un

17, Patria”, an III, nr. 108 din 22 mai 1921, p. 1.
18 Patria”, an IV, nr. 191 din 3 septembrie 1922, p. 3.
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eveniment national: el atinge varful piramidei aurite, pe care s-au scris marile acte
ale istoriei noastre moderne. Incoronarea este a tirii si a Suveranilor. Ea si-a ficut
datoria cu un avant admirabil. Ei au stiut sd se identifice cu natiunea intr-un chip
care le asigura o pagind de slava in istorie. Nemultumirile partidelor politice,
chiar atunci cand sunt indreptdtite, nu trebuie sa-si intinda actiunea si in sfera
unor manifestatiuni menite sa dea aureola cuvenita triumfului virtutilor nationale.
[...] Politicienii au facut diverse greseli. Sa n-o faca si pe aceasta. Sa crute serbarile
de la Alba Iulia, unde indiferent de partidele politice, neamul intreg va glorifica
abnegatiunea si jertfele poporului din vechiul regat, rezistenta uimitoare a fratilor
din teritoriile eliberate si unite, politica instinctului national, triumfatoare
multumita intelepciunii fruntasilor neamului in ziua cea mare, insufletirea si
devotamentul dinastiei, care a stiu sa Impartaseasca cu poporul aspiratiunile,
durerile si bucuriile lui. Sperdm cd pana in urma, se vor pricepe si se vor simti
toate acestea” 1°.

Organul de presa al Partidului National Roman, ziarul Patria, publica la 21
septembrie 1922 un articol ce critica versatilitatea politicienilor romani, cu
exemple legate de chestiunea Incoronarii. Argumentatia autorului este limpede:
,Se stie cd nu guvernul liberal e acela care a avut mai intai ambitia sa faca
incoronarea. Partidul Poporului sub sefia dlui Averescu avuse mai intai aceasta
ambitie. Cand incoronarea sub guvernul Averescu parea iardsi iminenta, ca si acea
proiectatd de guvernul de acum, partidele din opozitie au declarat toate ca nu vor
lua parte la incoronare. Pe-atunci erau in opozitie si liberalii. Ei bine au cutezat ei
atunci sa se faca vinovati de ...antidinasticism? Ba bine ca nu. Ne-aducem aminte
ca d. Averescu, dupa ce se Inapoie din strainatate, se ardtase nespus de razboinic
fatd de toate partidele si guvernul sdu hotirase tinerea Incoronarii. Toate partidele
din opozitie au facut atunci declaratii cam de urmatorul cuprins: Actul incorondrii
e un act national, el nu poate fi savarsit de un singur partid politic. Un singur
partid nu poate avea pretentia cd reprezintd tara intreaga cand in opozitie sunt
peste o sutd de deputati. Aceasta era argumentatia noastra, a liberalilor, a
taranistilor, a dlui Iorga si a celorlalte partide din opozitie.[...] Acum, daca liberalii
n-au admis incoronarea din motivul ca majoritatile partidului poporului nu
reprezinta tara, cum asteaptd sa recunoastem noi ca o reprezinta majoritatile
liberale iesite din frauda si fals electoral, fara a mai pomeni de lovitura de Stat?
Anul trecut eram cu totii <<patrioti>> partidele din opozitie, fiindca hotarasem sa

19 Telegraful Roman”, Sibiu, an LXXI, nr. 69 din 15 septembrie 1922, p. 3.
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nu participam la serbarile incorondrii, facuta sub guvernul unui singur partid. Azi
<<patrioti>> au rdmas numai aceia care merg aldturi de liberali”2.

La 26 septembrie 1922, tot ziarul Patria, de la Cluj, publica o relatare a
interviului acordat de vicepresedintele Partidului National Roman, Vasile Goldis,
in care acesta spunea: ,Partidul National regretd adanc ca nu poate lua parte la
incoronare, dar aceasta absentd este determinata numai de politica de violenta a
guvernului. Noi suntem de pdrerea, cd Incoronarea ar trebui sa aiba loc dupa ce
valurile politice se vor fi linistit si cd din acest act istoric trebuie scoasa orice
politica. Cu sentimente curate, cu constiinta Inalta a intelegerii intre Rege si tard ar
fi trebuit sa se serbeze aceasta zi”?.

La randul sdu, deputatul Aurel Dobrescu scria in Foia poporului ce aparea
la Sibiu: ,,Orice om cu minte, care nu este vandut liberalilor, nu va putea lua parte
la Incoronarea ficuta de liberali tocmai acuma, in nidejdea de a-si mai peteci vaza
politicd atat de zdrantuitd de multimea faradelegilor ce le savarsesc neintrerupt”.
Adauga apoi: ,,Dupa cat cunosc eu poporul nostru din Ardeal, fiecare om cinstit
se va tine de hotdrarea Partidului National. Caci fiecare 1si va zice astfel: oricat de
rau ne pare, c& nu putem lua parte la Incoronarea, din care noi nad&jduiam s
facem o sarbdtoare ca-n povesti, membrii Partidului National — si toti oamenii
nevanduti din Ardeal si Banat fac azi parte din acest partid - nu putem merge la
Incoronare, cici nu ne impacim cu gandul ca aceleasi maini necurate, care ne-au
furat voturile, sa puna Coroana pe capul Perechei Noastre Regale!” 2.

Ziarul Adevdrul interpreta astfel interesele partidelor fata de incoronare, cu
o saptamana Inainte de eveniment, cand se cunostea deja pozitia partidelor fata de
actul ce urma sa aiba loc la Alba Iulia: ,, Alaturi de interesele statului se strecoara si
acelea ale partidului si guvernului liberal. Regele convenind ca Tncoronarea sa se
faca sub guvernul actual, acesta deduce in folosul lui ca se bucurd de increderea
deplina a sefului statului si cu aceasta incredere, se apdra de acuzatiile ce i-au fost
si 1i sunt aduse de opozitie de la alegerile generale incoace. In acelasi timp
reconforteaza moralul partizanilor sdi, cerandu-le totodata sa procedeze uniti si
disciplinati la votarea reformelor si modificarea Constitutiei. Iar partidul liberal
nu va uita sa treaca in patrimoniul istoriei sale politice si faptul ca a prezidat la
incoronarea primului rege al Romaniei Mari. Se intelege ca atat regele, cat mai ales
guvernul, ar fi fost foarte multumit ca la solemnitatea incoronarii sa fie

20, Patria”, an IV, nr. 205 din 21 septembrie 1922, p. 1.
21 Patria”, an IV, nr. 208 din 26 septembrie 1922, p. 1.
22 Foaia poporului”, Sibiu, an XXX, nr. 40 din 8 octombrie 1922, p. 1.
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reprezentate toate partidele politice monarhice din tara. Si nu-i mai putin adevarat
cd in randurile liberalilor mai putin patimasi se lasa vadit regretul ca s-a facut o
mare greseald politica bruscandu-se raporturile dintre guvern si cele doua partide,
cel national si cel tardanesc, care au declarat cd se vor abtine de la incoronare. Dar
acum regretele sunt prea tarzii si incoronarea e viciatd de faptul ca la savarsirea ei
nu asista reprezentantii legiuitori ai Ardealului si ai taranimei” 2.

In acelasi ziar, chiar in ziua incorondrii, losif Nidejde afirma categoric:
»,Guvernul de astdzi va purta in fata istoriei vina de a fi inlaturat de la serbdrile
incorondrii primului rege al Romaniei intregite partidul national, adevaratul
reprezentant al Ardealului, cum si partidul tardnesc, ale carui radacini in massele
populare au fost cu prisosinta dovedite in ultimile alegeri generale”. Analizand
apoi cele doua manifeste prin care partidele amintite mai sus isi justificau
neparticiparea la incoronare, autorul citat scria: ,In conceptia partidului national
si ca urmare a pactului de la Alba Iulia, parlamentul liber ales al Romaniei
intregite si reprezentand deci cu adevdrat vointa natiunii, trebuia sa voteze mai
intai noua Constitutie aplicabila tuturor si apoi regele, jurand pe ea sa fie
incoronat. Cum partidul national nu poate nesocoti bazele acordului de la Alba
Iulia, el a fost nevoit, cu adanca pdrere de rdu, cum spune manifestul, sa se abtina
de la incoronare, aruncand toata vina acestei abtineri asupra oamenilor cu
conceptii oligarhice care inconjoard treptele tronului. La randul sau, manifestul
partidului tdrdnesc ridica iardsi o protestare vehementa, impotriva partidului
liberal si a sistemelor sale de guvernare despotica si arbitrara. El invinuieste
partidul liberal ca, in unire cu toate fortele intunecate care au tinut pana acum
poporul romanesc in robie, impiedicandu-i propasirea, a incercat sa ridice un zid
intre coroand si natiune, spre a zadarnici colaborarea lor mantuitoare si spre a
inldntui tronul in serviciul vechilor clici de exploatare a statului. Abtinerea de la
incoronare a partidului tdrdnesc este o protestare impotriva acestei tendinti a
oligarhiei, de a acapara si tara si pe rege, in acelasi timp o manifestare pentru
introducerea adevaratului regim parlamentar”. In concluzie, losif Nadejde
considera ca: , Abtinerea lor de la serbarile incoronarii nu trebuie in niciun caz sa
fie interpretatd ca o manifestare antidinastica, intrucat amandoua se declara
dinastice si partizane ale monarhiei constitutionale. Ea e numai o manifestare
pentru adevaratele principii de guvernamant care convin unei natiuni libere si
democratice” 4.

2, Adevarul”, an XXXV, nr. 11828 din 9 octombrie 1922, p. 3.
2 Adevarul”, an XXXV, nr. 11834 din 15 octombrie 1922, p. 1.
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Tot Iosif Nadejde, apreciind pozitia taranistilor fata de actul Incoronarii,
mai releva un aspect demn de luat in seamd: ,Atitudinea lor comund cu a
ardelenilor din partidul national, inldtura o interpretare gresita care s-ar fi putut
da neparticiparii ardelenilor la ceremonia incorondrii. Prin actiunea comuna cu
taranistii, abtinerea ardelenilor nu va mai putea fi interpretatd, mai cu seama in
straindtate, ca o manifestare separatistd, ci ca una curat democratica. Abtinerea de
la Incoronare e astfel semnalul unei lupte menite a emancipa si tara si Coroana de
sub tutela vechii oligarhii”?.

Pe de altd parte, deciziile partidelor politice au influentat si modul in care
au vazut actul incoronarii alte asociatii din tara. Astfel, Uniunea fostilor voluntari
din Ardeal, care fusesera inrolati in timpul razboiului in armata romana, fiind
condusa de Victor Deleu, nu a participat nici ea la eveniment, urmand linia
partidului din care conducatorul ei facea parte®.

In privinta politicii Partidului National Roman in chestiunea incoronarii,
revelatoare sunt si declaratiile lui Al. Vaida-Voevod, pentru ziarul Lupta, interviu
preluat si de ziarul Patria, de unde le citim in continuare: ,In ce priveste
incoronarea, opinia publicaA nu trebuie sa uite, cA numai gandul de a face
concurentd partidului national care pregatea la Alba Iulia marele lui congres intre
10 si 20 octombrie a indemnat guvernul liberal sa anunte tocmai in acest timp
incoronarea. Noi n-am voit sa fortam lucrurile si din deferenta fatda de rege am
amanat congresul nostru. Dar noi in incoronare nu vedem o simpld parads, ci o
manifestare de drept public: Incoronarea trebuie sd fie ca o cruce pe edificiul
constitutional al Roméaniei Mari. Prin atitudinea ce am luat-o fata de incoronarea
hotdrata de guvern in imprejurdrile de acum, am dovedit tocmai ca voim sd
scoatem si sa Indltdm regalitatea peste interesele meschine de coterii politice”?.

Peste ani, intr-o sedintd a parlamentului din vara anului 1925, Iuliu Maniu
spunea: ,Partidul national insd nu poate fi invinovatit cd n-a participat la
incoronare. Neparticiparea nu implicd si nerecunoasterea actului sarbatorit prin
solemnitatea incorondrii. In fond incoronarea nu este ea insisi un isvor de drept —
un act de drept public — ci o ceremonie fastuoasa” .

Un caz aparte il reprezenta parintele Mota, proprietarul ziarului Libertatea,
din Oragtie. La 7 septembrie 1922 acesta scria in ziarul sdu: ,Daca guvernul a

%, Adevarul”, an XXXV, nr. 11833 din 14 octombrie 1922, p. 1.
2%, Universul”, an XLVII, nr. 259 din 8 noiembrie 1929, p. 1.

277 ,Patria”, an IV, nr. 218 din 8 octombrie 1922, p. 1.

2 Universul”, an XLIII, nr. 129 din 8 iunie 1925, p. 4.
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hotarat incoronarea, asta inseamna cd Majestatea Sa Regele a dorit-o si Fl si s-a
hotarat sa primeasca pe capul Sau Coroana in o zi din octombrie ce vine. $i atunci
noua nu ne ramane altceva de facut, decat: sd punem sabia rizboirilor de partid in
teacd, si de azi pand la Incoronare de pe buzele noastre si nu rasune alte vorbe,
decat rugaciuni cdtre D-zeu ca sa ne ajungd cu pace acea mare si luminata zi, iar
dupa ea, luni de zile sa aducem cantari de multumita lui D-zeu, ca ne-a ajuns sa
trdim ziua cea mai mare ca toate zilele mari din istoria neamului nostru: de a
incoronat pe Regele Romaniei la Alba Iulia, ca rege al nostru al tuturora! Iar
luptele de partid sa se iee din nou numai tarziu-tarziu, dupa aceste sfinte serbari.
Asa ne spune noud inima”%.

Apoi pdrintele Iona Mota, in alt numar, a propus cititorilor sdi sa voteze
daca vor sau nu, sa mearga la incoronare. Ziarul Patria, care publica stirea, critica
atitudinea preotului, ce nu urma linia partidului din care facea parte: , Pdrintele
Mota a pus chestiunea gresit, cum a mai pus atatea alte de la alegerile generale
incoace. Nu trebuia sa-si intrebe cititorii dacd trebuie sd mergem sau sa nu
mergem la Incoronare, ci trebuia sd-i intrebe daca este azi momentul potrivit ca
aceste serbdri sd aibd loc fara amanare” 3.

Fireste, liberalii au exploatat politic actul incorondrii, atat pe termen scurt,
cat si mai tarziu, asumandu-si rolul hotarator dar si o aura favorabild pentru
istoria tarii. In prefata sa la volumul dedicat activitatii corpurilor legiuitoare din
anii 1922-1926, Ionel I.C. Bratianu scria: ,,A fost o vointa dreaptd a soartei ca
autorilor acestei mari opere de consolidare sd le fie data neasemuita cinste sa
inconjoare pe Regele intregitor de neam la incoronarea de la Alba Iulia,
consacrarea solemna a celui mai Insemnat act al istoriei nationale”3!,

Prezent la festivitatile de la Alba Iulia, C.G. Costa-Foru, reprezentantul
ziarului Adevirul, publica un editorial intitulat ,Impresii si reflexiuni de la Alba
Iulia”, din care desprindem ideile sale mai importante. In primul rand autorul era
impresionat sincer de prestanta familiei regale: ,Cortegiul regal strdlucea de
bogdtia toaletelor si a uniformelor. Cand a trecut inaintea ochilor nostri, ne-a
aparut ca un rau de aur un adevarat Pactol din care se ridicau zane cu lungi
mantii purpurii, zane-sirene cu regina Maria in fruntea lor, mai frumoasa si mai
aratoasa ca toate, regind, intre fiicele sale regine, pe care le eclipsa prin
maturitatea frumusetei, prin fireasca ei maretie, prin cea mai gratioasa si

»  Liberatea”, an XX, nr. 86 din 7 septembrie 1923, p. 1.
% ,Patria”, an IV, nr. 204 din 20 septembrie 1922, p. 1.
81, Viitorul”, an XIX, nr. 5427 din 4 aprilie 1926, p. 3.
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fermecdtoare infatisare a unei adevarate majestati impdratesti. Ziua de la Alba
Iulia a fost a Ei, a reginei noastre. Ea a fost eroina incontestabild a Incoronarei
primului rege al tuturor romanilor intruniti. Cu cata gratioasd smerenie
ingenunchiat-a dansa naintea sotului-rege, cand acesta i-a pus pe cap splendida
dar greaua coroanad in stil bizantin, si a ridicat-o cu o majestate impresionanta
pentru a o imbratisa cu o duiosenie miscator conjugala. Dar cand majestatea Sa
regina s-a ridicat la culmi alteia inaccesibile in admiratia asistentei a fost atunci
cand ne-a apdrut in fruntea regimentului sau imbrdcatd in fantastica sa uniforma
de husari, cdlare pe albul armasar din povesti, pe care, cu o maiestrie la care ar fi
ravnit si cel mai dibaci cdldret, a facut, In micul galop reglementar, jumatatea de
volta prescrisa sefilor de corp, pentru a se aseza apoi mandrad si neclintita la locul
cuvenit in timpul defilarii”.

Apoi, despre rege, Costa-Foru are asemenea cuvinte frumoase, dar la final
gdaseste si motivul politic, nemultumirea pe care el si cei asemenea o aveau fata de
reala situatie politicd interna: ,Regele el insusi, norocosul Ferdinand I, purtatorul
Coroanei de Otel a primului rege, neuitatul sdu unchi, a fost in ziua Incoronarii
sale la indltimea situatiunii. Cu glas hotdrat si aevea majestos a pronuntat
frumoasa alocutiune, ce mi s-afirmd ca de el insusi a fost compusa, precum de
altfel mi se spune ca sunt toate discursurile sale. Cuvinte alese din cele mai
frumoase ale limbii noastre, cu madiestrie si mult gust literar asezate, imbracand
cugetdri frumoase si Indltatoare — iacd ce am auzit si apoi am citit. Lipsea insa un
cuvant, dupa a mea pdrere absolut indispensabil in aceastd solemna imprejurare:
cuvantul <<Constitutie>>. Ciudat lucru! Nimeni nu l-a zis. Nici presedintele
Consiliului, nici cel al Senatului, nici al Camerei, nimeni din cati au vorbit, absolut
nici unul nu a rostit cuvantul <<Constitutie>>". $i concluzia sa era limpede
exprimata: , Fara Constitutie, noi n-avem regalitate. Nici vrem s-avem!”32,

Pentru ca a fost vorba anterior de paternitatea proclamatiei rostite de
regele Ferdinand la Alba Iulia, credem potrivit sa facem aici o paranteza, amintind
cele scrise in Universul in vara anului 1925: ,Cum un ziar modern e dator sa fie
bine si la timp informat, un reporter iscusit a fost In masura sa-si procure actul
istoric al proclamatiunii, care urma sa fie citit de Suveran in ziua Incoronadrii Sale
la Alba Iulia. In adevir, cu trei zile inainte de termenul fixat pentru Incoronare,
ziarul cel mai raspandit din tara, a publicat actul proclamatiunii. A intervenit o
chestiune de ordin protocolar. Mai putea M.S. Regele sa citeascd la Alba Iulia
aceasta proclamatiune, dupa ce a fost adusa la cunostinta tarii cu trei zile inainte

32, Adevdrul”, an XXXV, nr. 11840 din 21 octombrie 1922, p. 1.
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de ziarul bine informat? Guvernul a opinat cd nu si se renuntase chiar la citirea
acestui act. M.S. Regele insa a redactat El alta proclamatiune fara stirea nimanui si
ca sa fie sigur de orice indiscretie posibild, a scris-o chiar cu ména lui. In ziua
Incoronérii, la Alba Tulia, M.S. Regele a citit aceastd proclamatie, despre care nici
guvernul nu avea cunostinta” .

Revenind, in alt numar al ziarului Adevirul, cel ce semna cu initialele
,D.Ch.”, remarca si el absenta poporului de la ceremonia de la Alba Iulia: ,Nu s-a
putut contesta frumusetea si strdlucirea acelei festivitati. Ea a fost caracterizata
insa prin doud absente tipice: lipsa poporului indepartat cu intentie si lipsa
oamenilor noi, a oamenilor ridicati de revolutia razboiului si a votului universal.
Priveam cortegiul care inconjura pe regele Ferdinand la Alba Iulia. Erau, exclusiv,
oamenii vechii Romanii. Daca s-ar fi incoronat la 1916, regele n-ar fi avut langa el
pe altii!... Parcd nimic n-ar fi trecut de atunci incoa, parca nimic nu s-ar fi
cutremurat si primenit din adancuri; ca si cum nici Ardealul nici Basarabia,
revenite prin revolutii democratice la patria mumad, n-ar fi sub sceptrul regelui
Ferdinand, ca si cum in tara crescutd ar fi ramas doar cele doud partide
<<istorice>>. Cu aceiasi oameni si cu aceleasi formule! [...] Adevarul e ca Romania
noua nu mai poate fi reprezentatd de oamenii Romaniei vechi. Iar mustrarea s-a
intrupat In necesitatea oficiald de a indeparta poporul de la o serbare ce trebuia sa
fie, totusi, a lui; fara cei ce-1 reprezinta cu adevarat, el e ceva incomod de care d.
Romulus Voinescu are mijloace sa se debaraseze. $i cu toate acestea, s-a incoronat
in cetatea lui Mihai Viteazul nu regele oamenilor care l-au sarbatorit cu atata
stralucire, ci regele celor ce lipseau. Nu in cei de fatd ci In cei absenti stie Insusi
regele ca sta tdria tronului si intrega realitate a acestui nou stat care e Romania
dupa razboi”34.

Revista Albina (subintitulata Revista pentru popor), ce aparea imediat dupa
serbarile incoronarii, deslusea semnificatia actului festiv pentru oamenii simpli,
mai ales din mediu rural:, Prin punerea coroanei sfintite capul statului se umple
de duhul sfant, care se coboard asupra sa, chemat de sfintii parinti, se intareste in
slujpa de conducator drept al tarii si i se intareste in fata lui Dumnezeu si a
oamenilor puterea peste tot poporul. Astfel ar trebui inteleasd si Incoronarea
Suveranilor nostri. Dar aceasta incoronare s-a facut la Alba Iulia, In Ardeal, pe
locul unde acum 323 de ani Mihai Viteazul, domnul Munteniei, se Incoronase ca
Domn si al Ardealului, dupa ce batuse strasnic oastea ungureasca la Selimbar. De

3, Universul”, an XLIII, nr. 194 din 24 august 1925, p. 1.
3  Adevarul”, an XXXV, nr. 11838 din 19 octombrie 1922, p. 1.
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asta data, Incoronarea Suveranilor nostri in aceasta cetate Insemneaza si
indeplinirea marelui dor romanesc — unirea tuturor tarilor locuite de romani —
sfintirea acestui mare fapt istoric, precum si vointa nestramutata a lor de a stapani
in vecii vecilor aceasta provincie romaneasca, ca si pe celelalte, scumpe odoare ale
Patriei” .

Revista Cosinzeana ce aparea la Cluj, facea o ampla relatare a festivitatilor
de la Alba Iulia, autorul (LI.M.), reusind sa transpund in cuvinte frumoasele
sentimentele de care era animat. Redam finalul articolului sau: ,Si atata a fost...
Unora li se pare cd a fost prea putin (un redactor, pe care nu-l calificim, de la un
ziar bucurestean de vesnica opozitie, a avut nesimtirea sa scrie, vrand sa defaime
serbarile Incoronarii: <<...si in invalmaseald nespusa, se facu incoronarea, fara ca
sa fi vazut ceva deosebit; si atata a fost totul, nimic mai mult>>), - celor ce insd in
acele clipe le-au lacramat ochii, li s-a tdiat glasul vdazand pe Regina ingenunchiata
si s-au cutremurat cand au vazut pe cei dintai Suverani ai tuturor Romanilor
imbratisandu-se, pe cap unul cu coroana tunurilor turcesti, altul cu aceia a aurului
Motilor cersitori, - acelora aceste clipe le sunt unice si fiorul lor fara sfarsit. 700.000
de mucenici au murit numai in acesti ultimi 6 ani pentru aceasta singura zi. Noi,
cei care am fost acolo, sa nu credem ca Incoronarea aceasta a fost facuta numai
pentru noi, cele cateva zeci de mii care am fost de fatd, ci sa stim ca ea a fost in
randul intdi a Intregului neam de eroi care au muncit si s-au dat pe ei Insisi
neamului, fard a primi vre-o satisfactie, fara a avea vre-o alta bucurie decat aceea
pe care o da jertfirea entuziasta de sine. A lor a fost sdrbatoarea si numai in randul
din urma si a noastrd, a putinilor de azi, si buni si rdi si vrednici si nevrednici” 3.

Absentele de la Alba Iulia au fost criticate si justificate mai tarziu de cei ce
n-au participat la eveniment, din diferite motive. In revista Tara noastrd din 29
octombrie 1992, N. Ardeleanu scria: ,De ce trebuie oare sa se furiseze la noi si in
clipele cele mai sarbdtoresti senzatii dezagreabile care sa indispuie lumea
imprastiind Imprejur o atmosfera inoportund? Carei imprejurari se datoreste
faptul cd la slujba incoronarii prelatii uniti nu s-au prezentat, fiind mai bucurosi sa
astepte afara In societatea episcopilor catolici, decat sa treaca pragul catedralei
noastre? Asistenta Intreagd a subliniat aceasta penibila situatie care a fost
comentatd in multe feluri. Ar fi util ca mdcar acum In mod postum sa se
lamureasca un echivoc pentru a feri cele doua biserici de la noi de frictiuni
pagubitoare. In orice caz motive de ordin ritual nu puteau opri, credem noi,

%, Albina”, an XXI, nr. 38-39 din 15-31 octombrie 1922, p. 564.
% ,Cosinzeana”, Cluj, an VI, nr. 20 din 31 octombrie 1922, p. 299.
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prezenta acestor prelati romani, cand musulmanii din Tulcea si rabinii evreilor
din tara impreuna cu episcopul sas din Sibiu au crezut cd se pot infdtisa inaintea
altarului nostru, aducand omagiul unei idei. Si trecutul recent de aici din Ardeal
cu practicele lui ne-arata ca adeseori prelatii celor doua biserici au stat nu numai
sub acelasi acoperis, dar chiar si ca slujitori in fata aceluiasi altar. Oprelistea deci e
inexistentd, fiindcd in bisericd canoanele nu sunt supuse unor revizuiri grabnice.
In orice caz ar fi indicati o reparatie pentru stirbirea adusd sentimentelor noastre
fratesti...”%.

Despre neparticiparea Bisericii Unite la incoronarea Regelui vorbeste si
Roman Ciorogariu, Episcopul Oradiei, explicand acest gest prin interventia papei
si invocarea canonul 45 apostolesc: ,La actul religios al incorondrii, celebrat de
inaltul cler ortodox, dupa randuiala constitutiei tarii, inaltul cler unit rupe
traditiile seculare si refuza de a intra in biserica ortodoxd, sub cuvant de erezie a
bisericii ortodoxe, si se face vinovat de erezia dogmei de unitate nationald. Erau
unii care aduceau demonstratia episcopilor uniti in legatura cu partidul national,
in care unitii Maniu, Vaida, St. C. Pop aveau rol conducator. Ar fi fost doar o mica
intepaturd. Gresit. Oamenii de seama din comitetul national ar fi voit sa participe
la incoronare, caci simteau raspunderea mare si bataia inimei lor romanesti, dar i-a
majorat tinera generatie si conducitorii nu aveau taria sufleteascd sa se ridice
peste instinctele inferioare ale tinerii generatii. Ca sa iasa din dilema au incercat
amanarea incoronarii. La aceastd améanare s-a cerut si concursul nostru. Domnul
Vaida mé credea pe mine chemat a face interventii in virtutea rolului meu politic
din trecut. Era tarziu, invitarile statelor amice se facusera. Toate staruintele
noastre de a mantui situatia au rdmas zadarnice. Au rdmas biruitoare patimile
politice. Episcopii uniti erau hotarati a lua parte si la actul religios al Incoronarii.
Pe drumul la incoronare, cel mai papéd decat papa episcop, Frentiu, ma asigura
despre aceasta. La indoiala mea imi spunea animat: <<vei vedea, voi fi acolo>>. In
sinele lor a invins dar sufletul romanesc pe cel catolic, dar a venit Marmaggi cu
porunca oprelistei papale si sufletul romanesc s-a supus acestei monstruoase
oprelisti. Asa a pierdut si partidul national si clerul unit momentul de a praznui
cu noi ziua cea mai mare a neamului romanesc” .

Sdptamanalul Lumina Satelor, ce apdrea la Sibiu consacra un numar
integral evenimentului de la Alba Iulia; lasand la o parte descrierea festivitatii si
textele omagiale, retinem impresiile negative inserate sub titlul , Din cele ce nu ne-

%7, Tara noastra”, Cluj, an III, nr. 3 din 29 octombrie 1922, p. 77.
% Roman R. Ciorogariu, episcopul Orazii, Zile trdite, Oradea, 1926, p. 56.
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au pldcut la Alba-Iulia”: ,Madsurile de paza luate la Alba Iulia au stricat foarte
mult din reusita si maretia praznicului. fn’gelegem ca masuri trebuiau luate, dar
hotdrat ca nu asa cum s-a facut. A fost o mare gresald, o neiertata gresala ca
poporul a fost asezat prea departe de locul incorondrii si i-au stat prea multe porti
inchise de Sigurantd. Asa s-a intamplat cd cei mai multi n-au putut vedea
incoronarea, cu toate ca venisera cu mari osteneli din mari depdrtdri sa o vada. A
fost aceasta o gresald pe care au observat-o pe urma si oranduitorii, pentru ca in
clipa din urmd au fost aduse delegatiuni de tarani in apropierea locului de
incoronare. Dupa a mea pricepere eu zic cd masurile prea aspre luate de Siguranta
n-au placut nici Regelui si Reginei, care doreau sa se vaza in mijlocul poporului.
Acest lucru se vede si din aceea ca dupa amiazi la defilare, Regina a rupt cordonul
de paza ce o despdrtea de poporul ei iubit, voind parcd sa zica: ldsati-ma in
mijlocul poporului si nu puneti intre noi masuri ca de ziduri sa nu ne putem
vedea si vorbi. Fapta Reginei noastre iubite este ca o0 mustrare pentru masurile de
pazd prea aspre de la Alba Iulia”¥.

Masurile luate de Siguranta lui R. Voinescu erau criticate si in ziarul
Adevirul: ,In special masurile de sigurant au fost extraordinare, cum cred ci nici
in Rusia tarilor n-ar fi putut fi mai complete si mai riguroase. Oare erau atentatele
asa temute? Probabil; altfel nu s-ar fi cheltuit cat par a fi costat masurile luate.
Totul era prevazut. Chiar fotografierea si cinematografierea au fost monopolizate
si incredintate unor persoane sigure, persoane chiar morale, cum e Fundatia
culturala a Principelui Carol”.

Imediat dupa desfasurarea actelor festive de la Alba Iulia si Bucuresti,
presa a remarcat Insemndtatea deosebitd a evenimentului. Chiar ziarele ce, in
buna traditie romaneasca, criticasera anterior tot ce era legat de actul incoronarii,
au apreciat acum pozitiv sensurile inalte ale actului oficial, retinand astfel esenta
sa, importanta sa istorica. Astfel, Constantin Bacalbasa scria in Adevirul
urmitoarele: ,incoronarea de la Alba Iulia, a fost mai mult decit o ceremonie
protocolard, a fost un simbol, a fost un eveniment. [...] Incoronarea de la Alba
Tulia este de acum un act istoric pe care nici o alt incercare nu-1 poate micsora. in
fata poporului ardelean, a zecilor de mii de tdrani adunati in haine de sarbatoare,
s-a pecetluit unirea tuturor romanilor acum si pentru totdeauna”*!.

%, Lumina satelor”, Sibiu, an I, nr. 41 din 22 octombrie 1922, p. 4.
40, Adevarul”, an XXXV, nr. 11840 din 21 octombrie 1922, p. 1.
4, Adevarul”, an XXXV, nr. 11837 din 18 octombrie 1922, p. 1.
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In cronica sa dedicatd evenimentului, sub titlul ,Dumineca Incoronirii”,
Nicolae Iorga descrie in cuvinte alese cermoniile la care a asistat, exprimand insa
si regretele provocate de lipsa unitdtii de convingeri a politicienilor romani in
asemenea momente. Nemultumit de lipsa caracterului de masa a serbarii, Iorga
scria: ,Puteau veni si mai multi, cdci aceasta e o serbare a poporului si ar putea fi,
cu toate necesarele masuri de paza si o serbare populard. Dar atat de putin s-a
vazut mandrul port al vailor noastre, care ar fi trebuit sa fie infatisate intregi, din
fundul Bucovinei pana la Dunare si de catre Tisa pana in apele Nistrului, prin cei
mai alesi reprezentanti ai natiei in cele mai pitoresti dintre costume! [...] De ce a
fost agsa? De ce in locul unei natiuni s-a vazut numai o multime? De ce din toate
satele Romanimii nu s-a revarsat atata lume ca sa nu mai simti caracterul strain al
acestui targ asa cum a dat Dumnezeu? Nu s-au luat de oficiali masurile care
desigur se puteau lua? S-a dus din partea unor nemultumiti care nu stiu unde sa
se opreasca nemultumirile nici mdcar incotro sa se indrepte, o campanie de
indepartare asupra careia nu poate cadea o destul de grea osanda? Sau poate
mijloacele de transport au lipsit? N-as putea-o spune, dar e pdcat ca fiorul pe care
de atatea ori l-am simtit noi in timpul serbdrilor n-a trecut, pentru incalculabile
urmdri, asupra acestei intregi lumi taranegti!” 2.

Revista Societatea de mdine din Decembrie 1924 revedea actul incorondri,
prin prisma pozitiei partidelor politice, subliniind cazul aparte al acestui act la
romani: ,Dacd nu ma ingel, in ziarul <<Albina>> din Bucuresti, constata cineva,
cand se desbatea Constitutia cea noud, ca incorondrile nu sunt in traditia
poporului roman. Ele nici nu corespund ideilor moderne si democratice. Costa
mult si abia folosesc la ceva. Mai mult deservesc decéat servesc ideea monarhica”.
Iar mai departe se revine la pretextul constitutional invocat ca motiv al absentei
ardelenilor de la Alba Iulia: ,Constitutia noastrad nu prevede incoronarea. In art.
82 cere, ca la suirea sa pe tron, regele sa depund mai intai, in sanul adundrilor
intrunite, jurdmantul pe constitutie, legi, drepturi nationale si integritatea
teritoriului. Intr-o constitutie liberald si democraticd intr-un singur sens se poate
mentiona incoronarea: suprimandu-se pentru viitor”. Autorul citat intelege Insa
specificul realitdtii romanesti a vremii, dar deplange politizarea acestui act
simbolic pentru natiune: ,Cu toate aceste, la inceputul vietii noastre in cuprinsul
tdrii Intregite, incoronarea putea fi un simbol de credintd, daca partidele politice
nu ar fi aflat cu cale sa faca o crampitd, care sa compromitd afirmarea noastra
nationala in momentul suprem. Partidul liberal plecand cu deviza: <<Mai bine

42 Universul”, an XL, nr. 237 din 19 octombrie 1922, p. 1.
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alegeri barbare si apoi ordine civilizatd, decat alegeri civilizate si apoi ordine
barbara>> - a facut alegeri barbare, dar cu ordinea civilizatd cam intarzie...
Partidele de opozitie plecand de la furarea urnelor se baldbanesc tot cu furtul
urnelor. Abia cate un Iorga, Madgearu, Ioan I. Ldpedatu si altii putini, fac opozitie
luminoasa, din care scapdrd idei folositoare pentru progres. Opozitia <<oficiala>>
se margineste la comunicate, meetinguri si intruniri galagioase” .

In amintirile sale despre regele Ferdinand, istoricul si omul politic Ioan
Lupas descria vizita sa la castelul Pelisor, din ziua de 26 octombrie 1922. Dupa
pranz au avut o conversatie la care Lupas si-a manifestat surprinderea fata de
nivelul inalt al cunostintelor din domeniul dreptului bisericesc, pe care Ferdinand
le avea. Adduga apoi: ,Mi-a vorbit de profesorii sdi de la universitatea din
Tiibingen, apoi si-a exprimat mahnirea pentru cei ce-au inscenat demonstratia
prin absenta de la incoronarea din Alba Iulia”.

Incheindu-si insemnarile sale din Rdisboiul Romdniei Mari, medicul militar
Vasile Bianu scria: ,,Aceasta mare sdrbatoare nationald, care a consfintit in chip
solemn legdtura de veci ce uneste tara intregitd, poporul romanesc de
pretutindeni, cu Regele sdu, a intrecut prin madretie, prin entuziasmul si
patriotismul tuturor, orice inchipuire. Multe acte si clipe vor ramane adanc
intipdrite pentru toatad viata in sufletele acelora care au avut norocul sa trdiasca
aceste zile sarbatoresti, in care un popor intreg a adus prinosul sau de iubire si
recunostintd Aceluia, care a intruchipat nazuintele nobile, implinindu-i dorintele
de veacuri hranite. <<Pacat, zice marele istoric al Romanilor, Nicolae Iorga, de
cine n-a simtit, oricare ar fi fost motivele care l-au oprit, aceasta emotie fard nume
care peste toate tristetile prezentului, asigura In inimile tuturora viitorul
neamului!>>"#,

Iosif Nadejde 1si intitula articolul din ziarul Adevirul dedicat
evenimentului de la Alba Iulia ,Bucurie si amardciune”. Gandurile lui, in acele
momente de bucurie pentru tara, se indreptau spre tdranul roman, ce pdrea uitat
in acele clipe festive: ,In momentele acestea cand, la Alba Iulia, se sivarseste actul
culminant al unitdtii noastre nationale, cand pe capul regelui Ferdinand se aseaza
0 coroana menitd sa simbolizeze definitiva inchegare a statului roman in forma lui
intregitd, se cuvine sd nu uitam in Infrigurarea bucuriei, pe acela caruia 1i datoram

4 Socitetatea de maine”, Cluj, an I, nr. 35 din 14 decembrie 1924, p. 702.

# Transilvania”, an LVIII, nr. 7 fin 1 iulie 1927, p. 272.

%5 Dr. Vasile Bianu, Insemndri din Risboiul Romdniei Mari, Cluj, Institutul de Arte Grafice
,Ardealul”, tom. III, p. 495.
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in primul rand aceasta sarbatoare. E taranul roman in genere, care prin suferinte si
jertfe fara numar a facut posibil evenimentul istoric sarbatorit astazi. [...] Luptele
si jertfele lui au faurit si unitatea nationald si simbolul acestei unitati: Coroana de
la Alba Iulia. Dar in ceasul acesta de sarbdtoare, care e partea lui de bucurie, in
afard de bucuria izbanzii care i-a incununat lupta? Desigur, tdranul — spunea
Nddejde — a primit pamant, dar era nevoie acum de masuri intelepte care sa
favorizeze transformarea noului proprietar intr-un element economic activ si de
sine statator”. Tot astfel taranul nu stia Incd sa se foloseasca de dreptul de vot
pentru a-si alege conducatorii. $i losif Nadejde 1si exprima apoi atat amaraciunea,
cat si sperantele in realizarea idealurilor sale: ,In bucuria sirbatorii de astizi,
despuierea aceasta a poporului de drepturile lui toarnd o buna doza de
amadrdciune. lar pentru fratii din Ardeal, amaraciunea e sporita incd prin jignirile
nemeritate aduse adevaratilor lor reprezentanti si prin nesocotirea pactului de la
Alba Iulia — act istoric in care ardelenii si-au concretizat aspiratiile lor de
guvernare dreaptd si democraticd. Atitudinea partidului national ca si aceea a
partidului taranesc arunca o pata de umbra pe stralucirea serbarilor incoronarii.
Dar tocmai aceste acte de protestare politicd constituiesc garantia unei vajnice
lupte democratice care sa dea poporului posibilitatea ca, in cadrul unitatii
pecetluite astazi in mod definitiv, sa-si cucereasca drepturile ce i se tagaduiesc” 4.

Fara indoiald ca dincolo de aspectele legate de lupta politica internd, actul
incoronarii de la Alba Iulia a reprezentat o piatrd de hotar in istoria Romaniei.
Reverberatiile evenimentului in constiinta romanilor vor putea fi probabil
analizate de antropologi in vremurile noastre; ele sunt vizibile nu doar in presa
vremii, pe care am evidentiat-o aici, dar si in literaturd, muzica, pictura si multe
alte domenii ale activitatii umane.

Se desprinde insa ideea cd societatea romaneascd a timpului a perceput
actul Tncoronadrii n mod diferit, asa cum este si normal, in functie de pozitionarea
fiecaruia in ansamblul societatii. Factorul timp are un rol important in explicarea
asteptarilor pe care romanii le aveau de la conducdtorii lor, de la vremurile noi ce
mijesc dupa orice mare rdzboi. Presa nu a facut altceva decat sa oglindeasca aceste
abordari diferite ale evenimentului politic. Pe de alta parte, importanta simbolica
a Incoronarii nu a fost negata nici de republicani, iar societatea In ansamblul ei a
congtientizat-o. Istoria unei natiuni are nevoie de asemenea momente Inaltatoare.

4 Adevarul”, an XXXV, nr. 11835 din 16 octombrie 1922, p. 1.
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THE CORONATION CEREMONY IN ALBA IULIA FROM THE
PERSPECTIVE OF CONTEMPORARIES

Abstract: The year 1922 brought a unique event in the history of Romania:
the coronation of King Ferdinand as the first sovereign of Greater Romania. The
act has both a not insignificant political importance and a symbolic one. Both are
present in the political debate in the Romanian society of the time, in the
Parliament hall but also in the press of the time. The entire Romanian society
experienced with emotion the event of 1922, which was interpreted by each
citizen according to his expectations from the great people of the country, his
education, but also his political orientation. The article reviews the views on the
appropriateness of the coronation ceremony, the choice of venue and the date on
which the event was to take place, as well as the positions of politicians, parties to
the act and its symbolic significance. The impressions of those who attended the
event are also presented, as well as the retrospective analyzes of some of those
directly involved in the organization of the coronation.

Keywords: Romania, 1922, the press, Coronation, King.
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