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OSTIREA BIZANTINA IN QIMPIA MUNTEANA LA
SFIRSITUL SECOLULUI AL VI-LEA SI TOPONOMASTICA

DE
C. CIHODARU

Intr-un studiu publicat cu citiva ani in urma, subliniam contributia
adusd de arheologii nostri in adunarea materialului documentar pri-
vind existenta populatiei bastinase romanizate sau neromanizate 1in
regiunea carpato-dundreand dupd anul 271' Cercetdrile in aceastd
directie au continuat si s-au addugat noi dovezi2 In studiul citat ara-
tam cit de necesarid este cercetarea sub acest raport a operelor unor
scriitori bizantini si, mai ales, studierea toponimiei pentru a se separa
in cadrul ei fondul mostenit de la lumea béstinasd de ceea ce este slav.
Se vor putea, de asemenea, scoate pe aceasti cale in evidenti influen-
tele culturale reciproce si se vor aduce unele precizdri asupra oameni-
lor si evenimentelor.

Ne vom opri deocamdatd la unii scriitori bizantini care se ocupa
de evenimentele din regiunea dunadreand de la sfirsitul secolului al
VI-lea. Vom lua in primul rind in discutie numele purtat de condu-
citorul de triburi slave Daurentios. In legdturd cu aceasti cipetenie,

1C. Cihodaru, Date istorice §i toponimice privind existenta populatiei
romanice in regiunile carpato-dundrene in sec. III—IX, e. n. in ,Analele stiintifice
ale Umversxtatu »Al. 1. Cuza“ Iasi, (istorie), XV (1969), I, p. 1—19.
v. Dan Gh. Teodorwu, Contributii la cunoasterea culturii Dridu pe teri-
tonul Moldovei, in ,Studii si cercetdri de istorie veche“, XIX (1968), 2, p. 227—277,
(In cont. SCIV), Ghenuti Coman, Cercetdri arheologice in sudul Moldovei cu
privire la sec. V—XI. in ,SCIV¥, XX (1969), 2, p. 288—313. Pentru sec. III—IV
v. Gh. Diaconu, Tirgsor, Necropold din sec. I11I—IV, Buc. 1965, Geza Baké,
Autochtoni §i migratori la Tirgsor in sec. al IV-lea, in ,SCIV", XXII (1971), 1,
p. 69—85. Pentru urmdrile luptelor dintre bizantini si slavi sau avari la sfirsitul
sec. al VI-lea v. M. Simpetru, Situatia Imperiului romano-bizantin la Dundrea
de Jos la sfirgitul sec. al VI-lea §i inceputul celui de al VIl-lea, in ,SCIV¥ XXI
(1971), 2, p. 217—245.
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2 C. CIHODARU 2

scriitorul bizantin Menandru Protector ® ne di urmitoarea informatie :
In primii ani de domnie ai imparatului Tiberiu al II-lea (578—582),
sclavinii pustiiserd o mare parte din teritoriul Peninsulei Balcanice, iar
imperiul, incurcat intr-un lung razboi cu persii, se gdsea in imposibili-
tate de a stdvili atacurile lor. Din aceastd cauzd, el a cerut sprijinul
chaganului avar Baian, care, fiind supdrat pe sclavini pentru faptul ca
refuzau si-i devind tributari, a acceptat propunerile curtii bizantine.

Cordbiile romane au transportat cetele avare pe malul drept al Du-
nirii si dupd un mars de-a lungul fluviului spre résarit, le-au trecut
din nou in nord, probabil, in Cimpia Munteana. Aici avarii au navilit
»,be neasteptate in satele sclavinilor%, au pustiit ogoarele si au tirit
dupi ei sau au rapit tot ce au putut*. Chaganul spera si gaseascd aici
multe bogitii, deoarece tinuturile romanilor fuseserd pustiite in mai
multe rinduri de citre sclavini, in timp ce ,pdmintul lor nu fusese
cilcat niciodati de alte neamuri“. Ultima parte a acestui pasaj trebuie
si fie subliniatd, intrucit ne arati cit de precard era viata romanicilor
din sudul Dunirii si in acelasi timp si gradul de stabilitate politica
realizatd la nord de fluviu de cipeteniile barbare.

Din textul de mai sus refinem, in primul rind, numele de Dau-
rentios, purtat de cadpetenia sclavinilor. Evident, numele acesta a fost
rau transmis in textul lui Menandru Protector si se impune sa fie res-
tabilit in forma sa originard. El este mentionat de mai multe ori sub
forma aceasta si o singurd datd ca Dauritas. Evident cid o linie lasata
de o literd de pe pagina urmitoare sau precedentd a putut transforma
usor pe A (1) in A(d)® si de aici un nume ca Aauvpévriog (Laurentiu) sa
fi fost corectat pretutindeni de un copist neavizat.

Chiar dacd nu s-ar fi produs nici o alterare in transmiterea acestui
nume, n-am putea sustine cd, chiar sub forma menfionati — Daurentios
— el este obisnuit in onomastica slavd. Sub forma de Laurentius s-a
transmis din antichitate atit la romanici, cit si la slavi mai tirziu.
(Lavrentie). Evident sintem aici in prezenta unui nume de origine latini
sau imprumutat de la romanici, cici nume de aceastdi forma existd
numai la acestia. E vorba de nume derivate de la o formid particulara

a unui verb oarecare, nume, ca de exemplu, Auxentius® Maxentius’,
Gaudentius , Florentius?® sau chiar Constantius. O astfel de constatare

3 Scriitor bizantin din a doua jumitate a secolului al VI-lea. Pe la inceputul
domniei lui Mauriciu (582) a scris Istoria, in care descrie evenimentele dintre anii
558—582. Continud astfel pe Procopius din Caesarea si pe Ogathias.

4 Jzvoarele istoriei romdnilor, I1, Bucuresti, 1970, p. 518—519.

5 O corupere in sens invers a suferit termenul defa (in text \efa ) noras la
traci“ in Lexiconul lui Hesyehius din Alexandria, Ibidem p. 388—389.

6 Auxentius din Dorostolon pe la 380, Ibidem, p. 111.

7 Maxentius, comandant roman, ucis in timpul riscoalei lui Vitalian din anul
514, Ibidem, p. 357.

8 Gaudentius din Dorostolon, tatal lui Aetius, Ibidem, p. 427.

? Florentius, consul in anul 315—325, Ibidem, p. 365, 503, 599. Florentius, mar-
tor crestin din Sirmium, Ibidem, p. 709.
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3 OSTIREA BIZANTINA IN SEC. VI IN TOPONOMASTICA 3

nu vine si anuleze calitatea de sclavin atribuita de Menandru gqestex
cipetenii, ci si constituie o noua dovadi despre influenta popul.atlel ro-
manice si a crestinismului asupra neamurilor masate la granifele im-
periului. )

Desigur Laurenfius nu este singurul nume imprumutat de barbari
de la romanici sub influenta crestinismului. Se pot lua in discufie multe
altele, dar noi ne vom opri mai ales asupra numelui Dulcilla, purtat de
fiica unui rege got. Dupd ce impreund cu mama ei Gaatha a 9dupat
moastele unor crestini martirizati de gotii pagini in timpul impara_tllog
Valens si Valentinian, ea a trecut cu mama ei pe teritoriul Imperm}qx
Roman unde a ajuns pind la Cyzic ©. Unele nume din lista celor ucisi,
precum si afirmatia autorului listei, ne arata ca intr-adevir avem de a
face cu goti, insi numele de Dulcilla este latin §i a fost imprumutat
de la populatia romanicid sub influenta crestinismului. In lista meptm—
nati apar, pe lingi nume general crestine, ca Anna sau cel, evident
tracic, de Anemais, si altele ca Arphilas, Silas, Suerilas, care trebuie sa
fie examinate cu mai multd atentie. Trebuie si recunoastem aici ca
onomastice prezentind sufixul secundar —I— se intilnesc la mai multe
popoare europene din vechime, ca, de pildd, germani, lituanieni, traci,
greci, iliri si romani. E de observat insd cd la germani sufixul in cauzi
apare sub forma de —el— ca in Wrangel, Mendel etc. La goti el a luat
insi forma de —ila ca, de pildd, in Totila ", Wulfila ¥, Traustila®,
Godila ™ etc. ca si la numele purtate de traci. E de ajuns sd amintim
aici numele Scorilo, purtat de un rege dac sau gravat pe un vas des-
coperit la Gradistea Muncelului ®.

Intrucit onomastice de tipul acesta se intilnesc si la huni, ca de
exemplu, Roilas sau Rugila® si chiar Atila, putem trage concluzia ci
numiri de felul acesta s-au modelat aici in spafiul culturii materiale
Sintana de Mures-Cerneahov sub influenta elementului etnic autohton.
Numele de Atila suna, probabil, Etzil, si sub forma apropiati, de Etzel,
a circulat la germani V. Aspectul pe care-l ia insi acest nume in izvoa-
rele romano-bizantine se datoreste populatiei bastinase care l-a rdspin-
dit intr-o forma obisnuitd ei. Pe lingd influenta culturald exercitata

0 Ibidem, p. 726—727.

1 Rege got in timpul razboaielor gotho-bizantine din Italia.

2 Episcop. Traduc#torul bibliei in limba gota.

13 Tatal conducitorului de osti bizantin de origine gepid3, Mundus.

4 Comandant roman de origine gotd, Izv. ist. romdnilor, II. p. 503—601.

5 C. Daicovici, O. Florea si colab. Rapoartele asupra sdpdturilor ar-
heologice de la Grddistea Muncelului in SCIV si Materiale pe anii 1950 si urm.

Pentru Scorilo, rege dac, la istoricul roman Frontinus sau la Iordanes, v. Istoria
Romdniei, 1960, p. 294—295.

%6 Jzvoarele istoriei romdnilor, 11, p. 236—237.
7 C4 forma aceasta este mai apropiati de cea originari o dovedeste numele
de Ezelech purtat de unul din nepotii lui Arpad, cdpetenia triburilor maghiare de

la sfirsitul sec. al IX-lea v. Constantin Porfirogenetul, De administrando
imperio, ed. Bonn, 1840, p. 175.
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4 C. CIHODARU 4

de populatia bastinasd din regiunea carpato-dundreand asupra neamu-
rilor in trecere ne mai intereseazd aici si prezenta numirilor topice cu
sufixul -ila in aceste piarti, ca Brdila, Surdila, Burila si altele de
aceeasi formd. O datd cu aceasta trebuie si ne punem, de asemenea,
problema cine sint acei care ni le-au transmis.

Am citat, nu intimplator, numele dac Scorilo, pentru a face legitura
cu toponimicile terminate in -ila din vremea noastrid, ci pentru faptul
cd un nume exact de aceeasi forma ca si cel de pe vasul de la Gradistea
Muncelului existd in toponimia noastrd actuald. E vorba de numele sa-
tului Scorila, din com. Vlidaia, jud. Mehedinti ®. Numele acesta ne
aminteste de altul, Burila de prin aceleasi parti si de tribul burilor
din vremea rizboaielor daco-romane *. Ele s-au putut pastra ca hidro-
nimice si de la hidronimice au trecut la nume de aseziri sau s-a trans-
mis prin intermediul unor onomastice. Toate acestea ne duc la con-
cluzia cd numirile de locuri terminate in -ila, ca Scorila, Briila, Sur-
dila, Burila sint o mostenire din fondul toponomastic indigen. Intrucit
in sufixul mentionat -I- intervocalic nu s-a transformat in -r- ca, de
pildd, in solem ,soare“, salem ,sare“ etc., trebuie si admitem cd astfel
de grupe bistinage s-au romdinizat destul de tirziu in perioada de asi-
milare a slavilor.

Date in legdturd cu prezenta populatiei bdstinase in regiunile din
nordul Dunirii s-ar putea scoate si din o cercetare mai minutioasd a
unor pasaje din opera scriitorilor bizantini Teofilaet din Simocatta si
Teofane.

Primul si-a scris opera in prima jumaétate a secolului al VII-lea si
se ocupd in ea de evenimentele din istoria bizantind dintre anii 582 si
602, iar cel de-al doilea a scris cu doud secole mai tirziu si trateazi
o perioadda cu mult mai intinsa, dar in cazurile care ne preocupa repro-
duce intr-o largd méasura si rezumeaza pe primul.

De la ei aflam cd impédratul Mauriciu se hotarise sa puna capat
pradiciunilor sidvirsite de cetele sclavinilor in Peninsula Balcanicd. Co-
mandant al putin numeroaselor osti pe care le mai avea imperiul in
aceasti parte a fost numit Priscus, un om deosebit de capabil si energic.

In primdvara anului 585, el a venit la Odessos (Varna), unde ierna-
serd ostile bizantine si le-a indreptat spre Dunire, cu planul de a da o
aspra lectie triburilor salavine din Cimpia Munteana.

Pregitirile pentru trecere le-a fiacut, dupd Teofilact, la Dorostolon
(Silistra), unde a stat 12 zile. La capatul acestui interval, dupd con-
struirea navelor necesare, a trecut pe neasteptate in cursul noptii la
nord de fluviu, in regiunea unde s-a format mai tirziu orasul Cilarasi

8 Marele dictionar geografic al Romdniei, Bucuresti, 1890, vol. 5, p. 358, vol.
3 si Judetele Romdniei socialiste, Bucuresti, 1969, p. 365.

¥ O asezare Buridava pe malul drept al Oltului, mai jos de Rimnicul
Vilcea.
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5 OSTIREA BIZANTINA IN SEC. VI IN TOPONOMASTICA 5

si a surprins acolo pe sclavini nepregatiti. Conducatorul lor, Ardagast
abia a putut scidpa in mlastinile Dunirii, dupd o urmdirire plind de
peripetii. In luptd, un mare numair de sclavini au fost macelariti. Dupa
distrugerea recoltelor, o prada bogatd si un mare numar de prizonieri
au fost indreptati spre Constantinopol .

In ziua urmaitoare, dupd ce Priscus s-a convins cid sclavinii pari-
siserd regiunea, a poruncit tribunului Alexandru si treacd, cu trupele
de sub comanda sa, peste riul Ilivachia. In urmdrirea sclavinilor, osti-
rea bizantind s-a indreptat, probabil, pe cursul acestui riu spre vér-
sare si s-a impotmolit in niste mlastini de unde cu greu a scos-o co-
mandantul amintit.

In timpul cind efectua asemenea operatii, s-a prezentat inaintea
sa un gepid crestin care l-a informat cid cetele altei cipetenii barbare,
Musokios se gdseau numai la o distantd de 30 de parasange si puteau
fi cu usurintd surprinse.

Gepidul a fost dus in fata lui Priscus, care dupid ce l-a cercetat
cu amanuntul, a pus din nou ostirea bizantind in miscare si s-a indreptat
spre locul indicat. Cu ajutorul unor luntre monoxile, a trecut peste
riul pe care locuitorii il numesc Paspirios si aici a surprins pe neastep-
tate pe ,barbari“. Conducatorul lor Musokios, care se afla in stare de
betie, cici in ziua precedentd didduse un praznic, in amintirea fratelui
sdu mort, a fost ucis.

Dupa victorie, bizantinii s-au dedat fara grija la petreceri, si, sur-
prinsi de barbari ar fi pierit, dacad nu ar fi intervenit pedestrimea co-
mandatd de Genzon. Drept pedeapsid pentru neglijen{d, comandantul
strijilor a fost tras in teapd, iar unii dintre ostenii aflai sub comanda
lui au fost biciuiti cu cruzime 2'.

Datele acestea prezentate de Teofilaet din Simocatta si reproduse
mai tirziu rezumativ de Teofane, comporti o disecare mai amanuntita.
In primul rind trebuie si se stabileasci mai precis locul unde s-au pe-
trecut evenimentele aratatesi credem calucrul acesta se poate realiza.

Punctul de pornire in urmdrirea itinerariului parcurs in Cimpia
Munteana de ostile bizantine il di orasul Dorostolon (Silistra) unde a
avut loc trecerea lor in nordul Dundrii. Aici dupd infringerea lui
Ardagast, ele s-au indreptat spre nord prin Birdgan si au trecut peste
riul llivachia, care, fird nici o indoiald, este Ialomita 2. Am aritat ci
in continuare ele au urmat cursul acestui riu spre varsare, cici intr-acolo
trebuie cdutate mlastinile in care s-a impotmolit ostirea bizantini. Aici

® Ping aici ne-a servit textul reprodus si tradus in Izv. ist. rom., II, p.
451—453. E regretabil cd pasajul privind aceastid campanie nu a fost reprodus in
intregime.

21 Theophilacti Simocattae Historiarum libri acto, Bonn, 1834, p. 257—260.
Theophanis, Cronographia, I, Bonn 1839, p. 418—419.

2 N. Iorga, Istoria romdnilor, vol. II, Bucuresti, p. 254, propune o identi-
ficare cu Ilfovul.
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6 C. CIHODARU 6

este lacul Coscovata, care comunicind cu Dunérea, transformd, cind
apele acestui fluviu cresc primdvara, cimpia inconjuritoare, pina de-
parte, intr-o mlastini 2.

Nu prea departe de aici se ascundeau cetele lui Musokios. Pentru
a ajunge la el, bizantinii au trebuit si treacd din nou o apd, pentru care
traducitorii de la Bonn, intrebuinteazi, pentru a-l1 reda in limba latina,
termenul ,fluviu“. Se folosesc din nou monoxilele. ,Fluviul® poarta
numele de Paspirios. Nu este Calmafuiul si cu atit mai putin
Buzeul. Credem ci nu este gresit sd se identifice acest fluviu, cu apele
lacului Mozoc, situat pufin mai la nord de gura Ialomifei, lingd satul
Giurgeni ®. Mozoc ar fi deci lacul regelui barbar Musokios de pe la
585. Pe lingd acestea se mai poate observa cid cetele barbare din nor-
dul Dunirii se masau la vadurile de trecere peste fluviu, vaduri cum
sint cele de la Giurgeni si Silistra.

Numele, purtat de Musokios®, nu este un nume slav, ci nume
geto-dac. El ne aminteste numele lui Rundakios (Rundacius) din in-
scriptia descoperitd in castrul de la Barbosi. Convingerea aceasta creste
daci il compardm si cu numele cimpiei Muzakia din Albania %. Numele
de Ilivachia si Paspirios sint, de asemenea, bidstinase. Numai in mediul
trac gasim numiri cu terminatii asemadnatoare ca, de pildad, Versinikia,
Calinikia, Muzakia, Kapadokia etc. Mai tirziu, sufixul -akia a fost in-
locuit cu sufixul slav -ifa si prin transformarea lui -v- in -m — ca in
Stevnic —Stemnic sau Stavnic —Stamnic, s-a ajuns la forma actuala
Ialomita.

Ogoarele pe care le pustiiserd bizantinii sint ale acestor bastinasi,
iar pomii distrusi cu aceeasi ocazie sint tot ai acestora. Din viile lor
provenea vinul care ametise atit de tare pe Musokios.

Citiva ani mai tirziu, dupd un mars de-a lungul Dunérii si dupa
unele ciocniri cu bulgarii asezati de avari pe la varsarea Tisei in Du-
ndre, ostile bizantine conduse de Petru, fratele vitreg al imparatului,
au reluat operatiile militare din Cimpia Munteanid. Locurile sint ace-
leasi si lipsa de apd de care suferd ostirea bizantind indicd Béaridganul.
De aici, ni se intdreste convingerea ca identificarea Ilivachiei, men-
tionat3 si de aceastd datd, cu Ialomita, este justd 7.

Amestecati cu sclavinii si bastinasii, se mai aflau aici si un mare
numir de romanici transferati in urma pustiirilor sdvirsite de huni,

2 Marele dictionar geografic al Romdniei, vol. 11, p. 684, col. 3.

24 Marele dictionar geografic al Romdniei, 111, p. 410.

% Ibidem, sate cu numele de Moziceni mai spre apus, unul in judetul Arges,
pe apa Dimbovnicului si altul, mai la sud, pe Vedea.

26 Apropierea o face si N. Iorga, op. cit. p. 252.

21 Pentru aceste expeditii v. si N. Iorga, La ,Romania® Danubienne et les
barbares an VI-siécle, in ,Revue belge de philologie et d’histoire*, t. VI (1924), p.
35—50 si Les plus anciens états raumains sur la rive gauche du Danube, in ,Revue
des études slaves“, t. V, p. 3—4,
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7 OSTIREA BIZANTINA IN SEC. VI IN TOPONOMASTICA 7

avari si de slavi in sudul Dunarii pe teritoriul muntean. Multi au ajuns
la intelegeri cu barbarii si au trecut la ei de buna voie. E cazul celor care
au dat numele orasului Oltenita. Acesta este un diminutiv de la nu-
mele orasului Oltina (Altina) de pe celdlalt mal al fluviului.

L’ARMEE BYZANTINE DANS LA PLAINE VALAQUE A LA
FIN DU VI-e SIECLE ET LA TOPONOMASTIQUE

Résumé

Les résultats obtenus par les archéologues roumains dans leurs
recherches concernant la continuité de la population autochtone dans
la région carpato-danubienne pendant la migration des peuples peuvent
dtre confirmés par les traces qu’elle a laissées dans la toponymie. Dans
la présente étude, 'auteur examine de ce point de vue la toponymie et
lonomastique enregistrées par les historiens byzantins Théophilacte de
Simocatta et Théophane dans l'information qu’ils donnent sur l’expé-
dition de ’armée byzantine dans les régions situées au nord du Danube
pendant I’année 585.

Sous la commande de Priscus, elle a passé le Danube dans la Plaine
Valaque a Silistra (Derostolon). Sur la rive opposée, elle anéantit les
bandes des esclavins d’'un chef Ardagaste. En continuant sa marche
vers le nord, elle passa la riviére d’Ilivachia et puis, prés du ,fleuve*
Paspirios, elle vainquit les tribus d’un roi appelé Musokios.

L’auteur identifie la riviére d’Ilivachia avec l’actuelle Ialomita et
le fleuve Paspirios avec le lac de Mozok situé non loin de la bouche de
celle-ci, prés du village de Giurgeni ou se trouvait un gué, utilisé par
les barbares pour passer le Danube. La ressemblance entre les deux
noms est visible.

Les noms d’Ilivachia, de Paspirios et de Musokios sont des noms
thraces.

L’auteur montre aussi que les toponymes présentant le suffixe -ila
rencontré également dans l’onomastique gothique et aussi dans celle
des Thraces, sont hérités, sur le territoire de notre pays, de ces derniers.
Un témoignage en ce sens nous fournit le nom du village de Scorila de
I'Olténie, nom qui nous rappelle le nom du roi dace Scorilo. Il a été
transmis par l'intermédaire d’'un hydronyme.

Dans cette étude on rectifie aussi en Laurentios le nom du chef des
esclavins Daurentios, mentionné avec les siens en cette Plaine Valaque,
dans un passage de l’écrivain byzantin Ménandre. Méme sans cette
rectification, le nom de Daurentios n’est pas un nom habituel chez les
Slaves. C’est un emprunt de la population romane chrétienne habitant
les bords du Danube.
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PLANUL YOUNG SI ROMANIA. (II)*

DE
EMILIAN BOLD

In momentul in care s-a anuntat oficial cd marile puteri intentionau
sa inlocuiasca planul Dawes cu un nou sistem de plati a reparatiilor, cercu-
rile politice romanesti s-au ardtat deosebit de interesate. Anumite motive
de ordin politic si economic determinau Romania sa acorde noului sistem
al reparatiilor preconizat consideratia necesard. Asa, de pilda, pind la
data elaboririi planului Young reparatiile orientale, in care Roménia era
direct interesatd, se aflau incd in stadiul incertitudinilor ; noul plan
incerca si rezolve numai reparatiile germane din care Romaénia primise
o cotd neinsemnatd ; anul 1929 aducea primele simptome ale crizei eco-
nomice in Roméania cu repercusiuni grave in situatia ei financiara ; unele
tari invinse, care promovau o politici de revizuire a tratatelor, se bucu-
rau de bundvointa Angliei si Italiei. La toate acestea se adaugd intentia
marilor puteri ca, in cadrul discutiilor pentru planul Young, si se proce-
deze ca in trecut cind tarile cu ,interese limitate“ au fost excluse de la
dezbaterile si hotédririle cele mai importante privind solutionarea siste-
mului de reparatii. De altfel, o serie de informatii din perioada premer-
gitoare planului Young confirmau aceasta intentie a marilor puteri.
Constient de gravitatea situatiei, cu atit mai mult cu cit Roménia ficea
parte din categoria statelor cu ,interese limitate“, G. G. Mironescu, pe
atunci ministru de externe in primul guvern P.N.T., cerea delegatului
romin la Comisia reparatiilor sa intervind pe lingd guvernele Frantei,
Angliei si a altor tari si sd cearda ca statele care nu figurau in listele
comitetului de experti, desi erau creditoare Germaniei, sd obtind, totusi
acest drept. ,Cerinta noastra este — scria el — sa fim tinuti la curent,

* Partea I a articolului a fost publicatd in Analele st. ale Universititii , Al I
Cuza“, Tomul XVII, fasc. 2/1971.
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10 E. BOLD

to

in mod oficial, cu lucrdrile expertilor si aceste lucrdri si fie supuse ulte-
rior unei conferinte in care Romaénia sd-si spund cuvintul“',

La rindul sdu, N. Titulescu a initiat o serie de sondaje pe lingd
guvernele tdrilor importante. Interventia lui avea menirea si determine
marile puteri ca, in negocierile viitoare, sd se discute intreaga problema
a reparatiilor (germane si orientale) si sd se ajungd la o rezolvare accepta-
bild pentru toate tdrile interesate, indiferent daca ele erau mari sau mici.
N. Titulescu atrdgea atentia cd numai rezolvarea reparatiilor germane —
asa cum isi propunea comitetul de experti — constituia o incalcare a
normelor tratatelor care contineau obligatia colectivd si solidard a Ger-
maniei, Austriei, Ungariei si Bulgariei de a pliti reparatii

Discutiile purtate de N. Titulescu cu unele personalitati guvernamen-
tale franceze sau engleze s-au dovedit a fi infructuoase. Revendicarile
sale relative la rezolvarea integralid a reparatiilor, la anularea cotei de
eliberare sau a valorii bunurilor cedate, ca si la reprezentarea Romaéniei
in comitetul de experti n-a gisit intelegerea deplind nici din
partea guvernului englez si nici din cea a guvernului {ran-
cez®. In una din telegramele prin care N. Titulescu informa
Bucurestiul asupra negocierilor purtate de el in Anglia, nu-si ascundea
dezamigirea pentru faptul cd problemele majore, in care statele mici
erau interesate ca si hotdririle marilor puteri de a nu le da satisfactie,
erau ,socoteli din timp chibzuite® *.

Demersurile lui Titulescu au continuat, totusi, la Lugano, in Elvetia,
unde Edouard Herriot, N. Chamberlain si Gustav Stresemann purtau
discutii asupra evacuirii anticipate a zonei rhenane. Este adevarat ca
nici de aceastd datd el n-a putut obtine consimtdmintul ca Roménia sa
participe la lucrdrile comitetului de experti. In schimb, el a primit asi-
gurarea scrisd ci recomandarile comitetului de experti nu vor fi valabile
decit atunci cind ele vor fi examinate si acceptate oficial de céitre toate
puterile interesate, inclusiv Romadnia ’. Promisiunea scrisi avea o mare
importantd, atit pentru Roméinia cit si pentru alte state mici. Acestea
puteau conditiona aderarea la noul plan numai in functic de satisfacerea
unor revendicari asupra reparatiilor generale.

1 Arhiva istoricd centrald (A.I.C.), Fond Casa regald, Dos. nr. 24/1926, f. 301,
Mironescu cétre Zeuceanu, teleg. nr. 77.277/16 dec. 1928.

2 Gh. M. Dobrovici, Istoricul dezvoltdrii economice si financiare a Romdniei
si imprumuturile contractate, 1823—1933, Buc., 1934, p. 788.

3 .Recunoastem — i s-a declarat lui N. Titulescu in Anglia — cd Romania
si Serbia au interese in aceastd chestiune (a reparatiilor orientale — E. B.). Avem
atitea dificultati si punem pe picioare un comitet de experti numiti de sasc pu-
teri, incit o cerere de sporire a expertilor nu are sansi sa fie admisd* (v. N. Ti-
tulescu, Documente diplomatice, Edit. pol.,, Buc., 1967, doc. nr. 149, p. 252).
Franta s-a ardtat mai intransigentd decit Anglia in legdlurd cu numdrul exper-
tilor. N. Titulescu scria % ,punctul de vedere francez pare mai diunditor interese-
lor noastre ca cel britanic“. (Ibidem, doc. nr. 150, p. 253).

4 Ibidem, doc. nr. 147, p. 250.

5 Ibidem, doc. nr. 153, p. 259.
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3 PLANUL YOUNG S$I ROMANIA 11

In timpul dezbaterilor, membrii comitetului de experti n-au oferit
tarilor mici nici o informatie in legdtura cu contfinutul noului plan, desi
unele promisiuni au fost date in prealabil. Cind prevederile noului plan
au devenit cunoscute tuturor, prin publicarea lor in presa, delegatii tari-
lor mici si-au manifestat din nou indignarea. Hotaririle comitetului, avan-
tajoase numai statelor mari, au spulberat sperantele statelor mici legate
de aplicarea principiilor de echitate si egalitate intre {ari in recuperarea
reparatiilor. ,Am fost tratati intotdeauna ca fii vitregi¥, scria fostul mi-
nistru de finante, M. Popovici, citre legatia romana din Paris, cind a
aflat de perpetuarea unui tratament inamical aplicat Roméaniei cu ocazia
planului Young. ,Nu s-a terminat cu acest tratament ?“, se intreba el pe
buni dreptate °.

In aceste conditii, preocuparea de bazi a lui N. Titulescu a fost
crearea unui front comun a tirilor mici interesate in reparatii, care si
determine marile puteri sd-si schimbe optica si s promoveze o politica
mai realistd fatid de acestea. Totodatd, N. Titulescu a discutat cu delegatii
belgian si iugoslav in Comisia reparatiilor si a recomandat guvernului de
la Bucuresti si medieze o intelegere similard intre Polonia si Iugoslavia’.
Intelegerea preconizatid de diplomatul romén trebuia sid reziste presiuni-
lor marilor puteri si si facd imposibild eliminarea tarilor cu ,interese
limitate* de la discutarea problemelor esentiale ale reparatiilor.

Intre timp, Alexandru Zeuceanu, delegat pe lingd Comisia repara-
tiilor, fiind in posesia textului planului Young, anunta, in doud telegrame
succesive, ca se acorda Romaniei sume mult mai mici decit planul Dawes.
El isi exprima ingrijorarea ci, in asemenea conditii, Romania n-ar fi
putut acoperi in viitor datoriile sale contractate in timpul razboiului fata
de S.U.A., Anglia, Franta sau Italia 2

La 25 iunie 1929, delegatia roméina aflatd la Paris a trimis ministru-
lui de externe o dare de seama detaliata asupra raportului comitetului de
experti, completatd cu 21 de tabele si 17 note explicative. Semnatarii
acestui document au cautat sa priveasca toate consecintele planului
Young asupra drepturilor Romaéniei la reparatiile germane ca si repercu-
siunile ce le avea noua reglementare a plitilor din punct de vedere
financiar. In acest sens, ei ardtau ci :

6 Arhiva Ministerului afacerilor externe (A.M.A.E.), Fond 9 Conventii, G,
VIII, vol. II, teleg. nr. 39.697/24 iunie 1929. ,Modul cum a fost tratatd Romania in
toate aranjamentele internationale — scria I. D. Condurache, autorul unui raport
asupra planului Young — este departe de a corespunde sperantelor ce dinsa si-a
pus In stricta si loiala aplicare a dispozitiilor Tratatului de la Versailles care, in
articolul 237 dispune urmaétoarele : Varsdmintele succesive efectuate de Germania
pentru a satisface reclamatiile de mai sus, vor fi impartite de guvernele aliate si
asociate dupd proportii determinate de ele de mai inainte si bazate pe echitatea
si dreptatea fiecdruia“. (Ibidem, Dare de seam3 asupra raportului comitetului de
experti pentru elaborarea unui reglement definitiv al problemei reparatiilor (Planul
Young) 25 iunie 1929).

7 N. Titulescu, Documente..., doc. nr. 150, p. 235.

8 AM.AEE, Fond 9, Conventii, G,, VIII, vol. II, teleg. nr. 483/18 iunie 1929,
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12 E. BOLD 4

1. anuitatile fixate pentru Romania erau insuficiente pentru ca prin
ele si se poatd acoperi, in fiecare an, platile externe in contul datoriilor
de razboi ;

2. cota minimi stabilitd prin procentul de la Spa si cea fixatd de
conferinta ministrilor de finante, in ianuarie 1925, a fost maritd intr-o
foarte mica proportie. Marimea, consemnau ei, era iluzorie intrucit ea se
acorda ultimelor unitati si deci Romania nu realiza din aceasta ,favoare“
nici un folos imediat ;

3. valoarea totald a anuitdtilor acordate Romaniei prin planul Young
era cu 492,3 milioane mirci mai mare decit cea care i s-ar fi atribuit
dacd planul Dawes ar fi rdmas in vigoare, pe perioada stabilitd de noul
plan. Totusi, prin citirea atentd a continutului planului se observa cd in
primii 16 ani (1929—1946), cind necesitatile economico-financiare ale
Romaniei ar fi fost mai mari si plata mai sigurd, valoarea anuitatilor
Young era sensibil inferioard celei ce rezulta din planul Dawes ;

4. din cauzi cd anuitdtile Young erau in primii 16 ani mai mici
decit anuititile Dawes, angajamentele statului roman pentru livrérile de
materiale, contractate cu case furnizoare din Germania, pind in 1931,
ramineau, in parte, neacoperite. Din aceastd cauzi, ele urmau sa fie ex-
tinse pe o perioadd mai indelungaté ori sa fie restrinse ;

5. platile externe provenind din datoriile interaliate ale Romadniei,
nefiind acoperite integral de anuitati, sarcina urma sa fie trecuta asupra
bugetului statului care, dupd cum se stie, era aproape permanent de-
ficitar ;

6. Romania nu primea prin planul Young nici un sold substantial
pentru pagubele sale de razboi si nici pentru resortisantii sai, urmind ca
tot statul si preia aceastd sarcind suplimentara. De asemenea, ramineau
neacoperite si indemnizatiile pe care statul romén se angajase sa le achite
sinistratilor petrolisti din Anglia si Franta, cu ocazia consolidarii dato-
riilor de rdzboi °. Diferenta dintre ceea ce trebuia sd primeasca si ceea ce
trebuia sa achite in contul datoriilor interaliate se observa din urmatorul
tabel *, sumele fiind raportate la valoarea anului 1929 :

planul Young Roméniei
(in milioane mérci aur)

teasci pentru datoriile
sale externe (in milioanc
mérci aur)

Valoarea sumei totale a Diferenta
Valoarea sumei totale a | anuitdtilor pe care Ro- :
anuitéitilor atribuite de | mania trebuia si le pla- in plus | in minus

milioane méirei aur

396,8

431*

- 34,2

* Aceasti sumi reprezinti valoarea (1929) anuitdtilor grupate pe anii calenda-
ristici si nu pe anii financiari, diferenta rezultatului de la an la an, fiind neglijabila,

9 Ibidem, Dare de seama..., 25 iunie 1929.
0 A.I.C. Fond Casa regala, dos. nr. 42/1929, f. 50—51.
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5 PLANUL YOUNG SI ROMANIA 13

Tinind cont de toate acestea si mai ales de faptul cda Romaénia, prin
aplicarea planului Young, era nedreptatitd, N. Titulescu sfatuia guvernul
romin si refuze aderarea la noul sistem de plati al reparatiilor .

Ingrijorate de rezultatele negative ale planului, cercurile politice
aflate la putere, n-au intirziat si-si manifeste nemultumirea. La 3 iulie
1929, Grigore Gafencu a avut o convorbire la Londra cu ministrul en-
glez Greg cdruia i-a declarat cd guvernul sdu este yadinc jignit de rapor-
tul expertilor® si nemultumit de ,sprijinul Angliei in satisfacerea reven-
dicdrilor Romaniei* 2 Citeva zile mai tirziu (12 iulie), guvernul romén a
trimis guvernului francez un memoriu continind observatiile asupra
planului Young, in care se exprima nemultumirea provocati de noua
organizare a platii reparatiilor germane. Memoriul avertiza guvernul
francez cd la viitoarea conferintd preconizatid a se tine la Haga, Roméania
nu va adera la plan in astfel de conditii ®. Guvernul roméan cerea, tot-
odatd, lui N. Titulescu si Al. Zeuceanu si insiste, in convorbirile lor cu
reprezentantii marilor puteri din Comisia reparatiilor, asupra dificultati-
lor create Romaniei de neexecutarea unor comenzi facute industriei ger-
mane in timpul planului Dawes, dificultiti care se perpetuau in conditiile
aplicarii planului Young ™.

Pe baza unor memorii detaliate, Romania si-a expus oficial atitudinea
atit membrilor Comisiei reparatiilor cit si guvernelor aliate ®. In aceste

N. Titulescu, Documente... doc. nr. 182, p. 314. Alex. Zeuceanu con-
sidera insd cd refuzul singular al Romadniei n-ar putea aduce nici o schimbare.
El insista asupra intelegerii guvernului roman cu puterile avind interese similare
cu cele ale Romanici. (A.M.AE,, Fond 9 Conventii, G;, VIII, vol. III, teleg. din
22 noiemb. 1929).

2 AM.A.E, Fond § Conventii, Gy, VIII, vol. II, 1929, teleg. din 3 iulie 1929.

13 Ibidem, vol. II, 1929, teleg. nr. 10.761/12 iulie 1929.

" AIC., Fond Casa regald, dos. nr. 34/1926, f. 293, teleg. nr. 42.537/7, iulie
1929 ; AM.AE, Fond 9 Conventii, G;, VIII, vol. II, 1929, teleg. nr. 43.070/9 iulie
1929. Situatia comenzilor in Germania a fost in masurd si ingrijoreze pe indus-
triasii germani. Legatia roméand din Berlin informa ci industriasii, in cadrul unei
sedinte, au hotdrit sa intervina pe lingd autoritd{ile germane si si le atraga atentia
asupra situatiei defavorabile creatd industriei lor din cauza tratamentului aplicat
Roméniei prin planul Young. Ei isi manifestau temerea pentru faptul ci Romania
nemaiputind primi nimic din reparatiile germane in intervalul 1 sept. 1929—1
aprilie 1930, conform comitetului de experti, comenzile romanesti in industria ger-
mand, pléitite de Germania in contul reparatiilor, nu se mai puteau efectua. De
aceea, reprezentantul Romaéniei la Berlin, care furniza informatia, considera, ca o
ironie a soartei, cid insisi ,delegatii germani ar putea fi cei mai buni aliati ai
nostri in materia fixarii cotelor* (A.M.A.E, Fond 9 Conventii, G;, VIII, vol. II—
1929, teleg. nr. 8.257/29 iunie 1929). De altfel, guvernul P.N.T. a incercat si faca
unele presiuni amenintind cu ruperea contractelor (Ibidem, teleg. nr. 44.271/13 iulie
1929, Grigore Gafencu citre N. Petrescu—Comnen).

5 La 11 martie 1929, delegatia romand a trimis un memoriu Comisiei repa-
ratiilor in care a prezentat, ca la Londra (1924) si la Paris (1925) un tabel cu drep-
turile si obligatiile Roméaniei derivind din tratate. Se cere, cu acest prilej, corec-
tarea unor nedreptati sdvirsite Roméniei in trecut, in eventualitatea cd se
rediscutd problema reparatiilor (v. A.I.C.,, Fond Casa regald, dos. nr. 34/1926,
f. 257).
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14 E. BOLD 6

memorii, guvernul isi manifesta rezervele impuse de situatia creatd
Romaéniei prin planul Young si insera conditiile care ar fi permis o even-
tuald aderare la noul plan, adicd: acoperirea integrald din reparatiile
germane a plitilor pe care Roménia trebuia si le efectueze S.U.A,
Angliei, Frantei, Italiei cu titlu de datorii interaliate. La acestea urmau
sd se adauge anuitatile pentru sinistrafii de razboi ; atribuirea din repa-
ratiile germane a unui sold substantial, echitabil, destinat acoperirii
tuturor obligatiilor Romaniei din tratate, inclusiv despdgubirile pentru
tertii particulari. Era vorba de restituirile bunurilor particularilor romani
in virtutea tratatelor si acordurilor forfetare incheiate, ca si de efectuarea
comenzilor in contul reparatiilor si daunelor de rizboi. In continuare,
memoriile subliniau faptul ci rezolvarea partiald a reparatiilor (numai
a reparatiilor germane) ar fi ldsat deschisd calea unor neintelegeri intre
tirile din sud-estul Europei si ar fi stins obligatia colectivd si solidara a
Germaniei cu fostii ei aliati. De aceea se cerea ca, pe lingd rezolvarea
reparatiilor germane, si se acorde atentia cuvenitd si celor orientale.
Reparatiile orientale trebuiau si atribuie Romaniei un sold destinat aco-
peririi tuturor obligatiilor ei din tratate si anume : valoarea bunurilor
cedate, cota de eliberare, pagubele sinistrafilor de razboi etc. Se mai
sublinia cid tratatele, in mod logic, nu puteau crea RomAiniei un bilant
pasiv *; intrucit Romania incheiase cu case germane contracte de furni-
turi omologate de Comisia reparatiilor si de comitetul de transferuri, se
cerea acoperirea acestor comenzi, in valoare de 35.954.203 marci, platibile
de la 1 septembrie 1929 la 31 august 1930. De asemenea, guvernul romén,
care incheiase in martie 1929 un acord forfetar cu Germania pentru res-
tituirea de bunuri romanesti aflate pe teritoriul german, in valoare de
36 000 000 marci, cerea sd i se atribuie echivalentul acestui angajament ;
ultima conditie avea in vedere participarea Romaéniei la organizarea ad-
ministratiei Bincii Reglementelor Internationale si acceptarea unui
reprezentant roman in consiliul de administratie .

Referindu-se la aceste revendiciri, N. Titulescu sublinia ¢i nu era
dispus sa facd nici o concesie intrucit ele constituiau o obligatie morala
in apérarea intereselor roménesti. ,,Pozitia noastrd morald — declara el —
cste atit de puternicd, incit cu nu evit s=0 proclam, la lumina zilei, in
fata lumii intregi“ ®. .

Accleasi revendicdri au fost prezentate si la conferinta de la Haga,
din august 1929, de delegatia romanid compusi din G. G. Mironescu,
ministrul de externe, M. Popovici, ministrul de finante si N. Titulescu,
ministrul plenipotentiar la Londra ®. Dupd cum se stie, lui Titulescu i-a
revenit rolul principal in sustinerea drepturilor romanesti.

%6 Ibidem, f. 258—260.

7 Gh. M. Dobrovici, op. cit., p. 787

B C. Murgescu, Nicolae Titulescu and the question economic relations
between states, in ,Revue roumaine d’histoire®, nr. 3, 1966, p. 406.

¥ AM.A.E, Fond 9 Conventii, G;, VIII, vol. I, bis.
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7 PLANUL YOUNG SI ROMANIA 15

De la inceput, el s-a opus manevrelor reprezentanfilor marilor
puteri de a inlatura tarile mici de la negocieri. De asemenea, N. Titu-
lescu a cerut cu insistentd ca dreptul de a lua hotériri definitive sa fie
acordat adunarii plenare a conferintei, unde intrau, fird exceptie, cei
12 creditori ai Germaniei, intre care figura si Romdinia. A protestat
apoi, impotriva unor prevederi ale planului care, in diferite perioade de
aplicare, atribuia Romadniei cote inferioare celor de la Spa. N. Titulescu
cerea modificarea acestor cote de asa manierda incit platile sd acopere
integral daunele suferite de Romania in timpul rdzboiului?®. In sedinta
de incheiere a conferintei, N. Titulescu a declarat deschis marilor puteri
c3 delegatia romani riminea ferma pe pozitia infatisatd in memoriu si
nu era dispusd si facd nici o concesie. ,, Tin sd declar in mod formal —
spunea el — ci adeziunea Romaniei la planul Young nu poate avea loc
dacd figdduielile date nu se realizeaza si conditionez consim{dmintul
Romaéniei la aceasti adeziune de satisfacerea cererilor ce am formulat“?'.

Intransigenta diplomatului roman poate fi apreciatd, dar indeplini-
rea integrald a revendicdrilor Romdniei nu era posibildi din mai multe
motive. In primul rind, ob{inerea unor plusuri din reparatiile germane
trebuiau cerute de la aliati si era putin probabil ci acestia ar fi acceptat.
In al doilea rind, planul Young ar fi trebuit modificat. Cum autorii il
considerau ca un tot organic, indivizibil el trebuia acceptat fira nici o
modificare. In aceastd situatie, N. Titulescu a propus ca modificirile si
se facd in interiorul sau in afara planului . Propunerea lui a gisit in-
telegerea unor delegati ai Angliei, Cehoslovaciei, Greciei, Iugoslaviei
etc,, fapt care a ingdduit incheierea unui acord in care se acceptau unele
modificiri in afara planului®. In acest sens, s-a aprobat, in principiu,
ca suma platilor rezervate Romdiniei sa fie maritd prin renungarea in
favoarea ei, a unui numir de 2 anuitidti franceze si 11 anuititi italiene
din reparatiile germane. De asemenea, Rominia mai primea dreptul la
2,2 milioane madrci, peste ceea ce se previzuse, din distribuirea sumelor
efectuatd pind la 31 august 1929, pe baza planului Dawes. Alte reven-
dicari formulate de Romania in cadrul sedintei n-au fost, insi, solutionate.
Asa, de pildd, cererea delegatiei roméane ca anuitatea de reparatii a
Roméniei sd fie méritd cu o anuitate pe care ea (Roménia) se obligase si
o plateasca sinistratilor petrolisti n-a fost satisficuti. Totodati a fost
respinsd reclamatia de a i se acorda, peste anuitatea previdzutd, suma
necesara in vederea indeplinirii angajamentelor fati de contractul de

20 1. M. O prea, Nicolae Titulescu, Ed. st., Buc., 1966, p. 176.

21 ]bidem, p. 177.

2 _,Guvernul roman — mentiona declaratia intocmitad de N. Titulescu — pés-
treazd credinta cd dreptele revendicdri ale Romaéniei vor gisi satisfactie, fie in
cadrul planului Young, fie in afard de el. De aceastd satisfacere a legitimelor inte-
rese romanesti este subordonatd adeziunea Romaéaniei la regularea chestiunilor
reparatiilor* (v. Gh. M. Dobrovici, op. cit., p. 787).

23 AM.AE, Fond 9 Conventii, Gy, VIII, vol. I bis, teleg. nr. 591/4, scpt.
1929.

https://biblioteca-digitala.ro



16 E. BOLD 8

furnituri din Germania, incepute pe baza si sub regimul Dawes. In sfirsit
delegatiei romane nu i s-a dat satisfacfie nici in privinta acoperirii
sumei previazutd de acordul forfetar de restitutii (martie 1929); asupra
acestui fapt, de altfel, nici nu s-a insistat prea mult. S-a considerat ci
soldul care rdminea Romaéniei prin modificdrile in afara planului intrecea
chiar suma de 36 000 000 marci prevdzute in acordul amintit .

In urma cererilor insistente din partea delegatiei grecesti, a dele-
gatiei romanesti si a altor delegatii, conferinta de la Haga a luat in con-
siderare problema reparatiilor orientale. La rindul ei, Franta s-a angajat
sd sprijine respectiva revendicare %.

Trebuie precizat cd interesul pentru reparatiile orientale nu era
determinat numai de cunoasterea in esentd a obligatiilor Austriei, Un-
gariei sau Bulgariei, ci si de desfiintarea cotei de eliberare si a sumei
privind valoarea bunurilor cedate, aflatd in sarcina Roméiniei, Ceho-
slovaciei si Iugoslaviei. Asa cum s-a mai spus?®, conferinta de la Haga
a creat mai multe comitete tehnice dintre care unul pentru reparatiile
orientale. Acesta avea menirea sid recomande solutiile cele mai eficiente
in problema reparaiiilor orientale si si le prezinte la cea de a doua con-
ferintd de la Haga, din ianuarie 1930 7.

Comitetul tehnic pentru reparatiile orientale si-a {inut sedintele
la Paris, intre 16 septembrie si 4 decembrie 1929. Discutiile au fost
caracterizate de aceleasi neinfelegeri si diferende ca si in reuniunile
trecute. Declangarea crizei economice de supraproductie, atit in tarile
creditoare cit si in cele debitoare, ficea sd se intrevadd cu anticipatie
serioase piedici in calea unor infelegeri privind problemele financiare
puse in discutie. Totodatd, intre t{adrile mici creditoare si cele invinse
in timpul razboiului nu existau puncte de vedere comune, iar incerca-
rea de mediere intreprinsd de unele mari puteri, ele insile avind diver-
gente, nu s-a soldat decit cu rezultate partiale.

In cadrul dezbaterilor ca si in afara lor, prin declaratii oficiale, gu-
vernele bulgar ® maghiar #? si austriac ¥, speculind lipsa de unitate a
marilor puteri?®!, s-au opus continudrii sistemului de reparatii, cerind
anularea lui. Pe de alta parte, tirile din Mica Intelegere (Romania, Iu-
goslavia, Cehoslovacia) %, prezentind importanta reparatiilor orientale ca

2 Ibidem.

25 Gh. M. Dobrovici, op. cit.,, p. 788—789.

26 v, Em. Bold Planul Young §t Romdnia, I, in Analele st. ale Univ. ,Al 1.
Cuza" din Iasi, Seria Istorie, Tom. XVII, fasc. 2/1971.

27 AM.A.E., Fond 9 Conventii, G,, VIII, vol. I, teleg. din 4 sept. 1929.

28 Tbidem, teleg. nr. 2208/12 oct. 1929, Legatia roméana din Sofia.

29 Tbidem, teleg. nr. 3531/26 oct. 1929, Legatia romani din Budapesta.

3 Ibidem, G,, VIII, S;, teleg. din Paris nr. 10.924/6 noiemb. 1929.

31 Tbidem, teleg. nr. 1908/30 noiemb. 1929.

3 Intre statele mici creditoare existau, totusi, unele deosebiri in ceea ce pri-
veste reparatiile orientale, Ministrul grec de la Bucuresti scria ministrului de ex-
terne roméan ca oficialitatile grecesti, respectiv Venizelos, cerea ca in chestiunea
reparatiilor orientale cele doud tari — Roménia si Grecia — sd facd o politica
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9 PLANUL YOUNG SI ROMANIA 17

mijloc de refacere a sectoarelor economice distruse in timpul rdzboiului,
avertizau ci numai in conditiile unei rezolvdri rezonabile a acestei pro-
bleme, ar putea adera la planul Young *®.

Un alt fapt insd a creat o atmosferd de incordare si a nemulfumit

profund delegatiile Micii Intelegeri. Este vorba de atitudinea mai mult
decit binevoitoare a marilor puteri fatd de tdrile invinse. Acestea au
fost incurajate in politica lor revizionistd, li s-a netezit calea unor con-
vorbiri particulare si li s-a creat o atmosferd cit mai optimisti. O
asemenea delicateti — remarca N. Titulescu cu amdirdciune — nu au
avut aliatii nostri cu statele mici in momentul discutiilor planului
Young®* De aceea, el actiona in sensul mentinerii unitatii de vederi a
statelor mici creditoare, nu numai pentru a evita eventualele complicatii,
cit, mai ales, pentru a rezista — asa cum scria la Bucuresti — ,in vije-
lia care s-a napustit peste tratate si distruge atitea drepturi inscrise la
creditul invingitorilor de odinioard“ %,

Cea mai dificild problema in discutiile de la Paris a constituit-o
cunoscuta afacere a optantilor care intretinea o atmosferi de incordare
in relatiile romano-maghiare. Pornitd de la interpretarea diferiti a
unora din paragrafele Tratatului de la Trianon, in legiturd cu reforma
agrard efectuatd in Romania, afacerea optantilor* a stat in atentia
forurilor internationale timp de mai multi ani, pind cind s-a putut do-
vedi netemeinicia pretentiilor fostilor proprietari unguri expropiati.
Pornind in intimpinarea unei intelegeri roméno-maghiare, N. Titulescu
propusese rezolvarea problemei optantilor prin compensarea fostilor
proprietari unguri din Transilvania dintr-o anumitd coti a reparatiilor
maghiare, cuvenitd Romaniei. Respingind aceastid propunere, ca si altele,
guvernul hortyst era incurajat de guvernul fascist italian si chiar de
unele persoane din delegatiile englezd si francezd ¥. Discutiile asupra
optantilor au fost deosebit de violente si contradictiile manifestate au pus
comitetul tehnic in situatia de a nu putea lua nici o hotédrire concreta
asupra reparatiilor ungare la conferinta de la Paris.

comund finaintind memorii identice. Ministrul de externe romén a rdspuns afir-
mativ desi — scria el — ,teza romdnd nu se confundd cu desdvirsire cu cea
greacd“. (Ibidem, G,;, VIII, vol. I, bis, Legafia greaca din Bucuresti, teleg. nr.
49.029/26 iulie 1929).

3 Ibidem, teleg. din Geneva nr. 591/14 sept. 1929.

3 Ibidem, teleg. fard numar, 18 sept. 1929.

35 N. Titulescu, Documente..., doc. nr. 184, p. 319.

3% Pentru afacerea optantilor v. G. G. Mironescu, Rezolvarea problemei
reparatiilor si a optantilor, in ,Independenta economicd“, XIII, nr. 2, 1930;
C.D. Cutcudache, Un mare conflict international : optantii unguri ai Transil-
vaniei §i reforma agrard din Romdnia, Tipog. ,Revistei geniului“, Buc.,, 1931;
N. Titulescu, Mémoire du gouvernement royal de Roumanie concernant la po-
sition du 9 mars 1928 dans Uaffaire des optants hongrois de Transylvanie, Paris,
1929 ; I. M. O prea, Nicolae Titulescu, Buc., 1966 etc.

37 AM.AE, Fond 9 Conventii, G;, VIII, vol. I, teleg. nr. 10.854/2 oct. 1929.
N. Titulescu scria dealtfel cid ,partida cu Ungaria se anuntd grea“.
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Un alt fapt in care interven{ia marilor puteri a fost defavorabili
Romaéniei si altor state mici 1-a constituit desfiintarea reparatiilor aus-
triece si, legat de aceasta, desfiintarea cotei de eliberare si a valorii
bunurilor cedate ®. Cota de eliberare si valoarea bunurilor cedate au
fost sarcini impuse Romaniei, Iugoslaviei si Cehoslovaciei fird a se in-
cerca vreo justificare plausibild., Numai obligatia Romaéniei se ridica la
suma importantd de 1435000000 franci aur (46 miliarde lei) *. Unele
promisiuni privind anularea acestor datorii i s-au facut lui N. Titulescu,
in 1925, de citre guvernul englez, cu ocazia consoliddrii datoriei externe
a Romaniei. In acelasi timp s-au purtat discutii si cu guvernul francez
pe aceeasi tema, fard insd a obtine de la acesta vreo promisiune asema-
nitoare cu cea a guvernului englez. Mai tirziu, in septembrie 1929,
Al. Zeuceanu, chemat la Paris, a fost anuntat ca guvernele Angliei,
Franfei si Italiei ar fi dispuse sd renunte la partea lor din datoria de
eliberare si din valoarea bunurilor cedate numai in eventualitatea in
care Romaéania ar renunta, la rindul ei, la procentajul din reparatiile
orientale in favoarea Greciei, ar incheia cu Austria un acord prin care
sd preia datoria-hirtie a acestei tdri inaintea r&zboiului si ar accepta
plata imprumutului Portilor de Fier ©. Reprezentantul Roma4niei a refu-
zat, fireste, asemenea propuneri complet defavorabile tirii sale *'.

O nouia incercare a marilor puteri de a compensa cheltuielile de
rdzboi ale Greciei cu reparatiile bulgare cuvenite Romaéniei s-a ficut la
23 octombrie 1929. In raspunsul siu N. Titulescu si-a manifestat indig-
narea fati de modul cum aliatii incercau sd solutioneze o parte a repa-
ratiilor orientale, prin noi sacrificii impuse Romaéniei . El a dezvaluit,
maij ales, manevrele unor delegati francezi care, wurmirind anumite
calcule politice si economice, favorizau rezistenta unor state invinse
precum si interesul Italiei in zona balcanicd ®. Delegatia francezd con-
sidera cd anularea cotei de eliberare si a valorii bunurilor cedate trebuia
sa aducd automat anularea dreptului Romainiei la reparatiile bulgare.

3% Em. Bold, Aspecte privind pozitia marilor puteri fatd de Romdnia la
conferinta pdcii (1919—1920), in .An. st. ale Univ. ,Al I. Cuza“ din Iasi, a. Istorie,
Tom. XVI, fasc. 2/1970, p. 222—223.

¥ G. G. Mironescu, Cuvintdri, Edit. ,Tipografiile Romane Unite“, S. A,
Buc., 1930, p. 312.

4 Imprumutul Portilor de Fier a fost contractat de Austro-Ungaria in ve-
derea curdtirii acestei portiuni a Dundrii. Imprumutul, conform hotéririlor trata-
telor de pace, a trebuit sa fie platit de Roménia si alte state riverane. Aceasta
madsurd arbitrard a determinat inaintarea unor memorii organelor care se ocupau
de executarea tratatelor. Desi s-au recunoscut legitime pretentiile roméanesti de
a se anula sarcina financiard respectivd, totusi, nu s-a mai revenit asupra acestei
greseli.
41 AM.AE., Fond 9 Conveniii, Gy, VIII, vol. I, teleg. nr. 8.070/4 oct. 1929 ;
v. si A.I.C., Fond Casa regald, dos. nr. 33/1929, f. 1—4.

2 AM.AE, Fond 9 Conventii, G;, VIII, vol. 1, teleg. nr. 10.915/24 oct.
1929.

43 Ibidem, teleg. nr. C.R.925/13 noiemb. 1929.
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Sustinind o asemenea propunere, ea a incercat, totodatd, sd creeze, in
mod artificial, animozitati intre delegatiile romand si italiand, precum
si intre delegatia romanid si cea iugoslavd®. De asemenea, delegatia
francezi a sustinut punctul de vedere italian potrivit caruia la viitoarea
conferinti de la Haga, Ungaria trebuia si fie sprijinitd in revendicarile
ei referitoare la plata optantilor. In sfirsit, francezii sfituiau guvernul
roméan si faci anumite comenzi industriei italiene *, comenzi care ar
schimba atitudinea Italiei fati de problemele legate de reparatiile ungare
si bulgare .

N. Titulescu, manifestindu-si rezerva necesarid fati de asemenea
propuneri, a demascat jocul delegatiei franceze si, exasperat de presiu-
nile care se exercitau asupra sa, a cerut, ca ultima solutie, ca Romania
sd beneficieze de dreptul invinsilor, mult mai favorabil decit cel al {ari-
lor mici invingitoare ¥. Rezistenta delegatiei romane s-a dovedit a fi
salutard. Comitetul tehnic a hot#rit, in principiu, anularea datoriei de
eliberare si a valorii bunurilor cedate si pastrarea cotei initiale de
10,550/, stabiliti la Spa, din reparatiile ungare si bulgare ®. Fireste,
anularea acestor datorii constituia o victorie a delegatiei roméne si ea
poate fi pusi in lumind cu atit mai mult cu cit au putut fi invinse
greutitile create chiar de aliati .

Singura problemi ridmasd in suspensie la conferinta amintiti a fost
cea a optantilor. Ingrijorate de refuzul permanent al Ungariei hortyste
de a transa reparatiile si problema optantilor printr-un compromis, t3-
rile din Mica Intelegere au hotirit s mentinid pozifia comuni si la vii-
toarea conferintd de la Haga. Totodatd, G. G. Mironescu, intr-o discutie

4 Ibidem, S;, teleg. din 9 noiembrie 1929.

45 Ibidem, G,, VIII, vol. I, teleg. nr. 68.325/14 noiemb. 1929. Mironescu cétre
Titulescu.

4 Jocul marilor puteri a fost infitisat de N. Titulescu intr-o telegrami tri-
misd Ministerului de externe din Bucuresti. E1 mentiona cd ,Briand trece ca mare
pacificator al lumii, dar el isi face discursurile dupd ce a asigurat Frantei peste
un miliard mirci aur de la Germania. Anglia este tara clasici a tranzactiunii.
Dar pentru 45 milioane marci aur, Snowden n-a ezitat si fie gata si rdstoarne
planul Young. Italia... nu practici detenta decit dupd ce si-a asigurat acoperirea
datoriilor de razboi si un sold de 41 milioane maérci aur. Pentru Romdénia ce de-
tentd si se facd ? S3 nu ia nici datoria de razboi de la Germania, si-si reducad
reparatiile, si anuleze drepturile fatid de Austria, Bulgaria si Ungaria. Aceasta este
o capitulare pur si simplu... si pierderea consideratiunii pe terenul international“.
(Ibidem, teleg. nr. 914/12 noiemb. 1929).

47 Ibidem, teleg. nr. 10.915/24 oct. 1929.

8 N. Titulescu, Documente... doc. nr. 184, p. 318.

4 N. Titulescu, scria cd la conferinta pentru reparatiile orientale de la Paris
s-a ajuns la unele situatii foarte complicate. In problema resortisantilor unguri,
de pilda, Franta era cu Romania iar Italia contra. In atitudinea fa{d de Germania,
Italia era cu Mica Intelegere, iar Franta impotriva ei. Titulescu, dezamigit de
situatiile destul de penibile ce se creaserd menfiona cd ,la conferinfa de la Paris
am fnceput si dansim cadrilul. Nu stim dacid este mai intelept s ridem sau si
plingem*. (Ibidem, doc. nr. 181, p. 313).
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cu Aristide Briand, a declarat categoric cd Romdénia nu va participa la
conferinta proiectatd si nu va adera la planul Young dacd ,nu se rezolva
dinainte, in mod satisficdtor, chestiunea reparatiilor orientale“ in asa
fel incit s3 primeasca satisfactii .

Depidsindu-se numeroasele dificultdti, izvorite din interesele diferite
ale marilor sau micilor puteri, conferinta a doua de la Haga s-a putut
deschide la 3 ianuarie 1930°'. Ea a reusit, dupd multe discutii contro-
versate, asupra cidrora nu mai insistdm, s aprobe planul Young si sa
transeze, pe baza unor acorduri generale sau bilaterale, intreaga pro-
blema a reparatiilor.

In cadrul celei de a doua conferinti de la Haga, cea mai disputata
chestiune sub aspect material si politic a continuat si fie aceea a com-
promisului dintre reparatiile maghiare si cererile optantilor, compromis
sustinut, dupd cum s-a spus, de N. Titulescu ®. Delegatia maghiard a
respins si de aceastd dati propunerea roménd. Contele Bethlen declara
nu numai cd Ungaria nu va pliti reparatii dupd anul 1943 %, dar cerea,
totodatd, sume foarte mari in contul despdgubirilor pdminturilor optan-
tilor : 130 000 000 fr. aur de la Romaénia, 80 000 000 de la Iugoslavia si
90 000 0000 de la Cehoslovacia*. Oricitd ingdduintd ar fi avut delegatia
roménd in incercarea aplandrii diferendului cu Ungaria, totusi, in sta-
diul in care reparatiile maghiare nu erau cunoscute incs, sumele reven-
dicate de contele Bethlen, nu puteau fi acceptate in nici un caz. Roma-
nia, ca si partenerele ei din Mica Intelegere, ar fi devenit, pe multi ani,
debitoare Ungariei.

Intrucit cele doud parti — Mica Intelegere si Ungaria — nu cedau
nimic din pretentiile lor, pericolul esudrii conferinfei, ca si compromi-
terea planului Young, devenea iminent®. Pentru a preintimpina o
asemenea eventualitate, marile puteri au fiacut noi propuneri, menite sa
netezeascd calea unor raporturi normale intre tirile aflate in disputi.

0 AM.AE, Fond 9 Conventii, Gy, VIII, S; teleg. din Paris nr. 11018/dec..
1929.

51 Ibidem, vol. I bis.

52 Intr-o discutie dintre N. Titulescu si Sapéne, administratorul ziarului .lLe
Matin“, acest din urma, care a facut o cilatorie in Ungaria, a declarat: ,Ungaria
nu vrea sd pldteascd reparatii dupa 1943. Roménia nu vrea si plateascd pe optanti;
iatd terenul de infelegere“. Titulescu a raspuns cd este formula propusd de cl
Ungariei. (N. Titulescu, Documente... doc. nr. 186, p. 321).

53 Gh. M. Dobrovici, op. cit, p. 793.

4 AAM.AE., Fond 9 Conventii, G;, VIII, vol. 1I—1930, teleg. nr. 141/15 ianuau-
rie 1930. ;

5 In ziua de 18 ianuarie 1930, cind s-a pus problema garantiilor, Snowden
a declarat ci este deziluzionat de rezultatele obtinute pind atunci in problema
reparatiilor orientale si chiar a propus si se renunte la ideea de a fi solutionata
la conferinta respectivd. Dupd opinia lui, chestiunea trebuia ldsatd in suspensie
pind cind puterile interesate (Mica Intelegere, Franta, Anglia, Italia, Bulgaria,
Ungaria, Austria) se vor hotdri si se inieleagi. (Ibidem, teleg. nr. 202/19 ianuarie
1930, Legatia roméand din Haga).
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Este vorba de crearea celor doud fonduri — unul destinat optantilor
(Fondul A) si celdlalt (Fondul B) rezervat celorlalte reclamatiuni ale
resortisantilor unguri — propunere care a gasit intelegerea delegatilor

Micii Intelegeri *. In felul acesta, discutiile, referitoare la problemele
ungare s-au putut incheia, la 20 ianuarie 1930, prin semnarea a patru
acorduri : Acordul general, care fixa punctele principale ale intelegerii ;
Acordul asupra creantelor speciale, care stabilea sumele de plata ale
Ungeriei, dupd anul 1943, pe bazd de anuitdti; Acordul pentru Fondul
agrar A — optanti ; Acordul pentru Fondul B, destinat celorlalte recla-
matiuni maghiare. Pe baza acestor acorduri, Ungaria trebuia sd achite
Romaniei anuitdti in valoare de 9 025 132 marci aur (20 735 000 cor. aur)
intre anii 1930—1942 si 3 096 200 marci aur dupa 1943 .

Fondul agrar A a fost fixat la suma de 219500 000 cor. aur’ 8 si
provenea din rentele de improprietirire pe care Romaénia, Cehoslovacia
si Iugoslavia le puseserd la dispozitia optantilor. In felul acesta, Roma-
nia nu mai plitea optantilor mai mult decit plitea mosierilor romani
expropiati. De asemenea, in componenta Fondului A mai intrau : partea
cuvenitd Angliei, Frantei, Belgiei, Italiei, Japoniei si Portugaliei din
anuitatile platite de Ungaria ca reparafii de la 1931 la 1943 inclusiv;
anuitatea de 6100 000 cor. aur care se cuvenea Romdniei, Iugoslaviei si
Cehoslovaciei din plitile pe care Ungaria urma sia le efectueze intre anii
1944-—1966 ; virsimintele ce urmau si le execute Belgia, Anglia, Franta
si Italia tlmp de 36 de ani (1930—1966) pe care puterile de mai sus tre-
buiau si le primeascd cu titlu de reparatii din partea Ungariei *.

Pentru Fondul agrar A, Roméinia avea obligatia si verse anual cite
500 000 cor. aur (aproximativ 17 000 000 lei) din 1931 si pind in 1944 si
cite 836 336 cor. aur de la 1944 la 1966. Prin aceasta, se stingea orice
datorie financiard a Romaniei fatd de optanti ®. Sentintele ulterioare
urmau sid fie date impotriva sau in favoarea acestui fond si executate
asupra lui®. Totodatd, Romaniei i se ridica procentul asupra reparatii-

56 N. Titulescu a cerut doar interpretarea justi a articolului 250 (arbitraj)
din Tratatul de la Trianon si aplicarea articolului 161 din acelasi tratat. El a
mai facut unele observatii asupra fondului B, solicitind, totodatd, in numele Micii
Intelegeri, concursul marilor puteri pentru transarea problemelor litigioase. (Ibi-
dem, teleg. nr. 218 si 219/19 ianuarie 1930).

57 Arhiva generald a Ministerului de finante (A.G.M.F.), Fond Datoria pu-
blicd, dos. nr. 86/1930—1943, f. 10 si dos. nr. 82/1930—1931, f. 2. La sumele de mai
sus, se percepea un supliment de 47.171 coroane aur, platibil de la 1940 la 1943.
(Gh. M. Dobrovici, op. cit., p. 790).

8 Initial s-a fixat suma de 240.000.000 coroane aur. Apoi s-a redus la 219.500.000,
prin acordurile semnate la Paris, la 28 aprilie 1930. (v. A.I.C.,, Fond Parlament,
dos. nr. 2282/1931—1933, f. 383. Acordul III privitor la organizarea si functionarea
unui fond agrar zis Fondul A).

% C. C. Cutcudache, op. cit.,, p. 143—144.

60 Ibidem, p. 146—147.

61 AM.AE, Fond 9 Conventii, G;, VIII, vol. I bis. Tribunalele arbitrale
mixte, conform acordului, erau completate cu doi judecdtori numif{i de Curtea
Internationald de la Haga. Deci, ele aveau acum 5 in loc de 3 judecatori din care
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lor ungare si bulgare de la 10,550/ la 139/ din care motiv, impreuna cu
Cehoslovacia si Iugoslavia, renunta la creantele speciale asupra Unga-
riei €.

In ceea ce priveste Fondul agrar B, el a fost conceput cu un capital
de 100 000 000 cor. aur si putea fi investit, ca si Fondul A, cu persona-
litate juridica .

Delegatia maghiard a acceptat acest mod de solutionare a problemei
reparatiilor si optantilor cu observatia ca sumele pe care Ungaria se
angaja si le pliteascd si nu se numeascd reparatii ci creante speciale .
Intrucit denumirea plitii nu interesa, Romania a acceptat propunerea
ungara fira nici o obiectiune.

Solutionarea diferendului roméno-ungar printr-un compromis, in
contorsionata problemd — reparatii-optanti — releva tendinta delegatiei
romine de a accepta toate propunerile constructive menite si apere
pacea in Europa. Faptul a fost exprimat cu claritate de citre Nicolae
Titulescu in prefafa cartii lui C. Cutcudache ,Optantii unguri ai Tran-
silvaniei si reforma agrard din Romdnia“: ,Cind un stat —scria el —
in lupta pacifici de toate zilele, sustine o tezd dreaptd, cu fermitate
de curtenie si pune in slujba ei nu simple recriminatiuni de ordin
national ci rezistenta pe principiile mari internationale care stau la baza

un presedinte neutru si doi reprezentanti ai celor doui tiri. Avindu-se in vedere
cd Roménia nu mai avea nici un interes in procesele optantilor, juristul roméin
nu mai era obligat sd participe la sedintele de judecatid. (v. Gh. M. Dobrovici,
op. cit., p. 795).

6 In cadrul aranjamentului dintre puterile creditoare si Austria, Ungaria,
Bulgaria, In art. 3 se spunea: Sub rezerva dispozitiilor artic. 4 si 5, sumele prc-
venind din reparatiile bulgare si din platile de reparatii ungare, pind in 1943,
vor fi repartizate cum urmeaza :

Grecia 76,730/, asupra reparatiilor bulgare si ungare ;

Romaénia 13/, asupra reparatiilor bulgare si ungare ;

Cehoslovacia 19/, asupra reparatiilor bulgare si ungare ;

Iugoslavia 59/, asupra reparatiilor bulgare si ungare.

Soldul, fhn ceea ce priveste plajile bulgare $i ungare, va fi repartizat fntre cele-
lalte puteri creditoare, proportional cu procentajele lor din art. 2 al Acordului
de la Spa si din acordurile suplimentare (A.G.M.F., Fond Datoria publici, dos.
nr. 87/1930—1946, f. 65 si A.IC., Fond Parlament, dos. nr. 2282/1931—1932,
f. 374).

63 Sursele de alcituire ale fondului B proveneau din 13 anuitdti de cite
3.000.000 cor. aur, de la 1931 si pind in 1943 inclusiv. Franta si Italia varsau cota
de 409/, cite 1.200.000 cor. aur fiecare, iar restul de 209, — 600.000 cor. aur —
reveneau a fi platite de citre Anglia; 23 anuitadti de cite 7.400.000 cor. aur, de la
1944 la 1966, luate din suma de 13.500.000 cor. pe care Ungaria trebuia s-o pla-
teascd in contul reparatiilor in acest interval; fondul B putea fi, eventual, ali-
mentat si din excedentul fondului A. El urma sa fie administrat de un comitet
de gestiune compus din 6 membri numiti de Anglia, Italia, Franta, Roméania, Ceho-
slovacia si Iugoslavia (v. G. G. Mironescu, Cuvintdri... p. 337 si Gh. M. Do-
brovici, op. cit,, p. 797).

6 Gh, M. Dobrovici, op. cit., p. 791.
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raporturilor actuale dintre state, punctul lui de privire sfirseste prin
a se impune* %,

In adevir, suma argumentelor aduse de N. Titulescu si ceilalti mem-
bri ai delegatlel romane, justetea si profunz1mea lor, au determinat sfir-
situl unui conflict care, timp de mai multi ani, a fost dezbatut sub

toate aspectele, in fata forurilor internationale si a opiniei publice euro-
pene. Sfirsitul afacerii optantilor prin compromis, constituia, in acel
moment, contributia diplomatiei roméanesti la cauza pacii si a normali-
zdrii relatiilor dintre popoare.

S-a spus cd la conferinta comitetului tehnic de la Paris a existat
0 opinie generald favorabild desfiintirii reparatiilor austriace. Acordul
cu Austria, semnat la cea de a doua conferinti de la Haga, consfintea
acest de21derat formulat incd la 4 ianuarie 1930 de citre cancelarul
Schober . O datd cu anularea reparatiilor austriece se stingeau si da-
toriile Romame1 provenind din cota de eliberare si din valoarea bunu-
rilor cedate. Acordul consemna, de asemenea, ci bunurile sechestrate
sau care nu fuseserd deja lichidate rdmineau in cistigul Romaniei, iar
acelea nelichidate urmau sa fie restituite proprietarilor austrieci.

Semnarea acordului cu Austria a determinat insd, anumite reactii

din partea delegatiilor romana ¢ si cehoslovaci ®. Unele clauze ale acor-
dului dezavantajau, in continuare, cele doud tiri. De pildi, Romania
n-a reusit sd lichideze integral datoriile ei financiare legate de Austria.

In calitate de stat succesoral al fostei' monarhii austro-ungare, Romaniei
i s-a impus si de aceasti dati si achite unele cote din imprumuturile
contractate de fostul imperiu inainte de razboi. In acest sens, in sar-
cina Romaniei continua sd ramina :

Renta austriaci 49/4 aur din 1876 . . . . florini 7432488
Renta ungara 49/ aur din 1881 . . . . . . florini 136569293
Renta ungard 4,504 aur din 1913, . . . coroane 31514520
Bonuri de tezaur austricce 4,50/ aur — 1914 . coroane 102500037
Renta ungari 494 aur din 1910 e e e coroane 60122700
Obligatiuni ST.EG. . . ; fr. elvetieni 71941574
Renta austro-ungara plaftlblla in florini argmt si coroane

hirtie ; . . cor., 634258534, fr. elv. 239596630

Sumele, destul de 1nsemnate trebuiau achitate aliatilor si chiar unor
persoane particulare austriece sau ungare care detineau titluri din aceste

65 N. Titulescu, Discursuri, Edit. st. Buc., 1967, p. 292.

6 AM.AE, Fond 9, Conventii, G;, VIII, vol. II, teleg. nr. 39/4 ianuarie
1930.

67 Ibidem, teleg. nr. 298/28 ianuarie 1930, din Viena.

68 Rezistenta Cehoslovaciei era determinati si de desfiintarea reparatiilor
austriece ca si din cauzd cd era obligatd si plateascd cota de eliberare timp de
37 de ani, cite 10.000.000 marci aur anual (v. Gh, M. Dobrovici, op. cit,
p- 799).

https://biblioteca-digitala.ro



24 E. BOLD 16

imprumuturi ®. Chiar dacd ulterior s-au efectuat unele suspendiri de
plati, totusi, sumele respective afectau serios bugetul statului romaén.

Acordul cu Bulgaria s-a putut semna doar cu doud ore inainte de
aderarea RomAniei la planul Young. Tergiversarea semnarii lui a fost
determinatd de rezisten{a delegatiei romane care n-a voit, sub nici un
motiv, sd accepte scaderea sumei de 270.000.000 lei, considerata drept
valoarea bunurilor bulgare lichidabile ™.

Acordul fixa drept reparatii pentru Roménia suma de 53.981.680
franci francezi, esalonatd in 37 de ani, cu o anuitate medie de 11.000.000
fr. aur”. De asemenea, pe baza unei conventii speciale referitoare la
bunurile sechestrate, Bulgaria se angaja sd plateasca in afara reparatiilor
propriu-zise, suma de 110.000.000 fr. aur . Pe de alti parte, Romania
se obliga si restituie imobilele nelichidate pind la data de 1 noiembrie
1929, cu conditia ca Bulgaria si plateascd jumadtate din suma de
110.000.000 fr. aur, intr-un termen de trei luni de la ratificarea con-
ventiei. In acelasi timp, delegatii bulgari au declarat cd n-au nici un
fel de reclamatii in legiturd cu modul in care s-a efectuat reforma agrara
in Romania . Astfel, se excludeau eventualele pretentii ale unor pro-
prietari bulgari expropiati in Roméania. Deosebit de cele 110.000.000 fr.
aur, Rominia urma si mai primeascd de la aliati cca. 160.000.000 fr.,
sub formd de anuitdti suplimentare, pind in 1966, prin ridicarea de la
10,550/, la 130/, a cotei reparatiilor bulgare ™.

Aplicarea planului Young n-a eliminat insd nemultumirea guver-
nului bulgar”® ciruia i se impunea un efort serios pentru a achita in
continuare reparatiile de riazboi. Cu toate acestea, oficialitatile sofiote
au grabit votarea acordului de la Haga si au declarat cd inainte de ter-
menul fixat vor achita prima rati de 55.000.000 fr. ca astfel sechestrele
aplicate bunurilor bulgare si fie ridicate cu un moment mai devreme ™.
In adevar, guvernul bulgar si-a respectat angajamentul, achitind aceasta
sumd Romaniei 7,

Suma reparatiilor germanc fixatda Romaéniei de planul Young si
esalonarea anuitatilor crea acesteia serioase inconveniente financiare.
Dupa cum se stie, raportul expertilor atribuia Romaniei, pentru prima

¢ A.G.M.F., Fond Datoria publicd, dos. nr. 83/1930, f. 32—34.

70 N, Titulescu, Documente..., doc. nr. 188, p. 324.

T AIC., Fond Casa regali, dos. nr. 79/1932, f. 64; A.G.M.F., Fond Datoria
publicd, dos. nr. 87/1930—1946, f. 3, s.u.

72 AIC., Fond Casa regald, dos. nr. 79/1932, {. 64.

3 AM.AE., Fond 9 Conventii, G,;, VIII, vol. I.

" G.G.Mironescu, op. cit.,, p. 328—329.

5 AM.AE, Fond 9 Conventii, G;, VIII, vol. II, teleg. nr. 209/30 januarie
1930.

76 Ibidem, teleg. din Sofia nr. 276/8 februarie 1930.

7 A.G.M.F., Fond Datoria publica, dos. nr. 87/1930-—1946, £. 3.
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perioadd de 37 de ani, o anuitate medie constanta de 20,1 milioane
Rm. (800.500.000 lei) care — faptul a fost recunoscut de autorii planu-
lui — se solda cu un deficit anual de 0,6 milioane Rm. Cum insd ex-
pertii neglijasera la calcul totalul datoriei de razboi a Roméniei, ca si
datoria ei fati de Italia, deficitul era cu mult mai mare, ridicindu-se
la aproximativ, 1,6 milioane Rm. anual ®. Aceeasi situatie persista si in
perioada a doua, de 22 de ani, cind Romania ar fi primit o anuitate de
1.672.000.000 lei si ar fi avut de platit, in contul datoriilor sale inter-
aliate, 1.714.800.000 lei, consemnindu-se un deficit de, aproximativ,
42.200.000 lei anual”. In urma tratativelor delegatiei roméne cu dele-
gatiile francezd si italiand, in cursul cdrora s-au acceptat modificiri in
afara planului, Franta, prin conventia de la 17 ianuarie 1930, a redus
cu aproape 559/p datoria Romaniei pe cei 37 de ani (cca. 4.000.000 fr.
anual) si a renuntat cu totul la anuititile ei pe ultimii doi ani (1988—
1989) de cca. 45.000.000 fr. *.

La 20 ianuarie 1930, s-a semnat un acord similar si cu Italia. Acor-
dul prevedea renuntarea Italiei la anuitatile pe care i le datora Romainia
de la 1 iulie 1967 pind la 1 iulie 1976, in valoare de 65.000.000 lire
italiene (572.000.000 lei) ®. Din calculele efectuate se considera cd, prin
aceste reduceri, Roméinia isi va putea acoperi toate datoriile sale de
razboi (1.943.500.000 marci aur) numai din anuitdtile planului Young,
réminindu-i un excedent anual de 86.000.000 lei, ceeca ce pe 37 ani
insemna 3.182.000.000 lei ®.

Suma totald a reparatiilor germane pentru Romania, esalonatd intre
anii 1930 si 1988, se urca la 1.829.500.000 Rm. ®, la care se adiuga va-
loarea livrarilor in natura pe 10 ani de 58.000.000 Rm. .

Dupé aproximativ sase luni de negocieri, bilantul general al rezul-
tatelor obtinute de Romania prin aderarea ei la planul Young putea fi
considerat pozitiv ®. Datoriile de razboi, conform calculelor, erau aco-
perite integral din reparatiile germane, fird nici o contributie din bu-
getul statului. Din reparatiile germane si orientale Romania ar fi avut,
in eventualitatea unor pliti normale, un excedent anual de 170 milioane
lei pind in 1943 si de 131 milioane lei anual pind in 1966. Pretentiile
ungare relative la optanti erau lichidate fird nici o plati din partea
Romaéniei si fara eventualitatea unor sacrificii in viitor. Datoria pentru
bunurile cedate si pentru cota de eliberare, de aproximativ 46.5 mili-

8 A.M.A.E,, Fond 9 Conventii, G,, VIII, vol. 1.

% G. G. Mironescu, op. cit, p. 322

80 Gh. M. Dobrovici, op. cit.,, p. 788.

81 G. G. Mironescu, op. cit, p. 324.

82 Etienne Weill—Raynal, Les réparations allemands et la France, Nou-
velles Editions Latins, Paris, 1947, vol. III, p. 527—528.

83 A.G.M.F,, Fond Datoria publicd, dos. nr. 87/1930—1946, f. 20.

84 A.I.C, Fond Parlament, dos. nr. 2282/1931—1932, £f. 361.

8 N. Titulescu, Documente..., doc. nr. 188, p. 322—327.
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arde lei, era anulati. In schimb, Roméania renunta la lichidarea bunu-
rilor austriece, ungare si bulgare, suspendindu-se orice operatie in
aceastd directie %,

Dupéa calculele ficute cu anticipatie, Roméania ar fi obtinut un be-
neficiu de aproximativ 90 miliarde lei, provenit din plata reparatiilor si
din scutirile unei parti a datoriei externe.

Rezultatul, apreciabil pentru Roménia, 1-a facut pe G. G. Mironescu
sd declare in parlament cd acordurile de la Haga, care puneau capét
luptei duse timp de 11 ani in jurul obligatiilor financiare stabilite de
tratate, constituia ,cel mai mare eveniment mondial de la inceputul raz-
boiului“ ¥, Ziarele vremii consemnau, in egald masurd, rezultatele favo-
rabile obtinute de Roménia prin acceptarea planului Young. Presa ro-
maéneascd, alimentati de interese contradictorii, proprii structurii social-
politice a tarii, a furnizat cititorilor sdi, pind la planul Young, infor-
matii despre evolutia problemei reparatiilor, fird a se lansa insd, in prea
multe speculatii. O datd cu incheierea acordului general din ianuarie
1930 — de la Haga — ziarele au apreciat elogios activitatea delegatiei ro-
mane. In numeroasele articole se sublinia importanta pe care o pre-
zenta, in cadrul relatiilor internationale, rezolvarea problemei optantilor,
succesul delegatiei roméne fiind considerat drept succesul ideii de pace
si colaborare intre popoare. Ziarele, ca si G. G. Mironescu in parla-
ment %, subliniau cu putere rolul jucat de N. Titulescu si activitatea
acestuia, pusd in slujba cauzelor drepte ale Romaniei, in apararea carora
n-a ,crutat nici o sfortare, nici o oboseald, nici un sacrificiu®®. Ziarul
,Argus“ consemna, de asemenea, cd Titulescu ,a stiut, prin talentul si
puterea sa de convingere, intr-o conferintd pornitd pe concesii si com-
promisuri (conferinta de la Haga — E. B.) sd obtind o dezlegare inte-
grali pentru toate dreptele pretentii ale Roméaniei *.

Ca urmare a succesului, considerat a fi deosebit de valoros, parla-
mentul, la 21 mai 1930, a votat in unanimitate acordurile de la Haga®'
Instrumentele de ratificare au fost depuse la Paris si semnate la 16
iunie acelasi an %2,

Sperantele cercurilor politice romanesti in rezolvarea integrald a
reparatiilor prin punerea in vigoare a planului Young, s-au spulberat
insi in scurtd vreme. Asa dupd cum s-a mai spus, planul Young, aplicat
la inceputul crizei economice din 1929—1933, n-a putut fi folosit decit
in foarte mici masurd. Adincirea crizei in toate sectoarele economice
si mai ales in cel financiar n-a permis statelor debitoare sa sc achite

8 AM.A.E., Fond 9 Conventii, G,, VIII, 1930, teleg. nr. 245/21 ianuarie
1930.

8 G. G.Mironescu, op. cit,, p. 301.

88 Ibidem, p. 343.

8 _Argus“, 25 ianuarie 1930. )

% Ibidem. Opinii asemanitoare se gasesc in ziarcle Adevarul, Viitorul, Cu-
rentul ete. (v. ALC., Fond Ministerul propagandei nationale, dos. nr. 295/1930)

91 A.IC., Fond Parlament, dos. nr. 2282/1931—1932, f. 558.

2 AM.A.E, Fond 9 Conventii, G;, VIII, vol. II, 1930.
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de obligatiile asumate. Sumele mici obtinute de Romania de la Bulgaria,
Ungaria sau Germania, n-au putut contribui in nici un fel la redre-
sarea economici, asa cum se spera %

Dupd o evaluare ficutd de ministerul de finante din Bucuresti in
1939, Romania a primit drept reparatii in contul armistitiului, a planu-
lui Dawes si a planului Young suma de 4.828.506.154 lei, iar din resti-
tutii si din lichidarea bunurilor inamice incd 471.997.756 lei*. Rapor-
tind-o la suma de 31.099.853.761 lei aur, recunoscuti initial de Comisia
reparatiilor drept valoarea pagubelor suferite de Romania in timpul pri-
mului rdzboi mondial, observim o diferenti apreciabili intre ceea ce
trebuia sd primeasci si ceea ce a primit in realitate. Alte posibilitdti de
recuperare a sumelor provenind din reparatii nu s-au mai ivit ; morato-
riul Hoover si conferinta de la Lausanne (1932) au pus capit acestei
probleme complicate si controversate. Cu toate acestea, Romania n-a

fost scutitd cu totul de anumite obligatii financiare externe. Un caz pe
care-]1 relatdm in continuare este semnificativ. Pe baza unei conventii
din 2 aprilie 1932, incheiatd intre statul roman si un numir de 9 socie-
tati maghiare particulare, Roménia se angaja si pliteasci pretul liniilor
ferate din Transilvania, precum si folosinta lor in trecut, in obligatii
ale Fondului agrar B. Desi fondul respectiv nu functiona si nici n-avea
sda mai functioneze, totusi, societdtile mentionate au intentat Romaéniei
mai multe procese la Tribunalul arbitral mixt de la Paris, cerind suma
de 12.016.561 fr. elvetieni. Reprezentantul Romaniei la Tribunalul ar-
bitral mixt a cerut ca aceastd sarcind sid cadid asupra Ungariei, ca una
din tdrile care erau debitoare Romaniei *. Tribunalul ins3, fird si tini
seama de obiectiunea delegatului roméin, a dat cistig de cauzd celor 9
societati particulare maghiare. In felul acesta, statul romin a fost obli-
gat sd plateascid despagubiri in loc sa aplice prevederile tratatelor, adici
confiscarea bunurilor inamice.

Planul Young constituia, dupad conferinta de pace si planul Dawes,
cea de a treia etapd in evolutia reparatiilor. Dind solutii mai mult sau
mai putin acceptabile problemelor financiare legate de primul razboi
mondial, planul Young n-a reusit insd, mai ales dupd punerea lui in
aplicare, si contribuie la ameliorarea contradictiilor deja existente intre

93 In contul planului Young, Roménia a primit de la Bulgaria suma de
252.557,42 dolari prin Banca Reglementelor internationale (A.G.M.F., Fond Datoria
publica, dos. nr. 87/1930—1946, f. 3 s.u.); apoi guvernul bulgar a virsat aceleiasi
banci 40.732,53 dolari pentru fondul agrar A si 365.214,30 dolari la Federal Reserve
Bank din New-York (Ibidem, dos. nr. 82/1930—1931, {. 150—151). Din partea
Ungariei s-a primit 197.998,93 dolari (ibidem, f. 100). In ceea ce priveste Germania,
ea a achitat pe exercitiul 1929—1930 suma de 1.114.382,47 maérci, depusd la B.R.L
si 631.130 marci, prestatiuni in naturd. Pentru executarea planului Young, Ger-
mania a achitat, sub forma prestatiunilor in naturd, 11.333.333,33 marci, pe exer-
citiul 1 aprilie 1930—1 iunie 1931 (Ibidem, dos. nr. 87/1930—1946, f. 120).

94 Ibidem, f. 72.

95 Ibidem, f. 7.
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tdrile interesate. Esuarea lui numai dupd doi ani a fost determinatd de
criza economicd care a pus in imposibilitate tdrile debitoare sa onoreze
sumele fixate la cele doud conferinte de la Haga. Trebuie sd spunem
ci la falimentul reparatiilor au mai contribuit masurile arbitrare in locul
unor negocieri corecte, incurajarea, in anumite momente, a politicii de
revizuire a tratatelor de pace, atitudinea neamicald a marilor puteri
fati de tirile mici aliate ale Antantei, divergentele internationale, ma-
nifestarea unor scopuri inguste, meschine in dauna principiilor de drept
S. a.

Implicati in afacerea spinoasd si delicatd a reparatiilor, Romania
a incercat, si cu ocazia planului Yong, sd-si apere drepturile inserate
in tratate, sd obtind, pe cale diplomaticad, un loc onorabil in cadrul rela-
tiilor internationale. Fdra a adopta o pozitie rigidd, delegatia romana,
reprezentati mai ales de N. Titulescu, s-a opus presiunilor marilor pu-
teri, a solicitat rezolvarea echitabild si integrald a problemei repara-
tiilor — facind concesii cind a fost vorba de normalizarea relatiilor ex-
terne — a militat pentru egalitatea tuturor statelor in cadrul reuniunilor
internationale.

Aplicarea planului Young a constituit o profundi dezamigire pentru
cercurile politice romdanesti. Neplata reparatiilor a contribuit la adin-
cirea crizei financiare, statul romén fiind obligat, in continuare, si-si
onoreze datoriile externe contractate in timpul razboiului din surse
proprii. Recurgerea la imprumuturile externe din anii 1929—1931, ca
solutie extremd, a adincit dependenta {drii fatd de capitalul strdin, a
accentuat criza politicd internd si a inrdutidtit conditiile de viatd si de
trai ale oamenilor muncii. Guvernul national-{irdnist care incercase
sd exploateze in favoarea sa succesul lui N. Titulescu s-a discreditat ire-
mediabil in fata opiniei publice romanesti.

Prin moratoriul Hoover (1930) si conferinta de la Lausanne (1932)
se incheia ultimul capitol din istoricul reparatiilor. Dupid o febrild acti-
vitate dusd timp de 13 ani, reparatiile se desfiintau, planul Young con-
stituind primul pas spre aceasta solutie. Pentru Romaénia, ca si pentru
alte state micf, bilantul reparatiflor se incheia cu un mare deficit. Ea
rdminea, in continuare, debitoare nu numai marilor puteri ci si unor
persoanc sau societafi apartinind statelor invinse.

De situatia aceasta sint vinovate, in egala masura, marile puteri
occidentale care au promovat o politicd imperialistd in relatiile inter-
nationale si in problema reparatiilor, conjugati cu o atitudine bincvoi-
toare fata de statele revizioniste.

Sprijinul solicitat de Roménia Angliei si Frantei cu ocazia pla-
nului Young, ca si in alte ocazii, in vederea elimindrii nedreptafilor
ficute si peniru promovarea unor principii de echitate in raporturile
internationale n-a avut audienta necesard. Chiar daci interventiile dele-
gatiei romdane si in special cele ale lui N. Titulescu au fost ascultate cu
interes, de foarte puline ori insd, au fost primite si cu inielegere. Nu
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intimplator, de altfel — trecutul nu prea indepartat o indreptdtea —
Romania, ca si alte state mici, au inceput sa priveasca cu tot mai multa
neincredere politica marilor puteri occidentale a caror reprezentanti au
cedat, mai ales dupa 1933, in fata agresiunii fasciste, in dauna suve-
ranitatii si independentei tarilor din estul si sud-estul european.

LE PLAN YOUNG ET LA ROUMANIE. (II)

Résumeé

Aprés avoir discuté dans la premiére partie de cette méme étude
les rélations internaticnales envisagées au point de vue du plan Young,
Pauteur se propose ici d’analyser l’activité diplomatique de la Roumanie
aux deux conférences des réparations de la Haye — 1929 et 1930.
La délégation roumaine ayant en téte Nicolae Titulescu, personnalité
bien connue au mcnde diplomatique, a réussi a résoudre toutes les
questions concernant les réparations générales (orientales et allemandes),
¢galement l’affaire des optants hongrois et & obtenir une réduction
partielle des obligations financiéres etrangéres de la Roumanie.

Ces succes, dans les conditions d’une application normale du plan
Young, auraient permis donc, & la Roumanie de rembourser les emprunts
contractés pendant la premiére guerre mondiale et de lui rester un
solde nécessaire pour I’amélioration de son économie.

Mais, les succés obtenus par N. Titulescu, relevés dans les débats
parle mentaires et dans la presse roumaine, ont été ¢phéméres. La crise
économique de 1929—1933 a mis les pays débiteurs en impossibilité
de payer les obligations prévues par le plan Young, plan qui a été
d’ailleurs annulé aprés deux années.

La cessation des payements a eu des graves conséquences sur la
situation ¢conomique (surtout financiére) et politique de la Roumanie
qui, pendant l’application du plan Young n’a pas pu obtenir que des
sommes dérisoires.
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POLITICA EXTERNA A FRANTEI INAINTEA RAZBOIULUI DE
30 DE ANI

DE

ILIE GRAMADA

Intr-un articol Lucrdri, documente §i puncte de vedere noi, cu privire la rdz-
boiul de 30 de ani, publicat in Analele stiintifice ale Universitatii ,Al. I. Cuza“
din Iasi, sect. III, Istorie, tom. XVII/1971, fasc. 2, aveam prilejul s& constat ca
lucrdri mai vechi si mai noi cu privire la rdzboiul de 30 de ani se afld pe pouzitii
contradictorii, in legdturd cu multe probleme : caracterul rdzboiului, interventia fran-
cezd, si intre altele, adevirata pozitie a Frantei in politica externd, in preziua
razboiului de 30 de ani. (De pildi: Pr. Dickmann: Der Westfilische Frieden
Miinster 1959 ; A. Langer: Neue Forschungen zur Geschichte des Dreissigjihrigen
Krieges, in Ztschr. f. Geschichstwiss. XVI/1968 ; G. Livet: La guerre de trente
ans, Paris 1963; Hauser H.: La prépondérence espagnole (1559—1660), Paris
1940; Platzhoff W.: Geschichte des Europdischen Staatensystems 1559—1660,
Miinchen 1967 si multe altele). Se pune si problema dacd acfiunile cu privire la
indeplinirea unui mare plan politic, referitor la ,granitele naturale* sau granitele
Frantei ,in limitele vechii Gallii*, au fost actiuni constiente sau intimplatoare. Ce
probleme complexe s-au pus si ce evenimente au determinat cursul de mai tirziu
al actiunilor politice din vremea razboiului de 30 de ani, prin politica europeana
a lui Richelieu si Mazarin ?

Despre aceste probleme complicate si mult discutate in istoriografia univer-
sald, In special In cea germand si francezd, va fi vorba iIn prezentul studiu.

1. Henric al IV-lea §i conturarea wunei politici nationale franceze. Problema
»granitelor naturale“

Pacea din 1559 dadea Spaniei aproape intreaga peninsuld italici' In felul
acesta ea nimicise relativul echilibru care se mai pastra in apusul Europei. Filip
al II-lea era stdpin pe Milano si Lombardia, Neapole si cele doud Sicilii, Sardinia.
Italia se gisea sub jugul greu al absolutismulu: si inchizitiei spaniole.

Avind imense colonii, fiind in apogeul puterii sale, Spania era realmente inca
un stat puternic, mai ales cd stdpinea §i Portugalia cu coloniile sale. Razboaiele

"Hauser H.: Le prépondérence espagnole (1559—1660), Paris 1940, p. 13 si
urm. Vezi si Benedetto Croce: La Spagna nella vita italian.a durante la Rinas-
cenza, Bari 1917 (vol. VIII din : Scritti di storia letteraria e politica).
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32 I. GRAMADA 2

civile din Franta ii permiteau sd manevreze in voie in cursul secolului al XVI-lea.
Regele Spaniei se considera un vicar temporar al lui Dumnezeu? Din acest drum
impetuos Spania a fost opritd de grava infringere provocati de englezi prin dis-
trugerea Invincibilei Armade, la 1588. Revolutia burghezi din Térile de Jos, vic-
toriocasd in cele din urmad, prin desprinderea Olandei la 1581, era o altd lovitura.
Pe plan intern urma prabusirea economiei nationale spaniole, datoritd politicii
gresite a guvernelor spaniole si in primul rind a revolutiei preturilor.

O etapa foarte importantd a fost: Henric al IV-lea impotriva lui Filip al
II-lea (1589—1594). Pentru Franta au fost momente foarte grele, dar ea a fost
salvatd de diferite imprejurdri. Insusi papa, iritat si gelos, de si pe puterea spa-
niold, a refuzat si ia pozitie impotriva bearnezului sau sd acorde lui Filip al II-lea
»protectia catolicilor din Franta“3. Henric al IV-lea a reusit si dejoace planurile
spaniole si adunind fortele Frantei razvrdtite Impotriva pretentiilor spaniole, a
infrint incercirile militare si politice ale Spaniei % Henric al IV-lea a reinstaurat
absolutismul in Franta. El insusi spunea: ,Vointa mea ar trebui sd serveasca
drept ratiune... Eu sint regele, vd vorbesc ca stdpin, vreau si fiu ascultat“. Si
in spiritul absolutismului monarhic continua: ,Trebuie sd fie dezobisnuifi supusii
de a-si face singuri dreptate*’. Intrebuinta mijloacele caracteristice puterii abso-
lute. Inlocuia oameni in administratie, desfiinta independenta relativi a tribuna-
lelor, se comporta ca un fel de tutore binevoitor fatd de sefii bisericii, cdutind sa
le impund tdcerea. Fara si stie, a deschis cariera adevadratului siu urmas, numind
cu dispensid de virstd pe tindrul Richelieu ca episcop de Lugon. De aceea se
afirm3 ci ,monarhia sub Henric al IV-lea nu se deosebeste, in principiu, de mo-
narhia sub Ludovic al XIV-lea; ea nu se deosebeste decit prin modul de guver-
nare“ 6. Deosebirea consta in faptul cd Henric al IV-lea cduta mai intfi sd con-
vingi, inainte de a ordona. El venea cu temperamentul si caracterul sdu. Adeseori
ordona, dar uita cu sau fard stiintd. N-a permis nici sotiei si nici metceselor sa
se amestece in afacerile de stat. Eticheta spaniold incd nu-l1 cuprinsese pe regele
Frantei.

Interesul principal al regelui se indrepta spre nobilime, care trebuia sd ser-
veasci pe rege, fard a face intrigi. Dar nemultumitii erau cei mai numerosi. O
mare parte din nobili se retriseseri in feudele lor, pindind, asteptind. Cei radmasi
la curte si-au supus neintelegerile si certurile unui tribunal de onoare prezidat
de rege.

Reorganizarea financiard necesard intdririi autoritdtii monarhice se dato-
reazd lui Maximilien de Béthune, baron de Rosny, iar mai tirziu, duce de Sully.
Un mijloc de redresare a Frantei a fost activitatea economicad. Sully se interesa

2Hauser H.: op. cit,, p. 17.

3 Ibidem, p. 150, 153 si urm.

4 La 1595 Henric al IV-lea ataca Spania prin Burgundia, Franche-Comté,
Luxemburg. Trupe franceze erau trimise §i fh Savoia. Cf. Bailly Augustin: La
réforme en France jusqu’a UEdit de Nantes. Paris, 1960, . 512.

5Lavisse e¢ Rambaud: Histoire générale, Paris, 1922, vol. V, p. 290 si
urm. Vezi si Brinton si col, op. cit., p. 127.

6 G. Pageés: Naissance du Grand Siécle. La France de Henri IV a Louis XIV

1598—1661. Paris, 1948, p. 40. — ,Politicii“, grupul de oameni crescuti in scoala
dreptului roman, .legistii“ printre care Jean Bodin — cel mai reprezentativ legist
si scriitor de la sfirsitul secolului al XVI-lea —, erau de pdrere ca trebuije instau-

ratd monarhia absoluti. Numai asa credeau ci va fi eliminatd starea de descom-
punere a Frantei. ,Politicii“, erau convinsi cid Franta poate sd detind hegemonia
politiciA in Europa, indiferent de forma religioasd crestind pe care ar practica-o
cetidtenii. Ideea hegemoniei o exprimau mai ales scrierile lui Jean Bodin in sensul
politicilor, iar Calvin pe planul religiei Cf. Brinton, C, Christofer J. B,
Wolff R. L.: Modern civilization, A. History of the Last Five Centuries. New
Jersey, 1957, p. 127.
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3 FRANTA INAINTEA RAZBOIULUI DE 30 DE ANI 33

de agriculturd, industrie si comert. Chiar Henric al IV-lea indemna pe nobili sd
se ocupe de buna gospodarire a posesiunilor lor funciare’. A inceput dotarea Frantei
cu drumuri bune, ingrijite. Pentru lucrdri de drenare au fost adusi specialisti olan-
dezi. La 1602 se crea un consiliu al comertului. Armatorii din Rouen, Dieppe, Saint-
Mald, La Rochelle incepeau si-si organizeze activitatea, astfel cd in viitor se vor
deschide perspectivele dezvoltirii unei puternice flote maritime franceze.

Societatea francezd cuprindea, in secolul al XVII-lea, aceleasi clase si cate-
gorii sociale ca §i in secolul al XV-lea si prima jumatate a secolului XVI. Se ridi-
case intre timp o numeroasi categorie sociald, formatd din cei care cumpdrau
slujbe de la guvern. Dintre ei se ridicau marii financiari, judecatori, avocati, no-
tari. Multi deveneau nobili, numindu-se noblesse de robe, spre deosebire de vechea
nobilime, noblesse d épée. Burghezia sprijinea puterea centrald pentru intdrirea
monarhiei §i supunerea nobilimii turbulente,.

Desigur ci masele populare au continuat si duci greul. Distrugerile din timpul
rizboaielor civile fuseseri imense. Ele trebuiau reficute, dar mijloace nu existau.
Rascoalele ,disperatilor® din 1594, in tinuturile Limousin, Périgord si Guyenne,
explici tocmai acest lucru. Lui Henric al IV-lea i-a atribuit traditia populard
dorinta ca fiecare tdran si aibd gidina sa in oald, in fiecare duminici. Poate in
acest sens Henric al IV-lea a luat mdsuri pentru indreptarea lucrurilor, printre
care indepdrtarea mercenarilor si soldatilor care pradau, usurarea impozitelor si
altele. Unii istorici sint de pirere ci el a fost ,cel mai uman dintre regii pe care
i-a avut Franta“ de-a lungul istoriei 8.

Pe plan religios Edictul din Nantes rezolva intr-un fel problema religioasi,
dar miscérile hughenote au continuat si in vremea lui Richelieu. Henric al IV-lea
le acordase egalitate civild si drepturi in stat fird nici o discriminare. Situatia
hughenotilor a rdmas oarecum ,suspendati“, pentru cd regele, si mai ales Sully,
incercau si readucd la catolicism pe fostii lor ,coreligionari“? Contrareforma sau
~renasterea catolicismului®, sprijinitd in mod deosebit de iezuiti, a dus la limitarea
ideii si a regimului de tolerant{d instituit prin Edictul din Nantes din 1598. Un
aprins zel religios catolic a inceput si fridminte Franta primelor decenii ale seco-
lului al XVII-lea. Nimicirea citadelei hughenote la 1628 prin cucerirea orasului
La Rochelle, era tocmai rdspunsul final la acest prea mare zel.

In afard de problemele interne, greu de rezolvat in conditiile incheierii unu
rdzboi civil, in fata lui Hennic al IV-lea stiteau probleme capitale de naturd ex-
ternd. Pe primul loc se gdsea dusméinia deschisd, mereu manifestid a Spaniei. Riva-
litatea dintre Franta si Habsburgii spanioli si austrieci era mult mai veche. Poatd
incd din vremea Ioanei Nebuna, din vremea mostenirii caselor de Burgundia, de
Aragon si Castilin. Dar ea se agrava atunci cind regele Frantei concura la coroana
Imperiului. Apdrea evidentd competifia asupra Imperiului §i Milanului, o lupta
de securitate s1 de echilibru, care lua aparenta unei rivalitdti personale, ,a uned
lupte de suprematie si magnificentd* 0. Intreg secolul XVI ardta politicii franceze
cd trebuie pastrate armele pentru a se apdra fatd de amenintarea spaniola.

Un dusman neimpéicat al lui Hennic de Navarra era si liga catolici. Ligistii
parizieni au scris, in septembrie 1591, regelui Spaniei, angajindu-se cu ,toata cre-

7 Un nobil, Olivier de Serres, a scris un fel de tratat de agronomie, inti-
tulat Théatre d’agriculture. El vorbea de calitatea solului, ardturi adinci, culturi
agricole. La 1597 se reglementa tdierea pddurilor, fiind numit un ,intendent gene-
ral pentru apele si padurile Frantei“. Organizind economia §i, mai ales, productia
de lux, Sully (1560—1641) a reusit si aducd Frantei o balan{d comerciald pozitiva,
fiind precursor al mercantilismului lui Colbert. Cf. Brinton si col.: Modern
civilization. A History of the Last Five Centuries, New Jersey, 1957, p. 169.

8. Brinton si ool, op. cit., p. 160.

9 Pagés: Naissance..., p. 70.

© Fagniez: Le pére Joseph et Richelieu, I—II, Paris, 1894, vol. I, p. 2.
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dinta“ fati de el ". S-a intocmit si un proiect de chartd, in care se enumerau pri-
vilegiile clericilor, nobililor si celor care cereau protectoratul lui Filip al II-lea, care
trebuia si devina rege al Franfei. Intre timp el fusese proclamat conte de Burgundia
si de Artois.

In ianuarie 1593 s-au adunat statele generale la Paris. In discursul presedintelui
Mayenne ca si in discutiile purtate, oscilatiile mergeau de la acceptarea unui rege
din dinastia Bourbon, dar eretic, pind la ideea de a alege un rege strdin. Filip al
II-lea a c3utat sd puni piciorul in Franta, in mod oficial. Ducele de Feria, amba-
sadorul spaniol la Paris, prezenta formal candidatura infantei, la 28 mai 1953.
Ad3&uga ci aceastd viitoare regind a Frantei va fi cisdtoritd cu arhiducele Ernest de
Austria. Majoritatea membrilor statelor generale s-a impotrivit, In numele legii
salice, pentru a nu alege o femeie si un strdin pe tronul Frantei. Presedintelc
Mayenne, fiacind jocul intereselor spaniole, sprijinea ideea cé&sétoriei infantei cu
ducele de Guise si astfel pe tronul Frantei ar fi fost adus un principe francez.

In aceste imprejuriri, extrem de importante pentru Franta, Henric al IV-lea
a trecut la catolicism la 27 februarie 1594. Statele generale au inteles c@ incearca
z&darnic si aleagd un rege, cici Franta avea acum un rege. In acest moment, sen-
timentul national francez a invins orice retinere. In schimb ura si antagonismul
franco-spaniol s-au intirit. ,Francezii spaniolizati“ cum ii numea pamfletul La Satire
Ménippée din 1593, erau ridiculizati si aratati odiosi, in fata pericolului strdin, mai
ales spaniol.

Henric al IV-lea n-a mai intimpinat rezistenti. La 22 martie 1594 a intrat in
Paris fard varsare de singe. Dimpotriva, era primit cu strigite de bucurie. Garni-
zoana spaniold din Paris a obtinut o capitulare onorabild si s-a retras defilind
prin fata lui Henric. Surizind, acesta le spunea: ,,...recomandati-mi stipinului
vostru, dar nu reveniti aici* 2,

Henric al IV-lea fusese ajutat si de regina Elisabeta a Angliei. Dupd abju-
rare, ea a avut un timp retineri fatd de Henric. Insi prin tratatul de la Greenwich
din mai 1596, Henric al IV-lea promitea solemn ci nu va face pace cu spaniolii
farad a se intelege mai intli cu Anglia si cu Olanda. Regina Elisabeta ii scria lui
Henric al IV-lea: ,Intre papd si mine este o diferentd: papa a vrut sa vad faci
supusul lui si eu v-am ficut rege“ B. Pentru ajutorul acordat ea ii cerea cedarea
definitivd a portului Calais, ceea ce Henric al IV-lea refuza categoric.

Un rézboi acoperit cu Spania se purta de multi vreme, dar nu fusese decla-
rat oficial. La 17 ianuarie 1595 Henric al IV-lea pornea un r#zboi deschis impo-
triva Spaniei. Luptele s-au dat in Té&rile de Jos, la frontierele Picardiei si in Bur-
gundia. Cei care au vorbit primii despre pace au fost dusmanii lui Henric al IV-lea.
Filip al II-lea descurajat de prabusirea tuturor planurilor sale, a luat inifiativa
negocierilor. Tratatul de la Vervins din 2 mai 1598 reedita de fapt tratatul de la
Cateau-Cambreésis. Prin acest tratat Henric al IV-lea era recunoscut si de Spania
ca rege al Frantei, reinnoindu-se status quo-ul existent la 1559, dar reafirmindu-se
independenta Frantei

Henric al IV-lea acceptase incheierea tratatului de la Vervins dupd multe
ezitdri. Pacea cu regele Spaniei putea intoarce impotriva lui toti aliatii protestanti,
lasind Franta izolatd in Europa. De fapt, in pacea cu Spania, el cduta doar o
»Securitate provizorie“. Caci in timp ce Henric al IV-lea, cu ministrii sai Sully si
Villeroy, cdutau si amine socotelile, si realizeze un fel de prelungire a armisti-
tiului, multi observatori stridini vorbeau de ,nehotirire“, acolo unde in realitate
nu era altceva decit ,abilitate si prudenta* 5.

"TLavisse e Rambaud, op. cit, V, p. 270—272.

2 Lavisse et Rambaud, op. cit,, V. p. 276.

13 Vezi Lavisse et Rambaud, op. cit., V, p. 278 si urm.

U Platzhoff W.: Geschichte des Europdischen Staatensystems 1559—1660,
Miinchen, 1967, p. 110.

5 Pageés G.: Naissance..., p. 78.
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Henric al IV-lea cunostea bine opozifia de interese dintre Spania si Franta.
El isi didea perfect de bine seama de pericolul care ameninta Franta, acum cind
Spania isi lungise posesiunile de-a lungul frontierelor franceze de la est si nord-est,
din regiunea Milano pind in Térile de Jos, precum si de faptul cd din Milano pind
in Franche-Comté si din Franche-Comté pind in Luxemburg si Téarile de Jos
spaniole, treceau permanent trupe spaniole.

Henric al IV-lea era jenat si de anumite dorinte ale papei Clement al VIII-lea,
care ii acordase iertarea. Sub presiunea papei, Henric al IV-lea renunfase la
marchizatul Saluzzo, ceea ce insemna renunfarea la politica italiand a Franteij,
atunci cind semna la 1601 pacea de la Lyon cu ducele de Savoia.

Henric al IV-lea a profitat de luptele dintre Spania §i Anglia pentru a
reglementa o veche neintelegere cu ducele de Savoia. Franta definea citeva porti
importante de trecere spre Italia, printre care pe primul loc se giseau Pignerol
si Saluzzo. In urma refuzului papei de a deveni arbitru in disputele dintre Franta
si Savoia, ducele a venit la Paris in anul 1599, unde au inceput discutiile care au
durat multd vreme. In schimbul marchizatului de Saluzzo, Carol Emmanuel pro-
mitea sd dea Frantei unele teritorii de limba francezi. %, S-a ajuns la unele inte-
legeri, dar de teamd s& nu fie ,retinut“, ducele a fugit acas3, ba chiar a declarat
razboi Frantei (1600). Armatele franceze au ocupat fard nici o dificultate Savoia.
Parasit de spanioli, ducele a semnat tratatul de la Lyon din 17 ianuarie 1601, in
conditiile pe care le refuzase la 1600. Henric al IV-lea renunta la Saluzzo, dar
primea in schimb mai multe posesiuni si centre populate, printre care Bresse,
Valromey si t{inutul Gex, ajungind cu frontierele pind aproape de poriile Genevei.
Franta primea orasul si fortdreata Pignerol, iar ducele se obliga sd darime fortul
de la Béche-Dauphin. Intr-o discutie cu cei din Bresse, Henric al IV-lea spumea
cd el doreste ca toti cei ce vorbesc limba spaniold sd se afle sub stdpinire spa-
niold, cei ce vorbesc limba germand sub stdpinirea impé&ratului, iar cei ce vorbesc
limba francezi si se afle sub stdpinire francezid V7. Pentru prima dati in istoria
Frantei se formula o asemenea concepfie. Ambele tdrmuri ale Ronului erau acum
franceze. Tratatul era apreciat de maresalul Lesdiguiéres in formula: ,Henric al
IV-lea a ficut pacea ca un negustor, iar Carol-Emmanuel ca un print* 8, Este ade-
vérat cd Franta lua teritorii mai bogate, dar mai tirziu i se reprosa lui Henric al
IV-lea de a fi cedat marchizatul Saluzzo, care era o poartd de intrare in Italia.

La 1602 Henric al IV-lea incheia o alian{d cu cantoanele elvefiene, pentru a
garanta Franfei trecitorile din Alpi si a Impiedica pe spanioli si& aibd legdturi cu
tinuturile austriece. La 1604, Spania incheia si ea un acord cu cantoanele catolice,
prin care i se permitea trecerea peste Saint-Gothard spre Rin .

Nici in vremea lui Filip al III-lea (1598-1621), care era un rege mediocru, nu
fusese parasitd ideea credrii unui mare imperiu catolic sub conducerea Habsburgi-
lor. Franta resimtea aceastd politicA dusd de Spania posesoare a numeroase teri-
torii in jurul granitelor franceze. De aici si politica realistd francezid fatd de
Habsburgi, cu nuanfe nationale. La 1600 Sully observa ca atita vreme cit Flandra
apartine regelui Spaniei, nu se va putea ajunge la o adevdratd pace Intre Franta
si Spania?, Asa se explici marele efort diplomatic al guvernului francez de a
izola Spania. Toti dusmanii Habsburgilor (Anglia eretici, Olanda, principii pro-
testanti germani) erau subventionati de Franta, fird a tine seama de confesiunea
lor.

% Flassan de: Histoire générale et raisonnée de la diplomatie ou de la
politique de la France (Depuis la fondation de la Monarchie jusqu’a la fin du
régne de Louis XVI), I—I1I, Paris, 1811, vol. II, p. 200.

7 Zeller G.: Histoire des relations internationales; tome second: Les
temps modernes, Paris 1953, p. 144.

8 Flassan, op. cit., II, p. 206.

¥ Platzhoff, op. cit.,, p. 133. Vezi si E. Rott: Henri IV, les Suisses et la
Haute Italie, la lutte pour les Alpes 1598—1610, Paris, 1882,

2 Platzhoff, op. cit.,, p. 132.
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Henric al IV-lea apdrea in Italia ca un apardtor dezinteresat al intereselor
statelor mici. Printre ele se aflau Venetia si Florenta, dous vechi aliate ale Frantei.
El a dus o politicd de mediator intre papa Clement al VIII-lea si ducele de Ferrara
(1597), apoi intre Paul al V-lea si Venetia (1606). Conflictele s-au terminat satis-
facdtor pentru ambele pdrti. Pentru aceste servicii §i pentru revenirea lui la cato-
licism, sub porticul basilicii din Laterau, s-a ridicat lui Henric al IV-lea o statuie,
cu inscripfia : Propugnatori Ecclesiae. (Citd ironie a destinelor !).

Pentru a-si intéri pozitia pe plan european, Henric al IV-lea se casitorea cu
Maria de Medici, inruditd cu casa de Austria. Se spune pe buni dreptate cd poli-
tica francezid avea misiunea de ,a supraveghea* casa de Austria?!. Mai cu seama
cd in primii ani ai secolului al XVII-lea erau vizibile semnele Intadririi autoritétii
imperiale In Germania. Se intdrea miscarea catolicA condusi de casa de Austria,
sprijinitd de Filip al IIl-lea regele Spaniei. Asa putea Henric al IV-lea sd incu-
rajeze pe principii protestanti sa reziste.

*

In Europa secolului XVI evenimentele politice internationale au determinat
formularea unor teze cu caracter de norme, pentru a preveni instabilitatea politici
in relatiile internationale. Cele mai insemnate principii cu caracter normativ au
fost sintetizate sub formula ,echilibrului politic* si a ,granitelor naturale“.

Franta, care trecuse printr-un lung si greu razboi civil in a doua jumaétate
a secolului al XVI-lea, nu avea capacitatea si formuleze pretentii teritoriale sau
de hegemonie. Diplomatii si politicienii francezi ai secolului al XVI-lea au tras o
serie de concluzii practice, dindu-si seama de aceastd situatie. Henric al IV-lea,
si mai ales Sully, au fost de parere cd Franta trebuie sd cucereascd numai ,ceea
ce se poate pastra“. Atunci cind pretentiile unui stat depdsesc limitele, se nasc tot
felul de aliante contrare. In memoriile sale intitulate Les économies royales (Prin-
cipiile economiei statului), Sully ficea o precizare extrem de importantd: ,Fiecare
rege al Frantei ar trebui si se gindeascd mai curind cum sa-si facd prieteni si
aliati, strins legati de el prin comunitatea intereselor — care este cea mai sigurd
legaturd — decit s3-si atragd ura si ostilitatea nepotolitd prin proiecte care-i depa-
sesc puterile® 22,

n epocile mai vechi problema granitelor nu se punea prea mult. Rézboiul de
100 de ani deschidea acut aceastd chestiune, cici era vorba de teritorii ale Frantei
care fuseserd acaparate de Anglia.

In vremea lui Henric al IV-lea problema granitelor a devenit o problema de
stat, o problemd a politicii externe franceze. Politicienii si diplomatii francezi
vorbesc acum adeseori despre necesitatea fixdrii unor granite potrivite statului
francez. Aceastd chestiune a fost un punct de continud discufie in secolele XVI
§i XVII. De secole, multe teritorii ale vechei Galii nu mai erau franceze. Sully stia
cd dupd destrdmarea imperiului lui Carol cel Mare, Franta ajunsese in vremea
Capetienilor la un teritoriu redus intre niste ,hotare fnguste‘. La sud exista un
hotar natural, cel al muntilor Pirinei. A reconstitui Franta de odinioard, insemna
sd se pretindd restituirea unor ,teritorii vecine care i-au apartinut cindva“®, fiind
vorba in primul rind de Savoia, Franche-Comté, Lorena, Hainaut, Artois si Tarile
de Jos. Aceasta nu s-ar fi putut realiza decit prin razboaie, prin luptad singeroasi
cu tdrile vecine. Numeroase teritorii de pe {irmul Rinului, care ficuserd parte
din vechea Galie, din statul franc, erau acum strdine de Franta prin limb3, obi-
ceiuri, interese; numai geografia mai ,reunea“ aceste populatii 2.

Bourbonii au fnceput s& ducd o politici de refacere a granitelor statului
francez. Absolutismul francez si-a ficut un mijloc de afirmare a monarhiei din

21 J, Bainville: Histoire de France, I—II, Paris, 1926, I, p. 199.

2 Potemkin si col.: Istoria diplomatiei, vol. 1, Bucuresti, 1962, p. 234.
2 Potemkin si col, op. cit. I. p. 235.

2 LLavallée Th.: Les frontieres de la France, Paris, 1866, p. 34.
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aceastd politicd. Le Grand Dessein, Marele Proiect, este considerat de citre multi
istorici ca punct de plecare in formularea mai precisd a politicii nationale externe
franceze.

Sully, in ale sale Economies royales, reproduce un mare plan pe care l-ar fi
elaborat impreund cu Henric al IV-lea, in legadturd cu problemele politicii euro-
pene. Probabil Sully sau Henric al IV-lea, sau amindoi, se gindeau la o hegemonie
a Frantei in lumea crestind. Marele Proiect atribuit lui Henric al IV-lea, prevede
unele actiuni politice de prin ordin pentru Europa, inclusiv pentru Franta. Indi-
ferent care a fost partea lui Henric al IV-lea in acest proiect, documentele ne
aratd care a fost politica externd a Frantei In anii domniei lui Henric al IV-lea,
caracterizat printr-un realism deosebit. Se constati destul de limpede cd el se
gindea la rotunjirea granifelor Frantei. Pentru aceasta el astepta momentul potri-
vit, anumite circumstante care si nu dea nastere la violenfe. Pentru aceasta el
considera ca sint necesare si fie indeplinite doud sarcini : continua slébire a casei
de Austria, a cdrei putere se afla oarecum in declin in Spania, dar socotea c& este
mult prea puternicd in Imperiu; la aceasta se adduga echilibrul european, prin
care intelegea satisfacerea intereselor altora, sub rezerva satisfacerii intereselor
proprii, si stabilirea unui ponderat regim de tolerantd, in felul Edictului din
Nantes. Marele Proiect cuprinde in esenti aceste si alte elemente care trebuiau si
facd din Franta o putere de prim ordin. Se prevedea in acest proiect cd Habs-
burgii trebuiau redusi la situatia unor simpli monarhi ai Peninsulei Iberice. Tre-
buia restaurat imperiul Bizantin prin alungarea turcilor si tatarilor in Asja. Harta
politicid a Europei trebuia si capete o formad noud. Europa trebuia impértitd in sase
monarhii ereditare, cinci monarhii elective si cinci republici. Aceste state urmau
sd fie conduse de un consiliu special care si vegheze asupra pécii generale si
rezolvarii litigiilor dintre state, dintre suverani si supusii lor. Presedintele consi-
liului urma s3 fie papa, iar primul ministru, reprezentantul Frantei. Gindul lui
Sully si al lui Henric al IV-lea era de a Intdri pozitiile Frantei, a sldbi pe cele
ale dusmanilor ei si a crea un cordon de state neutre in jurul Frantei, state care
trebuiau sa se gdseasca sub ,protectia“ (= tutela) ei.

In timp ce Marele Proiect a ramas schitfat doar in memoriile lui Sully,
Henric al IV-lea s-a orientat spre o politicA practicd, realistd, la fel ca si
Richelieu in timpul razboiului de 30 de ani. El a urmdrit cu fermitate aplicarea
principiului ,echilibrului politic*. In raporturile cu celelalte state, Franta trebuia
si-si asigure integritatea fatd de orice agresiune externa. Trebuia péstrat raportul
de forte creat in cursul istoriei intre statele europene si Impiedicatd dezvoltarea
puternicd a vreunui stat. Dacd un stat cucerea unele teritorii, statele mai slabe
trebuiau sd primeascd niste ,compensatii* care s& refacd vechiul ,echilibru®.
Henric al IV-lea a sustinut aceste principii atita vreme cit Franta n-a dispus de
forte capabile s3-i asigure extinderea ei teritoriald prin mijloace de forta.

Vechile ravorturi antagonice dintre Franta si Spania erau reluate in vremea
lui Henric al IV-lea prin forta lucrurilor, caci Filip al Il-lea si apoi Filip al IIl-lea
duceau o politicA de inmixtiune in afacerile interne ale Frantei, sau cel putin de
incercuire a ei.

Relatiile politice, negocierile, aliantele, pozitia politicii externe franceze era
orientatd in cea mai mare mdasurd dupd principiile generale, practice ale Marelui
Proiect. Asa se puneau bazele unei politici nationale franceze, care va face din
Franta un adevarat arbitru al Europei. In politica sa externd existau incid multe
noduri gordiene care trebuiau ldmurite sau rezolvate sau tdiate.

Unul din acestea era relatiile de razboi acoperit cu Spania, problema care
a intovarasit intreaga evolutie a evenimentelor din Franta in cursul secolului al
XVI-lea. Acest nod gordian mai raminea incilcit pind la mijlocul secolului al
XVII-lea. El va fi lamurit si ,rezolvat* cu ajutorul armelor.

Politica fat{d de Anglia era un fel de cheie pentru un echilibru politic conti-
nental. Anglia ajutase pe Henric al IV-lea in vremile grele, ca rege protestant si
dusman al Spaniei. In raporturile cu Elisabeta, Henric al IV-lea a reusit sa aiba
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o situatie independentd. Cu Iacob I care se Impdca cu Spania la 1604 fari a re-
nunta formal la alianta francezd, a manevrat astfel fncit a facut din Anglia un
satelit in problemele europene.

Olanda a fost un partener permanent al Frantei, datoritd faptului cd noul stat
era un dusman sigur si serios al Spaniei feudale. Franta a dus numeroase nego-
cieri cu Olanda, care era epuizatd de lungul razboi purtat cu Spania. Ele erau
.ezitante“, pentru cd la 1607 spaniolii luaserd initiativa incheierii unui armistifiu.
Henric al IV-lea cduta si prelungeascd ostilitdfile si In acest scop a recunoscut
Olanda ca stat liber. Abia la 23 ianuarie 1608 se incheia primul tratat public intre
Franta si Olanda, prin care Franta asigura olandezilor un sprijin ferm in cazul
reludrii ostilitatilor 5. Se afirm#& c3 tocmai acest tratat a determinat guvernul
spaniol si incheie armistitiul din 1609, pe timp de 12 ani, cu Olanda. Intelegerea
cu Franta nu pare si fi fost chiar atit de trainicd, Intrucit atunci cind se declansa
conflictul cu privire la succesiunea provinciilor Klewe, Jiilich si Berg la 1609, olan-
dezii refuzau cererea lui Henric al IV-lea de a anula armistitiul incheiat cu spa-
niolii.

Manevra regilor francezi intre monarhul spaniol si impératul german se
realiza si cu wajutorul otomanilor. Ambasadorii Savary de Brééves si Jean de
Gontaut-Biron au reusit si reinoiascd la 1604, vechile capitulatii din vremea lui
Francisc I. Statele care nu aveau reprezentanti diplomatici la Poarta, ficeau trans-
porturi in Levant sub pavilion francez. Franta a mai cépéatat si dreptul de pro-
tectie a ,sfintului mormint*“. La Constantinopol a fost instalatd o misiune iezuit4,
care trebuia si combati influenta venetiand. Asa cum madrturisesc Francgois de
Sales si Malherbe, Henric al IV-lea ar fi intentionat sd cucereascd Orientul Apro-
piat. In realitate, regele Frantei se folosea cu abilitate de aliatul otoman, care
ameninta cu armatele pe impdrat, iar cu flota pe regele Spaniei. Indepartata putere
a sultanului asigura mai multd libertate de miscare a Frantei in apusul Europei.
Numai in felul acesta Franta lui Henric al IV-lea, iar apoi a lui Richelieu si
Mazarin, putea si ducd o politicd destul de ferma atit fatd de Spania cit si fata
de casa de Austria, una din cele mai arzitoare probleme pentru Franfa secolului
al XVII-lea.

Pentru mentinerea echilibrului politic, care atunci era favorabil Frantei, s-a
dus o politicA de prietenie si aliantd cu Anglia protestantd, care era dusmana
declaratd a Spaniei. Pe de altd parte, ambasadorii francezi de la Londra aveau
misiunea de a se Impotrivi tendinfelor de suprematie ale Angliei, (politicd ce
rezultd limpede din rapoartele si instructiunile ambasadorilor la Borderie, de
Beaumont, Thumery). .

Din punct de vedere politic, alianta cu imperiul otoman constituia un factor
de sigurantd pentru Franta. Dar, pentru a se acoperi fa{3 de statele crestine euro-
pene, Henric al IV-lea era de acord si se raspindeascd zvonul despre pregitirea
unei cruciade antiotomane.

Impéaratul german era intimidat de regele Frantei datorit raporturilor de
prietenie si alian{d ale regelui francez cu sultanul. Pericolul unei invazii ame-
ninta permanent Imperiul, iar atacurile maritime Spania. Vasele otomane si chiar
ale piratilor islamici, aveau dreptul sa intre in porturile franceze din Mediterana.

In Imperiu, Henric al IV-lea a dus o politici de alianti cu principii germani.
Ambasadorul Bongars convingea pe principii protestanti ci Henric al IV-lea rai-
mine un sprijinitor al lor si un sincer apiritor al ,libertdtilor germanice¥. Inta-
rirea libertdtilor si independentei acestor principi constituia o lovitura directa
impotriva impdératului si ducea la slibirea Habsburgilor. Henric al IV-lea a reusit
sd tind fn clientela sa pe vechii aliati: landgraful de Hessa, electorul palatin,
ducele de Wiirtemberg, electorul de Brandenburg. Intervenea in afacerile episco-
patului de Strasbourg, in disputa dintre catolici si luterani.

% Richelieu: Testament Politique, Paris 1947, p. 109 notele 1 si 3; cf. 1
Flassan, op. cit. II p. 259, care observa cd Richelieu ciuta si fie prezent pen-
tru a impiedica pe spanioli sd cistige ceva si pe olandezi si cedeze ceva.
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Principii germani au rdmas impdartiti in doud tabere, luptind pentru interese
teritoriale si politice in interiorul Germaniei, dar evitind si se alieze deschis cu
Franta, pentru a nu fi calificati drept traddatori fai{d de interesele Imperiului.
Desigur cd Henric al IV-lea ficea totul pentru a si-i alia in vederea unei lupte
deschise impotriva Habsburgilor. Aproape toate statele, mici sau mari, protestante
sau catolice, erau mai mult sau mai putin atrase intr-o eventuald coalitie impotriva
casei de Habsburg.

Cunoscind pozitia regilor spanioli, Henric al IV-lea luase diferite mésurl
concrete impotriva Spaniei, mai ales cd se cunostea amestecul lui Filip al III-lea
in afacerile interne ale Frantei. Henric al IV-lea a primit pe moriscii care erau
alungati din Spania, cu condifia ca ei si& devina crestini. Luptatori pentru drep-
turile si libertadtile populatiei din Aragon, ca Antonio Perez, isi giseau refugiu
la Paris.

Cu toate acestea, la curtea din Paris se gisea un partid destul de puternic
prospaniol, care urmdirea incheierea unei aliante intre cele doud state. Sufletul
acestei grupdri era Maria de Medici. Acest partid cluta mijloace pentru a des-
pirti Franta de Olanda. Se proiecta un plan matrimonial destul de interesant :
dauphinul trebuia si se casitoreascd cu o fiicd a lui Filip al IIl-lea, iar o fiicd a
lui Henric al IV-lea s3 ia In cdsdtorie un principe de Asturia. Incercarea aceasta
se ficea la 1602. Se mai vorbea de c#sitoria unei printese franceze cu un infante,
care si guverneze Tdrile de Jos in comun. Incd la 1608 ambasadorul don Pedro
de Toledo mai facea ultimele eforturi, pentru cd Henric al IV-lea asigura indepen-
denta Olandei si pregidtea asaltul impotriva Habsburgilor. Se ivise si un pretext.

La 25 martie 1609 murea Johann-Wilhelm, ultimul duce de Klewe, Jilich si
Berg, fara urmasi. Teritoriile in cauzi, aflate la granita cu Térile de Jos, aveau o
mare insemnitate strategicd. Au apidrut numerosi pretendenti, apartinind lagdrului
catolic sau protestant. Cei mai importanti erau electorul de Brandenburg, ducii de
Neuburg si de Deux-Ponts, marchizul de Burgaw din casa de Austria si electorul
de Saxonia. Impdratul voia si dispund de aceste teritorii ca de un fief propriuy,
de aceea a trimis pe arhiducele Leopold si le preia in calitate de comisar impe-
rial. Principii care doreau si punid mina pe aceastd mostenire — intratd in istorie
sub numele de succesiunea Jillichului — erau impartiti in doud partide. Cele mai
multe drepturi le avea electorul de Brandenburg si palatinul de Neuburg. Acestia
se adresau monarhilor europeni cerindu-le asistenta. Henric al IV-lea a declarat
cu toatid fermitatea ci nu va admite o interventie spaniold in aceastd zona 2. Tot-
odatd a trimis ambasadori, pe Bongars, si pe Sainte-Catherine, ca si vadi la fata
locului care este situatia in Germania. Acestia i-au adus vesti foarte favorabile
si-1 anuntau ca orasele libere si delegati ai principilor se vor intruni in Suabia.
Henric al IV-lea a trimis ca ambasador la aceastd adunare pe Jean de Thumery
de Boissise. El asigura pe cei prezenti de sprijinul regelui Frantei, care se bucura
de un mare renume militar. De Thumery expunea adundrii ideea cd regele Fran-
tei se gindea doar la ,libertatea®* Germaniei si la .libertadtile germanice“, iar prie-
tenii Frantei din Germania pot ,sd se bucure de pace“, urmind ,a fi péstrate
drepturile lor“. El insinua ca toate acestea nu vor fi asigurate atita vreme cit
Germania va fi stdpiniti de casa de Austria, iar regele Spaniei va stdpini o mul-
time de teritorii germane, chiar in interiorul Germaniei ?’.

Ca urmare a acestor negocieri, la 11 februarie 1610 se semna la Halle in
Suabia, un tratat de aliantd cu Uniunea evanghelicd, in primul rind cu electorul
de Brandenburg, la care au aderat si alti principi protestanti ai Imperiului. In
esentd tratatul prevedea céd: a) principii confederati nu vor pérdsi cauza moste-
nitorilor Jilichului, indiferent de pozitia impdratului; b) principii vor furniza
4.000 infanteristi, 1200 c&ldreti si 15 tunuri; c) electorii de Palatinat si de Bran-
denburg promiteau cad in caz de razboi intre Franta si Spania, ei vor sprijini

% Flassan, op. cit.,, II, p. 272.
27 Flassan, op. cit,, p. 272—273, vol. IL.
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Franta cu 4.000 infanteristi si 1.000 cildreti. Franta promitea cd in cazul ci unul
din ei va fi atacat, ea ii va ajuta cu 8.000 infanteristi si 2.000 cédlareti ; d) regele
Frantei nu va face pace separatd fird acordul principilor semnatari ai tratatului 2.
Fiecare parte se pregidtea de rdzboi. Numerosi membri ai Uniunii evanghelice s-au
aruncat asupra provinciilor, au alungat pe Leopold si au pus mina pe averile
eclesiastice. Imparatul s-a gribit si trimiti noi trupe arhiducelui Leopold. Henric
al IV-lea trimisese trupe la granitele t{inutului Champagne, fiard a tine seama de
demersurile facute de Spania.

Pentru a avea spatele acoperit, Henric al IV-lea trimisese la 1609 ambasadori
la ducele de Savoia, cu propunerea de a incheia o aliantd §i a c#sitori pe fiica sa
cu principele de Piemont. In decembrie 1609 se incheia un tratat cu Savoia care
era ratificat de Henric al IV-lea la 7 ianuarie 1610. Astfel Henric al IV-lea avea
in Italia aliati impotriva Spaniei.

Catolicii au fost obligati s sustind politica imparatului. Sub conducerea du-
celui de Bavaria s-a creat la 10 iulie 1609 Sfinta Ligd Germana (Liga Catolicd), al
carei tel era de a impiedica pe protestanti s mai acapareze noi bunuri, sau even-
tual sa le reia pe acelea care fuseserd luate de acestia dupéd 1555.

Spania promitea si ea ajutor in oameni. Razboiul parea iminent. ,Marele
proiect* pirea si capete viatd o datd cu pregitirile lui Henric al IV-lea la 1610.
Aliantele create, activitatea politicd intensd p#reau a deschide perspectiva con-
ceptiei despre ,republica europeand“, o idee .fantasticd“, asa cum o caracterizau
multi contemporani . Henric al IV-lea isi indreptase antenele spre diferite state,
teritorii, populatii, cu care angajase aliante destul de trainice. Prin tratatul din
Suabia se aliase cu protestantii germani, pentru a {ine o balant{a echilibratd intre
principi si impérat. Prin alianta cu elvetienii, cu grisonii si cu ducele de Savoia,
tinea la respect fortele spaniole din Italia. Tratatele cu Anglia si Olanda aveau
menirea de a impune Spaniei. In Germania promitea sd mentind institutiile fede-
rative (=,libertdtile germanice“), care insemnau in realitate propria sa securitate.
Nadajduia sid scoatd de sub stapinirea Habsburgilor, Cehia si Ungaria. Victoriile
obtinute de Rudolf al II-lea Intdriserd autoritatea Impératului, cu care principii
germani nu erau de acord ; ei se simteau amenintati de puterea crescindd a aces-
tuia. Imparatul isi didea seama ca in jurul lui pluteste o iritare si o nemultumire
generald. Cum noud zecimi dintre nobili erau ostili bisericii catolice, cauza catoli-
cismului si @ imparatului pirea pierdutd In Germania. In primavara anului 1610
Henric al IV-lea pregitea trei armate pe care le indrepta spre Rin. O atentie deo-
sebitd o dddea regele Frantei teritoriilor din ducatul Lorenei.

Urcind pe tron, Henric al IV-lea aducea la domeniul coroanei franceze
doud mici teritorii : comitatele Foix si Béarn din zona Pirineilor. In Italia el in-
cerca si readucid Frantei unele teritorii, in dauna principilor de Savoia. Schimba
marchizatul de Saluzzo cu mai modestele teritorii Bresse si Bugey, care erau
insa utile deoarece mutau frontierele Frantei pe muntii Jura, in vecinatatea
aliatilor elvefieni si a Genevei protejatd de F*x"anta. Henric al IV-lea voia sa
scoatd Italia de sub stdpinirea Habsburgilor. Proiecta s& dea regatul Neapole
papei, Sicilia sd& o dea Venetiei, ducelui de Savoia {inutul Milano, facind din
stdtuletele italiene o confederatie independentd de Austria si Franta, dar atasata
prin comunitatea de limbda, origine si religie, de francezi. Rotunjirea granitelor
spre Alpi s-ar fi facut alipind Savoia la Franta. Spre Germania socotea necesarad
alipirea Lorenei. Erau tinute in eviden{id Luxemburg, Limburg, ducatele Klewe
si Jilich, iar pentru o etapd mai tirzie veneau la rind Térile de Jos spaniole.
Sully scria cd aceastid Implinire a granitelor ,era singurul mijloc de a repune
Franta in vechea ei splendoare si a o face superioard in intreaga crestinitate*3,

28 Jbidem, II, p. 276—271.
2 Flassan, op. cit.,, II, p. 292.
N Lavallée, op. cit., p. 36,
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Moartea lui Henric al IV-lea a oprit in faza de proiecte aceste planuri de ex-
pansiune.

Un proiect important se referea la unirea Lorenei cu Franta, idee politicd ce
a fost urmdriti cu perseveren{id de urmasii lui Henric al IV-lea. Istoricul fran-
cez d'Haussonville exprima destul de amar dar si impartial c& ,acapararea
Lorenei, conform intereselor Frantei si necesard maretiei ei, a fost opera unei
politici foarte abile, mai putin grijulie de drept decit de fortd, si mai mult natio-
nald, decit scrupuloasa* 3!,

Vechiul ducat al Lorenei se compunea din Lorena propriu-zisd, Vosgii si
Lorena germand; de asemenea din ducatul Barrois (Bar), plasat sub jurisdictia
narlamentului din Paris si Barrois (Bar) de sub jurisdictia cur{ii ducale lorene.
Pe acest teritoriu se mai giseau fiefuri ale Impdaratului sau regelui Frantei, care
impérteau si mai mult ducatul Lorenei. Cele trei episcopate, Metz, Toul si Verdun
fuseserd cedate Frantei la 1552. Lorena nu avea, in afari de Vosgi, nici o barierd
naturald pentru a se opune vecinilor. Vosgii o despirteau de Franche-Comté si
atingea Imperiul prin Alsacia si Palatinatul renan. La nord se gdseau ducatul de
Luxemburg si arhiepiscopatul de Trier. Spre Franta nu exista nici un obstacol, in
timp ce pentru a ajunge in Lorena germanii trebuiau sd traverseze Rinul. Lorena
era foarte bogatd in grine, finete, minereuri, sare.

Pe la mijlocul secolului al XV-lea Lorena era amenintatd de ducii de Burgun-
dia. Carol Temerarul, ducele Burgundiei, cidea sub zidurile orasului Nancy (1477),
in lupta pentru acapararea Lorenei. Lupta continua impotriva casei de Austria,
care pretindea ducilor de Lorena si le fie vasali. In urma acestor lupte, Carol
Quintul era fortat la 1542 sd acorde o patentd prin care Antoine era recunoscut ca
suveran independent al Lorenei.

In aceastd luptd temerard pentru independentd, ducii de Lorena s-au sprij'nit
permanent pe Franta. Ducele René al Il-lea era aliat in secret cu Ludovic al XI-lea.
Antoine fusese crescut impreund cu Ludovic al XII-lea, iar fiii lui vor fi crescuti
la curtea francezi. Incercind si scape de jugul habsburgic, ducii de Lorena au
intrat fird sd vrea sub o puternicd influentd francezi. Avind nevoie de ajutorul
regelui Frantei, ducii de Lorena n-au putut refuza si presteze jurdmintul de cre-
dintd si omagiu fatd de regele Frantei, ca vasali ai acestuia, pe care il datorau
pentru Barrois care era fieful regelui Frantei. Cu timpul ei s-au angajat In politica
dusd de coroana francezd. Dupi cedarea episcopatelor Metz, Toul si Verdun, strinsa
alintd a Lorenei cu Franta s-a transformat intr-o subordonare completa fatad de
Franta 2, Franta patrundea acum in inima ducatului. Verdun era un punct forti-
ficat, la fel ca si Toul asezat pe Mosela. Episcopul de Metz avea multe fiefuri
raspindite in intreaga Lorena.

Domeniile lui Francisc al II-lea, Carol al IX-lea si Henric al III-lea i-au lasat
lLorenei un oarecare ragaz 3. Raporturile dintre curtea francezi si cea lorend nu
s-au limitat fn acest timp numai la acte de curtoazie. Ducii de Lorena au trimis
adeseori sume importante pentru acoperirea nevoilor financiare ale Frantei, mai
ales pentru plata mercenarilor in vremea lui Henric al III-lea.

Cum Henric al IIl-lea nu avea copii, la indemnul Caterinei de Medici, ducele
Carol al Ill-lea de Lorena a socotit cd eventual, ar putea ocupa tronul Frantei,
de aceea a intrat si el in Liga catolicd. La 1584 participa la tratatul incheiat intre
Henric de Guise si un delegat al regelui Spaniei, angajindu-se si lupte pentru
apdérarea ,dreptei* credinte catolice. Adeziunea ducelui de lorena la Liga n-a rimas
necunoscutd lui Henric de Navarra care, cu sprijinul protestantilor germani pornea

Y D'Haussonville: Histoire de la réunion de la Lorraine & la France, I—II
Paris, 1854—1856, I, p. 3.

2 D'Haussonville, op. cit,, I, p. 10.

3 Acesta este destinul inevitabil al micilor state asezate prea aproape de
marile imperii, care nu-si datoresc linistea lor decit nenorocirilor ab&tute asupra
periculogilor vecini®, remarcd D'Haussonville, op. cit. I, p. 11,
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impotriva noului adversar. In fata pericolului, in august 1587, ducele de Lorena
cerea ajutor regelui Henric al III-lea. Cind trupele lui Henric de Navarra s-au
apropiat, Carol al IIl-lea a socotit cid este mai cuminte si nu se razboiasca, lasind
ca protestantii germani sd ocupe Lorena. Cu atit mai mult cu cit spera sd ocupe
tronul Frantei si nu dorea si fie antrenat in acest rdzboi. Dupa respingerea trupelor
de ocupatie, printii loreni s-au adunat la Nancy pentru a discuta ,afacerile* Fran-
tei, ca si cum aceste probleme i-ar fi privit direct. In aceste iImprejurdri trimiteau
un manifest lui Henric al III-lea cerindu-i, sau mai mult dictindu-i, unele conditii,
printre care mari sume pentru plata mercenarilor loreni. Liga pariziand a fost de
acord cu acest mesaj imperios.

Insad evolujia evenimentelor n-a fost favorabild ducelui de Lorena. Murea
Caterina de Medici, erau omoriti fratii Henric si Francois de Guise. La moartea
lui Henric al III-lea (1589), si ca urmare a raspunsului putin favorabil dupad son-
darea opiniei din sinul partidelor din Franta, ducele de Lorena s-a indreptat spre
Spania. Trimisii s&i ardtau lui Filip al II-lea jertfele si lupta permanentd dusa
de Lorena pentru credinta catolicid si impotriva regelui de Navarra. Seniorul Voué
de Condé avea misiunea si transmitd regelui spaniol ci ,majoritatea popoarelor
franceze si chiar membrii Sorbonei, isi aruncd ochii asupra lui si asupra a lor sai,
pentru asezdmintele ce ar trebui si fie ficute de un rege; insid el nu poate pre-
tinde aceastd inaltd onoare fard protectia majestatii sale catolice", pe a cdrui
bundvoin{d conta3%. Carol al IIl-lea de Lorena spera sid devind rege al Frantei
cu ajutorul Spaniei.

Insa Filip al II-lea dorea ca el insusi sau cel putin un membru al familiei
sale sd acapareze aceastd coroand. Vazind cd nu va reusi, a intocmit un plan de a
dezmembra cit mai mult teritoriile Frantei. Mai intii a trimis trupe spaniole nume-
roase in Lorena. Apoi a ocupat citeva orase de granitd (Stenay, Dun, Sainte-
Menehouild). .

In fata acestei situatii, ducele de Lorena, constient cd nu va reusi in fata unu
rege victorios cum era Henric al IV-lea, si temindu-se de o vecindtate periculoasa
in cazul cind pe tronul Frantei s-ar fi plasat unul din membrii casei habsburgice
spaniole, a dat instructiuni agentului sdu de la Paris si contracareze actiunile dus-
manilor lui Henric al IV-lea. Dupd ce Henric al IV-lea trecea la catolicism, ducele
de Lorena il recunostea ca rege legitim al Frantei. Carol al III-lea s-a grabit sa
ajungd la o intelegere cu Henric al IV-lea. A fost de acord ca o parte din trupele
sale sd treacd in solda regelui Frantei, cu ajutorul cidrora Henric al IV-lea a
putut da lovituri puternice trupelor spaniole din Burgundia.

Pentru a-si intdri pozitiile, Henric al IV-lea a gasit cel mai sigur mijloc :
o aliantd de familie. In acest sens i-a propus lui Carol al III-lea, vidduv din 1575,
pe sora sa Caterina de Bourbon. Cum insd Caterina refuza sd accepte casatoria
din cauza virstei fnaintate a lui Carol al III-lea, Henric s-a decis si& o casito-
reascd cu fiul mai mare si urmasul lui Carol, cu Henric de Lorena, care in timpul
discutiilor purta titlul de duce de Bar. Caterina nu era de acord si-si schimbe
religia sa, protestantd. Ea spunea cd nu vrea sid-si procure un sof, asa cum fratele
isi cistigase un regat, schimbindu-si religia 3, In cele din urma casitoria a avut
loc si a provocat multe discutii la Roma, ca si in Franta si Lorena. Papa a exco-
municat pe ducele de Bar, iar catolicii s-au ridicat impotriva acestei casatorii.
Dupa multe interventii, cardinalii adunati la 1600 au discutat timp de patru am
dacad papa poate sau nu sd acorde dispensa cerutd. Atunci cind se pronuntau, nu
mai era necesar, cici in februarie 1604 printesa Caterina de Franta murea.

In timp ce Caterina era bolnava, Henric al IV-lea venise adescori la Metz
si Nancy pentru a o vedea. Moartea ei insemna o grea pierdere politicd, cad
persista ideea cd ar trebui gasitd ,o0 ocazie favorabild pentru a uni Lorena cu

3% DPHaussonville, op. cit.,, I, 49.
35 Ibidem, 1, p. 62. Vezi si discutii la nota 1,
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Franta“ 3, Cu prilejul vizitelor ficute la Nancy, Henric al IV-lea a ciutat si-si
apropie pe ginerele sdu, pentru a indeparta pe ducele de Lorena de impérat si a
face din ducii de Lorena un pivot al politicii sale externe.

Intelegind vointa lui Henric al IV-lea de a incorona Lorena la Franta, dar
dorind si-si mentind independenta, a incercat sd prevind acest lucru facind nu-
meroase vizite si intdrind relatiile cu principii germani. De altfel, ducii de Lorena
au avut aceleasi pozitii politice ca si principii germani: libertate si independenta
fatd de puterea centrald. Ei nu doreau sa fie supusi nici regelui francez, nici
impdratului de la Viena, ci Incercau si-si pdstreze o siluatie asemdnatoare prin-
cipilor din Imperiu.

Carol al III-lea murea la 14 mai 1608. Fiul sdu mai mare Henric al II-lea se
recdsitorise la 1606 cu Margareta de Gonzague, nepoata Mariei de Medici, a doua
sotie a lui Henric al IV-lea¥. Noul duce de Lorena era deci inrudit cu curtea
francezi si aliat al Frantei. 1i lipsea insid energia pe care o avusese tatdl siu.
Nu avea nici autoritatea tatdlui asupra supusilor. Au inceput certuri familiare.

La 1609 Henric al IV-lea se pregitea sd dea lovituri nimicitoare ameninta-
rilor care veneau din partea Habsburgilor. Dar el nu-si putea indepirta gindul
de la Lorena. Pentru a lega acest teritoriu prin legdturi directe, propunea casi-
toria dauphinului cu fiica mai mare a lui Henric al II-lea de Lorena. Deocam-
datd dauphinul Ludovic nu avea decit cinci ani, iar printesa Nicole trei ani!
Richelieu aminteste in memoriile sale despre acest fapt: IIenric al patrulea so-
cotea cid cea mai bund afacere era cdsitoria mostenitorului sdu cu mostenitoarea
Lorenei’ Bassompierre trebuia sad fie agentul potrivit pentru rezolvarea urgentd a
acestei probleme 3, Incepea anul 1609 cind Bassompierre ajungea la Nancy. Dar,
cu 15 zile inainte sosise un ambasador de la Madrid, exact cu aceeasi cerere :
curtea spaniold cerea mina tinerei printese pentru fiul lui Filip al III-lea. Pentru
ducele de Lorena lucrurile erau incurcate, mai ales cid la frontierele lorene apa-
ruserd trupe franceze. Incurcdtura lui Henric al II-lea provenea mai ales din
faptul cd, — desi se simtea onorat de aceasti cerere —, isi didea seama ca de
fapt, regele Frantei isi crea in felul acesta drepturi la succesiunea statelor lorene.
Mai stia cad fratele sdu Francois, om hotdrit si energic, care avea multi bdieti ce
l-ar fi putut mosteni intrucit Henric al II-lea nu avea baieti, nu va fi de acord
cu aceastd aliantd prin céasatorie, cu regele Frantei. Era gata si refuze, dar fisi
schimba opinia si-si dete acordul la casatorie.

Fratele lui Henric al II-lea de Lorena, Francois conte de Vaudemont, i-a
cerut socoteald ducelui pentru avizul la casstorie. El declara ci nu va fi de acord
s& domneascd altcineva in Lorena . Dragostea pentru ,independenta* Lorenei
nu era altceva decit dorinta de a domni, de a stipini acest teritoriu la fel ca si
principii germani in Imperiu.

Cei doi frati s-au despéartit supdrati si asa se creau doud partide in Lorena.
Dar inainte de a se ajunge la un conflict acut intre cei doi frati, Henric al IV-lea
era asasinat la 14 mai 1610 de fanaticul Ravaillac. Moartea lui Henric al IV-lea
oprea toate actiunile pornite Impotriva Habsburgilor, iar regenta schimba politica
in favoarea spaniolilor. Marele lui Testament politic rdminea si fie dus la inde-
plinire de alti oameni politici ai Frantei.

Rezultatele obtinute in politica internd si externd prin un amestec de suplete

% Mémoires de Sully, livre XIV, p. 157; cf. D’'Haussonville, op. cit, I,
p. 72—73.

% Henric al IV-lea se despariise de Margareta de Valois, dar nu reusise sa
divorteze, Margareta a murit la 8 aprilie 1599. In aprilie 1600, Henric s-a casatorit
cu Maria de Medici, nepoata ducelui de Toscana, unul din vechii sii aliati. Maria
de Medici i-a nascut cinci copii, primul fiind Ludovic al XIII-lea.

3 De fapt, Bassompierre era intr-un fel, alungat din Paris pentru ca Charlotte
de Montmorency, care-i fusese promisi de sotie, si se poati casitori cu nepotul
lui Henric al IV-lea, printul de Condé.

¥ D'Haussonville, op. cit, I, p. 9—101.
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si autoritate, calcul si elan, egoism §i bunitate, e ceea ce distinge si ridicd per-
soana si guvernarea lui Henric al IV-lea. Dar aceste rezultate erau mai mult stra-
lucitoare decit durabile, cdci moartea prematurd a regelui, ardta starea precari
a rezultatelor obtinute. Mai intfi el nu putuse frina planurile invadatoare ale Spa-
niei si nici pretentiile anarhice ale feudalitdtii franceze. Henric al IV-lea stia ca
mai existd multe de ficut pentru pacificarea internd si in politica externi. Este
sigur cd se pregidtea pentru un razboi general care sd elibereze Frania si Europa
de dominatia Habsburgilor.

Actiunile lui politice si diplomatice sint mult mai complicate decit ceea ce
a rdmas in urma mortii lui. Probabil a avut planuri, vise, care se puteau realiza
o datd cu evolutia evenimentelor. Mul{i istorici sint de acord c& ceea ce cunoastem
astdzi sub numele de ,marele proiect* constituie parte din ,visele* lui Henric al
IV-lea cu privire la viitorul dezvoltdrii politice a Frantei #.

Oricare ar fi fost planurile lui Henric al IV-lea, mai mari sau mai modeste,
ele au fost paridsite de regentd. Lumea dorea pacea, iar ea era legatd si pdrea a
avea drept gaj, asa numitele ,cisitorii spaniole*. Se faceau destule iluzii despre
bunele intentii ale Spaniei. Insd pentru a avea legituri prietenesti cu Spania,
trebuiau jertfite toate vechile aliante. Pentru francezi era greu si uite cd Navarra
fusese luatd de la un principe francez, cd Saint-Quentin, Provence, fuseserd pus-
tiite, cA Thérouanne si Hesdin fuseserd arse, cd Parisul fusese ocupat de o gar-
nizoand spaniold. De asemenea, cad activitatea politicd si atitudinea Spaniei fatd
de Franta demonstrau numai fapte potrivnice intereselor franceze. Abia dupd un
deceniu aceste fapte vor fi din nou amintite poporului francez.

2. Oscilatiile politicii franceze in vremea minoratului lui Ludovic al XIlII-lea
§i a regentei Mariei de Medici; politica prospaniold.

Cu cit un rege era mai puternic, cu atit lasa la moartea sa un fel de gol
care trebuia umplut cu ceva, mai ales in perioada absolutismului, pentru cd un
rege avea capacitatea de a reprezenta puterea in stat. Pentru a umple acest gol,
sprijinitd si impinsd de un grup de nobili, printre care Jeannin, Bassompierre,
Villeroy, Sillery, Bellegarde, Guise, d’Epernon si altii, Maria de Medici impunea
sd se emitd de citre magistratii ei un decret in care se hotara: ,...Curtea a decla-
rat si declara numita regini, mama regelui, regentd in Franta“4!. Se mostenise
obiceiul ca dupad moartea regelui, fiul minor si se afle sub tutela celei mai apro-
piate rude, in mod obisnuit mama, daca trdia. Regenta nu era reglementatd prin
nici o lege scrisd. Regentul conducea pe regele minor si inceta sd mai actioneze
direct in afacerile de stat, cind minorul era proclamat rege. De aici si schim-
barea pozitiilor politice in timpul multor regente. Ceea ce se va intimpla si in
vremea regentei Mariei de Medici.

La 1610 parea cd in Franta domneste prosperitatea, pacea, sub un ferm
regim monarhic. n realitate, nobilii regretau situajia pe care o avuseserd strd-
mosii lor, iar ei o pierduserd. Comunitatea lor de interese ii unea intr-o fortd
organizati. Clauzele Edictului din Nantes facea din hughenoti un stat in stat, ,un
fel de micad Olanda in marea Frantad" 4, care isi urmaéareau propriile lor interese.
Nobilii au constituit in timpul minoratului lui Ludovic al XIII-lea un permanent
element de dezordine, o minoritate mereu nemultumitd. In memoriile sale, Rohan
spune cid la moartea lui Henric al IV-lea nobilii francezi ,s-au bucurat foarte™.
Institutiile guvernamentale lasate de Henric al IV-lea nu erau destul de puternice
pdntru a contrabalansa influenta marilor seniori, mai ales a celor rebeli. Regele
Ludovic al XlIII-lea era un copil, mai curind prizonier al acestor mari nobili.

Pentru conducerea statului s-a creat un consiliu de stat, care hotara ceea ce
decidea regenta, sub formula: ,regele in consiliul sdu a hotarit...”. Alaturi de

0 Cf. Fagniez: Le Pere Joseph, 1, p. 5.
1 J,avisse et Rambaud, op. cit,, V, p. 326.
2 André L.: Dix-septiéme et dix-huitieme siecles, Paris, 1927, p. 10
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consiliul oficial, se crease un mic consiliu secret, format din nuntiul papal, amba-
sadorul spaniol, iezuitul Cotton, confesorul regelui, avind ca sef pe aventurierul
florentin Concini. Acesta era casdtorit cu Leonora Galigai, sora de lapte a regen-
tei, carc o tinea permanent pe lingd dinsa. Maria de Medici, femeie indolenta,
de inteligentd mediocr3, se giseau sub influenta acestui anturaj al sdu. Ea dirija
intreaga activitate, in numele consiliului secret, nemultumind repede pe hughenoti
si pe nobili. In numele .binelui public®, s-au radsculat nobilii atunci cind tezaurul
public, a fost secituit. In locul bataliei, Concini, maresal al Frantei, a preferat
negocierile cu rasculatii. Prin pacea de la Menehould din mai 1614, el a lasat
rcbelilor toate fortdretele lor, ba le-a mai distribuit si citeva sute de mii de
livre.

In octombrie 1614, Maria de Medici a convocat statele gencrale. Ele erau
destul de ascultdtoare. Reprezentantii claselor dominante nu exprimau decit inte-
resele lor particulare. Toate s-au petrecut dupd dorinta regentei. In aceste state
generale se gdseau 130 membri ai nobilimii, 144 clerici si 192 reprezentanti ai
stdrii a treia. Ele au ardtat mari divergente intre membrii lor. Aristocratii cau-
tau profituri in favoarea lor si cereau madsuri aspre impotriva orasenilor bogati.
Clerul avea pretentiile sale catolice. Starea a treia venea cu unele propuneri in
favoarea burgheziei in dezvoltare. Totusi, Robert Miron, prevotul negustorilor din
Paris si presedinte al stdrii a treia, insista asupra relelor de care suferea poporul :
apésarea taliei, a corvezilor, a darilor, ,les exactions* ale nobililor si soldatimii.
El ruga pe rege si salveze ,acest sdrac popor care nu are mai mult decit pielea
pe oasele lui* 43,

Deputatii starii a treia au aparut in genunchi in fata regelui. Nobilii stiateau
in picioare, cu paldriile pe cap. Ei considerau pe deputatii din starea a treia ca
in raporturile dintre nobili si valetii lor. Deputatii starii a treia au fost batuti de
nobili.

In aceste imprejurdri politice si sociale, burghezia francezi care se dezvolta,
prefera o regalitate absolutd, in locul nerusinatei si anarhicei hegemonii a feu-
dalilor.

Adunarea statelor generale n-a dat nici un rezultat. Lupta se ducea intre
nobilii care se incordau pentru dominatia lor si intre starea a treia care cerea
suprimarea pensiilor acordate aristocratiei, si intre clerul care sustinea pretentiile
papei la dominatia universald si starea a treia care sustinea cd nici o putere spi-
rituald sau temporald nu poate limita autoritatea regelui care este alesul lui Dum-
nezeu. Cardinalul du Perron si Richelieu pentru cler, Robert Miron prevotul ne-
gustorilor din Paris si Savaron, magistrat din Auvergne, pentru starea a treia, au
luat cea mai activd parte la aceste discutii, care au rdmas doar la nivelul discu-
tiilor. Dupa votarea subsidiilor, regenta a pronuntat inchiderea sedinfelor statelor
gencrale la 23 februarie 1615, si cle au rdmas inchise pina la 1789.

La inceputul anului 1615, statele generale se despariiserd in doua partide,
pe problema religioasd si pe cea politici. In problema religioasd exista o mare
dezbatere intre partidul papist §i prospaniol (ultramontanii) pe de o parte si
partidul politicilor si galican pe de altd parte. Primul se baza pe regenta ita-
lianc3, pe camarila compatriotilor ei si anturajul clericilor. Al doilea se intemeia
pe amintirea vie a lui Henric al IV-lea, care cdzuse victima primului, si pc reac-
{iunea sentimentului national impotriva influentelor straine *. Situatia politicd se
va inrdutdti in cursul anului 1616 din alte motive.

L J

Pacea de la Vervins nu anulase socotelile politice dintre Franta si Spania,
care nu puteau fi considerate incheiate in felul acesta. Frania nu se eliberase de
pericolul habsburgic, spaniol. Insi nici in Franta nu exista unitate, Edictul din

8 AL Rambaud: Histoire de la civilisation frangaise, I, Paris, 1909,
p. 561—562. '
4 Saint Aulaire comte de, Richelieu, 1932, p. 72.
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Nantes nu era aplicat, iar marii feudali erau gata de rebeliune sau sd-si creeze
principate independente. Regenta, mediocrad si lipsitd de o viziune politicd, avea
inclinare spre iezuiti si chiar spre astrologi. Avea si o deosebitd afecuiru.ne pentru
curtea spaniold. La 1610 Ludovic al XIII-lea era abia un copil de 9 ani. Regenta
purta discutii in consiliul de stat, dar in realitate expunea ideile sau ,sfaturile*
date de nuntiul Ubaldini, de ambasadorul Spaniei sau de catre Pére Cotton, sus-
tinator al politicii spaniole.

In aceste imprejurdri, politica fatd de impdrat si regele Spaniei init{iata de
Henric al IV-lea era pdarisiti. Maria de Medici refuza si ajute la eliberarea duca-
telor Klewe si Jiilich. Ea se orienta doar spre Madrid. S-a ajuns lq o ?ntelegere
de a logodi pe micul Ludovic al XIII-lea cu infanta Ana de Austria, si se pre-
gatea casitoria infantelui Filip cu mica Elisabeta de Franta, sora lui Ludovic al
XIII-lea.

Impotriva ,c3sitoriilor spaniole* se ridicau multe state vecine, Qlat}da, An-
glia, ducele de Savoia, pentru ci s-ar fi dat libertate de actiune Spaniei in aceste
tari. Discutiile dintre curtea francezd si cea spaniold din 1611, au fost‘ gzrmate de
un tratat de aliantd semnat la Fontainebleau in 1612. Cele doud {ari intelegeau
sd se sprijine reciproc impotriva oricdrui atacant4’. Contractul de casédtorie a fost
semnat la 20 august 1612, iar césdtoria a fost celebratd prin procurd la Burgos,
la 17 octombrie 1615. Aceastd politiciA se incheia, in linii mari, abia la 1617.

Aceste negocieri si apropierea de Spania creau pentru iezuiti un moment
propice : actiunile politice se puteau uni cu cele religioase. Ereticii din Frania
trebuiau si fie nimiciti. Insd influenta prea puternicd a iezuitilor nemuliumea
pe sefii partidelor politice. Polemistii francezi se ar&tau iritati, ca si spiritul
opiniei publice, atunci cind s-a raspindit in Franta cartea iezuitului spaniol Juan
de Mariana (1537—1624), intitulatd De rege et regis institutione, care ficea apolo-
gia lui Jacques Clément, ucigasul lui Henric al III-lea, desi In realitate el se
gindea la actul lui Ravaillac, ucigasul lui Henric al IV-lea de la a cdrui crimi
trecuse doar un an. Au inceput lupte intre catolici si hughenoti.

Educafia tindrului rege fusese incredintatd unui nobil marunt, Albert de
Luynes. Regenta nu se gindea la buna educare a regelui, ci la interesele ei ma-
runte. In aceasti directie era sprijinitd de Leonora Galigai, veniti la Florenta cu
sotul ei Concini. Franta vedea cad nu este condusid de fostii ministri ai lui Henric
al IV-lea (,les Barbons“), ci de acest strdin care primise tot felul de favoruri si
titlul de maresal d’Ancre. In octombrie 1615 regenta mergea cu Ludovic al XIII-lea
la Bordeaux unde se celebra cisitoria cu Ana de Austria. Ludovic avea 14 ani.
iar Ana era cu citeva luni mai mica.

Marea nobilime, in frunte cu Condé, Bouillon, Maxenne, iritatd si revoltata
din cauza favorurilor acordate lui Concini, s-a unit cu hughenotii lui Rohan,
care la rindul lor erau nelinistiti si de casatoria lui Ludovic al XIII-lea cu fiica
lui Filip al IIl-lea, regele Spaniei. Impreund, ei au ridicat armele impotriva re-
gentei, Incurajati si de ura pe care o manifesta poporu! Impotriva coteriel strdine.
Concini, in loc si se razboiascs, a trecut din nou la negocieri. Pacea de la Loudun
(1616) a fost mai scumpd decit cea de la Sainte-Menehould din 1614, platind rebe-
lilor sapte milioane livre.

Probabil sfdtuitd de Concini, regenta a luat unele masuri aspre. Condé, print
de singe, a fost trimis la Bastilia. S-a reconstituit consiliul de stat. In ministerul
reinoit, peste doud luni intra si episcopul de Lugon, Richelieu. Era singura ale-
gere fericitd. Concini socotea cd arestind pe Condé si numind un nou minister

% Flassan, op. cit, II, p. 312—314. De altfel chiar ambasadori (atolici spri-
jineau la Paris orientarea Frantei spre térile catolice. Bentivoglio, nuntiul papal
scria la 1614 cd ,a$ vrea ca pacea din Italia si se Incheie, pentru ci ar putea ra-
minea libere armatele noastre din Flandra si ar fi posibile progrese mai mari...
pentru cauza catolicd“. Cf. Bentivoglio cardinal de: Racolta di lettere scrite
dal Signor... (In tempo delle sue nunziature di Fiandra e di Francia), Bologna,
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in care Richelieu rdspundea de ministerele de razboi si externe, va termina cu
riscoalele si nemultumirile, Se credea stdpin, adoptind fatd de rege o atitudine
de protector. Umilit si izolat, iritat de pozifia in care era aruncat, Ludovic al
XIII-lea a inceput si asculte cu atentie de dusmanii lui Concini, care facuse
din rege un adevdrat prizonier. Era timpul cind Ludovic al XIII-lea implinea
16 ani. Devenea major. Era casatorit. Insid nici Maria de Medici, nici Concini, nu
diddeau atentie acestui fapt. Regele il ura pe Concini care conducea in numele
sdu. Nu se stie cine-1 va fi sfatuit pe tindrul rege, dar in ziua de 24 aprilie 1617,
acesta didea ordin lui Vitry %, cipitanul garzilor, si-1 aresteze la intrarea in
palat si dacid se opune si-1 omoare. In adevdr, Concini preficindu-se cd se
apadrd, a fost omorit, iar multimea bucuroasd i-a mutilat cadavrul ¥. Leonora
Galigai arestatd, a fost condamnatd si arsd pe rug pentru vrdjitorie. Maria de
Medici a fost exilatd la Blois, Richelieu la Avignon, iar ministrii favorifi ai lui
Concini indepértati. ,,Acum sint rege“ spunea Ludovic al XIII-lea cind afld ca
garda omorise pe Concini. Populatia Parisului il aclama pentru aceste actiuni,
insd Ludovic al XIII-lea nu era capabil de actiuni si eforturi prea mari.

Noul favorit, Albert de Luynes, prelua conducerea. Fusese dresorul paseri-
lor de vindtoare (si i se spunea ,maestru ai paserilor cabinetului“). Nobil sarac
din Provence, la cei 33 de ani ai sdi el a avut grijd de propriile sale nevoi, nu-
mindu-se marchiz, duce si pair, locotenent general in Normandia, guvernator in
I'lle de France etc. Nimic nu i-a scipat. Era un favorit ,infometat* 4, Nobilii care
nu se puteau infrupta din bunurile pe care de obicei le oferea monarhul au ridicat
din nou armele, avind drept motiv riul tratament aplicat Mariei de Medici. Situa-
{ia intern3d se agrava. La 1618, problemele care se puneau guvernului lui Ludovic
al XIII-lea erau numeroase si extrem de dificile, pe plan intern si extern. Se
cerea : restituirea bunurilor bisericii catolice confiscate de hughenoti in Béarn ;
a se impiedica prin orice mijloace constituirea unor noi partide inarmate, apli-
cindu-se prevederile tolerantei religioase; pacificarea Italiei, pentru a tinea cit
mai departe de granitele franceze, trupele spaniole; respingerea invaziilor spa-
niole si”péstrarea aliantei cu protestantii germani, tocmai datoritd acestui pericol
spaniol 4.

Numit cancelar la 1617, Luynes a dus o politicdi mai putin reusitd pe plan
religios. El incerca s realizeze unitatea credintei in Franta. In acest scop el intra
cu o armatd in Béarn la 1620, restaurind catolicismul si redind bunurile confis-
cate odinioard, noilor episcopi catolici.

in fruntea nobilimii rdsculate la 1619 si 1620 se gdsea tot Condé. Eliberat la
1617, cduta si intre in gratiile reginei-mame si pleca impreund cu ea sa intil-
neascd pe ducele d’Epernon, care era guvernator in Guyenne. Cu aceasta incepea
scandalul numit ,rdzboaiele dintre mama si fiu“. Despre ele vorbeste Richelieu
in ale sale Mémoires. Richelieu se retrdsese la 1617, mai intii, la Lucon, iar apoi

1675. Scrisoare adresatd marchizului de Spinola din Bruxelles la 10 septembrie 1614,
op cit., p. 26.

4 Nicolas de I'Hospital, marchiz de Vitry (1581—-1644) a primit sd asasincze,
pe Concini la 1617. In aceeasi zi regele l-a numit maresal al Frantei. In 1631 era
guvernator in Provence. La 1637 intra in conflict cu Sourdis, comandantul flotei
franceze si cu generalul galerelor Pontcourlay, nepotul cardinalului. Marchizul a
fost trimis la Bastilia, unde a stat pind la 1643. Cf. Richelicu: Testament
Politique, p. 121, vezi si nota 4.

47 Intr-o scrisoare adresatd nuntiului papal din Ferrara, Bentivoglio, nuntiu
papal la Paris din 1616, i descria ,lugubrele scene* prilejuite de rebeliunea din
Paris si omorirea lui Concini, pe care el insusi il acuzd de ,instigator*. Cf.
Bentivoglio, op. cit.,, p. 35 37. Vezi si N. Iorga: Istoria poporului francez,
Bucuresti, 1919, p .289.

% André L., op. cit., p. 15.

849 M. A. Bazin: Histoire de France sous Louis XIII, I—IV, Paris 1840, II,
p. 98.
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in teritoriul pontifical de la Avignon. Ludovic al XIII-lea spera si poatd folosi
influenta lui Richelieu asupra Mariei de Medici pentru a o readuce din tabara
rebelilor. Richelieu a servit ca mediator intre mami si fiu. Tratativele au durat
timp de doi ani, pentru cid regina-mami voia si obtind amnistierea rebelilor .
Richelieu a reusit ca prin tratatele de la Angouléme (1619) si Angers (1620) si
realizeze impdacarea doritd. Drept recompensd, in septembrie 1622, regele cerea de
la papd, pentru Richelieu, paldria de cardinal. Era un drept al regelui Frantei.
De atunci Richelieu devenea cardinal si intra In istorie cu acest titlu.

Regele intelegea cd regatul francez este grav bolnav. Opera de consolidare
inceputd de Henric al IV-lea nu fusese Incheiati. La moartea lui Henric al
IV-lea toti dusmanii interni si externi ai Frantei ridicaserd capul. Nobilimea
ramdsese mereu turbulentd. De la Filip-August la Ludovic al XI-lea ea luptase
pentru suveranitate feudald; in timpul radzboaielor religioase, pentru independenta
politicd, iar sub Ludovic al XIII-lea se adduga dorinfa de bani, daruri sau alte
pretentii 3'. Chiar clerul se ridicase aldturi de nobili, cerind si nu pliteascd nici
o dare. ,Ar insemna si se micsoreze onoarea lui Dumnezeu“, spuneau ei>2

Toate aceste forte centrifugale reprezentau un pericol pentru o monarhie
slabd. Pentru o putere centrald bine inchegatd, viguroasd, aristocraiia nu mai
putea constitui un pericol real. Marii nobili erau pufini. Imensa majoritate a no-
bilimii mé&runte fie cd ducea o viatd mizerabila la tard, fie ca se afla in servi-
ciul marilor seniori, fiind clientela acestora. In casele marilor nobili ei isi cres-
teau si educau copiii, ca paji. Acesti paji deveneau adevadrati servitori ai senio-
rului, purtindu-i livreaua, mincind la masa lui, umblind cu carele seniorului,
vinind cu ciinii acestuia, incilecind caii stdpinului-senior, intovarasindu-l1 la curte.
Fratii mai mici, rudele mai apropiate sau mai indepdrtate formau in jurul sefului
familiei un fel de armatid. Ducele de Rochefoucauld venea sa-1 intilneascd pe
rege, fiind insotit de 1500 nobili de diferite ranguri.

Cu ajutorul acestor ,nobili-servitori, marii seniori s-au rasculat si au luptat
fmpotriva regelui, a regentei, sau in timpul Frondei. Nobilii de mina a doua erau
serviti la rindul lor de o altd armatd de adevirati servitori (valeti de camers,
lachei etc.). Toatd aceastd adundturd de oameni in jurul unui senior forma ,casa“
nobjlului respectiv. Seniorii isi imparteau ceata in diferite categorii de wactivisti* :
unii erau batdusi ordinari, al{ii erau spadasini pentru a omori dupi toate regu-
lile scrimei dind lectii dusmanilor stdpinului, altii erau medici, poate chiar lite-
rati, istoriografi ai casei senioriale, versificatori. Chiar marele Corneille avea o
camerd in casa mare a familiei Guise.

Pentru acesti oameni rédzboiul era o bravurd cu care se mindreau. Omorau
de dragul de a omori. Se intilnea rar un ,om galant“ care si astepte ca adversarul
s8-si ridice sau sd-si schimbe sabia ruptd: adversarul este omorit prin surpriza,
prin orice mijloace. Cavalerul de odinioard devine le gentilhomme francez din
secolul al XVII-lea, care mai intretine o colectie de conceptii de clasd si de onoare,
dar care nu se mai pretinde un aparator al credintei, un ocrotitor al celor slabi

5 Nuntiul papal Bentivoglio ficea si el pe mediatorul pentru a impaca pe
rege cu regina-mama. El se adresa iezuitilor, care aveau destuld influentid la
Paris, pentru a servi cauza Mariei de Medici (adicd a catolicismului si prospanio-
lismului). In acelasi sens scrie si cardinalului de Retz, unul din sefii opozitiei.
La 3 iulie 1620 Bentivoglio se plinge Mariei de Medici cd regele este dispus ,s&
ajute pe ereticii din Germania“. Cf. Bentivoglio, op. cit., p. 81, 100 si urm.

51 Guvernatorii vor si radmind singuri stdpini in provinciile si in fortaretele
lor. Astfel d’Epernon, guvernator de Metz, indatd ce auzi ci Henric al IV-lea
a murit, a ocupat citadela cu trupele de sub comanda sa. El crea la grani{i un
ntat suveran pe care socotea cd-1 va putea madri §i pe care-1 numea ,regatul meu
al Austrasiei®, care de fapt era o poartd de intrare in Franta, pentru spanioli.
Cf. A. Rambaud, op. cit., I, p. 559.

2 A.Rambaud op. cit, I, p. 561.
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si asupriti 3. Nici femeile nu erau mai bune. Madame de Bonneval, o femeie
puternics, si-a provocat barbatul la duel si i-a dat citeva lovituri remarcabile de
sabie.

Incd din vremea lui Francisc I moravurile societdtii franceze au Inceput sa
capete trdsituri noi. In locul elegantei pe care incerca sa o propulseze aristocratia,
si-a facut loc brutalitatea, deciderea moravurilor, libertatea de comportare, setea
de placeri si de intrigi, slabirea legaturilor familiare, grosoldnia solditeascd, de
limbaj si alte manifestdri cu totul neasteptat de violente. Conspirafii, dueluri in
care au cazut multe victime nevinovate, cu toate oprelistile severe ale lui Riche-
lieu, au evoluat pind la lipsa oricidrui scrupul. In vremea lui Mazarin moravurile

au decizut mai mult. Tot mai rar se intilneau virtuti cintate si sprijinite odi-
nioara : politete, decenti, demnitate. Era o societate in care descompunerea vechei
clase dominante, a feudalilor, ajunsese un fel de dereglare concretizatd mai ales
printr-un fel de libertate a moravurilor, un fel de ,tulburare a moravurilor®,
(,trouble des moeurs"*) 3,

Simptome ale unei reactiuni impotriva acestor stdri, pentru pdstrarea vechiu-
Jui ,bon ton*, se citeazi acel ,hotel de Rambouillet, a cirui influentd a fost
adeseori exageratd, si care cultiva frumoasele maniere, galanteria amabild, lim-
bajul rafinat, respectul femeii si curtoazia intre oameni. S-au creat si ,,saloane:‘
care imitau §1 exagerau bunele inten{ii ale unor oameni cinstiti, si din aceasta
posturi isi va scoate Moliére lumea personajelor sale in comedia Les précieuses
ridicules. .

Era o societate amestecatd, destul de frivols, care-si cduta drumul viitorului.
In aceasti societate instabils, in plind dezagregare, lipsiti de unitate, trebuia
multd voin{s, tenacitate si pricepere, pentru a face din Franta o forta europe_ané.
Cu aceasta s-a insdrcinat Richelieu o datd cu preluarea conducerii guvernului, Ja
1624.

In timpul regentei Mariei de Medici, armatele pregitite de Henric al IV-lea
pentru a se indrepta spre Rin fuseserd desfidcute, la fel ca si vechile aliante ale
Frantei. In schimb, cele doud ramuri ale Habsburgilor de la Madrid si Viena, se
legasera foarte strins in actiunile lor de politicd internationald. Spaniolii se con-
siderau stdpini in Italia si ocupind trecidtoarea Valteline — valea grisonilor —
dddeau mina austriecilor in Tirol. Stapinii de la Viena, amenintati temporar de
principii germani aliati cu Henric al IV-lea, se impuneau din nou ca stdpini ai
Imperiului si deveneau extrem de amenintatori fa{d de Franta.

In politica externd, regenta a dus o politicA net spaniold. Ea incepea cu
,casdtoriile spaniole*, apoi acfiona pe cale diplomaticA in problemele italiene.
La 1613 se reluase razboiul in Italia dintre regele Spaniei si ducele de Savoia.
Franta cduta s3i joace rolul de mediatoare, regenta ducind o politicd pacifica
pentru a obtine vreun profit. Ducele de Savoia atacase statele ducelui de Mantua,
aliatul Spaniei. Tratativele pentru pacificare se duceau de cdtre ministrii Frantei
si Spaniei. Pacea s-a incheiat la Asti la 1 decembrie 1614 si Savoia pierdea
Vercelli, care era ocupat de spanioli. La 1616 luptele reincepeau. Ducele de Sa-
voia ajutat de Venetia relua razboiul iIntrucit spaniolii nu respectau prevederile
tratatului de la Asti. Deoarece Franta garantase executarea tratatului, ducele de
Savoia cerea insistent guvernului francez sd-si aplice obligatiile. In acest scop
guvernul francez trimitea un ambasador la Milano.

53 Johan Huizinga: Amurgul evului mediu, Bucuresti, 1970, p. 165.

54 Pretutindeni, prin gdurile hainei de gald cavaleresti rdzbate minciuna.
Realitatea dezminte in permanentd idealul. De aceea, idealul se retrage tot mai
mult in literatur3, in serbédri si in jocuri ; numai acolo se mai putea pastra iluzia
frumoasei vieti cavaleresti ; acolo se mai puteau simti nobilii intre ei, in casta, in
cadrul cireia toate aceste sim{dminte mai au curs. J. Huizinga, op. cit.,
p. 159—160.
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Intre timp luptele continuau, iar maresalul Lesdiguiéres care comanda tru-
pele franceze in Dauphiné, fard a astepta vreun ordin de la curte, a intrat cu
trupele sale in Piemont. Cu ajutorul acestor trupe, ducele de Savoia a obfinut
succese impotriva spaniolilor. Tulburdrile din Franta provocate de rebeliunea no-
bililor in 1616, l-au obligat pe Lesdiguiéres si se reintoarcd in Franta. Interven-
tia lui a obligat pe spanioli si ridice asediul orasului Asti, iar armatele lor s se
retragd in deruta.

Pentru a se justifica fatd de papd, guvernul francez a trimis pe arhiepiscopul
de Lyon, insd instructiunile curtii ,nu-l1 obligau intru-totul la adevar“. El trebuia
sd mai arate cd Maria de Medici ,doreste* sa fie eliberatd de sarcinile pe care
le-a avut, pentru a se ocupa in continuare de ,rugiciuni §i de Dumnezeu“%. In
ceea ce priveste ,afacerile Italiei“, regele Franfei insista asupra eforturilor fran-
ceze in vederea restabilirii pdcii, cdci impotriva prevederilor tratatelor semnate,
regele Spaniei si-a célcat cuvintul. Papa era rugat si depund toatd autoritatea
sa pe ling3 regele spaniol pentru a determina incetarea radzboiului.

Ca urmare a demersurilor diplomatice, a prezenfei trupelor franceze in
Piemont, a pregitirilor armate ale Olandei si a principilor protestanti, regele Filip
al IIl-lea s-a véazut silit s& incheie pace, pe care o semnau la Pavia (9 octom-’
brie 1617) ambasadorul francez si generalul trupelor spaniole.

Tinirul rege Ludovic al XIII-lea incepea astfel o orientare politicd noua,
indatd dupd moartea lui Concini si indepértarea Mariei de Medici. Era o politicd
de mediator si pacificare, indreptati totusi impotriva Spaniei. Ca urmare a noii
situatii, ducele de Savoia cerea pentru fiul siu, pe sora regelui Franiei, Ecaterina
(atunci in virstd de 14 ani). Aceastd cé&sitorie ficea parte din combinatiile poli-
tice ale lui Henric al IV-lea. ,Asistenta ce se didea ducelui de Savoia — desi
acesta era catolic —, pidrea cd tine de Europa protestantd, intrucit era opusa
intereselor Spaniei* In aceastd zona %.

Moartea lui Henric al IV-lea a insemnat incetarea oricdrei actiuni militare
indreptati impotriva Habsburgilor. Oprirea celor mai entuziasmati se datora fap-
tului cd tronul era ocupat de un copil, iar regenta era femeie. Mai existau si
unele grupe influente care se opuneau: hughenotii, ultra-catolicii francezi con-
dusi de ,instinctul lor de partid“, de clan, de spiritul lor de revansa faid de noua
dinastie, partidul prospaniol destul de puternic la curte. Totusi contemporanii
asteptau. Multi francezi erau entuziasmati de telurile unei politici nationale, de
noile traditii monarhice pe care le inaugurase Henric al IV-lea.

Aparent, Maria de Medici continua opera lui Henric al IV-lea. Cit tiriise
sotul, regina a stat In umbrd sau s-a opus cu toate fortele metreselor reale sau
imaginare. Acum, Maria de Medici, desi cunoscuse planurile lui Henric al IV-lea
asupra Italiei si Téarilor de Jos spaniole, a cdutat sd le inlature. Nereusind prea
mult, ea se plinsese périnfilor ei din Florenta asupra intentiilor lui Henric al
IV-lea, iar prin acestia aflard papa si spaniolii despre planurile regelui francez.

Maria de Medici actiona orientindu-se dupd faptele si pasiunile oamenilor.
Ea nu avea o scoald politicd. Caduta sd8 multumeascad pe toti. S-a apropiat de ultra-
catolici care erau prospanioli, dar a asigurat si pe hughenoti ci nu au nici un
motiv sd se teamd de ceva. Vederile ei politice au mers impotriva actiunilor pre-
gatite cu atita grija de Henric al IV-lea. In ochii ei, toatd lupta lui Henric al
IV-lea era concentratd in rivalitatea cu Spania. Regenta socotea cd o c&sitorie a
lui Ludovic al XIII-lea cu o infantd spaniold va rezolva toate problemele acute
ale Frantei. Asa judeca ea ca mamd si ca regentd. Nu o mai interesa c#sitoria
regelui cu mostenitoarea ducelui Henric a lI-lea de Lorena, considerind ci aceastd
cédsdtorie era depdsitd. Abia mai tirziu, Ludovic al XIII-lea sau mai curind Riche-

55 M. A. Bazin, op. cit, 1I, p. 33, 35—36, 37. Vezi si Flassan, op. cit.;
Madelin: Les grands serviteurs de la monarchie; Lavisse e¢ Rambaud,
op. cit., V, p. 334.

% Bazin, op. cit., II, p. 61.
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lieu nu vor uita proiectul lui Henric al IV-lea de a alipi Lorena la Fran{a, cdu-
tind sa duca la indeplinire acest proiect. Maria de Medici hotéra insd s& se
desfacd de angajamentul contractat cu curtea de Lorena, cu privire la césitoria
dintre Ludovic al XIII-lea si printesa lorend Nicole. Curtea din Lorena a protestat
formal, dar in realitate a fost satisficutid de aceastd ruptura. . .

Pentru a-si pastra independenta sa feudald, pe care o urmdrea cu atita gr{]é,
ducele de Lorena, Henric al II-lea a reinnoit vechile alianfe ale Lorenei. cu prin-
cipii catolici din Germania si cu cantoanele elvefiene. Deocamdatd, situatia in
Lorena era calmi. Singurele semne nelinistitoare erau pretentiile fratelui ség, ale
contelui de Vaudemont, care cerea mina printesei Nicole pentru fiul siu, viitorul
duce de Lorena, Carol IV (ndscut la 5 aprilie 1605). Henric al II-lea nu era dg
acord cu aceasti aliantd in familie. Dupd ce Ludovic al XIII-lea renunta la I\.Ilt
cole, presiunile lui Vaudemont au crescut. El 1-a pus pe Carol sub tutela Mariei
de Medici, apoi l-a trimis la curtea din Paris, ,pentru a atrage bundvoinia re-
gentei si prietenia lui Ludovic al XIII-lea* 5.

Desi tindr, Carol si-a dat seama de dreptatea sfaturilor date de tatdl siu.
La curtea din Paris gisea destui principi ambifiosi, tineri seniori. Dar prietenii
tindrului Carol de Vaudemont nu erau prea valorosi, iar tovirisia lor nu i-a adus
niste experiente deosebite. Dar tindrul Carol avea bunul sim{ de orientare al bu-
nicului siu, Carol al IIl-lea, bun sim{ pe care mai tirziu il va pierde cu totul.

Era epoca in care Ludovic al XIII-lea se cdsdtorea cu Ana de Austria, iar
sora sa Elisabeta cu viitorul rege al Spaniei, Filip al IV-lea. Carol se alidturi grupu-
lui de seniori care conduceau pind la granitd pe Elisabeta si aduceau de acolo pe
infantid. De atunci dateazd un fel de simpatie din partea Anei de Austria pentru
Carol, fiindu-i mereu favorabild in viitoarele certuri dintre Carol in calitate de
duce de Lorena si Ludovic al XIII-lea. Printul loren devenise un favorit al curtii
franceze. La 1619 el se afla Impreund cu tatdl sdu, in armata comandati de im-
pdratul Ferdinand al II-lea si, impreund cu Maximilian de Bavaria luptau im-
potriva electorului palatin Frederic al V-lea, ales de curind rege al Cehiei. Prima
batilie la care participa, la Muntele Alb, desi In virstd de abia 15 ani, ardta ci in
el se ascunde un bun militar.

Certuri aspre si indelungate au continuat intre cei doi frati, dar in cele
din urma ducele Henric al II-lea a cedat, fiind de acord cu cé#sitoria fetei sale
Nicole, cu nepotul sdu Carol. Cerea in schimb si fie recunoscute toate drepturile
printesei Nicole: in contractul de cdsdtorie trebuia previdzut ca sotul, Carol, de-
pindea de coroana ducald a sotiei. Roma dddea dispensa necesard pentru c#satoria
celor doi veri, care avea loc in mai 1621. La 31 ijulie 1624 Henric al II-lea murea
si Carol IV lua in posesiune Lorena, in deplind suveranitate. Abia acum ince-
peau marile frictiuni intre curtea francezd si cea lorend, cu privire la suverani-
tatea sau vasalitatea ducelui de Lorena fa{d de monarhia franceza.

*

Climatu]l politic general, la inceputul secolului al XVII-lea era asemanitor
celui din secolul al XVI-lea. Erau incd vii pasiunile ridicate de reforma. Politica
de intidrire si de expansiune exprimatd de absolutismul occidental se manifesta
tot mai excesiv. Intre Anglia si Olanda eretice se incheia o uniune de luptd impo-
triva Spaniei catolice, desi solidaritatea celor doud t&ri nu corespundea decit
partial intereselor lor. Pe la mijlocul secolului al XVII-lea relatiile lor se vor
rici, in asa fel, incit putea oricind incepe intre ele un conflict maritim, colonial.

Osatura rédzboiului de 30 de ani rdminea rdzboiul german, pornit din opo-
zitia unor confesiuni, indiritul cirora se aflau interese cu totul laice. In aceste
imprejurdri, dupd un secol, reinvia conflictul dintre Franta si Habsburgi. Deose-
birea consta in faptul cd acum, desi conduse tot de Habsburgi, Spania si Impe-

5 D’Haussonville, op. cit, I, p. 117.
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riul nu mai aveau un singur suveran si deci nu duceau exact aceeasi politica.
Relatiile de familie s§i atasamentul catolic comun, unea strins cele doud curti,
solidaritate care n-a putut fi frintd de adversari decit in ajunul anului 1648.

Terenul pe care se intilnea rivalitatea dintre Bourboni si Habsburgi a fost
din nou Italia. Era o Italie dezmembratsi, unde spaniolii det{ineau vechile pose-
siuni ale Imperiului. Monarhia francezi se afirma protectoarea statelor radmase in-
dependente. Dar Franta disimula destul de rdu dorinta de a se instala pe ver-
santul occidental al Alpilor, pe socoteala casei de Savoia. Aceasti pozitie am-
bigud a ficut ca relatiile dintre Franta si Savoia si fie dificile si incerte.

Relatiile cordiale cu Spania au ajutat Frantei si reglementeze situatia in
regiunea Po, unde la 1613 Carol—Emmanuel de Savoia voia sd acapareze Mantua.
In urma intelegerii dintre Madrid si Paris, ducele de Savoia s-a retras din ducatul
Mantua.

Alte evenimente din 1613 aratau neclaritatea unor posesiuni detinute de
Franta. Cele trei episcopate si orasele lorene cedate Frantei la 1552, aveau si
acum impotrivirea impdratului. Un nou guvernator al regelui francez, ducele
d’Epernon, profitind de faptul ci la Metz fusese ales un episcop francez, a vrut si
instaleze trupe franceze in capitala episcopatului, orasul Vic. Impdaratul a inter-
venit imediat. Un comisar imperial care trecea spre Paris, a Incurajat rezistenta
celor din Vic si din Moyenvic. Apoi a cerut guvernului francez sd desavueze pe
ducele d’Epernon, iar in viitor si nu se mai atenteze la drepturile imparatului in
aceastd regiune. Ministrul Villeroy, incurcat din cauza miscarilor marilor feudali,
a subscris la toate cererile impdératului, cu condifia ca ele sd radmind secrete.
Episodul acesta a rdmas deocamdati fird consecinte, atentia guvernului francez
fiind atrasd din nou spre Alpi. La 1616 operatiunile militare reincepeau in Italia.
Batédlia principald se diddea la Vercelli. Lesdiguiéres, in pofida instructiunilor pri-
mite care-l1 obligau la o strictd neutralitate, pornea cu trupele franceze si ajuta
pe savoiarzi sd infringd trupele spaniole. O dezavuare oficiald nu mai ajuta. Nici
nu era nevoie. Tindrul rege Ludovic al XIII-lea se debarasa de Concini urit de
toatd Franta, felicita pe Lesdiguiéres si autoriza o noud campanie in Piemont.
Recunoscitor, Carol—Emmanuel isi casatorea fiul mostenitor cu o sord a lui Lu-
dovic al XIII-lea, Christina de Franta.

Toate acestea erau doar niste manevre politice si militare marunte 3 fata
de marile si singeroasele evenimente care se pregiteau pe teritoriul Sfintului Im-
periu Roman de natiune germana.

In concluzie, se vede cd Henric al IV-lea a avut o orientare ferm3 si o
activitate politiciA externd bine ginditi. Dupd moartea prematura a lui, a urmat o
etapd extrem de confuzd in politica europeand a Frantei. Fard a fintelege prea
mult din problemele epocii, mediocrul rege Ludovic al XIII-lea incepea guverna-
rea, in primii ani dupd majorat (1617—1624), cu actiuni politice interne si ex-
terne de mare insemnitate pentru Franta. Micile manevre politice, incercarile de
infiltrare in Halia de nord sau mdcar in Savoia, erau preludiul marilor manpevie
ale politicii externe, europene, duse de Richelieu (1624—1642) si de Mazarin
(1642—1661). Se poate afirma existenfa unui fir politic bine chibzuit, incd din
vremea lui Henric al IV-lea si care se va contura si va deveni realitate in timpul
rdzboiului de 30 de ani, a pacii westfalice si, poate, incd dupd un deceniu (prin
pacea din Pirinei de la 1659). Aceastd realitate se va numi hegemonia Frantei in
Europa. .

58 Vezi Zeller, op. cit., capitolul Originile §i inceputurile crizei.
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A PROPOS DE DEUX INSCRIPTIONS DES ANALECTA DE ZAMOSIUS

PAR
N. GOSTAR

Le nom de Stephanus Zamosius, alias Szamoskézy (?1569—1612), comme falsi-
ficateur d’inscriptions, est resté parmi les plus célébres de I'histoire de 1'épigraphie
de la Dacie romaine ' Cet érudit chroniquer, parallélement a son travail d’histo-
rien du passé de la Transylvanie? a développé dans ses Analecta une certaine
activité dans le domaine de l'épigraphie; il a publié un nombre de 61 textes épi-
graphiques latines de la Dacie3, répartis par Th. Mommsen en deux groupes
approximativement égaux : textes authentiques au nombre de 32 et textes falsifiés
au nombre de 294,

Nous avons été le premier a essayer de réhabiliter l'activité épigraphique de
Zamosius, lorsque nous avons réussi de prouver l'authenticité de I'inscription
CIL, III, 74* que Mommsen i'avait classifiée parmi les fausses® On a pu aussi
supposer que parmi les falsaria zamosiana il pourrait exister encore d’autres
épigraphes authentiques. Ainsi, avec beaucoup de discernement, I. I. Russu
est arrivé d’'ajouter a la catégorie des authentiques trois autres inscriptions: CIL,
ITI, 38*% 82* et 88*6, Le nombre des fausses inscriptions de Zamosius diminuerait
donc a 25 et, en méme temps, celui des authentiques montait a 36.

Parmi les inscriptions authentiques, mais qui, vu leur état fragmentaire ne
présentaient pas un texte suffisamment clair pour Zamosius, celui-ci pour élucider

1" Th. Mommsen, CIL, III, p. 156; cf. I. I. Russu, Probleme de muzeo-
grafie, Cluj, 1960, p. 214 et suiv.

2 I. Crédciun, Cronicarul Szamoskézy, Cluj, 1928, p. 7 et suiv.

3 St. Zamosius, Analecta lapidum wvetustorum et nonnullarum in Dacia
antiquitatum, Padoue, 1593, £. 56 v.; la deuxiéme édition dans l'appendix de
F. Lazius, Reipublicae Romanae in exteris provinciis, bello acquisitis, consti-
tutae, commentariorum libri duodecim, Frankfurt a. M., 1598, p. 26.

4 Th. Mommsen, ibidem; I. I. Russu, Acta Mus. Nap., III, 1966, p. 436
et suiv.

5 N. Gostar, Materiale gi cercet. arh., 1I, 1956, p. 635 et suiv.; C. Daico-
viciu, Atti del III Congresso Internazionale di Epigrafia Greca e Latina, Rome
1959, p. 193 (Dacica, Bucarest, 1969, p. 342) ; I. I. Russu, op. cit., p. 445.

61. 1. Russu, op. cit.,, p. 443—450; cf. A. Stein, Die Reichsb. Dazien, Diss.
Pann., I, 12, Budapest, 1944, p. 25, n. 3.
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le texte ayant recours & la méthode de l'interpolation, on pourrait considérer aussi
les CIL, III, 56* et 90*.

CIL, III, 56* — Analecta, f. 5 v., ,ad ipsa Apuli rudera“?.

M. MVNATIVS M. F.
CVM. BALBINO QVAES.
TIONVM CAVSARVMQ.
IVDEX FLAM. DIAL.
MVN. COL. APVLI.
PRO FELICI. EX. VRBE
REDITV. P.

L. 2 QVAE Zamosius, Analecta? p. 26; 1.3 STIONVM ibid.; 1.6 PRO FELICI
EX VRBE REDITV P. ibid.

Selon 1. 1. Russu, ce texte »pourrait étre inspiré par une inscription authen-
tique contenant ex urbe reditus ou méme par I'’heureux retour de Zamosius et de
Sombory a Padoue de leur voyage & Rome (1591)%8, exphcatlon qui nous paraft
quand méme un peu forcée.

L’inscription présentée pour telle par Zamosius ne pouvait étre considérée
autrement que comme une falsification grossiére et malhabile. Mais, un examen
plus attentif nous fait voir, qu'il y a 13, dans certaines lignes, des éléments sur
lesquels on pourrait encore discuter. Par exemple, la premiére ligne, M MVNATIVS
M F. n’est pas compléte, ce qui nous fait supposer que le c6té droit de I'inscription
manquait. On rencontre encorc QVAES, FLAM et COL. APVL, qui trouvent dans
le contexte leur place convenable. Si 'on revient maintenant a la constatation qu’il
manquait une partie de son coOté droit, alors QVAES /| TIONVM CAVSARVM
pourrait bien étre complétée par quaes/t(or) pa] t[r]Jonufs] causarum, ce qui n’est
pas tout a fait impossible. On pourralt donc refaire ainsi le texte épigraphique

(fig. 1) : M. Munatius M.f, , quaes]t(or), pa] | t{rjonu(s] cau-
sarum, q(uin)[q(uennalis), [[I1]I v[zr} e[t] flam(en), dlec(urio)] | mun(icipii) [et]
col(oniae) Apul(ensis) /———————e:r vletust(ate) | dirujtu/m) ( ? ) plec(unia) suaj/etc.

L'inscription, ainsi reconstituée, a été gravée a l'occasion de la construction
(ou de la reconstruction) d’'un édifice public ou religieux par M. Munatius M.f.
Le nom du fondateur (ou du refondateur) était probablement suivi par la qualxté
de EQ. P.? qui aurait trouvé sa place dans la deuxiéme ligne. On pourrait ainsi

7 Des Analecta linscription a été publiée par I. Gruterus, Inscriptiones
antiquae totius orbis Romani in absolutissimum corpus redactae olim auspiciis
losephi Scaligeri et Marci Velseri, Amsterdam, 1707, p. 115 no. 6 et ensuite par J.
Seivert, Inscriptiones monumentum Romanorum in Dacia mediterranea, Vienne,
1768 no. 128 (il connaissait aussi les schedae de S. Koleseri). Par la filiere de
Gruterus et de Seivert l'inscription a été républiée par I. C. Orelli, inscriptionum
Latinarum selectarum amplissima collectio ad illustrandum Romanae antiquitatis,
II, Turin, 1828, no. 3826, et seulement par la filiére de Seivert, républiée par
J. F. Nelgebaur Dacien aus den Ueberresten des klassischen Alterthums,
Kronstadt, 1851, P 133. no. 54 et par M. J. Ackner et Fr. Miiller, Die rémi-
schen Inschnften in Dacien, Vienne, 1865, p. 97, no. 461.

8 I.I. Russu, op. cit., p. 442.

9 E. Zefleanu Apulum II, 1943—1945, p. 98—99, C. Jul. Diocletianus, eq.
p., dec. et augur col. Sarmiz, dec. col. Apul., patronus causarum; N. Gostar,
op. cit., p. 627 et suiv,, n. T. fil. Pap. —-——ntz, eq. p. a mzl, (11 vir] et
flam. colo[n Saljr., qq. col. ss. dec. [mujnic. Apul.,, patro/no] munic. Porol. et
[coll]egior, itemque [cau]sarum; C. Daicoviciu, - Atti, p. 182—183 (=Dacica,
P- 341) Cf. J. Trynkowski, Przeglad Historyczny, LVI 3, 1965, p. 381 et
suiv.; C. Daicoviciu, Acta Mus. Nap., III, 1966, p. 156, n. 17 (Dacica, p. 389).
On rencontre la questure, comme magistrature ou munus, chez les membres de
l'ordre equestre de la Dacie (CIL, III, 1484).
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Fig. 1

connaitre a Apulum encore un patronus causarum, magistrature temporaire assez
rarement rencontrée dans les provinces 0.

Le nom de M. Munatius M. f———, de vieille origine italique, venu probable-
ment de Dalmatie 77, s’ajoute ainsi & ceux de P. Aelii 2, T. Aelii B, C. Antonii ¥,

10 Pour les patroni causarum, 3 l’exception des inscriptions (CIL, III, 1486 ;
Materiale, 1I, 1956, p. 627 et suiv.; CIL, V, 7375; CIL, VIII, 5216 ; CIL, X, 4560 ;
Apulum, II, 1943—1945, p. 98), comme source juridique continuent d’étre lex
Malacitana (CIL, II, 1964=ILS, 6089; Th. Mommsen, Gesammelte Schriften
I. - Abt. Juristische Schriften, I, Tiibingen, 1909, p. 147 et suiv.; P. F. Girard,
Textes de droit romain® Paris, 1913, p. 112—119) et Codex Iustiniani, 1I, 7, 1, le
rescriptum de Caracalla de 29 sept. 213. La bibliographie qui nous a été accessible :
W. Kubitschek, RE, I, 436—438; B. Kuebler, Diz. Epigr. Et. De Ruggiero,
II, 1, p. 147—148; Ch. Lecrivain, Dict. Ant., Daremberg—Saglio, IV, 1,
p. 355—356 ; Th M omms en, ibidem.

" W, Schulze, Zur Geschichte lateinischer Eigennamen, Berlin, 1904, p. 362;
M. Pavan, Ricerche sulla provincia romana di Dalmazia, Venise, 1958, p. 23,
46, 297, Munatii en Dalmatie documentés a Salonae et Asseria et dans le nord de
I'Italie; A. Mocsy, Die Bevdlkerung von Pannonien bis zu den Markomannen-
\riegen, Budapest, 1959, p. 157, Munatii de Pannonie d’origine italique (d’aprés
J. Bortlik, RLiO, 16, 22, no. 18, C. Munatius C. f. Ani. de Carnuntum (Ann. Ep.,
1929, 201) originaire de Cremone); G. Alfoéldi, Bevolkerung und Gesellschaft
der réomischen Provinz Dalmatien, Budapest, 1965, p. 120, ,zweifellos Italiker waren
die... Munatii“.

2 CIL, III, 1104, 1107, 1182, 1207, 1209; C. Daicoviciu, Anuarul Com.
Mon. Ist. Trans., 1929, p. 305 (Dacica, p. 143); E. Zefleanu, op. cit., p. 95—96 ;
C. Daicoviciu, Acta Mus. Nap., 1II, 1966, p. 156 (Ann. Ep., 1930, 7; Dacica,
p. 388—389); A. Kerényi, A ddciai személynevek — Die Personennamen von
Dazien, Diss. Pann., II, 9, Budapest, 1941, p. 242,

B CIL, III, 1213 ; A. Kerényi, ibidem.

" CIL, III, 7804 ; A. Kerényi, ibidem.
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M. Antoniis, C. Iulii¥, et C. NummiiV de lordo equester attestés a Apulum.

CIL, III, 90* = Analecta, f. 8, ,extat lapis ad Ulpiam Traianam.. ad latus
urbis, qua amphitheatri magnifici rudera spectantur® (fig. 2 d’aprés le dessin fan-
taisiste de Baron v. Hohensausen) B,

M. PAPIRIO. M. F. COR.
PRAEF. COH. I. PANN. IN DACIA
PRAEF. RIPAE. TIBISSI DANVVIIL
CVRATORI PONTIS AVG. IN MOESIA
IIVIRO POP. PLESQ. VLPIA. TRAIA
SAR. PATR. H.M.P.

L. 2 PAN Zamosius, Analecta?, p. 11, Gruterus, p. 448, 3, Seivert 75; 1.3
Zamosius précise dans ses Analecta, que dans l'inscription il était Tibisci et alors
TIBISSI peut étre une erreur de l'imprimerie, comme PLESQ de la 1.5 (cf. Mom-
msen, CIL, III, p. 11*); 1.5 PLEBSQ Zamosius, Analecta?, p. 11, Gruterus, ibid.,
Seivert, ibid.; PLEBQ Hohenhausen, Daciens, p. 51 ; TRAIAN Gruterus, ibid., Sei-
vert, ibid. Une autre répartition des lignes est donnée par Gruterus et Seivert.

S (:

Fig. 2.

5 CIL, 1433; A. Kerényi, ibidem; C. Daicoviciu, Acta Mus. Nap., III,
1966, P 155 (Dacica, p. 388).

6§ E.Zefleanu, op. cit.,, p. 97.

7 CIL, III, 1217, 7739 ; A. Kerényi, op. cit., p. 243.

8 Des Analecta l'inscription a été¢ reprise par I. Gruterus, op. cit, p. 448.
no. 8, Ariosti, mss, III, 47, A. Huszti, Dacia mediterranea seu Transilvania
vetus et nova, Cluj, 1740, no. 19, J. Seivert, op. cit.,, no. 75 et enfin par
B. v. Hohenhausen, Die Alterthilmer Daciens aus dem heutigen Siebenbiirgen,
Vienne, 1775, p. 51. Par la filiere de Gruterus l’inscription a été republiée par
I. C. Orelli, op. cit, II, 3254 et, seulement par la filiere de Seivert, par
I. F. Neigebaur, op. cit, 23, no. 16 et M. J. Ackner—Fr. Miiller, op. cit.,
p. 43, no. 117 (voir Ackner—Miiller, ibidem et Th. Mommsen, CIL, III,
p. 11%).
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Devant un texte pareil, formé d’éléments tellement disparates et empruntés
de différentes catégories d’inscriptions, personne ne pouvait mettre en doute le
caractére entiérement faux du document. Dans les Analecta de Zamosius, l'inscrip-
tion vient s’insérer aprés une sommaire description géographique de la Dacie, ou
il était question de la riviéere de Tibiscus. En tenant compte de la place que
I'inscription occupe dans les Analecta, I. I. Russu a émis I’hypothése que ce faux
serait d’'un bout a l'autre inventé par Zamosius, ,qui avait besoin d’une confirmation
épigraphique locale* de la riviére de Tibiscus ¥ Quant a cet ,hydronyme“ Tibissis
de l'inscription, & notre avis, il n'en serait pas exactement ainsi. On constate, cette
fois-ci encore, que l'inscription était fragmentaire: on voit que la premiére
ligne, M PAPIRIO M F COR, ne pouvait finir de la sorte et il s’agit donc d’une
lacune du cOté droit du texte. Dans les lignes suivantes, aprés PRAEF COH I
PANN, il y a donc PRAEF —RI PAL TIBIS, ce qui, selon les connaissances
de Zamosius en matiére d’histoire militaire de la Dacie, ne pouvait étre que
praef (ectus) ripae Tibissi (ou Tibisci). Plus loin, au lieu de CVRATORI PONTIS
AVG dans le texte authentique a pu étre [proJcuratori Aug(usti) [provinciae] Ponti.
Tout aussi IN DACIA et IN MOESIA, nous croyons que dans le texte épigraphique
a pu figurer [prov]in[c(iae)] Daciafe ] et [provlin[c(iae)] Moesiafe———.].
Mais le nom DACIA, qui retrouve sa position réelle dans les lignes inférieures,
a été projeté par Zamosius dans la deuxiéme ligne, aprés COH I PANN. La
derniére remarque est qu'aprés le nom de M. Papzrzus M.f. Cor————, ou Za-
mosius lui méme, ou plutét I'imprimeur, ont omis par erreur une ligne du texte.
Pour le reste, DANVVII. IIVIRO, POP et PLESQ, il est bien inspiré d’autres
inscriptions, ou plus ou moins dua a la fantaisie de Zamosius.

Ces observations faites, mous croyons que linscription pourrait étre refaite
de la sorte (fig. 3): M. Papirio M. f. Cor————/| [praef(ecto) al(ae)
trib(uno) leg(ionis) ————1], | praef(ecto) coh(ortis) I PANN(oniorum), praef(ecto)
[nume] I ri Pal/m(yrenorum)] Tibisc [ensium, pro] /5 curatori Aug(usti) [provinciae]l
Ponti, [item pro/v]in{c(iae)] Moesiale sup(erioris) vel inf(erioris) et pro [ v]
in/c(iae) Daciafe Apul(ensis)], a(genti) v(ice) p(raesidi), / col(onia)] Ulpia Traia[na
Aug(usta] Dacic(a)] / ° Sar{miz(egetusa)] / patr{ono).

C’est donc une inscription honoraire dédiée a M. Papirius M. f. Cor———.
Les trois derniéres lettres pourraient étre un cognomen (Cornelianus, Cornutus
etc.) ou bien la tribu (Cornelia). Le dipldme militaire CIL, XVI, 163 du 2 juillet
11020, nous fait connaitre en Dacie la coh. I Pannoniorum veterana, qui était
quingenaria et avait donc pour commandant un praefectus. On retrouve plus tard
cette cohorte en Mésie supérieure?!, La deuxiéme unité militaire, conservée par le
texte du Zamosius, numerus Palmyrenorum Tibiscensium, est bien documentée
dans 'épigrapie 2.

¥ 1. 1. Russu, op. cit., p. 441.

2 C, Daicoviciu, Dacia, VII—VIII, 1937—1940, p. 333 et suiv.

21 W. Wagner, Die Dislokation der romischen Auxiliarformationen, Berlin,
1938, p. 176—177; K. Kraft, Zur Rekrutierung der Alen und Kohorten am Rhein
und Donau, Diss. Bern., I, 3, Berne, 1951, p. 182—183; L. Balla, Debreceny Déri
Miuzeum Evkényve, 1968, p. 114; V. Gerasimova, Arheologia—Sofie, 4, 1969,
p- 6 et suiv.

22 G, Cantacuzino, Citeva corpuri barbare din armata romand de la
Augustus la Gallienus, Bucarest, 1929, p. 72 et suiv.; V.Christescu, Istoria
militard a Daciei romane, Bucuresti, 1937, p. 199; H. T. Rowell, RE, XVII,
2550 ; W. Wagner, op. cit.,, p. 213; C. Daicoviciu, Acta Mus. Nap., II, 1965,
p- 135 et suiv. (Dacica, p. 363 et suiv.); I. I. Russu, Acta Mus. Nap., VI, 1969,
p. 175; M. Moga, Acta Mus. Nap., VII, 1970, p. 136 et suiv.; S. Sanie, Dacia,
N. S., X1V, 1970, p. 405 et suiv.
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Fig. 3.

M. Papirius M. f. Cor , de Vordo equester, est passé par les quattuor
militiae equestres? et, ensuite, il a obtenu les fonctions procuratoriennes?. La
carriére militaire a été redigée de bas en haut, mais la carriére procuratorienne
de haut en bas. Le monument a été érigé pendant qu’il était procurator provin-

28 A v. Domaszewski—B, Dobson, Die Rangordnung des romischen
Heeres 2, K6ln—Gratz, 1967, p. 108, 131.

28 Comme procurator provinciae Ponti (quelquefois liée de Cappadoce, Ar-
menie Mineure ou Lycaonie Antioche) il était seulement sexagenarius dans la
circonstance qu'il fonctionnait ad census accipiendos (cf. H—G. Pflaum, Les
carriéres procuratoriennes équestres sous le Haut-Empire, Paris, 1960. 1961, no. 307
et 1078 ; G. Winkler, Bayerische Vorgeschichtsbldtter, 36, 1, 1971, p. 60). Ainsi
M. Papirius M. f. Cor————, aprés les quatres milices ecuestres, a été norma-
lement promu dans le rang d’un procurateur sexagenaire et donc avec raison on peut
soupconner AD CENS au lieu de ITEM. Mais la procuratelle de la Mésie supérieure
ou inférieure était réservée pour les centenaires (A. Stein, Die Legaten uvon
Moesien, Diss. Pann., I, 11, Budapest, 112—116) et tout aussi la procuratelle finan-
ciére de la Dacie Apulensis (A. Stein, Die Reichsbeamten von Dazien, Diss. Pann.,
I, 12, Budapest, 1944, p. 79; C. Daicoviciu, La Transylvanie dans lantiquité,
Bucarest, 1945, p. 100; M. Macrea, Viata in Dacia romand, Bucarest, 1969, p. 64.
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7 DEUX INSCRIPTIONS DES ANALECTA DE ZAMOSIUS 59

ciae Daciae Apulensis et agens vice praesidis et en qualité de patron de la col.
Ulpia Traiana Aug. Dacica Sarmizegetusa 25,

Du fait que numerus Palmyrenorum Tibiscensium était sous le commandement
d'un prafectus et non d'un praepositus? et que la ville de Sarmizegetusa n’était
pas encore metropolis?, on peut dater l'inscription pendant les années des empe-
reurs Septime Sévére et Alexandre Séveére (193—235).

25 Cf, CIL, III, 1456 (=ILS, 1371), 1464 (=ILS, 1370), 1625; A. Stein, Dazien,
p. 61—65, 711—72, 76 ; C. Daicoviciu, La Trans.,, p. 101; idem, Atti, p. 188—
189 (Dacica, p. 338—339) ; M. M acr e a, op. cit.,, p. 64—65, 89.

% A, v. Domaszewski—B. Dobson, ibidem; cf. H. T. Rowell, op. cit.,
1336.

7 C. Daicoviciu, Dacia, III—IV, 1927—1932, p. 516 et suiv. (=Ann. Ep.,
1933, 248); idem, La Trans., p. 128 n. 2; idem, Acta Mus. Nap., III, 1966, p. 154 ;
C. Daicoviciu—H. Daicoviciu, Ulpia Traiana? Bucarest, 1966, p. 39;
D. Tudor, Orage, tirguri §i sate in Dacia romand, Bucarest, 1968, p. 75;
M. Macrea, op. cit,, p. 69.
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NICOLAE SUTU SI UNIREA PRINCIPATELOR

DE
GH. PLATON

Problema, abordatd chiar si in limitele reduse ale comunicdrii noastre ar
putea, pe bunid dreptate, si surprindi. Personalitatea complexd a beizadelei si,
mai ales, opera sa economicd au fost amplu studiate In literatura noastrd de spe-
cialitate 1. De altfel, el insusi a avut griji, in ale sale Memorii2, si serveascd
posteritdtii imaginea pe care singur si-a modelat-o, cu migala si, trebuie s-o spu-
nem, cu talent si inteligenta.

In chestiunea ce ne intereseazi, N. Sutu infafiseazi, cu lux de amainunte,
uneori, etapele mai importante ale perioadei Unirii, subliniindu-si continuu pozi-
tia, facind aprecieri si judecidti asupra oamenilor si evenimentelor. Adeseori,
acestea sint interesante si, in orice caz, suficient de clare — nu stim daca sint si
la fel de conforme cu realitatea — pentru a-i defini conceptia si atitudinea. In
lipsa altor lucrdri de gen, Memoriile reprezinti singurul izvor ce contureaza lini-
ile personalititii autorului si unul dintre cele mai importarte nu numai pentru
perioada Unirii, ci pentru intreaga epocd la care se refera.

Acordindu-i importanta ce o meritd, nu admitem, fireste, ci cercetirile nu
pot completa sau chiar infirma unele date de importantid deosebitd inserate in
opera amintitd, rezultate din observarea sau participarea activd a logofatului la
evenimentele vremii. Cercetarea lirgeste continuu orizontul cunoasterii istorice,
confirmd sau completeazi, inldturi imaginile false, aduce in circuitul stiintific
informatii si puncte de vedere noi.

Documentul oce-l1 supunem discutiei dovedeste acest adevar — in eventualita-
tatea In care mai era necesard proba. El ne ofera indicii importante asupra logo-
fatului si epocii si completeazi, In acelasi timp, unele din informatiile acestuia.
Extrasd din Arhivele Ministerului de externe al Belgiei, piesa face parte din
dosarul personal al lui Edouard Blondeel van Cuelebroeck3; acesta, numit inca

1 Cf. Victor Sladvescu, Viata §i opera economistului Nicolae Sufu (1798—
1871), Buc., 1941, N. Sutu. Opere, Ed. stiintifici, Buc., 1957, editia J. Veverca.

2 Mémoires du prince Nicolas Soutzo grand-logothéte de Moldavie 1798—1871,
publiés par Panajoti Rizos, Vienne, 1899.

3 Archives du Ministére des Affaires Etrangéres et du Commerce cxté-
rieur de Belgique, dossier 34/1 personnel, doc. nr. 44. Documentul este o copie,
anexatd la depesa nr. 23, din 23 martie 1857, in care se face notatia cad scrisoarea,
intr-o conjecturd viitoare, ar putea fi convenabil, si fie adresatd lui sir Henry
Bulwer, comisarul Marii Britanii in Principate.
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62 GH. PLATON 2

din octombrie 1848 caq reprezentant al Belgiei acreditat pe lingd Poartd, in epoca
ce ne intereseazi ocupa postul de ministru rezident la Constantinopol 4.

Destinul diplomatului belgian g fost strins legat de evenimentele din Princi-
pate, Activitatea sa, in aceastd perioadd a carierei, cdreia, naddajduim, sa-i putem
consacra o lucrare speciald, a inscris o semnificativd pagind in relatiile tarii sale
cu Principatele, ce se doreau transformate intr-o Belgie a orientului European.
Acestei activitdti fi datordm si documentul ce formeaza obiectul principal al pre-
ocupdrilor noastre.

La propunerea sa, in urma aprobdrii superiorilor, Blondeel, la sfirsitul anului
1856, Intreprinde o cilidtorie in Bulgaria, Principate si Serbia pentru a inspecta
consulatele belgiene si a studia conditiile in vederea infiintdrii unor consulate
noi. Este interesant de remarcat faptul cd, inci din prima parte; a anuluj, agentul
Belgiei la Buouresti, Jacques Poumay, in rapoartele sale, comunicind dorinta ,una-
nima* de unire sub un principe stridin, consemna ca printre candidatii pe care
romanii i-ar dori In fruntea Principatelor unite, ,in Intrunirile politice* se vor-
beste, mai ales, de contele de Flandra. Acesta, ,in conformitate cu opinia marei
majoritdti“ ar fi singurul print strdin acceptabil <avindu-se in vedere neutrali-
tatea Belgiei si bunele sale relatii cu celelalte Curti“3.

Nu este locul sd stiruim aici asupra rezultatelor calatoriei in Principate a
diplomatului belgian. Lucrurile sint incd invéiluite in mister. $tim insd cd a sta-
bilit legdturi §i contacte cu numeroase cercuri §i persoane.

Céalatoria sa a stirnit numeroase suspiciuni. S-a acreditat aserfiunea — ce
si-a gasit ' un larg ecou In presa europeand — cd ar fi Incercat sd discrediteze
Turcia §i pe sultan, si serveascd interesele Rusiei, punindu-si intreaga sa influ-
entd iIn serviciul agitatorilor anti-turci, pronuntindu-se si chiar ficind intrigi In
favoarea unirii Moldovei si a Tarii Roméanesti sub sceptrul contelui de Flandraé.

Dupd un rasundtor conflict diplomatic, ce a preocupat indeaproape opinia
europeand, la cererea Portii, care solicitase rechemarea diplomatului, se ajunge
la o formuld de compromis potrivit cadreia Blondeel este mutat la Atena de unde,
fn scurtd vreme, este chemat si Indeplineascd importante misiuni in serviciul
tarii sale?.

Pentru a se disculpa si a demonstra cid atitudinea sa a fost corectd, in sensul
impus de pozitia de neutralitate a tarii ce o reprezenta, Blondeel redacteazi
numeroase rapoarte la care anexeazd copiile unor documente pe care le poseda
sau pe care le solicitase expres unor personalititi din Principate. La cerere, au
dat referinte spre a proba corectitudinea atitudinii diplomatului, printre altii,
N. Vogoride si Alexandru Ghica®8. Printre aceste documente se afld si scrisoarea
logofdtului Sutu al cdrei caracter Insd este cu totul deosebit.

4 Cf. Albert Duchesne, Le Consul Blondeel en Abyssinie (1840—1842).
Contribution a lhistoire précoloniale de la Belgique, Institut Royal colonial Belge,
Sections des sciences morales et politiques, Mémoires, série historique, tom XXX,
fasc. 3. Lucrarea contine un scurt expozeu al vietii si activititii diplomatului.

5 Archives du Ministére des Affaires Etrangéres... de Belgique, Correspon-
dance politique, Légations, Roumanie, 2-e vol. (1857—1860) doc. nr. 5 (depesa
nr. 315, din 2/14 martie 1857). Vezi si l-er vol. (1852—1856), doc. nr. 210 (depesa
din 10 aprilie 1856). Vezi si A. Duchesne, op. cit., p. 57. .

6 A.Duchesne, op. cit., p. 57.

7 Ibidem, p. 59—686.

8 Intr-un ultim memoriuy, din 30 noiembrie 1857, Blondeel insird toate docu-
mentele ce le-a trimis ministrului sdu spre a se justifica. Cf. M.A.E.B., dossier
34/1 personnel. Majoritatea documentelor nu sint numerotate. Ele sint asezate in
ordinea datérii.
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3 NICOLAE $SUTU S$I UNIREA PRINCIPATELOR 63

Atit continutul scrisorii, cit $i prezenta sa in dosarul personal al lui Blon-
deel %, ingdduie unele constatari nu lipsite de interes.

Stim despre Nicolae Sufu, potrivit spuselor sale, cd a fost printre primii
care a conceput si a afirmat ideea printulud strdin §i ca accesoriu necesar, unirea
Principatelor ce trebuia realizatd doar pentru a conferi alesului o situatie mai
demna ., Cind, spre sfirsitul domniei, Grigore Ghica a luat initiativa unirii,
membrii consiliului sdu au convocat o consfatuire, tinutd la Mavrogheni, la care
au participat 24 de boieri, printre care se numira si logofdtul. Unirea a fost
problema ce a constituit obiectul exclusiv al discutiei. ,Am opinat- primul, noteazi
N. Sutu, ci o consider inseparabil legatd de clauza principelui strdin $i cd nu o
voi accepta decit cu aceasti conditie ".

Ajungindu-se la o intelegere in acest sens, a fost semnat un fel de program,
fiecare obligindu-se ca, in felul s3u, si-i popularizeze continutul 2,

Ne intereseazd mai putin aici, in limitele impuse comunicéirii noastre, si sta-
bilim care anume interese au impus adoptarea unei asemenea maniere in problema
Unirii si pe ce pozitii se postau membrii consiliului domnesc. Important{d prezinta,
in cazul nostru, fireste, doar faptele si opinia logofatului. £

Cu o opticd ce-i este proprie — relatarea sa prezintd un interes particular —
N. Sutu descrie cum, sub influenta demagogilor, societatea s-a impdartit in unionisti
si separatisti si cum, in cadrul partidului unionist, s-au cristalizat trei curente : acel
care considera unirea Principatelor intr-o manierd absolutd, degajind-o de orice altd
consideratie accesorie ; curentul care lega unirea, inseparabil, de un print strdin si,
in sfirsit, acela, mai slab reprezentat, care o conditiona de alegerea unui domnitor
autohton 1,

Referindu-se la problema printului strdin, logofatul face urméitoarea precizare,
deosebit de importantd. Pe masurd ce devenea mai manifesti dificultatea de a deter-
mina diplomatia sd accepte concesiunea printului strdin, cu atit ideea era inde-
partatd din programul unionistilor puri; acestia mergeau pind acolo incit atribuiau
acelora ce continuau s-o sust{ind intentia perfidd de a urméri esecul unirii prin
conexiunea necesard a celor doud principii ™.

Cind lucrurile au luat o asemenea intorsiturd, inainte chiar ca Grigore Ghica
sd fi plrasit tronul, logofitul, asa cum mdirturiseste, s-a abfinut de la orice anga-
jare. Domnitorul finsusi, considerind c& intentiile sale fuseser4 depé&site si ca
directia ce el o imprimase spiritelor era pe punctul de a devia si a degenera in
agitatie anarhicd, a interzis orice intrunire ulterioard. Miscarea insd nu a mai
putut fi oprita 5.

»Sint unul dintre aceia — noteazi in continuare N. Sutu — care au susfinut
pind la capdt principiul printului strdin; am ficut-o cu toatd sinceritatea convin-
gerii mele ; n-am putut si-mi calc pe constiintd nici sid-mi adaptez judecata con-
venientelor diplomatice a unei puteri sau a alteia. Motivele opiniei mele sint ex-
puse in memoriul care urmeazi, memoriu ce l-am redactat la timpul oportun a
cdrei utilizare insd a devenit inutild“ ',

Afirmatiile de mai sus, fdcutc in anul 1857, sint inserate intr-un context
intitulat Sur la question de lunion des Principautés; memoriul amintit, cu titlul
Considérations relatives a@ la question de lunion des deux Principautés, purtind

9 Intregul material, referilor la cé&litoria in Principate estc ordonat, in
cuprinsul mapei, intr-un dosar cu mentiune speciala.

10 Mémoires.., p. 276.

1 Ibidem, p. 272 (Sublinierile sint ale noastre).

2 Ibidem.

B Ibidem, p. 276—2179.

% Ibidem, p. 278.

5 Ibidem, p. 272.

16 Ibidem, p. 278 (Sublinierile sint ale noastre).
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64 GH. PLATON 4

aceeasi datd, con{ine o ampld expunere care fundamenteazd, mai cu seamad, pozi-
{ia a cdrei partizan era logofitul : unirea sub un principe strdin 7.

Datele de mai sus, extrase din Memoriile logofatului, sint necesare pentru
infelegerea continutului documentului nostru.

Cel mai interesant fapt, ce depaseste in importantd insusi cuprinsul actului
este cd acesta probeazi existenta legidturii dintre ministrul belgian si Nicolae Sufu,
legaturi de care logofdtul nu pomeneste nimic.

Imprejurdrile in care a fost stabilitd legitura nu ne sint cunoscute ; data fiind
insd existenta acesteia si pozitia logofatului in privinta unirii apare limpede ca
vizita lui Blondeel in Principate depidsea scopul informativ afisat cu atita osten-
tatie. Dupd cit se pare, zvonurile care circulau nu erau cu totul lipsite de funda-
ment.

Pentru inceput, diplomatului belgian i-a fost pus la dispozitie un memoriu la
care era adaugatd o schitd cuprinzind citeva puncte fundamentale ale unei con-
stitutii (Anexa). Nu este exclus ca memoriul in cauzi sa fie acelasi cu cel inserat
in amintirile logofdtului, al cdrui titlu l-am indicat mai sus si in care este formu-
latd cu atita claritate necesitatea unirii sub un principe strain.

Inainte de a pleca din Galati spre Constantinopol, asa cum se desprinde din
documentul nostru, Blondeel, intr-o scrisoare in care aprecia, asa cum se pare,
calitatile si, mai ales, strddania logofitului, il solicita si-si formuleze ideile intr-un
program mai larg.

Nicolae Sutu a dat curs farad multd intirziere acestei cereri, cu atit mai mult
cu cit manifesta o profundd ingrijorare fatd de formele radicale ale luptei pentru
unire, ingrijorare ce se desprinde, de altfel, deosebit de limpede si din Memoriile
sale 18,

In conditiile pregétirii alegerilor pentru Adunédrile ad-hoc si a patimilor
dezldntuite, logofatu! subliniazd pericolul ce l-ar reprezenta tendintele extreme ce
s-ar manifesta in viitoarele adunari. Considerind ca imprejuririle impun interven-
Yia Puterilor, pe a cdror intelepciune trebuia si se sprijine organizarea fundamen-
tald a tdrii, boierul se pronun{d pentru o cale de mijloc care s& promoveze pro-
gresul ,a la condition qu’il ne devance pas beaucoup les moeurs* (Anexa): Intregul
document este o pledoarie in acest sens.

Pentru a demonstra necesitatea acestei pozitii, logofatul dezvoltd proiectul de
organizare fundamentald ce-1 prezentase ini{ial diplomatului belgian ; noul docu-
ment il ataseazi scrisorii noastre ¥ (Anexa). Cu acest prilej, aflaim — faptul nu
este consemnat in Memorii — cd documentul a fost redactat pentru Teodor Bals,
la cererea acestuia, probabil, el fiind comunicat, totodatid si ambasadorului englez
la Constantinopol, Stratford Caning. Lui Blondeel insid i se trimite o redactie ce
suferise unele modificiri. De asemenea, documentului ii este aldturat .un mémoire
de circonstance propre a soulever un coin du voil qui enveloppe notre situation“.

Indiferent dacad este vorba de alt document decit acel inminat initial, este
cert cd una dintre aceste doud piese trebuie s fie acel inserat in lucrarea postumé
a logofatului @, prin intermediul cidruia diplomatul belgian lua cunostintd de o
pozitie ce nu era proprie numai lui N. Sutu. Caracterul confidential a celor comu-
nicate este subliniat in incheierea scrisorii.

7 Ibidem, p. 279—282. Logofdtul considerd ca atunci cind lucrurile se vor
limpezi si cind pasiunile se vor domoli, se va constata cd ordinea ideilor a fost
intervertitd, ca punctul principal a fost pe nedrept atasat celui accesoriu, cé, intr-un
cuvint, ceea ce ar urma si formeze baza dezideratului ce trebuie expus nu consta
in unire ci in alegerea unui print strdin cu unirea principatelor. Ibidem, p. 285—
286. (Sublinierea este a noastra).

B Loc. cit., p. 276 si urm.

¥ Din nefericire, acest proiect nu figureazd printre hirtiile lui Blondeel.

2 Cf. Mémoires, p. 276—288.
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Documentul nostru este important, deci, nu numai prin faptul cid reliefeazi
atmosfera incordatd, de puternicid efervescentd, in care se desfisura procesul de
constituire a statului national, nu numai pentru ci subliniazd — o datd mai mult
— pozitia moderatd pe care o reprezenta, printre altii, N. Sutu. Mai presus de
toate acestea, el verificid faptul cad obiectivul caldtoriei lui Blondeel in Principate
depisea cadrul afisat prin instructiunile oficiale.

Piesa reprezintd un important element in reconstituirea evenimentelor al
caror erou a fost diplomatul belgian. Aceste evenimente, asupra cérora vom starui
separat, inscriu o interesantd pagind din istoria legaturilor dintre Belgia si Ro-
mania, ce-si clddea acum temelia unitatii sale.

Légation de Belgique
Nr. d’ordre 23 Constantinople, le 26 Mai 1857

Annexe [
Copie
Annexe 2-me au Nr. 23
Monsieur le Ministre

J’avais hate de répondre a l'aimable lettre que Votre Excellence m’a fait
I'honneur de m’adresser avant son départ de Galatz. La crainte d’étre taxé de
banalité m'a fait ajourmer l'accomplissement de ce devoir a fin d'étre en mesure
de vous communiquer quelques nouvelles notions sur des objets propres a intéresser
un 4me du bien (sic) tel que Votre Excellence.

Vous m’y encouragez d’ailleurs par une appréciation tellement au-dessus de
mon meérite que dans les airconstances actuelles je crois m’acquitter d’un devoir
consciencieux en éclairant sur nos besoins les personnes bien placées pour con-
tribuer a l’amélioration de notre sort. Le mémoire dont Votre Excellence avait
pris connaissance était muni d’une esquisse contenant quelques points fondamen-
taux d'une charte. Jai cru utile depuis lors de domner plus d’extension a cette
esquisse, j'y ai été conduit moins par un vain penchant a coucher mes idées sur
le papier que par des convictions que m'ont inspirées les faits dont je suis témoin.
En vue du malaise et de l'agitation qui régnent dans nos pays je me suis souvent
demandé pourquoi les grandes Puissances qui se méfient sans doute de notre
capacité sc sont reservé le dernier mot sur nos destinées n’ont elles pas commencé
par le prononcer afin de nous épargner une longue transition pendant laquelle
toutes les passions sont en férmentation, toutes les aspirations en émoi pendant
laquelle la lutte entre l'avenir et le passé se perpetue au milieu d’une société
dirigée par des tendances contraires. J'ai fini par me persuader que ce qu'il y
aurait de mieux a désirer serait de nous en reposer pour notre organisation fon-
damentale sur la sagesse méme des Puissances qui en dernier ressort doivent poser
les bases de nos destinées plutét que de nous abandonner a la chance des élé-
mens qui pourraient surgir dans les assemblées appelées a formuler des voeux.
Trois grands écueils peuvent étre a redouter dans la composition de ces assem-
blées : l'ignorance, les tendances rétrogrades, le radicalisme. L’ignorance ne peut
que prédominer au milieu des élémens auxquels les Divans devront en grande
partie leur formation. Ce qui tend a la voiler ne consiste jusqu’a un certain
point que dans des idées tout empruntées mal concues et mal appliquées; dans
des imitations qui ne trouvent aucun point d’appui dans nos moeurs et ne tiennent
aucun compte de 1’état de notre développement social. En présence d'une transition
morale qu’il est essentiel d’opérer avec ménagement il est naturel de voir une
société qui n’a pas été préparée graduellement 4 entrer dans une nouvelle ére
se débattre entre les errements du passé et les aspirations & un meilleur avenir.
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Il y a donc & constater d'un coté des idées rétrogrades qui s’attachent a la routine
qui s’alarment de toute innovation qui se retranchent dans un exclusivisme [...] et
font reculer le pays a force de le laisser devancer par les progrés incessants que
la civilisation fait partout ailleurs. D’un autre c6té apparait un parti extréme qui
laissant derriére lui les principes d’'un progrés moderé ne réve que le renverse-
ment de l'ordre existant la licence 1’avénement du Prolétariat (sic). Au milieu de
ces tiraillements et de ces tendances exagérées, qui finissent d’ordinaire par
étouffer ou par absorber les opinions de ceux qui aspirent au progrés mais a la
condition qu’il ne devance pas beacoup les moeurs.

Les plus sages ont raison de se méfier de ce que peuvent enfanter les assem-
blées locales et de désirer que la Conférence prenne une large part dans l'orga-
nisation des Principautés. C’est dans cette pensée que j'ai cru nécessaire de donner
plus de développement au projet d’organisation fondamentale que Votre Excellence
trouvera ci-joint. J'y ai annoncé le projet dont l’article 139 fait mention et que
J’'avais redigé pour le défunt Caimacam. Cette piéce avait été communiquée dans
le temps a lord Redcliffe, aprés je l’ai retouchée depuis dans quelques endroits.
J’y joins un mémoire de circonstance propre a soulever un coin du voile qui
enveloppe notre situation. Le fait est que l'ensemble des circonstances qui nous
environne est désolant. Dans la société les passions et les intéréts s’agitent sous
le masque du patriotisme qui n’est que le partage de peu de gens consciencieux.
Dans l’administration la derniére dégradation et l'inéptie prédominent au milieu
des conjonctures les plus délicates ou le pays se soit jamais trouvé. Telle est en
un mot notre situation actuelle. Je n’ai pas cru devoir voiler la vérité en parlant
a Votre Excellence dont le caractére et les sentiments m’ont inspiré une entiére
confiance. Je vous livre Monsieur le Ministre ces notions confidentiellement m'’en
reposant sur votre sage appréciation de l'usage que vous croirez utile d'en faire.

Je vous prie en terminant cette trop longue épitre de disposer de moi en
toute occasion et d’'agréer l’assurance de la haute considération avec laquelle j'ai
I’honneur d’étre

De Votre Excellence
Le trés humble serviteur
signé N. Soutzo
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DIN FRAMINTARILE POLITICE ALE PERIOADEI DE INSTABILITATE
GUVERNAMENTALA SI PARLAMENTARA (1866—1871)
Incercdri de revizuire a Constitutiei

DE
V. RUSSU

Constitutia de la 1866, legea fundamentald ce trebuia si stea la baza orga-
nizirii regimului politic instituit dupad 11 februarie, a fost elaborati si votatd in
grabd, dar ea nu a satisficut, pe deplin, interesele nici uneia din grupérile libe-
rale sau conservatoare. Votarea ei, rezultat al unor necesitdti presante interne si
externe, nu echivala, asa cum s-ar pdrea la prima vedere, cu acceptarea necon-
difionatd a tuturor prevederilor sale si in special a celor ce urmau sid determine
culoarea politici a corpurilor legiuitoare. Organizarea noului regim, ficutd sub
semnul preponderentfei conservatorilor, a provocat nemultumiri si a contribuit,
intr-o masurd substantiald, la izbucnirea unor puternice framintiri ce au atins
un fnalt grad de intensitate in perioada anilor 1866—1871.

Dupd cum se stie, perioada cuprinsd intre 1866—1871 s-a caracterizat printr-o
acutd instabilitate guvernamentald si parlamentard . Una din formele de mani-
festare ale acestei crize politice o putem gasi, firda indoiald, in lupta dusd de
grupdrile liberale si conservatoare pentru impunerea unei noi constitutii, care
sd raspundd mai bine intereselor urmirite de cele doui tabere aflate, atunci,
intr-un continuu conflict. Pind la 1871, constitutia de la 1866 nu a fost consideratd
decit un act cu caracter provizoriu, urmdrindu-se, in permanentd, revizuirea ei2

Lupta dusd In jurul constitutiei, parte integrantd a unui conflict mai adinc,
iscat in jurul problemei puterii in cadrul noului regim, s-a complicat si datoritd
faptului ¢ noul domnitor, Carol de Hohenzollern, a incercat, in mai multe rin-
duri, si restringd libertdtile publice pentru a putea ajunge la instituirea unui
regim autoritar. Aceste incerciri, desi nu au putut fi transpuse in practicd, au
fost cunoscute, partial, in epocd si au exercitat o influenti destul de insemnata
asupra framintarilor politice interne. Planurile lui Carol de Hohenzollern n-au
putut fi realizate datoritd opozitiei grupdrilor liberale, in primul rind a celei

1 Istoria Romdniei, IV, Edit. Acad., Bucuresti, 1964, p. 535—560.

2 V. Russu, Instituirea §i organizarea regimului politic al burgheziei si
mogierimii (februarie-iunie 1866) In ,An. st. ale Univ. ,Al. I. Cuza“ din Iasi%,
serie moud, sectiunea III, a. Istomie, tomul XVI, anul 1970, fasc. 2, p. 147—149.
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radicale, care s-au aratat profund nemultumite mai ales atunci cind domnitorul a
facut apel la puterile garante pentru a le obtine sprijinul in vederea modificarii
constitutiei.

Problema aceasta, desi prezinti un deosebit interes pentru intelegerea frimin-
tarilor politice din perioada instabilititii guvernamentale, nu a reiinut prea mult
atentia istoriografiei noastre. Referiri speciale s-au ficut numai in legiturd cu
incercarea lui Carol I — este vorba de aceea din 1870 — de a obtine sprijinul pute-
rilor garante in vederea revizuirii legii fundamentale ce fusese adoptati in 1866 3.
In plus, analiza este bazati exclusiv pe memoriile lisate de domnitor si de aceea
nu a fost posibild precizarea modificarilor pe care acesta intentiona sd le aduca
constitutiei. Memoriul pe care Carol I l-a pregitit, in cazu] abdicirii4, nu a fost
dat publicititii ceea ce nu a ingiduit cunoasterea exactd a intentiilor sale. Or, in
faza actuald a cercetirilor problema se impune a fi reluatd. Aceasta cu atit mai
mult cu cit unele documente, pastrate in Fondul casei regale de la Arhiva istorica
centrald, par s arunce lumini noi asupra acestei interesante chestiuni. In comu-
‘nicarea de fati, firid a avea pretentia epuizirii problemei, ne propunem si adu-
cem unele precizari, care si Ingidduie liamurirea adeviratelor intentii nutrite
de Carol I fati de constitutia de la 1866. Vom incerca, de asemenea, in mdisura
permisd de materialul documentar, sd reliefam si faptul cd preocuparea domni-
torului pentru revizuirea legii fundamentale nu s-a niscut numai datoriti impre-
jurérilor specifice ale anului 1870. Atunci, dupd cum rezultd din informatiile
existente, Carol I a incercat si obtind doar sprijinul puterilor garante in vederea
infaptuirii unui plan la care medita de la inceputurile domniei sale.

Dupd cum se stie, constitutia de la 1866, elaboratd sub semnul influentei con-
servatorilor, i-a acordat noului domnitor prerogative foarte largis. Cu toate
acestea, Carol I, la scurti vreme de la depunerea jurdmintului, g socotit-o prea
liberala si a Incercat si gdseasci mijloacele necesare pentru a ajunge la modi-
ficarea ei. Aceastd idee, dupd cum rezulti din unele informatii furnizate de mem-
brii anturajului sdu intim, a incoltit in mintea domnitorului incd din vara anului
1866. Intre altii, consilierul prusian Werner, intr-o scrisoare adresati lui Carol
Anton de Hohenzollern, la 30 iulie/11 august 1866, dupad ce critica cu asprime
constitutia pe care o socotea prea liberald pentru poporul romén, fisi exprima
convingerea ferm#d cd nouwa Adunare, ce urma si-si inceapd lucrdrile in toamna
aceluiasi an, ,fi va aduce, fird Indoiald modificari“ é. Siguranta cu care Werner
se pronunta asupra neintirziatei modificari a constitutiei nu-si putea avea izvorul
decit in discutiile purtate de acesta cu Carol I, care il tinea la curent cu toate
planurile si ideile sale. La rindul siu Emile Picot, secretarul de limba franceza
al lui Carol, in corespondenta purtatd cu d-na Cornu, evidentia faptul cd noul
domnitor considera drept imprudent jurdmintul depus pe constitutie si se arita
din ce In ce mai decis si modifice sau si eludeze legea fundamentalad’.

Sensul modificdrilor ce urmau sid fie aduse constitutiei nu esle greu de sur-
prins. Protoxtind oxistonta uneci discrepante fntre liberalismul legii fundamen-
tale si stadiul de dezvoltare al poporului roméan, Carol de Hohenzollern urmadres,
fn ultimi instantd, si-si justifice, mai ales pe plan extern, preteniiile instituirii
unei domnii autoritare In Roméania. Principala sa preocupare, in aceastd perioada,

3 Frédéric Damé, Histoire de la Roumanie contemporaine, Paris, 1900, p.
215—216; N. Iorga, Istoria Romadnilor, vol. X, Bucuresti, 1939, p. 117—119;
Istoria Romadniei, IV, p. 555—556. .

4 Memoriile regelui Carol I al Romdniei, vol. V, Bucuresti, 1910, p. 103—104
(In continuare se vor cita Memoriile, — R.V.).

V. Russu, op. cit, p. 153.

6 Démetre A. Sturdza, Charles I-er roi de Roumanie, Croniques-Actes-
Documents. 1866—1875, tome I-er, Bucarest, 1899, p. 311.

7Georgesqu +— Tistu, Correspondence d'un secrétaire princier en
Roumanie : Emile Picot (186—1868), Paris, 1927.
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era legatd de consolidarea unui tron ce parea destul de nesigur datoritd framin-
tarilor interne si complicatiilor internationale® Constitutia, pe care a acceptat-o
de nevoie?; 1i pirea a fi o piedicd esentiald si de aceea a ciutat si o modifice,
si restringa libertatile publice, pentru a putea ajunge la o domnie autoritari. De
altfel, sfaturi In aceasti directie primea si din strainitate. Asa, spre exemplu,
d-na Cornu, care avea strinse legidturi cu cercurile conducatoare franceze il
indemna_ si probabil nu din proprie initiativd, sd-si consolideze tronul prin
instaurarea unei domnii absolutiste iIn Rominia ©, .

Framintédrile politice interne au fintirit si mai mult convingerea domnito-
rului asupra necesititii modificarii constitutiei. Alegerile din toamna anului 1866,
care s-au caracterizat, in unele locuri prin ciocniri de o rari violenti ', 1-au neli-
nistit destul de mult pe Carol I. Grupdrile politice, liberale si conservatoare, s-au
infruntat, cu o deosebitid vigoare, urmdirind si-si asigure majorititi in corpurile
legiuitoare, in timp ce domnitorul, spectator neputincios la aceastd inclestare de
forte, incepea si capete tot mai mult convingerea necesitafii schimbdarii starii de
lucruri pentru a nu fi depisit de evenimente si inlaturat de la un tron ce nu
pdrea a fi prea sigur 2. Mai mult decit atit, pitrunderea in Adunarea deputatilor,
care si-a deschis lucrdrile la 15 noiembrie 1866, a unui mare numdir de liberali
moderati, grupati in jurul lui M. Kogilniceanu, a avut darul si evidentieze per-
sistenta influentei ce o aveau in Moldova fostii colaboratori ai lui Cuza . Recru-
descenta ,cuzismului* nu l-a ldsat indiferent pe noul domnitor. Primele alegeri,
efectuate pe baza legii electorale din 1866, au constituit, am putea spune, un
avertisment de care noul domnitor a tinut seama in activitatea sa din: anii urma-
tori B, Dupa propriile sale mirturisiri, alegerile au fost ,0 crudid dezamigire* .
In plus, criza ministeriala, la care se addugau unele agitatii separatiste, complica
si mai mult lucrurile mentinind o stare de nesigurant{d pentru un domnitor ce nu
se bucura aproape de loc de simpatia oamenilor politici.

In aceastd atmosferi de framintiri si incertitudini, domnitorul, impotriva
caruia s-a centurat o miscare opozitionista Incd de la venirea sa in tari, se simtea
tot mai mult jenat de existen{a unei constitutii ce pdrea si ofere posibilititi prea
largi de actiune grupdrilor politice, care voiau si aibd rolul principal in condu-
cerea statului. Pentru a contracara aceste tendinte, In care vedea un pericol
pentru pastrarea tronului, Carol de Hohenzollern a urmdirit, cu perseverentd, revi-
zuirea legii fundamentale, mai precis, limitarea atributiilor corpurilor legiuitoare
si Intirirea excesivd a prerogativelor puterii executive.

Existenta acestei preocupdri ne este atestatd, in afari de datele mentionate
pind acum, si de un interesant memoriu ce se afld in Fondul casei regale de la
Arhiva istorici centrald. Memoriul, elaborat in cursul anului 1867, are 5 file si
este redactat in limba franceza. El nu poartd nici o semnéiturd ceea ce nu ne ingi-
duie, cel putin deocamdatd, si ne pronuntdm, cu certitudine, asupra persoanei
care l-a fntocmit. Prezenta lui fn Fondul casei regale ne poate duce la presupunerea
ca avem de-a face cu un document inspirat sau comandat de Carol 1. De altfel,
precizarea numelui autorului nu schimbi, aproape cu nimic, datele esentiale ale
problemei. Certd este tendinta de reorganizare a regimului, iar memoriul din 1867

8 Memoriile, 11I, p 4—5.

9 Arhiva istoricd centralid Bucuresti, Fond Casa Regala, dos. nr. 12, 1871,
f. 3.

10 Memoriile, III, p. 5.

" N. Iorga, op. cit. p. 38.

2 Ibidem, p. 39.

1B Constantin C. Giurescu, Viata §i opera lui Cuza Vodd, Ed. st, Bucu-
resti, 1966.

W Memoriile, 111, p. 14—15.

5 Ibidem, p. 14.
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ne ajutd si cunoastem mai exact sensul In care se preconiza modificarea unor
prevederi esentiale ale constitutiei de la 1866.

Memoriul, elaborat de o persoand ce cunostea destul de bine realititile din
Ro..nia, face o criticA severd la adresa domniei lui Al I. Cuza si incearcd si
justifice lovitura de stat de la 11 februarie 1866 6, De fapt critica domniei lui
Cuza serveste mai mult ca punct de plecare spre a se dovedi cd situatia Romaniei
s-a fnr3utitit si mai mult in urma votirii constitutiei de la 1866. Intr-adevar,
Romania era prezentatd ca o tard aflatd in plin declin moral si material datorita
anarhiei politice 7 si unei iminente bancrute financiare 8,

Cauzele acestei situatii tragice sint puse, In exclusivitate, pe seama consti-
tutiei de la 1866, care ar fi fost elaboratd in grabd si In conditiilei unei adevirate
»stiri revolutionare* . O datd ,picatul originar® descoperit, se trece la o criticd
severd a acelor prevederi constitutionale, care, chipurile, au contribuit, in masura
esentiald, la agravarea situafiei Roméniei. Revelator este faptul cd aceastd critica
este Indreptatd, cu precadere, impotriva libertitilor publice incluse in legea funda-
mentald ce stitea la baza organizdrii regimului instituit dupd 11 februarie 1866.
In aceste libertiti, acordate cu prea multi larghete, se ciutau cauzele esentiale
ale crizei prin care trecea Roméinia in acel moment istoric. Explicatiile date
meritd si fie retinute Intrucit ni se par edificatoare pentru anumite conceptii, de
esentd conservatoare, cu o largd circulatie in epoca.

Demn de retfinut este faptul cd In memoriul lin 1867 se ‘insistd foarte mult
asupra discrepantei existente intre stadiul de dezvoltare al poporului romén si
caracterul prea libera] al institutiilor cu care a fost inzestratd tara prin consti-
tutia de la 1866 2, Existenta ,formelor fird fond“, tezd pentru care se manifestd
o predilectie deosebitd in tot cuprinsul memoriului, este consideratd drept un
pericol pentru insdsi viitorul: unui popor ce a intrat, chipurile, prea brusc intr-un
regim liberal pe care nu putea si-1 inteleagi. Pornindu-se de la un asemenea
punct de vedere ce mi se pare definitoriu pentru conceptiile celui care a elaborat
memoriul, nu ne apare deloc surprinzitoare critica adresatd institutiilor ,mal
appliquées et trop libérales comparativement de notre état de culture morale et
intellectuelle* si nici aprecierea potrivit cireia ,la dose (de libertate — n.n.) en
est trop forte pour un peuple encore enfant, et qui finirait par se suicider, si l'on
laissait payer en prenant plus qu'il n’en peut supporter* 2l

Framintdrile politice, care au atins un fnalt grad de intensitate dupa
votarea constitutiei de la 1866, sint explicate, in exclusivitate, prin incompatibi-
litatea existentd iIntre aceste institutii prea liberale si stadiul de dezvoltare al
tarii. Cauzele esentiale ale conflictului existent intre grupérile liberale si con-
servatoare sint ocolite si totul este redus la g luptd lipsiti de principii, generata,
fn ultim3 instant3, doar de incapacitatea Intelegerii unor libertiti prea largi si
acordate fir3d discerndmint la 1866. ,Du jour ou la Constitution en fit promul-
guée“, se subliniazd in documentul ce face obiectul preocupdrilor noastre, tous
les esprits, tous les partis, n’eurent plus qu’une seule preoccupation: par quel
moyen detourner les avantages de toutes ces libertés a leur profit personnel. Chefs
de partis, journalistes, Professeurs, Deputés, Sénateurs, en un mot, Chambre et
Senat, ne s’occupaient plus des maux qui devoraient le pays mais bien de la con-
quéte du pouvoir sous la prétexte de garantir les libertés publiques acquises et
les principes ultrademocratiques, qu’on venait d’adopter comme base de notre
édifice social“ 22,

16 Arhiva istoricd centrala, F.C.R., dos. nr. 221867, f. 1—5.
17 Ibidem, f. 1.

B Ibidem, f. 1—2.

¥ Ibidem, f. 1.

2 Ibidem, f. 3.

21 Ibidem.

2 Jbidem, f. 1.
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Aceastd conceptie, care reducea frimintdrile politice la o lupta lipsiti de
orice principii §i subordonatd doar satisfacerii intereselor personale, nu este sin-
gulara in epocd. Chiar din anturajul domnitorului au mai fost exprimate asemenea
puncte de vedere. Asa, spre exemplu, Emile Picot, adversar declarat a] constitu-
tiei de la 1866, intr-o scrisoare adresatd d-nei Cornu, considera ci in RomaAnia,
~existau 20 sau 25.000 de persoane, pentru a lua evaluarea maximai, care sint in
stare sa Inteleagd ceva din afaceri, adicd si poatd citi un ziar; acesti 20 sau
25.000 de oameni intrefin in tard o agitatie constanti. Nu este vorba pentru ei,
aprecia fn continuare Picot, care se pretindea observator impartial, nici de prin-
cipii, nici de patriotism, nici de economie sociald, nici de una din marile probleme
pentru care ar putea si se pasioneze oamenii de bine; totul se margineste la
rivalitdti personale. Fiecare vrea si fie ministru, senator, deputat, si ocupe,
intr-un cuvint, o functie publicd oarecare si si se amestece in afaceri“23, La
rindu] sdu, domnitorul, preocupat in special de consolidarea pozitiei sale in
Roménia, exprima un punct de vedere similar, atunci cind califica conflictele
dintre grupérile politice din Adunarea deputatilor drept simple intrigi, rezultate
doar din neintelegeri de naturd personali 24, Totodatd, fn mesajul de deschidere
a lucrdrilor corpurilor legiuitoare, mesaj prezentat la 15 noiembrie 1866 acelasi,
ingrijorat de frdmintdrile politice, ficea aluzii transparente la ,lupte si rivali-
tati, care, pentru satisfacerea intereselor personale, pot compromite securitatea
tarii intregi“ 2,

Aceste aprecieri, concordante in ceea ce priveste critica vietii politice din
Roménia, care era redusd la expresia cea mai vulgard a interesului de ordin
personal, diddeau curs nemultumirilor existente fn anumite cercuri, in primul
rind a celor din jurul domnitorului, in legdturd cu maniera de organizare a
regimului instituit dupd 11 februarie 1866. Ingrijorarea, care ar pirea sa rizbata
din aprecierile mentionate, nu se datora, fireste, preocupdrii pentru viitorul tarii,
viitor ce putea fi compromis prin luptele meschine ale grupérilor politice. Rea-
litatea este mult mai prozaicd decit imaginea falsificati pe care au vrut si
ne-o lase Caro]l I, Emile Picot, Werner etc. Memoriul din 1867, expresie fidela
a tendintelor existente In anturajul domnitorului, evidentiazi, cu claritate, una
din cauzele esentiale ale nemultumirii manifestate fati de constitutia de la
1866. Astfel, dupd opinia autorului documentului mentionat, libertitile publice,
acordate cu prea multa larghete, au avut darul si compromitid autoritatea puterii
executive. ,I1 est malheureux de le dire“, se sublinia in memoriu, mais nous
sommes obligés de la reconnaitre, un des premiers résultats a été de réduire a
néant l'autorité et le prestige dont un Gouvernement g toujours besoin d’étre
revétu pour le maintien de l'ordre et de la sécurité publique* 2,

Nemul{umirea impotriva legii fundamentale era explicabild. Domnitorul,
desi primise drepturi intinse prin constitutia de la 1866 voia sd-si intireasca
autoritatea si sd instituie un regim autoritar. Pretinsa slabiciune a puterii exe-
cutive nu era decit un pretext comod pentru a justifica o asemenea tendinta,
invocindu-se, in acelasi timp, si necesitatea ,salvarii* intereselor tarii. Domni-
torul, neputind domina grupdrile politice mai ales pe cele de orientare liberald,
urmdirea si le restringd posibilitdtile de actiune si si limiteze libertatile publice
pe care le socotea periculoase pentru propria-i pozitie. Libertatea presei, In
spetd, era socotiti mai mult decit periculoasi, intrucit, dupa acelasi memoriu
din 1867, numeroase ziare ficeau ,appel & la haine des masses contre I’Auto-
rité* si atacau ,ouvertement le Régime établi et la Dynastie* 2. Totodata,

B Georgescu-Tistu, op. cit.

24 Memoriile, 1II, p. 19.

25 Regele Carol I al Romdniei. Cuvintdri gi scrieri, tom. I, p. 57.
26 Arhiva istoricd centrald, F.C.R., dos. nr. 22/1867, f. 2.

27 Ibidem,
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dreptul de fintrunire era condamnat deoarece ar fi degenerat ,en machine de
guerre permanente contre l’Autorité et la Société*2, Ca urmare a existentei
libertitilor publice se considera cad autoritatea puterii executive era nu numai
compromisd, dar s§i amenintatd, fintrucit libertdtile facilitau, chipurile, raspin-
direa ,des idées anarchiques et démagogiques* si antrenarea ,des masses...
dans une voie subversive*?.

Nu este lipsit de interes si faptul ci in ceea ce priveste pozitia lui Carol
de Hohenzollern aprecierile sint din cele mai pesimiste. Situatia domnitorului
era socotitd mai mult decit precard ca urmare a agitarii ,des masses par la
presse et les partis avides de pouvoir®, dar mai ales datoritd unei miscari opo-
zitioniste ce c3pdta substantd In special in Moldova. Printre rinduri se des-
prinde ingrijorarea in legdturd cu o eventuald revenire a lui Cuza30. Teama de
refntoarcerea fostului domnitor, ne este confirmati si de alte documente prove-
nite din acelasi an 1867. Asa, spre exemplu, printr-o telegrami din 18/30 mai
1867, Emile Picot ii cerea lui Ion Baliceanu, aflat atunci la Paris, sd exercite
o atentd supraveghere asupra lui Al. I. Cuza3\. La rindul siu, Biliceanu, care
organiza supravegherea lui Cuza, fi cerea lui Picot si-i pund sub observatie pe
colaboratorii fostului domnitor §i In special pe colonelul Solomon, cunoscut
pentru incercarea de a lichida miscarea de la 11 februarie 1866 2. In acelasi timp
din Viena, se primeau stiri alarmante in legdturi cu activitatea desfisurati de
Cuza si colaboratorii sdi apropiati 3. Mai mult decit atit, in interior, partizanii
fostului domnitor cistigau tot mai mult teren in viata politicd si o datd cu
aceasta isi fécea loc convingerea unei apropiate si inevitabile rdsturnari a lui
Carol de Hohenzollern 34, Semnificativ ni se pare si faptul cd noul domnitor nu
era ingrijorat numai de recrudescenta ,cuzismului®, ci si de activitatea unor
oameni politici, care ar fi urmdrit, in 1867, si ajungid la tron. Intre altele, in
alegerile din 1867, partizanii lui Ion Ghica au fost impiedicati sd patrunda fin
corpurile legiuitoare sub motivul cd fostul prim-ministru conspira impotriva lui
Carol I3, Intentii similare erau atribuite radicalilor si ,fractionistilor. D.A.
Sturdza, spre exemplu, prin intermediul unei telegrame cifrate, il informa pe
Carol I, la 30 mai 1867, ca I.C. Britianu, aflat atunci la lasi, avea strinse legd-
turi cu ,fractiunea liberd si ‘independentd“ si pregitea o miscare de naturd sa
duci la schimbarea stirii de lucruri din Roménia 3.

In vederea remedierii situatiei, dar mai ales pentru consolidarea tronului
unui domnitor ce nu reusea si cistige simpatiile oamenilor politici, autorul
memoriului din 1867 wrecomanda modificarea radicald a constitutiei. »I1 me
semble, se sublinia in documentul mentionat, qu’il est urgent de prendre une
décision et d’arréter le mal & tout prix, car les choses ne sauraient plus mar-
cher longtemps ainsi. I1 faut attaquer vivement le mal dans la racine; c'est
a dire: Revision la Constitution“ 3., Revizuirea urma sa fie fdcutd de corpurile
legiuitoare, iar in caz de refuz acestea trebuiau dizolvate. Pind la efectuarea unor
noi alegeri, o comisie, alcituitd din ministri si oamenii politici cei mai repre-
zentativi, urma si stabileascd modificirile ce se impuneau a fi aduse constitu-

28 Tbidem.

29 Ibidem.

3 Ibidem.

31 Ibidem, dos. nr. 71/1866, f. 97.

32 Ibidem, f. 90.

3 Ibidem, dos. nr. 10/1866, f. 1—2.

3 Constantin C. Giurescu, Viata §i opera lui Cuza-Vodd, Ed. st., Bucuresti,
1965, p. 437—438..

% Arhiva istoricd centrald, F.C.R., dos. nr. 18/1867, f 1—2.

3% Ibidem, dos. nr. 8/1867, f. 1.

37 Ibidem, dos. rr. 22/1867, f. 3.
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tiei. Memoriul nu indicd, precis, schimbérile ce erau socotite absolut necesare.
Critica libertatilor politice si pledoaria facutd in legiturd cu necesitatea conso-
lidarii puterii executive ne lasd sd Intrevedem, cu usurintd, tendinta limitarii
posibilitdtilor de actiune ale grupdrilor politice si dorinta instituirii unei domnii
autoritare. Regimul instituit la 1866, era socotit a fi prea liberal si trebuia inlo-
cuit, asa cum opinau si alti contemporani, printr-o dictaturd, socotitd, chipurile,
solutia cea mai potrivitd pentru stadiul de dezvoltare al tarii. Faptul ne este
confirmat si de unele propuneri cuprinse in memoriul din 1867. Astfel, intre
altele, se recomanda modificarea legii comunale, intrucit aceasta, datoritd atri-
butiilor prea largi acordate autoritatilor locale, era socotiti una din piedicile
principale ce stiteau iIn calea consolidirii puterii centrale. Ca urmare a acestui
fapt, In judete existau Intinse posibilititi pentru organizarea unei largi miscari
opozitioniste indreptatd Impotriva puterii centrale, care era lipsitd de orice
autoritate 3, Pentru g se pune capit acestei stiri de lucruri, se propunea o noud
fmpartire administrativ-teritoriald, care si reducd la jumatate numaéirul pre-
fecturilor si tribunalelor civile si si Ingdduie, In acest fel, exercitarea unui
control mai eficace asupra autorititilor locale. Pe aceeasi linie se inscriu si
recomandarile referitoare la reducerea substantiala a numérului functionarilor,
tntﬁucé{; cei mai multi ar fi fost retinuti in posturi numai din ratiuni de natura
politica.

In sfirsit, considerim necesar si subliniem faptul cd memoriul din 1867
mai cuprinde si propuneri ce aveau in vedere imbunititirea situatiei financiare
a tarii. Pornind de la ideea potrivit cidreia in ceea ce priveste starea finantfelor
Je mal est arrivé a 1'étdt de gangraine*®, autorul memoriului propunea,
printre altele, reducerea cheltuielilor ‘bugetare, restringerea numairului functio-
narilor din administratie si justitie, limitarea numadrului facultitilor si moaifi-
carea sistemului perceperii impozitelor . Totodatd, se insista pentru vinzarea
rapidd si avantajoasi a domeniilor statului. In vederea realizdrii acestui obiec-
tiv se impunea, dupi opinia autorului memoriului, elaborarea unei moi legi de
vinzare a bunurilor statului, intrucit cea din 1866 era socotitd inaplicabila 4.

Ideile cuprinse in acest memoriu, desi corespundeau fintrutotul cu vederile
domnitorului, nu au fost puse in practicd. Nici o marturie nu atestd, cel putin
pind in prezent, faptul cid domnitorul ar fi incercat s& ajungd la. revizuirea
constitutiei in sensul indicat de memoriul din 1867. Conditiile interne, dar mai
ales conjuncturg internationald, l-au silit pe Carol I sd accepte, in 1867—1868,
colaborarea cu liberalii radicali, care nu ar fi acceptat, mici intr-un caz, restrin-
gerea libertatilor publice si instituirea unei domnii autoritare ., Dupd cum se
stie, radicalii, Inci 1z 1866 au luptat pentru includerea in constituiie a unor
largi libertdti publice, cerind, in ‘acelasi timp, limitarea prerogativelor domnito-
rului pentru a nu-i da posibilitate sd ajungd la ‘instituirea unei dictaturi*. La
1866 radicalii au acceptat de nevoie constitutia, dar aceasta nu insemna ci ei
au renuntat de a mai lupta pentru lirgirea (emocratiei burgheze. De aceea,
o datd cu venirea lor la conducerea statului era imposibil, practic, s& se incerce
modificarea constitutiei In sensul dorit de domnitor. Aceasta nu Iinsemna insi
si renuntarea lui Carol la ideea revizuirii. Avem de-a face doar cu aminarea
acestor planuri pind la crearea unei conjuncturi favorabile punerii in practica
a unor idei la care medita Carol de Hohenzollern incd de la inceputurile
domniei.

38 Ibidem, f. 2.

¥ Ibidem, f. 4.

490 Tbidem.

41 Ibidem, f. 4—5.

# Istoria Romadniei, 1V, p. 540—541.
43 V. Russu, op, cit. p. 153—154.
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74 V. RUSSU 8

In anii 1867—1868, problema modificarii constitutiei s-a aflat continuu in
atentia grupdrilor politice. De data aceasta insa initiativa nu pornea din antu-
rajul lui Carol I, ci de la liberalii radicali. Acestia, incd din toamna anului
1866, prin ,Rominul“ lui C. A. Rosetti, au deschis o violentd campanie impo-
triva prevederilor electorale si a sistemului bicameral #. Actiunea radicalilor,
extinsd si prin societatea ,Amicii Constitutiunii“, a provocat nelinistea conser-
vatorilor, intrucit acestia reusiserd si obtind avantaje fnsemnate cu prilejul
elaborarii constitutiei de la 1866. Ingrijorarea gruparilor conservatoare era expli-
cabild deoarece radicalii, o dati ajunsi la conducere, de la critica teore-
ticA au trecut la actiuni practice menite si ducd la revizuirea legii fundamen-
tale si, In primul rind, la modificarea prevederilor electorale. In vederea rea-
lizarii acestui obiectiv, radicalii, nemultumiti incd de la 1866 de sistemul elec-
toral, s-au folosit, cu abilitate, de dificultatile ce s-au ivit In aplicarea legii
electorale cu prilejul primelor alegeri efectuate pe baza ei%. Pornind de 1la
aceastd realitate un grup de deputati radicali au propus, din initiativd parla-
mentard, un proiect de lege prin care sd se interpreteze, chipurile, prevederile
electorale spre a se evita, pe viitor, orice confuzii%. In realitate, dupd cum au
subliniat si unii contemporani#, se urmidrea ceva mai mult de interpretarea
legii electorale. Explicarea legii electorale nu era decit un pretext pentru a se
ajunge la revizuirea constitutiei. Pe aceastd cale radicalii urmareau, intre altele,
sd modifice sistemu] electoral si sd desfiinfeze senatul in care vedeau una din
piedicile principale ce stidteau in calea asiguririi preponderentei burgheziei in
cadrul regimului instituit dupd 11 februarie 1866. Asa, spre exemplu, prin pro-
iectul interpretativ s-a propus sia nu aibd loc alegeri pentru senat In acele colegii
ce nu puteau intruni un minimum de 25 de alegitori. Or, dupd cum recunostea
fruntasul conservator George Costaforu, aproape nici unul din aceste colegii nu
avea 25 de alegitori“. In acest fel, acceptarea proiectului interpretativ ar fi
avut drept consecintd fireasci desfiintarea senatului. Acest fapt ar fi avut
urmdri din cele mai Insemnate pentru viata politici din Roméinia. Modificarea
legii electorale si desfiintarea senatului ar fi echivalat cu infringerea politica a
mosierimii conservatoare si cu impingerea ei pe un plan secundar in cadrul
regimului 4.

Planurile radicalilor insd n-au putut fi puse in practici. Adunarea depu-
tatilor, dominatd de radicali, a votat proiectul linterpretativ in sedinta sa din 11
martie 1868 %0, Acest succes initial n-a putut fi insi exploatat, deoarece, in urma
retragerii silite a radicalilor de la conducere, noul guvern, prezidat de conser-
vatorul D. Ghica, a retras proiectul interpretativ din dezbaterea senatului?!, Cu
toate protestele deputatilor si senatorilor radicali primul ministru a refuzat sa
mai revini asupra acestei chestiuni 52,

Incercarea radicalilor de a modifica constitutia a esuat, dar n-a ramas fard
urmari. Dupd cum se stie. retragerea radicalilor de la conducere. in momentul
in care aveau majoritatea in corpurile legiuitoare, s-a datcrat, in cea mai mare

4 Rominul“, X, din 23 septembrie 1866, p. 663 ; Ibidem, din 10 octombrie
1866, p. 693—694.

V. Russu si D. Vitcu, Frdmintari politice interne in vremea gquver-
ndrii D. Ghica—M. Kogdlniceanu (1868—1870) (I), in ,An. Inst. de istorie si
arheologie A. D. Xenopol¥, lasi, VII, 1970, p. 159—160.

4 Jbidem,

47 Tara“, II. nr. 24 din 7 februarie 1868, p. 113: Ibidem, nr. 28 din 29
februarie 1868, p. 119 ; Ibidem, nr. 105, din 15 iunig 1868, p. 444.

48  Monitorul oficial*, nr. 7, din 11/23 ianuariq 1869, p. 38.

49 V. Russu si D. Vitcu, op. cit,, p. 160—161.

5 _Monitorul oficial“, nr. 60, din 15/27 martie 1868, p. 388.

51 Ibidem, nr. 10 din 15/27 ianuarie 1869, p. 58.

52 V. Rusqgu si D. Vitcu, op. cit,, p. 161.
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masurd, presiunilor exercitate de puterile garante, care erau mnemultumite de
politica internd si externd promovatd de reprezentantii acestei grupdri. Totusi,
in explicarea retragerii guvernului radical, prezidat de generalul N. Golescu,
nu putem face abstractie de pozitia domnitorului. Acesta, in anii 1867—1868, s-a
convins tot mai mult de faptul cd gruparea radicald urmairea si-si asigure pre-
ponderenta fn cadrul noului regim. Realizarea acestui deziderat ar fi avut con-
secinte insemnate si pentru pozitia lui Carol de Hohenzollern, deoarece radi-
calii urmdreau sd-i restringd prerogativele pentru a nu-i ingidui si se amestece
activ in politica internd si externi. Faptul ne este confirmat, intre altele, chiar
de atitudinea unor ministri radicali, care nu tineau prea mult seama de seful
statului. Asa, spre exemplu, ministrul de razboi, colonelul Adrian nu respecta
dispozitiile domnitorului in ceea ce priveste organizarea armatei. Nelinistit de
aceiastd atitudine si de extinderea influentei radicalilor in rindul ofiterilor,
Carol I i-a cerut colonelului Adrian sd-si prezinte demisia 3. Ascendentul acestei
grupdri, ai cdrei reprezentanti nu au ezitat sd poarte tratative cu printul Napo-
leon in vederea unei eventuale inliturdri a domnitorului, l-a determinat pe
Carol de Hohenzollern si se apropie de conservatori si si incerce revizuirea
constitutiei si instituirea unei domnii autoritare. La aceasta au contribuit,
fireste, si alti factori. Astfel, dupad finlaturarea radicalilor, M. Kogalniceanu,
ministru de interne in noul guvern si, totodatd, conducdtorul unei puternice
grupdri liberal moderate, si-a afisat deschis intentia modificarii constitutiei 5.
Intentiile noului ministru de interne se aseminau, in mare mdisur3, cu cele
urmérite de radicali in 1867—1868. M. Kogalniceanu  partizan a] continudrii
operei de reforme se pronunta categoric pentru lirgirea democratiei burgheze %7,
ceea ce, In mod firesc, nu putea conveni unui domnitor ce fiacea eforturi pentru
a ajunge la un regim autoritar. Convins cd nici una din grupdrile liberale nu-i
va ingddui acest lucru, domnitorul a cautat si giseascd sprijin, in interior la
grupdrile conservatoare, iar in exterior la puterile garante.

Aceastd orientare a fost influentati, fntr-o méasurad substantiald, si de fra-
mintdrile sau miscdrile antidinastice, care au atins un inalt grad de intensitate
fn anii 1868—1870. Miscarea opozitionista, intretinutid cu preciddere de liberalii
radicali, avea In vedere, intr-o conjuncturd socotitd favorabild, finlaturarea lui
Carol de Hohenzollern si aducerea unui domnitor care si corespundd mai bine
vederilor principalelor grupari politice din {ara.

Confruntat cu atitea adversitdti, cirora putea tot mai greu si le faca fata,
domnitoru] in afara orientirii spre conservatori, se arita tot mai preocupat de
revizuirea constitutiei si de instituirea unei dictaturi menite si salveze un tron
amenintat din toate partile. Miscarea de la Ploiesti, din august 1870, dar mai
ales achitarea celor implicati In procesul de la Tirgoviste, a avut darul sa
reliefeze acuitatea conflictului existent fn viata politicA a Romdiniei. In aceste
conditii, domnitorul, sprijinit numai de o parte a conservatorilor, a fncercat si-si
consolideze situatia printr-un apel disperat la puterile garante. Astfel, la 26
noiembrie/8 decembrie 1870 suveranii Angliei, Austriei, Italiei, Prusiei si Rusiei
au fost informati de faptul cd domnitorul se simtea depdsit de evenimente si .nu
mai putea stipini patimile partidelor politice* . Mai mult decit atit, Carol I,
preocupat numai de pastrarea tronului, a cerut acestor suverani ca forma de
organizare a regimului politic din Roménia sa fie discutatd la conferinta ce
urma si fie convocatd la Londra pentru revizuirea tratatului de la Paris din

53 Arhiva istoricd centrali, F.C.R.,, dos. nr. 17/1868, f. 1.
4 N. Iorga, op. cit., p. 52—53.

55 V. Russu si D. Vitcu, op. cit, p. 168—169.

56 _Adunarea Nationald“, 1, nr. 1, din 11 mai 1869.

57 Ibidem.

58 Memoriile, V, p. 103.

% Ibidem, p. 109.
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1856. Totodati, el cerea acestor puteri si modifice starea de lucruri din Romania
pentru a-i permite instituirea unui regim autoritar sau chiar o dictaturd perso-
nali ®, Preocupat numai de propriile-i interese, Carol de Hohenzollern n-a ezitat
si ceard rediscutarea organizdrii statului romin intr-o conferinti europeana,
ceea ce echivala, in imprejuririle de atunci, cu un adevirat act de tradare a
intereselor nationale. Rediscutarea regimului politic din Romaéania putea avea
consecinte din cele mai grave. Unele puteri garante, cum ar fi Austro-Ungaria
sau Turcia, au cdutat si profite de acest prilej pentru a impune desfacerea Unirii
si nurgirea a doi domnitori autohtoni, care si depinda iIntrutotul de Poarta oto-
mana 6\,

Paralel cu acest demers, care a stirnit vii proteste in tarid, Carol I a pregitit
un amplu memoriu ce urma sa fie publicat in momentul abdicirii®. Acest
memoriu, elaborat inainte de trimiterea scrisorilor citre suveranii celor cinci
puteri mentionate, nu a mai fost dat publicititii din motive ce sint cunoscute.
Redactat in limba francezi, el s-a pastrat, totusi, printre documentele ce ne-au
rdmas de la Carol 1. Spre deosebire de cel din 1867, memoriull din 1870 este mult
mai amplu, are 36 da file, iar informatiile cuprinse in el prezinti un real interes
pentru Intreaga problematicAi a perioadei de instabilitate guvernamentald si
parlamentara.

Acest memoriu, pregitit pentru a fi prezentat puterilor garante, debu-
teazd prin analiza succesiunii formatiunilor guvernamentale ce s-au perindat la
conducerea statului din momentul sosirii lui Caro]l In Roménia pind la consti-
tuirea celui de al treilea minister prezidat de Ion Ghica®. Scurtul istoric al
acestor schimbédri ministeriale era destinat, in esentd, s& demonstreze puterilor
europene existenfa unei acute crize politice, manifestatd printr-o winstabilité
désespérante, agitation fébrile, perpétuelle et stérile, anarchie et désordre
croissant* 64,

Cauzele acestei situatii sint cautate, cu precidere, in pretinsa discrepanta
existentd intre stadiul de dezvoltare al poporului romén si caracterul prea
liberal al institutiilor cu care a fost Inzestrati tara. Pentru a demonstra veri-
dicitatea acestei teze, autorul memoriului a procedat la o ampld analizd asupra
situatiei social-politice si economice a Romaniei acelei vremi. Analiza a fost
intreprinsid cu scopul expres de a reliefa faptul cid In tard nu exista nici o fortad
politicd capabild si Inteleagd spiritul noilor institutii si, ca urmare, lipsa uneia
din conditiile esentiale pentru a le da acestora un continut corespunzator.

Taridnimea, spre exemplu, clasa cu care se incepe analiza structurii sociale
a Romaniei, desi eliberatid din iobagie, nu era socotiti o fortd polilica reald,
fntrucit legea electorald o mentinea in stare de inferioritate si nu-i Ingaduia
sd-si trimitd reprezentantii in parlement. Ca urmare a acestui fapt, tardnimea,
desi constituia majoritatea populatiei, era impinsid pe ultimu] plan al vietii
politice, neputind vota decit prin delegati, in cadrul unui singur colegiu. Por-
nind de la aceastd realitate. care nu poate fi contestati de nimeni, autorul memo-
riului, care cunostea bine realititile Romainiei, a subliniat, si pe buna dreptate,
faptul ca taranimea mnu putea beneficia nici de colegiul al IV-lea, unde, de
reguld erau alesi reprezentantii altor categorii sociale$. Aceste adevéaruri nu
exprimau o anumitd compasiunc pentru tardnime, ci un interes politic bine
definit. Carol de Hohenzollern urmarea, pe aceasta cale, si demonstreze ca
majoritatea populatiei tarii, si anume tirinimea nu beneficia cu nimic de pe
urma institutiilor liberale pe care, in plus, nici nu le intelegea, lipsitd fiind nu
numai de drepturi politice, dar si de cultura necesard. Folosindu-se cu abilitate

60 Ibidem.

61 Ibidem. VI, p. 14, 22.

62 Ibidem, V. p. 103—104.

63 Arhiva istorica centrald, F.C.R, dos. 12/1871, f. 8—9.
6 Ibidem, f. 9.

65 Ibidem, f. 9—10.
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de asemenea argumente, autorul memoriului din 1870, cduta sd acrediteze teza
potrivit cdreia institutiile liberale introduse, prin imitatie in Romaénia, nu erau
decit forme goale ce trebuiau inldturate pentru a face loc unui regim corespun-
zator stadiului de dezvoltare al acestui popor, ce a pasit, chipurile, prea devreme
pe drumul civilizatiei.

Singura clasa sociald, care ar fi putut juca un rol important pe plan politic,
era consideratd mosierimea. Aceastd clasi, desi reprezenta doar o minoritate, se
gasea, de fapt, dupd cum se sublinia In memoriu, ,en possesion de tous les avan-
tages qui déterminent une position dominante“®. Aceastd apreciere pornea,
fireste, de la o anumita realitate, si anume, de la ponderea economicd si politica
pe care o avea mosierimea in cadrul statuluié’. Preferinta manifestata fati de
mosierime nu era intimplatoare. Inci de la inceputurile domniei sale, Carol I
s-a simtit atras inspre grupdarile conservatoare, care s-au aratat mai receptive
fatd de pretentiile domnitorului in ceea ce priveste obtinerea unor prerogative
cit mai largi cu putinti 6. Asa se explici, intre altele, regretele exprimate in
memoriu in legaturd cu lipsa de unitate a grupdarilor conservatoare, care, dato-
ritd rivalititilor dintre ele, nu se puteau uni intr-un partid capabil sd devina
principala fortd politicA in cadru]l statului . Este adevirat, se sublinia in
memoriu, cd ,du cO6té des Blancs ou conservateurs se trouve,. .., presque tous
les propriétaires et ce qu'il y a de plus instruit dans la pays, mais ce parti de
I'ordre n-a plus, d’autre lien que l'incompatibilité générale des habitudes et des
vues de ses membres avec celles de ses adversaires. Sans guide et sans chef,
depuis la mort du ministre Barbu Catargiu ... il ne forme*, se nota in conti-
nuare, ,a proprement parler un parti, et les rivalités, qui les divisent, permettent
de la considérer, tout au plus, comme un assemblage de coteries, n’ayant de
commun que la couleur du drapeau® 7,

Transformarea mosierimii in principala forta politicA din cadrul statului
era greu de realizat nu numai datoritd disensiunilor existente, atunci, intre gru-
parile conservatoare. Adevarata cauzd era de altd naturd si autorul memoriului,
cu toatd preferinta manifestati fati de aceastd clasi, s-a vizut silit sd recu-
noasca faptul cd mosierimea nu putea cdpata ascendent in tard, intrucit nu era
favorabild introducerii unor noi reforme, de naturd si permiti o dezvoltare mai
rapidd a oapitalismului7'. Dimpotrivd, reprezentantii mosierimii, pentru a-si
pastra cit mai multid vreme pozitiile economice si politice, preferau mentinerea
starii de lucruri existentd, pe care o considerau mai mult decit favorabild rea-
lizdrii unor aspiratii ce se reduceau doar la ,une vie de luxe ou de caprice* 2.
Preocupatd de interese atit de limitate si lipsitd de pregéitirea mnecesard pentru
a desfisura o activitate productivd, mosierimea, dupd cum se sublinia si in
memoriul analizat de noi, devenea, tot mai mult, o clasd parazitard si refractara
la orice reforme importante. Ca urmare a acestui fapt, mosierimea refuza si
facd investitii chiar In agriculturd, multumindu-se cu veniturile obtinute din
arengé 73 venituri pe care le cheltuia, In mod neproductiv, In tari sau strdind-
tate 74,

Demn de remarcat este faptul ci nici activitalea desfasuratd pe plan politic
de reprezentantii mosierimii nu s-a bucurat de aprecieri mai favorabile. Intre
altele, conservatorii erau acuzati cd au ficut din politicd doar Lune affaire

6 Ibidem, f. 10—11.

67 Ibidem.

68 V,Russu, op. cit, 153—154.

¢ Arhiva istoricd centrald, F.C.R., dos. nr. 12/1871, f. 13.
70 1bidem.

71 Ibidem, f. 17—18.

72 Ibidem.

73 Ibidem.

" Ibidem.
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d’intérét ou un divertisment, plutét comme un sujet d’étude ou une affaire de
conscience* 5, Aceasti mosierime divizatd, inclinatdi mai mult spre petreceri si
intrigi politice, refractard, atunci, introducerii unor noi reforme, nu era socotitd
de Carol I drept o fortd care si-i asigure, singurd, consolidarea tronului. Critica
severd, facutd la adresa mosierimii, desi indreptititd in cea mai mare parte, era
izvoritd din ratiuni bine definite. Nu era vorba aici doar de reliefarea citorva
din tarele acestei clase sociale, ci de ceva mai mult. Domnitorul, dornic sid obtina
schimbarea regimului, urmirea sd demonstreze prin orice mijloace, faptul ca
nici micar mosierimea, care ar fi trebuit si constituie un element de ordine,
nu-l putea ajuta in realizarea unei stabilitdti interne, atita vreme cit se men-
tinea constituiia de la 1866. In conditiile in care tirdnimea nu reprezenta o
fortd politicA reald, iar mosierimea era macinati de contradictii, nu putea
ramine, logic, decit o singurd cale pentru asigurarea stabilitdtii interne, si anume,
un regim autoritar sau dictatura personala.

Pentru @ dovedi cd aceastid solutie a devenit de o necesitate stringent3,
autorul memoriului mentionat a recurs si la alte argumente. Printre altele, in
pofida realitatii, s-a incercat acreditarea tezei potrivit cireia in Romadnia, chipu-
rile, burghezia autohtond era aproape inexistentd si, ca atare, lipsitd de orice
insemnétate pe plan politic. Aici era cdutatd una din cauzele esentiale ale insta-
bilitatii politice, intrucit, conchidea autorul memoriului, ,il est reconnu que de
nos jours, un Etat ol la bourgeosie ne trouve point sa place et ol l’opinion publi-
que est incertaine, flotte sur la mer orageuse des passions populaires et des
rivalités politiques comme un navire sans lest et sans boussole* 76,

O tard cu o asemenea structurd politica, era socotitd total nepregatitd pentru
un regim parlamentar de natura celui stabilit prin constitujia de la 1866. Nega-
tia era Impinsi atit de departe, incit, autorul memariului nu se sfia sd pretinda
ci in Roménia lipseau aproape complet oamenii politici capabili s& formeze un
guvern viabil, deoarece toate gruparile, liberale sau conservatoare, nu erau
minate, in actiunile lor, decit ,par des ambitions, des convoitises et d’autres
mterets tout personnels“?. De fapt in genere, nici nu se admitea existenta unor
grupdri politice bine definite considerindu-se ci cei care se ocupau cu treburile
publice erau Impartiti .en deux camps, dont la composition se modifie tous
les jours par un mouvement incessant de trasfuges, prenant ou subissant tour
a tour le rble d’assiegeants ou d'assiégés“’8, in functie de ambitiile si interesele
personale pe care le urmaireau.

O singurd exceptie se facea, totusi, pentru gruparea liberal radicala con-
dusd de I. C. Britianu si C. A. Rosetti. Radicalii, desi apreciati cd ar reprezenta
doar ,ce que l'on pourralt appeler le prolétariat de la classe dominante, erau
socotiti, datoritd organizirii si disciplinei, drept cea mai Insemnatd grupare
politicd din tard. Condusi cu abilitate de I. C. Bratianu si C. A. Rosetti, bine
organizati in judete, si avind influentd asupra opiniei publice, radicalii repre-
zentau o fortd politicd scpicasd do care Caral I a trebuit sd tind seama in con-
ducerea statului 7.

Intr-adevdr, numeroase alte informatii confirmd veridicitatea acestor aser-
tiuni formulate in memoriul din 1870. Totusi, s-ar pdrea cd nu forta politici a
radicalilor, ci alte cauze l-ar fi determinat pe Carol I si colaboreze, intr-un
anumit moment, cu aceasti grupare. Revelatoare in acest sens ni se pare lega-
tura strinsd ce se stabileste intre colaborarea domnitorului cu radicalii si conce-
siunea Strousberg. Astfel, autorul memoriului, unul din cei mai linformati
oameni ai epocii, considera cd ascendentul radicalilor s-a datorat, in mare masur3,

75 Ibidem.

76 Ibidem, f. 12.

77 Ibidem, f. 14.

7 Ibidem, f. 13.

” Ibidem, f. 14—15.
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faptului cd numai aceastd grupare, prin conducitorul ei, I. C. Bratianu, s-a
angajat si asigure o majoritate parlamentara favorabila votarii concesiunilor
de cidi ferate citre un consortiu prusian 8. Radicalii s-au folosit insa de' pro-
blema concesiunilor, doar pentru a ajunge la conducere, intrucit ei urmareau,
pe aceusta cale, sa-si infaptuiascd unele obiective pentru care militau de mai
multi vreme. Intr-adevir, votarea concesiunii Strousberg, care il interesa in
mod deosebit pe domnitor, a fost tirdgdnati, dar radicalii, o dati ajunsi la
putere, au ficut serioase eforturi pentru a se impune pe primul plan al vietii
politice, incercind, chiar, sa limiteze atributiile domnitorului 81 In aceste con-
ditii, regimul parlamentar a devenit si mai jenant pentru Carol I, care isi vedea
tronul amenintat in fata ,de l'audace et de la tyranie croisant des chefs du
parti rouge“®. Nelinistit de ascendentul radicalilor care n-au ezitat sa poarte
tratative cu printul Napoleon pentru o eventuald schimbare a domnitorului 333
Carol I s-a grabit, in noiembrie 1868, si renunte la colaborarea cu acea}st.a
grupare politici®. Aceasti experientd, la care s-au addugat acfiunile antidi-
nastice organizate de radicali, l-au convins tot mai mult pe Carol de Hohen-
zollern c3d mentinerea tronului era problematici dacd nu reusea sa instituie
o dictaturd personala.

In wvederea realizarii acestui obiectiv s-a scontat foarte mult pe sprijinul
puterilor garante  intrucit se stia ca principalele grupéari politice din interior
nu erau dispuse si-1 sprijine pe domnitor in aceastd actiune de schimbare
completd a regimului existent. Liberalii de toate nuantele preferau si incerce
rasturnarea lui Carol I, decit sd-i permitd revizuirea constitutiei si instituirea
unei dictaturi. Semnificativd In acest sens este declaratia primului ministru,
Ion Ghica, care, intrebat fiind de seful statului, n-a ezitat sa-i facd cunoscut
acestuia cd, intre domn si constitutie, ,constitutia va fi preferatd“ 8. Aceastd
declaratie categoricd, care este ilustrativd pentru reliefarea raporturilor exis-
tente, atunci, intre domnitor si liberali, nu exprima doar un punct de vedere
singular. Este adevidrat ci Ion Ghica nu avea partizani numerosi in tard si din
aceastd cauzd el nu a reusit niciodatd sa-si asigure majoritati de orientare
liberal moderatd In corpurile legiuitoare. Asa s-ar explica, intre altele, de ce
Ion Ghica nu a putut juca, dupd 1859, un rol de primd mind In viata politica
a tarii. Faptul acesta nu trebuie insi sd ne inducd in eroare. In 1870 Ion Ghica
a ajuns la conducere ca reprezentant al unei coalitii constituite din princi-
palele grupdri liberale si el a fost impus ca prim-ministru  intr-un moment
de acuti crizd politici®. Constituirea guvernului prezidat de Ion Ghica,
ficutd Intr-o manierd ce nu se incadra, aproape de loc, in limitelé constitutiona-
lismului burghez, reliefa acuitatea conflictului existent nu numai intre liberali si
domnitor. Era vorba de ceva mai mult, si anume, de faptul ci divergentele! dintre
grupdrile liberale si conservatoare ajunseserd la un punct culminant si ambele
tabere, aflate de multi vreme in conflict, se asteptau la un deznoddmint al luptel
pentru putere. Semnificativ, pentru acel moment de crizd politicd, este si faptul
cd, in 1870, domnitorul n-a putut uza de prerogativele sale pentru a numi un
minister. Ion Ghica a ajuns prim-ministru intr-o manierd pufin obisnuita, si
anume, dupd consultarea prealabili, in sedinte secrete, a corpurilor legiuitoare #.

80 Jbidem, f. 15—16.

81 Ibidem, f. 17.

8 Tbidem.

83 N. Iorga, op. cit.,, p. 61—62.

8 V. Russu si D. Vitcu, op. cit.,, p. 144.

8 Istoria Romadniei, IV, p. 556.

8 Ibidem, p. 555.

87 Pressa“, III, nr. 278 din 17 decembrie 1870, p. 1109—1110; Ibidem, nr.
279 din 18 decembrie 1870, p. 1113.
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Noul prim-ministru, acceptat de nevoie de Carol I, si banuit cd ar urmaéri rastur-
narea acestuia®, se bucura, in 1870—71, de sprijinul principalelor grupari libe-
rale si exprima, In problema constitutiei, un punct de vedere colectiv ce nu putea
fi neglijat de un domnitor confruntat, continuu, cu ostilitatea manifesta a majori-
tatii oamenilor politici.

Izolat in interior, unde nu putea conta, cu certitudine, decit pe sprijinul unei
parti a conservatorilor, reprezentati de B. Boerescu, G. Costaforu sau M.C. Epu-
reanu®, Carol I a cdutat sd-si consolideze pozitia in Romaéania cu sprijinul acelor
puteri garante, care ii stimulau planurile de revizuire a constitutiei. Certitudinea
infringerii Frantei, in rdzboiul din 1870—1871, l-a incurajat foarte mult pe acest
membru al ramurif cadete a Hohenzollernilor, intrucit el spera cd o victorie ger-
mani va produce o schimbare radicald a raportului de forte pe plan european %.
In aceste conditii apelul la puterile garante avea maj mult un caracter formal,
deoarece, In conceptia domnitorului, viitorul congres de pace, dacd s-ar fi Intrunit,
ar fi fost dominat, cu autoritate, de Germania, care incepea sd fie socotitd, desi
prematur, drept principala putere continentald. In noua constelatie europeana se
pdrea, cel putin la o analizd superficialdi a evenimentelor, cd existau conditil
optime pentru schimbarea regimului politic din Romaéania in sensul dorit de
Carol I. Asa, s-ar explica, intre altele, de ce, la sfirsitul anului 1870 si la inceputul
celui urmitor, asistim la inmultirea demersurilor menite sid convingd prinqipalgle
puteri europene asupra necesititii instituirii unui regim mai adecvat, chipurile,
stadiului de dezvoltare al Romaéniei.

De remarcat, in acelasi timp, si un alt fapt. Problema revizuirii constitutiei
nu a fost pusd numai sub raportul necesititilor interne ale Roméiniei. Puterile
europene dar mai ales imperiile vecine, trebuiau convinse cd nu erau in joc doar
interesele personale ale domnitorului, care, chipurile, nu ficea mare caz de men-
tinerea unui tron ce nu i-ar fi adus decit neplaceri si amariciuni?. Autorul
memoriului se striduia si dovedeasci, si aceasta nu intimplitor, cd schimbarea
regimului din Roménia era de interes european, spre a se putea evita, pe aceasta
cale, ivirea unor complicatii nedorite In centrul si sud-estul Europei . Regimul
parlamentar care ar fi cdpatat in Romaénia ,le caractéré d’'un régime démoralisant,
corrupteur et funeste“ 93, oferea, opina autorul memoriului, posibilititi prea largi
de actiune elementelori dominate de tendinte revolutionare si anarhice, fapt ce ar
ti contravenit, flagrant, intereselor acelor puteri garante ce urmdreau mentinerea
si apararea ordinel.

Pentru atingerea acestui obiectiv, nu era iIntrevazuti decit o singurd solutie :
revizuirea completd a constitutiei de la 1866 pentru a se putea ajunge, pe aceasta
cale, la instaurarea unui regim autoritar%. Revizuirea, se sublinia iIn memoriu,
urma sid se facd de parlament sau de puterile garante?. Or, stiut fiind ca o
majoritate parlamentard, favorabild revizuirii era greu de realizat, rolul principal,
in aceastd actiune, urma s§ revind, fireste, marilor puteri europene.

Dupd aceastd incercare teoretied, ede justifieare a necesitdtii uneci sehimbari
de regim in Roménia, urmau, dupi cum era de asteptat, un sir de propuneri con-
crete, care evidentiazi, cit se poate de clar obiectivul urmdrit de domnitor. Din
capul locului, se impune si subliniem ca principalele propuneri, cuprinse in
memoriul din 1870, aveau in vedere, in esentd, intdrirea excesivd a puterii execu-

8 Memoriile, VI, p. 9.

8 Bibl. Acad., Mss., Arhiva Ion Ghica. Corespondentd, nr. 29, 477.
9 Memoriile, V, p. 96, 99.

91 Arhiva, istoricd centrald, F.CR., dos. nr. 12/1871, f. 23.

% Ibidem.

93 Ibidem, £. 19.

9 Ibidem, f. 23.

9 Ibidem.
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tive si Inzestrarea domnitorului cu prerogative mult mai largi decit cele preva-
zute prin constitutia de la 1866.

n vederea realizdrii acestor obiective se propunea, intre altele, infiintarea
unui Consiliu de stat, cdruia urma si-i revini un rol extrem de important in cadrul
noului regim, Consiliul de stat, Inzestrat cu atributii din cele mai importante,
trebuia, intre altele, si elaboreze proiecte de lege pornite din initiativa domni-
torului si sd supuni unui atent examen legile votate in parlament, inainte de a fi
propuse spre sancfionarea sefului statului. Totodats, acestui consiliu, in colaborare,
fireste, cu domnitorul, i-ar fi revenit si dreptul de a da decrete-legi, ceea ce
dovedeste, o datid in plus, rolul important ce urma si-i revina acestui organ inzes-
trat cu imputerniciri legislative si executive %. Infiintarea unui Consiliu de stat,
fapt ce nu constituia chiar o inovatie pentru Roménia, deoarece un asemenea
organ a existat In ultima parte a domniei lui Cuza, ar fi avut drept rezultat dimi-
nuarea rolului parlamentului, care urma, sa fie §i el reorganizat, si sporirea atri-
butiilor puterii executive. Nu era vorba insi de o revenire la starea de lucruri
existentd dupi lovitura de stat de la 2 Mai 1864. Atunci, dupd cum se stie, Al I
Cuza s-a folosit de dictaturd pentru a infringe rezistenta mosierimii si a introduce
marile reforme ce au jucat un rol atit de important in faurirea bazelor Romaéniei
moderne. Consiliul de stat, creat dupid 2 Mai 1864, l-a ajutat pe Cuza In aceasta
operd si nu a servit doar ca instrument necesar pentru consolidarea tronului. In
1870 Insd, preocuparea pentru crearea unui Consiliu de stat izvora din ratiuni de
altd naturd. Noul domnitor se simtea amenintat nu de conservatori, care i-au
ficut cea mai indirjitd opozitie lui Cuza, ci de liberali, de reprezentantii ‘acelor
forte social-politice ce erau, Incd, interesate in continuarea operei de reforme fn
sens burghez. Or, Consiliul de stat, in conceptia lui Carol I, trebuia si constituie
instrumentul necesar pentru stivilirea acestor tendinte spre a se diminua, pe
aceastd cale, influenta grupdrilor liberale in conducerea statului.

Aceastd ipotezd este confirmatd, credem noi, de propunerile ce aveau in
vedere modificarea legii electorale. Legea electorald de la 1866, desi a dat cistig
de cauzd conservatorilor, nu-i convenea domnitorului deoarece, cu toate limitele
ei, In anumite conditii, datoritd ingerintelor administratiei, liberalii, aflati la
conducere, puteau sd-si asigure majoriti{i parlamentare substantiale. Pentru a
restringe posibilititile de participare la viata politicA a grupdrilor ce i-au facut
opozitie, dommnitorul intentioma sd restringd foarte mult dreptul de vot. Astfel,
cele patru colegii, care desemnau membrii Adundrii deputatilor, acolo unde libe-
ralii puteau mai usor si-si asigure majoritati, urmau sd fie reduse la doui. Depar-
tajarea alegidtorilor in cele doud colegii era ficuti pe bazi de cens. In primul
colegiu, unde se vota direct, puteau intra doar alegitorii ce aveau un venit de
5.000 lei noi. La colegiul al doilea puteau vota, dar in doud grade, toti cei ce
plateau un impozit citre stat si indeplineau toate conditiile previzute in legea
electorald 9. Adunarea deputatilor, conform propunerilor cuprinse in memoriu,
trebuia sd aiba 164 de membri. Fiecare judet urma si desemneze cite 4 deputati,
adicd 2 de colegiu electoral. In acelasi timp, se prevedea ca 13 orase mai impor-
tante si desemneze 36 de deputati . La rindul siu, Senatul, conceput ca un corp
conservator, urma si fie reorganizat, In sensul cd majoritatea membrilor sij tre-
buiau numiti direct de domnitor.

Modificarea sistemului electoral si reorganizarea corpurilor legiuitoare, tre-
buia si ducd, in ultimd instantd, la cresterea influentei puterii executive in
detrimentul celei legislative. Aceasta urma si constituie, In mod firesc, una din
premisele necesare pentru instaurarea unui regim de dictaturd. Ajutat de Consi-
liul de stat, in care n-ar fi putut intra decit oamenii sdi de incredere, si sprijinit de
un Senat cu membrii numiti, domnitorul si-ar fi asigurat o pozifie dominantd in
cadrul statului, ceea ce i-ar fi permis si contracareze orice manifestdri opozitio-

9% Ibidem, f. 28—29.
97 Ibidem, f. 34.
9 Ibidem, f. 35.
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niste fatd de orientarea pe care dorea si o imprime in politica internd si externa
a tarii. Planurile urmirite de domnitor nu se opreau insi aici. Este adevirat ca
prin crearea Consiliului de stat si numirea senatorilor s-ar fi consolidat pozitia
domnitorului. Raminea insd o Adunare a deputafilor cu membrii alesi, care, cel
putin teoretic, putea sd aibd o oarecare independentd fatd de seful statului. Or,
tocmai in acest corp legiuitor, unde reprezentarea diferitelor categorii sociale
era mai largd decit in Senat, s-au nascut, in anumite imprejuriri, actiuni opozi-
tioniste fatd de Carol 1. In aceasti experientd fsi giseste originea preocuparea
domnitorului de a limita posibilititile de patrundere in Camerd a reprezentan-
tilor anumitor grupéari politice. Reorganizarea colegiilor electorale, in sensul
indicat de memoriul din 1870, trebuia sd& raspundd tocmai acestor preocupdri.
Aceastd reorganizare avea Iin vedere, in ultimd instantd, o modificare a compo-
nentei Adundrii deputatilor prin favorizarea elementelor conservatoare, care se
arataserd, de asemenea, nemulfumite de libertdtile prea largi cuprinse in consti-
tutia de la 1866. Propunerile referitoare la schimbarea sistemului electoral
demonstrau, in esentd, existenta unor serioase preocupdri in legiturd cu solutio-
narea unui adinc conflict politic prin asigurarea ascendentului reprezentantilor
acelor forte sociale ce nu doreau un ritm rapid de dezvoltare a capitalisumlui in
Romania.

In sprijinul acestor consideratii pot fi aduse si alte argumente. Astfel, este
indeobste cunoscut faptul cd liberalii, dar mai ales cei de orientare radicald, au
folosit presa, §i aceasta nu arareori, ca una din principalele arme de lupta
indreptate impotriva domnitorului. Campaniile ostile, organizate de ,Romanul*,
»Perseverenta® sau ,Democratia“, l-au nemultumit si nelinistit pe Carol I, care
cunostea suficient de bine influenta ce o aveau radicalii asupra populatiei ora-
senesti din principalele centre ale Munteniei. De aceea, pentru a se restringe posi-
bilititile de actiune ale liberalilor s-a propus, intre altele, luarea unor masuri
menite si ducd la limitarea licentei presei 9. Pe linia acestor preocupiri se inscriu
si masurile preconizate pentru reorganizarea armatei. Interesul manifestat pentru
armati nu este deloc intimplitor. Aparent, la o analizd superficiald a faptelor,
s-ar putea crea impresia cd reorganizarea armatei nu ar avea nici o legdturd cu
schimbarea regimului si problema puterii. In realitate, aceste chestiuni sint strins
legate intre ele. In 1870, dupid cum se istie, organizarea armatei roméne se afla
sub semnul legii din 1868, care fusese elaboratd de catre radicali. Forma de orga-
nizare, dar mai ales influenta exercitati de radicali asupra unei mari part{i a
ofiterilor, nu-i convenea domnitorului, care inclina, tot mai mult, s& urmeze sfatu-
rile lui Bismarck In ceea ce priveste constituirea unei armate redusd numeri-
ceste, insd supusd si credincioasd sefului statului. De aceea, nu intimplétor, intre
masurile socotite necesare pentru consolidarea pozitiei domnitorului figurau si
acelea referitoare la reducerea numarului ofiterilor s$i reorganizarea armatel.
Aceastd mdasurd pdrea a fi necesard si din alte motive. Astfel, unul din corpu-
rile armatei, si anume garda nationald, a provocat, deseori, nemulfumire si
neliniste datoritd amestecului activ in conflictele politice. In anumite orase, cum
ar fi Ploiesti, Pitesti sau Craiova, interventia girzilor nationale in luptele poli-
tice s-a apropiat, uneori, de adevirate acte de rebeliune '®. Ca urmare a acestui
fapt, puterea centrald s-a vazut silitd, in mai multe rinduri, sd procedeze la
dezarmarea sau chiar dizolvarea garzilor nationale din centrele amintite. Infiin-
tati din initiativa si la stdruinta radicalilor, garda mnationala s-a aflat, in cele
mai multe centre urbane, sub influenta reprezentantilor acestei grupdri. Pentru
a 'se pune capit acestei stiri de lucruri s-a propus, in 1870, desfiintarea girzii
nationale si inlocuirea ei cu o militfie dupd modelul celei existente in Elvetia 0.

In categoria masurilor propuse pentru intdrirea autoritdtii domnitorului se
fnscriu si acelea referitoare la functionarii superiori. Acestia, pentru a fi scosi

% Ibidem, f. 32.
10V, Russu si D. Vitcu, op. cit, II, in loc. cit, VIII, 1971, p. 77—79.

11 Arhiva istoricd centrald, F.C.R., dos. nr. 12/1871, f. 33.
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de sub influenta grupdrilor politice urmau si fie numiti direct de domnitor 102,
Se urmirea, in acest fel, limitarea posibilititilor de actiune a prefectilor sau
altor functionari superiori si asigurarea conditiilor necesare in vederea exerci-
tarii unui control serios al puterii centrale, asupra acestei categorii ce urma si
depinda, prin numire, direct de domnitor. Tendinta de centralizare si de inta-
rire a autoritdfii domnitorului este atit de evidentd incit socotim de prisos orice
alte comentarii.

Propunerile referitoare la infiintarea Consiliului de stat, numirea senato-
rilor, mérirea censului electoral, restringerea libertatii presei, reorganizarea
armatei sau numirea functionarilor superiori erau subsumate realizirii unuia si
aceluiasi obiectiv: limitarea rolului grupérilor politice si instituirea unei domnii
autoritare. Alaturi de aceste propuneri, a] cdror sens nu este greu de surprins,
intilnim si altele ce nu par a avea o legdturd directd cu preocupéirile de modi-
ficare a regimului politic din Roménia. Asa, spre exemplu, interesant este faptul
cd memoriul din 1870 acorda o atentie speciald desfiintirii clauzelor restrictive
referitoare la cumpararea proprietdfilor rurale de catre striini. Astfel, articolul
3 din constitutia de la 1866, care interzicea strdinilor sd cumpere proprietiti in
Romania, este considerat drept absurd intrucit la noi ar fi existat terenuri agri-
cole din abundentd, dar nu puteau fi pe deplin valorificate din cauza insufici-
entei bratelor de munca 13,

In stadiul actual al cercetdrilor este dificil de precizat ce anume urmadrea
domnitorul prin propuneri de aceastd naturd. De aceea, constrinsi de lipsa unor
informatii maji exacte o s& me marginim doar la formularea unor ipoteze. Cert
este faptul cd domnitorul s-a aritat interesat, iIn mai multe rinduri, de problema
vinzarii domeniilor statului si de finlaturarea restrictiilor ce-i opreau pe strdini
si cumpere proprietdti rurale in Romaénia. Intre altele, in memoriul din 1867 se
propunea, spre exemplu, elaborarea unei legiuri care si permitd vinzarea rapida
si eficientd a domeniilor statului. Propunerea a fost motivata, atunci, prin
ratiuni de naturd financiard '%. Or, dupa opinia noastrd, tocmai argumentele
de aceastd naturd ridicd serioase semne de fintrebare in legdtura cu intentiile
urmdirite de domnitor. Astfel, este cunoscut faptul cd in 1866, Adunarea consti-
tuantd a votat o lege referitoare la vinzarea unei par{i din domeniile statului
pina la acoperirea sumei de 75.000.000 lei 5. In virtutea acestei legiuri, motivata
tot prin ratiuni de naturd financiard, s-a contractat Imprumutul Oppenheim,
menit si acopere, pind la aplicarea legiuirii, datoria flotantd. Aceasti lege, de
altfel neaplicatd, nu-1 satisfacea pe autorul memoriului din 1867, care solicita o
instrdinare rapidd si totaldi a domeniilor statului '%. Daci tinem seama de supra-
fata si valoarea domeniilor statului ne vine greu si admitem faptu] cd propu-
nerea vinzdrii lor rapide si totale s-ar fi datorat numai unor ratiuni de naturd
financiard. Problema pare a fi ceva mai complexd, intrucit se stie cd domeniile
statului nu erau mentinute doar ca un mijloc de echilibrare a bugetului statu-
lui sau ca o rezervd necesard acoperirii datoriei flotante. Functionalitatea si
destinatia lor era cu totul de altd naturi. Este adevarat cd prin arendare ele
aduceau un important venit ce putea fi utilizat pentru echilibrarea bugetului
sau in alte scopuri, dar nu aici trebuie ciutati adevirata lor menire. Ele consti-
tuiau, in esentd, o supapd de sigurantd pentru garantarea intangibilitatii marii
proprietdti private si de aceea, nu fintimplitor, au ocupat un loc important in
politica agrard a liberalilor si conservatorilor pind la primu]l rédzboi mondial.
Prin vinzarea lor treptati, in loturi mari sau mici, s-a incercat, partial, satisfa-
cerea nevoii de pamint a tirdnimii si abaterea atentiei acesteia de la marea
proprietate privati, declarati sacrd si inviolabilda dupa 1864. Ca urmare a

102 Ibidem, f. 29.

103 Tbidem, f. 27.

04 Tbidem, dos. nr. 22/1867, f. 4—5.

05 Radu Rosetti, Pentru ce s-au rdsculat tdranii, Bucuresti, 1907, p. 465.
106 Arhiva istoricid centrald, F.C.R., dos. nr. 22/1867, f. 5.
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acestui fapt, vinzarea rapidd si totald a domeniilor statului ar fi avut insemnate
consecinte de ordin social-economic. In acelasi timp, acordarea dreptului strai-
nilor de a cumpdra proprietdti rurale ar fi lovit puternic in mosierime, care,
dupd cum se stie, avea numeroase domenii ipotecate la diferiti cidmadtari. Scopul
real al propunerilor de aceastd natura este greu de banuit. Nu este exclus ca
domniterul si fi uzat de aceste propuneri pentru a exercita o presiune asupra
claselor dominante, spre a le sili si devird mai concesive fatd de intentiile sale
de a-si consolida tronul.

Deosebit de important ni se pare faptul ci domnitorul nu @ urmarit numai
schimbarea regimului pe plan intern, ci s-a aridtat preocupat, in acelasi timp, si
de modificarea statutului juridic international al statului romén. Astfel, in memo-
riul din 1870 se propunea capitalizarea tributului citre Turcia sj neutralizarea
Romaéniei, care sd aibi, in viitor, un statut juridic international aseminitor cu
cel al Belgiei. In acelasi timp, se revendica dreptul de reprezentantid diplomatica,
precum si cel de a emite decoratii 7. Se Incerca, in acest fel, practic, obtinerea
independentei pe cale diplomaticid. Realizarea acestui obiectiv, pentru atingerea
cdruia se lupta de multi vreme, ar fi avut consecinte importante nu numai pentru
tard, dar si pentru pozitia lui Carol de Hohenzollern, care spera, in acest fel,
se‘ié ?Jiungé mai usor la consolidarea unui tron ce pdrea a fi amenintat din toate
partile.

Memoriul acesta nu a fost inaintat puterilor garante desi la iInceputul
anului 1871 luptele politice s-au adincit, iar ostilitatea fatd de Carol I a atins
punctul siu culminant. Atitudinea domnitorului este explicabild. In primul rind,
puterile garante, fn care acesta si-a pus mari sperante, au refuzat si-i incurajeze
initiativa de schimbare a regimului politic din Romaénia pentru a evita ivirea
unor complicatii nedorite in sud-estul Europei . In al doilea rind, reprezen-
tantii grupdrilor conservatoare, ingrijorati de framintirile interne, s-au concen-
trat tot mai mult in jurul domnitorului §i i-au dat garantiile necesare in legé-
turd cu posibilitatea finstituirii unui regim autoritar, in limitele constitutiei de la
1866, constitutie care garanta, in conditii normale, o preponderentd clara si cate-
goricd +a masierimii 9. Obtinind sprijinul necondifionat al conservatorilor,
Carol I a reusit sd-si consolideze tronul si si provoace o grea infringere libe-
ralilor, care, pentru multi vreme se vor vedea inliturati de la conducerea sta-
tului. Acestia, desi infrinti, nu vor renunta la planurile lor pe care le vor
realiza, partial, dupd razboiul de independenta.

Analiza pe care am ficut-o, desi nu este completd, ne ingaduie, totusi, si
tragem unele concluzii ce mi se par necesare pentru o mai bund infelegere a
perioadei de instabilitate guvernamentald si parlamentara.

Astfel, din capul ilocului se poate sublinia cd lupta pentru putere, caracte-
ristica principald a acestei frimintate perioade, a dominat, cu autoritate, asupra
activitatii principalelor grupdri politice, liberale sau conservatoare. Aceasta
luptd, cu implicatii din cele mai importante, avea In vedere, In ultimi instanta,
reorganizarea regimului instituit dupd 11 februarie 1866, regim asupra caruia.
cel putin ptnd la 1871, nu a existat un consens unanim din partea gruparilor
politice,

Semnificativ este faptul s& lupta pentru putere a fost complicatd, Intr-o
misurd substantiald, de interventia domnitorului, care, urmadrind sd-si consoli-
deze pozitia §i si joace.rolul cel mai important In conducerea statului, a incercat,
fn mai multe rinduri, si schimbe regimul politic din Romania In sens autoritar.

Lupta pentru revizuirea constitufiei, parte integrantd a unui conflict muit
mai adinc, dovedeste, cu prisosintd, ca intre burghezie si mosierime, cel pulin in
perioada instabilititii guvernamentale si parlamentare, nu a existat o intelegere
perfecti In ceea ce priveste organizarea regimului instituit dupd 11 februarie
1866.

107 Ibidem, dos. nr. 12/1871, f. 35.
108 Memoriile, V, p. 109—110 ; Ibidem, VI, p. 10.
W9 Istoria Romdniei, IV. p. 559—560.
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CU PRIVIRE LA LUPTA CLASEI MUNCITOARE DIN ROMANIA
IMPOTRIVA CORPORATIILOR (1902—1911)

DE
DUMITRU D. RUSU

Cercetdrile asupra legislatiei muncii din perioada modernid a Istoriei Ro-
méniei nu au ignorat legea pentru organizarea meseriilor din 1902 si consecin-
tele acesteia. Existd numeroase lucrdri, apartinind istoricilor, juristilor sau eco-
nomistilor, care se referd la anumite aspecte privitoare la necesitatea, continutul
si aplicarea legii . Singura incercare de sintezi consacratd problemei in discutie,
apartine istoricilor I. Iacos si V. Petrisor. Intr-un studiu publicat in 19622,
acestia infadtiseazd unele date din lupta clasei muncitoare impotriva corporatiilor
pind la 1908. Materiale inedite si alte izvoare, nefolosite, ne ingadduie si prezen-
tam, In cele ce urmeazd, noi aspecte ale genezei si aplicdrii legii meseriilor din
1902, precum si unele informatii asupra luptei maselor muncitoare impotriva cor-
poratiilor pind la anihilarea lor totala.

La inceputul secolului nostru, cind marea industrie nu satisficea multe din
cerintele consumului intern, micile intreprinderi industriale cu caracter meste-
sugdresc, aveau incd un rol insemnat in economia tdrii. De industria mica fsi
lega existenta o numeroasd paturd sociald, aceea a meseriasilor. Analizind com-
pozitia sociald a meseriasilor — care inglobau diferite categorii antrenate in pro-
cesul micii productii de marfuri — constatdm c& erau cuprinsi aici o fnsemnata
parte din masa lucratorilor sectorului industrial.

Dupé locul pe care il ocupa in productie si, in general, in functie de pozitia
ei social-politici in stat, aceastd categorie se divide in douad: pe de o parte, un
numar restrins de patroni—meseriasi—proprietari de ateliere, in care foloseau
lucratori salariati — apropiati de clasele dominante, iar de cealaltd parte, mese-

1 Dintre lucrdrile care acordid un spatiu mai larg meseriilor men{iondm :
Virgil Madgearu, Ocrotirea muncitorilor din Romdnia, Ed. ,Flacdra“, Bucu-
resti, 1915, 47 p.; D. R. Ioanitescu, Renagterea meseriilor. Istorie-legislatie-
bresle-corporatii-revendicdri. (Charta muncii, vol. II), Tip. ,Reforma sociald“, Bucu-
resti, 1931, 356 p.; M. Gh. Bujor, Stefan Gheorghiu §i epoca sa, Ed. politica,
Bucuresti, 1968, 270 p.; s.a.

21 Tacossi V. Petrisor, Lupta clasei muncitoare din Romdnia impotriva
corporatiilor (1902—1908), in ,Analele Institutului de istorie a Partidului (..)",
anul VIII (1962), nr. 5, p. 117—147.
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riasii care lucrau la domiciliu, lucrétorii, calfele si ucenicii din atelierele meste-
sugdresti, legati, prin conditiile de muncd si modul lor de existentd, de clasa
muncitoare. Meseriasii care lucrau singuri, cu toatd tendinta subiectivd de a ajunge
patroni prin largirea atelierelor, de reguld, ei se vor ruina, devenind lucrdtori in
industria de fabricd. Conditiile de muncd si viatd ale micilor meseriasi, lucratori
si ucenici, cuprinsi in acest sector, erau adesea mai precare decit ale muncitorilor
din industria de fabricd. De fapt, avind in vedere conceptiile, pozitia social-
politicdA In stat si orientarea generald, este indiscutabild natura muncitoreascad
a celei mai insemnate parti din masa meseriasilor 3,

In privinta conditiilor de munca, lucrdtorii — meseriasii aveau poate cea
mai grea situatie dintre péturile muncitoare de la noi. Durata muncii era cea
mai mare din intreaga economie, lucrindu-se, de reguld, 12—14 ore pe zi; adesea
se ajungea la 16—18 ore de muncd zilnic. De obicei, repaosul duminical nu se
respecta. Femeile si copiii, larg folositi in meserii, erau exploatati la maximum.
Plata muncii se ficea aproape intotdeauna dupd conditiile impuse de patroni.
Atelierele — mici incdperi slab iluminate si neaerisite, murdare, total insalubre—
cuprindeau, de obicei, un mare numir de lucrdtori®. Marea mas3d a meseriasilor,
care lucrau singuri, in ateliere proprii, infruntau aceleasi neajunsuri. Dupad o
munci istovitoare de 12—14 ore zilnic, abia isi cistigau existentas De fapt, este
intru-totul valabild si pentru situatia de la noi, aprecierea facutd de Karl Marx in
Capitalul, potrivit cireia in conditiile dezvoltirii industriei capitaliste, pe de o
parte se produce inlocuirea meseriilor prin fabrici, iar pe de altd parte, ,sfera
meseriilor si aceea a muncii la domiciliu devin intr-un timp uimitor de scurt
adevédrate locasuri ale mizeriei, in care se dezldnfuie cele mai aberante monstruo-
zitati ale exploatarii capitaliste® 6.

Criza meseriilor datoratd, in esentd, concurentei industriei de fabricd si mar-
furilor strdine din import, se va face, din plin, simtitd In ultima treime a seco-
lului trecut. Urmdarind procesul de productie din atelierele mestesugéresti se
remarcd un lucru destul de important pentru explicarea situatiei grele a mese-
riasilor, si anume, caracterul marunt, nerentabil, chiar inapoiat, al productiei

3 Din analiza situatiei numerice a elementului lucritor cuprins in meserii
reiese c3, la inceputul secolului nostru, aceastd paturd era destul de numeroasa,
insumind un numir de persoane aproximativ egal cu cel din industria de fabrica.
Asupra numdrului meseriasilor din Roménia de la inceputul secolului nostru avem
date amanuntite oferite de cele doud anchete, una asupra meseriasilor, intocmita
prin grija Ministerului agrioulturii, industriei si comertului in 1900 si publicata
in 1901 (Lazdr Theodor si Fr. Robin-Derescu, Starea g§i statistica mese-
riagilor, Bucuresti, 1901, 134 p.) si, cealalts, referitoare la intreaga industrie (Ancheta
industriala din 1901—1902. veol. 11, Bucuresti, 1903) Prima statisticd da un total de
circa 180.000 de meseriasi (p. 11 si 131), din care elementul muncitoresc cuprinde
in jur de 100.000 de persoane (p. 16, 124) ; cea de a doua di un numdr de aproape
88.000 de lucratori si calfe in sectorul meseriilor (p. 8—9). Comparind ‘cele doua
statistici constatdm cifre foarte apropiate pentru calfe intre 26.000—30.000 si
ucenici intre 15.000—18.000. Deosebirea se referd la mesteri : 119.217 dati in statis-
tica meseriilor si 53.857 in Ancheta industriald. Evident cd prima lucrare statis-
ticd includea aici categorii mult mai largi ca cei 14.777 carutasi si chirigii etc,
care nu aveau nimic comun cu industria.

4 Lazdr Theodor si Fr. Robin-Derescu, op. cit.,, p. 30—74 ; Ancheta in-
dustriald din 1901—1902, vol. I1 (partea finald cuprinzind rapoarte referitoare la
situatia meseriasilor) ; Stefan Chicos, Monografia stirei meseriilor in Pitesti,
Pitesti, 1909, 107 p. s.a.

5 Lazar Theodor si Fr. Robin-Derescu, op. cit.,, p. 33—74.

6 Karl MarXx, Capitalul, vol. I, in Marx-Engels, Opere, vol. 23, Bucuresty,
Ed. politica, 1966, p. 498.
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mestesugiresti 7. De asemenea, s-a manifestat o evidentd diminuare a posibilitatilor
de desfacere a marfurilor produse de meseriasi. Toate acestea au determinat exis-
tenta unei instabilitdti cronice in acest sector economic. Aparitia si disparitia
atelierelor mestesugaresti a constituit un fenomen caracteristic al perioadei isto-
rice care ne preocupi 8,

In aceste conditii, cerinta reglementdrii situatiei meseriasilor era fireasca.
Numai c&, patronii din meserii asteptau o lege care sa-i protejeze impotriva con-
curentei, conferindu-le eventual si alte inlesniri de naturd economicd, in timp ce
lucrdtorii din acest sector doreau o reglementare a conditiilor de munca. De aici,
se va ajunge la un front comun de luptd al tuturor categoriilor cuprinse in sec-
torul micii productii de marfuri, in scopul obfinerii unei legi ocrotitoare.

Pentru a atrage atentia cercurilor guvernamentale asupra situatiei lor, me-
seriasii au desfasurat, pe tot cuprinsul ultimului sfert al secolului trecut, o serie
intreagd de actiuni, organizind mai multe congrese si intruniri in care au cerut cu
insistentd reglementarea meseriilor si apdrarea intereselor lor? Agitatiile mese-
riasilor au luat proportii si mai mari, manifestindu-se cu o deosebitd intensitate,
in perioada crizei economice din 1899—1901. Miscarea meseriasilor, avind in
frunte elemente patronale, capdtd un caracter general. Intruniri si manifestatii au
loc aproape in toate orasele. Agitatiile meseriasilor au culminat cu manifestatiile
de stradid de la Bucuresti din 12/25 februarie 1902, care au dus la violente cioc-
niri cu politia 0, Fara a trece cu vederea amestecul unor elemente liberale sau
conservatoare — care din motive politice incitau masele la luptd contra guver-
nului liberal " — precum si actiunile patronale, strdine intereselor muncitorilor,
remarcam, totusi, cd aceste miscéri au reflectat si starea de nemultumire a maselor
muncitoare din mica industrie.

In explicarea genezei, continutului si aplicarii legii meseriilor trebuie si avem
in vedere si interesul manifestat de reprezentantii burgheziei si mosierimii fata
de problemele care framintau pdtura meseriasilor. Burghezia urmérea sd men-
tind si chiar si consolideze meseriile, si perpetueze si sad intdreasca péatura ex-
ploatatoare din mica industrie, nu atit din motive economice, cit, indeosebi, pentru
a-si spori popularitatea si a-si asigura o clienteld electorald mai largd si, tot-
odati, o masa diversionistd impotriva clasei muncitoare. Ca interes imediat, desigur,
guvernul liberal al lui D. A. Sturdza a urmdrit s& pund capat tulburarilor din
fara.

Plecind de la declinul relativ al meseriilor, accentuat in ultima treime a
secolului trecut, conservatorii, prin ins3si politica lor economicd, vor fi primii
sustindtori ai protejarii micului mestesug, fie chiar in detrimentul dezvoltarii
marii industrii. Ne referim, indeosebi, la acea parte dintre conservatori, care,
privind cu nepdsare industria in dezvoltare, o considerau ,operd“ a liberalilor,

7 Cele aproape 60.000 de stabilimente industriale apartinind mestesugurilor
— la inceputul secolului nostru — aveau, in medie, cite 1,5 persoane fiecare si
cuprindeau in jur de 50 de meserii. Privind forta motrice, dcar 15.126 de ateliere
intrebuintau masini, iar dintre acestea numai 82 cu motor (Ancheta industriald
din 1901—1902, vol. II, p. 4—9). ,

8 _Dezrobirea®, nr. 1, 1 februarie 1907, p. 498.

9 Pentru situatia meseriilor din a doua jumitate a sec. al XIX-lea a se vedea:
G. Zane, Industria din Romdnia in a doua jumdtate a sec. al XIX-lea (Despre
stadiile premergatoare industriei mecanizate), Ed. Acad. R.S.R.,, Bucuresti, 1970,
p. 39—123; Paraschiva Cincea, Incerciri de redresare a meseriilor in perioada
1864—1900, in ,Studii“, tomul 22, nr. 1/1969, p. 69—84.

0 Pentru detalii a se vedea: ,Lumea noud“, nr. 20, 21 noiembrie 1899, p. 1;
Ibidem ; nr. 49, 25 iunie 1900, p. 1; I. C. Frimu, Corporatii §i sindicate, in ,Calen-
darul muncii* pe 1907, Bucuresti 1906, p. 133—134; D. R. Ioanitescu, Renas-
terea meseriilor, vol. I, p. 165 si urmat.

1 Dezbaterile Senatului“, nr. 47, sedinta din 23 februarie 1902, p. 540—541.
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improprie tadrii noastre cu specific agrar. De fapt, initiativa legiferdrii in domeniul
meseriilor apar{ine unor reprezentanti marcanti ai partidului conservator. Cele
doud proiecte de lege mai importante, din 1881 si 1900, au fost alcatuite, res-
pectiv de catre P. P. Carp si Nicolae Filipescu 2 Acestea, cu toate limitele pe
care le contineau, ofereau, totusi, solutii destul de inaintate in privinta redre-
sarii meseriilor si a Imbunatatirii situatiei lucrdtorilor. Lucrurile sint pe deplin
explicabile. Urmarind conceptiile si activitatea lui P. P. Carp %, constatdm c3 a
fost omul compromisurilor. Situindu-se undeva intre conservatori si liberali a
urmirit si impace atotputernicia mosierimii cu elementele capitaliste in dezvol-
tare, si adapteze patura mosiereascd noilor conditii istorice din perioada ascen-
siunii orinduirii capitaliste. Ca ideolog al junimismului, Petre Carp a fost parti-
zanul realizdrii si a unor reforme sociale. Pentru a preintimpina dezvoltarea mis-
cdrii muncitoresti si a indeparta masele de ideologia socialistd, Carp socotea
necesar a veni chiar, prin anumite masuri legislative, in iIntimpinarea unor do-
leante ale maselor muncitoare. Totul se ficea insd In scopul consoliddrii pozitiilor
.claselor dirigente“, in spetd a conservatorilor . Cit priveste pe N. Filipescu,
exprimind ingrijorarea claselor dominante fatd de actiunile clasei muncitoare, pre-
ciza intr-un discurs din 1895, sensul reglementdrii situatiei muncitorilor: ,sd
dam lucrdtorilor nostri o organizare astfel incit si ne punem la ad#postul unor
pericole care, in tdrile cele mari ameninti nu numai proprietatea statului, dar
care In tarile cele mici amenintad insisi existenta lor* 5.

In cercetarea genezei legii pentru organizarea meseriilor trebuie si ludm in
consideratie si influenta reglementdrilor similare existente in alte state euro-
pene. La alcatuirea proiectului de lege s-au luat in consideratie §i principiile
care6 au stat la baza legiuirilor similare din Franta, Austro—Ungaria §i Germa-
nia %,

Dupd o perioadd de frdmintari si clutdri de peste trei decenii, perioadi in
care nu au lipsit incercdrile de a da o solutie problemei meseriilor ¥, in conditiile
agravarii miscarii meseriasilor din anii 1900—1902, in timpul guverndrilor suc-
cesive ale lui P. P. Carp si D. A. Sturdza, se va ajunge la actul legislativ, pro-
mulgat la inceputul anului 1902. Rezultat al unui complex de factori, reprezentind
interese si vederi distincte, legea din 1902, are la bazd surse directe: prevederile
proiectelor anterioare referitoare la organizarea meseriilor din anii 1881 si 1900,
corelate cu rezultatele unei anchete asupra situatiei meseriilor, ficutd la inceputul
anului 1900 ¥ si amplele studii asupra sistemelor de organizare a meseriilor din
diferite téri.

12 Paraschiva Cincea, op. cit.,, p. 80—83.

13 Asupra conceptiei si activitatii lui P, P. Carp a se vedea unele date in:
Constantin Gane, P. P. Carp si locul sGu in istoria politicd a pdrii, vol. I=II,
Bucuresti, 1936—1937 ; Z. Orn e a, Junimismul (contributii la studierea curentului),
Ed. pt. literaturd, DBucuresti, 1966, p. 9—122.

W Cf. P. P. Carp, Discursuri parlamentare, vol. 1 (1868—1888), Ed. librariei
Socec, Bucuresti, 1907, p. 237—241, 261; C. Gane, op. cit, vol. I, p. 299—300, 330,
403 ; vol. II, p. 133.

B N. Filipescu, Discursuri politice, vol. I (1888—1901), Bucuresti, 1912,
p. 167.

% A se vedea adnotdrile cu privire la legile strdine care insotesc proiectul
de lege prezentat spre dezbatere corpurilor legiuitoare si Ed. Wachmann, Despre
corporatiuni (bresle). Studiu istorico-economic, Bucuresti, 1902, 116 p.

7 Pentru diferite proiecte de lege privitoare la organizarea meseriilor din a
doua jumatate a secolului trecut a se vedea: Gh. Cusniriuc, Evolutia juris-
dictiei muncii, Timisoara, 1937, p. 20—21; Ion Gh. Crivat, Asigurdrile sociale
in Romdnia, Bucuresti, 1939, p. 43; Paraschiva Cincea, op. cit, p. 69—84.

8 Lazar Theodor si Fr. Robin-Derescu, op. cit., 134 p.
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Proiectul legii pentru organizarea meseriilor, alcdtuit de ministrul liberal
B. M. Missir, este supus dezbaterii corpurilor legiuitoare la inceputul lunii fe-
bruarie 1902, Dupd ample discutii, fard a suferi modificiri de esenti, este adoptat
la 21 februarie de Adunarea deputatilor " si la 25 februarie de Senat?. Legea
este promulgatd la 4 martie acelasi an?. Numeroasele discursuri tinute in par-
lament, cu prilejul discutdrii acestei legiuiri, asternute pe zeci de pagini in dez-
baterile parlamentare 2 si apoi reunite intr-un volum, in 1905, de insusi autorul
legii 23, cu toate deosebirile de nuant3, au comund tendinta de a asigura prin lege
interesele statului burghezo-mosieresc. Fard a nega valabilitatea si eficienta prin-
cipiului corporatist — apérat cu insistentd de toti deputatii — multi vorbitori au
ridicat chestiunea madsurii in care legea asigura protectia economicd a micului
mestesug in raport cu productia industriald indigend si strdind. Cu toate cad unii
reprezentanti ai burgheziei si mosierimii au recunoscut situatia grea a lucrato-
rilor meseriasi, totusi, considerau, in contradictie cu realitatea, c& institutiile
corporatiste vor putea ocroti masa lucrdtorilor si sub aspectul conditiilor de
muncd si viatd. In realitate, nici legea ca atare, nici aplicarea ei nu vor duce la
imbunatétirea situatiei meseriasilor si lucratorilor din meserii.

Scopul principal al legii era organizarea in corporatii a intregului personal
cuprins in meserii, ridicarea nivelului tehnic si a eficientei productive a acestei
ramuri economice. Urmdérind continutul celor 97 de articole ale legii, apare con-
tinuu, ca un element dominant, tendinta de a intadri institutiile corporatiste.

Dupa un sir de prevederi asupra conditiilor in care se putea exercita o me-
serie, cuprinse in prima parte a legii (Exercitarea meseriilor, articolele 1—43),
urmeazi partea a doua referitoare propriu-zis la corporatii (,Corporatiile”, arti-
colele 44—78) si partea a treia ,Dispozitii penale si tranzitorii* (articolele 79—97).
Toti cei care erau ocupaii In mica industrie — patroni, lucrdtori si ucenici —
erau obligati si se organizeze in corporatii, altfel nu aveau dreptul la ,exerci-
tarea“ meseriilor (articolele 8—19). Corporatiile erau asociatii cu minimum 50 de
membri, de aceeasi profesie sau de profesii si chiar din localitd{i diferite (art. 44—
46). Dupa lege, ele erau obligate ,de a mentine ordinea si unirea intre meseriasi®,
a se ingriji de starea morald si perfectionarea cunostintelor meseriasilor, a orga-
niza ajutorarea lor materiald. In raport cu posibilitatile materiale de care dis-
puneau urmau si infiinteze case de asigurdri contra accidentelor si bolii, birouri
de plasare pentru elevi si lucratori, scoli speciale pentru adulti (art. 56).

Conducerea corporatiei era incredintatd adundrii generale a membrilor si
unui comitet, alcatuit, in majoritate, din elemente patronale. Pentru fiecare cor-
poratie era numit un comisar al guvernului (art. 62—72). Pentru ,a dezlega
neintelegerile dintre meseriasi* urma si se infiinteze pe linga fiecare corporatie,
o comisie de arbitri formatd din cinci persoane, ,comisarul guvernului ca prese-
dinte; doi membri alesi de patroni si doi membri alesi de lucrdtori* (art. 55,
73—174).

Dispozitiile referitoare la relatiile patronilor cu lucrdtorii si ucenicii consti-
tuie un element pozitiv prin insdsi prezenta lor in lege. Virsta minima pentru
primirea la lucru era de 12 ani (art. 16). Pinad la 14 ani ucenicii .nu pot fi obli-

¥ Dezbaterile Adundrii Deputatilor, nr. 16, sedinta din 21 februarie 1902,
p. 744.

2  Dezbaterile Senatului, nr. 48, sedinta din 25 februarie 1902, p. 557.

21 Legea pentru organizarea meseriilor, in ,Monitorul oficial*, nr. 266, 5/18
martie 1902, p. 10487—10494.

2 Dezbaterea legii in Adunarea deputatilor s-a facut in sedintele din 16, 18,
20 si 21 februarie 1902 (respectiv nr. 43—46, p. 676—746) si in Senat in zilele de
23 si 25 februarie (respectiv nr. 47 si 48, p. 540—557 ; Arhiva istoricd centrala,
fond Senatul Romaéniei, dosar nr. 7425).

23 B. M. Missir, Legea pentru organizarea meseriilor §i regulamentul pri-
vitor la aplicarea ei, Editura librariei S.0.C.E.C., Bucuresti, 1905, 331 p.
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gati sd lucreze mai mult de 8 ore pe zi“, iar cei intre 14—16 ani, mai mult de
10 ore (art. 24). Pentru aceste categorii era interzisd® munca de noapte (art. 25).
Mai departe erau prevazute detaliat relatiile si obligatiile reciproce dintre patroni
si .elevi* (ucenici) (art. 26—33) si dintre patroni si lucrdtori (art. 34—43).

»Regulamentul privitor la punerea in aplicare a legii pentru organizarea me-
seriilor*, decretat la 14 august 19022, se mentinea in limitele prevederilor legii de
fata.

Privind in ansamblu continutul legii meseriilor din 1902, putem afirma, fara
sd gresim, cad madsurile preconizate nu puteau si asigure realizarea imbunatati-
rilor, cerute cu atita insistentd, de lucritorii din meserii. Acestia asteptau o re-
glementare care, prin stabilirea duratei muncii, sistemului de platd, asigurdrnii etc.,
sd ducid la stavilirea exploatidrii patronale. In realitate, legea cuprindea unele
concesii aldaturi de numeroase prevederi cu caracter restrictiv, de constringere.
Apoi, prin nimic nu se asigura transpunerea in viaid a prevederilor mai inain-
tate care puteau aduce o umbrd de lumind in intunericul vietii lucratorilor mes-
tesugari.

Din prevederile referitoare la corporatii desprindem principalele trasaturi
negative ale legii: organizarea comund a lucrdtorilor cu patronii, caracterul ete-
rogen al corporatiilor (cuprinzind lucratori diferiti ca ocupatie si depéartati teri-
torial) imposibilitatea indeplinirii indatoririlor de ocrotire a muncii trecute asupra
lor si asigurarea majoritatii patronale la conducerea acestor organizatii. Corpo-
ratiile apar, de fapt, ca o reactie a claselor dominante impotriva dezvoltdrii mis-
carii muncitoresti. Legea meseriilor urméirea sd impiedice unitatea clasei mun-
citoare prin separarea muncitorilor ocupati in industria micad si mijlocie de pro-
letariatul din marile intreprinderi industriale?, si contracareze organizarea mun-
citorilor in sindicate si, in ultimd instantd, si stdvileascd lupta de clasd aflata
in continud crestere.

Aplicarea legii va reveni tot guvernului liberal. Urmdarind subordonarea clasei
muncitoare si temperarea actiunilor acesteia, interesate sd-si sporeascd influenta
in rindul micilor patroni, cercurile liberale guvernamentale se vor ingriji, aproape
exclusiv, de constituirea corporatiilor si asigurarea viabilitdtii lor, mdésurd ,care
dupd lege — preciza o circulard a Ministerului de interne din septembrie 1902 —
este baza tuturor celorlalte*?, Dar, in afard de preocuparea fatd de soarta cor-
poratiilor, nu mai gasim, in toati perioada de aplicare a legii, nici un fel de
grija pertru transpunerea in viatd si a altor prevederi.

Precedatd de o largd actiune pregititoare, constind din inregistrarea catego-
riilor care cideau sub prevederile legii?’, constituirea propriu-zisid a corporatiilor
va incepe la finele anului 1902. La sfirsitul anului 1903, organizatiile corporatiste
formau deja o retea care cuprindea centrele mai importante din fara.

2 Textul regulamcntuluf, cormpus dih 12 capitole gi 134 de articole, oste
publicat in ,Monitorul oficial*, nr. 119, 31 august (13 septembrie) 1902, p. 4121—4132.

25 Pe bund dreptatec V. I. Lenin remarca cd asemenea sistcme de legiferare
imparteau muncitorii pe categorii ,in asa fel incit sid se ingreuieze prin toate
mijloacele unirea si solidaritatea muncitorilor, sd provoace si sd afite discordia,
nu numai intre diferite profesiuni, intre sectii, dar si intre muncitorii de diferite
nationalitati, de diferite sexe, de diferite virste, de diferite grade de -calificare,
cu un nivel diferit de cistig ete. ete.” (V. I. LLenin, Era reformelor, in Opere,
vol. 6, Zd. politica, Bucuresti, 1959, p. 497).

26 Arhivele statului Turnu-Severin, fond Camera de comert si industrie, dosar
nr. 1/1902, f. 2 si Arh. St. Iasi, fond Camera de comer{ si industrie, dosar nr.
39/1902, f. 18.

27 O decizie Ministerialad din 7 septembrie 1902 stabilea ca termen de inregis-
trare a maistrilor si lucradtorilor din meserii data de 7 septembrie. Acestora li se
inminau, respectiv, .brevete* sau ,carnete“. Datoritd mersului anevoios al lucrd-
rilor, termenul acestei operatiuni se va prelungi pind la 1 noiembrie, acelasi an.
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Spatiul nu ne ingadduie s ne oprim asupra activitidtii acestor organizatii, pro-
blem3, de altfel, elucidata in literatura noastra istorica 2. Concluzia care se degaja
limpede din cercetarea situatiei corporatiilor la inceputul existentei lor demon-
streazd, fara putintid de tdgada, fizionomia acestor organizatii cu un pronuntat
caracter antimuncitoresc. Numeroasele abuzuri, incalcari, ilegalitdti si alte asemenea
fapte, domina activitatea corporatiilor incd din prima jumaétate a anului 1903 2. Cor-
poratiile s-au nascut si vor rdmine organizatii rupte de interesele maselor munci-
toare, unelte in mina patronilor si a organelor administrative, institutii de spoliere
a lucratorilor si de reprimare a tendintelor de organizare si luptd specifice prole-
tariatului. Ele au fost instituite si conduse dupéa reguli stabilite de guvern, actionind
in folosul claselor dominante. Aparent, dupd prevederile legii, corporatiile erau
concepute ca organizatii autonome, pind la un punct, cu caracter cooperatist. In
realitate, conducerea intregii activititi a corporatiilor a revenit, chiar de la inceput
Camerelor de Comert si Industrie si apoi Camerelor de Meserii 3 — organe de
stat — si nu reprezentantilor meseriasilor.

Departe de a da rezultatele scontate, de a instaura ,ordinea si munca orga-
nizatd acolo, unde era dezordine si nepricepere“ 3, cum spera D. A. Sturdza, seful
guvernului sub care se adoptase legea, aplicarea acesteia va trezi o indignare gene-
rald printre muncitori, declansind o puternicd miscare de opozitie cu un pronuntat
caracter de masd. Desi, dupa titulatura, ,legea pentru organizarea meseriilor* pérea
sd aibid un caracter restrins, limitindu-se numai la meserii, in realitate, sintem in
fata unei mésuri care se va repercuta asupra clasei muncitoare In general. Apli-
cabila tuturor lucratorilor din industria mica si mijlocie 32, cu timpul si unor cate-
gorii de lucratori din transporturi 33, legea va afecta pinad la 5/6 din numarul total
al lucratorilor de la noi 34, ceea ce face ca sd se trezeascd o puternicd reactie de
impotrivire in rindul acestei categorii. Nemultumiti erau nu numai lucratorii, dar si
micii patroni din meserii care nu cdpéataserd nici un fel de ocrotire de pe urma
legii. In aceste conditii, neintirziat, se vor contura scopul, fortele motrice si formele
luptei impotriva regimului corporatist.

Telul actiunilor anticorporatiste, relevat cu multd claritate de documentele
epocii, era de a inlatura corporatiile, a asigura organizarea liberd a muncitorilor si

(Cf. Arh. st. Turnu-Severin, fond Camera de comer{ si industrie, dosar nr. 1/1902,
f. 2, 20, 48; M. P. Dimitriu, Activitatea Camerei de meserii, circumscriptia
Bucuresti (...), p. 224—225).

2 D. R. Ioanitescu, op. cit.,, 356 p.; I. Tacos si V. Petrisor, op. ctt..
p. 117—147.

2% Arh. St. Ploiesti, fond Camera de comert si industrie, dosar nr. 2/1903,
f. 1, 15, 37, 61, 101, 135—138, 144—145, 203, 219, 270, 288, 310, 385, 397, 441—448,
452, 481 etc.

30 C. Hamangiu, Codul general al Romdniei, vol. III, p. 2453.

31 Biblioteca Academiei R.S.R. Mss.,, Arhiva D. A. Sturdza, II Mss.-32, f. 22
(Un discurs al lui D. A. Sturdza din 1904); A se vedea si V. Anagnoste,
Pagini din istoria migcdrii muncitoresti din tara noastrd de la sfirgitul sec. XIX,
in Arhiva C.C. al P.C.R,, fond nr. 5, dosar nr. 1172, f. 4—5.

32 Articolul 1 din lege ca si cel similar din regulament, prevedeau cad .Nu
sint supuse legii de fati fabricile, atelierele mari, industria casnicd“. Dupd o circu-
lard din 1902, legea nu se aplica fabricilor cu peste 20 lucrdtori si fortd motrice
5 H.P. si atelierelor cu peste 30 de lucrdtori. (M. P. Dimitriu, op. cit., p.224—225).
Altd circulard din 1906 prelungea limitele la 50 H.P. pentru fabrici §i 50 de
lucrdtori pentru ateliere (A se vedea si nota nr. 46).

33 Cf. Arhiva C.C. al P.C.R,, fond. nr. 5, dosar nr. 1047, f. 3—9 si ,Roménia
muncitoare, nr. 53, 3 septembrie 1909.

34 Dupa datele statistice din totalul de peste 280.000 de lucritori din industrie
si transporturi circa 45.000 din industria mare nu erau supusi legii (Ancheta
industriald din 1901—1902, vol. I, Bucuresti, 1904, p. 6).
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obtinerea unei adevarate legislatii muncitoresti. Forta principald angajatd in lupta
a cuprins micii meseriasi si lucratorii meseriasi, cdrora li s-au adaugat lucritorii
din unele ramuri sau intreprinderi industriale, loviti prin aplicarea abuziva a legii.
Nu putem neglija nici actiunile elementelor patronale, nemultumite de povara taxe-
lor si cotizatiilor, de lipsa unei reale ocrotiri fatd de concurenta industriei mari si
marfurilor de import.

Formele si mijloacele de luptd impotriva corporatiilor au fost dintre cele mai
diferite : refuzul de a se inscrie in corporatii, neplata cotizatiilor, neparticiparea
in masi la activitatea acestora, nesupunerea la prevederile legii, protestele contra
abuzurilor comise de organele corporatiste, cererea de a se renunta definitiv la
aceste institufii nefolositoare si impovoratoare pentru lucrdtori etc. Atacind corpora-
tiile prin presd, intruniri, demonstratii si chiar cu prilejul unor actiuni greviste,
intdrindu-se organizatoric, prin centralizarea organizatiilor sindicale si unificarea
cercurilor socialiste, miscarea muncitoreascd va ajunge, cdtre finele primului dece-
niu din secolul nostru, sd anihileze activitatea si influenta regimului corporatist.

Primele actiuni le datordm, mai ales, micilor mestesugari, proprietari de mi-
nuscule ateliere impinzite prin toate orasele, loviti puternic de contributiile finan-
ciare care li se impuneau. Mare parte dintre ei au refuzat si participe la constituirea
corporatiilor, sustrdgindu-se sistematic de la primirea libretelor de mester. Mese-
riasii intrati in corporatii au protestat contra utilitdtii unor asemenea organizatii.
Neplata cotizatiilor, incercéarile, in mas3, de a se desprinde din corporatii, parasirea
atelierelor si intrarea lucrdtorilor in fabrici, s-au manifestat cu multd intensitate
incid din 190335, Lucrdtorii din meserii vor constitui insd marea masd a frontului
anticorporatist. Prin aceste actiuni izolate se declansa lupta anticorporatista, care,
fn scurt timp, capatd un caracter general 3%, Astfel, pe intreg parcursul primului
deceniu din secolul nostru, vom asista la o miscare treptatd si continud, mereu
ascendentd, legata indisolubil de lupta clasei muncitoare pentru usurarea conditiilor
de munci si de trai. Miscarea anticorporatisti se incadreazi, de la inceput, in lupta
generala a proletariatului impotriva regimului capitalist, pentru obt{inerea de drep-
turi si libertdti democratice.

Dupd o scurtd perioadd de expectativd din partea exponentilor de frunte ai
miscdrii muncitoresti ¥ fireascd in conditiile cind se spera obtinerea unor imbuna-
tatiri de la aplicarea legii — o datd cu dezvaluirea adevaratei pozitii a guvernului
liberal fatd de aceastd masurd se va declansa o largd actiune anticorporatista. Ini-
t{ial, opozitia se va manifesta prin pres3, mentinerea asociafiilor muncitoresti exis-
tente, izbucnirea miscarilor greviste. g

Gazete ca: ,Meseriasul* (Birlad 1903), ,Lucrdtorul tipograf* (Bucuresti 1904),
~Tipograful romén“ (Bucuresti 1904), ,Solidaritatea“ (Bucuresti 1905), au cuprins
in paginile lor protestele lucratorilor impotriva corporatiilor, contribuind, in mare
méisurd, la demascarea regimului corporatist, la inrddicinarea in rindurile prole-

35 Arh. St. Ploiesti, fond Camera de comert si industie, dosar nr. 2/1903,
f. 269, 369 ; nr. 3/1903, f. 45; nr. 1/1903, f. 91—95; Arh. St. Turnu-Severin, fond
Camera de comert, dosar nr. 1/1904, f. 192—197, 216, 372, 530; Nicolae Stefa-
nescu, Legea meseriilor gi fabricile mari, in ,Meseriasul roman*, nr. 43, 14 sep-
tembrie 1903, p. 1—2.

3 Semnalam si protestele muncitorilor din atelierele mari si din fabrici, nemul-
tumif{i de tendinta de a-i supune prevederilor legii (Cf. Arh. St. Ploiesti, fond
Camera de comert, si industrie Ploiesti, dosar nr. 2/1903, f. 481).

3 Initial, reprezentantii miscdrii muncitoresti si socialiste nu au avut o ati-
tudine favorabild sau defavorabild fatd de lege. Ei au criticat aspru continutul
legii, totusi sperau sa influenteze aplicarea ei si astfel si obtind imbunatitiri in
favoarea lucratorilor. (1. N. Armasu. Legea meseriilor, in ,Roméania muncitoare”,
nr. 3, 29 januarie, 1902; Al Ionescu, Dezordinele meseriasilor, Ibidem, nr. 7,
17 februarie 1902 ; Alexandru Constantinescu, Muncitorii §i noile corporatit,
Ibjdem, nr. 12, 24 martie 1902).
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tariatului a credintei cd nu vor putea obtine de la corporatii nici una din revendi-
carile lor. Principala gazetd muncitoreascd din aceastd perioadd ,Romaénia
muncitoare* — reapdrutd in anul 1905 — se va afirma, ca o insemnatd tribuna de
luptad impotriva corporatiilor. Numeroase articole, inserate in coloanele acestei pres-
tigioase publicatii muncitoresti, dezvaluiau diferitele aspecte ale regimului corpo-
ratist, indemnind lucratorii s se organizeze pe baze noi, in sindicatele muncitoresti.
Subliniind c4&, institutiile corporatiste au aratat ,cit de utopicd este dorinta de
a se impaca reprezentantii muncii cu ai capitalului* 3, ca aceste corporatii ,nu sint
facute ca si reglementeze munca, ci sint mai mult o perdea ca sd impiedice munci-
torimea de a vedea drumul ce duce la dezrobire“ 3, se ajungea la concluzia ci va
trebui continuatd si intensificatd lupta contra patronilor si intdritd solidaritatea si
forta clasei muncitoare prin pdastrarea si dezvoltarea organizatiilor proprii.

Existenta si activitatea diferitelor societdt{i profesionale ale muncitorilor a
impulsionat lupta impotriva corporatiilor ©. Un rol determinant in zdrobirea regi-
mului corporatist vor avea sindicatele. Dupd miscarile din anii 1903—1904, care au
dovedit ca dreptate si o situatie mai bunad nu poate fi in cadrul corporatiilor, se
trece la actiunea directd pentru inlocuirea corporatiilor prin organizatiile profesio-
nale muncitoresti, sindicale, care vor progresa extrem de rapid.

Incid din primele luni ale anului 1905, muncitorii, dindu-si seama, dupa cum
ardta I. C. Frimu (unul dintre promotorii organizrii smdlcatelor), »,Cca actiunea
lucratorilor trebuie sa fie in afard de corporatie si contra corporatiei, care se pune
in toate felurile si in toate actiunile in calea revendicdrilor muncitoresti* 4!, au
trecut direct din corporatii in sindicate #2. Procesul dezvoltdrii sindicatelor, lovitura
de gratie datd corporatiilor, se va intensifica in cursul anului 1905 si la inceputul
anului urmator. In Bucuresti si in alte orase din tar3, sute de muncitori se indrep-
tau catre sindicate. Corporatiile primeau astfel una din cele mai puternice lovituri
care le va zdruncina puternic. La inceputul anului 1906 s-a intensificat procesul de
organizare al muncitorilor, infiintindu-se noi sindicate si dezvoltindu-se numeric
cele existente. La mijlocul anului 1906 erau circa 60 de sindicate cuprinzind in jur
de 7000 de membri, ajungind in junie 1907 la 74 de organizatii cu 8470 de membri®3

Incepea astfel, din 1905, lupta decisiva contra corporatiilor, angajind pe lucra-
torii din ateliere, muncitorii din fabrici, micii meseriasi si chiar parte din micii
patroni, impovérati de datorii. O datd cu infiintarea sindicatelor, corporatiile pierd
treptat caracterul muncitoresc, membrii lor rdminind indeosebi patronii §i micii
meseriasi patroni.

Cresterea opozitiei fatd de corporatii aduce cu sine unele mdisuri din partea
statului, care incerca sd contracareze lupta clasei muncitoare, s& mentind si sa
extindd un sistem carc era unanim condamnat de fortele progresiste. Guvernul con-

38 1, P. Stegaru, Lucrdtorii §i corporatiile, in ,Roménia muncitoare*, nr. 3,
20 martie 1905.

3% 1. Predescu, Corporatii sau sindicate, Ibidem, nr. 6, 10 aprilie 1905.

49 Unele date referitoare la societdtile profesionale din 1902—1904 si atitu-
dinea lor fatd de corporatii. Vezi in: 1. Tacos, V. Petrisor, op. cit, p. 125;
Idem, Organizatii profesionale muncitoresti din vechea Romdnie in perioada
1899—1904, in ,Analele Institutului de istorie a partidului*, V (1959), nr. 6, p. 79—98.

411. C. Frimu, Cum s-a format sindicatul nostru, in ,Buletinul sindicatului
lucratorilor timplari din Bucuresti®, 5 iunie 1907. (Pentru activitatea lui I. C. Frimu
a sc vedea si N. Petreanu si D. Baran, I. C. Frimu, Ed. politicd, Bucuresti,
1969, 286 p.).

2 1, Robu, O izbindd muncitoreascd, ,Romania muncitoare*, nr. 3, 26 martie
1905 ; Adunarea generald a corporatiei meseriasilor de incdlfdminte, Ibidem, nr. 2,
13 martie 1905.

43 Cf. Documente din miscarea muncitoreascd 1872—1916, Editia II-a, Bucu-
resti, 1947, p. 323—324; Nicolae Copoiu, Refacerea Partidului Social-Democrat
din Romdnia 1900—1910, Ed. stiintifici, Bucuresti, 1966, p. 179,
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servator sub presedintia lui Gh. Gr. Cantacuzino, luind locul liberalilor ir} decem-
brie 1904, va sustine corporatiile pentru a lovi in miscarea muncitoreascd si a intari
mica industrie. Tendinta generald din partea ocirmuirii, in deplin acox:d cu cerin-
tele repetate ale patronilor 4 era de a largi cit mai mult sfera gie .aph.care a leg1.1
meseriilor pentru a spori veniturile si a subordona mase_de muncitori, cit mai mari.
Intarirea aparatului birocratic # trebuia sd asigure stringerea cotlzatllllor, preocu-
parea centrald in activitatea corporatiilor. Pe linga extindgrea a.l.)uzwé a lggu_
asupra locuitorilor de la sate, prin decizia Ministerului Agriculturii, Comertului si
Domeniilor, din ianuarie 1906, se largeste, la maximum, sfera de aplicare a a_cestexa,
cuprinzind categorii mai largi de muncitori 46, Rezultatul incergérilor _de a impune
si chiar largi sistemul corporatist va avea efecte contrare, ducind la intensificarea
actiunilor anticorporatiste. o

Cresterea actiunilor muncitoresti i, o datd cu aceasta, clarificarea deg}ma in
privinta esentei si scopului legii meseriilor, fac din lupta impotriva corporatiilor un
obiectiv principal al miscarii muncitoresti. Astfel, anii 1906—1908 vor constitui
perioada in care s-a dus cea mai ascufitd si mai intensd luptd contra regimului
corporatist. Un amplu si impresionant memoriu al sindicatelor din intreaga t{ara,
adrgsat parlamentului la inceputul anului 1906 ¥, marcheazd inceputul vastei actiuni
imPotriva corporatiilor din acesti ani.

Un moment important in demascarea corporatiilor si in lupta contra lor, l-a
constituit conferinta muncitoreascd din august 1906. Dupd cum sublinia mult mai
tirziu M. Gh. Bujor, la aceastid conferintd ,discutia cea mai aprinsa a fost in jurul
corporatiilor 48, Pe lingd caracterul insusi al corporatiilor, discutia atit de aprinsd
s-a datorat, dupd cum marturiseste in continuare Bujor, pozifiei gresite ,a citorva
delegati ieseni care propuneau activitatea in corporatii (ceea ce constituia o cedare
fatd de teoria retrogradd a armoniei dintre capital si munca)“, propunere care ,a
ridicat critica inflacadratd a imensei majoritati a delegatiilor, adversari convinsi ai

4 In perioada 1902—1906 gisim numeroase interventii din partea patronilor-
meseriasi si a altor categorii, interesante in aplicarea legii, cerind extinderea
acesteia asupra tuturor Intreprinderilor industriale (Cf. ,Buletinul camerei de
comerf{ si industrie din Bucuresti“, ianuarie-aprilie, 1903, p. 344—345; ,Meseriasul
roman“, nr. 41, 28 septembrie 1903, p. 1; Ibidem, nr. 5, 14 octombrie 1904, p. 1—4;
Ibidem, nr. 19, 27 februarie 1905, p. 1; s.a.).

% In martie 1906 parlamentul voteaza o lege prin care, pe lingi fiecare camera
de meserii se instituie cite un secretar inspector, iar pe linga fiecare corporafie
cite un secretar, care urmau si fie platiti tot din fondurile corporatiei. Acesti
functionari, contrar menirii lor de a supraveghea bunul mers al corporatiilor, in
primul rind prin salariul lor si apoi prin masurile arbitrare si abuzive, au dus
la cresterea nemultumirilor din corporatii. (,Dezbaterile Adunéarii Deputatilor,
nr. 61, sedinta din 3 martie 1906, p. 1101—1102; Arhiva istoricd centralad, fond
Senatul Romaniei, dosar nr. 8936, f. 10—11.

4 In 1906 se decide ca, in aplicarea legii meseriilor, prin fabrici si se inte-
leagd asezdmintul industrial ,care intrebuinteazi ca fortd motrice (..) masini de
cel putin 50 cai putere®, iar atelier mare, asezdmintul care intrebuinteazd perma-
nent* cel putin 50 de meseriasi in una si aceeasi meserie sau In meserii similare
din acele prevazute in articolul 1 din lege“. Dupa exemplarul deciziei nr. 7453 de
la Arh. St. Ploiesti, fond Camera de Comerf, dosar nr. 5/1906, f. 21. Vezi si
M. P. Dimitriu, op. cit.,, p. 226; ,Meseriasul Braiilei, nr. 8, 26 februarie
1906, p. 2.

47 _Memoriul lucratorilor sindicati privitor la legea meseriilor si necesitatea
unei legislatiuni ocrotitoare a muncii* in: Documente din istoria migcdrii munci-
toresti din Romdnia 1910—1915, Ed. politica, Bucuresti, 1968, p. 252—258 (In volum
documentul este datat gresit in 1911).

48 M. Gh. Bujor, 50 de ani de la infiintarea primului Consiliu general al
sindicatelor din Romdnia, in Arhiva C.C. al P.C.R,, fond nr. 5, dosar nr. 1160, f. 147.
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acestei ,teorii“ si a subredelor ei creatiuni* 4. Prin discutiile purtate si- documentele
adoptate 9, conferinta a dat o ripostd energica si categoricd acestor propuneri, cerind
sd se intensifice lupta pentru desfiintarea grabnicd a corporatiilor. Prin intreaga
desfasurare, conferinta ,a condamnat in mod definitiv parodia corporatiilor si a
legii meseriilor* 3!, Cu tot caracterul oarecum limitat al ultimei péarti din rezolutia
cu privire la corporatii %2, adoptatd acum, conferinta are marele merit de a fi sta-
bilit necesitatea unei lupte sustinute contra corporatiilor pentru inlaturarea lor
definitiva.

Dupé conferintd, cea mai puternicd manifestare a clasei muncitoare, in 1906
si la inceputul anului 1907, a constituit-o lupta impotriva corporatiilor. Acfiunile
anticorporatiste cunosc o intensitate nemaiintilnitd pind la aceastid datd, ajungind
pentru moment, un obiectiv central al miscarii muncitoresti.

Una din formele cele mai pregnante de lupti contra legii meseriilor au con-
stituit-o miscarile greviste, Incepind incd cu anii 1902—1903, grevele muncitoresti,
fara a fi Indreptate expres impotriva corporatiilor au zdruncinat societatea capita-
listd lovind, adesea, din plin sistemul corporatist®. In 1906—1907 s-au desfisurat
numeroase actiuni greviste ale meseriasilor si lucratorilor din multe orase ale tarii .
~Romania muncitoare®, incepind din septembrie 1906, publica cu regularitate rub
.In corporatii®, referindu-se la neregulile care dominau activitatea acestora si relf€-
find falimentul catre care se indreptau . La Galati, se constituie un ,Comitet de
actiune in lupta pentru desfiintarea legei meseriilor*, care convoacid o adunare
generald a tuturor meseriasilor la 8 octombrie 1906 la sediul cercului ,Roménia
muncitoare®, .spre a discuta in fond maésurile ce trebuiau luate contra susnumitei
legi*. Motiunea care anunta aceasta, se incheia cu indemnul céatre ,toti tovarasii“
din capitald si provincie de a duce ,lupta energici“ pentru desfiiniarea legii me-
seriilor %,

Solidari cu gdlét{enii, lucratorii din Braila intr-o intrunire publici din 29 octom-
brie 1906 — convocatd si condusd de comisia locald a sindicatelor, in scopul discu-
tarii chestiunii ,desfiin{arii legii meseriilor si a corporatiilor* — aproba cu entuziasm
$1 semneazd urmdatoarea motiune : ,Noi lucrdtorii meseriasi semnati mai jos (...) am
hotarit infiintarea in localitate a unei sectiuni a ,Ligei pentru desfiintarea legei
meseriilor si a corporatiilor*, angajindu-ne a lupta din toate puterile noastre pentru
inlocuirea acestei legi cu o altd lege pentru protectia muncii* 5. Dupa cum aprecia
si ,Roménia muncitoare", lucrdtorii din Galati si Braila init{iaserd o adevarata
campanie de luptd contra legii meseriilor. Cu acest prilej se expunea foarte clar

4 Ibidem.

% ,Roménia muncitoare*, nr. 25—26, 20—27 august 1906 (Aici gisim de altfel,
toate lucrarile conferintei din 1906).

51 Ibidem.

2 In rezolujie se mai credita ideea posibilitatii folosirii corporatiilor de
calre lucratori. (Ibidem).

53 Detalii asupra miscarilor greviste din anii 1902—1905, indreptate impotriva
corporatiilor, vezi in: I. Tacos si V. Petrisor, Organizatii profesionale mun-
citoregti..., p. 97 ; I1d em, Lupta clasei muncitoare impotriva corporatiilor..., p. 127—
129 ; ,Meseriasul roman*, nr. 28, 30 mai 1904, p. 1; Ibidem, nr. 37, 10 iulie 1905,
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