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OPERA ISTORICĂ A LUI AARON FLORIAN 

DE 

V. CR ISTIAN 

Cunoaşterea, în acela şi timp de ansamblu şi de detaliu, a evolu­
ţiei i1sitor,iogr-a,fiei 111oas~re , pr,es,u1pune, în stadiul) a1ctual a1l 1Ce'roetă1rilor, 
solluţionarea î111că a numeroase proib:Jieme. Printre aJlt,ele, est,e necesa,r 
ca a:t,enţi1a să se îndmpt-e şi a-supra unror pe1r,sona1liită1ţi ,care nu sînt de 
prim prran, dar oare, prin ,opera lor, oferă a1deisiea ,realle posibiilităţi pen­
tmu în~elegerea ma'i ,ex-a1:::ită şi mai n ua1nta·tă a an1Urnito·r pr.o'b'leme pri­
vinid, în ,a,n:samib4u, moment1u:l că ruia î,i a,pa,rţ'in. Ex,empl-ul oferit de 
A1aron Pliorian, în legătură icu istiori-ngr,afia pa.şoipt,i1sită, ni ·s-a părut, 
din ·a1oest punic t de vedere, revelaitolf. -Desfă•şu-rî1nd , timp de arproap,e 
~aitiru .decenii şi taomai în momente de ma,ri 1-ra rnsiformări, o relativ 
boga,tă ad,ivi:tia'te is1t.10ri•o·g1raifii1că, el oforă ,cericetă~orului ,un p luis de 
îrtţ•el1egere a modlllilui în oa1rre -a r,eHe<ctat ,ouvîrntu1l şi S1crl S1U1l i:st-oriic 
ne1oes'ită1ţ1le sodetăţii r-amâneş ti ,de la mij1'01cu1I vea·oul-ui trecut şi în ce 
măsură a ioantribuit la dez,vol·t-area -ei. Es1te motiviu[ perntru care ne-am 
înidrepta,t ,at,enţia a-sup ra aiceisit-ei laturi ,a a1c tiv i'tă ţii profes orului tran­
sHvănean. 

R,ez1U[taitele invies ti,gaţHliO'r intreprinse în a,.:est se111s le-am expus, 
in ipar1te, într-un :s tudiu anterior 1

• Am urmărit atu-nci, în afar-a modu­
liui în -car•e a fost priv it Aaron Flor i1an în is toriografi1a noastră, d te·va 
elemente eseniţiaJe ,p:entiru înţel<egerea operei -sarre - forrna,ţia sa ca 
1st,orii.-c, medilllll în care s-a dezvo1Uat ş i a ad iv1a:t, rezu1:tatele ,a1ctivităţii 

salle în domeniul 1care ne i 111t-er escază. O prirndpailă 1co111stat,are pe ,ca,re 
am făicU1t-10 .ou a1cel pri1lej a fost ,aceea •că preocuipări1le istoriogriafi1ce 

1 Activitatea is t oriografică a lui A,1ron Fl orian, în Analele şt iinţifice ale Uni­
versităţii .Al. I. Cuza• din laş i (Serie nouă ), Secţiunea III, a. Istorie, Tomul XVI 
( I 970), Fasc. 1. 
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114 V. CRISTIAN 2 

sînt preponiderente în cadml adirv'ită•ţii ,saile, ·car,e prezirută, totuşi, mu'l­
tipfe la.tull",i. 

freponderenţa preocupărilor istoriografice la Aarnn Florian ar 
pUJtea fi 1'esne e:xipl].i.Joa,tă prin faptul că, în ,oadruJl alC'tiv·ităţii saile diida,c­
U1ce, ist01Tia ,a fOIS't ipr,i.ndpaila discipli1nă pe 1care a predat-o. A!1n da î11.tSă 
o exp!Hcaţie lllniilateJ.'lallă daică rue-am QPTi ailci. Trebuie să ,a,y,em în 
v,edere 1că, în periioaidia ,cînJd ,sicri·e Aa[lon F1lorian, ilst,oriiografia este 
prJrnci,paila ,omniponentă a ildledlog,iei rp.mânie, în caI11diţ-iLle unui pm­
nun~at miJl'i,t-anti1sim a1l aicesteia. Blemenbu'l este esenlţia!l în înţeleg,erea 
faptului ,că, ,profesor de istorie uni,ye,nsa!lă, Aar1an F1lorian se preocupă 
în primu-I rîI11d de iJstoria românillior. Moldlll1l mtlitantt în ca,re sie apropie 
el de aiceaista ne est,e deanorustJ.'lat nu numai de adi-vita1tea sa, aisiupra 
căreia ruu mai r,evenim, d şi de corucepţi,a sa ilst-oriiică. Este chestiunea 
aisuip:ra căr•e'ia Viam in:siJst,a în riînlduri1l-e de faţă, penlt,ru ioa la sfirişi'tU!l 
lor ,să încericăm urmărin~a mod,alli-tăţii în c-a,r,e s-a răspîndit opera sa 
şi ev,entu1ai:e11e inflluenţe c11S1Uipra altor istoritci ai €1J)t01cii. 

Ceea oe trebui,e să su1bliniem de l1a ÎI11oeput este î,na1lt,a concepţie 
pe ,cair,e profesornll tra111smvănean de la Sf. Sa•va o a.re diesipre disciplina 
sa, •căr•eia, ,la f.eil ca muJl,ţi a'lţi oont-empol'lani, îi ai.::ol'ldă un '1,oc primor­
di,ail în CIU'l1:ure naţională. f.aiptul e:ste pr-egnant atestat de o definiţie 
a sa aanfonm căreia i1storiia este "ioea d'i.I11tî,i carte a orkării naţii" 2

• 

lideea nu-i ,este pwprie. O întiî.lnim, în aip.roaipe a-oeea,şi formă, ,cu cî1i-va 
ani înai,n'te, 1a .Aisaichi 3. iar mai tkziu Ja Băl1oesou 4. ,cămi1a i se at-rilbuie 
de orbk,e'i, da,r ,care, după clllffi v,edem, nu .fălcea deoÎlt să rei:a o idee 
deja în droulla,ţi,e. Prin fo[Jffiuilarea ei se Sllllbl'i.niază ,oonsilder:arbHa impor­
tanţă ,a•oord:a:tă i•stori,ei de către Aaron Fl1'oriian, ,ca·re, fapt ce merită 
rem:a-ocat, H depă:Şlelşte aid pe .K!ogăilnilceianu, lia ,oare ea aipare pe 1o>cuil 
ail doi,lea, dlllipă BiJblliie 5

• Faptruil î-i apare ca perireot justiii.cabil. ,,Nimic, 
Slplllne e-1, nu poate fi la o naţie mai scump dedt înlceipu1:u!l său, rmmele 
ce-l poartă, piimîntul pe care lăcuieşte, starea întru care se află acum 
şi grija de ,ceea ce poa!te să fie în vremea v-ii1oare" 6

; 01r, toate aces­
tea .sînt 1'egate, direot ·sau indirec1, de iis1:ior'ie. Neices-ita1ea unei istorii 
naiţiiona,le îi apare Clll ,atîit mai evidentă cu cît ea a fost simţită „de 
toa.te na,ţ!He, .aut de .aioellea pe c arie le-a ,cnmoscut bă1:rîna vechime şi 

au perit de multt, dt şi de aic·elea ,ca-r,e tră-iiesc î,n lumea a:ceasta nO'Uă 
de acum" 7

• Faiptuil se exipli.că, aşa ,cll!ffi riezuită din sorierHe sale, prin­
tr~o triplă 1mportanţă a iistoriei niaţi,ona[e. 

2 Idee repede de istoria Prinţipatului Ţării Rumâneşti, Bucureşti, 1835, I, p. XIV 
(In cont. Idee repede). 

3 Rediul moldovenesc în Austria, în .Albina românească", I (1 829 ), p . 140. 
' N. 13 ă Ic e s cu, Opere, Bucureşti, 1953, p. 132. 
5 Cuv in/ pentru deschiderea cursului de istoria naţională, în M. K o g ă I ni­

ce an u, Opere, I, ed . A Oţetea, p. 635. 
6 Idee repede, I, p . V. 
7 Ibidem, p. VI-VIII. 
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3 OPER A ISTORICĂ A LUI AA RON FLORIAN 115 

Mai îl1'tîi, ea ,ar,e Wl'llll de rpovătuitoar·e a 'Contemporanilor, de 
„magistra vitae". Prin cunoaşter e,a ei s:e poate deSlcifra serts'llll g-enera'1 
al evoluţi,ei saoietăţii. Fireşte, .a,cesta ,este un atribut aJ i'storiei în 
genernl, dar mai a}es a'l istoriei patriei, ,,ogllirnda a,oea magkă a vea,cu­
rHor tr,ecute, ic,oana ,c,e,a adevărată a vr,ernii de a,cum şi cheia cea de 
ma,11e preţ ,c,u care se descui,e oa,rewm şi as:.:itmS1Uri1le viiitomlui" 8

• Fap­
tul este ,cu atît mai important, şi el îi apa,re aistrfel ,lui Aar,on Fllorian, 
cu cît sociebat,ea ramâneais:că s·e a,f,lă ac'lliITl într-o perioardă de profunde 
transformări. Cunoa·şiterea tr·e crutului est•e deo1sebit de u'tiilă „1la ni,şte 
fii adevăr.aţi ai patriei, pe ,care i-,au ajutat natura şi au primi't o •.::reş­
ter,e bună" - să notăm aiceastă reistrîngene a sferei ·oelor ,căr,or,a le 
este desti,nată i1stioria, restrîn:gere explilcab'Dlă îrnsă prin iconidi,ţii<le de 
atu nci - pentru „orucare dintrinşii, fie slujbaş obştesc, fie particu­
lar" 9

• Dar în af.a1ra .a.cestei înţ•elegeri genera11e, ~sboria are şi avantajul 
că oferă ,.::,onitemporan·tior şi ex,emp,le oon,c,r.eite ,care trebuie urmate saiu 
evHate. Ca şi la Kogăllniioeanu, ,i1nifilruenţat, prl()lbaibi,l, de SiohiUer 10

, i,sto­
ria îi apare lui Aar0in Flolf ian ,ca un tribun,aJl, în faţa ·că•ruia CO'ITllPare 
trnoutul. P,rin aceasta se expli,c ă co rus:tanta g,r,ijă a ·sa ,ca, în cursUJl. 
expunerii, să intervi1nă froc,vent - dUipă model antic sau umani,st însă 
- ou Judecăţi de v,aloa•re, de ordin mor,aJl şi patriati-c, mai a11'es, ale 
pers:ona:liităţi1l•or şi faptelor -istorice. Ailătiuri d,e laiude aduse unor mar,i 
personalităţi, oa Mire-ea oeil Băt11în, Mihiai Vi;t.ea1rul, Maitei Ba1sarab, 
unor învă1a1i animaiţ'i de dr,agostea de ţară, întî1lnim şi co!11damnări a1le 
unor domni ca Mi,r,cea Turdtul, A'lexanJd:ru oel Rălll ş.a., sau a unor 
boieri Upsiţi de pa1bri1otiism. El mani,f.estă .în permaneniţă grija de a dis­
tinge faptele bune de ,cele rele. Lă'llldat pentru pat•r'Loti,smul său, V:lad 
Ţepeş es te, t.o:t1odată, criH1cat pentru 1c11Urzimi. 

In legătură cu acest aspect, aipare şi o aQtă latură a importanţei 
isto;ri,ei patriei. 0Ull1oaişteriea măreţelJOr fiaipte a1,e t,reiautuilrui oorustituie 
un to11'ifiant pen tr,u sentimentul na,ţionail, pentru credinţa că românii 
pot şi trebuie să ajungă la un viitor pe măsura a,rn~stui treoot, ..::onvin­
ger,e ,col1lstant p,r,ezien1tă în sicrieir.i!le iJst:orice a'le vremii. De altfel, pen­
tru Aarnn Horian, buinrull ,patriot este irus-eiparaibil 1lregait de bunul cunos­
căfor al 1stor,iei patriei. 1n ac-est serus subliniază daiscMull de la Sf. Sava 
necetSitatiea curnoaşterii ei de către tineri, întm,.::ît "prin dtaniie din 
eriUJdia vîns:tă se vor deştepta nişte ·simtimente sfinte de a-şi cunoaşte 
pa:tria, de a o iubi, de a se umple.a de un r-esipe<ct evilaivios •către acea~tă 
makă de obşte a ,rumâni1Jor şi de a începe a fi buni patrioţi u 

11
• 

Dar, pentru A-arron Filori•an, ca şi în arnsamb[u pentru generaţia sa, 
importanţa istoriei rez'lllHă şi di'l1 stringenta nece:sitat•e de argrumen­
ta11e a ilegitimi1tăţii dr~turilo.r şi aspiraţii[m r,omânillor în faţa Euro-

8 Ibidem, p. V-VI. 
9 Ibidem, p. V. 
10 A. 0 tete a, în M. K o g ă Inice anu, Opere, I, p. 636, nr. I. 
11 Idee repede, p. XXII. 
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116 V. CRISTIAN 4 

pei. Faptul se eXlJ)ll"kă pr,in poz,iţia interrna-ţion-a,lă -a ţă·ri1lor române, tre­
bui.11Jd să -adăugăm şi neoe:sitatea de a respinge atac uirHe unor străini 
răiu i•nt-enlţ'ionaţi - vezi, de exemplu, diuipă p0Jeuni1ca liui M,aio;r cu 
Kqp.itar, disputa -lui Boji ncă şi Murgu cu Sa-v-a T6k6'1y, ·oa şi, de alt­
fel, unele pa1saj,e po'.,emi•oe din opera lui Aaron f'lori,an, a cărui ori-

. gine tranisi,livană îrl fă,cea şi mai se rusibil la aisemenea -at-arcuri. In a,c-erste 
împne,jurăiri, apar•e exip:lkarb'ilă a1fii;11maţia sa că „ niaţia fără i1sitoria p,a­
tri•ei e:ste ca .pierdută între c1eU,eJ.ail~-e ·na,ţii, str-eină ichi.ar în pămîntul 
său" 12

• Unui ,ais,ernenea popor, spune Aaron Filori-an într-ru.11 pasaj deve­
nit ·c-e<lebru prin utmi21area ,lllli de ·că·tirie KtO'gă1nJ,c-e anu, în cunos1cutu1 
său Cuvînt de deschidere 13

, ,,oriicare a'ltă naţie poată să-i zică ou des­
preiţuire : «In-ceputul 1ce ai es1te n1ec1ll!1oocut, numele -c•e porţi nu este al 
tălll, nici pămî•ntu:l pe care lă•ouieşti ; soarta ,ta a fost •c•a să fii tot după 
cum eşti : leapădă-te de înc~u-bu/1 tău, schimbă-ţi n,umele, sau pri­
meşte pe ,aioe:sta •ce ţi ~l dau eu, ri1di că-te şi du-te din ,pămîntu11 pe oare 
lă!cuieş-ti -că'Ci nu -este a1l tău şi nu te ma,i munci în za,da1r căci nu poţi 
fi mai bLne decît eşti»" 14

• Aaron Fil,o:ri•an sint1e~iz,a în a-creste clllvinte 
negar,ea de către unii străini a ori•gJnii la•tine a :r,omâni1or şi conitinui­
tăţii l-or pe terH,oriul vechii Daicii r,omane, oornsta1nt-a ut~lizare a de1m­
mirii Je "va.Joh " în locul -acelei•a de român, considerarea ca „naţiune 
tdlerată" a ramân,illor din Tran,sirlvania şi d-e:51co111siderare,a caipadtă­
tmor lor, l:a -care tr1ebuie să adăugăm, probalbi'l, şi atitudinea fa1J1ario­
ţiilo:r ·foţă de ,1-ocuHmii Pri ncipa•te:ror. În a1Semenea rnrndhţii, pmfe1S:0-
ru1ui transHvă,nean de la Sf. Saiva Ll aipar,e cu atît mai ne:ce1sia-ră s1crie­
rea şi •cunoa,şterea istoriei pa,triei, în ,care, ,, ca într-un hrisov sigur, 
sîirrt sc•ri.se -cu ·sll-OIV,e de aur drepturi:le u nei naţii pentriu începutul, 
nlU/IlleJle şi păimîntull său" 15

• 

A.lstfe1 con1cepută, es~e evid-en,t că, îrnail1lte de toate, i·storia are în 
c-onioeipţia lui Aaron F~o-rian un c arader mil!i1ta1J1t . M·oid:ul în care ,au 
f()ISt re:diadate scrierillie sa~e ·oorustituie o grăH1oare aplk:are p.radică a 
principiilor expuse ma,i sus. El se străiduieşt•e să reliefeze t,~cma-i ,acele 
elemente care puteau fi mai utile pentru prezent şi viitor. In legătufă 
cu arceaista, trebuie să privim şi eXîplicaţii,le pe care -le dă procesului 
1s,t,<:>ru,e. Bsle adevâr·at ca ac1estea n u sînt e XJpus e în mod siistematk: şi, 
unreOTi, sînt oontraidiiotorii ; totuşi, din difeirite!le sa,le -aifi.rmaţii, c-a şi 
din apr•ecierea pe car·e o fa-ce evienimente!,or şi fenomene1lor ne putem 
forma o imaig,ine -r•eila·tiv clară .a ooncepţi-e"i -sale privind dezvo1t·a.rea 
societăţii. 

Ceea ce t11ebui,e su1blli1ni-at mai întîi, ,a ~ci, este oredinţ,a sa, clar 
exiprimată, ,că omeni11e-a se află într-un ve•şn'Lc prnces evo,luti,v. ,,Astfe1 
e legea ,cea v-ecinkă a lurmii, c a să nu răimî•nă nimic într-î rus a după ,.::um 

12 Ibidem, p. VI. 
13 M. K o g ă I n i c e a nu, op. cit., p. 640. 
14 Idee repede, I, p. V I- Vil. 
15 Ibidem, p. VI. Vezi ş i p. XXI 
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5 OPERA ISTORICĂ A LUI AA RON FLORIAN 117 

a fosit ; astfel a f,o,st şi s·oarta româniillor ca să se schiimbe şi să se pre­
f,aică nieconte,nit, încH .să nu mai semene ,ou românii de demu11t" 16• 

Această evoluţie va continua. Românti, spune el în acelaşi Loc, ,,prin 
mii de prefa.oeri şi schimbă,ri treb'uie să mai trea,că, .să fie ceea ce ar 
trebui să fie" 17

• Bste ,adevărat că ea nu este aJbtsiolută. La fel ca ih1mi­
niştii s·eodlu'.rui -anterfor, el crede în existenţa, i111di!f.erenit de timp şi 
spaţiu, a unu,i gener,a'l uman, ·c-el puţi,n siurb raport morall: ,,omenirea 
va fi tot aceea care a f.ost şi este şi aistăzi, adkă şi bună şi rea" 18

• 

Constatăm, de ,a:ltfel, în opera sa, numeroase trainspuneri în tr-eout a 
unor stări de lucruri şi menitalită,ţi contemporaine. Să notăm, :de ,ase­
menea, că evoluţia nru apare ca u n pr,ooes lin,iar, ci ca fiind ooncreti­
z,ată prin numerioaise progrese şi regrese, rapide sau 'lente, sensu1l ei 
genera,l rămînîrnd îrusă a1s,cen1dent. 

ln privinţ-a fadori1or care giull/ernează dezivoltaflea sodetă-ţii, Aar,on 
Florian rămîne, în general, pe poziţii iidealli1Ste. El apelează ,chJar, une­
ori, la elemente s,uiprania:tur•ale. Anumite ev,eni:mente siînt exp~kate, 
ca şi l:a antki, prin destin ( ,soartă ,s,au „ unsi'tă ") şi fata!Litat·e. Mai fr.e,c­
vent însă este inivooată divinita1tea. Esite eividient atei o limită impor­
tantă a ghudi rii sia,le; ea este îrnsă ,pe-rifiect exipliioarbi'lă . Trebuie să a'Vem 
în v,edere, în primul rîn1d, stadi,u1l g,ener,all al derzvo'Hăr,ii no,astre cul­
turale de atunci, în car,e religia şi bi:serka deţin încă un loc impor­
tant. Nu putem omite, cr,ed.em, nki faptu'l că, deosebită de cea a -cuce­
ri't,orUor, r•elii•gi-a a •aV1Ut rdlul său î,n întărireia r-ezistenţei na,ţio,111a'le, 
fapt pe •c,are istoridi vremii, incliUL5iiv Aaron Plorian, l-au scos ,adesea 
în evi,denţă. De ailt!f:ieU, în sprijinir-ea reiv•enk:liicări'lor sociia:le şi naţio­
nale de l,a 1848 şi 1859 s-a ape1'ait şi la argumente religioase. Nu este 
deci ·surprinzător că diivinitaJt,ea aipare ,a,cuim constant în exrp,lkaţii'1e 
istorice, BăLcescu şi Kogă,Jniceanu nefădrud e:imepţie. 

Să notăm însă că pr,ezenta di ,vinitătii î,n 01Pera Jui Aaron Florl•an 
răimî,n,e t,otruşi, în gener.a:I, di1Sc retă. Fioa,rt•e rair di'V"init,atea s,e manilfeistă 
la el ,oa î,n .sc rierile cronk arii'lor, cum ,esite, prin eXJoepţie, oazul în c.are 
este vorba de Gr. GMca ( 1·660-1664) aile ,cărni „ silhnţe omeniite [ ... ] 
le a binecuvî n'lat şi cerU!l, pen~rru că a,u urmat ani r,oditori unul după 
a,Jtu1l, şi ţara şi lăouitorii s-•a ri•diicat în graibă la o îmbie:l1şug,are mare" 19

• 

A.poi, a•oţiunea di,vi1ni,tăţii aipare uneori c•onj<ugată ,ou alţi fa,ctori ; per­
silstenta, în îmipr·ejrurări potrivn ice, a rom ân i,'.ior este explicată prin 
,,Dumnez·eu, norooirea şi bătibăţia l,or" 20

• 

15 Cuv in/ul ce s-au ziis de D. M ede !n ice 1u/ f'. Aarun , vice-directoru/ Co leg iului 
Naţional şi prolesorul de istoria ge nerală {în conl. Cuv intul ce s-au zis de F. Aaron), 
în V. A. Ur ec hi a , I storia şcoa /e lo r, B u cureş ti, 1892, II , p. 14. 

17 lbidPm, p. 25. 
10 Pa tria, patriotul şi patriotismul, 13ucureş t i , Valbaum, f.n ., p. 61. 
19 Manual de istoria Prinţipat u lui Românie i de l a cele dintli vremi istorice pină 

in zilele de acum, Bucureş ti, 1839, p. 109. 
2° Cuvin/ul ce s-au zis de F. Aaron, loc. cil. , p. 14. Să uminlim ş i respingerea 

miracolelor, ca fn c,azul Ioan ei d'Arc; Elemente de i storia lumii, Bucureş ti, 1845, 
p. 105. 
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Mult mai frecvente însă sînt explicaţiile nmna1 oe natură umană. 
Dinbre acestea, se acordă o deosebită hniportanţă faictorului ext,ern, 
mai ales în ca:zul ~storiei noastre, care, prin specifiou:l său, putea lesne 
conduce spre o aisemene,a idee. ea putîrnd f,i sugerată, de ailt.fel, şi de 
situa4ia int·ernaţi,orna,lă a Princi.Jpatellior 11,a mi-j.locrua ·seoolrului trecut. 
La fel, se ape1ează, î,n spirit ilmnini•st, la „1diuhul vremii" ( ,compară cu 
„1esprit du temps" a11 lui V.o1tai1re). In mai multe rîniduri îrusă, Aaron 
Florian ne 11asă să î·nţel,egern că, în crear,ea unei anumite situaţii i1sto­
riioe, faetonu[ intern primează a15uipr,a celrui ex tern, fapt pe •care, evi­
dent, trebuie să-l punem în legă;tură cu ,c,ara,.:teru'l mitlitant a1 i,storio­
gr-afiei pa-şop:tiste. 

In mod de01Sebit atra,ge aic i ,atenţia importanitu'1 rol rezervat per­
sonailltăţiilior. A!cestea OCUlpă, de a11tfel, prindpailruJ loc în scrJeri[e sale 
privind istori,a r()l[Ilân1ifor. ,,Nomdul", deşi aide; pomenit, rămîne o 
noţillllle vagă. Iniţi,ativele person,a,lităţilor sînt aicellea c-are explică, ,ce,l 
mai frecv,ent, evenimentele. f,aptull poate fi exp[ka1t, cr.edem, atît prin 
orientarea tradiţională a iistoriiograifiei anterJoare, întărită de inflLuenţa 
iluministă, de strălucirea faptelor unor domni din trecut şi, î,n I1egă­
tură cu a,oeasta, de sitllla'ţia exi1S1tentă sulb f,anar,i,oţi, dar şi prin poziţi,a 
ofidarră a Lui Aar,on f 11orJan în Princi.Jpat. Să srulbliniem însă -că, în con­
cepţia sa, rea-lizărirr:e cele mai spectiaculoa,s,e ,se produc în corndiţiille 
existenţei unei · aH,anţe prinţ-rpopor. De atltfe[, prinţul idea!l est,e acela 
c•ar,e gî'llldeşte „destul de nobill spre a p,reiţui mai mu,lt hine!le puib1ic 
al obştii dedit interes1Ul său pal"tii0U!1'ar" şi care îşi oaiută „t,emeiniciia 
tronului său ma,i mulit în f.erkirea de obşte şi în bine,cuivfotărHe SU1pu­
silor săi, decît în prerogat'iiv•ele puterii sale" 21

• Aarnn Florian fa1JC/lină 
uneori spre un fe!l de „deispotilSm lll!lllinat", oipuis de1Spotisrnu1ui de 
g,enu.l aceh.tii:a al fara,011Ji-1or ce „ înăll~ară pirami-de1'e şi obe'1iscii, care 
[ ... l stau pînă în ziiua de a,zi do:v-aidă de robi,a unui popllil răbdător, 
care la porunca despoţilor înălţă acele zidiri colosale, cu sudoarea 
mai mudtor gener,aţii" 22

• 

SUJbiliniind avantajele ooniducerii de către un „prinţ luminat", per­
sonif.ioat i:nidi,scutabil în corucepţia sa de -către Mihai Viiteazllll, Aaron 
Fl<:>r!an eofl!Skfera totll!ş!, Ea:pt rernaooabN, ea eea mai buna forma de 
st,at este r,epulblioa. Spre aiooasită idee îl conduc exemplele istorice, 
mai ales aceilea ale flelj:)UlbJ.idi antice. ,,Gredi, arată el, după ce schim­
bară guvernele monarhike cu ce le repub[kane, ,s,e rădkară la o stră­
lucir,e mar,e" 23

• Spre aceeaişi idee irmpulsion,e,ază însă şi mairea impor­
tanţă pe care o a,coridă patriotilsmru'lui. Or, ,,cu aid.1evărat un patrioti,sm 
înfocat, de care să fie î111su1fileţi1ţi toţi cetăţ•enJi de obşte, fără deosebire, 

21 Patria, patriotul şi patriotismul, p. 34-35. 
22 Elemente de istoria lumii, p. 18. .Falnicile dar zadarni ce le piramide" ; 

lbidP.m, p. 27. 
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şi care să fie în a,ctiivitatea neipr1ecurmată, nu se poate găsi dec-îit în 
reipuib1id adevăra,te, a,şez,ate pe princirpe poipular,e" 24. Cu anumite re­
zerve, patrioti'S'IDuO există şi î1n mo.nal'hii, deşi ell nu poate fi cerut celor 
carie nu posedă nimitc. 

Patriotismul este e.senţiaO pentrn dezvoltarea unui popor. ln mod 
deosehit eil îşi f.a1oe simţită p,r·ezenţ,a în moment~.]e de apărare a pa,triei, 
cînd, prin în,sufleţire.a pe care o determină, poate schimba raportul de 
forţ,e . .,Desohizind i1s:tmia, adilăm că state mk:i şi neîns·enmaite în oare 
au domnit patriotism şi duh publi,c, au de1sfăşura't în vr,emi de primej­
die un curaj ş,i o pute.re ·oare ne f.a1c să ne mirăm" 25 

• .Aisemenea exem­
ple au dat şi românii 26. Dimpotri•vă, lipsa patriotilS'l11u~u.i, conjugată cu 
decăderea mor,avurHor, poate determina cădereia ,unor state puter­
nice 27

• De alltifeU, ca şi la .prede.::esoml •sălll D. Bojin.că, decăde.rea mora­
vurHor este frec,vent ut~lJzată de Aairon Rlorian pentru exp,li'carea ori­
ginii unor situaţii neg,a•ti,ve. 

De i rufluenţă ilumini1Stă, oa şi în cazul moravurL1or, este şi impor­
ta,n,ţ,a ,acordată legis~aţiei şi instituţii.lor. Faptu11 apare, de exemplu, 
limrpede în e,vid,en,ţă atuI11ci dnld, vorbinrl de1Srpre unirea rea[iza,tă de 
Mihai Vit,eazul, e[ suibilinia1ză că, pentru oa rezu[tatelLe ei să fi fost 
valabile, "trebuia sta,tuliui .a,c,estui•a să i se dea o ,:::onstitiuţie potrivită 
cu sba:r,ea rumânilor, o legi1S,laţie făcătoare de bine şi nişte aşezămîn­
turi care să desăivffl'lşe·ască meşterea n,a,ţiei rumâneşti şi să împuter­
nkeas:că statul acesta ·nuou" 28

• 

In sfîr,şit, printre factorJi determinanţi ai evo,luţiei societăţii tre­
buie adăugată ,cuU:tura şi mai a[es două componente aile s•aJe, sc:ri•sul 
şi şcoala. Domeniulllli îi este, de alt,fe'l, r,ezervat un spaţ·w re'l,ativ 
Lair,g în scrieri)l.e sa1],e, a'l'ît de istoria unii,versailă, cît şi de isfori•a patriei. 
Faptul nu poate păre.a SUI'IPTinzăto:r 1a ,c,e[ car,e era el însuşi autor şi 
profesor ; nu putem însă elimina influenţa iluministă şi, după cum s-a 
r,emaocait, stimula:rea initer,es,ului pentru limba şi lite ratura naţiona:]ă, 
pro1dusă tocmai acum de romantism 29 

• 

.Aioesto:r fa.ctori, de ba,ză în concepţia sa, li se adaugă, incidenta1l, 
şi alţii. Aaron P:lorian aminit,eş·te uneori importanţ,a elementiului demo­
grafi.c, a climei, sau progrieseile r,eaJli:ziate pri:n dezvoH·area comerţului 
şi a indUJStriei. As•emene,a refe-ri:ri apar, mai •ailes, în Elemente de isto­
ria lumii şi mult ma:i rar în ·scri-erille privinld istoria românilor. Expli­
caţia aicestei situaţii treibuie găsită şi în deoseibi:rii]e de dez'Voltare eco­
nomică, dar şi în s'll11sele utiHzate caire pre12:ent•au trecutUll nostru 
aproape ·exdus'iv sub raport po1litk. 

24 Patria, patriotul şi patriotismul, p. 29. 
25 Ibidem. p. 22. 
26 Cuvintul ce s-au zis de F. Aaron, loc. cit., p. 19. 
27 Elemente de istoria lumii, p. 66-67. 
28 Idee repede, II, p. 285. 
29 P. T e odor, Contribuţia lui Aa,on Florian la dezvoltarea istoriografiei naţio ­

nale, în .Acta Musei Napocensis" , V (1 868), p. 583. 
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Se po1ate deci observa că de;zrvo:ltar,ea istorkă ~te condiţionată, 
în concepţia Iul Aaron Florian, de acţiunea conjugată sau separa tă 
a anumitor fa,otori, mai ailes spiriit1Uali, chialf daică uneori se fa.ce loc 
înitîmpllării, care poaite 'CWea cons·ednţ,e pwfunlde şi îndelungi 30

• Cu 
toată ace,aistă r,ez,er•vă, cu toaită prezen~a- -diiv i•nităţii şi a destinului, 
procesu1I i;s~ork apare în opera lui Aaron FtlOlfian ca un pro.::es inteli­
gibil. Pentru a înţe[eg1e mai bine ooncepţi,a sa est,e însă necesar să 
av,em în vedere şi conţim.rtul scrierilor sale. 

De la înoepwt, se impune aici o lămur·rre. Un,a din a•cuzaţiiJe care 
i ,se pot adiuoe, şi i s-au aidus, 1ui Aa1r,0n Fll,oriJan, o -co111sti:tuie faptul 
că în Iumări1Ie s•aQe de ist-oriia patriei s-a Ii:miitat •la Ţara Românească. 
Este, fireşte, o import,antă limită a operei sale; ea rămîne însă expli­
oaibilă. Aaron ftlorian era profooor de istorie în Ţar,a Românească ; în 
aioeaistă calitat•e, el era obligat! de progr,aimă să se preocupe tocmai de 
i'st,oria ei în c:aidru[ cuI1.Suiriilo:r de iJstarie uni•vensailă. Idee repede nu 
este, c•e-i dr-ept, un manuail, dar ea aivea ,.::ia bază tot ,activitatea dida,c­
tică a profeiso:rullui. Apoi, nu trebuie să uităm difkuHăţHe dorn.11men­
t,are, ca şi de sistema<tirzare a materiailulllli ,oare a1r fi tr,ebuit învill'se 
într-o Iucr:are privindu-i pe tioţi românii. Gh. Şinicai izbutise să o rea­
Hz,eze, în lucrairea s a pulbllkată abia în 1852, dar în urma unor deo­
sebit de înde.lung,aite eforturi, pe oare deoeniiile din prea,jma anului 
1848 nru Ie mai permiteau. Este in:ter,esant de avut ai,.::i în vedere că, 
în aiproape aceeaşi vreme ou A,aron Filolfian, M. Kogălnkea•nu pornise 
de La ideea retdaictă;r.ii uniei lucrări prirvioo numai i1storia M0Mov1ei 31

• 

Este aidevămt că el a ajuns cur-înd l,a înţelegerea necesHăţii unei isto­
rii cam să depăişe,ască limitele strr îmt,e aile unui pri,nJCi.pat. lstori-a sa 
urma totuşi, înrepînd de la întemei•e•rea Principatelor, să expu,na. separat 
evdluţia ,acestora. De altfel, în forma în cane ,a rămas, numai -cu isto­
ria Ţării Româneşti, Iu,cmrea sa prezin,tă o frnipan,tă asemănare, sub 
a;cest raport, cu Idee repede şi Manualul Iui A:ar,on Florian. Să nu 
uităm apoi că autorurl celo:r două lucrări privi111d i.st,O'ri a Ţării Româ­
neşti era, fapt care are ·semnHioaţia sa, tra nis ilivănean. ln sfîr,şit, nu 
putem omite ,că în cur,sul precllat în ullti1mii ani la Sf. Sava el ajunge 
la o prez,entare m,UJl,t mai la,rgă, ·chiar dacă aceasta •nu depăşeşte, în 
gene.ral, dln motlve lesne expH,c,c11btle, grani•ţel-e României din 1859. 
De altfel, chia:r în lucrăr,i'le ,co,nsaicr,ate numiai Ţării Româneşti, atrage 
at•en.ţia că partea rezerrvată peri-oad,ei ,ante,rioare î•ntemeierii acesteia 
prezintă unita-r întreg teritoriu[ vechii Dacii. 

AceBs-tă din urmă mani.eră err,a i-mpusă şi de r.ealităţile istorice 
da,r ea trebu11e pUJsă în 1,egătură şi -cu necesitatea, dar. simţită de un 
ooniinuator a1l Şco'lii a11deU-ene, <le a sublinia originea latină a româ­
n i/lor. Aaron flori•an nu mai pomeşte însă oa unii predeoesori, Miron 

30 Vezi, de exemplu, Idee repede, I, p. 143. 
31 M. K o g ăl ni ce anu, Scrisori 1834-1849, ed. P. Haneş, Bucureşti, 1913, 

p. 25 
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• Gostin sau Samuel Mi-cu-Kilein, direct de ·La istoria roma•nHor, ci c,on-
sitderă necesar ca la îruceput, prnc,edeu u:tillizat şi de Kogă~nice,anu, 
să facă o prez,entar,e a dia\Cil1or. Arpireici,ere,a ,a,c,estora nu e-ste însă iden­
tică în lucrăr.ill-e sate. P.entrn energiicul susţi..nător al originii pm latine 
a românulor, dacii au aipărut ini1i,a~ ca o „ nalţie banbairă" 32

• Ult-eri-or 
însă el a revenit asupra aieestei aprederi, prezenti111du-i în ou~ori mai 
favor-a1bi~e şi sUJbliniintd •niiv,ellu~ Jtor w1Laiti,v ridkat de de-z'Voltaire 33

• 

A,oea:sta însă nu-•! împi-edi1că să nege în continuare orice aport al dad­
lor 1a formarea poipor:Wlru.i român. De aJltife1, î.n g,ener:a'l, daco-români-s­
mul de pînă la 1848 tr,ebui,e pri,vit în legătură ou Dada romană şi nu 
C'll simbioza între r-omani şi da.ci. A•ceştria din urmă, cornsideră Aaron 
f1l1ori,an , împreună cu prede,cesiorii săi şi mulţi dint·re contemrporani, 
au fost fie extermirna1i, He ailunga,ţi , î•n'OÎlt întreg fO'S:t.ul lor teritoriu 
a r ămais „pustiu de lă,cuitori" 34

• ln locllll lor, Traian a adus • mud,ţime 
nenumăra·tă" de oameni, consuderiaţi în Idee repede ca orig'iniari nu­
mai din ltaJlia, în vreme ce mai tînziiu s,e .ac1c-ep,tă prO'Venienţa lor .din 
toată lumea roma·nă" 35

, aceş,ti,a înt,emeind colonii, de la car,e „ îişi trage 
începU1tu1l naţia namână de a1s:tăzi" 36

• Este, fireşte, ne,spinsă teza că au 
fost aiduşi aid „derbedei şi oameni fără nid un ,cărpătîi" 37 

; c,o:Joini,ştii 
au ~ost „bănbaţi cu mut,eri şi oopi i, meşteri şi pl'll'gari" 38

• Elementuil 
roman a fost ulterior întărit prin alte ·colonizări, ca şi prin trecerea, 
mai tîrziu, a unor grup uri de români din suidul Dunării î1n nordul flu­
viului. 

Irlcea latini tăţii es'te firesc asociată cu aceea a continuitiiţii, ele­
merut la feil de imponta,nt în fun:damen1,ar1e,a dr,ept1uT'i11ior istori-ce a'le 
r,omâni,lor. ln pofid a vremu-ri:1-or vitr•ege, ace,ştia „rămatSeră ai'Ci necEn­
tiţi în vreme de 1730 [de] ani, pînă în zi,ua de a•stăzi" 39

• Eiste ·adevărat 
că, în momentul retraigerli lui Aur,e,l'i.an, ,,mllllţi din lăcuitorii romani 
de aici se duseră după 1egioane ş i trecură în Misia ; dair ,cea mai mare 
p:ar.t·e ( ... ] răm,a15eră aici 1n lo::ul unde s-,au nă,sCJUt, unrde eria averile 
şi mormintelJ.e părinţ'iilor lor, de car-e nu se desparte C'ine'Va cu înJes­
ni1re" 40

• Este aideivărat că în timpul năvă.Ji,ri!Jor car,e au urmat, loJCui­
torii Dadei romane ,au aviUt de îrnfrunitat împrejurări deosebit de grele 
pină ion s•ecolul .a•l XIH-le.a, vreme în oare teritoriul lor „ n-.a fost decît 
un t,eatru scîribos unde a1 î1ea naţi'i ba•ribare j uic a-ră ro,le foarte tri s,t•e" 41

, 

32 Idee repede, I. p. 2. 
33 Ma nua l de istoria Prinţipatului Rnmâniei, p. 3- 4. Vez i şi I o rg a, Cursu l de 

is tnria românilo r a lui Florian Aa :-0 11 , în . Cerce tă ri i, to ri ce ", XIII (1927 ), p. 259--260. 
34 Manual de istoria Prinţipatului României, p. 16. V ezi ş i Idee repede, I, p. 7- 8. 
35 Cuv in/ul ce s-au zis d e d. F. A aron , loc. cil., p. 16; Manua l, p. 16. 
36 Manual de istoria Prin ţipatulu i României, p. 16. 
37 Idee r epede, I, p. 8. Vezi şi I o rga, op. ci t ., p. 260. 
38 IbidPm. 
?9 Ibidem, p. VIII. 
40 Manual de i5toria Prinţipatului României, p. 22. 
41 Idee repede, I, p. 33. 
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ei fiind nevoiţi "a geme suipt un jug îndoit de stăpîn1re străină şi de 
barib:arie" 42

• Nă,vălir.rne, fapt r,eUieifat anterior de Şiruoai, au avut con­
·seci•ruţ-e negia1tive pen,tru popU1la1ţia autohtonă, mai a1les în cultură, fapt 
depMns ou atîrt m:ai mllllt -cu cîit Aaron Fworian e1Ste un maire preţuitor 
al acesteia. El subilini-ază ÎillSă, ·cu legitimă m~ndrie, vital.it,atea româ­
niilor care au ştiut să-şi păstreze na-ţ1onalliilaitea în con;ta,c.t cu ruume­
roaise1e popoare mig11a1toar-e, chiar daică .a,cea•sta nu a rămas fără urme . 
• Ou aidevăriat, prin amestecarea cu aotlît,ea na,ţii barbare ce -au stăruit 
pe păm'înt/\.)11 lor, [irorrnânii] s-au s,chimibat mu1l;t, cu toate a•cesteia păs­
tr,ară numele, limba, ob1oeimiJe, nă11av.urile - să oibserivăm că, fără a 
şi-o propune direct, el parn să dea o definiţie a na,ţiunii - şi alte tră­
sătur,i caracteri!Stice de străilucitJtl'l sînge r,omian" 43

• 

Fidel, în gemeraO, terndinţelor Şicollii artdelene, în priviruţa ideii 
laitiniităţii şi oontinuiităţii români1lor, el le depăşeşte - ca, de aJtfel, şi 
imediatul său p,rede,cesor D. Bo•j,inică, de -care pro:t>albil a fOISlt inflJUen­
ţat - prin aocentua-rea comunităţii 11or 44. Afirmaţi,a ar putea părea 
par,aidoX,a;lă dat fiind caraderuU fr.a-gmentar aJ prezentării istoriei lor. 
Trebuie să subHni-em însă că oprirudu..,se de lia 1290 - dată conside­
rată, oa şi la orol11iÎca,rii munite:ni, oa fiind momenil:ru1l diescălecaitu•lui 
legendam1ui Neg.ru-V,odă 45 

- ruum,ai la istoria Ţării Româneşti, el a 
pr,irvit-o pri·n pri:sma intereiselor tulur,or con,aţion1alli1lor. Manualul său 
înioepe cu o prezenta1re ,a într,eg t-eritoriuaui locuit de români. a de­
p1în.g,e timpua ciînid, în vremea nărvăll:iri'lor, .Dada, care pînă allunci 
s-a soooti1t totdeauna o sităpînire, înicepu a se slfîşia în părţi şi a i se 
slăibănog:i put,erea cu aa-r-e rumânii, s,căpînd odată de stăpînire str,eină 
şi luicrîrud în mar-e şi tot, ar fi putut să se rtdice l,a o porziţ1ie mai înal­
tă" 46

• Mai tiîrzi,u, voribi1nd de151Pre o.:'ll!Pariea Trarnsi1l,vaniei de către ma­
ghiari, s1tilull săru capătă aiocente 'triLS,te cînd oonsta-tă că între românii 
din ·cele două părţi a•le Carpa.ţ1lor ,, ,se pune lini-e de hotar ca să nu se 
mai p:oată uni niciodată" 47

• Prin aiceeaişi pr1smă a comunităţii este 
privită şi î-rutemeierea Prin,.:ipateLur. AcOunea legendară a lui Negru­
V o.dă este pri;v'Hă s·U1b a1Uspidile ,ce:,e mai faivoriabile ; se regretă însă 
f.aiptu.l că ocea:stă aioţirune - prezentată, la fe[ ca la mulţi a:1ţi istorici 
,m tef!i gri SaY pgsteri gri , ca g cgb g.rîrn a r gmânilc.ir , cc.instituiti cle j.;i .în 
unele state mai mici, din munţii unde se retrăseseră în vreme,a năvăliri­
lor, către dmpie - nu a putut fi continuată prin unire-a cu Moldova. Prin 
întemeierea şi c1 Moldovei, caz în care se apelează din nou la ideea de5-

42 Ibidem, p . IX. 
43 Manual de istoria Prin/ipatului României, p. 23. 
44 I. Lup a ş, Cronicari şi istorici români din Transilvania, Sibiu f.a., p. 

XVI--XVIII. 
45 Jn legătură cu discutiile stîrnite atunci de această dată vezi o scrisoare a 

lui Aaron Florian în N. Bănescu, Din corespondenţa lui Gheorghe Bari/, în .Nea­
mul românesc", m (1908), p. 1452. 

46 Idee repede, I, p. 27- 28. 
47 Ibidem, p. 29. Vezi şi Manual de istoria Prinţipatului României, p. 30. 
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călecatului, nse ;puse rinie de hotar şi într-acesite două prinţipate ai 
căror lăcuitori se pr•iviră mai totdeoona .::a c>Înld n-ar fi tot o naţie, 
isvor de neferidri pentru amîndouă prinţipaite1e" 48

• In a,cest context, 
este deosebit de semniifioa,tivă aipr,eciierea pe oare Aaroin Florian o 
face lui Ştefan cel Mare. Erou prefer,at aJ legendei popu:lare, ai Hte­
raiturii culte, al pid:uri'i, dar şi ail iistoriogrialfiei din această vreme, 
domnitorul mok!o:vean se bucură de o prezentare mai nuan,ţ,ată din 
partea d,ască;luilui trnrn,i1lvănean de la Sf. Saiva. Erlog1iiait pentru fapte'le 
sale ele vite/e, Ştefan este în acelaşi timp condamnat pentru incursiu­
ni.le în Ţara Românea:scă, în1trutcît l,uptele sale cu Raidu ciel Frumos 
,,sînt cele dintîi începuturi de vrăjmă,şii, vărsări de sîn.ge şi de o gră­
madă de alte nenorodri între Ţara &omânealSCă şi Mo'ldorva, care nu 
încetară a se zavistui, a se pii,smui şi a r.iJdi.Jda răsboae una împotr,irva 
altia decît ciupă ce slăbiră de tot şi după ce amîndouă căzură sub 
aceeaşi soartă" 49

• Este, prabaibi1l, motivu~, pentru caire şi mari tîrziu 50
, 

spaţiul cons1acrat domnitorului mo1ldovean este cît s·e poate de redui. 
în raport cu import,an,ţa sa. 

Cea mai pregnantă expresie a ideii comunităţii este însa subli­
ni,er,ea momentului Mihai Viteaz'llll, prin impo1rtanitu~ loc pe care i-l 
acordă, pr,in elogiHe aduise faptelor sia1le, oa şi prin stiQui deosebit de 
înflăcăr,at 51 • Pentru Aaron Horian, ,,acesta a fost punctu[ oel mari înalt 
aJ s1,avei româneşti ; aceasta a fost vremea cea m1ai frumoasă pentru 
români" 52

• Ceea ce, mai aJe,s, a dat măreţie ·acestui moment a fost 
unir,e.a celor trei ţări. f,apt oare părea să porvesteal51că româniQor un 
v.ii:tor fericit. Principalul fa,otor car,e a imprimat perio:a!dei măreţie, 
care a catalizat energia naţională în lupta pentru independenţă şi 
unitate a fo SJt Mihai, acest „Ahi1l românesic, vrednk de a-şi avea Ome­
rul său, care să fie cartea viteji,ei, oartea rumân'i:lor, oarteia care să r.e 
citeiască cu drag de oricine" 53

• Domn,iitoru~ primei uniri este o întru­
chipare perfectă a roiuJui pensonallităţii, e'l apare ca .rumânu~ care 
făcea cît toţi rumânii" 54

• Fapt,eUe S!ale n,u pot fi însă explicate negli­
jînid unitatea care s-a cr,eat în juirul său. Faptul îi apare evident lui 
Aaron Florian, chiar pen,tru începutul domniei. n Uni:rea boerHor ţării 
şi a tot norodului rumânesc cu cugetele cele înaltie ale lui Mihai a 
isprăvit !ucruri mari pînă la vremea aceasta [februarie 1595]" 55

• El 
subliniază, în repeta:t-e rînduri, că Mihai a apărut românilor din toate 

,a Ibidem, I, p. 30. 
,9 Ibidem, p. 132. 
50 I org a, op. cit., p. 270. 
Sl Vezi şi P. Te odor, op. cit., p. 582-583. 

52 Cuv întul ce s-au zis de F. Aaron, p. 21. 
53 Idee repede, II, p . 322. Prima parte a citatului este reluat după D. B o j inc ă, 

Vestitele fapte şi perirea lui Mihai Viteazul (în .Biblioteca românească", nr. 4, 
1830, p. :l2) care. la rîndul său, îl preluase din Breviarium chronologicum. 

5' Idee repede, II, p. 319. 
55 Tbir!Pm, p. 165. 
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cele trei ţări ca un adevărat mîntuitor, insi,stînd asupra comunităţii 
sentimen.teior 1o.r, deşi în -alite pă:rti, -une[e arn1init.U.e şi a.ici, susţine 
idei diferite. F,aptul ni se pare numai apar1ent corutradidoriu ; Aiaron 
Florian urmărea , în ambele cazuri, prin exemplul pozitiv sau negativ, 
să demorustreze imrporbanţa unită1ii. E[ făcea o orpeiră de istoric mili­
tant şi modul cum î,1 p-rezinită pe Mihai Vi:teazull este cît se po,a1tie de 
ih11str,ativ. S-a r-emarciat, pe bună dr·eip,tate, că ai.:um evocarea figurii 
domnitioruh.1i este în a•ce'laşi timp o chemare la a:cţiune 56

• Această 
chema-r•e transp,are din toate capLtole'l,e şi pas,a,je1le consa!Clrete în dife­
r~te rînduri domnitorului ·cellor trei ţări; uneori ea e,ste directă. ,, Ru­
mânii, sipune Aawn Filorian, în în,oheiereJa amplei păr•ţi pe care i-o 
oorusacră în Idee repede, aiibă a s•e mindri cu er01U[ a1oesta c•a.re se 1'uptă 
oa un leu pentiru pr'i,oin,a cea s1fiîllltă ,a desroibir1ei şi slobo.ze:niei lor. 
Alducă-şi aminte de ceea ce poate face o naţie unită dind este noro­
cită ca să n.aiscă dintr -'îlllsa un om ma1reM 57

• 

Ede,e,a uniltăţii apare în strînsă şi logică legătură cu aceea a inde­
penidenţ.ei naţionail.•e. Urmărirea llllpt·ei pent1ru ne atîrnare, cu nume-roa­
sele sail,e vi'C'i1situdini, da•r şi ou rem•arcaibiile momente de glo1rie, este 
în lucrări.l,e lllli A.aron Rlori1a,n o preiO!C'Up,are conistan:tă, dominantă ade­
se1a. Faptul rm poate, fi.reşte, surprinde. Partkularităţi1e isto,riei noas­
tr•e trebui.au î-n mod neoesaT să impuLsionez·e spre o asemenea orien­
tar,e, impusă, oa urmar,e şi a situaţ•i•ei int·errnaţio111a'le a P1rindpa,te'1or la 
mij,locuil veacului treeurt, şi de puterni1cil1e a51pi'ra,ţii rua,ţiona[e ale vre­
mii. A,c:centuar-ea aioe,s·tui aspe:ot oaipătă a1st1fol o deo1Sebită semnifica­
ţie . Rieliefar,ea ideii latinităţii, dominanltă la tstoTidi Şcolii ardelene, 
urmărea să demon1s.tire.ze legitimi't1atea dreip1urBor românilor, drepturi 
care er,au co.nsid.er,ate oa u11mî111d să se manifeste însă, în gener,a<l, în 
ca1drllll li,mitel-or stata'le existente aitll.mci. Sublinierea îrude,Lungatei lupte 
perutru păstrarea sau redştig,a1rea independen ţei avea, evident, un 
sen:s muU mai radka1l. Con:t'inu,a ei eV10:oa1re nu poate f.i înţeleasă deoît 
asociată de nă.zuimţa spre un stat neatî'rnat şi u ni•t, premisă neoesară 
pentru 0 dezvoltare firească a românilor. Modul în care ap are pro­
b\leirna La A•aron FlOTi,an - unl.111 din pramotorii noii ori,entări - este 
o do•va:dă în .aoest sens. E'Vlocare-a numeroaiselor lup te pen tru neat îl'­
ll!are pri.lej'uieşte i,s1orioolui paigi.m.i de un patclk l'irism. Entu:zia1smului 
şi mîndriei pent ru v,i,c;torii i se adaugă durerea pentru înifirîng,eri. Dar 
a,oestei maruiere, al cărei ţe!l trebui,a să fie, în primul rî nd , stimularea 
sentimentul1u:i niaţioniail, A,aron Flori-an îi ,a,daugă şi o permanentă grijă 
de a descoperi c,aiuzeile ·oare au deiter,mina:t e'Vloluţi,a şi rezurrtat eile lup­
tei pentru il1ldeperudenţă, chi,ar dacă exiplka1iHe nu sînt întotdeauna 
exaicte, încer,cîn,d ,astlf,el 1să ofere co111telillJ)oranHor învăţăminte pentru 
prezent şi viitor. In oopetate rî111duri, el subilin'iia-ză, în oonformiitate 

56 D. Pro da n, Supplex Iibellus Valachorum, Bucureş ti, I 967, p. 388. 
57 Idee repede, li, p. 322. 
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cu priJndpiiile sale g,ener,a1le, irrnrpoI1t,anţ,a pe oare aru ju1oat-o vitejia şi 
„ eruerg,i,a naţi,ona~ă" pentr:u păistr,area i1111dieperudenţei şi, ma'i Uniu, a 
autonomiei, îh corudi,ţiHe unei evildente superlorittăţi -a ,adverrsari'lor. 
M,ai ailes însă s1nt că1u1'a1te c,au1ze!Le ca,re au ,det,ermi111at p,osibi'litatea 
şt'irb.irii indep,enden,ţei de că'tre Imper.Lul otoma•n, într-un spirit evident 
pr,agmatk:. Sîn!t invocate aki exrpli;caţLi de ordin extern - superiori­
tatea puterii tur,ceşH şi di.ts1e111sillllli[1e ex,iisitente în frontru:l aruti,oitioman. 
Dar Aaron f1l1ori,arn c1aută ,prindpa:1a exrp:liic,c11ţi,e în in1terior. După păre­
rea sa, ardes r•epet.ată, a,ceaista ar oorusta, mai al•es, în luptele dintre 
dif.er.i,t,e grupări, rezultat îndeosebi ,al comp·e1:iţiei pentru domnie. Ex ­
plloat,ate abil de turci, elle ,aiu determi,nat, prim slăbirea puterii de rezis­
tenţă a românHor, o tot mai ac,oentuată deipe111de111ţă fa.ţă de Poartă. 
Chiar dacă, datorit ă numeroaselor lupte, această dependen ţă nu a atins 
nki1a1cLată gr,aid!Ul -ex.i.sitient ,la -suid de Dunăr.e, .ea a a'Vllt oons·eciinţe 
nefoste. Aces,te,a sînt nu numai de oridin rna,ţiona/1-,p:dlitiJc, ci şi sodat 
A trng,e ,aten1ţia ,aispra bl,a1mar•e a acel,()lr „prinţi tîllhari ai no:r,odulru,i 'lor", 
c,are, pentru a .... şi î,rndeiplin i oblLiga,ţiile f,a,ţă de Po,ar;tă, ., ,din srpi1narea săr­
ma•ni,lor lăouitori lua oa să mulţumească plă,c errn-e s'la•vei ,lo,r cei de­
şarte" 58

• 

In aioe,aisită ordine de id.ei, este ,conisiderată şi perioada fa,nar.iotă. 
Ce-i dr,ept, ope.r,a s a ciunoa,ş t,e ai'ci o anumită evo:Iuţie. B,1,amării com­
p}et,e a ei în 1835 (in i,111troducer,ea l,a Idee repede), îi urmează , prin 
1838-1839, o int,enpretare mai nua,111ţ-a1tă, în oare ex iistă loc şi pentru 
menlionarea -anumitor merite ale unor domnitori. In general. i nsă, 
perioaicLa f,a nari,ată ap ar,e ca epooa cea mai nie,agră de 11,a înteme~er1ea 
Priindpait,eilor. f.aptllll se explkă, probab il, ruu numai prin situaţia an­
terioară ,anu.lui 1821 , ci şi prin conoep:ţiHe i,stori1cu1l1Ui şi mome,ntuil în 
car,e ·sc,rie. Trebuiie să ,av,em în vedere aici importanţa pe car•e Aiaron 
Flori1an o acolldă ,per.sonal'ităţii - în speţă , domnitorului - ca şi fap­
tul că rest,a'to.rinkirea domnlilor păllnîntene a impus o a'!1umită art:itu­
dine f,aţă de epooa f.anario1ţiilor. Anull 1822 est,e frecV1ent -ool1'siderat în 
0p()JCă o co:titură menită să oreeze prnmiseLe pentru reînvierea gloriei 
străbune , c a şi pentru înllătur,a,rea di,f,iouHăţ'iftor solC'ia1le, con,s id-er.arte 
ca o urmar,e, mai ales, a damilnaţiei fa nariote. Astfel s-e expli,că, cre­
dem, că tocmai pen tru .aceia:stă perioadă, A aron Flori.an are cel,e mai 
mru'Ue ref,eriri a,srnpr,a factoru lui s-oci,ail , neglij at Î'n mare parte pen•tru 
celel,al],te perioa,de. De a1sernenea, aipa.r-e fireaJS·că apr,ecierea f.avoiiabilă 

asUJpTa mi>şcării lui Tudor. Dar, consi,der,aţiile sale entuzi;a,s,te asupra 
perioadei de duipă 1822 şi, mai ,a,1,es, de după 1829, nu pot fi a-ccepta.te 
c.a sinoeiie deoît cu imiporta,111t·e rezerve, trebuind să av em în vedere 
pozi1ţ'iia oHda:lă a iistorL.Jului ; să amintim, de ,exemrpQu, că di,s1cur,suil 
din 1838 ,a fost rostit în ,chicl'l' prez,enţ,a domni1oruiui Alexandru Ghica. 
Scrisorile saile că-tr•e Ba,riţ art:,estă o atitudine deosebit <le critică asu-

sa Ibidem, p. 107. 
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pr.a s~tuaţ'1ei din Ţara Românească. Dar chiar în ele răzb.ate convin­
gerea că secolul al x1x„1,ea este, şi pentru români, "vea.::iul înaintă­
rH" 59

, autorull lor eXIJ)ITimÎ'nidu-şi a'Stifel conv.in,g,erea în i1nevitabilul 
pllogres al poporuJlui său, conicieput ·oa Îlllcaidrîndu-se într-o evoluţie 
generală, progres pe care a căut·at să-l sprijine prin într,ea,ga s,a acti­
vitate. 

De a:ltifel, principala cornstat,a1re .:,are .se imipiune în legătură cu 
com::e,pţiile i'Storiice a:le lui .Aia!l'on F,lor~an este că a·cestea sînt deter­
mi,11ate de caraderull militant pe ca1re dască~ul tr-a-11Silvănean, l,a fel 
cu majoritat,e,a ,.::ontemporarri.Jor, îl conJieră istoriei. Opera sa este, 
îna.i<nte de toaite, un produs ~ evoluţiei şi tendi'r1'ţ·elor societăţii româ­
neşti l,a mijlooul sec·olului trecut. P,a,rti,cularităţiile ac,estei evoluţii au 
imrprimait scri-erillor sale un ca!l'acter care nu fa-::e posibilă în,cadr-area 
lor într-,ll!rţ anumJt curent istior.iogr:aific. Am obse·rvait, deja, că opera 
sa cuprinde idei oare prezi·ntă p1Uncte de co:ntad ·cu curente istorice 
diforit1e. Gorust,at,area este în1tă'f,iită da1eă aivem în vedere metoda şi sti­
lul. N1U putem omite, de exemplu, o anumită influel1!ţă recep,ta:tă din 
partea umanismului, tributar şi acesta man.ierei retorice antice, ilus­
trată mai ales die î'itlllis UviUJS. ln multe aapitole, Aarnn Florian, se 
Um'itează la puţine sur1Se, adesea ,una singură (·îndeosebi Enge'l), fără 
a fi, în general, preocupat de critica lor, singur,a noutate constituind-o, 
uneori, pr,ezentarea evenimell'telor într-o manieră personală, stilul 
căpătînld, a:desea, llil1 ton senten,ţios. In alte părţi, însă, maniera adop­
tată aminteşte de jrudecart:a r,oc,e a ilU!lilinii,ştilior s,au, şi mai frecvent, 
de aiv,î.nitar,ea romanticiilor, documenta.rea fiind mult mai largă şi ală­
turată unei puternice note critice. Fireşte, pcmderea acestor elem,ente 
v,a·rLaiză o dart:ă ,cu evoluţia istorii'cul,ui, a cărui trepitată perfecţioITTare 

a fos,t reoent sublin.i,art:ă 60
; el-e ,c,oex~stă însă , chiair dacă în măsură 

dilfer.ită, în toate lucrări1l,e sale. Faiptiul nu este, de altfel, sing.ul-ar în 
epocă, interifer,enţa i1nlfliueruţetlor unor cur.ente diferite fiind curentă 

aaum. Nu est•e cazul să discutăm pe l,a1rg ai'Ci e)CJ)Li,caţia aciesitei situa­
ţii. Să amimtim do•a,r ,că deoalliajul e:idst,ent acum înt1re ţăriile române 
şi aipu,su:l Europei a făcut posibilă preluarea şi coexistenţa unor ele­
me-n ~, are, ef.arnrHă sUieees!unH 1<:>r, pot EI re1a1Uv .r!guro~ delimHate 
in ail1t-e pă1rţi. Este şi oarul operei lui Aaron Florian. Prin aceasta, ea 
nu capătă însă un cairacter eterogen. Modul în care concepe el isto­
ri,a, în funcţie de ten1cHn1ţe.le şi necesităţile .societăţii româneşti de 
aturuci, a dertermi1I1a1t ca prezen1iarea pe care i-o faoe, el să rămînă 

unitJairă prin apelul la acele elem,ent•e doar, caire erau conform con­
vi,n,g.erii sale că Lstoria av,ea, mai mu]t deciîit oricare ,altă disciplină, 

menirea de a asigura oantempoirall'illor o armă de luptă şi un izvor 
de înivăţămiJ11te, .:,a şi un puitemk Sl.llport spiritua:l într-o epocă p:re­
v,esti.itoare şi pUnă de transformări. 

i9 N. Bănescu, op. cit., p. 1516. 
60 P. Te odor, op. cit., p. 584. 
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OOI1Jce,p1Ută ais-tfel, aper,a lui Aaron F,lorian - ca şi, evident, a 
numeroşi alti i.Jstorid - prezi•rntă, în mod fire1Stc, perutru oercetător 
tentaţia de a-i urmări răispî111direa şi ~11Jfi11uenţa. Tentati'Vă evident teme­
rară, înrtrucîrt iz•voe.rele sint aici deosebit de să,ra·ce, in,cer,te uneori, iar 
îin anumite privinţe lipsesc ou deisăvfrşJr,e. Am ,::ornsideriat, tortuş,i, că 
ri,s-cul merită :Să fi,e ,aisumat, ohiiar daică rezultatele nu pot fi, în a·se­
menea ,c,0111d'i,ţii, deicît modeste, aseimenea î nicer·cări clOfilljugai'e putî'nd 
contribui la o maJ bună ounoaişter,e a circula,ţJei generale ,a lunărifor 
şi ide:i'lior istorice şi, prin acea1sta, a climart1U:lui spiritual ail epocii în 
a111samb[u. 

In prJvi•n.ţa răspî-ndirii liucrărilor istorice a'le lui Aaron Florian, 
dat-e mai sigure a,v,eim doar pentru Idee repede, datorită 1i1Stelor de 
,,prenumeranţi" adăugia1t,e la siffoşirtu:l fiecăruia din oe[e trei tomuri. 
Ele atestă o relativ 1,airgă răspirudire a lucrărji. Pentru tOIIllulJ. I s-au 
fă•cuit „,p,re'Il/Ume,r,aţii" La 355 v,olume, oifr ă de1Srtul de ridkată pentru 
anul 1835. Număn.111 lor a scăzut î11Jsă la 222 pentru tomu11 II, sporind 
cu puţin - 250 - la U1rmătorul. Pr.enumera111ţii sîrut r,eicmtaţi din în­
tr.ea,g,a Ţară Rounânearscă. BUJcureştii fi,gurnază pe primu[ loc, dar cîte 
10-15 abonamente î1ntîlm'E lai Bră:ila , F01cşani, Buzău, Vălenii de 
Munte, T1îrg,ovişte, Gi1Urgiu, Oîmipulurug, PHe,şti, Roşiorii de Vede, 
Rîmm:kul VHcii, Carecail, Craiova, Tg. Jiu, Cerneţi, la oare trebuie să 
adăugăm un număr mai mk în a[te looalităţ,j, ceea ce face oa 'lucra­
rea să se fi răspîrudit în întreaga Ţ,ară Române,a:scă. Se adaugă ap.oi 
,,ip.r,enumeraţme" făcute în Mdl.idolVia, la Iaşi şi Fo,cşani. Cei menţio­
n,a,ţi în acesite liste apar,ţin unor părtlllri d[ve.nse - boiieri de di.fierite 
categorrii, clerici, intelectuali, mmtar,i ; se adaugă ,urn n,umăr impor­
t,ant de „rprenit11I111eranţi", ,a;Je •căror nume nu sînt în,soţiite de specifi­
ca,re,a rang1U1lui saJU prof,esiei şi din oaire, ce,l puţ,in o parte, aparţin 

pMuriilor orăşeneşti, ceea oe este ~rucă un indiciu pentru iruteresu,1 pe 
oare burghezii,a îrwe:pe să-.1 mamilfe'S\tie pentru problemele cw1tura;1e ale 
vr·emii, în cazul de f.aţă pent1m is tori,a ruaţ,ională. 

Se poate observ,a, deci, că luicr,area lui Aa,ron f:llori,an s-a bucu­
rat de un relativ larg ră-sU1net, co111stit\Uia10, chiar îrn limite mai modeste, 
un even.iment cu~,turial, al vremi i. Fir-eşt,e, nu p1Uitem e xi.:ilurde ipoteza 
că unii dint,re „prenumer,an,ţi", în special dillllt.re marii boie-ri, care 
subscriu pe,ntru două sau mai multe ex,emplare, au făcut prin acea-sta 
şi u!ll a'Ct de filantropie (·cu car,ader naiţionail totlllş:i) ; impr,esiia gene­
ra1lă est,e însă aicee,a a i,111ter•eS1U:l1Ui pe1n1tru nollla luor.are, prima de acest 
gen ca1re urma să fie t~ărită în limba română. In aioelaşi sens, ple­
dează şi subscripţiirre prove;ninrd din partea u nor 11ibrari : Iosif Roma­
n,orv cu 5 ex•emplare l,a v,ol I, 10 la v-a!. II-III, Gaivril Mironovici din 
laşi cu 51 şi reisipectiv 5 (dacă, fireşte, .nu s-a strecura,t aid şi o gre­
ş,a:lă de tipair), Hrisitea Haigi CollCiu din Fo.::rşaini cu 10 şi 10. Aoeştia 
miz,au, evident, pe posiibi.Jitat>ea de&',a,oerii lucrării, ceea ce, da,că avem 
în ve:dere „p,r,enumerarea·" în oomi1J1uar,e penrtm vo,1. II şi III, s-a şi 
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re-ailizat, chiar dacă r,e:z;ult,atele nu sî•rut idenltioe. Un sipnJ,1,n importa,nt 
a p,rimit aut•oru~ pentru tomul I din part,ea Eifo.rJe•i ş,c'Qla[elor rnaţiona'le, 
oaire ,a subscris 50 de ex.emip'Ja.re, prol:>aibil, în sicop,ul dotării bib1iote­
ci11or şco:Laxe şi pr,emierii eLev.Hor. De ailtfe~. ruumă,rul profosoriJor 
menţiionaţli îm ilislte este imp()lrtamt, ~n aifar,a oe1or din Bucureşti (P. 
Poenaru, S. Maircorv1iiei, G. Ioa-nid, I. P.op, G. Hml, I. Gooilie şi alţii de 
1'a Sf. Sava saJU ail:te şooli di!l1 a,c,el1aşi •or,aiş) şi Iaşi (G. Său'.lescu, Sa­
muil Botezat, T. Buraida, D. Boj,irucă, ,. ,arhli,v,aml" I. Mă1ines1cu) figu­
rîn.d şi profes,0-ri din dirf.eri1tle judeţe ,al,e Ţării Româneştii. Să menţio­
năm apoi că pri111tre wprermmeranţi" fiigurea~ă unii din vmorii revo­
luţio'l11ari (Efbimi,e Murg,u, Chr. Teii.I, Ioan şi Dimitrie BrătianlU ş.,a . ) şi 
că, în general, aiborua~ii sînt oonseove.nţi, ma,joritaltea lO'I' subscriind 
pentru toate c,e\l,e tirei tommi. Pe mulţi dinitre ei îi găsim subs crii,nd 
şi la aUe lucrări ; a;n,~i,z,a oomipariat•irvă a tuturor list elor de „prenu­
me.r:anţi" v,a permit,e -conioluzii deos,ebli:t de utme pri1vind ră,spîndirea 
căifţH şi pubUcud cuH:lllr,al l·a mijJO'cll.lll secolu1lrui trecut. 

Eviident însă că nu put,eam llimiltia răsipirudi,re,a Ideii repezi numai 
la „pre111umer,anţi". Ar fii greu de cr,ezut, de a'ltlfet ca î1i. Tranisilvania 
să fi pă-trun,s <lio-ar cîrte 3 ex,emp,lar,e din voil. II-III, astf.el cum men ­
ţione,ază li-sita a·ceisto,ra ; l•egătuiril,e lui Aairo,n Flori,an1, dar şi atmo­
sfera g,ener,a1lă, ne îrndrep:tăţ,e,.s,c să cr,eidem ·că şi alte ex-emp[are, în 
afara oe[or amintite, au d,epă1ş1iit graJ11iţeie Mo'ldo1Vei şi Ţăr;ii Româ­
neşti 61. Ohi,ar un Pri'lldp,aite, nlll putem limita, numărul exemrp:laireLo,r 
î•n cimu.1aţi•e }a acel,ea ",pr-e111umerat,e", a -ces'tor,a adăugîndu-li-se aJ.te'le, 
difu~a·te direct de autior 62• 

Daică, după oum am vă,zuit, perntru Idee repede, lis t-eJe menţionate 
oforă daite inter,esaa11te, situia,ţila S!e moldifi,că p entiru ce'1e1la[te luorări, 
în care astif.el de li·site liip.se-sc. In ,as,emenea cOllldiţii, singura afirmaţie 
c:a-r•e nu -comportă rii1sicuri este că Manualul de istoria Principatului 
României şi Element e de istoria lumii au c"irculait, în primul r în d, în 
mediul şcolar . Nu est,e exdulS ca ell1e să fi fost folos i.te, cel puţ,in o 
anumită perioadă, şi la ,alte şcoil i î01 a.f.arn C~egliiu:lui Sif. Sava. In ac est 
seins ar p1l1eda şi faptul ,că Elementele ,au c unois•cut trei ediţii sucoe­
s,!IV,e. Nu putem exa.rud,e şi! poo!,bHHa,tea c-unoaişterH !or de pu,bJicuI 
extr,aş,c:ola.r. De altf,ell, toate lucrări:le lllli Aalforn Flo,rian au fost sem­
n:alaite în diferilte pulbHoaţii aile vremii, s,emniaJare însoţită uneori de 
o prez,entare e1logi·oa1S ă. Tot presa este ace,ea care -a asigurat o la,rgă 

răsp.î111dire discursului său din 1838. PurbHrnt integral de autor în 
.R,omâ·nii,a", el a f.o15t reluat, c u excepţia unui pasaj, în „Foae pentru 
minte, inimă şi liter,a:tură", oa1re, de ailtfeil, a'V ea să publice şi oîteva 
fra,gm ernte di,n Idee repede 63

• 

61 Aaron Florian însu şi oferea, în 1836, cite un ex emplar din primul volum al 
Ideii repe zi lui Bariţ şi Cipariu; V. N e t e a, Timot ei Cipariu şi George Bariţiu 
calători prin Ţara Româneascd in 1836, în .Studii", XI (1958), nr. I , p. 124. 

62 .Foae pentru minte , inimă şi lit eratură", I ( 1838), p . 40. 
63 Ibidem, p . 113-119. 
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Da,că daitel·e prezienJt,aite miai sus, ou ,tot •.:ar,ademf lor f.r,a,g,mentar, 
n,e permit formarea un,ei iimag-ini, fie şi incompletă, asupra răspî rndirii 
prnipriu-izise a lucrărifor sale, s,itu,a,ţi,a este mult mai difkilă în pri­
vinţ,a inifluenţ,ei exe.rdtat'e de adiiv!i:tate·a şi ideile sale. Sărăda izvo.a­
reilor, c,a,ra'C'teristiieă aioestui domen'iJu de ,.:·ercertare, f.aic ca p,a,r,tea deţi­
nuită aici de i.!po,teză să fre mulH maii importantă, maQ a,les în priivin,ţ,a 
pU!b'li,cuJui larg. 

In privinţ,a modului cum au fost primit'e lm:: rări[e sal,e, există o 
singură mărtuJI1ie ma1i si·gură, aceea a lui Simion Mar,covki, care sem­
nează, la inceputul primului tom din „Curier de ambe sexe" - fapt 
a cărui semniifica~i-e me:ri,tă să fie subliniată - artico1luJ Istoria Patriei. 
Bs't:e vorba, de fapt, de o s:u:b~h1l-eire ,a importanţei a ciesrt,eia, pomin­
du-se de la o p1reizemrtare ,a Ideii repezi. Ni se reiatează, prh1tre altele, 
o lectură în coleicti'V a uruor fragmente ale acesteia, ascultătorii a,vînd 
lacrimi în ochi la r,el,atarea ma-r.Uor f.apte ale lui Mihai Viteazul, pen­
tru carie S. Mari.:ovi1ci pr,opu:ne, porni!1Jd de la o idee a lui Aaron Flo­
rian, ridicarea unui monument oare ar avea menire.a să insufle curaj 
şi patniotism noii gener,aţii 64

• Asemene.a lectull'i ,colective nu le prutem 
exdud,e nici penltru ceil•el-alte lucrări ; 'l1Je g:îndim, ma,i arl,e'S , avînd în 
v,edere alt,e ex.emple cunoSJ.:ut,e, l,a pOlsiibilitatea fir,e,ască a unor lec­
tuiri eif,e1cituaite de copii în f,aţ.a părinţilor. In legătură cu a!cea sta, nu 
putem neglij,a niCli faiptul că, în lU11g.a sa activHate , A1ar.on Florian a 
fost dascăQul ,a cca. 2 OOO de e1,evi şi studenţi. Esrte aldevărnt că di!S;.::i­
plina s,a a fost în primul r,înd istori,a universală, dar fierbinte1le său 
p1aitr,ioti,sm nu puitea să nu-l determine la s,trăduinţa de a insufla tine ­
ri1or d:r,agos t-ea pentru tr,ecutuJ na,ţio111a1l. D01Vada pe c&e o constituie 
î1n/tr.ea:g,a s,a operă şi, ma,i ailes, diiscunsul din 1838, rostit la o serbare 
şico:Lară - la car,e piartidpă îinsă şi un nume11'O1s public - este înită­
rHă, pri.intre altele, de o ,oor,espondenţă din Cr,aio1V,a din 3 august 1848, 
în c1ar,e, e1'ogiinrdu-se aI1eg,erea lui Aaron Flori,an ca admin is trator ai 
jiudeţu1ui Dolj, este su1bll1in,iaită influenţa pozitivă pe care a exercitat-o 
asupra tinerJmii pr,in cu11Srnr,ille sa1le de iJstorie 65. Imagine,a profesorului 
oa.rie se ocupa mai mu:Lt de habiloneni şi ruc;irienii, arcreditată de Iorga 
.şi P. P. P.anaitescu 66

, trebuie asltf'el in~ăiturată . De aattel, ambii pox­
niesc de la cunos,.::utele amint'iri aie lui I. Ghica despre elevul Bă'l­
ces1cu, dar nu le interpretează cored. Din · acestea rezuHă rnsă clar, 
fapt întărirt şi de a:lit.e dalte, că 1n acel moment A a.ron Florian abia 
1ncepuse •cursu,l de isitOil'ie genera:Iă la Sf. S.ava, nepiutînd deci preda, 
pînă atunci, deidt p'Opo:arele orientale 67

• Curnu[ său de istoria lumii, 
pub[icat ult,erii,or, do'V'edeş,t1e că aoeste1a nu o•cup au în ans amblu decît 

64 .curier de amb e sexe •, I (1838), p. 1-2. 
65 • Vestitorul românesc", XH ( 1848 ), p. 234- 235. 
66 I org a, Schiţe din literatura română , I, Iaşi, f.a ., p. 81 ; P. P. Pan ai t e s cu, 

Co111Iibuţii la o biografie a lui N. Bd/cescu, Bucureşti, 1923, p . 12. 
67 N. 13 ăl ce s cu, op. cit ., p . 39. 
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un spaţiu redus, chiiar daică a!Ces.ta a putut fi mai mare ini,ţiaJ. De ase­
menea, este cer:t că, chiar în Jimitele pr,evăzuite de prog[1ama şcoJară, 
Aaron FlorJan a dat el,evi'lor şi noţiuni de istoria români1Lor. 

Nu este mai puţin atdevăroat însă că Bălces,c:u a păstrat o evidentă 
rezervă faţă de fostu[ său dascăl. Ce„i drept, în introducerea la „Ma­
gazinul istoric pentru Dacia", subliniind şi limite1e Ideii repezi, el 
le explica în aceia,şi timp prin c<mdiitii1le momentului apariţiei ei. Mai 
Urziu însă, Aaron Florian devine ,aipr,oape inexislte.nJI: pentru fostul său 
elev. F;aptu!l este cu atH mai SIUrpnirnzăto1r cu cit autpml Românilor 
supt Mihai-V oevod Viteazul nu putea să nu fiie inlf1l,uen~at dre cel care 
în Idee repede aicordiase a,tîta irnporbainţă marelui dom1nitor; există 
între oele două lucrăr,i numeroase asemănăiri, identităţi chiar, asupra 
cărora n,u mau i,nsistăm în:să aiid 68

• Gauze'le aoestei atitudini sînt difi­
dl de eluddat. Ele şi-ar p111tea găsi ori1gJnea în necrnnoscwtele rapor­
turi între profesor şi ei.ev (Bă}aescu, rare la 14 ani conspec;tează din 
cmnk,ari, nu este premi,a,n,t 1a i,stoni,e ! ) , în deo,sebirli:le de viîrstă şi 
temperament, în poziţia, oficială a · lui Aaron Florian, în deosebirile 
de concepţie şi metodă etc., sau în toate aceste e}emente. O atffama­
ţie cer,tă es'te însă greu de făicurt:. 

CeiălaQrt mare iistior,k all vr,emii, Kiogă[nke·anu, a aiv:ut o atitu­
dine diferită faţă de Aaron Florian, pe care-l cunoscuse la Bucureşti în 
iama 1839-184-0 69

, aic-~ta din urmă fiind autorul cun:ois,.-:u,teli caraicte­
rJrzări făcute junelui cărtiuflar moilldov,ea,n de „ tînă.r bătrîn" 10

• Pregă­
tindu-se ~ă-şi redacteze lstoria, Kogălniceanu cerea să i se trimită 
voa. I din Idee repede 71

, pe car,e însă, probaibi[, nu J-,a mai pr•imit, 
necitîndu-1 in bibliografia lucrării sale. ln s·chimb, l-a consulla.t mai 
tîrzilll. In Cuv1ntul său din 1843, d'SUipra cărnia este e•videntă influ­
enţ,a discursului din 1838 a lui Aaron Flor:ia,n, Ko:găln!ilce,aITTu citează, 
menţionînld .aiuto:rul, elocvenwl paisaj amfotit la îruceiputul .acestei lu­
crări, din Introducerea la Idee repede. Prolb,a1bJQ, de ai1ei a fost ei pre­
luat şi folos ii!, într-o formă modiificlclltă, în C1ntarea României 72

• 

Depăşită de chiar c,o,rntemporanii săi, ope,r,a istor'iică a lui Aiaron 
fl.ori,an a fosrt, spre deosebire de aictivirta,tea sa, dată aiprioape complet 
uitării. Doar cîteva fragment,e au fost U'Lter.ioir repuiblkia:te 73

, L'tl ic.r{i­
rtle sale au dev,enâ.t aproape rarităţi bibliografa:e. Ab'i,a re.cen t a fost 
repUJbltk,ată Introducerea ],a Idee repede 74. Menţionînrl cu satisfe•cţie 

68 Ele vor. fi discutate pe larg de tov. I. Toderaşcu în cadrul une i teze privind 
istoriografia lui Mihai Viteazul pînă la 1918. 

69 C. Bod ea, Lupta ,omdnilor pentru unitatea naţională, 1834-1849, Bucu;reşt1 , 

1068, p . 34, nr. I. 
70 lbirf Pm. 
71 M. K o g ă Inice anu, Opere, I, p . 14. 
72 A. Rus so, Sc1ieri, ed. P. Haneş, Bucureşti, 1908, p. 143. 
73 Unele fragmente au fost reluate de Pumnul în Lepturariu (t. IV, partea II) 

şi în vol. Istoricii români, Bucu,reşti, 1909, apărut în .Biblioteca Socec•. 
74 De către P. Cornea şi M. Zamfir, Gîndirea românească Jn epoca paşop­

tistă, I, Bucureşti, 1969, p. 141-149. 
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acest fa,p:t, ne exprimăm ln arc.ed.ia-şi timp regretu[ pentru inexisten~a 
î111că a urnei noi ediţii a scrieriaor sale, aaese d[intre cele mai repre­
zemrt:atirve, a că,ror publicue este, credem, întrutotul justificată. 

lncheind aceste rînduri, nu am dori să lăsăm impresia că am 
urmărit ca, priln analiza operei lui Aaron Florian, să..J. plasăm pe o 
treaptă mai înaltă dedît aceea pe care a ocupat-o în realitate. Dacă 
am insistat mai mult asupra meritelor sale, am făcut-o întrucît, din 
motivele menţionate, acestea au fost ades contestate sau trecute sub 
tăcere. Evidenlt, Aaron Florian 111u a dus istoriografia română la nive­
lul pe care i l-au asigurat Kogălniceanu işi Bălcescu. Păstrător al 
tradiţiei Şcolii Ardelene şi iniţiator al unor direcţii inoi, el are totuşi 
partea sa de contribuţie la dezvolt'area istoriografiei noastre, la stimu­
larea interesului pentru trecutul naţional şi la cU111oaşterea acestuia. 
Preocuparea pentru stimul1area cerneităirmor istorice este mereu subli­
niată ; în afara consideraţiilor în acest sens din lucrările sale, amin­
tim şi faptul cf.i, în momentul cînd era, director al Aşezămintelor Brîn­
coveneşti, epitropia acestora a instituit un premiu - iniţiativă de care 
Aaron Florian nu putea fi străin, - pe111tru stimularea literaturii ori­
ginale, printre materiile prevăzute pentru aceasta, istoria figurînd pe 
primul loc 75

• 

Opera istoriografică a lui Aaron Florian are, este adevărat, nu­
meroase limite ; 1subliniindu-'le, credem ·însă . că ceea ce interesează 

este nu blamarea, ci explicarea lor. ln această privinţă, trebuie să 

rtvem în vedere, în primllll r,înd, epoca în care a fost elaborată, nive­
lul cultural al vremii şi publicul căruia î,i era destinată ; acest element 
nu ne apare însă suficient. Trebuie să apelăm, de aceea, ;şi la situaţia 
personală a autorului. Aaron Florian scrie de pe o poiziţie oficială ; 
or, aceasta nu era favorabilă pentru realizarea unor înnoiri radicale 
în istoriografie. Exemplul dezvoltăTii istoriografiei europellie este 
elocvent în această direcţie. El este întărit de faptul că la noi, marii 
înnoitori care au fost Kogălniceanu şi Bălcescu au acţionat de pe 
poziţii neoficiale, experienţa primului cu oursul de· istorie naţiQnală 

fiind cît se poate de sugestivă. Este ,adevărat că, uneori, oficialitatea 
tolerează sau chiar încurajează cunoaşterea trecutului naţional, întru­
cît aceasta coincide, în anumite priviinţe, cu imteresele sale; ea impu­
ne însă şi limite importante·, în domeniul politic ca şi social. Opera 
unu'i profesor de istorie, ca Aaiion Florian, poate cuprinde, astfel, ală­
turi de idei îndrăzneţe, altele moderate, ca şi importante omisiuni. 
Prudenţa i-a fost impusă, probabil, şi de modesta sa stare materială, 

75 V. A . lJ re c he a, op. cit., III, p. 222. 
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luncţiile. didactice fiind aproape · singururele sufise de într"eţinere ; să 
nu uităm că Bălcescu şi Kogălniceanu, beneficiind şi de entuziasmul 
tinereţii, dispuneau totuşi de suficiente resurse pentru a nu fi obligaţi, 
la nevoie, să apeleze la o funcţie oficială. Participarea lui Aaron Flo­
rian la revoluţia de la 1848, dovedeşte caracterul impus al} unora din 
limitele sale. Să nu uităm apoi, că el nu a beneficiat de contactul di­
rect cu Lstoriografia străină şi de posibilităţile oferite de bibliotecile 
din alte ţări. 

Chiar cu aceste limirte,, meritele lui Aaron Florian ca istoric sînt 
însă incontestabile. Trebuie să avem aici în vedere tendinţa sa de în­
cadrare a istoriei naţionale în istori,a universală, stabilirea unei peri­
odizări. căutarea factorilor oare stau la baza dezvoltării socie­
tăl,ii. Iriainte de toate îm,'ă, trebuie subliniată importanţa 
pe care o acordă el istoriei ria,ţiona1'e, într-un moment cînd 
cunoaşterea acesteia era deosebit de· necesară. Reamintirea 
ei contE:·mporanilor, ave-a mai ales nobila menire de a dezvălui 
marea vitaliltate a român~lor. O spune deosebit de pregnant la începu­
tul ades citatului său di.lScurs din 1838 : ,,Mii de revolluţii au zguduit 
Ţara Românească, ameninţînd-o că vor s-o cotropească ; întîmplări 

nenumărate au năpădit cu f,urie pe români, înfri.coşîndu-i că vor să 

le desfiinţeze naţionalitatea şi să-i şteargă din numărul celorlalte 
naţii. Cu toate acestea, românii cu mîndrie pot a-şi ridica capul îna­
intea veacurilor trecute, a revoluţiilor şi întîmplărilor ce i-au izbit, 
şi cu glas rtriiumfător pot să zică: noi tot siîntem !. 76 Era exprimat, 
astfel, un crez, care sintetiza, pentru cărturarul militant, care a fost 
Aaron Florian, raţiunea majoră a preocupărilor pentru istorie. 

L'OEUVRE HISTORIQUE D'AARON FLORIAN 

Resume 

En reprenant un probleme qu'il a debattu partiellement dans le 
numero precedent de cette meme revue, l'auteur se propose d'analy­
ser la conception historu.que du professeur transylvain de Buc.arest. 
La conclusion qui en resulte est que l'oeuvre de celui-ci repond entie­
rement aux tâches de I,a lutte pour l'emancipation de la s'ociete rou­
maine vers le mileu du siecle passe. Aaron Florian se montre preoc­
cupe essentiellement de ressusciter les moments Ies plus glorieux du 
passe roumain. dans· le but evident de contribuer ainsi •au renforce-

76 Ibidem, II, p. 13. 

https://biblioteca-digitala.ro



21 OPERA ISTORICĂ A LU I AARON FLORIAN 133 

ment du sentiment national. 11 souligne spedalement la lutte pour 
l'independance et l'unite de son peuple, en faisant la lia,ison avec les 
objectifs poursuivis par sa generation. Son militantisme est demontre 
aussi par la grande diffusion de ses oeuvres. L'analyse de ce probleme 
constitue la derniere partie de l'article, ou l'on esaie d'etablir aussi le 
role d'Aaron Florian dans le developpement de l'historiographie rou­
maine. Quoique l'heritage de l'Ecole transylvaine est consistant, le 
professeur du college St. Sabas peut etre regarde comm.e un fondateur 
de l'historiographie quarante-huitarde roumaine. 
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INSTITUIREA $1 ORGANIZAREA REGIMULUI POLITIC 
AL 13URGHEZIEI ŞI MOŞIERIMII (FEBRUARIE-IUNIE 1866) 

DE 

V. RUSSU 

Intre problemele fundamentale ale istoriei noastre modeme, insti­
tuirea şi organizarea regimului politic al burgheziei şi moşierimii 
ocupă un loc mai mult decît important 1

• lncadrarea acestei probleme 
în rîndul chestiunilor fundamentale ni se pare justificată din mai multe 
puncte de vedere. ln primul rînd, nu se poate tăgădui faptul că, noua 
formă de conducere, instituită la 1866, dar consolidată ulterior, şi-a 
pus amprenta asupra îr lregii dezvoHări social-economice şi poiitice a 
României, pînă la izbucnirea primului război mondial. In al doilea rînd, 
pentru cercetătorul vieţii politice din România, cunoaşterea regimului 
burghezo-moşieresc are o importanţă particulară întrucît a.oesta re­
prezintă, în esenţă, cadrul în limitele căruia şi-au desfăşurat activita­
tea, vreme de' o jumătate de secol, grupările şi partidele politice care 
s-au succedat la conducerea ţării, pînă la declanşarea primei confla­
graţii mondia.le. Avind în vedere doar aceste considerente, la care S'e 
pot adăuga multe altele, ne credem îndreptăţiţi să afirmăm că, fără o 
cunoaştere profundă a caracteristicilor regimului instituit la 1866, ar 
fi destul de dificil să găsim soluţiile cele mai potrivite pentru expli­
carea specificului dezvoltării României, într-o perioadă de adînci 
transformări materiale şi spirituale. 

1 ~ecenta dezbatere organizată la Bucureşti, în l egătură cu regimul parlamentar 
tn România, dovede~te atent ia care se acordă acestei probleme !n istoriografia noas­
tri!. Rezumatele acestor dezbateri au fost publicate !n .Analele Institutului de studii 
istorice şi l> Ocial-politice de pe lingă C.C. al P.C.R.•, nr. 4/1969. ln cursul dezba­
tnilor s-a msisl'at mai mult asupra caracteristicilor generale ale regimului. De a1.c­
menea, s-au purtat dezbateri asupra terminologiei celei mai adccvat.e pcnt.ru defi­
nirea conţinutului acestui regim . 

https://biblioteca-digitala.ro



136 V. RUSSU 2 

Pentru o mai bună cunoaştere a esenţei şi oaracterului regimului 
politic al burgheziei şi moşierimii, se impune, în mod firesc, o cerce­
tare atentă asupra începuturilor noii forme de organiz·are a dominaţiei 
claselor pm,eci ante din R0mânia acelei vremi. începuturile oricărui re­
gim politic ridică , în faţa cercetătorului, o multitudine de probleme. 
Nici regimul -instituit la 1866 în România nu constituie o exoepţie în 
această privinţă. Dimpotrivă, datorită unei complicate situaţii interne 
şi internaţionale ; începuturile noului regim par ,a fi deosebit de com­
plexe şi oferă un larg şi interesant cîmp de investigaţie. Complexi­
tatea problemei nu permite rezolvarea ei într-o lucrare de proporţiile 
celei de faţă. De aceea nici nu intenţionăm să analizăm instituirea şi 
organizarea regimului de la 1866 sub toate aspectele. Obiectivul nos­
tru esl.;, mult mai limitat şi el se rezumă la analiza cîtorva probleme 
mai importante legc,le de istoria începuturilor regimului care face obi­
ectul lucrării de fa\ă. Astfel, pentru o mai bună înţelegere a ac•estei 
probleme, socotim util să ne oprim, printre aHele, asupra raportului 
de forţe existent la 186E între grupările politice care au juoa,t un rol 
mai mult sau mai puţin important în răsturnarea lui Al. I. Cuza şi la 
instaurarea „noii ordini". De asemenea, pornind de la analiza r,apor­
tului de forţe dintre grupările politice, o să încercăm să evidenţlem 
în ce măsură acest raport de forţe a influenţat asupra începuturilor 
organizării regimului şi, implicit, a deschis calea unor îndelungate şi 
puternice frămintări •în sînul claselor dominante. In sfîrşit, studierea 
începuturilor refJimului politic al burgheziei şi moşierimii impune şi 
unele precizări în legătură cu problema prinţului străin. Fără precirn­
rea locului a.cestei probleme am fi privaţi de multe explicaţii care ni 
se pnr . absolut necesure pentru elucidarea istoriei instituirii ·şi orga­
nizării regimului politic al burgheziei şi moşierimii. Chiar dacă ches­
tiunile enunţate ele noi nu epuizează problematica începuturilor noului 
regim, sperăm . totuşi, că analiza lor o să ne permită să stabilim unele 
concluzii menite · să îngăduie, în perspectivă, o tratare mai nuanţată a 
acestei complicate dar interesante probleme. 

Instituirea regimului politic al burgheziei şi moşierimii a fost po­
sibilă în urma răsturnării pe cale de complot a lui A l. I. Cuza, După 
cum se ştie, al1esul naţiunii de la 5 şi 24 ianuarie 1859 ,a fost silit să 
abdice, la 11/23 februarie 1866, în urma unei lovituri de forţă, făcută, 
la ad/.:ipostul nopţii, de un grup de militari 2

• In spatele acestor mili­
tari se aflau îns ă rn2i multe grupări politice, conservatoare şi liberale, 
care fiU pregătit, cu mult înainte, răsturnarea prinţului domnitor 3 în-

2 A D . X e no p o 1,lstori'.l românilor din Dacia traiană, v oi. XIV; N. I org a, 
Istoria românilor, voi. X, H,1cureşti, 1939; C. C. G i u r e s cu, Via/a şi opera lui 
Cuza Vodă, Ed. şt., Bucureşti, 1965. 

3 A. D. X e n ::> p o I, op. cit . ; T. W. R i k e r, Cum s-a 1nlăpt11it România, 
Studiul un.ei probleme internaţionale. 1856-1866, Bucureşti, 1944; Paul Henry, 
L'abdication du prince Couza et l'avenement de la dynastie de Hohenzollern au trâne 
de Roumanie, Paris, 1930. 
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l ăturarea lui AL I. Cuza a avut loc în împrejurări interne şi externe 
dificile, iar căderea domnitorului a avut darul să complioe şi mai 
mult clificultătae prin care trecea, ţara 4

• La prima vedere, s-ar părea 
că datorită acestor condiţii „învingătorii" de la 11 februarie 1866 au 
acţionat unitar pentru a-şi consolida o victorie obţinută cu destulă 
uşurinţă. De altfel, acea.stă opinie domină încă în istoriografia noas­
tră 5

• Analiza atentil a materialului documentar oferă însă un tablou 
cu totul deosebit în ceea ce priveşte raporturile dintre grupările poli­
tice care au ccntribuit la instituirea noului regim. Unitatea de acţiune 
poate fi constatată doar pînă în momentul răsturnării lui Al. I. Cuza 6

• 

O dată cu realizarea acestui act, unitatea, a încetat să mai existe şi 
între „ invingători" a început o acută luptă pentru putere. Semnifica­
ti v ni se pare faptul că aceste contradicţii, determinate de problema 
puterii s-.au manifestat, cu intensitate, încă din dimineaţa zilei de 11 
februarie 1866. Teza existenţei unui ,armistiţiu interior, p-înă la pro­
mulgarea Constituţiei 7

, nu rezistă la o analiză atentă a evenimentelor 
care s-au petrecut in perioada cuprinsă între februari•e-iunie 1866. 
Grupările politice, liberale şi conservatoare, •care au contribuit la in­
stituire!:l noului regim, erau minate de interese proprii pentru a căror 
realizare urmăreau să-şi crsigure preponderenţa necesară în cadrul 
noii forme de conducere. 

Aceastâ tendinţă constituie, am putea spune, o constantă a activi­
tăţii grupărilor politice menţionate. Lupta pentru putere s-a manifes­
tat pe toate planurile şi ea poate fi surprinsă cu uşurinţă, la o ana­
liză atentei a e\llenimentelor petrecute în perioada instituirii şi organi­
zării noului re~Jim. Nu intenţion ăm să facem aici o anailiză detaliată 
asupra tuturor evenimentelor care probează existenta acestui conflict. 
O asemenea ânaliză s-a.r putea face numai într-un studiu de mare în­
tindere. De aceea, o să ne oprim, pentru exemplificare, numa,j_ asupra 
cîtorv3 fapte menite S'ă constituie suportul materi,a.l nece,sar pentru 
explicared resorturilor intime, care au generat lupta pentru prepon­
derenţă între grupăril e conservatoare şi liberale. 

Astfel, o ,dată cu răsturna,re,a lui Al. I. Cuza, au izbuoni,t neînţe­

legeri, fie în leglttură cu împărţirea locurilor în posturile de condu­
cere, fie în privinţa vi itoare i organizări a regimului. Din capul locu­
lui, s2 impune precizarea că, în această cursă pentru preponderenţă, 

reprezentanţii qrupărilcr •:onservatoare s-au dovedit mai insistenţi , 

4 Paul H e nr y, op. cit.; T. \ -V. R i k e r. op. cil. 
~ Istoria României, voi. IV , Ed. Acad ., Bucureş ti, 1964. 
6 De altfel, acordul intre complotişti s-a încheiat n um ai în legătură rn r ă stur­

narea lui Cuza şi aducerea unui prinţ stră in. D~metre A . St u r d z a. Chatles 1-er 
roi de Roumanie, Chroniques-Actes-Documents, 1866--1875, lome I-er, Bucarest, 1899, 
p. XIV. 

7 Vasile Maci u, Politica internă şi externă a României în anii 1866-1876, în 
Istoria Rominiei, voi. IV, Ed. Acad., Bucureşti , 1964, p. 535-538. 
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m:ii activi, ceea ce le-a permis, de cele mai multe ori, să-şi impună 
punctul de vedere. lntelegerile anterioare, care prevedeau, pentru în­
ceput, o partidpare proporţională la conducere şi o colaborare în pro­
blemele ridicate de succesiunea lui Cuza, nu au fost de loc res'pectate 
de conservatori. Astfel, componenţa guvernului provizoriu dovedeşte 
cu prisosinţă acest lucru. Din şapte ministere existente la acie,a. v reme, 
cinci au fost ocupate de reprezentanţii conservatorilor şi liberalilor 
moderaţi şi numai unul - de altfel, cel mai puţin important - a fost 
încredinţat lui C. A. Rosetti, membru marcant al grupării radicale 8• 

Mai mult decît atît, după mărturiile unor participanţi la evenimente, 
în lista iniţială a noului guvern nu fusese inclus' nici un reprezentant 
al grupării radicale 9, deşi aceasta a, jucat un rol mai mult dedt im­
portant în pregătirea răsturnării lui Al. I. Cuza. Numai în urma inter­
venţiei categorice ,a colonelului Ha.ralambie, proaspătul locotenent 
domnesc, reprezenlanţii conservatorilor au acceptat includerea lui C. 
A. Rosetti la Ministerul Cultelor şi Instrucţiunii Publice 10

• Acest suc­
ces iniţial al r•eprezentanţil,or grupărilor conservatoa.re a avut conse­
cinţe Însemnate asupra evoluţiei ulterioare a evenimentelor, petrecute 
în perioada instituirii şi organizării regimului politic al burgheziei şi 
moşierimii. Reprezenta.nţii grupării radioale au fost lipsiţi, de la înce­
put, de posibilitatea exercităţii vreunei influenţe în cadrul guvernului, 
ceea ce a permis conservatorilor să obţină c î ştig de cau ză în multe 
probleme controversate 11

• 

8 GuvE:rnul prov izoriu alcă tuit după răsturnarea lui Cuza, avea urmă toarea 
componentă : Ion GhiC11 (liberal m0dernt), pri m-minis tru ş i minis l. ru de exte rne : 
Dimitrie Ghica (conservator), ministru de interne ; Ion Cantacuzino (conservator), 
ministru fte justiţie ; P. Mavrogheni (conservator ), ministru de finante; C. A. Rosett i. 
(rarlical), ministrul cultelor ş i instrucţiunii publi ce ; D. A. Sturdza (liberal modera t, 
partizan al lui Ion Ghica), ministrul lucrărilor publice ; maiorul Lecca, min istru de 
rl\zboi. Frederic Dam e, Histoire de la Roumanie contemporaine depuis J'avenement 
des princes indigenes jusqu'ci nos jours (1822- 1900), Paris , 1900, p. 154. 

9 .Românul", XIII din 20 marti e 1869, p . 234; Ion B ă I ă cc anu, Souvenirs 
p,,>lit tq,ue,s et flipl0 tWitt.'rifue s. IIY.Jit-l'!JIO.:J, llll>lfo leca A ca d., Af'~iv a Bălăceanu, M ss. I, 
f. 102-103; .Pressa":, III, nr. 45 din 18 marti e 1869, p. 178. într-un alt numă i· din 
ziarul .Pressa• se evidenţia faptul că .întregul com itet r evoluţi onar de la 11 februa­
ri e nu v oia să primească intrarea d-lui C. A. Roset ti în cabine t, ca unul ce înclina 
p rea mult către doctrinele anarhice şi subversive •, ibidem, nr. 49 din 22 ma.rtie 1869, 
p . 193. Un parti c ip'lnt la evenim entele de la 11 feb ruari e 1866, r eferindu-se la difi­
cu.ll·at,~a constituirii guvernului provizcriu, ne i nformează că .discutiun0a, fu lung ii 
ş i oragioasă, un minut am cr ezut chiar că to tul e compromis .. . ş i a trebuit toată 
insistenţa ... spre a popri şi pe un;i ş i pe altii de a a junge la o rup tu ră ... Jn sfîrşit, 
lista, bună, r ea , e ra primi tă ; r ă mînea prog ramul sau proclamaţiun ea" , Ni colae· 
BI ar amb e r g , 11 februarie r elevat , în .Ordinea" I. nr. 29 din 23 octombri e 1866, 
p. 117. 

10 .Românul", X III din 20 martie 1869, p. 254. 
11 Ion C. B r ă t ian u , Acle şi cuvîntări, p ubli ca te de G. Madnescu 1i C. Gre­

cescu, vol. I2 . Bucureş ti, 1935, p . 109- 110; .Românul", X. din 6 octombrie 1866. p . 710. 

https://biblioteca-digitala.ro



5 REGIMUL POLI TIC BURGHEZO-MOŞIERESC INSTITUIT IN 1866 139 

Incălcarea angajamentelor iniţia,le 12
, încălcare ce avea în vedere 

împingerea pe un plan secundar a liberalilor radicali, a continuat în 
toată perioada care face obiectul preocupărilor noa.str•e. Aşa, spre 
exemplu, reprezentanţii radicalilor au propus, încă înainte de 11 fe­
bruarie, dizolvarea imedia,tă a Adunării elective, aleasă în timpul dom­
niei lui Al. I. Cu1a. După 11 februarie însă, cu toate insistenţele lui 
C. A. Ros'etti, majoritatea miniştrilor conservator,i s-au opus "supt fe­
lurite preteste ", atît dizolvării Adunării elective, oît şi convocării unie[ 
constituante 13

• Tergiversarea dizolvării Adunării elective - adunare 
socotită drept un produs al unor grosolane ingerinţe administmtive -
nu poate fi explicată ded t în contextul general al luptei pentru putere. 
Explicaţiile date de unii contemporani, ,explicaţii potrivit cărora mi­
niştrii au amînat dizolvarea Adunării pentru că mai sperau în "con­
versiunea păcătoşilor" 1

\ nu au nici un temei pentru a, putea fi accep­
tate. De altfel, chiar unii miniştri conservatori, cum ar fi Dimitrie 
Ghica, care deţinea importantul portofoliu al internelor, erau convinşi, 
încă de 13 jumătaitea lunii februarie 1866, ,,că va fi nevoie de dizolva­
rea corpurilor le9iuitoare şi alegerea unei constituante, măsuri ce vor 
pune negreşit 1n fierbe•re şi mişcare toată ţara" 15. Dizolvarea Adunării 
elective a fost acceptată numai atunci dnd miniştrii conservatori au 
socotit terenul suficient de pregătit pentru a se asiigura reprezentanţi­
lor moşierimii victoria în viitoarele alegeri pentru Constituantă. O 
dizolvare imediată, aşa cum pretindeau radicalii 16

, nu a fost acceptată 
de reprezentanţii grupărilor conservatoare deoarece, la 11 februarie 
I i;GG, nu se putea prevedea, nici chiar în linii mari, rezultatul noilor 

alegeri. In planurile de atunci ale grupărilor politice, răsturnarea lui 
Al. I. Cuza nu era decit o verigă, socotită necesară, pentru a-şi asi­
gura poziţii preponderente in cadrul noii forme de conducere. Radica­
lii, mai ales cei aflaţi sub influenţa lui C. A. Rosetti, nutreau speranţa 
- care s-a dovedit în curind iluzorie - că "ţara" va sprijini „ victo­
ria democraţiei" şi de aceea au insis,tat pentru dizolvarea imedi;ată a 
Adunării elective. Spre deosebire de radicali, reprezentanţii conserva­
torilor s-au dovec:iit mai realişti şi au căutat să ia toate măsurile, so­
cotite necesa,re, pentru a putea profita la maximum de perspectivele 
deschise prin ră8turnarea lui Al. I. Cuza 17

• 

12 Paul Henry, op. cit., p . 275, doc. 167. 
13 .Românul", XIII din 2 martie 1869, p. 193. 
14 I. A. Cantacu z ino, Astăzi sau m1ine, în .Dezbaterile", I, nr. 7, din l O 

martie 186n, p . 26. 
15 General Vă că r e s cu, Memorii, în . Convort:iri literare•, :m. L, nr. 1, Bucu­

reşti, Hi16, p, ~m. 
16 .Românul", XIII din 2 martie 1869, p. 193. 
17 Ibidem, din 12-- 13 februarie 1869, p . 135; Dimitrie B o 1 i n tine anu, Domnii 

regulamentari şi histor ia celor trei ani de la 11 februarie pînă astăâ, iBucJureşti, 
1860, p . I OS. 
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Exemplele care atestă lupta pentru putere ar putea fi înmulţite. 
Nu este însă cazul să insistăm prea mult as·upra lor. O să ne oprim, 
totuşi, încă asupra unui fapt care verifică, cu prisosinţă, teza noastră, 
în legătură cu lupta pentru preponderenţă în perioada de început a 
regimului instituit la 1866. 

Deosebit de semnifkativă in acest sens ni se pare campania elec­
torală desfăşurată, în martie-aprilie 1866, cu prilejul pregătirii alege­
rilor pentru viitoarea Adunare Constituantă 18

• Aşa după cum ,am mai 
arătat, conservatorii nu ,au a.oceptat o dizolvare imediată a Adunării 
elective şi au tergiversat lucrurile pînă la 18/30 martie 1866 19

, lntfle 
timp, profitîndu-se de faptul că un conservator, şi anume D. Ghica, 
se afla la conducerea ministerului de interne, au fost numiţi, în majo­
ritatea judeţelor, prefecţi aparţinînd acestei orientări politke 20

• Deşi 
s-a constituit un comitet central electoral, care trebuia să asigure ale­
gerea unui număr egal de deputaţi liberali şi conservatori 21, totuşi, 
în foarte scurtă vreme şi această înţelegere a fost dată repede uitării. 
Reprezentanţii grupărilor conservatoare nu au respectat nici un mo­
ment această înţelegere şi camp,ania electorală s~a transformat, de la 
început, într-o acerbă concurenţă pentru ocuparea unui număr cit mai 
mare de locuri în viitoarea Adunare 22

• Prima consecinţă a încălcării 
înţelegerii iniţia!e şi-a găsit expresia în faptul că alegerile, după cum 
sublinia un contemporan, au diait o majoritate „foarte prOIIlunţată şi 
nedubioasă. . . pnrtidului conservator" 23

• Lupta pentru preponderenţă, 
luptă manifestată deosebit de puternic în timpul oampaniei elector,ale, 
era explicabilii dacă ţinem seama de faptul că asigurarea unei majo­
rităţi, de o anumită orientare politică, urma să aibă consecinţe seri­
oase asupra viitoc1rei organizări a regimului 24. Succesul conservatori-

18 General Văcărescu, op. cit., în Joc. cit., nr. 2, p. 159-160; C. R ă u ţ u, 
Eugeniu Carada, Omul şi opera (1836-1910), Bucureş ti, 1940, p . 80. 

19 N. I org a, op. cit ., p. 13 ; Istoria României, voi. IV, Ed. Acad., Bucureşti, 
1964, p . 52~526. 

20 C. G. Cantacuzino, Epistolă către beizadea Dim. Ghica, în .Româ nul", 
X. din 6 octomb-rie 1866, p . 710 ; Paul H e nr y, op. cit ., p . 273- 274, doc. 167. 

21 .Dezbaterile", I, nr. 13 din 24 m11rtie 1866, p . 49; .Românul", X din 20 martie 
1866, p . 113; ibidem, din 21 martie 1866, p. 117 ; ibidem, din 24 marti e 1866, p . 125; 
C. R u ţ u, op. cit., p. 80- 81. 

22 Referindu-se la lupta electorală, ziarul .Dezbaterile ", organ al grupărilor 
conservatoare, preciza : .este cunoscut că lupta elec torală a fost din ce le mai căl­
duroase. Să nu ne mirăm dar de protestaţiunile zi11relor sau guvernului asupra inc i­
dc,ntelor ivit e !n tot timpul cit ea a ţinut• , .Dezbaterile ", I, nr. 24, aprilie 1866, p. 93. 

23 General Văcărescu, op. cit., !n Joc . cit., nr. 4, p. 436. 
24 .Românul", X, din 20 martie 1866, p. 113; Th. Vă că re s cu, participan t 

e r:'l iv la evenimentele petr c!cute !n această perioadă , explica lupta electorală prin 
aceea că mulţi oaml'ni politici nutreau speranţa că vor putea ajunge la tron . • Acum, 
spunea el, dind ştirile din afară erătau ostilitatea m arilor puteri, în conferinţele d e 
la Paris, şi prin urmare fncepea a se învedera posibilitatea revenirii la domnia 
păminteană , cele două partide politice ale noastre, începeau a lua poziţiune pentru 
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lor în alegeri ni se · pare explicabil deoarece ei au reuşit, de la început, 
să pună mina pe principalele pîrghii de conducere în cadrul statului. 
ln afară de aceasta. există însă şi alţi factori care au favorizat victo­
ria conservatorilor în alegeri. Astfel, liberalii radicali, pentru a-şi con­
solid~1 victoria de la 11 februarie 1866, au propus să se ia toate măsu­
rile necesare pentru ca partizanii fostului domnitor să nu poată pă­
trunde în viitoarea Adunare Cons,tituantă 25

• Ostilitatea r•adicalilor îm­
potriva aşa-numiţilor „cuzişti" 26

, a fost folosită cu abilitate de •con­
servatori, care, sub masca luptei împotriva „cuzismului", a1U făcut tot 
ce era posibil pentru a împiedica pătrunderea în adunare a reprezen­
tanţilor unor importante grupări liberale, care nu au luat parte la răs­
turnarea lui Al. I. Cuza 26 bis. Conservatorii nu aveau decît de cîştigat 
din contradicţiile existente între grupările liberale ; acestea, în mod 
firesc, îi favorizau în lupta pentru putere. 

Ascendentul continuu al conservatoriilor, în luniJe care au urmat 
după lovitura de stat, necesită, credem, unele explica,ţii mai largi. 
Aceste explicaţii se impun cu atît mai ~ult cu cît, cel puţin în funcţie 
de tezele actuale, existente în istoriograf-ia noastră, orkine îşi poate 
pune întrebarea: cum se explică faptele petrecute după 11 februarie 
1866, cîncl este ,ştiut că, răsturnarea lui Al. I. Cuza şi instituirea nou­
lui regim au fost opera comună a repr,ezentanţilor celor dou_ă clase 
dominante, care urmărea,u să-şi împartă puterea în stat, dat fimd fap­
tul că se definitivase coaliţia burghezo-moşierească 27 ? Intrebarea ni 
se pare legitimă şi firească dar un răspuns' va fi destul de greu de dat 
la această chestiune. Este adevărat că în actuala noastră istoriografie 
se consideră că, la 1866, ali,anţa burghezo-moşierească era definiti­
vată 28• Indiferent dacă sîntem sau nu de acord cu această teză sau 
cel puţin cu explicaţiile da,te pentru demonstrarea ei 29

, credem că ea 
nu oferă toate elementele necesare pentru a da, un răspuns întrebării 
de mai sus. De aceea, cons-iderăm că explicaţiile trebuie căutate nu 

a face să triumfe candidatul lor respectiv ş i, pen tru aceasta căutaa a-şi alege citi 
mai mulţi partizani în Camera legiuitoare ce avea să se alcăt uicscă în cuirînd" . 
General Văcăr e s c u, op. cit., în Ioc. cit ., nr. 2, p . 159--160. 

25 .Românul", X, li , 12 aprilie 1866, p. 177. 
26 Ibidem, din 24 martie 1866, p . 125. 
26 bis Este vorba de gruparea liberal moderată din jurul lui M. Kogălniceanu, 

grupare ce avea rol important în Moldova. De asemenea, nu putem fă neglijăm 
gruparea dm jurul lui N. Cretulescu. 

27 Istoria Rom_âniei, v oi. IV, Ed. Acad., Bucureş ti, 1964, p . 518-- 519. 
28 IbidP.m, p . 518-519. 
29 Referindu-se la acest lucru Gh. Georgescu-Buzău sublinia că aplicarea refor­

mei agrare, chiar aşa limitată cum a fost, a nemulţumit pe marii arendaşi , precum 
şi pe cea mai mare parte din moşierii care-l sprijiniseră pe Alexandru Ion Cuza, 
lmpinglndu-i treptat pe poziţiile monstruoasei coaliţii, care se confunda lot mai 
mult cu coaliţia burghezo-moşierească în întregimea ei, (subl n.n. -- RV .. ), Gh. 
Geo rg e s u u-B u ză u, Instaurarea, şi organizarea regimului burghezo-moşieresc 
(1866), în Ist oria României, voi. IV, p. 519. 
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atît în definitivarea alianţei burghezo-moşiereşti, cît în raportul de 
forţe existent între grupările politice care au contribuit la instituirea 
noului regim. De asemenea, analiza a,t·entă a situaţi,ei interne şi a con­
juncturii internaţionale ne poate furniza elemente importante pentru 
explicarea evenimentelor petrecute după 11 februarie 1866. 

Este foarte adevărat că la prima veder,e s-ar părea că răsturnarea 
lui Cuza şi instituirea noului regim a,r fi opera oomună a burgheziei 
şi a moşierimii. Acest lucru este valabil numai în c•azul unei analize 
superficiale a faptelor. La o cercetare mai a,tentă se poate const-ata 
îm,ă că burghezia, spre exemplu, nu a participat sau nu a sprijin,it în 
totalitatea e1 ceea ce s-a petrecut la şi după 11 februarie 1866. Astfe,l, 
la răsturnarea lui Al. I. Cuza şi la instituirea noului regim, din rîndu­
rile burgheziei au participat numai unele grupări politice, cum ar fi libe­
ralii radicali sau moderaţii munteni grupaţi în jurul lui Ion Ghica. Acesta 
din urmă însă nu dispunea de partâ.zani numeroşi şi a exercitat influ­
enţă asupra evenimentelor mai mult prin personalitatea sa decît prin 
numărul aderenţilor. ln plus, între I,on Ghica şi radic:aJi o colaborare 
era greu de realizat. Veleităţile la domnie, veleităţi la care Ion Ghica 
nu a renunţat în 1866 30

, au înăsprit relaţiile dintre cele două părţi şi 
au împiedicat orice posibilitate de înţelegere. Mai mult dedt atît, o 
mare parte a burgheziei, reprezentată prin grupările din jurul lui M. 
Kogălniceanu sau N. Kreţulescu sau prin individualităţi de marcă cum 
ar fi V. Aleu,andri, C. Negri, C. Bolliac etc., nu a participat nici la 
răsturnarea lui Cuza nici la instituirea noului r-egim. ln plus, liberalii 
radicali, orbiţi de duşmănia lor faţă de Cuza, au făcut gre,şe1ala de a 
refuza orice colaborare cu M. Kogălniceanu 31 oare, după mişcarea 
separatistă de la Iaşi, s-a oferit să sprijine noul regim pentru a apăra 
menţinerea Unirii 32

• Alungarea lui M. Kogălniceanu din Adunarea 
Constituantă ni se pare mai mult decît elocventă pentru a demonstra 
că, în ace-1 m0ment, orice colaborare era imposibilă între radicali şi 
moderaţii moldoveni, grupa.ţi în jurul „omului de la 2 mai" 33

• Acest 
act de răzbunare politică a avut consecinţe însemnate pentru raportul 
de forţe existent atunci între grupările liberale şi conservatoare. 

l n d.faf'd de c-elo m e ntionate pînă acum, tro0buie s.â s ubliniem fa p­
tul că liberalii radicali munteni nu se împăcau atunci nici cu alte gru­
pări care reprezentau interesele unei anumite părţi din cadrul bur­
gheziei moldovene. Este vorba,, în esenţă, de acea grupare liberală 
rn'.:>ldoveană, care, în scurtă vreme, se va constitui în cunoscuta „ frac­
ţiune liberă şi independentă". Viitorii „fracţionişti" nu simpatizau nici 
cu ideile nici cu metodele de acţiune ale radicalrilor . Aşa,, spre exem-

30 General Văcărescu, op. cit., tn loc. cit., an XLVIII , nr. 10, octombrie 1914, 
p. 975---976. 

31 Mihail K o g ă 1 ni ce anu, Texte social-politice alese, Ed. pol., Bucureşti, 
1967, p. 267- 268; Paul Henry, op. cit., p. 81. 

32 Bibi. -Acad. R.S.R ., Arhiv,a Kogălniceanu, Corespondentă , 100. 387. 
33 .Monitorul oficial" , nr. 261 din 29 noiembrie/11 decembrie 1866, p, 1230. 
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plu, deputaţii liberali moldoveni, înainte de a se prezenta la lucrările 
Adunării Constituante, au cerut Locotenenţe,i domneşti garanţii împo­
triv=i „ t«bacilor" din Bucureşti 34

• În asemenea condiţii, o colaborare 
era greu de reali zat. Neînţelegerile isoa,te pe tema prinţului străin au 
înrăutăţit şi mai mult lucrurile. Deputaţii liberali moldoveni au făcut 
opoziţie faţă de noul domn, ceea •ce i-a nemulţumit pe radicali oare, 
prin I. C. Brătianu, au jucat un rol însemnat în 1aduicerea lui Carol de 
Hohenzollen~ la tronul României. Nemulţumirea radicalilor era cu atît 
mai mare cu cît liberalii moldoveni nu era ostili domnului străin în 
general, aşa cum s-a susţinut uneori; ei nu voiau să accepte decît un 
prinţ latin ·şi nu unul german 35

• 

Chiar din această analiză sumară, se poate constata ,că la răstur­
narea lui Al. I. Cuza şi la instituirea noului regim a participat numai 
o parte a burgheziei. In ceea ce priveşte organizarea regimului, con­
stat:uea rămîne valabilă impunîndu-se doar precizarea că grupările 
liberale reprezentate în A dunarea Constituantă erau divizate, ceea ce 
nu le-a permis să reziste ofens'ivei conservatoare. Integrarea tuturor 
grupărilor politi ce• burgheze în cadrul noului regim s-a realizat treptat, 
în cîţiva ani. iar unele personalităţi, mai ales dintre colaboratorii apro­
piaţi ai lui Al. I Cuza, nu au aderat niciodată la noua ordine. 

O burghezie neunitară din punct de vedere politic, frămîntată de 
contra.dicţii, lipsită de aportul unor personalităţi marcante, nu a putut 
şi nici nu putea slt -şi impună punctul de vedere în rezolvarea compli­
catelor probleme pe care le ridica instituirea şi organizarea noului 
regim politic. 

De această situaţie au profitat la maximum grupările conserva­
toare, care au reuşi t să obţină c îştig de cauză în lupta pentru putere. 
Nu se poate nega faptul că şi moşierimea, la 1866, era. împărţită în 
diferite grupări politice ; dar - şi acest lucru trebuie subliniat - de­
os'ebirile dintre ele nu erau atît de importante încît să influenţeze 
asupra. unităţii de acţiune. La 1866, conservatorii au acţionat mult mai 
unitar, au fost mai bine organizaţi şi au reuşit să-şi asigure majorita­
tea în Adunarea Constituantă, ceea ce le-a permis, după cum vom ve­
dea, să-şi impună punctul de vedere în privinţa organizării noului re­
gim. Unitatea de acţiune a grupărilor conservatO'are, reprezentante a.ie 
intereselor moşierimii, este explicabilă . La 1866 conservatorii de toate 
nuanţele a.11 acţionat nu în numele unor grupări, ci în numele unei 
clase ce ern nemulţumită, în totalitatea ei, de domnia lui Al. I. Cuza. 
Reformele lui Cuza au zdruncinat poziţiile economice şi politice ale 
moşierimii într-o asemenea măsură încît, după 1864, moşierimea pă­
rea a fi definitiv condamnată să joace un rol secundar din punct de 

34 Paul Henry, op. cit., p . 360, doc. 252; Supliment la . "tvionitorul oficial", 
nr. 65 din 21 martie/2 aprilie 1867, p . 384. 

35 .Monitorul oficial" , nr. 98 din 5/17 mai 1866, p . 433- 434; ibidem, nr. 99 di12 
7/19 mai 1866, p . 437-438. 
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vedere politic. De aceea, la 1866, cons'erva,torii s-au arăta,t preocupaţi 
~·ă găsească rr.i jloaee le necesare pentru a-şi recîştiga influenţa politică, 
influenţă socotită necesa,tă pentru garantarea intereselor economi-ce 
ale moşierimii Conservatorii au acţionat în nume le unei clase nemul­
ţumită d~ un regim ce-i periclitase interesele economice şi politice. 
Ei luptau pentru a recîştiga o influenţă politică socotită necesară pen­
tru a se apăra, pentru a se asigura împotriva unor noi reforme, menite 
să le lezeze interes'ele. 1n aceste condiţii, unitatea nu era greu de 
realizat. Afla ţi în condiţii şi pe poziţii diferite, foştii aliaţi rle la 11 
februarie , după răsturnarea domnului - singurul e lement comun ce-i 
unea - era firesc să se despartă şi să lupte pentru realizarea intere­
selor proprii. In această confruntar,e, radic alii nu a,veau şans,e de re­
uşită. Ei au luptat împotriv,a domniei personale a lui Cuza în numele 
lărgirii clemocrnţiei burgheze dar s-au aliat cu grupările conser v a­
toare care erau interesate în primul r înd în limitarea democratizării 
iniţiate de domnitorul Unirii. Conservatorii doreau să stăvilea,scă pro­
cesul de înnoire ; de a,cee,a, după 11 februarie 1866, ei nu ma1i vede,au 
în radicali aliaţi ci adversari care trebuiau combătuţi pe toate planu­
rile şi prin toate mijloacele posibHe. Libera.Iii radicali erau dezavan­
tajaţi în lupta pentru pU1tere deoarece ei s-au manifestat mai mult în 
numele unei grupări nemulţumite pentru că nu a fost utilizată la con­
ducere de A l. I. Cuza, în timp ce conserv,atorii, de toate nuanţele, 
au acţionat ca reprezentanţii unei clase nemulţumită de reformele 
înfăptuite. Ca, urmare a acestui fapt, ei urmăreau să se consolideze 
pentru a împiedica, în viitor, ascendentul altor grupări pe ca-re le 
socoteau periculoase pentru ,interes!el,e lor. 

In afară de aceasta, ascendentul oonservatorilor a fost favorizat, 
în mare măsură, şi de conjunctura internaţională. Răsturnarea lui Al. 
I. Cuza a pus tînărul st•at naţional român într-o situaţie dificilă. Unele 
puteri garante, ostile unirii, au socotit momentul favorabil să se re­
vină la separaţie. Austria , Rus'ia, Turni•a, invocînd fap tul că unirea 
a fost recunoscută numai pe timpul domniei lui Cuza, au făcut efor­
turi serioase pentru desfacerea ei 36

• Aceste puteri urmăreau cu ochi 
de argus eventualitatea izbucnirii unor rr-amfntaf! Interne dre să 
constituie un pretext legal pentru o intervenţie militară în România. 
Or, cc,nservatorii, care cunoşteau poziţia puterilor garante, î şi dă­
deau seama că, 1în asemenea condiţii, liberalii radicali nu v or încerea 
să facă apel la populaţia orăşenescă întrudt o „mişcare de stradă" 
putea periclita exi stenţa statului 37

• Acest lucru i-a încurajat foarte 
mult şi •aceasta explică, în maJ"e măsură, de ce conservatorii s-au 
situat, în perioada instituirii şi organizării regimului , pe poz iţii de 

?6 In l egătură cu această problemă , v ezi Paul H e nry, op. cit ., p. 48- 52 ; 
54- 59; T. W . R i k e r, op. cit., p. 624- 643. 

?7 .Românul", XIII din 12-13 februarie 1869, p . 133 ; I storicul partidului naţio • 
nai-liberal de la 1848 pînă astăzi, Bucureşti, 1923, p . 77. 
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ofensivă continuă. Conj_unctura int,ernaţională a exercitat o influenţă 
considerabilă asupra raportului de forţe dintre grupările liberale şi 
cele conservatoare. Aşa, spre exemplu, unele puteri garante au con­
diţion3t recunoaşterea noii stări de lucruri, numai cu condiţia înlă­
turării radicalilor de la conducere 38

, Acest lucru nu putea decît să 
încurajeze ofensiva grupărilor conservatoare. Studierea ·aprofundată 
a conjuncturii internaţionale va permite, credem, elucidarea multor 
rrobleme legate de instituirea şi organizarea noului regim. In această 
perioadă, conjunctura internaţională a ,avut o influenţă substanţială 
asupra istoriei noastre, de aceea o studiere atentă a acestei probleme 
se impune cu necesitate. 

Ascendentul conservatorilor a avut oonsecinţe serioase şi asupra 
începutului organizării regimului instituit la 1866. Dezbaterile pur­
tate în _jurul constituţiei de la 1866, dovedesc că şi începuturile orga­
niză rii noului regim s-au aflat sub semnul dominaţiei elementelor 
conserva,toare 39

• Ca urmare a ac•estui fapt, dispoziţiile principale ale 
constituţiei de la 1866 reflectă nu adevăratul raport de forţe existent 
între clasele dominante, d doar pe acel existent între grupările re­
prezentate •atunci în Adunarea Constituantă. Da,torită 1a,cestui fapt, 
conservatorii au putut să-şi impună voinţa în elaborarea ace!or pre­
vederi constituţionale menite să le asigure influenţa politică domi­
nantă în cadrul noului regim. Cu prilejul dezbat,erilor purtate pe 
marginea constituţiei, se· poate constata, o dată în plus, tendinţa 
conservatorilor de a limita influenţa politică a grupărilor liberale şi 
în special a celei radicale. Lucrările Adunării Constituante au relie­
fat şi mai pregnant faptul că, după 11 februarie 1866, reprezentanţii 
grupărilor conserva,toare n-au voit să respecte de loc înţeliegerile sta­
bilite anterior cu cei care i-au ajutat atît de mult la răsturnarea lui 
Al. I. Cuza. Dorinţa de a-şi asigura preponder,enţa politică, dorinţă 
favorizată de împrejurările interne şi internaţionale, a fost singura 
raţiune căreia i-au rămas credincioşi conservatorii, în toate acţiunile 
lor din perioada cercetată de noi. Aşa s,e explică de ce deputaţii con­
servatori au modificat substanţia,l proiedul iniţial de cons1tituţie, 
proiect în care influenţa ideilor radica'le era foarte pronunţată ' 0

• fn 

38 Arhivele Statului Bucureşti, Fond Casa Regală, dos. nr. 38/1866, f. 2; ibidem, 
dos. nr. 30/1866, f. 23. Delegaţia wmână, alcătu i tă d in B. Boerescu şi G. Costaforu, 
îl informa, la 8 iunie 1866, pe ministrul de externe român, cu prile jul vizite i făcute 
la Pe tersburg, că Gorceakov era foarte nemulţumit' de prezenţa radicalilor în guvern. 
El cere a înlăturarea . elementului demagogic" de la conducere. 
· 39 .Pressa•, II, nr. 18 din 11 februarie 1866, p. 68-70; A. D. X e no p o I, 
Istoria partidelor politice, 12, p . 546. 

40 I. C. Fi 1 i t t i, Izvoarele constituţiei de la 1866 (Originile democraţiei 
române), Bucu,reşti, 1921, p. 4; C. Răutu, op. cil., p, 81 -83; Memoriile regelui 
Carol I al României. (De un martor ocular), voi. I, Bucureşti, 1909, p. 70; Aristid 
Pasc a I, Naţiunea în faţa constituţiunii, în .Ordinea•, I, nr. I 9 din 29 septembrie 
1866, p. 74. 
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noul proiect de constituţie, prezentat Adunării de conservatorul Aris­
tide Pascal 41

, n-a mai fost păstrată nici una din prevederile care ţin­
teau la lărgirea democraţiei. burgheze. Este voroa,, în esenţă, de pre­
vederile electorale, de veto-ul suspensiv şi de sistemul unicameral 
preconiz,at de radicali. In locul acestora, deputaţii conS'ervator,i au 
propus sistemul bicameral, cu instituţia senatului, veto-ul absolut şi 
au modificat prevederile electora.le penilru a asigura, în perspectivă, 
preponderenţ,a moşierimii în corpurile legiuitoare. ln jurul acestor 
probleme s-au purtat dezbateirile cele mai aprinse în cadrul Adunării 
constituante. Nu intenţionăm să ne oprim atici asupra lor. Am făcut-o 
cu alt prilej şi nu socotim neces1ar să insistăm din nou asupra lor 42

• 

In lucrarea de faţă intenţionăm numai să subliniem faptul că, la or­
ganizarea regimului, conservatorii au obţinut cîştig de cauză în le­
gătură cu acele prevederi const:ituţiona,le ce erau menite să deter­
mine culoarea politică a corpurilor legiuitoare. Astfel, preveder,ile 
electorale, incluse şi în textllil consitituţiei, pentru a nu putea fi uşor 
modificate 43

, asifmrau preponderenţa moşierimii în două din cele 
patru colegii electorale, menite să desemneze membrii Adunării de­
putaţilor 44. Mai mult decît atît, spre deosebire de alte ţări, conser­
vatorii au impu~ pentru senat o bază electorală complet difer,ită faţă 

ele aceea a Adunării deputaţilor. In acest fel, senatul de-venea, după 
cum s-a remaroat chiar de către contemporani, o instituţie prin exce­
lenţă moşierească 45

• Aceste fapte au avut consecinţe însemnate pen­
tru evoluţia ulterioară a vieţii politice din România. Aplicarea corectă 
a prevederilor electorale echivala cu asigurarea continuă a unor ma­
jorităţi conservatoare. Alte grupări politice îşi puteau asigura majori­
tăţile necesare numai prin încălcarea flagrantă a prevederiilor electo­
rale. Perioada cuprinsă între anii 1866-1871 oferă exemple de-a drep­
tul spectaculoase în legătură cu aşa-numita "influenţă morală" pe care 
liberalii au fost siliţi să o exercite pentru a-şi asigura majorităţile 
necesare, spre a se impune• sau menţine la conducere 46

• 

41 Istoria României, voi. IV, Ed. A cad., Bucureş ti , 1964, P. · 529. 
42 V., Rus su, Frdml ntdri politice în perioada instaurdni regimului burghezo­

moşieresc (martie-iunie 1866), în .Anale le ş tiinţifice ale Universitllţ ii .AI. I. Cuza" 
din Iaşi. secţiunea III, Istorie, tomul XIII, 1967, p. 119-129; vezi ş i A. D. X e n o p o 1, 
oµ. cil., p . 509-547. 

43 Istoricul partidului naţional-liberal de la 1848 şi pi nă astă zi, Ilucureş ti, 
1923, p . 79---80. 

44 V. Rus su, op. cit., în Ioc. cit., p. 127- 128. 
45 G. P. Bac a I o g I u, Ce este senatul? Una superietaţiune constituţionale, 

Bucureşti, 1868, p. 10; Eugen Lovinescu, I storia civilizaţiei române moderne. 
Forţele reacţionare, Bucureşti, 1925, p. 32-33 ;Mircea D j .u var a, Puterea legiu­
it oare, în N oua constituţie a Ro mâniei, Bucure şti, 1922, p . 103 ; Cons tantin C. Di­
se s cu, Dreptul constituţional, ed. a 3-a, Bucureşti, 1915, p . 696. 

46 C. G an e , P. P. Carp şi locul său în istoria politică a ţării, v oi. I, Bucureşti, 
1936, p. 114- 115; .Monitorul oficial" , 17/29 noiembrie 1867, p. 1271. 
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Succese!~ obţinute de conservatori, în privinţa organizării noului 
regim, au fost fav orizate, in mare măsură şi de conjunctura interna­
ţională. Astfel, constituţia trebuia votată în grabă pentru a dovedi pu­
terilor garante că în ţară există stabilitate internă şi înţelegere între 
grupările politice 4

\ Conservatorii au speculat aceas,tă necesitate şi, 
de mult2 ori, in fata opoziţiei liberale, faţă de unele prevederi ale con­
stituţiei, au ameninţat cu retragerea din Adunare sau au propus amî­
narea lucrărilor pînd în toamna anului 1866 48

• Nici una din aceste so­
luţii nu putea fi accept,ată de liberali datorită pericolelor ce s-·ar fi 
putut naşte pentru existenţa sta,tului. Referindu-se la această tactică 
a conservatorilor, C. A. Rosetti preciza, în „Românul" din 22 octom­
brie 1866, că „ stînga a făcut concesii, spre a evita pericolele ce ar fi 
rezultat din o clisoluţiune a Camerei, cu care ameninţa majoritatea 
Ad unării, zidnd că se retrage de nu i se vor face concesiunile ce vrea". 

Constituţia de la 1866 a fost votată în grabă dar majoritailea oame­
nilor politici din grupările liberale - le avem în vedere pe cele care 
au pa-rt-icipa.t la elaborarea ei - au socotit-o drept un act provizoriu, 
menit să răspundă unor nevoi pres,ante ale momentului. Aşa, spr,e exem­
plu, J. C. J3rătianu, chiar în cadrul Adunării Constituante, preciza, în 
şedinţa din 20 iunie 1866, că nici o lucrare nu este et:ernă •şi „dacă a­
ceastă constituţiune va răspunde la adevăratele trebuinţe şi interese ale 
naţiunii, va dăinui mult, dacă nu, se înţeleg,e că nu v a dăinui" 49

• Din 
ace,ste cuvinte, rostite pentru liniştirea partizanilor nemulţumiţi, răzbă­
tea, cit se poate de clar, dorinţa acestei grupări de a revizui, în împre­
jurări favorabi1le, o constituţie, care era socotită mult prea fa,vorn.bilă 
pentru conservatori. De altfel, lupta radicalilor împotriva constituţie, 
va fi deschisă încă din toamna anului 1866 cînd C. A. Rosetti, prin „Ro­
manul" a pornit o adevărată campanie împotriva prevede-rHor elec­
torale 50

• 

47 Unele concesii importante ale radicalilor au fost expl icate prin presiunile 
.morale" ale O ccidentului. Intre altele, după mărturiile uno r deputaţi, senatul ar fi 
fost acaeptat în urma acestui gen de presiuni. .Mo nitorul o ficial", nr. 140 din 28 
iunie/10 iulie 1366, p. 631. Referindu-se la necesitatea votării constituţie i, I. C. Bră­
tianu, în şedinta Adunării Constituante din 20 iunie 1866, sublinia, intre altele : 
. Guve rnul s-a hotărît , în faţa unei nevo i, în fata agi taţiunei spir itPlor din întru (să 
nu zi c a intrigilo r p e care le cunoaş teţi toţi), ca cu o oră mai înainte să iasă din 
această situaţiune ... Poa te şi eu, continua el, aşi fi voit ca în această constituţiune 
să se înscrie mai multe libertăţi, să se ia mai multe garanţii, dară garanţia cea mai 
mare es te să ne dăm o bază ş i să p u.tem în fata stră inilor, să ne arătăm ca consti­
tuiţi, să facem să piară, a tît în spiritul celo r din întru, care încă do resc această 
stare de lucruri, să piară ori ce speranţă ", ibidem, nr. 134 din 21 iunie/3 iulie 1866, 
p. 600. 

48 C. G. Cantacuzino, Epistolă către beizadea Dim. Ghica, în .Românul• , X, 
6 octombrie 1866, p . 710 ; ibidem, din 1 octombrie 1866, p . 693-694. 

49 .Monitorul oficial", nr. 134 din 21 iunie/3 iul ie 1866, p. 600. 
50 .Românul", X din 23 septembrie 1866, p. 665; ibidem, din 1 octombrie 1866, 

p. 693-694 ; ibidem, din 6 octombrie 1866, p. 71 O ; .Ordinea", I, nr. 19 din 29 sep­
tembrie 1866, p. 74. 
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La rîndul lor, conservatorii, prin o-rganul lor de presă „Ordinea 11
, 

regretau includerea în constituţie a unor libertăţi democraUce prea 
largi, incompatibile cu s't1adiul de dezvoltare al României, libertăţi care, 
utilizate de radicalii II mazzinişti 

11
, puteau deveni periculoase pentru sta­

rea de lucruri stnbilită la 1866. 
Nemulţumirea ambelor tabere ni se pare firească. Nici una din 

grupările participante la instituirea .şi organizare1a noului regim nu era 
sa.tisfăcută de rezultatele obţinute la 1866. Fiecare grupare politică , li­
berală sau conservatoare, a nutrit speranţa asigurării unei preponde­
renţe clare şi indiscutabile în cadrul noii forme de conducere. Răstur­
narea lui Cuza, socotită, chipurile, de interes comun, trebuia, în esenţă , 
doar să cleschida calea pentru realizarea obiectivelor proprii fiecăreia 
din grupările participante la reaHzarea acestui a,ct cu consecinţe în­
semnate pentru istoria noastră din perioada ulterioară. La 1866, î nsă, 
numai conservatorii, din motivele arătate mai sus, au reuşit să-şi rea­
lizeze o mare parte din obiectivele urmărite înainte şi după căderea 
lui Cuza. Radicalii, nemulţumiţi pentru că Al. I. Cuza nu s-a sprijinit 
cu precădere pe gruparea lor, i-au făcut acestui. domnitor o opoziţie 
îndîrjită şi au văzut în răsturnarea lui. principalul mijloc pentru a pu­
tea juca ,cel mai important rol în vi,aţa polHică a ţării, rol menit să le 
îngăduie realizarea planurilor de poilitică internă şi externă 51

• La 1866, 
radicalii nu şi-au putut îndeplini obiectivele urmărite însă de la 1859. 
Ei s-au trezit în strania situaţie de „învinşi ai lui 11 februarie", cee•a 
ce i-a nemulţumit şi i-a determinat să lupte, cel puţin pînă la 1871, 
pentru o nouă formă de organiZJare a regimului, organizare menită să 
le garanteze preponderenţa pe planul vieţii politice. 

Victoria obţinută de conservatori la 1866, cu prHejul organizării 
noului regim, a a ,vut consecinţe ,însemnate pentru viaţa politică a Ro­
mâniei pînă la războiul de independenţă. Prevederile electorale, aşa 
cum era de aşteptat, au asigur,at în corpurile legiuitoare, de cele mai 
multe ori, o preponderenţă conservatoare, ceea ce a avut drept rezul­
ta,t, cu unele excepţii, împingerea pe un plan secundar a grupărilor li­
berale, care au dezlănţuit, mai ales în primii ani, o dîrză luptă pen­
tru putere ~2• 

51 Paul H e nr y, op. cit., p. 8- 9. 
• Este vorba de guvernările liberal-radicale din pe ri oada cu pri nsă în lrc I mar­

tie 1867- 16 noiembrie 1868. 
52 Istoria României, vol. IV, Ed. Acad., Bucureş ti, 1964, p . 535- 560. Tend i ;:iţa 

de a-i irm pinge pe radicali pe un plan secundar poate fi constatată ş i dup ă votarea 
Conslitutie i de la 1866. Aşa, spre exemplu, ziarul conservator .Ordinea" aprecia că 
gruparea radicală .trebuie să fie in minoritate atit în tară cit ş i în corpu rile legiu­
itoare•, deoarece .fiind în maj oritate şi preponderent ni se pare fa lalm cn le p redispus 
de a schimba t-endintele şi spirilul oricării instituţii, de orice natură ar fi". In schi mb, 
aprecia acelaş i ziar, .partidul oamenilor grupaţi împre jurul principiilor de conser­
vaţie trebuie din contră a fi preponderent ş i în majoritate atît în tară ci t ş i î n cor­
purile legiuitoare", .Ordinea•, I. nr. 22 din 6 octombrie 1866, p . 86. 
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Poziţia adoptată faţă de noua constituţie, în peri.oada cuprinsă 
între 1866-1871, reflectă, cu prisosinţă, nemulţumirea acestor grupări 
politice faţă de începuturile organizării noului regim. Ca urmare a, 
acestui fapt, liberalii s•au conservatorii, din diferite mo tive, vedeau în 
constituţie numai o operă provizorie, care urma să fie modificată sau 
înlăturată 53

• 

Asemenea preocupări existau şi în anturajul intim al noului dom­
nitor. Astfel, com,ilierul Werner, oa,re 1 ... a însoţit pe Carol I în Româ­
nia, socotea necesară modificarea neîntîrzi,aită a, noii legi fundamen­
tale, care părea a fi prea liberală pentru România. La scurtă vreme 
de la votared constituţiei, mai preois, la 30 iuliell 1 august 1866, Wer­
ner îi scria lui Carol Anton de Hohenzollern: ,,Constituţia are multe 
defecte, dar nu trebuie uitat că este important, înainte de toate, să ai 
una , oricum ar fi, că deja viitoarea Cameră 1i va aduce, fără îndoială, 
modificări (subl. n. - R.V.). Este incontestabil că pentru această ţară , 
continua Werner, un regim absolutist ar fi cel mai bun şi cel ma,i pro­
priu, dar un a s·emenea regim, regreta el, nu mai este posibil" 54

• 

Ne-am oprit asupra acestui pasaj deoarece ni se pare că el depă­
şeşte însemnătatea unei păreri cu caracter personal. Din el se poate 
deduce că, încă în 1866, nici Carol I nu era s,trăin de ideea modificării 
constituţiei. Speranţa exprimată de Werner, în legătură cu apropiata 
modificare a legii fundamentale, nu-şi putea găsi izvorul decît în dis­
cuţiile purtate de consilienil prusian cu Carol I. De altfel, tendinţa lui 
Carol I de a modifica constituţia ne este confirmată şi de al-te infor­
maţii. Aşa, spre exemplu, Emile Picot, secretarul francez ,al lui Carol I, 
îi scria d-nei Cornu, la 2/ 14 noiembrie 1866, că noul domni-tor consi­
dera drept ~mprudent jurămîntul depus pe Constituţie şi se arăta din 
ce în ce mai decis să-şi impună voinţa fără a ţine pr•ea mult seama de 
prevederile legii fundamentale 55

• 

Nemulţumirect împotriva formei de organizare a noului regim pă­
rea aproap e generală. Ca urmare a acestui fapt, nu ni se pare de loc 
înt îip.plător că noua formă de organizare a regimului politic, cel puţin 
în perioada ani lor 1866-1871, a fost socotită, de toate grupările po­
liti ce, drept un act cu caracter provizoriu, menit să umple un gol ne­
cesar pînă la găsirea unor soluţii ma1i potrivHe. Cauze interne şi îm­
prejurări internaţionale au impus grupărilor politice, liberale sau con­
servatoare, accepta.rea, în anul 1871, a noii forme de organiziarre a ... rn.:: 

53 Arhi vele Stalului Bucureş ti, Fond Casa regală , dos. nr. 22/1867, f. 1- 5; 
ib idem, dos .- nr. 12/1871, f. 1-36. Aşa, spre exe mplu, radicalii, încă în 1866, au 
declarat că .partidul slîngii volind Conslitutiunea a sacrifi cat principiile ş i credin­
te le sale , dar fiind că aceasta a făcut-o într-un mod provizoriu şi silit de împre­
jură ri, e l va lupta totdeauna p entru dobîndirea acelor principii". Arislid Pasc a I. 
Naţiunea în faţa Constituţiunii, în .Ordinea", I, nr. 19 din 29 septembrie , 1866, p. 74. 

54 Demelre A. St u r d z a, op. cit., p. 311 . 
55 Georges c u-T i s lu, Correspondance d.' ţm, Sf:~~etaire princier ~n R,ou maT1i~; 

Emile Picot (1866-1868), Paris, 1927. 
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gimului politic din România. Din raţiuni bine definite, impusie de limi­
tele prezentei lucrări nu insistăm mai mult asupra aces tei probleme. 
Asupra acestei chestiuni vom rnveni cu alt prilej. 

ln afară de cele discutate pînă acum, socotim necesar să ne· oprim, 
măcar în linii generale, asupra locului pe oare îl ocupă problema prin­
ţului străin în cadrul luptei pentru putere dinrtre grupările pol'itice, în 
perioada care face obiectul preocupărilor noastre. In noua. noastră 
istoriografie, această problemă es'l:e puţin discutată. De obieei, discu­
ţiile sînt limitate la anaHza atribuţiilor acordate lui Carol I prin Con­
stituţia de la 1866 56

• La rîndul ei, vechea istoriografie s-a ocupat, de 
preferinţă, de analiza împrejurărilor în care s-a ajuns la aducerea lui 
Carol de Hohenzollern pe tronul României 57

• 

Pentru istoricul începuturilor regimului politic al burgheziei şi 
moşierimii, problema printului străin prezintă un mare interes 58

• 

In lucrarea de faţă nu intenţionăm să analizăm problema prinţu­
lui străin sub toate asp~ctele. De aceea, în funcţie de obiectivul pro­
pus, o să încercăm s'ă reliefăm numai măsura în care problema prin­
ţului străin a contribuit la adîncirea luptei pentru putere între gru­
pările liberale şi conservatoare, în perioada instituirii şi începuturilor 
organizării noului regim. In ceea oe priveşte aducerea prinţului străin, 
adeziunea era aproape generală. Neînţelegeri existau însă în privinţa 
candidatului şi atribuţiilor viitorului domn. In plus, fiecare grupa,re 
politică urmărea să obţină ascendent pe lingă nroul domnitor, pentru 
a-şi putea. realiza, şi pe această cale, tendinţele de preponderenţă în 
cadrul noului regim. 

Neînţele9erile în privinţa candidatului la tron au apărut imediat 
după răsturnarea lui Cuza. Liberam radicali, spre exemplu, încă înain­
te de 11 februarie, s-au pronunţat pentru alegerea prinţului Napoleon 59

• 

După unele informaţii, în manifestul iniţial, care trebuia adresat popu­
laţiei după răr;turnarea domnitorului, drept succesor ,al lui Cuza fusese 
desemnat prinţul Napoleon. Reprezentanţii conservatorilor, ,caire fă­
ceau parte din comitetul de conducere al „monstruoasei coaliţii", au 
modificat, fără ştirea radicalilor, textul manifestului şi, în acest fel, 
s-a ajuns, în dîmîneata zUet. de l 1 februarie 1866, la proelamarea ea 
domnitor a contelui Filip de Flandra 60

• Acest lucru i-a nemulţumit pe 
radicali, ca.re-şi vedeau planurile dejucatie şi în acest domeniu. De alt-

56 lsi 0ria României, voi. IV, Ed. Acad., Bucureşti, 1964, p. 530-531. 
57 Frede ric Da im e, op. cit., p. 161- 171 ; Nicolae I org a, op. cit. , p. 17- 32. 
58 Paul H e nr y, op. cil., p .27; N . I org a, op. cil., p. 8, p. 27- 28. 
59 Ali:!xandru M a r cu, Conspiratori şi conspiraţii, Bucureşti, 1935, p. 337. 
60 .Românul" , XIII din 20 martie 1869, p. 254 ; ibidem, din 25 martie 1869, 

p. 270; .Pressa" , II, nr. 20 din 16 febmarie 1869, p. 78; ibidem, nr. 37 din 8 martie 
1369, p. 14.5. Referindu-se la proclamaţia iniţială, tn tocmită de C. A. Rosetti, Nico­
lee Blaremberg, participant activ la evenimentele de la 11 februarie 1866, ne infor­
mează că acest docum ent a fost făcut pierdut de D. A!. Sturdza. N . BI ar e mb erg, 
11 februarie revelai, !n .Ordinea•, I, nr. 29 din 23 octombrie 1866, p. 117. 
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fel, proclamarea ca domn:itor a lui Filip de Flandra pare a fi destul de 
suspectă deoarece se ştia, încă din 1857, că acesta nu era dispus să 
accepte tronul Principatelor 61

• Mai mult, cu dteva luni 'Înainte de 11 
februarie 1866, Filip de Flandra a fost sondat din nou dar a răspuns, 
şi acum, printr-un refuz categoric 62

• Cu toate acestea, el a fost pro­
clamdt d11ept domnitor la tronul rămas Vlacant prin răsturnarea, pe 
cale de complot, a lui Al. I. Cuza. Proclamarea lui Filip de Flandra 
pare a dovedi, o dată în plus, existenţa unor di,srensiuni destul de se­
rioase în sînul grupărilor care au .conitriburit la răsturnarea lui Cuza. 
Se pare că o parte a conservatorilor şi liberalilor moderaţi s-au folo­
sit de candidatura lui Filip de Flandra numai pentru a dovedi imposi­
bilitatea aducerii unui prinţ străiin pe tronul României. Manevra era 
menită, probabil, să dea un oarecare temei pretenţiilor acelor care -au 
luptat împotriva lui Cuza şi din dorinţa de a-i lua locul 63

• 

Ipoteza ni s'e pare suifioient de plauzibilă. Mulţi dintre membrii 
„monstruoasei coaliţii" au nutrit şi încă nutreau speranţa de a ocupa 
tronul. Aşa, spre exemplu, după răsturnarea lui Cuza, s-a vorbit mult, 
în ţară şi în sttăinătate, de intenţiile lui Ion Ghica de a folosi postul 
înalt ce-l obţinuse pentru a ajunge domnitor 64. Colonelul Haralambie, 
informat de acest lucru, i...a declarat lui Ion Ghioa - în prezenţa ce­
lorlalţi miniştri - că-l va ucide dacă ar încerca să ajungă domn 1înşe­
lîndu-i astfel pe militari, care au participat la complot numai pentru 
că li s-a garantat solemn aducerea unui prinţ străin 65

• Ion Ghica însă 
nu era singurul candidat prezumtiv la tronul rămas vacant. Toţi mi­
niştrii conservatori erau bănuiţi că nu urmăreau altceva decît să ajun­
gă la domnie. Prinţii Bibescu şi Ştirbei n-au rămas nici ei în afara a­
cestor preocupări 66

• Poziţi,a ostilă a conferinţei ambasadorilor de la 
Paris faţă de ideea prinţului străin 67 a diat speranţe destul de mari 
unora din pretendenţii la tron 68

• După unele opinii, apriga luptă elec­
torală din perioada alegerilor pentru Adunarea Constituantă s'-ar fi 
datorat şi preocupăr-ii unor miniştri de a-şi asigura o majoritate care 

61 Paul Henry, op. cit .• p. 46. 
62 .Românul", XII din 25 martie 1869, p. 270; .Pressa•, II, nr. 20 din 16 februarie 

1869, p. 78. 
63 Paul Henry, op. cit., p. 5-6; T. W. R i k e r, op. cit., p. 610. După unele 

opinii, prin proclamarea precipitată a lui Filip de Flandra s-ar fi urmărit să se 
înlăture .toute competilion indigene et etablir un fait accompli", Dâmetre A. St u r­
d za, op. cit., p . XVI; Paul Henry, op. cit ., p. 44; graba proclamării lui Filip de 
Flandra a fost explic ată şi !n alt mod. Astfel, unii au fost de părere că, prin acest 
act, oamenii politi ci ·români au urmărit să demonstreze că nu vor accepta un dom­
nitor din imperiile vecine, Paul Henry, op. cit., p. 44. 

64 Paul H e n r y , op. cit., p. 9, 251, 302. 
65 General Văcărescu, op. cit., în loc. cit., XLVIII, octombrie 1914, p. 975. 
66 Ion Bălăceanu, op. cit., f. 110. 
67 T. W . R i k e r, op. cit., p. 624-641. 
68 Ion Bă I ă ce anu, op. cit ., f. 110. 
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să le îngăduie urcarea pe tron în cazul în oare nu s-ar fi putut solu­
ţiona problema prinţului străin 69

• 

Neînţelegerile pe tema candidatului străin precum şi preocupările 
unor oameni politici, conservaitori sau liberali moderaţi, de a ajunge 
pe tron, •au avut darul să încordeze, într-o măsură însemnată, raportu­
rile între acele grupări care au contribuit la instituirea noului regim. 
După unele mărturii contemporane, exista o suspiciune genera,lă între 
,,învingătorii" de la 11 februari•e. Toţi miniştrii erau acuzaţi că urmă­
reau să ajungă la tron, iar locotenenţii domneşti erau bănuiţi că vor 
să se constituie într-un triumvirat pentru a trage tronul l,a sorţi 70

• 

Conflictul pe această temă era maii adînc şi trecea dincolo de rivalităţi 
sau suspiciuni personale. Grupările poli,tioe, în ansamblul lor, erau 
acuzate că-şi subsumează întreaga activitate pentru a impune, prin 
surprindere, un candidat sau altul la tronul ţării. Nici după convoca­
rea Adunării Constituante nu a diispărut această suspiciune şi guver­
nul a fost nevoit să prezinte deputaţilor toate actele referitoare la 
candidatura lui Carol I 71. 

Ne-am oprit asupra ,acestor fapte deoarece ele probează, o dată 
în plus, că nici în problema prinţului străin nu a existat o înţelegere 
perfe: tii între răsturnătorii lui Cuza. Incălcarea angajamentului iniţial, 
adică sprijinirea prinţului Napoleon, dovedea că liberalii moderaţi şi 
conservatorii înţelegeau să ducă o politică de carte blanche după răs­
turnarea lui Cuza. Tendinţ,a de ins tituire a unei domnii pămîntene nu 
poate fi negată la 1866. Imprejurările istorice îns'ă erau cu totul po­
trivnice . O domnie pămînteană ar fi însemnat un pc1s spre separe.ţie. 
Mişcarea de la Iaşi a dovedit-o cu prisosinţă. In plus, radicalii nu ar 
fi acceptat un domnitor din · rîndurile conservatorilor, ceea ce ar fi dus 
la frămîntări interne, frămîntări care puteau o.feri unora dintre puterile 
garante dreptul de a interveni în România,, sub pretextul restabilirii 
ordinii. Or, o intervenţie străină ar fi avut consecinţe deziastruoase 
pentru existenţa statului naţional. Militarii „februaristi", la rîndul lor, 
erau cu totul ostili ideii instituirii unei noi domnii pămîntene şi ame­
ninţau Si:Î reprime cu forţia armelor orice tendinţe de acest gen. Sub 
imperiul necesi tălilor, pretendenţii la tron au renunţat la orice încer­
care de acest gen. Mişcarea separatistă de la Iaşi a fost un duş rece 
care i-a trezit la realitate pe toţi acei care s-au înfie rb în tat prea mult 
la vedere,a tronului rămas gol după căderea lui Cuza. Ambiţiile înăbu­
şite la 1866 vor răbufni, deseori, într-un antioarlism, mai mult sau mai 
puţin violent, menit do-ar să-i forţeze mîna noului dornnHor în ceea 
ce priveşte alegerea consilierilor. 

69 V ez i nota 24. După informaţiile furnizate de Erler, consulul Austrie i la Bucu­
reşti, .Dimitr ie Ghica îşi număra partizanii în viitoarea Adunare în speranţa de a 
fi ales•, T. W. R i k e r, op. cit., p. 665. 

70 .Monitorul ofi ci al ", nr. 108 din 15/27 mai 1868, p. 685. 
71 Ibidem. . 
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Neînţelegerile au persistat şi după ,ce Carol de Hohenzollern a 
acceptat tronul României. Mulţi conservatori, spre exemplu, erau os­
tili aducerii unui prinţ prusian, în general şi unui prinţ de Hohenzol­
lern, în special 72

• La rîndul lor, viitorii „fracţionişti" au făcut o opo­
ziţie destul de serioasă prinţului prusian şi s-au pronunţat categoric 
în favoarea unui prinţ latin. De altfel, mandatul imperativ primit din 
partea alegătorilor de către deputaţii liberali moldoveni, îi obliga să 
nu accepte decît un prinţ de or,iginie laitină. Opoziţia liberalilor moldo­
veni i-a nemulţumit pe J:1adioali, ceea ce a influenţat în mod negativ 
asupra unităţii de acţiune a grupărilor lriberaJe prezente în Adunarea 
Constituantă. 

Acceptarea oa domnitor a lui Carol de Hohenzollern nu a pus ca­
pă.t disensiunilor existente între grupările politi-ce pe tema prinţului 
străin. Intre radioali şi conservatori existau deosebiri mari de vederi 
în ceea ce priveşte atribuţiile viitorului domn. Radicalii, spre exem­
plu, ar fi dorit o monarhie constituţională, cu puteri limitate, care să 
îngăduie grupării lor politice să joace rolul preponderent în conduce­
rea statului, Ei urmăreau, în esenţă, să aplice în România principiul 
potrivit ,căruia „ regele domneşte, dar nu guvernează". Pentru rea,liza­
rea acestui obiectiv, liberalii radii.cali au propus votarea coll!Stituţiei 
îna,inte de sosirea în ţară a ,lui Carol I 73

• Acesta, ,în concepţia lor, tre­
buia obligat să accepte faptul împlinit, pentru a nu avea nici o posi­
bilitate de a pretinde împuterniciri prea largi 74

• Conservatorii s~au 
opus categoric acestei propuner•i şi dezbaterile asupra Constituţiei au 
fost .amina.te pînă la sosirea lui Carol în ţară. In a·cest timp, a existat 
şi posibilitatea modificării sub,stanţiaJe ,a proiectului de constituţie al­
cătuit de radicali , amendat de Consiliul de Stat şi aprobat apoi de gu­
vernul Jon Ghica. Conservatorilor nu le convenea votarea în grabă a 
constituţiei deoarece ei voiau să găsească în noul domn, pe care to­
tuşi nu l-au dorit prea mult, un sprijin împotriva tendinţelor domina­
toare ale rndicalilor. Ei voiau să acorde domnitorului împuterniciri 
mai largi deoarece considerau că, în acest fel, se vor pune noi piedici 
în calea tendinţelor .novatoare" ale adversarilor politici. 

După sos'irea lui Carol I în ţară, fiecare grupare politică :a căutat 
să obţin~ ascendent pe lîngă noul domnitor. Obiectivele urmărit•e erau, 
fireşte, diferite. Fiecare grupare politică a sperat, încă de la 11 febru­
arie, <:ii va deveni principala benefioiară a noii situaţii. ln lupta pentru 
influenţă, angajată în jurul lui Oarol I, luptă remarcată şi de consulii 
străini 75

, cîştig de cauză au avut conservatorii, care s-au ,arătat dis­
puşi să sprijine, din ·capul locului, acordarea unor atribuţii mai largi 

72 General Vă că r e s c u, op. cit., !n Joc. cit., p. 979. 
73 Alexandru P e n c o vi ci, Dezbaterile Adunării Constituante din anul 1866, 

Buc ureş ti , 1883 ; .Ordinea", I, rur. 19 din 29 sep,tembr-ie 1866, p. 74. 
74 Arh. S,t'. Bucureşti, Fond. Casa Regală, dos. nr. 12/1871, f. 3. 
15 Ibidem, dos;. nr. 36/1866, f. 64. · 
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pentru noul domnitor. O dovadă în ,acest sens o constituie disputa an­
gajată pe marginea dreptului de veto. Astfel, proiectul de constituţie 
al guvernului, prin articolul 47, acorda domnului numai dreptul de 
veto suspensiv 76

• Majoritatea oomHetului delegaţilor, compusă din 
conservatori, a modificat acest articol propunînd vetoul absolut 77

• Obi­
ectivul urmărit nu era greu de surprins. Intă,rirea prerogativelor dom­
nitorului trebuia să s'ervească, în ultimă ins,tanţă, interesele conser­
vatorilor. Această problemă, judecată în raport cu linia generală a 
dezbaterilor din Constituantă, ne îngăduie să ajungem la concluzia 
potrivit căreia vetoul absolut era menit, în concepţia apărătorilor săi, 
să devină un important instrument pentru împiedicarea votării unor 
legi socotite prea democratice. 

Depi;,taţii liberali s-au opus vetoului absolut. Ei nu voiau să acor­
de domnitorului decît dreptul de veto suspensiv. Carol I a intervenit 
pers·onal pentru rezolvarea a.cestei probleme 78

• Sprijinit de conserva­
tori, noul domnitor a obţinut cîştig de cauză în •această spinoasă pro­
blemă. Conservatorii au spriji,nit lărgirea atribuţiilor domnitorului, 
chiar dincolo de marginile monarhiei constituţionale, deoarece ve<leau 
în aceasta o garanţie pentru împiedicarea tendinţei radicalilor de a 
ajunge la preponderenţă în cadrul regimului. In acelaşi timp, conce­
siile făcute domnitorului se înscriau pe linia preocupării conservato­
rilor de a-şi apăra, prin toate mijloacele, succesele obţinute după răs­
turnarea lui Cuza. 

AnaJ.iza succintă a evenimentelor petrecute în perioada februarie­
iunie 1866 ne îngăduie să reliefăm faptul că lupta pentru putere între 
grupările politice a început o dată cu instituirea noului regim. 

Iniţial s-au ivit neînţe,legeri între vîrfurile grupărilor politice în 
legătură cu prinţul străin şi repartizarea. principalelor posturi de con­
ducere. Foarte curînd însă, cornfl-ictul s-a extins şi adîncit, transfor­
mînrlu-se într-o acută luptă între grupările politice în totalitatea lor. 

Organizarea noului regim, căutarea unor forme de conducere, a 
avut darul să sooată la iveală deosebirea de idei şi interese între bur­
ghezie şi moşierime. Cu toate că aceste lupte s-au desfăşurat numa,i în 
interiorul claselor dominante, totuşi au a vut o inflmmţă dea~·ebit~ 
asupra organizării regimului şi, totodată, şi-au pus amprenta, pentru 
multă vreme, asupra raportului de forţe dintre burghezie şi moşierime. 

Burghezia, fărîmiţată din punct de vedere politic, lipsită de spri­
jinul unor grupări importante, s-a văzut silită să cedeze continuu în 
faţa unei moşierimi mai unitară şi mai bine organizată ,în acea peri­
oa:lă. Aşa •se explică de ce aceasta a reuşit să-şi impună punctul de 
vedere în principalele probleme ale constituţiei de la 1866. Victoriile 

76 Alexandru Pen co v ici, op. cit., p . 6. 
77 .Monitorul oficial''!, nr. 131 din 17/29 iunie 1866, p . 587. 
78 Memoriile regelui Carol I al României (De un martor ocular), vol. I, Bucu­

reşti, 1909, p. 68, 75. 
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obţinute de conservatori vor influenţa asupra luptelor politice ulteri­
oare şi, în special, asupra primilor ani de erxistenţă a regimului politic 
al burgheziei şi moşierimii. 

Considerăm că evidenţierea începutului luptei pentru putere va 
permite o tratare mai nuanţată a problemelor referitoare la instituirea 
şi organizarea regimului politic al burgheziei şi moşierimii. 

L'lNSTITliTION ET L'ORGANISATION DU REGIME POLITIQUE DE LA 
BOURCEOISIE ET DES AGRARIENS (FEVRIER-JUIN 1866) 

Resume 

En s'appuyant sur un intere:ssant materie!. tant edit que d',archi­
ves, l'aut,eur se propose de reinterpreter quelques problemes coocer­
nant l'institution et l'organisation du regime politique de la bourgeoi­
sie et des agrariens'. Ainsi, en conside~ant le rapport existant entre 
Ies formations qui ont contribue au renvie·rsement de Couza, l'auteur 
met en evidence l'inconsistence de la theorie pretendant l'existenoo 
d'un armistice interieur jusqu'a l'adoption de la Constitution de 1866. 
La lutte pour le pouvoir peut etre constatee immediatement apres le 
11 Fevrier et elle s'e manifeste pendant toute la periode analysee. 

Dans la lutte enga,gee pour le pouvoir, ce sont Ies agrariens qui 
ont gagnf. Ils on actionne avec plus d'unite et plus d'organisation que 
la bourgeoisie. Celle-ci, divisee au point de vue politique et n',ayic1nt 
le soutien de quelques importantes fractions, n'a pu resister rece a 
l'offensive declanchee par Ies conservateurs, fait evident 1aussi dans 
l'organisation du nouveau regime. La constitution de 1866, par exem­
ple, peut etre consideree, en s·a plus grande partie. l'oeuvre des con­
servateurs, qui ont impose leur point de vue en ce qui concP.rne le 
Sf nat. le veto et systeme electoral. Le fai,t a influence substantielle­
ment le rapport existant entre Ies class·es dominantes jusqu'a la guerre 
de l'incependann~. 

L'aut·eur s·e propose aussi d'analyser la question du prinoe etran 
ger. Celui-ci a determine ,aussi des divergences. En outre, chaque trac­
tion politique a cherche l'a,ppui du prince pour l'utiliser dans la lutte 
pour le pouvoir. 

Pour l'explication des luttes internes, l'auteur a considere auss1 
attenti vement Ies conditi-ons internationales, qui ont beaucoup influ­
ence Ies rapports entre l-a bourgeoisie ·et Ies agrariens. Sans cela, il 
est difficile de resoudre beaucoup de problemes concernat l'institu­
tion et l'organisation du nouveau regime. 
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COMUNICARI $1 NOTF. 

INFORMAŢII NOI PRIVIND INCEPUTURILE EXPLOATĂRILOR MINIERE 
ÎN MOLDOVA 

DE 

GH. PLATO N 

Pri ma jumă tate a secolului al XIX-I P. a se carac teri ze ază prin e fortul gene ral 
de înnoire - vizibil în toate domenii le de activitate - de adaptare a socie tă tii la 
noile condiţii istorice. Ca o expresi e a legi lo r ob iec tive de dezvoltare a societăţii, 

noul se impune continuu ş i pre tutindeni : în econom ie ca ş i în administraţie, în 
ideologie precum ş i în sis tem ul politic. Regulam entul organic, într-o manieră care-i 
este p ropri e• , r eflectă în cuprinsul dispozi ţiilor sale evidenta acestei necesităţi de 
înnoi re. De5i legiuirea reliefa, _m ai mult, t endinţa boie rimii de a- ş i modela interesele 
potrivit n oi i con junctu ri istori ce, cu scopul de a-ş i menţine ş i consolida dominaţia , 

ea nu rdl t>c t ă mai putin - fie chiar ş i prin formu l ă ri definitorii, fără posibili~ate 
de aplicare în prac tica vi e ţii - n ecesitate a de înnoire pe care întreaga socie tate 
românească o r esimţe a cu acuitate . încercările de exploatare raţională a bogăţiilor 
oferite de solul ş i subsolul ţă rii se încadrează în acest sens firesc al dezvoltării 

istorice. 
Spre deosebire de Bucovina unde. cţustri ec ii făcuseră prospecţiuni metodice ~i 

în cepuseră - încă de timpuriu - o exploatare sistem atică 1, în Moldova - din 
cauzele cunoscute - o preocupar e cu rezultate practice im ediate încep e abia Io 
vremea Regulam entului organic; legi-uirea înscrie , în cuprinsul articolului 165, 
modalitat ea de exploatare a .bă ilor• 2• 

Deşi bogă ţiile ţă rii e rau cunoscute - .existenta lor fii nd semnalată c!e mulţî spe­
ci ali ş ti care studiaseră şi făc useră propuneri privind exploatarea şi transporturile, 

1 Vezi , în a cest sens, Bruno W a I te r, U ber die Erzlagerstătle n in der siidli­
chen Bucowina, • Verhandlung en de r K. K. Geologisch en Reichsanstalt", Wien , 1876, 
p. 23, ; Die Chansen einer Erdălgewinnung in der Bucowina, Ibidem, Il!r. 31/1880, 
p. 115- 148 ş i Die Erzlagerstăllen der siidlichen Bucowina, .Jahrbi.icher de r K. K. 
C eolog ischen Buchanstal t", nr. 27, Wien, 1876. Vezi şi E. Pr e Ii ci, Ceva despre 
subso lul bucov inean, 1921; I. Nist o r, I storia iondu!11i bise1icesc din Bucovina, 192.1. 

2 Cf. Regulamentul Organic a Prinţipatului Moldovei, Iassi, t ipografia· Institu­
tului Albine i, 1846, f. 167-168. In ediţia din 1837, formularea capitolului al V-lea, 
sec ţia a V-a este aceea şi. .' 
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şi cu toate că la începutul secolului se tntreprinseseră tntinse prospecţiuni 3, preocn• 
pări constante !n acest sens încep abia !n deceniul al patrulea 4• 

Sărăcia informaţiilor de arhivă nu a îngăduit realizarea unor studii ample, de 
ansamblu. ln ultimii ani, doar cercetătorul C. Turcu, sprijinindu-se pe o serie de 
informaţii noi, a iniţial o sinteză a încercărilor de exploatare minieră în Moldova 1• 

Tot lui ii datorl!m şi un studiu pirivind 1activi,tatea în acest sens a lui Carol Mihalic 
de Hodocin 6. 

Importanţa problemei, in cadrul general al s tudierii dezvoltări i economici in 
secolul trecut, justifică relu•area discuţiilor. Documentele pe marginea cărora se 
lnscriu ob3ervaţ1ile noastre, lărgind aria de investigaţie, compl ete ază, totod:a~ă, şi 
informaţiile cuprinse !n lucrările consacrate acestei probleme. 

Primul document - deosebit de important, după părere a noastră - este un 
contract, data,t 20 februarie 1840, prin oare se st,abilesc cond i ţiile colaboră rii dintre 
membrii unei companii autohtone, creată în vederea exploatării bogăţiilor minerale 
de pe dOiineniile mănăstireşti .localnice• 7• 

Compania, ln alcătuirea căreia intrau spătarii Ioan Casul şi Iorgu 8 Hartulari, 
căminarul Ioan Hasnaş, Grigore Docan, Ioan Dvorac şi geologul Iosef Wieder, !şi 
propunerea să investească fondurile corespunzătoare pentru extragerea ş i prelucrarea 
mineralelor. ln acest scop, urmau să fie construite sau instalate .băi, hule, mori de 
ciocane, fabrici şi maşinile trebuitoare" prelucrării precum şi procurată mina de 
lucru necesară. 

lncă de La 22 ianuarie 1840, mitropolitul Veniamin Cos,tache, împreună cu 
1. Casul, director ln administraţia bunurilor mănăstirilor autohtone, comunica domni­
torului cererea spătarului I. Hartulari de a i se stabili condiţiile cele mai avanta­
joase pentru_ exploatarea resurselor minerale, scop pentru care se considera necesară 
prelungire!!. termenului de arendare a moşiilor mănăstireşti 9• La rîndul său, Mihail 
Sturza recomanda Adunării să studieze cu atenţie propunerea .care !nfăţoşază un 
nou izvor de ,industrie şi de folosire pentru Patria noastră şi care merită de-a fi 
Indemna tă• 10• 

ln raportul din 17 februarie 1840, Obişnuita Oştească Adunare - declarîndu-se 
de acord cu raţiunea care dicta facilitarea unei asemenea Intreprinderi - consemna 

? Pentru detalii, vezi Const'. Turcu, Vechi lncercări de exploatare minieră 
ln Moldova, .Studii şi cercetări ştiinţifice•, Istorie, anul VIII, tase. 2, 1957, Acad. 
R.S.R., Filiala laşi, p. 307-321. 

4 Cf. I. C. Fi Ii t t i, Domniile române sub Regulamentul Organic 1834-1848, 
Buc., 1915, p. 589, 595 şi N. Şuţu, Opere economice, ed. I. Veverca, Buc;, 1957, 
p. 181. Vezi şi Constantin C. G i u re s cu, Principatele Române la lnceputul seco­
lului XX, Buc., 1957, p. 46-51. 

5 Op. r.it . 
6 C. Turcu, Activitatea tehnico-economica desiaŞUl'@tCl fle C@M-1 Nihaiic <i'f> 

Hodocin ln Moldova, .Studii şi articole de istorie", III, Buc., 1961, p. 18~201. 
7 Anexa nr. I. 
8 ln document, apare sub denumirea de Gheorghe Hartulari, transcripţie defor­

mată, probabil, a diminutivului Iorgache. 
9 ln documentul menţionat, cererea lui I. Hartulari, inginer de profesie, este 

recomandată in următorii termeni : .hotărînd a fa ce tncepere ca să deschidă baie 
in pămîntul acesta şi metaluri pentru asemenea săvtTşire nu se pol găsi decît prin 
munţii ce acoperă proprietătile mănăstireşl'i... înainte de a intra în alcătuire cu ori­
care din acele mănăstiri, in priivirea strădaniei şi a neapăratelor cheltuieli ce înto­
vără~esc un aşa început, nu mai puţin şi a primejdiei în care tşi aruncă starea, au 
cerut să i se pozvolească alcătuirea ce ar putea săvîrşi cu mănăstirile pentru o aşa 
Intreprindere ... •. Cf. Analele Parlamentare ale României, tomul IX, P. a II-a, Buc., 
1898, p. 639. 

10 Ibidem. Rezoluţia poartă data de 28 ianuarie 1840. 
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încheierea in conformitate cu care dreptul de exploatare poate fi concedat de mănăs­
tirile in cauză pe termene tn acord cu interesele lor. De asemenea, dura.ta perioadei 
d e arendare este extinsă la cel mult 12 ani, cu condiţia ca, in termen de doi ani 
.de la aşezarea alcătuirii", întreprinzătorul să înceapă exploatarea 11• 

Ca urmare directă a acesto r tratative, se constituie compania de întreprinzători 
menţionată mai sus. Contractul 12 care fixează 1atribuţiii le şi maniera de organlz·are, 
acordă lMgi împuterniciri lui Iosef Wieder care urma să se ocupe de construirea 
minelor, de procesul de exploatare, de recrutarea şi organizarea muncitorilor. Iniţia­
torului intreprinderii, spătarului I. Hartulari, ii revenea sarcina principală in repar­
tizarea fondurilor. 

Practic, asociaţia nu a realizat nimic. Cauzele nu ne sînt cunoscute. Este posibil 
ca prospecţiunile, in lÎIITl ita mijloacelor timpului, să nu fi fost satisfăcătoare. In ase­
menea condiţii, intrau in vigoare termenii paragrafului al 9-lea de la punctul trei. 

Important de reţinut - în cazul nostru - sînt nu atit· rezultat€le intreprinderii, 
cit, mai ales, necesitatea care a generat orientarea spre aoest gen de preocupări. 
Cazul acesta nu este i;;ingular ; chiar din cuprinsul documentului reiese că fuseseră 
<:: reale şi alte prei::edentP. în acest i;;ens 13. 

Dacă iniţiativele de acest gen verificau tendinţele de înnoire din cadrul socie­
tăţi i româneş ti, lipsa lor de finalitate vădea, in acelaşi timp, stadiul de înapoiere al 
aceste ia. Era, a ceasta, una din contradicţiile pe care conştiinţa contemporană o recepta 
din pract ica curentă; era cea mai concludentă justifuc.are a luptei pentru înlăturarea 
vechiului regim. 

ln domeniul in care alţii au eşuat, Costache Conache a fost mai norocos. Noro­
cul său - este drept - a fost gener,at şi de o bază financiară mai solidă. lnsă, exploaa 
tare ':! de la Negri şoiair a, 1a rîndul ei, a tnscris o nouă filă in şi rul eşecurilor în dome­
niul industri ei extractive din· Moldova. Intreprinderea marelui boier moldovean -
spre deosebire de încercările anterioare - a avut o oarecare finalitate. Faptele au 
fost comunicate şi sint cunoscute în liniile lor generale 14• Documentele ce le luăm 
în discuţie şi acele ce le inserăm în anexe completează informaţiile sugerînd amploa­
rea intreprinderii, modul de organizare, condiţiile de lucru ş . a. 

lncă de la 21 februarie 1844, data la care logofătul solicita hrisov pentru a i 
se acorda 60 oameni necesa.ri d iverselor munci ale între.prinderii, acesta notează că 
.a şi pus în lucrnre facerea unor cuptoare ş i maşine pentru sleire de fher care ln 
curînd nădăjduiesc a ş i scoate la capăt" 15• 

Lucrărj l e de amenajare a minei au fost începute, .probabil, in primele luni ale 
anului 1843. Faptul se degaj ă atit din declaraţia logofătului 16, cit şi din .actul de 
cercetare• 11• După ci t se pare, la începutul anului 1846 totul era pregătit pentru 
tnceperea lucrului, 18. 

După ce o parte din oameni au fost stabiliţi pe moşie 19, greutăţile nu au intir­
ziat să se produc/l. In afara confli ctului cu Alecu Balş, proprietarul moşiei Dorna, 

11 Ibidem, p. 639-641. 
12 Anexa nr. I. 
13 Vezi conţinutul paragrafului al trei lea din punctul patru. 
14 Const. Tur c u, Vechi încercd ri de exploatare miniercl ln Moldova, loc. cit. 
15 Arh. St. Iaşi, Secretariatul de s tat al Moldovei, dosar nr. 1158 (sublinierea 

es te a noastră). · 
16 Vezi, în continuare, nota nr. 21. 
17 Anexa nr. IV. 
18 In cererea sa, din 12 octombrie 1846, ginerele logofătului, N. Conache-Vogo­

ride, nota că ~ ... această baie ... gătindu-să în vara anului curgăl'or, nu s-au putut 
lucra la ea nimică ... "·. Arh. St. laşi , Secretariatul de stat al Moldovei, dosar nr. 
1574, f. 5. 

19 Ibidem, dosar nr. 1158, f. I şi Const . Turcu, op. cU., p. 313. 
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care a ridicat obstacole serioase ln calea intreprinderii tn curs de constituire 20, 

oamemi adunaţi, ei tnşişi, fiind incluşi în rindul birnicilor de comisiile care au alcă ­
tuit catagrafia din 1845, au început să fugă . 

Com unicînd Vistieriei - la 11 iunie 1846 - abuzul ce s-.a comis în acest sens, 
C. Conache sublini1ază că după ce - pe temeiul hrisovului obţinut - cei 60 oamen i 
s-au adunat, .am tnoit şi eu cheltuielile pregătirii păcătoasei fabric i în Moldova" 2 1. 
Explicind cauzele care au determinat fuga locuitorilor, privighetorul ocolului Muntele, 
dm ţinutul Suce ava, le atribuie condiţiilor nesatisfăcătoare ce le fuseseră create 22• 

Alături de .salahori" - cei 60 oameni îndeplineau doar munci ce intrau în 
competenţa acestei categorii de muncitori - au fost angajaţi ş i un număr de spe­
c1alişli , .n~mţi fabricanţi", ale căror locuinţe se aflau, de asemenea, în preaj ma 
.fabricei de fher• 23 , , 

Materia primă, minereul, urma să se aducă din aprop iere, de la Dîrmoxa 24• 

Din raportul Departamentului din lăuntru 25, ca şi din .actul de cercetare" 26 al 
comisiei de anchetă - al cărui conţinut îl r eproducem în anexe 26 - se mc1i desprind 
şi alte date privind instalaţiile , modalitatea transportului minereului şi evµluar e a 
producţiei. 

Comisia aprecia - la data cînd îşi încheia raportul (29 mai 1846) - că .fabrica 
de jmalţ, adică de unde mai întă i esă fherul ce să numeş te crud, mult peste 20 zi le 
să va afla pregătit !n totul, numai de a porni în lucru• 27• Insă , din pricina obstruc­
ţiilor făcute de vistiernicul Balş - aşa cum s-a văzul - nu a putut fi depozitată 
-- !n timpul iernii, singurul anotimp cînd zăpada facilitează transportul pe sănii -
cantitatea corespunzătoare de minereu. Se stabileşte , .după rînduiala altor fabrici" 
- este vorba, d esigur, de tnlreprinderea Manz de la Iacobeni 28 - că în 24 ore -
cuptorul trebuia să lucreze continuu - consumul urma să fie de 142 • ţătn ă ri • 
(14.200 kg). 

20 Ibidem. 
21 Arh. st. Iaşi , Tr. 1352, op. 1535, nr. 447, f. 8. In cererea din 28 ianuarie 1846, 

!n acelaşi sens, consemna: .sînt trei ani de cînd hojma cheltuiesc şi nu poci spori 
tnainte, căci să las banii ce mi-au mincat domnul Mihalic ... •. Arh. st. laşi, Secre ta­
riatul de stat al Moldovei, dosar nr. 1574, f. 1. 

22 .Aceşti locuitori - nota funcţionarul - fiind adună tură ş i străini cordu­
neni, cii mai multi viniti de curind, fără a ave aşezări statornice, mărginindu-se 
aşezările lor vremelniceşte !n nişte bordei ş i oare au fost tocmiţi cu zioa lucrăto ri 
la fabri ca d. boier Conache, de unde îşi agonisăscu zi lnic hrană în lip sa vechilului 
de acolo, neavînd cine a le purta de grijă şi ~in duiaLa hiranii, s-au împrăştiet". La 
p ropunerea ce. li s-au făcut, de a se reîntoarce, se arată în continuare în raport , 
aceşti a au refuzat, .propuindu-mi că mai bine să vor illilprăştia în toate părţile decît 
ft lăcui pe Niaqra• . Se pot desprinde, de aici, condiţiile de viaţă ale muncitorilor, 
chemaţi să pregătească lucrările pentru darea în exploatare a mfflef. A f'fl. st. Iali, 
Tr. 1352, op. 1535, nr. 447, f. 3 ş i Tr. 1615, op, 1848, nr. 1561, f. 200-201 (raportul 
din 11 mai 1840). 

23 Anexa nr. IV. .Maistrul" principal al intreprinderii era Ferdinand Huţim. 
21 !n acest sens, în cererea din 28 ilanuarie 1846, boie rul no,ta: . Cerind u-mi 

trebuinţa de a face drum şi poduri peste Negrişoara pînă la Dremocsa, pentru a se 
etîra piatră de fier la fabrică şi pe'tri mari pentru forma la jmalţi ... ". Arh . st. la şi , 
Secretariatul de stat al Moldovei, dosar nr. 1574, f. I. 

25 Ibidem, f. 8. 
26 Anexa nr. IV. 
27 Ibidem. 
28 Vezi şi Cons. Turcu, op. cil ., p . 315, nota nr. 49. Logofătul relatează că 

obstrucţiile v ecinului tl vor determina să renunţe la întreprindere a sa, .împlinind 
dorul megieşului fabricant' Domnul Manţ .. . •. Arh. st. Iaşi, Secre taria tul de stat al 
Moldovei, dosar nr. 1574, f. 1. Bruno Walter' era inginer la întreprinderea acestuia. 
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SoliciUnd despăgubin pe lntreaga perioadă de opt luni plnă la căderea 
iernii - comisia aprecia la 3~0.000 ocă can titatea de fi er ce ar h putut ieşi' 
în fiecare lună 29. 

Informaţiile se opresc aici. Din reaat.iarea vechilului 30 se mai desprinde faptul 
cil. forţa apei pirîului Neagra Mică urma să fie folosită pentru exploatare. 

Datele de mai sus - deşi incomplete - ilustre ază faptul că lucrările de la 
Negrişoara ajunseseră într-un stadiu destul de avansat. Documentele ce le repro­
ducem în anexe vădesc insă g,reutăţile mairi ce "tă-leau în calea un ei asemenea intre ­
prinderi 31. Cu toată lipsa lor de finalitate , eforturile depuse spre prOllllovarea acestul 
gen de activitate - cele ale lui Ghica-Comăneşti 32 fuseseră mai fructuoase - ilus­
trează ferm drumul nou pe care începuse să păşească economia Moldovei, aflată in 
plin proces de dezvoltare istorică. 

Informaţiile aduse în discuţie în documentele pe marginea cărora ne-am for­
mulat observaţiile completează imaginea generală a unui important' capitol din istoria 
perioadei de destrămare a feudalismului ş i de afirmare a relaţiilor capitaliste pe 
teritoriul patriei noastre. 

ANEXE 

Eşii, anul 1840, februarie 20 zile 

Contract 

Prin care gios iscăliţii spătarii Ioan Casul, spătarul Gheorghe Hartulari, Grigore 
Docan, metaloghistul Iosef von Vider, Ioan Dvorac şi căminariu Ioan Hasm1.ş să 
leagă in tovărăşie ca prin trebuincioasăle agitoriuri băneşti şi mijlocire să caute şi 
să scoată meneralii de pe moşiile mănăstirilor localnice, să aşăză băi, hute, mori 
de ciocane, fabrice şi maşinile trebuitoare pentru prelucrare mineralnicelor metaluri 
in producturi de negoţ şi să aşăză trebuincioasăle colonii întru aceasta după lămu­
ririle cuprinsă în ponturile următoare : 

Pontul 1-iu 

paragr. 1-iu Spre isprava acestei lucrări să însărcinează cu deplină lmputernicire 
D-lui lo:;:ef Vider carele este datori a hotărî chipul, lucrare, locul pentru 
băile şi coloniile ce au a să aşăza şi a da toate planurile trebuitoare. 

paragr. 2-le De a D-sale datorie este a alege şi a priimi lucrătorii trebuitori, a le 
rindui căpiteniile cuviincioasă spre a-i privighe şi ocirmui în ale lor lucrări. 
după povăţuirile ce la va da, a-i înfrina la neascultare lor şi a-i recomendui 

29 Anexa nr. IV. 
30 Anexa nr. II. 
31 .Act.ul de cercetare" - d eş i conţine şi daite caire nu au directă legătură cu pro­

blema care ne interesează - este semnificativ în această privinţă. 
32 Cf. N. Ş u ţ u, op. cit. Nu cunoaştem mai multe date - în afara cererii de 

autorizare a exploatăr_ii zăcămintelor de fier - asupra activităţii în această direcţie 
a lui D. Cantacuzino, proprietarul moşiei Grozeşti. Cf. Arh. st. Iaşi, Secretariatul 
de stat al Moldovei, dosar nr. 1525, f. 1-3 şi Const. Turcu, op. cit., (în anexe}. 
Cererea este din 9 mai 1846. 

Arh. St. Iaşi, Documente, Pachet 431, doc. nr. 174. 
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paragr. 

paragr. 

paragF. 

paragr. 

GH. PLATON 6 

compani e i spre mulţă mire pentru vredni cie şi silinţă ş i în sfîrşit a av e toată 
ocîrmuire lucră rii băilor cu a lucră to rilo r, fă r ă a să am es teca vreunul din 
companioni in ace lucrare ce alîrnă de a Dumisale metaloghi cească m eş te ­
şugire pe care este datori a o întrebuinţa cu ce mai mare i scusinţă ş i silinţă 
spre folosul companiei. 

Pontul a 2-le 

1-iu Această tovărăşie să leagă între gios iscăliţii, ca să urmeze cu nestră­
mutare pe alita vreme pe cită şi ocîrmuire va legiui drilurile Dumisale spă­
tarului Hartular întru lucrare băilor, după cerere Dw:-,,isale fiind datoare 
Comisie a îndeplini cu ce mai mare sfinţenie îndatoririle Dumisale sp ă tar 
cătră oclrmuire şi alcătuirile ce va face cu mănăstirile . 

2-le Nici unul din tovarăşi nu să poal'e desface sau depărta de l egă turil e 
tovărăşiei supt nici un feli de cuvînt şi nici este în dreptate a înstre ina dri­
turik sal e 1n viaţă foind, ci numai după săv irşire s ă vor trece acele driluri 
către următoare lui, iară nici cum la streini. 

:l-le Companie , în înt regită unire, es te in drept,atc a d epărta din a c i legă ­
tură pc acela care le n -ar urma cu dare p ă rţii sal e de banii trebuito ri la 
lucrare bă ilor în vre me h o tă rîlă sau s-ar feri a nu înd eplini aşăză mînturil e 
Du ,n isale spătarului Hartular cu ocîrmuirea ş i cu măn ă stirile , analog hicos 
pe parte a sta l ă sîndu-d şi p ăg ubaş de ceea ce va li apu ca t ma i munt e a 
depune în tovă răş i e , fă ră a ave glas de vr~o pre te nţi e supl ni c i un cuvlnl. 

Pontul a 3-le 

1-iu Pentru ţine re tuturor socotelilor lucră rii b ă il o r să va rîndui un controlor 
la munte că ruia să va da banii ,trebwi,tori în plata le fil or l uc ră lo rilo r ş i a iallo r 
cheltui e li cite pe lrii luni înainte, care să vor păstr,a supt d ou ă încui etori, 
ţinîndu-să una de cătră Dumne alui Vider, ca un şăf a lucră rii ş i una de 
cătră controlor. 

2-le Dumnealui Vider, ca un plenipo tent asupra luc ră rii, băilo r ş i a meşle ­
,rilo r va cere de la con trolor, prin înscris , slobozirea lefil or ş i a altor chel­
tuie li ce ar urma ş i primitorii vor iscă li de somile ce vor priimi în cniga 
ce să va da controlorului întru aceasta, supt peceţil e compani e i. 

3-le Spre păstTare producturilo r să va face o magaza cu două desp ărţituri din 
care una va fi p entru păstrare produclL~r ilor de vînzare ce va slobozi Dum­
n ealui Vider în sama magazione rului a că ru e încue toare va sta la dînsul 
ş i alta pentru celelalte producturi ce v or mai fi din vreme în vreme, supt 
încuetoare Dumisale Vi der. 

4-le Magazionerul ce sir va alcăt ui n u este in drep ta te a slobozi ctm ace 
m3•.Jazie nimic fă ră ţidula controlorului adeveritoare că au prii mit plata 
deplin pe producturile ce să cupri nd in tr-insa ca s ă sloboadă, care ţ i dule , 
la lie5tcc1rc lună , le va supune cercetă rii Dumisale \l id e r ş i Dumnealui v a 
închi e socoteala cu controlorul si o va triirnite la casa com panie i şi banii 
cc să vor strînge din vînzare producturilor este datori controlorul a-i triimite 
la casa compani e i de căpitenie . 

5-le Casa de căpileni e s-au hotărît a fi în Fă lti ceni, la Dumnealui sp ă tariu 
Hartulari carele este datori a priimi în a sa păstrare toţi banii ce să v or 
aduna din v eniturile bă ilor şi a slobozi controlorului r eg ulat banii trebuitori 
i n lu crare fabri c ilor ş i plaLa lucirărilor, dupti rostirea paragr. 1-iu a ,acestui 
pontul. 

paragr. 6-le Spatariu este dato ri a cere de la controlo r l ă murita conlabilitate supt 
a sa iscă litură ş i adeverită de Dumnealui Vider , de toate cheltuielile şi v eni-
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tur ile biiilo r pe faeşte ca1re lună şi a îm p ă rlă~i companie i copj i spre ş tiintă, 
av! nd în dreptate a tine ş i un scriitor cu şt iintă ş i de limba n emţească ş i cu 

l e afă pe contul compani e i, spre în lesnire luc ră rilor ce va ave cu Dumnealui 
Vider. 

paragr. 7-le La fi eş tecare şasă luni, Dumisale casi erul, într-o unire cu Dumis. Vider, 
făcînd numărătoare banilor aflati în casă, va î.nşliinţa pe companie de a 
despozarisî de cătră <linsa întrebuinţarea somii ce ar fi de prisos peste acei 
neapă rat trebuitori întTu întimpinare disp oziţiilo r cuprinsă în paragr. 1 a 
acestui pon t. 

paragr. 8-1;:) La această casă v or triimile to ţi comp(lnionii a lo r bănesc agiu lori, în 
ace ia analoghie după care urmează a să împărţi şi folosul. fiind datori cu 
toţii a cum deodată a depune fi eş tecare pentru începere aceşti i întreprinderi 
cite 100 galbeni blanci, care alcătu esc suma de 750 galbeni , să soco t~ş te 
des tulă pentru început. Iar după vreme , trebuind alt agiuto ri bănesc , sînl 
da tori companionii a depune la casă, îndată şi fără ce mai mică înprotivire 
partea ce analoghicos va călca pe fieş tecare la vreme ce Dumnealui Vider 
le va ho tărî , că ci la di înpro tivă urmare a vreunui e să va osindi după rostire 
paragr. 3 ciin capul 2. 

paragr. 9-lc lntîmplîndu-se peste năd ejd e de a nu să pute găsi mctaluri de folos, 
după cercetare ş i cercare ce va fa ce Dom nul V ider, alunce companie să 
des fiinţază ş i fi eştecare mădular scăzîndu-să cu analoghie părţii sale de 
chc ltuiiala ce ar urma în cercel.are munţil or îşi v a primi de la casă înapoi 
rămăşiţa din capitalul ce au dcpm,. 

Pontul al 4-le 

paragr. 1-iu Dumnealui Iozef V ider , cu oamenii s ăi, va ave la toate bă ile ş i aşă­
ză ril e făcut,e pentru lu crare metalurilor casă de lă cuinţă , lemne d e foc, fă ră 
pla tă ş i doi slujbaş i c ălări opşte pe lingă sine. 

paragr. 

p.aragr. 

paragr. 

2-le Pentru os ten eala şi meş teşugita me taloghicească şti intă ce ar e a între­
buinţa în lucrare băilor şi pentru cheltuielile Dumisale pe drumuri ş i altile , 
i se d ă dreptate a trage din folosul a fi ecăre i bă i cite 300 galbeni adi că trei 
sule galbeni pe lo t anul, de la începere lucrărilo r, pe toată viaţa sa şi apo i 
fol osul ce va prisosi se va împărţi in<\Jre cei lalţi tovarăşi cu chipul următori : 
o a tria parte va trag e Dum. căm inaru Hasnaş ş i două a tria parte să vor 
înparti cu dreap tă analoghi e între ceilalţi cinci tov arăş i . 

3- le Dumnealui VJder nu este în d[ieptate a si.'\ mai alcătui ş i cu ,alte fe tă de 
a deschide în Moldova. băi ori a începe vreo altă întreprindere meneraloghică, 
ci, mai aJ es est e daton ca, cînd după cercările ce urmează a face, ar cunoa!)le 
că pe vreo 1J11oş îie particulară să găsăsc metaluri de folos, să facă cunoscut 
companie i ca e îndată să întindă chipurile cuvenite spre a să pute alcătui cu 
proprietariul acei moşii, pe socoteala ş i folosul e i ş i în sfîrşit, afară de con­
t ractul ce are închie t cu luminarea sa cneazul Alecsandru Cantacuzino, altă 
alcătuire !n M oldova, fără unire companie i, nu ias le slobod a fa ce decî l dacă 
compania nu s-ar uni a să învo i cu asămine proprie tari, atunce Dumnealu i 
ias te slobod a să ,alcătui cu d1înşii în fo losul Dum isal e. 
4 Dumnealui Vider să îndatoreşte ca după săvîrşire sa din viată să lase cli­
ronomi drilurilor sale cu deplină ştiinţă ş i practică în lucrare melaloghică 
ca să ocuparisască postul său, carele va trage folosul ce ş i Dumnealui au 
avu t pentru osteneală , iar den întîmplare cînd din clironomii Dumisale nu 
ar pute fi destoinic vreunul pentru ocîrmuire aceste i lucră-ri, famili e Dumi­
sal-~ este datoare a tine purure un asămine metaloghist cu deplină cunoştinţă 
si pract i că în lucrările băilor, spre ocîrmuire şi marşa lucrării, plătind în 
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a ei socotinţă aceea ce a costisi tinere unui asemine mel'aloghist pesle aceea 
ce este hărăzit Dumisale Vider ca să tragă din toată bae. 

Pontul al 5-le 

paragr. 1-iu Fieştecare din campanioni este în dreptate a să încredinţa în persoană 
despre cursul trebilor şi întrebuinţare banilor hotărîti pentru lucrare băilor, 
fără vreo oprire sau pricinuire întrucit de puţin . 

paragr. 2 Spre a pute ave l'oti companionii stiinţă de lucrare, Dumnealui Vider, întru 
o unire cu controlorul, este datori a triimite casierului, la fieşte care tre i 
luni, prospect lămuritori despre toate lucrările ce s-au urmat în cursul ace i 
vremi, de unde apoi îndată să vor împărtăş i ecsemplare companionilor. 

paragr. 3-le Pentru regularisire trebilor din afara acestor băi şi în orînduire celor 
din lăuntru i sfătuire asupra planurilor ce din nou ar trebui întinsă spre 
folosul companiei, să va face la fi eş te care şaşă luni cite o adunare la un 
loc a tuturor companionilor, la car!i! vor fi datori a se afla negreşit toti ş i 
hotărîre în lucrari să va socoti covîrşire glasurilor. 

paragr. 4-le Companie, tot în ace vreme, are datorie a cere pe socoteala ce ar urma 
în periodul de şasă luni, atît în lucrările bă ilo r precum şi în plata lucră­

t orilor, a revedui socotelile casăerului şi a le adeveri aflîndu-le legiuite, 
avînd dreptate a nu cunoaşte numai condeile care ar fi streine de această 

întreprindere. 

paragr. 5-le Jalbele ce s-ar ivi de la lucrătorii băilor ce sînt supt ocîrmuire Dumi­
sale Vider, cercetîndu-să tot în ace vreme a adună rii, prin unita socotintă a 
co;npeniei, îşi vor lua cuvenitele dezlegă ri ş i hotă rîri, iar acele caI"e ar privi 
personalul controlor ului să vor cerceta şi să vor despozarisi de cătră Dumis. 
casierul în unire cu Dum. \l ider. încunoşliintîndu-se pe companie despre 
asămine. 

paragr. 6-le Toate împărtăşirile ce să vor face companiei în fe liuri de împregiurări 

şi lucră ri a băilor să vor adresarisi de Dumnealui cas ie ru l la Dumn eaiui 
spătar Ioan Casul în laşi, de unde apo i Dumnealui le va face cunoscut celor­
lalţi companioni. 

paragr. 7-le Dacă companionii s-ar feri a da analoghicao parte de banii n : ar t rebui 
neapărat întru înfiintare a lucră rii băilor şi plata luc răto rilor la v reme cer­
şu-tă, .atunce Dumnealui Videir este slobod a să desf,ace din companie iară 

în alt chip nici cum nu are dreptate a să desface căc i apoi să supune a 
de,;l')ă gllbi l')e c:,c,mµ - io <lo c h o Jl u io lilo ş.i pa9 u bofo oi. 

paragr. 8-le La posesie moşiilor de la munte ce are şi va mai cîştiga D-lui spă tar 

Hartular, companie nu are ni ci un am estec rămîind toate posesiile ce D-lui 
spătarul va ave în a Du misale socot eailă ş i folos sau pagubă . 

Pontul al 6-le 

Nici un paragraf din ponturile acestui contract nu să v a pute strămu ta 
supt nici un feli de cuvint fă ră unire şi întregita hotărîre a companiei. 

Ion Casul, spătar 

Iosef Wieder, geog nost, 
Mitglied des Verbands zur Bef&derung 
der bildenclen Kuns tc in Ioh Dvorak 

I. Hartular, spătar 

Gr. Docan 
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li 

Cinstitului Sfiait ocîrmuutoriu a Molcl,aviâ 
Vechilul Dumisale boieriului logofăt 

Costache Conache 

165 

Nu slnt distule păgubirile căte pără acum s-au pricinuit Dumisali boieriulu~ 
logofăt Costache Conache di cătră vechilul boieriului vistiernic Alecsandru Bal ş, 
de la moşia Broştenii megieşită cu moşia Negrişoara a D-sale logofătului unde să 
pregăteşte fabri ca de fher, dar apoi acuma în urma localnicei cercetări lncuviintată 
di că tră cinst. Sfat, acel vechil, cu putere de la sine, au sfărîmat ş i o ezătură cu 
care v echilul Dumisale logo fă tului ez1se cu îndestulă chelluială părăul numit Neagra 
Mică pentru pornire fabr icei, din care pricină toată lucrare fabrice i au rămas zădar­
ni că şi fiind că D-lui logofătul cînd au cumpărat di la mezat această moşia au cum­
păra t-o dimpreună şi cu 22 ezături di hirasă i a cărora rume sănt ş i astăz fată, din 
care numai cîl iva hirăsă•i au oprilt iar celelalte disfiinţîndu-să s-au lă sat fiabricei pen­
tru apă , inci t şi aceasta din nou urmare a v echilului Dumisale vistier, fiind o curată 
samavolnicie, intru t·ot supus mă rog cinstitului Sfat să binevoiască a poronci cui 
să cuvinte ca să să lndatoriască pe pominitul vechil a face ezătura la loc, bine­
vroind totodată a hotă ră celi de cuviinţă ş i pen tru celelalte păgubiri pricinuite D-sale 
logofătului di cătră zisul vechil, după localnica cercetare predstavlisătă cinstitului 
Sfat di că tră cinstitul Departament al trebilor din l ăuntru şi dup ă urmari a nu lăsa 
pe Dumnealui boieriul păgubaş de ată ta însămnă toar i cheltuele. 

1846, iulie, 8 
D. Burduja Teohari 

Nr. 330 noiemvrie 6 

Să va urma după rezolutiea asupra jalobei supt iscălitura printului 
Vogoride Conache. 

Iorgu Ghica, vei l egofă t, vei. vist. Cantacuzino, vei post. Mavrocordat. 

Arh. St. laşi, Seoretariatul de stat al Moldovei, dosar nr. 1574, f. 6. 

III 

Doclad Sfatului 
Secsia a 3-a 

Nr. 14709 
1846 iunie 26 

Potrivit cu a Sfatului lnchiere lnpărtăşilă acestui Departament din lăuntru prin 
adresul Postelniciei din 29 april anul următoriu, sub nr. 903, rinduindu-să o localnică 

comisîie ln satul Doma prin D-lcr spă tar Grigori Rahtivanul şi revizorul Iordachl 
Perju, spre cercetare reclamatiilor cuprinsă în jaloba Dumis. logofătului Costache 
Conache, asupra vechilului D. vist. Alecu Balş, care. acum pe lingă raportul cu nr. 26 
au ş i predstavlisăt r~zultatul lucră rii, Departamentul, cu cinste, supune Sfatului pe 
Ungă aceasta tn copie, cercttare ~pre pliroforie de discoperire şi dare unii lămurite 

dislegări de urmare în totul. 
Menistru şi cavaler, Iordache Ghica, logofăt 

nr. 2328 

p, şăf secsiei 
căminar S. lconom 
priimit tn 5 iulie 
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noiemvrie 6 
Să va uirma după r ezo,!uţie ,asupra j1aJobii sup t iscălitura printului Vogeridi 

Conachi. 

Ghica, v el logofă t, Cantacuzino, Mavrocordat 
! · 

Ibidem, f. I J 

Copie 

IV 

Aci de ce rcetare 

Anul 1846, luna maiu, 29 zi le. Potrivit cu porul) aile cinstitului Depar~am ent 
Nr. 9671 şi 9672, mergînd la st'area locului şi anume la moşia Doma numită cotu na 
Ne agra, p ropieta a dumisale boi e riului logofăt Co~tache Conache, spre ce rce tare 
pir icin ilo r rPclamarisite după jalba dumisale boie ri ului priimită în copie pi l ăngă 
poroncile mai sus ţitate căt şi din nou după jalba priimită la faţa locului de la 
vechilul dumisale boieriului logofăt asupra v echilului de la moşi a Broşten ii a 
dum isale boieriuJui vist. Alecu Balş , alăturată la delia ce această comisie au infi­
intat , în urmarea cărora înaintindu-să cuvenitele lucrăr i prin înadins slujători, cu 
adresul nr. 24 au şi făcut cunoscut p omenitului vechil a dumis. bo ie riului vist. spre 
a să afla rte faţă la cercetările pricinilor arătate prin pomenitele ma i sus jalbe ş i 
nu numai că următoriu n-au fost dar nici însuş acel adres n-au v oi t a-l priimi ni ci 
măe,ar pe v ornice lul satului Broştenii iau îngăduit a da adivermţă precum prin dopro­
sul alăturat la dellă numitul slujitor arată; aşa dar, comisia au întins lucră ril e salt. 
numai în fiinţa vechilului dumis. boieriului logo fă t, discop erind urmă toarile: 

1-iu • Pentru crtşma de p e moşia Broştenii de care dumnealui b oie riul l ogofăt 
su t ă ngueş~e că ar fi de prădăciune a fabri cii de fhe r şi chiar de sminteală la 
lnfiin tarea ei. 

- De la fata locului s-au lămurit că pomenita crtcimă să află făcută de v echi­
lul dumisalr~ boieriului vist. numai de trii ani, aded ln urma înfiinU, rii băei de fh c r, 
viza vi cu pominitile bă i ş i ln apropiere de hotarul moşiei dumisale bo ie riului logo­
făt numai de doisprizăci stînjeni şi cu aceşti a de t oţ i pă nă la baia de fh er 30 stîn­
jeni , precum întru a ceasta au mărturisit, în fri ca Iu l durnneză u ci nci lăc uito ri -stre ini 
din meg·i eş ite le moşii Barca din co1una Hăliasa ş i anume Ion săn Gav r i/ , Constanl:n 
Găinâ , om băt,rîn , de 75 ani, Simion Găină, T oader săn Vasile Găină şi Sămron sa n 
Roman, dar nu mai putăn că ş i însuş cel de acwn crăcum ar şăzător în p omini et a 
crăc1mă, numit Toader Ungureanu, împreună cu alt l ăcuitoriu Toad er Fuioar1i, d in 
satul Broştenii, carii asăminea ta.u mărturisit, maii vărlos ară l.ind Cil mai înainte de înfi­
fnfaFe a c e l €le a Lum <:. H e lme ia d Lel J0 e , ul I t> <1enct>df'ă tt -du 11,a f f u st tlet'ăt lt> 
6 ani mai înapoi, cale ca de un ciferl c ias de bcul c0 să numeşte Gu ra Pallinulur. 
Pi moşia Droş,ten ii iar fii fost un borde i unde s ă vind e băuturra de un l ăcu.i tor de pi 
ace moşie a dumisale b oieriului vist., numit Toader Ungureanu, ca re pentru necu­
viintăle c~ adesă ori să întlmpla acolo, sănfi ur v ech il mo;ie i 13ro5l enii. d u,mnealu1 
paharnic Merişăscu tna c! ins an pus de au a rs-o cu foc. Si osăbit r;ă ş i s rt nguri l ăcu­
itorii pominiti. di pe moşia Borca, ~u mărtnrisit arătînd lă11 guir i că în mai mult <' r Jn ­
duri şi lor, aflăndu-se Ia lucru în păduri, li s-ar fi fura t suman e, sfredil e şi topoar1i, 
df~ slugile lor şi date pi băutură la p omenita di acum crăcim ă. Pe l ăngă care osăbită 
apoi şi comisie de la fata locului au dov edit următocrele: 

• Textul raportului este inserat p e două coloane. In prima sînt inclu~e . Pre ­
tenţiile după jalba dumisale boieriului logofdl", iar tn cea de a doul\, .Discoperi rile 
locale a comisiei". 
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a) Că această c-ră C'im ă de acv.m a moş ie i Brcş leni ne tăgădui t să află \nfiin\ală 
în preojma pomenite i fabrici lingă care să află adunaţi aitît nemţii fabr:icanti precum 
şi lăcuinţă de 33 lăcuitori statorniciţi pe propietana durrnisale boieriului logo făt', iară 
pi moş i i! Broşlenii, in apropi e re de ace Cl"î aimă , afară de crîcimar, nici unul măcar. 

b) Câ această crticimă se g1isăşti de toată sminteala infiintării acei fabrici, din 
pricină că betăvii meşter i neconteni t să duc la ace c răcimă d e -ş i beu insl'Tumen­
Lurile diind sminlială lu crului. La care s ălă t găsăndu-să v echilul dumis. boieruului 
logofctt a plă li de a le scoale şi pisli cît li s -ar cnvmi liafa lor, cum intru aceasla 
nici însuşi pominietul crăcimar numit Toader Ungureanu n-au tăgăduit că acum mai 
din, n,ou nu ar fi priimit de la v echilul dumis. boieiiului logofă t 400 lei spre scoa­
ti1 ea unor asăminea herării ; ş i !n ce i alaltă că ml'lle din alte beră rii pregălile în 
tr€buinta fabri ce i să fură de căt ră luc ră tori şi le beu la numita arăciimă. P;recum inlru 
aceasta, la punct al 2-le ară lat mai gios numai o parle s-au pulul discoperi. 

2-le Pentru paguba berăriilor fRhi cii , cuprinsă alîl în jalba dumisale boie riului 
logofăt că t şi a vechilului dumis. de !a moşia Ne agra, arătată la punctu 1-iu, ci au 
priimit comisăia la fata locului, !n ală turare cu izvod de cătimile ş i costul b ănesc, 
în sumă d ,~ 1998 lei, 20 par. care adi că de călrti lucrătorii fabricii s-ar fi dat· pi 
bă utură la pomenieta crăcimă : 

- Din discoperirile locale să lă mureşte chiar din însuşi ne tăgăduita arătare a 
j ădovului Moisă de pe N eagra, ce au tănut-o !n arendă ace crăcimă de pi moşia 
Broştenii, că de călră c răc imarul său, numit Grigm e Plăeşul, în vreme maistrului 
rviihaili c, s-ar fi priimit de la nemţii lucrăto ri ai fabricii, o ladă cu beră rii de sto­
le rii, in amane tare penlru cell luate de la crăc imă, de felul cărora instrumente au 
ară lal că nu ş ti e fiind că în disfacere tovă răş i e i de la ace arăcimă le-ar fi luat 
tovairăş ul să u jidovul Nuhăm, care acumnu s-au anat de fată şi nic i să ş ti e unde 
s-ar afla, decă t un ceaun boeresc mare ca de d ouă vedre, să află la numitul Moisă, 
dat de pomenitul său tovară5, în pret de 6 sorocov e ti ş i că penlru celelante mai multe 
herării, cuprinsă prin pomenitul izvod, vechilul dumisale boieriului logofăt , ce lip • 
săscu va pute mărturisi că nu ştie. 

2-le Din mărturisire a 2 lăcuitori din cotuna Neagra, numiţi Tănasă Găleată , 
Arilon Grănieşul ce s-au aflat salahori la fabrică s-au dov edit că din cinci maj c'i 
de her ce lipsăscu , ară tate prin pomenitul izvod, numai de una ştiu carile din porunca 
unuia din fabricanti numit Remsa ar fi dus-o la casd vechilului moşie i Broşteni . Iarti 
pentru cele lalte mai multe heră rii arătate prin pomenitul izvod, comisia îndestul 
s-au îndele tnicit 5i nu au pulul afla a lor c11pă t intă legîndu-să că de căiră acei 
beti nem ti 4oate le -au pilrecu l, p a<rte la a ce crăcimă, pi băutură ş i parte vîndule !1a 
fl' liuri de fi, tă. 

3-le Pentru pre tentia el e la punct al 8-l e, cuprins to t în pomenita jalbă , că 
adi că cu oprire drumului de că iră v echilul moş ie i Broştenii nu s-ar fi putut pregăti 
în vreme c uvenită a e rnii metalul de fh er. ca să să poală acum porni baia în lucru, 
CC'rfnd d esp'1g11birc pe 8 luni pănli iarăşi la vreme ern ii cînd m ai cu înlesn ire p oat~ 
a să aduna acel mita! pi socote ală de 35.000 păr 13 40.000 o•:ă fh er ce să tăcsueşte 
a eşi pi lu n ă, din oaire marfă scăz;î nrlu-să costul chelt11 ieli lor în sumă de doăspre­
zăc 1 mii le i pe lună, pia.ta :i1eşte rilOT ş i altile, pentru cele lante cost ceri despăg ubire. 

- Din peripisca urmatu între dumne alui l:>oieriul logofăt cu dumnealui boieriul 
vist. AlP.c u flialş, a·rălată prin poroncile de rîndu,i rea aceş tii comisii, să cunoaşte 
netăgăduită p ăn acum oprire pominetului drum. Dar ,apoi sp-re a să l ă mur.i cinstiitul 
Departamen tu de pozitia lui ş i din discoperirile locale supunem urmă toarele: 

a) Că acest drum ce trece prin o străml'ă cale a doi munti, urmează pe pă răul 
Negr işoara / chiar aceas ta şi despă rtă nd ho tarul moşiei Broştenii de propie taua 
numită coluna Neagra a dumis. boieriului logofă t / drumul insă mergi şărpuind dup i'i 
părău cănd pd o piarle di moş ie d nd pi alba şi în sfăirşit, că după luare aminte ce 
s-au făcu,t pre căt loc ar pute călca acest drum pi moşia Broştenii, nu poate fi mai 
mull' de căt pănă la 20 prăjăni fălce şti. 
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b) Că pomineitul drum să află din vechime pe liah de opştească cumunica­
Ue / sau precum să numeşti la munte potică sau plaiu / a mai multor sate aflătoare 
!n munţi precum şi a tuturor de ori unde ar năzui pentru lăcuire la izvorul de bur­
cut aflători pi propietaua d~1misale boieriului logofăt. 

c) Că pominetul drum dacă cu ace pănă acum din vechime opştiască comune­
caţie nu au supărat propietaua moşiei Broştenii, apoi cu atăta mai putăn drumul 
fftbricii, un obiect iarăşi de binele comun. 

lară apoi în aceia ce priveşti pentru sminteala fabricii de la ace pă r acum 
oprire a pominetului mai sus drum, după încredinţările locale sănt următoarele : 

Că fabrica de jma!U, adecă de unde mai înlăi esă fherul ce să numeşte crurl, 
mult piste 10 zile să va afla pregătit în totul. numai de a porni în lucru. Că din 
pricina opririi pominetului drum,pără acum, trebuinciosul material de fher, nici ce 
mai puţănă parte s-au putut căra la fabrică, a căria cel mai înlesnicios chip au 
fost numai în timpul ernii trecute, cu săniile, de a să pute pregăti şi că acum în 
v:reme verii, după înadins cercare făcută de a să căra pi cai acel material, ce în alt 
chip nu să poate, pe de o parte ar costui şi multă întirzieri, fără nici un spori, şi pi 
de alta şi mai mare cheltuială în plata de chirie, C€' după socoteala făcută ar tăne 
ace chirie păr la 20 par. de ţătnari ş i că după încr,~dinţările maistrului fabri cii, cu 
lnl€'snire ce de acum a cără rii materi:aJului nu să poate începri lucraire pomine tei 
fabrici fără ce mai multă tntirziere. 

1n priivire că după rănduiala altor fabrici , ia din loc nu are adunat cu,·initul 
material cosulmarisit în depozit, pi vremi de trii Juni, la întimplări neprevăzute, în 
socoteală de 142 ţătnari ce trebuescu în 24 ceasur,i zi şi noapte la necontenita 
lucrare a cuptorului, pentru că în alt fel deacă s-ar prilejă a să slăbi acel cuptoriu 
din foc ar rămăne stricat fără a să mai pute lucra într-insul, care costisăşti sumă d P 
bani; asupra cărora împregiurări rămăne ca cinstitul Departament Clllm va socoti s~ 
de rezultat·. 

4-le Pentru cărămida arătată prin jalba dumisale boieriului logofăt ce s-ar fi 
luat dintr-un horn de cătră vechilul moşie i Broşten ii : 

- Sînt următoarele descoperiri mărturi site de maistrul fabri cii numit Ferdinant 
Hutim, ce arată că însuşi, după a sa ţădulă, în sumă de 400 că rămizi şi 2 stamboale 
var, ar fi dat vechilului moşiei Broşt·enii asupra alcătuirii ce ar fi avut de a-l lăsa 
pe moşia Broştenii ca să ia nişte chiatră de zidit la cuptoriul de jmalt şi că după 
mărturisirea lui Constandin Gdliată dm cotuna Neagra, ce arată că această cărămidl! 
de sobă s-ar fi luat din lăuntrul fabricii iară nu din horn, ş i că în urmă, după luarea 
c1!1ămizii, numitul vechil a moşie i Broştenii nu au îngăduit di a să Juoa ace piatră . 

5-le P,mtru arătare cuprinsă la ponctul al 3-le, în jalba vechilului dumisale 
boieriului l ogofăt, că adică lăcuitorii din Broşteni, în tăria, pi propietaua Dumis . 
boieriului logofă1, văniază în p ăduri şi păscuescu pă,raile de peşti. 

- - Din cercetările locale s--au descoperit, mărturisănd ,tot acei l ăcuitori d:n 
satul B01ta, 130metllt la ponctui 1-ru. că în adevă r în toate locurile unde vechilul 
dumisale boieriului logofăt ar face opr ire l ăcuitorilor din Broşteni dispre asămin,~ 
vănaturi, ei în tării , cu laude, să samavolni cesc di să fo losasc cL•. acele vănaturi si 
păscuiri, m111 ales acolo la loourile de părai unde ni ci cum să rnegieşescu cu pro­
pi~taua dumisale boieriului vist. 

6-Je Pentrn stricarea unii căsuţ, arătată la pone i al 4-le din pomineta jalbă, c i 
au fost fă cută lăngă izvorul burcutului ci să afl ă pi p ropietaua dumisale boieriului 
logofăt !n adăpostirea bolnavilor ci ar năzui cătră tămăduire precum ş i un feredeu 
de sc,Hdat: 

- - S-au dovedit din arătarea foii Toader Fuioară, lă cuitori din satul Broşteni1 . 
că ln v-remea aceia mergînd numitul spre scoaterea butucilor pi apa Negrişoara, 
!mpreună cu alti mai multi lăcuitori şi anume Toader Aria/, sluga lui Andrii Fuioară, 
ficioru lui Ion Rusu, Neculitd, ginerile lui Ion ţigan, sluga lui Roman şi un fecior 
a Cărtăi (sic) tot din Broşteni, s-ar fi abătut la izvorul burcutului şi ar fi luat din 
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păreţii acei căsuţi nujllai 4 lătunoi pi cari le-ar fi pus ca să şadă la măncare, tnţă­
legtndu-să dintru aceasl'a că de cătră numiţăi s-au răsipit pomenita casă precum şi 
stricarea acelui feredeu. 

7-le Pentru punct al 5-le, cuprins în pomenita jalbă a vechilului dumisale boie­
riului logofăt, că adică trei lăcuitori de pi moşia Broştenii şi anumi Toader Ungu­
reanu crăcimarul de La pomineta crăcimă, Ion Rusu şi Andrii Maică pascu vi.tele 
lor fără nici o învoire pi propietaua dumisale boieriului logofăt : 

- Prin tnfă ţoşarea părăţilor ce au arătat că aşa precum şi vitele boereşti ş i a 
lăcuitorilor di pi moşia dumisale boieriului logofăt pasc pi moşia Broştenii, apoi ei 
lăcu itorii in priimilrea şi a vechilului dumisale bo.ieril.lllui logofăit, s-au închizăşluit că 
mai mult a lor vite pi moşia Neagra nu vor paşte; dar nici vitele de pi ace moşic 
pi moşia Broştenii să nu pască , indatorindu-să ca l,a dinpotrivă urmare unii pe ailţii 
să-s dispăgubască băneşti. 

8-le Pentru ponctul al 6-le mprins în pomineta jalbă a numitului vechil, că di 
cătră lăcuitorii din Broşteni s-ar fi răpind chereste de pi la heresteile boireşti, de 
ş-au îngrădit garduri făcîndu-şi şi casă precum şi lemne de foc : 

- Din cercetările urmate la fata locului s-au dt!scoperit că din lătunoaiele d (' 
la he1esteile d. boieriului logofă t, de cătră un lăcuitoriu de pi moşia Broştenii şi 
anume Ion Rusul s-au luat lemnul trebuincios numai pentru o casă cu învoire 1nsă 
a heresteoarului, dindu-i numitul Ion Rusu giumătete ocă brînză şi pentru lemnul 
de foc iarăşi numai un copaciu mare de fag de pi propietaua dumisale logofătului, 
s-au luat tot de numitul Ion Rusu, care nici însuşi au tăgăduit , iară pentru altă mai 
mu1tă chiriste nu s-au putut dovedi. 

9-le La punct al 7-le cuprins tot în pomineta jalM că adică prin mijlocire 
vechilului moşiei Broştenii ar fi strămutat nişte lăcuitori de pi moşia dumisale boie­
riului logofi:it statornicindu-i pi moşia Broştenii, mai vîrtos aflîndu-să datori şi cu 
bani pentru lucru la băi : 

- Din cercetarea urmată în adevăr s-au dovedit că doi lăcuitori şi anume Ioan 
sin Iacob Olariu şi Toader sin Ioan Rusu să află strămUJtaţi pe moşăia Broştenii şi 
chiar din acei cuprinşi in tăbliţa satului cotuna Neagra şi aşăzaţi herăstăoari pi 
Rărnariu, intăJ.egîndu-să că nu fără ştirea şi mijlocirea vechilului moşiei Bro,ştenii 
s-au tras acolo, mai ales heresteoarii, la hereste ile boireşti. 

Despre care locală descoperire inchiindu-să a cest act, tn alăturare tmpreună şi 
cu della înfiinţată prin raportul să vor prestavlisi cinstitului Depar\'ament. 

Iscă lit Grigore Răhtivan, spătar, Iordachi Perju 
Pentru întocmai, V. Tuduri, pitar. 

Ibidem, f. 14-18 
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INFORMAŢll PRIVIND ISTORIA ROMÂNIEI IN DOCUMENTE DIPLOMATICE 
BELGIENE (Tratative le economice româno-germane din anul 1892) 

or: 

A. FILIMON 

Es te de prisos să subliniem importanta cercetării documentelor străine pentru 
istoria tării noastre. De altfe l, s-a creat, la noi, d e mult, o tradiţie ln cercetarea lor, 
dovadă elocventă fiind cunoscutele culegeri de documente publicate. La aceasta se 
adaugă, mai rec(:nt, acţiunea organizată şi Intreprinsă de D.G.A.S. pentru cercetare a 
documentelor aflate ln arhivele altor stale. 

Intre documentele care se impun atentie i cercetătorilor se situează ş i cele din 
Arhivele Ministerului Afacerilor Externe al Belgiei. Aici, sln t conservate rapoar tele 
consu lilor belgieni de la Bucureşti, Galaţi, la şi ş i Craiova 1• 

S tabiliţi ln România într-o perioadă de mari transformări economice, social e 
~i politice, consulii belgieni au urmărit cu atenţie tot ce se pe trecea aici , inform!nd 
guvernu l lor, !n general, cu multă exactitate, despre evenimentele ce se petreceau 
la Dună rea de J os. Din acest motiv, la Bruxelles , se găsesc informaţii preţioase 
dE•spre : anul revoluţionar 1848, situaţia econom ică, socială şi politică în a doua 
jumătate a secolului al XIX-lea, Unirea Principatelor, războ iul pentru indepen­
drntă ş . a . 

Aceea.şi arhivă oforă illlOOrmaitii preti•oase şi pentru •ist,orJ,a ţărni DIOlaS'l,re, .pro ­
venite de la reprezentantii Belgiei în principalele capitale europene. Rapoartele 
veni te de la Constantinopol, Viena, Petersburg, Londra şi Paris 2, au furnizat guver­
nului belgian da te despre : Congresul de la Paris, conferintel€ de La Consbanlinopol. 
activitatea d iplomat i că a Principatelor Unite, Congresul de la Berlin, acţiunea Româ­
ni ei pentru recunoaşterea independente i, problem a Dunării ş.a. 

Cea mai mare parte a rapoartelor contin inform aţii privitoare la situaţia econo­
mică a prin.::ipatelor. Aceasta pentru di între Belgia ş i ţă rile române se făce11 acum 

1 Relaţiile oficiale între Belgia şi România dalează din anul 1838. La 17 noiem­
brie 1838 a fost înfiintat primul consulait belgi,11n cu sediul la Galati. Au urmat 1apoi 
consulatele de la Bucureşti (1842) Iaşi (1874) şi Craiova (1874). (Arhivele Ministerului 
Afacerilor Externe al Be lgiei, Dos. 992, tome I, doc. 3-4, Dos. 989, tome I, doc. 61 , 
Dos. 994, doc. din 3 august 1874, Dos. 991 , din 29 septembrie 1874). 

2 In mare parte, rapoartele 1,!nt cu.prinse tn fondul .Corre1,pondance Politique­
Legation1,•. 
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172 A . FILIMON 2 

un intens schimb comercial 3, continuare a tradiţionalelor legături comerciale stabi­
lite tncii din secolele XIV-XVI 4• De aceea, tot ce privea economia României, toate 
moidiiiicărHe sw,venite h 1 po litLoa economiică a ţăr>i i noastre, interesau îndeaproape 
guvernul d-2 la Bruxelles. 

Intre evenimentele care au reţinut atenţia Belgiei se numără ş i tra tativele eco­
nomice purtate între România şi Germania, începind din aprilie 1892. După cum se 
şitie, în politica economică -a României, modificarea tarifului viamal, în anul 189 1, a 
marcat o nouă etapă a aplicării politicii protecţioniste, în momentul în care majo­
ritatea statelor ell!ropene o adop,ta·seră. In acelaş i an, expiDau aproape toate con­
venţiile comerciale ale ţă rii noastre. Momentul este considerat potrivit, de guvernul 
român, pentru a pune la baza noilor convenţii tariful modiţicat.. Intre altelE;, guvernul 
român, după cum se ştie , a condiţiona,t începerea tratativelor cu ce 1l1a ,l ţ1 par teneri 
de schimb în funcţie de reuşita noului tratat comercial cu Germania. 

ln cursul anului 1891, la 1/1 3 martie, a expirat ş i convenţ ia comercială , înche­
iată ln anul 1881, Intre Belgia şi România 5• Era, deci, firesc ca tra tativele comerciale 
româno-germane să intereseze guvernul belg ian. Tocmai de aceea, s-au dat ins truc­
ţiuni reprezentantilor săi la Bucureş ti şi Berlin să urmărească , cu atenţi e, aces te 
tratative. 

Diplomaţii belgieni acreditaţi la Bucureş ti ş i Berl in au trimis, aproap e zilni c, 
rapoarte speciale privind tratativele respec tive. Prin ele, guvernul belgian a fost 
informat, din tillnp, despre: detaliile tehnice ale d i s cuţiilor , unele neconcordanţe 
de vederi, economice, ivite, cu acest prilej, între cele două guverne. 

Din aceste rapoarte 6 , am selectat pe cele care le-am considerat ca fi ind semni­
ficative, din perioada aprilie -decembrie 1892, pentru reliefarea eforturilor Românie i 
de a da o nouă orientare politicii sale comerciale. ChiB'r dacă nu oferă întotdeauna 
date noi, document·ele, pe care le publicăm ln anexe, verifică cele cunoscute p înă 
acum şi aduc unele preciză ri Qtile pentru o mai bună înţelegere a problemei. ln 
acest sens s-ar putea aminti ş i l egătura pe care d iplomaţii belgieni o fac între trata­
tivele economice şi raporturil e polit ice dintre cele două ţă r i 7, 

Legation de Belgique 
nr. 41/31 

Monsieur le Ministre, 

Bucarest le 14 avril 1892 

Les negociations entamees entre la Roumanie et l'Allem agne, relativement ,i 
leurs relations commerciales, n'ont pas encore abouti. 

3 ln anul 1840, după o statistică belgiană, au venit în portul Galaţi două nave 
belgiene cu mărfuri tn valoare de 7150 florini şi au dus de aici mărfuri în v aloare 
de 31.800 florini. (Dos. 9920 tom., I, doc. 27 mai 1841 ). In anul 1858 au venit to t două 
nave care au adus: 175.733 kg de zahăr , 242.148 kg fier ş . a . (Dos. 992, tome II , 
doc. nr. 28. 

4 Vezi : Reprezentantele diplomatice ale României, Buc., 1967, p. 284. 
5 ln februari e 1891, guvernul belgian solici tă guvernului român prelungirea 

convenţiei. Prin declaraţia provizorie din 14/26 februar ie 1891 , Belgia ob ţine pre­
lungirea convenţie i ptnă la expirarea celei cu Germania. 

6 Documentele au fost cercetate cu ocazia unui s l'agiu de specializare tn Bel­
gia, tn cursul anului universitar 1968/1969. P•rofităm de această ocazie pentru a 
mulţumi, şi pe această cale, domnului Prof. Dr. Jan Dhondt, de la Universitatea 
din Gand şi domnului Desneuve , arhivist la Arhivele Ministerului Afacerilor Externe 
al Belgiei, pentru deosebita amabili ta te cu care ne-au sprijinit' tn acţiunea de con­
sultare a arhivelor belgiene. 

7 Vezi anexa VI. 
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J e me suis tenu tres au courant de celte question et y ai consacre une atten­
tion soutenue, sachant â quel point elle interesse no tre commerce. 

Le Gouvernement Roumain a , dans un memoire, expose au Gouvernement 
Allemand, la situaition desavantageuse dans laquellc II pJ.ac;:ait son Pays, en frap­
pant se.s ct'·reales d'1rn droirt d',erntree de cinq marks, alors que Ies bles ameri01W1s 
jouissent du droit de ilrois marks cinquante. 11 lui a fait remarquer que son tarif 
autonome etai t modere et devait meme e tre considere par l'Allemagne comme un tarif 
de f,aveur. E.n ,ef,fet si oerrtain,s idroi-ts ont ete ma,jores par !1a\PJJOrt •aux anaiennoes 
taxes, ,ii sont neanmoins beaucoup infe riel.lll's au tarif des Etats-Unis et meme au 
t ariif oonvemJtiiorunel oondu recemmen,t em,lr,e l'AJ1emlillgn-e, l'Aut[iahe-Hongrie et 
l'llalie. Toul en <1tlirant son attention sur la grande valeur que represente powr 
l'Allemagne son debouche industri ei en Roumanie, II lui a demande pourquoi II lui 
appliquail un ,tarif differeDJtiel alors quie d'autres Pays te ls qu e L'Anglelerre, la 
Belgique, la Hollande le traitait comme la nation la plus favorisee. 

En reponse â ce memoire, l'Allemagne, a dealMe qu'e lle voul:ait bien s'enga­
ger â reduire Ies droiits d'enbree su r Ies cereales RoUITT1 aiDJs. miais qu'en echange e1le 
exigeait des concessions equivalentes, c'est- a -dire la diminution des droits portant 
sur plusieurs articles tels que Ies tissus, etc. 

C'est sur ce point que l'entenle n'a pu se faire. 
Vous n'1ignorez rp,as en e fifet que la Rou11TI1a111 ie ,a a!dopte un lari,f iarul,OIJlome dont 

Elle ne v eut pas se departir. Elle desire que ce tarif Teste en vigueur pendant un 
t e1111Ps suffus anrt tpour lru i perme t,t•r,e •de -jUJger de s0111 e f.!ii,c.aiai te el icoDJSitdere en con­
sequence Ies condilions ilmposees par l'Allemagne comme inacceplables. 

Animee neanmoins d'un grand esprit de concilialion et poussee par le vif desir 
d'arriver a sont but Elle a tâche de tourner la difficulle en offrant ii l'Allemagne des 
concession non tarifaires, qui pourraient e tre considerees par Elle comme equiva­
lenles, telles que : des garanties, des stipulations accesoires, l'engagement de con­
solide r son tarif, et de ne pas appliquer aux produits d'origine Allemande de sur­
taxes, ni de prohibitions, droit qui lui est r econnu par l'article deux du tarif. Elle 
estime meme que celte derniere stipulation serait suffisante, attendu que l' Alemagne 
en accordant aux Elals-Unis la clause de la nation la plus favorisee, n'a exige 
â Eux, en i,change de celte concession, que ~•engag emenl de ne pas frapp er le sucre 
Allemande de taxes prohibi lives. 

Les pourpia.rlers en sont lâ. Mais comme la Houmani e, vu la ~rise, desire preci­
piler la solution des negociations, et que d'un autre c6te l'Allemagne n'y met aucun 
e mpressemenl, j'apprends que le Gouvertement Roumain vient de faire â la France 
de nouvelles propositions afin d'obtenir d' Elle l'applicat'ion de son tarif minimum, 
tout en ne se departant pas de sa ligne de conduite , c'est-a-dire de ne lui accorder 
en echange aucune concession tarifaire. Mon predecesseur M . Courad de Buisseret, 
dans sa Jebtre du 7 !levri-er dennie r nr. 18 ,'14, Vous a parle des negociations engagees 
dans ce sens enitre ces deux Pays ; n egociations qui n'ont eu du •Teste aucun resuita!, 
car la France exigeait' la reduction de certains d roils. Mais actue llement la question 
se place sur un tout autre t e rra.în. El la Roumanie fai t, a juste litre , observer a la 
France, qu'd le n'exige pas un avan tage pecuni,are, en Lui demandant l'application de 
son tarif minimum, puisque, celui-ci est equ ivalenl au ~anf maximum quant aux 
droits sur Ies cereales, mais. La prie de fai:r e acte de courtoisie el de lui donner en 
quelque sorte un appui moral qui Lui permet~ait de dire a l'Allemagne , dans le 
aas ou Elle ne voudrait p.as ceder: • loules Ies nalions me traitenrt favorablement. 
Vous seule m'appliquez un tarif sev ere. Vous v oulez donc une guerre de tarif, J e 
!'accepte e l j'use de mon droit en frappant vos produits de taxes prohib itiv·es". 

Je ne puis prevoir l'accueli que le Gouvernement Fran<;ais fe ra a ces nouvelles 
prQJ>osilions mais j-e saiis des a rpresent qu'elles sanlt fortement lillpp<Uyees par l,a 
Legatioo d e Fr,a.nJOe a BUJCares-t. 
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Je ne manquerai pas de Vous lenir au co uranl des differenles phases de ces 
negocialions. donl la solulion peut avoir pour la Belgique un si grand inleret. 

Veuillez agreer Monsi eur le Ministn,, Ies assurances de ma plus haule consi­
deration. 

G. de Man. 

Arhivele Ministerului Afacerilor Externe, Belgia, fond Tratative Comerciale, Dos. 
939, nr. 10997. 

n.n. Sublin ierile aparţin autorului. 

Legation de Bclgique 
B'nr. 880/554 

Monsieur le Minislre, 

Berlin, 17 Juin 1892, 

Les n tgociiations commerciales entre l'Allemagne el lia Roumanie onl ele repri­
ses sur la base suivanle : 

Un arrangement provisoire serait condu entre Ies deux pays. 
L'Allemagne accorderait â la Roumanie le traitement de la nali on la plus fav o­

risee pour Ies grains seulement. 
La P-oumanie consoliderait poUll' l'Allemagne toul son tarif acluel. 
Un protocole secret enumerait Ies concessions de tarif assez reduiles en nombre 

et comme imrpo:r,Lalnc e que •Ia ROUJ111a:nie s'engager,a,m des mraintenan•t â -inserer dans le 
traile definitif. 

Comme compensalion l'Allemagne donnerait â la Roumanie dans le dit traile, le 
traitement de la nation la plus favorisee pour divers produils agricoles aulres que lei 
grains. 

Par le trail'e definitif tout le tarif roumain ne serait plus consolide, mais seule­
ment Ies arlicles qui interessent specialement l'Allemagne. 

Agreez, Monsieur le Ministre, l'assurance de mon trcs profond respect. 

Ibidem, nr. 16319. 

Legation de Belgique 
B'nr. 926/5811 

Monsieur le Minis tre, 

Grerindl 

Berlin, 2~ Juin 1892, 

L'Allemagne el la Roumanie sont parvenues a se meltre d' accord pour un arran­
gement comercial provisoire sur la base que j'ai eu l'honneur de vous indiquer par n- rGlf"Porl du J 'ii d e <c'O m<Q.Î• ., .... ~iQ/ 0-54-. I,'en4~1e ,a ete e tabli e hier a Berlin m1ti•S 
Ies declaralioru; seronl signees a Bucharest. 

Les negociat!ions pour fo conclusion d'un lrai,te defini,tif commenceronl au mois 
de Septc~mbre. 

L'arr,lll!lgern,c,n,t provisoire r,eslera ein vigu-eur jusqu'en De1cembr~. 
Agreez 

Ibidem, nr. 1111g. 

(':;rerindl 

Lcgation de Belgique 
B'nr. 943/598 

Berlin, le 29 Juin 1892, 

Monsieur le Ministre, 
J'ai eu l'honneur de vGus ecrire le 26 de ce mois, par mon rapport nr. 920/589, 

que l'Allemagne et la Reumanie elaient arrivees ii un arrangemenl commercial pro-
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viso ire e l (]U e les declaralions deslinees a le coqslaler seraienl prochainemenl· 
signees a Bucharest. 

II est survenu une difficulle de redaclion qui empeche jusqu'a presenl l'accO'l'd 
fixe c>n principe d'etre offici ellemn t conclu . 

Vous savez qu'a la declaralion deslinee a e lre publiee. sera annexe un prolo­
cole secr-et enumemn1 Ies •recluctions de barif que la Rown.anie 5'engage des mainre­
nan,t a i1I1JS ere r d an5 J,e it-ra-ile detinitit L'iAllemagne voudra·it que le iprotocole ooo.itierut 
une phrase disant que l'evenlualite de concession ullrerieures n'est pas conclue. La 
Roumanie refuse, ne voulant pas conlracter en quelque sorle l'engagement moral de 
sousscrire ii d'au lres reducti ons que celles aux quelles elle a deja consenli. Ce n'est 
pas que le cabinet de Bucharest ai t de ja pris la detenn inalion de ne pas accorder 
d'avaintl!ag-e, qu ell,es que soient Ies •COinipensabioillS que lui s eron1 cYffer•bes; mia,is ii veut 
conserver la main libre. 

Agreez 

Ibidem, nr. 17469 

Legalion de Belgiq uc 
13'nr. !)59/610 

Grerindl 

Berlin le 1-er Ju ill el 1892, 

Monsieur le Minislre, 

La difficull.~• de redaclion dont je vous parlais pia,r mon rappairt d·u 29 Juin, 
dernier n r. 943/598 a ele aplanee dans le sens de sire par le cabinet de 13ucharest. La 
sig nalure de l'arrangemenl commercial provisoire cntre l'Allemagne et la Rouman ie 
est donc imminenl'e. 

Agr eez 
Grerindl 

Ibidem, nr. 17680. 

l egati on de 13elgique Bucaresl 2 Juillc l 1892 

Monsi eur le Ministre, 

Les negociations commerciales entamees avec l'Allemagne viennenl d'aboulir au 
res ultal que desirait le Gouvernement Roumain. 

Un arrangemenl provisoire destine a regler Ies relalions des deux pays pendant 
celte annee a ele signe hier,. en allendant la conclusion d'un traile definitif. 

Le Cabinet de Berlin conced e a la Roumanie la reduction du droil sur Ies 
cereeles i1 ~i Marks SO. C'etait le but ou tendaient Ies efforls des negociatell!Ts rou­
mainf ; ceux-ci faisaicnt valoir a Berlin combien l'Allerruagne e lailt interessce a la 
prosperile de la Roumanie tant a cause des nombreux cap!taux places dans les 
emprunls roumains que par suite de l'i mportance de son exportalion vers Ies pays 
danubi ens . 

. . Le Cabinet de Berlin _a fin i par acced er aux voeux qui lui e taient exprimes, 
d1cs1ran l donner en ? ulre, a un aulre point de vue, un temoignage d'amilie e l de 
b1enve11lancc a un Etat qu e les c1 rconstances peuvent appeler a jouer un r&!e poli­
tique considerable. 

La Roumanie accorde a l'Allemagne le traitement de la nalion la plus favorisee 
e t s'engage a ne pas e lever vis-a-vis d'e lle les droits fix es par son tarif actuel. 

Des negociations nouvelles devant se poursuivre ulte rieurement, et semble pr6-
bable qu e le Cabinet' Roumain aurail laisse entrevoir l'eventualite d'une reduction 
de son tarif en ce qui concerne cerlains arlicles interessant !'industrie allemande, 
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apres une expenence du reg1me qui leur est actuellement applique, expenence dont 
la duree pourrait etre moins longue qu'on ne le declarait tout d'abord. 

J'aurai soin, Monsieur le Ministre, de vous transmettre un exemplaire de l'arran­
gement· allemancf-roumain des qu'il aura ete publie. 

Sa mise en vigueur ne pou:rra que favoriser le mouvement du port d'Anvers 
d'ou Ies bles de Roumanie sont en majeure partie expedies vers l'Allemagne. 

Les puorparlers engages avec la France n'ont pas encore donne de . res~ltat, 
ils ne presentent du reste qu'un interet secondaire, ce pays ne pouvant faire a la 
Roumanie aucune concession en ce qui concerne la tarification des cereales. 

Veuillez agreer, ..... 
Gh. Forgeur 

Ibidem, nr. 18061 

Legation de Belgiq,ue Berliin 22 ootomibri·e 1892 
B' nr. 1602/1034 

(confidentielle) Monsieur le Minislre, 

J'ai l'honneur de recevoir volre depeche du 25 Aout dernier B. nr. 939. 
Mes rensiegnements ne concordent pas avec ceux de M. le Minislre du Roi a 

Bucharest. 
Le gouvernement Roumain n'a pas l'intention de constituer un traitement diffe­

renitel en faveur de l'Allemagne; mais il ne compte pas inscrire d'office a son tarif 
general Ies conceS1Sions qu'il acco1rdera a ce derni er pays. J e crois savoir que son 
projel est d'en faire profiter les Puissances ,am.ies, moyennant des compensations iden­
tiques a celles que la Roumanie aura obtenues de l'Allemagne. Le futur traite entre 
la Roumanie et l'Allemagne servira de type. Dans ses negociations avec d'autres 
pa,ys, le gouvernement de Bucharest n'ira pas au-dela des redu ctions de tarif qu'y 
seront inserees. 

J'ai eu l'honneur de vous earire, le 17 Juin dernier, sous le numero 880/554, 
qu'un protocole secret joint a l'arrangement commercial provisoire enlre l'Alleim agne 
et la Roumanie enumererait certaines concessions que la Roum anie s'engageait a 
consacrer dans le traite definitif. Ce protocole a e le signe. Les reductions de tarif 
qu'il ,acorde, sonit en nombre de cinq ou six. J'ignore sur quels obj ets e lles portenl 
mais elles sont assez insignifiantes. L'Allemagne desire en obtenir d'autres, notam­
ment sur Ies tissus et Ies fers. La Roumanie resiste, disant qu'elle est obligee de 
conserver son tarif tel qu'il est pour des raisons fisca.les. Elle annonce que sur ce 
point sa resolution est inebranlable. On ne semble ccpendant pas croi re ici que c'est 
le demier mot du cabinet de Bucharest. Le gouvernement Roumain est d'ailleurs 
pret a consolider ceux des articles du tarif general qu'ont <le l'intere t pour l'Alle­
magne. 

La Roumanie n'a l'intention de demander en echange que Ies reduclions de droits 
deja accordees par Ies traites anterieurs a des Puissances tierces, pour Ies cereales 
peut-etre y ·11.joutera elle Ies vins et le be laâtl. Une concession sur ce dernieir point 
n'·amaiit du 11este 'Pll5 gr,amrle utiLi1e rprartiiq,ue . n e,-t pLus que proba1bJ.e en effet que 
l'Autriche-Hongrie continuera a prohiber le transit du betail Roumain. 

Le reste du tarif conventionnel allemand n'a pas d'int'eret pour la Rowmanie 
dont !'industrie est dans l'enfance. Si l'on inscrit au traite des produits autres que 
ccux de l'agriculture, ce ne sera que pour la forme. 

Je ne sais pas si je pourrari vous renseigner plus completement puisqu'il n'est 
pas permis d'interroger un gouvernement sur une negociation pendante ; mais si une 
hem-euse ohanoe m'.aiprprentl querlque deta,il no u,v,earu., je ne OJllaJnQl\.lerai pas de voUJS 
le transmetre. 
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Les neqodat1ons pour le trâite de ·,comm erce enlre I'Allemagn e· e l . la Roumanfe 
comm enceronl a Berlin dâris quelques jours. Jusqu'ici il n'y a eu qu e· des pourp_arlers 
preliminair·es: 

Agreez, ·· ~· · 

lbid'em; nr. 27949 · 

Leg1.1tion de 13e lgiqu e 
a Bucarcst 

!'-:Ir. 123 - B . 

Grerindl 

Bucarcst le . 1-e,r Docembre 1892 

,Moo.sie u,r le Oomte· 1, 

L'arranqcmenl commercial cond u avec l'Alle mangne e l qu i ex pira i! le 30 no­
vcmbre vi r·n l d'i1lre proroge jusqu'·au decembre p roc ha in. 

D'ici 1.:i le Gouvernemenl Roumain devra soUJmettre aux Cham bres des mod ifi­
ca lions au tarif douanie r portant sur qu e lques produils de

0 

!'industrie allemande te ls 
qu,e Ies ton ~es, J.es 1ouir,s v ennis , Ies m eubl·es ,c,aipit,onn es, ,e l id eux ar,ticles :con ceTnant 
la me lallurgi e. Ces prohibitions seront deposecs incessamment. 

<..:iua llfl ces mesures se rorut volees le 0ab in c t de Berlin n e fc ra au cun c di ffi cull t>, 
si la marche des negocialions le r enda it n ecessaire , a p ro long c-r de nouv eau l'accord 
proviso ire jusqu'au 31 mars. 

L'Allem agne ne paraît pas toule fo is devo ir se conlenle r, dans Ies pourparlers 
qui v onl s-= pou rsuivre en vue de la conclusion d'un traile de finilif , des concessi ons 
assez mmim es qui lui ont e le offer les par la Roumani e en echangc de la redudion 
a 3 Marcs 50 du droit sur le ble. 

11 est des a rpresenl cenUain qu'e lle demaindena une mo:di1fi oa1li 0i!l plus seri euse 
du regim e douani e r de la Roumanie . . 

Mais le cabine t de Bucarest pourra-l-il lui donn e r de nouve ll es salisfac lions ? 
Le langage des minstres iroum a ins n e •laisse nulle111ent prevoi r q u'ils so ie nt disp oses 
a fa ire une breche importante dans le tar if au tonome donl l'appli ca ti on n'a pas 
e rn:o rc e le suffisamment longue pour apprecie r ses resulta,ls noiammenl e n cc qui 
concerne le developpcment d'indus tri es nalinnal es. l e gouve rn cmcnt roumai n sembk 
e r. outre decide pour des raisons budgelaires a pe rs is ler, p our le: moment, dans sa 
p oliliquc e :::onomique . Des lors ii y a bi en de me llre e n doule li\ conclusion d' un 
traile definil if avec l'All emaq ne a l'e~f) ira lion des conven tions temporaires. 

Tout P. fcis Ies concessions de ja octroyces iJ ce pa y$ sur qu e lques arlicks du 
tar if pourrai enl bien susci le r des dem andes d'l'lvantages equival enles de la i:; art 
d'aut1 es gouvern ements qui s' el·aient rontcntes jusqu'ic i du r e:gime e labli par ce 
tari f : l'Angle terr e nolamm enl rec I am e ra probablement 111 recucti on dPs d ro its sur 
Ies huiles. 

Veui llez agreer, .... 

Ib idem , nr. 31924 

Leg al ion de l3elgiqtte 
B' nr. 1992/1311 

G. Forg eur 

Be rl in le 28 D~cemb rc 1892 

Monsi -~ ur le Com le, 

Les n <c'·g ocialions e n vu e d'un lri'!ite de comm erce enlre I' Allem agen e l la Rou­
manie cornmencees a la fin d'0clobre, sont inlerr0mpues depuis quclques jours. Ce 
l'emps d'arr{)t. n e signifie pas qu'un echec soit a craindre . II c~l co rnme n ecessile ou 

1 •Monsieur J,e Gomte ide M er.ode W•esite rloo 
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s'c-st trouve le delegnc technique ronmain d'aller chercher de nouvelles instructions 
a Bucharcst. apres la premiere lecture des derniandes presentees d'une part et d'iauitre. 

Vous sav.e-z. que psr 'llll1 IJ)roboicole secret la Roumanie s'est d eja eng,agee a acoor­
der un certain nombre de reductions, pas importantes du reste, sur quelques-uns des 
arliclcs de son tarif general. L'Allemagne en voudrait d'avanl-!l!Je. La Roumanie a 
deja fait savoir que diverse:; demandes de l'Allemagne ne seront admises dans aucun 
cas. Le reste est en suspens. La difficulte provient, dit M. le Barron de Marchall, 
de ce que la Roumanie prcuve par sa statistique que Ies importantions che:i: elle 
n'ont pas ele diminuees par l'etablissement du nouveau tarif roumain. 11 n'y a donc 
pas avantagc pour l'Allemagne a obtenir la reduction des droits de ce ta:rif. II n'en 
r~sulterait qu'un prejudice pour le tresor de la Roumanie. 

L'arrangemenl commercial provisoire entre l'Allemagne et la Roumanie quf, je 
vous ai fait connaitre, devail expirer le 31 Decembre prochain. 11 a e te prclonge 
d'un mois. 

Agreez, ....• 
Grerindl 

Ibidem, nr. 34443 
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PARiTIDUL NAŢIONALIST-DEMOCRAT DIN ROMÂNIA 
PINA LA BR!IMUL RĂZBOI MONDIAL 

DB 

TOA,N CĂPREANU 

!n,ceputuJ sec. ,al XX-J.ea din istoria Româ,nJi,e i se/ caraa~er,izează pr,in adtlll.-
01<r,ea reliatiilor de pilOdu,cti,e ca1p.J ,aJi.s t,e î1n economie, accerulUJare a LUJpte lor sociale, 
intensifica.rea curentului pentru desăvîrş irea unitătii de stal, ,regrupări ale tortelor 
poHJt,oce oare reprez•e1llbau imerie5ele m'llillciloritmlii şi a,le pMuri,lor mij<iocij de ba 
011a,şe ş i sia,te. 

fo pro b>l emati,oa nouă de l,a î'IllOElpu ~u l seco,lului, pe fondul acesi:or a,dinci fră­
mtntări ş i deplasări în structura social-economică , într-o epocă de mani căutări in 
damenli1Utl cU1r-enlcl10tr de gîind•iire sodlal~pahti,că , d,in mi:ş,oa,re,a cuLliurială i-ni;ţiiia.t ă de 
re vista .Semănă:ioruJ •, s-.a ivit, ln al!lul 1904, 0 asocia•ţie cu ob iective politice, cu­
prinztnd cadre didactice univ ersitare, studenti, ofi\e r.i ş i dive rş i intelectuali , care 
şi-a luat de la inoepul denumirea de .org,all1Î 21a\ie na\ionalist-democr lllticăH 1• La tnce­
putt'lll sec. aJ XX-·Lea, fo,losir-ea tn Et~,atura pdJ.i. 1k: ă Ş•i tilOQJOlfi,co-soc_i;ală a t,erme­
n'U'liui de .rua,tuoruaUst-deunoarat" a,vea semlll-i.fi.oa\i•a, lwp,l·e i pentru p·romovia,rea ele­
mentului rom ânesc şi impunerea limbii române în institutiile de cultură şi• artă şi în 
învă\ămin11iu,l swp•erio r, real-iZlarea desă!vînşimii rnni1\ă1\ii poMJJc.e a poporu.lui român 
şi ttnlăip tuli r,ea UtllO'T tr,aru;,ror,mări so!d iaLe cu coo,\j1111Ut bU!Tghero-democre tiic. 

Prim 01Je manifestări au a \l'wt drept obleeotli,v Juplia pentJr.u pr!Qllllov,are,a elemen­
l'lllUIÎ româl!lesc Îlll i1111Sli:\IUl\.irile de cu-Lttuiră şi ar,tă 2• IinHretmu.l şi mm,a,torul ac esteii 
mi;şlcă·ri ena prof,esoruJ uinivi8115.ibar ş,i i,stonJicUtl Nti'Co<l•ae Iorg.a. 

O ac: \iune mai importarută ini\ială de ace astă m işoare ,a fost manifestarea stu­
dentească din Pia\a Teatrului Na\ional, de La 13 m11rtie 1906, împotriva reprezenta­
ti'ilor in limba franceză , organizate de soc i e tă ţil e .Leagănul " şi .Obolul". Comitetul 
Asoci-aţiei generia,l,e ,a swde!ll!ţi.Jor Utlli,versi,bairi români - oare a ,o,r,gan.i'ZJ& aicea5tă ac­
tiune - · ac t.iva sub influenta lui Ndcolae Iorga. Pe ntru a pregăti sp Îlrite le , Nicolae 
Iorga s-a folosit de faptul că cunoscutul om de cultură francez, Jules Brun, 11mun-

1 EmbrÎIOilUtl viitor.ului Partitd na·tionalis,t-deanocir-at s€ .mLa d.n oaruducerea Aso­
dÎ181tJi,ei ge n.era1l,e a stllltd€n11Mor un.iiVar51Îitldiri români. 

2 Arhwele Sta.liu1uJ·. Arhivia istoriJCă oen,:;rială, oolooUia dlQ\OUIDlJ€11lte de prove­
nitentă per,sona,lă, Dosair 48/1906. 
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~ase o conferinţă la Ateneul român şi o reprezentaţie teatrală în limba franceză, pe 
care le -a împiedi oat printr-o d emonstratie studenţească 3. 

Un moment îrusem[l)at în ao!Jirv>i,l1a,tea aoes1teu organ.iuţii, 1-,a consti tui t a?ariţfa, 
sub COlild'llJCer,ea 1ui N.:1co1a,e lo.r,g,a, a putbl1i1oa1ie i săJp,tăm5ll1Jdtl e . Nie arnul româ111eac" 
în arn11l 1906, în oar,e a fost pre"ZJern!Ja1t p rognaimul gruipării p o,i'i!tioe, au fos,t pu,bl i:cal ti 
oamlllllkăr.i cu pnivi[e J.a aoţiiUllli•Le oe e.naru Îini1ţ~aLe şi anlucoJe c,are reflecla,u a>Ol i­
v.iJllat-e,a din Biuicureşti, ltaişi şi dif,er~te J,o oal1itlă,ţ'i d :n ~Mă . Sipre nUJc!e,el,e a,oes·tei orgia­
niziaţ,ii, ce 1waru f.iunţă illl 011aşe şi s,at,e, se m~elJ)!ta ou deosebă,rie i:nt,e le,otwaihtait,e a, 
Î\IllS'U 1fleMă die iidei!.e !IlJfăptuirii i,d,ealu:iui desăv1rş,itri i u'111Îlrii tutu ror rom ân.ilar. 

wp,ta pa.rlamenllară a acestei gruipă,ri po.J.i!ti,ce a i[lJoe pu,t în amu! 1907, cînd 
N. Iorga a fost ale s de put•at. La 21 octombrie, a avut loc la lta şi• , întrunire a a peste 
600 de .ad e renţi ai acestei o rgani,zatii, prinitre care major,ita,te a stud enţi. La a ceastă 
aduna,re, au ţinut di,scursuri, exp licînd scopul ş i programul viito rului partid, N. Ior­
g,a, Leon tOos,mov,i,oi, ,co101nehul ·MlaJC!ial!l Mano lescu şi •a~i cornducălori ai a ccste,i 
mişcări. îutrunirea ia aclamat o moţiune prin care se cerea expulzare a stră inilor ce 
unelte sc împo triva . sllatulu.i. 

ln i,aru.uarie 1908, N. Io rg a a rpubluoatl .o decLaraţie td e p rogram national is,t­
democriSil", inJVitÎllld pe pri,e'.enii săi să se • org·ain iz·eze în vederea ale ge ri-lo r v•i•i1x:>ar,e 
şi să oontll'ÎbUJie l,a o sru,b610I1irpţie p,en,t•ru itram,51fo[IJTI1area r,el\f:ÎISlei .Ne am ul rom ân,esc " 
în zi.ar oot i>d i,an 4. ln această deCtl,a,re1ţi,e, ,s.e cerea pe;ntJru ţăriam i oa să s e f,acă e xpro­
prl,er>e a sooi etă,tillor de asi,gUJI111i!'e şi hi1ohida1!'lea moş,ii~o:r imlJ)OvănaJte, iar Qa.5.a ru.r,ală , 
oa in,stÎll'Ulţie d-e s ~a t, să ,fie subv€lll,ţi•o[lJaJlă cu ex•oe,demtel,e bug ellar e . A cestie prev e­
d erii, oa Şti Î[lJllrtegul program, e!'lau •1-iips,Lt•e d e o de"ZJV0,1bare dietali1aită, astllel că nu se 
putea v-ed e a un oe s,oo,p s·e cer,ea OaiSla runală ş i exrp.r,opPie r,e a. Re:ziulrtă însă că ac·eastă 
g,rupare politică ce re a lichidarea numai a mo,;;iilor împovă r,ate , adi că exprnpri,a ţi 
urmau să Ne doar ma:r<ii p1'0ip'l"i-e t•a.rii dlaibor.i J,a ·or-ediilt1JJI fund ar 5• Cu taailă d eosebi­
r•ea a<dîncă oe e:x;ista on,!Jre ,sociali1Ş1Li şi !lllillţÎ•on aJiş,t ii damoorati, mi,şoarea socialistă 
d in Româ•nwa a sah11llatt apariiha pr.ogriamulu,i Ullluj nou par bid 6• 

După alJ)a'Tiţ;<a Deol•ara~ie~-,prog.raun a naţiJOna, l işt ilor democraiţi, o vlie a c tiviilat~ 
se d-esfăişooră în r!nd uJ stu,de111ţiilor ş·i i,n, '. elec1Juai1'i1lo r, p en1tr1u 0[9laniZ1are,a a ces tora 
şi a•trag,e roa lor în viitorul pd!rlid . E,ste or,ga<n@tă Sociiet,aiLea genenală a stude n­
ţifoir numi,tă .Daco - româ!Ilă" 7, oare t ine Ulll coo,g:res J,a laşi. în iuhe 1908, şi la c1are 
pairl'i ai.pă S1tude'lllti şi inte leio'.U1ali romârui di:l!l BulC'U!Teşr\Ji , I,a,şi şi alt,e r:el!lilre , r:u · te lll­
d·inţă de a cU1pr inde pe to~i nomân:i. Oongnes 'llll de la Iaşi n ~a fost d·edt îrud e plin1 -
rea unuia dintr,e proi~otele pregă t itoare perutr,u CO/IllSti1tU1iire,a pair,tidu,:•ui 8. 1n Hmpul 
v•acain,ţelOIT, erau o r,g,aniz,at,e pe."ltm strudemţi, pro•fiesoni, invă t ă<tor i , preoti, CUTsu:ri şi 
conferinţe la Vă lenii d e Munte ş i laşi , în care s e v o rbe a d espre re alizare a id ea ­
bul'IJli desă v.îT,ş.imii u111]iiă1ţ:i d,e s.!Jat a româ'lltilboir şi se explk a s·copu,l p.r o iect1a1t1u lui 
partid. O clll])·indu-se de cutr1Su riJ e de y,ară dliln Ro mâni,a , O[gatni ZJa 'e de N . lo.rg,a, oare 
era şef.ul mi,şcă,riii , z:a:rul maghwar .B'Uldiape1st i Hi:11!<11p", oa'f,e re fl ect-a îngrijo rare a 
cer-ourilo.r 00'lltd u1cărt08!Te a.le ilmperiuJui ha1bsbu.r,g,ic, s'cr.i,a : .Dacă sînt a.devă rait,e cele 
i;e,l\fS,e m 10.ue <:ll!n DUtCureş tr , rn R~m arua se !iac s-rul'ta:r1 ma r i ca I.a Va:tc:infl de Munte 
oaspeţii d1ilil UITT,g,ar ila şi }a Ia;şi oe i din BUJoovi rna , s ă petreacă şi în aoela,ş•i timp să 
se im>truti,ască dl mai b ine, pentru oa as '. f.el, ÎlillOl'loirudru...se aca.să, ace ştita să aducă 

J Vezi Adevăru/ asupra manifesta /iei sîngeroase din Piaţa TeaHului, Buc 1906 
(brocŞură ) . 

4 .Neamu,! român,es,c" d ;111 30 i,anuar:,e 1908. 
5 • V iitorul socia,l", anul II nr. 7, febma rn-e 1908, p. 68. 
6 Ibidem. 
7 ArMv,ele ~alru<lu•i - A:~hiva iistotrkă oent,r'a,lă . F01ndu l Direcţiei p ol,iţiei ~' 

sigu.r61Il1te i geineirail,e , Do516lr m. 95/1907, Ma 33. 
B A,rhivele- s ~a,tuliuti - Arhiva iist,011iJcă oeirutnală, Fo ndu l o ;rncţiei pol i ţi ei şi 

sigrur1ainţ,ei gem,e riaile, dosar•ul nr. 39/1906-1909, ma 31. Vezi şi L. P. R u s u, Domnu/ 
Iorga - cuvinte adevclmte, Bucureşti, 1907. 
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cu e i 1'e gMu1rile s,t1r,i[lJSe a:e unită,ţii oulltumle şi ruati,0111Jale. Ce vom f,aoe acum tn 
f,a~a prop1a,g,111111de i oare sie f,aoe La acelSlt•e culflS/Uri ? Să SÎ!lli1m p e oaiLe d :JP'lomat,i,c ă pe 
11runis trul de ,C'lJ!Jte iromân ,să in1berziică ipreJ,eg,erile" 9• 1111 ,a,ce,Jaiş.i ,timp, dejpuitatul riomân 
di111 Oaimeria de J.a Bu1dtaipes,~a, pr,eobul dlr. Viasi;Le l.Ju,oalc iu, s,31Jiu1tă aiotivilt,aile a des,fă­
ş uria-tă de no UJa g:mpar,e poLili,că din RJOJnâni1a, în 51Pri1·inu l luptei r,cxmârnillo r din 
T·na,ms ilvia:rnia, pub!.i1oînd 1,n 2Juarul .l.JuJp:,a" dl:m. Buid~est.a, um suib.st,a;nţ,i,a~ ş•i luminos 
e.r,t uc,o l în problemia Solidaritătii romdnilor de pes,te munţi 10• 

Soc ie ta·'.e a .Daioo-r,omâ:nă" , îlill'.:iiimJ~ată dle N . lorga, nu av,ea nici un stia1twt, dar 
îşi o niemia în mo d v ă;d :-t J,upt,a SIJ)re a SUIS~iille cwt ma i b in e rrua;r,ile m:i,şcă-ri care se 
pregă teau in Trt31I11s i,lvam:iia ş i Buioov.ilrua, i1111r pe pl,an in te rn se dediall"'a deschis pen­
tru s u1S t in e•r,e,a r,everudkă-riJ.o r cu 001n~mu,t bu-r,gh:ew-de mooriat :ic a!,e ţără:ruimi i, soco­
tind-o oa pe e]emeru~ul m l miai pur rOllTlâ1I1Je sc, alumeoînid î1111Să l\.llllle'Oiri în m1cliIIIHeslări 
xenofobe 11• In calitate a d e vicepreşedinte al .Lige i pentru unitatea cultura,lă a 
t UJluror r,omân JJor", N. Iorga, cu ooa2Jia ,adull1ănii generiale a Ligii, a sfătulÎt pe 
deputa tii mm â'llJ di111 A UJStr•o-Un giarn~a oa ao!Ji,v:1~atea lo r să nu se mă·rg,io,ell:SICă nu1rrnai 
La lu p ta în pairlamenit, ci să organiize-re adumă.ri popllllare î:n i•n,!JeresiUJ reialiizării 
p·rogramulu i de afiorm al!"e a, rua·tiulil'ui române 12. P.erutllu 2Jil.l6 de 3 mail 1909 a fost con­
v,ociat J,a Bu,cuireş,t i un OOI11gr,e s IIJ) acestei g11Upăl'i poLibce ou pr,ile jul memorie i revo­
luţi-ei dte La ·1848 -oare in,să nll1 şi-a a.lirus sciopul ip-ropus de a crea pa,fltiduJ, deoarece 
îi l iip s,e,a bi30c1 d e masă 1J_ 

I-n ti,mipul oam;pain,ie i e iieoto.Tlail,e d ·111 1909, naţ:mval1iş'.,ii-diemo,c:raţi au d~-făş.unat 
o J,argă a:ctiivi'bail•e, pu'lllini<hHşi oandidaituT,i în lMlă ţar.a, i.a<r profesorul N. Io.r,ga, 
care e r-a prindpa l:u,J 0Tgairui2Jaito r a,J aic,eis.tei mi1Ş1Că1T i, a tinlllt CXJl!JJfer.imte 1a Tulcea, 
Bră il,a, T,r. Sever,in ş, i în alte O'Tlaşe ale tării 14. 

9 .BuidalJ)es•Li H ir,:,ap" , 13 uuEe 1908. V,e2'Ji ş-i • Viitornd", n.r. 245 din 15 \ulie 1908 
şi .Ţair,a" din 15 iuliie 1908. 

10 .Aidevă ml", nr. 6936 din 22 decemib11ie 1908. I111tr-o no'.ă a DL11ec,ţiei p·olit.iei 
ş i s,i gimanţei g en.e!'a1l-e di.n 15 iu11i,e 1909, adnesată l:u:i BmH Oosl,i111escu, aid . initeirim 
La Min-ils'berul d e 1111,t,e rne s,e sp,eci~ic a: .Inică d:111 a,nu,l t.rec-u,t (1908) s~au pus h&z,ele 
u,n,ei A oa:d e1mH poipul,au:,e penw,u ră51pind:i-rea ou,Lt'I.IITii ge1I1Jenaile şi în specia,! pe[!Jl'l"U 
c Ullllo:a,ş,tie r<ea farme lOIT d e m11JI11i1foobare a;le v,ieţ i i I1Jaiţ'.0TI1aile a I1omâ1!1:i,l'Or de pretutin­
den i. în u rm a î:nlruniir'ÎÎ de 1a B-răd,1a în v-e der,e a Ci01I1Jg11"•esuilu1i S1luiden1ietsc ce se va 
ti111·e în aiu gust 1909 La I,alŞii, se via deZ1Vo1ta a ilci un prog•Mm dJe a:obiv.itate al naţio­
n1ali ş1~il o r damocr,aţi . Se pa-re că la 111oest Ocm.gmes se va pu~11e un mare a,oc.e:nt pe 
Vă,:eni i d e Mun '.e oa cffillLr:u d e î'l1ll1~lll1 iire a,J s l'l.lldenlj!i:Lor de peste munti oa,re vor 
să pă trundă î,n ta,ră pe sub a;sc um,s pent•ru a par,L(:,~pa La congres . In de finitiv crea­
rea unei atmosfe re cuiltura lie , s ba,b ili·11e a d e legă,tu•rii su1!Lellieşln oar-e să ducă pe nesim . 
t ite Ia unLba( ea oulitu1riaJă ş,i sumlet,ească a neam UJlui. . . ac~ta este s•cop u l cunsuJT i,:OIT 
ce se ti,n 1111 I-impui viaoanţeilor }a Văleni i de M1U111le ". In .Neamul român esc• d i:n 
20 iu,J,ie 1909, N . Iorg,a priotes t,a imJPOlTi·via oonlZ'll•riJ Sigrnlllli!llte i Gene ra:e . (ln Arhi­
v ele s t•al uJui . Arhi1Va j,st ori1că oenbnailă, F•01I1Jdul Di,reoţ:,ei poli,tici ş,i siguira:n,j!eu ge:ne­
na.Le. Dos,a1Tu! nr. 38/1909, f,il,a 51 ). Din a,ceasita rezuMă că o:biecrt.i,v elle d e acţiune şi 
cu deoseb ire me tod ele radica le ce şi le propune a grupare a politică a naUonaliş tilor­
democrati ·a d e tnminat org1ane le siguranţe i reg.imului burghezo-moşieresc să -i urm ă ­
re ascJ a ctiv-ita1te a. 

11 Airh i1V-ale Statu.lui . A,rh:via ilst,or,i,că cen· •rală , Fon dul Direcţiei poMi.e i şi sigu­
Pa:n,te i g,en e11111J,e , d0151a,r nr. 39/1909, fil·a 72. 

12 lde m, fil,a 76. A!ces l 9f.at aJ lui N. Iorga a aifLa,t un pu :1em iic răsunet !n !H"esa 
româ·n ă d i:n T11anJSilv,aniia ·şi Banait. .L.uberbabea" ·ilin Si b ilu (.foarua lud V:La<l) şi .Dra­
p e lul" din Lugo j {foaia h ui Bredi.cesiou) 'Îi aiprobă ,~d-eea srn!)li111ii,nd ică, pe b111Za regu­
la.me n lelor Cam e re i, partidul nati onal, care avea 25 de r epre7entanţi în parlam ent, 
!Il'U ip,u,t.e,a f,a,oe 01,irnk. Tot 1111 a1cela1şi s•enis ia ati1udine ş i .Lupt.a• şi .Garz!etia Tran­
si]v,ani,e i" . 

. ,13. l1b iid1eim , fi.l,a 98. 
, 4· .Dimineata" , nr. 2068 din 23 noiembrie 1909 . • Universul", nr. 9 din 11 ianu • 

ari e 1910, .Neamul românescH, nr. 34 din 16 marfie 1910. 
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Cu iprile jul ,a,clumări!Jor eleoto raI,e, carudidaiţii naţion1a!i,şti-0emo.ora~i. arăt~nd oare 
e11au obi,eotivele urmă:ri1e d:e noua grwpar,e poJ,i,tii,că, au f01M1uca1 orjt:iic,i guv,em ul:ui 
Liberal p e ntru p olitica sa la sale şi , un special, partidului co nse rv,ator-de mocrat fon­
dat d e Take Ion escu . N. Iorga:, ~a o mare întrunire politi că d e La BrăiJ.a (din 21 iuli e 
I 909), tin'Ullă î111 s-alla .P,Madws", oomp,Jetearză pl!'ograrrn1UJJ anu,niţa,t ln ianua1rie 1908, 
preci 2Jînd că .Grutpar,ea n,a,~ionia&t-demoopată luip,tă pentru P-!lOIPT-iei\.aJt1ea mică pen­
tru ţărani, împă·rtik,ea moş:i~:or st,a;tuJlu~ 1a ţămaJ11Ji, desfiinţarea i,mpo2Ji,tului pe cap şi 
lnf,ii!llJţarea p e veni,t, d1e,sfi1i,n~re a pOOSllat-iibor, !111~i i111tMea die şcoH adm iniis1ratiive, 
c rea;Pea d e ş,oohl praC'l~ice de comerţ şi meiseriii, oredilitie p e ntru comerţ şi industrrie, 
îniătu,11area -străliln:iilor die 1a fumitUJr~ şi !'llcrăr,i, mon,o,poluJ băuituri1orr sip,i,r toase, crea. 
rea de cea-ÎIJ'J.ă nH şi bibliiot etoi }a sa1e , imbUIIlăităţill'ea soa;r-t-e i 00111Ju,~ui didactk , încu­
r,a,jaire a ar:te ,J,or ş;i vo luu' un,iiviersal p ent-f'll români, cu re;pr-ezem,air.ea mi1110r :tă·ţ-:lor" 15. 

Pnim oo:ngpooul ţÎ!Illut La 23 aprilie 191 O la Booureşti, au fost puse bazele Parti­
duJh.lli IlJaţi01I11a,J: iist-<d=ocral 16, ado ptîndu-se prog11amm.l pub:[IOal şi po;pu~-ari2Jat mai 
tnilmllte. f ji:nd un produs al pălturi,Jor culte, de unde îşi reomta cu deosebire ade­
renţii, ră5JPU1I1~înd une i ei-a,pe isto ric-e ln ~re se ,a,f1a Român ia, acest part:d a abor. 
dlalt une J.e revernhcăr,i importll'llte ale lllllllS·elor popuJ.are, şi-a orienta•t acHvHatca 
spre prioble me!-e de o r,clwn n,afc :nal, fără a găsi illlltotdea,una ·ceJ.e m,11,i bune rezol­
vări ş'i recuTgiillld adesea !,a soluţii greşite. Oa urma,r-e a s1abei sale legă,tu,ri ou 
lJUIS•eJ.e lwg.i popular,e, în nwnele cărora acţiona, t•ră,ia mai ru seamă dm af,i,rma·~ 
p&sonaili-tă,ţilor c e stăif.eau :!111 fruntea s,a, şi în primul rînd, a personiaJităţii lui NicoJ,ae 
locga. Arp!rorpiierea, pr-i111 u:nel-e plllilcte Îl!lSCrise tn proqram, de pum:tuJ de ved~re 
al dasei munioitoa:re, a d,etermin,a,t ca m.i-şcarea socialistă, în um-ele iprivi1nţe, să-l 
spri,jine, -făoîarou-4 înJSă o -aspră or:iittcă icu privire J.a incolllS<eovenţele !inici politice 
si gr-eşe!He m1miire\S1Jaitc în problema naţională, c:are depăşeau cadrul Jup,:ei obiec­
tiv-e peintm desăivirşi11"€1a unităţii de sbat a Român 'ei. Ait'.itrndiine,a derrniasoa.toa-r-e f,aţă 
die pnJiiti•oifilSIIlliUI ce!Ol',!,ailtie p,ant,ide ale burghez.ici ş,i moşierimii a de!e111111inai 
zi~! .Arleivăru,J• să ap,J1eloieze că N. Iorga, şPiful acestui p,ar-twd, rocu111oş,tc-a lupt-a 
de cl,asă 17. 

ln peflioadia an,i,lor 1912-1914 şi a,po,i ln ti,mpul războiiuh.liÎ mOIIld.iJa,l, t111 jurnl 
P.armi.duftUli n,a,tJiontal·Î61t-die<mlOIC'ri&t se stirlnQ ele men,t.e oaire liup1J1ru p,e,ntrn reali,z,area 
ideailuilu,i nJaiţ!i0111ai!, aoţâornînd 1111 s·t11ill1Să legătură cu orc,Mi'ZJll,tiile ,Liga pE>nitru uni­
t,a,t,,ea cu,J,turailă a 1utruror româ1Jl,i1or• şi .Acţiru111ea niationiadă" . 

In alegenile paf'lame nbaire din 1911 şi apoi în ~e di111 1914, N . Iorga, ge-ne­
Nllliu1J Dr. Fll'aru;JII.IJle a, V,m;-~1e Kogăimi1ooan,u oandid ,au în Praho:va, Bucureşt-i, Bi!'ăiila, 
din partea ParNdlllllUIÎ nait,ionaiLiist-<iemoor,&t. In campaniia electora[ă din pPimăvara 
,amrlud 1914, a;pa;re C'l.l -cel mai su!l1!)r,imă tor pmgr,arrn, în care prevede .a printre altele 
•... o operă redioa,lă de refomne serioias-e şi înitTe<Jd, şi, in primu,l -rînd, o nouă ş,i 
maire împroipPietăll'iJ'\e a tăre!llJiilor, aşa oa nici u:nrnl dilll e~ să nu rămîmă făll'ă pă!m:înt , 
d eoarec-e as-tă~i ş;i m11.1Jtă vreme păminitul rămîn•e s,ingu,ru J mdj,Jroc de hr•ană al tăir,a­
nuduli şii al oo:pii,lor Jud . . . , eXIJ)roprje,r,ea în illllte ll'es public a tuituror mo,şiHo:r d'rn 
tnitreraq111 ţară, ca.re trec pestie l OOO de pogo an e. 

$ ~ «o q·- B@ic:IY!'i (X<lm~,e, ~<> 1-md <> n.~ 11-ln.t B~d uir-i, i<ilf a!Colg un,d{' 
propTje tJMea m111,re are pădu[li, să se e:riprapriez,e din e le" 18. 

Re feritor la bănci se menţiona că acestea, .să ajungă un mijl oc real de ridi­
carea ţărăncmfi, pullllillld !ia !ndamîillJII tuturor tăranilo,r, fără deos~bire de s'&ea lor 
maberiială, 011/pitalmi ·ie:f•ti!ne cu rclohin~i ,mi.ci" 19. C u privire la refo rma electorală , 

15 Airhii1Ve>le sliat'llirud - Armv,a istor,ică cen~r,ală, Fondul Dir. po:ii,ţi~i şi sigu­
Mllltei generale. Do&aru4 nr. 39/1906--,1909, ma 62. 

15 Ibidem, fila 63, vezi şi Polilics and Polii'ical parties in IRoumania, Internatio­
n,al Reference Libpa;ry Publushin,gs Co, Londra, ,1936, p . 104-105. 

17 ,Adevă11rnl", nr. 8193 din 4 illlllie 1912. 
1s Vezi ,Partidul natio.rtalist-d'emocrat şi alegă,torii colegiului III de Camertt, 

dm judeţul Brăila, Buicu,reş,ti, 1914, p. VI (broşură). 
19 Ibidem. 
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propusă de liberali în toamna anului 1913, Partidul naţionalist-democrat se declara 
a:dversar hotă•r(t irl col,eg,iiu<~ud unic şi penitru vo'.uJ \IDlilv·ersa!l, egal, direct, sP.CTet 
şi obligatoril\J pen;tţ,u toţ;i romAnii, au reprezeniterea m:OOrJtăţii naţiO'IllllLe, IIICIOen'.lu•l 
că~nd pe re<venrlwcăr,ile ţărănillTiii. .Cerem oa ţă~ăn.imea să fie reprezen,tată în Par­
lament, în proporţie cu numărul şi însemnătatea economică, socială, naţională, 
militară ş i politică ce i se cuvine• 20_ 

Se mai prevedea şi lmbunlltăţi,rea soar:ei tn,văţă,torili>ir, preoţiilor şi twluror 
mliici~or func,ţ'io,nari de la s.abe. 

Panidu! DJ&tioiialli&t-democ:11&t rof,leotJa COl.lC'e1)ţi,a unei păriţii a bu11"9he'Zliei române 
şi .t ceTCur,ilor I1nre1eotnJale, ,c,aire afişau l<nindle speci,fice primei et,~ de derzvol­
tiaire a capi4.alismu.h!i, adepţ,ii aoestnii p~r.tid. făoiald p,a,rte, cu d,eoseb'Je, dial ep,arra­
tul b.iroa-atic a.I staturui ramâm; d,e aici şi l rr:ntele ln,ţ,eileg,e,ii.i situia•tiei şi mer.~i­
mudui dezvoltării socilad-lÎStorii-oe. 

20 Ibidem, p. li. 
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LEGEA IMPOTRIVA SIINDICATELOR ŞI GREVELOR DIN DECEMBRlE 1909 
ŞI ACŢIUNILE CLAJSE,I MUiN\0HOAR.E PENifRU lNLĂll'URAREA E1 

Dl! 

!DUMITRU D. RUSU 

ln pr,imul dec,eniiu lll seoo1Uiluii O'C)lS,tru, mi.ş,cia:rea mlllllllCH(lll"e.ască din Români,a 
v,a cont,inua să meargă pe o lânâe as,cenden4ă, irnp1Ultll!ru:l1U-se, tot ma.ii muit, ca, o 
tortă ln,noiitoare t.n Vlicta soci4Jl„poMică a tării. In a1eesit c1adru, colll5o,:irlarea. şli lă:r­
g,ire a organ,i21a,tiiilio,r sm.dlioa1Le - dieven,iite adevărate aivan.,postllltrli pe f,r()lll,tu,l lurptei 
maselo r muaroiit01atr·e ,pe:nitiru dr,ep\JUlri şi libemăti - Vl6 druKJe !ia. oreş,terca rolu1lu•i 
acestor Oll"g,anizaţii ş,i, ,rotodată, v,a d e:iertmitna o intelllJ5IÎfăoa,re a, pocr,it icii de supu­
nere a eleme,rut;ulrui mu1I11Ci1to r,esc de către o1a5aJ.e ex,piloaltiaitoa.re. Fa,tă de Patdica•l•iza­
rea mi,ş,cărd mundtoceş,bi , bur,ghez.i,a Şli mOŞlier,iJmea vor lua măsuPi c,atre, im:h ferent 
de nuanţă - concesi e sau dom.îniare, control sau reprimare - av eau merui rea de 
a s tăvm a;v1îI11tul r•evollu1ţi01111ar ai! prol-etiaruatu,1ui imld1US,trâa,!, de a OOIIlltlroiJ,a şa subor­
doma acţiunH-e aoes~1U•iia. lmpotiriVta m!lln6 to rirmii, vo r fti folooi•le forţa ş:i ==ii-He, 
a,p,a!l"'aituJ de sta,t ş, i legtisl,aiţ•ia . Pll'itn1:Pe acte le Je g:its1aHve îoore,p,taite im:pot!tnivia mu:n­
ci torimi i se ,înscrie · şi legea contra sindicalelor ş i grevelor, din decembri e 1909 1• 

Dacă as'llJp·ra elaibotrăirli i şi oon,tÎlll1U4utl,u,i l,egii i gătsirrn unele eile11nenrte în iş,tori ografi.a 
noaistră 2, !n sch imb, au rămas netratate proMemele r-efo,ritoare la gem=a, aiplic a­
rea ş"i atilooi1n,e,a mia5eJor mul!llciitoare fa1ă de lege, asupra cărr01r•a ne p-ro,pull'ern s ă 
stăruim în cele ce u,rmează . 

Re:z;wlitait al s•i,tuaitiei soo:<a1l""JJ'OH1l1i,oe din tară , de d-u,pă ,anu.I 1900, sitiuat ie oarrac­
t eri zată pri.o orcş,tere!II mJşcăirii munlOilloreş>ti şi a ingrijori!•r,i,i burghezieti şi moşie-

1 .Monitorul Oficial", nr. 214, 20 decembrie 1909/2 ianuarie 1910, p. 8370. 
2 Unele date preţioase, privitoare la eJ.abonarea şi conţinutul legii din decembrie 

1909, le găsim în lucrar•ea lui N. Cop i u, Legea împotriva sindicatelor din decem­
brie 1909, în .Studii", IX (1956), nr. 5, p. 97--116. Acelaşi text, r evizuit şi completat 
este inserat şi în luc rarea aparţinînd acelU1iaşi aUJtor, Refacerea Partidului social­
democrat din România (1900-1910), Bucureşti, 1966, p. 244- 256. Menţiuni asupra 
diferitelor asp ec te referi to are la legea din 1909 găs.im ş i in urmiă t,o a.re l e lucrări : 
D. V. Fir o ,i u, Legislaţia privind conflictele de muncă în anii regimului burghezo ­
moşieresc, in .An. Inst. de studi1i ist. şi soc.-pol.", XII (1966), nr. 4, p. 39- 45; M. Gh. 
Bujor, Guvernarea liberală şi muncitorii, Bucu,r,eş li, 1'910, 40 p.; D. R. I o ani­
te s cu, Istoricul __ legislaţiunii muncii 1n România, Bucur.eşti, 1919, p. 61 - 65; Id e m, 
Reglementarea conflictelor de muncă din 1920, Bucureşti, 1920, p. 34-35, 71, 124 ş.a. 
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rimii fată de aceasta, llctul 1-egiSI,&tiiv driaJ. decembrie 1909 se poiate ei:,pLioa, numai 
urmărind cradrru-1 iisrorr,k gener,al ln care a rost eJaJbo!l"ait. 

RălS>COllll!ia ţălNll!li,!orr din 1907 a .aivuit o pU1trennică ;1111f,l1Uentă 111511.lpra evoluţiei wltie­
riaare a !rut,regli,i soroietăU româneşti. Pe plian poLil1ic, răS1C0111da a contribuli,t l,a modi­
fioare.a raport-udllli de forţe dinit:re clase şi pa.r,lide , detenrni1111Îm:I o noruă regrurpare 
a partidelor politice din cadrul coaliţiei burghezo-moşiereşti, o creştere a Jnflu­
entei orrgerurz.a,t:iir!or mn.1111-ci ,tore,şt,i a&l.lţ}1111 vietiii de sblllt. In condiţi.-ide area,te de ,izbuc­
nirea reivolu4•ionrairă a ţără11limi.i, de<l'S€'bir,i!e d.e v-Clderi, ei:oisteinfo ,tn irlllterio.rul pamti• 
delor de guvemămlnt, au dUJS la desipninlderea l.l!IlO'r ·fM1Cţiooi poJirtke sia.u eiu deter­
minat !nl.ocufr.e,111 acelo r ,c:oniclucă<!Joni de pia,rt,ide oaire nu s e prurt.eau ad~pt-a cerinrtefor 
illl.pll]Şe d-e noi~e lmp,rejurră'l'i. 

Evli.d·el!lit, evenim-oo,te le de I.a 1907 Ml :rorunc:inat purtemic poz.i,ţii~e moşierimii 

ln virata pol~kă . Mal muM, venrin'4 Iul P. P. Cai,p la conducere-a parr,Lidului - f,apt 
care lndătuna or:iic:e p01S.ibiHb111te de aidllfPbare a p~r,tidu-luli coru;em-vaitor l-a necesi•tăt,de 
d~O:tării ţă l'ii tn aceaistă pe,riioadă - si despn1nde-re a grupării 1,iberale a ,lui Take 
Ionescu, adîncesc ariza gruplării conserviatoare, grăbind destrămarea acestui partid. 

tai pra..tidul liberam ş,i, irrnipluci,t, în gtJV'el"llUil d,e a~, fiacrtură - format tm 
m&ti<e 1907 - a.re loc schiunba.rea g ă·r,z.irlor; D. A. Sturdza, bă.t-rîn şi borin,a,v, este 
s·iilit să dea lnrt-llieta,te • !,inreretulut ", în- frunte ou Ionel I. C. Brătiranu, C111Te, l-a lnrce. 
pUJluJ 41!1urui 1909, 11ijunge şef 1111 paiilUdu'lui şri arpo'i prre.şed,inte a,l gurvemufod. Prin• 
cipia:1-a !'lllVă,ţă.tură pe oare a t,ras-o parHdu,l !Jil.,~r-& după ră5COOlra dfo 1907 a fos,t 
1,egetă tocmai de necesir:iartea preînrtdrnP'ililMili U'll•eii noi furr.tuni reivoUu,ţion.are. cu 
a,Mt m,a,i -pwemică cu ct,t 1111" fi cuipr.ill6 lTllll5ele de lra oraşe ş,i s.a,te. De aici decurrg 
p-rlincip.a!leJe c;oondonate arie po1irtr.oii interne II Hberrarnor, care constau I-n consoli­
dare-a porzriţ.iiJo:r eoonomlice ş,i pol1irtlice aJe bur,gheziei, asigu,rar-ea s,tab,i,lătăţii şi ordi­
ni-i p,rin conces-il făcute m1!15elor mu111cit.oarn şi prr:n !ntărirea apamtului de oopr,e. 
fiiune. Noura conducere a• p111rtiidU1lruii NrberaJ, Îllll~e:egind S€111SuJ cer-in-ţielo,r llifrzătoa,re 
ale epodi şi urmărind să contracar,eze influrenţa ideilor socirali-st,e nu va oco-li şi 
adopta,rea unor măsurii mrari r,adjca,le , caire să vină în îilltâmp-irua,rea dodeiarn,ţelorr, tot 
m.ai frrecive.rutre, a;Je miaseJor. Se ajunge - adevărat, după călcle.rea gurve rnudu,i - la 
!nscrJerea l111 progr111mul lirberal dri:n 1911 a drouă ob iecrlivre mrajore ale socrietăţii 
roanânreşti : re:fonnra agrară şi oea eleotor,ailă . 

Evoluţia societăţii româneşti de l,a sfîrşHuJ secolului lrecut şi î-ncepU1tu,l seco­
luJuri n06il•ru impune depJ•in prole ta·rirartul Im vira~a socieită,ţ-i.ti român.eşti. După o srcur,tă 
perd.oadă de refl!ui:, !m:epffrud ou a'll!ii 1904--1906, organrizarea ş,i lupita c-laseri mun• 
ciltoarre va progresa s,imţ.i.bor. ·cale trei contrerin{e murnritoreş.N dim 1906, 1907 şri 1Q08 
- m,111rctnd r evitra1i2111J"-e a şi mat1.11ri~llltea mmşcărrii si.ndioale şi soc:i,ahlste - vor crea 
oad,mJ organ-i'lllllloriic proip.ice deZJVOltării miş.rcă-l1ii murrroi,to,re-.şti, prin instituirea or~,a,. 
nelo r central e ale sindi,oartelor şi cercunilor socialiste . Lipsa unui p·arrtid politic al 
daisei murnoitoare, în prrimul deceniu al secollu,lui no stru, f.ace di,n smdioate forma 
organiZJ11to r-ică de bază a ITYUfIIJcirtOJ"l~Lor. 1-n-tegr,arte profn.l.nd în v•ia.ţe rna51e!lo r munioi• 
torare, -apărrărt0111rre ale reiveml ică.ri,lor irrnedi1aite ş,i prulI"llă -roare a-le idealuriror rnrai lra:rgi 
...io ~~'.,""'4\li\l~, ~~ml~~el-e - c-a-re adeisea • .se t-ranisrfonnă în asociia,ţ.i uni revo­
lwţ.ionare• ce luptă împotriva q,uivemulul 1>i &>tatiulu~ > -- rlevern•iseră incomode pen­
tru ce-rcurille gU'V'eTnlllllT1enctal-e. Asvrinl/l.ltl mÎIŞICăPii munoi•tor eşrti arfecta pe liberrali. 1tHlt 
era guivem,a,rut i, 11rpără1'.ooi 111i Ol'î.nd uieHilo r dm ţ,arră, precum şi !n oaHta.1e:a IO'r de 
aotio na.ri şd p1101pPieta11i irudust-niali, iilllt.eriesa.t-i tm de'ZJVolrtrarea irrudust-11:ei. 

Oa şi l,n caZllld miJŞlcăll'ilor ţă,răneşti, str llidui-n,~a g,uvemuluri viza !.mp,iredicarea 
progreisu~u,i şi arc~hmirlor mirş,cării mun:oirtoreşti. Pe aroeastă Lin-i•e. se v-1\ rerourge La 
politic a de dom1inraţie şi rnpr-esiune, însoţită de concesii şi înoeroarre de corupere 
a unor t•lemente muncitoreşrti, fol osind cele mai diferite forme, pnintr,e cllll"e şi legiu­
i r,era. oare f.ace ob ieot uJ arten,ţ.irei IlJ()llliSltf•e. 

Chiar fără o a:nra.J.irză dret,an.irată a situeiti•ei eoonomroe şii poH,t.ic•e a cliaselor 
drorm irn,amrte , prOOU!m şi a ru~vrellllllui de deZJVo,1tare a mişcării munroi>tl'.>reşti, !.e pot 

3 .Dezbaterile adunării deputaţi1lor" (în continuare se va ciba D.A.D.), nr. 21, 
şedinte d,in 16 decembrie 1909, p. 210. 
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constal'11, evident, cauzele măsurii legislative lmpotriva sindicatelor şi g,revelor, 
în po!li1i ca bu•rghP.Ziei şi moşierimi i care ·avea drept obiectiv stăvil irea acţiunilor 
maiselor munoi4oare. Ediif'icaitoare tn aceas,tă privinţă este poziţia repre'llentantilo r 
pa.l'ltl:delor de guvernămî111,t - mai a:,es a l ibena hi-lm - f,11Jţă de aJVî[Utui mişcăr,jj mu111-
citoreş l i, d,i111 an 'i imediat premergători promulgării legH. 

In aniii 1908- 1909, pe lingă aip·rop i-a,ta refiaice r,e a pantJild uJu i clas·e i muno:toiare, 
tnm11.1,lţirea numămluii de z1a,re ş i pubJ.i,oa ,ţii m1U1J11Cit,o.r eşti, oreş,tell'ea mişcării grev:ste 
şi a acţiunilor r evenldioa.biJV e Îlll genera.I, se re:aHzează O întărd·re s:mţitoare a miş­
cării sindica.:e 4, ma,i a,l,es prin org,a:ni1Ja.rea pulern,icu,lui det,aşiame111,t !!Jl J.uGrătorUor 
cefer,iş,H . Pll1i-mu l co1119r-es aJ mundtmilor ce ~e,r :iş,ti di·n R:omânia, tinu~ la Bucureşti, 
în z,ilel!! de 27--28 septembrie 1909, a hotări, L tnfii'ntarea Uniunii sindicatelor mun­
citorilo.r c.r .R. ~i a fixat un Larg program de revendicări 5• 

UI W:rn ele a,cţiu:ni de luptă ale prO:etia,ni,aituln.!ii , dinaintea elaborăr;j şi promul­
gării legii d i111 d-ecem,brie 1909, au evJderuţiat oreşt,ereia combativită'tii şi solidari1ătii 
muncitoreşti, hotărilrea cu oar-e repriezerutia,n~ii oei mali d,e seallTlă ai prole tarilatulu,i 
înfruntau pr ig0111iri!,e d:111 pantea orgainelor de slJall ş i patr0111,&LI\JJlui. Iniki!nge rea întru­
ni,rii mu'll.C'HoreşH din ca,pi,bală de la 19 ootombr-ie 1909, urmată de arestarea. şi j'l.llde­
oar.ea ce lor 8 sooLa,liş,ti - primt,re oare erau I. C. F,rirrnu, D. MiarilllJ09CU, Gh. Qr;,s. 
tes·cu, P>ania,H Istr:aH - a deoianŞ181t o manwfesta-re de prot,e,s,t cu ca11aot,er general. 
La 25 octombrie, o da·tă cu marea adunare muncitorească în sala .Daci.a" din Bucu­
,reşti, au aivut ,Ioc, tn di,fer ~t•e looabtăti dilll ţară, a;He 15 mimwf,estăt1i asemănăotoaire, 
la care au v oirbit pesite 70 de ona,tol"i 6• Totooa :ă , Uniu11110a sooiia:li!S!lă şi Oomilsă,a 
generală a s indicate lor ,au lansat un apel .Către muncitori.i şi cetăţenii din ţară", 
p·11in oare se condamna Î!Il!lenţi,a g,uv,e rnu.lui de a r,est,rin,ge dreptul de or.ganJMre şi 

grevă ş i se cerea probetJ!llniJatului să se opună U1nor aisemenea măsuri 7• 

Fă,ră a COJliSILHui o nou,hate tn rniater.:e legislativă - îJn'Ce!ICăr,i .lega.Ie• de a 
SfUIJ'.)rim,a drep~ua de organiz&r,e şi grevă s-•81U •făout cu m,u,Lt !,n,ainle de 1909 a - in­
formaţ i ile documentare n e r,e J.evă că, d•e ja, !111 mm! 1908, er,au cOJ11tura,'e prevede­
r:He vii1oarei J.egi. O !UJCJra•re asupra legi,s1aţiei mu111oi,i, sc-r isă de pe po'.lliit,ii:le bur­
gheziei, apărU,tă în aicesit an, me ntJon,a că .Este o ch,e,s,tiune de oro•i:n suiper·1or ce 
trebu ie cunoscută si stab.Hi,tă şi anume !iată de s1cn - ca,re în :irebuin,tează şd el 
muru:,i,tori - oa şi judeţe.le, comunele - ce am.111ne munoitor•i au d,reptuJ 1a grevă" 9. 

La îJJJOeq>Ultu~ a,nuJll\l'i 1909, ou prile jul dezba:teni4 în Oameră a problemelor noului 
mini~er al industrie i şi comerţului, r-epr,ezerutanţi maroanţi ai pa11hlde lor politice 
ale burghez-iei şi mos iermi,i şi-au ex,primiat fă,ţ Lş ost,i,litiatM f~ţă de mi,şoarea s,i,n­
d·i-ca.Jă şi lupta grev istă, cerind să fie i1111terz1se piroin lege. F-runta~ul coru;er,va,tor 
Nicolae FHipesou d•ec:Ja,r,a că .,sindi,oarea l11J1orăitio11i,lor est,e admisibHă pen 'rn oetă­
teni (•în senSl\lJ de luc rMori anga}a,ţi la p,ropri'ebairi,i parHcu}ari - D. R.), nu , lnsă 
pentru fun ctionari ( adi că pentru toţi cei ce depind de stat - D. R. )", deoarece 
ulitimii, considera el, .sind ic&li2'lindu-ise să aijungă eventu,all I.a qrevă şi să se revoiae 
tn oon '.,ra patronulu i OIIIJ'e este stiatllll". Pnimlll'l mimis•tnu, I. I. C. B'i'ăiti•anu, ră,s.pundea 

4 Pentru nivelul dezvolt ă rii mişcării sindicale, în preaj ma promuJgărH legii 
împotriva sind ioatelor, a se v edea .Co pii de pe registrele sindicatelor din o&pita}ă 
~i din provincie aşa cum erau La 8 decembrie 1909", Arhiva istorică centrală, fond 
Politia ş i s·iguranţa g ener'8llă, dosar nr. 87/1910, 76 f. 

5 .Munci.torul căi lor fepate" , nr. 12, 1 (14) octombrie 1909. 
6 Pentru uncie date asupra acţiunilor muncitoreşti din octombrie 1909, a se vedea 

.ISJtoricul mişcării sindicaliste-socialiste C.F.R. din ,anii 1906- 1932", Arhiva C. C. 
al P.C.R., fond nr. 5, dosar nr. 1002, f. 1-2 şi Protestul ţării, .România muncitoare", 
nr. 71 , 28 octombrie 1909. 

7 .România munoi~oare ", nr. 69, 23 octombrie 1909. 
8 Pentru unele date asupra interzicerii dreptului de greV'ă ptnă La 1910, vezi 

lucrarea, D. V. Fir oi u, op. cit., loc. cit. 
9 Take P o Ii c r a t, Legislaţia muncii, Bucureşti, 1908, p. 40. Vezi şi M. Gh. 

Bujor, Ucazu/ guvernului, .România muncitoare•, nr. 91, 3 ianuari•e 1910. 
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pT-om,pl ş,i fără ni-ci u111 înoonjl\.lJT : .Ak i decl,a,r holămt că s-î-nt contra un,e i ase1menea 
or,ga,n,i zaţii ş i că V OIIll luia mă1suri perutru a re,g,lement,a _iac-esit lu,c ru• . Ai: t.e intervenţii 
ale deputa tului .generos " ZJam fi,r F ilo lli ş i ale ministrului Al. Djuvara, îndrepltate 
Î'In!po lir,i,va miş•c ării s indicaJl,e, !n gene,Nlli, adm iteau, în'tlrUJlo tul, opini,a brăt :eni s.tă, că 
.s·indiv a.teGe s•înt u111 p·e ri'C'O•l pen tru s•:,ait" ş-i d1a,că nu se i•au măsuJ'i .vor deve•l1i orga­
nizaiţiii tu:ribuleinte• 10• Intr-0 cuvint a,re tinJUită ou pr iJ.e j,u,l unJUi ba,nc het la Craiova , 
în vara a cduiaş i .an, Bră tianu declara la fel de fă ţi ş: .Nu mă po l abţine de a nu 
bbamia t·eindlÎruţeJe sindicate lor oar,e se ridkă con!J'•a ordinii sociiale" 11 • 

Evident, guv ernul libe11al, cu asentimentul cons ervaltorilor , e ra decis să pună 
o silavilă .J,ega-lă " l111 ca.lea dezvolită rii mişcă 11ii m1mc i ,toreşt i. As,c;uţ· i r e,a conlnadic ­
ţjj1or d-int re p.roleiiall1Îi8Jl şii ce!10ull'ile d ir ig,u m ar,e , am1p,lificia1lă de a•lentatu,l d,in 8 
decembrj e 1909 - al că.rui mob il es te gr,eu de st abilit 12 - v;a d eschide oalea unui 
şi;r de ,aic ţiuni tm,pOJtr,iVJa mumci1,or,bw , oubmi nîrnd cu proirrmlgaJ'ea ş i apH cairea legii 
împoitrivia s,ilndioateil-OIT . Cu toa te p,role<S1te ,le , desm i nţirile şi de s oJ:da,riz,ar•ea din par­
tea m i ,că rii mun oi toreş li faţă de ,acest ac t .n esăbuit" , stră in d E' metodele de lup tă 
a/]e mas-elo'I' mun,ci'loar-e 13, v-alu l de rnpresJ,u1n i din pa,r,t,e<:1 guve rnuJui nu po ate fi 
QP!'-it . Din ordinu l M.!1!1i s1teriul,u:i de Irute rn,e 14, dat la cît -ev,a or,e durpă săv1îrşiJ'ea aten­
tatuJui, în înt.r-eegia ~a,r ă, poli~iia a pe.chez• i ţ iionai t sooii,le organizaţiilor mUJI1dtoreşti, 
a confilS'Ca.t dooume:ntede şii , pe a,hx:u•11i, a e f.ec'L'UJa,t ş i a,res,t ă ri în rîndul muncito­
riJo,r 15• In v-e.d-e rea aonitimuă,rii r,epr,e:s,i,un il:oir as upna s irudiJCJa:t-elor, poJ·iţiia a, întocmit 
o situ,a.ţ.ie p,re-cisă a aces tor orgiam,irzJa,ţH, duipă reg!ÎIS.tr,e le conifis:cia,te 16, precum şi o 
evideinţă a t11.14'1lrior aisoc i a ţ,i~bor lllJU[\JOÎ1or,eş1 i d,in Ro mân ia 17. 

. 10 După Sindicalismul în cameră, li llu sub oa.re .România muncitoare " publică 
dezbaterile din Cameră , de la 26 feb ruari e 1909, referi•toare la sind icale. (Loc. ci!., 
nr. 7, 22 mart ie 1909). 

11 P. Istrat e, Tulburăt orii ordinei ptlblice, .România muncitoare" , nr. 43, 30 
iulie 1909. 

12 Pentru diferi te le opi nii asupr,a ate nta tului - p rov ooare sau act ana,rhist, cu 
sau fără şt-ir ea pohţi e i - a se v edea, Arhiva isto rică central ă , fond Pol itia ş i sigu­
ranţa gener,ale, dos.a.r nr. 128/1909, nr. 10, 83-86/ 1910; .Facla", n r. 9, 10 ş i 12 din 
mai 1910; ,Ad eyărul", nr. 7350-7354, din 23-- 27 februari e 1910. 

13 In adunare a g eneral ă a Un iunii soc ia lis te , .Român ia mun citoar e ", din se ara 
zile i de 9 decembrie 1909, la care au luat parte .un număr foa r-le mare de membri", 
a fost dezaprobat atenta tul şi mă surile guvernului luate după aceas t·ă dată . (După 
o .no tă " ,a siguranţe i , Arhiva istori că central ă , fond Po liţi a ş i sigur,anţa g en erală , 
dosar nr. 128/1909, f. 32- 33 ). Uniun ea soci al is tă ma i conv oacă, în acela ş i scop, o altă 
în1runjre pent ru sîmbălă 12 decembr ie orele 8 seara, în sala cercului .Români,a 
muncitoare " (Ibidem, f. 69 ). A se vedea ş i O fapt ă nesocială, î n .Ro mân ia mun­
cito are ", nr. 85, 10 decembrie 1909. 

14 In ziwa de 8 decembrie, o circu l ară a Directi e i general e a siguranţe i s tatului, 
d a tă din o-rd im~~ M-inisl<"rnl11i d0 In te rne , cerea p refectil or de judcte ş i organelor. de 
poHti P s ă d (•a . imediaJt d i spoz iţi un i a se face chia•r noaptea aceas tă perc hez iţi e la 
sindic a,t.e le d,in locali ta te ş i r idi cind toa.tă corespond enta ş i reg ist re le s ă le îna i n taţi 
d e urgenţă Ministerulu i Direct ie i s iguranţe i general e " (Arhi via is to ri că cen t ral ă, fond 
Poliţi a ş i s i guria.nţa general ă, dos,ar nr . 128/ 1909, f. 4) . 

15 Perchezi ţii, confiscări, arest ări şi expulzăr i , .Român i,a muncitoare ", nr. 90, 
.11 decem bri e 1909; M. Gh. B u j or, Guven w rea liberală şi muncitorii, Bu cureş ti, 1910, 
p. 15-19; Arhi v a i stor ică centrală, fo nd. Pol it ia şi si g urunţa gen eral ă , dosar nr. 
128/1909, f. 9-18. 

16 . Copii de pe regist r ele s indica lelor d in cap i tală ş i din p rovin cie aşa cum 
erau la 8 decembr ie I 909", Arh iva isto ri că cen tral ă , fon d Poliţia ş i si g uranţa gen erală, 
dosar nr. 87/19 10, 76 file . 

17 Au fost înreg is trate 224 asoc ialii în ca re e rau membri ş i munci to ri . (Arh. 
Ministerului Să n ă,tă ţi i , fond Casa central ă a asi gurări l o r social e, dosar nr. 18/1913, 
f. 2-3). 
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P,r,oifi,llnd de star,e,a e JJcepHorna,l ă din ţa,ră, d,e deirn'. i& cil"eat ă în r îndu~ maseloir 
munrnto,are , M. Gh. 0.rleiainu, m in iisitml industri,ei ş i c01111crţufo i în guvernuJ Li,be,,al, 
p,r,ezi!lltă , 1a 12 decembri,e, Adunăifi i deput,a ţi,!or, p<00iectuil de leg.e .r-e,l,afrv J.a regu" 
lame!I1'ta rea dire·pitului de asoci,a,~ium,e a,l fum: ţ ioillar iilor , mes,eriaş i lo r şi munoiitorilor 
s,tai:,u,lud, judeţelo r ş-i com un elor şi stabilime,ntelor public e," 18• Socobndu-.se măsură 
au oanaclerr eJJCep ţ i •o;n,a,l, se c•e r,e şi se admit•e upg em~a discuitări i ei 19• 

Diu'Pă ,r,e,spfog·e m a categ,011ilcă -a cer,er•ii de ~mî111arn a d'isc utMii prniectu,lui de 
}eg•e în A,ducr:J,are 20 - lu1ciru c a.r,e se v-a r-ep,eva şi î•n Sen a,t 21 - s e va t•r•eee imed·iillit 
la dezbateri. Discuţiile 1arnple pur tate în jurul proiectului ln şedinţ a Oam e re i din 
16 deoembri•e 22 - Senia:tul v-ot-e ază J,egea fără a o miai discut,a 23 - deno:tă că bu r­
ghe2Jia şi moŞ!ieri,mea nu mai pu-~eau a,s,C'Ui!llde si turuţi a gre ,a a maJS,elo,r muiruc ilto,ar,e, 
dar, tn aoeliaş i ti.m1p, nici lng11~jorar,ea faţă de p·er i•co:lu,l creşteri~ mişcă rii mundto ­
reşti. Deos·eb,iri!le de păr,er,i, eJJprima•'. e i.n Ca1meră , nu vizau înlMu rairea 1egii, du'Pă 
cum n ic i oele 7 v,otru,ni ÎllllJpo'l•rlÎlvă - 5 în Aidu!ll-are şi 2 în Sema,t - nu îns,e,nmau 
opoziţie faţă de lege ci fa,ţă de guv•enn. Dacă liher,ali i brăti•eni,ş'Li şi conserva,to rii 
. purJ" , prin cuv•îrrtu,J depu ~a•ţ i,lo,r Al. l'vl<arghilorn,an şi M. Gh Orleillinu 24, s·e menţin 
initnmsig•ent•i pe li!lli>a neces-iită•ţi,j legii, HbeMlii generoş i şi îndeosebi t ,akiştii, prin 
G. Diamamh şi Tak,e lonesou 25, sîn t . ma,i în~e:egă,to ri" faţă de :mferinţeJe munic i­
torlmii, r ema.r,c ă l iJpsa umo,r pr,evederi asUJpm îmb'l.lnăl5 ţ i,ri i s,i,luia ţ ie i mu nc ito.r•i•:or, 
fă ră însă a a.La•oa e5enţa r,e['r,og11adă a leg,i i 1'n d iscuţ'e. Dez,bta te r,ile au adus, totuş i, 
mici oompl·etă,,i la p,rimele dou ă a,rtioole a,l,e p11oiectwlui initi,al. 

L·ege·a , vota-tă ion Came ră , la 17 decembr,i,e 26, se li imi,te .d-e urg,en ţă" Senalu­
lu>i uinde es te aprobată în ziua u,r.mă:toar-e 27• PromW:.g,ctlă l,a 19 decemb ri,e, a doua 
zi este pilllblioată în .Mon ~t,orul ofic i,al" 28• Un adevărn,t r•eco.rd în ma1,e.rie legisla­
tivă . G11aiba cu oa,re este elabo11a tă legea n e ,ami1J1teşte de felul în oar e aceJaşi 
guv,em, nuimai c u doi a.ni în ur m>ă , lua măsuri urg ent e pentru ,a înăbuşi răscoale l e 
tărăneş,1i. De daiba acea,s-t•a, guv e rn1UJI se g,răoea să f,011-os e,ască a·tmos f<era excepţio ­
nală, c reată de a t,emtatul î.mrpobr iiv,a pri mului rninis,tru , penLru a lo;vi in masa lucră 0 

t,ori\.or d in i,nduLS l'ri e. 
Deşi legiuitorii se străd UJi es c - în expunerea d e motive, cu pri lejul dezba­

terr:,or şi cMar prin t>i1tu~atru.ră - să pr,ezi,rnte legea oa o mă•s'llră de r·eglement,are 
a dr,epitulu·i de lllS!ocie r,e , in r,ea Ji.Lat•e, duipă cUJm ne-o dcmon,strează aceleaşi surs'E: 
ş i - mai pr,egn.ant - aip,1i,oa,r•ea, legea u1m1ă·rea d esfii,nţa,rea sin>duriate lor ş i i<nt•erz i­
ce re a luptei greviste p·en tru o ma.re parte di n mu nc itori mea română. De fap t, M . Gh. 
Or,leamu, auborul leg,ii, ou p,11Hejl\Jll dezba1t-eri-lo r d>i n Oame-ră, prec izează ceJ.e dou ă 
pri1nd ,pii oar,e au S!t•a•l la baza l•egd i : a ce1'a al .nes·indi,oaJiză,r-i i" l ucrăt,or i1 lo,r d in s·e r ­
vi ciul st.a-tuJu.i ş i al . Libertă ţii mu111Joii", î,n sen su l p edepsi nii aoelor,a oare, p,dn pro­
ViOICla,r.e ia de g,retV'e, • lmrpii,ediică" pe oaimen,i de a luc11a 29 . P.r.:1rn'Utl arl'ico l pr-evedea 
că .Functionarii , meseriaşii , munciltoirH şi , în fine , orice s·alar ial al statulu i, jude ­
ţelor, co mu1nel01T ş i stJabilime n LeJoir public,e cu oaraoler eco nomk, indUtst ria•l şi 
~ome·rc ial, precum ş i toţi a.c,;iia căror<a le este încredinţată asigUJMrea umui se r­
vii1oiu publk de a.cea&lă na tull'ă, nu vor pute<a, S>Ub nici un cuvfnt, face parte din 
nici un fe l de asocia( iume profesi10I11aJă fă ră autor i21111rea m i,ni-s '.e rwlui de care depinde. 

18 .D.A.D.", nr. 19, şedinţa din 12 decembr ie 1909, p. 153. 
19 Ib idem. ' 
20 Ib idem, n.r. 21, şedinţa din 16 decembrie 1909, p . 208 şi 229. 
21 .DezbMeril e senMulu-i" (se va cita !n continua.re D.S.), nr. 20, şedinţa din 18 

decembr ie 1909, p . 171 - 172. · 
22 .D.A.D.", nr. 21, şed,i nţa d'in 16 decembr i,e 1909, p. 208- 232. 
23 .D.S .", nr. 20, şedinţa di n 18 dec·embri e 1909, p. 174. 
24 .D.A.D.", nr. 21, şedinţa din 16 decemb rie I 909, p . 226-229. 
25 Ib idem , p. 213, 217- 225. 
26 Ibide m, nr. 22, şedinţa din 17 decembrie 1909, p . 233. 
27 .D.S.", nr. 20, şed i nţa d·in 18 decembrie 1909, p. I 74. 
28 .Monito rul ofi c ial", nr. 214, 20 decembrie 1909 (2 ianuarie 1910), p. 8370. 
29 .D.A.D.", nr. 21. şedin~a din 16 de.cembrie 1909, p. 228. 
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Fun~ţionarii, meser~aşH şi muncitorii de mai sus nu se Pot pune ln grevă• . 
COl!ltr.avenienţ·ii er,au desti1'U'iţ<i şi pierdeau toa1e aiviarubaje le şi reţineniile bănesti. Al 
dioolea arilicdl prevedea pede aips.a •. cu îOJOh:so a.re d1e ~a o !rimă p-înă la do i ooi" pen­
tru .Oricine, prin violenţă sau ameninţări , va provoca sau Via fac e să durece o ,lnce· 
tare partială ,sau totală a muncii, pentru ,a impune fi e muncitorilor. fie antrep[e• 
n'OII1ilor sa,u pa'\JJ'IOllHor, o miJş,oa.r,e slllll. r,idiloare de 51at:1ll!f.iJu siau oonivenţii diifertte de 
acelea adopt,ate plnă a1Jlmci ( ... )" 30. P<llÎil1 UiI'ITil6Jfle, da,că a,rti,oolul 1, priv i1or la inter­
rioorea asio,c,i,atii'lor pro!es:iOIIllcll1e, se aip1i1ca ~a ni1Ve l<utl între g W:u,i pe,n,onal angaja,t 
l1a stat, al doitlea art.i~.J viza di1rect oandUJcă1oriii mâ,ş,cării mu111,cit,or•eşl•i şi, în gen er,e, 
pe toţi mund,torii mai aolilVi, soooUti •. 1nst1i•ga:tu,ri • aii ma,s>elor mu•n oiroa,r,e. 

Cit priveşte ultimul articol, referitor la crearea . caselor de ajutor şi esigu­
r,are pentru accidenite şi bă trîneţe" 31 , initrodus formal în lege 32. li menţionăm doar 
ca enstienit pe hîrtie deoair,ece, în aiplioaire a legii, niood,aită org,ainele de s t,ait nu vor 
mai aminti nimic de a;s•emoo,ea dispozi,ţ·ii . 

ln esenţă, Legea 011leaimi S1C11U .Legea oonJl.r.a s,i.ndi~oatelor, a,soda4iilor profe­
siJOna,le, a run,cţi.OIDl&I'ilor sibatUIJfui, j.udieţielor, comu111,e lo r şi st,a,b,i,!imenitelor publice " 
rum a fost denumită ofioi,,al33, numi:tă de muncitori şi .legea scelerată", lovea direct 
rndş,oarea sisldkaUI şi lUfP'ba griev.:stă. R,ezuiba,t al po:iticii 0:1&sie,lor dorninain!le de 
gupuinere a mm;.elor rrnmioiitoar,e, a;poge u al umui şir de acte a,nitimu1111Ciotoreşt-i, legea 
venea să col!Sfmţe!SSCă o stare de fi6iplt d,eja exi1S1tentă. .E,a (,legoa - D.R.) - apre­
cia p e bună drep,tiaite Ot,toJ Că~in - niu este dectt stabilirea unei forme de d[ept 
care corespunde cu forma de fiapt a relaţiilor dintre acest pfillbid (J.iberasl -- D.R.) si 
muncitorimea măşenească. Din punctul acesta de vedere, noua lege e o consecinţă 

J;ogică a act·wilă'l,ii de pînă 11!C'Ulm a guvernului liherail " 34• 

Guv,emuil 1iberel, folosmd starea de teIIJS•iu'lle di1J1 ~ră şi fără să tină cOIIllt de 
proitesw le maselor de lucră\Jo ri, va lua măsuri mg,ente pentJru aplica.rea legJi. 

30 .Monitorul ofidal", nr. 214, 20 decembrie 1909 (2 ianuarie 1910), p. 8370. 
31 Textul integral al articolulUJi 3 din legea Orleanu : .Judeţele, comunele '? i 

stabilimentele publce sînt îndatorate ca în termen de 2 ani de la promulgarea leg ii 
de faţă, să or eeze dacă nu au încă case de ajurt.or şi asigurare pentru acC'idente ş i 
bMr•tnete a funcţionarilor, meseria ş ilor, mun,cifo r,j)o:r ş i, tn genere, tuturor salariaţilor 
din serviciul lor, întrudt ei intră în categoria celor de la art. I". (Ibidem). 

32 Spiritual, N. Petrescu-Comnen aprecia .că legea de faţă contine două articol e 
ş1 o glumă" (N. P e t r e s cu-Co m ne n, Studiu asupra interven/iei statului 1nlre 
capital şi muncă, Bucmcşti, 1910, p. 259), iar profesorul N. Basil•escu, cerce,tînd riguros 
legea, !ll)recia că .Acest ul tim a.liniat este pur şi s.implu pilula a,ur i<lă care se 
oferă celor 100 OOO de cetăţeni ce s_e pun pr in legea de azi ln Lanţuri - ea este 
0 eFU111a a ma~u-10 ( ... ) 11pro • put""' faace ,să trea <':ă proi-ectul fă ră multă zarvă, deoarece 
ea nu a-re nici o sancţiune, ne fiind decî t o simplă invi!oatie adresat•ă acestor auto­
rităţi publice, care mline va rămfne bteră moartă". (Prof. M. B -a s i 1 e s cu, Legea 
ln contra sindicatelor ( ... ), .România mu.ncitoa,r,e ", nr. 89, 24 dec. 1909). 

Inefi cienta celui de .111 treilea ,ar,t.icol, de fapt , rupt de conţinutul legii, a fost 
subl.ini•ală şi cu pr,ilejul dezbaterii proiec tului ln Cameră. (.D.A.D.", nr. 21, şed,inţa 
din 16 decembrie 1909, p. 209, 222 şi 229). 

33 Lege.a numită în E:qmnere a de motive .Legea care reglementează dreptul de 
asodatiune al funcţionarilor, meseria,şilor, muncitorilor statului, judeţelor, comunelor 
şi s~·abil.imente lor pubHce" a fost publoicaiă în .Monitoriul oficial" fără Utlu. C. Ha­
mengiu o publ,ică cu ti.Uul dat în text (Codul general al României ( ... ), suplvmentul 
III, 1909-1910, Bucureşti, f.a., p. 59-60). In uzul istoricilor se mai numeşte pre­
sclll'Tt4t .Legea tmpotr ivia sindicatelor", sau .legea OrJ.eanu" . 

34 O. Că 1 i n, Partidele politice, ln .Jlomân.ia muncitoare", m . 92, 10 ianu­
arl,e 1910. 
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N:uami la tr,ei ziJ,e de la prornUJlga.rea • l,egii,i s,celeraite" , miru51lrul OrtLeimm, priai 
ciocuJ.a.r,a trimisă cătr,e primăTi.i 35, venea cu dispozi,ţii aimă.n1Un,ţâte peinlbru aipliicare.a 
et bnpă•r•tin,d pe f,umioţiOI1Ja:ri, mese11i1111şi şi mllJllllC'ÎJtJorii în două oa,tego11ii : diai se11V·i­
cillll s~at1U1lui şJ diai seI!V·iK:ii pa.iitboUJ:iare, c irouLa,11111 ex;pi,i,oa d e'!Ja,LiJait sensul apliicăr.ii 
legii. Toţi cei· o&r•e i•lllbMIU îal priana oaitegorie trebuiau ca, în termen de 15 zile -
termen d1.11pă oa,re legea i.nf.Jla in vigoare - să păiră1Sească aisooi,ait•ii,le in oaire er,a,u 
iru;crişi, iair dUipă aiceillSlă dată cei ce vor mtaia in serviciul st·aLul'llli•, trebuiiau să 
d€ta o docliaMţie .prin oa:r,e vor a,rătia că nu fac parte, şi că nlll vo r iI1Jtr.a in nici 
un f.el de asoaiia4iru,ni neauitoriizate; că nu vo r oollilinUJa să st.ea iI1Jl1r-o asoci:aţi,une 
chiar awtori:zată, aitu!OCi cîrui ea s-,a,r depănba de La wapul pein~m care fu!Ses•e infi­
in~tă•. Penltm lucrătorii diai wc:toml pa,r,t.iou,}ar, se enunţ.a formal dreptul la grevă, 
deoarece ma,i deiparte se preci:zia că .nu le via f.i î.ngăduit însă oa. prin vJolenţe siau 
mneni1ntări să impied:iice de !ia, mUlllJCă pe aoei ce ar vo,i să m\.llllloească ". . .Pentru a 
impie cHoa pe VliHor aioes,te girevie, dăllJ.nă.tlCllare nu m.1mai patronilo r diar şi munci4o­
rHor - se preai.za in î-nclleiierea ci:11CJU'MII1ei - vom intrOICill.lce î.n contnactiul muncii 
o disipo:zMiune pr.ial oa1re vom căiut,a să p.rev,enwm g,reve!le pr·iai ar•biltr,aq•iu". Despre 
cel de -al ,tire1lea &rrticol n·ioi un cuv.îJnt. 

Oonifol'IJTllîndu-&e ciroul~aooi, înMiepr·inderile şi iinstitutiile de slJait au trecut l,a 
veirdifiloairea init.regul'llli per50ml, t,ntoorruinid tabe:le cu toţi sa.Jiairiiatii, oo. speciifliloairea 
IIISOC'iiaţii,lor diai oare fac parite. Tabele le au foot tr,im.ise spre a.probare mi'IlJS<tere­
lor de OMe deipiooeanJ 36• lin aicea1S1tă acţiune s ~a dep1..115 mult Z!f'l, res.pin,gîru:lu-,se o.rice 
asociiatie oare .pr,in nume s•au emblemă" ,arruintea de oa.riaoterul ei munic.iJtOll"esc 37. 
Aş,a este oazull societătili .Mumra" , in oaire ea-a.u şi 12 lu,crMooi de ba şiairut,ieml 11Javal 
Tuimu-Sev-erin 38• La fe l, pirimr-o circuliară a Mimli.sbemLui de Initenne, se făceia cu­
nosmtt butuiror prlÎIIIlăriiJor i,n,t,erz·i1oor,ea pantuc.iJpăr-ii luic rătorH:or la cea ma,i veche 
IIISOdiiatie a tipog•Mfilor, .Sooietma Guitean,oor,g" 39• 

Aphlcare,a legiii a lo vi,t, poaite , oei m,aJ puter-ruk mu.nci1tor.ii căi,lor fer-aLe oare, 
1n totali.taitea lor, ap,a,r~1ineau lmei imlS'tillitll\lii de stat şi, prJat nwmăml şi org,aniizar.ea 
lor, rep,reoon!IJau o forţă i,nsem111ată î111 aaidrul miJŞcărH mlUl!llcitor,eşti d-i111 România. 
Direcţi-a căHor ferate a dat o oircuJ.ară , la sfîrşitul h.mii decembriie 1909, apreoi,a;tă, 
pe dr,eipt Cfll'Vlînt, maii 11151Pră d,eoit leg,ea illllSă,şi 40• Acest . ,UJOaiZ", cum 1-·au m.1m.it mu111-

35 Circulara MinLşterului Industriei şi Comerţului (se rviciul meseriilor şi indus­
triei casnic.e) din 23 decembnie 1909. Cf. Arh. st. Ia ş i, fond PPirn1ăria Iaşi, dosar nr. 
212/1910, f. 7- 8 şi Arh. st. Turnu SeverJat, fond Şantierul Naval Turnu-Seve rin, dosar 
nr. 28/1910. f. 2- 2 bis; Arh. st. Constanta, fond Primăria Constanta, dosar nr. 
45/1910, f. 1. O circulară similară e ra ta"imisă şi Ministerului de Interne. (A,rh. st. 
Constanţa, fO'lld Primăria Constanţa, dosar nr. 45/1910, f. 3). 

36 Pentru lucrările de apl'icare a legii din 1909 de căt re primăria din laşi, vezi 
A,rh. st. I·aşi, fond Pnimănna laşi, do sar 212/1910. Pentru aceeaşi lucr.are la Şantierul 
nar.ral Tumu-Severin, vezi : Arh. st. Tr. Sever.in, fond Şllilllti erul na·val, dos. 28-/1910, 
l . 2- 24. Pen.tru aplic.Mea legii la cl!ile ferate , vezi, Arh. Ministe rului Căilor Fe11ate, 
fond Sl'rvi ciuA administrat.îv 3, dosar nr. 22533/1910, f. I. La fe l pentru situatia din 
Clonst•anta, A,rh. st . Cons,ta111ţa, fond Primlărlia Clonstanţa, dOS1ar nr. 45/,191 O, f. 4 şi 
următoarele. 

37 In ţa,ră, s-a făcut o ve r,ificar-e a tuturor asociiatiilor munci-toreş,ti. Astfel, in 
1909/1910, au fost ve rificate 91 .asociaţii, iar în 1910/.1911, 102 asoda,ţii. Di.n total; 
au fost aprooa.te 136. (Du,p'ă .Raport asupra situaţiei mutuali-lăţii în Ro mân~a", Arh. 
Min. Sănătăţili, fond Cas•a centr. a as.ig. soc., dosar nr. 18/1913, f. 2- 3 ). 

38 După Raportul direcţiei ş·imtierului naval Tumu-Sev,er i,n către m,i,niister (24 
marUe 1910) şi adresa Miniisterului Lucrărilor Publice către Di,r ecţi,a şantierului (12 
ap·rilie 1910), (Arh. st. Turnu-Severin, fond Şanbierul 111aV1al Tumu-Sev er,in, dOS1ar nr. 
28/1910, f. 19---24). 

39 Circulara MinlisteruJui de Interne din 2 februarie 1910, Arh. s-t. Iaşi, fond 
P<r,imăria laşi, dosar nr. 212/1910, f. 9 şi Arh. st. Constanta, fond Primăria Constanta, 
dose,r nr. 45/1910, f. 20. 

40 M. Gb. Bujor, Guvernarea liberală şi muncitprii, • Bucureşti, 1910, p. 22. 

https://biblioteca-digitala.ro



192 DUMITRU D. RUSU 8 

c;iJIJor-ii, prin a500iJa,ţ,iJe cu legi,1e ~aix,iste , staibiJ,ea, în 5 punct-e , oele maâ sever;e mă­
suri pein1tI1U apLi,carea 1-egii Ot1l€1imru : d€1Sit-itwirn1a aice~ona. oa1re f.aic propagianrlă ' pen­
tru întrrull1iliri şii g,r,eve sau rămâ'IJ., în s•mdioale - cei dest.ilt1uit,i nu m,a,i pot H· re pri­
mi.ţi La C.F.R., i.air depullleri.Le lia oasa de aj,w:o:r nu li se r,es1,i,tui,e - şi iruterz,icerea 
parti,aiJpă:rii 1a ortiJce în1,mnii1re fă.ră ~roba.re. Se cer-ea să se f,acă, pÎ'nă 1a 8 (21) 
iainuiarie, lis1ă ou peTISonalul căilor ferate şi să se ia de l,a fişcare declar,aţie sa,u 
demJişie 41• Dem01IIBtr<11bÎIV, admilruilst.11aţÎla C.F.R. s~a grăbiit să destlitiuie , la 4 ifilluarrie 
1910, doi vechi lulOl'ărtori de La ·ateI,i,ercle centx,a:1e BU1Cureşt,i oaire lUJaiseră p·airte l,a 
o · adurruare de La ceocrul .Rom.âni!a m'UilllCiJtoa11e" 42• Prin aLt,e circu,bare ale Direcţi,ei 
generale a că,ilOII' ferabe, dwn 1910, s,e ilillll măsuri admiruL51t,11aHve de aipli,oarre s,t,ri.ctă 
.i · 1eg,ii, tn toate secboairele de aotivit-ate de la căile rerat·e 43• 

Miniisterua Industnici şi Gam€'J',ţului mai dă o cirouJară, la 12 iiaru.va,rie 1910, 
prin oar,e ooliga pe nrurucitor,i,i meser,iaşi şi fu,nc~ilonarii admi:nis,traţii,lor publice să 
i;e 00111fo:rme leg-ii 44• La Galaţii şi Brăilla, prohitând de aicea.silă lege, căpiJtăn,iile por­
turr-illor au îllllllllîniat lucrătorii-lor, înoop~nd ou 4 iiam.11air,i,e 191 O, niş te oarneţ<e1le cu un 
reg:uibarrrnent ca.Jl'e la pu1Ilci111l 6. prevedea că: .Mu:niciilod!J-or, oar•e vor îmiemna pe 
al-~ii la grevă, li se vor retriage oarneţd.ele, pffi!Jlru întHa oa•ră pe tilmp mărgi111•it, 
iar lin oaz de recidivă li se vor Petm'iage deifiniltiN şii nu vor miai Li priJ11iti la luc ru 
tn nicii Ulll por,t român" 45• 

A,pLiroa.rea 1n p,r,actiică a kgH, W11mă.r.i.tă î1I1de aproape de or-g,a.ne le centrale 46 , 

a- ,a;vrut r,epe,r,eUISIÎ,un;i &SUJPria lntregii o~a:se ITill.lIIICHIOlaire. Prof.iiUIIIJd de artrrnosfena crea.tă, 
pia,tronii îşi i,ruten,s,itlÎICă pe11S~ou~iile, soad saJia.riiLe, prigoniesc pe lu1orăilor,ii silndi1oa­
\i,ş,!Ji, căUJtllnd &ă ~mpună pre-vederile legii ş,i mu.niciilori,Jor diiln î'I1tre,prinderile Oil!f­
\icul,ar,e 47• · ,· , ·.,, 4- ' 

Prin aip1: i,aair,ea •. J,eg,ii sce:Ler,ate", au f05il lov~ţi nu numai cei peste 160.000 luoră­
\ord şi fu111,cţ·iornaini dlin îintirepriinK:1,ertle şi in51biJ!J~i,iLe sitia.it111buii, ci, îlllil-r-o a1I1umiită mă­
sură, şi mundlo,rii doin î:ntrepl'inider1le par't·ilou1are, meiser·iaişii, i,IlJtel1eCll:uial1ii, etc. Jn 
f,e,J<uil aice1SJta, ne pu,t,em expJ,i,oa oaiiaioteruu, a.;pmaipe gener,al, a:l ooţiUITllilorr de p,roit,eisil 
tmpo,tnw·a 1eg;ili. Luarătorii ş·i oeiJJa.llţi salam,aţi din ţară, formî,rud adeseia, front cornun, 
prin î111,trunilrJ şi de mo illSltMt·ii, pel'i-ţii şJ me morid, preşă şi a.,lte pub,J,i,oaţii, vot oore 
:ibrogaooa 111ces:.ieti măs1mi alilltilconst·iltu4ion,ade. 0.eisi,gm, în f.aţia, pu.\em!icei ofeinsive 
d•iln painteia bUJrgheziei ş.i moşierimii fără precedent - priiln aimiplloiare şi metode -
miasel,e muiIIJcitoa:re nu puiteaiu să rilpoos'leZJe dedt tot a bî,t d,e hOllăr,î,t. Şt.inÎlle refeni­
loare l<a prngMiireai legdi impotPiVla sirud ioa~elor au decl a:!l!ş,ait o a.devă,naită bătălie 
tntr,e proletari1illt şi b<urrghe-z·ie. 

41 .România muncitoare", nr. 91, 3 ianua.r.ie 1910. 
42 Ibid em, nr. 92, 10 ialfllUarje 1910. 
43 Vezi diforite a.drese, circula-re si alte a. ole similare de a.p!Jica,re · a legii în 

Arhiva Ministe rului Că,iloc FePate, fond Serviciul administr,a.tiv 3, d osar nr. 64070, 
tM09, 22533./1910. Regulame ntul pr-ivi1or la personalul şi orga.niza,re a a.dminis~raţiei 
C.F.R., din aprme 19IO, . prev•edea la ar,t. 94, punctul ll, pnvliol' la efostiluîroa din 
serviciu, • ln oazuri de grevă, de înceraare de a împiedica s erviciul ; de participair,e 
la lntruniri sau societăţi care tulbură oroine a publ-ică sau urm·ăresc zdrlllllcinarea. 
organizaţiei actuale a st-a.ituluJ ; precum şi in cazul de provoca.re de dezordine" 
(Ibid em, dosiar nr. 201/1910, f. 29). 

44 După circulara, ln copie, de la. Arh. st. Constanţa., fo nd Primăria. Constanţa, 
dosar nr. 45/11910, f. 1-2. 

45 DUJpă M. Gh. Bujor, Dreptul la grevă în primejdie, ln .Româ nia munci­
toare", nr. 92, 10 ianuarie 1910. 

46 Pflintr-o a.dresă a Ministerului de Interne, Direcţi.a sigurante i generale, din 
19 iianuarie 1910, se trdmitea tu1turor primăriilor lnstrucţiuni1e alcătuite de Ministeru-! 
Indus1,r,iei şi Comertului, pentru aplioarea legii şi se cerea să se trimită decl'aratiile 
şi statutele societătilor rezultate din aipLica,rea legii. (După Arh. st. Constanţa, fond 
Primăr-ia. Constanţa, dos·a.r nr. 45/,1910, f. 2). 

47 .România muncitoare", nr. 90, 31 decernbr-ie 1909; nr. 95, 21 i,a.nua.rie 1910, 
nr. 9-7, 28 Ianuarie 1910; nr. 106, 28 februarie 1910, etc. 
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Duµă pro,t,estele l:mipa t,11~v.a r•epr,esiu111i!o r ult•er ioare a:t,cn,t,aituuui, ce::e p,a,:,ru zi,!e 
16, 17, 18 ş i 19 dec·e1111brie - î111 oar,e !eg1eia ,a .tr·eou,t prin pal"!ament ş.i a fos~ pro­

mulg:ată , au cuno sc:u,t o ef,ervesoenţă 11a,r în~î[,n,ilt ă p•îlJlă l,a a,oea dta,tă. ln oapit,ală şi 
ln dMe.r.ite or,aşe din ţară , s-au desfă1şu11at adtună ri de p,ro test, cu part i,o~pa.r,ea UII1IO't 

mase lar,gii de 01111noo,i, loviţ,i de p.rev•e.derrl•e l-egii. In seara zi,lei d,e 16 decembrie 
tHii ma.ri lntm111Lri au aivm loc î111 sal,a .Daiaia ", !,a . Oliu,bul meisieni a,şilor" şi la .So­
ci~ a,t,ea Ou1te1111berg• din BUJour•eş,t,i 48. Moţ· i,u,nea adop,tată La p.r-ima adunare, COl!l· 

damnînd legea , se încheia cu indemnul .Jos legea scelera tă ". A doua zi, la Brăila, 
Gala.ţi şi J.a ş,i, La chemair•ea org,a,ni~atiiil.or sind~oale, s~au desfăşurait adtUl!l ăr,i simi­
lare 49• ln ziua de 19 decembri,e , oînd soar\Ja legii e·11a p ecetluită , la chem,ar,ea Comti­
•te tului uniunii socialiste şi ,al Consiliului General al S'indicatelor, se va desfăşura 
un griandios rn~fo,ng în sala .Dacia" din Bu,cur.eşti, int-rait î,n is tor.ie prin ampJoo,n ia 
sa şi prin i1nsemnă1tilll·ea hotă•11î-r,iJ lor a:dOlpllil!te 50. ldeea ]UJP,t,e i susţinute con,t•r,a legii 
es,te eXTpr.imată atî,t în curvîntăni.1e oelo r 11 vor,ootoni cH şi ln motiu!ll!e,a fin,a,lă : Aid, 
apreciindu-,se .gravi taite,a s,ituraţi,ei " în ca.re eva pusă oliasa rruuru::ooare de la no i, 
ca urmare a l·egii votate, se roliefa neces itate a .de a cău,l!a nol mijloace de apă ­
rar e Şii. d,e luptă ", prmtre oare un lo.c de seamă îl va ocuip,a r,ecoruslituirea p•ar,ti­
dului mu111Jru1toriHor, a.nu1111tJată cu aicest prille j. 

La î,nceiput.u,l anl\l,1ud 1910, niemul~mlÎlre a er,a genena,Jă . Lu1c ră<Lo,ri i d:,n tntr·e­
prind.eriJ,e staitllllui . emau pe ,e,aJ,e d e a deolara, o g,r,evă generală". Pen tru ,a evit.a 
măsur, i ma,i drasti ce impo!Jruy,a mas·elo r munciitoa-r,e , caire pute au ajunge - în aceJe 
condiţii - pînă la r epresiuni sîngeiroa,se, 011g,a.nele oeilltraJe ale mişcărH muncli,to­
reşt i au căutat să t•empe r,eze spi,r,i,t-eJ,e, cerînd muniaitoriiJlor, dUJPă votare a J,eg~i, .ne 
oa s-o 0/00,lească , fie ca să nu oaidă su,b rigonil!,e e i•, .spne a nu da loc J,a pe,r,se­
cuţii ş i jelftlf.e ZJadami~e" 51• Cu t•oaite aicestea, cu priJJ.ejuJ mar~lior ş i meimol"ab'ilelor 
miitingruTi dtin 10 şi 11 i,ainuarie 1910 - punict oulminiaint al Juipt,ei imediiat,e imrpo­
triva apli că rii .Iegii scelerate" - forţa revoluţionară •a maselor se va dezlănţui 
în toată plen,i·tuidi,n,e,a ei. 

Uni,un,ea soci,a liisotă şi ComiSIÎa Gener,ală a Sindi,oaitelor, p,ri111,tr-un manifes-t către 
.Muocitori şi cetăţeni" 52 şi pr·intr~urn apel publi1oat în .RtornânJ,a ml\lllloitoare" 53, 
chema .toată su,Harea mu111JcHoreaiscă , to ţi sailartiia,ţiii v111dustr,ied privaite, oa ş·i acei a,i 
statului, to ţi explo,a,Laţii căram li se ia d,reptul de asocitaţiune pm~esionaJă şi drep­
tul de grevă" 54 !,a marile intr,UJllini p tllbl iice de }a .Daci.a", d,in z,iJele d,e 10 şi 11 
ianu,a,rie , p e!ll!t,ru a i,nf.ie r'd •. 1eg•ea s•celer,ată" şi a cer,e p-a,rJ,amen t'l.lllui &brogaire a ei. 
In aipel se menţionia că î111Jtru111ti,r,i!.e sî1Ilil dOl!lV1ocate împr,eună cu etlubu,l meseT i1aşHoT 
pen.triu ca eJ.e să reipr,e21illlte . ,voin~a întregii lumi muruciJLo are şi proditOCătoare". Se 
m& .ce~ea ca , Juni, n li anulci!1ie, în se.mm d e protest Eaţă d,e 1ag•e, rurnellli să nu 
h.1creze 55• 

Ou toate înrc,er,cările g,uivemu.lui de a zădărnici aoeste demo.nsitJratii sau măcar 
de a le temper,a 56, ac,ţiuniile se vo r desfăşu;ra m conifofll111i11Jate cu chemăr,iile adre­
sate maselor 57• Ideea genera lă care a svrăbăllut in1re aga m,a,nHest,a,fie, reliefat ă, 
de altfe l, ln mohune,a adoptată la I O i-an'Ulairie şi în memoriul adre'$18Jl pa!rlamen­
tulw la 11 i,arn,u,ar,ie, era că proleliaJ1iiaitul a dev,eniit o forţă pmemi,că ln stia1, OMe 

48 Ibidem, nr. 88, 20 decembrie 1909. 
49 lh idem. 
50 Grandiosul miting de Ia Dacia · ( .. . ), Ibidem, nr. 89, 24 decembrie 1909. 
51 .România muncitoaire ", nr. 92, 10 i1anual'.i e 1910. 
52 Arhiv,a lnS!titutului de studii istmice ( ... ), cota M M., doc. 11, inv. 2043 (1910). 

2043 (1910). 
53 La Dacia, .România muncitoare", nr. 91, 3 ianuarie 1910. 
54 Arhiva Institutului de st udii istoni,oe ( ... ), cot.a M.M., doc. 11 , inv. 2043 (1910). 
55 .Român.ia muncitoare", nr. 91, 3 ianuarie 1910. 
56 Ibidem , nr. 93, 14 ianuarie 1910. 
57 Ibidem, p. 1--4. 
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v,a luptia maii depia11te con.1ra . ,legi,i scelerate" şi pentru .o oompletă legis1a4ie ocro­
tiitoare a muncii" 58• 

C'oalcomjite!Il't cu acţiunile diin Bu,cureşti, unde ,airmata şi po1iţi,a au s,tait în stare 
de &kaI'1llă, au cW-ut loc adună,ri asernămătoa.re 1a Gal,ati, Brăhiia, PJ,oieşti şi OîmlJ)ina. 
Apo i, scnisol'ile şi telie9·riame le, sosite din di-ferite m,aşe, către in1Jrunir1ile d,i:n BulCU­
r-eşH, fllll!reg,esac tab1owl pro'.estu,lui oare cuprinsese întreaga ~ară 59• 

Pres,a mlIDoiJtm,ească şi socialistă, de la sHrşitiul hm.ii decembrue 1909 şi din 
i·cmUl8Tie-fobruariie 1910, va con<tiIIDa să reliefezie oon,ţi111'1.1Jtlu,I ret,rogr,aid al leg-ii, pro­
tesiHnd coniwa aplwc:ăr,ii aiburzrv,e şi a propaganid,ei a,ntim11Jn;ci,:IO'f-eşti dusă de unale 
:zise ale l>urghez·iei şi rnoşcer,iunii. Aln,aJ,i21a fallmentului unor legi sitmihare din allte 
sta,te euir01p:ene 60, aivea menire a să demonstreze nepopul.,a-r,iita,tea şi imsucc-es,u:l aces­
tor măsuiri Sîm semn,ailiate şi 1aiote de solidiari<tate internati01llală fată de lupit.a. pro­
letairiia:tului roanfm. 61_ 

In această atunos'.eră de oont·:n-uă agi'liat:,e, oî illd simdiloaiteJ•e erau desfti1im,ţate, 
retaicereia p·afltildn.llluii socilill1'ist - în urma cOIIlgre91.Jllui dilil 31 iia,nulllll'ie, 1 şi 2 februa­
rie 1910 - unde munaitOll'ii puteau intra legal, deoarece er,au i,n,te-rzise numia-i .aso­
ciiaţ•idle profes'iOIIllarle", a OOIIIJSlt,j,tuit ;u:n md-jloc ion,semn1a,t de lu,ptă împo!Jr~va .legii 
!i'C~ler>aile". Pe Mngă cond&n1J1Jarea legii î111 tim1pul des>făşurării oongresutlui, de că-tre 
cei miaâ mUJJ.ţi dilnttre vorhi1tori, mot,iunii:e şi r,ezoll\.llţiile ref,e ri:toair·e }a d'fepi'.u! de 
org;a.n,izare ş.i lulJ)tă al munoi:tori:lor 62, adoptiaite cu a,ces,t prilej, axă,ba11.1 hotă'f.îirea .de 
a lUIJ)ta cu energie şi făiră răgaz• pentru inlMura-roa legii şi redobindarea dreptu­
r:illor ootă,teneş,ti. De aisememea, ln prog=uJ pa;r,tidu,huii, a<lopt,a,t la C0111gires, !,şi vor 
găsi u111 !IOie aparte prevedeniile refer:iltoare la ail>rogarea 1egt1ox de exicepţie, rec111-
noaş,ter.ea sindioart.e lor oa peirsoa,ne juridice şi resitiabidlire,a drepduiri!O'I' politiice şi 
cetăţ·eneş,U a,le fiuno1Jiicmairifor, meser-iiaşilor şd 11J1!UlllcitorDlor s-taitu,lui 63• 

Corutinuairea pri90111ilr~lor în ~ră ş"i 11p~i-oarea oonseoventă a legii rmpo<trL\lla 
sin.dioaite loc în restul anu.Ju1 1910, nu au putut să stăv,i- 1,ească lu,pte J.e mu111dtoreşti. 

Mar.lle g,reive ale tiţ)og raif,i,tor diin oap'i~iaJă şi ale mu:niciitori.lor di,n po r,tu,l Brămtlia, 

(JlI'evele de la Gooaţi, r:id·ica,reai J,a l'I.IIPtă a l'UICrăJtor~,lor de la tram:v,ame din laşi ş i a 
municiltorifor din P.loi·eşti, de1Sifă,şl\J.I1a1e Îlll v,a,r.a a111uolui 191 O, sîn;t dovexi~ cea mai 
elocventă a eşecurilor pe care le suferea apHcairea .legii sceilera:te". După cum 
ară,t,a un aruco l, irutituJiat sugestiv Neputinţa legii scelerale, fuptclie gifevisle an 
demon,sirait că .lege a (sce.J-er1ată - D.R.) nu poate desf.ii,nt,a o anumită sitaie de 

58 Memoriul adoptat 1,a mitingul de luni dimineaţă este prezentat după amiază 
preşedintelui Camerei, B. Missir, d e către o delegaţie Î'n care erau, prirutre ai!4ii, 
D. Marinescu şi Gh. Oristescu. (.România mundtoare", nr. 93, 14 ianuarie 1910, 
p. 3-4). 

59 .Român,i-a mun,ciloMe", nr. 92, 103 şi 104 din ianuarie şi febm,arie 1910. 
60 Pr.ivitor la eşecul uno r legi străine, este prezentată situatia din Germ811li a şi 

.f'r-f41. (l~Af<>ffl, nr, !!Q, ~ I <loc<>mbr.;o I OOQ -i;i nr .. Q,, .:lQ i@mwir-i<> HH Ol. 
61 Deoarece şi în Bulga,r.ia se pregătea o asemenea lege, duminică 10 ianuarie 

au avut loc şi aic-i întruniri de pro test. Din Rusciuc, s-a expediat o te l eg:ram ă către 
I. C. Frimu, la saJ.a .Dacia", prin oare el'au sal.u~ati .muncitorii români care luptă ş i 
ei contra une i legi tot aşa de rea,cţion,are " . (Notă asupra adună rii din Bulgaria şi 
tex,tul integral al teliegramei publicate, Ibidem, m. 97, 28 ianuari e 1910). 

62 Dintre moţiunile şi rezoluţiile ad op bate de Congresul P.S.D. d1in 191 O, urmă­
toarele se referă la lupta tmpotriva .legii scelerlllle" : .Asupra prigo n-irilor", .Raportul 
lnitre mişcarea sîndicală şi cea politică", .Pentru salariaţii statului", .Program de 
-6cţiune imed~ată" , .Lupta si:ndioa-llă" şi .Asu,pra grev-elor". (Documente din isloria 
mişcdrii munciloreşli din Romdnia, 1910-1915. (f,n continua.re se va cita: Doc. din 
mişc. muncii,), Ed. po l., Buc., 1968, p. 99-105.) 

63 lmpotriva .legii sceleraite", găsim prevederi în programul .poli,tic" - punc­
tele 8, 11, 14 şi 20 - şi ~n cel . economic" - punctele 1, 2, 3, 22 şi 26 (Ibidem, 
p. 25-28, 34, 36 şi 39). 
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lucruri (lupta g.r-ev•i,s,tă - D.R.) otm~ ar,e Od'll'tle !WdînlCi, rădăcin i puternice în S'OC:e­
tlllte" 64 

După 1910, vor conbinu.-i acţiunile d e impotrwiH~ faţă de ,a:p1ioa.rea legii din 
1909, c,ar•e vo•r avea drept r ezulota,t anihiiilail'ea, în parte, ,a efeobelor aces-t.eia. ln 1911, 
cîJ1Jd er,a incă viie amiint'i-rea rrutingUJPi•Ior din 10 şi 1,1 iianiU1arie 1910, cei p•este 26.000 
de lucră-tOll'i işi functilOilalTi C.F.R., la 'îndemaml partiidurui socialist, au -oorutinuiat adi­
vitated potrivnică măsur ilOII' leg.islative din dece mbnie 1909. Deşi fără sindicate, 
muncitorii de 1a Bucureş,ti-Nord şi atelierele C.F.R. au făcut demersuri pină la 
padaim€1Il1t şi - neţ1i111îndu-se 001n<t de mem101Tiiu:l lo r - a•u făcu,t O demo111Straţie în 
fata parl,amentului ş i o ma:re în~runire în sa,l·a .Dacia" 65. 

An1H 1912-1914 cuno sc aceea,şi vi•e ag,i,baiţie în rJnidurile ITlliliSalor de ll\llCrători, 
lovi1e de .Llegea scel er.al'ă". După cum re~ese din mJ11111ilestetl.e şi ohamă·ri.J.e adresate 
mu;oc-itorilor 66, arma principa,lă de luptă rărnînea ururea şi îrn:ăkaroa dispo2iiţiilor 
legii .• ln ziua cînd în major·1tatea lo r munoitorii de la st-i,t se vor simţi uniţi -
se nota într-un manifest adresat munc itorilor - nu e lege, cit de s,traişrucă f.ie ea, 
care să poală rezis ta ataculu,i lor". Inrlid nd în contiinuar,e oalea de urmat pentru 
muncitori, acelaşi manifest al Comitetului executiv al P.S.D. şi ,al Co misiei Generale 
a S<ind>ic-atelor, din I ma-i 1913, menţiona: .Sa.la,r,iaţii statului dacă sini soUdmi şi 
conşlienti, vo r putea face sindioabe şi greve fără ca direcţi,iJe şi glllVernul s'ă fie 
în stare să-i împiedice• deoarece nu ar putea fi judecaţi şi condamnaţi .zeci de mii 
de muncil.oli" 67• 

In cm:sul anului 1914. asistăm la recrudenscenţa aoţtunilor îndreptate împotriva 
urmărilor • leg i scelera,te". Grevele ceferiştilor din .2 ianuarie şi 24 mar-t,ie , urmiate 
de adunăr,i şi demonstraţii 68, agitaţiile lucrătorilor de la ar,senial şi de la llltelierul 
de confecţii militare din capitală 69, au fost îndr-eptate, expres, !mpo1r.iva le9ii 
antimunraoreşti d.in decembrie 1909. tn acelaşi an, puternicele greve de la S.T.B. 70, 

alături de in1ăTlirea organizaţiilor sindiioale, camp,ani,a de presă, răspindirea de 
manif.esle, întregesc tiabloul reacţi e i maselor muncitoare care vor lovi puternic 
legea aflaită încă în v.igoare. 

Al V-lea Congres al organizaţiilor sindioad'e de la Ploieşti, di:n 5-7 ianuarie 
1914, tn rezoluţia .Pentru sala-riatii statului", votată în.aiinte de începerea dezbaberilo,r, 
sublinia î-nsemnăt.J!llea acţiuil'ilor !mpotriva .legii scelerat-e" - în special a luptelor 
cefer-iştilor - şi, !n final .promitea, am lor (ceferiştilor - D.R.) dt şi munai~oril'or 
din cele,],alte întreprinde ri ale st-atului ( ... ), tot sprij,in ,ul în numele proletariatului 
din România" 71• Raportul general prezent,at la Congres, cit şi una diin rezoluţiile 
adopta:te, conţineau acelaşi îndemn lia nesupunere şi organizare in sind-i-catie 72• 

64 .România muncitoare", nr. 26, 6 iunie 1910. 
65 • l s tori-cul mi~cării sindioaliste-sooialiste C.F.R. din ani-i 1900-1932", Arhiva 

C.C. al P.C.R., fond. n<r. 5, dosiar 1002, f. 2. 
66 Pentru unele manifeste şi chemării .adresa~e lucrătorlilor in an i,i 1912- 1914 -

lndeosebi ale cefer-iştiJ,or - a se ved ea : Doc. din mişc. muncii., 1910-1915, Ed. p ol., 
Bucureşti, 1968, p. 285- 287, 292-297, 308-311 etc; .Mundtorul d!-ilor ferate ", nr. 
5, 1 (14) octombrie 1913. 

67 Arhiva Ins l<i-tului de studii istorice ( ... ),cola M.M., 1913, doc. 13. Asupra ine­
ficienţei u,nor legi ll!Semănă'loare cu cea din 1909, de la noi, ve2Ji şi V. I. Lenin, 
Cu ce să Jncepem, în Opere, voi. V, Ed: pt. M . pol., Bumreşti, 1953, p. 15-16. 
Idem, Noul proiect cu privire la greve , in Opere, voi. VI, Ed. pol., Buc., 1959, p. 202. 

68 .România muncitoare ", nr. 1, 5 i.anu,arie 1914 şi nr. 33, 25 ma,rHe 1914. 
69 Ibidem, nr. 6, 19 iMua<ri e 1914 şi nr. 73, 29 iun.ie 1914. 
70 Asupra grevelor de La Societatea de tramvaie Bucureşti, a se vedea .România 

munoitoa-re" din iuli e 1914, care, pe lînqă şase ediţii speciale, relativ-e la ace11Stll 
gtevă, cup~inde am,pJ.e relat•ări în fiecare număr. 

11 Raport căire al 5-lea Congres al organizaţiilor sindicale ( ... ), Bucureşt~ 
(1914), p. 10. 

72 Doc. din mişc. muncii., 1910-1915, Ed. pol., Bocureşli, 1968, p. 586-51\7 
şi 659-660. 
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Deşi, e drep,t, legea con1ra sindicatelor şi grevelor rămîne în v.igoare pî[lă după 
pnmul război mondial 73, în realita,te, acţiunile m'l.llThC'itoooş-ti din 1914- 1916, reluate 
în 1918 74 şi apoi intrarea României în război, au determinat -apti,oare a sporadică a 
acesteia 75• 

Apliaa.reia .legii scelerate" - mai ales la sfîrşitul anului 1909 ş i in primele luni 
ale anului următor - · a avut o influentă nefastă as-upna mişcări,i s·indicale şi a 
luptelor grewste, departe însă de a se pute a ajunge - pe to t parcursul per,ioadei 
de aplicare - la rezultatele sCO'Ilba-te de aU\or-ii acestei legi. Desigur, acţiunea ener­
gkă a maselor murncistoare a zădă-rniait, in mare măsură, tr,anspunerna în via,tă a 
prevederi-lor legii. La aceasta, însă, trebUJie să adăugăm şi !'mprejurăr-ile istorice, 
interne şi externe, puţin f.avorabile unei asemenea măsuri. Astf,el, venirea la guvern 
a conserv.atol'lilor - oare nu s-.au preocuipat special de aplicarea leg ii - apoi, des­
fiăşurerea războaielbr balcanice şi a priimului război mondial - cu multiplele şi 
gravele probl,eme pe care le-au ridicat - au contribuilt la atenuarea urmărilor .legii 
scelerate". 

Referindu-ne la consecintele .imediate ale legii, trebuâe să menţionăm şi influent•a 
hotărîtoare ce a avut -o asupr.a consol1idării organizării politi-ce a proletania,tului, 
determinînd accelerare a procesului de reconsti~uire a Part1idu~ui Social-Democrat. 
Incă înain,te de votarea • legii scelerate", se aprecia că atunci cînd va fi suprimat 
.drep1ul de org ani oare profesională a lucrătorHor", aceştia • vor f.i împi•nşi ma,i 
degr,abă şi m,ai cu putere spre organizarea puterrucă şi de fini tivă în pa11t,id politic 
de clasă" 76• 

Efervescenta maselor muncitoare de I.a sfîrşitul anului 1909, cauzată de ela­
borarea şi apliicarea legii impotri\118 s,indioatelor şi grevelor, duce l•a convocarea 
CX>.IJ.gresu1uâ pentru reconstitu.irea partidului de clia-s'ă ail proletariatului român, in 
locul preconizia,tei Confer.inte a Un.iunH socia.llÎste 77• Deoarece muncitorii din seriviciul 
statului nu erau opriti să intre în organizatiile cu caracter pohi•tic 78, ref,acerea par­
tidului era privită şi ca o măsură menită să contracareze lovitura dată organizaţiilor 
profesionale muncitoreşti. Moţiunea asupra necesităţii reorganiză rii parbidului mun­
ci.torilor, adoptată la. mitlÎngul din 19 decembrie 1909, considera această ,înfăptuire 
şi ca un nou mijloc .de -apărare şi de lup,tă" împatr.iv,a legii scelerate , întrucii t, în 
partidul politic .îşi vor găsi ad:ăpost şi salariaţii că.rom li se răpeşte dreptul de 
asociaţiune pmfesfonală" 19_ 

73 De drept, prin Legea sfodioatelor profesionale, din 1921, se abrogă legea din 
decembrie 1909. 

74 Pe lingă cererHe repeN!Jte, de abrogare a .legi,i sceler,ate", din partea sindi­
catelor şi a partidului soci:a!Jist, in cursul anului 1918, se vor int,ensifica acţiunile 
ceferiştilor perutru obţinerea de revendicări. M.emorhle, demo nstr,atiile ş i gr,evele 
lucră,torilor ceferişti loveau, desigur, şi în măsurile ant-imuncitoreş-ti din 1909, oare -
deşi desuete - maâ aveau încă putere de lege. (Doc. din mişc. muncit , 1916- 1921, 
Ed. pol., Bucureşiti, 1966, p. 95, 98-99, 136 etc.; Arhiv,a C.C. al P.C.R., fond. nr. 5, 
dosar nr. 1002, f. 4). 

75 In anii 1915--1916 se semnale ază cazuni, cu totul izolate, de aplicare a .legii 
scelerate". (Arh. C.C. al P.C.R., fond nr. 5, dosar 1072, f. 1-2; Arh. sl. Gal,ati, fond 
InspeotoratuJ general al navigaţiei, dosar nr. 25/1916). 

76 Atentatul la libertăţile conslituţionale ( ... ), .România munci to are", 7 decem­
brie 1909. 

77 La 12 noiembrie 1909 se a-nunta tinerea celei de a 4-a Conferinte a Uniunii 
soCJaliste şi Comisiei generale a sindicatelor în or<c1iŞul Ploieşti, 1n zilele de 1, 2 şi 
3 ianuarie 1910, avînd ca punat principal la ordine.a de zi votarea programului 
Uniunii socialiste, amînartă la ·confer•inta din 1908. (Nicolae Copoiu, Refacerea 
Partidului Social-Democrat din România (1900- 1910), Ed . şt., Bu cureş ti, 1966, p. 257). 

78 .D.A.D.", nr. 21, şedi-nta din 16 decembnie 1909, p. 210. 
79 .România muncitoare" 24 decembrie 1909. 
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Totuşi, se impooe să precizăm că .legea scelenată" a grăbit do·ar ref,acerea 
partidul,u,i muncitorilor, a cărui exiistenţă nu este determinstă exclusiv de ,acest act 
de conjunctură; Aşa cum se subli.nia într-un manif~t al comitetului execuliiv al 
partidului, din 15 februarie 1912 - re constituirea p.arHdului este ~presLa şi a altor 
condiiţii .cu un caracter mult mai genera,! şi mai t11~inic" 80 •• P,a:r,troul Soidal-Democra,t 
Român - se ară,ta în con-tinU1are în manifest - nu este <lecit oontinuarea Uruunii 
sodaHste ( ... ), care, la rîndul ei, nu era <lecit o corut.inuare a vechiului Rartiid Social­
Democrat din România" 81_ 

so Ibidem, 19 februarie, 1912. 
81 Ibidem. A se vedea şi Dr. C. Rac o vs k i, Rostul partidului nostru, Ibidem, 6 

iume 1910. 
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ROMÂNIA ŞI PROBLEMA DUN.ĂJIHI -IN PREAJMA JZBUCNIR,ll 
CELUI OE-AL DOILEA RĂZBOI MONDlAL (,1936--1938) 

Dl! 

,DAN BOŢESOU 

Inrordarea r-eL&tiiilor in1emaţ-ion181le, du,pă inst-a-ul'laiea I11azismulu:i la putere lin 
Gemn,ainia, a impus staituuui român efortur i sU1Sţinute ilrVl!'llld oa obiect.iv dominanit 
păstr'8il'ea suveMniilăţii naţionioJe şi a statu-q,uo-'Uiuu 1erwtoria:l. In ohq) fi.res.c:, irceste 
eifort!Uil"i s-au oglindit !n toate ·act·ele de ipo1iHcă e~temă ale României, şi deoi şi în 
problema dunăreană. 

lin1ru'C'Î/t problema Dunării se lnifăţişea,z:ă !'ll!tr-o dublă iposba-ză : n,aţiiooală Şi 
in4erna,ţion,a,lă, oeroetarrea evo:ut,iei S111Jre, o:ndeosebi -a momen1el0i!" cruci-ale d.in evo­
luţia sa, poMe d111itregi imaginea, at!•t a po,l:iJticii R001â111i-eJ , dit şi a ainsamblului rela­
tHlor initerna,ţiionak AnnonirzJa,r,ea desă'V'irşită a suvenmjită•t:ii naţiOllllllile asupra guri­
loa- Dunării ou l!ibel"tlalea d e inlllMiga.ţie intemaţiioo"11ă a foot o pe:manenţă a po.;iitiicii 
sitahi lui r01ITiân. DeZllllCOrdul d·in4re -oole două prmcip.i,i făcea rueviaibi,lă orice solu­
ţie impusă ,problemei duinărrene. ,U,n, astifel de dezacord eM oonitii,nuit de Statutul 
Dtmăil'ii , adoptait lia Pacis !111 1921, oee-a ce a de1errmina.t d:ipi:omia,ţia românelllSICă să_.l 
oo,n&ildere, ln întreg in,teriv6!1ul dwntre cele două ră:z;boaie mood-i,a,le. oa pe o operă 
n•eler-min.,a,tă şi per,feobbillă. 

NecesiJL,atea 1Une i sol1U4i-i defon:i.ltwe ş·i durrlllhi,le lin prrobJem,a. Dunării a 1ntrat, 
l•a mijlOC'Utl deoeniu~w al patmlea, pe lăgaişu,J lllllor ,illlOercăni decisive. Cei 15 ani 
trecuţi de ,la vO!LJl!lr-ea stia,tut,uluti ~n v.igoa.re au reliefia,t ou cla:l'i,t,a,'.e enoma.Jiile ei:rs­
tente tn reglÎIITlUJ! Dunării ~a;t 111tunci, ilar cOlll5E!C i rllţele as,up-na s-tJalului poseso!" 
aJ guriilor Dunăi!"ii fiu5e60ră de !lll,t,fel, pre,văzute de req>rezentan,ţii Româ.n:iei mcă 
de la d111ta votăir,ili a.cestlll1Îla. 

Rel,at-i.'Vla steb i,!Hllllte po>~W.că din ll'Oe'lll9tă parte a Eu ropei ~erea sitia1-eror mem­
bre un cadru propice pen,IJiu enadioarea tarnlor regillnulu·i exi51ten1 la guril-e Dunării. 
D,a.r ea n-"- f054 fo,losită aa illlare. PoliU,c-a ma-nillor pwteri membre tn Comisita Euro­
peană ,a Dunării (C.E.D.), f,a,tă de probtlema du111ă·reană, Ollll1alCteriZl!l!lă UJI1eori de iner­
ţie, a :teori d-i rijia,tă d e un consel'Vl!l•tor.ism r.:g.ild, a re51pilllS aprioIIÎC ini~irtivele romA­
naşti menite să îndrepte v•roii-le oonti111Ulte de Staltu.1'llll Duinăirii, perma111ellJt,i-zî:nd lllStfe-1 
o st,are de luc,ruri ce swferea de rnulote nea.junsu:ri. 

Grreutăţi,le tehniice d :111 81CH,viit,a,te.a C.E.D. se reperoutiau ne,gm,iiv asup11a econo­
miei tărH. Dezinteresul !Tllllri-lor pu,teri neriverlll!l•e, membre ln C.E.D., fta,ţă de măsu­
rile propuse de Româniiia, destiruate să UlŞUJreze fumcţ-ionairea acestui o~anism, tră• 
dau o apliiică dilfer,iJtă 1n problema lntret,inerii core5punzăiboare a lli5Viga·t!iei int~r­
natiana-le J.a gur·Dle Dună•rii. 
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Per•ÎICOlul 1lllllpotmolirH oanaliului Sul!inia, călr,uiia servioi,ul oolm,iic a,l C.E.D. H 
fă,cea tot m&i ~eu faţă, !•mrăluiia într-o notă de peis•ilmism prn,ieotele de v.iHo.r ale 
comercianţilor şi armatorilor români, deiterminînd numeroas,e pro teste publice 1• 

In rrepebaite ,r,î111dur,i, oame re le de CIOl111e.J'lţ diilll Gailaiţi ,şi Bră•i!,a aru oeirut stăruitor 
înlăturarea neajunsurilor de la gura Suline i şi asigurarea navigaţie i. Ele cereau, în 
acel5Şli timp, ajuistiarea taxelor peroopUJte de C.E.D., proport•ion,al ou preţul l,a zi al 
mădu~ilor şi p,eroeperea lor în reiport cu î J11c ărcă,t,u;ra reală a v:aselor. DalboriHă gr,oo­
tă,tUor de naviga,~ în tillllJp d-e iiarnă, p.e ~ista de r·evendi,cărri figure, la loc de fru111•te, 
procurarea a două sipă,rgătoo.re de ghea,ţă , n,ecesare ll!Sigur ăl'lili tnMk uilui cxm.tlinuu 2• 

Asemenea rev,endiicărri nru puit,eaiu rărrnîne fără elCOlll în rînd'llll ofic!ia'Liităţilor 
române. Rlaiporrtur,iile dintre SltaltU:l român şi C .E.D. fiHnd Hipsite d e a,trrii1bute coerd ­
tiive, silllgurr,a rpo61.ibi1liitaite a deieg-aitul.ui român de ,a a,oţ-j.ona: asuipra celorla lt!i mem­
bri era ,p,ersu<l!Si11111ea, 1nitr-un oontext d.e m -ba,niJt111Jte speic iific rela,ţiilor politke stator -
nice intre cele patru Slllaite membre. 

La ceperea reprezerutailltuil.iu,i român, î111 sesÎIUnea C.E.D. d i111 ocLomhri'e 1935, 
delegaiţii străini s-au anigaj,ait să su1pună 51pre i!iprolbare gUJVemelo r lor pro,pu111er·ea 
ca efo.pt'llll liinandar pentrn Juicrări.1e n oces·aire î111Jtr,eiţineri,i =igaiţ,iei să ifie srporit. 
Aloest lucru urrma isă se focă f ie dli;reot, f"ioe pe Clallea g,mmtări-i co-leotw,e a unui 
!imprumuit c-onitl'laotat de C.E.D., la băncille p1a,ntilcu,!Jaire din ţară s,au sit răi năt,aite 3• 

R.ezuiltaitel-e dierrnens,ur,i,lo r ,a;u relie fat cu d a.ri tat,e deZliniteresul m.a,PiJo r put,eri 
în problema iasigUll"ării tiehlllu,ce a naivigia,ţiiei ,la ,guirHe Drnn ă,ri i. Guve rnrul francez, 
pen,trru momelllt, ,a ,d,e,cl1air,at că nu e în măs,ură să de a run răiS!puns iprecis. E~ ce r,ea 
mllli înlbîd să cu:noa,scă pm i.eotul de luc rări aidotptait de ex1J)'er,ti şi suim,a aiproxima­
tlÎ:vă, eSJtimată de i111J9â111e rii consu1tooţi c,a indispenisabill ă . Ouivemul itailia lll a da t 
un răspuns analog, iceI'lînd '1n plus un plan de amortizare a eventualului împrumut 4. 

Guvernul ibritlllnic :a ră~s că rămîne Ia ipărerea sa, ,exiprimată in mai multe ocazii 
poitrivit cărei:ai C.E.D. toobu,ie să se fina,niţeze prin propriile . ei mijloac e, precizîn.d, 
itotodoaită, că nu era în măsrură să paritidpe la garantar;ea nici unui împrumut 5• 

In urma rrăiS!pUTISJUirilOII" prirndJte , quiviemUJl ro mân ş,i- ,a filli\J I'lJ~at 1intenti,a de a 
cOlllltnibui la erorrit,u1l finamlciiar im,p'lllS de &mipr,ejulf ă,ri, nu numai cu o ,pă4rime din 
sumă, d ohliar cu mai mu lt, în Clil/Z d e oare!llJţă a oelorla,Irte gu,verne , bine,inţ.e,J,es, 
î!llJSă, li!LS-igu,r;î11100.şi o OO[lt,raip.arte din ,av,anltaj ei1e mo rale s-aru m,a,tie,niia.Je, ,egailă C'LI 

aoest înseirnnait s~~fi,ciu 6• iPlentru guvernul rra mân , •chest i-une a IS'Uiplimentării fon­
dJurri,lo r destmialte maniilor 1lucră 11i de între ~illlere a niWi,g,aţiei nu pu1te a fi pri<vi.tă doar 
oa o simplă <01periaţie ,filllla'lllCiară ; acesta coil!Sider,a că \o ait•e cele patru Silate a!\le M.l 
datori,a morală illniperilOl&Să de a aju ta C.E.D. să -şi ,indep·1im1eas•că rollllll pe care tira­
tatele d-l confieriseră şi fără îndeplinirea cărruia dispă rea insăşi r.aţiunea existen­
ţei sale. 

In ciadll"u,l rp,r ooc1U1Pări'lor ce lor t,rei guve rne, d,e o ma,i largă audienţă s-au 
bucurat aspectele politice ale activită ţii C.E.D. ş i , în mod special, poz,i ţi ,a, !iată d e 
trroeroalf•ea Germamiie i de ,a pă tmndie in CE.D. 

l J. Oh. M un ,te anu, eomisiunea Europeand a V W!drii , t;al,aiţ l, tnsliturtul 
de arte gra-fi,c.e .Munca", ,1937, rp. 12; D. N . Panaitescu şi G. Eş a nu, lnsem­
nătatea portului Galaţi, Tiipoigralfi,a .MUJnc a ", Galaţi, 1937, p . 4 ; vezi ş i ane~a 2. 

2 11. G. Munteanu, op. cit., p. 12. 
3 tArhiva Minist€rului Af,a,oerilor Ext~m e {un continu are se v,a, ciita A.M.A..E.), 

forul 8, Convenţii, D. 17, voi. IV, ma 15 (Ri!IJ)orit trimis de Oonţes,cu din Viena 
la 2~ 5 ianuarrie •1936 către MiniSil•erul Afac erilor Ext·eme ). 

4 Ibidem. Owvernul it,ahain plec,a d~ la ideea- că s esiune a extPaordinară a 
C.E.D. ţinută la San Remo, ~n 1934, fixase o dooîndă de 2 % •pentru ace-sit eventual 
,tmprumut ~n Umip ce starea fimanci,a,ră ,a C.E.D. liinrăută,ţindu-se IJOt mai mult, 
venîturile e i nu mai puteau suporta anuităţile aferente . 

s ,Ibidem. , 
6 •Lbidem. .,Commisson Europeenne du Danube", 1935, Seission d'auitomne. 

Pro toco le no. 1292, p. 133. InstiitutuJ de a~te grafice .Moldova" S.A.R. - Galatz, 
1936. 
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In ace l momerut, nU1m ă r,u,l 51!Ja1Lelt0-r c8!I!Jdida,le la aidirni'l'eH!llli f1I1 C.E.D. ajt1.msese 
la p,aLru : Grec ia,, Genmania, U.R.S.S. ş,i Polonia. Sba4>ll'l'l1l! Dunării , votait ia Paris, 
cu 15 ,ani în uirmă, ipm,e&e oaipăt terudi,nţe1o r ma,ri,Lor iput,eri d,e a pătirulillCie în C.E.D. 
n'llmâi ÎIIl 'Vl1r-Lutea im.porit<1[1Jţ,ei lor ,pOilitke , menJtion1îrud 'În rrnocl ex>pres că iruioi U1I1 

srtiat nu poai\•e in,tr.a în aic,eist orgoa111ism dooî,t dacă face dovia1da unor suficiente inte­
rese come>ridllll,e ş,i po J,i1 k ·e iLa g U1r.itle Dunăr-i,i. De asemenea, prim,i,rea eria condiţio­
nată de -as,enti,merut'lll uniani,m al Slba,te:or rep-re:oonbat,e la aicea dată în C. E. D. 7• 

Din p•u111d de ved ere 61triiot sbaitut,ar, duipă prÎIJnu] ră'.Zlbo,i mOilldilall. Germania Sie 
menţinuse ~nt r-o si·rua1i,e d,e inlferiiorilat,e f.aţă d-e Greda, oo,re se găsea în frun1ea 
IÎISltei s-tiat-eilm c e ,pu4,eau f,ace dQV,adia unor imerese deosebitte 1a gurile fluviului. 
5taiti!S1Uc-a I1Ja1Vig,aţ1ei pe aruul 1934 evide'IIJţiia că, din ronaju1l voaisaor 001IT11erciale pă­
trun,se tn ,amon te de Sulina, Ha1iei 'ii aparţinea 25 %, Greciei 24%, Român:1ei 20%, 
An:gliei 9 %, Ge rmanie i 6 % 8• In 1935, 51Îituaţ,i,a se s chimbas,e astfel: pe pr-imu1 loc 
s,e a.Ha Greci>a ClJ 26 % , urma<tă d e Români,a cu 24 % , ,H,a_Ha C'U 22 % , Angli-a cu 
11 % , Germanri,a -cu 8 % , i,ar celelaiHe :p,wi,Lioa111e, lu,aJte îrrnipPeună, 5 % 9• 

Privite prin prisma prevederilor staitu1tului Dunării, daitele de ma,i sus spriji­
neau m=.testa,bil cer-erea Greci•ei harudiloaipînd pe ceilailti so!iciit,an,ţi. Des·igur, ria­
ţiuni politice superioaire puit,eau det-e11ITJina g'I.IJvemiul român, lia un moment dait, să 
decidă iasup,r<a -po'Ziţiei sa,1-e fialtă tle oniloare dirutPe cerer~le s~ate lor arrnintii>te, nu 
nJU1mai în funoţi,e d e -tonajul '\raselo r i111tTate ipe Du1năre; darr, nu e mai puţin ade­
vărat, că oif,rele •tonaj elor, c are repr·e:rent>au, sirute tic in~eres1ele eco.no md1ce a,le fie­
cărei ţă ri tn aoea5-tă zonă, ,pr'eWlllau, rreipPezenibînd a1l'gume ntul hotăPî1or ş,i pu111ctul 
de ple10are -tn fixare a poziţiei lfaţă de cei dord,toni să irubr,e ,fn C.E.D. Date,le cu 
car,a,citer pur ,ecooomilc devieneau astfel eirgum:ent,e p:cdi,t.i,oe de o tn1S e mnătate deo­
s ebmă 10. 

Atîtu<linea guiv,erne l-or foaruooz ş.i enqil1ez, fa,tă de cereirea Genm1aindei, nooesită 
o pri,vire a,parite. foain~e de ~otom1bri,e I 933, Anglia şi Fr,a'T!'ţa a,u pleda•t - cu i'Illsiis­
tentă, uneori - în siprdj•iool ,c,andidaituri-i g,ermane. A!ct·ilune a lor s,e l:nsicr•i,a tn c-0n­
tertut! po H1tiioii ,ainglo-f,nanceze de re conciUi,e re ou Germani,a. 1MomeI1Jtu,I Locarn10 şi 
i111trar-ea Germa1niei în Liga Na,~i.un,ilor ipărnau să ~acili<teze rea.lizia,r,ea iproiectelor 
ang•l-o-fralllJceze. -DedoaTatiile ipUJbNoe aole tlui Bri,airud şi Str,essemann &l irrnubau lnore ­
d-e!"lea ,celor ce doreau since r stinge-rea neînţeleger,ilo r dli'lltr,e celle două sit,abe 11• De 

7 N. r> a ş ,co vi c i, Interesele şi drepturile României în texte de drept inter­
naţional public, I.aşi, ,1936, ip . 168. 

8 iA..M.A.E. fo nd . 8, Coil!Ven1ii, n. ,1-7, vol. IV, lfila, 60. 
9 ,Ibidem, In cirfre exa-c te , situa1i·a, pe anu l 1935 a v.aselor in4raite la Sulina 

se ,prezenta as1tifel: GreJCi,a - ,122 vase ,cu '\.lJl tonaj total de 205.946 tone; Româ­
nia - 61 vase ou Ulll ton1aj >to-tal de 193.785 4orue; IJtoaili~ - 65 vase cu un <to na,j 
total de 1•78.550 tooe; Anglia - 38 vase cu un ton1aj total de 84.609 tone; Ger­
mania - 30 vase cu un tonaj total de 63.518 tone; Egi1pt - 17 ·vase c u un tonaj 
1ot-al de 33.864 tone; Ungaria - 16 v.ase cu un tonaj total de 12.245 t=e; Polo­
nia - 7 vas;e ou un tona,j <total de 3.444 tone; Btrl,garia - 6 vase ru un tonaj 
totoal (lle 13.996 40IIle; U.R.S.S. - 2 ,viase cu un torraj t'otal de 3.135 tone; Dane­
manca - I vas cu un tom~j de 3.469 tone; Iu;gosl181Vi a - ·1 vas de 3.859 tone; 
Franţa - I vas de 640 tone; Turc ia - I vas de 1848 tone. StaJist ique de la navi­
gotion a l'embouchure du Danube pour l'annee 1935. lns4i4u4ul de arte grafice 
.M-0ldova", S.A.R, Galatz, ,1936. 

10 In ce priiveşte Polo nia, cu toate Daiporturile poli!tic.e bune dintre ea şi 
Rorrnânia, stare a economiei şi corrnerţului ·ei exte ri•or de la acea dată nu-i putea 
conferi llici un drept d e a ~igura în C.E.D. Memoriul prezenta.t de guvernul polo­
nee ~n oot01111brie ,1935, pen1tru sus4ine rea, candidaturii sale, era o tesătură abilă 
de considerente economi,ce, dar 'Clare, 'în reali4ate, n-w•e!IU n ici o valoore. (A.M.A.E., 
8, Conv•entii, D. 17, vol. IV, fila 61 ). 

11 J . B. ,Dur os e 11 e, Histoire diplomatique de 1919 e nos jours. Piaris, librairie 
Dalloz, 1962, ip. 93~95; Geoliges Bon net, Le Quai d'Orsay sous trois republiques, 
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aceea, S\l61ţinierea canJdicbatur-ii genrnane părea iiiire111Scă d Îll1 paritea a două state oare 
reuş ise ră să ajung ă la intelegeire cu Republica de la Weimar, în probleme cu un grad 
sp!Or.i1t d,e di,fOC'U,Jt,a1e. Di'Il unghiul de vede re al diip1omaţiei mmâneşti, acea,s,tă a,ti ­
tulcl.:ne era consirde.na,tă 8rusă ca neprin1cirpiia-l ă, de conj,unctură , iIIISUJf,ocient studiată 
şi d eoi pot,enitii,al generaito are de .incomrenii·e<Jl'le, im prilTrnUJI ·rîJ1Jd, pen:lru S1taitul pOISe-
6or ,al g,u,r~lor Dună,riâ. ,Jintr-un momen,t oind Român~a do re a e li011 in aire a inCOIIlvie­
nie n1telor cUJpr:ru;e iin StatuitUJI Dunăriri , p•e ,oale ilegală, iprez,entia unu1i nou st at tn 
C.E.D., cu drepturi eg'ale, putea amina, sine die , clipa modificăx.ii st,atululllli in sen­
sul u-rmăr'Ul de România. 

l11WZJÎla i'Il ,c,are s -,au ~ăsail legănate E11ant,a, d air mai ,a:,es Amglia, ,asu,pT,a posibi­
lităţii schimbării efective a politicii germane s-a spulber,at o dală cu instaurarea la 
pute re ,a naeismu,1ui în Genman.iJa. 

Eşeou,J •conlf>e'I'intei de'ZJaJ'TITlă.rii de ,l!a Geneva, î111c,erpută ru repir,ezentantii Repu­
bUoii de !,a Weima,r ş i continuată cu em isarii g\.11Ve m ului hiro!erist, urmait de păiră­
sirea de căitre Oenmania a Ligii NaJtiunHor şi d e o r,eînarm,are prost deghizată, 
risipe111\l treiptat oapit,allul de în:cr·edere ac u11nUil,a1t în ,ani i de dUJJ)ă Locamo. Tribu­
la,ţ,idle polit.ilcii 1anglo -1karucez-e degaj,au o gamă 'V1clriaJlă de ,aUtutlrini, şi sentiJnente, 
mergînd d e ila apre heil/SirualJe mani1estă şi a111atemi2Jaire pubI,i,că, ,p'ină d,a înoercă·ri 
de re1ansal!'e a rOCIOllllC'i1liie,rii. Condamniarea Germani,ei de 1a t,ri1buna Lig ii Natiunlilor, 
pen~ru sl!lbo,t,area del i,bernită ,a eforturilor de de2Jarmare · re.Mă, urmia1ă n u pest-e 
rnul:t ,timip d e ·aocept,a.r,ea IÎ1dei i u,nui d.ir,eolorat ,în patru, i!uS1tr-ează aceas,tă gamă. 
Albsenta fermi,tă,ţi,i ,dÎll1 ,11erper.to,ri UJ! 8Jl-itudiniloir .ang1lo~foanceze fa.tă de German ·1a 
tncura1j'a Teviziuni5ll11\J•l LŞIÎ. 6emăn.a îndoială 'În 11îll1ld,UJl :a!iaţ i 'lo r F=,ţei şi, Arugl:ie i. 
Aic-e111Stă orien,tare o;s,dLantă ,s.a o glindi,t if-ide l în iaN,tUJdin,ea fotă de î111'cercăirile Ger­
maniei d e a ,pă:t.rund e .în C.E.D. 

leş,ir e.a Genrna111ie i din Ligia Naţiun,i, Jor ,a rădt r,elia t ilile ,s.aiJ,e cu cele două s,t•&te. 
Una d i'!l 'Conseciint,e a ·fost remmlţaTea ,t,emporMă a. 1Arugliei 1şi Firan,ţe i de a sus,t,ine 
cere rea G-ernnianiei, rondition11'111d pr.i011 ir-ea aiceS!l•ei,a 'În ,C.E.D. de reven,irea în Liga 
N!4ţruntlor 12• Dar, nu ipesite mu0l timp, cetdînd •ins~l51tem,t•e loir R,eiiohu.Ju:i, ambele staJte 
au Tenl\ln~at la ,co!lldrl,ţ i,a de ma.i s,u,s, aipreciinid că o coLaborare cu Germ,ania, chiar 
ln ·&fiara Lig,ii Na.ţi uruiQor , ,trebuie rp.r efor,ată unui oonirno t dirp.lom,a.lic desch is 13. Pe 
drerpt cuv,înt, o ,a,s!llfol de po:Hilcă er,a uirmă,rită .;u î1I1J9rtijor,are în România şi, bine­
înţeles, re5lpÎll1iSă. 

Dorinţa de !ll't·e le g,er-e cu Genmani,a, man:,f,eSibaJtă c:u pu te11e de Anglia, s·ecoill­
dstă d e F,r,amitia, începm;•e deja să d ea 11ezulta .te 'CU irol'llll opuse celor s,conNtt,e, f<iiJlld 
co~1der-ală ,l,a Be11!Îll1 ,oa semn •evildent de s•lăb iaiune şi derulă ,a mia,r illo r puteiri occi ­
dentale, c,a un ,pr ill•ej n :irnerit d,e ,prornov,are a r,evizi0111is:mu,:'l.!i. E,t11pă cu ebapă, .ten­
dinitele revi'ZJion 'sile p,e de o parite, ·oorucilia lo11i,sl•e ,pe de alită p.arte, •îşi croiau dirum, 
antrenând Ln curs-u:l loT şi interese l•e sLa;te J;or mki. Aceste 1eindinţe pot fri urmllrite 
dil51in.at în toia le e t,apeLe ;inice-l1Căr-i'lo r de ire zolvia,re a IJ)rob.J-eme i DunăTd i. 

,An,terior emoţie i produsă -în Etll!TOIJ)a ,1a 7 mM lti•e 1936, pr in remillitariziarea, zonei 
renMle , •reprezen,tain,t,i .a i glllVernului frll'lllc-e'Z anun~au că Franţa nu vrea să ac-redi­
te:ze q,cl- ,a J0f,)~fivi1 dln>i"'1 Q"'1 ,ar fj clo r i t •"'ă înodopărlom,, :,i„ton>a h~ Gt>rman.ia l'fb 
r euniunile in~e<r1natiom.ale ş i să-i lase impre s~a că este candiamru6lă la izolalTe" 14

• 

Ocmcesiilor IJ) reconiza t.e <le aITTglo -france,zi, guve•=l rom ân .Je-a Oll)UtS însă un 
veto c onst 8Jllt. 

Jn •eg,&lă mă,s,u.r ă , se 0111vine e!u1C idal subS1t11a;lul s1ăru,Îll1ţe:oT Gennianiei. 
In anii tpriimului război mondia·l. şi mai ,ales drnpă in,tTiare,a Rom âlll iei în răz­

boi, Germa.ni,a a 1irnceip:u:t să m anifo'S,te o ave rsiune ned.is imuJ.aJtă f,aţă d e C.E.D. In 
mome:I11tu,l victoriei .sa.Jie ,v,r,emdnke, Germ1an iia ,a î~loC"li it C.E.D. icu o Oamilsie a 

Paris Librairie A. Fay ard, 1961 , p. 92-94 ; G. Tab o u i s, Dow'f zeci de ant de ten. 
siLJ1ne diplomat ied, Buc ureqti, Ed. pol i tică, 1965, p . 33-45 ; E. He r r iot, Pagini de 
Jurnal, Ed. politică, I 968, p. 167. 

12 A .M . .A.E., fond . 8 Conivenţii, D. 17, v ol. IV, .fila 62. 
13 Ibidem. 
14 Ibidem. 
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gurilor Dul!lă rii din oare , bineinte ,les, fos,eseră exiduse AngJ,ia, Fran•t,a şi Ullllia şi în 
car-e eriau .r,eprez-enta t-e :111um.ai ,stat,ele r-i•v•er,arue 15• Eviide111t, ,rolu,! holărî,tor U avea 
Germa<niia ·şi mociful de ,r,e:mlvare -a iprob.Iemei dună,ren,e, aitu1nd, adăuga o nouă 
piesă 1a tdos,a.rul .infr.ooţi11Jn-Elor de dr,eipt intemaţi-onal a,] puterifo.r cen:t1 ale. C.E.D. 
- ,ca org.anism de largă 00•011Je.rare initernaţiona1lă, ,oo,niceipu·t oa o pavăză polwtică 
colecUvă :în calea orkăror încer•că,ri imp·eri,a-list,e de ,ao~-rm-,e a gurHor DU!nării -
dev•enise un obs la oo l ,i'll oalea ,t,enidiniţelor imperi1al1'~st,e ale Germaniei. Gaduci~atea 
tr.atat11Jlui de la Bu,cureş.U şi-a pus pecet·ea şi pe soarta Oom~i,ei gu,ri,Lor Dulllării . 
Eliminar-ea fo s,t.e l,or pu,ter,i centrale din C.E.D. î'Il moment1Ul reorg anizării ei, i,lus­
trează o faţetă a pobtki·i s ~a,t,elor rrrnari învi'lllgăltloa,re de a-şi rpromova in1ter,es·e!le 
econorrnioe ş i po: iit ice în sUJd~estul Eurorpei la adălp,oissl de concurent.a 11Ilvinşilor. 
Si.t-uati,a economică grea a !A.ust•r.i•ei, Uruga.riei, dar, ma'Î ales, ·a Germaniei, în primii 
ani de după război, v enea 'În I'lllt:împinia,rea lllCesilei ,tendiin4e ,a î111Vingăitorilor. Nid 
unul d intre invi!Il'şi, ind us'iiv Germania, nu pu teau ,face dovada -unJOr SIIJ!ficien•t-e inte­
rese -corn·erdale la gurile Dunării. ln îrutreg in,te rvalul de La război p.ină în 1939, 
tonajul global a,! vase lo r c01J11erciale germane initra,te pr:IIl Sulillllt s-a me'lltinut pe 
un ,loc mrod·est 16• 

!nidepăr,t,area Germani,ei din Comisie, in 1919, ii fntă•rise, lirnsx:, aversimnea 
fa-tă de Versai-11,es şi ,fată de rezcilvărHe date a1oolio IJ)roblerrnelor Euirorpei postbelice. 
O.ar, -in <!ICel,aş,i itimlJ), g-u<Vernul german rămînea •COIIlşlient d,e ,a,v,anW11jele poli.tice 
ole·rite .de prezen,ţa .sa 1n C .E-.D., ooganlism care r·mtliza în subs·~iar şi con-trodul 
sub ·toa1e aspea tele, a unei zone geografi·ce de mare ~rrnlJ)ort,anţă. Renaşterea i.M·e­
r-e5ului Germani-e i rpentru C.E.D., oonuell.iMtă în deipul!ler·ea cererii de admitere, ln 
1926, era rnflexul t•erudint·efor ,e i de a !l'even:i,, de faoro, 1111 r·îndUil mari•Lor -puteri egale 
în dre,ptur,i, reprezenta un simptom al creşterii pote nrt ia.:11Jlui ei economoc şi poli­
tic şi un .prelutlJ,u al 1inceT<Cări,lor din anH nazi'511TJ'Ufoi de a obt,ine oont-rolul econo­
mic şi pollitk asupra sud-es-tu1Iui Europ-e i. Afi,run&tiHe rapr-erent1antilor Germani·ei 
că intr,ar,ea sa 1in Liga Na,tiunilor, în 1926, .trebl.ria să fi,e urmată de a!dmiter,ea tn 
toat•e organismele il11lema:hona1!e ce-şi deisfăşura11J .adilvitat·ea ,sub auSIJ)iciile Ligii 
NatiunHor, îşi p,ierdu1se.ră va.]oa,rea -în 1933, cînd Germania, pă.ră.sirud Lig,a, ş:i--a men­
ţ inut i111tia-ol interesul ipentru C.E.D. AICesit interes .se va -contur.a maii dlllJ' în ,1936, 
la 14 oiotombri·e, oî!!lid, denu'llitînd claru,zele f.luiviale 111le Tr.at,at11Jrui de la Vers·avlles, 
Germania iş.i va Inmulti efor~uirHe de ,pătmnid·ere î-n C.E.D., cu 4oaite că acest orga­
ni·sm e-ra însor,i,s .. 1n ·Lr-a tat.el-e •i111,criiminia•te. 

Politi-ca Ger,maniei naziste la DIUnăre şi i-n Bal:ea«1i era o ,ih.1istrare a i'llt•eresu­
lui deosebvt pe oa.re ,ea l-a mani,fesbait necomendt ,pentru probl!ernelie ·acestei reg·inmi. 
Ea ,se Inicaidra în ,81Ce1aşi .D.r&1g n,a,c,h Ostein•, oa,r,e ,a cal'aclerizait ,ad,es-eori poli­
tica •europeană a Germaniei, •J.a ,în1c~1,u•l i;ecolului al XX~lea. A1ternat'ivele con­
ţinute în ,&ce,astă fom111Jlă ·e rau : domiin,at,i-e efectivă prin anex,a,re 51a,u subordonare. 
Arrn:b ele au .fo sit inc e l"C a,t.e. 

Drumu~ spre Ori·ool!u,l Aipropi•M şi Mi}lociu prin guri.le Dunării şi Me-re·a Ne a­
gră a ipreocurpait mai rrnulle g,eineriaţii de oameni poldtâci şi mi~1itairi germani. Ca o 
primă etapă, d eci, s e :impunea domiw&rea gurilor Dumlirii. Supremafia ReichuJui 
nazt1st la gwriile DIUnă,l"ii însernn,a un ipreţios cap de pod spre Ma.rea Neagră şi, tot­
odirlă, dominaţia Baka,n:,lO'J'. In .conlforun,i,laite cu •întreaga sa poliitiică expan'S'ionistă . 
GermanÎla şi~r .fi con.9€>Hdat, astfol, dr,eptul de dnte-rven~ie •în rezoll\fe,rea 1ntreg,u:ui 
ciclu de iprobleme sud-estice. Numai sub ,a,ces-t .aspect se poale explica perseve­
renta Ge,rmaniei 1n revendka.rea :prÎllllu.nii 1în CE.D. cia,re , după cum am văzut, di!Il 
puruat .de vede re itehnk şi fi.n-andar, •impunea s-ar-cin-i grele ,s,t<lltelor membre. 

In lumi·nia ,aceslJOr co.nsidera~ii, aWudinea Germaniei ,faţă de problemele Dună­
rii put•ea ,fi re'11Uma.tă in ·form11J•la : osti•Li1t-at-e îmJ)'Otri,va orkăTor organisme in,t-erna­
ţi,onlllle ·car,e •îi îngrădeau ·liber,t•a,tea de aoţiune sau - at11Jnci oind nu se ,pt11tea -
pătrnnd,ere în 'Oadri\.111 lor ,ş,i d01111 i1I1JaTe. Lotzi-noa ,fl11J1tu,r.a~ă de Germania .Dună.rea a 

15 N. D a ş co v i c I, Intensele şJ dreptw lle Romdniel ln texte de drept Inter­
naţional public, J&ş!, 1936, p. 3U. 

16 Vezi anexa 1. 
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dunăJrenilorff - iprezen:ta l!lv,antajul unei formu le po.Lilice numia:i in ,ap·airenţă logică, 
1111 ,ace l momend, şi merilllll că !nidepă11'la, ,în a,cela,şi iÎlllllP, d in cale a sa celelalte mmi 
pUder-i, •ră~ătoare de eoMlibml şi ,paioea E'lll'Qp€i. Pe .a.ceastă Li,nie, gwemul ge r­
man a făcut ,în maii muli·e rîndurJ cunoscut că se menţine pe poziţia aleasă la 14 
octombrie ,1936. Totodată, e l menţiona că nru îrutcleg,e teama Rornâniej că intirarea 
Geirman:iei •Îlll C.E.D. deschide po a:nt,a altor solici;t,ainţi. . GeHa:lti n-au ce duta !n 
C.E.D." - iiair în aceeaşi gamă, Goning j -,a declara,t ambasadomlu,i român la Ber­
.Jin : .Părerea mea ipers,o,n111!ă . e că numai ,rwer,anii ,au drept de .a vorbi. Anglia ş,i 
Fir-anta, spre pildă, n-•aiu 1ce căula în C.E.D." 17• 

Camisi<a Europeană ,a Dunăr~i şi Comisiia ,l1U1terna,tioniai1 ă ,a Dunări i '(C.I.D.) erau 
o justiifi'Oare ;penmanen1ă a drepbu!Lui marilor pute.ri !nvinigătoare de a pătrunde în 
Marna Neag,ră şi pe Dunăre. C.E.D. la SUJli!llla şi C.I.D. La Vi·erua îns,elllmau, !n fond, 
fnv,mgăllor,id din 1918 1nsialaţii în două puncte de urude pu1teau srnpr,a:v,eghea, !n ace­
laşi 4ÎlllllP, Dunărea şi Marea Neag.ră . .Pe ~şi lin.ie, pr01p1Uner,e a dezbătută oî111cliva 
tn cercur,hle pio,Hitioe român~ti de un:imicare a C.E.D. ou C.I.D. nu a surîs Germa!lliÎei. 
O ,asemenea ipllQpuner,e nlll ,a:vea sonti de izbînrlă pentru că Germania n-ar fi aioce,p­
tat niciodată colaborarea cu ma<rile puteri nerivernne. în sec torul fluvial ,al Dunării. 

lndiiferenit .tru;ă de fo!J)1ul daică Româ!l'i,a a sesizat în t.oate el:Jaipe·le adevăr.atu•! 
intteres ,al Reiclmlui, dintr-o e.J,emelllla.ră ip<ruldentă po.lii,tică, ea a d edldna,t toate pro­
puner.He de ~pO'rtire ·a nuimărului de sta,te admise în •C.E.D., mo1i,vJnd var•i•at r.efuizu1 
,;ău, în ,con00<r•dlllrută cu r,ealirtă~He in1•ematâonale aile etapei res,peative. Constant.a 
politicii româneşlt în problema Dunării a rămas intenţia s.a de ,a-şi căpăta o suve­
,r,alll'ilate deplină ·asu,pr,a Dunăriii mari,Lime , prin eLimunare.a aicelor prev·e.deri aJ.e sta­
lUJt,u;lw ca.re grevau e xer'Cti tiul suveranită·tii if,eale, ,oone<0mitent cu pă:s,tra.rea Şli îillită­
ri:rea gaTaruti:iJlor pruvdnd iliilbertait•ea de niaivilg,aiţLe •internati,on.ală. E,vol1Uţ~a acestei 
ooMici es,te deosebit tle inlte.reS1an,tă. 

!ntr-o notă confid enţială trimisă luii Titulescu, la 25 aprilie I 936, Conţescu, 
repr,ezent<antull României 'În ,cele două comisii - .C.E.D. şi C .I.D. -- d,ş,t exprima 
părerea, că:pătată ~n urma unor d,jis,c:UJţii ,ciu MartJiuis şi Pakhammer - delegaţi,i ger­
main-i din C.I.D. - .că Germania nu numa,i că acceptă, <Ci ohi,a,r illŞlleaiptă llillumi,t,e 
r.onidi,ţii ale guve.rruului român, •În schimbU1! cărona Rlomânia să~şi r•etragă vetoul 
său fată de cerierea Genrnaniiei 18• No ta sublinie neccs'ita,t,e,a j,ndispensabilă, d1Uipă 
părerea Jui Conţesou, de a se pretinde, în ·aicest oaz, tu,turor stait,elo r noi admise 
aiooept.are<a ,i!lllt,egnală a ,oo,nd Îlţii i,lm privirt'O'M-e ·la, viiiaţa ,l ălllnitrocă a C.E.D., p e OMe 
celle patru siate ireipr-eze:ruta,t,e J.a ·aic:ea oo,tă, ,1,e~ar pune în OO!ITIUJn : ola1Uza un<animi­
tă,tdd viotu.ri.Jor, care a.s ig1Ur,a R(lfJTl/lni,ei dreptul }ia ,veto; dau.za p,aintici•pă.rii noilor 
'8.Cluniişi .Ja !.aroiniJe tehnice ·şi .finalllcilare asumait,e ,an t.er ior PI'imirii lor ; resip octa.rea 
dr6D'tuiriilor cî~igat,e de <funieţion,a.rJi comisiei 19• 

Ceea ce ,aooendUJa :prodenţia polid'iicii româneşti ~n aioeastă prob.Lemă era şi 
faptul, prevăzut în ,a,rti,colu! VIII ,d:in staw•t, că to a,tP. LSILaJte le ,admis•e în C.E.D. ~ntrau 
de drept şi ~n C.J.D. Ele oî,ştig 1m, ,as,tif,el, oa,lita1ea de a s e ocupa de afa,ceri ce nu 
priveau de -loc ,prop·ni11J1! lor p,aviJion, fHndlCă, c u exoepţi,a Genman.i,ei, !lllid umJJ! din­
tr€ ,s{)llicitllln,t<i :rm-,şJ av,e,a ~-avrn~fţ! ~ t"o,;,;rouon~at p o Dunăr<oa »>ij.Jot:lt, şi de sus""· 
Român i,a s-<ar <fi vă:mt pUJSă în siwa,ţia de a a,ocepla treii noi arbi tri , trni state uen­
veTanJe, ca,re, a!Muiri de cei trei neriveriani deja re.prezend.anţ[ în C.I.D., puite·au 
constitui un număr aproape egal cu iriveranii Dunării. Astfe l, inte reseJe României 
pe Dună re ar lu fosit mlllH mai g<reu de aipărat. Ohiar diacă anlllmite promisiuni s-ar 
fi făcut .1a îniceput, e le ră1m1î ·n€ 111U Joa,nt,e g ,r,eu de obs,ervait ,în pr,ac:dkă. 

,!,n pri'VJinlţ,a C.E.D., perspec,ti,v a ,c,reşterH n'llilllămlui de s,t,ate <81dmise sporea 
1'elicen,ţe,Je ,gu,vernuilu•i r-omân. Prezen~·a a 3--4 s,~ate nou, dintre ,ca,re unuJ - Ger-

1.7 A .M.A.E., fond. 8, Ooniventii, D. 24, v oi. I, 1fila, 81 (Telegrama nr. 383 a le­
gaitiei române din Berlin, semruartă Djuvara din I.VI.,! 938. 

18 A.M.A.E., fontl . 8, Oon,v•enţii, D. •17, voi. IV, 1ila 61 (notă confidenţială tri­
misă de Conţescu 1a 25 aprilie 1936, din Vienia, lui Titules'Cu ). 

19 Ibidem. 
20 !ibidem. 
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mania ·ruve.r-an !ia Dul!lăre.a de sus, •aLtU1! -- - Gr,eiciia - n-e riv eran, dar cu mari 
-mt,erese ,comer,ci,aile !,a Dulllă rea imarilbi ,mă, durpă cum ;r,e7JU.btă din stati,s,tioi, tn sfiirşit, 
Po lon ia - ia căru i .podit,iică nu -era, înototJCLea1un,a s,wficient de clară , tJoa-te aceste a 
,!,a un ,loc 1imrpuneau diJp'loma{iei româ·nieş1'i ci,PcUlll1Jspecţi,e. Sin,guml avalllta,j pe cam-I 
,putea prezenta inlbr,area a no i state ,în C.E.D. ar fo fosil wsib i!i,tait,e a obţinerii mal 
-lesm,iicioas.e d·e ,fondlUii rpenLru ,execu tare a ce!,or m ai u111g,en•t•e LwcrăPi 1Şi scăderea 
taxelor <le na1vigiaţie. A,v1aI1Jtaju,l era însă ,prezunnti•v şi e l a fos·t apredat c,a aitaire 
de guvern.ud român 21. II1Jtr-adevă,r, oniloe ,sacritfilciu s,pecial pe c are n oHe ,s,taite admis e 
a,r fi f01St ic ţi arnilllte ,să-l ,f,acă , urma, făiră JI1Jdoială , să d'ie ,acoperit cu avantaje ect11-
valent0 de natură politică, sitU1aţi1e pe care România, în primul rînd, n-ar fa accepilait-o 27. 

An,ali;zJind siLwaţia ,în llllmjna eioperienţei t.r•ecu,tulllli, Români-a avea motive terne1-
ni,oe să re-zÎISte tentaţiei oferiite ,de prezumHvia g·eniero,zitate finand a.ă a s,olio i-tan­
ţilor. şi in primJUl ninid ,a GePrnaI1Ji er, a1le căr,e i efoct•e s-ar ti manifostait ln daun.a 

-suvernni,tă-ţ,i i ş,i a mar,i,lor sale iruteres•e ter i.Ilari-ale la gu,ri,Je Dunării. Vizi,ta mims­
tmlui de 1inanţe '811 Re i1chulU1i, H. Scha:cM, 1'.1111r-o ser-ie de cap·i t-ale bakianke , în mai 
1936, aMind SOOQYU,l de a le atrage în orbita pol iltiiai i e,oonomoce gerirnene, deşi nu 
s-a re ferit în mod expres la problema Dunăirii, trebui e corelată cu repetate le încer­
cări a,le Gerrn an iej de a pătrunde în .C.E.D. 23. 

Cere rile de prilmire ln C.E.D. ale celor pa,Lru s'.,ate .amint1i,te aiu r idica1, prin­
tre al-te:e, în fa,ta dilplomaiţi,e i rornâneşLi, î n trebarea dacă ar ,fi fo s,t bine şi prUJd ent 
a revitali:za, 1n ,irpo,1:eza aldmi,te:rH lor, actrvit.a:teai C.E.D. şi diaică aceaslă reviitaLizair"' , 
!n v,echi,1,e t iipar,e, n:u răipea României pos-ibilitat,e,a de a înlătura a:n,acronismele sţa­
tUJtUJhui Dunării marit,ime 24. Cele mo8Ji auilo riziaile păreri con:sideraJU C.E.D. ca o nece-
1,j,tat,e polH iică ,şi se eXJpr imau ln senS1UJ uruilficării [legimu1l'lli Dunăr,ii, lu~nd ca tip 
pe 111cel ,al C.l.D., oar,e lăsa intacte, d,e l,a Ulm l,a Brăil,a, dr,eiptufli,le de suiverani1,ate 
ale rivePainiJo r. Dar, aiceas,tă păr-ere î,ş,i ,p ăstra v,ailaibill,ita·tea nl\l,rnai atu t tilmp aî,t 
C.E.D. ar :fi rămas ,în corniplllll1<er,ea ei ini,ţ,1ală ; părerea ac,ea,sta î.şi pierdea suiJ)ortul 
şi r ,ealizarea ei deve,n,ea ,ris,aan;tă 1111 momen-bul în aair,e numărul membrilor am<minţa 
să se dUJbleze 25. Rerew,e le ,di,p.loma•tiei rounâneşt•i< sînt ,cu ia,tî:t rna,i intere,sante cu cH 
momentul iis1ori,c res,peat i,v coll1'sernn.a r-aportlll>ri sLrîrus•e ru Gr,eci,a ş,i Po;lonia, bune 
cu U.R.S.S. şi cor-ecte cu Gerrnani•a . 

In această s·1tu,aţ1e politiică, în oare dorinţa •legit,iună .a Românie i de a lndreipila 
inconvienienitele regimului ,Dunării. în interesu-I propriu, dar, 1111 eg,ală măSlllră, ş,i în 
interesul niavigOJtiei ,jn1ernn1,i01n1aLe, e r•a frîna1ă, prinit,re -aLtele, ,ş i d e t-eai;na unei a:cu­
z,a,ţ i<i de revizionism - a ,arpărut un ,e]e;merut noo, deos-ebit de im porta1n:t: cerere.a 
guvernului t'll rc de a se modif,ic.a -reg'ÎdTil\l!l s t,rîmto rilor, s Labi,lilt Ja La·111sanne. Cere ­
rea Turiciei, ,a căr·ei legiiUmi1a,te niu putea fi C'Oilltes tată de R•omânia, dădea o dimen­
siullle nouă i111tir·egiii pro bleme, 1în,că înainte de a se ajunge la cornunioaitlll l Confe ­
rinţei de la Mont,roo,x. fo c,apilta,J,ele euPOpene, asoderea dintre rev endk•airea Tur­
ciei ,şi ciea UPmări<tă de Român·ia s-a ,impUJS de J,a linceput. In ,ceflcuriiile ofid.ale româ­
neşti se discUJLa dacă n-a,r fi locUJl oa : .în mij loCl\l l sUlflului de revizionism sălbaltec 
ce s-a abătut •asU1Pra Europei, să um1ăun erempl.ul rev·i'Z'llirii p-~ice, corecte şi 
legale a regimului strîmto rilor • 26 - ceea ce ar fi adinc1t distincţia dintre revti­
zui,rea paşnică ,a lllnor daUJZe net·er-ito r•iale, e'fectnLată înt r-un consens ,unanim, şi 
r.evizton:iJsmul tem·orial vio1,en1 a1l ,cărui portdr>apel era Genm.an,i,a hi,tleristă. 

P.r<efeTin1e le Românie i, ,mdr,apta,t,e spre o ,CJomiJsie Eiuropaarnă a Dunării uşurată 
de servituţile tehnice ş-i juridiice, care să-,şi continue e x:i.srtienţa ca o rganism po!i,tic 
m.t1e:rnaţ,i-onal, în ca!,ea oricăror inc€rcă ri de monopol pol~ti,c sau ec0111omiJc la gurile 

21 A.M.A.E., fond. 8, Ocmven ţii, D. 17, voi. IV, tiLa 64. 
22 'Ibidem 
23 Docum~nls diplomatique fran9ais, 1932-1939, 2-s serie, 1936--1939, Tom. 2, 

doc . 300. 
24 A.M.A.E., fond. 8, Convenţii D. 17, voi. IV, fila 64. 
25 Ibidem. 
26 Ibidem. 
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Dunării, au ipri!lllil o nouă i lustrare în ,t,impul Oaniferintei de ,la Montr,oox. ln timpul 
di500ţiillor ,asuipra limitării iona}ul,ui v.a,selor ,Cll drept de a ipăltmnde in Mare.a Nea­
gră, ,ce aparţ ineau sLMelor :ne riverane, unul rdin 1delega,ţii români, Conţ,es,cu, a ce rut 
ca ,to niajUJl st•aţ iOIIl&re:or C.E.D., ,adică a1cea ifooţă reală care .a:siguPa secu,r,iJlatea guri­
lor Dunării şi ·libentatea de nil'V'iga,ţi,e ,i:n '. emaţiOIIl·ală, să fi.e e xce:pt,at d in tonajul 
v•aselo r d•e ră7Jboi al pui•ef\ulor neriverane aflate fo Marea Neag.ră şi să fie COJ15i­
dena1t ca o forţă ,aparte 27. Cer•e rea Românie i a ,fost s,u15ţinu,tă, C1U1m er.a şi Hres.c, d•e 
reprezentanţii ce lorla~te staite membre în C.E.D. Dele gat ul Frante i, Ponsoi, a pre­
cia:at •CU acest ,priJlej că v,asele de ,ră z,boi pe ,ca•re ,puter~J.e reprezentate rin C.E.D. le 
aliniază oa sta~ionia,re p e Dunărea ma.ritimă sini menţinu t e ~ici in baza dreptului 
OOilllfe rH die tratatele de J.a P.ariJS şi ,Lcmrdra 28• Riis,tii Ar,as, şef.ul de l egaţi,e i tuf\Ce a 
dedarat la Tînidul său: . •Am omis această ahestiune în p,r,im:uil pro ie'Clt, din a tenţie 
fată de Români,a, penit11u că st,aţionareJ.e nu 1pro01.Mă o ipre a mare ,p.lă,cere ţărilor pe 
lingă ,oare rămîn . Da.r, d in moment ,ce deleg•atia română ·i ,şi erprirrnă această dorinţă, 
ne declarăm de aoord" 29_ 

Dip:omaţia europeaină a lntimipinait d,ifo rit irntenţia Ro mâni ei de a modifica 
regimul exi:stellJt lia gurule ,Dunării. ID1Săocilnatul ,cu a~,a,ce pi al Românie i la Ankarn, 
Filoti, C'OITl,unic•a că, in Cl.l'J'sul UITTei int,re.vederi avu tă ·cu Riisli.i Ar,as, acesta, jus!i­
fi c,înd cere rea Turcie i de a scăpa d e Comis·ia slrîmtorHor, .a adăuga,t că , după păre­
re a 1Sa, Rornâni,a ar 1trebui să procecl,e2:e 'idenli-c cu C.E.D. 30• Sug,esti.a tur•c ă, p.ronu:n­
tată la sHnş,ulUJl lunii mai ,1936, deci în.aillllle de a s.e întruni ConifePiint•a de la Mon t­
r,eux, era ifirell9Că. Turcia î:ş i dorea un rpa.r·tenar c are , mi;:ilind pemlru o cauză ase­
mănă<toare, să-i uşllll'e!:e prOIJ)ria s•a actuune ,politică. De i!ISemenea, nu trebui e negată 
coimprehensiunea guvernului turc pellJt.ru O acţiune potlil'i că intreprun1Să de unuJ din 
aliaţii săi din înte1eg,erea Balioan,i,că. Din uondra şi Paris 1SO.seau in.fo11maţii din coare, 
chiar dacă nu se q:n11tea desiciik,a adexiiulllea. Angliei ş,i Franţei la acţiune-a pro iec-
1ată de guvernul .român, nu ,se putea t.riage nki conol,u:ziia unei respingeri de plano 31 . 

Pozi;ţi.a guv,ernurui italian î!Ilrtli~ să s,e ,precizeze. Ea era legiwtă de discut,a;rea prea­
labilă ,a ,cererilor de admiitere ,în C.E.D. ale Germaniei, .Polonie ,i şi Grecie i, pe cia.re 
Italia Je sus,t•miea, i111VOOÎ11id ca ,argument nece1Sitlat,ea :d,e a reparilizia sarcinile f.inan­
ci1are gTele rade C.E.D. 11BU1Pra 'llnui numă,r ma,i mare de stale . .Jn acelaşi timp, însă , 
cererea ,de admMt•e r,e ,a U.R.S.S. ·era trecută sub .Lăicere 32• 

La M09COV•a, otidal-Hăti soviertke 1ndemn&1 guvernul român să-,ş i mate ria,li­
.:eze oit mai cur•t,nd inten·ţi.a. In acellllŞ'i sens se pronunţa şi Ostrovski, ctmbasado­
rul soviel•iic la Bucureşti 33, 

lnter.esan,te sin.t şi inirol11Tl!a'1~ile flllrni:z,at•e d e reprezenitanluJ Român.i•e i la Haga, 
care ,pomenesc de • uimirea• .minilstru~ui olandez al aifaieeriilior enerne la. a!,i.area 
faptului că Dunărea este supusă autorităţii -a dou ă comisii - amănunt p e care dînsu,l 
nu-l ,ounoştea - şi subliniau poziţia if.avor.a,biJă a g1U1Ve rnului o lain,dez fată de o 
eVtenluailă ·acţiune întreprinsă de guvernul român pentru modi1f,i•oarea regimului 
Dunării 34. 

Din conisuderente de poJi.li •că g·en.e r,ală , presa maghiară , a su bHnia,t şi ea ini­
flaitfv•a guve rn'll!iu i româ,n ară lind ,însă că : .acţiune a Turc i,ei Cili ,privire la silrlm-

27 • Univensul • ,din 15 ianuari e I 937. 
ta Ibidem 
29 ilbidem. 
30 A.M.A.E., fond . 8, Qmventii, D. 17, voi. IV, fila 81 (Telegramă nr. 1049, 

trim isă la 2 iunie 1936, din Ankara, de Filoti). 
31 Ibidem, ,fila 85. 
32 A.M,A.E., fond 8, Convenţii, O. 17, voi. IV, f. 124 (Telegrama nr. 53.740 

trimisă de Grigor,oea, la 29 sept. 1936, din Geneva). 
33 A.M.A.E., fond. 8, 10onv,en,ţii, D. 24, fila 65. 
34 A :M.A.E., fond. 8, Convenţii, D. 17, voi. IV, fila 105 (Telegrama nr. 720 

trimisă de ,Pella, din Haga, la 5 august 1936). 
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ton ş i aştept.ait,a in i t i'<litivă danub iană a guvemu,:ui român ,s,în t eJ,emente revirzio­
,ni.s te" 35• 

In perioada desNişură r•i•i lu,c rărilor confeilintei de J.a Mon treux, guve rnul român 
n-a înaintat n ioi un de mers ofi cial, mentinîndu -se în:tr-o stare de expecta~ivă. Dar, 
aluzu i la necesi ta,teia modifică ri i sooh.vtuluJ Dumămii s~au lăirut au'Zli,te în timpul luJGiă ­
rilor. Mulţumind şefulu i delegaţiei tuirce, pe n tru sprJjinul p romis în leg ăitu l"ă cu sta­
ţiona rel e admise în Marea Neagră , Conţescu a adăug alt : . In tot cazu l, dlacă s t•aţio ­
narele sînt menţinu te, Român ia v a ,accepta bucuroasă acea~ă si tuaţie, pentru că 
tM,ta tul de la Paris esite încă în vi1goare , rua tul\al sub rezerva dispariţie i C.E.D., 
ev eniment ce poale să se producă Ia un moment dat• 36 (subhini,erea noastră). 

Rezulta,tele Cooferi-nţe i de l-a Montreux au a,ră,ta t că există posibilitatea revizui­
r i,i unor clauze neteritoiriale din tratateJle de p-ace, cu acordul u nanim al celor in­
te resaţ i ş i cu pă strarea s p iritu lui trata tu.lui . 

După succesul Conferinţe i de la Moilltreux, Ti,tulescu, în tr-u n interviu acor­
dat z1aru.l,ui .Le Temps", atrăg ea din nou atenţia asupra d elidenţ•elor conţinute de 
statutul Dună rii mari ti me. El insis ta în mod deose b it asupra a două p robJeme: com­
petenta exag erată a C.E.D. ş i neputinţa ei de a fa ce fată , în fo rma existentă ia.tunai, 
greutăţilor finianc iare şi tehnice. Ti1tulescu nu uita însă să accen tueze ,asupra carac­
terului paşnic a,l cerer ii româneş t-i, invocînd precedentul creat la Monlreux. 37 

Totuş i, demersu ri d irec te pe lîngă celel alte tre i guver,ne reprezen,l'a1le în C.E.D. 
nu s-au făcut. In aiugus t, Ti1tulescu a fost înlăture.t din guvern. In.dis·cutiabil , eJ fusese 
p11„i ma vioară în orch estra ce.tor ce sus ţineau neoes•~baitea modiilică rii staitu,tuJui Du­
nării maritime. Succeso rul s ă u, Victor Antonescu, deş i nu avea person.aili,tate·a ş i po ­
sibilită ţil e dov ect ite d e Titulescu, se număra, to tuşi , printre pair tizianii continuări i ve­
chii politici 38• D-ar, acomodarea cu hmctia şi cu datele problemei îi cerea oarecare 
timp. Pe de altă parte , guvernul rom ân, deş i î ş i manilest•ase în diferite moduri şi in­
tensită ţi dorJnţa modif-ică r-i i s,taitu,tutlui Dună•rii , mu a·v,ea un pLan 0O!ll<Jreil de măsuri, 
iar e labm,area Juli cerea , de ,asemenea, timp. Ulti mele reuniuni al e experţilo r din 
MinisteTuJ Afaceri llOr Exte rne co nside rau drept condi ţie necesară şi pre•aJahiJiă ori­
cărui dem ers o.fid .al , pregăHrea temeinică a documenie.Jor de lucru pentru v,iitoarea 
con,fer·inţă a Dunăr ~ i. 39 Toate aceste a explică în bună măsură de ce a în,trî rziat cere­
rea of i cială a Românie i, intîrziere care, n ic i un moment î nsă nu poate fi confun­
da tă cu renunţarea . 

Ccn.comit ent cu pregătirea planului de modificare a s ta tutulu i Dunării, guver­
nul român a reluat ş irul consultărilo r în scopul asigurării unui sprijin diplomatic 
cil mai intens, in primul r ind sub forma unei acţiuni concE:r ta te a statelor din Mica 
Intelegere ş i Intelegerea Balcanică . Intr-o tel egramă trimisă regelui, la 15 septem­
brie 1936, Victor Antonescu, prezent la reuniunea Micii înţelegeri de la Bratislava, 
an unţa sprijinul diplomatic fă ră rezerve acordat de cei doi aliaţi acţiunii ce urma 
a fi întreprinsă de România. La cerere a expresă a ministrului român, problema 
dunăreană nu a fost inclusă în comuni <=?tul olic i•a.1 al conferinţe i , spre a nu se lăsa 
impresia că yuvernele Micii lnte legeri !ş i precizează atitudine a într-o problemă 
atit de impor tan t/!, mai înain te de a fi luat, cel out in oficios, contact cu celelalte 
state inte resate 40• Ea figura însă în procesul verbal de lucru al conferinţe i : .tn 
momentul în care Rom ân ia ve. socot i oportun a întreprinde negocieri pentru a 

35 A.M.A.E ., fond . 8, Convenţii , D. 17, vo i. IV, lila 108 (Telegrama nr. 2371 
trimisă din Budapesta la 6 august 1936 de Căip i1tăn 0S1cu . A cest,a, c it ează ar ticolul 
.DL Titule!>cu avangardianu.l rev,izu~ ii tratatelor", apăru t în ziarul .Pester Lloyd" 
din 4 augll61l 1936). 

36 .Universul" d in 15 iamu,ari e ll937. 
37 .Le Tem.ps " din 29 ru,lie ,1936. 
38 .• Unive rsul" din 1 iun ie 1937. 
39 A.M.A .E., ,fo nd. 8, Cruwentii, D. ,17, voi. IV, lila 1,19. 
40 Ibidem, fila 120 (Telegrama 50.830 trimisă regelui la 15 septembrie 1936 

de către V. Ant oneSICu, din Brait i:sla,v,a). 
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obţine suprimarea C.E.D. sau modifi care a actualului să u r egim, celelalte două state 
din Mica !ntelegere vor sprijini demersul României" 41• 

Un sp:-ijin asemănător a fost promis de către statele lnţe l egerii Balcanice, 
mai ales d•~ c/ltre Turcia 42_ 

ln mijlocul frămîntărilor ş i pregătirilor făcute de guvernul român pentru 
modificarea statutului Dunării, a sosit ştirea denunţă rii unilaterale de către Germa­
nia a clauzelor fluvial e înscrise în Tratatul de la Versailles. ln consens cu întreaga 
sa politică revizionistă, Germania nazistă a denunţat, la 14 noiembrie 1936, stipu­
laţiile Tratatului de la Versailles, privitoare la internaţionalizarea fluviilor şi s-a 
retras din toate comisiile aferente. Respingerea a două deziderate ale Germaniei : 
admiterea Reichului în C .E.D. şi dreptul de a dispune în C.I.D. de aceleaş i două 
voturi pe care le avusese Bavaria ş i Wi.irtembergul, înainte d e suprimarea completă 
a autonomriei lor podiil-i,ce ş i admânistriail-ive , pr-im legea din i,a1nuar ie 1934 cornri­
buise la iritarea guvernului nazist. La înfăptuire a primului deziderat se opusese, 
din considerentele arătate, guvernul român la al doiie a s-au opus majoritate a celor­
lalte guverne reprezentate în C.I.D., care au acţionat Germania înaintea Ligii Naţi­
unilor şi Curţii de Justiţie Internaţională. de la Haga 43• Formal curtea a da t ciştig 
de cauză redamanţilor, dar Germania a refuz<Bt să se supllJilă hotă rîrâ i 44• Acesrtoir 
cPreri, Germania le-a mai adăugat ulterior şi alte le, printre care : abolirea caracte­
rului irutemaţoinaJ al Dunănii între Kelheim ş i Ulm - adică pe 174 km din terJtoriul 
german, ceea ce sublinia încă o dată tendinţa de revizuire a Tratatului de la 
Versa:illes ş i a st,a,tu lulllli Duină rii ; modif-iaar1ea s bLpu1aţiilor p,revăzuite în s,t,arturtul 
Dunl'! rii, relative la reprezentarea in administraţia Porţilor de Fier; modificarea 
dispoziţiilor care reglementau cabotajul, precum şi a celor referitoare la adminis­
traţia interioară a C.I.D. 45• 

Gravitatea deosebită a situaţiei nou create rezulta nu alît din încălcarea unor 
prevederi preci5e, înscrise in tratatele de pace, cît mai cu seamă din finalitatea 
intenţiilor Reichului, care se profila a fi instaurarea treptată a hegemoniei politice 
şi economice în bazinul dunărean. întrevederea dintre Hitler şi Ciano, din octom­
brie 1936, urmat /I de activizarea încercărilor de dezmembrare a Micii Inţelegeri, 
prim izolairea to t mai accerutuia,tă a Oehoslovacie i de aliiaţii ei, pr,ecum şi po21iţi ,a 
echivocă a guve rnuluii Sit01iadi,n.ovi~ î1.tr-o ser.ie de p1robl eme de i!J1,teres co mun , 
întăreau încrederea guvernului nazist în posibilităţile de succes ale unor măsuri de 
forţă, împotriva Versailles-ului 46• In acelaşi timp, dezinteresul devenit cronic al 
Angliei şi I'ranţei pentru rostul C.E.D. amplifica gravitatea situaţie i. Pe această linie, 
oficialităţile de la Quai d'Orsay căutau a minimaliza importanta gestului Germaniei 
sub pretextul priorită ţii altor evenimente internaţionale, mai grave şi de imediată 
rcpercus•ill[le 47• 

Faptele nO't:ait.e impuneau o reevialu1ar,e a luturO'r da,t,e lo r p robleme i Dunării. 
lntreaga acţiune pregătit ă de guvernul român trebuia pusă de acord cu ultimele 

' 1 Ibide m, fila 123. 
42 Ibidem. 
43 A.M.A.E., fond . 8, Conv enţii, D. 24, fila 44. 
44 Ibidem . 
45 Ibidem. 
46 După denunţarea de către Germania -a prevederilor Tratat ului de la Ver­

s_a.illes, referi toir l_a fluyniJ e europene, şi dup ă .retragerea sa din C. I.D. Iugoslavia 
ş1-a m-:in_1fe~tat o mtenţ1e _ liilllalogă, la care n-a renullJţat dedt după ce r eprezentanţii 
Rornâme1 ş1 Cehos1'01V181C1e1 dm C.I.D. au da,t ,a]anma contra acestui gest revizionist. 
(AM.A.E., fond. 8, Convenţii, D. 24. fila 42, R'aport trirmis de Oonţescu, la 24 marti•e 
19"J8 di~ Viena; Vezi si Eliza Campus, Mica !nţe/egere, Ed. ştiiruţHică, 1968, 
B111eureşt1, 'P· 263. 

'7 A.MA.E., fond. 71, (1920-1944), Franţ,a,, g,eneral, 1937, fila 241, (Telegrama 
nr. 3953 trimisă de Oeseanu din Paris la 20 noiembrie 1936). 
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reahtăti politice. O nouă pagină se întorcea astfe l în dosarul r e laţiilo r internaţionale 
privind zona sud-estului european. Ideea suprimării C.E.D. era definitiv p ă răsită. 
Dimpotrivă, lunile următoare vor marca o susţinută campanie întrepr i nsă de Români'a 
pentru consolidarea acestui organism internaţional şi pentru dinamizarea tuturor 
fa c tcrilor responsabili de soarta sa. 

Intre 17 ma,i şi 3 iunie 1937, a 1avuit loc la Gal1aţi sesiunea de primăvară a 
C.E.D., ale cărei · lucrări au fost prezidate de delegatul Românie i, C. Conţescu . 
Dezbaterile sesiunii s-au axat pe necesitatea imperioasă a unor · lucră ri de mari 
proporţii, care să asigure o mai bună ieşire la m-:ire. Vorbind într-un limbaj ferm, 
delegatul ,omân a arătat din nou, .pentru ultima oară ", că guvernul român încă­
tuşat între dorinţa respectării sitatutului C.E.D. şi necesitatea inexorabilă de a pre­
veni catastrofa ce ameninţa gurile Dunării, era hotărît să socotească tergiversarea 
sau c~renţa celorlalte trei guverne ca o lipsă de consideraţie pentru mesajul 
repetat al României şi .ca o crimă faţă de interesele economiei româneşti" 48• ln 
timpul lucrărilor, delegatul român a mai subliniat că refuzul celorlalle trei 
guverne de .a ajuta C.E.D., direct sau indirect, prin garantarea un ei finanţări pri­
vate (pe care acum doar guvernele kancez şi italian n-au respini..-o cu totul 
apriori, n.n.), trăda indiferenţă şi că această •indiierenţă guvernul român · o consi­
dera susceptibilă de a deveni fatală existenţei C.E.D. însăşi. In acela ş i timp, 
delcqaţii străirui au mai fost înştiinţaţi că, interprelind iad litteram stMutul Dunării , 
viaţa politică a C.E.D. nu se mai putea c-oncrape în afară de cadrul ~ndeplinirii 
stricte a obligaţiilor ei tehnice 49• 

Folosind avertismentul şi încercînd să scuture apat-ia în care se complăceau 
cele trei guverne, aceste acţiuni ale guvernului român se înscriu pe linia primelor 
încercări întreprinse după 14 no iembrie 1936 de a consolida C.E.D., ca organism 
politic în faţa ameninţărilor ce se conturau din parte a Germaniei şi ca organism 
tehnic, cari~ să-şi îndeplinească misiunea de asigurare a navigaţie i prin guril.c 
Dunării. Eşecul acestor încercări, ca şi influenţa E· xercitată de unele evenimen te 
externe, vor determina mai tîrziu guvernul român să se orienteze tot mai decis 
spre o poziţi1e de consolidare po.Jiiică a C.E.D., pe calea modificării statutului său , 
5i d e preluare a sarcinilor tehnice şi financiar e. De0camdată , însă, următoarele 
sesiuni ale C.E.D. - cea din toamna anului 1937, d e la Galaţi, şi cea extraordi­
nară, din ianuarie 1938, de la Cannes - au fost deminate de aceleaşi eforturi ale 
diplomaţiei româneşti de a impulsiona activitatea C.E.D. cu concursul mullilateral 
al celorlalţi membri şi 1n litera statutului în vigo,are 50• Ulteruor celor două sesiuni 
amintite, m11ltiplele aspecte ale situaţiei create în Europa, prin ocuparea fulgeră­
toare a Austriei, făcea imprudent şi prematur orice pronostic asupra regimului 
viitor al Dunării, inclusiv al Dunării maritime. Acum, nu mai putea fi reluată nici 
teza unificării celor două comisii, propusă cîndva celor trei guvern·e mulţumite de 
acest etern .status quo ante•. Situaţia se schilffibase radical după modificarea 
frontierei dunl!rene a Germaniei, însotitl! de aciivizarea tendinţelor ei dominatoare. 

48 AJM.A.E., fond. 8, Ccmvenţii, D. 17, -voi. IV, ma 301 ; Commission Europeene 
du Danube, 1937, Session de pri.Il.'t•emps. Probocoles n-os. 11328 a 1341. Protoco,le nr. 
1338, f· 120. InJSitiJ\JUJtul de ·a,rbe graifice .Mo klO'Va", S.A.R., Gai}aitz, I 938. 

4 Jbidem. · 
50 Cu prilejul sesiunii C.E.D. din to<IIJllnia a1T11u1ui 1937, d eleg-a1tul român a rea­

dus in diSCIUţie ilngrijorarea comerician1ilor şi arunia.torilor româ111i, aimplifroată de fie­
care nouă scădere a adîndmii -apei !,a ieşirea în mare. El arăta că ori.c-e tergiver­
sare clădită pe lirpsa de hotănîre şi pe inditer,emţa celorlalte trei gUJV1ernc devine, 
pe zi ce treioe, tot mai inJtolrerahilă. In •illC'elaşi timp 'Însă, in ra,portul a,dr,esait gu­
vernului român, el 1111precia dilll noo ·că .1n 'Îrmprejurăril•e politi,oe eumpene actuale, 
C.E.D. nu ar putea fi considerată oa •&us,oopltibilă de 6 ~i desfiinţată i.n curînd, ci 
numai modernizată fa consu.ituţiunea ei juridică, corutinuînd însă a rămîne cu ace­
laşi număr die membri ca astăzi". A.M.iA,E., fond. 8, Gon~en-ţii, D. ·17, vo i. IV, fila 383. 
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împotriva cărora toţi cei dispuşi să apere menţinerea caracterului internaţional al 
fluviului ar fi trebuit să-şi unifice eforturile. ln chip firesc, cele trei guverne , 
ameninţate chiar de a fi înlăturate din administraţia Dunării, urmau, în propriul 
lor interes, să acorde guvernului român tot sprijinul, spre a-l primi în schimb 
pe al său. 

Problemele ce se ridicau pentru Dunărea mijlocie şi de sus erau strîns legate 
de situaţia Dunării maritime·, incit devenea evident că aceasta din urmă nu putea 
fi lăsată la o parte în discuţiile ce urmau a se dc·schide în viilo r. Atît timp cit 
Germania nazistă înţelegea să se menţină pe terenul ales de ea, retrăgînd plenipo­
tenţa fostului delegat austriac în C.I.D. ş i declarînd formal că regimul internaţional 
al Dunării încetează l:a fronJtiera apelo.r ungaro-austriece, fără a trece însă la repre­
salii de altă natură , C.I.D. îşi putea continua mai depa1 te GXistenţa cu 8 men,uri 
pe sectorul prescurtat ce-i rămîn E:a, neştirbindu- şi cu nimic din autoritate şi com­
petenţă. Exista însă pericolul ca oportunismul politic al unora rlintre riverani, ş i în 
primul rînd al Ungariei, să crec2e defecţiuni greu de combătut. Dacă acest oportu­
nism s-ar fi materializat prin retragerea unui nou stat din C.I.D., după exemplul 
Germaniei, devenea evident că autoritatea morală a C.I.D. ar fi fost prea mult 
sliibilă pc.:nlru ra ea să mai poată administra fluviul în nuMele întregii Europe. 
Soarta C.I.D. ar fi putut antrena şi modificări nedorite în regimul C.E.D. O dată cu 
dc.:sfiinţare'l, o nouă conferinţă a Dunării urma să se întrunească, de data aceasta 
PE- un teren politic cu totul diferit de oei din 1919, dominat de politica revizionistă 
a Germaniei. In această ipoteză, prevăzută de altfel de guvernul gr:rman, admiterea 
Angl;ei şi Franţei într-o viitoare nouă comisie ar fi fost ,exclusă 51• S-ar fi reveruit la 
proiectul de comisie riverană, de la 1883, eşuat atunci din cauza pretenţiilor de 
hegemonie al e Imperiului habsburqic, pretenţii preluate n E:!mijloca de Germania 
nazistă, în condiţii istorke favorebik. Pe fondul politicii conciliatoare a Angliei 
şi Franţei, acc<?ptarea celor mai grave atingeri adu:ae propriilor lor interese, favo­
ri, a accastti ipoteză. De asemenea, poziţia lui Mussolini în faţa anexării Austrie i, 
consti!luia un pr€ţios sp.nijin pent1ru Retch, deşi această po7iiţie nu puile a fi întru­
totul interpretată ca o adeziune în alb la to<1te conEecinţele economice ale acestui 
act politic. 

Auschluss-ul a atras după sine promisiunea lui Hitler de a face din ~na un 
.Hamburg al Orientului" 52• Or, pP.nlru un Hamhurg al Orientului, traficul maritim 
de la Sulina, lucrările tehnice de la gurile Dunării, nehotărîrea celorlalte tre i state 
reprezentante în C.E.D., sustragerea de la efortul financiar impus de necesitatea 
ameliorări, ieşirii ia mare - într-un cuvîr.t activitatea integrală a C.E.D. •- ern un 
factor de o extraordinară importe.ntă pentru guvernul nazist. Revenirea Germaniei 
la Galaţi continua să constituie un dezide rat major al ace,;tuia. Aşadar. întreaga 
problemă a Dunării se punea din nou, cu toate implicaţiile şi componentele ei. 

In complexitatea noii situaţii create după 14 noiembrie 1936 şi, mai ales, după 
12 martie 1938, o importanţă deosebită căpă ta poziţia Italiei, stat neriveran, membru 
al C.E.D., în care se bucura de acelaş statut ca ş i Anglia şi Franţa . In acel moment, 
politica ll'aliei faţă de Europa centrală ş i sud-estică era rapo1 tată la„ exTslehlâ -Axei 
BE-rlin- Roma. Atit timp cit comunitatea de interese ş i de actiune dintre Germania 
şi Italia, fată cie răzb~iul civil din Spania, le dicta acestor două puteri o politică 
de.: strinsă colaborare, ele s-au stră duit să atenueze toall' divergentele lor în 
bazinul dun~rean. !ncheierea acordmilor comerciale Halo-germane din !O decern „ 
brie 1937, in urma vizitei întreprinse de Ciano la Berlin, era deosebit de semni­
ficativă . ln c11drul acestor acorduri, este demn de subliniat, sub aspect politic, 
protocolul confidenţial prin care Germania şi Italia se obligau să nu-şi facă con­
curenţă în bazinul dunărean. Conform înţelegerii stabilite atunci, Europa dunăreană 

51 A.M.A.E., fond. 8, Con~rutii, D. 24, fiLa. 43. 
s2 Ibidem, ,Oomeliu M o Ii n, V iena - Dun<irea - România, .Scrilsul rnm4-

nesc", S. A, Craioivia, 1942, ip. 61. 
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nu era împărţită în zone de influentă econom i.:ă, iar spre a da o valoare reală 
îndatoririi de a evita competiţia dintre ele, Germania şi Italia urmau să se infor­
meze rec iproc asupra negocierilor şi acordurilor lor comerciale s:,_ Dar, cum Proto­
coalf'le de la Roma erau bazate pe ideea preferinţei, deci a concurenţei, rezullatul 
indirect al acestor acorduri comerciale dinl!e Italia şi Genmania era că cea dintîi, 
ce l puţin provizoriu, renunţa la ideea extinderii Protocoale lor asupra celorlall'e 
stale dunărene 54• 

Oficial, în problema C.E.D. cererea germană ,,u s-a bucurat întotdeauna de 
sprijinul Itali e i; oficios îns1l , d elegaţii italieni din comisiile dunărene au acordat 
permanent concursul lor cererii Gerinaniei, intensificlndu-1 mai ales în preajma 
conferinţe i de la Sin1'ia, din auqust 1938 55_ 

. Act1;1l _Germ aniei din 1_4_ .1:oiembrie 19J6 a intensificat sondajele diplomaţie i 
romaneşti ş1 în pnvmta poht1cu dunărene de perspectivă a Ungariei, stat membru 
al C.I.D. s i aspira_nt „discre~ la admiterea în C.E.D. Iniţial, guvernul maghiar s-a 
arătat favorabil 1den unei eventual e cooperări româno-ungare, in p1roblemele 
Dunării fluviale. Dar, ulte rior, s tăruind asupra condiţiei ca viitorul acord să nu 
conţină vreo latură ce ar fi putut fi interpretată ca defavorabilă intereselor 
germane, perspectiva unei colaborări mai strin~e intre cele două state s-a înde­
părtat 56• Ceea ce a contribuit, de esemenea, la îndepărtarea unei astfel de perspecl­
tive a fost şi condiţia pusă de guvernul maghiar potrivit căreia colaborarea nu 
s-ar fi pulul dezvolta multumitor decit dacă ar fi fost precedată de o destindere 
politi că multilaterală între cele două state 9 . Era evident că posibilitatea unei 
colaborări c:u România a fost îmbrăţişată o clipă de diplomaţia maghiară, doar atit 
cit ea mai păstre speranţe primirii în C.E.D. 5i în Administrnţia Porţilo r de Fier şi 
cită vreme o astfel ele cooperiue nu venea in contradicţie cu r evizionismul să11 
declarat. tn momentul însă în care ipotezele S'lle nu s-au confirmat, interesul 
Ungariei pentru o colaborare strînsă cu România în C.I.D. a dispărut. Preocupal'ă 
de găsirea unor rezolvări paşnice tuturor litigiilor din această parte a Europei. 
Rom.\nia ş i-â păstrat însă interesul pentru o coope rare mai largă cu Ungaria şi 
în problemele Dunării. Ati t prin contacte individuale, cit şi în cadrul Micii lnţe ­
legeri, dorinţa aceasta s-a m1mifestat vizibil. Referindu-se la raporturile cu Ungaria, 
Consiliul permanent al Micii lnţelegeri, întrunit la Sinaia, in mai 1938, arăta că 
.î şi menţine în mod unanim dorinţa de a continua negocierile in curs avînd drept 
scop să con tribui e la stabilirea unui reg im de înţelegere şi de încredere în bazinul 
Dunăr ii 56. 

Schimbarea raportulu i de forţe in Europa centrală şi sud-estică, petrecută 
după Anschluss, a repus în discuţie , într-o form~ gravă, problema securităţii 

sud-estului european şi, in general, problema revizu irii tratatelor prin tortă. Eveni­
mc,ntele următoare , ş i îndeosebi revendicarea de către Germania a regiunii sudele, 
ară tau sensul evoluţie i politicii acesteia. Pentru ţi1 rile mici ameninţate de violenta 
revizionismului Axei, - printre acestea num~rîndu-se şi România - cliutărilc 

oritml'ate spre salvgardarea independentei naţionale şi integrităţii teritoriale s-au 
înmu!ţit. Pc linia amintită, pentru România încercările de a consolida C.E.D. ca 
factor real de păstrare a securităţii in zona Europei sud-estice s-au transformat, 
dintr-o pol it ică de perspec tivă nedeterminată , într-o politică de stringentă actua­
li tate. lntr-un termen relativ scurt, guvernul rom ân a obţinut acordul de principiu 

53 A.M.A.E., fond 71 (1920-1944), I,taliia gene ral, 1936--1939 fi.Ja 94 (Raport 
asupra po liticii interue şi externe a Italiei trimis din Roma de Lugoşanu). 

54 Jbidern. 
55 A.M.A.E.. fond. 8, Convenţii, D. 24, fila 45. 
56 Ibidem. 
s7 [bidern. 
•a lbi-dem, .fila 69. 
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al An9li e i ş i Franţei pentru a repune în d iscuţi e problema îmbună t ă tirll statutului 
Dunăru. A început, astfel, pregătirea nemijloci tă a conferinţe i ele la Sinaia. 

Fră mîntările diplomatice lega te de rezolvarea problemei Dună rii în confor­
mitate: cu necesită ţil e statului român ş i cu pos :b ili tă ţile oferite de co~textul inter­
naţional, au sporit simţitor în urma celor două -=venimente de rezonanţă europ eană : 
d~mmţarea de către Germania a prevederilor fluviale înscrise în tratatul de pace 
ş i A nschluss-ul. 

Parte integran tă a acţiunii pentru păstrarea integrită ţii şi suveranită ţii naţio ­
nr.le , poli tica întreprinsă de statul român la Dunărea maritimă a cunoscut două 
e tape bine distincte: cea de pînă La 14 noie mbr,ie 1936, susţmută mai cu s,e,am'ă de 
Ti tulescu, şi în care se urmărea eliminarea cit mai rapidă a tare lor continute în 
statutul Dunării, chiar cu preţul unor mari schimbări în struotura organizatmică 
a C.i:.D., ş i cea de după 14 noiembrie 1936, care, coincizînd cu activizarea revizio­
n ismului ş i revanşismului Germanie i naziste, punea ca primă sarcină modernizarea 
C.E .D., potrivit planulu,i românesc. Sf!rşitul celei de a doua ebape -lirebuie căutat 
în organizarea Conferinţe i d e> la Sinaia, din 8 august 1938. 

Evident, in i ţiativele României pe linia armonizării depline a suveranităţii 
na ţion ale cu principiul lib ertă ţii de navigaţi e internaţională pe Dunăre, promovate 
între anii 1936-1938, rămîn pagini interesante ale diplomaţiei româneşt i, cu a tîl 
mai mult cu cit e le au avu t ca finalitate b iruinţa punctului de vedere românesc. 
Dl·sigur, nu toate încercăril e Români ei au avut valoare intrinsecă; unele prezintă 
in teres do~r în măsura în care au oglindit continuitatea unor preocupări apărute 
încă la s fîrş itul primului războ i mondial. Dar ele au meritul incontestabil de a li 
preg ă tit t er.:inul pentrn august 1938 ş i de aceea caracterul lor poate fi apreciat, în 
P.nsa rn blu, ca progresist Ace astă apreciere pleacă nu numai de la juste ţea dove­
d ită a punctului de v edere românesc, ci ş i de la situaţia internaţională compli­
c a tă, întunecată de p ersp·ectiva celui d e ,al do il ea război mondi,a l, oare îngreuna 
nespus de mult tradu cerea ln fapt a ori că re i iniţiative diplomatice destinate întăririi 
secuntă tii colec tive . Rezolvă rile primite de prc blema Dunării maritime în august 
19J!J şi martie 1939 sînt p robele cele mai concludente ale afirmaţiei de mai sus . 

Prezentăm mai jos c-îJteva din s t.a ti s1Ucile n~iga-ţi ei pe Dunăre dn ,anii d e 
după războ i : 

1924: Grecia - 223 viase cu un tonaj total de 288.277 rone; Marea Br1tanie 
- 126 vase c u u n 1onaj toal de 255.461 tone; Italia - 136 vase cu un tonaj total 
d e 242.<l60 ton,e ; România - 55 vase cu un tonaj total de 107.084 4one; Olanda 
~ 5,5, v,cuo c u un l<>11aj lo ial do J 82'.l l-4 Iono I G o r m an i,a = -41 ,...,,o cu u n t-an<1j 
to tal de 93.953 tone; Franţa - •SO de vase cu \Jill ton aj M al d e 81.849 1one ; Unga­
ria - 14 v-ase cu un tonaj total de 42.684 ton e ; Egipt - 17 vase cu un ,tona.j to ta l 
4e :10.450 tone: 'Norvegia - 9 1\1'45e cu un 4onaj to>tial d.e 23.718 tone; Belgia -
11 vase cu un tonaj to tal .de 19.987 tone; Danemarca - 9 v ase ou un tonaj total 
de 19.842 tone; Suedia - ,10 vase cu un tona,j itotal d,e 18.036 tooe ; Iugoslavia - · 
11 v ase cu un tonaj total de 17.838 tone; Dantzig - 4 vase cu un 4onaj total de 
78.532 tone; Pol onia - 9 vase cu un tonaj total de 4.220 tone; Bulg,a;ria - 2 vase 
cu un tonaj tot-al de 2.474 tone ; Iran - 8 ,vase cu un tooaj t otal de 2.4·14 tone; 
Turcia - 2 vase cu un tonaj total d e 684 tone. (St,alistique de la navigation a 
l' embouch11 re du Danube pour J'annee 1924). Sitabilimentul de art e grafice .Moldova", 
S.A.R., Galatz - 1925). . 

1925 : Grec ia - 280 v,85€ cu un t oo•aj to tal d e 366.257 to ne ; Marea Britanie 
130 v&Se cu un t(l(Ilaj to-tal de 268.058 to111e ; ,Ltalia - ·113 vase cu un tonaj total 

de 191.221 ton€; Ge rmania - 52 vase cu un tonaj tobaJ de 122.510 to ne; România 
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69 vas•e cu un ton1aj to1al de ·H 7,238 -tone; Egupt - 34 vase cu un tonaj total 
de 71.077 <to111e; Fr,aniţa - 38 va.s.e cu iun <toinaij tot•al de 63.163 lon,e; Olanda -
31 vase cu un tonlalj total de 59.403 tdne; Urug,aria - ,t,t vaise cu un ,tonaj total 
de 32.725 tone; Suedia - ,16 vase cu un tonaj total de 29.627 tone; D.anem arca 

18 vase cu un tonaj total de 28.7,17 tone; Nor:vegia - 'Vase cu un ton aj t·otal 
de 11.775 t00€; Iugoolavia - 5 vas·e cu u111 toruarj total de H.382 tone; Turcia -
17 va.se CIi.i un tonarj llotal de l i!..1 93 tone; Poloniia - 9 vase CIi.i u111 tooaj <tolt•al 
de 4.300 tone ; Belgia - 2 vase cu un t<ma1j total de 3.-887 tone ; Finlanda - 1 vas 
cu un tona,j de 2.736 tone; Letoniia - 1 vas cu un itoruaij de 2.3-19 tone; Bulgaria 
- 2 vase cu un tonaj totial de 1.237 tone; Iran - 1 vas cu un <tonaj dotal de 1.049 
tone. {Statislique de 1 anavigation a l'emboucheure du Danube pour l'annee 1925). 
Stabilimentul de arte gradice .Mo,ldo,vai", S.AR., c:;aJatz, 1926). 

Pe ntru anul 1926 lipseşte statistica. 
1927: Grecia - 351 vase cu un tona,j total de 540.622 tone; ItaJi.a - 122 

vase cu un tonaj total de 283..165 tone ; Marea Bri.tanie - 99 viase cu un tona,j 
total de 206.497 tone; România - 41 'Vase cu un tonaj total de 96.113 tone ; Franţa 

45 vase cu un 10!llarj dot•al de 83J33 ,tone; EgiJpt - 36 v•ase ou un tonaj total 
de 64:127 ,tone; Germania - 23 vase cu un tonaj total de 62.215 tone ; Iugoslavia 
- 16 vase cu un tonaj total de 45.819 tone; Olanda - 25 vase cu un tonaj total 
de 35.671 tone; Danemaraa - 16 vase cu un tonaj total de 31.036 tone ; Belgia --
7 vase cu un tonaj tota,! de 14. t 74 tone; Norvegia - 5 v,ase cu un tonaj total de 
10.480 t()!Ile, Ungaria - 2 ivase cu un rona,j total de 6.285 tone; Turcia - 7 v&;e 
cu un tonaj to tal d e 4.324 tone; Polonia - 6 'V'IIS'e cu un tonaj total de 2.952 tone; 
Finlanda, - 1 vas de 2.013 tone; Suedia - 1 vas cu un tonaj de -1.683 tone; ,Iran --
2 vas.:! cu un tonaj total de 1.134 tone. {Statistique de la naviga/ion a l'embucheure 
du Danube pour l'alnee 1927 ). Stoo ilimentul die ante grafi.ce .Moldova", S.A.R., 
Gala'tz - 1928). 

Pentru anul ·1928 lipseşte stiatisti-ca. 
1929: Ita,liia - HS vase cu un ,tonaj total de 352.576 -tone; Marea Britanie 

125 vase cu un, itbnaj total de 336,177 <tone; Greicia - 199 vase cu un t on'81j 
total de 333.244 tone ; România - 29 'Vase ou, un tona1 total de 7Q.536 tone; 
Germania - ;i4 vase cu un to111a,j ,tot•al de 611.673 tone; Egipt - 28 vase cu un 
tonaj total de 55.,127 -to ne; Franţa, - 41 ivase cu un tonaj tota l de 47.905 tone ; 
l'U/goslavia - 13 valsie cu un tona~ total de 38.216 toine ; Olanda - 23 vase ou 
un tonaj tot:a1 de 34.453 tone; Turcia - ,19 vase cu un to111aj toital de 17.287 to ne; 
Norvegi-a - 4 vase cu un to1111a,j tota•! de 15.486 tone; Belgia - 5 vase cu un 
tonaj 'total de 15.370 tone; Ungaria - 2 vase C'U ll.llI1. 1tom1~ total d e 8.006 tone; 
Dan€U"l1 ar011 - 3 vase cu un tonaj tot al de 6.989 tone ; Bulgaria - 4 vase cu un 
tonaj tJOltlaJI de 4:948 tone; Polonia - IO vase cu ,un to naj t'Qltal de 4.920 tone; 
Suedia -- 2 vase cu un tonaj total de 4.056 tone; (Slatistique de la naviga/don a 
l'emboucheu re du Danube pou r l'annee 1929). Stabilimen:tul de arte grafice, .Mol­
dova•. S.AR, Galatz, 11930). 

1936: Grecia - 218 :vase ' cu Ui!l torua,j t0il1al ,de 402.08tl ton e; It alia - 107 
vase cu un tonarj total de 325 .. 153 to ne ; RO!ITiâni a - 66 ivase cu un to naj total 
de 213.519 tone ; Marea Britanie - 57 vase ou, U111 tonaj tiO'lal de 122.266 tone; 
Germania - 30 ,vase cu un ton:aj total de 75.135 tone; Egipt - 20 vase cu un 
toruaj to,tal d e 39.726 tone; Iugoslavia - ,19 1Vas.e ,cu un tonaj total de 36.033 
ton:e ; Ungaria - 23 vase cu un tonaj to,tal de 2:1.534 tone ; >Danemarca - 6 
viaEe ICU un toniarj [otal de ,lQ.974 tone ; Bulgaria - 5 vas e cu un ,tonaj total 
de 14.145 tone; TurlCia - 7 vase cu un tonaj total de 11.670 ,tone; Ola111da -
3 vase cu un tO!llaj total de 9.638 t-one; Norvegia - ,1 vas de 3.777 tone; U.R.S.S. 
- 1 'V aLS de 2.857 tone; Frainta - 4 ,vase cu- u n ,tonaj total d-e 1.968 tone. (Com­
mission Europeene du Danube, 1937, Session de printemps. Prot ocoles N-os. 1328 
a 1341. Institutul de arte griadice .Moldoiva" S.A.R.. Ga)atz, 1938, p. 186). 

1937: Italia - 128 vase cu un .tonaj total d-e 332.899 to ne ; Grecia - 182 
viase cu UJIJ tona1 1otat de 275.560 tone ; România - 63 ,vase 'C'U un ilo!naj tot al 
de 198.496 ton,e; Germania - 63 vase cu un ton:aj to[al de 137.875 tone; Marea 
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Britanie - 511 vase cu un tooaj toital de 121.364 tone; Egi!pt - 12 vase cu un 
tonaj total de 27.761 to!lle; U.R.S.S. - 12 vasie C'll un tonaj total de 24.190 tone ; 
Tun:ia - 13 viase cu un tona,j itotal de 20.801 ,tone; Oland,a, - 5 vase cu un tona,j 
total de 20,,140 done; Jlugoslaiviai - 10 ,vase .cu un tonaj ,totial de 18.450 tone ; 
Ung·ari,a - 21 vase cu un tona,j total de 9.790 tone; Belgia - 2 v&re cu un tonaj 
total de li.612 ,tone; Nonvte'giia - 1 ,y,as de 3.4115 tone; Danemarca - -1 vas de 
2.670 ton,e; Bulgaria - 1 vas de 2.662 ,tone; Finlal!lrla - 1 vas de 2.127 tone; 
iFrMt,ai - 4 vase cu U[l .~Olll.aij tota,J. de 1.968 tone; Pa;n1a11na - 1 vas de 1.150 
ton,:,,; Suedia - · 1 vas de 1.025 tone; (Commission Europeenne du Danube. Session 
de primte,ps. Protocoles N-os. 1328 a 1341. Institutul de arte gr,a,fice .Moldova", 
S.A.R., Galatz, 1938, p. 176). · 

'1'938 : Grecia - 152 vase cu illl tonaj total de 282.228 tone ; litali·a - 72 
vase cu un tonii!~ totail de .192.0lil tone ; România - 59 ,vase icu un llon,a,j total 
de 191.485 tone; Miarea Brvbanie - 27 vase ou un ton~ toil.JaJ de 82.556 1one; 
Germania - 40 vase cu un t.onaij ,total de 72,502 .tone ; fogosla-via - 9 valSe cu 
un ,tonia1 total de -20.4211 tone; Egi!J)'l - ,10 vase cu 'lm tonaj .tot-a,J. de 18.400 tone; 
Bulg.ari:a - 6 viase cu un, to~ to.tal de 14.628 tone; Ungaria - 2·1 ,yase cu un 
tonaj total Ide ,10.968 tone; Frain,ta - 6 vase !CU un tonaj total de 8.9'26 to:ne ; 
Norvegia - 2 vase ou un tonaj total de 7.863 tone; U.R.S.S. - 3 vase cu un 
tonaJ tOlt.al de 7.214 tone; :furda - 5 viase cu un tonaj tobail de 3.009 tone. (Com. 
mission Europeenne du Darnube, 1939. Se,ssionn de 1prinlemps. Protocoles N-os. 
1342- 1375. lnsh.tutu·l de ar,te grafice, .Moldova" S.A.R., OalaJtz, 1939, p. 96. 
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ANBXA II 

A. - Trafic şi încaslri pc anii 1930-1936 

I Vapoare ieşite Tone de registru Tone de mlrfuri lncaslri din tue Anul prin Sulina net. ieşite icfite ln franci aur 

1930 850 2 000000 3100 OOO 6300000 
1931 691 155000(1 2 300 OOO 4800000 
1932 556 1 300 OOO 2000000 4000000 
1933 550 1445 OOO 2 140 OOO 4200000 
1934 423 1 OI-5 OOO l 400000 2750000 
1935 368 804000 1100 OOO 1950000 
1936 576 1300 OOO 1900 OOO 3600000 I 

B. - Cheltuieli în anii 1930-1936 

A-ţia centrali 
lnsp. de naviga- Lucrlri Lucrlri speciale Total 

Anul ţie . clpitllnia de între- la gura Sulioei franci Obs. portului, 1pitalc 
ţinere DiiUl'i şi dragaje aur 

întreţinute de 
C. E. O. 

1930 1 800000 1300 OOO 2 300000 5400000 
1g31 1900000 1100 OOO l 600000 4600000 
1932 1 700000 1200 OOO 1 900 OOO (500 OOO 4800 OOO 

m• dragajc. 350 m.l. 
diguri duble) 

1933 1 300000 800 OOO 1 200 OOO (330 OOO 3300000 ln aceste cheltuieli 
m3 dragajc, 240 m.l. nu sînt cuprinse 

diguri duble) sumele dc1tinatc 
1934 1100000 700 OOO 900 OOO (380 OOO 2700000 constituirii diverse-

m3 dragajc 240 m.l. lor fonduri şi nici 
diguri duble) anuitatea împru-

1935 810000 700000 300 OOO (410 OOO 1810000 muturilor 
m1 dragajc. Nu s-au 

executat diguri) 
1936 6(.10000 450000 650 OOO (370 OOO 1 700000 

m3 dragajc 2 X 225 
m.l. diguri 

Arh. M.A.E. fond 8, Convenţii , O. 17, voi. IV. fila 149. 
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ASPECTE PRIVIND POZIŢIA MARILOR PUTERI FAŢĂ DE ROMÂNIA 
LA CONFER•INŢA PĂCII (1919-1920) 

D6 

EM. BOLD 

Primul război mondial declanşat de lupta statelor imperialiste pentru o nouă 
lmpărtire a lumii, pentru acapararea sferelor de influentă, pentru lărgirea pieţelor 
de desfacere şi a surselor de materii prime, pentru redistribuirea imperiilor colo­
niale 1 a ridicat în fata poporului român probleme de mare importantă pentru soarta 
sa. După cum se ştie - faptul a fost subliniat de numeroase ori - în România, ca 
şi în celelalte ţări balcanke, construcţia, de stat în directia burghezo-na4ională nu 
se terminase încă. Foarte muJţi români trăiau în afara graniţelor- -sni,tt1Iu1-i.--- ·hr 
aceste condiţii, .dezvoltarea socia,l ă, progresul economic, politic şi cultural al ţării 
erau strîns legaite de încheierea procesului de formare a naţiunii române. Unirea 
într-un singur slad - · aspiraţie seculară a românilor, cauză înălţătoare pentru care 
au luptat numeroase generaţii de înaintaşi - devenise un obiectiv imedia~. o nece­
sitate stringentă , impusă de însuşi mersul înainte al societăţii româneşti" 3• Tocmai 
de aceea, participa.rea poporului român la primul război mondial n-a fost călăuzită 
de intenţii de cotropire sau de anexare a unor teritorii, ci a avut în vedere înfăp­
tuirea statului naţional unitar. Aflată Ia interferenta sferelor de influentă a marilor 
puteri imperialiste, care-şi disputau dominaţia mondială, România .s-a, alăturat 
coaliţiei imperialiste a Antantei care promitea satisfacerea dezideratului unităţii 
naţionale" 4• Textul tratatului, semna,t în august 1916, îrutre puterile Antantei, pe 
de o part e şi România,, pe de aJ.la, care conlinea aceastl! promisiune, mai consemna 
şi dreptul tării noastre de a participa Ia .tratative le de pace pe picior de perfectă 
egalitate cu marile puteri 5• • 

1 Nic.o1ae Ce au şes cu, O jumătate de secul de la marea epopee naţionald 
a Mdrăşeştilor, Ed. pol., Buc., 1967, p. 6. 

2 V. I. Le n ·i n, Opere complete, voi 30, ediţia a II-a, Ed. pol., 1'964, p. 355. 
3 Nicolae Ce au şes c u, O jumătate de secol ... p. 7. 
4 N.ico1ae C ea u şes c u, Partidul Comunist Român - continuator al luptei 

revo-luţionare şi democratice a poporului român, al tradiţiilor muncitoreşti şi so­
cialiste din România, în Analele Institutu.lui de Şti- inţe istori-ce şi socval-poUtice 
nr. 2-3/,1966, p. 12. 

5 .Franţa, Marea Bri,tanie şi Ita1i-a -recunoşteau României dreptul de a pariti-
01;pa 1a negocierile de pace cu .inJamicu,I pe p.iieior de p·erfectiă egali,tia,te cu ele" 
(v. Arh" Istonică Cenitrală, Fond Casa regală, Dos. nr. 20/1916, f. 1 ). 
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Desfăşurarea dezbaterilor conferintei de pace, dezvăluită de numeroase măr­
turii 6, vine să confirme că la Paris o asemenea gairanUe a fost dată uUării şi că 
ati:tudlnea marilor puteri fată de România, ca şi fată • de alte state mici alia.te sau 
asociate. s-a dovedit foarte putin amicală . Mai mult , marile puteri, că-lăuzindu-se 
de scopuri imperialiste, pe lingă faptul că nu le-a consultat în problemele păcii , cum 
ar fi fost normal, le-a trecut în cateqoria statelor cu .jnterese limi,tate" şi Ie-a Impus 
anumite obligatil politice şi materia•le asemănătoare celor aplicate învinşilor 7, ştir­
bindu-le astfel suveranitatea şi independenta na4ională. Prin activiitatea ei, delega.tia 
română a voit ca, pe Ungă înserarea şi consfintirea desăvîrşi1rii uni~ătii de stat în 
tratate, să fie recunoscută şi calitatea de stat suveran şi independent a, României pe 
plan internaţional. Or, marile pu~eri, neîmpăcîndu-se tocmai cu. acest fapt, au des­
considerat prin a,titudinea lor ca şi prin hotărîrile conferlntel de pa.ce, principiul 
suveranW!tii de stat a tărilor mici. Mai mult încă, desfăşurarea lucrărilor conferintei 
de pace a scos în evidentă faptul că monopolurile imperialiste tşl disputau locul pe 
piata românească şi că România, nu numai că nu participa Ia tmpărtirea pietii mon­
diale, .dar se afla ea însilşi tn sfera de influentă a marilor puteri imperialiste, făcea 
obiectul acestei împărtiri" 8• 

Comunicarea de fată nu va aborda t~alitatea aspectelor care confirmă pozltia 
ndoi.ailă a marilor puteri fată de România şi. în general, fată de tările mici. Multi­
tudinea problemelor leqate de relatiile dintre participantii la conferinţă ar necesita 
o expunere prea amplă, fată de spaţiul care ne este afectat. De aceea, vom lua tn 
considerare doar două aspecte semnificative : modul de soluUonare a problem.ei 
minoritătilor şi impunerea nejustificată a unor oneroase condiţii financiare care 
vor crea României, o situatie asemănătoa-re cu cea a învinşilor. 

Este cunoscut faptul că delegaţia română a sosit Ia Pa.ris abia la 26 ianuarie 
1919, cu o săptămînă mai tlrziu de Ia deschiderea conferinţei, cînd, deja, traitativele 

-rN.i-colae forg,a scria în memor-~ile sa1e: .Nid o }ioni.re n-a fost crut,aită celor 
mici. Deciziuni inapelabJ!e li se comun-i-oau cu d1teva ceasuri Îill~inte, cu da-toriia de 
a le semne" (N. I org -a, Memorii, II, p. 272); I RUJSsu-Abrudeanu cara.ot'er-iztnd con­
ferinţa drept o nouă .Sfîn-tă AliMlţă", menţiona că cei patiru mari, asemenJ celor 
patru monarhii în 1815, .aveau să hotărască soarta lumii spre folosul celor mari şi 
pe spinarea celor mici" (1. Rus su-Abrud ea nu, România şi rdzboiul mondial, 
Ed.it. Ltibră-fltei Socec et IOo, Buc., 1921, p . 3.28}; .Ni se acordă minimum de atenţie" 
consemna şi Alexcmdru M8,1'9hilomian tn memori-i,te sale (AJ.ex. M ,ar g h J I om an, 
Note politice, 1897- 1924, IV, 1918-1919, Buc., 1927, p. 258) ; De a1Semenea, Robert 
Lansing, secretar al depantamen<tului de stat americ,an, membru al delegatiei ameri­
cane la Pa11is, subJinia că şedinţele conf.el1Îlntei asupra p:relimina.r,ii\or păaii nu erau 
tfo1:,f1 <> IGars.il, =forint.o n'l'fiiml d-e-c:-î<t 0 adH<rN!lrn deliberantă care nu căl\lita un acoro 
printr-u,n schimb loial de vedem. .Delegaţiile tă,ri\Jor mici - scria el - efl8u che­
mate numai să asculte. dar ruicidecum să critice sau măcar să discute programul 
consiliului celor zece. lntr-un sens era o fars ă, da.r într-altul era o t111agedie" (Me­
moires de Roberit Lan sin g, Paris, P,ay,m, 1925, după I. R u s s u-A b r u d e ari u, 
op. ci.t., p. 304-305). 

7 ln parlamentul de la Bucureşti, unu l din memb11ii delegatiei române 1a Pa-ris 
mărturisea cu amărăcill'l1e că în capiitalla Franţei .înaintea oon,ferintei 11m colltStatat 
din ziua înUi că millirile s taite, că puier-ile cele p.at ru înţelegeau să ne t118Jl.eze, pe ~a­
tele cele mic"i la discuţii, nu oa pe nişte 'tovarăşi ou dreq:i,turu egale, cu.m fuseserăm 
egali în luptă. Din ziua !ntîi se constaltau aşa diferenţele, incit nu mai corespu.nde,au 
cu notiune a p·e care o avem no i de noua vi,aţă iraernatională ce trebui-a să He între 
st-ate' (.Monit. Of." nr. 15, Dezbaterile Adunării Deputaţilor, şedinţa din 17 dec. 1919, 
p. 165). 

8 Nicolae Ce -au ş e ·s cu, Partidul Comunist Român, continuator ... p. 9. 
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preliminarii se t erminaseră şi ctnd erau pe cale să tnceapă cele oficiale'· lncă de 
la început, delegaţia română a consta,tat că României i se a,corda o atenUe minoră . 
Ea era trecută în rîndul statelor cu .interese limttate• şi nu i s-a permis să discute 
trata.tul cu Germania şi nici măcar să cunoască conţinutul acestui tratat. ln legătură 
c11 aceasta , avea să se dezvăluie în pa.rlarnent că unul din delegatii marilor puteri, 
cu puţin timp înainite de semnarea trata,tului, a făcut doar o scurtă expunere a 
conţinutului a.cestuia, a liniilor sale generale, şi s-a scuzat că, neavînd imprimatul 
gata, nu se putea comunica textul <leci t mai tîrziu 10• Din memorLile lui Robert 
Lansing, re iese însă că o asemenea atitudine a fost premeditată. Consiliul şefilor de 
state - mărturisea acesta - a decis, cu trei săplămîni mai înainte, ca un simplu 
rc·zumat al tra,tatuLui să fie comunicat la şedinţa plenară a conferinţei asupra pre­
liminariilor păci i , doa~ cu o zi înainte de a preda textul compl e t spre a fi semnat. 
El adaug ă că ţă rile mici, care participaseră lia răzbOti şi suferiseră atrocităţile lui, 
.n-au fost , in această situaţie, tr6!1ale cu mal multă consideraţie <lecit inamicii 
în şişi". R. Lansing considera, pe bună dreptaite, că această manieră de a discuta a 
constituit o adevărată insultă la adresa ţărilor mici şi că poziţia, marilor puteri 
constituia .un adevărat a.ct de demenţă " 11 • 

Cînd, tn sffrşi,t , delegaUa română a obţinut textul integral al tratatulul cu 
Germania, a constata,! că multe din interesele României erau nesocotite. Cu toate 
acestea, şeful delegaţiei, I. I. C. Brătianu , l-a semnat. El era însă hotărit ca la 
tncheierea celorlalte tratate - cu Austria, Ungaria, - să nu mai tolereze o ase­
menea atitudine. De ailtfel, interesele României fată de fostul Imperiu habsburgic 
erau incomparabi:I mai mari, avfodu-se ln vedete că tratatele cu Austria şi Ungaria 
trebuiau să consfinţească desăvîrşirea unităţii de stat. 

La întocmirea ~rata,tului cu Austria, de asemenea, marile puteri au evitat să 
consulte statele interesate în dezmembrarea fostului imperiu : România, Iugoslavia, 
Cehoslovacia şi Polonia, Atmosfera a devenit extrem de apăsătoare în momentul în 
care s--a încercat , discutîndu-se tra,tatul cu Austria, să se ajungă la o hotărîre în 
problema minorităţilor. Era vorba, de fapt, de ocrotirea minorităţilor naţionale din 
diferite state create . sau întregite în urma războiului. Pentru aceasta, tratatul pre­
vedea norme cu cara.cter supraconstituţional pe care statele semnatare erau obligate 
să le consacre in Îlil.stitutiile lor 12• Scopul principal al acestor dispozitLi era să se 
asigure cercurilor imperialiste apusene posibilitatea unei imixtiuni permanente tn 
afacerile interne ale ţărilor mici, sub pretextul ocrotirii minorită,ţilor naţionale . 
Articolul din proiec tul tratatului cu Austria, care se reft•rea la ocrotirea mino­
rităţilor, consemna că .România aderă la înscrierea în tratat, cu principalele puteri 
aliate şi asocia~e. a dispoziţiunilor pc care aceste puteri le vor găsi necesare 
pentru a proteja in România interesele locuitorilor care se deosebesc de majoritatea 
populatie i prin rasă, Jimbă sau religie" ... 13. 

După cum era fir esc, România s-a opus înscrierii ln tratatul cu Austria a 
acestei dispozitii, menit.li sli-i şt irbeas cli su vc>Tanitalea şi independenta 1

•. La Paris şi 

9 V. V. T i 11 e a, Acţiunea diplomaticd a României (noiembrie 1919 - martie 
1920), Sibiu, 1925, p. 14. 

10 .Monit. Of." nr. 15, Dezbat. Ad. Depui., 17 dec. 1919, p. 168. 
11 Memoires de Robar•t Lan s i nrg . . . p. 172-174. 
12 D. I o nes cu şi colab., Dezvoltarea constituţionaUI a statului român, Buc., 

1957, p. 217. 
13 Gh. B r ă -t i ta nu, Acţiunea diplomaticd şi militară a României Jn 1919, Car­

te,a Românească, Buc., 1940, p. 80-81. 
14 La o scr,isoare a preş•edintelui comisie i, !ns&cina:Vă cu protecţia m,inolităţilor 

căire Brăitianu, ace5t,a a răspuns că România a 111Sigura,t egalitate deplină de drep­
turi şi libertăţi politice şi religioase ttllturor cetăţenHor săi fără deosebire de rasă 
sau religie. ln continuare, el <adăuga că România era gata să primească orice dis­
poziţie pe care s4ateJe care făceau parte din Liga Naţiunilor o vor odmite pe propriiile 
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apoi în parlamentul de Ia Bucureşti, s-au făcu~ declaraţii tn sensul că România, 
fiind o tară independentă, nu putea primi, în r e latiile dintre stat şi cetăţenii săi, 
con,trolul vreunui alt stat. .Şi nici un stat independent - se spunea, tn acest sens, 
tn parlament - oricare i-ar fi în1inderea, nu se cuvine să primească acest control ... 
pentru di nu există în concepţia noastră, în ceea ce priveşte independenta, state 
mari şi state mici; iar noi înteleqem ca să avem Ia noi r eLativ la legile interne şi 
Ia relatiile statului cu cetăţenii săi, în interior , 1ot atîta libertate şi independentă 
ca oricare mare împărăţie" 15, 

Intr-un memoriu către Berthelot , datat 27 mai 1919, secretariatul general al 
delegaţiei române reafirma că România nu putea admite interventla guvernelor 
străine în aplicarea legilor e i interioare , care i-ar mărgini drepturile de stat suveran. 
Jn schimb, memoriul propunea, pentru articolul relativ la, minorităţi, următorul text : 
.România acordă tuturor minorităţilo r de limbă, rasă sau religie care locuiesc în 
inte riorul noilor sale granite drepturi egale, acelea pe care le au ceilalţi cetăteni 
români" 16. 

Delegatii marilor pUJteri au refuzat însă să accepte textuJ propus de România , 
t ext care excludea dreptul altor state de a interveni în afacerile interne ale tării. 
ln aceste condiţii, animozitătiJe şi presiunile au crescut în intensitate, iar şeful 
delegaţiei române a părăsit conferinţa de pace şi, ulterior, şi-a dat demisia. 

Atit udinea delegaţiei române în problema minorităţilor a fost , în linii mari, 
pozitivă . Se ştie că suveranitatea constituie un atribut fundamental al statului 
tocmaii prin aceea că ea reprezintă, înainte de toate, o însuşire esentlală a puterii 
de stat. Suveranitatea îşi găseşte expresia în dreptul exclusiv, deplin şi inaLienabll 
aJ statului de a sta.bili şi r ealiza, în mod independent, politica sa internă şi externă : 
de a-şi exercita functiile , de a înfăptui măsurile de organizare a vieţii sociale 
interne şi a relaţiilor sale externe, în conformitate cu interesele sale fundamentale, 
pe baza respectului suveranităţii altor state 17• Asaltul contra suveranităţii statelor 
mici, iniţiat de marile puteri la conferinţa păcii şi , ulterior, ln cadrul relaţiilor 

internaţionale , era expresia unor interese de h egemonie europeană , de expansiune 
economică şi politică neîngrădită a marilor monopoluri. O asemenea politică, de sub­
ordonare a ţărilor mici, contribuia Ia înăsprirea relaţiilor internaţionale, Ia estom­
parea dezvoltării economice şi politice a unor state, înrtre care şi România, care 
e rau obliga.t e să rămînă în situatia de pieţe de desfacere şi surse de materii prime 
pentru maril e puteri. Conşlien-tă de repercusiunile ulte rioare ce ar fi putut fi 
generate de acceptarea principiului Jimi,tării suveranităţii de sitat, delegaţia română 

a folosit numeroase argumente pentru a se opune unei a.tari politici. Apărarea 

independenţei şi suveranitătii tării , în momentul cînd se desăvîrşise un_itatea 
sta.tală, era deci o necesit ate obi-ect,ivă, ch i.ar dacă une.Je cercuri burgheze di.n ţară , 

lor te ritorii în această materi e. In alte conditii, Ro mânia nu v,a putea, !n ni-ci un 
caz, să admită intervenţia guve~nelor străine în aplicarea legilor sale inte rJQ!dl"e. 
(v. I. Russu Abrud e anu, op. cit ., p. 349; R. W. S e ton Watson, Historie 
des Roumains de J'epoque romaine a l'achevement de /'unite, P.U.F. Paris, 1937, 
p. 607 ; Ma.urice Bau rn o n t, La Jaillite de Ia paix, 1919-1939, voi. 1, 4-e edition, 
Panis, 1950, p . 53). Aceeaş i poziti e a avut-o Br ăJt ~anu şi mia.i tîrziu, cu oca:ziia confe­
rinţei de la GenUJa, din 1922. Acolo, deleg,aţia ungară a ridioat d i-n nou problema 
minoritătilor Ia care delegaţi-a română a replicat afirmînd dă .în concep­
ţiunea guvernului ro mân imixtiunile int-erne în chestia minorităţilor vor fi 
privj.te înto tdeauna ca act e neam ioale , ori de unde vor v eni" (Arh. Ist. Centr·ală, 
Forul Pr eşedintiia consiliului de miniştri, Dos. nr. 126/1920, f. 177) 

15 .Mon-i-t. Of.", m. 15, Dezbat. Adun. Depui. 17 dec. 1919, p. 173. 
16 Gh. Brătianu, op. cit., p. 80-81. 
17 Gh. Moc a, Inconsistenta teoriilor burgheze actuale cu privire la suvera­

nitate, !n .Analele de istorie", nr. 1/1969, p. 53. 
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lega1te prin anumite Interese cu ţările occidentale, considerau atitudinea delegaţie i 
române drept o miopie politică . 

La adîncirea divergente lor manifestate la Pa!ris a contribuit, ,în mtMe măsură 
şi problema reparaţiilor de război. Generînd ruscuţii v.iolente, cu ca,re prile j s-au 
r eleva.t scopurile diferite ale statelor îndreptă,ţite la despăgubiri , problema res­
p ectivă nu şi-a aflat o soluţionare concretă în timpul conferinţe i ş i a fost lăsam 
pe seama comisiei repa,raţiilo r spre a fi rezolvată ulte rio r. 

Cercurile guvernamentale liberale , mai ales, şi-au pus mari speranţe în 
obţine rea unei sume echiitabile din rep1araţii. Un succes în această di.rectie ar fi 
dat posibilitatea refacerii economice interne, ar fi permis achitarea datoriilor con­
tracta,te în străinătate şi •ar fi diminuat criza politică, ce se manifesta în formele 
e i cele mai puternice. Este ştiut că războiul _ provocase mari pierderi materiale şi 
umane României iair executarea anticipa-tă a tratatului de la Bucureşti, din 1918, 
secătuise în mare măsură ţara de însemnate cantităţi de alimente şi mat&ii prime 18• 

Faptul, deşi recunoscut de W . Wilson şi David Lloyd George 19, nu a de termina.t 
conferinţa de pa.ce să adopte măsuri corespunzătoare. Punînd pe primul plan 
interesele Lor şi folosindt1rse ohiar de situaţia precară internă a României , r ep.e­
zenta:nţii marilor puteri n-au acţionat în v ederea unei repartiţii echitabil e a· repa­
raţiilor ca-re trebuiau să revină ţării noastre. în schimb - şi asupra acestui lucru 
vrem să insistăm - au obligat-o, într-o formă brutală , să achite sume importante 
din cota de e liberare şi din valoarea bunurilor cedate, să preia datoria antebelică 
austro-ungară şi chiar să despăgubească pe cei învinşi. 

Cota de eliberare s-a creat în -timpul conferinţei de pace, la propunerea lui 
D. L. George, ca-r e o motiva în felul următor: .Noi am contractat enorme datorii 
pentru a susţine războiul care a eliberat toate aceste populaţii (români, sîrbi, cehi, 
polonezi - n.n.); ele trebuie să par,ticipe la, plata propriei lor eliberări" 20• Moti­
varea expusă ma,i sus n-are nimic comun cu realita,tea ; cerce tarea cauzelor pentru 
care se impunea această cotă cie eliberare n e conduce la cu totul altă constatare. 
Jntrucit în sfera repMa,ţiilor nu intrau şi cheltuielile de război, aliaţii au consider•at , 
pentru a nu se afla în pierder e, ca statele succesoare monarhiei austro-pngare să 
ramburseze aceste plăţi, în locul învinşilor 21• Fără a ţine seama, de protestele 
guvernului român şi ,a celorlalte state obligate la plaita cotei de eliberare, marile 
puteri au fixat, în noiembrie 1924, suma de aproximativ 1,4 miliarde franci aur, din 
ca,re Românie i îi revenea 235 140 OOO fr. aur 22. 

Nu vrem să dim,inuăm ajutorul acordat României de către alia,ţi, în armam-ent, 
tn timpul primului război mondial. Pentru acesta însă România contractase împru­
muturi importail'te, în valoare de peste 2,5 miliarde lei aur 23• De a.ceea, impunerea 
cotei de elibera-re constituie o sarcină suplimentară fără nici o justificare. .se 
poate explica cu greu datoria de eliberare pusă în sarcina Poloniei , Cehoslovaciei, 
lugoslaviei şi României - scria I. M. Non u, fntr-o prestigioasă lucrare , referitoare 
la datoriile interaliate şi pl1anul Dawes. Cum s-a.r putea pune o datorie de elibera-re 

18 N. I org a, Subt trei regi. România contemporană de la 1904 la 1930, ediţia 
a II-,a, Buc., 1931, p. 298; Paul St e r i ian, La Roumanie et la reparat ion des domma­
ges de gueu.e, PaT.is, 1929, .p 73-74. 

19Germaiill Ca 1 m e t te, Recueil de documents sur J'histoire de la question · des 
reparations (1919--5 mai 1921), Paris, Alfred Coster, 1924, p. 213. 

20 Pa.ul Mantou x, Les deliberations du consei/ des quatre, Parris, 1955, 
voi. II, p. 38. 

21 Gh. M. Do b ro vi ci, Istoricul dezvoltării economice şi financiare a Ro­
mâniei şi împrumuturile contract-0te, 1823-1933, Buc., 1934, p . 784. 

22 N. D aş co vi ci, Tratamentul sever aplicat României la pacea generală, i-n 
.Buletinul Facultăţii de drept laşi, laşi 1931, p. 42. 

23 Gh. Do b ro v d ci, op. cit., p. 463. 
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în sa.rcina Iugoslaviei şi României , cînd aceste tă ri au pierdut în război o pro­
porţie de soldaţi, în raport cu numărul total al populaţiei lor, mai mult decit 
Franta, 11.ali,a sau Rusi111 . .. Româruia, la o proporţie de 7,5 milioane locuitori în I 914, 
a pierd'c.lt în război cca. 10 % din populaţia întreagă. Pentru ce dec i această datorie 
de eliberare 7 - se întreba pe bună dreptate autorul ci-ta1t. Se poate spune că 
România n-a plătit suficient e liberarea provinciilor locuite de români?" 24• Oricum, 
formula.rea premieruJui englez, la care ne-am referit mai sus, reliefează scopurile 
imperialiste a.le marilor puteri, încearcă să nege aportul ţărilor mici aliate la 
înfrlngerea puterilor centrale şi, mai aJes, încearcă să nege activitartea presti­
gioasă a maselor populare pentru desăvîrşirea unităţii de sta.t , pentru independentă 
şi suveranitate naţională. 

ln afara cotei de eliberare, Români ei i-a fost impusă şi plata valorii bunurilor 
cedate. Această sarcină izvora din anumite principii de drept internaţional, apli­
cabile în condiţiile în care anumite · teritorii îşi schimbă suveranitatea şi trec cu 
activul şi pasivul lor de la un stat la altul. A ctivul este constituit din bunurile 
publice: căi ferate, şosele, păduri, monumente istorice etc. , aflate pe teritoriul 
cedat, iar pa,sivuJ din datoria publică contractată de statul cedant, in interes 
obştesc sau pentru dobîndirea de bunuri publice. 

• P1a1cea de la P,a.r•is a făcut u111elre derogăni de La a ceste princ ipii în două 
direcţii diametral opuse, ca.re au avut drept rezultat, pe lingă muLte altele, adîn­
cirea divergentelor dintre ţări. ln acest sens s-a dispus ca, teritoriile care au reveniit 
Frantei şi Belgiei să treacă sub suveranita,tea acestora., libere de orice sarcini 
publice, adică numai cu activul. Pentru moştenitorH fostului imperiu austro-ungar 
însă, s-a luat hotărîrea ca teritoriile elibera1e, care-şi schimbaseră, deci, suve­
ranitatea , să treacă nu numai cu sarcinile corespunzătoare din datoria publică, ci 
şi cu obligaţia de a pLăli vaJoarea bunurilor publice din cuprinsul teritoriilor 
respecUve. S-e făcea do-ar prec izareia că, atm plaba cot,e i de ,eHber.crre, cH şi ce-a a 
valorii bunurilor cedate, să se efectueze în functi e de achitarea reparaţiilor orien­
ta,le (de la Ungaria, Austria, Bulgaria). 

Dispoziţia în l egătură cu situaţi-a juridică a ţărilor care-şi desăvîrşise.ră unitatea 
de stat sau au apărut ca state independente ln urma prăbuşirii Imperiului aus.tro­
ungar, pe lingă că era nedreaptă, afecta serios situaţia lor financiară . Dacă se are 
ln vedere faptul că, în majoritaitea cazurilor, datoria publică însemna sarcina 
corespunzătoare lucrărilor de folos general şi c reării de bunuri publice în sta.tele 
cedante, teritoriile ceda,te fiind alipite o dată cu cota-parte din datoria publică, 
însemna că se impunea statelor moştenitoare o pla,tă dublă, sub forme deosebite. 

Faptul nu putea, să nu creeze reacţia statelor ln cauză tn urma căreia s-a 
proceda,t La modificarea textelor unor articol e ale tratatelor de la Versailles (art. 
92 şi 255), St. Germain (art. 208) şi Trianon (arrt. 191) dar numai pentru Polonia, 
Cehoslovacia şi Iugoslavia. Aceste •trei state urmau să dobîndească bunurile 
aublke fără nici o ·contrnplată 25. Singura tară căreia nu i se făcea nici o scutire 
de plată era România. 

Enorma sarcină financiară provenind din cota de eliberare şi a valorii bunu-­
rilor cedate, în sumă de 1 435 OOO OOO fr. aur ( 46 OOO OOO OOO lei) 26, impusă fără ca 
în acelaşi timp, să se acorde cota din reparaţiile orientale, nu putea să nu provoace 
indigna.rea cercurilor poHlice româneşti. In că la conferinţa păcii , într-un memoriu , 
cl elegaţia română r emarca faptul că este nedrept, în neconcordanţă cu dreptul 
juridic internaţional, ca statele care au luat naştere în urma destrămării imperiului 
austro-ungar să fie obligate a plăti valorile şi bunurile din teritoriile respective, 

24 J. M. Non u, Le reglement des dettes interalliees et le Plan Dawes, Llbrai­
rie A. Bl<anchard, ~ris, 1929, voi. I, p. 466-467. 

25 N. Da ş co vi ci, op. cit. , p. 41. 
26 G. G. Mir o nes cu, Cuvîntări, Ed. • Tipografiile Române Unite", S. A. 

Buc., 1930, p. 312. 
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valori care, tn majorHatea cazurilor, apartinea.u unor supuşi austrieci, deci unor 
pc·rsoane particulare 27• De asemenea, N. Titulescu, într-o scrisoare către Comisia 
reparaţiilor , referindu-s e la sarcinile impuse României, in urma repartizării datoriei 
publice a fostei monarhii austro-ungare, considera că situaţia crea,tă .echivala cu 
o reală ruină financiară" 28• 

. Problema obligaţiilor impuse României a fost discutată tn dife.rite reuniuni 
internaUonale pen.tru reparaţii ptnă la planul Young. Nu fără a face importante 
sacrificii, România a puitul atunci să determine delegaţiile marilor puteri să des­
fiinţeze, atît cota de eliberare, cit şi valoaxea bunurilor cedate. A fost nevoie de 
e locvenţa strălucită a marelui diplomat român pentru a se putea obţine anularea 
unor obligaţii nejustificate şi, tn acelaşi timp, apăsătoare pentru bugetul României. 

Desigur, expunerea rezumativă a celor două aspecte semnificative, prezentate 
!n comunicare, nu epuizează dovezile in legă,tură cu raporturile contradictorii dintre 
ţările .cu ,interese generale" şi cele cu .interese limi~ate", în rîndul că:rora figura 
şi România . Am putea adăuga la acesitea atitudinea marilor puteri în problemele 
st<rîmtorilor. Dunării, reparaţiilor, petrolului, tranzitului şi comerţului şi în alte 
probleme, atit;udLni• ln ca.re interesul de acaparare şi tendinţa de imixtiune in 
trl·burile interne ale aLtor state m1 fost ey,idente. To ate oferă o imagine clară a 
esenţei imperialiste a conferinţei păcii. Relaţiile internaţionale stabilite la Paris, 
tn care inegalitatea dintre state a fost proclamată direct şi unde s-a exercitat nu 
alit forţa dreptului cil, mai ales, dreptul for,ţei, duce la consta,tarea că impunerea 
unor condiţii in maniera aceasta nu putea rezolva problemele puse în discuţie ci, 
dimpotrivă - Istoria a dovedit-o - alimenta şi perpetua contradicţiile dintre state. 

27 Arh. Ist. Centr11,JJă, Fond Preşedenţi,a consiliului de miniştri, Dos. nr. 35/1919, 
f. 18. 

28 Anexe, acte şi documente referitoare la chestiunea reparaţiilor şi datoriJ.lor 
interaliate ale Romdniei, Imprim. sta,t. Buc., 1925, p. 498. 
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DESPRE SITUAflA MILITAkA A GERMANIEI HITLERISTE LA SF!RŞITUL ANULUI 
1943 

Dl! 

J. BENDITER 

Unul dimre cele mai imporllante documente care se cunosc pînă astăz i în le­
gătură cu si!l'uaţiia mil i,t•a.ră a Germaniei hitle r,is~e la sfîrşitul anului 1943, este ra­
port.ul pr-ezen<ta.t de gener,aJul Jodl, ]a 7 noiembrie 1943, }a Mi.inchen, în fatia r e i­
chsleilerilor şi gaulcit·erllor celui de al treilea Reich. Intitulat: Poziţ ia noastră stra ­
tegică la începutul celui de-al cincilea an al ră zboiului, rapontul oglindeşte modul 
în oa.re Hitler şi cea mai mare parte a ge ner,alilo r săi apreciau situaţia German iei 
ln ex:-ea perioadă. 

Raportul a fost cH,ait în actul de ,acuZJare al procesului marilor criminali de 
război de la Ni.irenberg 1 atlt parutru imp ortante le informaţii pe care le o.ferea, ci1 
ş1 penLru a-l caraoteriza pe J odl drept un exem plu de .parti zan fa na ti c ia! f'i.ihre­
rului0. 

P,en,tru întocmirea rap or tului au fost folosite num eroase memorandumuri şi 

do.cume!llte secrete , oare aparţineau oar·tierulw gen el'al al lui Hille r, pr,ecum ş i -
după cum mărturisea Jodl I.a prooes - . sule de note prove n ite de la statul major 
operativ" 2 

Inserat pentru prima oară !n colecţia de docu mente a procesului de La Ni.iren­
berg, raportul a mai fost publicat, parţial, în 1960 3, iar în 1967 a apă rut într-o 
nouă culegere de docum ente 4• 

ln fata ,tribunalului de la Ni.irenberg. J odl a tinut să fac.ă un ele prec i zărri in 
kgătură cu lmprejurările care au dete rmin11t întocmirea ş i p rezentarea rap ortul 1i. 
Germania - · ;,pur: ,•a d -- . er a atunci în epoca a tan11 ilor ae r ien .:; md•i,·t C•. 'I l. ·r i 
necesar să se prezinte şefilor politici ai ţ ă rH o imagine f i de l ă a situaţi e i militare 
gene11a~e: trebuia, de asemenea, să li se insufle şi o anumirtă încredere în coman­
damentul suprem". Cu ocazia p-rezentării tabloului de ansamblu asupra situaţie i 
strategioe, el a consider~t necesar· să le vorbească despre .necesi llăţi l e militare a 

1 Nazi-Conspiracy and Agression, Washington, U. S. Governlment Printing 
OMke, 1946, p. 920. 

2 Proces des grands Crimine/s de guerre devant le Tribunal Militaire Inter­
natidnal, Ni.irenberg, AUemagne, 1947, p. 314. 

3 • Voenno-istorriceskii Jurnal" nr. 10, 1960, p. 77. 
• .Soverşeno-sekretno • .Tolko dlda Komandovania". .,Dokument1 i materia/1", 

lro·a telstvo .Nauka", Moskv,a·, 1967, ;p. 530---550. 

8 - Isto rie Univ. 
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ceea ce s-a numii! război de agresiune". După părerea sa, situaţi-a de atunci a Ger­
mani-ei era •atit de gravă, lnciit .nu mai era vorba - după oum decl,ar,a el la proces 
- despre naţional-soci-alism sau des-pre democraţie, oi er.a vorba despre a fi sau a 
nu fi, pentru poporul germain. s El a precizat totodată, că a prezentait raportlll'l la 
suges.tia lui Borman, adăugind imediiat că ,a primit ordin în acest sens de la Hitler. 

Din documentele procesului de la Niir.enberg aflăm că acelaşi raport a fost 
prezent-ait de Jodl şi în fata comandanţilor reg.i\milor mili-t.are precum şi a ofiterilor 
superiori de rezervă. 6 

Cu ocazia declaratiilor făcu.te la proces, JodJ a apreciat că !"1aportu-l tinu;t la 
7 noiembrie 1943 cit şi al.Jle documente elaborate în acea perioadă dovedesc că 
Hi□er şi colaboratorii săi îşi dădeau seama atunci de situaţia grea economică şi mi­
litară a Germaniei. 7 

La sfirşitul anului 1943, milioane de germani au înţeles că asi,gurările repetate 
ale comandam001tului german, despre fa.p·tul că forţa de rezistenţă a Uniunii Sovie­
tice ar fi ajuns la limlÎltă, s-au dovedit a fi false. infrîngerea Angliei de către avâaţi,a 
germană nu a fost rea-lizaită ; promisiunea de a pune Germania ha adăpost de atacu­
rule aeriene ale aJi,aţilor -a rămas o vorbă gocrlă ; pătrunderea în Egipt, oa.re, la în­
ceput, se arăta favorabilă armatelor germane, s-a termina;t printr-un eşec; debawa­
rea aliaţilor în Afr-ic•a de Nord, conside-r-ată oa imposibilă, se înfăptuise. Apărea deci 
limpede că armatele germane, în ansamblul lor, nu s~au dov,edi-t capabile să împie ­
dice răsunlătoarele succese ale al:iiaţi!or. lru-ăutăţirea si1waţiei interne, creşte.rea res­
tnicţiilor de tot felul, teroarea la care er.a supusă popu1aţi,a, efectele bombardamen­
telor care pustiau zi şi noapte oraşele germane precum şi per-spectiva unor noi mo­
bilizări - chi,ar şi a tinerilor de 15 ani- exeroÎltau o puitem,kă influenţă asupra stării 
de spirit a popuJa,ţiei şi conitrjbui,au la creşterea demtei din sinul oel'Curilor condu­
cătoare 111azist•e. To&te acestea aveau loc î,nt-r-un moment dnd .mobHiziarea totală" 
era, după opinia cercurilor conducătoare germane, mai necesară ca oricînd pen,tru 
salvarea reg.imului nazist. ln noile condiţii, .mobili2llllrea totală• nu se IlllBi putea 
rezuma numai J,a angajarea masedo.r în slujba războiului ; înainte de toate se im­
punea a.tragerea tuturor rezervelor umane de care dispunea spatele frontului ge,r­
man. Aceas,ta presrnpunea, între al-tele, şi o creşt·ere a Îlffiporba.nţei propag11111dei şi 
a acţiunii ei psihologice pentru .încadranea întregii popw1aţii de către o m~nori­
tate fanatiza,tă, sistematiz-area tero,rii perutru ia reprima, orice formă de rezistenţă" 8• 

ln acest context, apiare I:impede importanta pe care o dobîndeşte na,portul pre­
zent&l de Jodl, care a ţinut siă a.rate, di.ntru îinceput, că .nu ne pwlem mărgini la 
fr,aze generale, la descrierea a ceea ce v,a U în vuitor". In momenrtul în oare -
spunea el - .î,n ţa,ră doffi'lleşte spe ct,rul desco~neri-i" şi cind poporu,! german 
lşi pune întrebarea .dacă n,u cumva obiectivele şi sancinile pe care ni le-am pro­
pus a fi realizate prin război nu depăşeau puterile no&Stre", se impl.lille oa aparatul 
po!Ltic şi administrailiv să fie înarmat cu cll!Iloaşterea situaţiei, pemru a putea ast­
fe,l să fie .îi!lllări'tă poziţia noastră în interiorul Germaniei". 

J oo.l et<l Uftul i:llfi a e.;J w Daued h:.ui ca l c„rma .1ii1:>l hHh,ris t 1:> c <ltt> cutu:>.şlea b in o 
situaţi-a, atît dinlăunrtrul ţăf1ii cit şi de pe front. P.e baza bog,atei sale informaţii, e l 
era în stare să-si dea seama că situaţia enia ,atit de gravă incit era vorb1a, în primul 
rlnd, despre exis,tenţa regimului na21ist. ln preajma apropiatei caLast,rofe, împ•reună cu 
ceilalti conducă,tori, el s--a convins -aşa cum arăta de altfel şi în raport - că .rezul­
tatul acestui răzbOli se hotărăşte nu null1J8iÎ prin puterea armelor ci şi prin voinţa, po­
porului de a re7ista". Cum despre voinţa de a rezista a poporului german avea 
toate molivde de a se îndoi, Jodl se adresează comandanţilor po!.itici, nu ,în numele 

s Proces des grands Criminels, Tome XVI, rp. 314. 
6 ,J.bidem, rp. 31,S. 
7 ~bidem, p. 513. 
a Henri Mic ,he 1, La seconde guerre mondiale, Tome l, Presses Universi­

ta,ires de Praruoe, ·1968, p. 472. 
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său, ci a l guvernului h itlerist, penN"u a găsi formele cele mai adecvate; cu scopul 
de a forţa poporul german să facă, în continuare, s1acrificiile cerute de purtarea răz­
boiului p;nlt la capă t. De altfel, aşa cum mărtll!Tisea chiar e l, reportul urmărea să 
întărească incred11rea ch'.ar a conducătorilor politici care, pînă nu de mult, şti,a,u că 
Germania era de ne învins, că ea avea să s1ăplnească lumea, nes,tînjenită de nici o 
altă putere. 

In num ele guvernului ge rman, conşti,ent de ne multumi•rile cr,escî,nde în rîndul 
populaţiei, Jodl în raportul său cere cadrelor p·olit,ice să înceapă fără îmirziere o 
puternică campanie im.potriva .demonului subversiunii, care circula în îmreaga 
tară. Laşii , a firrra el, caut<ă un mijloc de a scăpa sau aşa cum pre tind, caută o _s~.­
luti e politic ă. Ei cer să se î nceapă tratative de pace p înă nu \Ila f1 prea lilfZIU . 
Fără îndoială că Jodl avea în vedere şi combaterea p m pagandei desfăşurn,tă de 
.Comitetul naţional al German:ei l ibere", format în afara g ran iţelor ţării şi care de­
monstra pe to,aite căile poporului german că războiul eria pi,erdut şi că unica solu ţie 
era înlăturarea regimului fascist şi încheierea pădi. 9 

ln ceea cc priveşte si,tuatia militară, comandanţii politici trebuiau să şt ie că, 
pier,.înd iniţiativa strategică , comandamentul german se afla în fata apropia1ei per­
spec tive de a trebui să conducă arrr,atele germane nu numai pe un singur front, ci 
pe două fronturi . Nu trebuiau, de asemenea, ţinute în secret c.ons ec-inţe l e grave re­
zulta te din capit.u!oarea Italiei , de pe urma pi e rderii bătălie i Atlan1icului şi a celei 
din Medit erana, ca şi urmările crizei politice ce domnea în rîndurile s tatelor sate ­
lite al e Germaniei. Nu puitea fi ascuns nici ,adevă rul că, in întreaga Eu.ropă ocupată , 
alături de războiul armelor, exista o uriaşă armată de rezis1enţă care, cu arma în 
mină , lupta împo~ir iva fas cismulut In sfîrşit, ln numele conducerii naziste a Germa­
nie i, Jodl avea misiunea să -i facă pt corr:andanţi să înţeleagă că războiul pe care 
Germanii! îl purta , d in ce în ce mai departe de teritoriul său , Ju,ase proporţii prea 
mari pentru ca econo1111Îla e i să fi e în stare să-i facă faţă . Tr ebuia neapărat spus că 
această uri aşă înfrunt are la care participau milioane de soldaţi germani cerea, noi 
şi imense efor1uri din partea popornlui german. Concluziile care trebuiau să se des­
prindă erau că, în noua sutwaţie militară şi p olitică, Germania avea nevoie de cit 
mai multe braţe de muncă , noi con tigente de soldati care s ă umple golurile produse 
ln r înduril,~ trupeloir germ ane de pe frontul de răsă rit şi trebuia revizuit, de ase­
menea, sistemul econom iei de război. Pen1ru a convinge, deocamd1ată, pe gauleiteri 
şi r eichsleiteri despre nec:e.sit,a,te,a acestor imperative, conducerea nazistă a conside­
rat n e-cesar, să li se .a mintea,,5că despre succesele repurtate de vVehrmacht în pnimii 
ani de r5zboi, despre avantaj ele strategice şi, mai ailes, despre cele materiale. 

Germani,a, arăta Jodl, fi ind provocată la război de Polonia şi de pruterihe occi ­
defrlale, ducea un război de eHberare. Avînd un asemen ea obi,ectiv, el trebuie dus 
p ină la capăt, pentru a împ :edioa, astfel, capitularea oar e - spune Jodl - însemna 
.sfîrişitul natiunti germane, sfîrşitul Germaniei" . 

Pentru a sublinia rolul ce-i rev enea regimu'.ui naZJist în construi.rea u,nei .Ger­
manii Mari", J odl trece în revistă , pe scurt, v ictoriile r epurta,te de Germania pfnă 
ln 1943. Pentru apărarea Germaniei de .peri-colele" care o ameninţau a trebuit -
arăta el - să fie realiza:tă anexarea Austriei, ceea ce a avut drept rezultat .întă­
nre·a capaciNi ţii noas,tre de luptă şi îmbunătăţire a subs ba.nţială a poziţiilor noastre 
str811:egice" . Dacă , ,anterior anexării Austriei - continua e l - • teri~oriul Cehoslov-a­
ciei se înfigea în mod arneninţăltccr în Germania ( o • t-alie de vi,espe" în diirecţi,a 
Franţe i ş i o bază aeriană pentru Rus,ia) acum a ajuns ea însăişi în deşte. Pozi,ţia 
e1 strategică a devenit atît de defa;vorabiJă încî,t, în mo d inevi1,abil, a trebuirl să 
ajungă v iotima oricărui atac energic înainte de a putea primi un ,ajutor efectiv din 
Occident". Exprimându-şi satisfacţia că problema Ceh0,5loviaoiei a f01.St .rezolva,tă 
In mod paşnic". Jodl işi amintea, probabil, cu ci-tă bucurie au primi,t general>ii ger-

9 Hans Adolf I ac obs e n, Zweiter-Weltkrieg, Grundziige der Polilik und Stra­
tegie in Dokumenten, Fis,cher Bfroherei K. G. ~rlll!lik.furt am Main und Hmn,burg, 
1965, p. 251-254. 
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mani ho l.il rîril e luate prin acordul de la !vliinchen . • Noi - declara generalul Ke ite l, 
la pro cesul de la Niirenberg am fos·t eXltrem de feni c iti că l'ucrurilc 
nu au aj-uns la opera.tiuni militare , întruoît er,am convinşi că mijJ.oacele 
noastre de atac e rau insufi c iente pentru a putea pă trunde prin in>t ăriturile Cehos­
lovaci e i" . 10 

Prin ocupaw a Cehoslovacie i - se arată în r,aport - au fost cre ate condiţiile 
strategice pentru .rezoJvarea pTobl,eme i Po loni e i" . Merită a fi ami,n,li1, fi e măcar 
in treaelăt, că Jodl cuno~·tea foarte bine prepariativ,ele făcute în vederea atăcări'i Po­
loniei, intrucît el a pre luat, în preajma săvî.rşirii agresiU111ii asupra Poloni e i, co manda 
Sta,tului major oper1ativ german. Cu toate acestea, e l arăta în raport că războiul cu 
Polonia a fost inevitab-il. 

Raportul menţion ează în continuare succesul r epur,Lat de cMre armatele ge r­
mane asupra Norvegi e i şi D:anemaircei, •acestea .deşi nu ameninţau direct Germa­
nia" e rau deosebit de importante din punct d e v edere al interese lor econom~ce le­
gate îndeosebi de transportul ote lului şi nikelului suedez, intens fol osit în indus­
tria de armament 11 . Raportul subliniază, de asem ene a, ~i neces itatea c reă r,ii de 
baze rna,vaJe, şi aeriene pe ooas•ta Norvegie i. 

In urma succeselor r epurtate pînă in mai 1940 - se ară-l a în continua.re în 
rap ort - Germania a intria,t în posesia potenţiaJului militar fran,cez ş i bazelor na­
va.le şi affi'iene -de pe coasba Ablialnticu:lui, ceea ce a s;poril amentn~airea împoilri..v-a 
Anglie i. 

Logica desfăşurării evenim ente lor îl obliga pc J odl să de a r ă spuns la într e­
barea de ce, în acele mom ente alîot de favorabile pe ntru Ger mania, nu a fos'i. 
pusă în aplicare .Operaţia Otarie", care ave a in vedere invazia Anglie i de că ­
tre a.rma,te le germane. IntenţiO!llat, Jodl a omis s1ă intre în amănuntele acestui prim 
insuc ces al strategi e i mli,J,itare germane, amintind numai în t reacă t că Ge rmania nu 
avea a-lunci mijlo acele nec-esare navale şi aeriene, oare să -i fi p ermis real!izarea 
invazie i. Pare puţin priobabil ca Jodl să nu-şi fi aminht că e l însuşi a scris, la 
30 iw1i f' 1940 în j1.11rnalul O.K.W.-ului, că .victor~a decisivă ,asupra Angliei nu mai 
es te decîl o problemă de timp. Oper-atiumile ofensiv,e al e inamicului pe o scar ă 
largă nu mai sint posibil e " 12. Este de presupus că a asistat ş i la discuţi a care a avui. 
loc, la 21 iulie 1940, între Ha,Jd e r şi Hitle r, cînd s-a aprcc i,at că .si,tuatia Angli e i 
este fără i eşire . Războiul es \e cîştiga-t" 13• In calitatea pe care o avea, J odl a cu­
noscut, d esigur, continufl uJ directive i din 9 septe mbrie 1940, s·emnată de generalui 
Brauch itsch şi intitulată .Ordine pr ivind orga,nizarea şi fun ctio nare,a guvernului 
miliH-ar în Anglia", care stabilea, în cele mai mic i de~alii, măsur, ile penitru jefuir ea 
şi stăpînirea Angliei OCl l,P il<te. El a cun01Scu t, fă r ă îndo ial ă , ş i plmnul e labo-riat de 
.Oficiul centr,a,I a,l s ecur it1ătii Reichului", de sub conducerea lui Himmler, cu privire 
I,, dominatia politică a Anglie i ocUJpate. 

Du;pă a,titlea pregăti-ri seorete , insoti tc de o vastă propag,a,ndă publică, elfa, 
fără îndoial'ă , greu pentru r eprezentantul guvernului h iUerist să insis te ma.i mult 
asupra cauzelo r insuccesului inviaziei Angli e i şi a bă tă lie i aeriene. Era c.l:ar că ori ce 
1:.,Jtp!Wiillh> eu tlb .:,U ttlQf âUlăilUh l ită dr fi imp~ :să " "' \,' t,;-1,.:,c,:stă tl"'5'ţHb ur,iaşc-Jo 

pierderii suferite de aviaţia germană în lup,tele deasupra Anglie i. Ele au fos t atî-t de 
mari, încî1, după părerea uno-r persoane din conducerea Reichulu i, nu au ma i puJt ut 
fi inlocui1e pină la sfirşi-lul războiulu1i . In cele din urm ă, Jodl a prezen ta t aban­
donarea ope r:atiilor mili1are ce vi zau Anglia, drept . o h o t.ă rîre curajoa,s ă a Fiihre­
rului" . Pe semit , el exprima insuccesul .O,pera·tiei Felix", care privea ocup3t ea 
Gibraltarului, a insu-Ie lor Canare şi a insulelor portugheze de la Capul Verde, ca ~i 

10 Proces des grands Criminels„ Tome XVIU, rp . 3!,1 . 
11 W. Ha ba 1 s c h, Die Deutsche Besetzung von Dănemark und Norvegen, 

1940, Lo e,n V,erlag, 2e ed., Goeblingen, 1952, p . 32. 
12 \V . L. S h ii re r, Le troisieme Reich des urigines ci la chute, Tome 2, Stock, 

1959, Paris, ip. 203. 
13 H. Ad,ol,f I a k obs e n op. cit ., p . 75. 
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insuccesul operaţi ei .Izab ell" de ocupare a insulelor Ma.dera. Eşu,a~ea aces'lo r pl-a­
nuri a pus în evidenţă imp05ib ilitatea de a aitaca AmgJ.ia prin Medite rana. 

ln ceea ce priveş,te frontul ge rmano-sovietic, J odl r epeta minciuna .răzbOti ului 
preventiv" contra U.R.S.S. pe care Gerffi'ania .a fost obligată să-l înceapă". Mărtu ­
riseşte însă că , .încă în ,timpul campaniei din Apus, Hiitler a luat hutărîre a de a 
li chida Rusia". El nu pomeneş te ntlci un cuvînt despre războuul fulg er oaxe tr ebuia 
să ducă în şase săp,tărnîni la distruge rea Uniunii Sovietice. ln schimb, a ţinut să sub­
linieze că, .cu toate că noi nu am reuşit nici în 1941 şi n k i în 1942 să d'islrugem 
forţele militare ale duşmanului şi astfel să îngenunchem Ru.si1a", trebuie cons-iderat 
ca salisfă-c'ă t or faptul că, cel puţin, a fost .tndepărba,t per,icolul bolşev-k" de la gra!lliţele 
Ger man ie i. Este sigur că ce i maj m ulţi care au ascult-a l ra,po.r'lul· i;;tiau că acest 
.succes", r epurta,[ după ani de r ăzbo i, a costat Germania pină în t,oamn a anului I 943, 
patru milioane d e morţi, ră niţi, di,spăruti şi prizonieri, din care, cca mai mare parte , 
pc fron,tuJ de răsării 14• 

Pierderile su ferite pe frontul de răsăr.it în cursul anului 1943 şi consecinţele 
acestor .serioase înfrîngerj", cum le numea J odl, au oans1ti'luit u111a din ceJe mai 
importante preocupă ri ale conducerii Germani e i naziste. Rapar,tul reflectia pe depl'in 
îngrijorarea, pesimismul ş i chi,a,r spaima faţă de situaha creată pe frontul de răsă.ri,t. 
E·rau t rec11 te sub tăce re , de pildă, de taliile cu privire la înfrîngereia. de La Stalin grad, 
.o a doua J ena şi , fă r ă îndoială, cea mai 1nare inLrîngere suferită weodaită de o 
arma,tă germ!IJl ă " 15. Raportul nu spunea nimic despre faptul că această bătă li e a pro­
dus nu nu m,ai înf.rînge,r e,a armatei a şasea , ci şi d i.st.ru:gerea unui front lung de 
I OOO k m în tre \"oronej ş i Terek, pi e rderea în ans amb lu a 50 de divizii şi ,al unui 
im ens număr de avioan e 16. Nu găsim în rapoir.t n.ici o 11e ferire la înfrîn.g e1ea suJe­
ri tă de arma'la germ a!ll.,ă la Kursk, la ciare au parli c ip,at sute de mrii de so,ldati. 
sp rijinih dc !O.OOO de lunurii, 2.700 de tancuri ş i 2.000 de avioan e 17. Raportul 
ascundea ş i faptul că , începînd cu bătălia de la Kursk, pî1nă la s fîrş itul anu lu i 1943, 
c·apac ita-Leia de luptă a Germ an iei a fost r edusă cu 50 % 18• To aite aiceste omisiun i 
urmăreau, în mod evident, să înlăture oblig'a,ţia unor comenta.rii care M fi dovedit 
din plin că , in aceste bătălii, arn,at,a şi economia de războ i germană au fost învinse. 

J odl' a fost, totu ş i, nevo it să ad miM că, în l egătură cu înfirîngcril c suferite -de 
German ia pc frontul de răsărit, s-ar putea naşte întreba:rea dacă nu cumva au fos,t 
subaprecia,te far tele so vi etice de că·~re oom1andamcn'lul german ? Fără a da ul!I 
răspuns dircot, e l ară ta că .unul din -rezuHateJe o fensivei asupra î-nlinsului teritoriu 
rus esc este că n o i am descoper it că duşm,amul ,a,vca nu nu mai resurS'e uJ111ane„ dar 
poseda şi un asemenea nivel tehni c oare ne-a obligat să ducem un război tOllaJ şi 
să ne intcnsili clă m eforturj] e în ceea ce priv eşt e o parte a produc tici de război, mai 
mult decît na i ne-am g-îndit să o facem". 

ln ceea ce priveşte aprecierea, în general, a fotrtelor rniJ.i'bare, Jad.I crede că 
aceast•a . este un a din cele maj gre le sarcini" şi , .la fel ca în poJitkă, stra'leg·ia mili­
tară nu este o simp l ă opc>rati<Un<' aritmetică". Conştient că se impune o explicalic d e 
ce războiul •a durat a tî-l de mult şi av ea să mai dureze î ncă, Jodl enume ră, în primul 
rînd, faptu l că Uoiunea Soviet,i.că nu a fost încă, infrîntlă, in.su-0ces ele din Afri ca, 
Atlanti c ş i Mediterana precum ş i conscci ntele .trădării" l ~a.J,iei. Tn continuare , adăug a 
şi faptul că pozi ţia aliaţilo r Germani ci a devenit din ce în cc mai nesigură. Dacă si­
tuaţia din Bulgaria ş i f-in landa i se păreau satisfăcătoare din punc t de v edere al 
inter C'selor Germ,an,iei, în Cl'C' a cc priv eşte România, lucruril e l'r-a11 mai comp l·ica,tr, 

14 H. Mi ,c he 1, op. cil., rp. 148. 
15 W. G i:i r 1 i t z, Der Zweite Weltkrieg 

Stalingrad, St-e in·grilb en Verla,g , Stwt1t,gavt , ip. 
16 H. Gil nt •h e r-•Dahms, Der Zweite 

li ch, 1960, ip. 303. 
17 J . M ,ar k i n, Die Kursker Schlachl, R. 
18 Dcr deu tsche Imperia-lismus und der 

L~n ing, Berlin, 1959, p. 133. 

1939-1945, Band J : Die Schlacht um 
156. 
Wellkrieg, Ti.ibingen, Re iner Wunde r-

D. A. Berlin, 1960, p. 29. 
Zweile Weltkrieg, Band I, Ril t:ten & 
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după opmua sa, pentrn că alătu•ri de .o poziţie sincenă fiată de Germani,a" maii 
ex,i-sta o orientare powitică .de care noi trebuie să ne dăm seama". Nu este greu 
de înţeles că el exprima astfel eristen~a unei crize po-ti·Nce manifestată, tn primul 
rînd, prin cr~terea luptei arutitascis te din ţară. ln Ungariia, stat feuda,! de tip vechi, 
cum aprecia el, • oon1nadictiile sociale se înăspresc". El p,reoiz·ează că speranţele 
naziştilor se îndreptau sprie corpul ofiţeresc, bizuindu-se totodată pe faptul că, pentru 
Ung,a,r~,a .nu exista o a,ltă ieşire poliUclă". ln r,ap orrt se mai aminteşte şi peri.icolul ce 
ii reprezenta pentru Germania eventt:alitatea ca unele ţări , pînă atunci neutre, ca 
Elveţia şi Turda, să s·e ală<ture S.:iatilor. Raportul se opreşte mai muH asupr,a pell­
colului ca Germania să fie obligată cur!nd să facă fată, d i,n punct de vedere militar, 
la mai muHe frontur i. Or, arăta Jodl, .noi nu s!ntem în stare să aducem forte noi 
de înt'ăr,ire în răsărit, în Fin landa şi Norveg-ia, şi n :ci nu avem mijloa.c;ele tehnice 
necesare". 

Pericolul deschiderii unu,i al doilea front, necesitatea unor noi mobi lizări şi a 
creării unei rezerve operative afectau, în primul rînd, economia Germaniei şi aşa 
destul de slăbi•tă. Se punea problema as i gurării unor noi surse pentru finanţarea 
războiulUIÎ, a, luăr,i i unor noi măsuri de org,anizare a economiei de război, deosebite 
de cele ce intel['Veniseră după bătălia de la Mos-cova, ale unor noi eforturi ale in­
dustriei de război şi a asigurării de noi brate · de muncă. Toate acestea se impuneau 
ou aiit mai muJ.t, cu di este cunoscut dă în Germania cea mai mare parte a pregă­
tirHor economice de ll"ăzhoi au fos,t profilate pentru un război de scurtă durată . 

Contrar aş,teptărillor unei părti a statului major german, războiul luase !nsă ase­
menea propoirtii, prelungiindu-5e în timp, incit e conomi,a germană, în 1943, nu era 
în st1are să f.acă fată noii situaţii crea<te. După lupt-ele d in iarna 1942-1943 şi a 
pierderilor de pe frontul african, aşa cum a fost nevo !t să recunoas,că şi Jodl, !n 
raportul să u, .putell"ea militară ,a Germaniei şi a ali a ţilor să,i s-a micşorat !n mod 
aonside rabil şi s-a crea<t o situaţie deosebit de încordată". A fost imposibil, arată el 
tn continuare, de ,a, se fi sporit rezervele necesare tn răsăr i t .tn aşa măsură incit să 
putem desfăşura operaţiuni de mari proporţii. A fost pierdută mobili,tatea armatei 
noastre de in,fiant·erie şi, dacă ne referim l,a frontul rusesc, a fost pierdută superio­
ritate a aeriană". In aceste împrejurări, Jodl este nevoit să r ecunoască că . ,a lnceput 
să apară superioritatea economică •a inamicilor noştri" care dispuneau şi de imense 
sw-se umane. Tot>ala înlăture'Ie a I.t•aliei, arăta el în contiinuare, .l,ipsa unei pro­
ducţii d e război la ahatii noş-tri, nu au putut fi comp ensate, în măsura necesară, 
de uriaşele efort uri pe care le făcea Germania". ln aceste condiţiuni, pr,in forţa 
lucrurilor - trebui,a el să recunoască - .in:tia.t iva a trecut de partea duşmimu J:ui, 
iM Ge.rmani,a şi statele caJ'e se aflau de partea ei, sînl obligate astfe l să se apere". 

Să recumoaştem că, d e data aceasta, Jodl nu a mai ascuns adevărata situaţie 
a Germanie i, a cărei economi e nu mai e r,a în stare s ă f.acă fată neces it ăţilor din ce 
în ce mai grele ale războiului. Pe b U1nă drep ta te , scr i,a .cunoscutul istoric fr·an cez, 
H, Michel, că , pentru ,a apăra cerul german contra aviaţiei an 9lo-ameri cane, pentru 
a protej a fabricare a de arma men t ş i a furniza ar me pe . fr on tul de est, era nevo·ie 
de avioane de vînă toare din ce în ce mai pertecUona le " · Pen tru a sprij ini trupele 
angajate> în U.R.S.S. e rau necesare nu numai avio , ne de v i n ătoare , ci ş i avioane 
de recunoaştere , bombardiere mijloc ii, avioane d e transport, iar p€n tru atacarea te r,i­
tor-iilor i111amicilor Germani ei e ra nevo.i-e de bombardie re grele. 

Producţi,a d e noi şi moderne mijloace de pur-tare a război ului .impuneau ur: ,aşe 
sarcini economice şi financiare. Cu toat e mă.su1Iile stabilite prin legile economice din 
septembr,ie 1939, oc tombr,ie 1941 şi aprilie 1942, care prevedeau, între a !'te le, o 
creştere a fiscahiătH cu 50 % pe t oată durata războ iului, cu toată jefuire,a sistematică 
a bogăU,ilor ţă·rHor ocupa,te, suma de 657 miliairde mărci, neces,ar ă cheltuielilor de 
război , nu a fos,t reaJ:izată nici pe jumă,t.ate 20. 

w H. Mic he 1, op. cit., p. 154. 
20 Die ter P,ez·ina La politique fi nanei ere et fiscale de l' Allemagne pendant la 

deuxieme guerre mondiale, in : .R(lv•ue d'histoire de la de'tlxicme guerre mondiale", 
nr. 76, octobre 1969, p. 9, 

https://biblioteca-digitala.ro



7 DESPRE SITUAŢIA MILITARĂ A GERMANIEI HITLERISTE (1943) 231 

O a1tă problemă de05ebit de grea, .o adevăraită dilemă", cum se exprimă Jodl, 
era .nevoia de solidati pe front şi de brate de muncă în spatele frontului". Frontului, 
nota el, .îi trebuie soldaţi şi armament de bună aalitate". So1utia la car·e ajunsese 
Comandamentul german, pent,ru rezolvarea acestei .dileme" ,a fost .de a intensifica 
folosirea rezervefor umane din regiunile ocupate". Dedarindu-se saitisfăcut de fap,tul 
că, în ceea ce privetşe bratele de muncă străine aduse în German~a pînă atunci 
s-a făcut • tot ce se putea face", el cons,ide[lcl că •a sosit momentul dnd trebuie aduşi 
~cu forta mii de cetăţeni din Danemarca, OLainda, Fr,anţ,a şi Belgi,a, pentru munca de 
apăriare" . 

Măsurii în legă,tură cu mărirea efeot,ivelor necesare 8µărărli i fuseseră deja luate 
de către Cartierul Genenal ,aJ lui Hitler. Direotiva n,r. 51 d ~n 3 noiembrie 1943, pre­
ciz;a că .greul şi costisitorul război contra bolşevlismului a su.pus ans,ambh1l for-telor 
noastre milita~e la cele mai grele încercări" . Per,spectiva debarcării anglo-saxone, se 
arăta pe aceeaşi lill'ie în directivă, .putea aduce conseainte im:prev,izibile", şi, în 
consecinţă, era necesară p.regă1irea unwi conlPai&bac, cu cea mai mare energie, în 
scopul de a împiiedka .dezvolJtarea debarcăirii" . Hiit.Jer cerea să se arumice în luptă 
contra inamiculud, .tot ceea ce putea fi folosit" 21• Directiiv,a a fost urmată de un ordin 
al lui Hitler, dat J.a 27 noiembrie 1943, cu pr·ivire la .scotocirea spatelw f.rontu!u,i" prin 
care se hotăra trimiterea în rindurHe armaitei a unui nou miHon de solli•aţi 22• Se 
preciza că orice încer.oare de împotrivire la reali:utrea acestei acţiuni, avea să fie 
pedepsi,tă pri!Il măisul'li dpa;con,ice. 

ln en.ul 1942, în Germani,a lucrau 5,5 milioane muncitol'li strălilni, dintre care 
1,5 milioane eniu priz·onieri de război iar restul civJli 23• Pînă în 1945, numărn1 lor 
a sporit la 6,3 milioane 24• ln condiţiiile create în ,anul 1943, au fost folositi 1a muncile 
cele rn,ai grele o parte din internati,i din lagărel,e de concentrare. Decrete .specia.le" 
reglementau, în 1943, munca sutelor de miii de prizonieri de război ruşi, francezi, 
oLandez.i şi a celor 400.000 de muncitori italieni veni ţi în Germani-a şi care, tn urma 
evenimentelor din ţara lor, au căzut sub regimull initemării, în condiţii similare cu 
pnwnrierii de război. O bună parte din prizonieri au fost folosiţi de marile firme 
germane la producţia de avioane, în uzinele subterane. Numai La I. G. Farbenindustrie 
la fabl'lricil e de cauciuc sintebic, lucrau, în 1943, 60.000 de munoi<tori străini, iar la 
uzinele Krupp, în 1944, 54.990 de munoitori străini şi 18.902 priz.onieri de război 25• 

ln 1943, 40% din numărul ,total al celor ce lucrau în industria de armament germ,ană 
erau mun,ci,toni străini, iar pe a,ns,amblul producţiei, în tmele compartimente, numărul 
mu111citorilo r străini aitingeia procenlliajul de 95 % 26• 

Problema bombardamentelor aliate asupra oraşelor şi zonelor industrial e germane 
constituia o deo.sebi:tă preocupare pentru cercurile conducătoare ale Gerrn,a.niei, la 
sfîrşitul anu,Jui 1943. Jodl, ca şi Hitler, Himmler, Goring ş i ialtii, er,a indigIJJat de 
.raidurile teroriste ale aviaţiei anglo-saxone". Considera chiar că aceste abacuri 
au luat ,asemenea forme .pe care omenirea nu şi le-a putut închipui". El regreLa în 
modul C(•l mai Slincer faptul că aceste raiduri exercită .o puternică influentă psiho­
logică, morală şi m,aterială" a:s,upra populaţiei. După ce e'.Xplica neces,ita.tea oa în 
asemenea situaţie fiecare om lov,it sa caute sa depaşeasca suferinţele şi interesele 
pel'Sonale, Jodl arăta că bombardamenteJ.e, nu pot fi oprite pent ru că .avi,atia noastră 
este .suprasolic ita.tă" şi pentru că .tehnica producţiei noastre de avioane şi mijlloacele 
de radiolooatie au rămas în urmiă faţă de cele ale inamkllllui" . 1n aceste condiţii, 
comandamentul german, arăta Jodl, îşi punea mari spel'lante în războiu l submarin. 

21 H. R. T r ·e v or Ro per, Hitler, Directives de guerre, Arthand, Paris, 1965, 
p . 178. 

22 Hitlers Weisungen fi1r die Krier;sfiihrung, 1939-1945, Dokumente des Ober-
komandos der Wehrmacht, Frankfurt am Ma,in, 1962, p. 233. 

23 Proces des grands Criminels de guerre, Tome Xiii, p. 206. 
24 ,Ibidem, Tome XV, p. 136. 
25 .Jbidem, Tome XV, p . 2{)6. 
26 Ibidem, Tome IX, p. 123. 
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Ace&t războii .tre buie privit ca unic ul fa c to,r ofensiv al strategiei germane". Or, şi în 
această direc ţi e, în ullimele luni ale anului 1943 au fost înregistrate serioase insuc­
cese cnre se datorau ~aptului că - a-ş,a cum menţionează raportul - .procentul va­
selor comerciale noi constrUJi<te de inamic întrecea procentul vaselor ssufundate de 
noi". Subliniind rolul ,aviati'ei inamice în lupta împotll'iva submarinelor germane, 
Jodl a fost nevoit să recunoască supremaţia aviaţi e i aliate, ,înzestrată . cu cele mai 
noi ş i mai perfectionaite aparate de na.diolocatie, cu bombe de un efect deosebi,t şi 
cu alte mij loace moderne de luptă împotriva subma•rinelor" . 

Spre sfîll'şHul raportului, comandanţii po,l,miai se pregăteau, p.robab,il, s1ă urmă ­
rească, în continuare, expUJll erea celui de -al treiJ!ea punc-t •anunţat la începutul ra­
portului: .despre bazele credinţei noast·re fn victoria finalăM . In atară de asigurarea 
că . ne putem a~tepta în v iiltorul apropiat să depăşim cri 2Ja în ceea ce priveşte răz­
boiul submarin", Jool nu a mai spus nici un cuvînt care ar fi putut încuraja dt de 
cit pe cei ce l-au asculta,t. Dimpotrivă , e,l şi-a termni•ait r-aporitul cu următoarea mă r­
turisire: .Dacă în încheierea rapol"lulu,i meu aş cMac teri'lla si,tuatia noastră genera l ă , 
atunci , 1n mod deschis, trebuie să o numesc gr·ea ş i nu .trebuie să vă ascund oă eu 
CTed în posibiLîtate a un or no i şi grele cri ze". 

In •aprili e 1940, Goebbels decJara în fata reprezentanţilor presei germ ane că 
.deocamdată noii vorbim despre spaţiul vHaJ şi fieca,re să î,ntel,eagă ce-i place. 
Cee,a ce no i vrem prin spaţiu vital se va afla J.a timpul potrivit " 27• In anul 1943, a 
veni.t • timpul potrivit " peTutru a se ana că ceea ce a urmă·r,i•t J'legimul hitleriist nu se 
va îndeplini, d eşi, pînă la s~îirşitu l războiului, orneruirna va mai cunoaşte în că mullt• 
sacrificii şi sufei,inţ e. Este, tocm ai, ceea ce se desprinde, cu clar,it•aite, din do cumentul 
pe margine a cămia am formulat observaţiile de mai sus. 

27 H. Adolf I a k obs e n. op. cit., p. 181. 
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CONSTANTIN CĂZĂNIŞTEANU, DAN BERINDEI, MARIN FLORESCU, VA­
SILE NICt:LAE, Revoluţia română din 1848, în .Mica bibliotecă de istori e", E. P., 
IJucmeşt i, 1969, :l76 p. 

Apărută recent, în - c9lecţi.a,, ._Mica bibliotecă de istonie", Revoluţia română din 
1h48 a stîrnit un real , interes., Lucr-are a, împărţită în nouă cap itole, însoţite de o 
prefaţă şi o încheier e, se înscrie pe !inia preocupănilor eX!istente ln istorfografia 
noastră în legătură cu scrierea adevăr,a•te i isto r,ii a anului r-ev,oluţiOI1Jar 1848. Revo­
luţia romană, punct cardinal în dezvoltarea poporului nos tru Pe calea progresului, nu 
s -a bucurat tn că de o monogr,afie corespunzătoare importanţei acestui eveniment. 
Cartea pe ca re încercăm s'ă o pr ezerntăm, fă ră a suplini această l,ipsă, res,imţitll 
de istoriogr,afia no-astră , repr,ezintă, totuş i, o îincercair,e meritorie pe oailea străda­
ruilor existente, în ceea ce priveşte lămurirea problemelor fundamentale ale revo­
luţie i de l,a 1848. 

Auto.rii, pe baza principal elo r rezu.Jt at e obţin,u te pînă în prezent de istorio­
grafia noastră , veche ş i nouă, ş i-au propus să re alizeze o sinteză , meni-tă să ser­
vească informării .publicului larg cit-itor asup~a desfăşuI'ări,i, s·e nmificaţi ei şi im­
portanţei revoluţiei din 1848" (p. 20). 

Din c.ipul loculuu, merită subliniat f.aptul că autorii au urmărit să analizere 
revo-lutia de la 1848 în .desfăşurarea sa unitară, pe terito11iul locuit de români." 
(p. 20). Pornind de l,a acest punct de vedere, e<a•re îşi face un loc tot mai I.arg în 
1stor,iografia românească , autori i luc răr ii al! r eu~it să evidenţieze , într-o manieră 
i.uf.icient de convingătoare, faptul că dezvo-ltarea s-imjlară a celor trei ţăr'i române 
a imprimat un car.ac ter u!ll ibar cauzelor fundament ale CE! a111 cont ribuit Id dedanş·area 
valului revo lutiOi!llar de la I 848. Oe asemene a, din anali za cauzelor principale, care 
au gener-at revoluţia de la 1848, se despri,nde, în mod fir esc concluz.ia potrivtlt că­
re ia ,ac<:>stora le -au corespuns aceleaş i r evendică ri prog,ramalice în Moldova, Ţara 

Românească ş i Transilvani,a. 
ln acelaşi timp, an,aliza pregătir ii ideollogi ce şi co111pararea progra111 elor revo­

luţionare le -.a îngăduit autorilor să demonstreze că .cele ,tre i ţ ă ri aveau ace leaş i n ă­
zu inţe , acE'l e aşi asp iraţii de e liberaire sociială şi naţională , în cad-rul căror-a obiec­
tivul fina,! era unrire a tuturor roma nilor într-un singur sta-t dem ocr,a,t, naţiona!. uni ­
tar şi independ en t". (p . 149). 

Ideea caracte rului unit air al revo~uţi ei ro:nâne este prezentă în toate capito­
le le lucrăirii. Oa urmare a ace stui f,a.pt şi desfăşurarea revo lutiei este p-rivită • in 
mod u111i,t·ar ş i cron olog-ic " (p. 21 ). Avem de-a fa ce, as-Hei, cu una din pri111ele încer­
cări de ,analiză ap-ar-te a suc cesiunii cronolog ioe a evenimentelor petrecute de la 
1848 în cele tre i ţări române. Desfăşurarea revolutie i nu mai este analimită separat, 
aşa cum s-a făcut în lucrările anterioare, ci în functie de evoh1ti·a strict cr-ono-lo­
gi că a evenim entelor, care, însă, nu au tntatdeauna o legătură organică tntre ele. 
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O atenţie specială s-,a acordat, în lucrare, problemelo r fundame ntale ale revo­
luţiei romi'.tne de la 1848. Pe această linie, merită relevat ~aptul că autorii s-au preo­
cupat în mod deos•ebit de evidenţierea primordiaUtăţii obiectivului social al revo­
luţiei din Moldova, 'fara Române.ască şi Transilvanila. De aceea, nu este inUmplă­
toare impor·tanta acordată problemei agir·are, de a cărei rezolvare depindea, în cea 
mai mare măsurlă, !nfăp,tuirea celorhalte obiective urmărite de 11evoluţiona,rii ro­
mâni. Desf ii nţarea rel aţiilor feudale, improprietăl'irea ţăranului şi ridicarea lui de la. 
iobag la rangul de cetăţean, trebUJiau să ducă, în mod necesar, la deschiderea căilor 
celor mai largi pent ru dezvo.Jtarea ţărilor române pe calea progresulUJi. 

Evidenţierea primordia,bi,tă ţii obiectivului soci,al nu i-a !m.piedi<oat însă pe au­
tori să surprindă, l egătura organică cu problema naţională. Reformele preconizate 
de revoluţion,ari puteau fi infăptuiite, a ş·a după cum a subliniat, la timpul său, 
M. Kogălniceanu, numai în cadrul st·atului natiorual unitar şi independent. Acest 
fapt este subliniat în ma,i multe capi-tole ale lucrării . Mai mult, un capitol' special, 
- ca,pHolul al VH-lea - este consacre,t, in întregime, problemei unir~i naţiona:le 
tn timpul r-evoluţiei de la 1848. 

lm.prejurările interne dar mai ales cele internaţionale, după cum bine se 
sublmiază în lucrare, nu au !ngădutt, atunci, înfăptuirea programului revoluţionar. 
Intervenţi,a brutală a forţelor ,armate s~ră ine a dus la !năbuşirea revoluţiei române. 
lnfr!ngerea revoluţiei nu a împiedicat decîit temporar real izarea obiecit'ivielor ei 
fundameni-ale . Aş,a după cum se subliniază în ultimul ca.pito~, lupta revo~l\l:ţionarilor 
români pentru unire şi liber,tate soc i,ală a fost continuată in emig11aţie. Acest capi-toi, 
consacrat activităţii desfăşurate de emigranţii români pînă în anul 1853, evidenţiază 
con,secvenţa cu care paşoptiştii au luptat pentru întreţinerea spiritului revollllţiona1r 
şi înfăptuirea statului naţionial lllllitar. 

Definind însemnătatea istorică a revoluţiei de la 1848, au'lorii subliniază, ps 
bună dreptate, că .întreaga is,torie modernă a României - de la 1848 şi pînă !,a 
1918 - nu repr,ezintă alitceva decîi împlinirea în fiaze succesive a p1rindp,ale.Jor 
revendidiri paşopti,ste : reforma agr,ară, statul unibar, independenta naţionială. 
Bazele pe care s-a dezvoJ.tat societatea română modernă sîn,t de f.apt bazele pre­
conizate în programele revoluţionare paşoptiste, drumul istoPi,c al României mo­
derne fiind j,alonat de înfăptuirea cerinţelor enunţa,t.e la laşi, BLaj şi Islaz" (p. 372). 

Cartea consti,tuie, in esenţă, prima încercare de tratare „unitară şi cronolo­
gică" a revoluţiei române d.e la 1848. Mer,itele lucrării sint de ne'tăgădulii. De 
aceea. avind în vedere importanţa acţiuniî intreprinse de autori, o să ne îngăduim 
să f.acem unele observiatii în legă·tură cu cîteva probleme di-sculate în cuprinsul 
cărţii, observaţii menirte să probeze illiteresul cu oare am urmă,rit-o. 

Asbfel, în capi.to1ul al II-iea, consacrat stadiului dezvoltări• i social-economice 
şi politice a ţ ărul,o r române !n preajma r·evoluţie i de la 1848, în1iîlnim apr ecierea 
potrivit căreia .agricultura din P,ronci,pa,te ,a !meg,istTat un salt după 1829" (p. 39). 
Ace-a&ă teorie a .saltului " in agricultu,ră, oa urmare ,a tr•a ta,tului de la Adr·iano­
p01 fli se p,a.n, ex>a!jora!ă. P.t1agr"'-Yolo în Gagric-ullura .Prfr,ci~te1<H OH fl<,,t fi eJCPl-i ­
cate prin anul 1829, ci prin tr,ansformărilie anterioare survenite în cadrul domeniu­
lui feudal, care er·a deja orientat spre producţia penttru piaţă. 

In acelaşi oapiitol, analizindu-se . Const,iituţia" cărvunarilor chin 1822, se aprP­
ciaz~ că acolo .se găsesc neîndoielnic ră,dăcinile istorice ale coaliţiei d:e ci.asă care 
se va stabili în cursul secolu.lui al XIX-iea int-re moşi•e!lime şi burghezie" (p. 53). 
Afirmaţia, din păcate, nu este întărită de argumente convingătoare . Or, problema 
genezei ali,anţei dintre burghezie şi moşier-ime prezintă un deosebit interes pentru 
istoria noastră modernă. .OolllStituţia" cărvunarilor, luată în sine, nu ni se pare 
suficientă pentru a demons,tra că anul 1822 p018le fi luat oa punct de plecare în J!ă­
murirea genezed aceste i aHanţe, deoarece documentul respectiv reflectă mai muLt 
tendinţ,a bo ierimii mioi şi mijlocii de a .ajunge la egalitate, in ceea oe priveşte 

privilegiile, cu marea boie11ime. De aceea, ni se pa-re risoant să căul~m rădădnHe 
alianţei politice d1intre burghezie şi moşierime ln acest docume nt. GeneZJa aces,tei 

https://biblioteca-digitala.ro



3 RECENZ!l ŞI NOTR BIBLIOGRAFICE 235 

alianţe poate fi căutată, credem n,oi, după 1848, ln per ioada luptei pentru constitui­
rea statului naţional uni ~ar. 

Capitolul al III-iea, referitor la pregăti rea ideologică a revoluţiei de la 1848, 
se c-aracterize.ază mai mult printr-o enumer,are de d111te şi fapte. Acea-sta es,tom­
pează, în tr-o anumită măsură, trăsăturile fundame ntale ale ideologiei paşoptiste. Or, 
în direcţia aceasta s-au obţinut rezu.Jt,ate importante oare, din păca<te , nu ilnt via­

lorificate ln lucrare. 1 

In acelaşi timp, aprecieri le referitoarie la .Asociaţia patr10tică" din Moldova 
Dl se par exageriate. Este d-ific il să acordăm un rol important acestei .soci etăţi", 
atîta vrem e cit ex i stenţa ei nu poate fi dovedită cu argumente cony,i.ngătoare. Con­
cluziile la care s-a ajuns in uHima vreme, concluzii baz.ate pe o studiere temeinică 
a situaţ iei din Moldova, tn preajma şi ln timpul revoluţiei de J.a 1848, infirmă teza 
potriv-it căreia ar fi existat, ln accepţia acreditată în unele lucrări, aceas,tă .Aso­
ciaţie patriotică" 2• De altfel, acceptarea existenţei unei a tari asociaţii ar avea im­
plicaţii serioase asupra explicării revoluţiei moldovene. 

ln capitolul al IV-iea, 1analizindu-se cristalizarea situaţiei revoluţionare , se ln­
cearcă acreditarea ideii conform căreia înfiinţarea .gărzilor naţionale " , de către 
nobilimea maghi,ară d,in Transilvania, s-ar datora îngrijorării ,acesteia in legă,tură 
cu frămintările din armată. Această explicaţie nu este concludentă. Clauzele ln­
fiinţării a cestor gărzi sînt de natură socială şi naţională. Apariţia acestor instru­
mente de represiune avea temeiuri mai adînci decît îng,rijorarea nobilimii faţă de 
s;ituaţia existentă tn armată. De altfel, cel puţin in primele luni ale revoluţiei, ar­
mata din Transilvania - av,em in vedere in special unHăţile austriece - a cola­
borat cu nobil imea maghiară la reprimarea mişcărilor ţărăneşti. 

Cea mai mare ext,indere s-,a dat în lucrare capitolului referitor la desfăşu­
r•area revo-iuţiei. Maniera de tratare, după cum am mai arătat, este .unitară şi 
cronologică". Metoda aceasta, c:1re presupune anali:zia evenimellltelor ln succesiu­
neu !or slr-ict cronologică, are muLt e neajunsuri. In acest fel se poale crea o im­
presie falsă în legătură cu teza princ ipală pe care autorii au căutat să o reNefezt 
ln !ntreag,a lucrare. Analiza cronolog-ică a desfăşurării evenimentelor revoluţioo.ari: 
este nefirească deoarece nu există întotdeauna o legătură organică între principa­
lele momente ale anu lui 1848. In plus, metoda aceasta nu permite, tn suficientă mă­
sură, reliefarea unităţii de acţiune revoluţionară. Dincolo de par·licwaTităţile fi. 
f(;:Ş\i , care nu pot fi trecute cu vederea, unitatea de acţiune a fost continuu pre­
zentă şi ea ocupă un loc important în definirea caracterului unitar al revoluţiei ro­
mane de la 1848. De aceea, în ceea ce ne priveşte, nu sîntem de acord cu maniera 
de, organiz,are a acestui import·ant ca.plito!. 

In afară de a ceasta, tra:~area anului revoluţionar 1848 din Moldova prezinta 
unele deficiente. Astfe l, autor•ii s~au ferit să lămurească faptul că în Moldova avem de-1a 
face cu o revoluţie sau cu o mişcaire revoluţionară. Titlul lucrării presupunea ase­
menea "xplicaţii. In sUdiul actual al cercetărilo.r se impune, credem, revizuirea te­
zei potrivit căreia in Moldova ar fi e xist•at numai o mişcare revolution ară, aşa 
cum şi autorii lucrării de faţă Lasă să se înţeleagă . De asemenea, nu putem accepta 
teza referitoare la existenţa a două eLape în d~sfăşurarea revoluţie i moldovene. De 
altfel. ,ace astă ,idee este în contradicţie cu concepţia ce stă la baza lucrării pe ca:re 
o recenzăm. Admiterea celor două etape ii duce pe autori la concluz»a eronată că 
revoluţionarii moldoveni ar fi cunoscut un pr,oces d e • trezire" numa-i sub influenţa 
evenimentelor petrecute în Transnvania şi Ţara Românească. Or, în aceste condiţii 
ar fi ma,j greu să explicăm caracterul unitar al ideolog :ei p.aşoptiste. -Ideea radioa-

1 Paul Cornea, O epocd luminoasă a literaturii române : epoca 1848, !n 
.Studii de lit eratură romană modernă", Bucureşti, 1962; Idem, Rddăcinl luministe 
ale pa,5oplismu/t1i, ln, De Ia Alexandrescu la Eminescu, Bucureşti, 1966; Idem, 
Studiu introductiv, ln .G1ndirea românească 1n epoca paşoptistă, Bucureşti, 1968. 

2 Gh. PI al o n, Probleme privind mişcarea revoluţionară de la 1848 din Mol­
dova, in, .Studii şi ,articole de istorie", voi. XI, Bucureşti, 1968, p. 79-81, 
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liză rii programului revoluţionar al moldovenilor, numai diaitorJtă i nlluenţelor , este 
astăzi caducă pen tru istoriografia noastră. 

Aceste observaţii, 1a care se pot adăuga şi a.l1ele , nu scad cu n1m1c d,in v a-
loa·rea lucrărJ.i. Ele au doar menirea de a ilustra interesul cu care am urmărit 
ace-as t'ă nouă lucrare despre revoluţia română de la 1848. 

V. IRussu 

CONSTANTIN C. GIURESCU, Viaţa şi opera lui Cuza Vodă : Ediţi a a II-a, r e­
văzu!lă şi adăugită, Ed. ş tiinţifică , Bucureş ti, 1970, 467 pagini + rewma,t în 1'irnb ile 
franceză , rusă şi engleză , indice ş i 40 p. planşe în a fară de text. 

După o primă ediţie , apărută în 1966 ş i eplllÎza.tă în tr-un t imp record, cart e a 
profesorului C. C. Giurescu, in tens sol ici<tată, atH de spedalişt i, cî,t ş i de un publi c 
la.rg, v ede din nou lumina ti parului, în co ndHiile în care înt regul· nostru popor a 
sărbătorit 150 de ani de la naşte rea Domnului Umr ii. Lu cPare a se vrea ş i r epre­
zintă, într-adevăr, cel mai frumo s omrag-iu al• contemporaneităţii pentru făur-itorul 
României moderne. 

Viaţa şi opera lu i Cuza · vodă este mai mult decî t o indică titlul; es te o ve ri­
tabilă frescă a soci etăţi i româneş ti, în tr-o epocă de mari prefaceri, de constituire a 
naţiunii, de angajare pe cale a progresului ş i ·a c iviliza,ţi e i. Auion.lll•, cu măiestria 
ce-l caracterizează , Mcînd ordin e înt r-un vast ma.ter-ial docum emrt1ar, a r e•lie fa,t lini ile 
directoar,e de dezv oltare al e soci e tă ţii, corutur înd figura luminoasă a lu~ Alexandru 
I. Cuza şi si<tu-îndu-1 în cootextul fap te lo r ş i al• even im entelo r. 

Cartea, în întregul e i, re fl ectă pas·iumea e'X emplară ,a -autorului pen tru ob ieotul 
cercetării , cap,acitate a acestuia de a pune în o rdine ş i de ,a ut ihz-a un enorm ma­
ter,ial documentar ş i o bibllÎografie vastă , mă iestru ,a de ,a selectia e lemenrtele esoo­
ţiale , de natură să de a cont ur ş i consistenţă even imentelo r ş i personralii t ătilor. Cali ­
tă ţile istor~ouJu i, al e omul u,i de şti inţă , se îmbină fe r icit cu a celea al e e rud it ului , 
omul de vas<tră cultură , care cap tivează pe cititor, în egală măsură , prin acu.raiteţ ea , 

e leganţa şi - în acela ş i t imp - simp~itatea st-ilului. 
Lucrarea se citeşte cu inte res ş i p lă'cere , fii,nd un pre tios instirumen.t pentru 

specialişti şi, totodaJtă , o operă de cultură , cu reală ad•er enţă Ia un public larg. 
Din capul loculu i, trebu·ie făcută preciz,area că Viaţa şi opera lui Cuza Vodă 

reprez intă rezul tatul unor ·invest igaţii largi, oar-e au soli ci ta t înde lung ş i comple t 
pe cercelă lor . Jn afara fol osirii integrale a lucră rilor pubLica te an te rior-indic ate. cu 
scrupuaoZli tate , în Introducerea bibliografică , aurtarul a ben1efi a iat de in fonna\iile 
existente în arhiva Cu21a. Cercetăr-ile s i1stemati ce efec tu ate în bog atul ma te rial al 
ace&te ia, pe ca re au to ru l, d upă propf'i a sa mlă r turis ire (p-. 23.1. 1-a o rdo.n,at, i-au în ­
găduit să aducă în circu ilul şti, int ifi c da te ş i fa pte noi ; acestea, fihtra1.e p ri n pe r­
sonalitatea au to ru lu i, imp r imă opere i o v aloare ce o singularizează . 

Lucr<are·a p rofesoru lui C. C. Giu rescu este co n,cepu l ă în•tr-o larg ă v izi un e 
dia.l ect<ică. Ati-t în pr imul , ci t ş i în cel de-al do il ea capito l ce u rmează I n t roducer ii 
bibliografice (Lupla pent ru Un irea Princ i pate lo r. V ictoria d in 1859 prin dubla ale­
gere ca domn a lui A lexandm Ioan Cu za şi A lexandru Cazu îna i nte ele domnie ). 
v i•i,to rul domn -al Unirii este înfă ţ işat ca un reprezentan t al epocii, ca un ilus tru 
partic ip,an,t la eforturile genenaţie i siale - generaţia revoluţi e i de la 1848 - de a 
const itui sta tul mode m, un i;t'ar şi democr-a,ti c, România. Prin tră·sătur i concise este re­
const i tuită epoca anterioară domnie i, cind, ,în cadrul rev oluţie i de la 1848 s i apo i în 
pe rioada car e ,a precedat form ăr-ii statului naţion a l, s- a ,a lcă lu it prog ra mul al că ru i 

executor va fi Alexallidru I. Cuza. Po·rtretul domnitorului este î nfă ţi ş a,t v er idi c, in te­
gra t organic în realitate-a contemporană. 

De asemenea, după în-fă ţiş-area ev en imen te lo r ca-re au precedat ş i au înlesnit 
dubla al e9cre, in cap ito.lul consa crat Primilo r trei ani de domn ie. Recunoaşter ii U ni-
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rii şi de fi11ilivă rii ei (24 ianuarie 1859 - 24 ianuarie 1862), se slă rnie încă de la 
începu t, asupra condiţiilor în care Al. I. Cuz:a şi~a început domni,a. Es1e r econsti­
tuită atmosfera gene rală, este subhnială opoziţia de interese, ambiţiHe di-v erse 
deasupr.a că ror.a do mniitorul trebuia să se situeze şi să le domme (p. 81 şi urm.). 

Aici , ca ş i în cele dou ă mar,i capHole oare urmează (Anii de · luptd cons.titu­
/ională . Guvernele Barbu C atargiu, N. Kretulescu, Mihail Kogălniceanu . Seculari­
zarea ave rilor mănăstireşti şi Domnia autoritară. Statut ul, Legea electorală. Căderea 
guvernului Kogălniceanu. Slîrşitul domniei lui Cuza), este reHefată preocuparea 
const<antă a dom,ni,torului pen<tru ap'ii rare a şi întă,rirea ,autonomie i ţărid . Aiex·andru 
I. Cu za a dus o polit;ică suplă, de prudenţă dar şi de cu tez;ooţă, a,tunci dnd împre­
jură ril e au sol ici,tat-o, ma,n i,fes,tînd o atitudine demnă oare a impus, adeseori, chi·ar 
ş i ce lor ce atentau la di"eplurile şi Li ber t ăţile ţării. întreaga poli~rcă internă şi ex­
t ernă , .apărarea de către Cuza, în mod const,amt şi ferm, a drepturmlor ş i autonomiei 
ţă rii, a formait premisa viitorului proces de cî ş,Hgare a independentei naţiona,le" 
(p. 127). Este, aceas-ta, o concluzi e larg argumental'ii pe parcursu} celor trei capitole. 

ln măsură egală, es,t•e anal.iZiclită legislatiia iniţia,tă sau patronată de domnito rul 
Uniri i. Stabili,ndu-se l egătura necesară cu programul de la 1848, se subliniază sen­
sul major al aceste i legisbaţii, sem.nifioaţia sa generală. • Toate 1-e-gile şi mă,surile 
din între aga domnie a lui Cuza - se notează în acest sens, în finalul ianalize i -­
conso lidau or dinea burgheză , pro pr-ie lial,ea j.n,dividuală ,. . . consacrînd ascensiunea 
con tinuă a burghezie i şi prepo nderenta capitalului" (p. 321 ). 

Astfel, pentru a ne opri doar asupra unui singur exemplu , f'ăcînd judi·cio ase 
re fle cţii asupra legii rurale ş i obieclind împotriva manie rei, uzitate uneoru, de ,a se 
î ngroşa doar la~uri!Je neg·a-l'iv e ale aces.tei,a, autorul remar,că adevărul tn confo rmi­
i.a-te cu ca-re legea .a reprnzentat nu numai un în ceput de dreptate pentru ba-lpa 
tă rii da r ş i un aot de previziune socială ş i po liti că . . . una din re form ele esenţiale 
burgh ezo-dcmocra1ice; merule ,a crea o structură social-economică statului român 
modern" (p. 293, 294-295). 

ln egală măsură, s.int ei;plicate lemei,nic antecedentele şi 11aţiunea loviturii de 
s tat (p . 224 şi urm.). Aceas1Ja ,a fo st gen erală •. . nu din veleităţi person-aile sau din 
vanilate, ci fiindcă er,a sing,urul mij lloc de a da ţării cele două leg·i fund~entale , 
a ş teptate de Mita vreme : legea e lec loral'ii ş i le gea rurală " (p. 251 ). 

ET,plioatii Largi, foarte inler,esanle, pline de substanţă ne sînt ofe:rite cu pri­
vire la monstruoasa coaliîie. Este ,8i11Jalizală ge neza, componenta, mobilur-ile şi ac­
tiunile întreprinse pentru înl ă-turarea domnitoru-bui (p. 164 şi urm.). Informaţii la fel 
de inte resante , caire motivează aJirm,aţiile judicio ase ale autorului, se dau cu pTi ­
vire la măsur,a în oare camarila, pnn acţiunile intreprinse de reprezentanţii ei, a 
avut darul să compromită pe do m,n şi să creeze în ţară o abnms.feră ş i o s,i,tuatie ne­
favorabile (p. 365 şi urm.). 

Discu<tarea şi aprecierea evenimente-lor interne şi inlerl'llaţionale 
auto rului să creion eze cu pregnianţă personalttatea puiternică a Domnuluii 
sublinieze înaUtul pat riotism ce l-a că l ău z i ,t în toa te actele domnie i sale 
impus, în cele din urmă şi hotărî.rea de a relllllnta la Lron (p . 361- 363). 

îi îngăduie 
Unirii, să-i 
şi care i -a 

Bogăţia informaţiei u.til-i 21ate şi , fireşte, capacitatea de ,a dis-linge, i-,au îngăduit 
autorului să surpri,ndă, cu exactitate, originea şi implicaţiile anumitor fapt e şi eve­
nimente, să precizeze raţiunea unor aiLLludini, să pl,aseze 1a locul ş i în ponderea 
lor -- in evenim entele vremii - confli ctele ş i pasiunile individuale. Cu deosebită 

măi estrie ş i cu talent scriitoricesc, este stabililt r,aportul dirutre obiect-iv şi subiectiv 
în d esfăşurarea evenimentelor, în succesiunea acestora. In acest sens, ,am semrnala, de 
pildă, e::i:.p,li catiile ce se dau în legă,tură cu iniţiaitiva domnulllli cu privire la amîrna­
rc,a lov iturii de stat (p . 197-198), la inadvertenţa aparentă Îllltre ,atitudinea acestuia 
faţ;. de amestecul Porţii în problema mănăstilrilor închinate şi textul telegramei lui 
Baligo t de l3eyne (p. 207- 208). De ,a.semenea, interes prezintă şi• notaţia privind 
cauzele refuzului domnitorului de a sancţiona legea asupra instrucţiunii publice, 
vo tată de Cameră , la 16/ 28 martie 1864 (p. 231-232) sau ianaldza ce se face penona-
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lită ţii lui M. Kogă,lniceanu, conflictului acestuia cu unii din oamenii din preajma dom­
n itorului (p . 333 şi urm.). 

Faptele sint expuse cu multă precizie, detaliile , !neacirate la locul lor, devin 
semnificative, ad-augă un plus substiatIJ ţial de înţelegere şi colorează expunerea . Ni­
mic nu este de prisos, to tul es te organic integr,at ş i sudat. 

Ultimi le două capitole ale cărţii ( A lexandru Ioan Cuza faţă de viaţa econo­
mică, administralivd şi culturală a ţării, precum şi faţă de românii din T ransilvania 
şi Ultimii ani ai vieţii (1866-1873). Moartea lui Cuza. A mintirea lui Cu za şi jude­
cata posterităţii) vădesc atenta preocupaire a a'l.l'torulu,i d e a r el iefa toa te laturil e 
puternicei personal i tăţi a domn ito rului căruia nu~i era străin n imic din ceea c e era 
necesar poporului, pentru propăşirea, pentru ,afirmare a plenară a capaci tă tilor sale, 
tn cadrul civilizaţiei contemporan e. 

Conclu2Jia a.pare fi rească. Cuza r ămine , în fond, .un marc revolu ţion ar a l po­
porului român; a urmărit sLatom ic îndeplinirea program ului de la 1848 şi a con­
tribuit tn ch ip esenţial la îndeplinirea unor puncte princip-ale ale acestui program. 
A b inemerita ,t astfel de la p·a tr,ie; nu me le lui v,a rămine înscris cu l itere d•e aur 
ln oartea istoriei poporului nostru, a.lă turi d e numele marilor v oievozi şi domni ai 
lui" (p. 467). 

Adăugindu-şi o importantă operă la pre stig ioasa-i activ mate, prm carte a sa, 
pro!esorul Constatin C. Giurescu, răspunzind şi unui imperativ patriotic, a înălţat 
lui Alexandru Ioan Cuza, Domnulu'i Unirii, un monument mai durabil decit arama. 

Gh. Pla ton 

D . .BERLESCU, C. BOTEZ, I. SAIZU : File din istoricul Iabricii de celulozd .şŞ 

h1rtie .l.etea• - Bacdu, 1969, 294 p . 

ln preajma tmplinirii a 90 de ani de la lnfiinţarea celei dintii societă ţi indus­
triale din România pentru fabr icarea hirtici - fabrica .Lete a" din Bacău - un 
colectiv de istorici ieşeni, forma,t din D. Berlescu, C. Botez şi I. Saizu , a e laborat o 
foarte interesantă lucrare monografică abordind o diversitate de aspecte esenţiale 
din istoria acestei ma,ri irutreprinderi. Sarcina autorilor n-a fo st deloc uşoară dacă 
se are in v edere complexitatea problemelor de istorie economică, politică ş i 
socială pe care le implică aJcăt1,1irea unei astfel de monografii. Ben eficiind însă 
de un bogat ma,terial documentar , în cca mai mare parte inedit, cum ş i de sprijinul 
elicient primit - după însăşi mărturisirea autorilor - din paritea conducerii intre­
prinderii, îndeosebi în ce priveşte furnizar ea informaţiilor de ordin strict tehnic, 
autorii au reuş it să elaboreze o lucrare de o el evată ţinută ş1iinţif.ică, a căre i calitate 
fundarnen,tală constă tn t rat area logica, s1stema t1ea 111, mal e1 lo.s, ochillbrnNI e faptelor 
şi fenomenelor - istorice în csentă - într-un limbaj clar şi precis, f ăclnd-o astfel 
accesibilă unui cerc mai larg de ci titori. 

Precedată de un lămuritor .Cuvîn t înain te " ln care autorii fixează coordonate le 
de bază ak lucră rii, monografia debutează p-nin tr-un capitol consacrat Primelo r 
lnceputuri ale fabricării hîrtiei în România. Deşi acest aspect nu formează pentru 
!ntîia oară obiectul unei cerce t ări. autorii, fără a se Limita la prezen!area descriptivă 
a faptelor expuse în lucrările de specialita te de pină acum, analizează, cu un remar­
cnbil discernămlnt critic, realităţile istorice obiecbive ce au stat la baza începuturilor 
industrie i noastre de hîrtie. 

Prezentind !ntr-un ,amplu capitol Activitatea economicd a Iabricli .Letea• 1ntre 
anii 1881-1944, autorii scot tn relief particularitătile de dezvoltare a inot.reprinderii 
ln raport cu evoluţia întregii economii naţionale, divizind perioada, în scopul 
nuanţării, tn etape iSttorice distincte. Deşi situată tn preajma unor inepui2Jabile 
surse de maiterle primă şi deşi tnzestra,tă chiar de la lnceput cu utilaje moderne, 
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fiabrica .Letea• a parcurs un drum anevoios, mai cu seamă în primele ei decenili 
de existenţă. Şi faptul este explicabil dacă se are în vedere acelaşi cadru general: 
polenţiafol industrial scăzut al ţării, dependenţa industriei autohtone de tehnica 
din import, concurenţa străină chiar pe piata românească e tc. In pofida oricăror 
g;eutăţi existente. mai ales pînă la începutul secolului nostru, intreprinderea a 
reuşit an de an să-şi consolideze poziţia în ramură, să-şi sporească capitalul social, 
investiţiile, torta motrice şi personalul. 

Trecind de la analiza factorului economic Ia anaHza celui social, autorii con­
!.a •: ră un capitol aparte Luptei muncitorilor de la Fabrica .Letea• împotriva exploa­
tării r,ent n., dreptate socială în perioada cuprinsă de la înfiin~area întreprinderii şi 
pînă Ia eliberarea tării de sub juqul fascist. Monografia oferă cititorilor interesante 
aprecieri privind mina de lucru utilizată de fabrică ( cifric şi compoziţional), condiţiile 
cie muncă şi viată ale acestora , legislaţia muncii şi actiunile muncitoreşti din 
perioada respeolivă. Pornind de la faptul că „Letea" a fost una din primele între­
prinderi de tip capiitaJJst de Ia noi, luînd fiinţă într-o vreme cind mişca.rea mun­
citorească din România era în faza de început, autoru au prezentat, în această 
parte a li;crării, situaţia şi lupita muncitorimii băcăuane nu ca un fenomen izo),at, 
ri ca o componentă a luptei qenerale a muncitorilor din întrea.ga ţară împotriva 
regimului burghezo-moşieresc. 

Prin materiale inedi1e, autorii au avut posibilitatea să spulbere totodată unele 
idei preconcepute : că la fabrica .Letea", datorită unor măsuri nu ar fi existat 
o mişcare revoLuţionară . Analiza pe care autorii o realizează şi în special conţin,utuk 
unor documente permite redai!'ca adevăratei reaHtăti. 1n acest sens, exemplul ceL 
mai edificator considerăm că rezultă dintr-un docum ent din 30 aprilie 1920, c1nd 
muncitorii, într-un memoniu, soLiiciltă şi Teuşesc oa fabrica să fie opri1ă la 1 Mai şi 
în schimb să lucreze la 10 mai (a se vedea amănunte extrem de preţioase în lucrare 
la paginile 111- 113). Prin evidentierea contribuţiei adusă de muncitorimea băcăuană, 
ln div t-rse etape, la îmbogăţirea tradiţiilor noastre [evoluţionare, 1autorii realizează 

de fapt c, •adevărată pagină de dstorie a mişcării muncitoreşti, . 
Intr-un capitol de ma.i mică întindere este urmărită activitatea economică a 

Fabricii de celuloză şi hirtie „Letea" după insurecţia naţională antifascistă din 
august 1944 pină la 11 iunie 1948, momentul naţionalizării principalelor mijloace 
de producţie. Sînl reHefaite aioi efol'lluriile depuse de căltre forţe,be progresis~e oen-
1.t ale şi ,locaJe, în condiţiile generale de democratizare a vietii interne, în vederea 
remedierii consecinte1or evacuării efectuate în vremea războiului ( aprilie 1944), 
pentru repunerea în funotiune a utilajelor - transferate cu acel prilej la Zărneşti, -
pentru redresarea economică şi pentru revenirea la nivelul antebelic al producţiei. 
Răspunz lnd imperativelor ,acelei vremi, muncillorii de Ia .Letca" au oferit un exemplu 
sugestiv de participare a.olivă a maselor Ia lupta pentru radicalizarea vieţii sooial­
('Conomice pe baze pur democratice. 

Concluziile autoriLor, rezultate din analiza atentă a factorilor economici, politici 
şi sociaLi specifici perioadei amintite constituie, în totalitatea lor, un preambul wtii 
pentru înţeleg·erea deplină a oapitolului următor pr.ivind Ac.tivita/ea economică a 
Fabricii „Letea• în anii construcţiei şi desăvirşirH socialismului. După ac.tul naţio­
nalizării principalelor mijloace de producţie şi o dală cu drecerea la înfăptuirea 
vastului program de aşeza.re a întregii economii pe baza producţiei moderne, în 
\"echea fabrică .Letea•, la fel ca şi în alte întreprinderi, au fost operate mari li!'ans­
formăr-i înnoitoare. lnfăţişînd multiplele aspecte ale activităţii acestei întreprinderi 
tn cadrul procesului general de industria.lizare socialistă, awlOil'ii insistă cu precădere 
asupra celor ma.i însemnate dintre ele, cum ar fi: dezvoltarea bazei tehnice şi 

oconomice a fabricii, dinamica utilizării tortei de muncă şi a pregătirii ei profe­
i;ionale, organizarea ştiinţifică a producţiei şi a muncii, creşterea producţiei indus-• 
triale ~i a calidătii produselor, eficienţa - p.rin exemplificare -- a conlucrăriii intre 
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cercetarea ş ti -intifică ş i munca productiv ă. Alenţia cuvenită este acordată şi altor 
chestiuni câ: creşterea productivităţii muncii, mijloacele circulante, preţul de cost 
şi rentabilitatea producţi~i. Boga.tă în fapte şi consta,tări, aceas,tă parte a lu crării 
prezintă, îndeosebi pentru specialişti , un mare interes şi o mare utilitate, fiind vorba, 
pe de o paTte de urmărirea procesului de transformare a unei mari unităţi indus­
triale din îrutreprindere capitalistă în întreprindere socialistă şi, pe de altă parte, 
fiindcă concluziile rezultate din prelucr,area materia,Julllli iap~ic au, prin puterea 
exemplului. o netăgăduită valoare practică. 

Cît priveşte ponderea întreprinderii în procesul dezvoltării multilaterale a 
uneia din vechile noastre aşezări urbane, aceasta cons,tituie obiectul ultimului 
capirt.oJ al luorălrii Fabrica „Letea• în cadrul dezvoltării oraşului Bacău. Observaţii 
pertinente privind unele procese demografice, urbanistice şi, concomitent, social­
cuUurale, procese ce au întregit istoria de aproape nouă decenii a fabricii, sporesc 
valoarea ştiinţifică a prezentei monografii. 

Pentru cercetătorii străini, un substanţial rezumat în limbile germană, franc~ă 
~i engleză avertizează asupra problematicii dezbătută în lucra.re. 

Privită în ansamblu, monografia .Le te i" se înscrie în rîndul realizărilor de 
seamă ale noii noastre istoriografii. Fundamentată pe un amplu şi variat material 
documentar, bogată în ide i şi fapte noi r edate într-o expunere îngrijită, lucrarea 
prezintă un deosebit interes nu numai pentru istorici, dar şi pentru economişti şi 
sociologi. Şi dacă ne refe rim la condiţiile de apariţie - asigurate cu sprijinul 
Comitetului de direcţie al fabricii - socotim lucrarea un grăitor exemplu de folosire 
judicioasă a posibilităţilor locale în valorificarea cercetării ştiinţifice . 

D. V itcu 

-lLIE CORFUS : Agricultura Ţării Româneşti în prima jumătate a secolului al 
XIX-iea. Editura Academiei R.S.R., Bucurreşti, 1969, 403 p. 

Lucrarea de faţă, tr,atînd p,roblemia agricultur-ii din pe-r·ioad·a descompunerii 
feudalismu.lui şi a dezvoltărui rela,ţiilor capitaliste, vizează aspectul sodal-economic 
fundamental al epocii. Rezul,Lat al unei impresionante investigaţii, baza lucrării o 
00Il6tituie maitef!ialul inedit de arhivă - monografi.a, consacrată studiuliu.i agr.iculturii 
Ţăriii Româneşti diin prima jumă tate a secolului al XIX-iea, este binevenită . Sin.te­
liza.rea aceste i probleme, pentru prima dată în istoriograiliie ş i, mai ales, str•ăduinţa 
repw:atului cercetăJLor, Ilie ,Corfus, de a eluaida aspectele ma•i puţin cunoscute sau 
i:nteI1pretate uniliateral pină aoum, irnprimă bucrării o valoare aparte în ac'livi.ta1ea 
de cercetare a istoriei secolu.lui trecut. 

l'r incipalele probleme, iasupria cărora se opreşte arntorul : rel a ţiile dintre stă.pinii 
de moşie şi clăr:aşi, claoa, d,1jma ŞI, tn gene!'al, ev-.;Jufi a .t<>tth>I foud<1Jc, situaţia 
rezervei feudal e, înt<ind crE'a şi producţia moşiilor lucr>ate, vizează trăsăturile fun­
damentale a le economiei agrare din Ţara Românească din prima jum ătate a s·eco­
lului trecut. 

Dtlipă prezent a.ea - în pr,imele p.atru capi1ole: din cele 12 cite ar e lucrarea -
a relatiilo r agr,are din perioada 1800- 1830, in continuare, se ,acordă un spaţiu mullt 
mai mare perioad ei regu1ame nbare ,pentru oare autorul are 1a indemină un materi,al 
mai vast şi ma,i concJudernt. Plecînd de la afllaliza ,succintă ,a pnincipa-J.elor legiuiri, 
care au reglementat raporturile dintre săteni şi stăpîilli - .Pravilnice asca condică", 
.LegiuJrea Oaragea" şi .Regu1amentul organic" - se acordă atenţie sporită aplicării 
11cestora. DatoriÎltă rezistente i tărănim~ i şi lipse i de interes din piarte:a stă.pinilor, 
dispoziţii.Ie legiuuri1or agnare nu au putut f.i apl1icate în htera lor, ceea ce a de te r­
minat oa munoa de dacă să he redusă, clăcaşii achitînd, de obi,cei, daoa in bani. 
Cea rna:i import,ant,ă sursă de v,eni,t pentru moşie continua să fie dijma d~n produsele 
obţinute de clăcaşi, pe pămîntul lucrat de ei şi pentru e i. · 

https://biblioteca-digitala.ro



9 RECENZII ŞI NOTE BIBLIOGRAFICE 241 

Con-sidertnd reze rva feudală , pînă 1,a ReguJamenrtul organic, .infimă ş i spo­
radică" şi foarte putin dezvoltată în periO<'ldia •regu1amemară (p. 145---166), autorul 
cons-tată, hreşte, participarea 1imH<llltă a gospociări-ei moşiereşti La productia agricolă. 
In schimb, moşme răminînd mai departe în folosin~a cl ăcaşilor, produsul micilor 
gospodării t'ărăneşti va sta la baza producti-e i de cereale a Ţării Româneşti. 

01'!)ito,JJele lucrării, consia(llla,te ecolliOmiei agrare (IV, X şi XI) - deosebit de 
subs1l,antiale în da<te şi valo roase prfo noutate a lor - prezi ntă evoluti·a supratete lo r 
cuLUvaite şi a producţie i agnico.Je pe arri şi pe judete - cupr·insă debailii a,t şi în cele 
39 tabele anexe de J.a sflrşitul cărţi-i - tehnica agricolă, aLLe oCUIJ)atii ale sătenilor, 
pr.e.cu,m şi form ele de desfacere a pr-odusekxr a.gnico l•e. Inte resante sînt ş i conside­
ratiile a.supra proveni oo tei ş i si.tuatiei juridice a pămJntu,lui lucrat de clăcaşi pentru 
e i ( .stăp-!nirea " curătur,j)or). Transformările economico-socrele ale saitelor şi acţiunea 
de sis<temlll!bizare a ace s<tora, care fac obieatul ul t imului cai:iito.l al lucră rii, întregesc 
conţinutul aceste ia. 

Conduz,ua fundamenbală care se degajă din lucrare, în opozi ţi e tot,ală cu situ,atia 
din Moldova - la care auto rul nu face nici un fe l de r efe r,ire - este înt,inde rea 
extrem de re.dusă .a rezerv ei feudale şi, de •aid, rolul hotăr!tor al gospodăriei ţără­
neşt i şi a. pămîll1llului luCI1at de săte,n.i în asigurarea productiei agr.icole din ţară . 
O asemenea părere, ln contradicţie cu ceea ce s-·a sustinut pîn'ă acum - autor-ul 
valoc if.ică pre a putin oontributiile ante r~oare la această problemă, adus e de Radu 
Ro seUi, Gh. Panu, M. Em.eri<t, A. Otetea ş.a . - ev ident, determin'ă unele rezerv e. 
Pe Jijngă faptul că autorul nu a epuizat do.v ezile în demonstrarea aces.tei teze, limi­
tarea simtitolll!fe - pru n lege, adevăra-t , mai putin în realLta te - a dreptului de 
tolosintă al săten,ilor asupr,a p ămîntulu•i boieresc, lipsa croni că de pămînt p.entru 
tăira-ni, în cele mia,i multe d i'Il judeţele tării ş i, de a•ici, creşterea strămutărilor, inten­
sificarea obUga.tiilo r de cJ.acă după 1831 (. Claca regulamentară a fos,t incomp.arabil 
mai grea decîl cea insilituită de Ca,nagea" - p. 38), folosirea larg ă a muncii salariate 
- tratată doar inc idental în lucrare - denotă, t,otuşi, o gr,ij ă d,in partea boieirmii 
pentru cr·eşter-e a supnNet,efor de pămînt a,flaite în folOISintă exdusivă. 

Disc utabilă este şi afirmaţia , potrivit că,re ia , .In sfe ra noţiunii de clăcaş a con­
tinuat să int re şi sub RegulamentuJ1 organic orice om, -mdife rent de s bare.a sa socială , 
deci şi boierul de rMig şi boiema.ş u,J şi negustorul ş i m eseriaşul ş i ţăranul caire locui a 
pe moşie străiillă ş i folosea pămîntul aces te ia, cu exceptia celui ce deţin ea pămtnt 
pe boa7.ă de embatic, de cumpărare sau de don a tie " (p . 87). 

Pe lingă posibiHbate a unei compar,timentăr· i mai judi cioase a luc rări i - ne 
referim l'a împărtirea pe capjtole şi l,a ordi-nea acestor.a - mentionăm abundenta 
de date, în unele capi-tole (•MJ, V, IX, X), oare îngreunează conţinutul l1Ucră rii şi 
necesitat ea, ca la anumHe note din subsol - cu refe riri la probleme gen erale -­
să se fi dait, pe lingă sursă, ş i natu11a documentului (p. 42, no•t.a 1 ; p . 86, notele 
51-54; p. 87, notele 59 şi 60 ; p. 111, nota 19; p. 112, nota 22; ş.a.). ln sfîrşit, avînd 
în vooere sensul general •al dezvoltă rii soaietă tii româneşti, Î'Il perJo.ada tratată , 
considerăm că trebu,au rellief-ate, mai pe 1arg, elementele no i - de n·atu.r ă cap ita­
Jist/1 - prezente şi fn structura economiei agir8/Te . 

ln yeneral, monografia istoricului 11ie Corfus, re alizată în urm.a unei munci 
lndelungate , răm1ne o contribuţie preţioasă 1a istorua Ţă11ii Român eşti di111 epoca ante­
rioară revoluţiei de la 1848, urlilă, atî,t p e;111tru isto11ici ci,t şi pen1ru economJş,t i. 

D. Rusu 

APOSTOL STAN şi CONSTANnN VLĂDUŢ: Gheorghe Magheru, Ed:itura şti in­

ţifidl, Bucureşti, 1969, 265 p. 

Cercelalrea istorică oons,acr,ată unor personialităti de seamă din trecwtul patr,ie i 
n08'Stre cons'litulie nu nu!Ilai Wl mijloc de sporir,e .a cu,noştintelor asupra unor pe rio ade 
..au evenimente istorice, ci şi un lllat de pall'iOlt,ism, un prinos de recunoştintă adus 
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aoelo,ra oare, prin de votament şi abnegaţie, au co n l'r•ibuit la propăşirea ţ1ării. Pa­
trioit sincer, făcînd parte· din genenaţia luptă,torilar pentru redeşteptare a na triona.lă , 
unire şi independenţă, generalul Gh. Maghe ru şi-a legat viaţa ş i act ivitatea de 
marile înfăpituiri din secolul trecut. Această pr,imă sinteză - de proporti·i - asu pra 
generalului Magheru, rezultiatul cercetărilor a doi is,torioi cunoscuţi, prezintă, în 
!mii genernle sau amănu.ntH - în funcţie de informaţiile documentare exis tente -
pnncip,alele mo mente din via.ţa şi aotivi.tate a acestu ia. 

Activitatea sa din perioada anter.i oa,ră revoluţiei de !,a 1848, i ncc.purtă in cadrul 
eve.nimenteJor d•in 1821, 1828 ş i 1829 - c.înd se dist inge prin calităţil e sale de 
militar - şi continuată, după refuzul de a i se încredinţa org,anioarea miliţiei în 
1829, în cradrul unei a.ct,ivită ti obşteşt i şi a unor funcţii civile, încadrează pe Mag heru 
în puternicul cllifen t înnoitor, purtat de oam enii progresului în epoca regulamentară . 
Tortodată , generalul M,agheru d eţine un loc p,roeminent printre oa menii politi c i ai 
Tării Româneş ti care au avut un rol decisiv în pregătirea ş i des făşurarea revolu \i c i 
din 1848. 

Lucrarea prezintă deta!ia.t - pe jumătate din paginile e i - activitatea lui 
Magheru pentru pregătirea şi dezlănţuirea revoluţie i de la 1848 din Ţ.ara Românească , 
rolul său de apărător al revol uţi e i din Ol1en1i,a, străduinţa sa pen tru formarea unui 
front unic al revoluticmanilor români şi felul cwn a îndeplin it principala sa misiun e 
din acest tim,p : organizarea apărării armate a revoluţiei, misiune ce-i fus ese incre­
dinţiată J1a începutul lunii iulue 1848. 

ConHnuind act,ivitate a în emigraţie, eveniment ele din preajma Unir ii Princi­
p•6Jl.elor îl găsesc p·e Magheru la Consbantinopol. De aici, pînă la venirea în ţar ă, 
în august 1857, Vid ac ţiona în scopul ,apărării cauze•i uniltă ţii naţi onal e şi pentru 
dejucarea unor ·acţiuni d'ipl omati ce ale puterilo r anbiunio niste. Incep ind cu anul 1857, 
parit icip1ă a.ctiv la înfăprtuârea UniPii şi org,anizarea stllatµlui român modern. 

După cucerire.a independenţei - penlru oare octog enarul general va desfă ş ura 
o rodnică a ctivitate în spatele frontului - în mar,tie 1880, se va stinge din viată , 
după expresia ulfmi z~ar al epo cii: .Sărac de avere, dar bog,at în fapt e". 

Bazată pe o •amplă documentare, consti1uind o contrjbutie în domeniul cerce­
tărilor istorice, oa11tea la care ne-am referit, prin stilul plăcut şi conţinutul a cces ibi l, 
se adresează , !n egală . măsură, atit spec La!iştilor, cit şi unui public Larg. 

D. Rusu 

THE ENGLISH HISTORICAL REVIEW, LXXXIV (1969), nr. 330-333, 896 p . 

Cunoscwtia publi caţi e eng1eză a ajuns, cu numerele din 1969, la al 84-lea an de 
apariţie. Materialele publi cate acum sînt o nouă ilustr-are a contnibuţi e i pe car e 
co laboratorii crevistei au adus-o la cunoa~H,rea, th:11:: u1u1u1 , a 1co1 u1 oritank, în spo, 
cial. Din ,acest punct de v edere , o pPimă remarcă ce trebui e făcută este acee.a că , 
în general, problemele abordate se situează pe l inia tr.adiţi onală a istoriografici 
engleze. Referindu-s e aproape exclusiv 1a perioada cuprinsă intre cuce rirea n o rm andă 
ş1 mijlocul secoluluu trecut, ,anticolele publioale în 1969 se r e fe r ă, în primu l rî nd, 
La viaţa politică a Angliei, mai al es în l egăturile sale cu viata parlamentară. A trag 
astfel 611.entia, !n afara unei micromonografii consacrate Parlamentului de la Camb ridg e 
din 1388, de J . A. Tu,ck (nr. 331, p. 225-243), un studiu al lui E. A. SmHh ,asu.pra 
agenţilor electocal,i din perioada 1734-1832, într-un moment cind rolul acestorn, da.t 
fiind sistemul elector,al înv,echi,t, era deosebi;t de important în stabilirea rezulrtat elor 
al,egerilor (nr. 330, p. 12-35), oa şi cel semil11at de David Close, ,asupra raportului 
în1re whigi şi tory, în decada oare a mmat legii electorale din 1832 (nr. 331, p. 257-
277). Impor,taint este, de asemenea, studiul întrepriirus de P. W. J. Riley, asupra rolului 
p·e care !,a avut în istoria polirtică a Anglie i prodamar.ea Marii Britanii, prin realiza­
rea uniunii din 1707 (nr. 332, p. 498-527). 

https://biblioteca-digitala.ro



li RECENZII ŞI NOTE BIBLIOGRAFICE 243 

Alătur i de artico J.e ca cele am inti,t,e, ap·ar însă şi ,alte le, r e fleotînd înno irile oare, 
d eş i î ntr-o mai mică măsmă dedt în allte ţări occide ntale, se produc în prezent tn 
is t o r iogra fia b r i tanică. A trage as tfe l atenţia arti colul lui Ri chard Gr ossby, oonsacret 
ratei profilului în Angli a secolului al XVII-i ea (de fap t !11Jtre 1600 şi 1715). Prin 
amănun ţ ita ana liză a problemei şi prin r-aport ,area e i la marile tr,ansformări şi 
frăm întăr i d in această p erioadă, investig.aţiile !uri R. G. sînt illllere sante nu ruum ai 
pe n tru istori•a financiară a Ang !Jie i, ci ş i pen1ru evolu ţ ia e i economi-că, polilieă şi 
ch ia r psihologică (nr. 333, p. 721 - 751 ). Amintita înnoire este atest,a,tă şi de atenţia 
acordată revoluţ i e i burgheze de la m ijlocul secolului al XVII-iea, ev en,im en<t care, 
din motive asup11a cărora nu insistăm, a fost a tît de mult timp neg lijat sau prezentat 
înt r-o lumină incorectă în is toriografi.a engleză , care, ,abi.a în ultima vreme îi acordă 
un interes propor ţ ional cu ace la indicat d e r ea Lirt•a<te. Lawrence Kapllan consa cră 
(m. 331. p. 244-256) un ar tkol pozi ţiei pr.esb ~terien,ilor şi independenţilor în 1643, 
care dovedeş,te că , ch ia r La începutul război ului c ivil, pozi ţiil e difer,i,be de pe care 
v e neau cele două categor ii anunţau izbu:cnirea ulteri oară a unui confli ort deschis. 
La r îndul s ă u, Harry Rusche oferă un interesant ma,ter-ial pentru reHecţi e în a,rt i­
colu l său Profe ţii şi propagandă, 1641-1651 (nr. 333, p . 752-770). Chiar dacă, la 
a mbii autori, concluziile nu sînt întotdeauna ne te, mater-~alul pe care-l utilizează 
consti tui,e încă o d ovadă că ideea une i simple .revoluţii puritane " cedează trepta,t 
locul, ch iar p entrn is1oriografia brritan.i ,că tradiţiona.lă, imaginii unui eveniment de 
o cxccpţicn ală însemnătate social-politică în viaţa ulterioară a Anglie i. 

Nu am ,a mintit a ic i decît o parte din studiile pubLica te în 1969. Pot fi adăugate, 
de asemen ea, ma te r i.ale le cuprinse în rubPica .No1e şi documente ", ca şi spaţiul 
larg, aproape o j umăta te , a reviste i, consacrat recenziilor şi notelor bibliografice. 
Şi p r in aceste a, • The English Histori,cal Review" s-e afrrimă d i.n nou, dacă mai este 
nevoie să o spunem, ca un instrument de lucru indispensab il cercetătorului preo­
cupat de istorEa Angl iei ca şi, !n num eroase cazuri, de probleme ale istoriei compara•te. 

V. Cristian 

C RONI CA 

ParaJe l cu a ctivi ta tea didactică membrii caitedre J.o r de Isto rie a Românie i şi 
universală a des făşurat în anul I 969- 1970 o v,alowasă ac tivita.te şHinţifică. Unele 
r ezulta.te a le acestei act i vită ţi s-.a.u concret<i7.,at în participarea cu comunicăr.i şi re­
ferate la simposioan e , sesiuni şti inţifice organiza te la Iaş i sau în alte locaLl t:ă ţi. 

Aniversarea a 110 ani de 1a Unirea Priinoipaitelor Române a pr,iJ,ejuii organizar ea 
sub egida . Al mei- (ate r " a unui simpozion fn c adrul căruia au prezentia,t comuni­
că r i : Lect. Plarton Gh. : .,Premize le istorice ale constituirii statu lui naţional român•. 

Lect. V. Cristimi: Unirea Principatelor în gindirea contemporanilor. 
Lect . V. Russu : Transilvan ia şi unirea Pri-neipatelor. (1848-1 859). 
Comun~cările au surprins aspecte semnific ative ale procesultui istor ic în car-e 

s -a plămădit România modernă , forţele motrice aJ.e luptei pentru unitatea natională, 
contribu ţ i a gener·at iei paşoptiste la fă urire,a unirli de J.a 1859, pas î11Jai.nte către un irea 
dep l ină. 

ln c°adrul sesiunii şt iinţi fice organizată în luna iunie de către mstitu~uil de 
istorie ş i arheologie .A. D. Xenop ol" d in I aşi pentru a-l comemo11a p e marel e isto·ric 
şi democrat revolu ţionar N . Bă lcesc u, lector Platon Gh. i~a adus un vibranrt omagiu 
în comunicarea Bălcescu - omul, revoluţionarul. 

ln zi lele de 28-29 iulie, la Bucur,eşti, ,a avut loc sesiunea şt-iinţifică jubiliară, 
dedicată celei de a XXV-a aruiversări ,a eliberă rii României de sub jugul fascist. Cu 
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acest prilej Prof. Dr. A Loghin şi ceocetăltor A. Careţki au p,rezeilltat re feratul : 
Probleme ale tacticii P.C.R. de coalizare a tuturor forte/or democratice, anJihitleriste. 

Devenită tradiţio11J&ă , sesiunea şUi'Ilţif,ică organi2'Jlltă î,n lu111a ootambrie a evi­
denţrat preocuparea oadrelor clidact,ice de a surprinde evenimente şi fenomene 
majore ale istoriei naţionale şi universale. OomunicărHe prezentate la aceas•tă se­
smme ilU adus contribuţii importante la elucidarea unor probLeme de real iot-eres 
penitru is•tol"iogr,afia noastră aatlli8l ă . Dar iaită oormllll'icărn.Ie : 

- istorlie v-eche şi a,rheologie : 
Prof. dr. doc. M. Petrescu-Dîmbov,iţa şi cercet. S. Sanie : Cercetări arheologice 

în aşezarea geto-dacă de la Ciolăneşlii din Deal (Jud. Teleorman). 
Conf. N. Gostar : Cetate-a de scaun a regelui dac Burebista. 
Asist. A Laszlo : Cu privire Ia tehnica de organizare a ceramicii hallstattiene 

de tip Babadag. 

- istorlie medie : 
Lector V. Neamţu : Geneza şi răspîndirea plugului mediev al. 
Asis'l. A Prună : Posluşnicii în Moldova pînă la jumătatea secolului al 

XVlll-Iea. 
Leator I. Todenaşcu : lnceputurile istoriografiei despre domnia lui Mihai Viteazul. 

- istorie modernă: 
Cont. D. Berlescu : Date privind politica externă a României în pnmii ani dupll 

recunoaşterea independentei. 
Leotor Gh. Platon : Observatii privind economia domeniului feudal 1n M oldova 

în epoca Regulamentului Organic. 
Le ctor D. Rusu : Administratia oraşului laşi în secolul al XIX-lea şi la începu­

tul sec. al XX-lea . 
Leotor V. Russu : Con tributii referUoare la instituirea şi organizarea regimului 

politic al burgheziei şi moşierimii (februarie-iunie, 1866). 
Asist. A Filirnon: Demisia lui Bismark în documente belgiene. 
Lector E. Armeanu: Aportul lui Gh. Asachi la tratarea peisajului ln pictura 

românească. 

- istorj,e conitempora,nă : 
Prof. dr. A. Loghin : Aspecte ale situatiei României în timpul primului război 

mondial reflectat e 1n corespondenta unor diplomati străini. 
Lector D. Boţescu : Problema Dunării în cadrul raporturilor româno-germane 

între anii 1940- 1944. 
ln Jun a mar,tie, UniversLlatea •i ·eşeană 1„a evocat î-ntr-un emoţionant S!Împozăon 

pe cel căru~a li poartă numele, domnitoruJ Al. I. Cuza. Deschid erea simpo71i·onului 
i-a oferi'l Praf. dr. C. Cihooa,ru prilejul de a vorbi despre pe rsonatliita,tea fău!"i<toru,lui 
Român:iei moderne. Apoi, ieator dr. d h. f"!a.ton a fH'ei:e11tat e0mUJ11e-area : Al. I. cu110 

- _domnul unirii; Lector V. Russu: A l. I . Cuza şi Transilvania, ln care au foot evi­
denţiate menilt.ele incontesbabile ale lui Al. I. Cuza şi ale sprijinitorJlor săi , ln efor tul 
general de construc ţ ie ,a stiatulu i român, în sp11i jinuil ·aoorda,t luptei na.ţionale a ro ­
mârulor din n ,ansilvanii,a. 

O manifestare prestJigioasă pe plan naţional a fost organiza-tă la laşi de către 
lnst. de istorie şi ar heolog!ie, lnchmată comemorlM"-i i istoricu.lui de renume mondial 
A. D. Xeniopol. 

Din part.ea faculit.ăţii noastre Conf. J . Bend•i1~er şi Lector V. Onistian au pre­
zen1at refe.11atele : I storie şi contemporaneitate în opera lui A. D. Xenopol şi A. D. 
Xenopol şi i storia universală , oare a,u fost pr·imite cu deosebi•t in1ere6 de că~re 
p cl!11iicipan,ţi. 

TO!t ln Juna martie în cadrul manifestăl1ilor dedicate aniversării a 25 de allli 
de La insbaur,area guvernu.lui democ11a<t Dr. P. Gro2l8, Comitetul judeţean Laşi & P.C.R. 
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ln co1abor&re cu Comite tul judeţean pe11Jlru cultură ş i ar.tă a organiz·ait un s'i mrpozion 
tn cadrul căruriia au prezenrba,t cormN11icări şi le cto,r,ii : I. Agrigoroaie Insurecţia de 
lu 23 August 1944 - începutul revoluţiei populare din ţara noastră ş i I. Se,fl iu,c : 
Tactica P.C.R. de coalizare a tuturor forţelor democratice 1n lupta pentru instaurarea 
guvernului democratic Dr. P. Groza. 

In aadruJ s.esiuni i ştiinţifice organizate sub eg,ida Ministerului Invăţămîn1u1ui, 
Academiei d.e şti>inţe sodale ş i politice în lun,a ,aprilie , Ita Bucureş ti, cu paMic-ipare a 
unor cercetălto ri dtin Bucureşt i, Oluj şi laşi, din paPlea facult ă ţ i i ,au prezenitat re fe ­
rate: Prof. dr. C. Oihodairu: Precizări în legătură cu localizarea unor triburi slave şi 
nes/ave înregistrată în lista geogl'afu/uJ bavarez. 

Lec tor dr. Pla ton Gh. : Observaţii priv ind economia domeniului feudal în M oldova 
în epoca Regulamentului Organic. 

Leotor dr. Em. Bold : Unele aspecte privind atitudinea marel or puteri faţă de 
România la Conferinţa păcii din 1919-1920. 

M. Timofte 
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