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DA'YID PRODAN - IN MEMORIAM 

GH PUTON 

"SUPPLEX LIBELLUS VALACHORUM'~ 
DESTINUL UNEI CÂRŢI -A.POTEOZA UNUI SAVA.NT • 

Oeu>·re capitak dw Profcseur David Prodan. Supplex 
Libellus Valacborum /ul egalement ,m toumant dans 
/ 'hi.storiograpl,ie rownaine et la cu/Jure nationaJe. li a 
,-rcr, on peul dire. '°' vraic ecok. m fai.sant n:decou­
vrir a,u jevne.1 generation., d 'intellectuels comment on 
doit ecri re / 'hi.stoc re. ainsi qwe la vraie mi.non scienti­
Jiq,,c et morale de /'hi.,toriffl. 

le lfrre du I',-. Dm•id Prodon. de meme que sa crt?ation 
-.,,ncntaJ.c n:.•tcnt pour now tow ,m t!Xl!rnple lwni­
new:. LA mort de son awleWr a 90 ans (au printt:mp,1 de 
I 991) fa,.t d ',:/Jc wn nerilagt: dorâttn'fflt inoubliable. 

" ... rediviva Nalio Valachica ad MSUm 

omni,an jwiwn c.'vibwn el Rel!l"colarium 
repanabu: .. ". 

Cine ~ opera profesorului David Prodan cu 
intenţia de a o situa înlT-un cadru, de •i distinge un 
domeniu pmiilecl de spcciali7.arc este pus în dificulta­
te: Prin problematică, aceasta apmţinc, în măsuJil egală, 
evului mediu şi epocii modeme, prin pcrspc,;:tiva pe 
care o proiectcazt rispundc unor acute cerinţe contem­
porane, dupA cum, prin metodologic, se înscrie pe linia 
orienlirilor modeme spre totalitate. De asemenea, este 
la fel de greu de precizat dacA, în constru~ia Supplex­
ului , ocrcetAtorul a pornit de la istoria ţăJtnunii sau, 
plecind de la aceasta, a ajuns la problematica n$tmii 
din secolul al XVIII-iea, ale cărei resorturi intime Ic 
defineşte, coborind în adincul istoriei, pentru a urmări 
apoi iobagia in evoluţia ei ascendenlA. în viziunea 

i, loricului, mişcarea tmtncasct si apogeul acesteia -mcoala lui Horea, pm:um şi mişcarea naţionall-ocrceliirii 
ctrota le-a consacrat. cu gcncrozirate, întrcaga-i existenţi şi forti intelectuali-sini puţi componente, întregitoare 
ale auluiasi fenomen genCTal, national . Istoricul îsi concentreazA cercetarea asupra spatiului din interiorul arcului 
ca,pallc; viziunea sa. ins& este una totalA, integratoare. El arc in vedere naţiunea în întregul ei. Fenomenele sint 
unnarite in deslmur:arca, implicatiilc si consecinţele lor pe întreg spatiul natiooal, fiind proiectate tot limpul, pc 
plan european. 

Studiind Supplex-uJ - "important moment dintr-o organici $Î istorici lupii" - D. Prodan tie-a oferit o istorie 
a naşterii naiiunii rom.iine in perspectiva sa europcani. A scris ocal1e de mare densitate, ru observată p6tnmD1oare 
si cu generaliz.iri indraznetc, cu idei si cuvinte într-o asociere plini de echilibru, dar şi de fot1l, ins«ite de UD 

pulernic clement de afeclivitate. care nu vicia2â adcvtnailc comunicate, to1UI aşezat sub UD sever regim al 
responsahi li~i elice, flrt de care actul de cercetare a istoriei nationalc llll ue nici o justificare. 

Cc!Alall studiu (sau sir de studii), asupra iob6giei, i-a ingllduil istoricului si m:onstituie fimdahil pe care se 
proioctcazi rdatii le sociale ale populatiei româneşti şi sA inlesncasci intelcgcrea raportului strins, de intcnlepcn­
dcnti.. existent intre 50cial si naţional în viata istorici a românilor din Transilvania. RAsc<».Ja hti Horea este 
aprcciati drept re.actia de j os, populaJâ, a luptei de diberare, mpuns la lupta dcsilşlÎratl pe plamJ de .na, cel 
intelectual, politic, întregind programul naţiunii cu dimensiuni sociale. Cartea mirturisqte aceeaşi cuprindere 
adecvalia materialului faptic, cu instrumente de lucru multiplicate,~ abundenţiaCUDOfli~elorşi capacitatea 
de a diSCICflle ce c decisiv şi cc e acc:esoriu. Supplex-uJ şi Ribcoala lui Horea sini expresii directe ale rigorii 
intelectuale ale unui om, ale unui istoric care şi-a format o disciplinicxcmpllli a gîndirii şi a scrisuhti, ajulindu-ne 

• Comunicarea a fost prezentata la simpozionul omagial, organizat la laşi, de Institutul de istorie "A.D.Xenopol", cu 
prilejul !mplinirii v!rstei de 90 ani. Omagiul adus profesorului David Prodan - trecui 1n lumea umbrelor puţin timp 
dup4 aceea - !şi pGslrcaza actualitatea, opera sa istorica - Sr,pplu Libt:ll,u J'alacllo,,,., îndeosebi - fiind intralll, 
demult. loca, ln coll$tiin13 contemporana şi in tezaurul istorioerafiei romAneşti şi universale. 
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Oh. Platon 

. . . . 

,a 11e miŞc:im in spatiul temeiniciei şi aJ ~. ofermdti-ae tulUror llelltimentul. iallritor al ohiecti,,illlii 9Î al 
duAbil,tatii. · · · . . . · . , .. 

Să ummim destinul Swpplu-uJui, al cart ii scrise de UD mare istoric; sl iDecrdm ll pblmdem Î11_ 1llliwnul 
· ce-l cupri11Je. pentru a-i desluşi mesajul si valoarea. (Cînd, peste.ani, cmlem, faza de nepiie a istoriografiei pe 
care o traversăm va fi depăsîli şi se va putea rosti o judecai& dreaptl asupra ~ici ~ in perioada 
comunismului totalitar. lobagia, căreia i se asociau Ril.rcoala lui Hon,a si Suppk,c-uJ. pRCllffl ,i c:urenlUI 
istoriografic pe care l-au creai, vor fi situate, poate, prinlle talmri.le cele mai de~ ale stiiDCci istorice; ale 
ştiintei adevirate, care, ÎllDUll1înd rigorile regimului, si-a plstr:lt demnilalell.. tn~. NllltcnS. mesajul). 

Cele trei ediţii ale cmtii -bem trei etape distincte _din viata istorict a Rommiei de duplcel de al doilea 
r.iz.boi ffl01ldial , pe~. într-un oan,care scas, le rq,rezinll. Prima ediţie a apqut in 1948, ciupi ce ocupalia 
sovietlcâ asupra României se consolidase, iar regimul comunist, totalitar. fusese definitiv inslaural.. reformele 
desavi~ind opera demolatoare a vechilorsuucturi. Aba:ndonatidin DOU., Rorniniaera constrinsi s4 graviteze illtr-o 
slctă de inten:se care îi ameninţa grav valorile si insisi existenta naiiooalL ln acest moment iSloric, apariţia 
Supplex-ului. punea în prim-planul vieţii culturale~ politic naiional de la sfinitul secolului al XVIII-lu, 
care dădea expresie natiunii române modeme, proiectata în ambianta ideilor europenc:1. Chiu 111m sa. o fi unniri.t· 
expres, o carte ~ &Junci, a pus· direct si limpede problema naşterii, a afinmrii 1131ÎW1ii române, a luptei ale 
pentru libertate. însemna UD strigat de alannA, UD gest mobilizator,~ nu putea sa. rvnill& neobservat si sa. Le.ad 

firi ecou si lut unniri. : 
Cea de-a doua ediţie-de dala aceasta. rolul intimplmi este mai gn:u dc:admis -aapuutîa 1967, în conditiile 

deschiderii cunoscute. de care. pentru scur1! vreme, a beneficiat si istoriografiL Din· dorn,euiul social, în cuc 
fusese puternic caatoliati ÎD perioada anterioară, aceasta isi litgcste apreciabil oriz.oalUI spre planul national. 
Indiferent de limitele impuse şi de obiectivele spre care puterea în telegea sl manevn:ze nriscan2 spritelor (pmtru 
istoriografie. cel putin) efeclUI a fost benefic. 

Cea de. a doua ediţie a Suppla-uJui, "'rcfaculi~, a umdrit, în inte11tia autoNlui, mirturisitl, st puaa h c:ureiit 
cen:clUca atît ru bt"bliogralia fommii natiunii române şi a statului ci naiional, cit si cu "'iiivc!ul propriei evolutii ~ . 
Afinnatia, ficuli de o ~alitate cu o atit de mare autoritate implica, f.b'i echivoc, o .CIOll$liCDI asuma1A 
respousabilitaie potitict.. Dintr-o carte de intaprelare a unui act iq,rez.eatativ aational, aoua editie CÎ$tÎgi 

temeiurile unei ample istorii, cu senmificaiii profunde pentru istoria românilor in genenl. C.eea ce, ia prima editie 
reprezenta dov un npet-epoca lui lnochentie Micu - este ·investigal4, acu.m. sistematic. Secolul al XVIII-iea 
cişti~ n!)i temeiuri pria npor1&R2 lui la antecedentde fil'C$ti ale secolului anterior şi, mai cu seama., la momentul 
Mihai Vileam.l. "Totul este acum mai larg dimensional, mai substantial argumentat, mai (solid) încadrat in 
reaf!~le europene ... ,, raportat la fenomenele istorice locale. reconstituite in lumina unei impresionante iafor-
mlitn . . 

O astfel de cane, sprijiailt pe Q atit.de vasta documentare, scrisa într-un asemenea orizoat, care lua în discutic 
. insişj temeiurile istorice ale naţiunii, explicîndu-le, o carte ce vede lumina tiparului într-o perioada în care viata 
nauonalâ şi gjndirea erau alÎt de grav ameninţate - manifestarea lor fiind prohibit! - nu putea să au aibâ un 
nwe impact. Dll numai în domeniul istoriografiei, ci şi asupra vietii iotelectuale si a psihologiei ronµaesti, in 
general. 

Este greu~ definim (aici şi acum) semnific;aiiile şi impactul cartii . Cercctiri viitoare le vor p1tca desprinde. 
În domeniul isioriografiei, destinul activ al Suppkxului este mai U$0r de decelat. Canea a dat nastcre unui adevărat 
crumt. Luatri de mare valoare, publicate în (ară sau peste hotare, au adincit tematica ce studia mi~ politic.a 
şi contura . ,tiunea română şi spiritul naţional. Multe din studiile elaborate de Pompiliu T codor, Nicolae BoQan, 
Ladislau lJ:, emant sau Keith Hitchins4

, pentru a nu-i aminti deci! pe acei a căror filiaţie este directA.. s-au i11scris, 
ai autoritate, pe calea deschisă. de Supplex. · 
, Nu este locul să ne oprirr . 'lici şi asupra altor nwne; este sarcina cercctarii istorice să verifice aprecierile 
formulate •de noi si să sţabilească toate implicaţiile. Esential ni se pare faptul ca ediţia din 1967 a Supplex-ulw a 
avut un impact istoriografic şi politic a cărei forţă şi ex tindere se cer cercetare şi reliefate. 

Cea de a treia ediţie a vazut lumina tiparului în anul 1984, dupa ce, succesiv, în 1979 şi, apoi, în 1984 apăruse 
în doua edilii monumentala Rilscoa/JJ o lui Horea, care adăuga miscarii naţionale a Suppkx-ului dimensiunea sa 
socială. Adevărată istorie a naţiunii româ11c (aşa cum subtitlul o indică direct, de aceaslA dală), cercetarea isi 
dovedeşte trăinicia, utilitatea şi valoarea, fiind sprijinită de numeroase produqii ale istoriografiei, care ofereau un 
bogat material pentru argumentarea teulor cuprinse în cartea profesorului D. Prodao. Justificînd apariţia noii 
ediţii, cu modesie, autorul afirmă că a considerat necesar să-şi fortifice cercetarea cu noi materiale, să adauge 
precizări de detaliu, să opunălacurentcuprodigioasaliteraturaaparulăşi s6 "se încoloneze în lungul şir a! numelor 
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• care o ilustreui,.5. t~ tealitate, msi, in peisajul istoriografic rominesc al mrului 1984 şi•in atmosfera sociaJA·şi 
politid a vmnii, cartea se înscria drq,t o sintm cu titlu şi ~ţinut semnificative, apat1Î11Înd unei istoriografii 
care işi afinna adeziunea bo1Ariia la valorile nationale. Şi atunci, cart.ea profesoruhâ Prodan se ::itua în fruntea 
· suului celor.nw valoroase productii ale istoriei n•ionale. · · 

Autorul nu înfllţişa numai o cm:etare comp!- - o stdlucitl cen:etue ._ a unei teme de 11111re actualitate 
ştiinţifică. În condiţiile în care polemica în junu problemelor lransilvane fusese ~luali de advetsarii unitiţii 
româneşti, o noul ediţie a Suppkx-ului, insaiindu-se pe linia tradiţională a rq,lii:ii româneşti, opunea denigJ&to­
rilor argumente şh1nţifice irefutabile şi fiind investitl cu incircilura politicA necesm, conferea istoriognfiei 
functiacivici, nationali, care a di stins-o, totdeauna. Fin sl se insaie direc:t pe temiul acestei polemici - aceasta 
fusese teaprinsl înainte de apariţia, in 1985, a faimoasei btorii a Trmuilvanui - noua editic a Suppk,%-ulµi, ca 

• şi RiJscoala lui Horea (ediţia din 1984), au rq,rezentat, atunci, expresia cea mai înaltl a spiritului civic militant 
al istoriografiei. La 200 ani de la apariţia actului politic tapeetiv, magistrala lucnae consacratl Supplexului 
.conferea luptei nationalc a românilor dimensiunile ei realeşi punea în valoare sensurile ei naiionalc ciontempor.mc. 
Chiar Draca autorul Hi fi ummit şi fim sase fi implicat dim:tin dezbaterea provoc:atldemanifes11rileitedentiste 

- c:unoscule, prin conţinulul ei cartea a tq,reUDtal UD 1UpllJIS ferm şi autorizat al istoriografiei naiioaalc romin"1i 
· la falsurile istorice propagate. 

· Aceslea fiind f:fectele şi senmifica(iilc wţii in cele Im ediţii ale sale asupra in~ mişciri istoriografice din 
·ultimii 40 ani, sl subliniem, aaun, valoarea contnllutiei, pentru a înţelege mai bine impactul pe care l-a provocat. 

Asa cum. pe drept, au apreciat exegeţii, in operele sale principale ( nu cunoaştem vmma care sl poatl fi 
· inelldrata într-o alli categoric) profesond David Prodan se desolidarizeaa de istoria eroici şi do optica p<2itivistl, 

reconstituind (ca in cazul fM,coalt:i lui Homa, depildt)universu.l mental al tinnimii cuprinslde valuriledscoalei. 
Facind aperi de •demi~-. istoricul s-a stltduil sl desprindi adevmtele motiv-iii şi sl înli!ure efectele 
proiectiei in lecUt a atitudinilor modeme. Într-un timp în care spiritul neştiinţific, partizan, tindea sl inlocuiascl 

· judecata obiectivi, exegetul a readus pe planul istoriografiei o viziune cliditl pe acural~ea informatici. ls&oric 
inzcslTal cu o neobi,nuill senStoilitate penin.I fenomenul social, prin cercetarea şi pwicrea în lumini a faptei~ si 
a datelor el a izbutit si deplasm discuţia de pe letalul polemicii adjcc;tivalc pe cel, probator, al analizei, atit in 
cazul studierii cnugratiei românilor, cit si în cel al Riscoalei fui Hora6

• Supplex Iibdlta Yal.rchonu,i, la rindul 
sau. rq,rmnta o fertili orientare, •dinspre care au pornit a!ilca îndemnuri" spre o noul viziune asupa "sccolului 
luminilor• românesti 7• Renuntind la inlnprctlrile confesionale tradiţionale, "istoricul aşeaâ întttag- problcma­
tid polÎtid in funcţie do slnlclurile locale, de nivelul societltii româneşti din a cfoqa jumltitc a -~ al 
XVIJl~lea si -în eoni ex tul ideilor europene". Metodologia moderni utilizatl este dublali de un aceplional spiril 
dep6tnmdere. c:ue explid si m:onstilUie faptele, ab'"t prin utilizareaunorinformaiii noi, a"'t sipmi illtllitic. lsloricul 

· Jtie sl inBti5eZC, lotodali, cu un n:marcabil talenl al discutiei şi raţiunea actiunilor individuale, du li mişcarea 
· twnultoasi a maselor, disociind cauzele care au generat-o si inlRţinut-o. Recoutituirilc din &,pplu., preaun şi 
cele din Ribcoala lui Horm sini probante in acest sens. 
· · Se aflA., in Suppicx libellus Valachonun pagini de mare ~e, care pc sl n:prezinte ultimul cuvint în 
materia analizei islorice. Dup4 ce le-ai pan:urs, este_ grm 5' gucşti o altl maied de a explica · lw:rurile. 
Metodologic. construcţia este impecabili; explic;a(iile merg in adincime, la originea faptelor, c:ue 'c:xpriml, în 
firescul manifestmilor lor, raportul strins, detcnninanl, cu structurile si meatali11Wc-

Supp/ex libeUu.J Valachorum este documentul scris in cue sini supuse spre eumimrea împlratului caerilc 
formulate de români. AlciJuil in epoca restitutulor, ci se înscrie în mişcarea gcnenll dc21bţuiti cmpi _. lui 
Iosif li si pdbusirca opem sale; totodali, insi, prin conţinut şi implicatii, d se opune valului demolator i11Cepu1. 
111 timp ce pentru cele trei natiuni reslitu#a insenma revenirea la vechea slare de lucruri, pentru romlDi tnbuia si 
rq,n:zinte mpunema în totalitatea drq,IUrilor de care 1l&IÎIIIIC& româal fusese, pria abuz, lipsit&. la timp co 
rcstilUţiile nobiliare sini cerule de simite privilegiale, a dlor dominatie fmcse pui in c:umpllll sau nimicitl do 
valul Revol~iei, cele ale rornâailor aputin naiiunii modeme, sprijinitepe o rodnict motivatic isaorici. Unde sini 
indrq,late spre tm:ut, celelalle spre viitor. Aceasli con-. ing;lduic din capul locului intdqetea penpoclivei 
din care a fosl analizai actul national românesc. · 

Atunci, românii si-au motivat ccrerile prin argumentele timpului. Repudialll do iJuminum, motiv-ii& istorim 
isi găseşte un latg spatiu în actul românesc. · 

Înfălisind documentul, cxplicindu-i conţinutul si urmtrindu-i destinul, autorul ii desprinde impartan1a şi 
implicaţiile. rapomndu-1. mereu, la realilitile tnmsilvme, la evoluţia acestora, insaiincmal in atmosfera şi în 
spiritul ~ in care se încadrcazt si pe care ii apriml. Talul este definit drept o expresie, cea mai inahl 
exprţSic, a unei mişdri indchmgate, la t:a1Btul c:ireia se situoazt,ut;- românii. cu puticularitiiilc si cu destinul 
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sau. Coborindu-se la genezi, reliefindu-i implicaliile şi impactul;precum şi posteritaiea, autorul~. in linii 
viguroase, înln:!lga istorie; a natiunii, a naşlmii ei, fixîndu-i penonalitaiea, definindu-i mentalitatea şi spiritul din 
care s-au oii.scul conştiinţa .cue a sudat trupul dzletit. Din anali7.a UDUi document, important, fireşte, s-a ajuns la. 
o istorie anaşterii şi afumArii natiunii. Supplexlibells ValachorumesteUD acctcue apar1ine Transilvaniei. Efectul, 
_iJ1)1X)rtanţa şi posteritatea sînt insA romiMşti, naiionale. . 

Subiectul este pasionant, în egali mtsum, atit pentru specialistul consacrat, ca"t şi pentru omul de ailtum. 
·Modalitaiea în care este el .abordat, sobrietatea cu care sint î~şate faptele, concizia expresiilor, limpezimea 
stilului, sugestivitatea imag1nilor ş.a.: ent\lZiasmeam. Cititorul care pan:wgepaginile cmţii, cu emoţie, aproape w 
răsuflarea lăială, este tentat (uneori, cel pltin), sA aplaude 8. Constru~a în întregul ei, materialul utilizat penltu a 
9 ridica şi a o pune în valoare, arhitectura ansamblului oferi imaginea perfecţiunii. Ceea ce, â admitem, penltu 
o lucrare de istorie, este mult 

A.ctua/itazea <:ăt1ii constl nu numai în faptul cA ieprezintl ttspunsul românesc, unul din cele mai aulorizate, 
la problemele fundamentale ale Transilvaniei; un r:lspuns rostit cu sobridale,· cu o neclintitA fermitate, sprijinit 
nu pe rostiri generale sau. pe adjective, ci pe o analiza istoricA de .excepţie. Ea explic.A, lotodarl, rtdicinile adînci 
ale naţiunii, temeiurile pe care s-a cl6dit conştiinţa naţionall, componentele acesteia.: Cititorul desluşqte mai bine 
rolul deţinut de Transilvania în procesul de naştere a naţiunii române - adev6rat laboraJor, în care s-a cristalizat 
conştiinţa naţionalita;ii. Se desprinde mai bine misura în care moştenirea man:lui secol al XVD-lea (secol de aur 
al.culturii românesti), prin fenomenul de tran.scu/lura#e, a întilnit în Transilvania UD temi prielnic, pe care a rodid 
bi s-a dezvoltat Analiza are în vedere toate !alurile; este de o claritate dcplinA, se sprijini pe o impresioaanli bogitie 
de date si fapte, pe o impecabili întelegcre a resorturilor intime care au pus în miscareoamenii si le-ai moeivat IICliunile. 
lntuitia şi cunoaşterea iHlll îngemănat pentru a ooustrui o oped rq,reuotalivt a aillurii nalionaJe. 

Asa cum s-a notat, Supplex I.ibellra Valachorum este "Un important momeat într-o organici si istorici hipCA 
politică~. Principiile formulate se nasc 1impuriu, în secolul al XVIII-iea şi Î$i prelungesc efectele pin.t tis:ziu, în 
secolul al XIX-iea. RAmine UD îndn:ptarpolitic la care se face memupel (la 1804, 1834, 1837, la 1848 decllre 
S. Bămutiu; este prezent şi în Dieta din 1863-1864. Memorandul, de asemenea, este mofteaÎIDr al s6u în linie 
dreaptă). Geneza lui se afll în lupta pentru ridicarea pobticl a românilor din Transilvania; el repn2inll, sintetic, 
aceastl luptA. Supplei-ul nu rep=jntl un fenomen siugwatic; ou este numai un indicator al unei evolulii locale. 
El ne comunici şi mAsura în care. accasli evoluţie a fost antrenali în marile valuri de înnoire uu în ~ facerile 
lumii europeue (Supplex., ., d. 1984, p. 9-10). 

Actul defineşte o linie de lupll <hJrabilA. Ţinta sa este intrarea natiunii române, cu toall greutaiea muci sale, 
în viaţa publică sau. politică a tării (p. 20). SA ne oprim, în toatinuare, asupra unorn:pere, pentru a sublinia valcarea 
anali7.ei. · 

Sliruind asupra genezei actului, profesorul D. Prodau face un impor1ant expozc:u a.supra timpului si • 
împrejurimilor istorice în care românii au fost marginalizali, stare care va i11tari COll5tii111,& apartenenţei etnice. 
Diferenţierile sociale, politie şi confesionale _;care-i separi pe români de "uatiunile ~le" s-au ll&sal.l devtane 
în Transilvania. Ele sînt la fel de vechi ca şi sblpinirea stdinA asupra acestei provinc:ii9• wPolitic, cele lrei Daliuni 
îşi reînnoiesc mereu unirea, îşi string mereu rîndurile. Le obligl la ae1Yla nevoia asigumii âominaliei politice si 
sociale, adincirea separaiiilor de la care au pornit, agravarea iob6giei. Le obligii şi noua lor si~e. C'.onstilllindu-se 
principatul, nobilimea <care> nu mai aie în spatele ci totalitatea nobilimii ungare si nici pulaca r~ are tot 
mai mult nevoie de sprijinul celorlalte două naiiuni. Iar pe acestea le obligi prcpondercul& puterii uobilimii pe 
care se întemeia Principalu.I. ~ Reforml, cele trei na(iuni şi-au durat DOÎ temeiuri. "Sistemul politic 1e 

compleleazA, se defiaitiveut, se aşea:zA de acum pe lrei naţiuni şi patru teligii rccepte" (p. 10 l). 
Distin~iile definitorii şi separaţia se adincesc, întreţinînd în Transi,lvania, o oonştiiaţt de neam, romineasd. 

mereu prczentl în procesul de devenire istorică. Distincţia ailtwall, apartenenţa la cullUia bizantiul se adaugi 
celei religioase. Ortodoxismu) nu este numai o altl confesiune, .este legea românea.ral 1n raport ai celelalle 
confesiuni, românii sînt socotiţi schismatici (p. I 03). 

Momentul Mihai Viteazul a stimulat conştiinţa de neam • românilor reprezenlÎlld, în duralA, Wl simbol al 
unil!tii naiionale. Pe de altl parte, însl, a tulburat grav conştiinţa nobilimii. Li postmtaw, în ambele :IGISUli, adu.I 
este mereu actual prin consecintele sale. · 

Conştiinţa de sine a românilor se dezvoltl în mport direct propoitional _cu creşterea adversil!lilor. Faptele sint 
magistral expuse, explicindu-se împrejun\rile în care a încq,ul lupta nationall a lui lnochenlie Micu. relielindu-se 
conţinutul .aesteia (p-131-133).in condiţiile în care ea s-a deslilşum-înainte de valurile mari ale ideilo r luminisl­
revolt4iouare şi înainte de întoan:erea studi(lfilor de la Roma - aceastl luptl nu ne mai apare ~cituşi de puţin, ca 
un produs al unei influenţe din afam sau ~ti din liuntru ". Ea s-a nila&t din nevoile proprii ale poporuiu:i 
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român din Transilvania, gC'lleZa ei e insuşi procesul lui de dc:zvoltme, se desllşoait in limitele acestui proces" 
(p.198). Se sprijină pe luminismul românesc al secolului al XVD-lea - un /umini.rm avant la lettn. 

Formele ri temeiurile luptei destllşurate sub conducerea lui l. Miai sînt expuse progresiv. Pe pan:uxsul ei, de 
la separarea confesionali intre ortodoxi şi uniti, s-a ajuns, treptat (dupt recunoaşterea religiei ortodc,xe), la unitatea 
pe terenul luptei naţionale. 

1n cadrul natiunii române, masiv populari, exclusi de legile !Arii , unirea înlesnea, stimula diferenţierea 
sociali; în condiţiile ei se ridici treptat, mai repede decîtpe latura ortodox!., o pAtn1 suprapusă, diferenţiată material 
şi cultural . Aoeasla, pornind de la unire, se îndreapti în sensul luptei nationale. Masa celor de jos, în schimb, 
pornind de la ortodoxia tradiţionali, se îndrcapli în sensul luptei sociale. Ortodoxie, unire, contradictorii în luptă, 
sînt doui feţe ale aceluiaşi proces de evoluţie a poporului român. Una leagi de RAsărit, de zona spirituală rasăriteană 
n-adiţionali, de mar-ele toi al poporului român, fllcind cu neputinţă ruperea de el; cealaltă deschide o poartă spre 
Apu.ţ, spre procesul spiritual apusean. Cele douil laturi, national , se completeazA. Aceeaşi conştiinţă naţională unii 
o apărt prin rezistenlA, ceilalţi o activea:zA politic. Iar în lupta dintre ele, se stimuleazA reciproc, se instigă, una 
activeaz.A pe cealaltă, rezistenta pasivi sc transformă în rezistenta activă şi apoi în acţiune directă, stîmind treptat 
dout acţiuni paralele, care vor sfim prin a fuzjonajn aceeaşi acţiune politică, conrună. Cele două planuri nici acum 
insi nu pot fi categoric separate, se interfereazâ, sc împletesc. Aceasta cu atîl mai mult, cu cit deosebirea dintre 
ele sc reduce la putin, trecerea de la unul la altul sc face cu uşurinţă. Cu recunoaşterea ortodoxiei, ostililâţile 
confesionale si ele se ca1rnem, 1up1a maselor populare îndreptîndu-sc tot mai mult spre obiectivul ei social. Iar 
în lupta de ridicare a poporului român, ridicindu-sc treptat o intelectualitate românească ortodoxă, arnîndouâ se 
vor supune definitiv primatului luptei politice natiooale unice. Faza următoare, iozcfinistă, vine st!. favorizeze 
acea.sta defi ai tiv arc~ (p.226 ). Este o inflitisarc exemplari a faptelor, trebui c să admitem, care inlcsneşte înţelegerea 
fa=iunii nationak pe care oe-o oferi, atît de complet, revoluţia din 1848. 

lozefinismul, ciruia i se n::zervt pagini de dens! anali7Jl, a eşuat • A inccrcal prea mult înb'-un timp prea scurt. 
A tulburat prea mulle instirulii vechi, film si ailla timp si Ic poată înlocui cu altele noi. în clasele slipînitoare a 
provocai mai mul ta teama decit trebui au sA m oa în realitate, in masele JXl?llare mai mul te speranţe decît a pulllt 
realmente satisface, stirnind ostilita1e deoparte, de:z.unăgirc de alta" (p. 240). Cu toate acestea, reformele iosefine 
au ioUlurat Jriedicile care stateau in calea ridicării poporuJ:ui român. Chiar daci, în aplicarea în practici, acestea 
au fost supuse unor grave dificulliti, ele au reprezentat, totuşi, un mare cîştig de drept, inliturind barierele juridice 
c.an: împiedicau ascensiunea poporului român (p. 242). 

RAspiodirea rulturii a deschis dnmrul spre functii . Toleranta religioasa a favoriz.at nu numai accesul la aceasta 
ci si impAcarca dintre cele doua confesiuni (greco-<:atolicA şi ortodoxă), menite de regim să fie duşmane. în nAzuinla 
de ridicare a poporului român şi prin egalizare cu ortodox.ia, unirea scade în importanţă ca instnnnent de luptă, 
manifestind iaJtşi leodinte de apropiere faţa de ccalalta confesiune (p.242). Romanitatea nemainprczentînd o 
necesitate religioasa - ea devine natională - unirea e subotdonali rornanitiţii. ln ciuda cosmopolitimrului 
imperial". lumioimrul favorizeaz.i unirea în ac.eeasi luptă, triumful definitiv şi indiscutabil al primatului naţional 
coocepul de I. Micu" (p.243). 

Luminismul iosefinist a avut consecinţe şi în planul luptei sociale. Lupta maselor se îndreaptă, toi mai mult, 
spre obiectivele sociale. •fn timp ce cele 'lfou.l fracţiuni ale intelectualitiţii poporului romin, uniţi şi ortodoxi, se 
unesc sub serrrnul primatul politc natiooal, aceleaşi doua fracţiuni ale celor de jos se unesc îo ac:ecaşi lupii sub 
semnul primatului social . În timp cc lupta politicA a celor de sus tinde spre emancipare politică, lupta socială a 
celor de jos tinde spre emanciparea sociali a poporului româo în acelaşi cadru national" (p.245). 

Temeiurile, implicatiile şi consecinţele rtscoalei din 1784 sînt, de asemenea, magistral c:xpuse, fenomenul­
e! însuşi - fiind încadrat in complexul problematicii transilvane, pe care-l întregeşte, definindu-l. '1'1anurile de 
lupta distincte în procesul de devenire a poporului român nu sc exclud, sc completcazi. Unul pune accentul pe 
politic, pe ridicarea clasei suprapuse, necesare pentru exercitiul pi.terii politice, celilalt pe libertatea sociali 
neces:im ridiCMii maselor. celor de jos. Unul o înaltA, cclilalt o adînceşte. În lupta de ridicare, de emancipate a 
poporului român, lupta ţmtaimii constituie dimensiunea ei socială. Dar lll.ră si fie lipsită şi de faţa natională. DupA 
cwn lupta politic.A naţională conceptuali îsi are temeiurile ei adînci, etnice, populare. Se completem şi în formele 
sale: la lupta politică reformisti a p6turii de sus, lupta maselor adaugi alternanţa căii revoluţionare.. în acest moment 
cele două planuri nu sc suprapun, nu se întreţes direct, dehl>erat, dar indica drumul înamte:·emancipuea natională 
cu adevărat nu va fi posibilă decit prin fuziunea lor. printr-o~ convergea~ sau comuni, prin unirea în aceeaşi 
actiune revoluţionari, cum se va intîmpla în 1848 . 

. Poporul roinân se afumi deci tot mai holin'\ se înal1i tot mai mult spre primul plan al luptei. El ridici tot mai 
mult spre primul piau o problemi romineasd chiar pentru regim, potrivit ~ sale specifice în viata ţi;riî. ln 
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cadrele luptei proprii, naţionale, a poporului român, în timp ce păb.ml lui de sus o ridică la înaltele ei obiective 
politice, masele sale, luptînd împotriva aceluiaşi adversar, o adîncesc spre temeliile sale social-etnice. În cadrele 
ţării, în timp cepăb.ml lui de sus luptă pentru răsturnarea sistemului ei-politic, punindu-se în fruntea luptei pentru 

· echitate politicA, (ăiăuimea lui luptă pentru nisturnarea raporturj.lor feudale în genere, punindu-se în fruntea luptei 
pentru echitate socială, sub acelaşi steag al naţiunii. 

Răscoala, astfel, cu violenţa, cu radicalismul ei, a accentuat considerabil ostilit:$1e, a stîmit noi valuri de 
incriminări, de duşmănie, de un\, nu numai împotriva iobăgimii române, ci împotriva poporului, a natiunii române. 
Ea a dat noi motive de intransigentă naţiunilorpolitice,jucînd un însemnat rol şi în respingerea lui Supplexlibellus. 
Cele două laturi ale primejdiei în teama naţiunilor politice se suprapun, se confundă tot mai mult în una singura, 
primejdie românească, chiar mai înainte de unirea practică a celor doua planuri de luptă~ (p.257-258). 

Am reprodus întocmai pasajele de mai sus - ele neputînd fi rezumate făra a le diminua valoarea si forţa 
sugestivă - cu scopul de a reliefa soliditatea şi adîncimea analizei. Sini observatii definitive, rostite simplu, dar 
avînd o importantă de excepţie şi definind esenţa însăşi a mişcArii na(ionale a românilor. 

Generaţia lui Horea şi cele ca«: i-au unnat, votbind în numele Luminismului, m condamnat ridicarea !Mallilor, 
ororile rascoalei. Generaţia de la 1848, în concepţia căreia cele două planuri se unesc, cheamă lănlnimea la lupta 
comună şi ţmanimea răspunde. wPlanurile se întîlnes· nu pentru că tăiânimea ar fi fost acum mai puţin inap<'iatâ. 
mai puţin ignorantă. mai puiin «o prostime» ca înainte, nu pentru că ca s-ar fi ridicat acum ... la înţelegerea in;.llc!or 
ţeluri na(jonalc, ci pentru că păbJJa conducătoare, intelectualitatea, avansase la o concepţie mai larga, ~arc sa 
wprindă ţărănimea în cadrele naţiunii, nu numai pasiv, ci si activw (p.270-271 ). Dintr-un eveniment ignorat, 
ttscoala devine unul din evenimentele cele mai CCTcelate ale istoriei românesti. "Dintr-o repudiată rabufnire a 
multimilor ignorante, deveni o in.ăllăloare revoluţie naţională, văzînd mai departe decît insasi generatia lumina!i 
a lui Supplex Libellus. Horea, din «blăstlmab> deveni unul din cei mai mari eroi naţionaliw ... wRascoala nu fu 

· descoperită nici acum în haina ei adewrată, ... i se împrumută una corcspunzaloare noii lupte nationale. Prin 
proiectarea idealurilor prezente asupra trecutului, rascoala deveni si ea o violentă luptă pentru hllertate $Î unitate 
naţională, exaltată. înzestrată cu toate caracterele eroismului, cu toală conştiinţa idealului suprem de romantismul 
istoric care însoţea acum această luptă" (p.271-272). 

Atitudinea deosebită a generaţiilgr -lumimslăşi romantică- fată de ni.scoală, poziţia !Amimii sînt i~te 
în aceeaşi limpede şi succintă diacronie; lira ostentatie, cu sinceribte şi adincA înţelegere a faptelor, a mentali!liii 
oamenilor si a resorturilor intime care le animă şi le împinge la acţiune (p.272-274). 

Difuziunii luminilor si a ideilor revolutionare şi raportului dintre social si naţional iu cadrul_ statului maghiar, 
a oonsecintelor care au decurs din lipsa clasei de mijloc Ic sînt consacrate pagini dense, de man: frumu.sc(c, care 

. situează acţiunile oamenilor, antagonismele nationale şi obiectivele politice în raporturile lor fireşti. Istoricul îsi 
dovedeşte capacitatea de a swprinde esenţialul, rigoarea de a discerne, responsabili lalea în a judeca. Mesajul cil1ii 
se degajă nu din sentinţe, ci din. adewrul şi limpczmea anali7.ei. · 

Consideraiii)e finale conţin, în egalA mAsum, rostiri de excepţie, de mare densitate. Argumentan:a este teluala 
şi completati. Memoriul românesc este în1ăti$at, din nou, în geneza, în conţinutul, importanţa si în poslC'ritatea sa. 
El se deosebeştcdeproglllllllll lui I. Micu prin unitate şi amploare. Ambele confesiuni fiind recunosculc, drepturile 
natiuniiromâne IDl mai sînt condiţionate de uniJe; revendic,irilc nu mai sînt întemeiate pe diplomele imperiale, 
ci pe dreptul istoric, valabil pentru toţi românii. La I. Micu, diplomele erau mnc de luptă esentialc; acum, ele · 
abia sînt pomenite, în timp ce argumentul istoric, din armă de luplă la I. Micu, ia acum proporţii considerabile, . 
. domină întregul memoriu, devine temelia tuturor dreplllrilor. Supp/u-ul nu do~e ridicarea naţiunii române ca 
_wa patra naţiune politică"., ~c, ea era prima. Cere reprezentare proporţionali în tapor1 ai numarul, in viata 
politicăşiînceapublid.Aceasl!ltrmuicsa-iconfcrecalitateadena#vneprimordia/4.Cua.cestact,luptaromânilor 
pentru ridicare poli~ în toilll complexitatea ci, se ~ solid, pe picioaie proprii. Supplu-ul şi, apoi, 
.Memorandul care-i UJ'llleazi. pc linia duratei. dupt l 00 ani, sini doi piloni fundamentali aOati la. temelia natil!Dii 
române. - . ' 

Opera de riguroasi anali7Aa profesorului D. Prodan ~u este o simpli restitutie istoriografică. Aşa mm s-a notat 
şi mai sus, pr:in importanlă şi valoaie, ea se situeu.ă, practic, în prelungirea mişdrii Supplu-ului, fiind reflcull 
. contempormi al acestuia. Este o sînle7.l ce acopem întreaga problematică a mitcirii o,aiionale vreme de un secol, 
dezvtluindu-i semnificatiile adînci, nealterate, în vremea.pe care o~- Este o carte de istorie, dar, totodată, 
.şi • l!D act politic manifest, ~ reliefeaa nu o simpil paatie într-o dispută, ci dă exi:,resie unei drepte şi 
nepărtinitoare judcdti în problemele mereu deschise ale Transilvmiei şi ale istorici româncsti. Ea reprezintă 
lispunsul unui savant-cetaiean, rostit ai o desăvi1$ili competenţă, .ru probitate şi responsabilitate. Istoricul 
dczviluie rosturile şi temeimile uational~ ale istQriei11oastre, dar, totodati, şi înviltminlele pe care oamC'IIÎÎ zilelor 

6 

https://biblioteca-digitala.ro



Datimd ,_; cibti 

noastre lepot afta din ~ei. Maatrulposedlun "sigiliu umc "10
, inooafimdabil, care conferi istoriografiei 

noastre un.ales prestigiu. 
Prin cm:etare ri craiie, profesoru.ID. Prodan ajunge :si pumin.citwlalie-prin opera sa iS10rici, de o valoae 

culturali ri polilicl fundamentali - o metodologie a spiritului ri sl cm::ze în istoriografia contemporaul 
romineasd o i,coall a disciplinei intclectualc:, de care, cu t~ii, avem atîta nevoie. Istoria este inţdeasl Mea viaţi". 
Prin felul in care o infiiţip:azi, savantul a conferit "meseriei de istoric" cea mai oobill intruchipue11• La 
anivenan,a pe cme o cinstim, aducem omu.lui fi savmtului omagiul cald al respcc:tului şi teculK)ftinţei noastre. 

NOTE 

1. Acade•ld-wl DaYid Prodart la ,fn,, , • 75 tk m . Studiu introductiv de Pompiliu Teodor, Bibli~a operei de 
Nicolae Edroiu, Iolanda Kirolyi, Maria TccUf811, Cluj-Napoca, Martie 1977, p.4. Text muitigrafial 

2. Acad. D. Pmdan, Supplu UMIIIU YalarĂorv•, ediţie ooull, rell!cuta, Buc11rC$li, Ed. Ştiinţifici, 1967, p. S. 
l. Acalk•ld-,J David Prodmt la •inia de 75 tk -'• p. ~-
4. Ax vedea, de pilda, Pompiliu Teodor, lrtterfernl$a 11,.,,tl„i.rte e•ropne, Cluj-Napoca, Ed.I>acia, 1984; Nicolae Boqan, 

Cottlribwil la i,roria il•aattls•wllli ro"'besc, Ti~ Ed. Facla, 1986; Keith Hitcbins, Conpiilfld ,wţlona/4 li 
actl•u polilloJ la ro1111bul ,1;,. Trannlvanla 1700-1868, Cluj-Napoca, Ed. Dacia, 1987; Ladislau Oyemant, Milcarea 
11aţlo1U1/,J a ro111allilor di11 Tra,ui/,a,,ia 1790-1848, Bucure$ti, Ed. Ştiinţifica şi Enciclopedica, 1986. 

S. D. !'rodan, Supplu LiMlllU Yalatloorv.. Ditt utorla/oratJrii 1111#1111/i ro•tiH, e,iiţie II01III cu adlugiri ,i precizari, 
Buclll"C$ti. Ed. Şlii.-ifid şi Enciclopedica, 1984, p. 7. 

6. Acaduaci-,J David Proda,, la •inia tk 75 tk _,_ Vezi şi Pompiliu Teodor, /storu:wl Darid Prodmt, ln voi. Slat 
Sacidte Na11t111e. hlterprel4ri utorice, lnarijit de Nicolae E<!roiu, Aurel RadUliu, Pompiliu Teodor, Cluj-Napoca, Ed. 
Dacia. 1982. p. 11- Jl. 

1. Acalk•1danrJ David Proda1f la v/nta de 7 5 ,k alli, p. 2. 
8. Kalllerine Ven:lery, antropoloa american, marturiseaşi ea, dupe lecturaRdrcoa/d ltd Horea: "Clnd vi s-a mai lnltmplat, 

nota ea, ca la lectuta unei carţi ştiintifice • va creuca pulnl?". Apuci, Flarin Camlantiniu, Istoria ca vlal4; Opera 
#tifttiflcil a Acad. David Prodalt, fn R.l., l l5, nr.2, 1982, p. 273. . _ . 

9. Şerban Papacoetea, /,uniderea T4rll Ro•411r#i li o Moldo-,d li ro•411il dia Tra,u/J-,a,do: a 11o■ uw,r, I• voi. Ckltaa 
11anJlli l• nr,/ -.li• ro11G11Uc, Cluj-Napoca, Ed. Dacia, 1988, p. 76-96. 

10. Rorin C:0-llniu, loc.dl„ p. 271, 28Q. 
11. lbulnl,p. 2112. 
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A. l.ÂSZLO 

DAT ÂRl RADIOCAR.BON CU PRIVIRE LA PERIOADA 
DE TRECERE DE LA EPOCA BRONZULUI LA EPOCA 

FIERULUI IN REGIUNEA NORD-J/EST PONTICĂ• 

SIVDII 

Cronologia perioadei care stt în atenti:i noastră a constituit obiectul a numeroase studii, problema n1mînînd, 
în multe privinţe, deschisă piDA astlzi 1• Nu este în intenţia noastni de a relua, aici, această chestiune în întreaga ei 
complex,tatc, ci dorim să punem în diswtie UD aspect partirular al ei, neglijat pină acum. in incercirile de a stabili 
si a nuanta cronologia (cea absolută, mai ales) culturilor de la sfiilitul epocii bronzutui şi de la începutul epocii 
fierului s-a apelat. inainte de toate, la metoda comparativa, caulind puncte de reper arbeologicecazepot fi conectate 
{ direct sau, mai adesea. indirect) la cronologia istorică a Orientului Apropiat şi a Bazinutui Egeean. Această cale 
este, de altfd . cca urmată de mai bine de UD secol în încercirile reconstituirii cronologiei protoistorice a Europei 
Centrale si de Sud-Esl Este bine ştiut că pentru epoca neolitici s-a construit în ultimele decenii un întreg sistem 
cronologic bazat pe dalările radiocarbon, mai întii conventionale, iar apoi c:ilibrate2

• Nu se poate afuma acelaşi 
lucru si in legătură cu epoca bronzului ri a fierutui, pentru care există, în muli mai mare măsuri, postbililatea unui 
cootrol prin comparatie cu datele cronologiei istorice. Fireşte. dispomlrilitatea datărilor radiocaroon nu putea fi 
ignorata nici în acest domeniu. dar, duJ)ll cum remarca B. Hânsel, "die bislang publizierten und von A. Hardi;!Ş 
bis 1979 zusammengestellten Zahlen ăussert wenige sind, das archăologisch gewoonene Datengriist zu ersetzen . 
În ceea ce priveşte aspectul "calitativ ft, într-o recentă lucnue privind Cronologia epocii bronzului din Eggea se 
afirma chiar câ "Anolhet-, most imporlant advance is the recent publication of the final form of the ca!ibrated 
radiocarbon curve or wiggle. a mervellous triumph after years of precise dendrochronological measwmcnt at 
Belfas" Seattle and other labonatories"". Pe de aliă parte, nu putem să nu mentiODl!m în acest conlex î nici 
obscrv111iile lui H.-G. Bucbolz, potrivit c.6rota "bistorische Fragestellungen I~ sich nicbl chemisch oder 
physikaliseh losen!..s si cil "auch olme C 14 Datierungen fiidlen Chrooologiefragen viele Aufsăte und Bucher..6. 

in ceea ce privestc epoca time a bronzului si începulUI epocii fierului din Europa tt.săriteană, in literatura 
arlicologicâ a fostei Uniuni Sovietice au fost publicate -cu mai mulii sau mai putină competenţă -şi rezultatele 
unor m&sunlori radiocaJbon, fllm ca ele s6 C011Stituie obiectul unei analize llJ)IOfundate. în cele ce urmem vom 
încerca - in limitele propriei noastre compe1CDIC - să diswtăm datlirile radiocarbon privitoare la unele culturi 
aJe perioadei amintite. 

Avem in vedere, mai întîi. seria de date radiocarbon, obţinută succesiv, în diferite laboratouc, pentru stratul II 
al &$CZlUii de la Mahala, de lîngll Cemăuti {Republica. Ucraina). Este deosebit de important cil aceasta serie de date 
radiocatboo provine dintr-o~. a catei stratigrafic verticală şi orizontală constituie un veritabil etalon de 
cronologie relativă pentru perioada în care se trece, în aceasti regiune, de la epoca bronzului la prima epocă a 
fierutui. Astld. stratul Mahala I a fost atribuit fazei tîrzii a culturii Komarovo. Stratul Mahala II, cuprinzînd doua 
etape, co,-espmdc fazelor Noua I (Mahala II a) si Noua li (Mahala II b ). În sfi!lit. stratu.I Mahala m şi IV aparţin 
fazei timpurii, respectiv tîmi. a culturii Găva-Holihrady 7. Nu putem dect1 sA regretăm că toate datele radiocaibon 
public.ate pentru aşezarea de la Mahala se tefed la stratul II {Noua), neavind poStbilitatea de a compara aceste 
date cu vinta 1'C a unor mostre provenite din complexele straturilor Mahala I, m şi rv. ¼>ID încerca si depăşim 
acea.sta lacună utilmnd datările radiOCIIIbon ale unor complexe care pot fi considerate contemporane cu straturile 
amintite ale a.şezarii de la Mahala. 

Am intilnit publicate in literatura de specialitate rezultatele a şase măsurttori radiocubon, &cute pc mostre 
de căroUDe de lemn, prelevate din diferite complexe închise (locuinte, gropi, aiptoare) ale nivelurilor Mahala II 
a şi II b. Se pate că toate valorile au fost calculale pe baza timpuui de înjumătaiire stabilit de Libby (5568 ±30 
ani), cu o marjă de eroare de ± ICX Este de remarcai şi faptul câ ff2llltatele măsumlorilor, respectiv vîrstele 

• Une variante fra~aise de l'etude est comprime dans les Actes du coll.1que intemational "Archaeological researches 
regarding the populations ofthe late bronze age. The Noua-Sabatinovka-Coslogeni cultural complexft, C418ra$i-Galati, 
15-19 october 1991 (-Culture et Civilisation au Bas Danube", X, 1993, p.23-41). 
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radiocarbon cooventionale sint prezentate uaeori corect, în valori B.P. (lui ca acest 1uC1u • fie mentionat). -iar 
alte ori numai în forma milorî.e.n.,prin simplascidereacifrei 1950,ceeaceimeamnlo traospunere-i1IC<Jll'lâl 
desigur-'-& acestor valori pe seva B.C., î:ri loc de b .c.8• Se mai poate observa ci, aproape lut excepţie, sint luate 
în oonsideratie doar datele centrale, marja de erou-e indic'ttl\ prin valorile ±fiind nesocotii!. ln sfiQit, mai este de 
reţinut faptul că dallrile radiocamon, evident ilK'ompatibile cu cronologia arheologică "'traditionall ", au fost pur 
şi simplu "martelate", fim nici un comentariu, nemai fiind mentionate în literatura arheologicA mai t-ecenll. 
- Din stratul Mahala II au fost publicate initial patru date radiocm:bon9

• Prima a fost obţinull în laboratorul de 
Radioc:amon al Institutului de Ameologie din uningrad, pe baza cirbundui provenit din cuplorul grq>'ii nr. 82, 
rezultatul fiind 2380 ±80 [B.P.JIO, ceea ce a fost echivalat cu anul 430 i.e.n. ladicA 430 B.C. in loc de 430 ±80 
b.c.]1 1. Cea de a doua dali, obtinută în Laboratorul de la Groningen pe o mostri provenill din mica groap6 situată 
lingă marginea nordici a cenuşarului nr. 2, este 3100 ±55 [B.P.), respectiv 1150 ±55 [b.c.) Celelalte douA ananze 
au fost efectuate in Japonia, în anul 1968, de dr. K. Kigoshi, în Laboratorul Universilltii Galtusbuin. Pentru groapa 
nr. 87 a fost obtinull data de 3390 ±90 [B.P.), adie.I 1440 ±90 [b.c.), iar pentru bordeiul nr. 3 data de 4580 ± 130 
[B.P.), adică 2630 ± 130 [b.c. l ln comentariul sa>.l, aceste ultime doua date au fost apr-eciale de G.I. Smirnova ca 
necorespunzătoare observaţiilor privind pozitia cronologia\ a obiectivelor arheologice respective. Bordeiul nr. 3, 
conform pozitiei stratigrafice şi caracterului descoperirilor este mai timpuriu dect"'t gropa nr. 87, dar nu cu ati"'t de 
mult, cum rezultă din analiza cărbunelui prelevat din ele. Avînd în vedere duma culturii Noua., aceasii dife,-cnţA 
ar putea fi de 2-300 de ani, ceea ce ne avertizeazi - continull cm:elltoan:a de la Muzeul Ermitaj - asupra 
neccsitătii precautiei în utilizarea datelonadiocarnon p.."'Dtn• determinarea cronologiei mouumenlelor arheologice 
investigate. Autoarea considera că din seria de date disponibile pentru Morizontur culturii Noua din ateZat-ea de 
la Mahala UDa singură este acceptabilă, şi anume cea obţinull în laboratorul de la Grouingen (Ml 150 ±55 i.e.11. "), 
aceasta fiind apropiall de datu-ea arheologică a culturii Noua 12• 

În afanl de aceasta, Smimova mai arc în vedere încă o datan! ndiocabon obţinull tot în laboratorul de la 
Groningen: Nl285 ±35 î.e.n. • (ceea ce ar corespunde datei radiocubon convaiţioaale 3235 ±35 8.P.J Mostra 
provine din cwganul cuJtu;;j k omarovo de lingi satul lvanja. monument funerar cate poale 6 sincronizai ai faza 
timpurie a culturii Noua 13. ·- . . 

Cu cili va ani mai tuziu au fost publicate pentru s1ratu.l Mahala II r-ezultalele altor doui mAsurt!ori radiocubw 
efectuate în anul 1968 în laboratorul de la Bedin 14

• Mostrele, de cirbune de lemn, provin din acel~ doua 
complexe mentionate mai sus, care au fost datate anterior şi ia Japonia, la Tolr:io . . La Berlin, penllu bordeiul m. 3 
s-a obţinut data de "1310 ±IOOî.e.n."[adică 3260 ±100 B.P.), iarpenttugroapam. lTT dala de Nll85 ±100 i.e.11. M 

[adică 3135 ±100 b .P. J Smimova ternarei apropiem,. acest.ei date din urmi de datarea mai veche, obtillllll pentru · 
stratul-Mahala II, NI 150 ±5 5 î.e.n. ", şi considerati ca acceptabili. Aaun se adaupşi observ liliac&.. avind ÎD vedere 
caracteristicile ceramicii, groapa m. lr7, din care a fost prelevata mostta, aparţine celei de a doua etape a existentei 
aşezării Mahala II. Dimpotrivă, bordeiul nr. 3 este consident, pe baza observatiilor stratigrafice Iii a maJerialului 
arheologic descoperit, ca UDa dintre cele mai timpurii locuinţe ale culturii Noua din IIICZIR. Bordeiul nr. 3, c:aR 

îuttetaie stratul de cultura de tip Komarovo (Mahala I), conţinea c:enmicl Noua limpurie, iD care III pâtreaâ ti 
UDele elemente Komarovo. V'11Sta bordeiu.lui nr. 3 (Ml 3 I O ± I 00 i.e.11. ") este privit ca~ onJa ~ pmtN' 
stratul Mahala I, care este datat, iD felul acesta, <:Atte sfimluţ secotului al XIV-iea i.e.n. La acat ooalclll este 
menţionată şi data radiocarbon dejadiscutali, Ml 285 ±35 î.e.n. ", ob(inullpentru CUJgallul II de la Ivanja. aputimud 
r,tapei tîrzii a cuJturii Komarovo I s_ Dup4 cum se poate observa. în aceas1l ~ nici nu mai siat ~ 
datele radiocarbon obtinute pentru stratul Mahala U în laboratouele de la utlingrad şi Tokio. 

într-o recenlă lucrate, aceeaşi aut08ll: revine cu noi precimi asupra evoluiiei lfCDlii de la Mahala. Paitru 
stabilirea cronologiei absolute, ea apel~ şi la datările radiocarbon, mentiODÎDd iasl numai cele tn,î daMri, 
obţinute în laboratorul de la Groningen şi Berlin 16

• Stratul Mahala I este atribuit inceputului ultimei faze a culturii 
Komarovo din regiunea precapatică. Avînd în vedere dalarea radiocarbon a stratului Mahala II, care 111p1ap1111e, 

din punct de vedere stratigrafic, stratul de cultwt Komarovo, &ŞeZarQ Mahala I este datati la sfinitul secolului 
al XIV-iea î.e.n. în ceea ce priv~te aşezarea Mahala II, datele radiocamon ob(inute pe mostre prelevate din 
complexele deja menţionate sint discutate în funcţie de subdivizm-ea stratului cuJturii NCUL Astfel, pentru 
orizontul Mahala II a(faza I a culturii Noua), autoarea meiu vedere data de 3260 ±100 [B.P.], pe c:an: o ccbivalean 
cu anul 1310 î.e.n. Pentru.orizontul Mahala II b (faza II a culturii Noua) sintutilizat.e datele: 3135 ±100 [B.P.)şi 
3100 ±55 [B.P.], care sint echivalate cu anii 1185 şi 1150 î.e.n. (NoţiUllile de Noua I şi II sint folosite în sensul 
stabilit de A.C. Floresai 1 

\ Pe baza acestei serii de dateTadiocubon, GJ.Smirnovaajunge lacoacluzia că -.ezarea 
Mahala II a culturii Noua începe la limita secolelor XIV şi XIII î.e.n., iar exis~ ei se plaseazi, în principal, în 
secolele XIII-XII î.e.n., ceea ce este în concordan!A cu datarea arbeologicA a culturii Noua 11. Observim, prin 
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urmare, că datele radiocatbon convenţionale, care sint exprimate, după a1ID se ştie, în ~ani radiocatbon ", sînt 
utilizate şi interpretate ca şi cwn ar fi echiv.ilenle ru anii solari (calendaristici) şi că au fost luate în consideraţie 
doar valorile centrale ale rezultatelor măsurlitorilor. 

Discutînd cronologia culturii Sabatinovka, I. N. Sarafutdinova constală că aceasta poale fi sincronizată cu 
cultura Noua şi, în parte, cu cultura Komarovo. În această ordine de idei, ca arc în vedere şi cele trei dale 
radioca.--bon obţinute pentru asezarca Mahala ll, menţionate mai sus, pe care Ic interpretează în aceeaşi manier:1 
ca şi G.J. Smirnova: 3260 ± 100 = anul 1310 î.e.n.; 3135 ±100 = anul 1185 î.c.n.; 3100 ±55 = anul 1150 î.e.n. 
Autoarea mai adaugă, ca demnă de luat in consideraţie, şi data radiocatbon 1285 ±35 [b.c.] stabilită pentru 
monniotuJ Komarovo de a Ivanja. Avînd în vedere şi datele arheologice, ca datea:z.icultura Sabatinovka în secolele 
XN-Xll i.e.n. 19

• 

Cu ocazia colocviului dedicat complexului cultural Noua-Sahatinovka-Coslogeni (Călăraşi, octombrie 1991 ), 
I. N. Sarafutdioova a mai menţionat că în anii 1985-1986 au fost efectuale în laboratorul de la Leningrad şase 
măsu:râtori radiocatbon pc mostre provenind din diferite complexe închise ale a.,e2ării culturii Sabatinovka de la 
Vmogradnyj Sad. Datele prezinta o mare impn!ştierc, între 1540 şi 810 [b.c.1 ceea ce a determinat-o pe 
ccrcelaloarca de la Kiev st aprecieze că datele radiocarbon probabil nu sînt adecvate pentru datarea unor perioade 
mai reccn tel 0. 

Pentru sfirşitnl culturii Sabarinovka putem sA avem în vedere, ca date ante quem, şi dalele radiocatbon 
referitoare la atltura Bc:lozerka, care urmează direct după cultura Scbatinovka în regiunea nord-vest pontică. I. T. 
Cerujakov, acccptiod opinia lui A. I. Tercoozkin cu privire la apariţia monumentelor Belozerica timpurii pe la 
I 150 i.c.n., mentioneaz:11 ci o asemenea datare nu este contrazisă de data tadiocarbon 1100 ±70 [b.c. = 3050 ±70 
B.P. l obţinulA pentru necropola lumulara a atlturii Belozerica de la ~tepnoj..21. Astfel, autorul aprecim că 
perioada Sabalinovka tirzic ("Sabatinovka ID"), în care se face tranziţia spre~" Belozerlta, poale fi datată 
citre sfirşituJ secolului al Xll-lca şi începutul secolului al Xl-lea, iar cultura Belozcrlca în secolele Xl-lX î.e.n.22. 

1n rcaliiate, penlrU necropola culturii Bclozerka de la Stepooj, ru 13 tumuli în care au fost descoperite 14 
morminten, avem la dispazitic o seric de patru daiari radiocarl>on: 750 ±45, 855 ±55, 900 ±40 şi data deja menţionată 
de 1100 ±70, toate aceste valori fiind publicate de V.V. Otroscenko ca ani î.e.n.24• Desigur, este voma de ani b.c„ 
cmon le corespund anii 2700 ±45, 2805 ±55, 2850 ±40 şi 3050 ±70 B.P. Din păcate, uutoru1 nu pn,cizea7.ăC0111)1exele 
din care provin mostrcie analizate (şi nici materia supusl măsudrii, laboratorul, nr. analizei etc.). ceea cc duninuca7J\ 
mut pos,bilitUile de valorificare a acestor date25. În schimb. arheologul de la Kiev observi în mod just că datele 
radiocamon indica o perioada de existenta mai largi penlrU rultura Bcllll.elb, în ~c al datele .uheologice 
(secolele XII-X. dupt 01roseenko). Acest fapt - continua autorul - se datomu4 imperfeciiunilor metodei 
radioc:arbon. ci fiind conştient ca datele 14C convenţionale, calrularc dup1 principiile lui uliby, vor suferi modifidri 
în wma apliârii perioadei de înjurnAtatirc de 5730 ±40 ani şi a ~lor &cule pe baza dcndrocronologici. Tocmai 
de aceea, în ~nia sa. datele arheologice sint mai denme de incredcre26

• · 

Pentru cultura Bclazerb mai dispunem de datarea radiocuboo a mormintului curganului nr. 1 al necropolei 
de la Kockovatoc, rai. Tatarbunar. Rezultatul măsuJmii mostrei, efectuată în laboratorul Institutului de Arheologie 
de la Kiev este 2900 ±45 [B.P. ], echivalat de V.P. Vancugov al o dată ÎII jurul anului 950 î.e.n.! lu loc de 950 ±45 
b.c.!27

• Autorul oonsidetll câ necropola de la Kockovatoe este unul dintre monumentele cele mai tîrzii ale rulturii 
Bclozcrb.. în cvol111ia cbcia distinge doua perioade principale. Perioada timpurie, care poate fi sillCIOIIÎ7.ati cu 
faza fina!A a culturii Noua, se incadrcau în limitele secolului XII si în prima jumitate a sec. Xl, iar perioada 
Bclozerka tirzie începe în a doua jumitate a sec. XI si C<llltinuă pini la s~tul sec. X î.c.n. 28

• 

· În sfimt, mai dispunem de douA dale radiocarbon pentlU perioada post Noua-Sabatinovka. Prima, Ml 120 ±70 
i.e.n. • [corect: b.c., respectiv 3070 ±70 B.P.] se referi la aşezarea de la Obukov, reg. Kiev, apaitinînd rulturii 
Bclogrudovka, ru-pindită in zona de silvostepi si, în parte, CODtemponni cu cultura Bclw.erb din regiunea 
stepelor nord-vest ponticc29

, precum şi cu faza mai timpurie a rulturii Gava-Holihrady (Mahala m)3°. Cea de a 
doua dai!, ·1110 ±60 i.c.n.· [corect b.c., adică 3060 ±60 B.P.1 a fost ~inut! pc o moslli prelcvali dintr-un 
monnint al culturii Sabarna-Solooccni, datat în intervalul cuprins intre sfirşitul secolului X si prima jumltatc a 
secolului VIII î.e.n.31

• . . 

• 
în lucrarea de fată am reuşit, deci, să includem 15 dalm radiocmbon, sintetizate în tabelul 1. Aceleaşi dale au 

fost reprezentate şi gJafic in trei figuri. Numerele din grafice corespund numerelor de ordiue din tabel. Alături de 
datele radiocatbon coovenţiooalc am indicat şi datele calibrate cate le COteSpUDd, conform unor tabele de corecţie. 
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A. Laszlo 

De fapt. datam. l, referitoare la aşezarea Vinogradnyj Sad (cultura Sabatinovka) es1c "'sinteza" a P-Se daliri 
si, într-un fel, poate fi apreciată ca repreze-ntînd o serie de date. O altă serie este~ privind cultura Noua (Mahala 
11), compusă din şase date (nr.3-8). Dispunem, apoi, de seria de cinci date privind cultura Belazerka (DL 9-13): 
Datele smgulare, pe care le avem penlTU culturile Komarovo (nr.2), Belogrudovka (nr.14) $1 Saharna-Soloncem 
( 15) pot fi apreciate numai în raport cu seriile amintite, cunoscut fiind faptul că penlTU cronologia unui fenomai 
arheologic o singura d;Ltă ra.diocarlxm nu poate fi luată în considerare. 

Examinarea figurii I , înffiiişînd repartizarea in timp a celor 15 date radiocarl>on conventionalc, transpuse pe 
scara cronologică b.c., ne pemrite să facem următoarele observalii. Putem remarca, mai intîi, marea întindere, de 
aproximativ 750 de ani 14C (în interiorul secolelor XVl-CX b.c.) a datelor privitoare la cultura Sabatinovka, mai 
exact la existenta aşe7.ârii de la Vinogradnyj Sad, ceea ce este în contradictie cu datele arheologice. aşa rum a 
apreciat si I.N. Sarafutdinova. Nu este, însă, mai putin adevărat că existenta culturii Sabatinovk.a poate fi plasata 
în limitele acestui interval de timp. CunoaşteTea_ in pa.'1e, a celor sase date radiocarbon care alcătuiesc seria de la 
Vinogradnyj Sad ar permite Mdemascarea" acelor date care, datorită dispersării lor exagerate, sint inutilizabile din 
punct de vedere arheologic, ducînd la o delimitare cronologică mai apropiată de realitate. 

Cele afirmate pot fi mai bine înteiese daca analiz.ăm seria de date pe care o avem penlTU uczarca Mahala Ila 
culturii Noua. Este evident că datele nr. 3 si nt. 8, foarte mult distanţate de celelalte patru, nu pot fi luate in 
consideTare. Datele m. 4-7 sînt relativ bine grupate; dacă avem în vedere valorile Ier centrale, ele sc întind pc o 
perioadâ de 290 ani i4c (1440-1150 b .c. J, iar impreunâ cu mal)clc lor de eroare pc un interval de 445 ani 

14
C 

( 1530-1085 b.c.), ceea ce parc a fi desruJ de rezonabil, d.lCA avem m vcdecc si precizia mAsunl.torilor. Este totusi 
problematică data nr.5, c.-u-e. in raport cu data nr.4, nu este in concordanţa cu situatia stratigrafict.. fiind, totodala., 
distantată si de datele nr. 6 si 7. Dacă am elimina din diSCUlie si data nr. 5 si am lucra in continuare 1llllTW cu datele 
nr.4, h si 7. am putea constata că ele se întind pe o perioadă de 160 ani 14C ( 1310- 1150 b.c.) daca avem în vcdecc 
valorile lor centrale, si pc o perioadâ de 325 ani 14C ( 1410-1085 b.c.) dacă avem în vcderesi marjele lor de eroare, 
ceea cc ar fi apropiată de durata culturii Noua (si a aşez.arii Mahala li), dedusă din datele arheologice. 

Data singulara (nL2) penlTU morminruJ turnul ar de la lvanja, situata în limitele datei nr. 4 (Mahala li a), poate 
fi socotită ca acceptabilă, dacă admitem un sincronism intre faza tîtzie a culturii Komarovo si faza timpurie a 
culturii Noua. 

Nu este uşor sa apreciem seria de cinci date pe care o avem pentru cultura Belozeru. Oa.cA privim aceasU 
serie în ansamblu, ea se situeu.ă după seria de la Mahala 11, rcflectînd corect po.ţtcrioritalea, în food , a culturii 
Belozerka faţă de cultura Noua-Sabatinovka. (Asupra situ.atici speciale a datei nr. 9 vom reveni). Patru din cele 
cinci date (nr. 9-12) se referă la necropola tunrularA de la Stepnoj, iar una (nr. 13) la un monument funerar de la 
Kockovatoe. Din păcaie. nu am r~t să aflâm care este rnportuJ cronologic, stabilit pe cale arheologici. intre 
mormintele de la Stepnoj, la care se referă datele rarliocatboo, discutate aici . Fiind vorba de inmorminlAri, care, 
în mod firesc , au avut loc succesiv, o anumită întindere în timp a datelor este justificata. Daci avem în vcdecc 
valorile centrale ale celor cinci date, ele se întind pe o perioadă de 360 ani 14C ( 1100-740 b .c.), iar impreunA ai 

marjele lor de CToarepe o perioadă de 475 ani 14C (1170-695 b .c.), ceea cc este mai mult deci! durata de 250-300 
de ani, evaluată pe baza datelor arheologice penlTU cultura Belozerka, indiferent daca acest interval este situat in 
limitele sewlelor XII-X 32

, sau ale secolelor XI-IX i.e.n .33
. Dacă este corect.a afirmaţia lui Vancugov, pottivit 

căreia necropola ele la Kockovatoe (pentru care avem data nr. 13) este unul dintre cele mai tîtzii monumente ale 
culturii Belozerka34

, data nr. 12, mult mai tîrzie ~; distantată de restul seriei , ar trebui eliminali din discutic. 
Nu este făi! probleme nici data nr. 9, care se află în capul serici pentru cultura Belozerlca. si care, de uemenea, 

este distanţată de celelalte trei date (nr. 10, I I: 13), bine grupate. Intervalul de timp, indicat de acea.sti datt. se 
suprapune parţial cu perioada tî:tzie a aşez.ârii Mahala li, marcată de datele nt. 6 si 7 . Cu toate acestea, nu sîntem 
convinşi că această dată este inutilizabilă şi că ar trebui eliminata din di~e. Reamintim faptul cA tocmai aceasli 
dată tadiocatbon a fost invocaţ_ă de I.T. CCTnjakov în legături cu cronologia celor mai vechi fonne de manifestare 
a culturii Beloz.erka, respectiv a perioadei Sabatinovlca tîrzii ("Sabatinovk& Illj, Î tl care sc face tranzitia spre 
~ul" Belozerka35

. După opinia lui V.P. Vancugov, pentru stabilirea pozitiei cronologice a monumentelor timpurii 
•le culturii Belozerka este hotarîtor inventarul mormîntului din turnului 7 de la Strumolc, în care a fost dcscoperili 
ş, o fibulă de bronz de tip Pescbiera_ în formă de arcuş de vioara, avîn acul paralel cu corpul 36

. Este deosebit de 
important pentru problema discutată aici că un fragment de fibulă de bronz de acelasi tip a fost des<:operit şi într-o 
locuinţă-cenuşar din cuprim-ul stratului culturii Noua al aşezării de la Rateşu Cuzei, jud. Vaslui 37

• Prin urmare, 
este plauzibilă o sincroniza.re, cel puţin în uncie regiuni, a începutului culturii Belozerka cu perioada finali a 
culturii Noua (şi chiar Sabatinovk.a), ceea ce ar putea explica si suprapunerea parţiali. rcmarcali mai sus, a dalei 
radiocarlxm nr. 9 a seriei penlTU cultura Belourka cu datele DL6 şi 7 ale seriei penlTU Cultura Noua. 
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Dat4ri radiacarl,on 

Dâc:t acest nuc,aament se dovo:1* corccl si avem·ÎII vedere valorile centnle ale-celorpatm date acceptate 
(m: 9, IO, 11, 13),ele seintiudpeoperiuad4de24S lllli 14C (ll~SS b.c.), iarilllpmiucumajele lor de aoae 
petm interval de 370 am 14C(l 170-800 b.c.), ceea ce este compatibil ai periomladewstenţiacullurii Belcm,rb, 
atabititi pe cale ubeologic&. . 

Datamigulm(m:14)pentru cultura Belogrudovb poalo fi aprec:idca prea timpuriem ~ecu seriile · 
deja discutate. Ea ar putea fi hl&ll ÎII consi~ 1lllllllli ÎII cad1UI unui raiionament similar cu acela cm, a dus la· 
acceptarea datei m:9, adici admitiDd un anumit siucromsm intre sfirşitul cullurii Noua-Sabatinovb Â ~ceputul 
cullurii Belogrudovb.31• Noi nu excludem o asemenea posil,ililale, dar nu siDlcm m Dlislri sl invoclm aici 
·ugummte coavingttoare Î1l favoarea ei. . · 

1n smtit, dala radiocmbon singulad(m. lS) referitoare lacultuiaSaJaam.Sotoncem este ÎII mod evident fuar1e 
timpurie în c:ompaaiie cu cronologia arheologici bine stabilill pentru aceastl cultmi si, de asemenea, ea.nu se 
diferenţiazt 11d de seria de date referitome la cultura Noua; ea trebuie considerali, deci, ca inutilizabiJA. (Intre 
cultura Noua, pe de o parte. şi gnipuJ Saharm-Soiooceui, ca si grupele înrudite Cozia si Babadag li, pe de alll 
parte, se interpune o intreap etap6 a Hallstattului timpuriu din regiunea est-carpatic4!39). lntJUcit este vorba de o 
dali singulat, nu ne putem da seama, daM:eUlidalare uwompatibillcu datele arheologiei se datoream calitiţii 
mosirei saw'fi pn:,ciziei mlliuirii. ori unei erori sistematice, c:ate afecteaa mostrele de o anumita vidG. · 

în acest context lrebuie sl menţionlm el, dalorit.t descoperirii în stratul 13b al asczirii de la Kastaas 
(Mac:edoaia gn,aci) a unui ac de os cu capul trompetiform si cu patru prolubenmţe pe gît, de tip Noua41

, exista 
posioilitatca de a compara seria de date radiocaboa pentru~ Mahala ll cu cea privitoue la K.astrmas•2• 

Singun dali radiocamoa pentN stratul 13 de la Kastmas se incadmrz.i ÎD secolul XI, ea fiind, deci, mai "tînlit" 
cu cca 1111 ,caii dccit datele radiocaboa m:6 si 7 obţinute pe mostrele din ~ Noua de la Mahala ll. Mai 
putem mnan:a, de asemenea, el seria de date radiocuboa, obţinu.li pentru cultura Belozerka, se difim:iitim cu 
suficienta clarilate de seria pentru cultura Noua; dimpotrivi,pebazadasirilorradiocmbon din seria de laK.as1anas, 
privitoare la intervalul ruprins intre Helladicul 1irziu ID B si perioada protogeometricl, este aproape imposibil 
de slabilit, care dintre mostre sint mai vechi sau mai -te. · 

Se poate spune, in concluzie. el seriile de date radiocmbon convenţîOD&le pe c:ate le-am avut la dispoziţie 
penbU culturile Noua si Bel02'.lel'lca (ciupi •demascarea~ si eliminarea daUrilor evident inutilizabile), sint în buni 
concordanţi cu cronologia n:lalivl a celor doul cuJIUri, slabilitl prin metodele •clasice" ale arheologiei. S-a 
dovo:lit inel o datt nec:.esitarea CUDO&flerii unor serii de date si valoarea redusi, daci nu chiar null, a datelor 
singulare. · '. . 
· 1n ceea ce priveste cronologia absolutt, dupl cum am vlzul, cultura Noua (inclusiv fim I, de fonnare) se 
incadtaâ în secolele XIV-XII sau în secolul XIII -prima jumilate a secolului XII b.c., în fimciie· de aprccieiea 
intervalului de timp rq,n:zental de mostn:le muurate. Cultura Belazerke (inclusiv "faza de tn:cae de la cultura 
Sabalinovb la Belozerb h se incadn:azi, dupl aceleasi principii, intre prima jumllate a secolului XII şi secolul 
IX sau intn: secolu,1 XI fi prima jumAlate a secolului IX b.c. Rezulii, prin urnwe, din seriile de date analizate, el 
daUrile tadiocmbon conventionale, exprimate în am b.c., sini în destul de buni concordanţi cu daUrile e(aborate 
pen~ cull_Urile_ ~4ţ-Sabalinovb-Coslogeni) si Belaurta prin metodele proprii arheologiei pmstorice, fi 
expnmale ID am I.C.D. • 

Nu este, deci, de mirare el specialişti ca H. Scbwabedissen, s-au pronunţai pentru folosireadatelorndiocmbon 
convenţiOD&le pentru cronologia epocii fiIZii a bronzului._. Ciţiva lllli mai limu, disculînd dallrile radiocarbon; 
înmulţite intre timp, B. Hinsel aprecia el pentru unele date tadiocamon de la Kastanas (de pildl, pentru cele din 
stratul 14 si penbU o pute• celor din slralurile 12-11) ar fi juslificali cahbruea, iar JX:l!lru altele 1IIL Hănsel 
considera,deci,cllaintn:ban:apusideScbwabedissen("'konvenliondleoderkablmerteCuDateu?")nusepoate 
da mcl•tm tispuns botmt45'. · 

Evident. este de neînchipuit .ca dintr-o serie de date radiocamon convenţionale 1111ele sl fie wili7.ate Îll forma 
lor "'bruir, iar altele calibrate. Pede altluarte. din momentc4upecialiştii în ştiinţele nalmii au demonstrat ci(din 
cauza. variaiiilor în timp a concentraţiei t•c a· bioxidului de c:amon atmQsferic) Mami radiocmbon" se deosebesc 
ca duml de anii utrooomici, şi arheologii ar lldJlii sl admiti el, în principiu, corec:tia (Mcahlmta.j datelor . 
radiocamoa convenliOD&le, cu alte cuvinte convertin:a lorin ani "reali", estemevilabill pentru a putea fi comparate 
cu datele cronologiei istorice. Datoritl unui efort admirilhil al specialiştilor, ÎII ultimele tn:i decenii au fost 
elaborate, nu o datl, prin ~labc:mue intemaiionall, diferite sisteme de calibrare. Toate acestea au ca punct de 
plecate evaluarea variaţiilor care au avut loc în concentraţia aubouuJui radiOKtiv al atmosferei, bazmdll-se-pe 
măsurara.activitaţii 14C âunormostn: devirstlamo9CUIL Daci toate aceste sisteme siDt Îll btmtconcocdanti în 
ceea ce priveşte evaluarea variaţiilor pe termen lung, ,de pot sl difere mbil mai ales în privinţa interpre1irii 
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variaţiilO!'pe~sc:urtsi,deci,înptelu.crareaanumitcrsecvenCCalecurbeidecahbrue,~ccckacelarczialtate 
·· diferite, Aceastt diversitate a procedeelor de caii~ şi a rcmltatclor lor (aceleiaşi date 

14
C c:oaveati_ODale ii pol 

· · corespunde mai. multe date calibrate, uneori sensibil diferite) explici raervele multor artieologi fiCi de dallrile 
· Mcqrectate", mai ales fali de cele referi~ la perioadele mai recc:ate, penbU c:ate c:xilll posibilitatea unei 
.confnmtari cu datele istorice. : · . · . : 

. . Pentru a. ne putea crea· o imagine despre felul în care s-ar pwea pnzeuta Î1I forma lor CORICiall daJele 
· radiocarbon conventioiiale discutate de noi, am apelat la doui sisleme de calitmlte, care sint coaliderue ca rcaliziri 

· · .de vîif ale ,tiinlei şi tehnicii actuale. AmiDdouA sini prezentate sub fonul de labele de ~- iD aire dalele 
tadiocarbon conventionale B.P. siDl ill$irate intt-o ordine decadali uu bidecadall. Datiele coaffl1itc iii ani n:ali 

· ... B.C./ A.O., care le corespund, sini specificate in intervale si DU mir-o val~ centrali in90Cill de o muji de eroare, 
. deoarece numeroase intervale "de încredere" sint asi~trice faCA de valoarea ob(iDUli prmlr-o simpli calitmlte a 

datei 14c. Dwata acestor intervale este diferilA in fun~ie de marja de eroare a.datei~ can: 111me11m a · 
fi calibrali. . . . . . 

Revenind la datele 14C discutate de noi, datele corectate ce le corespund au fost cuprinse cifric iii tabelul I li 
prezentate grafic în figurile 2 şi 3. Acele date radiocarbon, respectiv marje de eroare, care sini alllale intre valorile 
cuprinse în tabelele de corecţie au fost rotunjite ( conform instructiunilor deutiliure) la valorile oele mai aprqnale 
din tabele. · . 

· Am folosit, mai intii, labei ele de corecţie ale Mgrupului de la Tucson ", în care datele radiocari>oD coaventionale 
· sini prezentate din 10 în 10 ani , de la 7240 la IO B.P. În cazul fiectn:i date decadele se indici sue vanante de 
valori (intervale) în ani reali, în functie de marja de eroare a datei radiocaiboa (±20, .50, 100, ISO, 200,300 ani). 
Certitudinea intervalelor stabilite în ani reali este apreciali a fi de 95"/4, deci KCUta este JIDS&ca data W.llali li 
se afle intre limitele indicate 46. 

Fig.2. reprcziilll grafic dispunerea în timp a intervalelor oore,puimtoue daldonadiocarboo nr. 1-15, coofonn 
· tabelelor de corecţie ale grupului de la Tucson. Comparind fig. 2 cu fig. I, prima impresie este caractcnd mai 
"adunat", mai putin diferenţiat al datelor calibrate. Dalorili întinderii lor mari (ceea a se explica -credem -
prin strădania autorilor de a asigura dallrilor o sigurantâ mare, de 95%), cele mai nrulle din aceste inlcefVaJe te 

suprapllD parţial, si, astfel , o diferenţiere cronologici, ca si eliminarea dalelor inutilizabile aibeologic fiind mult 
· mai dificilă pe baza lor, decît în cazul dalei<»- 14C conventionale. Cca mm swprinâloare este, poa.te, suprapmcrca 
parţială, conform acestui sistem, a dalelor nr.6-7 (Nrua) si 10, 11, 13 (Belozeru). ad dist.vltate in fig . I. ln ceea 
ce privete cultura Noua, datele nr.3 si 8 se elimină categoric si în acest sistem, dar dala DL~ nu mai este aril de 
evident distanţata si ar putea fi luată în considmire. În ce priv~1e cuJtura Belozerta, dala nr.12 devine credibila 
în acest sistem si nici data nr.9 nu mai este atil de problematicâ. Data nr.14 penbU cuJtura Bdogrudovlta devine 
în bUllă parte contemporană cu datele privitoare la cullun Belozerta, ceea ce este in concoroanca c:u dalele 
arheologice, în timp ce data pentru cultura Saham~-Solonccni Tffiline tot exagerat de timpurie si inutiliz.abili. la 
ceea ce priveste cronologia absolută, oprindu-ne la acele date pe care le-am 1CCCpU1 în urma analizei lor i11 forma 
convenţionala, cultura Noua(~ Mahala li) s-ar data intte începutul secolului XVlll si sfirsilul secolului 
XII, iar cultura Belozerka între sfimtul secolului XVI si sfirsitul sec:dului IX i.e.n: Prin unnan, 00Dform acestei 
corecţii, durata culturilor amintite este prelu.ngili cu 300-350 de ani reali f_. de durata lor ia mi radiocarboo b.c. 
Dar este foarte interesant claceastâ prelungire este "unidirecţi onali" ea afectem 11umai-dala de iDcepul a aciestor 

· · culturi, sfirşitul lor coiacizînd aproape perfect în amindouă sistemele! 
Cel de al doilea sistem de calibrare la care am apelat este cel elaborai de Peanoa si Sluiver penttu perioada 

500-2500 B.C.47
. Într-un caz (data nL8) am folosit sistemul Stuiver-Peuson, elaborat pen~ perioada 1950 

· · A:D.-500 B.C.48
, iar data nr.3 nu a putut fi corectall aflindu-se în afara limitelor perioadei cuprinse Î1I sistemul 

, de calibrare la care ne referim. În tabelele de corectie ale celor doi specialişti datele radiocamon eo11ventionale 
sînt pn2C11late din 20 în 20 de ani pînă la 3960 B.P. În cazul fiealrei dale bi-iiecadale se oferă opl posibilidti de 
"calibrare în functie de eroaim statistici (O') a datei radiocamon (±20, ·40, 60, 80, 100, 120, 160,200). Pentru 
aceleaşi date (inclusiv marja 10{!:ie eroare) sini indicate uneori mai multe intervale ÎD ani n:ali, exprimau sub ronna 
"cal. BC ". Acest fapt se datoreazt mulliplelorintersecllri aleîi;itinderii unor date radţocamon cu anumite secven~ 
ale 'cuibei de calibrare. în partea dreapta a tabelelor sint indicate şi datele, pe scara cal. BC, ale int.enectarilor 

· v_alorilor centrale ale datelor radiocarbon cu auba de calibrare, considerînd ct intervalele de timp situate în jurul 
acestor "BC/ AD intercepts" au o mai mare probabilitate. 

· Fig. 3 rq,rezintl grafic dispunerea_în timp a intervalelor 001CSpUIIZitolr datelor radiocuboa discutale- în 
lucrarea noastrl, confonn tabelelor i,le cahbrare elaborate de Peanon şi Stuiver. Compuînd fig. 3 cu fig. I putem 

· -observa o i7.bitome ~ în-.oeea ce priv• distnl,uţia datelor. ca si cum ar fi vorba de oglinduea aceleiaşi 
. imagini. Spre deosdrile, deci, de graficul din fig. 2, datele cahome ciupi metoda Peuson-Stuiver. upn:zentate 
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DaJilri radiocarbon 

în fig. 3, reproduc aceleaşi raporturi , constatate şi între datele tadiocamon convenţionale, înfiltişate in fig. l. Din 
acest punct de vedere, sistemul de calibra.re Pearson-Stuiveneflectă cu mai multă fidelitate realitătile arheologice, 
cel puţin pentru perioada studiată de n01 . Observaţiile privitoare la cronologia relativă, pe care Io-ani fileul cu 
ocazia analizei graficului din fig. I, ramin, astfel, în fond, valabile şi pentru datele cuprinse in fig. 3. Exisll, totuşi, 
o deosebire. deloc neglijabilă, care priveşte cronologia absolută: intteaga existenlă a culturii Noua (respectiv a 
aşezării Mahala li) ar trebui "imbătrinită ~ C1J. cca 250 de ani reali, ea siluindu-se, potrivit acestui sistemdecahlmue, 
intre începutul secolului XVII si sfirsitul secolului XIV î.e.n., avind o dur.Iii de cca 350 ani. in ceea ce priveşte 
cultura Bclozcrka (inclusiv perioada de trecere de la cultura Sabatinovka la cea Bclozttka), încq,utul ei ar trdrui 
'"urcat-, de asemenea, cu cca 250 de ani, sfirşitul ei, în schimb, apare mai "imbamnit" numai cu cca 100 de ani. 
Astfel, perioada de existentă a acestei culturi apare, in ac.est sistem, prehmgiti la peste cinci veacuri, intre sfit$itul 
secolului XV i'1 sfirşitul secolului X î.e.n. 

Pentru a înlesni formarea unei imagini despre durata si situarea în timp a culturilor Noua şi Bclourka în lumina 
datelor radiocatbon convenţionale şi calibrate discutate în lucrare, acestea au fost sintetizate cifric în tabelul 2 şi 
reprezentate grafic în fig. 4 , oferind o buna posibilitate de compara(ie. 

Fan a mai amplifica discut ia şi fără a repeta concluziile pe care le-am formulat deja ÎD lcgiturt cu dalirile 
radiocarbon convenţionale, dorim să mai facem o singura observaţie. Pentru începutul culturii Noua(-Sabatinov­
k.11-Coslogcni) amin două sistemele decalibrare la care am apelat indică date foarte timpurii, care nu p<?t fi suslinute, 
deocamdata., prin nici un argument arheologic. În ceea ce priveşte sfirşitul aceleiaşi culturi, datele t4c CORClate 
prin metoda grupului de la Tucson (ca si datele radiocatbon convenţionale, de altfel) sint apropiate de datirile 
stabilite pe cale arheologică, în timp ce datele rezultate din tabelele de calibrare ale lui Person şi Stuivcr sint mult 
prea înalte în comparatie C1J. aceleasi datari. Nu trebuie st uitam că, datorită precimilor care s-m flai.t în ultimul 
timp ru privire la cronologia bronzului litziu egcean49

, ca şi a evidenţierii unor leg4turi diiecte inlTe spatiul 
carpato-danubio-pontic si lumea egeeanA50

, pare astazi plauzjbil ca perioada de existenlă a culturii Noua-Sabati­
Dovk.a-Coslogeni, cel pulln în unele regiuni (periferice?) ale ariei sale, s-a prelungit şi dincolo de sfirşitul secolului 
al Xii-lea i.c.n.s' . 

Sin tem constienti că datele radiocamon de care am dispus au fost puţine, iarinformatiile aferente .lacww:e sau 
ineitistcnte, ceea cc, flii îndoiala., a diminuat Mdin start" valoarea concluziilor la care s-a putut ajunge. Spetim, 
totusi. că efortul DOSITU nu a fost inutil si că aceastt lucrare, pe care o socotim drq>t o experientA, ar putea pre7.e11ta 

un anumit interes alit penlTu arheologi, cit şi pentru specialistii care le "fumizeui" datele radioc:arbon. 

NOTE 

I . Cf. A. C. Florescu, Co11tribt4ii la c1U1ot111ura c•llurii Noua, ID AM, O-ID, 1964, p. 143-216; idem, Sur lu pn,bleau 
d11 Bro,r:a Tardif carpto-da,,llhiu ct 1tord--0K1t porttiqw. 1n "Dacia", XI, 1967, p. 59-94; A.I. Tereno:zkin, On,oyy 
llrottologii p~dskifskogo peri oda, Î1t „Sovjeutaja Arltco/ogija ··, 1965, 1, p. 63-85; A.M. Leskov,J1111g- 1111d.rpălbro11-
u:c11/icu Drpo1f1111th I„ 116rdlicllC11 Sc/rwar:,uergebia, 1, PBF, XX, S, Milncben, 1981, p. 75-76, 87-88, 98; A. 
Uszl6, Lu groupcs rigio11a1a 1JJ1cie1U du Ha/Jsta11 a/ ·est du Carpa1u. La Moltlavie a,a Xlle-Ylle nedes a,,.11.e, ln 
voi. La civilua1io1t th Ha/1111111 (ERAUL, No. 36). Li~&e, 1989, p. 112-114, cu biblioarafie. A se vedea şi notele 
wm31oare. 

2. ·CT., de exemplu, Peter Bn:unig (mit eincm Bei trag voD Horst Willlr.omm), 11 C - Cl,n,11alogie du vorrkranalucl,n, 
si,dost- 1111d 1,ti11el-e11ropai.sdc11 Nrolit/tibms, KiilD-Wien, 1987, cu biblioarafie şi lista de date radioc:arbon. 

3. Bcmh:ird Hânsel, Siidos1e11ropa rwi.sc/tt:11 llf00 1111d 1000 ,eC/tr., ln volumul cu acelaşi titlu, Berlin, 1982, p. 2. 
4. Peter Warren and Vronwy Hankey, Aegea11 Bro,ue Age C/i,0110/ogy, Bristol, 1989, p. 3. A se vedea şi apendicele 2: 

Aegean Late Neolilhic, Fina.I Neolithic and Bronze Age Radiocarbon Dates, p. 175-181, şi Bibliography, p. 185-213. 
5. Hans-G!lnter Buchbolz, Ei,ifiuirv11g, în volumul .igăisclrt: Bronzezeit (von Hans-Oiintcr Buchholz untcr Mitwirkung 

zahlrcicher Fachgclehrter des ln- und Auslands), Dermsradt, 1987, p. ?. 
6. /bi~'"• p. 14. A se vedca şi OlafHoclr.maM, Z11r Problemazik thr Anwendr,,rg 11azr,rwis,r,:,uclu,ftliclier Datu"'11pme-

1/roth11 itt thr Ardiâologie, fD acelaşi volum, p. 29-5 I. · 
7. Succesiunea stratigrafica, ln aceasta forma, a fost stabilita treptat, ooata cu identificarea, defmireaşi atnl,uirea culturala 

a diferilclor straiuri şi niveluri de locuire ale aşcz:lrii. Cf. O.I. Smimova, Posek11ia p<1Zd11ebronzow,go veka t r1JJ111t:go 
:dr.a vo:lr s. Magala Cu11ovitskoj obltUti, în "Kratkic Soobscenija lnsti!Uta Istorii Material'noj Kul'tury", No. 70, 
1957, p. 99-107; idem, Pose/enit: Magala - pamja111ik drt:Vltt:/rahjskoj b/tr,ry v Prikarpal ·,: (v/Dn,ja po/ovt11a 
X/1/-srcdina VII vv. do.-..t:.}, în voi. .. Drcv11ie frakijlsy v &vernom Pricerno111orje (MIA, No. ISO), 1969, p. 14-35; 
idem, Novye iss/ed0Yat1ija pou/enija Magala, 1n "Arbeologiccsk.ij Sbomilr.", 14, 1972, p. 12-31; idem, Magala I I 
11eka10,ye voprosy /tro1t0/ogii p<1Ztmt:koma10Yskoj bOury v Prikarpal ·e, în voi. Eruo/it i b,0111.oYyi Yd Ukraj11y, Kiev, 
1976, p. 118-135; idem. Kr,aurnoi.storicestaja strazigrajija posel,:11ija Magala, fn MProblemy Arheologii", No. 2, 
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Leningrad, 1978, p. 58-72; idem, Ku/l11rno../.J1orlcutle prouusy v basseju 1redMgo Dttutra v konue II -pervoj 
polovina I tysjaceletifdo 11.e •. (Rezumatul disel1aţiei), Kiev, 1990, 41 p . . · . . 

8. Respeclînd decizia celei de a IX-a Conferinţe Internaţionale de Radiocatbon, 11e foloseşte siala b.c. pentru datele 
necalibrate (epxrimate în ani "C), iar sigla B.C. pentru datele calibrate (exprimate 1n ani rali, as1ron0mici). 

9. G. l. Smirnova, op. cit. ( 1972), p. 29. . · 
I o. Datele şi observaliile puse între fparanleze drepte] aparţin autorului ....: A.L. 
li . G. I. Smimova, op.cit (1972), p.29, oota26, menţioneazaşi prima pw:,licaţie -eronalllde altfel -aac:allei dlllri de A.A 

Sementsov el al., in "Sovjetskaja Amcologija", 1969, I, p. 2SS. 
12, G. I. Smimova, op.cit (1969), p. 32-34; idem, op.cit. (1972), p. 29. 
13. G. I. Smimova, op.cil. (1972), p. 29şi nola29 cu referire la L K. S~v,Bagatyepop,badja .,,__h,J biHw:,u. 

Ivan JaRovensh,J obla:ti, în "Sovjetskaja Arbeologija", 1968, 2, p. 167. · 
i4. G. l. Smim\)Va, op.cil. (1976), p. 126. 
15. G. I. Smimova, op.cil. (1976), p. 126-127. 
16. G. I. Smimova,op.cit. (1990), p. 9-11. · 

. 11: A. C. Florescu, op.cit. (1964, 1967). 
18. G.'!. Smimova, op.cil. (1990), p. li. 
19. L N. Sarafutdioova,~a".iJdhuu. frtS.S: Belf!Z11111i:tjae1al., K"tlll'Yq,old b,o,uyrtaterlloni Ulnj,,y, Kiev, 1986,p. 116. 
20. Cu aceea,i ocazie, l. N. Sarafutdinova a avut amabilitatea s8 ne ofeie lisla compleUI a dalielor radiaauboo oblinwe pentru 

·staţiunea de la Vmogradnyj Sad, inca nepw:>licate, dar nu ne-a autorizat III Ic utilizam 1n llludiul noslrU Astfel, 1n cele cc 
wmea:za, ne vom refuri la intervalul amintit, ceea cc reprezinl8 lntindma 1n timp a dalelor celor $1!1e mome am1iza1e. Ne 
mai permitem doar obeervalia dl dadl am avea în vedere toate datele şi marjele de e~ aceaaUI llllindere ln timp ar fi şi mai 
mare, în ambele direcţii. 

21. I. T. Cerajakov, Severno-z.apadlloe Pricernomor Je l/0 >10,r;,j poloviM 11 ty,s.-do 11.e., Kiev, 1985, p. 1-48. Dinlr~ eroare, 1n ll!Xt 
figurează l I O ± 70 în loc de ii 00 ± 70 ( c( infra). · 

22. /bidem, p. 151. . 
23. V V. Otroscenko, Navyj kMrgannyj mogil 'nik be/azerd:ogo v,.,_,,;, in vol. Skifskij Jldr(red. V. A. rI 'illlkaja et al.), Kiev, 1975, 

p. 193; idcm, Belozani:tja kid tura, înS.S. Berezanskaja etal ., op.cit. (1986),p. U6. .flJlde111fi fi&- 134 (bani), DO. 96, aulonll 
precizeaza dl, în realitate, numele localilllţii este Zapovitnoe, rai. Kamenka Doepr., -Stqmoj• fiind numele Sovlr:Jzului pe 
teritoriul căruia se afla twnulii. . 

24. V V. Otroscenxo, op. cit. ( 1986), p. ISO. AulDrul meniioneazi şi o dala "geomapetica• --. X f.e.n. Seria de dale radiocarixm 
pentru necropola de a Stepnoj este cmq,araUI cu alte doUl serii de date, WIil pentru slnltul inferior al aşez1rii Sazai Jun şi 
alta pentru aşezarea Tau Kipcak, confirmînd sio:ronizarea culturii Belawu cu etapele timpurii ale cullurii K.ct.n fÎ ale 
culturii Kizil Kobin, aceasta din wma raspindiUI 1n sudul peminsulei Crimeea. 

25. Regretam că nu am avut posibilitatea sll consu!Ulm lucrarile de refuri_, ci~ de Olrnlcenko, ID care acale dale ndiocarboa 
sînt comunicate, probabil, cu toate detaliile necesare interprelllrii lor juste. 

26. V. V. Otroscenko, op.cir. (1 986), p. 150. Pentru problema cronologiei şi periodicimii, in general, d'. şip. 148-149. 
27. V. P. Vancugov, Panrjatni/ci rudorovskogo tipa v severo4apadno• Prl«rrt0rrt0r 'e. (K. vopron o bdozerskoj b,I hw), in voi. 

Mezplemennye svjazi epolri bronzy na rerrrirorri Ul:rajrty (red. I. I. Artemenko), Kiev, 1987, p. 126. 1n ~ a, Belonnlru 
pamjatnili v snerno4apadmort Pricent0,,.,,r Je, Kiev, 1990, p. 119, Vancugov ~ ac--.; daa aw:, l'olâ de 
930 ±45 î.e.n. 

28. V. P. Vancugov, op.cil (1990), p. 117-119. 
29. V V. Otroscenko, op.cit. (1986), p. 150. C( şi G.I. Sm.imova, Osoovy hronol<>&ii predskifikih pamjalnikov jugo-Dpada ~ 

în "Sovjetskaja Arheologija•. 1985, 4. p. 43 (tabel sinoptic); A. ulszl6, op.ciL (1989), p. 127 (tabel sinoptic). 
30: C( A. ulszl6,op.cil. (1989), p. 127 (tabel sinoptic. Gn.ţ,ul Gnlnic'eŞti -cul11nG6va..ffolibrady); G. I. Smimova, op.dl. 

(1990), p. 40-41 (tabel sinoptic). 
31. Ilie Borziac, Dup"' o nou:'/ necropo/lJ de tip SaJtan,a tk pe Nistru/ mijlodu, comunicare prezenlall la cel de al Xlll-lea 

Si.mpaaon Naţional de Tracologie, Satu Mare-Carei, septembrie 1990. (Cf. şi Sy,,,pMia TltracologJca, 8, 1990, p. 13). 1n 
lucrarea pmlicata, data radiocarbon nu esre ~OIIIIII. C( A.N. Levimcbi, IA Boniac, N«ropok pl-4 de dp .w-. 
Solonceni de la Cli""""i de Jo.r, 1n "Bule!inul Academiei de Ştiinţe a RSS Moldova. Ştiinţe aociale, 3 (95), ~ 1990, 
p. 50-54. • 

32. V. V. Otroscenko, op.cit. (1986), p .. 148-150; V.P. Vancugov, op.cil. (1987), p. 126; idem, op.cil. (1990), p. 110-119. 
33. l. T. Cemjakov, op.cit. (1985),;,. 15 !. 
34. V. P. Vancugov, op.cil. (1990), p. 119. 
35. Cf. supra şi L T. Cemjakov, op.cit. (1985), p. 147-151. 
36. V. P. Vancugov, op.cit. (1990), p. 110-117, fig. 35/11. Pentru acest tip de fibulaa-11e vedea, de exemplu,şi E. Sapoima-Sakel­

larikis, Die Fibeln tkr griechisclu! Inseln, PBF, XIY.4, Mjincben, 1978, p. :34-41, tn special p. 35 (Violinlq:enfibeln, 1yp I a) 
şi T. Bader, Die Fibeln in Runuinien, PBF, XIV-6, Miincben. 1983, p. 8-12 (Einteilige Drablbllaelfibeln vom 1yp Pes:biera), 
cu o bopUI bibliografie. 

37. C. Buulugan, Cerceldrlle arheolggice de la RDle~ C11Zei,jud. Hullli, 1n CA, m 1979, p. 60-62, 73-74, fii. 7/3. 
38. Pentru cronologia, periodizarea şi leg8turile culturii Belogru!ovka a ae vedea luct8rile ci~ 1n noea 29 şi A. I. Terenmkin, 

Predslifskij period na dneprovskom pravoberqe, Kiev, 1961; S. S. Berezamka, în voi. .4rlieQlogija UkrajMkcj SSR, I, Kiev, 
1971; A. La,rzl6, in ASU!, 32, 1986, p. 1-12; i<!em, op.cit. (-1989), p. 124şi 127 (tabel sinoptic), cu bibli~e. 
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Dat4ri rwliocarbor. 

39. Cf A. L6szl6, op.dl. (1989), p. 119-124 şi U7 (tabel sinoptic). 
·40. ln ceea ce priWŞtecea de adouap0911,ilita1e, metCionlmcll, analizfnd seria de dale radioc:mbon penttu aşezaffll de la Kaslanas, 

8. Himel a remarcat CI dallrile priviio- la straturile 14-6 nu se dm,renţîtml din punct de vedere cronologic: ele ,e pl&908ZII, 
cu m:ledmeri, lnaecolul Xlşi începutul secolului X (b.c.). Acestfiptesll!lnevidenltlconlladicjiecuauccesiwieastratignific:a 
fuiir1e bine stabilillla a,cz8rii şi cu daarileabsolute bune (sec. XIJ-IXt.e.n.), asiguralll de ceramica micenianlJi protogecme• 
tridl, prezenlll în straiurile amintite. Cf. B. Hinsel, op.cU. (1982), p.4. 

41. Alix Hocmtetter, Eirre Nadei der Noua-C ,.,., tuli NonlgrlecJ,a,/,D, Ei11 Beilrag ar ab,a/1111:11 CluoM/ogte tkr spăla 
· Btf1'aaeil i111 Karpa11:11beclzn, 1n "Germania", 59, 1981, 2, p. 239-259. Pe llnjpl acul de bronz din.,-z.area Noua de la Mahala, 
cilal de A. Hocbsteller (p. 257, oo. 19, fig. 3/4), mai exislll lndl 1m ac de osde acelaşi tip, descoperit 1n cenu,arul nr. 3 de la 
Mahala. Cf. G. I. Smimova,op.dl. (1972), p. 21, lig.814. 

42. Cf. B. Himel, op.cU. (1982), p. 2-4şi fig. l. 
43. Cf. .n,praşi notele privind cronoqia culuii NO\a-Sabalinovka-Oialogeni. 
44. R Scbwabedislen, Kanventionelleoderbhl>Tier1e c1•Da1en, tn •Arch. lnformalionen" ('M>lfm)lltld),4, 1978,p. 110-117. 

Apud 8. Himel, op.dL (1982), p. 3. 
45. B. Hinael, op.dl. (1982), p. 3. 
46. Jeffi.'ey Klein,J. C. Lmn:mn, P. E. Dunon,E. K. Ralph, •CaJibralion" duddu " ndocarl,o,.. .. , 1n ''R-d'An:lteo-tie". 

Suppl•-• 1983, p. J-46. (Tradus ciupi Radiocarbon, 1982). 
47. Gonion W. Pear9on and Minze Stuiver, HigJ,.Preculon Calib,r;,non of tlw Radiocarbo• n- Scale, J00-2500 BC, 1n 

"Radiocarboo •, voi. 28, no. 28, 1986, p. 839-862. 
48. Mioze Sluiver and Gordon W. Peanon, Hlgll-Prttdsio• Calilwalunr of IAe R~ n- Sale, AD l9JIMOO BC, 1n 

'"Radiocuoa", voi. 28, no. 28. 1986, p. 8~-338. 
49. N. K. Sandus, p,.,,,, Brorae A~ to /10" ... a 1eqwl to• --,-1, tn 'IOI. ne E.,,,,,,.., ea___,, ia unr ~ry. 

' London, 1971 , p. l-2~ V. Hanltey, P \Vamo, ne Abaol11tt Cluo■ologyoftlwAqea LattB-e,fp, 1n "Buii. Im1. Cla,s. 
) Stud. "_ London, 21, 1974, p. 142-152.,ş, mai tecelll, P. WumiandV. Hanlmy,op.cU. (1989). Aeevedeaşi Cllr. Podzuweit, 

Die •y,tnuclw Wdl IIIUI Ttoja, i,, w,L Siido,~ rwirclwll 1600 -11000, Berlin. 1982, p. 65-88. 
1 50. B. Hămei, Beilrâgr ,., orrpcllllln ad cllto1t0lop,do Glieâ'Dfl •• ălu,,.,. Hallnaazeît m, rkr -••-Do--. Berlin, 

1976, l,p. 229-236; A. Hochstietter,op.dl. (1981); GcnnbTom:eva,Pro6lc.u•i-art•/âgr dubnnru..,,,e■ Blll(latie 
tlM 1t0nl-, ID 1btacia Pontica·, D C Jambo!). 1985, p. 297-306; A. U:zsl6. Troy IDlli cite Ltr,,,u Daallbe R4ia,i 111 ,_ B■tl 

of tlle Bro,rze Agr, sub tipar in Actele Congresului ~ Adeology aad Hdttricl, Sckll._ A cattuy tjkr Iru 
12Glli, Atem. 14-22 apilie 1990. O varianla ln limba mmAnl a acelci~i luctlri: ASUi, 37, 1991. 

5 l. A. l..am6,op.cU. (1990'1991),cubibtiollJafic. Cf: $i M. Neaaru, D. 8. Nanu, CmuiMratilprwli---onprao,ai/llU qJOttl­
• la G,..,_ Collop,i, jwl. °"'1all, tn "Cui tuia şi civiliDCie la l:lldlea de Joe", ll. 1986, p. 99-128. 
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·---:-- ....... --,. .. 

Date 14C convenţionale Date 14C calibrate D.C. 
Locul de Culnua Tip monument Laboratorul · dună tabelele de calibrare Nr. 

descoperire Faza Complexul Nr.' analizei ale ~gmpului ale lui Peanon B.P. b.c. 
de la Tucson" si Stuiver 

1 
Vinogradnyj 

Sabatinovka aşezare Leningrad 3480 • 2760 1540 - 810 1995 · 1680 1909 · 1746 
Sad 1230. 780 1020. 8l0 

tumulul 1592 . 1569 
2 Ivanja Komarovo 

nr. 2 Groningen 3235 ±35 1285 ± 35 1690 · 1390 1528-1503 
1478 - 146:2 

3 
Mahala 

Noua I aşezare Tokio 
4580 ±130 2630±130 3755 - 2935 stratul Ila bordeiul 3 GaK 2449 

4 idem idem idem 
Berlin 

3260 ±100 1310 ±100 1770 - 1370 1680 • 1430 Bln 1086 

Mahala 
. 

groapa Tokio 1880 - 1610 5 
stratul IIb 

Noua II 
nr. 87 GaK 2448 3390 ±90 1440 ±90 1960 - 1535 

1555 • 1542 

6 idem idem idem 
Berlin 

3135 ±100 11 85 ± 100 1670 - 1120 1520 - 1310 Bln 1085 

7 idem idem cenuşarul Groningen 
3100 ±55 1150 ±55 1560 - 1135 1434 - 1313 nr. 2 Gr 5135 

8 
Mahala 

Noua . groapş 
Leningrad 2380 ±80 430 ± 80 780 - 195 

755 - 698 
stratul II nr. 82 53 7 • 392 

9 
Stepnoj 

Belozerka 
necropolă 

3050 ±70 1100 ± 70 1525 - 1115 
14:24 · 1258 

(ZaPOvi tnoe) tumul11ril 1236 • 12:25 
10 idem idem idem 2850 ± 40 900 ±40 1245 - 835 1094 - 992 

11 idem idem idem 2805 ±55 855 ±55 1225 • 810 1023 • 900 

12 idem idem idem 2700 ±45 750 ±45 1035 - 780 902 • 817 

13 Kockovatoe idem 
turnului 32 Kiev 

2900 ±45 950 ±45 1330 . 885 1160 • 1020 morm. nr. 1 Kl 1714 

14 Obukov Belol!Jlldovka asczare 3070 ±70 1120 ±70 1540 - 1120 1434 - 1263 

15 Climăuli 
Sab11ma- necropolA 

Lmingrad 3060 ±60 J1 JO ± 60 1535- 1115 1416 - 1263 
Solonceni plana 

• TABELULJ 
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Fig. 1. Dispunerea în timp a datelor radiocarbon convenţionale transpuse pe scara cronologică B.C. 
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Fig. 2. Dispunerea în timp pe scara cronologică B.C. a intervalelor corespunzînd datelor .radiocarbon convenţionale, · 
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Fig. 3. Dispunerea în timp pe scara cronologică B.C. a intervalelor corespunzînd datelor radiocarbon convenţionale, 
confonn tabelelor de calibrare ale lui Pearson şi Stuiver. ,, https://biblioteca-digitala.ro



DATE 14C CONVENTTONALE 
i 

DATE 14c CALIBRATE 
în ani radiocarbon b.c. - în ani reali B.C. dupA labelele de ~ e 

CULTURA 
dupA valorile lor centrale . împreuni cu marjele lor de eroare ale "grupului de la Tucson" ale lui Pearson şi Stuiver 

··~-

intervalul durata intervalul durata intervalul durata intervalul durata 

NOUA 1310 • llS0 160 · 1410 • 1085 325 1770 • 1120 650 1680-1310 370 

BELOZERKA 1100 • 855 245 1170 • 800 370 152S - 810 715 1424 - 900 524 

TABELUL2 
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Fig. 4. Poziţia cronologică comparată a culturilor Noua şi Belozerka în lumina datelor radiocarbon convenţionale 
(a: cu mBrJde lor de eroare, b: după valorile lor centrale) şi calibrate (A: după tabelele de corecţie ale "grupulµi de la 

Tucson", B: dupătabelele lui Pearson şi Stuivei'). · https://biblioteca-digitala.ro



https://biblioteca-digitala.ro



NELU Zl/GJUJ'U 

UURE'Nf'lll-DB NOJ'AEET L4 NOlJVBLLB CONCBPTION DU TBMPS 

L'n/.fllT. ~ est 11D repaentat de la peaB palristique de la pmnim moi~ du V" siecle de la 
provmce Moesie lnfcricme(aujould'hui laBulgarie). Le lacoaismedes tcxtaa~ la cause des controvenes sur 
,oa identite; ii a etc\ confondu av«: J..amentiu de Novam, dewnu evc!que de Milan entre 490-512, avec: l..aurcnţiu 
deSi1111N111(dc!butduV-siecle).Cn'estqu'eul937queDumMarinaprou.ffl'exiatenced'unev8que,Laumitiu 
de Novae (aujcurd'lrui, Stalbn, la Bulgarie). San oame cx:mipnmd trois hom61ies, loutes comprises dans PI.., 66, 
Puis.1848,89-116(Dedoubu.rta,,porilN.ntDe-'-«,yna},116-124{De~Chananalla).Pourlaimsenie 
ctudc, 11011S llOUS -,es amtcs sur la premim, envisag6o d'une perspective philosophique. 

L 'ipoque. Le cluutionume el la~ tJ. l'Auloi,e. Lepassage de la spiritualite wique a la spiritualite 
chretiamea~unprocessuscomplexequiageaered'impol1mltestrmsfonnationsdevaleur,laplmsp6c&aculaire 
etanl le clwagement de la pm:cptioa. Ilir la duree. Le fait est parfaitemeat explicable si l'on pense que, eu meme 
temp, que la decomposition du moade fllllllÎII. le coaflit enlle la mentalite paiame et la mentalite chretiemie a 
d01111e naissance a uneprofoade intenogalioa sur le sens de l'histoite launaine. Donc. comprendre la signification 
du devemr dans un monde eu mouvement, boulevene, trouver la Cldence teelJe dans UD mommt ou tw1 se 
dcveloppai1sclond'autresrythmesquecellesconsacrees,decouvrirlaplaceetlebutdel'hommedanscetunivera 
sournis aux changcmeols rapidcs rqnaentuent des pr6occupatioas fondamentales des penseurs de l'cpoque. 
C' est pwtqUoi le 1emps et la temporalite etaicnt devem&s des sujets de cboix. Dans ce sens, Ies cberclicurs ont 
montrc quc. tant aux niveaux elabores de la peasee que dans cem moins syslematises du psychisme collectif, on 
a exprime\ des modalites divenes de pm:cptioa du tcmps, s'estmanifcstee UDe variete de niveaux temporels. Le 
cbristianisme a coatnuue beaucoup a la c:reation de cc:tte talite Son ucemion a eu lieu dans Ies rooditions d'une 
insatisfaction vis-avis de l'ancienue conceptioa cydique. impec:ise de.l'histoR; I' explasioa la plusJidele de ce 
sentiment ctait la licudance vers le moaolheisme et l'univeraalite, mamfestes a la fin de I' Antiquite, par lesquds 
l'bomme cssayait de tracer un certain sens, une finalite du monde. La ieligion chRtienne a mis ai circulation 
cc:tte nouveUe mentalite sur le temps, rq,ondant a la set1SJ"bilite des coasciences de l'cpoque. A la difference de 
la pensee anlique, qui midait impossi"ble la tnmsfonnatioa de l'histoite ai objet de connaissance, a cause de la 
vision cyclique de la vie cosmique et bumaine, le cbristianisme a doane un nouveau sens a la dude; celle ci a UD 
bui, le salul el la 1CSUffll01i011 de l'bomme, la mtecouvme du Pmadis perdu, donc l'approcbe de la divinite ciont 
il s'etail eloigne pu le pecbe original Le lravail du Logos en hutoire et sur /'histoire a genere "-ne enlente 
bistorique" du moudc. disait Origeue, ou l 'homme devient le nO)'IIII central de la dlne, et l'hutoire., la voie de 
son sallll. Par consequcut, k cnri:stian.ume a~ /'lrirtoi,c, dane la 1'1mporalite. Le temps a etc -coupe eu 
dcux", selon l'beumue expression de Jacques le Goff": dam son ~ infini, - he ph.o hvmaine 
--.rce, /'ş,e clrretiarne (de Jhv.r C/11ut). oa, le t,emp.r pe1lt itre ca,trol,f el domini, offre apoir el liber1' tJ. 
volante; par /Iii, l'homme pevl s 'approclter de la divinile. 

Le temp.r et la liber1' ~ - Laun:ntiu exprime une conceprion semblahle dans son bomelie De dvobu.r 
temporibm (PI., 66, 89- 11!>). C'est ce qui le distingue d'l!usebe de CesaRC, lsidore de Seville ou Bede le 
Vcnerahlc, qui 0111 cbercbe une date de la Creation, de Tb6opbile d' Antiocbie, qui a elabore-une cbroaologie de 
l'm chretienne, el d' A~lius Augustinus qui a essaye de definir le temps. Selon Laun:ntiu, k leffiF existe, il at 
IOI attribtu de la divinile, mai, m maniJre d'itre est histoire, dew:nir de /'lumratile, car ii a etA predestinlt a itre 
le milieu qlli _._ /'hom-. Ce salut n'a pas le meme rooteuu au long de l'histoite, parce que le temps hri-meme 
n 'esl pas uniforme; ii est 4wsă, connail une Ces1Ue marquee par la manifestation du Logos comme bomme: "Duo 
nml tempora ab A/Jiuimo praatiblla, in qllilnu dablr duplex: hominilna rBmissio peccalorum. •. IOIO ab Ada,n 
M.Jqw, ad Chri.stwn, ahero a Chri:sto M.Jque ad finem saeculi" (PI., 66, 89). Av«: celte idee, Laumitiu s 'inscrit 
dans la ligne des penseurscbretien., anlericurs,pourqui l'bistoite recile ~t avec Jesus Christ; l'lnananite 
decouvre sa plenitude et son elerniJe en mitne temp.r que la loi nouvelle el Jh,a CJ,ri.Jt (Y6po,; ), qui remplace 
l'anciamc, restriclive(61a8qicl})(Sf. lustin, .Dial. ,XD, 2; XIV,3; lrineu.Adv. Haera., III, 10,5; rv, 9, 2; Tertullian, 
Adv. Jud., ID; Clement Aleundriuu.l, Ped., S9. l). 
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Donc. ~ceux-ci sont ies deux temps "; Ies deux ont du sens uniquement si l 'bomme est absous de peches. Pour 
Laren~iu de Novae, aux deux temps correspondent deux fonnes de pardon: la premim a un caractere collectif, 

.general, concerne l'bwnanite dans sa totalite, la deuxieme, une ·liooration de soi"; ellc est "fruit du repentir~, ~de 
l'cffort" humain individuel. Laurenţiu y exprime un principe pbilosophique tres peu ortbodoxe pour son epoque 
el ceci constitue; selon nous, l'originalite de sa pensee; la nouvclle dimcnsion tempore/le insutuec aves la 
ma11ifcstaJio11 du Logos en histoire re.Jtitue a l'hommc son individua/ite, le detachc de la mas.se informe de la 
colicclivite. pour remire sa.singulariw. ia possibilite de /'action pcrsonnelle. Puisque l'bomme s'est autocon­
damne par manque de "maîtrise" de soi, c'est toujours lui qui peut se racbeterpar le repentir. Eu d'autres mots. 
I 'bomme acquiert ia libcrtc. "Dujour meme el I ' beure ou tu es sorti du bapteme. ecrivait le penseur. toi-meme tu 
es pour loi soutce etemelle el pardon quotidien. Tun ·as pas besoin du maitre ... Ta sagasse est I' eau qui t 'enveloppe, 
ayant l'appararence du coeur, pour que tu te vois toimeme" (PL, 66. 92). Si ce n'est pas une affinnation trop 
audacieuse, nous pouvons affirmer que Laurenţiu de Novae est un veritable prea= du protestantisme. Sans 
doute, bon nombTe depenseurs chretiens on montre que l'homme possede le libre atbitre: mais a la difference de 
ceux-ci , pour qui ie libre atbitre n'etait qu 'une soorce du mal (par exemple, Saint Kyril de Yerusalem, Cal. n. 
I), l'cveque de ia .Moesie lui attnbuait aussi la source du salut "Tu a, une volonte libre el un sentiment acccordc 
par Die11. Pense en toi-mcme que tu es le visage de Dieu et que tu peux ne pas etre anemii. Si tu as en la sagesse 
et la liberte de ta volonte, Dieu est en toi ... " (" .. .si est in te prudentia, si habes consilium et proprium mcntis 
,1rbitrium. Ducs in te est"). 

L'ere ouverte par Jesus Christ cbange donc la condition de l'bomme. Celui-ci n' est plus danmc; mais ii a 13 
chance du salut par la valorification des qualites divines avec lesquelles ii a etc investi au moment de la Creation. 
"Rcflechis au fai t que tu es le visage de Dieu. Diru l'as fait sage, avec une âme prevoyantc, avec une pensk, 
secrete. avec des sentimenLs eleves et ii ne veul pas te perdre, mais te sauver ... " (PL, 66, 98). Par consequent, ~1c 
deuxieme temps" - de Jesus Cbrist - se trouve sous le signe de l'actioti individucl lc de l'bommc, de sa libn: 
inanifestation eu histoire. Le tcmps de Jcsus Christ est cn defi11illvc un temps anthropo/of!iquc . 

Par ses idees, Laurenţiu de Novae est un representant fameux de la paliistique de l'espace danuhien , â cote 
de Niceta de Remesiana, Denis Exiguus ou Saint Jean Cassian. Sa conception reflete la penctration de la nouvclle 
·mentalite chrelienne sur le temps. 
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TAINELE UNUI TJU'..f..4T SECRET, SUCEA. JIA., 1 MA.RTIE 1541 

Jla11ai Cu mai bine de 130 de ani în urmi, Al. Papiu Darian 
descoperea în arhivele berlineze CJ'leva documeatepri-

Ecrit a /'aule a docrm.m dticouvem d la 1flOilie vito.R la maiiile hri Petru ~ Ji a urmaşilor sAi cu 
du XDl sikJe par A.I. Papiu l1arum datu Ic, archi'IIU austriecii 1• La scurt timp, de au fostpublicatcîn amos-
berunaisa, ,w,n etu.de apport. Imite to1e .seru d'ar- cuta culegere de izvoare Tezaur de monumente i.,tori-
~ qui prDllvorl /'alllMnJicitJ du trait,i ciot le~ ai , ediţie cm: asiat la baza cercetirilorullerioare3

. Cu 
man 1541 •n Petru Rana etJoad,im ll deBranden- foale acestea, uncie •ciudiienii"" ale acestor acte n-au 
bo,ug. le co-dtint d. la croi.,ad,e ~la libhvlian primit înc:A o explicaiie pl111Z1"bili, influcntind, astfel, 
de Buda. t&Uiegee par 1e.s Tun:s. L 'auteur demontre '',ccnariuJW propus de diverse intetpre1iri istoriografi­
ma,,i qu 'a part qwiqua inahrtenccr (qw .ront expli- ce. Neavind J>OS1liilitaSea unor investigaiii diplomatice 
quea). 1e.s procwuliot1$ religia le U . 15 jilin et le 6 - de altfel, sc pare ci documentele 11u se mai află la 
juiJkt J 541 .ront tota a foit a""-tiquu. Informe par load lor5 -, în cele cc urmeazi, vom încerca să di­
.ron imiDaue de C011$tan/inople. J. wki. da 1-oin.r minam UDele inadvcr1eute doar priutr-o integrare a 
d 'argort qu 'avait le pri- de la Mol""1vk, qui VţN]ait acestor surse î11 contc:r.tul politico-miliiarîn care ele au 
radteler la citi de 1igl,ina. le prina, el«;teur pro,net- fost emise. 
tait par im trou acw ci1m du .fOlftlllO de plu.r or p1u.r Primul din seria documentelor este tratatul din 1 
Jkvec.povritre.riude.r'adjoindrele.routiendePetru martie 1542, încheiai de Petru Rateş, la Suceava, cu 
Rares datu la ca,npagne contn, lu Turc.,, de/ 'eul 541. mm:gtaful Ioachim al ll-lea de BrandenbuJg ( 1532-

Par con.sequence de k,u authenticiti. tou.r ou Jocv- 1571 ), comandantul militar suprem al Sfintului lmpe­
,ncnu _p,,vve,t etn: utiJi.re.r .r-f- datu la remerclte riu, însircinat cu despresunrea Budei. Deoarece acest 
Ju.rtori..-. le pacu dv 1• man l-'41 etant auui impar- pact secret ffl: implicalii dmcte în intetpretarea celor-
tont par la pmmim ng,,atvre autograp1te d'vn prince lalte acte, vom reproduce cele mai impor1ante pasaje 
MOidave ,; lettres UlliN:3 qu 'ii contifflL ale salc

6
• Astfel, dup6 ce n:levt puternica ofensiva 

. ' otomană asupra Europei, sc atalAci pentru a se.apa "din 
accas1l robie IUrcea5' si si nu fim coutrinJi a ne lupta contra singehri ~esc Ji penin, ca .rd p,m,m ciJpilla 
ilullJrlJI cetitţi/e $i pou.riunile noartn, Ji a ne pistra cmiînţa catolici Ji ca st putem fi legaţi uniţi şi întrupaţi de-a 
punm:a cu uctu.l Imperiu Roman. 1IOÎ promitem şi 11e obligim. .. ci vom ?Jlle si vom ţine de-a pururea şi în anmnite 
locuri spioni buni si <1.-reuinciori care vor pindi si vor obsetva plccaJQ IUiadui din Constantioopol, gttirca lui de 
dzboi, ordinea, oa.s.i:.A ri loalli puterea lui .•. " (subl. ns.). în planul tactic maximal al cruciaţilor, lui Petru R~ îi 
revenea un rol important: "Şi dacă împtratul turcilor ar veni ci singur în persoant, şi 11oi cu supuşii 11Qftri şi cu alţi 
e11iva pe cuc îi vom atrage de partea noastri, dacă se va intîmpla st fim cu turcii fi timpul ni se va p6rea ~ 
atunci, noi, împrc:uni cu supuşii n~. precum Ji cu ceilalţi cc vor fi cu noi, vom întoarce toate puterile şi oastea 
noa.str& si vom tmce de partea oastei a-eştine Ji-i vom da ajutor, Ji de va fi 11umai prin putin1i, pe însuşi împlratul 
twcilor în pcnoan6, viu ori mort, ii vom da in miinile prealuminatului domniei sale, ca un cipitan suprem al 
rizboiului". Mai mult, domnul Moldovei lrdJuia st trimili 'l>entru înmţîncn:a oastei creştine ~ de mii de 
boi din lirilc noastre, prin Polonia, la. locul unde se va afla oastea, cu preţ dn:pt şi cuviincios". ÎD schimb, voievodul 
cc:rea principelui german si medieze încheierea unei alianţe ru Polonia şi st intetvint pc lingi împ6rat ca, ciupi 
cc d si urmaşii sAi v.x iudcplini aceste sarcini, si cîştigc "stat Ji scaun în Imperiul Roman demn de coudiţiunea 
110&SM". 

În strinsi lc:gttud. ai acest interesant tratat cue poar1i semnitura autografi a lui Petru R~7
, AL Papiu Darian 

· a publicat Ji alte trei documente emise de Ioachim al ll-lea de Bnmdenbmg în zilele de 24 iunie, 29 iunie şi 6 iulie 
15428

• 

Scris la Viena, primul act este de fapt o obligatiuneprin care ctpitanul suprem al etuciadei m:unottea ci este 
dator donmufui Moldovei ru 200.000 de florini, "Si anume, una suii mii florini ungureşti ne-au 11umlrat-0 în bani 
gaJa, iar pentru TCStul de una. suii mii de florini ungureşti n-dat boi pc care, vinzîndu-i în Iaroslav, prin servitorul 
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nostru. am primit banii". Suma unna să fie restituită lui Petru R.an:s sau IIIIIIIIŞÎ)or sti ÎD dcuA soroace: jumilale 
wla .viitoarele serbări ale Paştilor anului 1548", iar restul in 1554. 

Prin a doua obligaţiune, marcgrafu] se~ datof fata de vpievodul Moldovei ru 300.000 de florini, ca 
urmare wa unei învoieli $i pact încheiat, aJingiltor de anumite trebi secrete". Acest document specifica el banii 
unnau să fie trimişi la trei luni wdupd ce cauzele pentru care am promis prealuminatei domniei .tale aceast4.nun4 
vor avea efectul dorit $i se vor executa, lL$O precum .fU1liJ corlea domniei sale sigi/aJIJ" ( sub I. ns.). 

Emis în "labilra de la Dwmc, de lîngi VieDA ", deci în timpul în care puiina şi dezorganizai& Qf1Îre cmciail se 
deplasa spre Buda, cel de-al treilea act reproduce unele din clauzele tratatului din 1 martie, menţjOIIÎDd insi că 
w daaJ mai sus numitul principe al Moldovei va executa aceast4 treab4. de.tpre care pllstrllm cartea .ta âuemnat4 
cu mîinile sale proprii şi sigilat4 $i o va duce la bun sfiey.t, atunci noi vom fi oblig,.;, n,b credinţa noastnJ de 
principe şi suh jurllmintul ce am flJcut C..Sarului a ri&punde. a munilra sau a faCJ11 .t4 .te nwnere în mwiile mai .JUS 

numitului principe şi ale urmaşilor sili $i a celor ce se ţin de el şi sînt favorabili ace.ttei. cauzs, indaliJ, la anul $i 
ziua ce va urma dupd aceasta, suma de cinci mie de mii de galbeni unguresti de grevlllle bunii şi justiJ. în cetatea 
Liowului rusesc,flJriJ de nici o .fraudil şi inşelilciune şi flJriJ de vreo alt4 uneltire ce :1-ar pullta inventa din legi :,au 
afara din legi" (subl. ns.). Această ultimă procuni menţjona ca domnul tremia "si lini in oancari locuri spioni 
buni şi credinci0$i, care să cerceteze şi să afle cu grijă deosebi tă si deplinătate toate secretele inamicului"; si trimită 
prin Polonia treizeci de mii de boi, pentru care '"va primi \ID preţ drept şi cuviincios în aur bun sau în postav", iar 
dupl terminarea auciadei, Ioachim urma să arbitreze "neînţelegerile" lui Petru R.an:s cu PolooiL 4'oate acestea 
şi fiecare în parte" marcgraful le fficea "sub credinţa noastră de principe" şi sub junminlul depus f&lâ de impinll 

Spre sfiişitul secolului al XVI-iea, în momenlul în care se organu.a Ligii creştină, iar unii pn:tcndenl i ,~ troourile 
Ţărilor Române si-au intensificat activitatea politică, au fost redactate şi alte acte privitoare la relatiile mold<>-4IWl­
triece. Acum, obligalÎIIDea din 24 iunie 1542 se afla, foarte probabil, în miinile unui oarecare Wolfgang, care, 
dcclarindu-se nc;pot legitim al lui Petru ~, dorea sa ocupe scaunul Muşatinilor. Pentru aceasta, d lm!uia să 
dovedească căestcwmaşul acestui voievod. Astfel, "dosarul I martie 1542" sc complet.caza cu alte trei "l>icsc.a, 
toate datînd din anul 1594: printr-un act emis la 20 _aprilie de juraiii din Sasin, oraşu.I natal al pretendentului 
menţionat, sc arată că acesta era, într-adevar, fiul legitim al lui Bogdan voievod, unul din urmaşii lui Petru R.aR$.. 
şi al Frăsinei Nagywathi. Eliber;,.t de episcopul de Nitra, cel do-al doilea dOCUIIICllt confinn6 el Wolfgang aa 
moştenitorul lui "Bogdan voievod, numit şi Constantin, fiul mai mic al rtposatului Petru cel B.itrin ", .:;i~~. de fiica 
turcilor, dupl uciderea fratelui său, Ştefan R.an$, a fugii în pulile Ungariei. 

În sfiişit, al treilea act ))Astral este opcta capitlului bisericii din Pojoo, prin care, in urma audierii 11oor nu.-t<-ri, 
se întărea această genealogie, menţjooîndu-sc si faptul 11, dupl moarte& '"tallllui sâl" întimplalll in Ungaria, îndala 
r,e Wolfgang voievod ajunsese în etatea juniei, stimulat de~ p6rintdui sau, urmi studiile mililale mai multi 
ani". 

"Înannat" cu aceste acte, tînăruJ prctendeot se adresl împmatu.tui 11 , adiindu-i el~ disparitia ·domnuJui 
Petru cel Bătrin, principele cel de preafericită aduca-c aminte, aceasii ţam nu a mai fost condusa de aici un 
moştenitor legitim, ci de către persoane de coodiţje joasi, care apucam domma cu putcn:&, prin intrigi de parlide 
sau erau impuse de tiranul ture". Atit timp cit el este "singurul si adev41aiur succesor al lui Bogdan-Constantin, 
voievodul care. în vremea împiratului Ferdinand, 'li-a lisat viata ai vitejie pe cîmpul de lupll împotriva tun:uhu ", 
CCffll si fie tce0mandat si arhiducelui Maximilian, care, la rindul sau, urma st intcn-int pe ling principele 
Transilvaniei şi boierii moldoveni în vederea ocupArii tronului. Pentru aceasca d se obliga ·s1 meargA pc unndc 
fericite ale iubitului du p6mlte", oferindu-fi chiar "via(a si avcmL pentru Majestatea Sa si luminata Cui de 
Austria". 

în luna în care avea loc bătălia de la alugumi (august 1595), Rudolf al D-lca îi scria &aldui sm12 si 1ra1ezc 

"cu luminatul principe al Transilvaniei ca numitul voievod si-fi poati m:1pAta domnia". La 6 septembrie 1595, 
deci la citeva zile după ce les,:mia Movilă ocupase tronul Moldovei, Wolfgang s-a a.;fresat şi ducelui Saxoniei13, 

rugindu-l să intervină pe lingă Ioan George de Brandenbuig, unnaşuJ marcgafutui Ioachim al ll-lca. Deşi accs1a 

l-a recomandat ca pe un tinăr pretendent care "nu cere nici bani nici altă avere", totuşi, succesorul fostului căpitan 
suprem scria consilierilor săi, la 11 septembrie 1595•14 că este incomod a-l primi, apoi şi cauza est,: de a;a naiuri, 
incît venirea sa în persoană .uci nu este necesara". Pe.1c numai o 2i IS, Wolfgang îi scria lui Io.an George de 
Br.mdenbwg că acum .cînd "Moldova a scăpat de sul, servitutea cca crinccna a turcului şi 11. venit sub putem, 
Majesfălii Sale împir.\tt;şli "d~ să reînoiască" prietenia întărită odinioart între Petru Rareş şi Ioachim de 
Brandcnbwg". Cu toate că aflase că nu va fi primit la curtea acestuia, la 14 septembtie 16, tînAruJ pretendent s-a 
adresat din nou principelui, pe care îl numeşte "unchi şi cumâtru.", aratîndu-i că în :z.iua de 29 oclOmbrie trebuia 
să se afle la Caşovia, "unde ne aşteaptă boierii din Moldova", si rugindu-l să-l împrumute cu 2000 dr. taleri. Fiind 
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probabil refuzat, printr-o 1IOUi epistoll expediall peste Im zilei 7, îl infmna el deţine obli~ din 24 iunie 
1542, pe baza cireÎa spera sl-fl recupereze banii. La 24 octombrie, probabil pe c:i1ld SC afta ÎD dnim spte Ca.,oVÎ&, 
Wolfgang îi ieri a principehri Saxooiei 18 dlc'~ ""batjocura suferi li•, soli citindu-i fi acestuia UD imprumul de 6000 
de laleri si munţjndu-1 el •obligaiiunca o, lîccc c6tre alli per30&Dl•. · 

Pentru anii care urmc&2I., documentele p&stmle nu conţin mformatii privitoare la aceasll "moftenire"; abia la 
13 august 1599. un oarecate Waldbauseli anunţa pe principele elector în leg6tlmcu faptul el un evreu a cumpiiat 
cu o suml modicăobligaiiunm. vinzînd-o, apoi, unui polonez al 30.000 de galbeni 19• Di111T-o altl epistolA nedatatl, 
aflim ci aceasl6 lramllclie s-c fi licut in schimbul a 40.000 de plbem, dar c:I pini la urmi actul a ajlms în miinile 
ac:duiaşi pretendent Wolfgang20. · · · 

Un alt act tcdactat de capi tiui bisericii din Pojon in·anul 160511, coniine noi mformaiii în legitum al istoria 
MleS1ei procuri. Aflam, astfel, ci origina.lui ei a fost piezdut de voievodu.I Bogda!I-Constantin atunci cînd el a fugit 
de "imp6ra!uJ turcesc Solimam, care voia sl-1 piadicu scopul de a ocupa mai uşor principatul Moldovei•. Cereetnd 
cu staruinll '"timp de mai multi mi•, Wolfgmg l-a g6sit în Poloma, de Ul!de I.a mscumpl\nlt cu 27 .OOO de galbeni, 
concesionindu-1 sub anumite condiţii hriStefan Hoszutothy, care urma "st mei loatlputeren de a încerca scoaterea 
aceslor bani, ca un lucru propriu al du, ciş1igat cu titlu just si lcgitim..22. 

Noul procuror s-a adresat împiratului, c:muia i-a 90licitat executuea cl&111.ei obli~unii din 24 iunie 1542. 
Meaţioairll faptul ci illb:e altele, MXUta prevedea ca în cazul .in care suma DU m1 restitui16 la tennen, Petru. Rareş 
sau U!m&Sii m "'vor a,.,ea vc,ie lin partea PUNJm'iJ, cu aprijimd Maiest/1/ii Sale ~ri,,le rommut, a oaq,a, a deţine, 
a pouda si. a intra de fapt jllrtl de vmo CW'Cdarr dt, ,,.,. înainr. a cauzei $i jiJrlJ decret special în toaJe castrele, 
mwrit:ipiile. Jo~ iii ari<» alia lnanui ~ l'I047trr, imprrunit cu toaJe cele ce ţin de ele, oricile ar fi $i orice 
monire ar puna. jllrtl de a uceplll nimic. si acemta pâtll cînd, ât fine, vor fi satufeculi penlTU dea fflt!ll/ionala 
swnlJ tolDJ4 de douiJ nu tnii florini Wtgrtn$ (subl. ns.). Om Rudolf al O-lea i-a scris de Im ori urmaşului lui 
Ioachim de Brandenburg. acesta DU numai cA "îl purta cu vorba" peŞlefan Hoszutothy, dar prin num~ procese 
"îl aduce la sapi de lemn~ pentru o datorie "limpede•, din moment ce. la 1564, i~ fostul principe eleciot a 
incercal d iuamipere pria frmdl originaluJ actului. De aceea, el solicita acum imp6ratului "mandamm sine 
clm.r.mi J. .,o1,,enc1o .n_ Cu acauia ocazie a fost lrimisl împiratu1ui probabil fi procura din anul 1564, prin care 
principele elector ii împlremicea pe evreul l...ow si ~ obligaiiuneacu 40.000 de taleri:u. Şi aceasta pentru 
a impiedica ajunşena acestui document în mimileprek:Dde11tului Bogdan-Constantin, care tocmai sc pn:gitea sl 
atace Moldova2 • · 

Dintr-o scritoare 11Cdalatl26 afllm c:I secre1arul caneelariei ~. Ioan Cristofor Fugget, Jtiilld al. Ştef&11 
HOSZ1110thy "a violat învoiala in puim:&~ trebuia sa dspundl voievodului Wolfgang o &11umitl sumi (le bani 
",e ofeR& ca mijlocitor. propmind ruaanpm-ama actului cu o "!umi uşaut•. Acest lucru DU s-a mai înl'implal, 
deoarece amoastem ci obligatiUDCa a ajuns, probabil prin vin7.aff, in posesia unui alt pretendent, Ştefan Bogd&11, 
can, seRC01111111dadtq,t fiu al lui lancuSuufi, deci, nq,otal lui Petru Rafff. Creindu-fi şi el ojenealogicad-hoc27, 
a ioolicitat chiar inlerventia n:gelui Angliei pentru recupetarea ffl()ftenmi bunicului du . lntr-adevir, la 15 
odombrie 1607, Iacob I ii ruga pe-cumnatul fi amicul nostru• principele de Brandenburg si-i restituie .lui ŞtefllD 
Bogdan 200.000 de galbeni pe care "bunul ÎnAlţimii 'Voastr.:, loachim, de fericili si stitlucili amintire i-a luat cu 
imprumul de la bunul du, Petru, P!i11cipcle Moldovei". Peste douA luni, la 12 decembrie 1607, nrul pretelldellt 
scria di11 Berlin suveranului engl~, &Jt!inib-i d acasli obligatiune cuc "lreând din mină în mină", ajungind 
si în posesia unor "penoane necuviincioase•, sc afli acum la el. In cmiş sc afiaac:um si fostul pretendent Wolfgang; 
care. în ziua unniloare, trimitea o lungi scrisoarepriacipelui elector3'1: d este singurul 1D()ftenitor legitim al lui 
Petru Kant; la 1595. • accepca1 sa fie expediai dou cu vome frumoase, deoamie avea o llituatie materiali buni; 
aaun.. mlJI' ce a fost de b:ei ori ÎD captivitate. a ajuns "'la sllici.a ce. mai de pe urm1•; de aceea a fost nevoit sl 
concesioneze obligaţiunea lui Hoszutothy, cue flJi a respecta condiţiile contrllctului, a VÎ11md-o unui oam:are 
Subenick; ÎD filial, îl magi pe principe si nu achizirioneze actul înainte de a-l informa fi pe el, dcoam:e îsi 
pdsbcaâ îDCA toate dn:pturilc. 

Oupl aceasl6 dall, nu mai avem stiri în leg6tlm cu procura din 24 iunie 1542; nu este exclus ca ea sl fi fost 
riscumpmli tocmai in acesti mi de Casa de Bnndenburg. ln acest sens pledeazt si faptul ci.pretendentul Ştefan 
Bogda!I, cue din I 608 a rezidat la Constantinopol, ,olicitind deseori sprijinul fillanciar al n:gelui Angliei ÎD 

vederea cump6ltrii tronului Moldovei, nu a mai llc:ut referiri la acest dorument31
• ln schimb, existl mf~ de 

la simitul veacului al XVD-lea, în leg6tlm cu obligariunea din 29 iunie 1542. La aceleaşi arlrive berlma.e, Al. 
Papiu Darian a depistai o intre&gll comipondenll pur1&li de prin~e Saxooiei Fredericb Wilhelm cu un oarccaze 
Wtldvogel, in anii I 687-1688, ia legături al cea d-doua procuit.32. Aceasta se afla acum, împreuni cu originalul 
tralalUlui din I martie 1542, "fim de titlu ei flJi vno cama dl,be,dl-, î11 po9CSia lui Frederic de Dolaw. 
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Cu toate ca, la 30 septembrie 1687, principele saia ci "o - obligali~pe noi - - poat. kgr,. 
deoarece cond#iuniki ce se cuprind inirînsa niciodata n11 N1M dJU la âuieplinirr ds ·o111n vai.-dtJ ~. 
iar timpul pn,scripliunii a trecut de cinci ori" (subl. ns.), ron.i, la ÎlleqJUIUI anului UIDIAlor, eaa fost~ 
împreună cu copia tratatului de la Suceava, cu doar 3000 de laleri33

• 
Din nefericire, nu avem cunostinll de modul cum au ajuns în aririvele bertinczc acide dia I -1ie IÎ 6 iulie 

1542. Faptul în sine demonstreazi. oricum, grija urmaşîlorpriucipdui Ioachim pmtru putrarea teallDdui acestei 
familii. . 

Anwniie wcuriazi~" si 1D1ele semne de întrebare se mentin cbis IÎ iD urma IUCCCÎlltei pn:zeellri • acesu 
docwnente: au exista~ intr-adev6r creanţe moldoveneşti la 15427 Daci lispwlsuJ ar fi afumativ, de unde a 
achiziţionat Petru Rareş aceşti bani şi care a fost suma real! trimis cruciatilor7 De ce IHU emis trei obligauuni 
diferite la interval.e foane mici de timp? Ultima proaua a inlocuit--0 pe a doua., iar aceasta, ia rindul ei, pe prima 
sau şi-au păstrat valabilitatea toate trei? A expediai domnul Moldovei vitele promise si care a fost 111111111ru1 lor7 

. Răspunsurile date de istoriografia noastm acestor intrebari au fost, de cefe mai multe ori. contradictorii. C.ei 
mai mulţi cercetttori au considerat cA austriecii au fost dd:ritori doar cu 200000 de florini. A.flîel, referiudu-,c ia 
prima poliţă, I. Ursu arata cA "acest împrumut pe termen lung &alt de Rares la o vinii înaintall, ne indici pasiunea 
pe care a pus.:.o pentru triumful oastei creştine..34. Alţi istorici au afinnat însă ci oaslea auciali "a fost intreţinull, 
practic; sub raport financiar, în bună pane, de domnul Moldovei..Js_ N-au lipsit nici spc,culatiile intapretative. 
Astfel, după opinia ID!ui C1D1oscut medievist36, Ioachim al D-lea de Brandenburg ar 6 exploatai ingeaunchena 
Moldovei fală de turci şi buna credinţă a voievodului .. . si-i mai ceru \Dl ajutor bmesc în valoare de trei mie de mii 
de florini ungureşti, trimiţind pentru asa ceva o altiobligatie, în scris, inloaiitiw o alia din 6 iulie. în care fupua 
suma întreaga de 500 OOO de galbeni". ÎDtrucit unnasii lui Petru Rares ...u judecat doar pentru doul sule de mit 
de galberri, s-a ere-rut că banii prevlizuti în ultima procură n-au mai fost expediati. 

Şi în ceea ce priveşte nummul animalelor care ar fi fost expcdiaae C!Uciat:ilor exisll rnadvmente-: Î1I timp a: 
unii cercetători considera că au fost trimişi 30 OOO de boi. nunm mentionat in primul act, altii dublcaâ efccbvul31

, 

luînd în considmu-e, deci, si a tma obliga!iune, ajungindu-se, probabil ca unnan, a unei gretdi de tipar~ 
în mod mecanic şi de alţi istorici, la 300 OOO de animaleJll. Judecate doar în acest coatext, aaste cron 1111 par a fi 
atît de . grave; din nefericire, luînd în considerare ti . aceste dale, unii c:ercetltori au tras c:oacluzii defonnase 
privitoare la creşterea animalelor în spatiuJ românesc. 

Reg,-etatul istoric Alexandru I. Goanta propunea chiar si o explica(ie in leptwa cu acoeserea dia l&lâ a --'Iii 
numâr mare de boi: faptul s-ar datora secetei si foametei care a unnat invaziei 1'cu.slelor. calamitalea fiind "'uD 
bun prilej folosit de Petru Rareş pentru a-,i reface bugetul casei". domnul aunpaind Vttde la un pm derizoriu )9. 

Trebuie sa arălăm, mai întîi , că este foarte probabil ca domnul Moldovei sa au 6 trimis nici mkar ua galbm 
lui Ioachim al ll-lca de Brandenburg. Pentru a argumenta acest punct de vedere. C011sidedm dl m:huie li revedem 
contextul în care Petru Rareş a purtat tratativele cu comandantul cruciadei'°. 

Deşi nu ne sînt cunoscute tratativele purtate la Constantinopol de fostul voievod cu oficialititile otomae, dia 
unele rapoarte mese faptul că retrocedarea tronului s-ar 6 firul în schimbul ID!ei mai strime CX>laborlri a n,ii 
Moldovei cu Poarta. Aflat în drum spre cetatea sa de scaun, Rarei scria din Silistra c:t "'i"'pdralvl cd IIIUIMIU. 
domnul nostru aJobnilosti.;, Ji preaînalţii paşi, domnii no.)tri ,ni/ostivi. mi--. doJ înapoi Moldova. rara IIOIU'17d. 

Întocmai =m am av-Jt-o şi mai înainte Ji pe detuupra ceea ce ţineam inainle in Ardear ( sub!. ns. }41• Si din unele 
surse polonez.e aflain că "l-a iertat si i-a inion ţara ce i--0 lua.se si Tighina, numai !li plateasd pentru zidirea c:etMii 
10 OOO de zloţi..42 • Aceasta informatic este confinnall de însuşi domnul Moldovei, care scria suvennuJui jagellon 
cA "'De-am rugat lui Dumnezeu ca si-mi dea vi&CA st scot toatA lara de la tum si de ia pAgini si Dumnezeu no-& 

ajutat că am obţinut--0 toată de la tum, cu ajutorul Domnului, numai Tighina n-am câpllat--0, da un udcjde m 
-mila Domnului şi în îndurarea MAriei Voaste, milostive rege, cA turcii mi-or da înapoi". Deoarece "întn, tu,y, tan, 

am cib:ut, cutreiimnd prin fl1ri strlline, orice am QV1I/ totul am pierdut, el ii cerea lui Sigismund 10 OOO de zlo(i, 
iar dacă "nu vei voi stJ..mi diJnaeşti DCe$1i. zloţi, alunei te rog s4 ,ni-i împnu,uqi pin4 ana voi prinde pt,tere• (lllbl. 
~~ . . 

Cu toate că regele se arată a fi mai înţelegător fată de situaiia in care se afta Petru Rareş -IÎ aceasta, probabil, 
în. urma intervenţiei ginerelui siu, Ioachim al II-iea de Btlllldenbwg -, loCusi el ii refim sprijinul financiar44

, 

întîrziind se pare în mod intenţionat45 şi solia moldoveneasct trimist la Moscova; o croni<â niseasci men(ioneaa 
faplUI ci abia la 8 noiembrie 1542, iq,rczentantii voievodului au ajlDls aici, cerind c:a .._,._ in,plln;Il »I 
miluiasciJ, dindu-i posibuitaletUIJ se rl&cumpern ds la ndJanul IJlrt:mc" (lllbl. u.)46• 
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De asemenea, exisll si alte iufotmaţii în legltlm\ cu sumele mari de bani pe ca.re le solicita Petru Rareş oraşelor 
ardelene ai ocazia expediţiilor efectuate peste mun\i în cea de-a doua domnie47

• Şi toate acestea nu aveau decît 
un scop: 'liscumpArlllea de la otomani a pamînturilor strtmofefti. 

Istoriografia noastril.a pus, uneori, în antitezA atitudinea domnului fall de cea a colaboratorilor sii: în timp ce 
el dorea si iasi de sub "robia tun:eascr, marea boierime ar fi preferat o colaborare ai Poarta otODllllli, Iezind, 
astfel, interesele tuii. Acest punct de vedere nu are însi o baă documentmi Dimpotrivă, izvoarele p6strate 
demonstreazA că aceasli importanli categorie socialA nu a fost dezinteresată de soarta Moldovei . în acest sens, 
atragem atenţia asupra unei scrisori expedia14 din Constantinopol, la 30 martie 1541, de călrc Ieronim Laslci lui 
'Ferdinand de Habshug, prin care ii sugera "regelui romanilor" si-i promili ajutor lui Petru Rareş în vederea 
rerupemii Tighinei. Cunoscînd, probabil, stadiul tratativelor moldo-otomane, abilul diplomat ad.ta că numai în 
aceste condiţii domnul ar fi dispus si colaboreze cu crestinii şi aceasta nu numai pentru că el nu are cei i 00 OOO 
de florini promişi sultanului, dar şi pentru ci "moJdovenii nici mir-un chip nu pot accepta s/J piard/J cea mai 
frwn.oa.yll parte din Moldova şi mereu vor îndemna pe domn la rdscoaltJ, iar el nu va putea .ul se împotriveasclJ 
daaler vor ;ti cd Mlltia Ta ii Wii sprijini cu bani (subt. ns.)48

. Deremarca1 este faptul căşi hatmanul Petru Vartic 
declara regelui polon. în vara anulu 1542, ci stipînul stu nu va lupta alAturi de Soliman Magnificul "şi docd acesta 
ar vrea ~ rd.Ypumn .Jd îndcp/in«Ua!l, totJqi moldu,,acjj nu i-ar încuviinţa", tefuzînd si mai fie supuşii lui 
(subl . ns.) . 

Apelat, cslc foarte probabil ca austriecii, care, din surse constanlinopolitane runoşt= p-reocuparea factorilor 
de decizie si Ţlrii Moldovei privind ttscumplrarea teritoriului pierdut la 1538, să fi iniţiat lratativcle secrete cu 
Petru R.ans. Asa se explic:A. credem, coincidenţa dintre suma ceruii de sultan pentru tiscumpărarca Tighinei, 
cunosculi de Laslci. cu cea pc care domnul Moldovei i-ar fi imptumutat-o comandantului cruciadei la 24 iunie 
1542: 100 OOO de galbeni. 

Admitind că peneverenlUI voievod ar fi reusit si slriDp acea.sll însemnali sumă., nu ne explicAm, totuşi, de 
ce nu • expcd,at-o sultanului si • preferat si subventioncz.e o cruciadA, care chiar daci ar fi despresurat Buda, nu 
ar fi putut sa nimiceua cea mai mare putere miliwi • timpului. Exisli probe documentare puse RlCellt în circuitul 
şliill(ific. caR demonstreazt că, iu schimbul mmrii huaiului, la începutul celei de-a doua domnii, Solima.n i-a 
inapoiat lui R&n:$ un nwnir de sale din raiaua Bendcr5°. ÎDsu,i domnul scria acum regelui polon în legătura cu 
acea "1,ogatA parte a tari i ~ . pe care & luat-o imp6nrul turcesc şi pc care ne-a dat-o înapoi cu toi folosul . Nu 
Dt>a dat insi înapoi Tighina, dar am noroc de un sat, caR mi-i dtag mie şi am nAdjde în milostivul Dumnezeu şi 
în imptralUI turcesc ca ni-l n da înapoi, trtcind din acel dnnn (hotar - n. ns.) 1

• Rareş mai spera, aşadar, ca 
sultanul si-i restituie "voievodatul Tlrii Moldovei cu toate, pRClllD a fost în timpul talilui sau şi al bunicului său, 
în care hotare l-au tinut acei înaintasi ai sai..s2. 

Conoomiteat, v01evodul purta tt&tative si a.i cruci~i, pc care încerca sa-i convinp de sin0e1& sa colaborare. 
O solie trimisi în Polonia in prim& parte a anului 1542 3• sub conducerea hatmanului Petru Vartic relata că Rareş 
era dispus •st-fi mscumpete hben&Jca sa cu puterea si armele din pricini că acela (sultanul) şi-a încălcat credmţa 
fai& de el", nc:t1niod seama de "tral&IU.I si iuţelcgerile încheiate de înaintaşii săi cu moldovenii". Mai muli, în loc 
si-i înapoieze Tighina, aşa ClDII prevedea legllmintul ficul la Constantinopol, Soliman ar fi cerut şi Orheiul , 
lrimitind eh.iar "Urani de neam tun:esc" st locuiasci în MoldovL Aceasli interesant! informatie, care avea un 
caracter secret, ttebwe însâ utilizali cu o oarecare pruden(A: este foarte probabil ca solii moldoveni să fi exagerat 
pericolul otoman în vederea atragerii la cruciada cc se mganiza tocmai atunci şi a regelui polon. Pc de alli parte, 
s-v pulea CTeed că atitudinea sultanului l-ar fi determinat pc Rareş să-l subvenţioneze pc Ioachim al II-iea de 
Brandenburg. O cercetare atenta. a tratatului din I martie 1542 demonslrea2ll nu numai faptul că domnul Moldovei 
nu l-a finanţai pc c6pitanul suprem al auciadei , ci, dimpotrivă., acesta se obliga să-l rasplăteascâ pc voievod pentru 
serviciile Ilicu.tecu ornare swnide bani: •ş; dupd oe t<><Uacestea:1e vor faceasţfel si se vor pune în lucrare (este 
volba de angajmnentele privitoan: la puticiparea domnului la auciadA, prezentate mai sus -n. ns.), atunci graţia 
sa prealuminaJIJ (principele Ioachim - a.ns) :1-<1 obligat în scris, cv jurt!lmînl si Îll crcdin/a sa de principe. în 
numek st:Ju Ji a unna.rilor s4i, cil în recompensa acestei federa#uni şi uniri ne va rll9punde. dupd terminarea 
aoe3tei cauu, într-1111 timp determinat Ji la zi Ji loc anumit o mmd Îllsem>Jal4 de ga/bem ungureşti în au,; de 
~ bund şi jial4 ori în groşi talanţi Ji va face a :u, manilra .nuna întreag(J în miini/e noastre sau ale oelor ce 
vor aw:a mandat la acea.sta. asa prrrum mai pe larg :,e cuprinde în cartea pma/wninaJiJ a domniei sale ce se aj1IJ 
în pastramo noastrd si ute wemnalif cv mina sa proprie şi :rigjlal4 cu inelul .silii secm" (subl. ns. )s,.. 

Aşadar, intre tratalUI din I. mutic,; actul din 24 iunie nu exisli nici o oontradicţic: în loc ca Ioachim al II-iea 
simte ci "dup6.tenninareaaceatei cauz.e"datoreaadomnului Moldovei 100.000 de galbeni, sumlcucareacesta 
unn6rea, probabil, st lisc:umpere celatca Tighina, principele a choeratprima procurt în care specifica ci ci a primit 
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GIi. Pvnga 

· o sulil de mii de fiorint unguresh numlrati in bani gata": ~ ~pare a fi fost unnâtorul : în urma tmtativelor_ 
punale la Suceava, s-a încheiat paclul din l martie şi, probabil, ŞI proiec4Ulprimei obligaţiuni; apoi, solii moldoveni 
îmotiti de diplomaţii austriect s-au depasat I a Viena. unde commdann.t suprem al cruciadei a autentificat procura. 

CUm se explici, tolufi. elil:>etatea aclllluj din 29 iunie I 542? Trehr.ie să remarcăm, mai intîi, cA cea de-a doua 
obligaCiune puc a fi un codicil al primei procuri, tedactat, probabil, în W1llll wior noi tmtative. Analizind 
deosebirile existente iuire cele doul documente, am putea deduce care a fost continutul discutiilor purtate: astfel, 
dacă prin actul din 24 iunie, Ioachim al Il-lea de Brandenburg se oblip să ramburseze banii în douA trame" si 
anume una sută mii florini la viitoarele serbări ale Paştilor anului J ~48 de la naşterea lui Hristos, iar ceilalţi una 
. sută mii florini ît vOirl raspunde in anui 1554", cel din 29 iunie prevedea nu numai crestetea sumei la 300 OOO de 

, galbeni, ffiJă a se mai menţiona şi ttaDsportul de vite, bani care mmau să fie înapoiaţi la trei hmi ·după terminarea 
acelor trebi~. Aceas~ clauzi acceptali de austrieci, pro~I în urma sugestiei veni li din partea aceluiaşi leronim 
Laslri, care trebuie sa fi amoscut faptul cA sutanul ridicase preţul de riscumpăraTe a Tighinei, explica nevoia cit 
mai urgentă de bani a lui Petru Rarcs. Principele elector a acceptat aceste conditii, dcoam:e trebuie si fi fost 
conştient c4, ffiJă sprijinul Moldovei, mica şi dezorganiuta sa oaste va ~ sub zidurile Budei. Asa se explică, 
cn:dcm, de ce, peste numai o siipb\mînA, căpitanul suprem autentifica ~n tab6ra de la Dunarc~ şi cea de-a treia 
procura prin c.ue se obliga sa-i dea lui Petru Rareş, la un an după victoria cruciadei, nu mai puţin de 500 OOO de 
galbeni, iar pentru cei 30 OOO de boi cam tumaJl sd fie trimişi prin Polonia să se primeasca '"un preţ drept şi 
cuviincios în aur bwi sau în postav" (subt. ns.). 

În aceste tmtative secrete a fost implicat austtiarul Iacob Fischer, care a adus probabil procuri Ic in Moldova 
în vara anului 1542. Din unele izvoare aflăm ca la 27 august acesta pleca din Suceava spre curtea lui Ferdinand 
de Hab~ iar în drum, trecînd prin Transilvania, unna sa. elibereze pc ~tatccii moldoveni aflati in cetalca 
F~ . La 20 septembrie, el se afla în tabAra de lingi Pesta, unde a prezentat raportul privitor la aceasta 
solie. 

· Depistat în arhivele berlineze de către N·. Icnga, acest doaunent aduce o oarecare lumină asupra relaţiilor 
moldo-austriece din acest an: aflăm, astfel, că, înlTt' timp, RaRŞ trimisese patru soli în Ungaria care n-w reusit 
însă să ajung;l piuă la oastea cruciată; că informaţia transmis! totusi de domnul Moldovei conform careia sulL"lnul 
nu va participa în pcrwuă la aceaslă campanie, dar că arc de gînd să întreprindă o marc expcditie in prima vara 
unnătoare i-a ajutat mult pe austrieci, care erau speriaţi de zvonul că Soliman se afla în man spre Ungaria. ln 
acelaşi timp, diplomatul austriac arata că Rarcs îi sflitwa pc cruciaţi să elibereze Buda înaintea campaniei 
preconizate de otomani în anul următor; el unna să participe la lupta, darîntr--0 tahua separată., fapt ce ii va pcnnile 
să transmita creştinilor ştirile necesare obtinerii victoriei; oastea ciuciaJA are în voievodul Moldovei un prielen, 
care este gata să..şi jertfească chiar şi fiul trimis ostatic lâ Constantinopol, ru toate că "pc el l-au parasit creştinii, 
cînd a trebuit să lupte contra sultanului şi a regelui Poloniei~; promite ca-siva îndeplini promisiunea privitoare la 
aprovizionarea oştenilor cu vite şi recomandă lui Ioachim al Il-lea să ierneze cu armata sa în T ransi I vama. 

Peste numai ct'teva zile, la 9 octombrie l 542, căpitanul suprem al cruciadei a dai semnalul de retragere de sub 
zidurile Pestei, campania terminîndu-se cu un fiasco. Or, abia a.cum Petru Rareş îsi începea expcdilia peste munti , 
de unde se va intoaiw la slirşitul lunii noiembrie. 

Aşadar, exista destule argumen!e pentru a considera că tratatul din I martie I 542 nu este un fal~s, si nici doar 
un simplu proiect58. El este un act orişjnal, validat de semn:itu?a autogralll cu alfabet latin şi sigi I iul secret al ceh.ii 
mai demn urmaş al lui Ştefan cel Marc 9

• A:;acurn s-a ar.l.tal recent, complexa sa activitate ne dezvăluie un adevarat 
"prin! luminat" al Renaşterii, cm:e, foarte probabil, cunoştea chiar şi Jimba Jatinâ60• 

NOTE 

I. Sub titlul Tractai de alla;n/4 in contra tu;ti/or la anul 1542 intre Petrv domnul Mo/dovd li Ioachim dector dr 
. Brandenburg, aceste documente au fost semnalate pentru prima dau! tn Uricariw, voi. V, 1862, p. 282 -303 . 

2. Tesauru de monumente istorice pentru România, t lll, Bucureşti, 1864, p. 7-54. 
3. Traducerile tratatului din 1 martie 1542 ca şi ale celor trei procuri au fost reproduse şi în culegerea <laborutn de Ion 

Ionaşcu, Petre Batbulescu şi Gheorghe Gheorghe, Rtlaţiile inienraţionale ale României în doc11mn11r (/368-/900), 
Bucureşti, 1911, p. 160-179. · 

4. Faptul a fost remarcat-de Ştefan S. Gorovei în lucrarea Petru Rarei, Bucureşti, 1982, p. 203. 
S. Ibidem; vezi şi D. Ciurea, Dipto..iaiica /atiniJ în /tlrile române. Noi co11tributli, în lµIAJ, t VIll, 1971, p. 21. 
6. Pentru acest document am folosit ediţia Ion Ionaşcu, Petre Barbulescu şi Gheorghe Gheorghe, op.cit., p. 160-163. În 

tratat existacitcva expre_sii care pol capata intcrpretari contradictorii : faptul ca Petru Rareş se obliga -sa pe.streze credinţa 
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Tainele unui tralal secret 

catol ica " nu înseamna cil ci şi tara sa trecusera la aceasta religie. Este foarte probabil vorba doar de unirea tuturor 
crest1nilor in acest front antiotoman; aşa se explic4, credem, de ce luroea catolica a acceptat ca aceaslli cruciada sa fie 
condusa de protestantul Ioachim al 11-lca de Brandenburg. Atragem atenţia şi asupra unor sintagme cum ar fi: ' 'sdputem 
dlpQta ind:lrat ceUllile şi posesiunile noastre", care, aşa cum vom anlta în continuare, se refera la recuperarea raielelor 
şi, in pnm1d rynd, a Tighinei. 

7. Semnatura autografll a voievodului este reprodusa de Al. Papiu Jlarian, op.cil., p. 16. De altfel, şi procurile menţioneaza 
faptul ca acest tratat are semnatura lui PeltU Rareş.. · 

8. Ion Ionaşcu, Petre Bart,ulescu, Gheorghe Gheorghe, op.cit., p. 164-170. 
9. Al. Pap1u Jlanan, op.cil., p. 24-28. 

I O. Pentru activitatea acestui pretendent, vezi Hurmuzalâ-lorp, DocM-, vol XI, p. XCII; C I, l VIII-IX, p. 125 .. 
li . Al. Papiu Jlarian, op.dr., p. 28-29. 
12. lbithm, p. 29-30. 
13. lbithm, p. 30-33. 
14. Ibidem. p. 33-34. 
IS. lbithm, p. 34--35. 
16. Ibidem. p. 37-38. 
17. lbithm. p. 39. 
18. lbidcM. 
19. lbith11t. 
20. lbttkm, p. 40. 
21. /bidu,, p. 40-42. 
22. lbidrm. 
n . lădn•. p. 42~3. 
~4. 11:idrm, p. 23. 
2.~ y.,.,_, rota nr 10. 
21,. Al. Papiu llarian, op ctl. , p. 43-44. 
11. !l>idr"', p. 46-47. Al. P:ipiu llanan, confundind pc Bogdan-Constantin, fiul lui Petru Rareş, cu copilul omonim al lui larK:u 

Sa.su, credea dl acL-a.stl genealogic a;x,rţinc lui Wolfgang (lbitkm, p. 47-49). Or, în aceasta spiţa de neam "a principelui Petru 
al Moldo,·ei", Inu,, urm.,sii lui Jaocu Sasu apare "fiul al doilea, Bogdan, care U11ieşte şi este moştenitor legitim", sub care se 
mcr(10"""1.!I · ·eu sint urm:~ul legitim", expresie prin care era desemnat pretendentul Ştefan-Bogdan. Din aceasta genealogie 
nu inlimpUtor, cmlem, a fost climimt al tJeilea fiu al lui Petm Rareş , Constantin, numit de actele berlineze şi Bogdan, 
pm;upust~ t:lta al lui Wolfgang. 

18. lbidrn,, p 50-51. 
29. lbtdr .... 
:IO. lbukm, p. 5 2. 
31. Radu Const:1ntincs:u, lupfa pa,tTM 1111itau 1UltU»lald a Tllrilor româM (IJ9()../6J0), Bucur,:şti, 1981, p. 363-380. 
31. A. P:i;,,u llanan, op.cit. , p. 52-54. 
n lhid, m, p. 54. 
34.1. til'Su, Pm·1'Rares. Bucureşti, 1925,p. 77. 
35. Eugen O.ruu, Moldova lui Prtrv Ran,s in,,.. i~ria/11i otomm,i, !n AIW, t XXVl/1, 1989, p. 246. 
:>-6. Alexandru I. Gol'(:l. ~urile rconamiu di.ntrr Moldova# TrtzMilvania b, secolele XJO-XYll, ediţie, prefala, biblografie şi 

,nd,cc ~ I. C"f'rr$U. Bucureşti, 1989, p. 128. Pentru alte opinii, vezi Constantin Rezachevici, Politica utel'lld, !n voi. Peirv 
Ra"''· re'1 coordoll.3tor LconŞimanschi, Bucureşti, 1978, unde se prezindşi cea mai documeotatăscbiţaacontextului european 
in care 3 acuvar voievodul Moldovei; Radu Constantinescu, Moldova ţi Trrmsilvmria fn vremea[.,; Petrv Rare/, Bucureşti, 
1978, p. 11 2-113$1 p. I SS, n. 675; Dumitru Al~, Petrv voi""od Rarr/, Bucureşti, 1970, p. 106. 

3 7. Radu Constanuncscu, op.cit. , p. 112-113. S-a afirmat chiar ca Rareş "tmprumuta principelui german Ioachim de Brandenbw-g 
suma dr 100 OOO Jc fiorini , rezultat! din vfnzarea a circa 50.000 de boi~ (Istoria României, voi. Il, Bucureşti, 1962, p. 577). 

38. I. Ursu, op.cit., p. 76; Dumitru Almaş, op.cit, p. 106. 
39. Alexandru I. Goonta. op.cit., p. 128. . 
40. Pentru politica extcml promovata de Petru Rareş, vezi valorosul studiu al lui Conslantin Rezachevici, citat la ID'. 36. 
41. N. lorg:i, Doc•men1r ro>11011esti din Arltivel~ ButriUi, I, Bucureşti, 1899, p. XXXVI. 
42. Idem. Sl•di.i i.rtoriu asupra Chiliri si Cţ.Ullii Alb,, Bucureşti, 1899, p. 349. 
43. lhe Corfus, Documente privi/oare la istoria Ronuiniei culese din arlrlvele polo,,e Secolul al XVI-iea, Bucureşti, 1979, p. 41. 
44. Ibidem, p. 44 şi 63. 
45. lbMem, p. 83. 
46. Tooor Alexandru Stoianovici, hlaţille lw P,irv RarrJ cu Ru,ia, 1946, p. 16. 
47. Radu Constantinescu, op.cil., p. 239-240; Andrei Vcress, Docume•le privitoare la istoria Arrkalullli, Moldovei # Tarii 

Romcinem, I, Bucureşti, 1929, p. ').Şi Macarie nota dl "tn Ţara Ardealului aflJcwfapte viteje$i # aadimat in taaurmulţj,u 
~ aur "'(Cronicele s/avo-ror.ubre ,J;,. sec. XV-XYI, pMhlicau tk I. Bogtlall, ediţie """2<1114 # complelat4 de P.P. Ptmaitucu, 
Bucurestl, /959, p. 103). . · 

48. Hwmuz.aki, Documenie privitoare la istoria românilor, voi. w1; Bucureşti, 1891, p. 217. 
49. Constantin Rezachevici, op.cit., p. 248. 
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5, . .vaien u Vehman. No, prcc:;ari in le/PUUrdcu ~arac/ul Moldovei la mij/oc,d secq/idlli a/XJ'l4ea, în RA, nr. 2, 1984;p. 203-212. 
~: J li1r. Corfus, op cit . p._!n acest sens, vezi şi documentele pooficate n:cent de Comlantin Rc2acbevici fn Rl nr. 7-8, 1990, p. 

687-704. 
~2 H!"' r ·( •rfo . op cil:, p. 36. 
: 0 -.onsianun Rezachevici, op.cil.; p. 703-704 . 
.54. Ion Jonaşcu, Petre Barbulescu, Gheorghe Gheorghe, op.cil., p. 162. 
« Andrei Veress, op.cil., p. 26. · 
5o. N. lorg3, Acte si fragmenre cu privire la istoria Româ1dlor. I, Bucureşti, 1895, p. 108-110. Iacob F'1SCber a revenit în Moldova; 

cunoaştem, astfel, dl la 8 decembrie 1542, el pleca din Suceava, tndrepttndu« spre Transilvania (Andrei Veress, op.cil. , p. 
32 ). Cf.1. Ursu, op.ci~ p. 77-78. 

5Î Dupa opinia lui D. Ciurea (op.cit., p. 21), acesta ar fi tm "pretins tratat", iar "semnlltura in,aJa a domnului «Petrus woiwida 
manus pp» nu poate fi verificata. Apoi. formularul tratatului ar fi defeclllai "1n comparatte cu actul de alianlll al lui Petru Rareş 
cu regele Ferdinand" din anul 1535. Trebuie saar.!Ulm însa dl, avlnd în vedere caracterul special al pactului din I martie 1542, 
acesta nu poate· fi comparat cujunlmintul de credi1118 luat domnului Moldovei de dltre trimisul austriac G. R.eichentonfer, 
cu sapte ani mai înainte. · 

\ M lrtona militara a popondui român, voi. II, Bucureşti, J 986, p. 426. 
59 Din mfonnatiile transmise de Al . Papiu Darian aflăm ~le: • Acest act l-am copiat eu îllSIIJDi dl.PI originalul ICria pe 

pergament, format mare ... Sigiliul pendinte, din cear.l roşie, acum este s1!1rimat de tol Pe la 1576, c:fnd sigiliul ern înln!i, uri 
notar public l-a facsimiliat... Acesta reprezmUI capul de bour cu stelica, dar M semiluni! şi deasupn, caamelor wm&l .:mele 
patru litere ma1uscule: PW.H.M., care negreşit vor fi insemnlncl: Petrus Woiw. Hospod. Moldav." (op.cit. p. 8). 

60 .. N Grigoraş, Forma/ia. culturo Ji 1nceputul domniei lui Pc1ru Rnre1, în Rd l, nr. 7, 1985, p. 650-6.57 . 

. ~DDE.'VIJA Dupd redacturoa acesrui studii,. am depistat o a/111 infonnatie. care meril4 s4 µ rdeval4. &te 
vorba despre w, raport redactat de Gwva,m, de Marini Poli. în august H95. În o~,.J Praga. 

adresai impdratului dupd concedierea sa de cdtre principele Transilvvniei . ~ a fost împiedicai s4 ajungtJ in 
Moldav, ,. diplomatul italian $lia ca acele doua provincii române$li "s-au diJruit din a lor vointa" lui Rudolf al 
I /:/ea · 'Şi aceasta .<-a ftJcut flJnJ nici o rtlsplata sau ploUJ - asa cum se flJ.cuse pe w·cmca neînvinsului Carol 
Qumtui cu mareic Petru Moldoveanul [ .. ] dupd cum mi-a spus Aron vodiJ cd s-ar fi învoit Raros prin mijloarea 
·,ia re/tizului de Brandenburg. pe atunci comandant suprem al Imperialilor. cu fllglJduiala de o jumi:llau: de milion 
,c a,r ,·a platil a,1ualll - . ci doar cu ostenelile meie [ ... )flJnJ 11ici o p/aJII .mu rtlsplal4. cu succ:esde notorii oe 
-au obtinut în slujba Maiesltlfii Voastre Cesaree si a cre$liniti1tii" (CAIAtori straini despre Ţirile Române, III. 

lfacurcşti . I 971. p 259). 
,sadar. la I 59J, wiii factori de decizie din spc:,ţiul românesc $liau cd nu Petru Rarc.s a jinan(aJ cruciada. 

m ao10111ani1, d. dimpotriva., pentru sprijinul ce trebuia stJ-1 acorde lumii cre$line. ci unna s4 µ pl4lil de a11.Yttuci. 
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GHEORGHE JU17S 

M/$CĂRI SOCULE IN T ARA MOLDOVEI /N PRIMA JUMĂTATE 
..4 SECOLULUI ..4L XJ/ll-LEA. GENEZĂ $1 CARACTERISTICI 

lla,,.,I Cetcelirile rombcşti de istorie a mişdlilor sociale au 
CUDOSQll, de-a lungul timpului, vizibile inoonslanţe. 

L 'eblde dM UK:ia/ c«MW /Offltl! d 'opJJOJJUion dau INOir Sporadice si inegale într-o vmne ciod istoria era mai 
.,, "- phuievn facllnln qM onJ ddcrMM la genae, ales politici si cultunli, restituma.rocialului ca fonniJ 
la caroclari.rtiqvu ct la jinaJiJ,i d& ~ :,~ de opozitu a luat un caracter constant, uneori chiar 
ciata d""'"" certai.lw periode. programatic, numai ÎD ultimele decenii. 

C ·,m tlans adtllt ,i n,ctiQlf .,-.r 'incril Ol/I a,ticu, aw:,:,i 1n acal efort n-au tipsii nici exagettrile, c:tutindu-se 
1p• -aJ:.- k.r troubla .rocima J·- period,, _,.,.. riscoale acolo unde n-au fostsi intetpn:lindu-se caatare 
mc!l/ltM (I 59J-T6HI. nu/aqwl/eil,. 'c.us"' paumcon: tulburiri de cu toiul alli nalud.. 

1 Si aceasta pentru a se 
d 'otn-rop de f)'Yftliae. L ·-.u ~d o, co,ujdinJ- justifica principiul luptei de clasă si a se gisi mem1 noi 
can. dmu I ·up1,ranon di! la~ des -lr acte de acuzare a boierimii. clasi care trebuia si poarte 
.rodma. llftl la /aclfttn «onom&quu et.rocrma-nu intn:aga vmovttie a rtu1ui S<lcial. 
~ on a trop 11ui..ri. pa<fk ·o prment. - iflMt le.• Penoada cuprinsa intre începutul domniei lui lerc-
fac1tntn .-ograpluquu. natwt,/.r, politi~ et ,ni/i- mia Movili ( I 595) si încheierea celei a hu 'hsilc Lupu 
taua. (1653) a cunoscut o mtensificare 11n precedent a 
La rarocflm.râqva târ cm inmn..:maOI dtiriw:nt da mucmlor sociale ('mdeosebi în primele trei decenii ale 

ID <.'OIUWUIJlon qur u,vn ohfectifa .ronJ da ttabU'e .roci~ MICOlului al XVIl-lea), alit în Moldova., cât şi în Î&T& 
po/uiqv. t:t qw. po,,r c.1# ,-ri""'1. ii,.. .r "agit pa.r de Romineasci.. 
-b&- pnpond.ranu ,_ __.,,, du boyard.r, Oesflsurate într-un cadru inlem si international deo-
.ia pa)WtllU td de, ata4tu. icbil de a,mpla si lensional, determinate, intr--0 buni 

D 'lsobc:a,J,,. ccs --"' on1 & '-co par la 111Um, de o silua(ie economic~sociali 11efavorabili, 

p,tbllo nobl,u.,. ··- COlltpOIC"ffl · ·.- w ""' coaJui da ICel1C ~ au prezelllal elemente specifice, lle&:UDOS­
pay301U c1 da ataduu. La ftnalitiJ de.,... - wte pinl atunci. AJadar studierea gen=. cuaclerisli­
s ·a1 COl(fftui,e ,1mu /'c/,""1UJII"" da pm,ca l'ef· cilor si a finalitAtii miseirilor sociale din perioada ,...,ts ,,.,, onJ etr o-e.r obci.u-a .; ID Por10 oao- mentionall îşi ~te o dr.pliai justificmc . 
.,, q.,; _, /avanu t1, ~,. ~,.. J. ,,,,,,.opo1,, Studiile care li s-au consacrai piniac:um

2 
pornesc de 

dm fanc11,oru p,J,liqwo par Io uvOltliAr. la cen:etareacoodiliilor de vi&CA materiali a categoriilor 
Pavrabo,,Jirâda ca,~huion.r conllda, i/at,vcu- sociale opritrwe, punind accent mai ales pe aspectele 

uzin, I 'elarg;r la r«J,err:Jw povr IOMI J. XY1lt1 :,ucu, u economioo-sociale, considerate drq,t awzc principale 
pour lu "-'u pay:s rotDllaUU. C ',m Ic projet de /'autou- ale izbucnirii mişcmlor· respective. De asemmca, ctr-

l' . cetarea acestor evenimente s-a flcu1 separat (mai ales 
potu ...._,,. momentele 1616-1619, l626-J6JOfi l633aufostavu-
te ia vedere), niciodala unilu. Este IOCmlli CNa ce ince:m:A luauea de f&CA, aducind in discutie fÎ alţi factori -
narurali, demogtafici, politici, militari -care. conjugmdu-,euneori, coalUJmâ mai aproape de adevlr gena.a 
purenucelot rtbuf-niri llOciale din aceasU perioadl. 

lnttall, la inocpulul secolului al XVII-iea. inlr-o etapt de lenii refacere3, economia Ţlrii Moldovei dispunea 
de conditii favorabile - naturale, umane, materiale - pentru UD curs ucendenl Dar, eusteaţa unei situatii 
· politioo-miliian, de. o mare instaWitaie, fnicvcnlcle invazii şi devutm ale Qftilor stdine. precum fÎ calamidWe 
n&turale - seceta si epidemiile, ca ri cele sociale - foametea, Ul determinat o ÎDiilllAtne a. siluaiiei economioo­
sociale, constituindu-se in importante cauze ale izbuamii mişcmlor ţaztnc:şti sau boieRtti, ori a manifedrii altor 
forme ale tensiunilor IJOciale, precum nesupunen:a la luau, fuga sai baiduciL 

Aceasll stare de lucruri n-a sdpat din vedere coalmlp(!rlllilor, care spuneai despre Moldava ct este w,tricatl 
si pustiii& de osti deuu se mai putea tocmi ţan şi bi pace-',m vreme ce MUOII Costi11, ct'"tevadooenii mai tuziu. 
va nota (referindu-se la aceasll perioadl) ~ Mcumplilc acestea vnimi de acmu. •• ti cumpai maepimintului 
Domu fi noa&~ (desigur, c:romcarul ae gmdca fi la accenlmffa sm.enni~ otoimno asupra Moldovei). 
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Lăsind satele "r4sbirate •i pustiite ... , producmd mari disuugen şi pilmsirea masivă a ~or sau chiar a lim 
de către contnbuabili, nizboaiele, invaziile, luptele pentru tron, înăsprirea suunmitiţîi lurcefti (dupi 1612) llll 
creat o situ$e deosebit de gravi pentru Moldova. în aceste împreputri, .DU este de minn:: că un demnitar pol011 
afirma: "aceasta sporire a dAJ:ilor a distrus ţara şi oameni nu mai sini acolo, herghelii de cai Iii twme de oi Jllliine, 

. vite nu* de multe. Va ajunge de bunll seamă o pustietate"
7
, vmbmdu-sc, cu exagenare, desigur, de o populaţie 

. a Moldovei de numai 15.000 de locuitori.8 

La toate acestea se adăugau frecventele perioade de secetă, cu inevitabila foamete ce urma.. inregisttaie între 
anii 1601-1603 (aceasta fiind corelată şi cu o epidemie de ciumă, care 1-a silit pe Ieremia Movilă~ schimbe 
mereu fe$Cdinţa), 161&-1619, . 1621, 1632-1634, fenomene ce ai:cenlWlu bejenia, moldovenii fugind "'în ţara 
sultanului", Volhinia şi Podolia sau "in codri'8 . Avea dreptate ambasadorul olandez la Poarll ciDd scria, in 1632. 
că Moldova era "gQlili de locuitori , la care s-a şi ajuns aproape"10

. 

Legatura de cauzalitate dintre manifestarea .aproape concomitentA a tuturor aceslor fenomene şi intensificarea 
(uneori chiar în aceste perioade-cum sînl !618-1619, 1632-1634) a miscAriloreste sugexal&şi deuneleupecte 
ale, vieţii sociale, care devin definitorii pentru perioada menţionata. 

Este v01ba despre procesul de vecinire a ţăranilor liberi, ce capAll o deosebi IA amploare, prin care sUlpînii de 
• pămînt, laie1 sau ecleziastici, le cotropeau pămînturile "cu sila şi cu man: asuprin: "11 sau "cu mullenevoi şi gm;Jate 

, • . .,,12 . . 
81 tmpresurdll . . 

· Mijl=le utilizate pentru a intra în stlpînirea ocinilor~ erau variate, de la ahm.tri Â înşelAJorie la 
camătarie şi milă, nelipsind situatiile ~ind se vindeau pămînturile "pentru mate micie" sau peulru "dari grele si 
aspre". Această stare de lucruri înrautătea situatia materială a liranilor, trmsformind o mare pute din ei Îll "'vecini 
in veci", fapt ce ll contribuit la accentuarea tensiunilor sociale, îndeosebi a fugii . 

Solutia întrevazutli de unii domni, precum Ieremia Movila, Radu Mihnea si, mai ales, Miron Bamovschi, 
înfiiutarea de slobozii, s-a dovedit salvatoare, încîl Moldova, conslala cronicmi.l, "s-au împlutu de tot biVlUglll 
şi s-au împlut de oameni "13

· Însa masurile drastice solicitate de Vasil,i Lupu referitor la vecmii fugiti - "Unde ii 
va afla să-i apuce de grumaz si să-i aducă înapoi cu toate bucatele lor"14 

- n-au fost de natura sa extindă "bivsugul" 
~ asupra categoriilor sociale oprimate, deşi nibu.fniri so-.-iale Moldova n-a. cunoscur în timpul '"fenatei" domnii 
a Lupului Vodă, cu excepţia celor legate de criza politica din primăvara anuiw 1653 

De asemenea. iega,ea partială şi apo, definitivă de glie a ve<..;nilor. pnotr-un su de mâ5un luate de Şlcfa 
Tom~ II, Miron Barnovschi si Va,,;fe Lupu 15

, consfintita în Pravila Vasiliană din 164816, & delermina.t reaqii 
energice din partea acestora. revoltele din nordul Moldovei in perioada 1628-1630 fiind numaf un e:templu în 
acest sens. 

Desfăşurau, intr-un context economic în general n·efavorabil, într-un cadru politic fout.e instabil - 17 domnii 
în 58 ani - si într-o atmosfera socială tensionata. mi8cAri le la care ne refi:rim şi-au sporiţ considerabil intcusit&U!a 
si amploarea, fiind mult mai dese si mai numeroase decît în secolul precedent 

Sub conducerea boienmii "de ţara• uneot1 (cala 16 I 5, I 6 I 8 si 1633), în alianli cu tirgovetii si slujiiorii (preaun 
în perioadele 1616-1620. 1626-1630 sila 1633), tăr.lnimea se revolli fie pentru a in!Atura domni "nedoriţi si 
nechemaţi de tată", fie susţinînd pretendenţi la tronul Moldovei , ce se dideau drept Iii ai lui ton VodA. 

Jucînd un rol însemnat in cadrul confruntărilor dintre diferitele forţe angajate în lupta pentru pule!"e politid., 
categoriile sociaie oprimate erau folosite de către boierimea "de tatt" doar ca "1..-nelle" în vederea atingem 
obiectivelor ei, de obicei înlăturarea unor domni sau dregatori levantini (Ştefu Tomsa II la 1615, Alexandru lliaf 
şi Batişte Vevelli la 1633). Atunci cind aceste "satcini" emu depAşite, în prim-planui m:işeuilor erau impuse 
revendicări sociale, tulburind domnia si nivJ!sind gîndurile boierilor (Miron Costin face referire la "desfrinaJA 
prostimea"1

\ cwn s-a întimplat în primăvara anului 1633. 
Ralierea unor largi categorii sociale, în&plu.ită în numele unor scopuri comune on cel punn similare piuă la 

un punct îsi găseşte corespon~tul în mi scările din Ţr.ra Românească, cu care, uneori, cele din Moldova se OOtljugA 
şi se influenţează (cele din 1618 si din 1632-1634), prin care s-a urmărit îndepctarea grecilor din dregitorii 
deoarece, se concluzi~ "toate nevoile şi sălăcia ţelăi se începe de la greci striini".18 

Se confirmă, încA o dată, faptul că., supuse aceloraşi procese istorice - intensific&ml oprimmii, înmul\irea 
abuzurilor, pătrunderea tot biai masivă în aparatul de stat a dregătorilor greci - categoriile sociale oprimate din 
ambele ţări române au avut reacţii protestaiare asemănătoare. 

De cele mai multe ori, răbufnirea socială se îndreaptă împotriva boierilor şi 11l&l ales a dregatorilor Im:, fie 
autohtoni, fie, din ce în oe mai nOineroşi, levantini. Lupta pentru micşorarea sau chiar anularea unor diri -precum 
cele nou introduse în această vreme: stcţia 19

, ughi , ducati -sau împotriva legării de glie a IA.sat ecouri documentare 
(consemnîndu-se cA ţara era "foarte săracă şi strîmtorată., una pentru multe osii care au călcat-o în fiecare an, alta 
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iatăşi JJe!llru dabile..2°). dar fi crooictn:ştt . "cu mare pustiietale lării , care nu să va uita elen pomeniR:a oamenilor 
în veci ,,2 1 (referirea este la donmia lui Radu Mihnea, ai. al său lux de la cw:te). 

Un alt obiectiv urmărit de ttsculati era. cum aminteam mai sus., instalarea pe tronul Moldovei a pmendentilor 
ce se ridicau an de an (în perioada anilor l6i6-1620), mai ales din rîndul omeienilor. O dovadă a amplorii acestor 
m:işcm o constituie faptul dl î11SU$i Radu Mihnea a fost nevoii sl meargi la Orbei , ba chiar să se refugiez.e pe"Jte 
DunArc, mai apoi. 

Collstiluind un alt scop vizai de mzvtttiti, îndeputarea de la tron a domnilor ce favon:rau elementele 
greco-levantine, acaparatoan, a numeroase dreg!lorii, s-a realizat sub conducerea firească a boierimii wde ţală". 
Exemplele sini cunoscute, de la "'tiranul setos de singe"Ştefun Tomşa O la Radu Mihnea cu a lui domnie "i~ei 
smnanAtoare" fi de la "levantini7.atul" Alexandru Iliaş la Vasile Lupu. womu ru hin: înaltă şi împltiteasc.\;;22_ 

Uneori. obiectivde ummite au fost atinse, precum în caml înWudrii lui Radu Miimea la 16 19 (acesta a 
pretextat "o boall de ochi"!), & lui Miron Bamevschi în 1629 (de o~ a vecinilor din nordul lării), a lui 
Alexandru lliaş la 1633 sau a lui Vasile Lupu douA decenii mai titziu. Limilaiea sau înllluraffll abuzurilor şi a 
oprinmrii pentru care se razvrateau !Armii si oraşenii nu s-a înftpluit, ceea ce va duce la noi rabufniri sociale, 
precum cele din 1653- 1655 si 1671- 1672, primadintreelemanifeslîndu-secuputeremai alesînŢanRomâneasdl. 

Şi in ceea ce priveşte deslasurarea mişesrilor sociale din perioada 1595-1653 putem desprinde ci1eva hisAturi 
comune. Astfel, daci răscoalele preponderent tAJtn~ - cea din 1606 şi cele din perioadele 1616-1620, 
I t, 26- 1630 - au izbucnit mai ales primAvara., cînd stringcrea dirilor, corelati cu epuizarea reu,:velor de cereale, 
accentua ! larea prccaII a multor gospod6rii 161tn"1i, forma lor de manifestare a constat în atacuri asupra 
"gospodăriilor si caselor tagmelor biseriCC$ti, pustiindu-le si ucigînd pe vechili..23 şi distrugind actele de 
prupnetat.-

Alt.e'bri, avind în frunte un "domnişor", liranii aldlluiau o adevtrati armală, cum c:ra cea de 3.000 de oameni 
la 161 7. intre care unii c:rau "mai nobili "(putem presupune claceslia rep=lau clemente mai înstirite din Orbei) 
ri cu r.lire aLacau anti Ic boieteşti şi mAnastireşti, îodreptîndu-se spre capitala Moldovei . Nwnai intervenţiile, 
soliatatc: de domni. ale turcilor, po:'Jnilor sau !ilarilor. puteau pune cap6t acestor miacari sociale. 

Cele 1ni\iak şi conduse de boierimea ·de im•, anlrcDÎDdu-i pe orişeni ri t.trani, au izbucnit atunci cînd 
opr-esiunea. grocilor "stmini nepriiateni tirii", dever.ca de nesuportat, ducind la o cerinţă generală a mul\rmii : 
"CM-ac. doamne, pre gJCci..2,_ Dad la 1615 Ştefan Î<>m$& U mi,ea si-i infringl pe boierii n\sculaţi, ~care n-au 
ma1 putut ,-abda acele grozavii -2S. cu sprijinuJ odŞC!lilor din lasi, a dambanilor si a calArarilor, nu acelaşi lucru ,i-a 

inompla! la, 1633 ori la 1653. ii gt.s1m acum pe ortseni si liram de partea boierimii "de tara", luptî11d împolJiva 
domnului dnt scaun. far imiada este de partea boierimii. c.ue impune pe candidatii săi la domnie, un Miron 
Barnovschi, po4te au strmn de aceas1A revolll ("s-. înldes ai cei Clin' erau partizanii lui..26, ne spune un cronicar 
otomm) sau Gheorghe Ştefu, marele logollt al lui Vasile Lupu, 

ln dcsflşur.uca lor întt1nim si accente xenofobe (desigur, legate de poziţia sociali a celor vizaţi), precum la 
l 633, cind b'ei dreptori gm:i ai lui AJc:undru Ilias - c wrba de Batişte Vevelli, lcronim Hores şi Alexandru 
Mamugna - 5Îlll ucisi de mullimes dezlAn~ti. cue-1 rueştc si pe Lt.p1 vomicul, totuŞi "cap tuturor tucrurilor 
aces1ora·, pentru el "iesle si d den gn:ci..z . ~- tirii a putut fi greu potolittdc boierime (la 1633) sau 
de dllre domnie (la 1615. 1618, 1633), fllcindu-se apel si la trupele sttiine, care-i pedepseau pe "lotri" cu 
"strasnicic ". 

C.aracteru.l acestor misdri este mai uşor de s.em.at, dac! vom line cont de faptul ca, pentru aceaslA perioadi, 
nu 5C poate vod,i despre mi$dri preponderent !Adne$li. odşeneşti Sili boiereşti, întrucit ele se conjugi şi îşi 
inmAnunchC&2ll, în pute, obiectivele. A.stfd, aceste manifestiri au c6p6lal un caracter social-politic, răbufnirile 
sociale oontinînd, în mare mi.'IUd, si o opliune antiolomanA. Luptei armate din:cte din secolele XIV-XVI i 5C 

mbstilUia, în veacul al XVII-iea, lupta indim:ti împotriva domnilor impuşi de Poarti şi a uneltelor acestora, 
d•torii gm:o-lcvantini si accastt manifestare antiotomana a fost o constanti a perioadei pe CAR: am abordat-o. 

lnsemn.ttatea acestor mişdlri social-politice pentru evoluţia ult.crioaTla socic:tAiii moldov~ este m&i dificil 
de sesiul Cu cx~ia înlilumii unor domni CAR: nu amspundeau. intcrcsclor boierimii autohtone si nici chiar 
ale !Arii, în general, precum şi a dtegltorilor lor apropiaţi, alte unnliri DU pot fi desprinse. 

Desigur, aceste IUlbumi sociale DU au adu.s o imbunitiţin: sensibili a situaţiei categoriilor oprimate ~ nici 
n-m condus la inlllunn:a unor cauze permanente de nemulţumire. S-a ajuns, mai ales datorită fugii ve'.:inilor, la 
o oarecare "nivdare" a exploatirii si pe de alti parte, la creşterea demografid a oraşelor.28 ln genenl, mişcările 
sociale din Evul Mediu au avut efecte negative, unn4rilemfrîngindu-se asupra situaţiei ţirinimii şi a ora,enimji, 29 

lncctând si definim mişcările sociale din prima jumitale a "vQCU.lui monmbilor", am ciutat sl le restituim 
dintr-o alti penpectivt, care necesiti însA noi acumulAri documentare şi noi reflecţii. O extindere a cercct4rii la 
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fntteg secolul al XVII-iea şi la'ambele lări române, ce rlimâne un deziderat pentru viitor, ar putea pune în evidenţă 
similitudinile, influentele şi raportul de detennitiare dintre revoltele sociale din Ţam Româneascl şi cele din 
Moldova în această framîntată perioadA, marcali de trecerea de la statul centralizat domnesc la statul centralizat 
~~- . . 
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V.CRISTIAN 

PRIMUL CURS DE ISTORIA. PATRIEI 1N /NY Â'f ..IMJNTuL SUPERIOR IE$EAN 

L 'lrutaue de la Moldavu, ( "btoria Moldavii•, at le 
pn,mier w,us d'histoire natiOl'IIUI oueig,,J par Ioan 
Maiorescu a Iasi, pouJant ·son covr1 djuur dmu la 
capitale de la Moldavu:. IA patemile du numv.,crit -
garde G11jourrl'hui â la Biblioteque de l'Acadbnie Rou­
,najne - est .nu. biot que •son au/mir n 'cut lai.ue 
aucvne trace ,i,ible permettant de lui attribuer l'oev­
v"'- Pourtant, ii s 'agit bio, de Ioan Maion:scu. en · 
j u.gcant de l'ecritwe - la meme qu.e celle employle 
c:ouramfflt!III par Maiorescu. - d d'11ne .rignabul6 en 
marg,e du. lUl,e appar1enant, â ce qu. 'ii parail. â l'atUVT 
mcmc. 
Precede par u.ne lntroduction tloeoriqu.e nu /'impor­

tance generale de l'histcireet la mi.r.sion de l'historien. 
k coun camJnt!JICt! par / 'cpoque ancienne d s 'anite 
en 1476, non sa,u avoir foumi IJJl dcpar1 IOie periodi: 
sation globale de l'ltistiore des Roumains. fl est toute­
fois significaţif que l'au.Jcu.r ne ,estn!int pas sa ol.a,,tr­
vations â J 'hutoi,e nationale.. n foit masi prr:wve de 
ridic connausances en histoire llllive~lk. qu. 'ii ,net 

a/ '""""'"' dmu son recit des ew!ne,-ts locau.x.. En 
mime 11:mps. bio, qu. 'ii eul annonoc - "lrutoire de 
la_Mold;n-ie ". Maiorescuparfeenfoilde l'-mhkde 
l'histoire rovmaine d de tOVlm la pnM11CO l,abil/ies 
par .ui, conmionmu: 

Au.joud'hui, .sa demart:M nom paraÎl ami!w.t 
ao.,-,1e pour la con.u:it:nat natiatale d,c la intd­
lecJwls.rownauu de la premiere 1ICoitie du XD( sikle. 
IIÎIUi qu,e ,,_, le râle qu. 'iu auignaient â l'histoire 
dmu leqprojif de ,igineralion IUllionale. 

''.Este dar moria patriG carwa viefii" 

loa MaiOlaCU (1843) 

Relativ &ecvcutpomeait, fie pentru domeniul llpiritual, 
fie pc,nttu cd politic, 11umelo lui Ioa MaiOlaCU este, 
lolufi, mai pl1i11 amo9CUt docitl-artudtepMii activita­
tea 1111, fiind men1ionat, mdoosebi, în calitatea sa do tal! 
al lui Titu Maioro9cu. eo.i drq,t i s-m comacmt doul 
monografii, una. mai ampll, cu prilejul CCldfflarul 
nasterii sale1; alta, mai m:enll, privind mai ales activi­
bltca sa didactict2, dar departe de a o cuprillde în 
dimensiunile ei ree.le. 1n schimb, deosebit de utill pen­
lnl dezviluirea orizontului sui cullunl este COl'ellpOll­

denţa cu O. Bariţ3• Chiar dacA adiug6m cele ct"teva 
llu.dii can: i s-au consacrat, ca şi teferirile din alte 
luatri, aceste materiale IIÎllt totuşi insuficiente pentru 
amOll$terea eforturilor intelectuale ale lui I. Maiorescu, 
inclusiv a uoora funct-tale. Cauza esenţiali o OOIIS­
liluie neamOll$terea pînl de c:urind a unor scrieri ale 
sale dspîndite în diferite perioadice fi mai ales a unor 
mmnucrise de o valoue companbilA aa aceea a celor 
mai bulle luettri apaute în epoci, ffllactat sub forma 
unor mmuale academice, legale de scurta $Cdere a 
pofesorului la laşi-4. Di11tre ele (istoria univenalls şi 
retorica). doul au fost copiate de 1111 elev al Seminariei 
Veoiamine, N. Vicol (1842-1843) p au fost donate, din 
motive care nu ne infeleleazl aici, bl"bliotecii jwlecene 
din Oalaii, împR:unlaa un bogat fond, de V.A. lJm:ma 
(al c6tui nume ţip pouji iustituţia)malerialedeci mai 
dificil de depiatat. Cel mai important este îmi cursul de 
Irtoria Moldovil', p6sllat Î1I malt cercelalul fond de 
Manuscrise al Academiei Romine. Materialul îi 
apaţinei11JDOd cert hâ Ioan ~oresaa. doul clanente 
fiind sigure în accasti privinll, ~ gmfiei ai 

aceea a scrisorilor sale din perioada rapectivi cltrc 
Barii, ci"t fi o însemnue eitisteoll în lexl Volbind 

desptc acbizitionarca Hro,uculvi lui Oh. Şincai, ajuns la Ohemrm Vida (lucrare cunosa&l6 de Mihail Kogllnicea-
11u._ înainte deplearn:a sa la studii m ltdin6tate, chiar dduita.se numele autondw). el ua1Ac:iaceata l-acump1zat 
fiind mdemnat de 11n '.'iubitoriu al istoriei Daliei•, dup4 care urma, î11 parantezi, uumele Ioa Maior7, pers apoi şi 
înlocuit cu precmrea [•cu•J ~ este neinooiclnic un malillal: aşa cum "NXJIMDd• "C'darnenM fC()lar 
pentru caietele elevilor, el este scris pe o jumatate de coall, cealalll dminf4d dispom1,îll pentru fmemniri 
ulteri~ Avem toate motivele si CRdem c:i .preocupiri de acest fel, profesaml le a\lUsele p iDainte, Î1I clasele 
superioare, academice, 1IIIDilnll de ore situînd istotja pe locul al treilea. Ce-i dRpt, planul dein~nt pn,vedea 
numai•istoriaunivenali;din.niiunin~cpolitice,latciatec:eletrcicolegii~.I■p,Cniova).întruât 
■muta nu JJţdea avea atitea ~ politice ca cea n■donall. Este adevint, ~ nua fost coaÎplet neglijall. 

JJ 
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Stabilind împmţjroo obiectului, Regulamentul scola:r din Ţara RomâneascA(l832) preciza chca din unm~ 
("istoria veacului nou") va ruprinde şi istoria româneasci, care se va dezvolta particular de cea a celorlalte stale, 
"fllcâudu-se iscodiri a se găsi în istorie neamurilor de prin pregiur obiceiurile şi pravilele cde mai însemnate ale 
acestei ţiri,,11. O prevedere asemănătoare era fic:ulă şi pentru cursul de cronologie9

• · 

Este vorba deci de două maniere de prezen~ a istoriei românilor în istoria uni venali. Pe de o parte, trebuia 
st se stabilească o corelatie între fapte din trecutul propriu şi cel al altor popoare, iar pe de alli parte si se faci o 
prezentare separată, în capitole speciale, a istoriei românilor. De altfel~edea că "istoria se va scriepenlru Ţara 
Românească deosebit şi că ea se va da mai inlîi în cercetarea Eforiei "1 

, evident pentru· a verifica un conţinut care 
putea ridica probleme delicate pentru acel moment Aceste prevederi se referi la Ţara R9fflâneascâ, dar ele au fost 
reluate şi în regulamentul din Moldova(l835). 

Despremodul cum au fost aplicate, un prim indiciu neofetămanualeledeistorieuniversaJA ale lui Gb. Siul= 
~ Aaron Florian. În cadrul lor, autorii consacră unele capitole speciale istoriei naţionale; în acelasi timp, anmci 
cind subiectul o permite, se fac referiri şi la fapte de importan1ă universală din trecutul naţional. Pentru spiritul în 
CIIJC se face predarea, este revelator că, în paragrafele consacrate istoriei proprii, tonul este mult mai înflăcarat 
deât în restul manualelor şi că autorii se sln\duiesc să reliefeze contnbuţia românilor la istoria universală. 

Atenţia acordată istoriei naţionale a fost de narum si pregăteasca şi si impulsioneze introducerea acesteia ca 
disciplină de sine stătătoare în înv.Uăminl Fireşte, aici a contnbuit şi dezvollarea generală a societatii românc:sti, 
întărirea conştiinţei naţionale, ca şi atenţia acordată, în general, cercetirii propriului !Tecul De altfel, nu ne apare 
întîmplător că noua disciplină este inclusă în planurile şcolare cu numai cinci ani înaintea n:volutici . 

Pentru citeva luni, s-a crezut că aceasta va fi predali de Ioan Maioresru, care a făcut parte şi din comisia de 
rcorgani:zare a învăţămîntului din Moldova. În urma unui diferend cu conducerea şcolilor muntene, titularul si 
inspectorul şcolilor de la Craiova a trebuit sâ piirăsească temporar Ţara Româneasci, stabilindu-se, pentru scurU 
vreme la laşi . În anul şcolar 1842-1848 îl înlîlnim numit profesor "de istoria univCTSală si a patriei" şi de retorica 
Ia Seminarul de la Socola. În vara anului 1843, în urma nwnirii lui Alexandru SturdZJS ca efOT al acestuia şi a unor 
neînţelegeri cu noul rector Filaret Scnoan10

, Maiorescu renunţă la postul de profesor al seminarului. Cum fostul 
dasdll, Gb. Siulescu ieşise la pensie, conducerea şcolilor moldovene a Ilicul toate eforturile pentru a aduce in locul 
său pe profesorul transilvănean, pentru "istoria univCTSali şi a patriei". La incepulul lui iunie. Mw,rcscu a fost 
nwnit la Academia MibAilcană, raţiunile acestei numiri Teieşind, pentru Epitropie, aşa rum se spune în bolllrirca 
sa, Mdin atestaturile ce Dt ai înlătişat care te mărturisesc că ai sivîrsi I cu laudă cursurile invilăturilOT la vestita 
universitatea Ungllriei, pentru care ai şi destule dovezj în vremea cit Dta ai fost profesor la Academia veni amina • 11

. 

Ceea ce atrage atenţia este faptul că Maiorescu era numit nu pentru istoria universală, "critica" sau "pragmatici" 
aşa cum~ ea la SAulescu, ci pentru "istoria Universală şi a Patriei", care trebuia si fie prcdali în "clasele 
filosofiei" 2

• Este pentru prima dală cind intîlnim această denumire intre obiectele prcdale la Academia MibAilean.t 
şi, în general, în învă1ămîntul mai înalt din ţările române. Maiorescu nu a mai nbnas totuşi decît pltini vrcTtlC la 
laşi, reintorându-se la Craiova curind dupi 15 august, încheind expunerea la 1476 (în acelaşi an se termini şi 
manualul pe care i-l atribuim lui Melcbisedec, ca şi Manualul de istoria Moldovei publicat de I. Albineţ în 1844, 
la laşi). Oricum, chiar neterminat, manuscrisul, cuprinzind 62 de file, pte deosebit de inlercS3Dt şi ar merita si 
fie publicat, împreună cu alte fragmente ale profesorului trausilvllnean, scop pe care ii avem în vedere în momenlul 
în care condiţiile editoriale ne.o vor permite. Deocamdată, ne vom propune să facem o succinta JJ=Dtarc a celui 
dintîi curs de istoria patriei din învăţămîntul istoric superior iesean ( chiar <Iaca este vorba de o Istorie a Moldovei, 
ni se parc simbolic faptul că ea este redactata de un ardealean care lucrase în Ţara Româneasca). 

În mod firesc, cursul încq,e cu o Introducere de propoltii mai reduse şi de o maniera mai simplă decit cel de 
Istorie Universală. De altfel, chiar definiţia obiectului este deosebit de sobra - "Prin istoria Patriei inta.legem o 
regulatată înjgbcbarc a întîmplărilor celor mai insimnaloare care s-au săvîrsit în pămînlul în. care traim" (f.l). 
Profesorul acordă însă o aten\il., deosebită obiectului pe care unna să-l predea, în conformitate ai ros~ acordat 
istorici de către contemporani. Ca umiare a rezultatelor rcvolutiei franceze, în prima jumătate a secolului trecut 
s-a încetăţenit credinţa al nu se poate construi ceva viabil decît avînd în vedere ceea ce se realizase în trecut, 
acordîndu-se o atenţie mai redusl1 poSJoilitătilor ratiunii 13

. Cunoaşterea acestuia apare astfel ca indispensabil. 
"Folosul şi trebuinţa istoriei patriei sînt afara de toate îndoieala şi numai un pierdut fiu al naturii poate ca sinu le 
simtă" (f. l ). De aici şi necesitatea dezvoltării umane constante. I. Maiorescu ţine să facă sublinierea că, la fel "ca 
un om în parte, aşa şi_popoatăle şi îndeobşte toată omenimea creşte dezviluindu-să treptat" (f. I) sau, în termenii 
filosofiei ai vremii, "Dumnezeu şi natura nu fac săritura. Unnc-azA dar că şi popoarale ajungînd la cunoştinţa sa 
nu vra să timie la locul unde l-au apucat soarele de astilzi, ci în armonie ai voea hri Dumnezeu arc de gînd să 
pă$asd înainte trcbue si cunoasc:i gradurile prin care au ll\lc:ut înaintaşii sii pini la timpul în care si afli astm 
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cici ÎD alt chip 1lU este cu pulinţi a pAfi inainte lreplat. ori de cc misuri de~ dad 1lU li va lua potrivit 
cu staRa întru care se afli fi pe care am lll()ftcnit-o de la stitmosii n(lftri; vor fi cu totul zadarnice. Aceasta este 
cauza de ctpetenie pentru ce multe muuri de reforme luate in: mai multe staturi 1111 folosesc nimic, pentru c:l ne?i 
cei ce lucrtm asltzi, ne lenevim astm a ciula cc au fost eri" (f.l). De aici fi~-amo-.terii trecutului 
naţional. M Apoi care alll. parte arma de Istoria Patriei ne va aitta nwl dnanul pe cate au pAşit mai marii nQftri fi 
treptele prin care au trecut piu ce ne-au adus ÎD stare inlN care aflim" (f.1-1 v.). Ot, locmai istoria ne dc:zvtluie 
cele trei elemente Mcare insu.fk1esc alit pe om în parte a1 fi pe popoul întregi; Baeta (legAtuta) cllre plmîntul 
parinţilor, Baers cilrt credinţa lor si Bacracittc cei de 1111 singe al noi, numai în aceste trei vieţuiesc neamuri.le 
sutleţeştc si Istoria ne arati ci numai insuflelite de acesteputeii s--au ţinut n~e natu pe faCa piimîntului" (f. l v.). 
Referindu-se la Sallustiu, dar fi la o idee generali, "stalurile11Um&Î prin acelea puteri sUîn prin cae 11-&1. intemeeat, 
de unde unneazi ci puterile acestea trdJlac CUDOSCUte, pelllitc fi ail\ivate ca unele ai. care nu poale vietui nici 
un popor" (f.V v.), sublinw.l I. Maiorescu.. 

Partiailarizind, mail el, "moldovenii, ca fi altepopom, iacAaa întanet statul fi l-au apin1 IIUIIIIIÎ al IRmai 
cu puterile acestea si numai de aici au izvorit acelea fapte mari ale ~or 1IClftri de cae vom avea prilejul a 
ne minuna în Istorie". Concluzia care se desprinde este simpli. "Ca sl putem vietui fi de aici inamic ca ulie 1IU 

vom putea numai cu puterile acelea, dacA nu vom pute cunoaşte Istoria Patriei (f.I c.)". Exptica1ia este, cu -te. 
generali in epoci "'Numai atunci s4 va însufleţi moldoveanul pentru patria sa c:ind va fti attia cu degetul, aici, 
intru acest loc, au căzut alîtia şi aliţia din slrimo$ii mei, pe aceaslt cîmpie au udat pirinţii mei de atitea ori cu 
siogcle lor ca si si apere în contta vrijmasilot si si-mi pregatcasci mie un viitor mai fericit (f.11 v.)". Utilitatea 
cunoasterii trecutuJui este astfel indispensabili fi Ioan Maiorescu o fonnuleaa în letme1li de o mi frumusete. 
"Este dar Istoria patriei Carta vieţii pentru vesauile IRocute si mai al saml pentru [vremurile) de faţa si pentru 
viitoru" (f. 2). "Cal1ea vieţii" nu mai este o simpli carte, ci este viai& neamului însusi, expresia fiind de o forţl 
reman:abilA. llrâ a mai fi intilnili in epocă, dar sintctizîndu-i init-un mod fericit spiritul. Ideile expuse pinl aici 
sini reluate în final deosebit de lran$mll: ~Încheiem caraşi c4 numai un fiu stricat şi lep6dat de naturi, prin urmare 
un fiu ne!Tebnic a pairiei 11u va cunoaşte trd,uinţa aceştii caiti" (f. 2). 

Am ,11sislllt asupra acestei prime puţi a /ntroducl!rii pentru c4 ea este deosebit de revelaroue pentru sindirea 
istoric.t a lui Ioan Maiorescu. Importante sint inst şi celelalte dolii părţi ale acesteia. Mai dezvoltali este cea care 
priv1:5tc l:::voarek istoriei.patriei (f. 2-6 v.), care ne-a prilejuit UD articol special 15

, motiv pentru care nu ne vom 
opri aici asupra ei. O remud se impune totusi. Prin forţa lucnnilon, profesorul se opR$1e mai pe ,lug asupra 
sur.;dor moldo\lencsti. 1n acelasi timp inst. el nu face abstracţie de scrierile realiute în celelalte provinci;i 
româneşti . De altfel UD interes deosebit prezinli dorinţa sa de a vedea realizată ~o istorie critici a pa!!iei" cu 
ptecizan:a, semnificativi, ci Mde la aceasll. carte nu dorim alll. decit ca ea sl. nu se ocupcu numai lde) Istoria 
Moldovei, ci cu istoria întregii naţii româneşti; dci cel puţin atit este ,tiut ci nici odall. nu se va putea scrie s.e. 
istoria Moldovei llrâ istoria naiiei româneşti şi dincontra" (f.5 v-6). 

Aprecierea~ întlrill. de modul în care Maioresai prezinll. /mpt!b#rea istoriei Moldallei, cue constituie a 
treia parlc a Introducerii. Referindu-se la aceasta, el constali ci "privind luau! m;â de aproape, trebuie şi tliem 
lucrul in ~ pmti: în unaincareea [este)-nedeslipitideistoria Daciei ind~şiîn allapecareo-caopu1e 
a Daciei de sine slill\!oare. Cea dintii nu sepoatenmgini intre Milcov şi Nistru-observAm c:i,pe buni dreptate, 
se faceabsmctie dcactul din 18 12 - , prin urrnan:-nici nu si poate povesti dinistoriilecclotlaltepărţiale Daciei". 
În consecinta. consideri Maiorescu, Maceasta parte st poate numi istoria Daciei, care aq,rinde dstimpul de la 
începu IUi amoştin\clor istoncc despre Dacia., cam patru veacuri înainte de Hristos, pînAlaintemeic:readeosibitului 
prinţipat al Moldovei. i.o cealal IA pane st poate numi istoria Moldovei în înţelesul sbins. Amindoui apoi staq,rind 
sub nume de istoria patriei" (f.6.). Fioc:are din ele 111 "'alorpunluri de împuţire sau epohe la110elea înlimpliri care 
au schimbat şi au pefecut soarta acestui p6mint" (f.6 v.). 

Subîmpâtirile au drept criteriu etatismul, criteriu care este aproape _general în sin ta.ele ~ fi care avea 
a-fi gliseasQ autoritatea prin teoretizaml pe care o face Hegel. Utilizindu-1, MaiOresGU împarte prima epoc:i în 
trei capitole: I. "De la cel dintii riga cunoscut în Dacia pîllA la Tmian "; II. "De la Traian pini la veacul patru sau 
pînl la pornirea neamurilor barbaze, a:nul 350"; III. MDe la pornirea neamurilor barbarepînl la vremea cînd s-au 
strecurnt batbarii de pe aici şi s-au intemeet in mai multe locuri prinţipaluri romineşti ". (Atrage atenţia, în legituri 
cu aceasli din urmă obselva(ie ci Maiorescu arc în vedere nu numai continuitatea rominilor, ci şi organizarea lor 
statali, în tuJbun:a epoc:i a migraţii.I~ cu eiq,licaiîi asupra cilota va reveni); IV. "De aici pinl la întenJec:IQ 
prinţipatului Moldovei supt familia l>ragof ". · 

ln ceea cc priveşte "Istoria Moldovei ca printipat de sine în•"• ea "are eadşi epohele sale". Prima din ele 
mergede[aDrag(lfpinlla~ 1526,lamoartealuiŞtef.ualVIl-lea-estcunadinrelativmimeroaseleimprecmi 
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pentru prima sa parte, fapt careişi me explicatia în erorile cuprinse în surseleutili7.ate -, ând domnii Moldaviei 
au încetat de a mai fi deplini netîrnati (suverani). Partea aceasta se poate numi lstoiia veclu, a Moldovei $i epoha 
,'irtuţei modovene. · 

Epoca a doua cuprinde perioada de la 1526 pînă '1a începu.tul veacului 18, chp Cantimir sau pînă la domnia 
fanariotilor. Acesta [este] veacul descffŞterii moldovenilor". · 

Cea de a treia perioadă cuprinde intervalul "de la începutul domniei fanarioţilor pîni la ctden:a lor.~ HII.I. 

întîmplat la anul 1821. Acesta este veacul cel mai apus al istoriei Moldaviei", oonsidem Maion:sw; la fel ca fi 
· ceilalţi contemporani ai săi , fapt firesc dacă avem în vedere că ne aflim în epoca renaşterii nationale. 

În sfii.ii, de la 1821,pînăla 1829 wsApoatesocoti caopregătimdeepohaapatra. DelatralaluldelaAdrianopol 
încoace" (f.6 v.). 

Periodizarea este a.seminAtoare, si în această parte, cu aaiea a: Ţarii Roman~. De altfd, avem toate motivele 
·sa credem ca Maiorescu a redactat la laşi doar pattea privind strict istoria Moldovei, restu.I avindu-1 pregjtit de la 
Craiova. fireste cu anumite modificări . Argumentul esenţial ii constituie faptul ca sfiQitul primei puţi, privind 
'"'istoria Daciei ". are drept final întemeierea Ţării Româncsti . Si după partea de după întemeierea Principatelor a 
utilizat materialii) pentru istoria acesteia, în asa fel incit, deşi silit de programa st prezinte istoria Moldovei, 1111 a 
flcut complet abstracţie de restul spatiului românesc. 

lnspirindu-se. de la scrierile noastre mai vechi, se îndepirla totuŞi uneori de la spiritul lor. Spre dcoscb-ne de 
unii predecesori, care îsi începeau expunerea cu istoria Romei, el se ocupi, la fel ca Mihail Kogilniceanu., direct 
de·.localnici. Despre semintia acestora, interpretarea sa, convingătoare la prima vedere, este originaJA şi swtinutA 
cu mult aplomb, mai ales că pomeste de la constatarea că, în l~twt cu aceasta, "păreri le invatatilor sint cu totul 
desibite. Unii socotesc că sini de viată slavi. altii traci, unii gcnnani si mai nimenea nu le-au dat numile ce li se 
cuvine în adevtil. Între atitea păreri si mărturii istorice care să încrucesc una pe alta este anevoe _a afla adeviru.l 
dadi nu vom tAea Un drum nou si plllin călcat pînA a.cum". Acest drum,.oonsider.t Maiorescu. "este p6şirea de la 
documente moarte, adică de la cele scrise, la altele vii, plistrate în suprafaţa pAmintuJui acesta. în numirile 1.x:urilot, 
munţilor, riurilot, tîrguril.01:, apelor" (f.7). 

Maiorescu utiliz.ează aceste demente pentru precizarea începuturilor etnice ale daci lor, utilizînd referirea pe 
care o face Herodot laagatîQi, ce-i dn:pt într-o interpretare contradictorie, aceştia fiind plasati, dup6 istoricul gm: 

. "în miezul Daciei" care "di scrierea locurilor pe unde aşazA el popoarăle" apamne de Scitia. in cootinuan:, spune 
· însA el, "ce fel de seminţie vor fi fost agatiaii astlli s-au mai lamurit prin descoperirile celea DOUA si ei sa socotesc 

a fi o rupbml din vita cea mare celtică, care întîi de toate din Asia pe malul sling al Dunmii s-au slTec:luat în Europa 
şi au coloniz.at Italia, Galia, Spania, încă si Dalmatia $Î P'anonia" (f.7 v.), înşiruirea geografică fiind cu totul alta 
decît aceea stabilită de istoricii de mai . tîmlL Sustinindu-şi însA ideea, Maiorescu afirmi m oontinuare ca 
wPopoarăle spre apusul Daciei si cam spre me82Ui, scordiscii, tauriscii si alţii s-au reamosall astiz:i de popoart 
de vilii t'.eltică. Asămănarca între popoartle deviitoare de la celţi fi intre agatim s-au cunoscut mea mai de mult si 
mai întîi scatii au cunoscut ca agatimi au venit din puţile acelea în Dacia, alţii au dedus pe scoti despre mieaâ 
noapte şi airurnepepicti de la agatim"(f.7 v.). Oipotem arii ca Mei s-au luat după numele Pistelor pe Vngilie si 
Pomponie Mela ii dau şi agatimlorpentru după spun ei îşi boea trupurile; Acestea pînă în zilele noastre era numai 
păreri şi sa ştia numai atîta că pielii din Scoţia sînt în adevir mmişite celtice şi el agatitzii cu multi apropiere de 
adevAr vor fi fost tot celţi" (f.8). · 

De la Herodot, istoria devine mai sigur! din timpurile cind macedonenii s-au întins pini la Dwdre, moment 
. in care nu se mai înl11neşte numele agatîrfi, ci numai acela de clavi fi mai apoi de daci, dat insi de sbiini, cel 
utilizat de autohtoni fiind necunoscut scriitorilor. "Oricum, daci vom lua lucrul în mai aproape privire sintem 
siliţi a-ncheiacăagatimi şi deviitorii lot dacii sintde origine celtica" (f.8). Pentru Maioresa.i., mai multe ugwnente 
pledează în acest sens. Peste toati Dacia veche este tispîndit numele de gal - Gaida, Galati ş.a. - nume pe care 
românii nu Io-au putut lua de lr..3'ţii dect"t de la popoarele galice. Apoi, în limba români sînt o mulţime de cuvinle 
pe care nu le au celdalte popoare romane, ci numai noi şi rmdşiţele popoarelor celtice - med, cÎUluĂ, pung;t si 
multe altele pe care românii pe puteau lua numai de la popoarele celtice. De asemc:uea., aceştia aveau obiceiul de 
a numi pimînturile · naşterii lot mtmai tam, aşa cum vor proceda şi românii, denumirea avînd intcl~ de patrie. 
La fel, Maioresru. este de pArere ca "înslşi deilumitea de davi si mai pe urmi daci ci cele mai multe celili ale 
dacilor erau în Deva, Dava ", care înseamni "riu~ şi în iidevir cet4tile pe ci1 le putem noi dovedi al au fost ale 
dacilor se gisesc tot la maiginea riurilor. Ştiind aceasta nu mai avem a alerga la fabule pentru începuturile patriei 
noastre. Aceasta st numeşte <lupa riul Moldovei şi numele acesta în limba celtial nu îDSinmează altceva dccit i:naJ 
Mol. Ea est,e aşa de veche ca si romanii din Dacia" (f.8). ln sfiQit, apelind la o informaiie a lui John Paget, el face 
preci7Jlmi cA "portul românilor din Hateg este întoanai ca portul 1e0tilor de utizi- (!9). · 
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Pentru perioada ultcrioatt. Maiorescu se teferi la influenta g,eacA venita mai ales prin intermediul ieligiei, în 
primul rfnd prin Zamolxis, ca şi la legAturile cu tracii, considennd cA geţii sînt o tlllllllJll a acestota, care au fost 
asimilaţi de dacii-celţi. Regrelînd că aceştia nu s-au bucurat de un condei ca cel al lui Caesar, el subliniază totuşi 
ca aQCŞtia au avut un înalt nivel de civilizaţie. Apn:ciind că "de tninue" estepeatru veacul de atunci "cîta mărinimie 
au aratat Dromihet cătra Lisimah pe care l-au primit cu toall\ pompa i111Jl4rateasdi", el subliniază <:ă ~aşadar dacii 
încă de atunci n-au fost niscaiva oameni sălbateci. Aceasta este ealişi o dovadă că dacii nu avea nimic opştesc cu 
tracii şi cu slavii, carii arunci eta foarte sălbalcci şi anume slavii încă pe timpurile lui Hs. şi încă vreo cîteva veacuri 
încoace locuia în b61ti şi în păduri" (f.10 v.). 

DupA aceasta parte privind începuturile dacilor, Maiorescu se ocupă aproape exclusiv de istoria politică, 
inccrcind s6 descifreze prima ei parte, care "este foarte încun:ată", propunindu-fi să stabilească o cronologie a 
monarhilor, un loc aparte rezervindu-1 pentru Burebista, care a impus pe plan larg forţa poporului său şi pentru 
Cotiso. Fireşte însă că printre regii daci, spaliuJ cel mai larg este rezervat lui Decebal, luptelor pe care acesta 1-
avut cu Domilian si mai ales cele două nlzboaie w Traian. După ce prezintă pe scurt primul conflict, în unna căruia 
regele dac "s-au căit de fllcuta pace" (f.13) măsurile sale au nemulţumit Roma, delenninind cel de-al doile:utzboi 
pe care îl _pre:z:Îllta detaliat, ~ a se opri numai la descrierea sa, ci rezervind un loc larg explicaţiilor. Cuoerirea 
Daciei de c:atre romani apare ca fundamentală pentru-istoria noastră. Swprinde totuşi faptul că nu intîlnim nimic 
despre organizarea politică şi economici sub sUipînirea romanA, ca şi ignorarea raporturilor w batbarii. Asupra 
DAvilirilor acestora se discuta in continuare, însă într-o manietă aproape strict descriptivă, cu apm:ieri care sînt 
uneori surpriDZlltoare, cum este aceea că Cetatea Neamţului este o creaţie a goţiloc Maiorescu insista asupra 
continuitilii daco-romanilor, însă într-o maniera simplificatoare, ca şi istoricii mai vechi sau cei care îi sini 
contemponmi. Practic, el DU constati nici o legi\lum intre n4v4litorişi autohtoni. Singura excepţie este fficută pentru · 
slavi, cind s-a produs ·a doua creştinare a localnicilor, prima fiind în timpul Daciei romane, chiar dacă atunci se 
intilnesc şi urmele altOf religii. În rest, fiecare navAlire este ;m:zcntati după aceeaşi schemă, inspirată de timpurile 
mai apropiate. Autohtonii •se tnlgea numai la loruri sigure şi după ce trece furia varvarilor iară să inton:e la moşiile 
lor" {f.23 ). aşa cum vor proceda ulterior cind năvAleau tătarii. Oricum, izvoarele demonstreaxA că "s-au aflat 
totdeauna aicea pină la timpul în care s-au intemcet domnia românească statornică - afirmaţia este valabilă şi 
pentru Tara RomânCMC& -. aşa dar n-lW fost nevoie ca lara s6 se descaJCQC a doua oară, dci •atunci ar trebui să 
outmm dcscălecari cite oarde de varvari şi mai cu samă de neamuri au trecui aice (f.26 v.-27)". O exceptie pare 
sa o facă pentru trecerea românilor care lowiau la stuful DunArii la nordul fluviului, care s-au alăturat românilor 
care au locuit aici şi înainte de Dragoş. ln legAturt w aceasta, merită menţionat faptul ci exisli un paraleli~ 
români-romani, ceea ce ar pr=1pU11e alaturi de procesul de romani7.are şi unul de românizare, idee care avea să 
fie reluali c:u citi va ani in urmA de unii istorici clujeni şi asupm căreia DU s-a insistat suficient, fiind respinsă din 
ruiiuni mai mult de ordin politic, fma a se cauta sîmbmele de adev4r. Ttecetea Dun4rii de cllre români I.a nordul 
ACeSteia - DU discutim aici aceasta idee care a dat naştete la nwneroase dispute - a avut, considaă Maiorescu. 
o imponanl! deosebita, întrucît nAvtlirile ii nmscit, iar aceasta "i-au împoporat imt" (f.23). 1n legAturt cu acest 
fenomen. ca si w alte apm:ieri, tn:buie sublinialA viziunea panromâneasd pe care o ofetă cursul, inclusiv după 
interţ,eicn:a Moldovei. · 

Realiull dupl ntvtlitea tilllrilor, aceasta prezinli numeroase difimltaii în ceea ce priveşte interpretarea. De 
altfel, cronologia este pn=ntali într-o manielll contradictorie. DragQf domneşte întte 1299 şi 1324, dar despre 
întemeierea statuJw se votbeşte pentru perioada 1340-1350. Apoi, nu este cert dacă Dragoş este fiul lui Bogdan, 
sau Bogdan fiul lui Dragoş. Autorul înclinA totuşi spre această din UI'lni varianta, care nu mai poate fi susţinuta 
astari. ln schimb, Maiorţ:SCUeste foarte ferm în legtlunlwdouAconstatm. Mai întîi, amintita pn:zenţaarominilor 
în Moldova înaintea lui Drag°', chiar acesta fiind considetat -1oca1nic Slll1 venit din MaratlllU'eŞ" (f.26 v.). Apoi, 
românii care dupl înfringerea Warilor vin din Maramurq de fapt se întorc ÎD patria lor, idee conformi cu cele pe 
care le întilnim în leg4lunl cu celelalte năvăliri . Diferenţa consli însă în faptul ci acum se întemeiază un stat viabil. 

Dupa Bogdan, sini pn:T.CDtati succesorii săi, insistîndu-se asupra faptelor politice, mai ales IISUp[ll celor 
exteme, îndeosebi asupra amenintuii maghiare, inclusiv pe plan religios wm este insistenta asupra catolicismului 
în MoldovL Fireşte, aici se porneşte de la un fapt teal, dar avem i~a ci în această privinţă şi-a spus cuvîntul 
si faptul ci Maion:scu era gm:ocatolic. Un loc relativ important este acordat însă şi politicii inteme, mai ales 
singeroasclor lupte pentru domnie. De altfel, locul rezeivat fiecărui deţinător al tronului este relativ redus, fapt 
impus atit de Sllncia izvoarelor, cit şi de timpul limitat în care BCC4tia se aflau la cînna ţarii. Excepţia va veni odală 
Ql ·Aiexandrucel Mare şi Bun", cu toatagreşaladccronologie (1401-1433). 

Fae& de acesta, Maiorescu ue o pretuirc deosebiti. .Faptul se obserw încă din ad6ugarea atotcuprimătorului 
epitet "cel Mue", fiind, dupt ca1': Jtim, singurul istpric de pîni atl!Dci ce-l utilizeazi. Mm multe elemente îl 
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· determină sa o faci. "Dupt atitea naiuornîciri din liuntru şi din afali, _dupi an"lea vinlri de sînge", cae "toate 
amenillCa~ pri1lcipalului [-1 patria cu nailţimin: să opreşte laAleuudru înlîi şi priv~ vi~ cea tiumoasă. : 
De la întemeerea prim:ipaiului pini la Aleundru toali istoria este intunecoasă şi ce JIÎID mai multe de scriitoru 
s1reini să reduce numai la tizboaiele din liuBtru, la s:himbirile domnilor" şi la conflidele ai vecinii. Începind de 
acum stirile sint mai ~ de ani mai buni, indt puiem, zice c:-ă m Alexandru sl încq,e adevătata istorie a 
Moldavei. Sooolind toate mrpn,juliirile legase de Aleundru.. "st vede c:-ă au fost omul ales de pronie ca sl puc 
stallllui Moldovei temelie pmtru mai multe . vacuri şi loc::mai de aceasta avea MoldOYa nevoe" (f.37 v.). 
Domnitorul ~s--au împlinit cbemaR:a sa spre mullimitea ~ orgaajzînd tara în IAuntru şi respectind--0 din 
afuâ" (f.38). 

"C.e sa tine de otgaDi7.area !Arii, aceaSla să tine in politic:-ă si bisericc:as<ă" (p.38). Maiorescu face o privfre largi 
asupra modului în care Alexandru a organizat Moldova. FiR$tc, d 1111. face abstracţie de faptul cA ÎllcA de la 
începuturile acesteia ltebuiau să existe unde elemente 01ganizatorice, dar acestea au fost dezvoltate tocmai arum 
sî ele vor fi utilizate si în perioada urmitoare. Este voma de împ:btirea ţirii si de dteptoriile care îşi vor ptstra 
mullă vmne existenta. Atrage atentia., de asemenea. fap1Ul ci llC referi la structura socială a ţirii, fapt mai putin 
intîlnit la istoricii din epocă. În această privinţă, obsetvatiile sale sint deosebit de intemiante. Boierii sînt asemtnati 
nobililor din Polonia si Ungaria.. fapt = a fost confirmat de cercelirile recente, avînd aceleasi drepturi '1 
mdatoriri. Ceea ce este Î!lĂ SUiprinator sial referirile sale la 16rani, neglijati de majorilalea istoricilor de piuă _ 
atw1ci. ca şi de cei din epocă. comparali si ei ar cei din lirile vecine. Ridicat de jos, MaiORSCU are o atitudine de 
s~ri•· faţă de aastia, care erau supusi abuzurilor prin desele schimlmi anterioare de domnii . situatie pe c.are 
Alexandru a încercat sa o remedieze prin intcrmediui legislatiet. 

La fei ii subliniaz.a meritele în ceea ce priveste cons1ructiile -religioase. monumente romparabile ai c.ele din 
lările dezvoltate ale Europei. ca St, în general, contn"butia sa la dezvoltarea culturii romincsti, ceea ce a atras 

preţuirea străinătatii. cu care s-au stabilit legiluri trainice. Nu a r<:U$11 lolllli sa opn25Că pitrunden:a slavonei in 
biserică, ceea ce a avut imphcatii asupra lexicului. i:n genaai însă, Alexandru a iacut n~ imbunâtilm 
pentru ţua De asemenea, el s-a remarcat pe plan ex tem, mai ales prin amoscullll sprijin acoroat p,:,kmilot. Tm te 
acestea ii fac pe Maiorescu sa conchidă că '"meritele lui pentru tală eau cistigat numele de Alex.andru bunul (sensul 
cuvintuhri nu este înţeles) şi marele pre care şi ciupi mirturisitea stre111dor l-au invn:dniat" (p .43 "·). 

Mai putin interes premii perioada dintie domniile lui Alexandru si Stefim cel Mare, inc:epinui ilimmiei 
acestuia fiind stabilili la 1458. Perioada este pn:zenlala detaliai. mai ales luptele intre lliai. ii Ştefan_ Sint ivsa si 
lacune surprinzitoue, cum este aoeea a acceptlrii trjbulului. Dupl aceasli perioadă, pn::7.enlali -i muli 
descriptivist, ~s-au tidicat în Moldova un bhbal din sînul românilor care au ridicat numele n:aCiei sale- si au tr.ts 
asupriia hw-caamintea loaJei Europa~. AcestaesteŞtefannumerotal al Vl-lea, ""numit marcle si bunur (f.46 v.). 
PRzeutînd ~cele denlîi fapte ale lui Ştefan pînă la războiul cu Matei Corvin~. Maioresar sublinim, dupa 
împrejurărileinfringerii lui Petru Aron si însaunarii sale, probabil, pmtru a-i jusbficaullerioarclemcritemililuc. 
că ~cea dinb"'-! griji a lui Ştefan au fost aceea spre care îndestul au aJâtal marca sa aplecare la t'bboac". Ftcindu-i 
o caracterizare si subliniind ceea ce pot realiza românii dacadispun deo anumillcoaditie. el a~li el~ români 
măcar batjocorili atît de mult de soa!U."" si supusa '"tităniei vearuriloq totusi cirmuitl de un braţ pulernic si de o 
minte înalli ştia a sl tine şi a să face n:speclali altor naţii. Dacă vom lua in bogate de saml ci faptele aceslea le-a 
să.vîtţit acel hbbat şi moldovenii, sporiul ce ~te şi mai mult si la ce stan: ca hbbalul de care vorbim si ulm la: 
dispoziţie toate puterile ei. Acesta este Ştefan cel Mare". Observun dorinţa de unitate, impunindu-i;e o comparaµe 
cu Minai Viteazul , cu deosebirea însa c:-ăStefim a avut o domnie foarte lung,i, plini de conflicte. Nu este cam.I s3. 

insistăm asupra modului în = sint ele pteZClltale. Observim însă cA Maiorescu <!Sie bine infonnat asupra lor si 
că uneori, cum este cam.I luptei de la Podul Înalt, se ajunge pini la detalii. De asemenea, se observi deosebiri în 
raport cu restul relalirii. În general, pmlCD!arQ es!e destul de seact, fapt pe care îl întîlnim si la ceilalti istorici 
transilvineni. La Maioresai. llltilnim însi paragJafe de o rată frumuseţe, cum este pra.entarc:a bttiliei de la Podui 
Înalt O manieră asemănttoare se gAseşt.e în ceea ce priveste lupta la Razboieni, a cam descriere este inspirata. de 
Gh. Asachi, ceea ce determini o îndepărtare de la realitate. La fel , un spatiu important este rezervat lupteloi- ru 
litarii, ca si celor cu polonezii. În general, spatjul cel mai important este reze,vat bălăliilor. ÎD acelaşi tirnr,, ca si 
în cazul lui Alexandru cel Bun, dar într-o mAsură mai mare, se rezervi un loc deosooit realizari lor cu!tur.Je, 
îndeosebi ctitoriilor bisericeşti . · 

Ceea ce atrage atenţia este faptul că sfitţitul îl constituie anul 1476. Faptul nu ni !le pa.te intîmplAtor. Într-o 
primă liilA, Ştefan a fost nevoit să lupte numai ai boierii, ceea ce 1--a pus într-o silw$e d\! mferioritak-~ Ulterio. 
însi, el a reuşit să. reconstituie "oastea cca mare" ru ajutorul căreia a reuşit st-i alunge pe lUlci peste Dunme. iu 
felul acesta, bllilia de la !Uzboieni constituie un punct esential în istoria mititart a Moldovei. Ea ju,iliikA, pu= 
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spune. afirma(ia lui Grigore Ureche el "unde biJUia altii IIU perdea nAdejdea, ci ştiÎD.dlHc cimt jos, sl nktica 
dcuupm bimitoriJor~l6_ . . . . . 
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CJUSTL4NA OGJONĂ-HARII'ON 

IMAGINEA FRANTEI $1 PROCESUL DE DEZVOLTARE ,4 ROMÂNIEI LA 
SFIR$ITUL SECOLULUI AL XIX-LEA. UNELE ASPECTE 

Les rclations frr111co-rou,nai,u,s a la fin du XIX' .uecle 
onl ell: ilppmcills jw;qu 'ici surlout du point de vue de 
lcur câte formei. officicl (diplomatique, economique el 
cu/tunJ). 0n a explique a fora: d'argw,,enu l'orienta­
tion tifferante de la politique exl.eriewe franr;aue el 

roumaine aprm 1878. l'alliance de la Rmunanie avec 
Ies Pui.uancc.• Centralu. aimi que l'cloignement pro- . 
gressif de la diplomalu et des miliewc commercuna el 
finanr.icn ~ais du jcvnc Etat independant du Bas­
Danube. Si. j usqu 'cn 1871. l'aduh,cmDII des projet., 
politiquc:s de Io nation roumaine avait ele constamment 
soutcnu par la France. apros cetJe date Ies inlerit., de., 

dcta pays "" coincident plus. Cepcndant. cet eloigne­
mcnt officiel n 'cst pas double d 'un eloigncment simi­
laire des image:r. des idct:3 el de., aspiralions des Rou­
mains vis -a-vis de lcur "socur ainee ". Bicn que 
/'aaitude de ocwr-ci face a la France changc conside­
rablcment dans la sccondc moitie du XIX' swcle par 
ropport a celle du tfcbut du sicck. elle garde pourtant 
la trtâM e,npreintc Jcntimentale qu'auparavan1. etant 
par la-mcme. UC!f tiffercntc des re/atiOM oflicieu. 

C'at ce que now; avon.s chcrdie a demontrer a tro­
vcn Ies jOllnlllllX du lcmp.r et autn:s document., refle­
tant Ies «bau politiques et cu/lureu de l'cpoqu,c. 

Relatiile romino-fnmceze la ~tul secolului al XIX­
iea 111 !ost apleciate - în istoriografia cue no-a fost 
IICCCSl'bili-mai ales sub aspectul ~diploma­
tice, ecooomioe si cultwale oficiale. S-au ciulal mgu.­
mente penbu a explica orientamL diferita a politicii 
externe româneşti şi a celei fiana2e, adermu Romiuiei 
la Tripla Alianţi si dezinlemad diplomaiiei, al mediilor 
oomerciale si financiate din Fmn!a penbu tîn4rul sial 
indq,endent de ~ .Duntrea de Jos. Daci, pini la 1871 , 
infllptum:a actelor decisive în plan na(ional a avut drept 
sprijinpoliticalianoez:lfalideProblemaOri~tali,dupi 

· ac:easli dall interesele celor doul state DU mai coincid. 
Du., ~ distanlare, pe deplin explicabili; nu este 
dublati de un proces similar în planul imaginilor, al 
ideilor şi aspiraiiilor. Deşi atitudinea românilor fa(ă de 
Franţa - aşa rum apare ea în presa tiq,ului, în dezba­
terile politice şi culturale - se modifici sensibil în 
deausul ultimelor decenii ale secolului al XIX-iea, DU 

putem explica aceasti transformare doar prin noul 
conţinut al relaţiilor internaţionale, prin interesele ime­
diate şi de penpcctivt ale statului romin. După 1871, 
aceasti "imagine a celi.rilalt" are un conţinut politic, dar 
şi sentimenlil, cue 1Rl teflecti fidel tela!iile oficiale 
dintre România si Franţa. Ea este, în primul rind, o 
oglindă a propriilor idealuri, a speranţelor fi deziluziilor 
apmute, ÎD opinia publici româneasc:i. ÎD ~ cfc 
a face fali unui complicat proces de modemiare. 

Ceea ce ne-am propus aici nu este descrierea acestei imagini, şi nici npomrea ei la mwtatea francm a 
timpuhri, ci dccelan:acîtorva din semnifica(iilepoS11rilepe care ea ledobînd•în efortul de dezvoltare asoci~i 
române moderne. 

Piu la 1866, formarea spiritului public românesc suportase ampmata decisivi a influenţei &ana2e2 nuwti 
din contactul pe aite intelectualii români îl reali7.em cu mişcarea de idei din Franta, înct de la sfu$itul secolului 
al XVIII-iea. Pornili tîrziu pe dnimul unei dezvolttri modeme, societatea româncasc:Aesteconştientidepropriul 
decalaj fa(.t de civilizatia apuseanA3, care se constituie penbu ea în model, în exemplu, în dmdC111l Rominii se 
consideta indreptttiti in a accede la acest modd occidental prin originea lalinA,prin identitatea lor ~onalldiferiti 
de aceea oritnlala şi slav& în vecinAtatea cărora un destin istoric potrivnic îi situase. în spiritualitatea românească 
se constituie o imayjnc-legent/4 a Franlm~, identificall cu noţiunea de "Europa", care se transformi, treptat, mit-un 
model concret, mobilizator, al. unei societati organizate dupt principii modeme, verificate prinlt-o îndelungali 
practică. Adaptarea institutiilor româneşti, dezvoltate istoric, la. funcţiile schimb6rii rapide, pe care o teelama 
ritmul alert de introducere a noului 5, se realizeau prin raportarea continuă la acest model apusean, înbucbipat, 
pini la mijlocul secolului al XIX-lea,desocietatea liancezt. în plus, contactul direct-prin intermediul cllAtorilor, 
al W1ilor, al studenlilor români de la Pl!ris si din alte oraşe ale Franţei -cu aceasti civiliuiie latini, europeani, 
modem4. implic&ml substanţiali a oamenilor politici şi a penonalitaii)or culbuale frana2e în constituitea statului 
national contnouie la cristalizarea unei atitudini pro-franceze cu putemice CODOtatii sentimentale. 
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Piuă la 1871 , simpatia st , .. .-,,mia sini dunensi1111i dominante si aproape unanime ale unei imagini ce se 
raportează la Fnmc.1u:apartrie a rrwoh4im, românii întelegind prin "R:volutie" alît mişcarea politică îndreplală 
imponiva Vechiialui: Regim. cit, mai ales, opera paşnică, dar decisivă, de tăstumare continua a ceea ce este vechi. 
perimat. .in propriile muctu:ri intentt şi m onhnea europeana. Ftama este marea putere ce garantează, atît prin 
spiritul iinwin a,.I insu& 'bal!irlmlm: surori" (Români.t şi IYlia,. m v,:imuJ rind), cit şi prin politica ei 
internaiioaaii, etibcr.m:ade sub tmtqjmqm:m<, sociahi ~ Mmunea Frantei, scria cotidianul "Româuul" 
în iaDumie 1!70; ~este sah-ara ommim de- sub diferiJele llldaii ale spiritului evului de mijloc ( ... ); omenirea 
tJaic:si1e de la !789prin su:ftan::a deriltf a~ fran012e!li tot de la dînsa toate nationalita(ile astcaplă deplina 
lor sal.vare..;;_ AdoJlllm:a mooelulm liJaal fimca: este <k:1aminată de influenţa psihologică a acestei imagini 
idcafe. asupra rohdni Fr.mfâ inia~ -im,, de ;dcutifiasea ideii de revoluţie cu exemplu modemii:ator 
ai Franţei. Coditl civil, spmllll ~ din [866, cactellc iastitlllîmr:tt de dezvoltare a socieWii sini 
uemimtllaR' şi, uneori, diia copi:alt dl!pi, cete- franceze; şi aiceatla, - ~ liilm-un spirit de 1milaţie cc 
însc(eşt.e, incvicabil, ~ de n.adetaizaze a sociellltilor coastienli: de propria I« "'îmimere" in raport w 
civilizatia apuseai. Tmmicarestudiaseti.înF..mt;aindeceniiletm-patraalcSll>CIDWaialXIX-baau.,douazcci 
fit am mru lîlzm, priaciplii oameni politici cm:, indifermt de schimhara aJitaih,jj lor fat,I ele l'iberalismul 
rom.mtic al t~ de- fa E8487

, coolintlau si fie bum alllOSdllOri ai nutilueiilos-lli ai ~ tiaacezc. ' e de 
alti pate, ongma faimă cmmna,. ~ '"saflcteasd~ dime c::de dom 11aliuai iadeama. de ascme<.ea. la 
îm:n:mcaîa,m,llfehdfil,m,lfiaacez.lk,ideolopaşipaidicapotiticA.-lii>aalislililbsufedaim:tive csc."11ţiale, 

dimlll, mt ~ ~ dmlw: ~ ~ romiJ,cai p a:a a ~ v-.curopenc. cit si de 
,,;,on, taMt, llll(ioa:att, d:ecisive: ~ olOma!IA, sistemul dtgaDllhec:iola:1iwa marilorputeri . necesitai ea 

~ indq,endenfei si a~ unităţii deplitlC'. Libemîsmuf româilesc, fomficat de ideea nationalA8
, nu.şi 

puit'.._ gasi o implinire în politica economica a slatului român iar, sub aspect social si politic, el trebuia sa dev111:\ 
1a instrument al modenrizăm „de sus", prin actiunea puterii centrale. Aceasta, in condiţiile unui regim juridic 
uietnaţional resirictiv (pînă la 1877) si in lipsa unor grupări politice bine definite si a unei burghaji comemale 
si bancare u.umeroase si putemice9

• Deşi liberalismul european suportase, el insusi , scbimbui de eontinut, se 
diversificase de-a lungul secolului al XIX-iea, în tentativele lor de modernizare românii continuă sa se rapor1cZe 
constant la ideile generale ale Revoluţiei franceze, ca fiind "principii de viaţa modernA "10 prin aplicarea cărora 
societatea româneascâ putea să-şi dobîndeasca locul de drept în Ewopa timpului. În Me.,ajul ciltrc Thm din ianuarie 
1865·, Adunarea Electivă a României,dogiind opera de reformare a institutiilor pe care o realizase Al.I.Cuza în 
anul precedent, declara: "Aceste instituţii fiind bazate pc nemuritoarele principii de la 1789, ele sunt scumpe 
naţiunii n~ şi Adunarea( ... ) ia înaintea Măriei Tale sacra îndatorire de a le apara şi a Ic mentine ca bunul cel 
mai preţios, ca patrimoniul cel mai sfint al societatii româneşti "11

. Invocarea principiilor de la 1789 nu C1'll numai 
"Un tnlrut plătit acelei mari puteri (Franţa) careia, în mare parte, ii datoram conditiunea noas~ politica"12, aş.a 
cum afirma unul dintre oamenii politici ai vremii, ci. prin caracterul oficial al declaraţiei, reflecta senlimentul ca 
aceste principii - deşi nu erau foarte exact şi clar definite - reprezentau spiritul w,aciJui, moderni late&., noul; 
iar respectul şi introducerea noului în societatea românească erau o datorie naţională. 

În 1866; poziţia Frantei în criza generată de detronarea lui AI.I.Cuza'şi în problema aducerii unui print slrmn 13 

a întirit, în interior, ideea că Napoleon m este "geniul tutelar al României", iar legAlurile dintTe impăralUl francez 
şi Carol de HobCD7.0llem erau văzute cao garanţie a noului statutintemational pc care România tindea sa-I obţină. 1• 

În ciuda afinnatiilor răsunătoare din paginile ziarelor, a simpatiilor consolidate de-a lungul citorva decenii, 
relaţiile dintre România şi Fnmţa se modifică substantial după infringerea din 1871. Explicaţia orienlării politicii 
externe româneşti spre adversarii Franţei a fost căutată, în istoriografii\ noashi, în noile probleme cârora statul 
român trebuia sl Ic facă fiqt: cîştigarca independentei, necesitatea gAsirii unui alt mare aliat care d. sprijine 
intenţiile de emancipare de Sld! dominaţia otomană şi să ofere garanţii valabile pentru realizarea unillltii nationale 
depline. Toate acestea, în <;ondiţiile în care Franţa era, înc:A, fideli politicii sale tnuliţionalc de ap6Rre a integri~ii 
Imperiului Otoman, fiind interesată, în primul rind, de politica sa coloniali şi de formarea unei alianţe durabile 
cu o mare putere, capabili st. conb:abalanseze ascendenlUl Germaniei în Europa15

. La "'7Ste conditii de ordin 
politic se adaugj orientarea economici a României preponderent spre Austro-Ungaria, apoi spre Gcnnania16. 
refuzlJJ repetat al cercurilor financiare franceze de a acorda statului roman împrumuturile solicitate 17, slăbirea, 
comparativ cu perioada precedentă, a relaţiilor culturale. Imaginea Frantei nu-şi modifir.ă dominanta sentimentali 
- "de reamaştintA şi afectiune"18 

- ce poate fi surprinsă, dincolo de exagerările de limbaj, în presa de la sfitŞÎtul 
secolului al XIX-iea, mai ales în momentele în care Franţa revine insistent in atenţia opiniei publice ( de exemplu 

. în 1870 şi 1889). Dar, Franţa nu mai reprezintă o alternativi .viabilă pentru politica externi a României, iar modelul 
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ftaoccz, ideali:zat şi acceptat cu încredere piui anmci, uu mai poate nspuude noilor probleme citora societatea 
românească este nevoită să le Caca f~ 

in timpul razboiului franco-prusac din 1870, atitudinea pro-~ se manifestă cu claritate şi, în mod 
surprinz.âtor, chiar în decla,:aiiile oficiale , în ciuda legtturilor dintre Carol de Hohenzollem şi fiunilia regali 
prusacă: "Principatele sînt ferm botăn"te 5i stringă şi mai tare legjturile de solidaritate care exisli între ele şi 
Franţa ~19

, oferindu-si "slabul ajutor ce i-ar putea fi util,,2o acesteia. Ziarele româneşti cuprind, în fiecare numAr, 
stiri si comentarii relative la război, menţinindu-se increde,-ea ÎD victoria anualei franceze chiar şi atunci cind 
pierderile acesteia sini de mari propotţii. Confruntarea militam este vtzuli ca fiind teerudescenta unui couflict 
îndelungat între ginta latina si cea gennană21 , al cărui dC'LDOIIAmînt ar putea li fatal pentru români, mai ales pentru 
cei din Transil vauia. Fiecare dabatere. în presă, asupra situaţiei politice din interior,asupra institutiilor româneşti, 
asupra rolului şi prerogativelor Tronului , se raporteaz.t în mod r.xplicit la situaţia intematiouală, pentru cA, în 
perioada a..: fonnare a statului nationa.l, orice schimbare a -raportului de f0t1e pe piau european avea o implicaţie 
directă asupra situatiei României. Mauifestarile de simpatie pentru Frauta vin. mai ales, din partea ziarelor şi 
partidelor de opoziţie: scrisori din provincie, cu sute de semnături , cupriuzînd calde incurajam pentru armata 
fraoceză; conscriptii publice pentru ajutorarea riuiţilor şi a orfanilor, pruzarea flit~ adusă domnitorului de a fi 
ignorat opinia publică si de a nutri simpatii prusace. lnsA, într-o primi fazA a couflictuhri, fM:torii de decizie, 
ohligati să adopte o poziţie clara, dau expresie aceleiasi stări de spirit De exemplu, P.P. Carp, pe atunci ministru 
de externe, interpelat iu Parlament, rispuudea: M Acolo unde vor fi rasele latine, acolo va fi şi România ,,22, 

~licind, îusâ. ca poziţia de ~trali~e nTtea li ~călcată. În~ aplecarea fireasca spre col~ cu Fr~uta 
St ncces,talca poh li câ a plislrăru neutrali tătn , UDul dmtre deputaii (N. Blauemberg) găsea o soluţje deperspectivA: 
'"În ceasul in care accasia neutralitate n-ar mai fi poS1bilA, locul nostru nu mai poate fi decît acolo unde va pîlpîi 
drapelul Frauciei~4

. Pentru politicacxtcmaa României seuaşte acum întrebat-ea MPrusia sau Franţa?..2s, întrebare 
la care oamenii politici vor raspunde prin apropierea de Puterile Centrale si apoi prin aderarea la Tripla Alianţă. 

Dar. pentru opinia publica româneasca, râspuusul era mult mai dificil si el nu implica numai găsirea unui aliat 
puternic in Europa timpului. Era momeutul îu care sentimentele şi reamoşliuţa pentru Franţa trebuiau di s0<.,--iate 
;itit de optiunea în politica extem4, cit si de propriu.I proces de modernizare, asupra căruia iufluenţa fnwcezi 
actionase decisiv pîni la acea dala. 

Dup1 1877, statul român independent îşi putea consolida şi înnoi structurile flid. • mai resimţi efeciele unei 
dominaţii strai ne stinjenitoarc. Dezvoltarea devenise, mai mult decît în deceniile anterioare, UD imperaţiv de ordin 
national, fali de care partidele politice, personalitaţile ştiinţifice şi rulturale se simţeau teSpODsabile. Ritmul aleiţ 
impus acestei dczvolttri , sub aspecte variate, avea scopul declarat de a rnicsora decalajul faţă de civili:zaţia 
apuseana. Modalilalile prin care este introdusa acum schimbarea dadeau naştere unor fenomene de cri7A ce 
bui versau_ iuevitabil, economia, societatea, viata politica şi CODŞtiiuta individului, scos din cadtde tradi!ionale ale 
victii sale. Efectele acestor crize au determinat o atitudine cm:umspecta, mai critica fală de imitarea flid. rezerve 
a '"formelor'" occidentale. Este UD impas în teoretizarea procesului de modernizare a uuei societaţi care, Mdislocali 
din vechea sa asez.are şi aruncata pe povimişul prefacerilor vertigiooase este fatal di22rmonici,,26

_ lu acest-moment 
al său. dezvoltarea societaiii româneşti resimte aait contradicţiile dintre tradiţie si ÎllDOÎJea accelerali, dar si 
rezultatele mimetismului în adoplatca, UDeori flid. discemimînt a UDor priucipii, a legislaiiei şi a unor instituţii 
care-i erau uecesare. Modehtl francez, ce acţionase ca o matrice a spiritului public romiuesc, este abontat acum 
într-o perspectiv! preponderent critici., nu atil la nivelul ideilor generale, a"t şi la cel al aplicarii loc În acest sens, 
istoricul A.D.Xenopol scria: MNu introducerea principiilor celor mari de via(! ale timpurilor modeme este cauia 

cea mai adîncâ a tulbunrilor vieţii noastre, ci impnnnutarea formelor şi a legilor ~peciale sub care acele principii 
cautau a fi realizate la popoarele streine..27

_ Modelul francez este opus, în aceasli perioadt, celui german, celui • 
englez, dar, mai ales, d este criticai prin prisma tradiţiei, a necesi~ socie~ româneşti de a-fi g6si si de a-fi 
ap&ra propria identitate. 

Pentru schi tarea, fie şi numai în âteva linii, a imaginii Franlei, la sfiQitul secolului al XIX-iea, este semnificativ 
momentul s!rbl.toririi centenarului Revoluţiei francc:ze. Pentru români este prilejul de a-fi manifesta sentimentele 
pentru Marca Na#une, acumulate şi întărite timp de UD secol, şi nu pentru marea putere european! a cirei politica 
iutemational! era, temporar, defavorabilă României. Între Franţa realA, concrett, si cea imagiuad, simbolici, 
rom:iniiopteaza,îumomentulceutenarului,pentruceadinunnt.Esteocaziauneitetrospectivecetevinelaacel~ 
cli$ee mentale de reprezentare a Franlei ca "ţara tuluror marilor reforme, a idealului, a toi ceea ce este nobil , 
şi la aprecie,-ea Revoh4iei franceze ca o tumanl! istorici, decisiv! ÎD evoluţia civilm(iei europene, "mişcare ale 
cărei binefaceri românii le-au resimţit iD cel mai înalt gnd..29_ Deşi România, ca şi alte state din Europa, nu a 
mpuns iD mod oficial invitatiei de a participa la Expal;itia Universali de la Paris, parlamentul a votat UD fond de 
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· 200.000 mii lei pentru mganizarea privată a acestei participm:i (iar printr-o tombolă public$, suma a fost dublată). 
Preşedintele comitetului de iuiţiativA, prinţul George Bibescu, primind vizita J'R'C(lintelui Republicii Franceze la 
standul românesc de la Paris, declara: wRomânii, luînd parte la Expoziţia Universală, se sunt fericiţi de a da o 
nouă dovadă de afecţiune pentru cea pe care o numesc sore lor mai misn:..3°. Principalele ziare din România 

· (WUniversur, wAdevmul", "Epoca", "Voinţa narională")publicA numeroase articole despre serbările centenarului; 
sînt traduse şi comentate cu promptitudine disausurile oficialitAtilor franceze, sînt descrise momentele semnifi­
cative ale fiecm-ei zile, sînt inserate ecouri la participarea românească. Nu lipsesc, m ales in presa "'de slÎngl! ", 

. reacţii violente la refuzul · guvernamental de a lua parte la această s6tb61oare wa hllertAtii şi a inteligenţei;Jt . 
Expoziţia fiind considerată o lovi tun dali politicii gennane32

, un succes moral33 al Franţei '1n lupta paşnică a 
inteligenţei ,.34 _ Interesant este cA, în epocă, una dintre criticile cele mai des invocate împotriva guvernelor, a 
regelui, a partidelor politice este aceea de a fi "germanizat" ţara şi de a manifesta fală de Franţa o atitudine 
"nerecunoscătoare". Poziţia fată de "sora de gintă latină" este considerată o masuma liberalismului şi este utilizată 
în lupta electorală împotriva tuturor WCalşilor lupWori de la 1848", care s-au servit de libenalism "doar ca de o 
scară pentru a urca la putere şi care, odali atingindu-si scopul , au aruncat ideile şi principiile in virtutea cAronl au 
parvenit..35• La o asenienea aruzaţie, I. BrAlianu, dupa cei 12 ani de guvernare, În 1888, replica vehement: "Spuneţi 
cA am vrut sA gennanizim România? Dar, va întreb, În ce scaii am trimis ofiterii noştri să-si completeze instructia? 
( ... ) o singwă contradic(ie: am vrut să-mi gennanizez tara şi să-mi franţuzesc familia! Franta trebuie să cun< -ască 
recunoştinţa constanlă pe care i-o pur1ăm si nu sini deci! insinuarile dumneavoastră care m-.w Ilicu! sa trec drept 

·un. ingrat în ochii francezilor..36. Atunci cind, la moartea lui I. Brătianu, ziarele franceze ii acu7.au de a fi devenit 
"un satelit obedient al cancelarului Bismarck", reacţia venea, la fel de energica, din partea lui Paul Balaillard, 
prieten al defunctului şi al românilor. Acest raspuns, deşi mnas în manuscris piua în 1940, reflecta amaraciunea 
pe care i-0 provoca autorului, atunci, o acuzaţie ned!C3J>tA. "Dragostea lui Ion Bratianu si. as putea adăuga. a 
României, pentru Franţa nu s-a dezminţit niciodată..37, dar, saia în continuare P. Bataillard, în planul rclatiilor 
politic.e. "Cred cA nu trebuie să cerem altora, chiar celor mai buni 8reteni ai noştri , să fac.a pentru noi ceea ce noi 
.nu putem face pentru ei..38. P. Bataillard, oamenii politici ai vremii 9

, cit $Î istoriografia noastra, explică, insistent, 
orientarea României spre Puterile Centrale prin alianta Franţei cu Rusi~ care, pentru statul independent romăn 
era "inamicul natural". Fară a intra în amanuntele acestei explicaiii, sa notam, doar, ot ea a devenit o constmta, 
repetata, invariabil, ca o scuz.ă fată de încalcarea liniei politice traditionale pro-franceze, desi. în acel moment, 
interese de ordin narional dictau aceasta poziţie. Politica externă a României devine obiect al dezhatcrii publice 
mai ·ales atunci cînd mişcarea de eliberare natională a românilor din Transilvania stimcste banuiala., apoi 
certitudinea, existenţei unui tratai secret cu Austro-Ungari,a, tratai ce împiedica mediile oficiale sa adopte o pozitie 
fetmă. Reacţia fată de orientarea politica spre Puterile Centrale se transformă, mai ales în conditiile procesului 
memorandiştilor, În manifeslAri de simpatie fală de repreuntanţ.ele diplomatice ale Franţei $Î Rusiei40

• 

După 1900, relariile dintre România şi Franţa · cunosc ameliorari "reale şi ascendente", atit prin atitudinea 
pro-francC2ă, tot mai deschisă, a opiniei publice 41

, cil şi sub aspect comercial, financiar, cui IUral, fapt ce explici, 
în parte, în contextul diferit al primului razboi mondial, detaşarea României de Tripla Alian\i. Dar, în J 916, ca şi 
în perioada anterioată, opţiunea era dictata, în primul rînd, de interesele nationale. 

Nu ne-am propus, aici, să demonstrin faptul că, dincolo de relaţiile oficiale, simpatiile româneşti pentru Franţa 
au fost constante şi puternice. Scopul nostru a fost doar de a creiona citeva din trasăturile din care se compune 
imaginea românească des,pre Franţa şi de a încerca sa aflăm în ce maswt modificările ei de nuanli şi de continui 
reflectă raporturile diplomatice, economice, culturale dintre cele dou4 ţări. Pentru cA, unnărind evolutia acestei 
imagini în citeva momente pe care le consideiăm semnificative, se pot desprinde sugestii utile pentru analiza., 
într-o perspectivă mai latgă, a procesuJui de modernizare a societAlii româneşti la sfirsitul secolului al XIX-iea. 

NOTE 

!. A. Bunea, Parlamentul Români,-/ pentn, o polillcd ut,mrll favorabilll U-ttiril Transllvamd ci, Romdaia (1892-1899), 
· în "Acta Musei Napocensis", V.II, Muzeul de Istorie Cluj, 1970, p.329-355; Vasile Cristian, Con,ideraţil privind rolul 

României fn rdaţille. lnte/waţionale dupll cva.rirea independenlei, ASUI, LXXlll, 1977, p.32-37; RomlÎlfia in relaţiile 
int,m,aţionale (1699-1939) :'-laşi, Ed. Junimea, 1980, p.1-85-375; Vasile Vesa, lu relanoru po/itiquu t0M1Mno-fra11-
,;ai•es a11 dib111 dr, XXe siecle (1900-1916), Bucureşti , Ed. Academiei, 1986. 
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ALEX,4NDRU FLORIN PUTON 

SOCIOLOGIA LIBERALISMULUI EUROPEAN 1N SECOLUL .4L XIX-LEA 

Rd,..,. Existi iD menlalitatea COIJIIIDl, dar şi iD analizele isto-
rice curente, o predispaz:itie bine imtdkinală de a 

n y a dam la """'1alil,i COlllffllOM!, lflllU man dam la aşeu ÎDtre liberalism şi burghezie UD semn de perfecli 
plwparidu analysa historiqua COIITQIIW - co,n,ic. echivalenţi. Explicatu le acestui fapt nu sînt gmi de 
tion bien . enrocinee dam la pa,fait,e corrupondlfffce . dedus, iar •cazu!" românesc, raportat la cel european, 
enln: le liberalisme et la bow:geoisie. prmnti, jn acest sens, similitudini iemarcabile. 

Sans itre completenwmt flJV.S!N!, celle iJk n 'ut pa., Cordatia amintiti a fost aproape cert inspilati mai 
toklkment vraic. non plu.r. Premi.en:ment. paroe-qvc inlîi de relativa concordanţi dintre afirmarea politici 
I 'ideologie liberale. quoiqve apparament "bovr- a burgheziei şi crislalizarea doctrinei liberale. Confir­
gcoue ". n ·a~ toujoun ele soutenue par celle cla.sse. mail spectaculos de evenimentele din prima jumltate 
au gran,J compkl. n y a cu souwmt du "°"'Foi.r a veacului trecut, această coincidenţi a fost ulterior 
con.rervaleun. cad,oliqvcs ot1 adeptcs des partu natio- inliriti şi de le9micienii înşişi ai liberalismului, care 
nalistcs. aia.si bum que des bourgcoi.r qui professaient nu au ezitat si ataJeze retrospectiv doctrina de intere­
dc, forma ae, differantes de liberali.,me, co,,,,_ ,,,. sele noii clase în ascensiune, concomitent cu sublinie­
A/Jcnwgnc. au .Jieclc dernicr. I>uaiemement. panni fa rea conotatiilor critice şi a valenţelor sale progresiste. 
partisans du libi:ralume europccn ii y a eu au.ssi beau- Exemplele sint, în aceasll privinţi, îndeajuns de nu-
coup de noblcs. en prownance de toule.J la couchcs meroue. Cel mai celebru pentru realiliţile român~ 
aristocrtttiql//C.f. fraie pour l'Angletene el la France. este, firi indoiali, acela al lui Ştefan Zeletin, a c6rui 
cettc ob.«:rvation /'est d'aulant plra pour /'Europe binecunoscuta analizi întemeiati pe ideotiţatea dintre 
Centrale et de l 'Est ou ~ nobks ont llUUfflC le leader- capitalism, burghezie, liberalism şi modernitate • · 
ship politique ct social. par manque de farta bour- !Kut, cum se spune, epoci, intluenlind Într-o mAsud 
gcoisies loralc.t . mai mare decit se accep&l astAzi evoluţia istoriografiei 

En guuc de conclu.rion, on peut dire qui si le libera- nalionale. 
lisme a ele de par,,..,, principu une ideologie vrwment Acest reducţioosm apuca cu atit mai legitim şi 
univencllc. ii n 'a jamais eu un enraanement social credibil, lotodati, celor ce-l afinnau - atît la noi, cit 
tropetroit. ll s 'est egalcment toume ven la bourgcoi.sie şi aiurea - cu cit principiile înseşi ale libcratismului 
et la noblesse. la paysanneric el Ies da.rse.r owrieres. posedau un specific inconfundabil. lntr-adevir, nici 
grâ,·c ,i /'extreme gencrolite tMHa doctrine, 0 /' appui una dintre ideile majore ale doctrinei, fie că e vorba de 
da cules (qui ha ont ouvert par kvr pomion "au credinţa ÎD progres, de valorizan:a individului ca fiioţi 
somrnd" Ies porta de tOflJe la societe) d, non moins, responsabila şi autonomi, de rolul oonstituiional al 
par sa coincidence avec Ies valcun bourgeoisa, em- statului sau de egalitatea juridicâ a cetaţenilor, nu are, 
prvntes _ dam la :u:conde _,;fie du ~ siede par ~t, vmm _corespondent în celelalte ideol°S?i ale 
pre.sque toula Ies covd,a sociales. epocu. L~smul a fost, ~rept ~• apreciat ca 

o expreste lipie burgbczi, mat ales ci intre postulatele 
sale şi, pe de alta parte, nonnele culturale şi de conduită proprii acestei clase, ca atan:, sinonimia era evidentă. 

Încâ un pas -probabil decisiv -in din:ctia acestei asocieri a fost llcut spre finele veacului trecut şi începutul 
~lului nostru. Definitivarea, în perioada respectiva, a hotarelor dintre diversele structuri sociale, coroborata cu 
ŞI mai pronunţatul viraj conservator al liberalismului (incq,ut dupi 1848) au avut, în acest sens, o contnbulie 
detcmrinaolâ. Emergenţa consecutivâ a unor ideologii alternative a fost, însA, ou mai puţin bolâritoare. Dintre 
acestea, îndeosebi marxismul a jucat un rol extrem de important Critica sa, întreprinsă de pe poziţii net radicale 
şi îotr-un clima! de acuta polaru.are sociali şi-a legitimat ~iunea partizani, aaeditind în mod abuziv liberalis­
mului o afiliere la fel de strictă ca aceea pe care ea însişi o Îllvoca. Leptura dinire ideologia h'berală şi burghezie 
a devenit, astfel, indisolubili, doctrina fiind apoi invariabil caracteri2.8ti dtq,t manifestarea nedisimulali a unei 
tipice dominatu de ciut. 
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Ceea ce mai:xismul a ~t din acest punct de vedere în Apus a licut la ooi spiritul junimist, sprijinit si de 
curentele tradiţionaliste (sămănătorism, poporanism ef.:.) aparu.te după aceea. Binomul hberalism-burghezie 
stabilit în acest fel - şi consolidat de reacţia uletiniană - s-a transmis ca alare generaiiilor ~ liră ca 
cineva să se mai ostenească a-1 verifica. 

Chiar dacă nu e de tot greşit!., aceasli imagine reclami o sene de ooructiveimportante. ln primul rinei, e limpede 
ca, deşi se bazează pe congruente indisrutabile, ea se asocim si c.1. anumite coincidente, cel putin su.specie. Pe 
de altă parte, este la foi de clar că ea provine dintr-o anali2ă prq,onderenl i deolagiciJ a socialu.lui, care a generalizat 
retroactiv o concluzie fonnulată în spiqiul unei perioade de timp tîmi, cind conjuncţia celor doui elemente en 
deja vădită. Cîtă realitate, atîta intetpretare s-ar putea spune despre a.:cst caz. fonnulă care ilustrează perfect aliajul 
inextricabil dintre adevăr şi aparentă., specific relaţiei la care oe referim. 

Dacă raportarea exclusivistă a liberalismului la burghezie se justi fict prin anumite coocotdante greu de negat, 
ou este, totuşi, mai puţin adevarat că ea ignoră o sumă întreagă de alte elcmcote. Ceea !Je pare.. ins6. a iipsi ru 
precădere din această viziune este dimensiunea diacroniciJ şi comparatiwl a fenomenuhu; astfel spus, tocmai 
perspectiva istoriciJ. 8W1ăoara, este evident, că liberalismul - spl'C a ne referi mai întîi la el - a amosrut, d­
lungul timpului , o diversitate remarcabilă de ipostaze. Unitar şi curoi-n din unghiul principiilor sale genenuc.. 
el s-a caracterizat, deopotriva, printr-un spectru larg de manifestări, impuse atîl de modalilitilc concrete de acţiune, 
cît si de condiliooările istorice specifice, care i-au marcat evolutia în fiecare~ Dacă în Ftant-a, spre exemplu., 
liberalisrnuJ a fost, pînă la 1830-1848 mai mult burghez dccit fnmce:z; prin ideile sale, în Anglia, dtn coutta. ci a 
avut - asa cum s-a remarcat - o amprenta mai muJI etnică decit de clasă, devenind cu începe.-c de la mijlocul 
secolului trecut o veritabilă filosofie a natiuni1 1 În acclasi sens, s-a făcut si distinc(ia dintre un liberalism social, 
de filiatie franceza si revolutionara, versus un liberalism guvernamental, de sorginte ilumiuisd, caTC preconiz.a. 
în tripla sa variantă - habsrurgicA, ţaristă si germană - moderniurea ·de sus· a socielitii si economiei, w 
ajutoruJ institutii)or monarbo-birocratice ale statu.lui2 

. 

. Acest polimorfism al doctrinei - ilustrat aici doar prin două dintre CllpfCSiilc sale cele mai clocveate - las4 
cu usuriotă sA se îorrcvadA ci'"t de complex este, în militate, substratul 51W. social. Sigur d acesta este format în 
primuJ rînd de burghezie. Dar, a absolutiza relatia dintre ele înseamnă a opera prin prisma aceluiaşi reducţionism 
care 1-a ll!cut pe istoricii germani din generaţia mai veche să deducă din s14biciunea propriei burghe:rii in secolul 
al XIX-iea si o profundă carentă de spirit liberal, amîndwă fiind trecute în C011tui aşa-risului -~ ,pecial­
(Sonderweg), considerat a defini dezvoltarea ţirii lor în epoca rnodemA3

. Dupt cum au antal cercetari R>cente4 , 
liberalismul a fost departe de a se bucura de un sprijin neconditional din part.ca acestei clase. Foarte multi dintre 
membrii ei s-au numărat printre conservatorii cei mai fervenţi, toi aşa cum, la se.art europcanA. sectoare burgbe:ze 
foarte largi au fondat si sustinut partidele de centru. Aceastidispersicpoliticâeste, in fond, reflexuJ unei pronunţate 
fragmentari sociale. În opoziţie cu ideile bine încetAtenite de pină acum. ttebuie spus că burghezia nu a oonstin.nt, 
o bună parte a epocii moderne. un coip omogen şi coerent, cu o cimă pen:epţic a intereselor propriil. Dnnpotrivt., 
;,ina tîrziu. în a doua jumătate a secolului al XIX-lca,ea s-a definit cam peste tolîn ~pnntr-omarcdiversitate 
ele segmente distincte şi frecvent contradictorii, cu profile economice, profesionale şi interese extrem de variate. 
<; .a ;nus chiar. ca ea nu a format o clasă, cu toate că manifestările culturale şi de compot1amenl pc care le vadea 
;ug,·rau anumite temeiuri de unitate. Specificul ei policentric a fost w atît mai prejudiciant, w cil burghezia. în 
ansamblu, a reprezentat aproape constant o minoritate socială. Fireşte cA, în această privinţă., se cuvine a di ferentia 
'n functie de perioade. Totuşi, statistic votbind, ca nu a depaşit niciodata ponderea numencă a grupurilor popllarc, 
hiar dacă s-a situat la nivelul elitelor aristocratice: Mediocritatea numărului nu constituie, desigur, un indiciu 

absol ut pentru influenta socială a unei clase. De multe ori, acestea sînt invers propotţionalc. Faptul este valabil 
cwn se va vedea- si pentru burghezie în acest caz, însă, camiţa respectivi., dar mai ales statutul ei divizat fi 
in 1e1mcdiar" în societate i-au imprimat un "balans" s-ar spune perpetuu., îndreptind-o ati"'t în "jos", spre categoriile 
nferioare~de care s-a legat fi..-prin declasare, fie prin integrarea virfuril~ acestora, ât şi în ~SUII", spre mediile 
,obiliare . cu care a încercat sa se identifice prin inserţie sau imitare. 

,,ate aceste particularităti nu au rarnas flra ecou în modurile de manifestare ale liberaJismului. Cataeterul 
,eterogen al burgheziei a indus doctrinei o lipsă comparabilă de unitate, cu atît mai mare, cu cit gradul de integrare 
politica a diverselor categorii burgheze era, el însuşi, foarte diferit În această privinţă., Germania perioadei 
prerevoluţionare ("Vorrnăiz ") are o valoare aproape paradigmatică. Jacques Droz a identificat Ilici, in mtervalul 
dintre 1830 si 1848, cel puţin trei vanaote ale ideologiei : mai întîi, un hocralism mic-rurghez timpuriu, reprezentat 
de mesteşugari. comercianţi si de micii proprietari funciari, cu o tentă democratica şi cgalitaia, dar uu la "vîrf", ci 
m raport cu celelalte elemente burgheze. El este C011temporan cu aşa numitul "Gemeinratbberalismus ", variantA 
liberală bmx--ratica şi etatistă. ilustrată de functionarii din corpul judiciar, administtaliv ~ de învitiiuint. Avatar al 
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ab9oiutismului luminar din veaad al XVUI-lea, acest· tip drzvolta tecria statului de chq,t, a suvenmitilii legii si 
a particip6rii la proprielale, reamosdnd. totodali, legitimitatea sociall a nobilimii şi îndtq,taţirea principiului 
moaarltic. F• de el, cea do-a tma variaati, b'beralismul burgheziei economice (în puternici ascensiune dupA 
1830) denota un spirit critic ceva mai pronunţat. ~te pragmatic si utilitar, oonstituiional şi anfibirocratic, 
el adaldovadl, IDIUŞÎ, de acel8'i n:spectpentru instituţia monarhicA, al dim sprijin îi garanta interesele. Deosebirea 

. ~ de tipurile precedente a constat în aceea ci nuanţa s.clusivis1l şi limitat-sau chiu &11tidemocratică a acelora 
a fost, iD aceas1& vuianti, î1ICi si mai vAdill: rqmzenbmtii libenlismului economic s-au delimitat'- şi ei - cu 
coasecvenli de clasele de "jos", art a ezita. pe de alti ~lise proclame "majontate a uauunii,,6. 

Diversitatea de strw:tud a _blieralismului germaD -simptomaticlpenţn,. otealitate mai genetall-nu a avut, 
insi, drept caia numai fragmentazea substratului sAu burghez. Ea a fost provocatA şi în~li într-o m6suni cel 
~ egala si de faptul el puriatorii de ai.vint ai doctrinei t111 s-au recni.blt exclusiv din nudurile acestei clase. La 
sem c:uropeami. analiza sociologici a bberalismului dezvtluie, în acelaşi sens, lueturi oei,ş1q>tate. Pe ansamblul 
continentului, s-& constala1 ci o III&# parte din ~ei ce nutreau afinitaţi hl>erale proveneau, de fapt, din categoi-iile 
sociale-coaducilOue, 6e de extrac(ie pur nobilialt, 6e de sorginte modesti, dar ridicate în nmg prin merit 
( functioaari, intelcctua.li etc.}. ln Anglia, de pileli, între l 8S9 si 187 4, 1IUDl8Î 21 % din membrii liberali ai Camerei 
Comunelor erau. sub rapor1 ocupatioual, mari patroni. ReslUI, mai mult de jumilate, îsi datorau poziţia pro­
pri~ilorfuocian:.posedauoeducaiiearistocnticasipromovauunstil devia1AcorespuD7.ltor7. S-arputeaobiecta 
ci bberalismul britanic rq,rc:zintt un caz limili sau exceptional. Du, aceeafi situaiie poate fi înlilnili si pe 
continent 1n Spania. spre exemplu, liberalii s-au recrutat preponderent printre nobili si militari cu gnuie înalte, 
&IA a respinge, insl, si aportul anumitor sectoare ale burgheziei cometciale tradiţionale . Fcnţa lor sociall, politici 
li economica - aproape int.ic\a în plin secol XIX! -şi &IJ'Kţia consecutivă asupra celorlalte grupuri ale soci~i 
explici tenia ptODUDlaf nobiliari a liberalismului din aceasli ţara, caR a pislrat, din acest motiv, mult mai muli 
din elemei,tde Vechiului Regim decit oriunde în Occ:ident1. ln Italia de nord, unde doctrina s-a~ strîns de 
mileu= naiionaJA, panizanii ci au format o alianţă burgha(>-oobilian, în caR III&#& proprietate a jucat rolul unui 
importau! stilp de SU5(ineTe economici Â politicâ. tn.,înse unele în bralelc al tota de politica n:presivl a tegimului 
habsburgic, virfurile celor doul categorii s-au intilnit pe terenul unui liberalism social-economic, care profesa un 
model de dezvoltare antiindustrialist si antiptolelar, perfect adecvat !lllpOl1Uhti maSerial al amîndorura. Dimensiu­
nea o<>litic:l a acestui progJUD s-.a limitat exclusiv la epudierea sdpînirii slltine, itmînînd opacl, în cea mai buni 
1Xad1tic a timpului, la cerinţa democrati7.ilii viitorului sistem9. O siluaţic telativ analoap se înlilneşte ş; în Belgia. 
lk-si prepoodcrent burghea prin idei si participan:, ideologia liberali a numtrat aici ri un ~t contingent 
nobiliar, chiar <Ud acesta a prins de la o vreme sl descn::ud, sub influenţa contrui a Bisericii 1°. 

Nici chiar în F rrzn/11, unde lucruri le par la prima vedere dare, nu s-ar mai putea paria, în lumina ultimelor 
cat:etiri, pe unicitatea speci6cului burghez al liberalismului. Dad din 'Unghiul istoriei ideilor intetpretarca 
coaventioaali se meatioe intactA, din perspectivi diacroiricisi social-politicl, în schimb, ~lieralismul apare dintr-o 
dali ca o structma eittmn de fluida si eterogeni. De-a lungu! secolului al XIX-iea, el a evoluat necontenit, 
scbimbindu-fi de mai multe ori continulul, caract..-n.il şi adepţii. Pe de alti parte, 11e::.oocoroan(a dintre proiectele 
sale economice si politice - o particulari1a1e fnmcezl în raport ai. Europa- i-a diversificat si mai u a!lt specmd, 
paniznii acelOl'lli intaae., considerate liben.le, risipindu-se în fonnauuni diferite, uneori antapste. Din 
aa:asli <:au7JI, se poue JPUlle despre liberalismul fnmcez ci t111 a fost nici pe dq,lio hughcz, dar uici oobiliar 
RepR'Z.C'!11&ntii octor ~ clase au coabitat în aproape loalc g,:upmle CUDCSCUte, delimiWCI!. lor ideologica ş, 
politic:A nefiind coincidentl cu aceea sociali. 11 . 

Articu.laRa nobiliam a doctrinei boerale este înc:A si mai evideoli în 1J011a centrali si de est a continentului . 
ulieralismul nobiliar DU a fost aici doar o varianli a JDQCmi boerale, ci ~ boerală î~. Dupl cum a 
precizat Christof Dippu. acest tip de boeralism ,ugmm.a DU alit al ideile boerale au fost pur şi simplu -receptare 
de elite, a"t faptul ca acestea. au profesat un blieralism ai tenii specifici, adaptat propriilor intercsc ri conditii lor 
din ac.ele teritorii 12• Liberalismul 1Mg#,iar verifica poate cel mai bine aceastl oonstatare. Pe plan economic, el a 
lldoptat o viziune agrarianlasupra 90cietitii, plediod pentru.o induslrializare controlată, care sâ valorifice resursele 
agricole ale tirii. evitîod -erorile" procesului similar din Apus. în domeniul politic, el a afişat un pronunţat 
legalism, atribuind stalUlui Daliooal - ce urma si fie fondat - un rol bolirilor în procesul de modernizare. În 
fine, modelul ml social încerca o conciliere între individualism si cooperare. l'CCUllosciod persoanelor autonomie 
si rispundeTeproprie, dar ou.mai in cadrul tanti sisiem asociativ, care rezerva nobilimii locul cel mai inalt 13 

Este dificil de spus care din c.aiegoriilc diverse ale clasei dominante maghiare au ~şat ai mai mult!. 
~ aces1 program refonnaJOL Judecind <lupe cri1emil proprielitii, se pare c:4 cea mai~ disponibilitate în 
acest sens au manifcsta1-<.1 1ntcligbentia si cei cu posesiuni funciare mijlocii. Marii proprietari - prea legaţi de 
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r:urtea de la Viena - au înclinat mai cmîlld spre putraJe& struccurilor exi11ente, 11d a ceda, IOIIISi, complet ÎD 

tata 1entatiei conservatoare, dacă nu chiar retrograde, manifestali de elementele pmpete. ale .abilimii, lemitoan: 
d.- a nu-şi pierde singmul bun pe care-l posedau: privilegiile. . ·. 

În afara elitei sociale, bberalismul a găsit în Ungaria prea puline puncte de anoorare. Cu o stnactmt etnici 
tormati în mare parte din alogeni fi o pondere nmnerict fi sociali mediocti, burghezia nu era ia mAsud s1 joace 
aici un rol politic de sine stat4tor. De altfel, ea a sprijinit constant programul nobilimii liberale, care ii mlecta, ÎD 
fond, şi propriile interese. Cit despre oraşe, aflate sub controlul strict al puterii fi popuJate în majoritate de sbtm, 
acestea erau prea slabe spre a oferi doctrinei un suport social alternativ, independent de sursele menţiooate14 . 

În Rusia, Imperiul habsburgic şi Prusia, lrăsAlurile bberalismului au fost aproape identice, cu singura deosebire 
a unei mai acu7.ate dimensiuni birocratice, evocali de practicarea sa îndeosebi de către 'funcţionarii ministeriali, 
'"' un rol-cheie în administraţia stalelor respective. Gratie lor, intre liberalism şi absolutism s-a stabilit, astfel. o . · 
,wprinzătoare cooexiUIIC, ceea -ce lmnureşte amprenta guvernamentali caracteristici acestei ideologii în fiecare 
dm cazurile ~ntite. Klaus Koch a ~emon~~ral în această ~virJA: flirt echiv~. că (oze~ismuJ a ~tal una 
dm rădăcimle nnportante ale liberahsmului m Imperiul astnac . Pentru RUSla, He111z-Dictnch Lowe a antal, de 
•semenea, că la finele secolului al XIX-iea şi începutul secoluJuj XX, administraţia tarisli a dovedit o indiscutabili 
propensiune liberală, vizibil oglindită de refonnele lui Piotr Stolypin dintre 1906-1911 16

. Originile liberalismului 
rus sini înstl mai vechi decît această dală. Anunţati înci de la începutul secoluJuj tm:ul, dup6 rtzboaielc 
riapoleoniene, dezvoltarea sa propriu-zisă se înfirip6 începind cu RAzb<riul Criineii, care a avui, sub raportul 
innoirilor suscitate, acelaşi impact ca înfringerea Prusiei din 1806. Dependenta faţă de stat a doctrinei i-a imprimat, 
cum s-a văzut, un caracter birocraiic şi gv.vemamental. Dar, acest lucru nu face neapâ'at mai usoart identificatca 
substratului sau social. Specificul etatist al liberalismului ţarist nu presupune numaidecit o conotatie nobiliari.. 
, ' h1ar dacă, la începul birocraţia s-a recrutat din rindul elitei, prop<llţia acesteia în sfera puterii nu a dmas 
neschimbată. Treptat, pentru domeniul de selecţie al funcţionarilor, mai însemnal4 decît apartenenţa sociala a 
devemt cultura de specialitate si educatia universitarâ, ceea ce a oferit corpului administrativ al Imperiului 
posibilitatea de acces la o constiinţi de sine şi o tradiţie mult diferite fală de normele în vigoan:17

. 

Pe de aliă parte, anumite propensiuni liberale s-au dezvoltat si în afara cadrului birocratic existent, cuprinzind 
un evantai de forte din care DU au lipsit o minoritate a aristocra(iei funciare si -de la finele veacului al XIX-lca­
mteligbentia tehnici şi profesionali. Numitorul comun al revendic;lrilor lor consta în limitarea considerabili a 
puterilor statului, dar eterogenitatea coaliţiei a condus la eşecul acestui program 18

• 

Nici din punct de vedere doctrinar, problema liberalismuJui rus nu este mai simpli. Op(iunile sale teoretice si 
practice au inclus frecvent aspecte iricompatibile a.i domeniul caracterizai al ideologiei, dup6 cum măsuri politice 
initiate de pe )XY,l:itii contrare au avut adesea efecte liberale sau au condus pina la urma în aceeasi directie. De 
aceea, o definire convenţionali a doctrinei, pe baza principiilor sale universale si caracterizarea sa ca nobiliara 
din unghiul exclusiv al suportului birocratic DU sini, în privinţa liberalisnrului din Rusia, pe deplin multumitoare 19

• 

Strategia corectă a investigârii sale are a -line cont, neapmat, de conditiile de context Ceea ce se poate, totuşi, 
afirma cu siguranţă e că el se încadteazi în binecunoscuta paradigmi central- si est-europeana. reliefind în mod 
programatic consensul cu spiritul burghez al epocii, chiar daci cei _cc,1-au exprimat nu au apartinul "'Jl'IUrilor 
mijlocii". 

Tuturor acestor exemple li se cuvine adaugat şi cazul românesc. Cm:etări amanun(ite au dezvâluit câ, pe lingă 
natura sa eminamente pragmatică şi naţionali, liberalismul din Principate a avut şi o coloratun v4dit nobiliara, 
fiind adoptat de o boierime a cărei struclunl nu mai era, totuşi, aceea tradiţionall. Faptul coofinna paralelismul 
dintre realilitile autohtone şi cele europene, evident, altminteri, si în multe alte privinte20

. 

Reiese limpede, din cele de mai sus, că bl>eralismuJ nu a avut, în secolul al XIX-iea, o strictl înr.ldacinue de 
clasa. Ideologie cu însuşiri evideilt burgheze, el w nlsfrint cu mult peste limitele acestei categorii, cucerind sau 
influentînd durabil mai toate L't>mpartimentele sociale. Cum se explici, totuşi, acest universalism? Care i-au fost 
resorturile? S-a cre:zu.t, bunăoari, că tispunsul st! tocmai în dialogul doctrinei cu elitele sociale. Ancorarea 
liberalismului timpuriu în pliurile dominante i-ar fi creat acestuia aptitudinea de a-şi impune idealurile la nivelul 
întregii societilti fi de a integra elementele cele mai diverse, scotîndu-1 din tiparele înguste de la început. Alte 
explicaţii au invocat raţiuni precumpilnitor doctrinare. Ca filosofie globală, care îşi propunea să ofere un iaspuns 
tuturor problemelor cu cme se confrunta societatea, blletalismul s-a adresat unui spectru larg de forte, Ială a se 
identifica, însă, cu vreuna. Pentru fi.~, el a uzat de un limbaj specific, în acelaşi timp revolutionar şi conservator, 
evolutionist şi radical, situîndu-se la jumltatea drumului dintre respingerea Vechiului Regim şi dorinţa de a instaura 
o democratie integrală. De aceea, h'beralismul a putut apare în ipostaze din cele mai contradictorii si reali:za 
conjuncţia dintre ideal şi realitallC, upiraţie şi interes, ttminînd, totodată, b'ber de orice afiliere expresă. Pe această 
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care&11 de ideatitaie în lllpOlt cu o anumill structml sau inlm!le patiallae s-a iutemeiat forţa, dar şi sWriciunea 
sa în diferite cm::umstule politice21·• 

Efect al Ullei -biguitati doctrinare, univenalismul libaal a mai fost, Îllsi, apRCiat fÎ ca o consecinll a strinsei 
sale corespondenţe cu ceea ce s-a 1111111ÎI, cu o nouune greu de definit, •spiritul burghez". S-ar pcea ci, la prima 
vedete, este voma aici de o coatndi~ flagnmti. Cum se impact - ne-am pu.tea illtreba - statului social al 
burgheziei cu impactul incomparabil mai larg al valorilor sale în societale? Or, tocmai în aceasta rezidi pandoxul 
istoriei acestei clase în secolul al XIX-iea: deşi diVÎ7.alâşi numeric minoritm. iar pe de alll parte gravilind ÎII sfera 
de atracţie a elitei arislocTatice, burghezia a JalŞÎt sl ridice valorile şi nonnele sale de conduilă la nngul Ull1IÎ 

veri labil modd cultural, a ctrui audienţi a fost generali. Acest fapt i-a conferit, totodal,\ şi UD embrion de coemlll 
şi unitate, altfel greu de decelat numai din unghi strict economic sau politic. De ac,eea, burghezia a fost c:apabill 
de a constitui o fol'IA, chiar şi acolo unde acest lucru îi era iii ~ inletzis, fie de sltbiciunile sale inemite, fie 
de a:,nsistenţa contrari a "frontului" nobiliar. 

Umurin:a acestei contradicţii deschide UD sit nesfiQit de ipoteze. Una dinm cele mai verosimile este probabil 
aceea Q •spiritul" sau cultura bwghea - cum vrem si-i IIIIDlim - s-aprevalat de articularea sa în mentalitatea 
capitalisti. Ca şi aceasta, el a~ întregul corp social, 'tnnsgresînd barieRle tradiţionale dinm clase şi 
categorii, &,j ca nimeni şi nimic sl i se poall sustrage. lposlala sa coacrell, liberalismul. a awl o itspindire 
asemAniloarc. El a stramulal principiile burghC7.1C (şi capitaliste) din plami.l culturii (şi al economiei), în cel social 
şi politic. revendicind aceeaşi pretenţie de universalilate. Dup6 cum a observat şi James Shcchan, este c:ancteristic 
în acest sens ca id~ generali de ameliorare şi progres a devenit, în ideologia liben.li, leza despre reformarea 
soci~ii. Pe de alti parte, funciia formativi pe care mentalilalea burgbc:zl a asocial-o acţiuaii de instruire şi 
.-ducarc a fiintci umane s-a refieclal în domeniul politic pin misun conc:rete de ameliorare a posalrilititilor 
parti,;pativc ale individului. Ca şi spiritul burghez, liberalismul nua fost ostil stalului, ci i-a conferit un rol ceentral 
în procesul de modernizare. Aidoma reprex.enlantilor hu, cei ai doctrinei bl>erale - indiferent de provenienlă -
au cons11rui1 nu alit un fascicol de interese clar definite, cit o grupare foefle laigi de CO!lvingeri comune22. Acest 
fapt nplicâ de cc ci nu si-au considerat mişcarea numai ca pe o alternativi politici, ci, în _primul rinei, ca UD sistem 
u,uvcrs.11 - singurul legitim., rational şi îndeajuns de "progresisl"penlru a lispunde cerjnţelor de transform&R: a 
socicUtii. Dorinta lor na de a vorbi în numele tuturor. ln realitate, însl, acest lucru a fost sistematic contrazis de 
pn:fcrinla acordatl îndeosebi celor ce, prin educatie, cultum şi independenll economică, enu capabili de angajare 
deplina si libert de constringeri. ia aceasla sit, în foad, ÎDQ o aseminare fundamentali dintte cele doui elemente. 
Ambele au disociat conslanl între popor şi pkbc, apm:iind Cl1 dependenla materială şi spirituali a celei din urmi 
risca oricînd s4 o preschimbe în instrument al tiraniei şi revolutiei. Plecindu-se de aici, s-a spus ci tensiunea dinm 
universalib.lc si exclusivism.. astfel crcall, a pus amîndoua fenomenele în faţa unei dileme aproape insolubile. De 
fapt, aspiratii Ic maselor nu au fost Dicicind ignorate, liberalismul încerând mereu orientarea şi educarea acestora 
în sensul valorilor pc care atil el, cit şi spiritul burghez le promovau23• . 

Universalismul de principiu al credo-ului liberal (şi burghez) a imprimatilltregii ideologii (si clase)UDprofund 
cf«t formativ, chiar si in socieUtile în care partidele hberale (şi, în genere, burghezia) au fost în mod a:,nstanl 
slabe sau unde, nefiind astfel, nu au ajUDs s4 netciteputerca Cazul Gennaniei este, din acest unghi (inCll.o dală) 
revdator. Realizarea sialului imperial şi politica desla,ur.atl de aulorillţj ciupi 1870n I oglindesc, în mod 
inc011testabil, valenţe liberale. Nu întimplălot, guvernarea din aceaslA perioadă a fost caracterizati - ciupi cum 
deja am semnalat -drept un adevărat liberalism de stat sau guvemamenlal, factorul politic liaeîonal întruchipînd 
şi asigurind ia Reicb-ul wilhelmian majoritatea garantiilor legale şi constilulionale atJ1 de preţuite de aceasli 
ideologic: dreptul de asociere, petitie şi hl>erll expresie, controlul legiferat al COlpului biroctalic, un Putament cu 
membri abilitaţi pentru verificarea executivului etc. 

Accastl omnipotenlt a statului si identificarea sa ru spiritul hberal se afta. in fond, la originea atît a aparentei 
lipse de consistenţa a doctrinei, cil şi a s14biciunii sale efective în cadrul teritorial la care ne-am referit Exact 
aceeaşi constatare se poale face, punci cu punct. şi despre burghezie. Pe un plan mai general, însi, aspectele 
specifice ale I iberali smului ( şi burgheziei) german( e) sugerează cit de difici lâ este, de fapt, definirea de ansamblu 
a doctrinei (si a clasei), ca alare. F.tra a intra în amănunte, sa obsetvmn, doar, ci uzmla definitie canonică, în funcţie 
de normele accepb.le ale ideologiei nu are aici nici o şansa de izbindi. Mai mult, chiar, ea risci sA conduci la 
adevărate aporii, rum ne-o ~ elocvent impasul iii care se zbat de citeva decenii tentalivde de a explica înlUşi 
hberalismul german. Solutia cea mai potrivi li este - ca şi în privinla lennellului de "burghezie" - o definiţie 
tipologică. Or. sociologia europeani a liberalismului - de care ne-am ocupat mai sus -pare a fi, în acest sens. 
îndrq,tarul cel mai preţios. De aici va trebui, am înd~ pornit spre a oferi acestei ideologii o conceptuali;mn, 
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comprehensivă, CIR ai linl 0011tnu mÎmlli de idsllurile genemle, dar'şi de varietatea ipaslazelor ale ÎII diferite 
epoci si în diverse teritorii . 
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KEFI'H HITCHINSI 

RUMANL4N PEAS,,4NTISM1 THE 1'HIBD WAY 

Betwccn the two World Wars the Peasautists1 wcre tbe most consistent and cffective advocales of a Rumn.ia 
m harmooy wilh its "prcemÎDC!ltly agricultural characleT". Thcy stood foc tbe elaboration of economic and social 
policics and lbc crcatioo of a stale that would cx,rmipoad to the il!tercsts aud nccds ofthe peasantry, who fonned 
lbe overwhclming majority of the population. Thcy wcre convinced of tbe uniquencss of Rurnania 's historical 
cvolution, wbich lbcy attnbuted to 1111 agricultun.l systcm rootcd in tbe independent famiiy holding. Thcir aim 
lbrough oul lbe inlcrwar period was thu.9 to slrcngtbcn tbis nucleus of agricultm:af production, which thcy made 
lbe foundalion of Rurnania's fun= social and politica! development They did noi deny that capitalism was 
possible in Rurnania and cvcn recognized lbat modem industry had come to stay and oould benefil agriculture. 
But lhcy wanrcd to exclude capitalism from the orgauization of agriculturc because lbcy thought it incompabble 
with tbc chanicteT ofRmnanian agriculturc as it had dcvelopcd ovcr tbc centuries. Thcy wcre certain tbat capitalism 
and e-,crythmg wbich came in its wake would dcstroy what was e:xccptional and genuine in the Rumanian way 
of li fc. Thcy bad no doubt that thciT dcfensc would bc succcssfu.l bccause pcasant agriculturc, in thcir vicw, was 
slro1lg and wu by ns vcey naturc non-<:apitalisl As proof tbcy ciled economic analyscs of tbc family holding as 
a distrnct produc bon unit md the "psychological incompa!lbility" bctwccn the pcasant and capitalist ways. 

la coll!lt'UCting lhciT own lhcory of development., tbc Pcasantists drew e:xrcnsivdy from both Wcslem md 
Easicm European ,cbolarly lileTalUl'c, cspecially lhe writings of German economists and sociologisb and of 
RuJStan agnrultural economists. Bul the Rumauims wcre by no mcans simply bonowing forcign models and 
dc...ing in abstractions. RathCT, tbcy wcre conocmcd with the most urgent economic and social tealitics 
coofrontrng Gn:alcr Rumania a.ftcr lhc Fini World War - agricultural stagnation and pcasant poverty. The 
remcd,cs thcy proposcd filtcd in witb tbose indigcnous amcnts of thought which since the middle of theninetccnlh 
ccnllily bad empbasizcd tbc agrm1111 characleT of Rum.mian socicty and had put forth strategics of develq,metrt 
tbat pronn-t ro aunure "'11ealthy ttadibon" and the "national gemus". 

Kcy elcmcnts in Peasantist thougbt wcre manifest as early as the 1860s în tbc ideas about Rumauia's past md 
fuu= dcvelopmcut propowidcd by lhememben of Junimea \Youth) Society, wbich had becn founded by young 
intcllcctuals m lllSl in 1863. They wcre led by Titu Maioresru (1840-1917), litcmy critic, philosopher, aud 
conservative politician, and tbcy dominaled Rumani1111 intcllcctual life until the cad of tbe century. l)c,q>ly 
inOuenced by the bistoricism oi German Romantic pbilosophy and tbe cvolutioaist tbeories ofHctbert SpeQcer, 
tbt .hmmrists. as th~J wi:re call ci, rnsisted !hal beneficiai social change must ta.ke place gJlldually md bc guided 
hy "expcrience ". Bur&' they eumined the development oftbeir country m the nincteenth century, they discovcred 
that sbe had opencd hcr doon too widely to "imlovations" from Wcslem Europe, bonowing wholcsale, witb 
rcgard to ber own specific characte-r. The fault, they fOUDd, lay maiaJy wi1h !he romantic young inrcUectuals of 
1848. who bad imposcd Up<>ll apatriuchal. agrarian socicty themstirutions that the Western Ew-opean bourgeoisic 
bad fasbioned for itsclf, for an indwtrializcd, urban socicty. Toc Junimists argucd that Rurnania had no 
bowgeoisie, indwtry, or citics companble to thosc ofWeslem Europe and poinled Io the inevitablc consequcncc 
of imitatioa: a society !hal bad lostits way, led by hberal politicians and social theonsts who had becu "deludcd" 
b)- the notioe that a thin veoeer of Western civilization significd progmis, when. in reality, as Maiorescu P,.UI it . 
modem Rumania 's insti rutions wcre nothing more lhan mcTC forms witbout substancc ("fonntJ flJriJ fonr'l' 

Al tbe turn ofthe centmy Juaimjs1 tdeas about development began to bc applied spcc1fically Io peasant SOC1ety, 
as intdlectuals rccogniud the exisrcncc of a "pcasanl qucstion • and feami thc tragic consequenccs of inaction. 
Tbe leader of the so-cal.led 11e1rJunimist curmit was tbc philosophcr and psychologist, Constantin Rădulescu­
Motru (1868-1957). He was indcbtcd for many of bis ideas oa development to Social Darwinist theorics of 
evolution and 10 Gcnnany socioiogy, notably to such ·theorics as those set fotth by Fmtinand ronnies in bis 
Genv:imdeaft 1111d Ge:te/1.Jchaft ( 1887) about thc vi llage as tbe locus of "natural" and "orpmc" fonns of soc:iaJ 
life as-opposed to the "mochamcal" and "exterior" telations charactcristic of modern industrial cities. 1n Cultw-a 
mmâna $i po/ilu:ianumuJ <Rumaman Oiltme ad Politics for lts Own Sake) (1904) Ridulacu-Motru expandcd 
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upon Maiorescu 's theory of forms witbout substance, drawing a shaq, disti11eti011 bctweea two geuenl typcs of 
social organization - "rulture" and "civilization". He defined the former as the product oftbe very esseuce ofa 
people tbat bad acbieved spiri1ual "wboleness", as an "organic" fonn of social life wbicb was roote11"in tradiliou 
aud beld togetber by tbe "oalllral" lmks among its members. By CODtrast, civilization was, for him, a surface 
manifestation, a hybrid social form created out ofborrowings and imitations aud composed of mdividuals UDited 
merely by "mecbanical" relatiODSbips. RAdulesru-Motru discemed tbe embodimeut of."rulture" ÎD Rumanian 
rural society, while "civilization" was tcprese11ted, ÎD tbe Rumaniau CODte:11t, by tbe "imponed" political uad 
economic institulions foUDd in tbe cities3

• Altbougb he saw a tbreat to tbe "organic uuity" ofRmmuian rultuK 
in further urbanization and industrialization, he was beartened by tbe discovery that lbe Rumania rural world 
had been unloucbed ~ imported iDStitutious and tbat its rulture had coatinued to prospe,- beueatb Ilie glitlel" of a 
"foreigu" <--iviliu.tion . . 

A -variation on RAdulesru-MobU's dicbotomy culture aud civilization lay al lbe heart of Saminatorism\ a 
nationalist-agtarian ament that acbieved a sbort-lived popularity in the firsl decade of the tweulieth century. lts 
principal animator was the historian Nicolae Iorga (1871-1940), oul ofwbose voluminous writings wbat migbt 
be cal led its doctrine emerged. Iorga was passionately attached to tbe romantic vision of a patriarcbal rural world 
of hannonious social relatiODS that bad, in faci, never existed. He railed againsl modern "inttusions" upon Ibis 
idyllic way oflife-capitalism, industry, aud the locus ofbotb, lhe city-and he longed for a rehlm to -iradilional 
values..6. Yet, wbile cal ling for-a "oational regenetation ", he offered no strategy Io acbieve ii aud no plan to deal 
witb the myriad social problems that ronfronted tum-of-lbo-centwy Rurnania. Perbaps he fell tbat bis was, after 
all, a lost cause. Wistful ly, he recognized thal the old days of mutual respect between benevolent noble landowners 
aud loyal peasants had passed forever, aud, in tbe end, he accq:,ted tbe mevitability of cbange 7. Bui he msistcd 
that cbange be "organic", by wbicb he meant tbal it must be in hannony with national valucs aud he protected 
from massive foreign "implantations" aud from rapid or abrupt deviations from tradition. Tbe vi llage was bis 
toucbstone of social evolution because ii bad nurtured the organic sbUchlres tbat in the fuhlre would tempcr the 
pace of cbange, aud because it was tbe repository ofhealthy moral values and thus a necessary defense against 
tbe decay brougbt by the city. ·· 

· A searcb for spirihlal values after lbe First World War led many intellectuals back to the village as a kind of 
refuge from the materialism aud scientific positivism of modem civili:zati"". Fomnost among tncrn were tbe 
Gindirists, so called from tbe literary aud rultural review, Gindirea (Thinking), wbich they founded iu I 92 I . 
lnfluenced by German Lebensphilo.mphie, Orthodox pbilosopbers of cuJture like Nikolai Berdiaev, Osv.ald 
Spengler and bis morpbology of culture, aud liter.uy expressionism, tbey sought in tbe rural world answcrs to 
fundamental questions of existencc. Some among lhem, liltc lhe publicist aud tbeologian Nichifor Crainic 
(1889-1972), attempted to bring about a rdigious revival based upon tbe traditions ofthe patriarchal village1

• 

wbile others, lilte tbepoel aud philosopher Lucian Blaga (1895-1961), coaceived oftbe village as tbe locale of 
an ~organic", eminently mode of existencc9

• But tbey aud lbeir colleagues were united in tbeir bostility to tbe 
~titan, wban civiliu.tion oftbe West, whicb, ÎD their view, smothered man 's bigher spirihlal aspirations. 
Both Crainic aud B·laga took oomfort in the fact tbat the Rumanian vil!age bad becn able to isolate itsclf from 
these alien influences aud preserve its essential spirituality. Crainic tbought tbat Byzantine Ortbodoxy bad been 
respooStble for differentiating tbe "patriarohal mentality" from tbe cum:nts of European civili:zation, theteby 
protecting the "native genius" from assimilation by tbe materialist Westio. Blaga, the agnostic. offm:d a 
metaphysical explanation for lhe UDique cbaracter oftbe Rumanian rural world in bis lbeory of "minor cultuJes" 
aud "major cultures". He ugued tbat minor cuJtwa, reprcsented by tbe village, were in no way inferior ÎD their 
sbUctures to major cultwa, represeuted by the modem city, nor wen; tbey a retarded stage in tbe bistorical 
evolution of society; tbey were independent realities wbich expressed a diffemil mode of existcnce11 . 

By far tbe greatest influe!!_ce on tbe Peasantists came &om Poporanism12• lt sbared wilb Junimism aud 
n~Junirnism certain basic assumptions about tbe agrarian character ofRumanian society, notahly tbe deviatioo 
from tradilional norms of develqnuent tbat had occmred in the nineteealh century and tbe need IO return Io thc 
soun:es of '!organic" growtb. Yet, tbe Poponmists were no longer satisfied merely Io speculate on lhe relative 
merits of rulture aud civili7.&tion and to issu.e calls f<ll" a moral rebirth. Tbey were, instead, commilted to a 
far-reacbing refonn of agrarian strucbues aud bad immcdiate economic aud politica) goals aud a plan to acbieve 
them. 

Tbe leading lheorist of Poporanism was Constantin Stere (186Ss1936), au influential JOOIDalist aud literary 
and politica! figun,. Many of bis ideas about tbe distinctive cbaracter of agrarian countries oonstituted thc 
lheoretical foundations of Peasantism. Beginning ÎD the 1890s he empbasiz.ed the vital role wbicb tlJe peasantry 
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had played in tbe evolution of Rumanian society. He was convinced tbat Rumania's agrarian structure would 
enable her Io avoid tbe capitalist phase of economic development and to create a society tbat would function in 
accordance with economic laws peculiar to a "preeminently agricultural country". He belived just as strongly that 
tbe fu ture prosperity ofRumania lay in a more efficient organization of agriculture and a greater participation by 
the peasantry în national affaiL His ideal was an economic system and a social structure based upon large numbers 
of small , independent peasant producers organized into cooperatives. He could see no future for industry of the 
Western European type in Rumania be(:ause of her unique agrarian economy, but he was willing to accept an 
industry tbat would complement agriculture by developing some of the country's natural resources and by 
providing pcasants•with employmcnt during the slack winter montbs 13

. Nor was he dogmatic in bis cultural views. 
Allbougb he subscribed Io tbe notion of rural culture as an Mauthcntic" and "organic" part ofthe Rumanian past 
and decmed urban civilizabon an "'import" and, hence, "artificial", he had no wish to isolate tbe viUage from the 
outside world. Rather, he was eager to ada:pl new ideas from tbe West to Rumanian conditions în order Io stimulate · 
modern social and economic change among tbe peasantry. 

Stere and bis fellow Poporanrsts exerted an innnense influence in intellectual circles, especiaUy through tbeir 
liler.uy and public atfairs monthly, Viaţa RomâneasctJ (Rumanian Life), wbich they founded in 1906. Bui they 
had littlc success in canying out tbeir ambitious reform program. 1be outbreak ofthe Firsl World War interrupted 
their carnpaing to achicve land reform and universal suifrage. 

Tbc Peasantists stood closest Io P~nism. Botb they and the Pq,oranists advocated an agrarian economic 
and social ordcr whose foundations tbey sougbt to ground io native traditions and in.ţtilutions, and both were 
suspicious ofburgcois, industrial society and thc city. Yet, Peasantism was noi just an extension of Poporanism. 
Although its advocales bonowcd generously from tbeir intellectual forebears, they were also deeply influenced 
by the advances in sociological and economic tbougbt of tbe interwarperiod. Tbeit most original contrib..iti on Io 
Rumanian social thought may have been tbe systematic elaboration oftbe doctrine of agrarian Rumania as a tbird 
world situatcd bctwecn capitali st individuali,,n Io lhe West and socialist collectivism Io tbe Easl Tbis doctrine, 
in turn, reslcd IJllOn two fundamental assurnptions: fir.ii, tbal the family holding was a distinct mode ofprodu.ction 
and formed lhc very foundation of tbe national economy, and second, tbat tbe )>casant stale:", a poli tical entity 
adrninîstered by and rcsţODSlble to tbe majority oftbe population, must replace tbe existing order. 

li 

Tbe claboration of tbe economic priociples of Peasantism was mainly tbe wod of Virgil Madgearu tl&87-
1940), wbo in the 1920s and 1930s publisbed a steady stream ofbooks and articles on agriculture and general 
economic problems. ln them he defined tbe special cbaracter of Rurnania 's past economic and social development 
and offcrcd an assessment of its fi/.tun: prospects. His idC3S were strongly influenced by bis studies of economic 
tbc:ory in Gcnnany, wbcre he toolc bis doctor.ale: al tbc University of Leipzig in 1911, and by subsequent studies 
of tbe classical Englisb economists and practicai Cllperience in financial management in London. Upon bis return 
home in 1912 he toolc a position in the rcsearch division of tbe newly establisbed Central Fund for the Artisan 
Tradcs and Worlten lnsur.mce în BucharesL Tben, în 1916 he acccpted an appointment as professor at the 
A~cmy ofHigberCommercial and Industrial Studies în Bucbarest, beginningan academic·careerwhichspanned 
a quarter ocntury. He was also dnr.wn inlo polilics, becoming tbe principal lbeorist of the National Peasant Party 
and beading various economic ministries în National Peasant governments between 1929 and 1933. During tbe 
same period he represenled Rurnania al nurnerous international economic confCl'Cllces beld. to find solutions Io 
tbe world depression. After 1933 he devoted most Qfhis time to tc:acbing aud research. 1n Novembre 1940 he fell 
victim Io assassinahon by the bon Guard, lbe Rumanian fascist organization14

. 

Madgearu was initial ly preoccupied wilh industry, which he tbrught was essential for the healthy development 
of every country 15

• His own investi galion of Rumania 's economic development in tbe nincteenth century, which 
formed tbe ba.sis of bis doctoral dissenation of 1911, Zuruu/,utrie//en Entwicklung Rwnănien.J, persuaded bim 
that Rumania was by no meaas destined to remain an Cllclusively agricultural country. Bill he was already 
concemed 11w tbe fonns which industry assumed in Rumania be suited to tbe character and needs ofthe country. 
111 an essay on tbe artisan crafts wrinen in 1912 he found tbe underlying awse oftheir decime in the "process of 
Westemization ", whicb bad introduced alien institulions iuto the Rumanitu1 social fabric without regaid to their 
compabbility with Mour national being". He attnl:,uted to this "llblUpt break" with tbe past the cause of the many 
~c:ontradictions" bctweeia Rumania 's "spiritual famdatioas" and "foreign funns", whicb lay at tbe heart of "all 
ourproblems"16. . · · · . , . · 
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Bv tbe end oftbe First World War Mad~ had sbifted tbe focu.a ofbis atlaltioa 6om indusuy to agric:ultme. 
I le b~ of OOUJSe been acquainted witb certain aspeclS of agriculture and tbe condition of 1be tuni c1aaes muda 
·earlier. 1-iis doctoral dissertation, for example, had" dealt al length with ctaft worlt al home in lbe COUDtryside

17
, 

and bis srudy of rural credit cooperatives a few years laleT had classified these institutioas as cuenâaily capitalist 
and of little benefit to !he majority oftbe population 18

• He appears to bavebecome convinced that the future of 
Rumania would depend primarly upon a bealthy agriculture and a prosperous, independent peasantry. 

Madgearu and other intellectuals ofhis generation bad decided that tbe fundamental task befon: th~ was to 
bring the politieal mstiru tions of tbe country, wbich they dubbcd ţaro legailJ (tbe legal.country), with prevailing 
economic and social condi tions. or tara reallJ (lbe real cotmtry ). ln their view, tbe fuunden of modern Rumania 
in tbe nineteentb century bad committed an egregious error in modelling l ara real4 after tarv lega/4, or, to 
parapbase Titu Maiorescu, in ignoring substance in tbe in teres! of form. Madgearu and bis colleagues now 
proposed to reverse lhe procedure. They intended to make fara rca/4.. whicb, for tbem, meant primarly lbe 
peasantty and agriculture, !he principal object of government and legislation 19."To know wbat tbe "real countryw 
was like, to obtain tbrougb, precise knowledge of social conditions an<i natiooal needs tbey founded tbe Asociatie 
pentru Studiul si Reforma Socială ( Association for Study and Social Reform), wbich cbanged ilS name to lnstillllUJ 
Social Român (The Rumanian Social Institute) in 1920. Madgearu served as its secretary-gCIICl'al UDtil 1924 ud 
remained an active member tmtil bis deatb. 

Madgearu's own effort to explain tbe true nature of Rumania's social and economic devdopment foaued 
upor. tbe umque qualities of tbe small ""asanl holding. ln formulating bis tbeory. he was indebled IO the 
Poporanists, especially Constantin Stere. for fundamental ideas about pea.sanl agriculture. But he also drew 
edensively .upon tbe writings of the Russian a.,"licultural eccmornisl Alexander Chayanov. espccially bis~ 
Lehre vor, dcr băucr/ichc,1 Wirlschaft ( 1923), wicb provided the theoretical foundation for Madgeuu 's amalysis 
of tbe Rumanian family holding. He was attracted partirularly to Chayanov 's arguments aboul tbe qualitative 
differences existing between peasant agriculture, on the one hand, and lhe large-scale, capilalist agricuJIUJal 
cnttepri se, on the otber. Madgearu also drew upon the worlts of Gennan econornists sucb as Eduard David wbo 
reinforced bis belief about tbe inberent strenglb and tbe organic nature of small-scaJe, pcasant agricultureil>. 

Madgearu was al pains to demonstrate the viability of tbe small peasant holding. for upon it resled noi only 
lbe validi ty of Peasantist economic and social theory but also the politica! doctrine of the peasant state. He 
admitted. along witb Cbayanov, tbat tbe large-scale entreprise bad certain advantages c:,ver tbe small holding. but 
these, he insisted. were tecbnological and would eventual ly reacb tbeir natural economic !imit, at wbicb point tbe 
large entreprise would become "irrational" and would, accordingly, bRak down. He argued that peasanl boldings. 
despite tbeir technological inferiorily to tbe capitalist fann. had not only noi disappeared, but had, in fact, bec(xne 

stronger. Tbe key to that strengtb he discerned in a special qualily of tbe peasant holding - pmdw:tion by the 
family. That economic activity, be insisled, was governed by laws of its own - a different concq,ti,:,n of gain 
and a different economic psycbology from those of tbe capitalist entreprise21

• He had IO admit tbat capitalism 
dominated tbe contemporary world economy, but beside it and separate Crom it, he claimed, exisled an agriculture 
witb its own distinctive mode of production and its own idea of gain, • concq,tion wbich calls to mind l.ucian 
Blaga 's tbeory qf major and minor cultures. 

ln bis analysis ofthe economic activity ofthe peasant family holding Madgean,. sbowed how tbe siz,e oftbe 
holding and the levei of production were determined mainly by "natural, organic fon:es w, bow, for ex.ample, the 
number of members in the family, tbeir ages, and lheir abilily Io worlt a given amount of land set the pbysical 
limits of the holding itself. He also poinled oul tb;it the total amounl produced depended, in tura, upoa numher 
of workers and consumers on tbe holding, since tbe chief incentive for its economic activity was tbe satisfactioa 
of tbe needs of its members, noi profit22. 

As Madgearu surveyed th,a condition of Rumanian. agriculture after tbe post-w~ &g1UÎall reforms, be was 
certain tbat the peasantry stood on tbe tbreshold of a new era. He tbougbt that tbe moment bad come at last for 
lbe creation of a peasant third world between capitalism and socialism. For him, Rwnanian agriculture had bem 
"peasantized", by which he meant tbat most of tbe arable land was now composed of smalJ holdings23. Slalislieş 
supported Ibis view. As a resuit of tbe reforms, some six million hectares bad been exproprialed 6om large 
holdings, and by 1934 tbree and half milion bectares !iad become peasant proprety witb about one and a half 
milion persons receiving land. As of that year smalJ proprety made up almost 90-/4 of all arable land as q,posed 
to roughly 52% before the reforms24

• 

ln tbe wake ofthese '"revolutionmy" changes in landholding Madgearu in tbe 1920a wu certain that lbe family 
holding would endurc. First of all, its unique character struck him as a major soun:e of s1rengtb. He drew a sluap 
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distinction between agricultural and industrial produ.ction. The forma-. he declamf. could never assumc lhe mode 
ofthe laUct. Althougb agriculture, likc i~ity, [equiml the usc oflabor aoo capital, tbe fonnc:r remained lied 
to uatwe, to lhc vagaries of lhe wcather and lhc quality of lhe soii. Nor, in bis view, was thc C011ClClltrati011 o f 
productive forccs iuto large entcrpriscs fe&S1l>le ÎD agriculture. Sucii a process, be thought, was applicable onJy 
to capitalist mdustry, because ofinherent differcnces between agricultural and industrial production. Calling lhc 
forma- Morgauic" aud tbe latter "mechanical", he, in effect, acceptcd the pbilosophical-cullural dichotomy of 
wcultlR" and wciviliz.ation" as the cause of the incompabbility betweea Westem ccooomic tbeoty aud Rumaaian 
CCOIIOIIIÎC rality:zs. That fundamental inoompabbility pasuaded him tlllat lwmanian agriculture could DCVCI be 
geared Io lhc capitalist system, 110r, consequendy, could Rumanian economic development in general fuUow the 
Westem European pulml. 

Madgearu bacbd i., bis daim about the superiority of the m.11 pmsant holding to lhe large agricultural 
entaprise by demonsttating the former's pat profitability26• He cited, for eumple, the mluced e:Kpelllel of 
production per surface unit, made possa'ble by lbe family 's ability Io perfonn a muUiplicity of tasks by illdf 
witbout specialized penonnd or hitcd labor aud willaoul lage inve:s1mţ:Dts of capital. Such a degp,e of 
self-sufficiency bad tbe-.additional merit, in bis view, of protecting tbe stnall propriefor from entaaglement i1a the 
capitalist system. Accordingly, he argued tbat tbe family holding bad amply clemonstratcd the superiority of stnall, 
non-capitalist agriculture during tbe world economic dqnasion of 1929-1933. Hcpoinlcd out diat -11-holdet 
bad becu better able tban lhe large, capitalist farmer Io witbdalld tbe c:risis became he could mhace cxpea,es Io 
a.n absolute minimum, could live off'his OW1I ~tion witbw.t baving to pm:hase food. ad could witlibold 
hi~ own produce from tbe market until prices rose27

• 

Madgearu was equally sanguine about tbe chnbility of the small 6rmily llolding. He - .o catam tbat the 
futun: of Rum:mian agriculture belonged to the peasant produca: tbat he tefwed Io consider sucii obvious 
<".ontradictions as lhe incmasing social diffetentiation witbin tbe peasantry as anything 1IIOte than tempomy 
abl."tr.lrions. He confidently prcdictcd în 1924 that tbe dominant peasmt category was destined Io be the small 
prr.,prietof. womng tbe land Mtb the aid of bis family and enjoying economic autonomy28. · 

ln lhc 1920s Madgcaru finnly opposed the expansion of the capitalist system and of luge-scale industry in 
Rumania. He tbougbt both weie fundamentally at odds with he! agrarian cbaracter29. ID a speech befote lhe 
CbambeT of Dcputics in 1927 he wcnt so far as to claim tbat Rumania could nevCf become an industrial state and 
utgl.-d that ruch an -jUusion •, wbicb thc Liberal Party aud its middle~lass supporters barbored, be abandoncd 
.:>nce ll.'td f,,r all .lO_ . 

Madgcarn ·s opposition Io capitalism rcsted upon bis analysis of its devdopmenl in nineteentb-centwy 
Rumani ;. a5 "ahoormal". He argued tbat it did noi evolvc narurally out of economic aud social conditious· in 
Rumarua, but owed its growth primarly to foreign inlereSI in bcr foodstuffs aud r.aw malerials after 1829, wben 
tbesc goods carne onto tbe intcrnational market in laige quantities31 • Madgearu admittcd tbat great amounts of 
Western capital flowcd into Rumania, but he denied thal it brougbt fundamental cbanges Io ber essentially 
•agrarian fcud:il" economic structure or revolutioniu:d the mode of production, for European investo-m, had no 
intcn:st in doing so; thcy bad only one concern - to obtain exports_ Nor did he find !hal native capital exertcd 
any grcalcr i nilucncc upon thc organization of Rumania 's economy: _it servcd me:rcly as .an -an nex" to foreign 
capual. l le tbcrcfore C011cluded that a truc bowgeoisic, in the Wcst«n European sensc, did noi devclop in Rumania. 
Rathcr, hcr lcadiqg class was a political and economic oligaroby, whicb, instead of abolishing agr.ai:m feudalism 
aud thcttby relcasing tbe productiv.e foroes of agriculture, chosc to mmntain existing economic and social 
structurc,i aud Io create alongside it a new source of income national industty. That industty, he found, was 
artificiai, for !he· oligarchy "forced" ii by providing tanif protcction and othei: CDCCIUI)lgemeDls, and the Wesl 
supportcd it by exporting tccbnicians and capital32. Noncthdcss, lbe oligarohy procccded Io create apolitica! and 
legal framewort whicb ii deemcd appropriate fora modem stale, but which, in fac~ bad littlctelation to economic 
aud social reality. . 

Madgcaru crcdited thc Rumanian Social Democratic tbeorist, Constantin Dobrogeanu-Gberea, wilb having 
disccmed the fundamental contrndiction in the organization of Rumanian society at the bcginning of twe11tielb 
century -politica! and legal institutions suilable for Western bowgeois society overlaying &backward ~.-ian 
economic slrueture cbaracleristic of pre-modern limes - a systcm he called neoiobdgia (neo-serlliom) 1. For 
·Madgcaru. tha! was the supreme contrast bctwcen fonn and substance, betwecn ţaro legalil and ţa,·a ,-, ... la .. 

Other Pcasantisls beld views on pcasant proprictorship similar Io Madgearu's. Jon Mibalacbc (l&l!2-1963), 
onc of thc foundcrs of tbe P.easaot Party in 1918 and a leading poli tical figure io the intcrwarpetiod, attempted 
Io bannonize Peasantist tbeoiy witl1 day-lo-day probl1,-ms of economic organization and politica( .compcti tion. 
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Writing în 1925, he tooka moreraqical approacb to the land question than bismorescbolarly coUeague,Madgeani.. 
Under tbe "new agrarian regimeM that be foresaw în Rumania, large property would no longer ccist, e:xcept as 
model fanns and other necessary supports for small-scale agriculture. 1n my casc, it wciuld no longer bc tbe 
foundation of a social class !hat exploited otber work(,i·~ iv agriculture34

• Mibalacbe's i_dcas on tbe Iad: of 
significant social differentiatioo among the peasantry also resemblcd Madgearu 's but oncc again be was more 
categorica I, ifless profound: tbere would beneither a middle-sizcd pcasantly \ sincc its land would bc c:xpropriatcd 
for tbe bcnefit oftbe smaU family holding) nor an agricultw:al proletariat (sincc only tbose persons would mnain 
in agriculture who were nccdcd to do tbe worlc). Like other Peasantisls, he releg&ted industry to a suppotting role 
for agriculture. 

Mihalache's ideal form of economic and social organization and tbe foundation of bis new agrarian tegimc 
was the small, independent holding. He dcfincd small property as tbe amount of arabic land a peasant and bis 
family could worlc efficiently with occasional help from bis peers, but without exploiting the labor of otber social 
categories. This type of property, he argucd, would assure a maximum of production, îf the new agrarian order 
could guarantee tbe peasant proprieior aU the rewatds of bis 1abor35

. He had no doubt that Ibis was the dim:tion 
modern Rumanian economic development was destincd to take. 

Such was the Peasantist economic and social ideal. But tbe actual state of small peasant agriculture in the 
1920s and especially the 1930s deviated strilcingly from the vision entertained by Madgearu and Mihalacbe. 
Conditions prevailing in tbe countryside were such as to call into question tbe whole thesis aboul tbe strength and 
dutability of the smaU family holding. A l~e number ofpeasant houscholds, perbaps one-thitd, had incomcs 
inadequate to meet even bare necessities . The consequences of povcrty were housing, nourishment, and 
sanitation weU below minimum standarc!s; wbich, in turn, contributed to an abnormalJY high mortality rate and 
seriously diminisbed the working capacity of a large segment of the rural population . The way aut of povcrty 
was blocked by endemic overpopulation, holdings too small and too scattered to be economically viable, and 
baclcward methods offarming, all, in turn, reinforcing the chronic low levei ofproductivity31. 

Madgearu was painfully aware of shortcomings jn _production aud of povcrty among the peasantry39, and he 
was determined to make fundamental cbanges în tbe way agriculture was organized. ln seeking solutions, he 
remained ţ)y and large faithful to Peasantist doctrine. The cooperative system ;;eemed to bim the best means of 
modernizing Rumania's agriculture without jeopatdizing her non-<:apitalist economic and social structurc. He 
thought of the cooperative as an associaiion bascd upon nrutual aid and upon income from labor and excludi2f 
the idea of profil He characterized it as non-<:apitalist and peculiarly suited to the nature of peasant agriculture . 
These were precise7. tbe ideals expressed în tbe new law oa cooperatives enacted by the National Peasant 
government în 1929 1• 

Madgearu tbought tbat cooperatives·could serve many pwposes, but none more vital tban the preservatic11 of 
tbe family holding from "contamination" and eventual dissolution by capitalist fonns. Altbougb he was thus 
certain that tbe production methods of tbe family holding could be made imrnune to capitalism, he recognizcd 
tbatin time capitalist structure could come to dominate agriculture through thecontrol of credit and the distribution 
of goods. He wamed !bat tbrougb its relations with the marlcct every siiia1I peasant holding became a part of tbe 
world economy and subject to its dictates as to wbat could be prnduced and what price could be charged. Althougb 
he saw no evidencc that capitalism as a world economic system had as yetpenetrated the mass of peasant holdings 
lhrough a restructuring· of production on a capitalist basis, he was genuinely alarmed by the control wbich the 
capitalist maTketalready exerciscd.overpeasantproduction through its "commercial apparatus M. The main·purpose 
of cooperatives, as he saw it, was to enable peasants to get control of al) tbe links, notably C0111111CR:C and cn:dit, 
betMal tbemselves and the world market. 1n Ibis way, he predicted, tbc: deviccs of capitalist exp_loitation would 
beeome tbe tecbnical instruments by which the peasant family holding would become s1ronger42

. He tberefore 
gave full support to oooperati= of all kinds - cn:dit, p:oducer, and consumer - u the best means of saying 
11te family hol~nA from extinction mid of placing the entire organization of agricultmal prodw:tion on a Tational, 
yet natural, basis . · 

Madgearu. wasprofondly dissalisfied with tbe e:xisting state ofthe coopentive movement. Despite impnlssive 
gJOWth sta6stics, he reali7.ed tbat it·bad failed to acbieve its potential. The situation in· tbe credit oooperatives was 
pu1icularly ctisappointing. Altbough they were prospering and steadily incrcasing in number, tbey were not, 
Madgaiucomplained,governedbytbetruespiritofcooperation,butwen;ratber,capitalistenterprisesdominated 
by Ilie villag,e bourgeoisie and, occasioilally, landlords, whose maiu concern was _ to obtain u high · divideGds u 
poaible b- dicmselves and other shaiebolders44

• Poduction cooperatives had also failcd ·to achieve tbeir goals. 
1hir founders llad usigllcd them a variety of tasks deemcd essenlail for tbe ntioaalizatioa and intensification 
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of agricultural production - tbe acquisitiou of tools, maclrinety, and sceds, the organizatiou of wort in oommon, 
and the marlteting of produce - bui tbey bad simply not prospen,d. Face<! witb such discolllBgÎllg results, 
Madgearu i:q,eatedly demanded an overbaul oftbe entire cooperative system: olherwise, he bad HUie bope tbat 
the obstacles to a bealthy agriculture cou.ld be overcome45

• 
Yct, tbere were limiJs to the degree of cooperatiou Madgeat11 would allow. He was. fOl" example, finnly 

opposed to a bill iutroduced in 1931 by Gheorghe louescu-Si~, tbe Minister of Agriculture in the sbort-lived 
govemment beaded by Nicolae Iorga. wbicb provided for tbe organizatioo of a uew type of prodt1cer cooperative 
tbat wculd combine all flie boldiugs of various categories of peasants into a siugle economic unil Iouescu-Siseşti, 
a specialist in agrarian problems, was persuaded lbat sucb laige complexes wwld benefit all coucerned because 
tbey wwld reduce expeuse aud iuCIUSC botb t!Je quautity and quality of tbe produce. Bui Madgearu was of a 
different opiniou. It struck bim as extremely risky to tamper witb smalJ prq,erty and the system ofprodw:tiou 
based upou it, aud, auybow, he doubted tbat sucb associatiou ofproducers would work, because oftbe ingraiued 
individualist psichology of tbe peasant46

• He evideutly bad in mind tbe peasant's demoustmted attacbmeutto bis 
owu piece of laud, but Madgearu's owu ideologica! commitment to tbe family holding as tbe basis for tbe 
organization of agricullure alsomade bim wazy of auyplan tbat smacked of coUectivizatiou. ln any case, Madgearu 
=s to bave been cor=:t in bis assessmeut of tbe peasant reactiou to tbe scheme. Althougb various financial 
incentives were offeted tbese cooperatives such as low-interest credit, only abwt a bundred were establisbed, and 
most of these were sbort-lived. 

Madgearu cwld sec littleposs11,i1ity, at least in tbe l 920s, ofa strong indusby developing in Rumania. Besides 
the slandard arguments about the preeminently agricultural charactet of tbe coonby, he cite<! tbe absence of a 
strong domestic market for Rumanian manufactures, wbicb was caused by tbe low standard ofliving aud lhe lack 
of purcbasing powet of tbe majority of tbe peasanby. He coutinued to oppose "artificial" industries because, in 
the loug nm, such cnterprises adversely affected tbe national economy by diverting scam: resources away from 
the oc-vclopmenl of tbe "natural factors" oftbe cconomy, tbat is, from agriculture47

• Yet, he looked forwmd to tbe 
time wben a "bealtby indusby" serving tbe neetls of the peasanby would come into doing tbe tbougbt tbat tbe 
initiative would have to come from tbe counbyside itself as tbe success of tbe famiJy holding enhanced 
productivity aud improved slaudanb of living. Tbe growing prosperity in tbe coutryside would, in turn, create 
oew nceds aud cxpand tbe domestic market processed goods. Madgearu was cer1ain tbat tbe uJban classes would 
benefit gnatly, and, as tbeir standard of living rose, tbey would naturally incruse tbeir pun:hases of products 
from the counby!IÎde. Tbis, he argued, was tbe "real" foundatiou of a national indusby48• · ,, _ 

m 

A3 tbe poli tical foundatiou of Peasantism Madgearu sougbt to create a uew type of state whicb would satisfy 
one aud for all tbe needs and aspiratious of tbe great mass of lbepopulation and would al tbe same time recognize 
lhe faci tbat lhe social aud economic development of Rumania was destined to remain different from tbat oftbe 
capitalist West. lmplicit was bis assumptiou that tbe peasauby formed a sq,arue class, distinct both eoonomically 
aud psychologically from tbe bourgeoisie and tbe wban proletariat, and thaţ c:on~ţly, tbe state wbicb 
rcpreseuted tbe peasanby must also diffet from bourgeois and sociaiistpolitical structures49• He called tbe11ew 

entity. tbe peasant state. 
At tbc beart of bis doctrine of tbe pcasant state was tbe certainty tbat tbe peasanby bad becomc tbe decisive 

fon:e in Rumanian poli tical development as a tault oftbe n:forms enacted a&r tbe First World War. He tbought 
lhe time had at !ast come for tbe c:n:atiou of a strong peasant politica! organization.as a means ofbringing to 
fiuition Peasantist economic aud social goals. He dismissed as uonsense tbeclaims ofLll>eral and Social Democrat 
leaders tbat tbe peasanby was iucapable of sustaining a party of its owu or even of fomrulating a distinct program 
because, somehow, it lacked class conscioosness and "political instinct•. Madgearu saw no reason for tbe 
peasanby always to follow iu tbe wake on oae or anotbet ofthe establisbed parties, and he declaml Peasantism 
tobe tbe ~ning of a "political n:naissance" tbat would completely transform tbe aecial ~ polilical stNcture 
oftbe counny50• · · . · · ·. . .. 

A3 for tbepolitical f~ thatwouldbemost advantageous to bis constituency, Madgearu unhesitatingly q,t.ed 
for parliamentuy democnicy: Throughout lhe interwar period, especially in tbe 1930" as tbe drift to tbe right 
gained momentum, he stood ful1h u a champioa of government for and by tbepeoplc. UnJike manypro-peasant 
inteUec~s who n:jectcd 1IOt onJy bourgeois industrial society bui also its poli~ forma as imports uasuitc!l-to 
Runianian.CODditions, be !leva: wavered in bis commitment to Mgmume democncy,". By 1bat kmD be _, a 
system of govermnent based 11po11 tbe fieelY l!llpmsed will oftbe DMjonty and truly tqnllClltatÎVe legi~ 
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capable of preventing the "industrial and financial oligarchy" from using democntic processea for its own selfish 
ends51

• · 

Madgearu was enoogh of a realist to k:now that for bis btand of democncy to work the mass of the peasants 
bad to acquire poli tical experience. And that, he wu certam, could lu!ppen only if the administrative system were 
open ed sufficiently to al low for broad citi7.en participation în public affairs. A3 a first step he proposed a refonn 
of village and district govemment tbat would replace adminislrators appointed by and responstl>le to the central 
go~emment by locally elected officials and repn,saitatives who would henc:eforth manage local affairsş2• ln any 
case, he rejected abrupt cbange or violenc:e as men:ly thepreJude to "social calaSlrophe". Cbange, tobe baieficial 
and eitduring, must, he wamed, be "otganic ", a gradual prooess rooted m the national experience

53
• 

Madgearu's idea of cbange hefps to explain bis reserve towanl Western European political institutions. la 
politics as in economic developnmit he madea shap distinction between tbe Eastern and Western o.perience. 
Tbis comparative approach persuaded bim tbat bis bnmd of peasant democracy would in tbe long-run prove 
superior to tbe '1,owgeois" form that bad evolved in Western Europe. The economic crisis of tbe early 1930s had 
ctystallized bis tbougbt oo tbc subject. Ccrtain tbat the '1,owgeois-liberal social order" was in decliae, he 
perc.eived as the main cause of Ibis pbeaomenon a striking coottadiction ia Western society, wbicb bad beeo 
exacetbated by the RUDI depression. He saw an infnstructure based upoa economic and social incquality, oa tbc 
one band, and, on tbe other, a democratic iq,erstruclure based upon equality before the law ud universal suffrage. 
Tbis contradicti~ in Madgearu 's view, wu inhant in bourgeois, individualist democracy ud, therefore, could 
never bc resolved . But he by no means despaired of dcmocracy itself. Nor, as bis strictures oo both the Nazi 
and Soviet dictatorships sbowed55

, did he seek an alternative in some form of autboritarianism. 
Nonetbele:.s, he was determin ed to avoid tbc ),itfalls" of Western demoaacy, whicb, in bis view, came down 

to an exaggerated empbasis upon individual rigbts and an almost complele disregard of individual rcsponS1bilities 
toward society. Tbis style of democracy, which proclaimed libcrty as an inalienableright, bui ign<JfCd the principles 
of equal oppol1uDÎty and social justice, was ~ Madgearu concluded, upoa legal abstracrioos ud bad failed 
to keep pace with the general evolution of society . 

By contrast, the rural democracy whicb he recommended so enthusiastically had arisen oul of specific 
·Rwnanian conditions and, bence, could respond more effectively t~ bowgoois democracy to the prevailing 
needs of Rumanian society. By combiniag padimenlaiy democracy witb social responsability, Ruman1an r.ual 
democracy would, he bad no doubt, prove superior Io its Western countcrpart. 

Otber Peasmiist besides Mad~ speculated on the naturc of tbe peasant stale and its role in nalional 
developmenLMany simply ecboed bis views. Ernest Ene, a financial specialist and u editor of J/iata Român.r.a.,"'1. 
saw in tbe peasaiil state an opportunity at last to briug Rumaaia 's polirical supentructure into b&m1ony with the 
ec0llOmic and social life ofauarioa of small peas.ant producers ud to do away witb the "c:uicature" of !he Weslem · 
.European stale created in tlle nineteentb centwy57

. Otbers, like Constantin JUdulescu-Motru, approaohed tbe idea 
of thţ peasaut state frOJn a pbilosophical-culllUal standpoinl Uniike Madgearu., who emphasized a restructuring 
-0f economic aud polirical insriwtioos, Ridulescu-Motru .coaceived of the peasant stale u the foundarion of a 
spiritual rcnewal of the Rumanian natioa. He by no means ignored the impottance of eootlomic and politica! 
reforms., bui siace the turn of lbe centwy he had treated 50(.-ial problems primarily as moral issuc-s aud, bcnce, as 
susceptible to moral solulioos. His'hostility to tbe '1,owgeois" sWe", evident în Cu/tr,ra romiiml .rf poliJiciani:1mul 
in 1904, did not abate in tbe interwar period. He disdained 'tbcpolitical system '"sanctioned" by tbc Constitutioo 
of 1923 as "oontrac~ "and "unorga.nic "because it bad place<! tbe state 011 brurgeoi_s foundations and had ignored 
tbe contnbution of the peasutxy to the dC'llelopment of tbe 1Jlltion58. To'take place of the old 1.ibcral, bourgeois 
state he proposed a fype of politica! organixatioo that would u;establish the "natural" relatioosbip bctwccn thc 
interests ofthe 1Jll111Y, whosodeilinies were li11ked to1be land, and tl!eink.-res(s oftbe few, who wereQlgaged io 
induslly aud commcrce59

• RAdulescu-Mobu call ed sucb a fonnula a. policy of "realitics ", for it took into accoont 
the oontnoutions to the n~on aud th,ţ aspiratjons of the· overwbelmmg majority of the popufation. AJ1hougb he: 
assigned numerous specific social and economic tasks to tbe peasant state, he thooght its i 11TCa,uy mis~ion sbouM 
he a spiritual one. He bad Îll n.iind notbing less than a national regeneration, whicil was to be br,:,ugbt about iJy 
·reest\Qlishing continuity wilh traditiooal institu.tions. Io bis view, tbe whole proc.ess had \:o begii1 wilb the vtllage . 
.Lamentmg lhe passing of tbe old-rural poii!ical and social stru.cru.res, he called for a '.'fetw11 to the village" as 
offering 1111 enduring solution to tbe "contradictions" of modem Rmnanin 61l_ Tbe peasa11t state, tbea. was tobe ari 

em:mation of reinvigotated lnlditional institutions. · 
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IV 

The world ccooomic c:risisoftbeeady 1930., wbic:h C2l!5Cdhavoc with the eccmomies of agricultural OOUDtries 
like Rumania, profcqndly a1l'ected Peasantist tboughl Madgeana wa ob6gP.u to modify bis stand ou industriali­
zation. He bad becu in1Jumced particularly by the inability ofRumaia and otber Eut European OOUDtries to gain 
lariff coacessions for their agriailtural products from !he industriali7.ed slates of Western Europe. The failure of 
oue intemational economic confereace after another to rach 1111 understax!ding led Madgeuu to conclude lhat tbe 
only m:ourse for agric:uJIUnll countries was to diversify theiJ- economies. He had been especially alanned by tbe 
1endencies of the mdustrialiud states of Western Europe to achieve self-su.fficieucy by ÎDtensifying their own 
agriailtural production, actiOD, he fean:d, that might pmmmently mfuce tbei rpurcl.lases from Eastem Europe 61

• 

Hewas also on guard against what.seemed to him by 1938 tobeGennany's exJ)IIDsiomstplans aimed at drawing 
the agrarian ecoaomies of Southeastem Europe into her autarlcic economic 2',0De62. 

At first Madgearu thought that a policy of industrialization geared towanl lhe processing of agricultural 
producp and tbe country's principal mv materials, wbic:h would rdieve naal overpopulatiou and increasepeasant 
income, would be enough. He still opposed "paluitical" iudustries, that is, those wbich could Dol stand by 
lhemselva, bui •drainecf" tbe state budget aud "pn,yed upou" lhe ccinsumer63

• But the "reagrariution" of the 
industriafu:cd West, ootably Gennany, had finally coavinced him thal forced industrializatiou, even though it was 
ooalrllly te tbe prevailing "'Dalllral couditious" in Rumama, was the ouly way to expand the domestic marltel for 
agriaaltural products and to lessen the country's dependence oa the iuteruational martet64

• · 

By lhe mid-1930s, as Rumania experienced a gradual economic m:ovety, Madgearu was pnusing industria­
liz.atiou as a "Dalllral pbeuomenon" and as a an aspect of the •general process" of the economic evolution of 
pcoples. Recoguizing tbe close coanectiou betweeu agrirulbm and industry, he perceivectvarious advantages for 
undctdeveloped countries in industrializatiou, such as the introductioa of uew aud man, efficieut methods of 
productiou , ,_ reductioo in costs aud prices aud a general incrcase in pun;hasiug power, aud au expansion of 
manets. He abo lbought lhat the industrializatioD of agricultural countries would stmagtheu rather !ban bano 
economic exchanges wilh the West because lhe growiug prosperity ad pun:hasing power of the former would 
create a demaud for new products from the !altei:. He cited as evideuce German trade with Czecboslovaltia, wbich 
wa.s more cxleusive lhan with lbe underdeveloped agrarian states ofEastem Europe6S. 

Madgearu 's reawraîsal ofiudustrialization bad wide support among Peasantisl Emest Ene, for e:xample, 
spoke of industry u an iudispcnsable element of lhe national ecoaomy, but be and others insisted that agtarian 
inlefCSts n:main pa.ramam! iu any new policy of iudustrializatiou. By this he mcant that those industria wbicli 
made use of Rumanian agricultural products aud raw materials should be lhe first to ~ve state support66. lbe 
National Pcasanl PaI1y fully endoned Madgcaru's point ofview in its 1935 program 67. 

Madgearu n:aiized lbal lhe industriatization of Rumania would bea loug, arouous process. ln the meantime, 
he urged the maiDtenance of free !rade. for history bad taught him that the economic welfam ofRumania depended 
upon her abi lity to sell agricuhural products abroad. Consequeutly, he uever advocated aularky. He sought iustead 
a restructuriug of intemational !rade lhat would beuefit bolh industrialized and agriailtural states. The txchauge 
o{ goods always s...-ern.ed Io 11im II necessmy precoaditioa for the prosperity of every uatiou. · 

As Madgearu coDl1:mpl&red the many facets of agrari1111 n:form and industriafu:ation aud the cqually daunting 
task of managing a complex ecouomy, he assigned the key role of coordiuator to lbe state. This was a uew idea 
for bim. He had euvisaged an active role for the stale in the national econorny early in bis career68, bui tbe general 
economic crisis of !he 1930s had convinced him that the age of economic hberalism iu Europe had passed once 
aud for all69

• Although he did not sbme the assumptioas of some of bis Pcasantist colleagu,cs about the imminent 
demise ofWestem capitalism, he was, Doaelheless, unwilling to leave the economic initiative solely in private 
hands. He proposed instead stale planning and cooniination, which he called dirijum70

• lbe early successes of 
lhe New Deal or, as he called it, the "Roosevelt Revolution ", in reviviug and m:onstructing !he.American~ 
encouraged him to tbink tbat state intervention migbt have simii• beneficiai teSU!ls in bis own country 71 . 

Madgearu thought that diriji.,m would functiou best in a socialist setting, but he stopped short of advocating 
a socialist transfonnation ofthe Rumanian economy, input at least because ofhis commitmeat to privatepeasaut 
holdings and bis ooaceptiou of peasant individualism. Nouetheless, be thought that Rumania, because of hcr 
unique agrarian structure, migbl be ahle to adap( the principles of dirijism to her particularueeds. He eulel1aiued 
Do illusioas about the complexity of the task. There was, first of all, the difficulty in ratioualizing tbe agricullllral 
organization and produdion of lhousauds of small, scatterect holdings 72. No 1ess formidable an obstacle was the 
psychology of the peasant, who, Madgeuu claimed, f'armed iu ~ with bis OWll ueeds lllld temperament 
and had 6ttle couccru for tbe marbt or uatioaal economic. goals. 
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V 

1n bis last major work, Evoluţia economiei româneşti dupd ro:zboi.ul mondial (Tbe Evolution of the Rum:mian 
Economy after the World War), published in 1940, Madgearu reviewed the economic and social devclopments 
of the inţerwar period. He could discern no fundamental change in the structure of the Rumanian economy: the 
capitalist section in general was still small, and capitalism as a mode ofproduclion had touched only industry in 
a significanl way; agricullure maintained its predominance. He coocluded that there was still no posS1bility thal 
lhe Rumanian economy could be integrated iuto tbe world capitalist system, for its structure continued to bc 
determined by severa( million peasanl holdings, which formed an economic paltetn governed by values 
qualitatively differenl from I bose of a capitalist economy. Nonetheless, he could not ignore the faci that capitalism 
exerted a powetful influence over Rumanian agriculture. Allhough he.continued Io deny that it had lransformed 
!he mode of production of peasant holdings, he had to admit that it had penetrated the mechaoism of distribution 
and, as a consequence, had subordinated the "whole essence" of the peasanl holding Io the capitalist market

73
. 

It was also apparent to Madgearu tbat the old deficiencies în agricultural organization and production and the 
social underdevelopment they perpetuated bad noi diminisbed significantly în the interwar period. Agricultural 
production remained geared Io the supplying of graiu for the foreign market, a situation tbal lefi the pcasan• ry al 
lhe mer-cy of intemalional economic flucb1atioos aod discouraged inovalion, wbile oondilions on the la.id -
overpopulation, smaU and scattered holdings, aod obsolete methods and tools - kept productivity l ,,w and 
maintained the unending cycle of poverty and backwardness. 

Tbis litaoy of sbortocomings lefi Madgearu undaunted. ije hai! no doubt !hal lhey could bc remcdicd, and thc 
solutioos he proposed were true Io bis Peasanlist ideals. He oontinucd to rely upon an agrarian ordcr formoo by 
1he individual peasaol holding and saw no need to recreate the latifundia or introduce Soviet-style cnllcctivization. 
lnstead, lhe smaU-scale peasant fanning cbaracteristic of Bulgaria struck. him as an encouraging cxamplc for 
Rumanian agriculture Io follow74

. He also gave greai weighl tolbe "'moral elemcnl" in agriculture. For example. 
he thoughl ii especially important that the cultivators of lhc soii maintain a sense of social responsability, for 
individualism, if unrestrained, would destroy tbe delicate, informal ~-ystem ofbalanoes upon wbich small-scalc 
agricultural production rested. 

Madgearu's specific remedies for the ills ofRumaoian agricultute included intensificalion and diveTsification 
through the introduction of new crops and oew techniques, greater empbasis upon lbe raising of animals for lbc 

. markel, a syslematic combining of scattered peasaol holdings, and, of course, an overhauJ aod strcngtbening of 
the coopera.tive system. Thus, the main effort at reform was Io come from within agriculture. lndustry also could 
make a contnbution, but Madgearu was disappoinled by lbe meager benefils it had Io agriculture in the 1930's. 
That failure confinned bis theoty about tbe secondary role industry was Io play in tbe development of the 
Ru,manian economy, and he continued Io think ofit mainly as a user of Rtnnanian agricultural products and a 
prpvider ofjobs for swpplus agricultural labor75

. . 

As before, Madgeam treated the problerns ofRumaoian agriculture from an international perspective. Pcspiie 
his tbeoretical prefenmces and bis searcb for alternative to lbe reliance upon tbe production of grain, he cmphasizcd 
tbe need for Rumanian agriculture to expand its foreigu markets. Recognizing lhc complemeotary nature of 
industrial and agricultural economies, he thougbt that the acquisilion of permanent markets for· Rumanian graill 
and cattle through reciprocal commercial treaties could provide a stable foundation for Rumanian economîc 
development, He boped, in particular, for cooperation between Gennany aud Rumaoia aftet the war and lbougbt 
lhat the Germao-Rumanian economic agreemenl ofMarcb 23, 1939 could benefit bolb sides. BUI al the sarne time 
lac waoted to preveni Germauy ( or any other country) from gaining control over Rumania ·s agricultural cxports. 
a situatioo, he fearcd, lhat w9Uld diminish noi only her economic bui also ber politica! indc:pendence76

• . 

Madgearu was aware ~f lhe fact that all these solutions bad been tried before 8!1d bad been found wanting. 
!"edtaps for Ibis reason he bari1umed to the peasant state as the ultiniate source of economic revitalization. Now, 
in 1940, he accorded it a more comprehensive role in agriculturc tban in any ofhis previous writings. He entrust.ed 
to its "conscious action" tbe TCSpoDsability for modemizing agriculturc through massive investments in tecbno­
[ogy, irrigantion projects. and eleclrification, for reorganizing the cooperative . system în accordan~ with 
Pmsantist tbeory, and for expanding foreign traden. : · · · · 

VI 

Madgearu's plBDs for a transformation of the Rumanian economic ad social order.did not come to fnotion. 
Tlle causes are many: Tbe ad,,,ene economic and j,olitical conditions oftbe 1930s were, perhaps, decisive. Tbe 
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world depression eliminatecl thc tcsource whicb tbc National Peasant govcrnmcnts of tbe late twenties and early 
thirties needecl to cany oul a comprehensive agrarian program. Aftcr thcir brief tenure the Peasantists oever bad 
a similar opportunity. By tbe mid-thirtics, when thc economy bad largely rccovcrecl from the effccts of the crisis, 
tbey were no loogcr in power, and tbe Liberals, wbo were in office bctween 1934 and 1937, gave priority to 
industty. Tbe autboritarian rcgimes tbat followed -Carol II's dictatorship ( 1938--1940) aod tbat oflon Antonescu 
during the Second World War - barred any attempt to pul into practice tbe ideals of a Peasantist economic and 
political system. After the war other plans for economic and social development came to tbe fore, and Madgearu's 
theories, wben noi igoored entircly, were treatecl as aberrations. 

Altbougb Peasantism no longcr serves as a model for Rumanian economic and politica! development, i t 
nooetheless retaios its theoretical importance as a possible solution to the problems of development in Eastem 
Europe. As wc havc seen, Peasantism was based upon ex.isting Rumanian economic and social reali ties, and tbe 
context within which its theorists worked was clearly national, tbeir thwgbt nurtured by historical experience. 
Bui despite a llifariness ofumanization aod industrialization and "imports from tbe West", Peasantism was noi 
xenopbobic. li avoided the shrill exclusivism and the inationalism of extremist aments and was remarll:ably open 
to ideas and innovation from the West, always, of oourse, oo condition tbat tbey bc adapted to tbe needs aod 
capabilitics of Rumanian society. 

Here.. pcrhaps, lies tbe rnost important oontnoution of the Peasantists to developmental theory in modem 
Rwnania. By engaging io a selective blending ofthe Eastern and Western experience, they set oul on a tbird road 
Io soc,al and economic seif-determinatioo bctw.een capitalism and collectivism. 11ris striving for synthesis, which 
is characlcristic of Rumanian historicaJ development, places the Peasantist in lhe mainstream of tbe national 
tradition. 
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:.l11c ur ,,;t1. I 069, is fundamental . 
T, tu Mai orescu, /,r contra direc#IDlii de as/11::I a ctd111rii ro•âlte, "Convorbiri·Literare", Vol.2, 1868, p.301-307. Sec 
al so Euger. Todoran. Maiorese", Bucw-~ti. 1977, p.368-402 . 

. , Constantin R.!ldulescu-Motru, Ctdtr,ra ro111ând li polilicia11is111td, 2nd ed., Bucumsti, 1904, p.26-39, 62'-69, 78-145. 
4 . /bui. , p. 175-176. 
3. From stl1ftd114Jnr, ""sower". 
6. Z.Omca, S4m1J,riJJorls111td, 2nd ed., Bucureşti, 1971, p.154-155. 
7. Ibid., p. 170-171. 
8. Nichifor Crainic, /.J,u ÎJI lara 111ea. "Gîndirea", Vol.2, No. 11-12, 1923, p.118: Nicbifor Crainic, Sewstd .1raditul, 

"Gindirca", Vol.9, No.1-2, 1929, p.i -10. · 
9. Luc ian Blaga, Trilogia e11/t11rii, Bucu~ti, 1944, p.344-345; Lucian Blaga, "Elogiul satului românesc", Academia 

Româna, Dise11n11ri de rrcep1ie, No.71, Bucu~ti, 1937, p.3-S, 12-16. 
IO. Nichifor Crairuc, Panifal, "Gîndirea ", Vol.3, No.8-10, 1924, p.18>-186. 
1 I. Blaga, Trilogia ctdtwrii, p.349-356. 
12. Thc temi means "Populism", in !he Russian seme of J1arodlriclte4fYO. An in<tispemable ltllÎde ID the many 89pCCls ofRumanian 

Populism 1s Z.Omea, PopoTa11i.nttwl, Bucuresti, 1m. 
13. Slcre set forth his ideas in his fumous polemic with Social Democtatic critic:3 ol Popoianism, Sadal«-<:ralinl sar, 

poporarusm?, '"Vi$ Românească", \bl.6, 1907, p.170-193, 313-341: ~.7, 1907, p.lS-48, 173-208; \bl.8, 1908, p.49-75; 
\bl.9, 1908, p.59-80. 

14. 0n Madgearu 's life see: PlulalC Cotaru, Prrfala, in Vugil N. Madgearu, Crm de eco11anrie poluicd, Bucllff$ti, 1944, 
pJ(VII-XXXVI, and V.Malinscbi,Pro/e.rond ffrgi/ Mad~aru (1887-1940), Bucureşti, 1975, p.15-31. 

15. Vugil Madgearu, Ocro/irra mlDICilori/o, ÎJI Romania. Bucureşti, 1915, p.3. 
16. Virgil Madgearu, Bresle vechi,; bresle IIOld, Bucuresti, 1912, p.3. 
17. Virgil N.Madgearu, Zur indrutriellert E11twick/1111Sf RIIIIIIÎftU7IS, Weida i Tb., 1911, p.23-49. 
18. Vugil Madgearu, Structuro Ji 1e11di.ttţele banei/or popidarr u, Rorttd11ia, Bucureşti, 1914, p.lS-24. 
19. Dimitrie Gusti, ff rgi/ /11.Madgearw li msrihllul de Şdi"'e Sodak al Ralltâttid, "Sociologia Rominead", "11.4., No. 7-12, 1942, 

p.552 
20. Eduard David, Sazialis111u.s 111111 La,,dwiruchaft, Leiptig. 1922, p. 599-608, 680-696. 
21. Virgil Madgearu, Teoria eamonriei 14rilne!fli, in V.Madgearu, Agrariani.ms. CapilaJin,L hltperialit111, 13ucuRştî, 1936, p.60. 

This study was originaUy pli>lished in "lndependenla Economica•, ¼1.8, No.3-4, 1925, p.1 -20. 

63 

https://biblioteca-digitala.ro



K.dth Huchins 

22. /bid., p. 61-62 
23. VU'l!il Madgearu, Rnoll,fia agn:Jtd li nol,4ia claJei /ilrdlre/ti, in V.Madgearu, AgrariaJusa. CapiJaUni. lmperialu11t, p.40-41. 

Tbis study wasoriginallypli>lisbed in "Arhiva pentru Ştiinţa şi Reford Sociali", \tll.4, No.3, 1922, p.261-306. 
24. O.Şandru, ConmkralitmS nr la stf11Ct11,re de la proprihe foncie re rKrale de RolDNDlie Ollre la dela gwrru mmtdiala, 

"Revue Roumanie d'Hisloire", ~1.15, No.4, 1976, p.585-604. 
25. Madgearu, Re110li,tia ag,ald, p.3l-36. 
26. Madgearu. Teoria eco,w11fiei /llrdlre/ti, p.64. 
27. Madgeaiu, Ctu:r .de econollrie poluicd, p.120. · 
28. Virgil Madgearu, Doctrl11a /ll-l.rt4, in Imlitutul Social Român, Doctri11a panidelor politi~, Bucureşti, 1924, p. 72; 
29. VU'l!il Madgearu, FoT1Mrea ,li evoluţia bfl,gl,eziei 1011tâne, in V .Madgearu, Agrarit111Ulfl. CapiJali.rlfl. J,rq,erlalin&, p.8l-103. 
30. Monitor Oficial • .De.rbalui/e ,4dim,J,ij Dqn,/a/ilor, No.90, session of April S, 1927, p.2414. 
31. Madgearu,PoT1flllll!a ,1i e,,oluţia bw-gJ,eziei române, p.86. 
32. /bld , p.95. 
33. Jbid, p.84. 
34. Ion Mibalacbe,NOld regi• agrar, •.I~ 1925, p.24. 
35. lbul., p. 6-8. 
36. Anton Golopenlia, &a rea cvlnuu/4 ,li econ01lllctl a pop,Ja/iei rKrale tin România, "Revisla de lgienll Sociala•, ~I.I O, No. I -6, 

. 1940, p. 235-240. . 
37. D. Şardru, Pop,Jaţia rK"114 a Romdniei intre cele doua r/lzboa;e ma,uJiale, laşi, 1980, p.137-168, 201-210. 
38. lbld, p.123--136; Mircea Vulcanescu, ExcedoitKI popMlatiei agricole ,li penpectivde go.rpod4riei /4-qti. "Sociologic 

Româneasca", ~1.2, No.2-3, 1937, p.95-100. 
39. Vugil Madgearu, Evoluţia eco,romiei românqtJ' dupd rrtzboiKI 1110ndial, Buc~, 1940, p.25-53, 76-85. 
40. Madgearu, C= de econo11fie politicii, p.121. 
41. _G.Mladenatz ancl Traian Oliva, ugulatia cooperonstll, Bucureşti, 1929, p.S-6. 
42. Madgearu, Teoria eco,wmiei lilrdlrelti, p. 71. 
43. Vugil Madgearu, Capitab.rmid ÎII rdr/JritKI E11,ropd, in V..Madgearu, Agrarl11111.ia Capitali.r111. l,rq,erialU"'-, p. 137-138. 
44. Z.Omea, Tl1"'1rimrKI, p.230-231. 
45. Virgil Madgearu, Eco,romia dirijalll ,1i cooperaţia, "b,depe,r.denla Eeo11011fic1J", ~1.11, No.S , 1934, p.129-136. 
46. Vug„ Madgearu, Orientan,a agricidtKrii ro~, Bucureşti, 1931, p.14. 
47. Virgil Madgearu, Ţ/JrlbdsmKI, Bucureşti 1921, p.24, 57-58; Virgil Madgearu, buhutrlalizare a reag,-arl:zare, "Arliiva pentru 

ştiinta şi Reforma Sociala", Vol.14, part 2, 1936, p. 919--920. 
48. Madgearu, Revoluţia agraid li e,,oll,fia claJei /4rdlre/ti, p.42. For an evaluation ofMadgearu's views oo small-91:alc industry, 

see Vasile Bap,J,rd,.,tria 11fictl în eo11tatid proble-1o, satllilli rolllâJoe.rc ÎII opera IIIÎ fi,gi/ Madgean,, in ProfaorKI lirgil 
Madgeăn,. Evoctlrl. &iuiu, Bucureşti, 1987, p.249-264. 

49. Omea, ŢiJl'r!lrismKI, p.317-318. 
50. Madgearu, Ţ/JrlbdsmKI, p.17-19. 
51. lbid., p.33-34. 
52. lbid , p. 61. 
53. )bid, p.34. 
54. Virgil Mlldgearu, Tendilf/6e de re11D11are ale demacraţui, "'VUlla Rmmneuc:4", Vol.28, No. S-6, 1935, p.10. 
55. lbid, p.11-12. 
56. lbid., p.13. 
57. Ernest Ene, b11ocmirea.eco,ro11fict1 a stahlllli /117dnuc, "Via!a Româneasdl", ~1.26, No. 4-5, 1934, p.8. 
58. Constantin Radulescu-Motru, RornânUmKI: Catelus111KI IOiei noi spiril11Dli14ti, 2nd ed, Bucureşti, 1939, p.14l-168. 
59. Constantin Radulcscu-Molru, Ideologia statidlli mmdll, Bucureşti, 1934, p.16-17. See !he same autmr's earlicr altempl tD 

combine neo<omervatism and Peasantism: TIJriblu•III. U,, sllf/eJ fi o poliJi/:a, Bucureşti, 1924. 
60. Radulescu-Motru, RomâltUmKI, p. 169-177. 
61. Madgearu, lndKJtrializare ,li "'agrariza"', p.927. · 
62. Virgil N.Madgearu, Gennm,ia ,li nuJ-atlll E11,ropd, "lndependc$ Economici", ~1.21. No. 4-6, 1938, p.12. 
63. Virgil N.Madgearu, Politica Partldtdlli Naţional-Tilrdllac, ~. 1932, p.39. 1bis is the lat of a_ ,ipec:ch Madpuu macle 

in the Senate as Minister of lndusby and Commen:e on Auaust 25, 1932. 
64. Madgearu, Gef1ft1111ia # sud-atKI Elll'Of'G, p.11. 
65. Madgearu, J,rdKJtrializare li reagrarizare, p. 920-921. 
66. Ernest Ene, Co,rdqilllfÎle de.n,olt4rii industriei ÎII Rollllbtia (II), "VialD RomAneucl", ~1.27, No. 11-12, 1935, p.30. 
67. ~ Partldrdlli Nalional:ŢIJ-c, 2nd ed, BUCURŞti, 193S, p. 57-58, 61-62. 
68. Virgil Madgearu, Naţi,malilatea capital uliii li politica eco110111icd, "Eeonomia Naliooata •, ¼>1.4, No2, 191 O, p. llS-136. 
69. Madgearu, Politica Partid,,IIIÎ NaţiOIUII-ŢIJ-c, p.11. 
70. VU'l!il Madgearu, Economia dirijatJJ, "Viata Rmmneuc:4", Vol.26, No. 7, 1934, p.4-5, 17. See alao 1. Saizu, Dlspllla ,1,.,,. 

liberalism li diriji.rm pentru mode mizarea Ro1111Î11it:i illlerbelice, "Anuan,il lmlitutului de lslorie şi A!beologie", Jasi, ~l.2A, 
part 1, 1987,p.251-264. · 

71. VU'l!il Madgearu, Rno/1,fia Roosevelt, "Viaţa RomAnead!"; \bl.26, No.9, 1934, p.3-20. 
72. Madgearu, Eco,w,,.;a dirijalll., p.4-5, 17-18; Madgearu. Eeo110111iJJ tirljalll si cooperatia, p.130-135. 
73. MadgeaN, Evoluţia eco110ait:i ~. p.3S8. 
74. /bui., p.364-365. 
15. lbut, p. 38l-384. 
76. Jbul., p.371-374. 
77. JbU., p.365. 

https://biblioteca-digitala.ro



ION ,fGRJGOROAIEI. 

L4 SEMICENI'ENARUL MORŢII LUI MIIUIEMINESW 

Enjvin /939, I01'3que 50 aru venaient de s'ccouler 
depuis la mort de Mmai Eminescu, J 'opinia, puhlique · 
de Rovmanie eUlit pmfondbnenl ,narquee par le coun 
des evenemenu intemationma. par Ies agreuion., qui 
men~t diredement /'independance ,iati.ona/e et l 'in­
tegrite territoriale de I 'Etat roumain. 

Dans de., circon.stanccs tellemcnt defavorables. Ies 
manifesla/ion., occtuionnees par celle commemora/ia, 
ne prircnt pas. â notre avis. Ies proportion., qu 'elles 
auraient ews en temP3 de JNaX," et cependant, des 
actiom notablesfwent organisees. Le 16 jvin 1939 eul 
/icu la seance „olenne/Je de /'Academie Rownaine, ou 
fut marque le a nqu.antenaire de la mort du poete. Sa, 
ocvvrc avmt co,mu de nouvelles e,Jjoo,u, et de remar­
qu.1b /c., c.xcgctes purcnt .J 'aJtarder sur des aspecu 
/,auu,mcnt signiocaafi, cn analysant soU.J un javr nou­
reau la crcaoon d'Eminescu et en relevant .Ja valcur 
nationalc et universcl/e. De pre.stigieuse:r revves y ca,­
sacrercnt des numcrm .Jpcciawc; on dimna des "COtlfo­
rences, on organisa des cxpo.sioons, des excur:sions, 
des pclcrinagcs; Ies poetcs y dedierent lcun poeme.,. 
Le mairc de la municipa/ile de Bucarestfit organiser 
unc ample apositiotr "Eminescu". A IIJJ"i. cgalemenl, 
cet e,.ocnement fot morquc par une mte de conforences. 
a l'Univcrsite, ainsi quc par d'au1res ac/imu. 

Dans ces notes. nOU.J ne nous somme:r pcu propo.se de 
dn=cr/'invenJairc deces manife.staJiOM, ni d'emettre 
des jugemcnts sur /'interii des intervenOOIIS pour /'his­
toirc et la critiquc litteraire.s. Nolre unique but a ele de 
dechiffrer, autant quc possible. la maniere dont a, 
debattit, explicitcment ou implicitement, l'actualite de 
ce grand poete. a une epoque te/Jemcnt agitee, ou Ies 
mcnaces a / 'adrc.sse de l'Etat roumain etaient toujoura 
plus ,·iolentcs. En somnie, ces qudques pages de re.sti­
tuiion revelent bien ceci: la commemoration de la mort 
du poete rcpresentait, alors, une occasion de reaffir­
mer natre droit a la li bre exi.stence sur Ies terres ances­
trale.s. ainsi que natre foi en la mission historique de 
nOlre peuple. 

A1unci cind, în iunie 1939, se impiineau 50 de am de 
la moartea lui Mihai Eminescu, opinia public:A di11 ţan 
11oastd era profuud i11grijora1A de mersul eveuimeutc­
lor din viata i11teruali011alA, de agresiunile cme ame­
ninţau direct i11dependenţa 11ali011ală şi i11tegritatea 
teritoriali a statului romin. După ce Î1I martie 1938 

. ocupase Austria, iar la sfitţitul lui septembrie 1938 
primise tegiU11ea sudeli pri11 Macordul" de l&Miiucheu, 
fu martie 1939 Gennama hitleristă a ocupat, practic, 
mtreaga Cehoslovacie, intensificîndu-şi totodalA pre­
siunile asupra Polouiei şi Lit>..l&IIÎei. în aprilie, armata 
italianA a invadat Albania, iar Uugaria s-a retras din 
Liga Naliumlor_ RAzboiul civil di11 Spania se mcheia 
m 1939 cu înfringerea republicanilor, cu recuuoaşterea 
guvernului Franco de cltre Anglia şi FTI1111&(februarie) 
şi aderarea Spaniei la "pactul anticomiutem" (27 mar­
tie 1939). Tratativele anglo-franco-sovietice bAteau 
pasul pe loc, pentru a se mcheia Î1I august Brt nici U1I 

rezultat în schimb, la 23 august 1939 se semna "Pac­
tul de 11eagresiuue germano-sovietic", cu prevederile 
sale oficiale şi cu cele secrete. Cu. toate el Anglia şi 
Franj.a au întreprins, ciupi ocuparea Cehoslovaciei, o 
serie de actium ce aveau semnificaţia deplişirii C011ci­
liatorismului (acordarea de gatanţii Palonier, Romi­
mei, Greciei şi Turciei, mcheietea de C011VC11ţii econo­
mice etc.), declanşarea celui de al doilea rtzboi 
1D011dial n-a mai putut fi evitatA. ln acest C0111elr.t 
numai schiţat aici, româuii îşi exprimau holArirea de 
a-.i apăra graniţele realizate î11 1918, prin atîtea lupte 
şi sacrificii. Ameninţjrilc vor deveni tot mai puternice 
şi vor face impoStlrilA mentinerea, î11 a11ul 1940, a 
integrităţii teritoriale a Romiuiei întregite, ca urmare 
a izolării sale totale pe plan extern. 

În împrejuiiri atît de vittege, mauifestirileprilejui­
te de semicentenatul morţii lui Emi11escu nu au 
capitat, credem, proporţiile pe care Ic-ar fi avut în 
timpuri 11ormale, paşnice. Cu toate acestea, au fost 
organizate ac(iuni 11otabile. în ziua de 16 iunie 1939 a 
avut loc fe(li11~ solemn! a Academiei · Româ.ue, în 
cadrul clreia s-a consemnat împlinirea a 50 de ani de 
la moanea poetului. Opera lui a CU11osc:ut 11oi ediţii, iar 
exegeţi de seamA au sttruit asupra U11or_ aspecte cu 

semnificaţie majora., au aruncat noi lumini asupra creaţiei eminesciene, evidenţiindu-i valoarea uaţionali şi 
universală. Reviste de prestigiu i-m dedicat 11umere speciale1, s-au ţiuut conferi11le, au fost organi7.ate expaziţii, 

• Articolul a fost redaclat la fnceputul anului 1989 şi inclua tn aumarul MAnuarului lmtitutului de Istorie şi Arheologie 
«A.O. Xenopol» ". Din motive uupra carora nu ne oprim aici, articolul n-a mai aplnJl tn tomul respectiv. Chiar daci 

• se produce cu înlfrziere, comide111m oportuni publicarea lui, euct fn forma. redactata atunci. 
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~XCU!SII şi pelettnaje, poeţii i-au dedicat poeme etc. Primăria municipiului Bucureşti a mganizal, in cadrul "Lunii 
Bucurestilor", o amplă expoziţie "Eminescu ..2. La Iaşi , comemorarea a fost marcatl printr-'O serie de conferinţe 
la Universitate şi de alte acţiuni3 . 

lnsemniJrile noastre nu-si propun sA facă un inventar al acestor manifestări, nici sl emili judeciţi privind 
valoarea intervenţiilor pentru istoria şi critica liter.aă; ne propunem s6 descifiim, pe cît ne es1e cu putinii, manien 
în care a fost dezbătută, explicit sau implicit, actualitatea marelui poet, în acele gtele împrejuJiri cind ameninlArile 
la existenta statului român deveneau toi mai puternice. Sini, în fond, âteva pagini de restituiri, care ne aralt el 
împlinirea a 50 de ani de la moartea poetului a constiluit şi un prilej deosebit de ~ a dreptului nostru la 
existenţă libetă pe pămîntul s~ şi a încrederii în misiunea istorică a neamului . Intr-unul din numerele sale 
apăru.te în iunie 1939, ziarul "Opinia" remarca, între altele: "lJn popor care nu are cultul s~ lor nu este demn 
de hnnea civiliz.ală. Comemorările oamenilor mari servesc, de altfel, ca prilejuri de a face educaţia tinerii generaţii , 
reactualizînd viaţa de muncă si glorie a înaintasilor. Românul nu este lipsit de rccuna,tinlă fală de trecui. Dovadl, 
comemotările numeroase din ultimul timp - între care împlinirea ( ... ) a 50 de ani de la moar1ea lui Emin= -
au luai un caracter festi, . arătînd că generaţia de astăzi este profund recunoscăloare faţt de memoria acelora care 
au contnbuit la înfliptuirea României de astăzi'"' . Acelaşi ziar, referindu-se la manifestirile dedicale martirilor 
Revolutiei de la 1848, ce urmau să mbă loc la Bucuresti, sublinia senmificatia lor: "Vor fi pomeniţi lo\i luptitorii 
din Ardeal în frunte cu Avram Ianai, care acum aproape un veac, în cursul acestei luni, au desll!şura t steagul 
revolutiei pentru eliberarea românilor de sub jugul stăpinirii străine. Generaliile de astazi tin astfel să aduci 
prinosul lor de recunoştin1ă acelora care sînt ce,a mai vie pildă de jertfa pentru binele colectivita(ii naţionale . Aceasli 
pomenire îsi are astăzi tîlcul ei . în cadrul ~timdinii dîrae româneşti de pAstrarea integrita(ii si libenitii noastre. 
oricare ar fi împrejunl.rile şi adversita(ile din afan\. Martirii pe care-i pomenim as1'zi să ne fie pileli_ in orice 
momenr~ 

Revisia "Convomin hterare" îşi exprima îngrijorarea faţi de mersul evenimentelor St adopta o anumitli 
atitudine, mai ales că ownărul dedicat lui Eminescu a apărui dupi atacarea Poloniei şi dczlănţuirea celui de al 
doilea război mondial : "Comemorarea cade într-o vreme de funebri tristeţe, de apocaliptice zguduiri in lwne. ln 
zadar âu cîntat poelii, în zadar au sufetit şi au creat frumosul ca sl îmblînzească fiara din om si si-i fad mai bun: 
din nou lrimbiţi tulbwitoare vestesc inln\ri triumfale, de ciocli În cimilire. Din noo încolţeşte si cte$le gindul că 
cea mai grea sarcină a omenirii de mîine va fi lupta pentru reeducarea individului si colectivitiţii de la supraom 
laom..6. 

În cuvintarea rostită în şedinţa solemna a Academiei Române, ~mtele acesteia, C. Ridu.lescu-Motru. 
mststa în mod deosebit asupra preţuirii crescînde de care, s-a bucurat opera lui Eminescu în anii care tn:cused de 
la moartea sa: "ÎU a.ceşti 50 de ani care ne despart de ultimul an al vieţii sale, gloria lui Mihai Eminescu a ~ 
înălţîndu-se [ ... ]. La un cult etninescian -cici de un adevărat cult se bucum azi Eminescu - s-a ridicat apoi. an 
după an, opera hri Emin= in ochii publicului românesc. În această ridicaJC a fost o continuitate perfecl.l. Nici 
o influen(ă de modă trecătoare. Cultul eminescian a fost produsul direct al adincirii constiin\ei literare în lumea 
!1oas~ românească. În Mihai Eminescu noi am ajuns a recunoaşte pe cel mai repreze11tativ maestru al nostru ( ... J. 
1n poezia şi proza lui, simţirile oele mai caracteristice ale vieţii noastro naţionale şi-au gdsit o expresie artisticiJ 
şi nepie ritoare (subl.ns. - I.A.). El a fost maestrul care a stiut alege-metalul pur si nobil din minereul brut al 
sufletului nostru"7

. C. Rădulescu-Motru evidenţia grija Academiei pentru amoaşterea ~ lui Eminesat, grija 
mtensificală În ultimii ani, atît prin pmx:upările unor specialişti , cît şi prin unele apariţii . S-au Ilicul traduceri în 
iimbi stnline şi s-a instituit premiul "C. Hamangiu" pentru cele mai bune traduceri în germană., francea şi engleu 
(chiar dacă ele n-au fost perfecte}9. Prin şedinţa solemnă, conchidea Rădul=-Motru. Academia Româd işi 
indeplineŞte o îndatorire morală profundă faţt de cel pe care l-a preţuit Ji-1 preţuieşte atît de mult, fiind Ji instituţia 
in care manuscrisele sale sînt păstrate c11griji10

. • 

În aceeaşi sedintă, acad. D. Caracostea a preuntat o coonmicaIC în care sublinia faptul ci "Eminescu este 
atotprezent în conştiinţa noa:tllll", iar "poezia lui este o contimtă actualitate, semn. că împlineşte nu numai o 
functiune estetică şi socială; dar şi una vitală"11 . Actualitatea lui Eminescu era conceputa în profunzime. cu 
învăţăminte de cea mai mare însemnătate pentru creatorul de nr1ă românească. Pentru bogătia de idei şi perenitatea 
semnificatiilor, reproducem cîteva fragmente din aceaslt comunicare, pe care o socotim de referinlă. 

O atenţie specială se acorda domnului Ţirii Româneşti, Mircea cd BAtrîn, aşa cum apue în Scrisoarea m. 
"Tol spatiul poemei este un pervaz imens pentru a încadra figura hri Mircea. lnainte de faptă. o măsurare în cuvînl 
Fraza emfatică a sultanului, re~ci Ji cu acumulare de podoabe, contraste&ZA cu exprimarea simplă şi stipiniti a 
voievodului: mireasmt arltaică, prevedere, cumpănire, demnitate. Doul tipuri stau fală în faţt. Acela care, cind 
voroeşte, se uiti cum se oglindeşte în alţii, căutind efectul, în opoziţie ru acela care asculta numai imperativul 
demnitatii. Pentru că se ştie întruparea organici a tuturor, prin el v~te ceva mai presus de el. Acel oe e sens $i 
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penJrv noi este nu resemnare în fali soartei, d garanţia suprema a izbînzi1: inillale& iq>lll&llvului moral deasuprll 
succesuJui sau insucusutui. În cenlrul votbirii lui Baiazid siteu, iD cetrul cuvmlelor lui Mircoa sli11oi. Iar clnd, 
iD final, apare tăspicat eu, dobînd~ UD n:lief deosebii: cap de vers, e reliefat prin 11tl0bişnuita paia:. cesum, si 
tot ce urmeazA dup4 aceaslt silabl subliniază subordoauea Caii de un lot l··-J. SpatiuJui 9000tit vital de w.oeritorul 
pe care lumea nu putea .JiJ-1 mai încapa, i se opune ~ rominesc"1 • (Nu pu&em sl nu observim o mumill 
apropien: de momenruJ expunerii oomunicarii, alunei cinel - sub pretextul dobîndirii "spaţiului vital" -
Germania hitleristă ocupase Austria si Cehoslovacia si exercita presiuni i:!•JOSCbit de puenrice asupra Rominiei 
şi Poioniei). Figura lui Mircea, ca api.ritor de ţut si neam, 1111 e singulară în poezia lui Eminescu. "Ul lima imagine 
cteali de Eminescu înainte de pdbuşirea din 1883 este toi un simbol de co-aducâto, Deasupra sfişietoam elegii 
eflrice din Doina, pluteşte sus icoana mîntuitoare a lui Srefan, prea adînc intipărilfi Îl! inimile noastre ca s-o mai 
cilim~ll -

MPreamarind amintirea 1w - remarca D. Car&ooslea - Academia Româna pn,anweşte semnificalia cea mai 
înalta a chemării scriitorului. lall de oe, acum., cînd comemottm o jum6tate de veac de 13 adormirea lui, privindu-l 
ca şi simbol al crealiviWii româneşti, gîndul ne duce si spre viitor, la obştea de mîine 51 la cei ce vor sta aid dup6 
o alli jumAfale de veac de la adormin:a lui privindu-l ca şi simbol al cteativilitii tomânetti, gîndul ne ~ce şi spre 
viitor, la obstea de mîine si la cei cc vor sta aici după o alta jwnilate de ve:ic şi de-a lungul secolelor. A sooate însl 
din trecut directive de vii lot, 11 face ceea ce se cheamă istorieprag,natic:A, poate duce la gJele erori. Pe de altl pulie, 
a da norme este o concepţie perimalA. A lua însi poziţie este nu numai modem, dat şi necesar. Crealivitaliea este 
ahccva decîl acel ueba.e al esteticii normative~. Evocind pe toţi fiuntaşii scrisului romineso, MC1"'ţi se odihnesc în 
pâmintul l,trii si dinc::olo de botan:le ei, de la Palcnno pini la Lemberg si mai departe, se cu.vine, în reculegere, sa 
ne punem întrebarea: ce unperalive ne graiesc din atîlea mari morminte fi mai ales din acele care seinallideasupra 
tuturor'! Cum într-o cclebtli pinza. a lui Rembrandt se ridică Moise în toatl vigoarea, înillind deasupra capului 
matur tabla de !cgi. 101 astfel, deasupra gencmtiilor, se ridici din jertfa lui Eminescu poruncile veşnice ale scrisului 
românesc. Cca dintii porunci din cn:zuJ generatii)or este: lidicineu.i-te aămc în sufletul neamului l4u. Şi, pentru 
că.bunurile sufleteşti supreme lltiesc între noi în aceasli minunatl faeia vieţii care este limba~ mitul 
înnoollarea si desi~tea ei sa mniie nestnmutatul nostru cuget". Dupi ce am lldîncil paginile lui Emiuesc:u, 
"sintcm îndreptititi si zicem: în zile de îndoiali, ceea ce-mi sustme credinlA în destinele viitoare ale poeziei 
neamului meu, si prin aceasta a întregii ai.lturi, ~ti tu, liq,ede ca cerul Italiei şi bogali ca pmîntul pe ou-e traim.. 
sfinta limbl românească". D. Caracostea alrigea aientia asupra primejdiei originali litii cu. orice preţ •a celui cuc 
crede ci poate fi o glorie si devii neom prin singulariure. Numai viziunea totală si aămc:ă a hunii te~ fnl4' 
pe marile pcdcstaluri . Cuvintele ooş/11! $Î obştuc, în care au crezut înaintaşii si care azi par invechila, sînt lJl&Î 
presus de modâ • (subt.ns. - I.A.). Critiai.l indemna pecreatorslrtmînlstrtin dedeşert6ciunea succe9elor. "Gloria 
nu vine la cine o cauta., căci cine aleargi duJi' ea, aştcptind aplauze, se ltitl la alţii, nu în adînml lui. Eminescu 
facea totul ca si cind ar fi avui de Inul o suii de ani şi, prin poezia lui. ştia el vorbeşte ceva mai presus de el . Aceasta 
este porunca lui de dincolo( ... ). Un alt imperativ, şi dintre cele mai pic, este ca, fiind mcreulli, să te desmmgineşti, 

sporind fiinta la cu tot ce este trainic pe lume, UD spor DU electic, ci însuri organic". Io ÎllclleÎetca comunialrii, D. 
Camcostes spunea: "Dus de puterile acestea, le opreşti acolo unde destinul flu., al neamufui şi al umaliititii fac un 
toi ncdcspaiţi t, si -\i d3i l'f::am:1 al, împotriva tulllrorputerilor destmmarii, ai fust fmnitorul unei opere nepieritoaxe. 
Acestea sini glasurile de consolidan: care se ridici din mucenicia lui Eminescu. Bunurile dobîndite prin ele nu 
pol fi plătite cu nimic si impun mari îndatariri criticii şi publicu.lui. Pe marmora acestor stîlpi se va înllţa cupola 
virstei de aur a literaturii român~ti. Pe lîngiopeta lui, adîncireaacestorponmci mai~ de generaiii garantem 
si pe calea creativi~i eterna prczculă a lui Eminescu în inimile si mintile rominati"14 

intr~ conferinţă linu ta cu acelaşi prilej, N. Iorga sublinia si el marile d.spunderi ale prezentului: MA serb6tori 
pc Eminescu. aceasta aiprinde datoria de llliil o viaţi ca a lui: viaţa unui _om care nu s-a vîndut nimbui, care nu 
s-a folosii nici de munca, nici de sprijinul altuia, cue s-a oferitjertll întreaga pentru poporul sm AOC&S1a-înseanml 
acceplarea, fără un cuvînt de protestare, a uruceniciei absolute"15

• ln mai multe rinduri, în conferinţă., N. Iorga 
inli(isa pe Eminesru sub ~ anume r.iport. can: este al unit4(ii morale a tuJuror români/or"16

• Eminescu Ma 
reprezentat această unitate cultw:ală si moralh neamului românesc "17. El si-a consacrat viaca, "pînA la un anumit 
moment, coDŞriin1ci de unitate nationalA si aspiratiilor de hbertate - dar în originalitate, nu în imitatie - ale 
poporului românesc "18 _ 

Ca şi alţi exegcti ai vieţii si operei genialului poet, N. lorp a insistat asupra faptului ca Eminescu a cunoscut 
poporul român în întregul au, atît în spa(iu ct""t şi în structura sa socială. Eminescu "a cunoscut astfel poporul 
românescprinviziteledinsate,l-acunoscutlocdeloc:a~ttoatestratelepoporuluirominesc"19,idcereluali 
în cadrul conferinţei : _ "Prin tot trecutu.I lui Eminescu. ajunsese a cunoaşte românimea întreagt în spatiu ca si în 
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adînc;imea stralUrilor sociale..20. Leca Morariu ii cita·in 1939 pe S. Mehedinţi: EmiDesm a fost "pelerin iD timp 
p în spaiju al întregului neam românesc de la Nistru piui la Tisa,,21

• lnSUŞÎ Emmescu declarase: "Întîmplarea (sl 
fi fost numai înlimplarea? - n.us.) m-a fficut, din oopilArie ind., ii cunosc poporul romiuesc din apele NiSllulu:i 
incepînd, în cn.u:iş, şi-n curmeziş piui la lisa şi-n Dunăre ,,22. Aceastl .mArturisire ne indeanmă "st cmlem că 
tteziJ:ea conştiinţei de român s-a sAVÎ1fÎt în adîucmi le lui Emmescu pe piau dacic, viziunea integralA a pmîulului 
românesc fiindu-i icoana dintii a credinţii , statomicill pîul la coborimL din Ul'Dli a genelor( ... ). Emmescu a avut 
perspectiva UDitait a românismului, a Daciei de odiniomA. Pentru inima lui largi, o Rominiei strim1l 1H. existat. 
Sufleteşte, el anticipa întregirea neamului..23:Conştient de momenlUI istoric prin care m,cea 1-IDUI, •e1 a staruit 
din rtsputeri pentru reali7.area Daciei ideale h--1- Tdind sufleteşte în România de azi, cu o jumătate de veac înainte 
de înJliptuire, la temelia ei stă trupUl soldatului necunoscut şi suflelUI lupWorului ştiut de toti: Eminescu ..24. 

lfomânia de azi - se arata în încheierea articolului - se încbiul marelui ctitor, deoimce, după cuvin IUi lui Goga, 
"vTeniea de an cu toate izbînzile ei îi apatţine. A biruit creml lui ... • . Este deci necesar a se ~ona în deplină 
unitate pentru ai. p6mîn1UI stmnoşesc să r.1minA întteg, nedesp6ttit25 . · 

A insisla asupra ideilor lui Eminescu referitoare la problema ~onalA reprezenta. în 1939, a reafirma dreplUI 
statelortu!lionale, inclusiv România, la existentă libera. Pentru Eminescu, "natiuneaare dreptul la autodetenninan: 
si în lupta pentru aceasta va învinge. Ca vizionar, Eminescu a profeţit că toate natiunile se vor libera de sub _;ugu1 
stnlin. AceastA eliberare este cu atît mai sigum, pe cit ea se întemeiau pe dreplUI natural al fiecărei natiuni si 
verificată de evenimentele istoricen26. În vederea realizării acestui obiectiv lrebuia acţionat cu peneveten\lL • .•. O 
-p~tite sufletească, bazată pe conştiinta unităţii naţionale, trebuie să preceadă în.fliptuirea idealului istoric de a 
crea un stat, în care sA se reunească toti românii. Setbami de la Putna fusese conceputA de poet sub imboldul unei 
asemenea convingerii n27

_ 

În numărul "Revistei Fundaţiilor Regale" dedicat împlinirii a 50 de ani de la moartea lui Eminesai, Vladimir 
Streinu explica popularitatei poeziei eminesciene, afimnnd: "Modul filosofie, cel sentimental-erotic şi cel 
naţional din inspiraţia poetului, fllJă de care sfoiţările Şcoalei n-ar fi a~ la rezultalUI dorit, au ~t totul ru 
putinţă, toate trei fiind, în măsuri deosebite, moduri sociale alr poeziei;.iJ!. După ce se ocupa de modul filosofie 
şi de cel sentimental-erotic, Vladimir Streinu aco,dă- o pondere specială celui de "al treilea facior inlern de 
popularilacţen, care "a fost inspiraţia naţională. Cînd spunem astfel, nu ne gîndim numai la Doi.na, Ce-{i doresc eu 
fie, dulce Românie şi La Bucovina, dar la naţionalismul întreg din opera lui Eminescu., în cadrul căreia motivele 
folclorice din Cillin, Ce te legeni codrule .. . , Revedere etc., sim1Amîn1UI traditiei culturale din Epigonii, al celei 
istorice din Scrisoarea m şi activitatea ziaristică de la 1lmpu/, ca sa nu vorbim decit de scrieri foarte cunoscute, 
alcătuiesc cea mai încheiată structură naţională. în cititorii din totdeauna·ai poetului, naţionalismul a purul rasuna 
profund, adunîndu-i în jurul lui Eminescu şi operei lui. C'.aci, în timp ce sentimentalitatea romanhoasâ c o forma 
istorică a sufletului colectiv, faţă de care însăti societatea noastră manifestă din ce în ce mai multă libertate, 
sentimenlUI naţional , care poate vădi citeodată slăbiri, dar nu pauze, rste realitatea sufletcasci neconditionala a 
oricărei culturi ..29_ . 

Apariţia, sub îngrijirea lui Perpessicius, a volumului l din monumentala ediţie Eminescu nu se leagă direct de 
semicentenarul morţii marelui poet Ea face parte dintr-o preocupare m;ai largă, de tipmire a opcm acesruia si, în 
general, a clasicilor literaturii române. Acelaşi Vladimir Stroinu insista asupta semnificaţiei apariţiei, în acel 
comext, a ediţiei Perpessicius: "Momentul actual, în cultura noasln!, este al retipăririi clasicilor. Cileva case de 
editum, de un bun număr de ani, contnbuie la aceast\ restabilire de legătură intre senstbilitatea contemporana si 
marii DOfilri scriitori din trecul E o întoarcere către noi înşine, un fel de noua atingere ~tria spirituală, de la 
care, mai mult decît de la orice teoretizare a tradiţiei , putem aştepta minunea anleică . Subliniind mcriiele 
editorului, Vladimir Streinu arăta. între altele: "Cit priveşte «calendarele sincronice» pe care d. Pcrpcssicius le 
alcătuieşte în jurul fiecărei poezii eminesciene, este destul sa se citească numai notele privind La monnintu/ lui 
Aron Pumnul, unde totul, oau,eni, fapte şi mişcări ale acelei Bucovine de la 1866, cu atmosfera c, poli tica si 
culturală, atît de puternic se evocă., incit ne stîmeşte sentimenlUI de contemporani ai poetului; ca Sărmanul D,onis 
ne simţim în stăpînirea tainei dea vieţui oclipă, sub un alt nume, într-o perioadă istorică şi într-un loc în care n-am 
triiit nicicînd; şi e destul, zicem, ca să se vadă linia monumentală a ediţiei d-lui Perpessicws ( ... 1- Astfel incit nimic 
nu poate întuneca fericirea culturii româneşti de a fi dobîndit volumul dintîi al unei-1':IIO luaări, care ar cinsti 
orice a.tltun\ apuseană. .. ,.:li. Se afirma şi cu acest prilej'valoarea literaturii, a a.tlturii ffllţlonale ca factor de cea 
mai mare importanţă ~Iru sporirea încrederii în fotţele proprii, atît de necesarA depasirii primejdii lor - care 
ameninţau ţara noastră. 32 - · 

În acelaşi număr al "Convorbirilor literme" dedicat în întregime lui Eminescu, se sublinia în mai multe rinduri 
actualitatea unor idei politice din articolele sale politice. Condiţiile istorice erau al iele, dar existau o serie de 
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similitudini în ce priveşte pn,siunile economice şi politice exercitate asupra României din exterior, ÎD timpul lui 
Eminescu.şi, respectiv, în ajunul celui de al doilea dzboi mondial. 

Dup4 ce remarca atenţia de care s-a bucurat viata şi opera lui Eminescu33;~imei ·scurte intervenţii îşi 
preciza scopu.I propus: "în volumul comemorativ, pe care ii pd>lică "'Convorbiri literare", cu prilejul împlinirii a 
50 de ani de la moartea poetului, voi scoate în relief o fatell a gîndirii sale politice, care poate servi în acelaşi timp 
şi de călâu7.ă pentru timpurile de fală .J4_ Referindu-se la situa(ia României imediat dupl nizboiuJ de independenll. 
autorul aprecia7.A că iara trebuia reconstruită şi în locul luptei politice Icu sensul de lupll pentru neatimare -
n.ns.J s-a substituit lupta [pentru dezvoltare) economică. Pericolul era mare. Putem risca sl pierdem pe tam 
economic ceea ce ci$1igasem pe terenul politic. în jurul micului stat, de abia închegat, două mari ~ p6lau 
animate, ca să întrebuinţa un termen modem, de un dinamism care nu voia să ţină seama de interesele altora. Pe 
plan politic, Rusia urmărea reali7.area expansiunii spre sud, iar Austria tindea la asigurarea de debuşea pentru 
industria sa în continuă de:zvoltare"3S_ în această situaţie, Eminescu "n-a putut ramîne indiferent" şi "în articolul 
«Concesiuni economice» pd>licat în «Timpul» din 1878, citim următoarele: 

· ,,o telegram4 a agenţiei Havar ne vesteşte .Jruirea d-lui Brlltianu în Vuma. solicitarea sa pentrv .Jprijinui 
Austriei in afacerile nomtre şi rospun.nJ Austriei, care se zice c4 ar fi egal cu încuviinţarea tU:dui sprijin, 
d4dJ i se vor face concesiuni economice. Nu puJcm $li nici de ce naturo pot fi acele concaiuni, nici întrvcil 
prim mini.,trul nostrv este În stare de a pricepe insemn4taJea lor. Cu toate acestea tllrimui economiei politice 
fiind circumscris şi putîndu-se imp(tr1i în cele doud ramuri mari ale producfiei brute şi în a celei indumiale, 
e u.şcr de presupus c4 Austria va fi cerind avantaje noi pentrv înlesnirea indu..triei .Jale În România. avantaje 
pc care in mare parte le posedll şi astilzi :;i le-a avut de mult. FtJrd a prejudeca lu.cnuile vom permite numai 
urmatoa,ea intrebare: Are Au..tria interes politic ca noi siJ e.xist/Jm?». 

St medilâm asupra sensului profund al întrebării şi s-o analizăm în oglinda împrejunlrilor actuale. Grija pentru 
indepc:ndenţa noastră trebuie s-o avem numai noi. Interesele celorlalte puteri vor varia. 

KNoi credem clJ impdrlltia invecinaJil care-nJelege atit de bine toate ace.Jtea, ar trebui sd chibzuiasclJ cu 
noi în aa?D.ft4 privire un ~ vivendi ( ... J. O dep/iniJ ..ubjugare economiet'J în condiţule de D.flibi ale muncii 
e cga/4 cu .J4rdcirea. demaralizarca şi moartea» . .)6. 

Nu intttm aici într-o discutie specială privind conţinutul articolelor politice ale lui Eminescu la care se referă 
Ck Trancu-laşi; reluarea, în 1939, a unor idei referitoare la apărarea independentei politice, la respingerea 
tendinţelor de penetraţie economică cu consecinte grave pentru statul şi poporul român sint, evident, aluzii directe 
la presiunile si ameninţările de acest fel ale Germaniei hitleriste, care devenise aaun ~a învccinalA" cu 
noi . De altfel, autorul afirmă deschis: "Dacă am insistat asupra acestor ginduri, am filcut-o spre a aiita ci'l.de 
puternică era viziunea realisti a lui Eminescu si în acelaşi timp am cautat si scot în evidenţi un aspect al operei 
!ale care e de cea mai ~tricll actualitate ( ... ). În ceasurile de grea~ marii poeţi sint de imens folos popoarelor 
cârora le apmţin. Istoria universali este plină de asemenea cr.cmple „n 

Semicentenarul morţii lui Mihai Eminescu era înteles-aşa cum s-a putut observa deja-ca un prilej deosebit 
pentru cunoaşte-re;,. vieţii si operei sale de către t«i românii. "Plecind de la ideea că subliniind actualitatea lui 
Eminescu, prin chemarea atentiunii publice în jurul comctDOllD'ÎÎ sale, acest eveniment cultural nu e destinat numai 
să buaire pe acei puţini care se ocuJâ ca sl adauge la istoria literaturii noutre cxmtnllutiuni, ci'l mai bogate, la 
capitolul fenomenul Eminescu, -ci acest prilej este hăr.lzit ca numele geniului naţional si fie rostit, de s--arpu&ea, 
pină in cele mai mici cătune, din întreg aiprinsul tirii, ba chiar şi dincolo de granitele românimii închegate astm, 
unde mai locuiesc conationali, în Ţara cea mare, spirituali, pentru care d a scris, a simţit şi şi-a topit, în n~e 
de chin, neasemuitul său cmcr si sufletul sm cald şi generos, pentru tot ce ap;uţine neamului românesc..J8. 

Renwcind ci opera poetic& a lui Eminescu "este cea mai st1ilucitoare verigă dintre toate ci'le constituie pia 
acum lanţul literaturii românC$ti", şi că "nu este simţire la el care sl nu-.i găsească ecou în sufletul tominesc; nu 
este, în toati opera lui, cr.presiunc verbali care sâ faci disonanţi cu estetica graiului romincsc ", C. RAdulesc:u­
Motru se întreba; Ce ne invata Emine.rcui39 Daci pe scriitorii de talent îi invatA să devia mari scriitori, poeţi cu 
glorie, "pe noi ne inva(A ceva mai practic. Ne inva(i cum si dirijim politica culturii noutre". Eminescu "a dovedit 
că ii-a şovmt un moment să aibt încredere în viitoru.I culturii româneşti". Prin toate acestea, COIIICIDOIU'ell lui 
Eminescu "dcpişeste semnificaţia UDUi simplu act de pietate, şi devine un lepmînt saau, pc care ni-l !ulm noi 
românii, de a face din- opera lui îndn:pcarea ~ naţiceale..40. · 

În acest contcr.t a fost rcafinnati valoarea. ideilor pedagogice ale lui Eminescu. Pentru ~ IICClpUI JCOlii 
trd,uie si fieintii de toaten~onal, dcvieme ce soarta unei ruqiuni depinde in primii rind de puterea scntimenldlui 
ei de individualitate etnici.. ~ dar, lldluie să mlli ca primi griji creşterea acestei CUDOftinţe de sine a 
ncumwi cu ajWOIUI iPOlici si al literaturii lui proprii, al datinilor, al iludiului limbii materne, aşa ca neamul 
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românesc să se simlă ::C:nd într-o vrednicie pentru care stau martori secoli că ea lui, dar de a căm amotţire, 
la unele clase ale socielătii, Eminescu se plînge cu foc, mergînd uneori cu amarul durerii lui pini să se întrebe 
dacă nu-i cumva cu totul pierdulă la noi ..4 J • Deşi erau minimalizate sau chiar negate real:iz.ările obtinute în domeniul 
învăţămîntului românesc, apelul la Eminescu urmărea asezarea şcolii pe temelii solide: 

"Au trecut mai bine de cincizeci de ani de cînd Eminescu azvîrlea din fuga condeiului , in nop(ile de neodihnA 
ia care-l obliga munca lui de redactoT al ziarului « Timpului», aceste consideraţii în care, precum am spus, se arată 

. o vocaţie si o pregătire de adevărat pedagog. Învătămîntul nostru a fost de atunci neîncetat dus cînd spre un liman, 
cînd spre celălalt, fiirii să se izbutească ai se afla o rinduială mulţumitoare, fiindcă nu s-au ·luat niciodată în seamă 
adevăratele cauze ale dezechilibrului de care suferea. Acestea erau cele uitate de Eminescu si în primul rind acea 
fundamentală nesocotire a adevărului că atribuţia de cilpetenie a şcoaki este educaţia. Dac:a s-ar fi înţeles aceasta, 
liceele n-ar mai fi dat, la un rind de altfel cu şcoalele profesionale si cele comerciale - impropriu denwnite azi 
licee si gimnazii comerciale - aspiranţi la slujbe de birou; fiecare s-ar fi îndreptat spre o muncă utilă oonfonnă 
pregătirii săle, programele n-ar fi fost supraîncărcate si disproportionate, fiindct nu s-ar fi vtzut în îngnlmadirca 
de cunosrinţe ţinta învaţtmintului ... "°'2• 

"După Eminesru - se arata într-un alt articol din aceeaşi revista - pedagogia este o ştiinlA natională, iar 
pedagogii sînt eroii care lucrea:z.ă pentru ridicarea na(iunii lor. În legăturt cu aceastt concepţie, poetul declară că 
prin acţiunea educativă statul este natiunea personalizată, cerînd în consecinţă o şeoală vie. rezultat al unui rapot1 
între factorii sociali. Eminesru pledează pentru un învătămînt intuitiv, afectiv si activ şi pentru invâlatori care să 

. se bucure de o mare autoritate morală. Întreaga pedagogie eminesciană este socială. De aceea, individul nu 
preţuieşte decît integra{ în naţiune, care are ca expresie materială statul . CunoscMot al problemelor sociale S1 

politice, Eminescu a cerut pentru şcoală un loc de frunte în stal Este testamentul său lăsat flluritorilor de suflete 
si împlinirea acestui testament înseamnă identificarea cu aspiraţiile natiei, care se vrea cducală si stăpînilâ pe~te 
rosturile ei"°'3. 

Împlinirea a 50 de ani de la moartea lui Mihai Eminescu a constituit - se întelege - un prilej deosebi i de a 
se insista asupra creatiei sale geniale. Chiar si numai din manifes!Arile si intervenţiile la care ne-am referi t (la 
acestea, sîntem siguri, se pot adăuga si altele), rezuIIă atenţia acordală operei literare, dar nu numai literare, a lw 
Mihai Eminescu, relieflrii semnificaţiei sale naţionale şi universale. Evocarea şi invocarea lui Eminescu au 
reprezentat şi un momentdeTeafirmare adreprurilornaţionale fundamentale, de exprimare a încrederii in misiunea 
noastră istorică, atunci cînd anumite state manifestau deschis tendinţe agresive, punînd în primejdie indep..-nden!a 

. si integritatea teritorială a României. La împlinirea a 100 de ani de la moartea lui Eminescu, creatia si atihidinca 
sa âşi dezviluie, cu mai mulii profunzime, semnificatiile.permanente, mereu actuale. 

NOTE 

L "Revista Fundaţiilor Regale", nr.7, I ii.Jlie 1939 (ID continuare RFR), a apBrut sub &enericul 50 iir ,mi tk la moanra 
lili Eminucu, fiindu-i dedicat aproape ln întregime. Dupd un grupaj de poezii ale marelui poet, revisla publica, în 
ordine, contribuţiile lui Laurcnţie .Tomoioaga, Mihail Sadoveanu, Tudor Vianu, Pcrpcssicius, Pompiliu Constantinescu, 
Mircea Eliadc, Vladimir Strcinu, Şerban Cioculescu, Mihail Sebastian, Camil Petrescu. 

Numarul cvadruplu al "Convorbirilor literare" (nr. 6-7-8-9, ilnlie-,- septembrie 1939), de aproape 1000 de pagini . 
poarta subtitlul Comemo,a,.,a lili Eminescu şi conţine urml!toarcle secţiuni: I Eminescu in cwtura li litua111ro 
.na#onaliJ:, II Eminucr, în literatura uniwmal4; lII Doc11mente; N Bibliografie; V Pntn, 3ln2indlate; V1 Oiutratii Ji 
facsimile (ln continuare, trimiterile la acest numlr al revistei: CL, 6-9, 1939); vezi şi Lucian Dumbrava, Retrospectiva 
"Convorbiri" '89, în Alma,cali '89 ··co,worbiri litera,., ··, p.42-43. • 

2. Expoziţia cuprindea "un bogat material documentar asupra vieţii şi operei marelufprecursor, de asemenea asupra epocii 
pe care a clDIOSCut-o, ln ak ... carci convulsiuni ideologice a trait Organizatorii au mers însa mai departe. L!nga 
manuscriptele şi ediţiile rare,lmprumulate din arhiva Academiei Române şi din colecţiile particulare, ling:! fotografii le 
şi portretele poetului - expuse aci pentru toata lumea - Primaria Capitalei a linul sa aşeze şi omagiul pe care 
contemporaneitate li aduce, ln felurite chipuri, memoriei celui mai important dintre .poeţii neamului. Un sculptor, un 
poet şi un grup de pictori au fost aleşi pentru a rosti, tn limbajul artelor pe care le slujesc atit de magistral, odele 
închinate singuratecului "Luceaftlr" al slovelor noastre. O. Han, maestru al bronzului, singurul cure a realizat Io arta 
sa un Eminescu de-a pururi valabil, dccoreaza pavilionul ·expoziţiei cu o scama de I uc111ri impunatonre, neeJCpuse pîn4 
azi [ ... ]. Io fine, eel din urmii dar oferit vizitatorilor este o ediţie a poeziilor lui Eminescu" (Vlaicu Bârna, Mihail 
Eminescu ... , fn "Societatea de miine", anul 16, nr.2, aprilie, mai, iunie 1939, p.77). ln finalul amintirilor şi impresiilor 
publicate în "Revista Fundaţiilor Regale", Mihail Sadoveanu notca2i.: "Foarte curfnd, la inaugurarea pavilionului 
Eminescu de la luna &cureşti a anului 1939, am fost swprins rcgasind ima&inea interioara de al!Adata realizata de 
sculptorul O. Han [ ... ]. Am tresari! vazfnd inasca tragica a poetului; masca reala prezen1ata fll expoziţie, şi am avut 
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sentimentul de eliberare IIWDd inierpreiarea lui Han. în al ,:nu " Eminescu murind,, " (Mihail SaQoveanu, Arrtiati ri .n 
i"'l'ruii, ln RFR, 1, 1939, p.55). . 

3. "'Comemorarea a 50 de ani de la moar1ea lui Eminescu s -a l!lcut la i~: -- :icr,s z1antl Opinia" - într-un cadru c u 
· . 1D1UI deosebit şi vrednic de amintirea zenin.lului poet. Pe plan 51>iritual , l'o1vem1atea a organizat o serie de confen n1e 

care s-au bucurat de p,,rticiparea multor intelectuali ai oraiŞului . lo una din aceste conferinţe, un tînllr ş 1 d ist1ru, profesor 
al faculuiţii ~ de litere spunea cad-sa ou pune= preţ pe acesle slltbaton prin confenn\e sau pelerinagii !a 
mormintele sl!rblltoritilor. O-sa spune.ca un autor ou poate rllmine în admiratia posteritaţii decn citind11- 1-se ,,per., ci t 
mai mult, cac1 acolo este IZVOrul de sarbatorire perpclllfla gemilor care ilustream cultura unei \8ri . Expoz1iia l:m t1 eseu 
.de 13 Biblioteca Universilll(i i cotncide cu acest gtnd al distin.,ulw profesor iesean. cGCl ce al Ul cornemorar,· na 
valoroasa, de ocd,n practic, putea sa se faca decît orgamzana aceste, in&rij1te expoziţii?" Emu exp= mam.1SCnsc .Jc 
poetului ; ~= ed1u ,1c opere, sale coiee t11 de rev 1s11: m care EmiDellCu şi-a publicat versun $1 prom. "O editie raro ~-st~ 
aceea îngrij it:!. de ,t,~ieo:1u , , are tn,bwa scoasa de «Scrisul românesc»; dar ministrul artelor retnlgînd fundun l< 
desu nate aceste, tip:lnn . ,.,crare:, " ramas oepublicaUL Manuscns 11 i unic al aceslloi ediţii ii are Biblioteca Universilll~ 
,, < o:ic;., .:J macar acum rru rusterul nu acoida fundurile pentru t1p(lnrea 3Cestei valoroase opere" (I.E. , E.xpocllw 
Em,,r,tcu ta 8:bh,u,•r a ( ·,:-; ... ·<~rJ;ttlm ditt. Ja.,i, ID ~inia", ·18 nmie 1939; ~ntru confenntele consacrate comemor~\rit 
lu; r.mrnescu. ve21 s, arucolul · , mM Iw E,..;..ue11., '1aşur 10 iume 1939). ln Jatrodvc,rr (p.20-21) $i în Nota asllţ)ro 
ttliJit , {p .:?5 , la C lbr11ileanu, M iom Emi11uc1L Studii li. arrico/~ /Editura Junimea, lasi. l 974) , Mihai Drtlglin aduce 
lamurin 1m?('t1ante r,n v,nd cbesuunea ndicalll de ziarul "Op,rua · 

La laşi se ma• orp,,1;-,1."· pe li:i ga fostul Seminar pedagogic universitar, <lll mic m112.eu Eau ne:..:11, e ra numa, U1. 
lnceput, fimdcn a..k, :l! s:,_ \' ,.tzec „Eminescu· reprezenta - nota I. Gavanescul cu prilej ul comemor:lni marelui poe , 
- un deziderat ş, ~ c::,tr--· - n M,,;n Enm,uCM, ln înl,elesul demn de memoria marelui ;;eru u. trebuie sa cupnn~ 
mul t ma, mu lte s, mai feiume relicve. trehwe sa cuprinda, pe cit posibil 1,,t ce se gaseşte din ce se ştia ca a stat îr 
uhngcre cu eiustenta lw spirituala s, materi ala. Nimic nu e făr:l interes din ceea ce poate întregi o particică, oricît de 
mică, din sfera •~.al illllii totale a vieţi i lu, Eminescu" ( I. Gavanescul . Un M11UN t: mi11ucN la fan . în CL, 6-9. 19~ · 
p. il!~-792;. _ . 

4 Miuopo/w,J A11drr1 ŞaglDlll lartJcot pn lejuit <ie !mplim rea a c,6 oe aru ,.., .~ moartea ai:-cstu,aJ in "Op1n1a· ··- . 11 · 

1919, p.l 
5. Ptllln, lllllflirii RtvolNll•• ,k la / 848, in "Opirua", 30 1urue 1939, p. I. Ve-.a $1 moa ul .,, care a fost sarbe.tori t:i • •a·• 

aniversare • naşterii poetului: Leon Eşanu, .◄nrvu,arra ~ 11J11i în co111exnll anu/vi i 940, i 11 amplul volum E nu r. ,·seu: 
, .,.,_ '' "'F .n devr~,rr u torica (lngrij it de Gb . Buzatu, Ştefan Lenmy si !. Saizu. la, ,. 1988), vol um care a ap4).r ti! ,tupa 
:edacta!ca :-irt1:clujU! nostru. 

6. I. E. Toro1nm, Alexandru Ionescu, E"'iR<SC>I . valoan,a daM1na,11a a stco/.,J.,, no.st,.. , fn l L ·,-o. i93!1, p. t o7} 
7. Cuvintarca d-llli prof C. RiJdulucM-Motn,, in CL 6-9, 1939. p. 732. 
8. ~dintele Academie, se reierea la preocuţ(\n ic prof. dr. O. C.arncostea, precum ~• ia edi11a omagiala ald!tuiUl de D.R. 

\iazik. M. l:.mJnescu, Poc: 1i Ji vana111, , vo lum '"editat de catre Academia Româna în coodiliuni excelente de tehnica 
npograf,ca · (i bidr • . p.733) · 

q fbuu"' 
10 Sed•~ ,olemnll, "pe care Academia Rom:im o inchilltl as1llZi marelui poet, nu este botarît:I de senlimenrul unei îndatonri 

proux:ohue. ce se cuvine Sll-1 aibd fiecare imtill(le culturalA fala de per,,onalil:ltile reprezentative ale neamului, ci este botarfll! 
de vo1J'CI Ac:idemiei de a fi consecvenal cu sine înstlşi; as putea :zice chiar de tmdiţia Acadermei fuia de opera lui Ermnescu. 
Negreşit, Acadenua ou-I revendica pe Mihai Emines:u exclusiv pentru sine -per,onalilalea lui este prea mare pentru ca 911 
po8lll inc:lpea ln sinul unei singure instituţii -dar Academia line to~ SI se ştie dl în sfnul ei şi-a ga.,it palul poet primii 
.ai preti.aton, rar co 1DOl$tenirea sa de manuscrise nidlieri nu şi-ar fi putui afla un loc: de J:6strare, tnco19ura1 de o pietate mai 
sina:rtt, ca aiCJ, in patrimoniul Academieift (iruk"', p. 733--734). 

li. O. ~S,,,,l,o/lUile llli Elfliaue,,. Comunicare ccmemcnliva tlcuallnşe<inlasolenm!de la l6iunie 1939, în ARMSL. 
s. m. IX. 1938- 1940, l:lul:tR,ti, 1941, p.151 -169. 

12. Ibitkrrt, p. 159. 
13. n,;,u,,,, p.161. 
14. Ibitk111, p.167-169. 
15. Mi/wj ElfU11eS<!II Ji ea/actor llltitar lladoaal. Conferinca la Co~resld Ligii Culturale, 28 iunie 1939, în N. lorp, Ellâ11ue,,, 

ediţie me,ijita, studiu inlJMlctiv, note şi bibliografie de Nicolae Uu, laşi, 1981, p.319. F.rau sesizate aspec1e reale, dar N. 
Iorga ex:igera pllcatele soc,et91ii ln care baia, punindchiar sub semnul. inlreberii sensul şi necesitatea IIIIIJ'dlrii semicentenarului : 
"Dar, intr-0 societate ln care gindirea acuma esle prcţuial a,a de pu1in, ln care frumuseţea litenua, ori de este, ori de nu este, 
e indiferenta, în care o viaţi omeneasca nu ,e socoteşte d~ felul cum a fost bai al tn folosul societaţii, ci dupa avantagiile pe 
care le poate oferi prietenilor de aslllzi, care pot fi d~ de mîine, aceasla setbltorire nu prea are rost~ (Ibuk,,i). lntr-un 
fel, lnsuşi conf~arul ,e comra:zice prin prezentarea acestei c:oiifmnte $i prin pertinerca unor observalii din cadrul ei. 

16. lbitkm, p.321. 
17. /bi,k,,,_ 
18. Jl,itk,,,, p.322. 
19. /bide111, p.328. 
20. {bj,k,,,, p.329. 
21. Leca Morariu. Milu,j Eailluct<, în CL, 6-9, 1939, p. 780. 
2:: . Vezi Horia Teculescu, Ellâ11e.Ja li Ardtallli, în loc.dl, p.865. 
23. Ibitkrrt. 
24. Ibidnt, p.866-867. 
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25. Ibidem, p.882-883. Aa""8 acallei chealitmi ~ 1111 msi.sle si Liviu Rebreanu, ~tele SocieUllii Scriitorilor 
Romini, inlr-o coriferinll pe care urma sa o 1iJ111 la-11 octombrie 1925, în comuna S"IIIDÎcolaul Miw, în cadrul fesliviUlţi lor 
prilejuite de dozvelilea umi bust al lui Mihai Eminellcu, opera aculplorului I. Dimitriu-Blrlad. AjUIIS la Tlllli$oara '""· 
tmbolmvitşi a fullt 111Woit ,a se tDlmn:I la ~ -Tmul cuvtnlllrii a ,a.mas inedit, pini cind Nicolae Llu 1-e publicat {cu 
notB si im c:omenlariu)in ~ -. nr.I, 1972, p.14-20. "Pentru neamul romines: mult lncercat -aprecia Rebreanu 
-Emma:ua ilSI profetul providel$al•. AIUDci ctndgnmiteartifu:iale blllWaupamintul slll!nK'ee9C, ~nd frali de frali , 
"în vtanea aceea llllirea tuturor fnili)or romini tnlr-o tail unidl si libera pln,a mai depllrtata si mai pu!in pipaibila ca un vis 
frumm: Eminm:u ânla dun:rile tuturor romAllilor 1--1- Ochii lui vedeau ţara pe care o vedem noi azi aevea, sufletul lui 
~ dincolo de tiJq,td nerqur, wma cea mare a tuturor romllliklr". Io apem lui Eminescu ..,_., exprimat glasul tainic 
al milioanelor de romlni"care auauferitvcacwi de-elfndul, "Pffl:Umşi..,_ tnlllţat mldejdea to impii~ visului si bucuria cea 
mare a milizJIJii unirii ce awa sa vie._ FJ a alllit accentele „c vii ale durerilor şi nldejdilor noasme de totdeawa De aceea 
a fost poetul neamului în hCdesuJ cel mai nobil al cuvfnlului*. Dupl ce reliefa locul si rolul lui Eminescu Io spiritualitatea 
românei,s:s ("Oe aproape cmci2leci de ani tdim în epoca Eminelcu. Nu numai literatura. dai şi cultura româneasdi intreagjl 
e dominmla de rrpiritul lui. CU c1t bec llllii, cu allt cpaa lui devine mai vie. Cultul lui Eminescu deabia acuma, cinci visul lui 
s-aimplinit, fncq,eaeveaj, Rebreanurevezaaupra idealului lui Emineacu, care "ll rlllnas idealul tutumr", asupra faptului 
ca Eminescu "li-a ~ dectl o siDgld politica, aceea a neamului românesc". Şi o comtilare care va fi repetata, dt.ţ:111 cum s-a 
putut omerva, cu prilejul lltlllicemenaruui ma,ţii =lui poet: "Hotarele neamului românesc Eminescu le-a fixat inlii cu o 
pn,clzieca1udace ciJm chiar geografilor. Elacutmeratplminlul românesc to lung şi-o lat, pini la marginile lui". Pornind 

· · de la EmÎDellcu care "ll l'fOPO"lduit lmÎll!a si tnfnlCirea rom:lnilor", Liviu Rebreanu imista în încheiere: "Azi, cind ~ fralii 
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D.ŞA.NDRU 

. RAPOARTELE LEGAŢIEI $1 CONSULATULUI AMERICAN DIN BUCURE$TI 
DESPRE IMPRUMUTUL DE STABILIL4RE DIN 7 FEBRUARIE 1919 (I~) 

Ră111M La 10 noiembrie 1928, un guvern naţional..ţădnist, 
condus de Iuliu Maniu, a fu.locuit formaiia lui Vintili 

Apm la Grande Unian, la depr«:ialian et l'instahi- Bdtianu. Spre deosebite de bl>erali, care deţineau 
/ite de la monnaie nationale ont retarde la regle,nmla- poziţiile cheie în · organiza(ia banCaJt a României şi 
tion du chargcs financieres de /'Etat rouman, en care i11cetcau st tealiu:ze programul de dezvoltare 
determinant de nombreu.se.s c0nlroveru8 enlle leg-- industriali a ţirii prin mijloace proprii, naţional-· 
venu:ment de Buca rest et 1e3 cretiletln itrangen ailui IAJtniştii, a căror putere financiam era mult mai mfusl, 

au considerat concursul capitalului stmn indispensa­
que de.. difficulti.s itltenle3 d' ordre ftnancier et econo- bi] pentru progresul economic al ţirii42••. Capitolul 
mu,ve comme conscquenoe de la pene et en dernu!r despre colaborarea cu capitalul stmin din programul 
uu, wne politiquc de nalionalisnfl! ecanomiqu,e pro- din 1926 ff/Zllllal în urma fuziunii Partidului Ţltinesc 
muc par le Parti National liberal, silue au govveme- cu Partidul Naţional Romin din Transilvania vorbea, 
mcnt dans la pcriodc /922-/926. Taur oe.Jfacteun !le la fel ca programul Partidului Ţltinesc din 1924, de 
wnt T'CUIIU, ""' empichant la Roumanie de pauvoir necesitatea atragerii lui pentru a reface economia şi a 
contracli!r des crcdits a l'etrangcr. dezvolta bogiţjile natuJale ale ţirii. El favori7.a trata0 

Dan.• Ies conditioru de /'insvffisanoe des capitata mentul legal pentru capitalul strtin şi nationai43, o 
pour l"accompluscment du programme economique, le asemenea poziţie i:eprezentînd UD atac la adresa h'be-
gom-cmcrnent liberal a entame en decembre 1927 des ralilor. 
negodalioru a>oec un gmupe bancairc intemaJional Înainte de a fi venit la pulete, Partidul NaiionaJ-
pour contracter IDI emprunt cn vue de stabiliscr la Ţltinesc revendicase UD împrumut de stabilizare sub 
monnaie naJionak ct de mode mi.ser 1e3 cnemin.r de fer. auspiciile Societtţii Naţiunilor, _pe considerentul cA 

acesta ar fi fost procurat în condilii mai puţin oneroase 
Les tentallvcr ont progn=e lentement. etant continu- decîl de la UD grup privat naţional sau internaţional: 
ecr par le gouvemcmenl naliona/-pa)l$an. qui a obtenu Guvernul liberal îşi exprimase inst opcrzitia faCA de un 
la premiere q,uzntiti du credit le 7 Fevrier 1929. împrumut obţinut prin Liga Naţiumlor, pe temeiul 
w infonnotions founues par Ies rappom de la Le-. argumentului cA el ar fi dus la impunerea controlului 

galion et dw CmmJat americain de Bwcarest concer- străin asupra finanţelor publice ale României, ca o 
11ant Ies negociation.J entre la partu rowmane et Ies condiţie pentru lansarea creditului, act considerat in-
rcprcsentanu dw growpe bancairc intemalional qui ont compatibil cu prestigiul. României. în ciuda.acestui 
lance J'cmprlDlt <'k ,tabi&aJi.m, du 7 fovrier /929 fapt, VmtillBrttianufusesesilitsi...şideaadeziuneala 
contienneru beflJ'Coup d 'elimr.nts inedit.r qui mettent numirea în Consiliul Bincii Naţionale a României a 
en widence tont Ies conJradictioru cntre le3 banquien i:eprezentanţilor francezi ai bAncilor private cu care a 
etrangen qwe lewr ~ir de 3 'a.uwrer Je.. avanlal!Jl!II le negociai, ca o condilie sine qwa non pentru oblinerea 
plws mbstanticls de oe crcdiL D'aulrc part, elks met- împrumutuJw"4. 
tent en evidence I 'acuiti de la cri.se financiere de la Noul guvern naţional..ţănnist a declarat că va con-
Rowmanie de ccr annk.s. En connaiJ.fant cetJe rcalile, tinua negocierile pentru împrumut ceea ce i:eprezenta 

- obSCTVa J. Rives Cbilds, consulul american în 
dc.s banquiers etrangen ont m,.ui a impu.ser Jewn funcţie la Bucureşti, în nportuJ intitulat Principalele 
conditio,u durant la negocialio,u qui, comme an /'a problemeeconorriicecvcare.reconftvntitnmdgw,em 
reconnw. n 'ont pas eti, datu la ph,part de lewn point.r, român, trimis Departamentului de Stal la 8 decembrie 
favorabks a la Rowmanie. · 1928 - o dovadl a insuficienţei creditului pentru a 

stopa inflaiia 4s. Guvernul Maniu a reluat imediat ne­
gocierile întrerupte prin căderea libeTalilor. în chiar ziua constituirii lui a fost SC1IIDatl la Berlin convenlia 
destinatl st lichideze-diferendele financiare cu Germania 46. 

• Prima parte a textului a aplrut tn ASUi, tXXXVIl -XXXVlll, 1991-1992. 
•• Notele sînt numerotate în continuare. 
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D. Şandn, 

Unul din principalele obstacole în calea contnclirii împrumutului s1riin de către guvernul romin, în special 
de căire guvernul naţional ~st, ii constituia agravarea situatiei finanţelor publice ale României. ca rezultat al 
deficitului foarte mare ce se acumulase în 1928 în buget47

. Spre a învinge împotrivirea bancherilor străini f~ de 
imprumu.l, guvcmul a fost nevoit să elaboR:l.e un program pentru refaceffll bugetului şi a tezaurului. Pc baza lui 
se unnirea DU numai acoperirea deficitului bugetului pe 1928, ci si asigurarea unui buget sănltos pc anul 1929. 
în conformitate cu condiţiile impuse, cabinetul Maniu a initiat măsuri pennu a reduce bugetul tola! si a promulgat 
o scrie de legi financiare care urmăreau să reformeze finantele în vederea crestcrii veniturilor tezaurului. În afaiă 
de echilibrarea bugetului pe 1929, guvcmul s-a învoit să ia mAsuri privitoare la prepararea bugetelor României in 
general, la reotgani.zarea serviciilor tezaurului, la exploatarea serviciilor industriale ale statului si ale domeniilor 
statului şi a acceptat să adu.ca înaintea Parlamentului, în decurs de sase tuni de la promulgarea legii monetare_ un 
proiect de buget asupra cheltuielilor publice, un Birou de verificare, insolit de o seric întreagA de reglemenlări 
cuprinzînd detalii 1ehnice impuse de noua otg:mizare. Prin legiferarea noilor impozite si prin aplanarea litigiilor 
financiare cu Germania., rcsurselepennuacoperirea deficitului bugetar pe 1928 erau., leoretic. asi l!llrate St lDl buget 
echilibrat pentru 1929 realizat, astfel ca ultimul obslacol în calea împrumutului a fost inlăturat411 . 

La o săptămîna după constituirea guvcmului naţional-lăriaist., în după amiaza zilei de 16 noiembrie 1928, 
ambasadorul american la Bucuresti, Charles S. Wtlson. a fost primit de primu.I minisbU. Maniu H declarat, ' utte 
altele. ca toate eforturile sale vor fi canalizate spre o apropiere român<>amcricanA, în special io dorr, .:niile 
economic. si financiaz:. Referindu-se la politica externă a României si la politica financiari, el a meulion.-r ca., io 
linii generale, nu vor fi schimbări, aici aceasta nu reprezinta o problemă de partid. Opinia lui Maniu era că trebuiau 
făcute eforturi spre a se risipi neîncrederea cc exista fa~ de România în multe Im, ca unnare a politicii lui Vmtila 
Btătianu., căci atitudtnea liberalilor fată de capitalurile străine, în special faţade cele ce controlau 1erenurile miniere, 
condusese la lipsa de popularitate a ţării în afară. Primul ministru a repetat de âteva ori, în maniera cea mai 
categorică. -preciza Wilsen - că toate aceste legi "vor fi abrogaJc" (rcpcaled), cA eforturile vor fi făcute spre 
atragerea capitalului din exterior şi ca str.linii cc vor dori să fac.a afaceri 0.1 România vor fi trataţi in deplină egalitate 
cu românii. Afmuaţiile Partidului Naţional-Ţăiănesc în aceasta direcţie , spunea el, nu ttebuic t.iate ca o simplă 
promisiune înainte de alegeri, ci ca un adevăral fundament pe care partidul se sprijirul., "'si ci~ rq,el2l din nou ca 
unul din primele acte ale guvernului sau va fi abrogarea întregii legislaţii odioase discriminatorii fată de companiile 
sau capitalul stniin" (wand he again repeatcd that one ofthe first acts of bis Govemmcnt would be ·to repeal all 
obnoxious legislation whicb discriminated against foreign campanies or capital")4

Q. 

ÎUacceaşi zi, mai tîtZiu, Wilson s-aîntîlnitcu ministrul de interne Al.Vaida-Voievod ~ vorbii în termeni frumos, 
despre efortul lui Culbertson, wcare a avut opozitie de simpatie f~ de opoziţie şi i-a inţcles eforturile şi proiectele~­
"Eu am auzit, de la sosirea mea aici şi din termenii în care ministri vorbesc şi mi-am dai seama, - scria. la 17 
noiembrie 1928, Wtlson secretarului de stal -ca dl. Culbcrtson a fost aproape singurul str.lin crue a cultivat si a 
cunoscut bine pe liderii P.N.Ţ. , care a făcut lDl efort să inteleagă punctul lor de vedere, să le dea sfaturi prieteneşti , 

dezinteresate s, personale. Eu simt că pozitia lui Culbcrtson a cistigat printre liderii acestui panici, fiind valoroasa 
pentru intrarea mea în prezent în relaţii 7vemul şi nu mil îndoiesc câ va avea un efect pozitiv asupra relaliilot 
româno-americane sub prezentul guvcm . , 

La începutul lui decembrie 1928, naţional..ţăr.lnistii au trimis o delegaţie la Paris spre a discuta cu bancherii 
sttăini conditiile cr-editirii. Grup;] franco-american, din care Blair & Company reprez.cota pe participantii 
americani, era încă privit ca ofertant principal, deşi ministerul de finante a anuntat că, de cind a format guvernul, 
Maniu a primit alte . ci propuneri de la grupuri de reputatie51• Dclegalia roinână era condusă de I. Lug06ianu., 
avînd ca membri pe S. Rosentbal , consilier juridic la Ministerul de Ex teme, Savel Rădulescu care, ca si Rosenlbal, 
luase parte la negocierile anterioare, G. Buzdugan, un membru al regcptei, Iliră experienţă, si secretarul general 
al Ministerului de Finanţe, Ştefan Stănescu. Lugoşianu deţinea funcţia de secretar de stat la Preşedinţia Consiliului 
de Miniştri. El era destul de mi,tr, cu putină experienţă ~litică si fără experienţă financiari, astfel ca numirea lui 
ca şef de delegaţie a adus critici severe în presa opoziţiei52. 

în preajma plecării delegaţiei române la Paris a venit la Bucureşti viceguvernatorul Băncii Franţei, Charles 
Risl El a pnnas cîteva zile în capitala României, unde s-a presupus că a discutat detalii legale de stabilizarea. 
monedei. Io acest timp, presa opoziţiei cc apărea la Bucureşti îşi exprima nedumerire .. · n legălur$ cu faptul ca 
Banca Franţei îşi menţinea oferta faţa de guvcmul Maniu, întrucît ea credea că oferta era conditională ni.Uluii de 
rămînerea liberalilor la putere. "Eu înţeleg în legituia cu aceasta", -comenta Wilson. în raportul din 7 decembrie 
1928, căire Departamentul de "Sfat - wcă liberalii conduc o campanie în sbăinălate pentru a se slrădui sa 
discrediteze prezentul guvern si să creeze cit mai multe difiai.ltăti posibile obtinerii unui împrumut în conditii 
favorabile . Presa liberală DU pierde ocazia de a stînjeni guvernul atît în afacerile externe, cit si în cele interne şi 
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lmprumutJd de srabiu=arc din 7 febrvarie 1919 (li) 

ciicull în mod cuent zvouuJ ci anumite banei h"betale sini în mod cuprinzător responsabile ventru t eccn ta c::uicr,· 
de la bursă. awtputemica.Banci Româneasca fiind meutională ca principal delicvent..s3

• 

La 8 decembrie 1928, consulul american i'n funcţie la Bucureşti, J. Rivcs Cbilds, dupa ce prcunia Depana 
mcntului de Stat într-un amplu raportcvolutia negocicrilorpentru obtinerca împrumutului de stabilizare, ohsetV:i.. 
în subcapitolul intitulat /mprumutul ulem este esen#al pentru dezvoltarea agri-cultwii, că găsirea de capi tal uri 
era o necesitate stringenti a acestei tamUri a economiei românefti. în agricuJtma, care este factoruJ principal in 
coonomia n$onali a României, banii şi creditul se lcagl nemijlocit de însăşi incapacitatea agriculturilor de a 
ating·; nivelul productiei antebelice. Ca reru.ltat aJ revoluţionarei reforme agrare, tAr.mii au intrat în posesia 
pâmintului, dar ei nu au masini si inventar. Or, necesitatea împrumutului extern pentru dezvoltarea agricuJturii 
poate fi considerată csentiala, căci nu lipsesc numai maşiuilc, ci si inventarul, vitele si, adesea, chiar şi sămînţa. 
Absenl,a creditelor rezonabile arc un efect~ beneficiarilor reformei agrare şi, ca urmare, crearea unei institutii 
de a-edit agricol devt11e o necesitate wgenli . . 

În cursu! lunii ianuarie, la Bucure,ti a _cirrulat în mod curent zvonul că guvernul român semnase întclcgcrea 
de impnunut cu Blair & Company şi cu gnipuJ francez. Am întrebai pe ministml de externe, G.G. Mironcscu, 
daca era vreun adevăr în aceste zvonuri şi mi-a spus că nlmasesera nwnai et"lcva mici detalii tebuice de aranjat, 
dind impresia ci înţelegerea de împrumut putea fi semnală in orice moment - scria Wtlson în raportul, strict 
confidential, trimis Dcpartamenlului de Stat la 28 ianuarie 1929. Or, chestiunea imprumurului - comenta 
ambasadorul amencan - dweaz.â de peste un an. Ca şi guvernu.I Brilianu, şi guvernul actual tine negocierile în 
foarte marc seact şi nw anunţA doar, ca pc o şri::-e intimi, că împrumutul va fi încheiat săptămîna viitoare - şi 
sap tuni na viitoare nu apare. Guvernul nu a Ilicul nici o afumatie de detaliu privind negocierea împrumutului : 
dobinzi, rate, sau chiar suma iui, aµ. ca atitudinea ~enerală a colegilor mai poate fi rezumata în cuvin tele ministru.lui 
britanic: "Nu este nici o informatic demna de încredere de obţinut în Bucureşti în privinţa negocieri lor de 
imprumut..ss_ Eu am renuntat, prin =nare, a încet-ca să mai aflu.. Ministrul de finanţe, Mihai Popovici, este inc:! 
la Paris, unde conduce tratativele. DirectoruJ conducător al rafinăriei Româno-Americană, Hughes, a fost chemai 
recent la Paris pentru a discuta ru conduc.Atorul european al lui Standard Oii Company, Seidel. S-a întimplal să 
se g;\seasca în tren cu ministrul Popovici. Ministrul de finanţe a fost franc cu el, spunîndu-i că guvernul ra.;C'l tot 
cc slatca în pult:t'Ca sa pe!ltTU a modifica legea minelor si pentru a ajuta companiile petroliere slitine, pe o rice .;ale, 
si ca. la rindul său, el spera să fie sprij inii de companiile petroliere în obtinerea împrumutului străin în couditii 
favorabile, spre a da putiota guvernului sa stabilizc:zc moneda şi să determine progresul economu,:. Hughes a 
raspuns cA Stand=t Oii Company aprecia mult străduinţa guvernului de a scoate industria pettolului din impasul 
in care guvcmul prcccdcnl o băgase ' ar ca. nefiind î11 afaceri bancare, el DU putea st dea guvernului decît sprijinul 
său moral. Oricum, a promis să abordc:zc oficia.lilAtile lui Standard Oii Compaoy din Paris şi st discute cu ele pe 
aceaslâ lemă. Hughes i-a aranjat ministru.lui român o înlilnire cu directorii lui Standard Oii Company din Paris. 
La aceasta si la urmăloarele, la care a luat parte si un rep=ntant al lui J.P. tdorgan & Company, Popovici a 
declarat, ceea ce, cumva, i-a uimit pe toti, că el nu era familiar cu negocierile întreprinse dc.Btitianu şi că, înainte 
de a-si aswna acest oficiu, nu ştia nimic despre negocieri le de împrumut El a rugat.pe reprezentantul lui·Standard 
Oii Company si ai altor companii petroliere să îl ajute a obtine împrumutul cmtcm în conditii favorabile. I s-a 
ra.spuns cA Standard Oii era mul\umÎli de intenţiile guvernului Maniu de a revizui legea minelor şi că societatea 
ii va oferi sprijinul său moral. Apoi, Popovici a întrebat dacă J.P.Morgan & Company va ajuta la emiterea 
împrumutului. Reprezentantul lui Morgan i-a tăspuns ca, întruet"t guvernul Maniu trata cu Blair & Company, ou 
ar fi fost curtc11Îtor pentru ca să intre în competiţie cu o alta firmă, cind negocierile erau în curs. Apoi, ministrul 
de finanţe a întrebat dacă J.P. Morgan & Company va putea lua parte la eruiterca unui împrumut mai mare pe care 
romănii sperau să îl obţină mai tÎIZÎU. De data aceasta, tăspunsul a fost oam::um caustic: wBancberii de primă clasă 
-a declarat ci - nu călă1orcsc în vagoane de clasa a treia", întclcgînd, desigur, că Morgan & Company nu s-aT 
fi asociat cu Blair & Company56. 

Hughes - continua Wilson, în raportul smt din 28 ianuarie 1929 - era de pirere că prezentele oegoeteri de 
împrumut cu Blair & Company si cu Banca Franţei se puteau întinde la ncsfi:Qit ori puteau fi întrerupte în orice 
moment Se crede că termenii oferiţi de bancheri sînt, rumva, duri. O tală a emisiunii sub 90%, dobînda de 7% , 
un marc comision şi, în specia.I, dreptul bancbcrilor pentru viitoarea finanţare a României - ~ termeni, în 
special ultimul, par a fi responsabili pentru e:zitarca r11Î11Îstru.lui de finanlc de a semna întclcgcrea de impnmnu 
aşa cum este în prezent proicctali. Alte ratiuni, chiar mai importante, conform opiniei lui Hughes, erau legate de 
factorii politici recent apiruti. În acel moment, Anglia încerca să scoată Fonta din paziţia ei de oomandl în 
negocierile de împrumut, caci menţinerea ci prin Banca Franţei, în fruntea creditorilor ar fi firul-o capabilt să 
obtină. Jmi opozitic, DUJDerOaSC contracte şi concesiuni în folosul industriei fnmceze. Anglia ar fi preferat ca 
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Româma sa mearga la Liga Naţiunilor penlTII împnmrut, iar Scbreeder & Company s-a oferit deja să avanseze 
. guvernul român orice sumă ar fi fost recomandată de Ligă.. După multe insistente, ministrul român la Londra, 
Nicolae Titulescu, a fost convins de necesitatea ruperii negocierilor ce se purtau. în schimbul UIIUÎ împrumut 
obţinut prin Societatea Naţiunilor. Destul de curios, - observa Wilson - Germania şi Franţa pdmw. a fi de acord. 
Noul aranjament prevedea ca, din împrumutul preliminar, Banca Frantei să ia 25 000 000 dolari, Gennania, Elveţia 

.şi Italia cite 5 OOO OOO dolari fiecare, lăsîndu-se lui Blair & Company 20 000 ·000 dolari. În general, se credea că, 
în final , România va apela la Societalea Naţiunilor pentru imprumut, inlTUcît aceasta l-ar fi acontat în condiţii mai 
bune decît cele oferite de grupurile bancare cu care guvernul negociase pînă atunci, dar intîrzierea se putea dovedi 
păgubitoare penlTII încurcăturile ce le-ar fi produs vieţii economice a ll!rii

57 

Raportul prezentat la 28 ianuarie 1929 de ambasador fusese întocmit de secretarul de lega(ie John H. 
MacVeagh şi el se baza pe convorbirea avută cu Hughes, care-l informase si despre o ofertă a lui StandaJd Oii 
Company . si Dutch ·Shell . El continea singurele noutăti directe în legătun\ cu negocierile de împrumut pe care 
Legatia americană fusese în stare sa le obtină. Făra îndoială, - comenlea2.!. Wilson -că guvernul nu este saJis&ut 
cu condiţiile .oferite de Blair & Company şi de Banca Frantei , în special cu clauza privind opţiunea viitoarei 

. fibantări , şi că el ar prefera să negocieze direct cu una din casele bancare_de prima mină 58 . În 1928, Standard Oii 
Company. împreună cu Dutcb Shell, propusese guvernului Vintilă ·Bratianu un împrumut de 40 OOO OOO de dolari, 
in schimbul citorva concesiuni petrolifere, dar oferta a fost respinsă. Pe la jumătatea lui ianuarie 1929 , Hughes, 
în numele aceloraşi companii petroliere, a solicitat ministrului industriei si comertului toate terenurile utilizabile 
potenţiale de titei si de gaze la procentaje de profit net de I 0% pentru statul român. Madgearu a declarat că apn,cia 
pe deplin sinceritatea propµnerii, dar că nu o putea lua, pe moment, în consideralie din cauza că trebuia s6 se ocupe 
imediat de negocierile cu guvernul francez si cu celelalte firme bancare. Hughes a afinnat că el era, oricum, 
puterni c mişcat de opinia foarte favorabila de atunci faţa de guvernul român, ca bancherii si oamenii de afaceri de 
la Paris şi din alte părţi nu numai ca erau foarte favorabil irnprcsionati, ci şi pregatiti sA ajute România cit mai mult 
posibil. El a precizat că nu se îndoia de sinceritatea guvernului , care declara.se ca avea intenţia de a revizui în mod 
efecti v legea minelor si de a pune, din punct de vedere financiar si economic. tara pe picioarele ei~. 

În ultima decada a lui ianuarie 1929, cînd noi controverse, generate de data aceasta de costul împrumutului, 
apăruseră, amenintînd să handicapeze finalul negocierilor, o ofertă a lui Swcdish Match Company (Svenska 
Tandsticks Aktiebolagel) pentru lansarea unui credit avantajos de un total de 50 OOO OOO de dolari prin 
concesionarea de către stat a monopolului chibritmi lor Român ici a Ilicul guvernul capabi I s6 se dispeuseze de 
împrumutul mai mare ce ii avea în vedere spre a-l obţine prin intermediul Ligii Natiunilor şi a îndemnat, toloda!â, 
pe bancheri , la sfiişitul aceleiaşi decade, să dcsăvîyşeasca ' tratativele ce fusesera initiate cu 14 luni mai inainte6°. 

Ambasadorul Statelor Uni te ale Americii la Paris, Myron T. Herrick., scria confidenţial. la 29 ianuarie 1929, 
secretarului de stat cu privire la raportul său anterior. nr. 9381 din 22 ianuarie 1929, în care se nega zvouul că [vor 
Kreuger ar fi fost la Paris pentru a discuta un aranjament spre a avansa Franţei fonduri din care să se pl41easca 
datoriile stocurilor de război pe august I 929, ca, potrivit unei surse bine informate, vizita lui Kreuger Ia Paris 
fusese, de fapt, legată de eforturile sale de a obţine un împrumut de 50 OOO OOO de dolari pentru finanţarea 
ac! ivitătilor lui Swedish Match Company în Iugoslavia, Lituania şi România. Firma suedezA obţinuse cu putin 
timp mai înainte monopolul chibriturilor în primele două ţări . În privinţa României. informatorul meu mi-a spus 
.:a contractul pentru cedarea monopolului a· fost aprobat de guvern si acum el trebuie, probabil, numai sâ fie 
sanctionat de Parlament Proiectul lui Kreuger este de a ridica suma de 50 OOO OOO de dolari , în principal din 
creditul lui T.B. K.reuger & Teii, şi să facă, în acelaşi timp, colateral blocul divers al emisiunilor diferitelor guverne 
cu care e! a încheiat recent contracte pentru a lua asupra lor cîndva monopolul chibritmiloc lnfonnatorul meu a 
adâugat ca, probabil, circa 25 OOO OOO de dolari din această SUIM vor .fi obţinuţi de pe piaţa american4 dintr-o 
ofe,-rta de emisiuni ale lui Swedish Match Company, care să fie flicută de Ivy Lee si de Higgi11SOD & Company. 
Este de amintit că la împrumulJ.11 contractat în noiembrie 1927 de către guvernul francez, de aproximativ 75 OOO 
OOO de dolari , de·la Svenska Tandsticks Aktiebolaget spre a-şi echilibra balanta pe anul 1928 se specifica în mod 
~xpres că fuma suedeză nu putea să vireze înainte de 18 martie 1930 niciuna din obligaţiile purt4toare de dobînda 
de 8% puse de Franta ca gaj la eventualele împrumuturi pe care firma suedeză ar fi dorit să le lanseze. Aşadu, în 
mod aparent, bonurile guvern1i'ui francez de 8% emise către Swedish Match Company în 1927 nu puteau fi 
calculate ca emisiuni colaterale la împrumutul oferit alUDci. Mi s-a spus, confidenţial, de către un membru al 
Ambasadei gennane că Kreuger, înainte de a întreprinde vizita la Paris, ar fi informat Leg;itia germană din 
Stockholm că el mergea, la invitaţia banclierilor francezi, pentru a disai.ta problema participirii Fraa1ei la 
compania lui. Conform informatorului meu, Svenska Tandsticks Alctiebolaget are importante relaţii ru casele de 
bancă germane, iar Kreuger, lmă îndoială, doreşte să tint pe germani informaţi în leg41w:ă ru ceea ce face. 
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Principalul interes francez în aceas1i nouâ financare a lui Swedish Match Company apare, cred, pc „ c o parte, din 
faptul ci Banca Fnmţei este m legli.tlml cu încheierea monopoluJui chibriturilor româneşti şi61 pe de ~.:ii parte',, prin 
sprijmul ce l-a dat ca la împnmrutul propus pentru stabili7.aze şi pentru scopuri productive 1• 

La 30 ianuarie 1929, Cravatb, de Gersdorff, Swainc & Wood, Transportation Building, din New York, 
transmitea Departamentului de Stat, solicitÎlldu-i opinia m legtlwă cu perspectivde unei eventuale participări a 
firmei la creditarea României, principalele documente privitoare la planul de stabilizare a leului: declaraţia 
guvernului român, semnali de fostul premier şi ministru de finanţe, Vmtilă Blitianu, la 19 iulie 1928, prin care 
el se angaja sa asigure garanţia creanţelOf prin stal cAtre cmlitori, proiectul de creare a Casei Autonome a 
Monopolurilor Statului, din ianuarie 1929, şi de finanţare a împnmrutului şi proiectul de.program al guvernului 
român pentru stabilizarea moaetam si dezvoltate eoonomic.-J., din 24 ianuarie 1929, - tipărit Î1I 34 de pagini -
realiz.al în confonnitate cu proiectul de la Paris din 9 ianuarie 1929. Acestea erau cde dintîi informaţii detaliate 
şi exacle despre imprumut ce ajungr.au la Depmtamentul de Stat În ultimul document erau dC3Crise: stabilizarea 
monetară, situatia Băncii N~onale a RQmâniei, cu tr.msfonnirile statutare şi numirea consilierului tehnic str.lin, 
bugetul, tci:awul, cmle ferate şi împrumutul. in legAtmt cu programul feroviar, se prevedea mnnoiteaa 1 400 km 
de cale ferali şi refacerea altor 500 km, dubi- a 344 lan de linii, rcconstructii de poduri şi extinderi de s~i, 
introducerea unor instal$i modeme de semnalizare şi de manevră Î1I gui, imbunălAtirca parcului rulant prin 
n:palll(ii şi aclrizitii62

. Planul propus pentru stabilizarea monedei României şi dezvoltarea economică a lării 
includea un protect prciiminax al guvernului român ce propunea «g;mi7.area Casei Autonome a Monopolurilor 
R~arului României, care si emili capitalul ainortizabil de gar.mtie Î1I bonuri la valoan: în Mir al imptumutului 
de stabilizare ri de dezvoltare din 1929, garantat de stat şi asigurat cu ipoted de gl3dul mtu asupra veniturilor 
monopolurilor la o suml. totală principali de la 60 OOO OOO JJÎĂ la 100 OOO OOO de dolari, ori echivalentul ei m 
alte monede. Se anticipa ci aceste bonuri, ce urmau să poarte o Tală a dobinzii de 7 la 7,5% pe an, mbuiau să ai"b1 
scâzâmint intre 20 si 40 de ani. Clientii României, Blair & Company, Chase Securities Coq,oration si Dillon Rearl 
& Company, in colaborare OJ. Banque de Paris et des Pays Bas, din Paris, Hambros Bank Limited şi Laz.ud 
Brotbers & Company Llmited, din Londra, Niederoesterreichische Escompte Gesellschaft, din Viena, Banque de 
Bruxelles, Zivnostenska Banka, din Praga, Disconto Gesellscbaft, din Berlin, Mendelsohn & Compauy şi 

Ncalerlandsche Handel Matschappij, din Amsleldam, Banca Commerciale Italiana, din Milano, Societe Credit 
Su:isse, din Ziiricb, Banca de Credit Român. Banca Mannorosch Blank şi Banca Românească, din Buam:şti, ca 
!> nite case bancare europene intentionau să achiziţioneze aceste obligatu, din care aproximativ 1 O OOO OOO dolari 
urmau i. fi oferiţi spre vinzare in S.U.A., iar restul pe diferite pieţe europene, inclusiv Paris şi Londra 63. • _. 

La l februarie 1929 a fost semnal la Paris din partea României de calie ministru! de finanle Mihai Popovici 
contractul provizoriu penim împrumutul de stabilizare, urmînd ca oei definitiv să fie isa!Jit pesie citeva zile. Deşi 
nici un comunicat oficial privitOf la sume şi la tranşele emisiunii nu fusese încă dat, ambasadorul american la 
Paris, Myron T. Herrick aflase, din surse autoriz.ale., câ împrumutul era de aproximativ 80 de milioane de dolari, 
din care 20 oferiţi de Franţa, 12 de S.U.A., 10 de Anglia, 8 de Italia, 6 de Germania. ianeslul de alte !Ari.(Elvcţia, 
Olanda, Belgia şi România). Blair & Company jucase un rol activ în negocieri şi , de~ Herric~ pre.wpunea 
ca partea rran.ye; americane ar fi fost în totalitate aooperili de ea. ateva inform$i suplimentare erau.oferite de 
"Le Tcmpsw, care, la 4 februarie 1929, a publicai un ar1iool despre împnmrutul de stabifu:are, scris pe baza 
dc:claratiilorminislrului de finante român. Condiţiile în care împrumutul a fost obţinut aureprezenta.t o nemulţumi­
re pentru români, fapt ce se degaji din afinnatia lui Popovici, care declarase ca ele erau "mai bune pentru 
contractanti decit pentru noi w şi c.-J., in genera.I, Mcondiţiile pentru împrumut sînt, de fapt, cam dure pentru noi,.64, 
ele datorindu-se - <lupi opinia lui - situaţiei de pe pieţele englezi şi americana.. Popovici a afirmat că România 
avea o marc nevoie de capital str.lin şi c.-J., penim 11-I aduce în ţam, trebuiau luate m4suri ca el sl· fi fost plasai pe 
aceleaşi baze în exploataMa resurselor naturale ale tării ca şi capitalul intern şi d amnnite legi, ca oel.e oe guvernau 
minele, care constituisem piuă atunci un obstacol m calea capitalului stttin, urmau a fi modificate65

• 

Un rol de seamă în unnărirca modului în care România avea să administreze acest împrunru! i se încmlinţa 
lui Charles Rist. Rist ern atunci profesor de drept la Universita.tea din Paris. Vreme de mai multi ani a fudq,linit 
şi fimctia de consilier al guvernului francez m legătură cu programul financiar şi valutar al tării- 9n 1927, cind 
viceguvernatorul Băncii FTIIJllei, Moreau, a devenit guvernator, el a fost numit Î1I locul acestuia. 1a timpul 
negocierilor pentru contractarea impnmrutului Rist a vizitat de dteva ori România. Una din clauzele contractului 
de împrumut prevedea ca Rist sa vină la Bucunsti ca expert financiar special pe lin~ guvernul român. La 6 
februarie 1929, "Journal Officiel~ ammţa demisia lui Charles Rist din funcţia de viceguvernator aJ Băncii Franţei, 
acceptata. de consiliul ei, cu scop de ai se permite noua munci de la ~ti. Din cauza react:iei cu care aceasta. 
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tnilsurâ a fost întimpinată în România, s-a previzut însă ·ca cxpenul fr;mee'L ai nu locuiasc:6 la Buamsti, ci numai 
sa intreprinda vizite, ând ele s-ar fi dovedit necesare 66. 

convenţia de împrumut, datati 1 februarie 1929 şi semnali de Mihai Popovici, a fost aprobaJi de Camera 
depulalilor ia 6 fdm:wie si de Senat la 7 februarie şi promulgali de regenli tot la 7 febnmie 1929. Aceasta 
constituie, probabil, UD record de viuzt a legisl$ei din România67 

- preciza Wtlson. în scrisoarea din 13 
februarie 1929, trimisă secretarului de stal in Parlament, guvernul a obtinut aproba=l W1an1ma a depulalilor 
grupu.lui majoritar. Partidul Naiional Liberal si Partidul Socialist s-au abtinut de la vot, rqmzcntautii lui obiectind 
concesiunea monopolului chibriturilor, acest subiect constituind singurul punct de aitici în legjlud cu împru­
mutul. De altfel, Partidul Liberal s-a opus cu încordare, în general, ooncesiOllirii oricărei propriedti a guvernului 
către înttq,rinderi străine. În cazul dat, obiectiile lui se refereau la faplul că aranjamentul ar fi fost total opus 
rn tereselor tării. ducînd la creşterea cu 50%a preţului clnbriturilor. În tispunsul dat la criticile opoziţiei , Popovici 
a evidentiat avantajele contractului: Potrivit calwlelor oficiale, în r.ursul celor patru ani trecu.li, vennul net 
guvemuJui român din monopolul clnoriturilor ar fi fost următorul : în 1925 de 260 milioane de lei, în 1926 de 382 

. milioane de lei, în 1927 de 319 milioane de lei, iarîn 1928 de 363 milioane de lei, pecind garanţiile hri Svenska 
1andstick.s Aktiebolagct erau că, pe lîngă o reotâ anuală de 20 milioane de lei, societatea mai dAdea regatului încă 
3 mi lioane df' dolari pe an, în afara de credilul de 30 OOO OOO de dolari, liberi de orice comision si de faprul ct 
firma suedeza se angaja sâ ia asupra sa 20% din orice împrumut viitor ce ar fi fost obtinut de guvernul român în 
ţimpul existenţei aranjamentului cu Swcdisb Match C.ompany. De altfel, aşa alD1 remarca., la 2 mu1ic 1929, 
consuiul american în funcţie la Bu~, J. Rives Childs, într-un memorandum trimis Departamentului de "tal, 

chiar în situaiia în care unele clauze erau în mod evident nefavorabile, ele au produs comentarii ncfavorabile
61 

dar 
ammările repetate Ji negocierile întinse pe o perioadl alJ"l de lungi au. ptegltit publicul pentru orice condiţii . 

0.mlractul de împrumut a fost publicat în "Monitorul oficial" din 7 februarie 1929, îu limbile români, engleza 
si fnmCC'.lă. Suma pentru care s-a semnat convenţia la 1 februarie 1929 era de 100 693 357 dolari, astfel r-epartiz.l(i: 
Suedia - Svenska Tandsticks Aktiebolaget - 30 OOO OOO dolari; Anglia - Hambros Bank; Lazard Broebers & 
Co., Ltd., Higginson & Co. - 2 OOO OOO lire stafutc; sau 9 733 300 dolari; Fran/a - Banque de Paris el des 
Pays Bas - 561 638 OOO franci francezi (21 960 057 dolari); Austria - Niederoestenciciriscbe Escompte 
Gesellscbaft - I OOO OOO dolari ; Bel~a - Banquc de Paris ci des Pays Bas, Banque de Bruxelles. Societi 
Generale de Belgique, Banque Belge pour l'Etnmger si Banque Ccnbalc Anversoise, toalc la un loc - 3 OOO OOO 
dolari; Cehoslovacia - Zivnostenska Banka - 1 OOO OOO dolari; Germania - Discoato Gcsellscbaft, Deutscbc 
Bank., Bctliner Handelesgcsellschaft, S. Blcicbroeder, Commerz UDd privalhank, A.G~ Berlin, Dannsladta- & 
Nationalbank, A.L. Dreyfus & Co., Simon Hincb.land, toate ~ 5 OOO OOO dolari: 0/,..,Ja - Mendelsoa 
& Co., Amsterdam, Neederlandsche Handel Matscbappij, Banque de Paris el des Pays Bas., Piersoa &. Co~ toăte 
împn:uDi 3 OOO OOO dolari; Italia- Banca Commerciale llaliana, Milano, cu 8 OOO OOO dolari; E/vetia -Credit 
Suisse el Associes - 4 OOO OOO dolari; România - Banca de Cmlit Român., Banca Mumormcb Blant &. Co., 
Banca Românească, Banca Chrissoveloni, toate împreuni 2 OOO OOO dolari; S.U..4 . - Blair & Company. Chase 
Secutities Corporation, DiUon Read &. Company, toate la 1m loc 12 OOO OOO dolari (din care 2 miliOJ1De de dolari 
au fost luati spre a fi oferiţi de Svenska Skandinavska Kreditactiebolaget). Suma globali de 100 693 357 dolari 
urma a fi iivtall în urmitoarele monede: dolari (69 OOO OOO), lire sterline (2 OOO 000) şi franci franc;ezi 
(561638 OOO). Din totalul de mai sus, Svenslra Tandsticks Alttiebolaget acopema 30 OOO OOO dolari, la parilate, 
liberi de orice comision şi cu dobîndl de 7-/4 pe an. in schimbul acestui avanlllj, stalul român cx.:esiona firmei 
Slledcze monop<>Jul clnbriturilor pe o perioadi de 30 de ai, compania plitind o chirie aual& de 20 OOO OOO lei 
(120 OOO dolari)69. . 

Scopul primar al împrumutului era de a asigma R:ZerVa de aur pen:ru stabilmn:a monedei naiiooale, a cirei 
valoare de schimb în taport cu dolarul era stabilitl la 167,18 lei (0,005981 dolari = 1 leu) 70

. 1n ziua în care a fost 
ratificat contractul de ÎDJptWflut şi a fost publicali legea IIIOlletali a apirut şi Legea privitoare la aeuea Casei 
Autonome a Monopolurilor Regatului României71 . Împrumutul era asigurat prin amanetaea veniturilorbnilealc 
monopolurilor statului, În Cire se includeau veniturile rezultate din comerciali:zarea tutunuJui, a ţiprilor, a 
chtbriturilor, a sllrii si a cirtilor de joc, iar institutia monopolurilor S1alUlui fusese orgamz.ali tocmai pentru un 
asemenea scop'Tl_ întregul inventar al Monopolului clnoriturilor român~ se transfera lui Svenska Tandsticks 
Akticbolaget, care UillJ& si îl înapoieze în aceleaşi condiţii şi la ~ valoare, dupl expimea termenu.ho de 
concesiune. Pre1ii1 de VÎ1l7.aie ~ bucata a chtbriturilor, care era de 2 lei curia, nu putea fi sporit de cifre suedezi 
pină la 1 decembrie 1929, cînd o creştere de 25% era permisi pînă la 30 iulie 1930. ciupi care o creşlere identica 
putea fi operatl; după 30 iulie 1930 preţul putea fi ridicat la o colă ce nu trebuia st depiseasci 509/e din preţul din 

· februarie 1929. 1n plus, Swedisb Matcb Company se învoia si ia asupra sa 20-/4 din orice viitor imprumW realizai 
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de stat pe durasa exiSlellţea acotdului, cu i~cgerea că o asemenea participare nu va fi oferilt pep,ali în mai puţin 
de do; ~i de IA lansarea împrumutului de stabilizare 73

. 

Agenţii fi.suii ai bancherilor creditori enu Chase National Bank, Blair & Company, Dillon Read & C-Ompany, 
Banque de Paris el des Pays Bas, Hambros Bank Ltd. şi La23rd Brothers & Company, Ltd. Bonurile de împrumut 
urmau a fi datate I februarie 1929 şi rambursate în 30 de ani, adicăpînâla I februam: 1959. Ele purtau o dobindă 
anualA de '79/4, plăbbili semestrial, la l februarie şi la 1 augusL PteţuJ anisiunii ratei fr.mccz.c era fixat la 92, iar 
la celelalte ţări participante la 88, guvernul român învoindu-se la plata taxei de 4%, care era impozitul 
împrumutului emis de Fr.Ulţa şi care era, în general, de 2% în alte liri-A~;lă inegali tale izbitoare se explica prin 
faptul că noua institutie a~ Autonome a Monopolurilor Regatului Romiuici, cteatl la Bucureşti pentru a face 
serviciul de comercializare a imprumutului,.se învoia st plilească pînA la 7% din impuzitul francez de 25% asupra 
cupoanelor 74

• Comisionul împrumutului a fost stabilit la 5,20%, sub pretextul duratei lungi a negocierilor si a 
cheltuielilor pe care bancherii le-au tcelamat din aceasti ~ Astfel, preţul net al împrumutului cm de 85%, iar 
media recoltei de aproximativ 8,25%. Suma din împrumut utilizabilă de c:Atre guvernul român nu pule& fi socotili 
exact, aşa cum recunOlitea oficial chiar comisia care a purţit trata1ivele, tinîndu-se oont de alte cheltuieli, pn:,cum 
taxele de emitere a împrumutului, care nu au fost daie publiciliţii. Oricum, oficial, guvernul de la Bucureşti a 
estimaţ dl. va dispune de 90 OOO OOO dolari. Suma de mai sus corespundea unui preţ net de emisiune de 85%, dar 
aici nu mru luate in calcul diferite cheltuieli impuse de oferta împrumuturilor, a căror valoare nu a fost publicată 75 

Aranjamentul de împn.unut nu a fost încheiat direct ru statul, ci ru Monopolurile Regatului României, instituţie 
autoriza li sa con1raetcupe piaţa bancară intem4'ionalâ un credit de 69 OOO OOO dolari, 561 638 300 franci franccrn 

(21 960 057 dolari) si 2 000 OOO lire sterline (9 735 300 dolari) si să emili obligatiuni pentru această valoare. 
Bonurile emise de monopolurile statului erau garantate de stat, iar dobinzile şi amortizarea plltitc de monopoluri 
din veniturile lor globale, exclusiv din cîştigurile globale ale monopolului clubriturilor, dar inclusiv ale drepturilor 
d.ltorate institutului.de către Swedish Matcb Company76

. 

Socotit sub toate aspectele, DU încape nici o îndoială că impnurutul de stabilizare a rq,rczentat un aranjament 
ncfavor.ihil pentru t:ri, acest fapt fiind recunoscut chiar şi de di.tre stnlim. Condiţiile împrumutului - evidentia, la 
2 marne 1929, J. Rives Childs - DU sini în nici o privinlâ mai uşoare decît acelea ale uqmmruturilor acordate mai 
înainte alior guverne cwopcne, datorita situatiei pn2cnte a pietii financiare, care esle, în anumileprivintc, mai putin 
favorabilă. Conditiile generale ale împrumutului român de stabilizare şi dezvoltan: economicii. SIÎlt comparabile 
nwnai cu conditiile împnmruturilor nx:ent incbciate de Iugoslavia şi Polonia, dupi eşeatl stabili2Jirii. Dobinda q;;. 
pe an) era ta fd ca aceea a imprum.1turilor iugoslav şi polonez, dar rata oomisionului (5,20"/4) UD pic mai mare . 

C"A impnnnutul de stabilizare nu acoperea decit o mici parte din necesiliţilc de capital ale României se poa~ 
deduce din faptul că, dupi numai douA hmi de la obţinerea lui, guvernul Iuliu Maniu a început_si sondeze din nou 
piaţa financiara externi. La 12 aprilie 1929, în MDaily Telegraph" apmut articolul Rownania tmd Her policy 
(România $i politica ei), scris pe bau unui interviu dat de ministerul de ex teme român, G. G. Mirooescu, cu 
prilejul unei câlatorii Brută la Londra. Deşi vizita era prezentată ca avînd o semnificatie particulari, autorul 
articolului a informat pe un functionatal Ambasadei S.U.A. din Londra dl. ministrul român îi declarase di. România 
dorea să ob1in.l. capi !ll.! si că resll-ictiile cc au existat sub regtmul Brătianu au fost sau vor fi înlăturate, astfel că, pe 
viitor, ~talul smiin va fi tratat la fel ca cel autohton. 1n acelaşi timp, UD funcţionar al Foreign Offie&-Ului i-a 
declarat unui alt membru al ambasadei americane că guvernul român dorea bani şi dl. obiectivul vizitei lui 
Mironescu era de a intra în contact spre a netezi terenu.I pentru viitorul împrumut 78. 

lnformatiile fumizate de mpoartele Legatiei si Consulatului american din BuaJRŞli privi toate la negocierile purtate 
intre guvernul român şi rq,r=tantii gJUpl1lui bancar internaiional care au lansat împrumltul de slabili7.are din 7 
februarie 1929 conţin multe elemente inedite, care evidentia:ză atit contradictiile dintre bancherii stnlini, cit şi dorinţa 
lor de a-şi asigura avaniaje dt mai substantiale din acest credit Pe de· altt parte, ele scot în relief acuitatea crizei 
fin:mci:ire a României djo acei ani Omoscind aceasti realitate, bancherii stnlini au reuşit si impunt conditiile lor la 
masa negocierilor, care - aşa al11I s-a recunoscut - nu au fost, din cele mai multe puncte de vedere, favorabile 
Bucureştiului . Desigur ca rapoartele Legatiei şi Consulatului american comenteazA împrumutul lansat la 7 februarie 
1929 prin prisma intereselor financiare şi economice ale conationalilor lor. Cu toate acestea, în unele din nipoartele 
lor rezultă, în mod evident, cit de d=vaniajos a fost acest împrurrB1I pentru România. 

. Aspectul din urmă este reliefat în întreaga lui amploatt de CCtCCt4torii români care au slăruit asupra 
împrumuturilor contractate de guvernele national-lănlniste în anii crizei economice din 1929-1933 79

, chiar dam 
ei nu au avut cun°'tintcle de ansamblu asupra modului cum s-au purtat negocierile pentru obţinerea lor. Pe lingi 
faptul ca stabilizarea monetatt, această cuceriie indispensabilA pentru progresul lirii, a fost l!_CUDlP plătitt de 
România, ea DU s-a dovedit viabili, fiind ruinalt în numai aliva ani de depresiunea economic180

. · 
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42. George Clenton Logio, R11manla. lu Hi.rtory. Politiţs and Eco,w,,;;c,, ~bester, 193~. p.57. · · . 
43. Partidul Naţîonal-111!11=, Prindpill,, programa,/ li 6tat11111l, _ 8mureşt1, 1926; Partidul l!r.lnea:, Programa,/ gnera/ P 

sta1111e/e, 13ucureşti, 1925. _ · · 
44. NAUSA, R.G.N. 59, D.F. 1910-1929, doc. 87U0/45. 
45. Ibit1ein. 
46. "Monitorul oficial", nr. 5 din 13.1.1929. 
47. NAUSA, R.G.N.59, D.F.1910-1929, doc. 871.50/48. 
48. Ibidem, idem, doc. 871.50/804. · · 
49. Idem, R. G. N.59, D. F. I 910-1929, doc.871.00/239. Guvernul şi-a ţinut promisiunea ( vezi C. U.Oark, UniUd Roll1MIIUI, New 

York, 1971, p.323). - . . _ 
50. NAUSA; R.G.N. 59, D.F. I 910-1929, doc.871.00'245. - · 
5 J. Ibidem. Charles S. Wilson comunica Departunentul .de Stal, cu raportul nr.49, din 7 decembrie 1928, dl ministrul muncii, 

cooperaţiei şi asigwarilor sociale, loo Radocanu, a fost trimis la Berlin, de unde a reuşit s1 obţina pentru folosinţa imedial:1 a 
României 75 OOO OOO marei-aur, pldtibile guvernului român siJb un "llranjament" (ibidem)'. Vezi şi raportul lui Wilson din 7 
decembrie 1928 ladoc. 871.51 RUMANIAN LOAN/60). - - _ 

52. Charles S. Wilson -îl caracteriza, .fn raportul din 7 decembrie 1928, energic, onest şi foane apropiat de primul minislJu. El 
fusese, de altfel, pîra la venirea naţîonal-ţan!niştilor la guvern, secretarul per.ional al lui Maniu (idem, R.G.N. 59,_ D.F. 
1910-1929, doc. 871.()0/245). 

53. Ibidem; idem, doc.871.51 RUMANIAN LOAN/60. 
54. Idem, R.G.N. 59, D.F. !9!0-1929,doc.87!.5CY45; doc.871.61/9. 
55. Idem, R.G.N. 59, D.F. 1910,1929, doc.871.602/6. 
56. lbidem. 
51. lbidem . 

. 58. Ibidem . 
59. Ibidem . 
60. Idem, R.G._N. 59, D.F. 1910-1929, doc. 871.5CY48. 
61. Idem, R.G.N. 59, D.F. 1910-1929, doc.871.659 MATCHES/1. 
62. Idem, R.G.N. 59, D.F. 1910-1929, doc.871.51 RUMANIAN LOAN/61. 
63. Ibidem; idem, doc. 871.51 RUMANIAN LOAN/66. Opinia Departamentului de Stat era aceea din anunţul oficial din 3 martir 

1922 privitor la colaborarea capitalului american cu sll1liratatea (idem, doc. 871 .51 RUMANIAN LOAN/61 ). 
64. Idem, R.G.N.5 9, D.F. 1910-1929, doc.871.51 RUMANIAN LOAN/7. 
65. lbidem. 
66. Idem, R.G.N. 59,.D.F. 1910-1929, doc. 871.51 RUMANIAN LOAN/72. 
67. Idem, R.G.N. 59, D.F. 1910-1929, doc. 871.51 RUMANIAN LOAN/74. 

-68. Idem, R.G.N. 59, D.F. 1910-1929, doc. 871.659 MATCHES/3. 
69. Idem, R.G.N. 59, D.F. 1910-1929, doc. 871.50/48; "Monitorul oficial ", nr.30 bis din i .11.1929. Bancile care au participi,! I:, 

creditarea României cu cele doua tranşe ale împrumutului de stabilizare deţineau, - in general, poziţii putmuce în organiza!j:a 
bancara a iarii noastre. Hambros Bank, Ltd şi Lazard Brothers & Co., Ltd., imprcura cu Kleinworth Sons &. Co. şi National 
Securities; toate din Londra, şi cu British-Ungarische Bank, Budapest, colaborau, inc3 din,µnle de razboi, cu capital la Banca 
·c hrissoveloni, SA.R., Bucureşti . La Banca Marrnorosch Blank participa Banque de Paris el des Pays Bas. Pc de all:1 parte, 
Banca Român=, SAR., colabora îndeaproape cu Niederoesterreichische Escomple Gcsell.sch:aft, din Viena. Socitte 
Genef'!)e de Belgique, Banque Belge pourl'Etranger, iaralle txlnci engleze, belgiene, austriece şi franceze participau la Ban:a 
Comerciala Româna. Banca de Credit Român colabora cu Niederoesterreichist:he Escompte Gcsellschaft. din Viena; Baoque 
de Paris et des Pays Bas, Paris, şi Banca Mendelsohn & Co., din Berlin, Comme12 und Privatbank, A.G., Berlin şi all\!lr 
colaborau la Societatea Banca!l! Româna, care s-a fondat in 1929, cu 200 OOO OOO lei capital etc. (NAUSA, R.O.N.S9, 
D.F.1930-1939, doc. 871.516/107). 

70. Vezi Heruy L Roberts, Rumama. Political Problcms of an Agra.ria11 SlaJe, New Haven, 1969, p. 131; Costin C. Kiriţes:u, 
op.d L, p.332. 

71. "Monitorul ofic,al ", nr.30 bis din 7.II. I 929. 
72. NAUSA, R.G.N. 59, D.F. 1910-1929, doc. 871.602/8. 
73. Idem. R.G.N.59, D.F. 1910-1929, doc. 871.51 RUMANL\N LOAN/72. 
74. Este de amintit ca, în general, impaLitul francez pe venit din efecte publice interne sau efecte publice ale-corporaliilor sll1linr 

,·enea sub regimul "llbonnement" şi era de 18%, pe eînd efectele publice care nu erau "llbonnees" şi emisiunile publice ale 
guvemelor.str..ine plateau 25% (ibidem). 

75. Idem, R.G.N. 59, D.F. 1910-1929, doc. 871.5CY48. 
76. Idem, R.G.N.S9, D.F. 1910-1929, doc.871.659 MATCHES/3. 
77. Ibidem. 
78. Vezi raportul insarcinatului cu afaceri ad-interim al ambasadei S.U.A. din Londra, Roy Atherton, din 19 aprilie I 929, cllJe 

Departamentul de Stat (idem, R.G.N.59, D.F. 1910-1929, doc. 871.0CY254). 
79. Pentru detalii vezi L Tutuc, op.dl„ p. 805-806; Costin C. Kiriţescu, op.dl., p. 322-325; Co111ribuţii la istoria capitalllllli Slrt:in 

iii Româma, p.444-462. 
80. George D. Jacksoo Jr., Comintern and Pea.,alll în East E=pe, /9 /9-1930, New York, 1966, p.240. 
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/. CIUPER<;.i 

TOTALITA.RISME. DYI PROBLEMA'rlCA UNEI ANALIZE COMPARATE 

,41-tri,ct Jntre uotiumJe Q1 c:Ge cipedm fm:veat ÎD 'secolul al 
XX-iea, aceea de lalaliJari.nn mcritl o aicatie speciall. 

Under tJtis tidl! du! aulhor su~~ du! totalilarian Pe de opate.,_ea lil!de s1 n,Oectc din scbimbcilc, npide 
re,i.mcs luzvc distinct featura. Tlu:ie traits are a ccn- can: III loc, iar pc de aJ1i pate., dcvmc tot mai ClOlltro-
Jequt:n_re of an unique historical cxpe,ience of tJ,e venall impulindu-i-sc mcapacitatea de a da scmni de 
pcople in du! . nation whcrc suci, a re,i.me became aceste scbimb6ri. Atragem atcntia asupra faptului ·m 
posiblc. '/hai is why wc have to takc_into account the exiseădouiperioadeclan,ând folosirea conceptului se 
uistence of the IOlalitarianisms.. intensifici brusc: aceea a "ltzboiului rece" (I) si (2) 

Concomitantly. tlu! ·samc totalitarian rcgimc.s havc · pcrioadacaracteriz.alidreptpo.rttotalitanli-tru~ 
common fcaturcs. Co~~quently tbeir comparative pa centrală şi de esl Este~ de observat ci intcnsifi­
ana/ysis becomc.s pos.tible and ~rable. carea utilizării conceptului, CU: riscul uztrii sale prin 

Thc auJlwr discus.tcs thc notion of totalitarianism and abuz, este însoţită deopotrivă de accente puse mai ales 
iL, capacity of describing c(}f!lp/a nati.ona/ rca/itics of pc demente care îmbie la luarea in considerare a ~ 
dic twcnticth ccntu,y. He cmpJ,a.rizeJ thc fact that com- pierii dintre sistemele totalitare de tip fascist şi oomu­
parativc ana/ysis ofboth thc Nati.ona/ Socialist rcgimc nist; înclrdtura politici . şi emoţionall a acestei ~ 
wui of lhc Sm.ict 011c has its propcr histo,y. Such an picri'este evidentă. De-a lungul dzboiului rece, blocul 
analysis pro1,cs Io be u.scfal to thc history of counlrics occidental constatA, mai ales incepînd cu 1947, ci aliatul 
in Ea,tcm Europe. /t is we/1 biown that lhe.se rcgimcs sovietic poate fi cel putin IOt alit de periculos ca Gcr-
imposcd 1/icir modcls in this arca. mania învinsă. Ca unnare, se contureaâ tendinţa glsirii 

Pos t-tolalitarian co11jucturc in Romania and thc şi sublinierii similitudiililorderegim politic intre fostul 
counlrics limitroplic with hcrcncouragcs comparati.vc inamic şi fostul aliat .. Apoi, din decembrie 1989, pcr-
ana/ysis of both Soi•icl and Nazi re,i.mcs:' common sisti pe zidurile UDor cl6diri din România, spte ex-
fcatun:3 arc lah:n into accounl. The author MSc.t tJ,e piu, lozinca plini de înţeles din punctul nostru . de 
ana/ym of thc two volumes trans/atcd into romanian vedere: HITLER - STALIN= CEAUŞESCU; UD me-
(Marian Podlcm·insslri. Hitler and bis clan; Roy Medvc- saj inc:rincenatpotrivnic totalitarismelor care ... se asea­
dev. About Stalin aud stalinisny in order to rpuler mini. 
obiiou.s both tlus CVIIJ'ucturc and its sn,,ril:c /iterahue.. lncen:înd sl se smulgi din vîltoama pasiunilor poli-

r~J• tice, OIUJICIID de şti_'.inţi demm eforturi in din:qia defi-
Controvcrtcd problcrm of the comparative analysu nirii fenomemilui totali~.f.-;: 0 &cuscri". în cazu1-...,;.,_ 

arc formula/ed, simi/arly, ncw dircctions are poinled """'u 
oul and estimated as usc/ul for thc improvcmenl of our Dii de /as.cum şi una din conchmi este dl se ·ai.vine sl 
capacity to ma.slcr the totalitarian phcnomaron. vorb!m · curind de_ f~cisme ~Iru o mai '!"1-

. . · cupnndcre . a compleiall(ii fllaluJui. Este pos11,il ca 
adînctrca analiui să scoati din noo în evidenţi incomoditatea gencraliDrii şi sl impuni luarea în comidame a 
existentei totalitarisme/or. · . . · 

Între ltăsăsăturile cate, reunite,pot ClOllctdÎZaUD sistem iotalitu2, insislima:supraaceleiapotrivitciteiaficcare 
societate se confrunti cu problema raportului dmtre libertalea individuala şi c,:,ntro/ul public (de stat): ca urmate, 

nici o societate contemporană nu poate fi caractcrizalica una ooinplet bbcti·sau complet totalitmt. Totuşi na4iunile 
se deosebesc esenţial prin ati.tudinca f"IJ de relaţia tintre liberlale ,fi control ... Sublinierea ne va fi utilă in 
explorarea poS1bilitililor de a compara tegimuri politice dictatoriale apmute dup6 primul 1ii2:boi mondial. 

De altfel, discutia este prilejuitide douhparitii în ~sajul nostru editorial de dupldecembrie 1989. Este vorba 
de volumul Hitler şi clanul lui de Marian Podkowinski3 şi lucrarea lui Roy Medvedev, Despre Stalin şi stalinism. 
Co,rsemnlbi istoricc4

• În opinia noastra, fiecare volum se prezinli şi ca UD rezultat al politicii editoriale mareall 
de momentul caracterizat prin senS1bilitatca la apropierea dintre IOlalitarisme. Pe pagina ai. titlul ln loc de p,efa/4, 
Nicolae Mareş, autorul adaptării şi J>R2C1!lării volumuJui, senmat de Podkowmslci, mirturiseşte ci traducerea 
făcută din 1985 s-a lovit de obstacole ţinînd de incomoditatea asemtnArilor dintre clanul descris (al lui Hitler) şi 
cel aflat la putcn, în România. Aceleaşi "senS1bilidti", personale şi de sistem, contn"buie la plasarea primei variante 
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a fuctârii lui Roy Medvedev5.în fonduri speciale, seaetc, din bt'blioiecile româneşti. Publicuea la "Hwnanitas" 
are şi valoarea unei introduceri a căr1ii în circuitul normal. 

Se impun cîteva observaţii asupra fiecArui volum, ele fiind inegale atit ca valoare în sine, cît şi ca realizAri ale 
edirurilor ce le-au publicat. 

• • • 
Argumentarea selectării pentru traducere a volumului semnat de Podkowinski este cel puti11 incompletă. 

Nicolae Mareş ne spune numai că Marian Podkowinski este Meminentpublicist şi scriitor", "printre puţinii polonezi 
în viată care l!,U participat la procesul de la Niirenberg, Mobscdal dupd aceea (subl.ns.) de a demasca, ca orice 
patriot polonez", ororile comise de zvastica fascislă (?!). 

· Nu-l găsim pe M. Podk:owinslci printre specialiştii fenomenuJui national socialist. Printre luctarile lui, nu prea 
numeroase în bibliotecile româneşti, retinem titlul : Dincolo de cordonul american; apăruli la Moscova, în 1952, 
în limba rusi. · · 

Presupuliem ca traducerea s-a lacul din poloneză, dată fiind n•ionalitatea menţionată de N. Mareş. Pagina de 
gardA nu ne spune titlul origina:!, anul şi locul apariţiei; nu ştim cine îşi ia responsabilitatea traducerii şi de aceea 
nu putem evalua exact ce înseamnă "adaptarea şi prezeniarea" Bcute de N. Mareş. Şi o observaţie asupra traducerii; 
să spunem cu bbn~e ca este neglijentă. Sînt multe cazuri cind se traduc cuvinte şi nu structuri . Nu se respectă 

. spiritul limbii române şi de aceea lectura este greoaie (p.13, 15, 43, 47, 50, 51, 54, 63 , 64, 73, 75. 76, 78, 79, 8 I , 
82,94,95,97,99, 100, JOI, 106,107,110, III etc.). 

Cînd se traduc ru.vinte nu este permisă neglijenţa confundării "cruzimii" cu ... Mcruditalca" (p.118). Difiru.ltatca 
:· lecturii vine şi din încadfl!.fea în text a unor note de subsol (vezi cazul istoricului 'Heinrich von Trcitschke, p .47). 
Nu menţionAm, din jenă, utilizarea multor cuvinte şi expresii. vulgare. Dacă ele exislâ în original, puteau constitui 
un criteriu de luat în considerare la selectarea pentru traducere. De-a dreptul uluitoare este confuzia strecuralâ in 
rezumatul din fata capitolului VII: DictaJorul n-a fost un artist. ci un arliitcct al mortii. Grcşcala persistă de la 
p.73 pînă la p .92. Nu este vorba de Frontul Habsburgic din 1931, ci de Frontul de la Han/,urg care reuneşte 
~ţia faţă de Republica de la Weimar în castelul construit de Henric al IV-iea şi T0CODstruit de Frederic I 

· Baroarossa în li 80. 
N. Mareş ne informează- infonnaţia este preluată si de Televiziulie - că volumul lui M. Podkm,.;,i,ki estr. 

.. "prima monografie pertinentă în limba română despre fenomenul hitlerist, despre ascensiunea si cădcrca na7js-mu-
lui". Să fie aşa? In acest caz se poate deduce că lucrarea istoricului german Ioachim C. Fes(, StiJpinii rclui de al 

' IIJ-lea Reicl,6 şi Germania nazistil a lui Enzo Collotti 7 sî~t impertinente ... Aprecierea ar fi, evident, excesiva. dar 
. menţiunea grabită a d-lui N. Mareş o implica. Mai bine să admitem ca pregalirca si traduCCTea volwnuhu exprimau 
11D protest împotriva unui regim politic care, intensificînd controlul în defavoarea libcrt4tii. tindea sa se asemene 

,. tot mai izbitor cu cel national socialist Să mai admitem că .dl. N. Mares şi editura au apreciai corc-ct ca, în situatia 
. creată după Decembrie 1989, publicul românesc este avid de informalii despre Hitler. Ne vom -pronunţa consL~nt 

pentru respectul cuvenit cititorului şi concreti~rea acestui respect în informarea coreclă din cit mai multe puncte 
· de vedere. Trecînd la ap1ecierea volumului în sine, aşa cum se poak> evalua din traducerea ficută. trebuie sa 
·. obseivăm că, deşi inegal, poate completa imaginea despre reali1$ile Germaniei din preajma si din timpul regimului 
naţional socialist. Afirmăm că este inegal şi capitolele I şi XJ, spre exemplu, ne întăresc această impre,;e. Ele se 

·bazeaz.ă aşa de mult pe cite o sursă unică -memoriile lui Gregor Strasser şi, respectiv, cele ale sotiei lui Reinhard 
. Heydricb-Lina -încît cib"lorul începe să regrete că nu s-a procedat la traducerea lor integralii în locul îngbes-uirii 
trunchiate în cîte un capitol. De asemenea, impresia persislâ în capitohtl XJI (Imaginea adt..-v4ral4 a lui llcss) 
<Jatorilă citării ample din memoriile acestuia pregătite de Eugen K. Binl În acest caz, de ce autorul n-a intitulai 

:. capitolul: R. Hess iii viziune proprie -Memorii? 
Capitolul al V-lea .- Ce citea Kdkr? -, mai elaborat şi disculînd o latura niai puţin frecventată în literatura 

• despre national socialism şi . personalităţile lui reprezentative, ar putea sprijini ideea inegalitătii lUCTârii . De 
dimensiuni reduse, el se aseamănă cu celelalte dacă scoatem din ele citatele lungi. Este regretabila şi aici traduccrc:i 

. uneori ciudată la care se~ confuzia ţezultată din scrierea greşită a unor nume proprii: Rosenburg in loc de 

. Rosenberg; Odersalzberg în Io.: de Obersalzberg etc. Se înţelege că dacă spunem căi s • l R:ZOlvat lui h itler, în 
1932, problema cetăţeniei printr-un şiretlic sau subterfugiu juridic este mai explicit dccit dacă folosim, ca 

· traducătorul, expresia "cbicbită juridică". (p.54). · 
Cinci pagini (164-168) fonneazA capitolul al XIIl-lea - R4pirca lui Mussolini sau desprt! unele falsuri crose 

. în istorie. N-avem cum verifica.aparatul critic al originalului. Sini semne ci ar putea fi mai amplu deci! tradu.cerea 
arată. Dacă _traducătorul a ·botiilit să renunţe la subsol pentru a face cartea mai ... accesibilii., hotărirea îşi arata toate 
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dezavantajele în acest capitol. C'tnd este votba de dovcditca unui fals istoric ca acela legat de toiul generalu­
lui SS Otto Skorzeny îu lipirea lui Benitto Mussolini, primnicr la Gran Sasso ( 12 septembrie 1943), demonstrntia 
trebuie sprijinili pe argumente solide. Lectma ttaducerii acestui capitol nu convinge. 

· Capitolele despre Hidcr (O-V; Vll-X şi XV) mnîn oarecum miezul câlţii . Imaginea lui, comparali cu a 
Mclanului ", este incomparabil mai compleli. La drept voibind, Mcbmul", aşa aun rezulii din carte, sc reduce practic 
la patru profiluri care au cite UD capitol consactat: H. Hinmtler (cap. VI), R. Heydrich ( capJCI), R. Hess ( capJCII) 
şi E. Rommel (capJCIV). Se poate demonstra consistent că daca privim sistemul naţional socialist şi ca un mod 
de dobinilin; consolidare şi pcnnanţnli7.are a puterii sini mulii oameni cu răspundere care menii~ în discuţi~ 
De ce lipsesc din "clan" Hennann Goring şi Rudolf Hess? Joseph Gobbels şi Baldur von Schirach? Mattin 
Bormaun şi Hans Frank? Joachim von Rlbbentrop, Albert Speer şi ah°'ţia alţii? lu primul rind, pentru <:A M. 
Podkowinski nu-şi propune sa-i în1lţ~ sau nu are docume11tareneccsart prezcntirii accstorprofiluri. Ca urmare, 
titlul este în dezacord cu cartea, mai promiţător decit era şi ne-am obişnuit sl spunem în asemenea camri ci este 
"comercial", UD ambalaj îmbietor. Ajungem în punctul în care trebuie să ne pronunţăm asupra valorii cmţii. lu 
această privinlă, uncie observaţii preliminare sc impun. Mai întii, subliniem distincţia care trebuie fiicută între 
cartea necesara autorului şi cartea cerută de cvolUlia ceroctuii într-o problcmi dati; evident este votba de nuanţe 
pentru că, în cazurile fericite cind autorii cresc în cadrul unei politici a culturii şi, respectiv, a cercetării, planurile 
tind să ·se suprapună şi autorul; cu nevoia lui de a sc arata pc sine cu performanţe proprii, apare ru o contnbulic 
consistcntl in problema de cercelat. Cînd planurile sini distorsionate şi uccorobotate cxisti riscul amplific.Arii 
zgomotelor şi a incomodil:ltii şocului informaţional ... 

Apoi . dacâ sin tem convinsi câ orice carte bună îşi crccazA singurt momentul şi "dnuuur spre mintea şi inima 
celor care formcazA "publiwl ciiitor", nu este mai putin adcvml ca sini momente complexe din punct de vedere 
politic, psihologic, social care cer cllrti bune. Aminteam un asemenea moment pe traseul "ttzboiului tece" sau pe 
acela a icsirii din totalitarism la sfirşitul anilor '90; ar mai trebui adiugat momentul ce poate fi plasat în wsiajul" 
s<.-mnârii Pactului Ribbcntrop-Molotov (23 august 1939). lncq, acum anchete asupra totalitariSQJU.lui care sc 
antcnsificâ in limpul razboiului si cu intcntia pregătirii pkii cu puterile Axei. Daci este sl vorbim de sensilrilitălilc 
lumi, rnmâncsti în tranzitia de la totalitariS111 spre pluralism şi de avi«titate aferenli pentru informalii şi judecăti 
a.<trpra unui regim totali tar - cel gcnnan - asffllinălor cu cel din care se iese, cartea lui M. Podkowinslci nu este 
.:ca mai potrivită pentru a 6 selectata pentru traducere. 

Am vedea efecte mult mai ample prin traducerea alior cârti, chiar daci au apmµt mai demult Ne pulem teferi 
la ri rlul flit/a si 11a::ismul a lui Claude David8 sau Hitler. Un studiu asupra tiraniei de Alan Bullock9. Nu mai 
discuiam alic liluri care ar ilumina anumite aspecte ale regimului nazist precum cel al terorii sau al propagandei~ 
~l''" <.---xcmplu. . . 

Volumul I ui M. Podkowinslci trebuie sâ- 6 apărut intre 1980 şi 1985; este cani comică cheltuiala de subtilitate 
pentru o problemâ de datare in secolul al XX-iea. Efortw este mult mai potrivit penlru perioada mai vechi ale 
isloriL-i pentru care ha7.ardul şi, uneori, mentalitatea celor care aqionau, ne-au consemnat date incomplete, 
di s-parale. Eslc limpede ca mentiunilc cronologice ale autorului nu depaşcsc anul \ 979. Valoan:a cirlii se clideşte 
pe utilizarea memorii lor şi a corespondentei personale ( cazul sotiei mareşalului Rommel, spre exemplu) cercetate 
Je M. Podkowinslci la Washington in Arhivele Naţionale şi la Biblioteca Congresului. Se~ acestor surse 
cxpcrienta pt.-rsonalâ a autorului şi rezultă UD volum care se reţine in literatura problemei prin clementele de 
culoare, uneori picante, propii acestei suise. Se intclcge <:A istoricul nu ocoleşte aceastl categoric de surse, dar are 
-L-chipamL-ntul" necesar indcpârtirii subiectivismului atunci ând acesta risca sl ecraneze tealitatca de cercetare. 
Cînd aulorul dcscopcni si singularizcm drept sursă unică memoriile lui Ernst Hanfstacngel (lntnJ Casa Alba şi 
Casa Bnmd, Munchcn, 1970) (p.18), el intclcge să- sprijine următoarele trei capitole pe aceasli sunt flii nici o 
încL-rcare de eliminare a riscurilor cc dcaug din lipsa de coroborare cu alte surse. Si din nou, insistenta 
traducatorului, pc multe pagini , asupra diminutivului MPutzi" pentru Hanfstaengel arată cel pulin exces de zel... 
Ca volumul pierde sansa de a se constitui într-un moment al cercclllrii sistematice asupra nati011al socialismului, 
se vede din mai multe capitole şi cu sigurailti în capitolul IV (Q,,e l-a finanţat pe Hitler?). Sînt aici detalii 
inlercsanle care a:;teaplă utilizarea lor de către istoricul preocupat să restabilească adevărUI peste controversele 
eicistentc între unii reprezentanţi ai istoriografici maaistc şi ceilalli isl()rici şi cele existente între difcriti istorici, 
indiferent de concepţia lor. 

Cele constatate în acest capitol sînt rcpcrabilc şi în altele aşa incit ii lip~tc anchetei tonusul, suflul revigoranl 
decurgind din decuparea cit mai precisă a ceea ce se ştie. Aceastl lipsi face anevoioasă evaluarea rezonabilă a 
nout.ălii ~-ub raporf infonnational şi aceleia de interpretare. Nu ne atlmn nici în faţumui demers stiinlific simplificat 
pinâ la esenlă pentru uzul publicului larg, nespecialii.al, ci în fata UDei•ttaduceri pe Cffll avem motive :i-o aprccicm 
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L aupercd 

' . . . 

sub nivelul originalului stabilit ciupi gri~le folosite mai sus. Aici se cu.vi1le meationat &ptul el ~ li 
_ pre7.C11tarea" încercate de N. Mareş arfi mblrit, la rigoare, si însemne şi o aducere~ a lucdrii la llivelul 
ceroelării existeut în momentul piblicilii tnduccrii _ . . --- · -

Astfel se şi explica faptul c:A imaginea regimi1lui lui Hiderca regim totalilateste lipsiti dc-~şi sugerall 
mai mult prin subliniema ci"torva lddturi ale .celor ce se vor ·specializ• ca "lelmicieai ai pulerii". Nu (lbim 
distincţiile necesate între regimul 118'i()llal socialist, oiganizatde Hiderfi ai ai, şi alte reginmi politice; carierism, 
-cnmme, rapacitate, sete de pu1- şi corupţia puterii etc. gbim fim alte lqimuri. De aici seazilli• ţ111a ahmealri 
non,alante peste realitap care stau • 6e ~ -autorul mai mult descrie deci! ~plic:A. · 

• . ,, " 

. Celălalt v~um ~ si cerut de sen11oilitaiile noastre in perioada de trecere spre pluralism apuţme lui Roy 
Medvedev. AutoiuJ este bine CUDosrut în literatuia despre stalinism şi probl~le aferente istoriei -~ ciupi 
191710. El practică o critică a sist(!IIIU)ui djr, inlerior. Printre omologii săi din alte culturi am putea aminti mai 
ales pe Milovan Djilas cu lucrarea sa Noua clasiJ.. O analizd a sistemului oomunist11

• Acest lip de critici implică 
încrederea in sistem şi in ideea socialistă şi convingerea ca, pc de o parte, ideea buni a fost corupti de oameni, ai 

defccteie lor iar, pe de aliă parte, că: sistemul socialist poartă in sine g~i propriei distrugeri şi regener.iri; tine 
~e voinţa şi intelig~ţa oamenilor sA existe o asemenea·attemativt. · · 

' Cu respectul cuvenit pentru UD punct de vedere, vom semnala fapte care, luate "in considerare, ii contrazic. 
Deocamdată, nu ne putem sustrage tentaţjei de a menţiona un paralelism: dupl 19 I 7. sistemul capitalist era supus • 

. de asemenea, unei critici şi unei opoziţii aril din interior, pornind de la premiu că este apt sa se autopcrf ectioncze, 
cîţ şi din exterior, din perspecti'vă comunistă şi in special sovietică..:_ o negare absoluti. Cite semne de disoluţie 
pteziillă sistemele judecate în paralel la sfirşitul primului razboi mondial şi, reSJ>c:Ctiv, la sfirşitul anilor '90? 

Acum se cuvine să coiistalăm din ce fel de concepţie rezulta cartea Despre Stalin Ji stalinism a lui Mcdvedcv 
şi să ~dmitcm ~ are d~~ de a 'fi jud~lă pc criterii I~ a ~ ce si-a ~ să ,fie; în ~~t -~ "cheia" âr1ii 
ttebwe cautat\' mlăuntru 2, 1n cartea scnsă de un coi:numst dtz1dcnt, pentru ccilalti ·comumşh , 1n 1nccrcarca de a 
Ic ralia voinţa_ şi inteligenţa pentru salvaiea şi inentinerea sistemului. Si încă un detaliu care mcritâ diSC'Utat: Roy 

· Mcdvcdev nu este istoric. Absolvent de filosofie, susţine doctoral in pedagogic şi are cxpericnl,a în predarea istorici 
în invlltămîntul prewiiversitar. Mai inuit dccît aril, declara: "N~am apelat la arhive, la «depozite speciale» sau la 
alte materiale secrete, despre care n-am nici o ClDIOŞtinlă- N-am lucrat conspirativ, pentru ca aceasta ar fi însemnai 
să nu pol discuta cu prietenii ceea ce scriam. N-am solicjtat şi n-ain primii din partea nici unei institutii oficiale 

-vreun sprijin, darnici nu mi s-au pus nici un fel depicdici"13
. Sini citeva elemente care ilumincaza mai bine aceste 

realităti şi declaraţii. Mcdvedev însuşi . ajunge să demonstreze în carte raţiunţa falsificării istoriei sovietice de asa 
_ maniera incit să se realizeze concordanţa cti realitatea cultului lui Stalin. Riscăm să punem pc seama lui Roy 
Mcdvcdev posibilitatea de a gindi trecerea din "imperiul nccesitl(ii" (âl nccesitl(ii istoricului de a n:cupcra 
evidentele, faptele şi de a se supune lor) în acela al "libertiţii" (de a crea fapte, probe; cazul "mâr1urisirilor" aşa 
de controversate-din timpul proceselor ... ). · · 

În acest caz, arhivele şi "depozitele secrete", pline de măsluiri pot să JIU fie luate in considerare si atunci postura 
autorităţilor sovietice păzind cu atita stricteţe falsurile poate căpata iriz.âri comice. Evident, lucrurile nu stau chiar 
aşa şi Roy Medvcdcv precizează că N. S. Hfll$CÎov, dupl ce a citit concluziile comisiei care a ccn:ctal cazul 
asasinarii lui Kirov, 1-a încuiat în seiful său şi a spus: "Atila timp cit în lwne cxisli imperialism, nu putem publica 
un asemenea doaunent"14

• Nu putem crede că Roy Mcdvedev şi oricare alt istoric n-ar manifesta curiozitatea in 
legătură cu acest document, să zicem. N-or mai fi şi altele? ln condiţiile dale, de ac0CS riguros reglementat şi 
preferenţial la informaţia despre perioada stalinista, Roy Mcdvedev reaipereaZ\\ cit poate de la oamenii ~i 
de valurile terorii -documente vii -şi de la alte SUJSC aflate oam:um "la vedere"; Georges Haupt remarca însă 
in 1971 că Roy Mcdvedev aj.mge să fie considerat între ~ cei· mai bine informaţi din Moscova datorilA 

. interesului şi curiozităţii nelimitate în legăbpi cu ceea ce scrieis. Cu toate acestea, subsolul tuturor variantelor 
-âr1ii despre stalinism, inclusiv şi mai alcş cea româneasca, 1p11m ·smc. Autorul nu· vrea sa-şi desconspire 
interlocutorii pentru a-i feri de represalii, presupunem. Apoi, el-este preocupat constant în perioada.elaborlrii căiţii 
(începînd din1962) să demonstreze că nu c~te în intenţia lui sl fad jocul duşmanilor din afaJă ai sistemului: al 
imperialiştilOL Frecvenţa trimiterii la clasici are şi aceasli funcţie; în q,inia noastm. Mai exisli şi alt aspect al 
_problemei. Roy Mcdvedev scrie~dcsprc Stalin şi stalinism şi într-o stare de nemulţumm: fait de ceea ce exi~ta în 
literatura occidentală şi nu se referea numai la aceea a emigraţiei ruse, defonnalâ prin ~ium16• NClţlU)ţumirea 
creş_te cristalizînd 'convingerea cil numm fl!ŞÎi pot înţelege cu adevmt ceea ce s-a petrccul sub Stalin 17• Cu 
sigurantA, exagerează. Un singur exemplu poate fi televant La mcepuluJ anilor '60, istoricul, englez A. I. P. Taylor 
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scria sub titlul; E.,ts Sl4lin iÎn om ds nat?18
• Multe din jwledlile furmulate rezisll timpului Îll c:iuda Capiului -

recunoscut de A.I.P.Taytor· - el el si ceilalţi istorici occidealali tmJuie mai nadt ll mtuiuct ce este Slalm din 
efectele comportammlului sm şi din puţine doaunente, disparate, ce pot fi tec:UpeAto de wpl '"codina 6e fier". 
Poate cA şi aceas1l lecllml l-a &cut pe Roy Medvedevst adune m6rturii interne cu a1ita titguinţi 7 

Cert este el lua:ua Dapm Stalin .şi ~talinum estec:artea vietii hâ Roy Medvedev; la rigoue, celelalte diţi 
ale lui sint idei prelucrate . componente ale acesteiL Variata roinlwldl_este-,.-mtall a aceleia fraDctZe 
din 1971. Este varianta pregititl pentru publicarea înffMlla "ZnlDIÎa" din CGe ..afÎ Bc:111 traducerea-oreuşitl 
a Margaretei ~ "Erorile rq,erabile (p.217, 272, 276, 280, 329} pot st fie uneori alnlluite telmicienilor CGe au 
colaboratlaaparitiaclt1ii; responsabilitatea celui CGea dat~ detipar"ttmmeîiibeagl. SintCIIZliri cînd omicA 
neglijentA antreneaâ confuzii ample. Multi cititori s-ar putea si au-fi dea seama npede el sub mnnele ciudat 
Deytber (p.276), spie exemplu, se asamde biograful amO!/Qlt al lui Slalm si T10tski, Isaac Deutscher.· 

Traducereadmrusesteavarianteiprescurtateplă:ÎlltlfÎav1111tajuldeapurta-afirma4iilor.pubticate 
de Medvedev in 1971 aaun, în 1988. Aceasta implici menţinerea integrali a premiselor diu perioada 1962-1971, 
in ciuda faplului ci derularea evenimcntelM în U.R.S.S. prezinll fÎ tendinţa disloc6rii acestora. Se vede limpede 
ci ""dislocarea premi~or" este în conexiune: cu erodarea sistemului socialist si cl fenomenul tinde st fie pm:eput 
cu mai mani acuitate din afm. Se cuvine mnan:atfaplul ci Georges Haupt, in 1971, in deDCCml cu sistemul şi 
luind act de fapllll el R.Medvedev si-a prq,us st scrie o carte despre sistem si nu o biografie a lui Stalin, apreciam 
lucrarea drept "Im jalon in înţelegerea unei jum6liti de secol din istoria sovietic:A"19

• Afirmaiia teZistl fi asttz:i iar, 
metodologic, ~IUi lui este nonna.1 si admirabil; pe baza/aptelor reevalu.llte; destnmi pn,judec6ti. St 
mai adiupm grija penttu judecata echilibrau, chiar in c:aml lui Stalin. Existl totuşi un element CGe, in opima 
noastrt,· dczav1111tajea7.A varianta ~ Î1I român~c. El tine de arta autorului de a se organiu. Este normal ca, 
propun indu-fi st scrie despre stalÎnism, sa focaliz.eze analiza asupra dimensiunii 1erorii în acest fenomen.Se ajunge 
insl la pagini intn:gi cu nume ale victimelor 1erorii si la epetarea multor 1111111e iD cadtUI diferitelor capitole. 
Înţelegem cA apelul metodei în mediul sovietic - mai ales în cel publicistic - este mai marc dect1 în mediul 
românesc. Fiecare nume este în acest caz un univers de suferilitl atroce, dar "invenlalUI" nu este de dorit şi dmîne 
oricum incomplet Vedeam mai potrivita o lista anexi si discutarea cazuri.lor care 5' ajute mai mult la punerea in 
evidenCA a amplitudinii terorii. Acestea sini observatii care lin de apreciemi lucnrii din penpectiva a ceea ce fi-a 
propus " tic. . 

Pentru a înţelege de ce lucrarea nu oferi calea ieşirii din sistemul care naşte monstruazităţi ca ştalinismul, 
ln:buie mnarcat mai inlii faptul ci Medvedev vede sistemul ron şi perfectibil Pranisele de la care pleaci meri• 
o discutie mai Iar~ Acum este suficient si smmalun numai faptul ci de mare impor1aDtl devine aprecierea 
situaţiei din 1917 şi în special a evenimentelor din octombrie - noiembrie. Ce a avut loc iD octombrie 19177 O 
lovi!Wt de stat? O contrarevolutie? O revolutie? Analiştii perioadei, mai vechi fi mai noi, de cmceplii diferite, 
sini in de:7..acord şi sa admitem a\ firescul controversei vine din evaluarea oneslidar diferenţiali a probelor; fiecare 
preopinent ne trimite la documente. Tot adev6rat este faptul ci pe m4sura erodirii sistemului, balanla tinde sa 
încline. mai vizibil spre aprecierea de '1ovillm de stat" şi chiar "contrarevoluţie". Dar daci momenllll, în 
complexitatea lui, prczintl deopotrivi cele trei f&;ete? Ne atrage atenţia fapl!II a\ uneori gtsim la acelaşi aulor şi 
chiar pe aceeaşi pagini folosite cite dau! din cele trei descrieri de mai sus10

• Pentru Roy Medvedcv nu exista 
dubii . in octombrie a fost o revolutie; revolutia n-a fost un eveniment inevitabil, ci "una din dczvoltărilepoSJbile 
ale situati.ei existente. Evenimenllll n-a fost nici înlîmplator, nici absolut necesar, ca orice fapt in istorie a fost 
deopotrivi fructul haz.ardului şi al neccsităţii,,2 1 • 1n această apreciere, gtsim cu sigunmtA una din "cheile" c:mţii 
pe care o discullim. Întreaga penpectivi asupra dczvoltărilorulterioare, inclusiv asupra stalinimrului, este marcata 
de accaslâ "cheie". Astfel, pentru Medvedev exislâ compabbililate între sislcm_f! democraţie în ciuda faptului a\ 
se mentin din premisele dictaturii precum partidul unic. El opereazi distincţia între dictatura lui Lenin -'-- una 
~ionala" şi nceea '"arbitrara" a lui Stalin. Nu vede postbilitatea becerii de la un tip la altul ca avind originea în 
sistem, ci drept una care ţine de factori înlîmplatori şi preponderent subiectivi. Sin tem în punctul in care se impune 
reamintirea acelei ţrasaturi a regimurilor totalitare care ţine de raportul dintre hl>ertatea individuali şi controlul 
public (de stat); din această perspectivă, se nasc întrebări care ne confrunlâ pe toti, inclusiv pe Roy Medvedev. 
Ceea cc se înlîmpla după moartea lui Stalin în U.R.S.S. era echivalent cu o democ:tatiz.are, sau însemna sl.lbirea 
temporara· a controlului? Care sini limitele acestei slăbiri, şi ale "destalinizării", în genere? Trec ele de tipul de 
dictanua instituit de Lenin? Care sintşi cum se explicl rezistentele psihologice în Caia "dcstalinizArii"si atranzitiei 
spre pluralism - elapâ pe care o vedem distinctă de aceea a «destalinizării»? Ne atrage atenţia faptul a\ acind 
ceea ce face adică pornind se la premiza ci în octombrie 1917 a fost o ievolulie proletant a circi naturi este 
dcmoctatici si umanitart si scriind cartea despre stalinism - Roy Medvedev cn,eazi pmnizele ieşirii din sistem 
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1. Qupercd 

.;; a ne@m acestuia. I:ll î!ISi nu iese din sistem.. Şi, din nou., felul aim .discilti problema oenlrlltismului în parndul 
ooise_,;-c 51 in stalUI soV1etic trimire laoptiunileinitia)eşi este relevant. Este vorba de o apm:iere adn:ptatii preluArii 
pu.ierii ~ octombrie 1917. De aici, el se delimitt:azi de toate celelalte critici din a.fad. Ca.Te, cronologic, încq, w 
Karl Kautsky şi koza Luxemburg. Şi Medvedev consta.li că Roza Luxemburg şi K. Kautsky au drq,tate "lecm:tic ", 
dar că centralizarea puterii şi limitarea democraiiei erau "nu numai fin:şti, ci chiar necesare" în condiţiile victoriei 
revol\qÎei şi a razboiului civil (p.307-308). Scapă dimensiunea dezacordului în ~ între minoritatea 
organizatăsi masa populaţiei? Înclinirn să credem că da din felul incomplet, cel puţin, în Ca.Te explicA noua politici 
economici (NEP). Şi. apoi: autorul dovedeşte sesizarea corecli de către Lenin a dezavantajelor centralismului 
excesiv ce va deveni absolutism sub Stalin dar nu există.. evident, nici un semn câ opw:itia fali de centralism a lui 

· Lenin ar merge pini la acceptarea pluralismului, sau ca i-a:r fi plAcut lui Roy Medvedev sa meargi. .. ; n-ar mai fi 
fost dictatuza proletariatului. Pînl aici merg şi Lenin şi Medvedev. De aici rezultă partea greu digerabţla a cArtii; 
citate lungi din Lenin şi din alte documente de partid care creează atmosfera de invăţămint politic (p.85, 105 ). 
Utiliz.ami unor statistici cu efecte îndoielnice o dată ce s-a demonstrat convin~tor amplitudinea minciunii si a 
falsificării . Ca urmare, "'limba de lemn" a perioadei tinde să se prelungească in analiz.a ci lîrzie. Cmd autorul 
~ lui Stalin că nu dialoga cu mulţimea sinu ~ea în intreprinderi (p.296) deoarece magnitudinea fonei 
lui se manifesta în grupuri mici şi în capacitatea de.a timine în umbra22

, cititorul r~. cu experienţa prelungită 
a. .. "vizitelor de lucru", sesizeazi prompt inconsistenta reprosului si inadecvarea unghiului de analiza.. E:uslă apoi 
aspecte ale lucrării care nu sînt lipsite de nuanţe stranii. Un intelectual cu o asemenea penetrabili late si forţa a 
argumentării să nu sesize-Le eroarea colectivizării atît de scump plătită cu destine umane slllnnate si avind drept 
consecinţa anularea potentialului agrar care îl fascinase alît de muJt pe Hitler? Di6cult.aţile htănirii populaţiei 
sovietice sînt de multă vreme de notorietate internaţională. Pare, de asemenea, ciudat ca o aşacapacitale de sesizare 
a genocidului cultura.I să fie insolită de preluarea din limbajul perioadei analiz.ate a ideii despre "prietenie" între 
popoarele sovietice. Se văd dificultătile colosale ale reaşe7Jirii Uniunii pe baza unllÎ consens; aceasta arată câ 
experienţa peri_oadei analuate de Roy Medvedev a erodat masiv din însăşi baza consensului._ 

Toruşi cartea se citeşte cu interes si cu folos şi acum şi aceasta deoarece autorul are tăria de a prezenta punc lU.I 
său comunist de vedere în dezacord cu altele în problema birocraţiei şi a nomenclaturii 23

, a nalUrii de clasa a 
stalinismului, a rostului "mărtw:isirilor" în procesele din perioada stalinistă etc. Cînd aulorU.l, îu cootradi~ie ru 
Ilia Ebrenburg, constată că stalinismul a lovit nu numai generaţii de oameni, ci şi ideea de .rociaiism sin tem trimisi 
din nou la opţiunile iniţiale. 

Lectura plăcută este ajwală şi de arta lui Roy Medvedev de a caracleriz.a şi a 6 relevant Ca un exemplu, 
biografii lui Trotski i-au pus adeseori în lumină aroganta şi lipsa de simi practic dezavantaje pentru mintea lui 
sprintenă. Detaliul venirii lui Trotslr.i la.şedinţele Biroului Politic cu un roman franţunz.esc în mină şi cufundarea 
lui în lectură, similari. cu ignorarea discuţiilor şi a partenerilor (p.59), sînt relevante. Apoi, exisli secvenţe ale cm,ii 
care .vădesc o reală capacitate de convertire a tragicului - şi !oală .perioada stalinistă este marca.IA de un tragism 
neasemuit - în comic. Sînt edificatoare în acest sens episodul cu bătrîna aamuă de "trotskism" care, neîoţelegiod 
ootiunea, se apăra disperată spunînd că la ei în sat bătrinii nu sînt fliwti tractoristi si nici ea nu este. .. (p.213); sau 
"explicarea" neîmplinirilor zilnice în colhozuri ru ajutorul "activi fitil~ diversioniste şi cootrarevolutionare " ... 

Cînd trebuie să pună în evidentă dimensiunea tragică, Roy Medvedev ştie să~ aleagi mijloacele; teroarea 
cuprinzînd şi copiii între JO şi 12 ani (p.215) eompleteu.ă rutremunltor tabloul ; yactivitateaobfteasca" a vastei 
reţele de informatori sugeree profunzimea deteriotării relaţiilor dintre membrii societitii şi acţiunea sistematică 
de distrugere a societăţii civile - obstacol în fata puterii absolute şi a coruperii tot .. absolute a deţinaiorilor ei. 

Există pagini ale cărţii în Ca.Te explicatia autorului a.tprinde abl de bine realilătile. Lipsa de umanitate a 
lucrătorilor N.K.. V.O. faţa de. .. apropiaţii lor-,- deţinuţii -îşi are originea mai ales în teama acestor lucrători de 
a nu ajunge în locul deţinutiJor (p.252-253). De ce n-a fost înlăturat Stalin? Se întreabi şi Roy Medvedev şi pune 
cu lile mesajul cekisbtlui Antzov, scris cu propriul stnge în celulă: "Un om cinstit trebuie să-l ucid! pe Stalin" 
(p.189). Medvedev constată corect că după 1934 înlăturarea lui Stalin nu se pitea face decît prin forţă (p.332); că, 
probabil, au existat oameni în stare să o facă, "dar i-a oprit uu abl teama pentru vi$ lot.. cit imposibilitaka de a 
prevedea consecinţele unui asemenea pas" (p.299); el nu toţi -cei mai mulţi, credem -înţelegeau ca, de fapt, 
Stalin înfliptuise "o lovitură de stat" (p.332). Rezulta astfel domnia unui " ... om de oţel asupm unui popor de 
piatră~ - imaginea aparţine istoricului A. J. P. Taylor ~ cu durilătile cumplite ale unei asemenea întilniri. 

Adeseori cititorul simte deasupra paginii lui Roy Medvedev capacitatea acestuia de a asc:za oen:etarea, prin 
întrebări bine puse, în directia fu care exista şansa dobindirii eertitudilţÎlor (p.342-344). 

Alteori, impresia este derutantă; după o reflecţie SCUI1ă asupra utopismului proiectului leninist (p.343), 
Medvedev dă a înţelege că situaţia .proiectului ar fi fost ai tolUI alta dacă Lenin api.ca să scrie volumul aJ ll-lea 
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din Stalul 4i ~"-- (p.345). Dar daci în aciest cazno.am fi aftat în, fata uneiulopii mai bine artiadali teoretic:? 
Roy Medvedev nu vn:a şi nu poate sl iul din sistem şi impl'csioneazt prin f<>tţa m care îşi apmt convingerile­
UD punct de vedere, · 

De altfel, lrebuie spus el în ciuda oondiliilot grafice modeste - un fel de dzbunare a editurii pe Stalin şi pe · 
crimele lui - lucrarea lui Medvedev poate avea efecte favorabile asupra slirii noastre de spirit in tranziţia spre 
pluralism, democraue şi economia de piat!- Se poate alc::Alui UD studiu pe baza elementelor prin care cartea îmbie 
cititorul român sA mai rcOecteu o dati asupra experienţei prin care a trecut şi a celora care se îndreapli. Exemple 
alese la intîmplare pot convinge. Proicclarea şefu.lui adulat în microsbucturile sistemului - proliferarea 
«stllineţilcm>, spre exemplu: tispîndirea "aclivi~i obfteşti" a infonnatorilot şi înfloriffl!., în decc:niul al patrulea, 
a mitului Pavel Moro:zov - mitul dela(iunii2◄ - în rindul tinerilor din U.R.S.S., este grăitor, de asemenea, cu 
alit mai mult cu cit mitologia secolului nosbu sit sl fie prospectalA. Fala vechilor bolşevici pentru igooranţa lot: 
~Noi n-am absolvit gimnazii dar C011ducem gubernii" (p.340) - are apel la cititorul român maturizat şi sub 
oblăduirea unor miniştri ai învACAmintului care se lmdau cl nu ,tiu limbi striine._ 

Evident, da.ci ar exista poS1"bi.litatca transfettrii în limba români a "dtl71iatetilor ample destlşurate în U.R.S.S" 
ca efect al ":'lransparenlei" - cartea lui Medvedev se constituie într-un IIIOllmlt n:maroabil al acestor dezbateri 
- efectele ar fi geometric multiplicate. Evalmml IDOflellÎrii regimurilor totalitare s-ar completa prin ~ie; 
exista şi posibilitatea comparirii totalitarismelor. 

• • • 
Nevoia discuţiei asupra problemelor studiului comparat al totalitarismelor îşi are originea în sesizarea faptului 

ca a inflorit o controvet'Să intre specialişti nu numai în privinţa utili~ nc,tiunii în descrierea proceselor 
contemporane, ci şi în privinţa operativi~ compamii regimurilor totalitare. 

Din perspectiva istoricului şi a preocupuilot noastre în paginile de fait se mai impune precizarea el avem în 
vedere nw ales compararea regimului national socialist cu cel sovietic; clexisli o ... specificitate "zonali" a acestei 
comparatii în masura în care rcflccli destinul Europei centrale şi de est sub presiunea celor doul mari puteri; a 
compara cu totalitarismcle asiatice nu este lipsit de importanţj, dar iese din economia organizmi observatiilor 
noos~. Se întclcge c4 regimul politic în RorMDia dupt 1971 împrumuti din reflexele asiatice $Î împrumutul se 
vede si în faptul ca mii de romăni exulta de bucurie sub ger aspru sau caiduri toridă în fata conducatorilor interni 
zei fie.ii i sau :;. oricarui demnitar shiin în trecere ... Au rimas necalculate costurile conducAtorilot acestor regimuri 
$1 efec tele r.l.\'.ISitoare asupra economiilor. Acum ne intereseaâ numai problemele computrii totalitarismelor de 
tip leninist 5i hillcrisl 

Citcva înttcbl.ri se pol dovedi folositoare. Ce incita la compararea acestor doui regimuri de tip totali tar'/ Cine 
Ic-a comp,uat si cit de corect? PînA unde operează metoda comparatiei, de unde devine incomodă şi de ce? 

Sâ remarcam f~tul c4 despre secolul al JC?C-lea s-a scris ca despre unul al ootpotatismului2s, ttl dictaturii~, 
al totalitarismcl~ . Problema de accente. Intre aceste descrieri exist!. o legături. Totalit3.tismul rămîne UD 

fenomen al secolului al XX-iea; notiunea sc constituie într-un fel de Mloc geomctric" penlru CÎIC'.'~ di n dictaturile 
reprc7.en1ativc; regimurile totalitare şi multe din cele dictatoriale manifestă preferinlA pentru orga11izarca OOIJ)O­

ratisia a economiei . Sâ mai rcmarcâm şi alt fapt: la baza afinităţii descrierilor de mai sus stă un rcflex antidemocratic 
şi UD refuz al dcmocTatiei. Devine semnificalivA ieşirea din totalitarism: denazificatea anilor '5(1 şi d~talinizarea 
nni lot '90 înseamnă o întoarcere la democratic; cel puţin ca tendin\i. Evident, se impune observaţia că denari fi­= a fost mai radicalt. s-a firul în condiţiile pierderii n!zboiului de către Germania si a exprimat nu numai nevoi 
interne, ci şi presiuni intcmationale. Destalinizarea sc face în condiţii care l asă mai nrult teren "rezistentelor 
psihologice". Analistii celor două fenomene constatA, nu fani Slllpl'indere, multe similitudini. Un reflex tîrziu al 
dimensiunilor oomparabile ale celor două lotalitarisme? 

Exista şi alte elemente care au putut incita la compararea celor două totalitarisme. Ele -în ordine cronologici: 
cel sovietic şi cel naţional socialist -seprczintă si caexcrescentealeprimului tllzboi mondial; UD fel de prelungiri 
ale nizboiului in timp de pace. Este izbitor ca in Germania râzboiul împotriva vecinilor, şi "$terg=a ruşinii 
înfringcrii " s-au putut pregăti numai pe baze totalitare - preţul plătit de poporul germ.m regimului naţional 
socialist28. Razboiul de expansiune este completat şi cu un tllzboi împotriva propriului popor - teroatea mult 
discutată a regimului narisl În Rusia, cel puţin la nivelul informaţiei anilor '90, dimensiunea m;boiului împolriva 
propriului popor tinde sl fie cel puţin egali şi chiar să deptşească cealaltă dimensiune, a expansiunii. Dili acest 
punct se poate discuta diferenţiat, în funcţie şi de rezultatele celui de al doilea război mondial, proiecţia ÎII exterior 
a celor două sisteme: extensiunea maxima a celui german la nivelul anului 1942; a celui sovietic, la începuturile 
"lizboiului rece" (s~tul anilor ' SO). 
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Acum avem ~o înălţime" nuo.i buna, o perspectivă mai potrivită asupm fenomenelor. Care era perocplia 
contemporanilor evenimen telor'i O observatie prealabilă poate avea roslul ei. Consolidarea Partidului national­
socialist . pregătirea lw pentru preh1area puterii în Germania - coincide cronologic cu translaţia de la ideea 
revolutiei mondiale, la necesitatea construirii socialismulw ,ntr-0 singunt ţam - U.R.S.S. Şi mai interesant: 
cercuri ,., mservatoare germane văd în Partidul naţional socialist "bolşevism în ambalaj naţionalist..29• Pe de altA 
parte, emigraţia rusă vedea în stalini sm o fonnă rusa de fascism şi N. Berdiaev nota în 1937: w ___ toate caracteristicile 
fascismului ~int reperabile aici fin stalinism - o.ns. j: un stat totalitar, capitalism de stat, naţionali sm, «liderism» 
şi tinere t tnilitariz.it... ,JO_ Din punctul nostru de vedere, nu interesează acum pină unde rezistă aceste descrieri, ci 
faptul ca s-au fiicut si că ele concretizau percep(ia unor faţete ale fenomcnelOT care incitau la util i7..area comparaţiei. 
Aici se impun observatii care tin de aprecierea regimului sovietic. Este el unu.I totalitar din 19 17 înooa.ce? Cum 
trebuie caracterizat acest regi m înainte de Stalin si clupa 1953? Parerile sini împartite si în U.R.S.S. si în afara. Din 
perspectiva noastră, se vede limpede ca adîncirea analizei impune diferenţieri de apreciere a etapelor regimului 
sovietic si previne procesul de mitizare a ideilor, a aceleia de totali tarism în c-.azul în speU. Se mai vede lot atît de 
clar că regimul sovietic putea prezenta momente de relaxare (slăbire a controlu.lui asupra individului . liberalizare) 
în interior si, în ace13$i timp, putea proiecta în afara stalinism. Exista si cazul caracterizat prin intensificarea 
trăsăturilor sistemului proiectat după al doilea război mondial. Albania anilor '80- '90 aplrea lumii ca un sistem 
dictatorial mai draconic deci! fi tsese al lui Stalin . Dar România? 

Un punct de vedere el\primat la începu tul anilor ' 90 cel al lui Milovan Djilas, merită o mentiune ;iparte. El 
argumentează ca totalitarismul de tip leninist {subl.ns.J se dezintegrcaz;\ atît in Uniunea Sovieticâ. cit si în afant, 
în special în Europa centrală si de est31

. Diilas îşi delimitează strict anal iz.a, concentrindu-0 asupra acestui tip de 
totalitarism şi se întreabă semnificativ: "Ce este totalitarismu.I? O tiranie veche în conditii noi sau un fenomen 
nou?"' Ajunge la concluzia că totalitarismul leninist, cel impus de Uniunea sovietica Europei de est Meste. flln 
îndoială, cea mai completă si plina de succes tiranie a epocii industriale". El formuleaza trei caracteristici ale 
acestui tip detotalitarism32

: " I . Formarea si consolidarea unei birocratii de partid ( «avangarda prole tariatului». 
«noua clasă» , «castă birocratică» , «partocratie». «clasă politică» , ca o categorie privilegiata. 2. Autori ta tea absoluta 
a birocraţiei de partid ca instrument al schimbării sociale si al guvernării societ.itii. 3. Monopolul birocntiei de 
partid în manipularea sectoarelor cheie ale economiei , sau in limbaju.I birocraţilor a «proprietUii socialiste„ .JJ 

Efortu.I hri Milovan Djilas de a descifra logica sistemu.lui sovieti c, una din perspectiva Cllreia pre7.cntul si fie 
inteligibil şi viitoru.I previzibil , pune în evidenta persistenta caracterului său totalitar după Stalin . De altfel, starea 
actuală a procesu.lui de destalinizare , unul în curs de desfăsurare, îngusteaiâ progrcsiv terenul e<.mtroversei. 
Aceasta nu înseamnă că sistemu.I a intrat într-un imobilism de durata Şi Milovan Djilas şi alti cercctatori rcmarcâ 
mobilitatea componentelor sistemµlui; găsim cu totul semnificativă observatia formulată de Fran,;oisc Tbom 
potrivit căreia în regimu.I sovietic, la sfirsitul anilor '80, binomul teroare-ideologiei,. rcpcrabil in toalc regimurile 
totalitare, persista modificat. Se remarcă o slăbirea terorii si o amplificarea ipocriziei • . Convergenta cu aprecierile 
lui M. Djilas este izbitoare. Şi Djilas remarcase, di scutind posibilităţile sistemului sovietic, faplul că în U.R.S.S. 
se accentueaz.â tendinţele imperialiste, se desintegreaza progresiv totalitarismul de tip leninist si acc.i.slâ dcsinlc­
grare exprima slabiciunea sistemului şi efortu.I de adaptare al oligarhiei,de partid. Se transformă ideologia într-un 
cod ritual. El constată că tot mai putini cred în Uniunea Sovietică şi că nu mai exista marxişti, nici leninişti în 
Uniune. Nimeni nu îndr.izneste să afirme necredinţa cu citeva excepţii onorabile ale disidentilor. Şi Dji las ilustrcazA 
afirmaţii le, întrebîndu-se retoric: ce fel de societate fără. clase exista în U.R.S.S. cînd orice capitalist poate invidia 
poziţia privilegiaţilor regimului?35

. Ce fel de prietenie între popoare realizata prin ocupaţia militara Ji prin 
strangularea celorlalte partide comuniste şi muncitoreşti? 

Şi Milovan Djilas wdin interiOTul sistemului şi alti analisti -din afon-remarcă ambiţiile militare colosale" 
ale Uniunii Sovietice şi semnificatia schimbării bazei puterii imperiale de pe ideologie pe puterea armelor36. 
Observaţiile lui Djilas însă ta.~nează într-o dir~ie pe care g;isim unul din elementele care incită la compararea 
celOT două sisteme totalitare. El prevede că există probabilitatea ca desintegrarea totalitarismului de tip leninist 
să aducă mai curînd "noi furtuni şi vărsAri de sînge decît pace şi linişte şi aceasta nu numai datorită faptului că 
birocraţia de partid se teme de moarte, ci si din cauză că aceasta desintegrare poate fi perceputa eronat de «ceai alta 
parte» [citeşte lumea necomunistă - o.ns.) ca «o bună ocazie» pentru a impune propria ei dorninaţie,.37_ Sini 
aprol\imări a ceea ce s-ar putea întîmpla pornind de la realitatea că atît totalitarismu.I de tip nazist, cit şi cel sovietic 
sint părţi integrante ale lumii; încercarea de a descifra cauzele şi natura naţional socialismului, după prăbuşirea 
militată a Germaniei în 1945, a înregistrat performanţe notabile prin detaşarea acestuia de problema germana; 
prin înţelegerea faplului că există o problemă a nazismu.lui care trebuie eradicată şi o problemă a Germaniei carc 
trebuie rezolvata în interesu.I picii Europei şi a lumii 38

. Acum, la dezintegr,uea totalitarismului comunist, lumea 
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stiinţifici ~ lumea, in genere., descoper4 ca ptoblema Uniunii Sovietice are nenumărate componente în spaţiul 
sovietic propriu-zis si în cel anexat dup1 al doilea nlzboi mondial . 

Aşadar. 11111 reunit elemente destinate sa pună Îll evidentA cu mai multa }Rcizie termenii COIIIP,_lllll(iei: acum 
compar4m totalitarismul e.memei drepte - nazurmd - cu cei al e.xtremei .stingi - comunismul'9• Se imp.me, 
de asemenea, observatia ci analizate în timp, diacronic, postbilitatca de a compara lotalitarismc şi modalitatea 
practica a operatiei ~s~ e~ si di.fia.ii~ ~fice. Astfel,_ s-a practicat pe măsura consolidAri_i celor 
două regmum ca regmnm totalitare pentru că ieşeau m evidenl[l chiar unele elemente superficiale care mcita.u 
in aceasta direqie; vom insista mai jos asupra unora din ele. A fost stimulata folosirea comparatiei cind cele două 
sislemc totalirarc s-au apropiat pe planul politicii ex.teme - Pactul Ribbcntrop-Molotov din 23 august 1939. Un 
momento p&rea sa lumineze saut asupra lumii si mai ales asupra Ew-cpei centrale şi de est: extroma tanguntur .. . 

Literatura despre totalitarism şi compararea celor doua tipuri de totalitarism atinge cote tmpreSIOnante pe 
timpul rtzboiului m:e si dupa aceea: abia în aceasta faza opozitia dintre democraţii ( d~e) şi totalitarisme 
(totalitarism) devine rclevanlă. Este ideea h.ndamcntală inrrodusa în litiul luatrii lui Raymond Aron -
Democralie si. totalitari.Jm-40. Dout obseTVatii se impun în acest punct al dC1I1011sttatîei. Pe de o -parte, tensiunea 
S1 starea de s pirit care incill la analiza comparata a celor douâ. tipuri de totalitarism trimit la antecedente in istoria 
relatiilor intemationalc: analogia nu es1e arbitrara, ci cu lile. Astfel, cind în timpul marelui rAzboi din 1914-1918 
se ptibusc:a unul din pilonii Antantei "sub propna gr-cutate" - Rusia ru rcvoluiiile ei - si S.U.A. înlocuiau 
pilonul . propag;inda alialil a putui sâ dezvohe viguros tema luptei democraţiilor impolriva imperiilor auJocra/e. 

Nu d1scuian1 = faplU.l ca io aceaslă faza propaganda tinde sâ crccu o lume suprareala, paraleli cu realitatea, 
si ca loate \arile beligeran1e cr.w confumtatc cu o amplificare a controlului public (de stat} io dauna libertăţii 
mdividuale. "Cm.a democral•ei - , sintagmă frecventă la sfim tul nizboiu1ui şi mai ales dup6 aceea., lrebwe analizală 
fiiJa a ocoli fenomenul semnalat rua:i sus. Acum este important de precizat faptul ci structurarea si destructman:a 
ah antelor în tiffl?ll războiului al doilea si dupi aceea l asă indubitabil impresia continumi unor tendinţe mai vechi. 
Rcf.u:en:a Antantei, in condiţii noi. schiµta prin ideea de Locamo oriental, cşueau lamentabil în august 1939 si 
rruses1e in 1941-1942: se nunxste Coaliţia Natiunilor Unite. Coaliţia este a nauunilor unite împotriva regimurilor 
lob.bi.re, dar este incomoda de rostit.. fie si I& nivelul propagandei, ideea de lupii a democraţiilor; Prezenţa 
U.R.S.5 . în ahan" sc bw:aza pc prcSIUDea pericolului german si pc impresia, care sc va dovedi falsa, că rcgimul 
sov' ,,,: ;c: poate sâ se- schimbe în dircctia democratimii 17':nl la parametri acceptabili pentru puterile anglo-saxone. 
C"inc ~-.:,-= s-a ~elat falsa, începe "'r.lzboiu1 rcce" si coalitia Natiunilor Unite tinde si capete, după mzboi, o 
oYll(e,;,en1t1te ideologică comparabilt. cu ~ a Antantei dup6 6 aprilie 1917 - dala i1111irii Î1I râzboi a S.U.A.; 
uetn0<:f'A4ÎA ( dem<>craliile) sc poate opune lotalitarismului (totalitarismclor). ceea ce R. Aron a Jl'CIUPUI corect, în 
opinia noasut. 

Pe de alll parte. lucruea lui R.Aroll, de substanli intre cele de specialitate si in sensul (2 autorul probeazl 
~lalea mnucabilA de ~ org.ana.a lemlul de investiga&, de a rcpera cu precizie !oc:ul si extensiunea unui 
punct de vedere propriu. seumaleaâ sî unul din oostacolcle majon: Î1I (aia compamii lotalitarismelor nazist si 
comunist. Cum sa computm cele doul totaiitarisme, se înl]'elhi autorul, cind tegimul 11:aiional socialist 11-a avut 
cum :si se dezvolte Jl't!CUll1 cd ,ovictic41 ; 11-a beneficiat dcât de sase am de pace dup6 carc, din 1939, s--a angajat 
iull'-o avenrurt militad care i-a adus si Jribuşirea. N-areo istone cm: si poalll.pemriteinţclegerea fazelor suc=sive 
ca m cazul celui sovietic. Ca urmare. autorul crede ci analiza sociologica companlU nu esle suncienli si lffllu:ie 
team la alte metode de inţelegerc: i~toria şi ideologiL Nu: ummim acum uticularca punctuJui de vederc al lw 
R. Aroa; o vom face ~ efot1U.I si rc:zultatele ·cu alti &11~ ai totalitarismelat. Acum inlemleazl 
seumalarQ obstacolului într-o fm iii care regimul sovietic îşi te"Vela semnele de declin cu zgîrcelrie si munai 
cercelilorilor cu un simt i~t din 00l1IIIJl al dr.venirii istorice. De uemenea, intercseazll sublinierea schimbiirii de 
perspectivi m deceniul opt al secolului cind desintegmea totalitarismului lemnist se deslăeomt at rcpeziciune. 
Aceasti imprcjurare simplifica 1IID!W pmţial analiza c:omparalA a celor druA tipwi de totalitarism m sensul 
clarifiairii ciclului unuia din termeni. 

De altfel. trebuie tmllll'C8t faptul ci cen:ctAIOrii, bodriţi â foloseasca conceptul, 1-au explorat profu.DZJmca s, 
capacitalea de cuprindere. hltttbindu-se care sint tmAturile cue, mmitc, permit diagnosticarea de regim totalitar. 
111 CODStaW ca în cele doui spatii (gem· .m si sovietic) exista, deopotrivi, poS1bililatea de a slabili a.semanari dar 
si distincţii. 1n ambele spatii, s-a identificat existenta monopolului puterii in 1DÎDa unui partid unic: ca pamclul 
unic este armat cu o ideologie care tinde si devint adevuul oficial de stat; ca partidul unic tinde sâ se suprapuna 
cu statul si ci statul iii rezeTVA atîl monopoh1I forţei, cil sî al mijloacelor de convingere; ci in acest stat activi tattle 
economice si profesionale sini subord011ate statului cate, unpregnat cu o ideologie oficiala, le ideologizeaza; ca 
acnvititile desffisurlndu-se mir-o subordonue fa(A de sial si de ideologi& lui oficiali. o grcseali comisA în domenrul 
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· econormc si proîesional este in acel8$i timp (• grcsealA ideologică. "De aici rezultâ o politiz.are si o transfigurare 
ideologică a tuturor greselilorpoSJ"biie ale indivizilorsi, în concluzie, o dubll teroare: poliţieneasctsi ideologica "'

2
. 

Lucrarea care se constituie într-un moment distinct al poS1oililătii analizei comparative este semnală Hannah 
Art:11dt si poar!â titlul Originile totalitarismu/111.,.3. Elevă a lui Karl Jospers si Martin Heidegger, cu doctorat la 
Universitatea din Heidelbetg, refugiati apoi în S.U.A. si profesoara la Universitatea din Chicago, H. Arendt 
opercaz.ă o comparare a totalitarismelor de tip nazist si comunist mai ales din perspectiva a două tras.Uuri ale 
re!!tmilrilor totalitare:teroarea si ideologiL Dcsi controversate, părerile autoarei au tămas de neocolit în analiza 
s,; 1cmelor totalitare. Raymond Aron44 ii oontestâ d'l'Cptttl de a compara regimurile în ansamblu., pornind de la 
ascmânarea perioadelor de teroare a acestor regimuri: 1941- 1945, pentru Germania şi 1934-1937, pentru Uniunea 
Sovietică. Walter Laqueur'45 constall că H. Arendt a. mers cu maniera comparam piua la egalizarea nazismului, 
fascismului si a COTDUDismului. Avem aici semnalală una din tendintcle prCZt'"lltate la autcm, care se oaq». de 
totalitarism: aceea de a lua în considerare nu numai specificitatea totalita.m mului , ca fenomen. în raport cu alte 
forme de tiranie. ci si specificitatea fiecărei fonne de totalitarism. Aceasta specificitate apaTC vrednică de evaluat 
din perspectiva aprecierii că natura oricărui sistem politic depinde, în pane. de valorile pe care cctlt.cnii natiunii 
respective le au, de experienţa istoriciJ wrici1 a acestora 46

. lmpor1ant DU este să llSleptâm consensul ccrcetltorilor; 
nu va ·: c"llJ niciodată. Cercetarea onestă si eficientâ intre aceste limite ale comparatismului . intre iposta:lJl 
cga11za1oarc si aceea a imposibililătii de a compara fenomene unice, are sansa cvaluirii tot mai precise a probelor 
s, a recuperării măsurii drepte a lucrărilor. Nu rare sini cazurile cind cercetări sub mcidenta explonuii umci~ii 
fenomenelor au rezultate care, la un alt nivel. incill., de asemen«-.a, analm compantl.. S-a afirmat ci fascismul -
national socialismul în ~ - apare ca o crimă institutionalizală si un nationalmn exacerbat (H.Micbel), iar 
propaganda regimului ca o minciună institutionalizală (J.-P. Sartre). 

· Un Milovan Djilas constata, la începu.IUi anilor '90, că în U.R.S.S. privilegiaiii amenintati sini gata !lă recurgj 
la cele mai şovine "valori"; că înfloreşte naţionalismul de mare puteTe care ia forma "patriotismului sovietic~ si a 

.idea.liz.ării sialu.lui sovietic; că este tolerat naţionalismul Rusiei Mari._ Un nationalism exacerbat pe fondul 
"pietrificării" ideologiei ? 

Amplificarea ipocriziei constatali de. Fran~se Thom la sfiI$itul anilor '90 este eclrivaleuli a.i institutionaJi­
zarea minciunii? 

Confinnareasi amplificarea cifrelor celor căzuti pradă terorii ca urmare a ievelatiilor '"tTiulsparentei" regimulw 
sovietic din ultimii ani. cifu; i:aTe se ridică la zeci de milioane(40 de milioane~ Roy Medvedcv)" lasA suficient 
spatiu aprecierii de "crimă institutionali:zad.". Evident, nu stim cite milioane de victime s-ar fi inregistrat în cazul 

. în care totalitarismul nazist ar fi awt şansa să dURZC pînă la pDlbll$in:a de sine si nu ar fi sucombat sub presiunea 
militara a Natiunilor Unite, în 1945. 

Am reverul astfel pe traseul elementelor care au impulsionai si incill laabotdan:a comparall. Unul din acestea 
îl constituie, ffiJă îndoială, prezenţa lui Hitler si a lui.Slalm în fruntea regimurilor totalitare; penonalilăti putenncc 
şi nu neapărat eroi pozitivi Ei se recunosc între ei ca awe şi aeeazt., fiecare în lara lui 11 a.i metode intrucitva 
asemănătoare, o atmosfetă care determina aprecieri reciproce favorabile. Nu este semnificativ faptul ca ajuns la 
Moscov;. pentru a semna pactul cu Molotov (23 august 1939) Ribbentrop se simtea intn! ai /111'1 Apoi, pentru 
analiştii perioadei staliniste apare izbitor detaliul oferit de Albert Speer ca HiUer vroia sa fie cunoscui ca "omul 
de oţel..." Mai mult decit atît, Hitler era gata să ia în consi~ alternativa pâsh'llrii lui Stalin în funqji de 
tiispundere asupra teritoriilor ruse cucerite ... Se ştie c4 Stalin a awt încredere în Hiller; poale prea mullâ. 

Lipseşte o lucrare românească asupra cultului personali lării în sec;olul al XX-iea. Akatui rea ei pe temeiuri 
ştiinţifice nu se poate concepe decît ca istorie compar.lli. iar cele doui p;rofi luri luate în discutie - Hitler şi Stalin 
- nu pot lipsi. Din unghiul nostru de vedere, al compar.lrii totalitarismelor de tip 11.!Zist şi comunist, pre:z:intA 
importantă faptul că dispomlzilitatea pentru analiza comparată la analistii fenomenului totalii. rezultă si din 
realitatea că unii exponenti ai uccstor regimuri simt ei inşişi asemămrile; câ similitudinile CllistA şi se impun ca 
atare contemporanilor, mai înlîi. Mai lîiziu, adîncirea analiui acestor regiuni pune în evidenţa si alte elemeuie 
care au putut scăpa contemporanilor; ele privesc mai ales comparaţia post"bili cu tegimul sovietic sub conducerea 
lui Stalin. Acum se vede mai bine că Lavnmti Seria organiz.ase politia politică (N.K. V.O.) inm: 1942 şi 1946 ca 
un veritabil stat în stat; performanţa este în multe privinţe asemănătoare cu a lui H. Himmler in regimul naţional 
socialist; că Andrei Yanurievici Vişjnski si Roland Freisler. în calitate de procurori generali în cele doua regimuri 
totalitare au constribuit efectiv si în maniere în multeprivinte similare la concretizarea ideii al. sefii acestor regimuri 
sini deopotrivă izvorul legii; că vointa lor ttece peste lege; ca în ambele tegimuri putem votbi de· ficţiuni 
conslitutionale. Ambii au pus inteligentă şi violenlă în servirea ~lor lor politici Stalin si Hiller; câ activitatea 1w 
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Poskrebîşcv, ca. secretµ" al lui Staliu fi a lui Bonnann ca secretar al lui Hitler conţin elemente relevante pentru 
compararea regimurilor si a şefilor idolatrizaţi ai aoestor regimuri. Exemplele ar putea continua_ 

Adincirca analizei a permis lilgirea discuţiei jlSUpra bazei de sprijin a celor dooa regimun 1o1alitare cu 
posibilitatea implicilll de a semnala asemănâri şi a opera distin~ii, deci de a compara cele douA 1otalitamme. 
Literatura asupra nazismului, mai ales cea mai recenlll« argumentează tem.cinic performanta Partidului national 
socialist de a fi \Dl partid al poporului (Vol.kspartei), de a avea apel în toate straturile sociale germane. Pe ,k alta 
parte. ex,stti in literatura despre sistemul sovietic percep(ia că şi în totalitarismul de tip leninist "tiranul nu este 
nunw tiran, ci lider de ~arc lsubl.ns.] şi conducător al unui strat social .-,ondua\tor""9. Se conturează astfel tLn 

nou unghi suh care opereazâ compaJ'3tia intre cele două. totalitarisme şi o sansA în plus pentru a semnala w nc 
controvenatc inct pnvind natura fiecăruia din ele. Care este r:iportul intre mi.scaro . , partid politic în fiecare dintre 
totalitarisme? Contribuie ambiguitatea acestui raport la instituirea tiraniei absolute a hdcrului şi la blocareaoricarci 
opozitii posibile? ln care din aceste t<>lalitansme - din acest unghi - distanţa in tr~ cuvintul rostit si reali tate 
es1e mai mare Aceeasi adincire a analizei si dobindirca "distantei necesare" si prin trecerea tiJn?llui si pnn 
revelafiile "'transparentei" tot mai ample a regimului sovietic actual pemrit judecarea in mai bună cunoştinta ,k 
catlZi a "entuziasmelor" pe care 5-a clAdii regimul totali Iar condus de Hitler si Stalin. Care este segmentul real al 
populaţiei din cele doua spatii politice- Germania si U.R.S.S. -ale cărui aşteptări s-.11..1 proiectat şi intruchipll 
in penoana ficciruia dintre dictatori? Cunoaşterc:a precisa a acestui segment va arunca o lumină binefăca1oarc 
asupra "rezistentei psihologice~ la denazificare şi la destalinizare, va oontnbui la imbunătaţirea expl icat1 c: 
prelungirilor actuale ale hitlerismului si staliuismului. De asemenea, asistâm la îm~rea analizei compara te 
a corifeilor celor douA regtrl11lTl în iposiaza de conducători militari. Cit realism în analiza rle către ei a raportuJu, 
forţelor bcligcranie'l C.e disponibililllti exislll la fiecare în privinţa ascullllrii şi utili7.ării expcţţil0!7 Răspmsuri l c 

coreclc la inm:bari de acest tip fac pane din procesul stabilirii precise a responsabili tarilor si a meritelor şi <im 
intelegerca mai profunda nu numai a celui de al doilea ntzboi mondial, ci şi acomportamentuhri celor două regim un 
toi.ihtarc in conchtii excepţionale de rtzboi; a atitudinii conducătorilor regimului faţa de una din institutiile d,• 

bazJI - anna1.a ş, a rolului acesteia în organizarea opoziţiei fait de sistem. Din a.cest unghi, diferenţierile -parte 
a anah:r.ci oomparale - se pot dovedi deopotrivi de relevante. 1n sfirsit, aceeaşi adîncire a analizei mai pune :n 
ev1dcnta o similitudine ind insuficient explicai&: dispretul si neîncrederea celor doi conducători de regimun 
totali= faţă de regimurile democratice. Ce parte a defectelor reale ale sistemului democratic se reflectă în aceasL1 

atitudine? Exista o eroare de diagnostic la şefii regimurilor totalitare? Se poate discuta această croate si in afara 
rezultatelor celui de al doilea r.lzboi mondial? · 

Revenind la analiu oomparutâ a ·distantei • dintre cuvint si realitaJc în cele doua. tipun de totalitarmn, 
sc:mnaJam pc>S1bilitUile ample de a le compara din unghiul ideologiei si mai ales a binomului id.colo~ 
(propaganda) - /eroare . Din orizoatul politologiei, dif~ele sini minime, iar asemănările sînt izbitoare 
Amhcle ideologii - mesianice - , un fel de "'religii rasrumate "; răspund nevoii umane de a crede şi promit ratul 
pe pamint., o "noua ordine· comunistă sau fascisia. R.mnîne istoricului sarcina de a analiza maniera concretă în 
care propaganda. spre exemplu. a CODtn'buit la edificarea moostruoasi a puterii în fiecare din regiunile totalitare, 
la dcpersooali7.are.--. .udlVldu.lui .; la masifiauea societaţii; de a analiza comparativ omogenizarea societaţii rivnită 
$Î rcaliz.alâ în ambele rcginruri, dar din comandamente ideologice diferite. R. Aron a remarcai judicios faptul că 
ambele reginnm arar di ntr--0 voinl! revo!Ulionari. in cazul cehii sovietic, această voinţă este inspirată de \Dl scop 
umanitar. crarea unui regim în care t~ oamenii ar fi avta acces la wnanilate. Pentru realizarea acesnii scop 
sublim s-a recurs la metodele cele mai nc:cru1Atoare. În cazul celui national socialist, voinţa revotutionara tinde la 
refacerea unilitri morale a Gcmwriei si la lirgirea spatiului vital al poporului german51

. Dar dacâ spunem câ în 
cadrul ambelor regimuri totalitare se tinde, în ultimi analizt., la reaiperarea şi extinderea statufui de mate putere? 
Rezultatele concrete ale acestei stmdanii nu ne refuza alternativa şi nici nu invalidează caracteruJ utopic al 
proiec1el0t. Dimpotrivă. Pe traseul aeestei alternative mmin de lilnurit cîteva aspecte fundamentale. Dacâ admitem 
că ambele regimuri totalitue sini revoluţionare şi sint cel puţin în accepţiunea de negare Ji rvperc a legaliti11ii 
existcnte la un moment dat, mmîne de ltmuril şi de difermtiat atitudinea lor faţa de idt.de Revoluţiei franceze din 
1789. . . 

Focalizarea cercelirii în această directie poate adiuga detalii relevante în legitun cu problema controversată 
privmd mornenrul •devierii" istoriei universale: cel al Revolutiei franceu? Cel al totaiitarismelor? $ide aici : în 
ce maswt regimurile totalitare rup cu traditia sau îşi reconsideri legtturile cu această tradiţie. Caracterizarea 
national socialismului drept o "revotutie conservatoare..s2 rmnîne o sugestie de tiuctificat iJI istoria universală 
scrisa in România. 
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Reconectarea la tradiţiile Rusiei ţanste a regimuiui stalinist, în conditii speciale. atrage atenţia in aceeasi 
mâsma ca menţiunile repetate ale lui Hitler în legătwă cu necesitatea rontinuărn operei lui Frederic cel Matt53 

Preluarea traditiei în sine lii:nrine controversali.. 
Toi m această directie a ceroe1ării mai rămîne de explicat un paradox din pers:pcctiva cuui& cele doui sisteme 

totalitare se pol analiza comparativ. Pe de o parte, în ambele sisteme ctedibilitatea se obţine si prin teCUrgerea la 
autoritatea ştiinţei. Pe de al tă parte, în ambele sisteme - ne referim în speţi la cel naitonal socialist si la cel sovietic 
sub conducerea lui Stalin54 - există tendinţa respingerii nouliţn în JtiintA sau a subestimmi valorii ei. Este 
suficient să amintim locul cerceUrilor de fizică nucleară în prioritătile lui Hitler ri subestimarea cerce16rilor 
genetice de către Stalin. Probabil explicaţia trebuie c:Autată în "pietrificarea~ ideologiei mentionall de Milovan 
Djilas ;i în proiectarea ut(l)ict în afara realitat1i; în aistattţarea nerezonabili~ de realitate. 

Asa.dar, am pornit de la analiza a dowi volume a căror aparitie ooncretizeazt., în opini& DO&Stlt, r,;alita.tea 
conjuncturală care iluminează mai puternic smrilitudinile deci"t difen:otele dintre sistemele IOlali~ Am pw 
conceptul de totalitarism în ipostazele multiple rq,erate de noi: de descrien: a re:alitatii edificam regimului fascist 
italian: de surprindere - nu fără nuante peiorative - a asemAnirilor dinlTe totalilllrismul natiooal socialist si • 
celui de tip leninist în genere şi stalinist în speti şi, în sfuşit, de insufictentă şi in~tate de a cuprinde tealilâtile 
de o complexitate în creştere pusă în evidenţă şi prin adîncirea analiz.ei. 

insistînd asupra virtutilor şi problemelor analizei comparate a totalitarismeior, am sublmtat utilitataa oom­
parării mai ales a totalitarismului national socialist cu cel de tip leninist, sisteme care si-au proiectat forta 
ideologiilor lor şi forţa brută, propriu-zi să, asupra Europei centrale si de sud est, amplificînd tragediile mdividuale 
si conferind tragediei \lll caracter endemic. Tendinta retragerii în neutralitate a !Arilor din zonl const:ua.li de 001 in 
1936-193755 exprima incomoditatea zonei în faţa pen;pectivei confnmtirii ideologice si mihwe ;,. Gennaniei si 
a U.R.S.S. Desfiisurarea ulterioară a evenimentelor dovcdeste îndreptatirea reacţiei lâril01" din roo&. 

Trecînd în revistă parte a lileTatUrii în care se utilizeaza analiza comparată a 101alitansmelor. am incen:al sa 
acredităm ideea ca dacă admitem ca adevărată afirmaţia ca istoria contemporana poate fi intele:ua ,nai ak. cri 

istorie unrversaill, alUnci folosirea comparatismuiui este de neevitat; că a compara înseamni a stabili deopo(nvt 
similitudini şi distincţii şi, ca urmare, inseanmă amplificarea profunzimii cunosttnlel01" noastre si 4 puterii si 
clarităţii optiunilor noastre. Am incercat, de asemenea, să formulăm d1n problemele controvctule s, !li. ,emnal.un 
directii care asteaptă analiza noaslrâ temeinică aliniată la efortul cen:etătorilor din alte modii culturale. N,o..au atrlls 
aten!ia, spre exemplu. similitudinile proceselor de denazificare. destalinizare si de elibet-an intehgr.121.t de 
m°'teniri ale trecutului în tAri din Europa centralA si de sud est si in special în România aflate in narittm ~ 
democraţie, pluralism şi economia de piatt. Mbturisim sensibilitatea noasttă la dimensiunea tragica smma!ată de 
Ulia din întrebările lui Roy Medvedev (p.342): ~cum poale fi ferit statul revolution.v de degenerare&, de 
transformarea lui din servitor în mlpîn al socictAtii?" Întrebarea are rezonanţi si în legjtun cu mediul national 
socialist şi pune in evidenţi edificarea monstruoasi a puterii impolriva pcrsonaliWii umane pe care vroix s-o 
protejez.e împolriva incomodilătii respoosabiliWii afen:nte libenatii (Eric Fromm). Am nmiurisir gmduri si 
nelinisti care ţin de perceperea iotalitarismelor ca lwni â, .rine si ca p6rţi ale lumii noasttc. ln ultimi ualiâ. chiu 
_discutarea întTe ronfrali a erorilor noastre de ~e poale fi binellctloue aporofundarii ualizci: KCUD este 
esential._ ,· 

Jaşi, 1991 

NOTE 

Un inceput de analiza a aceslOr strtldani, vezi şi ln I. Ciuperca, Regi1t1ul r,aţta,aal..,oc'4/u1, n,gia totallra,• (I, li) . ln 
ASUl, tom.XXXVI, 1990, p.78 şi urm.; rom.XL, 1994. 

2 Howard D. Mehlinger, The Sludy ofrotalitarianum .. _., Washington O. C.,1965, p.18. 
3. Bucureşti, Ed. Coiosseum, I 991, 191 p. Adaplare şi prezentare de Nicolae Mare$. 
4 . . Bucw·esti, Ed. Humarutas, 1991, 349 p. Traducere din limba rusa de Margareta Şipcş. 
~- L,• scaJ,nisme. Or:gines, l,istoin,. con.ieqwnces, Paris, Editions du Seuil, 1971, 637 p. 
o. Bucureşti, Ed. Politică, 1969. . 
7. Bucuresti, Ed. Ştiinţifica, 1969. 
8. Hitler el le Nazisme. Paris, PUF, 1954. 
CJ. Hitler A Stud_y in Tyran_Y, Penguin Books, New York, 1962. 
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10. FtDll-il ~Ttabilitt:r SIOUM?, Paris, Editioos du Seuil, 1969. lei Jri.no ry Jlldgt, Alfred A. Knoph, 1971. Varianta franceza: le 
nalinisme. Origina, lristoirft, consel[IIO'cu, P:irui, Editioos du Seuil, 1971. .4 Qw.rtion of Madu,s (împreuna cu Zhores 
A. Medvedev, fratele lui geaman), Vmtage Boob, New Yorlr., 1971. Cartea apare ~i laJulliard, 1m (Un ca., de folie ). Qw a 
icrit /.,,: Dort paisi/,k, Christian Bourgois, 1975. La Revollllion d'0ctobn, itait..:J/e inelwczable? Paris, Albin Michel, 1976. 
De la democratie socialiste, Puis, Grasset, 1m. · 

li . Tlre N,:w Oass. An Analyru oftlr.e CommlDlist Sµtem, Frederick.A. Praeger, Pv.blisheTS, New York, 1957, 214 p. Se ştie ca 
Djilas a ocl4)3! funcţii de partid şi de sial în Jugaslavia, ajungînd pînă la aceea de vicepreşedinte (1953). Dorinta lui era sa 
democratizeze sistemul şi eforturile în 'ICea.stl di=!ie li pun în conflict cu I. B. Tilo. Ca urmare, este "eliberat" di11 toate 

funcţiile în 1954 şi arestaltn 1956 dl."'1 ce se solidarizase cu revolutia de la Budape.stL fJuJx\ ce îndurase închisorile vechiului 
regim, Djilas este supla rigorilor închi90rilor regimului pentru care luptu:. Va tfelibottat de catre Tilo tn 1961 şi reinternat în 
perioada 1962-1966. 

12. S-a rernarcatpertir>ent faptul dlcililorului rom:ln trebuie sl i se ofere o "cheie"care nuexislll.încarteşi care, în~. tnseamne. 
il'(elegerea fuptului c3 nu putem Sl:ilpa de stalinism, nu putem ieşi din umbra lui Stalin ~ndu~ o critica leninisla, cum face 
Medvcdev; dl tnebuie sdlpal de sistem. Ceea ce vede Georges Haupl în Prefaţa la varianta franreza a ca,ţjj lui Medvedev din 
1971 , reia şi dezvolti,ajutatşi de curwl evenimentelor, Bogdan Ghiu în 1991 ("22", nr. 35, 8-15 septembrie 1991 -"Despre 
Stalin prin ochii lui Leninw). 

13. Desprr Staliri. .. , p.6. 
14. td,,.., p. 142. lsloricul ponte glodi la distuCa strabatum de oomeoii regimului de la publicarea tn 1917 a documentelor de 

politici ex1eml ale Rusiei ţansle ... 
15. u sra/inu-.. . , p.20. 
16. ldrm. p.46. 
17. Ecourile oceslri convingeri sini percepllbile în una din ultimele luciari temeinice asupra lui Stalin Vezi Walter Laqueur,Sta/in. 

Tlte G/amrur Rrvdation.r, Charles Scribner's Sons, New York, 1990. 
18. Euro{H': Grandrwrand Dtclinr, Penguin Boob, 1983, p.337-345. 
19. L< Swlinumr ... , p.28. 
20. Michd Helkr, Alcksandr Ncl:rich, L 'Utopie 011 pouvoir. Histotf'lt de I 'U.R.SS de 1911 a 11o.r jo11~, Nouvelle Editioo 

Aug nw:n!tt, C:i.lmann-Uvy, 1982, p.34, paMim. · 
21. lc SlaJ,,w~ .. , p.40ll-409. La Rivollllion d "0ctobr, ... , p.52. 
22. Admir.>b1I sesiz.atl şa prin utilizarea compar:lliei de A. J. P. Taylor, op.cit. ,pa,sim. 
23. Ve7.1 W:ilter ~ucur, Slalirt. Tlte Glamo.rt Rn·darion.r, Olarles Scnbner's Sons, New York, 1990, passim. 
24. /d,-,., p. 189- i97. 
25. Mihail Manoilcscu, ~coJlll corporatumuJw, Bocurcşti, 1934. 
26 Arthur Conte, lr.r DicraJrvn dv .n• nici,, Paris, Editions Robert Laffoot, 1984. 
27. U-on Poliakov, Lu Totalitari.tmr.r dud nici,. U,, plrbw.,.;,., lristorique dlp:J.t.te?, Paris, Fayard, 1987. . 
2H Vcza şi Tlte Na:i Rrvo/lJliori. Grrmanys Gllilt or Guffltmy s Fa1t>, John L Snell (cd.), D. C. Heath Company, Boston, 1959, 

p. I 9-26 / A. I. P. Taylor). 
2<J. C'( Thomas Child.,rs, Tir, middlr class,.s and Narional Socialism, în Tlrt o,,_ Bowgeoisi,, David Blackboum and 

Richard E. Evans 1cds.), Routledge, London and New York, 1991, p.321. 
30. Cf. Wall.cr ~ucur, op.cit., p.228 şi urm. 
3 l. M1lov:,n Djila:i, Tir, D,murgrarion of lemnur Tora/itaria1U.tlft, tn /984 Revinttd Totalitarianism ;,. ow Cotr,ry, Irving Howe 

(cd), Pl"renn,al Lihr.,.,y. New York, 1983, p.136-148,pas.rilft. 
32. O aml11.:l co~·:, :, ,,-·estor =un cu cele stabilite de analiştii fenomenului lotalitar, în genere, la nivelul anilor '70 

(llow:ud D. M~hlinger, Th, S1,.,Jy of Tota/itarianum, Washington D. C., 1965. TotcJitJJrianism. Ttmporary Madnus or 
p,,.,,,,,,,,n, Dtmgrr ·,. !'aul T !1-fa.:,Jn (cd.), D. C. Heath and Company, Lexinglon, Massacbwetls, 1967) p=inta interes, dar 
icse dm pn,octJffill Ic noastre actu.ale. 

33. Se impun,; precizarea cn ccn:etlrile ultimului deceniu tind stl sublinieze existerµ unei controverse tn privinţa rolului birocra!iei 
11 Walter ~1ieur (op.nr. , p.224), spre exe~lu, compaia bi~ care "stlpînesc ecooomia" cu marinarii care au în 
proprietate corabia "Ei au pennisiunea stl navigheze cu vasul atft li"" cît execut! ordinele primite de sus". 

34 . Fran~oise Thom, Le momrnt Go rbachev, Paris, Machene, 1989, p.273. 
35. Milovan Djilas reafirm.1 ide, formulate în dlrţi care n fllcuser.1 celebru în anii '60-'70. Ve-zi T1ie N,:w Oass. Frederick A. 

Praeger, Publishers, New York. 1957 (capitolul No1UJ clara mai ales), Tlre Unpe,fectSocir.ty. Beyondrlre N,:w Oau, Harcourt, 
Brace and World, Inc., New York, 1969,pas.rilff. Sub ultimul tillu face o ana1i7J1 a ideologiei comumste. 

36. Walter Laqueur, op.cir., p.203 şi urm. 
37. Milovan Djilas, Tlre Desinltgralio11 of lem11ist Totalitaria1U.t111. .. , p.148. 
38. Vezi Geoffi-ey Bamiclough, The 0rigin.r o/Modem Gmnany, Basil Blacltwell, Oxford, 1962. Seminariile de la Universitatea 

Angliei de est (Norwich) din 1982, 1983, 1986, pe teme de istoric a Germaniei le vedem şi ca o continuare a focalizarii 
cercemrii pe problema gennalld. Din aceastl reunire a cercctltorilor englezi, americani şi germani (lipsa francezilor merita 
rcmarcaai) au rezultat volume, de autor şi colective, reman:abile. Vezi David Blackboum aod Richard E. Evans (eds.), Tlre 
German Bourgeoisie, deja citata. 

39. Este remarcabila simetria din perspectiva prcoc~or polilologice. Vezi şi Anion Carpinschi, Conlemporary Politica/ 
Doctrina. A Typologica/ Syntlreris, "Al. I. Cuza" Univer.rity Press, laşi, 1991, p.96-107. 
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I. Cill[Jflra'l. 

39.a R. Aron scrie ca regimurile iota1i1are nazist şi sovietic "nu devjn totalitare priritr-_1111 fel de antrenament pr<>g,aiv, ci pornind 
de la o intentie originala, voiiţa de a transforma fundamental ordinea existenlll. 1n funcţie de o ideologie ... • (Op.dl, p.285 şi 
urm. ). Afinnatia noastI11 nu vizeaza contrazicerea argumenfarii lui R. Aron, ci ai:cent1mea.ideii de comolidare a pgcrii, 

· existenl3 în orice _regim politic. · · 
40: Raymond Aron, DbnocraJie ~j totalitarisme, Paris, Gallimaro, 1965. 
41. Ideea atrage atent ia lumii cerceUUOrilor. O gOsim relua13 şi accentualii la Henri Michel, w fa.scisrus, PUF, Paris, 1977. 
42. Am reformulat aceste tnlsOturi fundamentale, luînd drept b32a maniera de identificare a lui Raymond Aron. La alţi autori 

(Zbigniew Brzezinslci, Howard O. Mahlinger, Walter Lequeur etc.) nurnruul aceslOr tr.lsBturi vari.ml !n funcţie de evalua= 
difercntial3 a importanţei unui sau altuia din aspecte. Zbigniew Brzezinsla, "llfC exemplu, pune accent mai mare pe noile 
conditii tehnice pentru a evidenţia distincţia dintre totalitarism - tirania epocii industrializ.ale modeme - şi despotismul 
oriental sau alte-forme mai vechi de tiranie. Este reman:abila aceasUI distribuire de accente, daca ne referim, spre exemplu, 
la caracteristicile conducerii totalilare. Ea apare astfel: o insti~onaliz.are a neliniştii (tearnei, fricii) (Franz Neumann); o 
propaganda totalitara (George Orwell); o ideologie tolalitar.1 (Hannah Arendt); o teroare totalitara (Carl Friedrich şi Zbigniew 
Brzezinslu); o cautal3 lipsa de fonna şi decizie a sistemului (Hannah Arendt). Vezi Paul T. Ma,ai (ed.), To1alitari_i.,,,._ 
Tcmporary Madnc.u of Pennanent Danger?, D. C. Heath and Company, Lexington, M;wachwens, 1967, pauim. 

43. Hannah Arendt, The Origins ofTotalitarianism, New York, 1951 . 
44. Op.cit. , p.294, 
45. Op.cit. , p.228 şi urm. 
4h. Howard O. Mahlinger; Thc Study ofTotalitarianism, Washington O. C., p.8 şi urm. 
4 7. Walter Laqueur, op.dl., p.123 şi urm. 
48. Vezi Thomas Childers, op.dt.,passim . 
/19. Milovan Djilas. op.cit., p.137. 
~O. Anton Carpinschi, op. cit., p.97 şi urm. 
51. Op.dl., p.285 şi urm. 
<2. Cf Robert Paris, usfasdsmes. w re_volutions ambigue.r: la violance tt la lfl'I!"", în Man: Ferro (ed.), Co,np"'11Jin, lu idn, 

du XX" sie.ele, Paris, Marabout Universite, 1971, p.68 şi urm. . 
53 . in privinţa raportlrii naţional socialismului la traditie, vezi şi Herbert J. Muller, F„udo"' ;,. tlte Modem World. Jr/' arul ir/' 

Crnturie.s, Harper Colophon Books, New York, EvanslOn and l.ondon, 1966, p.361-412 . . 
54. Meril3 semnala13 o tendint:l în sintezele mai noi : aceea de a conţ>ara totalitlrismul naţional socialist cu cel leninist, a 

personalitl!ii lui Lenin cu aceea a lui Hitler şi a preze~i şi explic:itiei antisemitismului în ant,ele s,sttrne (P:iul Joruoon, 
Une histoire du monde moderne de 19/7 au.r anne~s 1980, tome I, lafi,r d, la virille E11~. /9/r-/9'5, Paris, Robcn 
Laffont/ L. Express, 1985, p.142 şi urm. · 

55. L Ciuperca, locarno Oriental. Semnificaţia imlli cs,,c (/925-/937), I, în AIIA, XXJV/2, 1987, pauim. 
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DOCUMENI'E 

IOAN CAPROŞU, PAVEL COCÂRLĂ 

ILUMINATUL PUBUC IN L4$1 LA 1811 

La Arhivele Statului din Chişiniu, î11 cunoscuta Arlrivl a Seuatorilor1 se)lllstreazt UD '"Dosar cu ~dellţa 
referitoare la raportul Şefului politiei, Dicescul, peutru 0011struirea în laşi a felinarelor, pe anul 1810..2. El 0011tine 
39 de file, cuprinzind UD 11umăr de ~ schimbate între oficialitătile Moldovei şi repre:zeutantul civil al 
acbninistratici ruse, V. I. Crasnornilasevici, între 22 11oiembrie 181 O şi 15 august 1811. Documentele din dosar nu 
se succed într-o ordine nonnală; uncie sini doar concepte, altele lipsesc (la fila 32 se află numai ultima parte a 
frazei de incbeiete a unei adrese a Divauului rnoldovea11). Probabil din aceaslă camă T. G. Bulat a extras în anul 
1934 din acest dosar doar cele trei piese românesti pc care le-a publicat în "Arhivele Basarabiei" sub titJul Mdruri 
gospcxi.(Jre$ti comunale la la.fi În anul 18113

, lara a fumiza cititorului amănunte asupra dosarului şi llilă măcar a 
pomeni de existenţa atît de imporuntci catagrafii (în limbajul epocii) a ulitilor oraşului laşi4, pe care o publiclm 
:icum in traducere românească., precedată de toate demersurile oficiale cunoscute care au dus la întocmirea ci. 

Introducerea iluminatuiui public la lasi nu dateazA din vremea ocupatiei ruseşti din 1806-1812 a Principatelor 
Ounarcnc. cwn presupune T.G.Bulats; originile acestui serviciu public ieşean sini mai vechi, iar Jl!OOCl.llXmle 
sistcmallcc pentru imbuntlătirea lui încep în anii 1802-1804 şi aparţin lui Alexandru Moruzi vodă6. Ocupatia 
rusca.sca a perturbat un proces in curs de desfăsurnre care a ltcbuit apoi numaidecît reluat şi chiar impulsionat de 
către aceasta pentru a feri populaţia de abuzurile $Î furturile trupelor de ocupaţie7. Cum Imperiul impusese 
Principate-lor impovăratoarea sarcina a aprovizionării armatei de ocupatie, senatoru.I ţarist de la laşi era obligat să 
ia loalc ma.suri Ic reclamate de functia de guvernator civil al Principatelor. De aici au rezultat şi numeroasele 
stati sru:i intcx-mite în Principate într-un interval alît de ,curt din ordinul autoritătilor ruscşti8 b din care, peutxu 
istoria orasului lasi, prerinli o importanlA particulari cea din 18089, anala.alt de Corneliu Istrati I şi cea, deosebită 
mtrucitva ca struciurâ si ucică în felul ei, din 1811, pe care o publicmn în paginile de fatl urmind ca, altă dată, 
cînd spaiiul tipografic va permite, st revenim pe larg asupra ei. 

NOTE 

I. Primele ccrcelllri asupra acesteia au fost lntreprime de I. N. Halipa, Opuanie A.rltiva gg &naromv (twsiskllt} 
pMduadau/srvowuilt v divanalt bteajestvl Moldavii i Yalaltă s 1808 po 18/3 gg, tn "frudî Bessarabskoi gubemskoi 
uceno, arhivnoi Komissii ",tom.I, C~inau, I 900, şi Radu Rosetti, A.rltivasn,atori/ordin Clti#"'2111i ocupaţia r11Seascll 
de la 1806 la 181::, in "Memoriile Secţ. Istorice" ale Academiei RomAne, seria a ll -a, tomJCXXI (1908) şi XXXll 
(1909). 

2. Arh.StChisinau, Fond 1/1, nr.2185. litiul dosarului este scrisln limba I\ISl 
3. An. VI (1 9J4), nr.4, p.323-327. 
4. Acelaşi $i ast:lzi, dosarul avea atunci cota 2288/1810 (cf. şi lbidc•, p.324, DOI& I). 
5. lbidc•, p.323. 
6 . Manolachi Draghici, btoria Moldovei~ rimp de J00 tk ani, romul ll, Iaşi, 1857, p.65 şi 68. Vezi şi DwniUU D. Rusu, 

lmbM7t4Idli"a i/u,,,inatu/lli p..blic din ora-,,,1 la#;,. secolul al XJ}(-/ea, în ASUl, Tom XVII (1 972), fasc.2, p.157. 
7. Primul rapon dJn acest dosar (21 noiembrie 1810) tncepe astfel : ·ln Jegatura cu tnmultirca la laşi a funcţionarilor 

militari inferiori (ruşi, n.ris.), au loc diferite furturi de prin dugbeni, de prin case ... " (vezi mai jos). 
8. Despre acestea, vezi Corneliu Istrati, Stali,rici ad•illistrative # fiscale privilrd poplllaţia Mo/dovd Cntrr a,rii 1808 # 

1812, ID AllA, tom.XXIV (1987), partea a 11-a, p.375-390. 
9. Condica scrierii •llflnelor ~ afallliliilor stllrii. de jos din ti,pl le#i, din 15 iulie 1808, la Arb.SlBucurcşti, Ms.nr.804 

şi, fn transcriere moderna cu caractere latine, la Arh.Sll~i. Ms.nr.1634. 
10. Loc.ciL şi ~le 3, 3A şi 4. 
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1. Capro:,,, , P. Cocârul 

r.;J" I rcrJo - 1 verso 

RAPORT 

Traducere din limba rusa 

Excelenţei sale D. lucrator Sfetnic de 
taina, Senator al Divanwilor Ţării Moldovei 
si al Valahiei şi cavaler Vasilii lvanovici Cias­
nomi lasevici de la poliţmeisterul Iasului, 
capitan-leitenant al flotei şi cavaler Dicesculov. 

in legătură cu înmulţirea la I~ a funcţionarilor militari inferiori. au loc diferite furturi de prin dugheni. de 
prin casc. despre care v-am anuntat pe Excelenta Voastnl în rapoartele date; dorim numai (pe cit se poate) de a 
feri trăitorii de la ruinare si să cunnâm furturile . 

Am socotii necesar să va raportez Excelentei Voastre si, nelipsindu-vă noblctca suflctcascA.. să ordonaţi pentru 
ca pe ulitile mari, unde sînt dugheni. să fie puse dinaintea fiecărei dugbeni cite un felinar cu o proportic pentru a 
lumina toatil noaptea, iar la unele din_ ele în functie de oamenii care s-ar fi aflat sub controlul politiei. Prin acest 
mijloc. fără îndoială., furturile vor înceta cu atît mai mult cu cit vizitele de noapte ale poliţiei vor avea în10tdcauna 
si scopul de a păzi felinarele . nu mai putin ca ceilalţi si norodul, atît cei care conduc precum si cei care merg pc 
jos noaptea pot avea de la aceasta foloase si vor fi feriţi de primejdii citeodată de ciocnirea ru echipajele, pentru 
care va rog _cu wnilintă să nu lăsaţi .rugă.mintea Iliră re7.olutie si semnare. 

N.596 

Filele 2r - 3v. 

N.3645 

Anul 181 O noiembrie 2 1 

DWANULU/ CNE.REI MOLDOVEI 

Politmeisterul fl o tei 
Dicescu.lov <m.p.:> 

Traducere din limba n.ua 

. Poliţmeisterul laşului, capitan-leitenant Dicesculov, mă informează că, în legălluâ cu furtwilc destul de desc 
alţ lucrurilor din dugheni şi case, e necesar, pentru a le pune capăt, de a avea pe străzile mari unde sini dughcni, 
înaintea la fiecare două dugheni, cite un felinar în care să ardă focul toată noaptea, iar la dugbenile de acolo găsesc 
foarte de cuviinţa a pune cite un s!Tăjer. / Consider necesar nu numai de a stabili un numar mai mare de felinare 
fată de cele ce se întîlnesc astizi citeodată lîng;i dugheni, dar şi numirea unor astfel de oameni pe toate strazile 
mari şi pe ulicioare. Dismnţa l.lli:.ri felinar de altul trebuie să fie nu prea mare chiar şi acolo unde n-au fost dughcni, 
pentru că aceste felinare sînt foarte folositoare pentru a preîntîmpina furtwile şi prădăciunile, atît ale oamenilor 
care merg pe jos cît şi ale celora cu echipaje. · 

Aceşti oameni vor avea un mare confort, care le este atît de necesar, pentru că uliţile şi ulicioarele în acest oras 
sînt atît de înguste/ încît, chiar şi atunci cînd e lumină, plimbarea cu caii şi trecerea pe jos întotdeauna e îngreuiată. 
În timp de noapte însă, din aceeaşi caui.ă, a uliţilor şi ulicioarelor strimtc, echipajele se pot ciocni usor, ba chiar 
să-i calce pe pietoni . De aceea, eu mă simt obligat să propun onorabilului Divan ca lîngă dughcni să fie/ paznici 
de _n_oapte şi să luaţi aminte că ar fi potrivit ca hotărirea în aceaslă problemă.să-mi fie prezentată spre dezlegare. 

laşi, noiembrie 30. 1810 
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llwninalul public in I~ la 1811 

Filele 4r. - Jr. 1raaw.:ere din limba rusa 

N. 1758 

DIVANULUI CNF.JIEJ MOLDOVEI 

Încă la 30 noiembrie anul mcut, cu am înaintat Divanului propunem,. ru N.3645 despre instalarea felinarelor 
atît lingi dugbcni cit fi pc toate ulitile mari şi ulicioare prec:um ,i despre lucrul trebuincios, ca pc lingi dughcni 
sa fie puşi strajeri pentru pmntîmpinarea oricăror furturi. 

Cu toate că prin acea propunere eu ceman de la Divan fi~ în legttum ru accasti problcmi, pini la urmi 
n-am primit nici UD rispuns de la Divan. Aceasta mA obligi să atrag atentia Divanului să manifeste mai multă 
atenţie şi suma fală de ctispozitiile autorităţilor __ 1 de la Divan pn:aun fi de ce anume s-a întîmplat auastA 
~are $1 56 fie binevoitor Divanul sa-mi pn2:inte peste trei :zile cxplicaiia împm.mi ru tispunsul ... 1 la 
propunerea mea. în nmwa deplini o păl'Cf'C satisad.toare. În caz contrar, cu voi fi nevoit să înscriu în contul 
vmovatil<ll" toate fur1urile din dugbcni ctin ca.uza lipsei acestor paznici şi a numiru)uj mic dd felinare în OlllŞ, 
inscriind in contul a.celOIUÎ şi furtul mărfurilor însumi marc din dugheana negustorului eap.a. 

În laşi, aprilie 26, anul 1811 

Fila 6r. -6v. 

Nr. 663 

CÂTJU INALT EXCENTIE S.f D. WCRĂTORIUL SVETNIC DE TA.INi. SENATORIU ŞI PROEDROS A 
Dfl',INURJLOR CNEJIILOR MOLDAVlI ŞI YAL4HI/ ŞI CAYALER YASILE /VANOYIC/ KIUSNOMIUŞĂV/CI 

Divanul Cnejiei Moldavii 

Cu cinste s-.uJ priimit la Divan si al doilea predlojcnie a Înalt Excelentu \uastre, din 26 april supt No. 1758, 
in pricina fanarilor ce cere 1rebuinlâ a să aşeza pe la dughene, cum şi pc uliti, cele mari şi mici. 

Are cinste Divanul prin aceasta a raspunde lnalt Exoelcntii Voastre ci încă de la 6 a trecutei hmi decbemv(rie), 
adică după ce s-au priimit ce dintîi prcdloj4oie din 30 nocmv(rie) supt No.3645, au dat poruncile sale dib'i 
D( urni )sale vei aga şi catra Epitropie Podului ca cel dintîi să faci numaidccit punme la cale a sl aşiu pe toate 
ulitclc orasului, unde VOI" fi dughene, la doao dughene UD faoariu fi la citcva dughene un pizitoriu, fÎ cel de al 
doi le sa faca o măsur.ltoare tuturor ulitelor acelor firi de dughene fi si înştiinţeze Divanul C3IC $Î ci1e sini acele 
uliii şi cîtc fanare cum şi citi păzitori trebuiesc la fiestccare uliii, ca dup6 ~ aceea sl si faci socotinli pentru 
puoett la calc a 11$1iZ4rii fanarilor/ si pe la acele locuri. Şi, vmndu-sl el ou iHIJJ. pus nici întru o lucrare s!vîQire 
aoestii poronci mai înainte de a sa priimi aceasta de al doile predlojinic, de imoavi s-au mai dat ~ căttt 
D(urni)salc vei aga de aaun şi căiri Epitropie Podului ca numaidCC11 flm sl mai ztboveascl si urmeze siviQire 
întocma dupa prcdloj4oie Înalt Exceleotii \bastre. Iar D(umi)sale vomic Constandin Canlaalzino, ce au fost aga 
în vn.-me oe s-au dat porunca aceasl&, i s-au scris ca si dea dsplms pmtm ce nu au pus în lucn.re ..._ fanarilot 
şi a pizilorilor dup6 porunca cei iHIJJ. triimis.2 . 

Constanctin vei l(ogo)fit <m.p>. lordachi ROlelÎ visf(icnmic) <m.p>. 
1811 ap(rilie) 29, F.şi 

EDrfIJ: T.G.Bulat. M4nui gmpodiimsli comunale la I~ in 1811, în MArhiveJe Basarabiei", An VI (1934), 
DL4, p.324-325. 

Neclar. 
2 Cu traduce~ ruseasdl. juxtal)usa - col.oana din dreapta (excepttod primele trei rfoduri C8!C sloi numai fii romtoeşte) . 
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I Capro$U. P. ·Cocârla 

· Pilele 7r. -iir. Traducere din limba rusa 

DIVANULUI MOLDOVEI. PROPUNERE. 

Din dispoziţia către mine a stimatului Divan de la 29 aprilie curent, cu nU!l'\âr..i.l 386, eu vid că acesta, în urma 
propunerii mele din 30 noiembrie a anuiui trecut, sub numărul 3645, despn- ·:. ;;talarea felinarelor atit la dugbeni 
cit şi pe toate ulitile mari şi pe ulicioare precum şi numirea sttăjerilor pentru preîntimpinarea furturilor din ele, 
<Divanul?> nu numai ca n-a avut grijă sâ urmărească îndeplinirea rapidă şi întocmai , de folos comun, a propunerii 
mele/ ba cb.i ar ~i părerea care se cerea nu nu-a fost prezentata. O atare neascultare a Divanului fală, de propunerile 
autoritătilor .imi impune să fac o observaţie acestuia şi sa spun că aceste propuneri ale mele sini făcute nu numai 
pentru a informa, dar si pentru a fi îndeplinite în modul cuvenit, neadrnitind nici o întitziere, mai ales atunci cind 
acestea se refeti la liniştea si secuiitatea locuitorilor. 

În acelaşi timp, cer de la Divan ca acesta, după primirea acestei propuneri, să-mi trimită cit mai repede 
râspunsul. care ar satisface pe deplin propunerile mele numiie mai sus. 

Dacă şi de data a.ceasta Divanul va manifesta încetineală, eu voi fi nevoit să îndeplinesc dispoziţiile Divanului 
din 26 aprilie cu N.1758. . 

În lasi, mai 2 
Dicescul <m.p>. 

Fila 9r. -9v. 

RAPORT 
' 

Traducere din limba rusa 

Anul 181 l mai 4 
C.Ure Înalt Excelenta sa D.lucmtor sfetnic de 
taină, senator cavaler Vasilii lvanovici Cras­
nomilaşevici, de la aga lasului, Iordache Bals 

În dispcnitia Excelenţei Voastre se dă indicatie ca pe uliii să fie numiti strajeri si să fie puse la fiecare două 
dugbeni cite un felinar şi la ele sttăjeri despre care i s-a dat dispozitiepolcovnicuJui Balş ca să măsoare, iar pentru/ 
că el n-a terminat această masur.i, eu am poruncit să fie terminata. această ma.sura la acele dugbeni ( un felinaras) 
si la ele un număr potrivit, adică la zece dugbeni unul; drept care am onoarea a raporta Excelentei Voastre. 

Iordache Balş <m.p> 

Filele 13r.-:- 13v. ·Ji 32 r. 

No.3841 

Cătnl Înalt Ext(elenta) Sa D.lw:nilor sfet­
nic de·taină, sen( a)t( or) proedros Divanurilor 
Cneji(iei) Moldaviei i Valahiei şi cavaler Va­
sîlie Ivanovici Krasnomi18$CVici 

Divan(ul) Cneji( ei) Moldavii 

După multe porunci a Înalt Ex(elenţi)e Voastre ce s-au dat pentru pa7.ll orasului despre fficătoni de ni.le ca să 
să facă fănareprin toate uliţăle de amândouă părţile şi să să rinduiascâ pazitori ca să fie cu privighiere şi neadormire 
ca întru aceeasi vreme* să păzască şi neprimejduirc •oraşului dar şi neprimcduire a călătm;jlcir, ~înd Divanul 
asălnine şi întocma poroncii după cuprinderepredlojăniilor au dat şi la HatmAnie şi la Agie şi la Epitropie Podurilor 
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liuminalw p ublic în la:/i. la 1811 

ca să silească fieştecare dar cei ce IAcuiesc pe uliti să faca stîlpi cu fiinare si să aibă pazi tori şi să să aprindă noapte 
ca să să lumineze deopotrivă toate uliţele pentru neîngrijire. 

Nemica insa nu s-au fiicut poate şi din neputinţă şi strimtoare Olă$ănilor avîr,d asupra lor şi scw npiri şi alte 
greutUi a cvarnrelot. 

Pentru ace:,.slaJ luind Divanul alte măsuri au cerut de la Epi~e Podurilor o Jlllisurătoare a uliţelor si o idee 
de citi stilpi cu fanare urmează a să face si citi vor cuprinde, care şi fiioindu-s(ă} cu lămurire să triimite in tălmăcire 
aril raportul cit si vidomostia stinjănilor care cuprind 9761 sl(î}nj(eni} 6 p:ilme iar lănare la 12 stînj(eni} un fanar, 
trebuiesc 814 tănare; care fli·oare pot să să facă cite 20 lei anual, iar apoi cheltuiala unui fiinarpe anu, alli 29 lei 
32 parale. , 

Divanul socotind găseste urmare lucr.itoare aceasta, adecă 600 stî lpi cu ll111are să să facă de către Epitropie 
Podurilor cu aceasta cheltuială de 20 lei unul care fac 12 mii lei . Si banii aceşti a să-i dea ocimruirei, banii care 
sini strinsi în vremea Domniilor de mai înainte pentru Orfanotrodion, dar care si sin i 10 mii lei împrumutaţi la 
Epitropie Podurilor. iar două mii lei să afla gata la Epitropia Orfanotrofiei / ca să nu sâ mai însărcineze asupra 
orasani!or. nici să sa prelungeasca urmare lucnlrii; apoi făcîndu-~ stîlpii aceştia cu fănare cheltuiala luminărilor 
si a păzitorilor si a întocmitei lor pc tot anul da-o cei cc IAruiesc prin dughene si case. far unde nu vor fi dughene 
nici casc să va da de câtra ocirmuire prin Epitropie Podurilor. 

Aceasla socotin\ll fiind unita cu botărirc Înalt Ex(tclentiei) Voastre poate avea Divanul raspuns spre lucrare 
caci alta înlesnire nu să gâsaste.3 

) 

Constandin v( e )I log( otll)t <m.p>, Bals log( olă)t <m.p>, 
Sandu Sturdza batm(an) <m.p>, lordachi Rosei vist(ienljc) <m.p>. 

1811...
4 

EDmI: T.G.Bulat, Masuri gosp<JdiJr-qti comunale la /aşi in 18II, în "Arli1vele Basarabieiff, An.VI ( 1934), 
nr.4 , p .326-327. 

Fila 6r. -6v. 

./. 

Căiră Înalt Excelcntie Sa D.tucTttonui 
svetnic de taină, ser:!atoriu şi proedros a Di­
vanurilor Cnejilor Mhldavii şi Valahii şi ca­
valer Vasile lvanovici f,rasnomilaşâvici 

· 11 

Divanul Cnejiei Moldavii 

Cu cinste s-au priinrit la Divan şi al doilea predlojanie a Înalte Excelenţii Voastre, din 26 ~ supt No.1758, 
în pricina fanaril or ce cere !rcbtnn\A a să aşaza ţie la dughene, cum şi pe uliti, cele mari şi mici. . 

Are cinste Divanul pnn acca~ta a răspunde lnalt Exelcnţii Voastre că încă de la 6 a ttceutei luni dechemv(rie), 
adi..:a dupa ce s-au pri imii ce dintîi prcdlojanie din 30 11ocmv(rie) supt No.3645, au dat porontjle sale cătră 
Diumi )sale vei aga s1 .:atra Epitropie Podului ca cel dintîi să facă numaidecit punere la cale a să aş,iza pc toate 
ulite le oraşului , unde vor fi dugbcne, ladoaodugbet1eW1 fanatiuşi lacîtevadughcneun păzitoriuşi cel deal doile 
să faca o mâsunl.toare ruturor uliţelor acelor fără de dughene şi să înştiînţeu Divanul care şi cite sînt acele uliti şi 
cite fanare, cum şi ciţi păzitori trebuiesc la ficstecareulită, ca după arătare aceea sâ să faQ socotinlâ pentru punere 
la cale a as.lmii fanarilor şi pe la/ acele locuri. Şi, văz.îndu-să că nu s-au pus nici întru o lucrare săvîrşire acestii 
poronci mai înainte de a sâ prii mi aceasta de al doileprcdlojAnic, dcimoavă !HD.I mai dat poroncă către D(umi)sale 
v,•' 1ga de acum şi căiră Epitropie PodµJui ca numaidecît lltă să mai Zibovască să urmeze săvîrşire întooma dup1 

3 Cu tr:iduccre ruseasca juxtapusd (coloana din dreapta). 
4 Nec lar. Pe verso-ul filei 32 se afla sfi~itul unui documcntJn limba rusa ce nu se mai pa.streaz4 în dosar: • ... cu acordul 

Excelenţei Dumneavoastrtl şi aducerea acesteia la îndeplinire, Divanul aşt.eapla dispoziţia holaritoare de mai sus. Din 
moldoveneşte în ruseşte a tradus C. Padurici ". 
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1. Caproşu, P. Coca_-r._14 _______________ _ 

predlojăme lnalt Exelenţii Voastre: Iar D(umi)sale vornic Constandin Cantacuzino, ce au fost~ în~ ce s_-au 
dai poronca aceasta, i s-au scris ca să dea răspuns pentru ce nu au pus în lucr.ue aşAzar-e fananlor SI a pazirorilor 
duµi poronca ce i s-au trimis. 

I 

Constandin vei l(ogo)filt <m.p>. 
1811 ap(ril) 29, Esii3 

Filele /Or. -/Ov .. 12r. -11v. 

No.1930 
Cătrt Înalt Extelentie Sa D. lucrttoriul 

sfetnic de taini, senatorul proedros Divanu­
rilor Moldovii si Valahiei şi Cavaleriu Vasilic 
lvanovici Krasnomilaşevici 

Divan(ul) Cnejii Moldovii 

Prin predlojănie înalt Extelentiei Voastre din 2 maiu supt No.187 I s-au wzut tulburare înalt Extclentiei voastre 
asupra neimplinirei lănarilor, care socotinţa înalt Extelenţiei Voastre au fost :1 să pune la doao dughene unul si 
câte un păzitoriu pe toate ulităle mari şi mici pinii şi acolo unde nu vor fi dughene. dup6 rum pentru aceasta pre 
largu să arata prin predlojănie dată la 30 noemvrie a anului trecut cerindu-s(11.} pentru aceasta răspun.m ru mustrare 
de la Divan supt care ruvânt nu s-au aflat înplinire poroncii ocârmuirei şi pentru ce nu s-au fllcut nici nispunsu 
asupra datornicei lucniri . 

Pentru care are cinste Divanul a face răspunsu Înalt Extelenţiei Voastre ru comitetul Divan cu aceeasi cunoS<.-uJS 
silinlă. si supunere cu care purure se poartă/ intru toate slujbele şi intru cele mai greii si ostenitoare trcb.time osiencsti 
au inplinit datorie supunerei sale şi întru aceasta pricină care ru roata ruviinta şi dupa tot cuvântuJ dreptat1c s-au 
socotit de căiră întălepciune Înalt Extelentiei Voastre spre obşteasca lin.isrire şi folosinţa acel crr cc lacu,csc în pohrie 
a fi feriţi de prădăciune şi acelor ce umblă noapte spre a ave lumina cc ilirâ primejduire a calat<>rici şi intru acest 
.chip din ceasul ce au priirnit ce dintîiu predlojănie din 30 noiemvrie supt No.3645 au dat întocmai povatuiri k: ,, 
poroncile sale Divanul căiră Agie de atunce, care să ocârmuia de D(umnea)lui vomic Costachi Conucuzino, dar 
pină a să face de cătn\ D(unmea)Iui socotintă de alcătuire a.cestor ffinare neracîndu gr.lbire ce după datorie au veml 
vreme schimbării D(urni)sale/întru care s-au v:izut nelucrare şi ian!$ îndată dupâ rânduire I)( urni )sale ag;ii Iordache 
Balş s-au înnoit poroncile cu tramitere însuş tălmăcirei a predlojânie; Înalt Ex(telentiei) Voastre si catra Ag:c si 
căiră ace Hătmănie de aa.un ca întocma sa sâ urmeazi ace bun! şi priincioasa pentru obste socotinta a punerea 
fănarelor, săurmeazădeca.trăaceste locuri şipezi ce merge săadaoge facireşi ptmirc tăI:arelor, şi pricina int.âr;.ic-ri1 
iaste sătăcie celor mai multi din lăcuitorii dugbenilor uliţelor neavându chip a gări ffinare şi-a tocmi pazitori dccit 
cu oareşcare p\su.ire, fiind cei mai multi neputincioşi din cheltuielile pitrecirei lor unite si cu cvartirurile cele 
necontenite însă şi sâlinta va fi şi lucrare să va arăta pe la toate acele locuri unde sâni dughene pe u.litele oraselor 
iar pe la acele locuri unde nu vor fi dughene să ~teste/ daci să va uni ~; socotinţa Înalt Extelentiei Voastre ca 
să să rinduiască Epitropie Podurilor să gătească ffinare în stîlpi si unde vor fi casă boiereşti sau a altora vor plâti 
slăpînii acelor casă cheltuiala ffinarilor, îngrijindu-să şi pentru lumânari, iar unde nu vor fi nici case. nici dughene 
ace cheltuială a llinarilor să va da din banii pll.mintesti, îngrijindu-să. Epitropie Podurilor de a fi şi lumânări 
printr-însăle, căci nu iaste cu putinţă a să îndatori ru scoatire de bir pentru acea cheltuială pe orăşll.ni , însa pre 
putine locuri pot să fie aceli liJ,iîîte de case şi dughene asupra ulilA!oc Si cînd acea,ţla să va găsi ru cuviinta de cătti 
lnalt Ex(telentia) Voasttă va ave Divan(ul) tispunsu ca să puie în lucrare3• 

Constandin v(e)l log(olă)t <m.p>, Balş log(ofă)t <m_p.>, lorda.chi Rosei vist(iemic} <m.p.>. 
1811 maiu 1:5, F.şii . 

EDm1: T.G.Bulal, Masun· gospodibe$1i cornwiale ia I~ în 1811, în WArbivele Basarabiei", An Vl (1934~ 
nr.4, p.325-326. 

3 Cu traducere ruseasd!juxtapusă (coloana din dreapta). 
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lhuninabd public in la.ii la 1811 

Fila Jlr. - Jlv. 7hiduce,e din limba nua 

N2990 

Div111ului Cnejic:i Moldovei 

Pentru întelegerea hotiririi din 15 iunie a anului curent cu N. 450, pe c:ateam ptimit--0 de la onorabilul Divan, 
am aşteptat de la Divan pinA acuma ca sl mi se trimili bolirirea ftgiduiti mai 'inRin;.e, din 29 aprilie, ru N.386, 
conform carcia, inc:A în decembrie 1810 i se prescrie Epitropiei Podurilor să iufomn:u de cite felinare c nevoe în 
locurile unde nu sini dugbeni. Eu insA n-am primit aceste date şi nici n-am observat ma:re sliruinţi pentru instalarea 
felinarelor, macat la început, la dugheuil 

În trucii Divanul a primit în legatwa cu aceasta o dispoziţie prealabili, cu mă simt obligat sA propun din nou: 
în primul rind de a indica ÎD mod strict cine trebuie şi în modul cel mai tapid sA instaleze felinare în fata 

dugbenilor pentru că referitor la aceasta demult sini date dispozitiile Divanului; 
în al doilea rind, în baza propunerilor proprii ale Divanului, Epitropia Podurilor sA instalcze stîlpi ru felinare 

în toate locurile unde nu sini dugbeni, pentru ca stapinii caselor, în faţa cărora Ic vor instala, atit boieri cil şi 
rcprezentantii altor stm, p~nd pentru stilpi şi felinare ... s urmărind ca în ele sA anll luminârilc în permanenţă 
în afara de nop(ile cele mai luminoase. Acolo însă unde nu sini nici dugheni şi nici case, Epitropia Podurilor ar 
trebui sa instalcze si sa întreţină felinare pe contul veniturilor obst"ti; 

în al treilea rind, indq,linind toate acestea !ma nici o lămgânarc de timp ... s cite sini instalate în realitau, iar 
d.d va fi dispozitia de a instala felinare alil in locurile unde sini dugheni cîl şi acolo 1U1de nu sini, dar sini case 
si terenuri libm:. sa binevoiască Divanul sa-mi pre'Zinte lista cu indicatiile respective despre acestea pentru ca â 
pol expedia aceasta li stă la conducerea poliţiei locale pentru a ;mgura din partea lor îndepliniTea. 

laşi, noiembrie 27 zile, arul 1811. 

Mai ales Epitropia a considerai necesar ca pe Uliţa Mare a Tugului de Jos şi pe alte uliţi pe care umbli lumea 
oc:intrerupt, daci va accepta si onorabilul Divan, sA dea porunci HAlminiei si Agiei ca pe aceste uJjţi w6e inJtala.le 
felman: de acecasi formicu stilpii. 

Iulie 10, 1811. 
Manolachi 8ab <m.p> 

Fila /.Ir. -/4v. Traducere din limba nod 

în onotabiluJ Divan al Cnejic:i Moldovei 

Pc data de 6 a lunii rurente am primit cu pl~e poronca onorabilului Divan impreunt cu copiile 
propuneri lor Excelentei Sale domnului sfetnic de tain! şi senator şi cavaler Vasilii Ivanovici ~ din 
27 iunie trecut, ru N.2990, în care e previzu!A în anwiunt ordinea instalării fclinarel oc, pentru ca acmea st fie 
instalate pe stilpi $Î pc acele stnlzi unde uu sini dugheni. Despre aceasta au fost date dispoziţii speciale de la Divan., 
care pun pe seama acestei epitropii atit pregiilirea cit si instalarea fel inarelor precum şi intn:ţinerca loc 

În oonfomritate cu aceasta am onoarea de a raporta onorabilului Divan ci, încă de la primirea primei cfupozjtii, 
Epitropia n-a intirz:iat si treacă la îndeplinirea poroncii Excelentei Sale, poruncind indali misumrca stmzi.lor, a.Iii 
a acelora pe care se afla dugheni, cit şi, în general, a tuturor şi unde nu se afla dugbeni, şi aceaslâ JJâsumre c alli.lali 
în registru, în care este indicat numâru.l stinjenilor pe partea dreaptă şi stingi. ÎU total sini 9761 dinjeni si 6 pahne. 
Punînd la fiecare 12 stinjeni cite un felinar, în total alcătuiesc 814 felinare şi la 6eaze felinar cite un stilp. 

5 Ntdescifrabil. 
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I Caproşu. P. Coctirla 

Cbeltweli le pentru un felinar cu stîlp, cu lucrul şi alte operatii prevăzute atît de Excelenta Sa, cit şi de onorabilul 
Divan, pentru care propun să se facil un model, vor constitui nu mm putin de 20 de lei. · 

Întreţinerea felinarelor, cu excepţia nopţilor cu lună, cînd în ele nu se vor aprinde lumînările, va cos1a, pe an, 
numai pentru o lunn"nare 18 lei şi 12 parale precum şi faum:giului leafă pe an/ pentru fiecare felinar cîte 24 de lei. 
Pentru reparaţia lor se propun încă 60 de parale. astfel că, fiecare felinar va costa in fiecare an cite 43 de lei si 32 
parale. Întrucît instalarea şi întretinerea acestor felinare va fi pusă pe seama acestei Epitropii, în virtutea poruncii 
de mai sus. aceasta epitropie va depune toată slăruinlA pentru a le instala ... 6 Şi pentru povăţuire aşlepti Epitropia 
de la Divan poruncă în scris. 7 

. 

Fila 1 5 recto Traducere din limba rusii 

REGISTRUL MĂSURĂRII ULITELOR ORAŞULUI IAŞI DUPĂ CUM URMEAZĂ MAI JOS 

Stînjeni / Palme 

Uliţa Mare, din poarta Palatului Domnesc pi'nd la co/tul ognbi8 logoflJtului P~anu 

Stînjeni Palme 
Numărul 
clădirilor 

I 2 3 
26 4 locul logoffitului Pascanu 

21 li dugbenile vomicului Dimitra.. ,.ie Stul7.a 

2 uliţa c.are duce spre vomicul Dimitracbe Stur.r..a 
22 8 dugbenile dumisale Alecu Ghica 

3 4 ulita care vrnc piuă iîngă vistiermrul Grigoraş Stuna 
15 6 dugbenile 

27 ograda. 
{ vomicului Gavril Conacbe 

31 ograda 

2 5 dugheana 
{ logotătesci Paladi 

5 2 2 dugbenile 

17 2 ograda 
{ şcolii ~de acum îŞi are sediul Div111ul 

26 8 dugbenilc 

{ ale Mitropoliei 3 - poarta 

24 6 8 dugbenile 

2 3 uliţa spre Baston 
28 6 12 dughenilc lui lordacbie Ghica 
8 2 2 dugbenile 

i 2 poarta { bisericii catolice DC1nlr$ti 

8 6 4 dugbcnile 

Neclar. 

7 Urmeaza o menţiune în ruseşte, cu urmatorul conţinut . (în traducere): "Pe original este iscălit polcovnicul Manolachi 
Balş". . · 

8 C~vînlul ruse~ ;·ograda" are mai multe sensuri : gard, zttpl~. f"'Pre.i"'"'"'• î11grr'ld;111riJ. Am pllltrat cuvîolul din 
ongmal, care indica în româneşte loc îngrr'ld;t, c11rte. 

102 
https://biblioteca-digitala.ro



IhanuuzJuJ ]11lhlic m I~ la 1811 

18 4 7 dughenile 
2 fintînai~ 

{ bisericii Tei Sfetitelor 3 poarta 
28- 3 9 dughenile 

2 2 . poarta Hanului turcesc 

li 4 aTteiSfetitelot 

20 lO a lui Grigore Ghica 

4 uliţa spre Tomul domnesc 

8 1 2 dughenile lui i"etrovici 

375 2 

rila .JJ verso Parteastingd 

7 4 ograda 

4 3 2 
dughenile { ale lui Nicolae delibaş 

2 2 dugheana protopopulw Vasilacbe 

4 2 2 dugheana Bisericii Spiridon 

4 Uliţa Tirgului de Jos 

9 5 4 dughenile Bisericii Spiridon 

8 3 dughenile lui Costache BotiDtu 
12 2 5 dughenile căpitanului Costea 

16 6 4 dughenile Bisericii Galata 

9 6 3 dugbenile SfinlUlui Ioan 

3 Podu Vechi 

18 4 6 dughenile lui Locman spiţerul 

6 2 dugbenile 

7 
{ dumisale Nicolae Balş 

20 ograda 

li 5 4 dughenile { 
AneiCwv.e 

16 6 ograda 

25 3 ograda vistiernicului Roznovanu 

41 5 ograda logofllUlui Ghica 

4 2 Uliţa Razului 

32 4 ograda dumisale Tcdoraşru Balş 

23 2 ograda caselor Bisericii Spiridon 

3 ulicioara spre biserica SfinlUlui Dumitru 

9 3 dugbenile · 

6 7 ograda { lui Alccu Ghica 

37 14 dughenile 

7 ~ 
{ vomicului Dimacbie 

<;işmeaua 

29 10 dughenile logofllUlui Paşcanu 

375 2 
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335 2 

Fila 16 r. 

I. Caprosu. P. Cocârld 

Uliţa 1frgului de Jos, de la ograda Palatului Domnesc $i de la poarta Bisericii Sftnlului 
Nicolae $i pâuJ la sfir$itul malului rîulu.i Caiaina. adioa partea dreapta 

11 5 5 dugbenile Dobrovătului 

10 6 6 dughenile Sfintului Nicolae 

. 2 2 poarta 
{ Mănastirii Dobrovaţ 

12 5 ograda 

dughenile lui Gboorghe BTll$0vanu 

39 5 

ln total, pe Uliţa 1frgului de Jas. adiciJ pe partea sti'ngiJ 
39 5 Transporl 

2 I dugheana negustorului Nicolae Ce3U$ 

I 5 poarta lui Gheorghe Braşovanu şi a lui Nioolae Topci 
9 3 _, dughenile lui Topci 
.7 .3 2 dugbenile 

16 4 
. { sârdarului Manolachie gramatic 

ograda 

17 4 ograda lui Rîşcanu 
27 7 14 dughenile 

2 3 poarta · { Bisericii Barnovschi 

58 6 22 dughenile 
4 2 . Uliţa Închisă 
4 5 2 dughenile Mănăstirii Galata 
3 3 2 dughenile Mănăstirii Bimova 
I 4 I dughenile evreului Ursul 
3 2 dughenile evreului lznul 
3 2 2 dugbenile evreului Iosif postavarul 
5 4 3 dugbenile evreului Miliel 

5 I dugbenile lui ConslaJltin Cazac 
3 4 2 . dugbenile lui S4nduJacbe SIUiza 
8 2 4 dugbenile Bisericii Sfinta Vmeri 
2 6 Uliţa Sfintei Vmeri 
3 3 2 dugbenile Bisericii Galia 
13 3 5 dugbenile lui Pascal . 
3 4 crişmele Balaşicăi 

3 - 2 2 dugbenile Mănăstirii Probota 
14 4 8 dugbenile Bisericii CeUtuia 
2 3 Ulicioara Sfinta Vineri 
li 4 6 dugbenile Bisericii Cetlltuia 
2 2 I dugheana lui Gheorghe berarul 
3 J_ 2 dughenile căminarului Costin Cbin:a 
3 3 2 dughenile lui SănduJache, fiul dascălului Teodosie 

5 dughenile Bisericii Spiridon 
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2 4 dugheana banului Teodor Caip 

2 1 dugheana evreului Nahman 

6 4 3 dugheana lui Costea plAcintar 
3 4 Uliţa Clldămrilor 

28 7 ograda din piatrt a Bisericii Sfin!ului Nicolae 

_ ___,,2'--__ _.2'--_ ___ poarta aceleiaşi biserici 

335 2 

F"ila 16 v. 

1n total, Ulila 1irgu/vi de Jos, din pan.ea dreap/4 
2 poarta Palatului Domnesc 
12 3 ograda 

22 2 li _ dugbenile { Bisericii Sfinla Vmeri 

8 3 3 dugbenile Bisericii CetilUia 
4 2 . dugbenile dpitlllului Grigore 
7 3 dugbenile lui Hristi Gevit 

3 3 I dughenile lui Teodor 

4 6 2 dughenile Bisericii Sfintul Dumitru 

4 2 2 dughenile lui Teodor Glluşci 

2 4 Uliţa can: duce spre cipitanul de didbani, spre BahJui 
5 dugheana 

9 3 dugheana 
{ Bisericii Frumoasa 

2 7 dugheana darabanului 

14 4 7 dughenile Bisericii Bîmova 

2 Drumul spre Varo! 

lO 5 dugbenile Bisericii Bamovschi 

4 3 dugbenile evreuhri Le,ba 

4 3 3 dughenile Bisericii Sfintul Ilie 

3 l dugheana evreului Selmaru 

10 6 dughenile Bisericii Bamovschi 

10 6 dugbenile Bisericii Sfintu.1 Ilie 

2 2 Drumul în Jos 

4 2 2 dughenile Manastirii Bîmova 

8 2 2 dughenile evtalh.ri lJmJI 

6 2 dughenile evtalh.ri Şmil 

5 4 3 dughenile evreului David 

7 3 dughenile Bisericii Bamovschi 

:5 l 2 dughenile vornirului Vasilie Rositu 

26 6 10 dughenile Bisericii Bamovschi 

2 4 Uliţa de la Biserica Bamovschi în jos 

12 5 dughenile lui Htfr:i Gevit 

15 ograda 
{ şpiţeTului Gheorghe 

2 3 dugheana 
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85 3 

254 3 

1. Caproşu. P. Cocârlil 

42 6 ograda Bei li eului 

3 7 drumul în-jos spre c.ăminarul Bu~escul 

6 6 2 dughenile Bisericii Sfintului Ioan 

25 7 ograda Leonesei 

13 2 5 dugbenile aceleiaşi Leonese 
335 2 

Uliţa Tirgul de Jos, de la Uliţa Mare~ pinll /a poarta Bisericii Sfinta -Vmeri 

Partea dreaptiJ 

3 2 dughenile Sfintului Spiridon 

5 5 2 dugbenile Botizatului 

2 7 Ulicioara Închisorii 
2 3 dugheana lui Nicolae şticlar (?) 
l i 4 5 dugbenile Bisericii Sfintul Nicolae 
2 potţile bisericeşti 

40 4 13 dughenile aceleiaşi Biserici a Sfintului Nicolae 
3 Uliţa Căldărarilor 

9 3 dugbenile Dimitritei 
5 6 2 dughenile Bisericii Sfinta Vineri 

85 3 

Parteastingll 

3 4 Uliţa spre Podu Vechi 
33 16 dughenile Dumitriţei 
l. 3 potţile , 

4 5 3 dugbenile { aceleiaşi Dumitriţe 

11 3 6 dugbenile lui Iordache 
4 5 6 dugbenile lui Ionică Botl 
3 6 2 dughenile serdarului Pulcer 

6 dugbenile .' . 

5 5 2 dugbenile { lui Gheorghe plicintar 

2 dugheana lui Codreanu 
5 7 4 dughenile lui Constantin Botizalu. 
4 5 2 dugbenile Bisericii S&intul Spiridon 

85 3 

Podul Sfintei Vineri, de la porţile acelei~ biserici $i piniJ la malul pfriului Cacaina 

17 4 ograda lui DuJuba Ţoi 
IO 
14 

li 

IO 2 

ograda lui Enache Pelin 

ograda lui Constantin Bantiş 

ograda lui Constantin Dron 

ograda lui Constantin Hristea 
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5 2 ograda 

6 4 2 dugbenile { lui Matei Puşcaşu 

74 5 
1n total Podul Sfintei V'uieri 

Fila 17v. 

74 5 ultima sumă 

20 4 ograda 

2 4 dugbenile { lui Logvin armean 

JO ograda pibamiculw Alexa Screndulie 

5 6 2 dugbenile lui Apostol blănar 

6 3 dugbenile v6duvei Zoiţa 

7 3 3 dugbenile lui Anastasie Panu 

4 ognida 
{ Bisericii Bamovschi 

5 dugbenile 

2 5 Ulita Cizmăriei 

8 ognida lui Petru Ciufutu 

10 2 locul doctorului Eustafic 

2 2 porţile banului Bisericii Sfintul Sava 

14 7 6 dugbenile Sfintului Sava 

3 4 2 dugbenile 
{ lui Anton blănarul 

4 porrilc 

fortca (?) Muscliooa 

5 4 3 dugbenile lui Hagi !vanei 

2 I dugbenile lui Anton blănar 

8 4 2 dugbenilc Bisericii Sfinta Vmcri care aldluiesc OgJllda t,i,cricii 

29 2 ograda bisericii aceleiasi Sfinte Vmcri 

2 cişmea 

{ ale Sfintei Vineri 2 4 loc fiJă dughene 

10 3 3 dugbcni 

4 ograda lui DimitrieCopantu 

10 I 5 dugbcnile Bisericii Sfinta Vineri 

254 3 
Partea .1tîngd 

17 4 8 dugbenile 

{ ~~~mm 2 2 ulicioara 

6 3 ograda 

39 4 16 dugbenile 

2 5 porţile 

3 2 ulicioara spre lirgul de Jos 

3 7 2 dugbenile lui Radu! Braşovan 
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6 4 · 3 dughenile lui Topci Sandulovici 

3 4 2 dugbenilc lui Nicolae Zbursov 

4 5 dughenile Bisericii C~a 

90 3 

Fila 18 r. 

În tottd Sfinta Vineri 

90 3 ultima sumă 

li 6 4 dughenile 
. { evteWUi IzraiJ 

~ 3 porţile . -

12 5 - ograda evteWUi Mibeli 

6 5 loc pentru casa acelui~ Mibeli 
4 Uliţa în jos 

2 3 CÎ$Dleaua 

39 4 16 dughenile · 

{ lui Anaslasie Panu 
~ 4 ograda 

21 5 ograda lui Constantin vlllav 
41 4 ograda lui Grigorie ~ 

14 l <>gnKia paharniatlui Afendulie 
2 ciŞmea 

254 4 

30 :! Uliţa CaldararuJ 

Partea dreapt4 

5 3 dughenile lui Costea plăcintar 

2 ograda 
{ lui Ftanasie Poliscbi 6 4 3 dugbenile 

8 3 dugbenile Bisericii S)intului Ioan 
9 I locul Dumi Iritei Albazie 

30 2 

132 2 Uliţa Cizmariul, de la Podu Vedli p îniJ la îugut de Jo:; 

Partea sti,,gd 
30 2 12 dugbeuile Bisericii Sfin tului Nicolae 

Partea dreapriJ 

5 2 loc pentru casa lui Hagi Gheorghe tmne8D 

33 I locul 5isericii Armeneşti 
2 potţile aceleiusi biseiici 
3 7 2 dugbenile aceleia_'>i BJJerici Armeneşti 
6 2 dugbenile egume:nul.ti Damll 
9 2 dugbenile Biser;,'.;; Sfintul Spiridon 
3 7 2 dugbenile t!octoruJ u; Em1afic 
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3 5 2 dughenile Rncsandei Sc;oiţesc:u.l 
2 2 dughenile logoffilului Eftimie 

24 12 dqghenilc Bisericii Bamovschi 
93 

Fila 18 v. 

ln total Uliţa Cizmariul 

93 ullitDl!suml 

2 5 Uliţa Stinta Vmeri . 

2 5 dugheana cvmilui Ilie 

2 5 l dugheana luî Constantin Bimlaf 
3 2 dughenilc Bisericii Bamovsc]ri 

1 6 dugbenile Dumitriţei Baie.azi . 

I 2 dugheana Stintului Nicolae 

2 3 2 dughenile Sfintei Vmeri 

I 7 . dugheana lui Nicolae Ciciul 

I 7 dugheana B4lboiuJui 
3 2 dugheilile lui Todor Dooici 
2 7 2 a doctorului Eustafie 

2 dughenile lui Sandulachi c;aiichi 

3 I dugheana Sfintei Mitropolii 

3 2 dughenile lui Irirnia cojor.ar 

2 I dugheana lui Ioan Bran 

2 7 2 dugheana lui Petrache Cazimir 

3 5 dugheana lui Enacbie MaDDU 
132 2 

Partea .stîngd 

4 4 2 dughenile lui Costea plăcintar 

7 dughenile evm.tlui HC!lCU 

' 3 dughenile lui Fiodor lipovan 

I ~ dugheana lui lvâni!A Braşovanu , 

2 4 dugheana evrrului lsrail F oc:şlneanu 

IO I 5 dughenile Bisericii Bamovschi 

3 5 2 dugbenile Stintului Ioan 

3 dugheana Agbenoaei 
3 dugheana lui Hagj Teodor arman 

I 5 cişmea 

2 6 Uliţa Bisericii Stinta Vineri 

6 3 2 dughenile Bisericii Bamovschi 

4 7 3 dughenile lui Grigore Sardacbir 

5 7 3 dughenile lui louill cojocar 

3 7 2 dughenile Bisericii Bamovschi 

2 3 dughenile cipitanului Sava 

13 6 dughenile lui Galiţin 
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307 7 

l Caproşu, P. CocârllJ 

--=2'------'-7--~-~l __ dughenile evreicâi Haiba 

77 6 

În total, pe Uliţa Cizm4riei 

-77 6 

2 3 

li 7 

15 2 

4. 

J 4 

8 5 

3 

5 

9 

2 

Partea stingtJ 

ultimasuml 

dughenile Bisericii Armeneşti 

dughenile lui Iordache Cawgi 

dugbenile Nastasiei Panu 

ulicioara 

ograda 

{ lui Dwnitracliie Codreanu 
dugbenile 

dugheană 

8 3 _______ mesemi~ 

132 2 

Uliţa Podu Vechi, de la Ulita Mare ,ii pinll la sfirşit, lîng(l c4minand Ioan 

19 

12 
5 

· 11 

4 

2 

3 

11 

3 

6 

5 

14 

4 · 

4 

4 

5 

2 

4 
4 

6 

4 

2 

6 

2 

5 

4 
- 6 

6 

· 7 
10 

I 
6 

2 

2 

4 

2 

1 

9 

.- Partea dmapt4 

dughenile Bisericii Sfintului Ioan 
dugbenile vomicului Vasilie Rostt 

dugheana logolltului Ghica 

dughenile lui Ghcorghie Stroesw 

dughehile lui Alexandru \binescul 

dugheana lui Carpagj baş 

dugheana lui Panii lie blănar 

dugbenile Agatei 

dughenile lui Gavril Cona.chi 

Uliţa în jos spre Sfin)a Vineri 

dugbenile Bisericii Sfintul Sava 

ograda vornicului Teodoraşcu 

{iugheana căpitanului Dumitru. 

dugbenile lui Ioan ScorţescuJ 

dugheana Branului . 

dugheana lui Ioan ScorţesruJ 

2 dughenile lui Dumitrachi baş-ceauş 

1 dughenile Bisericii Sfinta Vmeri 

I dughenile Bisericii SfintuJ Sava 

6 3 dughenile lui Cbirilfin 

17 6 6 dughenile spătarului Stratulat 

5 dugheana lui Mardaros arman 
_......,.6 ___ _.4 ___ ..,,_3 __ dughenile lui Alexandru \binescul 

144 7 
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.FUa ·J9v. 

1n tollll, lllila PodM Vechi 

144 7 ultimasuml 

33 2 13 • dugbenile lui Constantin Botizalu 
l 4 Drumul în jos 

s 4 dugbeana Bisericii Armeneşti 

9 I 2 dugbeana lui Aritou oobzaml, armean 

10 3 s dughenile Bisericii Anneneşti 

5 2 2 dughenile lui Hagi Gbeotghe 

3 Drumul spre Cizrnâric 

26 9 dugbenile Bi sericii Armen~ti 

12 3 dughenile arlriemilui armean 

3 5 3 dughenile lui Vasile Creditoru 

3 dugbeana sulgeruJui Enacbe 
16 4 6 dugbenile Bisericii 8iiboi 
JO 6 3 dugbenile lui Canbet armean 

4 3 I dugbenile Evdocbiei Chetmriţei 

8 3 3 dughenile Ministirii Neamtulvi 

3 dugheana lui Iordache Gîsci 

1 l l dughenile c:6minaruJui Drigachi Rosit 

307 7 
Partea :1tîngd 

10 2 dugbenile Bisericii Trei lembi 

13 5 dughenile lui Hagi lvanciu 

4 2 dugbenile Bisericii Cetăţuia 

s 3 dugbenile Bisericii Trei lembi 

2 l dugheana lui Malei vitavu 

11 3 4 dughenile spălaruJui Enache Chişcanu 

2 Uliţa Nemteascâ 

6 2 3 dugbenile lui Paladuc 

3 2 dughenile hri telaJ-ba,ţa 

9 - 3 spiţerul Gheorghe 

4 I I dugheana sulgeruJui Gheorghe 

3 dugheana Saftei Jliciriţei 

3 2 dugheana Bisericii NemlCJli 

4 3 2 dugheana lui lonili Loc:un liclierul 

8 I 5 dugbenile Ministirii Neamt 

3 2 dugheana lui lv411ilA Codrin 

90 

Fila 20r. 

ln total. pe Ulila PodM Vechi 

90 ultimasumi 
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236. 5 

Fila 20 v. 

5 
12 
13 

34 
6 

14 

2. 

3 

2 

8 

. 13 

4 

IO 

2 

1. 
4 

2 

2 

2 

5 

I. Capro/SU. P. Cocârlil 

Paraa ningd 

2 dugbc:nile lui Teodor isplavllic 
2 dughemle lui laie Marpri1ul 

6 dughenile lui DumitritA bical 
14 dugbenile Bisericii Sffll~ Sava 
· 3 dugbenile Bisericii Balboi 

7 dughenile lui Dumitncbe ~ 
Oliţnpre Oolia 

2 . dughenile lui Mih6laclae Pucal 

J . dugheana mneaaului Canbet 
l . dugheana Bisericii Sfilltul Sava 

4 dughenile armeanului Ştefan 
4 dugbenile armeanului Clrireti 

2 · dughenile (aceluiaşi) armean Cristea 
5 dughenile lui Matei~ 

6 dugheana lui Ioni1i armean 
6 4 3 dughenile evfflllui lzrail 

6 2 dughenile Bisericii Golia. 

8 ograda armeanului Cbmna 
16 4 ograda anneauului ~ 
9 2 dugbţnile lui CooSlalltin b6calu 
4 5 casa anneancii Miriuţa 
7 4 2 dugbeuile Eufrosinii 

12 2 casa medelnicerului Şte&nacbe 
_ ..... 1,..,.3~ _______ ograda dminandui loa 

307 7 

Uliţa Razul, de la Uliţa Mare $i pinii la Uliţa 1frgulvi de Sat 

14 

3 

8 
18 

2 

2 

2 

4 

3 

. 5 

2 · 

3 

3 

Partiea tbeaptiJ 
.dosul dugbenilor lui Nistase Scorţcsai 

tnicioara spre casele,vomiaalui Vuilacbe ROIM 
dugbeuile hd CooSlmdm AJtca 

9 ·dughenile 
{ Mitropoliei -

l 
. { dughenile lui ~ Flora 

2 · ... 6 -. 2 '----,-=----dugbelli)e vtduvei lui DiD 
53 7 

hi total, UliPl Razului . 

53 7 ultima IUllll 

. Parlea ÎftaptiJ. . . 
2 2 · Ulicioara apre Biserica Sfinlul Die . 
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14 4 ograda Mardikăi Tufetdi 
li . 4 ograda Bisericii Sfintul loa 
4 2 · dugbenile acelui-.i S1intul 101111 
15 6 8 dugbenile lui lliduamu 
10 5 loc pustiu tot al · lui Rlduamu 
3 s Podulaprer.anu 
56 ograda Razului 
§.7 ~ ograda vomicului Toocloaicbe BalJ 

236 s 
Parlea dreapt4 · 

ss 7 ograda . 

2 6 
dugheana { logo&tului Cos~e Ghica 

3 Uliţa~ 

42 7 ograda vomicului Dimitmche Bogdan 

16 livada lui Conslantin Costache 

3 5 Uliţa lirgul Fmnei 
34 7 ograda logo&lului Constantin Balş 

35 6 ograda lui Constantin Ptliducl 

li 6 ograda 

3 5 
{ lui Nicolae CllJlf& 

dugheana 

7 6 3 dughenile Mitropoliei 

2 2 Ulici011t11 din dosul dughenilor 

15 4 locul dughenei polcovnicului Manolacbe Balş 

236 5 

161 3 Uliţa PodM LMng 

Parlea dreapt4 

3 dugbenile 
{ lui Gri . cui 

7 4 
ograda g~ poDIOf1IJ 

2 2 dugheni 
{ cipitanului Chin:u 

6 6 ograda 

3 3 2 dugbenile 

7 s ograda { Elenei Calinovschi 

3 2 dugbenile . 

4 
ograda { evmdui lhel 

Fila 11 r. 

Tot Uliţa PodMI Vechi 
Parleadreapt4 

37 7 ultimasuml 
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~ 2 dughemie 
{ . lui losip clopom 

3 ograda 

6 2 3 dugbenile 
{ Elenei &clieriţei 

3 ograda 

5 4 2 dughenile . 

3 4 
ograda { lui Vasilie cilbunm: 

2 5 dugheana lui Dimitrie ciobotar 

2 dugheana 
{ evreului Meer 

2 ograda 

8 ograda lui Coman ţigan 
2 dugbenile 

~ 
ograda { lui Nicolae telal basa 

9 4 ograda lui Gheorghe precupeţ 
3 dughenile 

{ armeanului lsvadur 
12 2 ograda 

5 d~~• 

16 ograda 
{ lui Ilie grecu 

4 2 2 dugbenile 

2 4 ograda 
{ lui Iacob ~Iar 

3 dugbenile 
{ hri Tudor 

7 ograda 

2 dugheana 

7 
{ evreului Cioroi 

ograda 
' 3 6 2 dugbenile ., 

6 
{ lui Dimitrie Spinu 

ograda 

3 . dugheana 

6 ograda { lui Pe~ Gmadelup 

3 2 dugbenile 

2 ograda { evreului Raiamil 

6 2 dugbenile 

ograda 
{ lui Constantin bilcal 

4 2 dugbenile 

4 ograda 
{ lui Ioan ciobow 

Il4 

https://biblioteca-digitala.ro



lllllninatJll puhlic in I~ la 181 I 

3 dugheuile . 

2 
ograda { lui Stefm ciobom 

2 3 dugheana 

2 ograda 
{ lui Enacbe Bîrlădeaoul 

3 dugheana 

3 ograda 
{ lui Stancu P=hiva 

208 

rua2/v. 

1n total. Ulifa Podu Lung 

208 . ultimasuma 

3 4 dugheana 
{ lui Vasilie ciobotar 

2 2 ognida 

4 3 ograda Lupii ţiganca 

2 dugheana lui Pavil ţigan 

10 3 ograda Bisericii Sfio1UI Constantin 

5 4 2 dughenile 

2 3 
ograda { lviniţei IJsacbe 

JO 4 dughenile lui Vasile Scridoo 

4 2 2 dugheoile h'initei Bagadiru 

4 2 2 dughenile 

4 
ograda { C"'1'Cului lanai 

dughenile lui Vasile ciobotar 

26l 3 

Partea stîngd 

2 dugheana lui Teodor Ştefanov 

4 sfim tul Uliţii spre arman ca Prisa. (?) 

5 2 dughenile 

9 2 
ograda { lui Dimitrie Siloo gi:idioar 

6 6 2 dughenile lui lvinili Munteuiu 

6 3 dughenile 
{ Gahitii Chirilova 

6 4 ognida 

4 2 dughenile { 
evreului Lupu 

2 ograda 

2 4 dugheana 
{luiAbettol 

5 ograda 
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6 3 dughenile . 

5 
ograda { lui_Emchjegn,cu 

3 2 dugbenile { . . 
evreic:ti Hrisa 

2 ·4 ograda ' ' 

4 2 dugbenile ,· . 

3 
ograda' { Zoiţei Boli7.alu 

4 2 dugbenile { . 

2 
. . lui Alcaumdni._pec:upet - ograda . . -

10 2 ograda lui Vasile aopoc 
6 2 cfugbenile . . 

3 
ograda ·. ·. {evmalui VUlliş 

9 ograda lui Ion Am6ulU 
10 3 dugbenile lui Origorie 
6 2 dugbenile pitarului Nicolai 

123 3 

Fila 22 r. 

ln total pe ulila.Podu Lrmg 
123 3 ultimasuml 

4 2 dug~e { 
evreuJui H 

8 ograda CQCU 

9 ograda evreului Iosif 
4 - dugheana lui Chiriac 
4 2 dugbenile 

2 4 
{ evmihp Ssmuil 

ograda . , . 

9 4 _ ograda lui Iomriţt blinar 
2 dugheana 

5 ograda 
{ lui Nicolae b!Anar 

4 dugheana 

7 - 4 ograda 
{ evreicăi Haica 

7 4 dugbenile · . 

2 ograda . { evreului lţaJ. 

4 dugheana 

2 ograda . { lui Nicolai Sîtbu 

3 2 2 · dugbenile evreuhii lnaJ. Haim 
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4 dugheaile 
{luiMihail 

4 ograda . grecu 

2 3 dug1ieaa 

s · { lui Stmmlie boiangiu 
ograda . 

4 2 dupcaiie . 

4 
opla { lui AlcuAmiulu 

3 ...... 2 dugbeaiJe . 

s . { Catrinei Rimdmla 
ograda . . 

, . 
4 2 2 · dugbeaiJe 

8 . -~ { lui Sandu1 Arpali 

s 4 2 dugbeaiJe 

14 
ograda . { lui Pllll gddinaul 

261 4 

106 _Uli/llca,s•,.-..~ 

Panea "7eapt4 

2 4 dugbenile lui Gbeotghc S"nbu 

2 6 dugbeana evreului David 

2 4 . dugbeana lui Avrum croitor 

3 dugbeana 

3 
ograda { Milei Sirbu 

4 casa 
{ evreului Avnam 

4 ograda 

21 6 

FiJa 11 V. Ulila~ 

. 21 6 ultinaaanl 

3: 4 20 ~ { ~ Şiling 
S 4 ograda , 

S 2 dugbeaiJe 

11 
ograda { evreului Motlis 

4 pÎIÎW 

:o ~ . . =-{ evreului Haim 
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Partea stînglJ 

6 4 3 dugbenile 
. { Cbildriţei 

7 3 ograda . 

4 pinul 
7 4 2 dugbenile · 

{ evreului Meier 
8 3 ograda 

4 2 2 dugbenile · .. . · · · . 

{ lui Vasilie ciobotu 
2 3 .ograda . 

4 4 sfiQitul Podului Lung 
13 casele 

{ lui PanalSîrbu 
)7 ograda 

2 2 dugbenile 
{ lui ManoiliAmau.t 

5 2 2 ograda 

2 dughenile 

2 
. · { lui Gheorghe cizmar Manoili 

3 ograda . 

2 1 dugheana 

2 
- -- { lui Gheorghe cizmar 

ograda 

2 4 . dugheana evreului Solomon 

5 2 dughenile evteului Iancu 
6 

106 

4 ograda .ţigăncii Alba 

51 4 Podul RD.1U pintl la stilpii cu felinare de la Bahlui 

8 2 2 dughenile lui Nicolae b6cal 
3 dugheana 

{ Mariei Botizatu 
10 2 ograda 

2 6 dugheana , 

2 _ograda 
{ evreului Mercbel 

26 3 

Fila 23 r: Podul Roşu pe lîngd stilpii cu felinare de la Bahhsi 

Partea dreapttJ 
26 -:3 ultimasumA 

7 2 4 dughenile lui Hagi Lupul 
4 6 2 dughenile lui lanacbie Ciofutu 
4 4 l dugheana ru pottilc lui VasiJacbe 
5 4- 2 dughenilc Ioanăi Ram 
4 l dugheana lui Naum răcbier 

52 4 
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Partea mngd : 

5 casa Chişmmitei 

5 împotriva Podului 

6 3 dugbenile 
{ evmciiHanica 

3 ograda · • 

3 4 2 dugbenile preotului Imauu 

4 2 dugbeuile evreului David 

6 4 2 dugbeuile evteului Mibeli 

4 4 2 dugbenile evreului Herşcu 

3 1 dugbena aceluiasi Hencu 

4 2 dugbeuile 

6 
ograda { dpitanului Costea 

2 dtum 
52 4 

15 Podul RO$U tincolo de riuJ Bah/vi adiciJ: 
1:U 1 Podul RO$U de la ~tiipii podului de la Bahlui ~ drept pÎllil la Uliţa Mare 

Partea dreaptiJ 

5 6 2 dugbeuile 

4 4 
ognda { lui Anton buc:6tar 

6 2 dugbeuile 

4 
ograda { evmi.Jui Moise 

6 4 3 dugbeuile 
ograda { lvinitei buJucbaş 

4 3 2 dugbeuile lui Teodorachie Manoilov 

6 2 2 dugbeuile 

3 
ograda { Budei jidovcii 

2 dugheana 
{ evmi.Jui M~se 

4 ograda 

47 3 

Fila 13 v. ln total, Pod,J R~ 

47 3 

9 4 

4 

Partea dreaptiJ 

ullimasumi 

dugbemle 
{ lui Costea odobaş 

ograda . 

J/9 
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1. Cap~. P, Cocârltt 

3 4 2 dughenile lui Teodosie biJbier 

. 3 2 dughenile . . · 
{ logotltulw Tudonchi 

18 ograda ' 

5 6 _J dughenile Chiretei Ca.acHu 
3 2 2 dughenile lui Ştefan ciobotar 

2 6 I dugheana lui Loghin şetrar 

2 5 1 dugheana evreicti Ancuţa 

4 2 dugheana preotului Mibllacbe _ 

10 4 dughenile - - -• ·. 
• { lui Nicolae deli-başa 

4 4 ograda . - -

5 2 dugheuile - · ·. · .. 

2 
ograda. { lui Marcu lipovan 

5 2 dughenile Mariei Soboiam 
8 ograda lui Nicolae deli-başa 

7 2 dughenile lui Mihail 
7 3 dughenile 

7 
{ logolltului Die 

ograda 

5 3 3 dugb~e porucicului Die Ceauşu 
IO ograda Podurilor 
2 7 dnnnurile 
9 4 4 dughenile lui Gheorghe tufeca-başa 
16 7 dughenile · 

. ' { lui Iordache vier 
3 2 ograda 

9 3 dughenile 

5 ograda 
{ lui Ivan Bclier 

2 4 drumul 

8 3 dughenile 

3 ograda 
{ lui Toma, polcovnicul Agiei 

5 7 2 dughenile 

2 ograda 
{ lui Iane Dima cupet 

8 3 3 dughenile evreului Let"ba 
23 - 4 7 dughenile Dimitritei băcal 

6 uliciootă 

3 dugheana lui Adam blănar 
6 4 a lui Iordache Tanasă Borş 
9 3 dughenile lui Capşa 

45 12 dugbenile dumisale Grigore Ghica 
334 2 
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RuminaJ,J public in /QJi la I 8ll 

Fila 24 r. 1n total Podul Roşu 

Partea stingrl 

15 4 dughenile . 
{ lui Petrovi . 

26 - ogmda CI 

3 Tomul Domnesc 

8 .2 
{ dugheuile MAnis1irii Vlralec 

2 4 

7 3 dugbcnile 

7 
ognd.n { lui Dumitrache cbilar 

2 dughenile ispravniailui lvtnill 

5 2 2 dughcnile Elcaei. lvllllOVa 

4 2 dughenile lui Bohovscbi 

3 - 2 dughenile { 

3 2 
luiffilcorgbeGembau 

ograda 

~ 3 2 dughenile uritei B°'°veniţei 
6 Ograda Donmeasci 

10 2 dughenile sulgendui Şte&aachc 

25 4 9 dughCllile Zolii 8oqoiana 

4 5 2 dugbenile lui loau 

12 5 dughenilc Saftei 

16 ograda ispravaiadui lvm1i 
5 dtumurile spre g,ajdmile ele cai doamctti 

10 casa ai ogradt a clucaului Muoili 
7 I dugheaaa Mitropolici 

21 10 dughcnile ~~ ŞtdnK,he 

3 6 dughenile . 
{ buQtaruJui Oavrill 

4 2 ograda 

13 6 dughenile lui Vasile eoi..u 
4 2 dughenile hri Toma Tanasiev 

2 dtum 

12 3 6 dugbenile lui Dumitrache bacal-ba$& 

3 uliţă 

8 4 3 dughcnile 
{ lui Teodor ca.acliu 

7 ograda , 

14 5 ograda Bisericii Slintului Constantin 

2 2 dugheana 
{ căpitanului Manoili 

7 6 ograda 

6 2 dughcnile 
{ lui Nlstasl mdar 

6 ograda 

121 
https://biblioteca-digitala.ro



· L Capro.JII.. P. CocârliJ 

.° 7 3 dugbeaiJe lui lvmili BotiDiu. 

305 4 
,t;Ja 24 v: Jn tOlal Podul Vechi . 

PtuWasângd 

305 4 ultimasumi 

li - dugheana hai lanie cbilllr 

3 pod 
2 4 1 dugheana hai Nicolae MirgÎllelmu 

2 I dugheaua preolUJui Simion 

2 . I dugheana hai Ion croi toru 

!! ' ' dugheana hai Nicolae deli~ 

334 2 

63 2 U/ita de la porţile c4minarullli Ioan :ii pina la pmtiJe Panailova 

Partea dreapttJ 
7 4 2 dugheana hai Dimitrie Bni,ovanu 

2 2 dugheana hai Tomaşlicar 
9 2 4 dugbenile egumeauhai de la Bamovsclri 
l 6 Ulicioara către Golia 

3 2 2 dugbenile hai Andrei b6caJ 
39 2 ogri2la lui Grigore Ra21I. 
63 2 

Partea sâng(l 

7 3 dugbenile 
{ hai Yasi le Stoll 

3 2 2 ograda· 

9 2 case, tot ale hai Vasile Sto&. 

20 2 ograda pitarului Ioan 
4 Ulicioara şpu: Şcoala jidovea.d . 

19 2 ograda Panaitovei 

63 2 

475 3 U/ita de la ograda Panaitovei de la Mannu :ii pinlJ la porţile /Iii Costacl,e P~ 

Partea dreapt4 

12 4 3 dugbenile 

12 
ograda . { Binlişoajei 

26 -3 ograda lui Hagi Manole 
2 porţi 

6 3 3 dugbenile 
{ cluceruJui Dumitrache 

5 ograda 

10 ograda pitarului Vasile CAip 
44 4 locul Bisericii ~vioasei Paraschiva 
118 6 

122 

https://biblioteca-digitala.ro



IlvminabJ public în I~ la 1811 

Fila25r. 

1n total, Uliţa de la porţile Panalollei 
_ Parte.a dreaptil 

ll8 6 ultimasuml 

29 3 ograda lui Mihai Sllm.a . 

3 Podul spre carad 

20 ograda vorniailui Ralet 

42 ograda lui Dumillllche Ghica 

4 Uliţa spre Paşcanu 

4 2 2 dughenile 
{ lui Constantin Mutu 

18 4 ograda 

37 4 ograda vorniailui Vasile Rosilu 

2 4 Ulicioara spre Biserica Slintului l0a11 

2 5 dugheana preotului Parfene 

4 dugheua lui Gheorghe blbar 

6 dugheaDa lui Dimitrie Proca . 

5 dugheana vornicului Ralet 

2 3 dugheana Bisericii Dancu 

8 4 4 dughenile lui Costache Paşcanu 

4 I 2 dughenile lui Dimitrie Bogdan 

2 3 dugheana lui )sac Ttpenin 

9 4 5 dughenile RAzoaei 

2 2 dughenile lui Constantin Grosu 

3 6 dugheana v6duvei lui Tofan 

3 Uliţa Razu 
3 I dugheana polcovniailui Manolache Balş 

3 2 dugheana evmilui Danii 

2 7 2 dughenile evreicei Miza 

3 2 dugheana evmilui Danii 

6 4 3 dugheana Bisericii Slintul Sava 

5 dugheana lui Constantin şlic.ar 

3 I dugheana lui Hristi Gevit 

3 I 2 dughenile Bisericii Ce~a 

4 6 2 dughenile vorniailui Vasile Rosit 

l 5 I dugheana evreului Leiz.er' 

5 2 2 dughenile lui Emma blănar 

5 dugheana evmilui Mcer 

I 6 dugheana Bisericii Cetiţuia 

2 ulicioad 

2 dugheana lui Do$ lipovan 

dugheana Bisericii Cetiţuia 

368 4 
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I. Capro.yu, P. Cocâr/4 

FiJa.15v. 

În total, uliţa de la po,tile Panaifollei 

Partea dreaptiJ 
368 4 ultima sumă 

3 4 .I dugheana Bisericii Dllllcul 

4 dugheana lui Gheorghe berar 
5 dugheana lui Toma Cura 

4 dugheana lui Dumitru postelnic 

3 I dugheana lui Nicolai Mivelicu 

3 4 dugheana Mariei Panaitovei 

5 dugheana vaduvei Catrina 

3 2 dughenilc lui Enacbc COJocar 
3 2 dugheana banului Toma Cazma 

3 2 dugheana lui Hristi Gcvit 

2 7 dugheana banului Toma Cazma 
2 dughean_a Bisericii Sfintul Athanasie 

5 dugheana domnitei Raoovili 
5 dugheana familiei Racovili 

l 5 dugheana lui Gheorghe Ghindi 
3 2 dugb~a lui Nicolae <a>bager 
2 5 dugheana rucoanei Elena 
3 ograda lui Mihail Mî!ZI. 
I 7 ulicioara spre Golia 

17 9 dugbenile Minăstirii Golia 
9 3 5 dugbeniic logolllului Gn:ceanu 
2 7 2 dughenilc Mariu1ei Puloridi 
4 3 dughenile lui Ilie Catîr 
I 4 I dugheana lui Unacbe vi&av 
5 4 .3 

{ dugbenile,MAmstitii Golia 
4 2 
12 3 5 dughenile DobrovttuJui 
3 llliCa S1J1e câminzruJ l01111 

475 3 

Partea $tîngd 
2 - porţile lui Mamril 

3 ulicioazt spre Sănl:rie 
4 cişmea 

2 4 dugheana MAnăstirii Golia 
l 5 dugheana Saftei armAşoaia 
I (i_ dugheana lui Vasile staroste 
1 5 dugheana lui Ştefan ciobotar 

12 3 
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/lwninatul pvhlic âi la:ti la 1811 

Fila·26·r. 

. · .b, tctol· fJ1#a da la po,tik PaMilovd. 
Pt111a1 'mn111 

12 3 ultima IAIIDl 

I. s 1 dugheana Mbistuii Oolin. 

3 4 l dugbcuile lui Constau.Ina ~c:beş 
1 .• s: · 1 dugheau Mlolslirii Oolia 

3 6 ' l · dugbenile Bisericii Sfintul Sava 

1 6 1 dugbcana lui Nutuie Talpaf 

2 4 clugheaa lui Ilie Cl&hu 

2 7 l · dugbenile lui Ioai11 Mic:lelcu 
4 1 dugbemJe Bisericii Sfinlul loa 

l 4 I" dugheana bueric:ii care se afli ÎII -- • 
3 3 . 2 · dugbenile lui Constantin SiJbu 

3 dugheana lui Constantin vaiav 

I s dugheana Bisericii Frumoua 

2 dugheana Papei 

3 2 2 dughenile Bisericii lui Aron 

2 3 2 dugbenile lui Mihail Dan 

7 1 dughenile lui Nicolae Cuci& 

3 3 2 dughenile lui Nicolae Jivclim 

6 dugheana MAtwtirii Agapia 
7 dugheana Mănăstirii Probota 
6 dugheana Mlnislirii Floteşti 

7 dugheana Mariei Panaitovei 

6 ulicioara spre Tîrgul FiiDii 
4 dugheana lui Ştefan fklicr 

5 dugheana Măriuţei Axentoaici 

6 dugheana vomicului lanculcv 

4 I dugheana evteU.lui Iosif 

3 1 dugheana Mariei Panaitova 

4 7 2 dughenile Mariei starostesci 

2 I 1 dugheana Mitropoliei 

3 2 2 dughenile hri Panait Lapte 

3 4 2 dughenile hri Gheorghe Lapte 

2 l dugheana hri Mihail Mîa.a 

3 4 2 dughenile lui Dimitrie Trifooov 

2 l dugheana lui Mihail Mîiza 

3 3 2 dughenile lui lanie Lazu 

3 2 dugheana Evdochici cilugmta 
1 · 7 dugheana lui Nistor Scortescul 

98 6 

9 Cuv!nt neclar. 
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L Capro$U. P. CocârliJ 

Fila 26 v. 

ln total de la porţile PanailOVf!i 

Partea stingil 

98 6 ultima sumă 

5 3 3 dughenilelui Anton lipovau 

3 6 dugheana lui Ar1emie lipovan 

2 dugheana lui Hagi Ivancia 

4 2 2 dughenile Bisericii SfintuJ Spiridon 

1 5 _ ulicioara spte Biserica Sfintului Teodor _ 

. 3 3 dugheana lui Hristi Oevit 
2 dt!gheana Anastasiei cizmmîţa 

3 dugbeaJ!a Bisericii StintuJ Spiridon 

4 dugheana lui Ştefan flclier 

3 dugheana Bisericii StintuJ 8.lva 
4 dugheana Bisericii StintuJ Lazăr 
2 dugheana MAnistirii Spiridon 

2 2 dugheana evreului Meer 
2 1 dugbeana evreului Herşcu 

1 7 dugheana Mariei Panmtovei 
10 6 4 dugheana vornicuJui Vasile RosAt 
2 2 Uliţa lirgul de Sus 

2 2 dugheana lui Constantin Lambrino 
3 5 dughea'.na Elenei blănăriţa 
3 dugheana Mariei Panmlova 
10 2 4 dughenile banului Toma Cozma 
2 I dugheana lui Cbiri lă băroier 
2 dugheana Bisericii Banu 

7 dugheana evreului Hencu 

6 I dugheana baiiului Toma Cazma 
3 2 dughenile lui Iordache ~ul 
3 7 dugheana lui Ion flclier 
4 2 2 dughenile 

{ wgofw>ri c-. .... 
7 3 ograda 

9 5 ograda 

8 3 dugbenile 

3 Ulicioara BeizB.de 

2 dugheana 

44 · - { spătarului lordachie Catargi 
ograda 

3 j -
ulicioara spte vistiernicul Alecu Bals 

4 2 2 dugheniţa spătarului Iordacbie Caiargi 
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Fila 27 r. 

93 J 

41 5 

fluminarui public în Ia.ii la 1811 

3 turnul 

{ Manastim Spmdon 2 8 10 dughenile 

--'-'10"-----~3..._ _____ cismeaua si portile-
307 

fn wtal. uiila de la por#/e Panaitovei 

307 

21 

l i 3 

3 2 

20 .! 

36 

6 2 

7 1 

475 -I 

Ulita de Ja MihDll Stur:a 

28 

4 

8 

3 

20 

4 

4 

2 

6 

7 

::? 

2 

Partea stîngd 

ultima-sumă 

dughemlc 

li vad.n lingâ casa 
ulicioara lingâ cons­
trucţia din piatra 
dugheniie 

{ ale Mânăstirii Spiridon 

{ ale Mănăsti rii Spiridon 

terenul hri Balica Beldiman 

dughenile 
{ lui Costache Paşcanu 

ograda 

Partea dreapta 
ograda lui Mîbalache Pascal 
ograda lui Costache Pa$CUU ~= { '-dwT_C_ 

ograda 

---'-2"'2"-________ ogn,da voniicului IWe1u 

93 

42 

12 

32 

5 

4 

7 

5 

4 

4 

93 4 

4 

Ulita de ia vi.Jtiemicul Alecu B~ 

7 

2 

3 

5 

5 
4 

6 

6 
,1 

3 

3 

Partoz stint,I 
dughenile 

{ lui Mihail Sturza 
ograda 

dugheana 
{ lui Dumi1111ehe Codreanu 

ograda 

Partea dreaptd 

ograda { hatmanului Costache Ghica 
dugheana 

dughenile poruc1cului Iordache 

dughenilc vătavuhri Constantin 

dughenile paharnicului Ioan Tău.tu.I 

::.Î 
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Fiia 17v. _ 

106 1 

· L · CapTOIU. P: Cocârl/J 

4 _ loc paattu casa Mariei_ Vimovoaiei_ 

2 

"ograda . 
duglieuil.! {~Iordache Catatgi 

41 5 

h, tc'4l,,. uli/a a. la vi3lunlieul ~ Bol$ 

Pansa 3tîngd 

11 3 toc pen1ru cast 

{ spilarului Iordache~ 
19 2 ' dugbenile 

11 . 2 dugbenile suJgen&lui Gavril 

41 5 

. -Uliţa de la P~ pin4 la co/ttli ogri1zii lwi Dilnitrie Ghica 

Partea dreapt4 

47 - ograda lui Dimitrie Ghica 

2. porţile 

{ ac:amtufui Malei Sbdulacbi 
6 · 7 3 dugbenile 

2 

7 _ 

29 

12 

3 

106 . 2 

29 2 · 

3 

2 

portile 

dugbenilc { lui Costache~ 

ograda . 

dugben:1 luî Cost.;bc Paşcam.t. 

Partea 3tîngd 

ograda comilldui WICU Balş 
41 4 loc bisericesc al SfintuJui llic 
12 4 ograda fetrUului Iordache Alsandro11 . 
19 ogtada 

4 dugbenile { lui Coa„Slalllm MUllll 

499 5 Uliţa 1frgulvi t» Sau, d. la 3finiblJ Podului V&:ni Ji d. la jum4tat,, di,, u/icioan, d. -" 
unneaziJ pin4 la Şcoala jidovetuotJ ,Si pi1tiJ la po,ţik ndgervllli ludu 

PartJeadraapt/J 
8 6 ograda medelnicaului Feştilă 

. 3 ulici911d 
23 2 ograda p6hamicuhu Pcmcbe Cazacliul 
29 4 ogtada stolnicuhu Taue Josanu 
14 2 ograda Zamfirei Scortescul 
3 utila spn, cămiaarul Constantin Cap 
3 . 4 

ograda { 
5 2 dugbenilc lui Cost.;be Cen:bez 

48 . 5 ograda logofitului ~ 
U8 7 
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lluminalui public iii la.,i la 1811 

Fua28r. 

ln tollJJ uliţa Tfrgului de Sus · 

Partea dreapti1 
138 7 ultimasumA 

4 UlitaMare 

13 2 dughenile logolătului Pascanu 

16 2 ogradă tot a lui Paşcanu 

13 3 ograda comisului Iancu Balş 

9 5 casa lui Hristodul Ion 

37 4 casele lui Constantin Bals 
24 5 livada Razei 
4 ulitA 

49 4 casa si ograda lui Constantin Costache 

3 2 uliţa spre Podu Vechi 

20 7 ograda caselor cAminarului Panait Cazimit 
li 3 ograda 

3 4 
dughenile { Mănăstirii Golia 

4 2 dughenile lui Dimitrie Pleşeanu 

4 2 dughenilc · 

10 4 ograda { vaduvci Maria 

2 dughcnile 

16 ograda lui Anton băcalu 

3 2 Uli \a Băibăcărici 

12 ograda caselor căminarului Pruncul 

25 4 ograda lui Iordache Rişcanul 

2 2 ulicioara in jos spre potţile Golici 

14 4 ale pitarului lonitA Jan 

29 5 ograda spAtarului Iordache Pnbeschi 

30 ograda caminarului Ioan 
499 5 

Partea stingll 

8 4 dughenile domniţei Marghioala 

8 4 dughenile lui Vasile Mandea 

3 uliţa spre casele lui Minna 

li 6 ograda lui Grigore Razu 

30 ograda unde se h.i=a7A buCîele (?) lui Constantin Balş logollt 

10 potţile şi cişmeaua Min!stirii Golia 

20 6 ograda caselor sul gerului Enacbe 

10 4 ograda aceluia.i Enacbe sulger 

115 2 
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Fila18-v. 

553 2 

1,, 10lal uliţa 1irg,,IM de S-

115 

3 

43 

17 

9 

2. 

47 
4 

57 
46 

4 

13 

13 

29 
. IO 

4 

18 

21 

28 
JO 

2 

3 

4 

5 

4 
2 

5 
2 

6 

5 
6 

4 

5 

4 

4 

L CapT'0.1M. P. Cocâr/4 

Parlt:astingd 

ultimalllllli 

Podul spre Tugul de Sus 

ognlda doctorului Fotacbe 
ograda lui Costache Bals 
ograda Pilmoaiei 
lJljţa Tngului de Sus 

ograda logolilului Coastnrin Bals 
Uliţa Razu spre Tirgu) de Su.s 

locul ognizii lui Raducanu 
ograda comisului Enacbe Balş 
Uliţa Pascanu 

dugbenile 

portile { logolllului Pascanu. 
dughenile 

ograda sp,llarJlui Ioan Mutu 

dughenile vomicului Vasile Rosat 

Uliţa Mare 

locul Gt-eceni unde e carcera 

casele aceluiasi Greccanu 

ograda caselor serdamlui AJeJ1andru V~incscu 

ograda caselor sulgerului llsch.i 

Uliţa de la caroen:I şi de la dughenilc lui Castacha Cerchc= pînlJ la casele dumi.mic 
Costache Ghica 

Panca dreaplA 

65 3 ograda logofătului Cosucbe Ghica 

66 5 ograda unde este cazat senatorul. toi a logo&i.lui Costache Ghica 

4 ulicioara spre Păcurari 

4 3 
I { dugbenile logofătului Ghica 

14 6 5 

32 - 4 ograda lui Conacbe 

4 ulicioara spre Greceanu 

47 ograda stolnicului Draghici 

3 ulicioara spre Păcurari 

29 ograda vomicului Nicolae Hrisoverghi 

12 ·-· 4 { 
5 

dughenile logofătului Paşcanu 
- ~-------_,_I _ _ 

287 5 
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llu,,,;nabJpt,blico,/a.si la. 1811 

FiJ~19 r. 

1n totai. C/lilo • i. Cllnienl . 

m s · u1am. ... 

24 2. 9 dugheniJe lui C•bnuţclri 
' 3 . ognda . . . 

2 2 
dupeaile { ,pAlan&lui Consmitin SlurA 

19 6 dugbmilc . . 

7 2 3 dugbenile { poJCOYIDCUlui Mllllolacbe 8alf 
7 6 ograda . . 

5 6 2 dugbenilc lui AntOII b6cal 
18 7 dughenile . 

5 
ograda { lui Ghoorghe croitor 

18 4 dughenile sp6lanilui loaiţl Canano 

2 1 dugheana dpitanului Gheorghe Galiţia 

3 5 ograda . 

6 3 
{ tot a căpitanului Oalitin 

dughenile . 

28 2 ograda iui Iancu Canano 

14 3 ograda Bisericii Banului 

21 ogradaluiBa$olA 

24 6 ograda vomiru.lui Lupu Balş 

5 ograda 

12 . 6 
{ logolltului C.onstantin GTeceanu 

dughcnile 

4 ograda logofltului Constantin Greceanu 

4 4 dughcnilc logofltului Constantin Greceanu 

ograda logofătului COll!ltaotin Greccauu 

) dughcnilc logofătului Constantin Greceanu 

23 2 ograda de la carcetă a logofătului Constantin GTeceanu 

553 2 

Partea stîngd 

13 3 3 dughenile vomiru.lui Vasile Rosât 

2 dughenile 
{ lui Mihail P.ascal 

2 ograda 

3 5 Uliţa lui Mihail Stwza 

15 7 
{ dughenile lui Dimitrachc Codreanu 

3 2 
38 4 ograda Ban tăşoaiei 

16 4 ograda clucerului Grigoraş 
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Fila 19v. 

524 4 

·19 

3 . 4 

12 
26 3 

l Caprosu. P. CocârliJ 

1 . 

ograda 
dugbenile { hatmanului Scarllll ... 9 

ograda caselor Bisericii Banu 
ograda·lm Mihail Manole 

24 !.....-,--:::;;.. __ -a:.9 __ dugbenile Bant6şoaiei 
179 . · 2 

Jn·total. Uliţa de la carosrlJ 

179 
; ... 

3 

10 

3 

18 
3 

45 
42 
4 

42 

2 

81 

3 

49 
28 
37 

3 
553 

2 

2 

3 2 

4 9 

2 

2 

5 
4 

ultimasumi 

ulila spre Biserica Sfi111UI Spiridon 
ograda 

{ lui Costache Pascanu 
dugbenile 

dughenile serdarului Gane · 

ulila spre logofătul Grigoraş · 

ograda caselor polcovnicului Emanuil Balş 

ograda vomicului Grigore Ghica 

ulicioara spre pitarul Chiron 

ograda spătarului Ioan Luca 

ulicioara lingă casa hatmanului Săndulacbe Sturza 

ograda caselor cu livadă şi loc din dos a hatmanului 
Săndulacbe SlllIZa 

ulicioaia spre Biserica Patruzeci de Sfinti 

ograda livezii polcovnicului Manuil Ba1s 
ograda lui Ramadan 

2 
I 

ograda lui Ioan Negrea baş..buJucbaş cu locul ce ii arc pustiu 

--=------ ograda lui Dimitrache Codreanu cu o cast mică în ea 
2 

Clliţa spre PlJcurari de la cîn:iuma pitarului Coroi $i pin4 la sjlr$itul Podului $i mai 
departe şi care se întinde mai departe 

Partea drcapli! 
18 ograda preotului ungur 
35 ograda lui Ştefan bu.M:baş 
6 2 dugbenile 

51 4 ograda 
5 2 dughenile 

12 6 ograda vistiernicului Roznovanu 
5 2 2 dugbenilc.-

22 ograda spre ele 
4 2 dugbenile 

9 Cuvînt neclar. 
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IlwninalJdpui,lic .iii las Ia 1811 

9 · ograda spre ele 

{---6 2 dugbenile 
7 · 5 ograda spre ele 

4 2 dugbenile 

186 

ruaJor. 
Uliţa _ypre Pilcruari 

Panea dreaptiJ 

186 ultimasumi 

14 ogtada 

7 3 dugbenile 
{ ~stiemicului Roznovanu 4 6 ogradaspreele 

4 6 2 dugbenile 

50 7 ograda 

3 
dugbenile { hli Grig~ Scorţescld 

9 4 ograda 

{ banului Toma ear,m.; 7 3 3 dugbenile 

3 ograda spre ele 

24 ograda hli Ale:uuchu Fote& 

32 
~e { hli Ioan Bog<iaosu 2 

3 ograda 
4 2 dugheuile 

JO ograda spre ele 
{ preotului Nistasie 

19 4 ograda 
{ hli Nacul 

6 lot ograda 

2 2 dugheana 

12 4 
ograda { banului Teodor Başoa 

20 4 ogtada baatlui Z.macbe 

17 5 ograda hli Ghica 

13 ograda 

2 
dugheana { hli Vasile sulger 

28 ograda doctorului Eusiatie 

33 ograda~ Maria Canano 

4 3 ograda 
{ sp6tarului Constantin Sturz.a 9 4 4 dughenile 

4 4 ograda spre ele 

524 4 
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Fila 30 I '. 

14 

24 

11 

4 

2 

4 

2 

J. Capro.n,. P. Cocârld 

· Partea stin~a 
dughenile 

ogrdda spre ele 

dugbenile 

ograda spre ele 

{ lui Manolache Cairnutch1 

{ Bisericii Preacuvioasei Paraschiva 

12 ograda caselor iui Stoica Zamfiracbe 

-~3"-'I'-----=--__:=-- ograda lui Alexandru Rudin 
94 4 

În total, Uliţa ce duce spre Ptlcurari 

94 

17 

18 

7 

8 

6 

6 

12 

35 
JO 
5 

5 
5 

18 

8 

8 

5 
5 

26 
2 
6 

3 

4 

3 

10 

4 

li 

3 

26 
4 

4 

3 

6 

2 

3 

4 

3 

2 

4 

4 

5 

2 
6 

2 
7 

3 

4 

2 

2 

3 

I 

2 

2 

2 . 

2 

Partea stingd 

ultima suma 

ograda caselor stolnicului Zamfirache 

ograda stolnicului Setban 

ograda lui Grigore ciobotar 

ograda 
{ lui Gheorghe medeinicer 

dughenile 

ognda tot a medelnicerului 
ograda capîlanului Stepa.o Anastasiev 

ograda logofatului Conslaotm Gm:eanu 

ograda 

dughemle 
ogtada spre ele 

dughenile 
ograda 
dughenile 

ograda spre ele 
dugbenile 
dughenile 
ograda spre ele 
dugheana 

ograda 

dugheana 

ograda 

dughenile 

ograda 

dughenile 

ograda 

dugbeniie 

ograda 

dugbeniie 
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lluminaJu/ public în l~ la 1811 

11 4 ograda { 
3 3 2 dugbenile 

3 ograda visticmicului Roznovanu 

4 2 dugbcuile 

41 4 ograda spre ele 
-~5e.,2,.._ _ ___::::;_ ____ ograda vomicului Dimacbe 

524 4 

Fila 31 r . 

Sumele adunate Ji cili .stinjeni arc fiea,re uliJiJ 

Slingcru Palme 

375 2 pu1ea dreapta 

375 2 putea slinp 

3 3 5 2 putea dreapli 

335 2 pu1ea.slîngă 

85 4 pu1ea dreapli 

85 4 putea slinp 

254 3 patlea dreapta 

254 3 putea stînp 

30 2 putea drapli 

30 2 putea slinp 

132 2 puteadreapll 

132 2 puteastînp 

307 7 putea drcapll 

307 7 putea stînp 

236 5 pal1ea dreapli 

236 5 pal1ea stinp 

261 3 putea dreapli 

261 3 putea stinp 

I 06 putea dreapti 

106 penea Slinp 

52 4 putea dreapll 

4 parteaslînp 

{ UliiaM-

{ Uliţa Tugului de Jos 

{ 
lot Uliţa Tugului de Jos de la Ulii& Mare 
pini la porti.le Bisericii Sfintei Vmcri 

{ Podul Sfintei ViDcri 

{ Ulii& CAldinri 

{ Ulil&Cimmul 

{ Uliţa Podu Vechi 

{ Ulil&Razu 

{ Ulila Pocai Lung 

52 

24 

334 

334 

63 

63 

Podul R~ peste riul$1 Bahlui 

2 

2 

2 

2 

partea dreapta 

putea stingă 

partea dreaptă 

parteastinp 

{ Podul RotU de la Uliţa Mase şi pini la stîJpii de dincolo de Bahlui 

{ Ulii& de la porti.le '2minuului loau 

JJJ 
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I. Caprosu, P. Cociirl4 

475 3 partea dreapeă 
{ Ulita de la pottile Panaitovei 

75 3 parteastingll 

93 4. partea dreaptă 
{ Uliţa de la Mihail SlUl7.a 

93 4 partea sti.ngli 

4 l" 5 partea dreaplli 
· { Ulii& de la vistiernicul Alecu Balş 

41 5 partea stingă 

6394 4 

Fila 31 , .. 

6394 4 ultima sumi 

106 2 partea~~ { Ulita de la logofllul Pa,canu pini la 

106 2 partea stîngi colţul ogmii hii Dimitracbc Ghica 

499 5 partea dreaptă 
{ Ulita lîrgului de Sus 

499 5 partea stînga 

553 2 partea dreaptă { Uliţa care duce pc lînga carcm pină 
553 . 2 partea stingă la ca.sde logofltului Cosw:be Ghica 

524 4 partea dreaptă 
{ Ulita SIR~ lingi_ ammu 

524 4 partea stingă · 

9761 6 
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DIDA CTIC-/. 

GHEORGHE utNASĂ 

FOLOSIREA IZVOARELOR ISTORICE ÎN LECfll 
$1 ÎN ACTIJ/IT✓{J'ILE EXTRA$COLARE 

l 'utilisazion des .,= wtorique., dans k derouie­
me,u du l~u...s et dans /'activite perucolaire cantribue 
cffectivcment a la formalion de la cu/tun: generale de 
I "eleve. a la CO,UIOL n a,u;e directe de cenmns !enroigna­
ge.i cvnccn:ant Ic:; phimomencs et Ic., proccssus histo­
riauc., . a la pcnitrruzon dans I 'atmosplierc ct la men­
UU!.SC dLJ l'.:poquc. a la mise en .,.., J...,,cc d'une seric 
d ·,rnages vivcmtes .rur k.s ex>ordlnatwru fondamentaks 
du pas.,,; hutoriq,,e ae la patrie e1 dL- I' Um vcrs. 

En mcmc temp:;. a /'aid.c des connai.s.rancrs d 'histoiro 
M-J I<= p._..ntiant la scolanti. on .:lew,foppc Ia opero­
r,c:"< ,k· la p,...,.,,,;,, histnriq= lair,q1MJ - la comparai­
.,on /',;11:1/yu:, la syndtese, l'ab:rcractisati.on. /a gcne­
rai.ismwn 111 detcnninalint1 , la speaficati.on - aw.s.ri 
b;.m, qu,.: lc.s lonn.l!S de relle--la: Ic.. rrotior.s. b:-1 juge­
,ncnt.. e: ~ n:u.vonnemcnu. 

C .,,,,, :.wn:-.ux. l'elaborw:on de 11ouvcl/c., cnou de 
k•·= 1,au, I ,;rude de l'F,istoirc dans l'ense,rncma1t 
pnmmrc ci ,,x·.,ndaire 111dt:ra /e3 clin= â.,ondo srio ,­
t,fiqucm,"" ;a rccr,,utitution des faits i-.is1oriqucs ct a 
ks cxpllqi;e, tiu pom, da"""' des mlL<e.J, des f oncti.on.s 
(:l Jcs t•alc,.rs 1>1orakJ, en canni.br~'llll 11 Îa compre/u:n­
.Jion du prob/cr,IC.J r6a,i,5 tklru l'a .... ple il,ematiquc ,Ic 
f'J·.isUMrc mtb.onaic ci ia1ivcr:scilc. 

p,,,, coruequent. paruJlii:krrw:nt â lew- utili.tanon da,,., 
l'ecrit d., / 'hist0<n:. k.s .101UCC1 hittoriques sont utili­
.,.,..,. "" tanl q,, 'inm,menrs ,k granac force cognitiw:, 
.:,_lfecri w, e t JJS)'ChomoD'tct: dam k pl"OO.!:U>l.J de l'OJ­
•ag,.,,m,,r./ ,,t de : ·oppropnatiar1 de l'hbtnirc dmu 
/'erole, ""contribuant a l 'approjandi.sscmcnl el a l 'J­
/argu.u,n-,e:nl des con~ance acqviscs dans Ic cadm 
da kt;mu et deJ ae11.vitb perisrolmre.s. 

Folosirea izvoarelor istorice in lecţii şi în activilălile 
Q trascola.-a conmbuie efectiv la formarea culturii r,e­
nerale a elevului - lmgindu-se orizontul sau istoric--, 
la cunoasterea directă a unor mărturii despre fenome­
nele si procesele istorice, la pătrunderea in atmosfera si 
mentalitatea epocii, ia conturarea unor imagini vii de­
spre coordonaicle fundamentale ale trecutului istorici 
JXIITiei si cdL~ universa.lc. în ucelasi timp, cu ajutoml 
-uneştin1elor de istorie dobinr!ite, se dezvoltă <)9enlţiile 
gîndirii istorice logice - comparaţia, analiza, sintex.a. 
abstractizarea.. genetalizarea., detemrinarea, specifica­
rea - cit si fonnclc acesteia: notiunilc, judecătile şi 
tationamcntele. De aceea, .:rcstomaţiilc pentru studiul 
istoriei în inv!\4âmintul preuniversitar îi ajuia pe elevi 
!ll\ fundamcnlt:Ze ştiinnfic reconstituiiea faptelor istori­
ce si sa ic explice cauzal, func!ional şi lliologic, con­
mbwnd !a inţclegerca clara a problemelor ruprinsc în 
ampla tematica a istoriei n~iooale si universale. 

Izvoarele istorice sint "martorii direcţi ai trecutului ~, 
coustJtuind · materia primă" il cerccWoru.tui în scrierea 
istoriei. A.D.XC!lOpOi ,-ublinia că 'i storia nu se ~te 
scrie nwnai pc I urui tic, sau pe a vini .'ielltimenlal, patrio­
tic", ci toate fapt ele trecutului trebuie dovt!Ciite., justifi­
ca.le de izvoare. A.S:acctdoteanu inţelege;i prin "\zvor 
istoric orice urma c&C"C doved~te existcolll, omeneasca, 
orie.irc .u- ti ~iginea şi forma in care ne-a par.vc:nit"1 

Omenirea, •= a UlUI, - ii. lasat monunllmle de toL feh!.l ; 
cl~iri. statu:, moneoo, ,ase, ustensi le., morminte, in 
stimt urme scris,;. Peolru :; ue :.prop10 ,k ci de cunoaşte­
rea unui eveniment istoric, d tnna Nicolae lorglk, tre­
buie ~ scqrinim c.ot ccmplernl de w:me care I-& l:.S~I 
:icel evcnimcnL O cunoas1ere insuficienll\ a materialu ­
lui dA un adevănl necomplet, şi cartea care cuprinde Wl 

astfel de adevar e o carte firi duratt. Iar MXia care întreprinde opera flri aceasta preg,itire anevoioasă, dar 
indispc'hsabilâ., pacan.11eşte sau prin inoonslienli..;. sau prin incorectitudine. Înţelegerea istoriei implică cu:noasterea 
bllUTor , urselor c-re a:eslâ activitatea material! sau spmtuali a omului pe p6minL Izvor istoric este -ori~ sUTsă 
de cunrustere istorica (dm,cta sau indireclAi, adică orice informatie {in sensul teoriei infonnaţiei) clc,;pre tiec1.•.tul 
social, oriunde s-ar a.fla.. imp;:c:unA ai tal ce serveşte la transmiterea acestor info~ii (canale de infonmi.(ie)-J_ 
Trecurul se 1nterpreleaâ, asadar, într-un sens mai larg, incluzîndu-se si conditiilc naturale in care a tr.1i t individul . 
"Izvor istonc siot.. deci, toate infonnatiile care se refm la viaţa oammilor din trecut, împreună cu c..malde de 
m.fonnarc ""· Pentru 1s1oriail de azi. document istoric Îllseanmâ orice ne ofer.t un cil de vag indiciu asupra vieţi i 
umane5. AJAiun de izvoarele arheologice - -cind lipseste scrisul, pietrele vorbesc.6 - le adaugim pe "toate 
acele acte scrise care.. cum preciza N.lorga, se~ la inlîmplârile politice, la dreptul public, la legile, la 
inslitutiile, obicerunle si moravuriie tnnpurilor ttecute~

7
. 
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Gh. Tanasll 

Paralel cu utilizarea lor· în scnecea istoriei, izvoarele istorice sînt folosite c:a instrumente de maR ·forţl 
cognitivă, afectivă- şi psihomolorie in procesul ptedării-învAtării istoriei in ~A, contn'buind la adînciea si 
lliigirea cunoŞtintelor dobindite în lectii si in activitUile exlra8colare.. 

· Izvorul istoric. documentul. a devem I ~substanţa~ cu care profesoruJ formeazi convingeri ştiintifice elevilor• 
sai. întemeiază documentu lecţia~, îi educă în spiritul ~tu.lui pcatru adevir si ii îuarmea7A ai. priceperi si 
deprinderi de munci in spiritul educatiei permanenre. Încl din perioada inlelbelicl Ion Lupaf constata ci elevii 
mari nu mai sînt dispuşi, in toate cazurile, sl acadt in "verb& magistri jiuue", primind tiuă munnur orice afirmaţie 
limită de dovezi, fie ca i-o oferă manualul, fie că i-o serv~te explicaţia profesorului Elevul Msimte nevoia 
~stibilă de a cerceta şi de a se documenta la tot pasul.a, pentru ci izvoarele sini memoria veacurilor. Ele 
păstreaz.ii mărturii, sliri islorice, inscriptii epigrafice, documentare sau diplomatice, anale, letopisete, cronici, 
memorii, articole de presi şi publicatii pentru a ne aduce în fala ochilor mintii, oameni si evenimente, fapte si 
consecinţe, momente si perioade din istoria societăţii. la caie au acces atit profesorul cil si elevii in activitatea de 
predare-inv~ a istoriei. Elevii se conving direct ca cercetarea istoriografica, intocnnrea de studii, tTaWc de 
istorie, manuale etc. se fundamentează pe izvoarele istorice. "Nu este permis istorirului, atrăgea atentia 
B.P.Hasdeu. a-si intemeia aserţiunile decit numai pe fintînt (cu înţelesul de izvoare), adecă pe date sincronice 
evenimentelor"IO_ Motivînd caracterul doaunentar al izvoarelor. mai departe consemna: MO nmturic mai noui 
numai •atunci capătă caracterul de fintînă (izvor) dacă se poate demonstra aun ci autorul a fost aproape de loc f 
de timp. sau cel pulin (că) va fi avui la dispozitie niste adevirate sorginţi (surse) in manele ctrora se roste5te"1 

. 

Acest lucru este cu alît mai bine înţeles de călTe elevi cu cîlprofesorul îsi susţine explicatiile pc folosirea izvoarelor 
istorice pennu a le capta adeziunea si increderea lor în veridicitatea celor infltisate. Ellplicatiile prin cuvinliri 
· "logoc:entriste" au mai putină audientă si câutare în rindul elevilor. În schimb, ei preferi.ca profesorul, ai ajutorul 
izvoarelor, să garanle7.C autenticitatea si temerul pe care se bazeazi explicaţia cauzali, st le dezvolte spiritul ai tic, 
sa le stimuleze curiozitatea, să Ic dezvăluie culoarea locali si atmosfera epocii , st le transmili interesul peutru 
cercetarea istorică. Folosirea izvoarelor este similară cu experienta la chimic si cu demonstrarea teoremei la 
matematică. Documentul istoric ajuta pe elevi să invete pasii prin care cerceWonlJ istoric a IJUDS la formularea 
·adevarului descoperit12 . 

Răspunzînd la întrebui.le unde, cum, in ce fel integrăm documentul în lectie, se poate pn,ciza ca metodica 
folosirii izvorului istoric diferă în functic de următorii parametri : obiectivele de atins într-un anwmt moment al 
lecţiei, clasa cu care lucram, nivelul de pregătire al eleviÎor sial profesorulw pentru lectie13

• lzvoarde utoncc pot 
fi integrate organic în lecţie în toate etapele desfăsurarii acesteia, folosindu-se toate metodele de invutmint. cu 
conditia de a le selecta cu multa atenţie, de a nu abuz.a de ele, dea nu-i supraincârcapeelevi, de a le cintin valoarea 
cu cbibzuintA, de a se adresa cognitivuhti, afectivului si volitionalului , de a nudcpasi, ca mtn~. 20-25 derinduri, 
dactilografiate, cele mai operative dovedindu-se a fi 6-12 rinduri. În acelasi timp. putem prc,cizact lectii intrcgi 
se pol realiza pe baza izvoarelor, mai ales prin cele caie formăm pricq,eri şi deprinderi de lllUlld independenta., 
aiît la clasele mici cîl sila cele mari 14. 

În funcţie de obiectivele operaţionale, avînd la dispozitie toate metodele de in~t, profesorul valorifici 
izvoarele istorice pentru a spori încrederea in puterile poporului român. pentru a oferi un îndrq:,tar educativ 
tineretului scolar, pentru a documenta juridic.este drepturile pe-care le avem între hotarele acestei iiri si pentru a 
motiva idealurile si nădejdile noastre naţionale , viitorul ca naţiune, pentru iniclegerea istoriei românesti ca un tot 
organic si unitar, temeinic încadrată în contextul universal. 

Asa, de exemplu. la tema Epoca lui Ştefan cd Mare, urrnârindu-se reliefarea importantei Tuilor Române în 
"Poarta furtunilor". cultivarea sentimentelor de admiraţie fata de faptele de arme ale românilor si reliefarea rolului 
personalităţilor în istorie, se poate da elevilor spre cercetare urmălorul fragment din Scrisoarea lui Ştefan ce.I Mare 
clJJre /mile învecinate în caie aduce la cunoştinţă victoria de la Vaslui : 

"Auzind $i vdzind noi-acestea, am luaJ sabia înmind şi cu ajutorul domnului Dumnezetdui ,u:utn, aJoi 

pulemic am me~ împotriva duşmanilor creşti.nlJIIJ(ii, i-am biruit şi i-am clJJcat in pici.oare, $i pe toţi i-am trecMI 

sub ascufi$Ul sabiei noastre; pentru care lucru liludat slJ fie domnul Dwnnezev1 nostru. Auzind de.spre aceAJtil 

ptiginu/ impilrat al tuci/or. îşi puse În gind slJ..şi rlt:bwte şi slJ vie, in /1111a lui mai, cw capul s4u $i CM toaJiJ 
puterea sa împotriva noastrl1 şi slJ supue fara noastn!J, care e poarta c~ $i p,. · are Drunneze., a ferit-o 
pinlJ acum. Dar daclJ aceastiJ poartiJ (a cf'e$(inlJllllii), care e tara noastrd. va fi pierdu14 - Dwnnezsu slJ M 

fereasciJ de aşa ceva. - alu!'ci toatil creştin/JJatea va fi în mare primejdie. De aceiea ne rugam de domniile 
voastre slJ ne trimiteţi pe ciJpitanii vo$tri Într-ajutor impotriva ~lor CTe.$lin411Jtii, piniJ mai este vreme, 
fiindcd turcul are acum mulţi potrivnici. $i din toate pilrfile are de lucru cu oameni Ct!-i .rtav impolriv4 cu .rabia 
în mâu'J. Iar noi, din partea noastnJ. flJgdduim, pe credinţa noa.rtrd Cl'e$tinetucd Ji cu jur(bninlul domniei 
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Izvoarele istonce in lcctii 

noastre. cd vom sta in picioare si ne vom lupta pinlJ la moarte pentru legea CrreylÎ.Mtuc(J., noi cu capul nostru. 
A$a trebue sa faceţi~ voi, pc mare şi pe iucat. dup4 ce cu ajlllon,,J lui Dumnezeu celui alot pwJernic noi i-am 

· filial mina cea drr,aptlL Deci, fiţi gala flJrd înârzkre. DaJ4 în S11eeava fn ziua de Sfîntrd Pavel. luna ianuarie 
în 25. anul DommJui 1475." 

Ştefan Voievod, domnul t4rii Moldovei . 
(I.Bogdan, Docwnmtele lui Ştefan oei Mare, vol.ll, Bucureşti, 1913, p.319, 321 ). 

Sarcina de n20lvat poale 6 fonnulatl astfel: cercetaU cu atenţie acest fragment din seri~ circulara din 
25 illlIWlrie 1475 şi descoperiti cum a sinteliz.at Ştefan cel Mare importantele probleme externe cu CllfC era 
confruntală Moldova? Expuneţi clar şi concis rezullalele cercetarii documentului pe baza urmitoarelorîntrebări : 

l. Memorie: Cînd n avut (QC bilalia de la Vaslui? La ct"te zile dupll aceasta victorie a redaclal Ştefan cel Mare 
Scrisoo.rea către liriJe învecinate? 

2. Rationalitatc: De ce Ştefan cel Mare a considerat Moldova o "poaI1a a creştinătăţii"? 
3. Evaluare: Prcciznti care enu principiile politicii externe ale Moldovei, expuse cu limpezime de Ştefan în 

acest document? 
4. Rcj/cctic: Ce mij loace a utilizat Ştefan cel Mare pentru a ap6ra independeata lării şi civilizaţia europeana: 

lupta nnnalA., configuraţia geografici a propriului pmnint, sistemul de alianţe cu lirile care se opuneau 
C'llpansiunii otomane, :işczarca Moldovei în spaţiul geografic european sau lizboaiele de <.-ucerire? 
A T"l(Umt!Tllatl r(Js punsul daJ. 
nmp de efectuare a temei: 10' 

Utiliziod învAlarea prin descoperire, sini antrenate functiilc psihice de ba7A în activilătîlc creative: gindire, 
limbaj. imaginatic: S<' slimulean nnmca indcpe11denlă şi se dezvolta spiritul de observal:ie; elevii sini înannaţi cu 
metode. procedee si forme de activi tate proprii cercetarii ~tiinţifice; sini pregatiţi în spiritul educaţiei pcnnanente 
pnn dobindirea de catre elevi a unui stil propriu de învăţare si gîndire; se conferă trăinicie şi mobilitate în operarea 
cu notiunile si conceptele de istone. 

Paralel ai descoperirea noilor amostinţe, devii dobîndesc metode de cunoaştere şi unele componente ale 
abtudinii stiintifice, printre care: neacceptarea unor adevtruri oferite d&-a gala şi obiceiul ele a-şi pune intreabâri : 
cn:d.inl4 în poS1bilitatea rczolvtrii problemelor si dorinla de verificare experimentală; bucuria lucrurilor noi : 
aptitudinea de a-si reconsidera opmiile; modestia si scrupulul adcvirului; atitudinea obiectivă, avemunea faţă de 
supcntitii, dorinta de aulOinstructie; capacitatea de a distinge intre ipoteze şi soluiii, acceptarea probabili taţilor, 
aa:eptan:a gcncmizarilor verificate si identificarea semnificaţiilor fundamentale 15. · 

invitarea prin descoperire poate 6 folositi şi în predarea Epopeei românqti de sub conducerea lui Miha, 
Vi1.ea.td. ln tuni le grele de la simitul anului 1600 si începutul lui 160 I. Mihai Viteazul a încen:at o recapitulare, 
znmcind o privire retro.pectivă, înainte de a se avinta spre a-si împlini tragicul destin. Memoriul adresat către 
Rudolf al Ii-lea, nwnit de Nicolae Iorga O istorie a lui Mmai liteazul de el insusi, capilA valoarea unui testament 
politic li.ul posterilătîi . Cercelali unnlJlonJ fragment din =t memoriu: 

":A cum. on·mu: poale vedea cit.t'J m..,,a, $i tUtent:ai4 am înduraJ 7 ani dt •. rindul $i ci"tiJslujbaamflJcut 
cre.s,iniJliJ(ii, cda am luaJ de la turci 100 de tunuri si am ocirmuit t7ei (4ri: Ţara Româneasca, Transilvania $i 
Moldova~ le-am supur Mllriei Sale impilratului 200.000 de oameni de luptiJ, pedeştri sau cdJiJri, cu cari am 
fost touieauna gata sa slujesc Mariei-Sale. Acuma am ajuns la m:&t sfîrşit, pierzind toi ce ci;âgasem din zilele 
tineretu pin4 la bauinete. $i (4ri $i averi ~ sa{ie $i copii; ~ daal le-4$ fi pierdut din pricina du.$manilor, sau 
daca mi-ar fi fost luate de dusma,, , nu m-ardwea atila cit m4 doarefandca auftUtflJptuite de aceia, de la 
care nad4jdviam ~-a.stcpt.am ajutor si razim; dar l>wnne:z.eu le vede. În vremea acetut.a oricine poate vedea, 
cd n-am crutaz nici cheltuieli. nici tUtenealiJ. nici singe, nici propria-mi vi"a, ci am purt.aJ rilzboiul foarte 
mult timp, eu inswni cu sabca în mind,fllrd ca .JIJ am nici fortilrefe, nici ctutelc, nici ortJ.$e, nici cel puţin o casa 
de piatnl, unde sa ma retrag. ci· abia una singurd pentru /ocuinţ4 Şi fiind eu din acele f4ri indepartate $i 
,u:cu,1oscutc. nu am pregetat sa m4 a/iJtur cu puterile mele $i cu cheltuieli peste mamra la crreylÎ.nitlate $i nu 
am fost ClllttUcul de ni.meni $i nici nu le-am flJcut îndemnai de cineva, ci spre a cilpala $i eu IDI loc $i 1111 mune 
în crreylÎ.n4tate am p(lr(Jsit toate prieteniile ce le aveam. 

Astfel rog waJ4 c~a »l1li st.ea inlr-ajutor. cl1ci am pierlllJ toi, si f4ri si averi $i saţie ~ copi~ si 
in sfi nit toi ce aveam pe nune". 

( Culegere de 1,eX1e p,mJn4 istoria României, Editura didactici si pedagogici, Buaueşti, l '.117, p. l 00). 

Dacoperiti ~ preaza#: 
• Rolul Ţlrilor Române in ap6rarea civilizatici europene. 
• Ce idealuri ale românilor a realizat Mihai Viteazul? 
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• Cu cc sacrificii a recîştigat Mihai 'Viteazul independenta si a infjptuit pmna mare wrire politică a Ţarilor 
Române'.' 

• Cu ce scop a adresat Mihai acest memoriu Cunii imperiale? 
• Compara\Î acest memoriu cu scnsoarca cm:ulară a lui Ştefan cel Mare din 25 ianuane 147.5 ct.tre tari,« 

învecinate si precizati marile probleme externe cu care erau confnmlate Ţările Române si rolul = in 
sud-estul Europei. 

Cu ajutorul une, minime dirijari, elevul trece treptat de la cunoasterea CUJ'Cl!la., empim::t„ eierogeui. la 
cunoasierea "gîndilă, coordonată si ratională ". Aceasta este metoda pedag<>@:ică a "redescoperirii". Polrivil aceslU.1 

unghi de vedere, fiecare lectie este gindită dupi principiul redescoperirii în invătare. aJ elaborării. ct"t maJ mul! 
posibil, prin eforturi proprii a notiunilor. În a.cest sens. aici avem de-a face cu un model de lcctie. si anume o lectJe 
de elaborare, centrată pc proces şi metodă, menili sâ calău7.easa\ elevul pe o cale constructivistă a elaborârilor 
mentale. 

Profesorul unnareşte să formeze gîndirea. istorica a elevilor. adică disp<Y.Zitia lor de a descoperi c:auz.eie 
fenomenelor istorice, precum ri spiritul de probitate ştiintifica sau de ooestitale stiinţifica., dispoz.iţia elevilor de 
a-si întemeia afumaţiilc lor de ordin istoric pe dale concrete, documentatt,16

. 

Alături de învăţarea prin descoperire,problemalizan-a poale fi folosita pe iarg în munca individuala a elevilor. 
Studiul 1emei Romania în timpul domniei lui Aiexandn, Ioan Cuza ofm pos,bilita!ea relicflrii pcrsonalitlt11 
domnitorului în constiinţa poporului român la dimensiunile reali14ţii istorice. Elevii pot fi ptlJli în situatu, de a 
sesiza, de a enunta si de a raspunde la întrebări-problemă incluse informule sinleJizau,orc. Lt se cerc elevilor sâ 
explice expresia: "Al. I. Cuza a semnat actul de nastere al Românie, modetlle, darsi cd de matunt.1 leal aceslela", 
prin exemple convingătoare din opera refonnatoare din anii 1859-1866. Sau: în ruvin!Ul de desp:lrtire ln 
înmonnîntarea lui Cuza. Mihail Kogalniceamr spunea: "Nu gresalele lui l-au rasturnat, ci fup1t:lc lw cele n1'll 
mari". Explicati a.ceste formule-sinteză, folosindu-vi si de continutul scrisorii lui Cuza, din 20 aprilii: I 86i. ainu sl1 
princepelui Carol I în caie îsi exprima deschis dorinta de a se stabili le Ruginoas:i ca simplu ce~e:tn: 

"Cel puţin am tn'Ul mulţumirea de a realiza Un, rea Prino.patelor-. a face clint trai milioa,u, ,w rliir.asi tm 
milioane de proprietari. a înapoia ţdrii a cincea parte din pttmint,d vzurpal. de clerul ,rrnc lccw-ilor s_/Înlc, u 
da tuturor romimiior; flJriJ cxccptic. dreptwi.ie electorale de can, era up<ita pe nedrept lll.:.lrea' mqorll4ic <t 
nafiww. a constitui pwemic egalitatea civila ţi poli/ied şi, in fine, a traduce in fapte ma1 toau< d,11'UIJl!le 
divanuri/or ad-hoc din 1857 [ .. . ]" 

(C.C.Giurăscu, Viaţa :,:i opera fui Cuza VO<ia, Ct.litia a II-a, EdituraStiintifict. Bucuresti, 1970, p.454 ). 

Ce deosebire este între abdicare si dezronore? La 11 februarie 1866, ,\Jexandru loaIJ Olu a abdit;a! s:au a fo.1:1 
detronat 'l Folositi-vâ., in explicatiile voastre, de unnătorul lt!Xt: 

·•canjuraţii ptJtnmd în palat Ia oro 5 :limmeoJa,forţcu:.:n IL'.;a il1<.'(Jţ-cni .,,._de dormea Cica Ji-1 silesc P" 
domnitor sd abdice. Ace.sta nu se opt:ne si sernneaztJ pe spatele unui.a di11ITC comploâşri dec.rend de abdica~ '· 

(V. Curticăpeanu, Epoca lui Cuza Vixia, Edilllr& Eocido,-..ldica roniânt,, Bu.:w-e$ti. 197.l. p.1 76-177 ) 

În momentele grele pentru ţară, evocarea faptelor măieîe dia isimu ooa,ţtn a s..1bfinid leg1 rimi1A1ca '1 

responsabilitatea actiwrilor intrepnnse, a constitwt U",r .ul <le en..-~ie, de· intarire & incrcdttii proprii. de 
îmbiirbătare în izbînda c:-.=i drq:,li". Istoria, arata t,/ .Iorga, este ·o can~. vie 1l. tieanruiui ", in care laplcle tn::rutJ.:ju; 
devin elocvente prin exemplul lor, prin semnificatiile iot. C;irnunilll.ilc, îndeosebi ceie etnice, l\U TC(" l 1•:, la rstone 
ori de cite ori doreau să.şi dobindească forţa necesa.-i\; să~-i f01-c:ii", c.,c~tiiuta de sine. Rom.ion siut un e'l;wu:,1J 
in acest sens. În proclamaţia rcgeh.ri Ferdinand c:itre ropoc, din l:iw de 15128 au~ l91o. elevul desoopc-:& 
sintetizată astfel cauza dreaptă a intrării României în r.izboi: 

"Pentru neamul nostru. el (primul război mondial - n.n.G.T.) a ,uiw zro,,, a..ttcptald Je 1•wcu,1 Je 
conştiinţt1 ,wfionaliJ, ziua ',l!lirii lor. Dupa vremi irule/ung.ne de nenorociri :si ~· ~""'" incr,·ctln. u.ainta.1.; 
noştri au reusit sa întemeieze statul român prin Unirea Priruipaielor pri,-r mzhoid inde_m:nrien;c• pri,, mw1·'., 
lor 11eobaţifi1 pentru renastere naţionaliJ. Asti1zi, ne este daz -, :1&14 .,a reinrrr,gin, ('[":m io~ indwgînd pc,w,., 
totdeaima ceea ce Mihai Viteazul o înfiJptuit numai pentru o clipd.· Ururea ron,iu,i/or d,• pe cck amuJ pa;!, 
ak C,upatil01: JJe noi atim4 asti!:i. sa sci1pl!m de sub stiJpîmre strdinll pc frdii no$1,,i de pesre munfi. si de pc 
p laiurile Bucovinei. ,ouic Ştefan cel Marc doarme somnul dc vcci. ln noi., i>o vitejia noastrtl. s~ piuinta de a 
le da dreptul ca fnrr-o Românie ÎnlreflÎ/4 $i. libera, <I,:- /a 1:sa pinb. !11 Mflre, sh pn,_r,4,vr.n,olJ în pa«, potrivit 
desti11e/or ~ aspira!iwtilor gintei noastn::"1 ' . 

O îndatorire elementata a generaţiei intetbelice a fost cultu.! t'lroi lN . Afectiv, a.cest cult fom~ o ptalr.l 

llDgbiu!an\ în constiinţa oricărui individ. Faptele eroilor locali fi naţionali sA fir.: bine CUJ1oscute r.enmi ~ servi drep.l 
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. Irvoarole istonce in lecţii 

pildă generaţiilor viitoare, care trebuie sl se mindreasai cu strâm<lfii lor. Este elocvenll scrisoarea generahtlui 
Gb.Naumescu -grav mmt în luptele de la Prunaru. (Vlasca) îu I 9 I 7. prim lri dus in captivitate la unul din spitalele 
dm Sofia unde a decedat la 3 aprilie 1917 - adresam familiei şi camarazi.lot, pentru ai se cunoaşte sufletul nobil 
si patriot, cAlalmt de un singur gjnd: învingem ori murim. 

''Mor fericit draga solie Ji iubiţi copii. pcn1n, mdriroa Ji onoanra neamul Iii romanesc. pe11tn, libertaJea 
.fratilor a.n,pri/i, Î1I admi,-,.ie pcnlru rrige/e nostru. flb,rilon,/ Românu-i Mari pcnlru dragostea a toi ce e 
român. Va recomand. dragii mei. slJ de,,e:niti înainr.e de toate bvni patr:oţ;., aceasta iubire trebuie sa fie 
dezinlen!.JaJiJ Ji ll.$ll de pulemic4. incît slJ poaJ4 fi capaa/4 de toaJe de1-otamenlele, de toaJe sacrificiile. CînJ 
wti fi lflllri. slJ .fiti gata Î1I tot momentul şi la cea dintii chemare a patriei, .;, a vd jertfi la nevoie. SiJ. nu "2 daţi 
la regrete nefolositoare penuv moanea mea. ci cv/tivaţi drago.st.ea penuu mine astfel cum am nutrit-<> şi cu 
pentnl voi. sa ârg,ijiti de rdnili. slJ ajulali pe orfani Ji .1a preamilrifi munele ceJ,.,.,. cm-c vor muri pentru patrie ' ·. 

Apoi adresindu-se din: unul dm cei doi fii ai 5'i, în seric: 

· . "Ar fi o mingiiere n,prem4 pentru unul din voi .s4 aleaga calea armelor; cea mai m4reata şi frumoasa 
carierd.. fiindcd es1" impiratiJ de cele mai nobdc. ~- de patrioli,m, onoare şi datorie". În aceeaşi 
:u:ri.roarr. adrosindu--se Ji cillre camarazii Jdi. le.Jcrie unnatoarele: "Scumpii mei, Î>Mdiali soarta meafericitlJ.. 
Mor muitumit cd in viata am avut nobila muiune de a face educaţia patrioti cil a unui regiment de viteji, le-am 
pregdlit n,/lclul lor Ji le-am dt:$,eptal c~nta âraltei d;,torii. faţa de .,,-umpa noastrlJ patrie "18. 

Numeroase izvoare 5'desc în couslml\a cititorului marca îndatorire şi tăS?DJdere ce-i revin faţa de patrie, de 
a o imbogtli, de a adăuga noi vim4i si izbinzj si de a o lisa, şi mai frumoa.si., ~teuire viitorimii. Munca constituie 
o adevaratl ,coa1t a ioaltclor vinu.li morale. 

R.a.spwizind la întrebarea prin ce se recunoaşte patriotul, N.lorga precia ci acesta se reman:ă "prin munca lui, 
oriwnde c pw de soarta si m orice n tua#e l-a fixat norocul. El e cel mai vechi. mai bun, mai modest şi tolOtUJlil 
mas .rva/uc,t patn'ot"19

• 

111\ 'itan:A pnn de,copenrc, problematizarea plascazj elevul în rolul descoperitorului iuitial, angajindu-1 pe 
calc.a unc, adevtmte uoenicii a "descoperirii" adcviruri.lor. O asemenea lecţie are avantajul unei angajări active 
plenare a elevilor pc calea unei "cucenri a ştiioţei" sinu a unei ')tiiute c6p4tate". De dala aceasta elevii învaţA 
-~d" reahtatea.. ceea ce face ca lecţia si devini UD adevarat exen:itiu operaţional mental, de unde si 
valoarea ei fonnativ~cativi foarte nrult sporita..zo în predarea istoriei românilor. De exemplu, analizînd 
ultilnatumul nobilimii &dapostite între zidurile ce~ii Deva, elevii sini solicilali si delemline ce fenomen istoric 
a awt loc in Transilvania în anul 1784: ttscoala sau revolaiie? 

Deseori folosim izvoarele istorice pentru a reliefa bisiturile pazitive de cuaaer si de voinCA ale diferitelor 
pcnouatitati man:ute ale istoriei patriei si ale istoriei universale cu scopul de a-i îmiuri lf elevi de a deveni 
oamc;ni activi. coustieuti de necesitatea angajării lot in cfor1ul pentru progres si civili7.aţie 1

• Trezim, în acelaşi 
timp. inreresul pentru rulegerile de documente, pentru manu.alu.l de istorie, pentru Istoria Rominilor ca obiect de 
învaitrnmt Cu ajutorul izvoarelor istorice optimi7Am toate metodele de înv~t pentru a realiza calitativ si 
eficient obiectivele planificate ale istoriei ca disciplÎlli fCOlaJi. 

1n concluzie, avinc!u-se ÎII vcda-e importanţa folosirii izvoarelor istorioc pentru întemeierea stiintifici a acelor 
ev~te si ~!K' inorice imponante care solicitl UD spor de dovadi si de argumentare, se impune elaborarea 
si tipuirea grabnic& a unor crestomaiii pentru studiul Istoriei Românilor şi Istoriei Universale în scoalt iD aoord 
cu CXJgeniele actuale. Crestomatiile pentru studiul istoriei în îuv6timiutul preuniversitar sint instrumente de lucru 
deosebit de utile profesorilor, elevilor.. s1Udenlilor, luturor celor ce doresc o reali perfecţionare a predmi-înv~i 
istoriei ÎD scoaJl. . 

NOTE 

I. A. Saccrdoleanu, lrulrvallri ia «rcetarile utariee, Cua Şcoalelor, 1943, p.102. 
2. N .Iorga, c ... 1e 1crle u1oria. Lecţie de dacbidere la Univenitatea din Bucureşti diJI ooiembrie 1898, tn Gertera/114# 

""privirr la 11wdllle urorice, Edilia a lll-a, Bucureşti, 1944, p.53. · 
3. Jerzy Topollky, Ale/Odologta /.llorid, Traducere de Aura Ţapu. 8ucu"4ti, F.d.Şlii°'ificasi Enciclopedica, 1987, p.269. 
4. lbide•. 
5. Adina Berciu-Dlqbiacu, $dildele a,a:illarr ale urorlet. Partea I, BucuraJti. . .. . . 
6. Apud. D.Ben:iu. La iz_-,oa,-le Worlli. O 11itrodw:e~ ra arlteoto,;a pm.rtoricd, Buc~. Ecl.Stimlificl. Bucureşti, 

1967. p.20. 
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. 7. M.Kogalniceanu, Opere, Voi.li, 1976, p.448. 
8. A.lordanesi:u, Folosirea izvoarelor islorice....:. mijloc de inte,,..,i,:re Piin/ificd a lecţiti, în SAi, Tomul XVIll, Bucureşti, 

1972, p.87. _ _ 
9. I.Lupaş·, /,rroria unui -,,,anUDJ de isrorie, Bucureşti, 1932, p.H. 

10. B.P.HaŞdeu, Cuvin/ introdllCliv la isloria critial a ro1111Î11ilor di11 ambele Dacii, în secolul al XYI-lea, Bucureşti, 1873; apuci 
Ion Nestor, Dac dar mai degrabd ro1M11, Bogdan Petriceicu Haşdeu, în MI, nr.3/1979, p.21. 

:· li. Ibidem. 
12. Valeriu Bota, Proble-,,,,, ale Î1rl>dl4rii istoriei pri" descoperire, RP, mai, 1977, p. 77, ~liment Pn:darea ~~lor social,: in 

1coala. 
13. T.Mirica, M. Perovici, Cabina ul d,- islorit, Didactica si Pedagogica, Bucureşti, p.136-14 7. 
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1985, p.71 -82. 
15. Paul B.Diedericb, Ca"11f/X111Dtlele atirdnii stiinţificr, în "Buletinul Bibliotecii Cen1J'ale pedagogice", 1967, p.83. 
16. Şt.Bîrsanescu.Misi1111eaprofesorullli de istorie, RP, nr.8, 1978, p.12. 
17. C.Kiriţescu, Ro1111Î11ia i1I rrtr.boiul mondial /916-1919, Voi.I, Bucuresti, 1934, p.14. 
18. "Eroii Neamului", anul Il, partea I, februarie-martie 1921, p.5-6. 
I 9. N.lorga, Adevaratlll patrioti.Jm. Idei dilltr-<J co11/tri"'4 ţinuta la Ga/ati în ziua de 8 stpw,ibrie /914, Valenii de Mwtte, 

'"Tipografia Ne:unului Românesc", 1914, p.6. 
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RESTITUl'JO 

ION I. NISTOR, ROIREA BUCOVINEI DUPĂ SULZER• 

/la,u,w 

Le texte mel en va/eur un frag,,-,t de Gescbichtc des 
tn111salpiniscben Dakiens (Histoirc de Daces tnmsal­
pines) par Franz Jose/Su/zer. hi.Jtorien autrichien du 
XVllf sicdc. 

Ce fragment contient des dDnncs intcrcssantcs sur le 
rapt de la provmcc ~ Bukowin,; par I 'A uzric/ac 
cn 1775. employec.s par Ion I.Nistor, hiJtorien rcnanain 
du XX" siede. dmu IOie conferţmre donnee a I 'Uniw:r­
.JJle de Ce.m4J4i. 

l 'ediletlr remet daru le cirr:ui.l hutoriographique ce 
"=11:. qui a ctJi publie pour la prem,ercfois m 1932. 

Intre scriitorii stnlini cari s-au îndeletnicit cu studiu.I 
treaitului nostru Ftanz Josef Sulzer ocupă un loc de 
frunte. OrigiDa!' dit: Elveţia, el servise în armata aus­
triact cu gradul de <:Apitan-auditot. Demisionând din 
llmlAtă. Sul.zer trecu în Ţara Românească, unde petrecu 
mai multa VTCmC la CUI1ea iui Alexandru vodă lpsilanti, 
ca să înveţe pe tinerii boieri legile şi fil osofia si pentru 
a pregati alcătuitea faimosului cod lpsilanti . Şi astfel 
tni m ţati la noi aproape 15 ani, pin4 la moartr...a sa, 
mtîmplata la Pitesti m 1791. 

În timpul petrecerii salciu ŢaraRomâuească, Sulzer, 
care era un om erudit, avu prilejul sA deprindă limba 
!Arii I I J şi să cunoasci mai deaproape datinelc şi obice­
iurile poporului român. Din timpul serviciului in anna­

:a lLUStriaca, Sulzrt CUDOl!lea bine şi slarile diu Ardeal, UJJde petrecuse mai multă vreme iu serviciul austriac, astfel 
cA ~ ga.sca 10 fericita sttuatie de a cunoaste din propria experienţa toate regiunile locuite de Români . 

Dar ci nu tn.leazâ si istoria "Daciei Superioare", adech Ardealului, ci se restrânge la cercetarea şi aprofunzirea 
"lstorict Dacici T ra:nsaipine ", adeol a Munteniei, Moldovei si Basarabiei, căci asa se numea pe vremea sa tatarlîcul 
din Bugcac. 

Autorul a impcţit "Istoria Daciei TBDsalpine" în douA pi11i: UDa geografica si alta istorica. Partea geografica 
a ~I mtrc anii 1781-1782 la Vienam trei volume si cuprinde aşezarea geograticA., sbuctura m:hitectonică, f.uma 
,1 flora. precum SI toate popoarele can din timpurile cele mai vechi au hălăduit pc la noi, cu limba lot, cu datinile 
n obic.auri le loc, cu viat& lor polirict, sociali, ecooomicA şi culturalA. Volumele acestea cuprind foarte multe stiri 
pirw11Dare ia istoria Românilor n de accen e&rtea si-a pAstra1 valoarea şi pânA în zilele noastre. 

?a~ l ,foUA ot.c cea istorică.. în can- Sulzer descrie în felul sau pedant şi conştiincios istoria lărilor _oastre 
din vremea Dacil<X piuâ la 1780, cind în iucbete opera. Din nefericire partea aceasta istorică n-a vazut lumina· 
tipar.1lui ci ca a rama:s în manuscript si s.c plstrc=i în arhivele municipale diu Braşov. încă înainte de război 
Ac31!CT111a Romiiuâ n-a procurai copte dupâ acest valoros manuscript şi ii păstreaza în C9lccfiunilc ci. Am avut 
ocazie sa mfoics,: ace,,I manuscript care din cauza lipsei de fooduri n-a putut fi editat pîllA acuma, şi mi-am uotat 
part,a pnV1l<>are la domnia lui Grigare voc:16 Ghica si dpirca Bucovinei. 

• Confenntil roslllll in Aula Univer.nUllii <din Cemauti> la 28 noiembrie 1932, publicaUI !n "Junimea Lit<-mrtl", an XXI . 
1w1c-dccemt,ne 1932, nr.7- 12. 

rc=nal1ta1ea lui Ion l.N,stor, istoric ş, om politic bucovmran, este restituiUI as1llzt viet1i ştiinţifice , i publice, prin 
pubhcariea lucr!lnlor sale fundament:lk . btona Basarabin fi l.rtoria Bucovinei au vazut lumina tiparului în 1991 la 
E,.!, tura Humanita.s, iar ingnj11oruJ ecilt,ilor, Stehan Neagoe şi-a propus sa continue cu publicarea sintezei de J.rtoria 
Roind11m !peste 2.600 de file ). Vezi studiile bio-bibliografice ale lw Stelian Neagoe la /stana Basarabiei, pag.V• 
X:XXVIl si btvrla Bucovi11ei. pag. V-XXXI!. . ~. 

Pe hrua acestei rcpunen tn drcptun • ~rei marelui carturar-istoric se t11SCrie şi publicarea conferin\ei despre nlpirea 
Bucovmn, ruso Ul cu prilejul nruvers:iru a 14 ani de la unirea Bucovinei cu România (28 noiembrie l 918). Ion I.Nistor 
introduce un consis1enl fragment din Gnclti.;/:.tc des 1ransalpi11ucltu DaJ:ien.r (Istoria Daciei Transalpine), Wien, 
1781-1782, :i volume (lucrarie a carei a doua parte, cea istorica, era inedita în 1932) de Franz Jos,,f Sulzcr, ofiţer de 
j~ti\ie al armatei impc,nale ş i istoric austnac, adversar al continuitalii daco-romane. 

Textul pe care !I publicam pâstreazl! integral introducerea şi notele lui Ion I.Nistor, plas:ite ln suboolul pagini i şi 
nurnerolate cu cifre arabe simple. De asemenea, semnele de ell.clamare şi de întrebare, aflate î.itre paranteze rotuDde 
aparţin 101 marelui istoric bucovinean. Ad3Ui)!m, la nodu-ne, comentariile şi notele pe care ir-am socotit necesare 
pentru acest moment al islonografiei noastre, puse Intre paranteze pa1rate şi plasate la sfirşitul textului . Edilam textul 
dupa normele ortografice :u::tuale, pQstnnd unii termeru care asigur.I "culoarea" timpulw, precum: cari (pentru care), 
atkCJJ, 1eneeiw, •imicd. conu. (conex.n1.ne), coltt:lilDli, liberalirau. ·,,uvuucript, ocvpaţi'lllle, coJJri.riue, pretenţi1111t , 

oca:nme, numele de popoare scris,, cu m31uscala . 
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Capitolul privitor la moartea ~d a lui Grigore G1lica (2) l-am pubfic:al m IIUdiul IDIIII privitor la 
kComcmorarea lw Grigore \beii Ghica k' apăruti iii "CodNI Cotmmului~. voi. JV-V. Caploiul privilor la lipita 
Bu.covinei îl reproducem în cele unmroarc. 

Despre anexarea Bucovinei la Austria s-a scris foane mult, avmcki-se iii veden:aboplul malerial doc:mmntar. 
publicai de Eudoxiu Humruzalci în mai mulle volume din colectiunea de documeate extene care-i poa1I 1111J11elc. 
Un rapor1 contemporan asupra aa:slui act politic din pana unui is1oric îl găsim î11 ~ lui Sulzer. El ale 
toane iptercsant si continni aproape iii toate cele ce •tiam despre acest tngic: act de detnmchiae a Moldovei. 

· în cap. IV, paragrafu.I 245, pagina 723 si umaroaele gâim la SulzerumiAJoarea relatiuae: . 
k Aici este locul sa 1ntetcalărn povestirea despre lipita şi cesiunea acestei tirifOUI!. a Bw:ovmei, dup6 cc:le ce · 

au punu aJunge la CUDOftinţa mea. Voi Bce-o aceasta în putine cuvinte precum &pduisem .de altfel ÎII partea 
dintâiu a operei melc.•· 

. Începutul p<>vestirii cade la 1773. si de aceea, linînd seama de ordinea cronologica a evemmeatelor, pe c:lft 

am obsctVat-o în opera mea, ar fi trebuit sa insist asupra ei iDCt alUDci. Dar am avut in vedete ci iatraupera 
povestirii la fiecai:e an, aş fi firul-o în iwma clarilitii ei; de aceea mi...am rezervai-o sl o tratez la sfimt ia c:oaexu1 
ei cauzal si asa o si fac. Dar mai intii trebuie st trimit înainte o scriere din pana unui autor uoaim - , c:arc illtimplitor 
mi-a cazut in mini în Moldova, iar dupi ce îmi voi fi spus vederile melc lut înconjur asupra aceslei scrieri si 
asupra acestei pmceduri si anume cu aceeaşi_ hl>eraiitate, c:arc nu este atinsi de nici un gind laleral si care lrd,we 

sa fie îngăduita primului istoriograf al acestei ţmi - dar si DU fiu pizmuit SÎ aaizat de vamtaae dia cauza acestui 
·titlu! (3] În această scriere sc arata ca motivelepcnbU care s-& ficut ocupatiunea Bucovinei enu:·. 

I . Că colţul acesta de. pămînt" moldovenesc ap;uţinusc cindva POCUliei; 
2. Că Austria avea nevoie de el pentru a putea ob(ine o legiturt cu Ardealul, si 
3.-Pentru a face cuceriri (4 ]. 
Acesla din urmă, zice autorul anomm, era motivul princi~ pentru care s-a procedai la~ Bucovinei, 

cîlli vreme celelalte doui nu erau decii fictive - iar cu adaog: nu &rt temeiu. 
La început si anume în 1773. cind M. S. ÎmpiralU.I {Iosif II) venise in Ardeal, colom:lul baron de Enzenbc:Tg 

fu trimis în Bucovina din ordia prea înalt, penbU a se orienta în lirisoua aceea si a o ndica ÎD piu precum si 
pentru a raporta asupra configuratiei ei geografice, asupra simii locuitorilor, a ~vurilor etc.de. 

Curind după aceea fură ridicate în plan şi regiunile de la Doma si Cimpulung, sub pme,i:1111 UIIOI' misuri de 
ordin sanitar şi cu învoirea lui Romianzoff ( 5 ]. Astfel sc putea p6tnmde pini la SuceavL Apoi fu car1ognlfiali 
regiunea dinspre Galiţia pină la codrul numit Bucovina (6). Dupt aceea se trimiseQ doua oomandamenle de husari 
în Bucovina sub pretext de remontă; acestea stationatt sap te hmi de zile în doui sate mizcnbile .lut sa achizitioaczie 
un singur cal. În cele din urmă intrara în Bucovina cinci balalioane şi doua regimente de husari, penbU a trage ua 
cordon împotnva ciumei, despre care iii acea vreme nici nu sc auzia şi nici nu sc simtia nimica. 

Soşită deodală şi DW& tunuri si Rusii nimaSCtt swpnnsi, vuind ca Auslriecii mobilizeaza opt (?) tunuri COlllra 
ciume: . Curind după aceea s-au şi înfipt pajurile şi numai dupi oe toate muurilc a.cestea erau hwe, se trecu la 
tratative, pe care ambii beligeranti, Rum si Turcii, trd!uită sa le accq,te, c6ci ce au poate fac;e frica de o unitate 
militară de 100.000 de Austriaci? 

Numai spre sfimtul anului 1774 şi amune dupi -.zarea pkii aa Rusii (la K~K.aiaargi). se mtnmi o „ 
numită comisiune de delimitare, care era compusa di11 partea Austriacilor din g-.t-feldmareşalul buca de 
Barco, maiorul de stat major Mieg, 1111 secmar aulic de la cancelaria de stat si 1111 intetpret. 

Deleg.ii Turcilor erau: Tahir-Aga, arhitect superior, Mola-Effendi, tilaaitor de legi, jumtlale c:leric:, jum61ate 
mirean, Emir-Effendi, inginer si un bareactar sau stepr de ieniceri. Din partea raialei Hotinului erau faia: 
Divan-Effendi sau secretar al pasatei de acolo, Ali-paşa. ca şef de coloaai şi ~ din cei mai vechi ieniceri si alli 
20 cari arâJ.au hotarele si aşmrilc şi cari ins«îau comisiunea de hodmicire de la 1111 loc la allul. 

Din partea principelui Grigore Ghica fulă ataşaţi acestei comisiuni ammatul aces1Uia, Lukaki dclla Roa:a, 
boierul Balş şi Cananiu, ispravnicul Sucevei. Dar Lultaki 1H t1lmas pini la sfinit în comisiune, c6ci ci se îmbolnivi 
sau simulă a boall si se reîntoarse la laşi_ Acolo l-am vizitat ca pe unul care îni:i era CUJIOSCUt din Bnşov, ca pe ua 
bălbat isteţ, si-i gAlrii, ce-i drept !lănitos, dar cu memoria slibită şi aproape copilireasd. El luaa la Brap, la ua 

• Cf. Die ostermchi.rche oder D.e„tsch-Kai.rerliche Molda", jeat Bukavi11 g"'4111tl. Partea I, parqrafilJ 94, p. •22 $i 
urm. 

• • Ki,rze Bescilreib1111g vo11 der Moldau 1111d Walacliei alU bewâ/,n,,. Alllorlbtu a,ugezoge1t . Vai,ovia 1774. Autonal este 
colonelul Seeger. 
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dicţionar în. sase-saptc limbi . parte orientale. parte europene.• Ocupatiunea aceasta trebuie sA fi gtăbit decăderea 
bietului om:. care se gilsia si asa la o vfrslă f~ înaintată si ajunse în mintea copiilOT. 

Toaie cheltuielile comisiunii le pur1a M.S.lmpl\ratuJ. La dispozitia generalului Barco erau puşi JO.OOO pfunzi, 
pe lîngii. o mulţime de ceasornice de buzunar, cutiuţe cu bijuterii, inele. tabachere etc. ele. Generalul avei\ ordin 
din Viena. să nucrute nici o cheltuială, pentru ai se stia, că Turcii se lasă mai lesne oonvinsi prin daruri, decîtprin 
aigumenie, oricit de temeinice ar fi ele. Pentru delegaţii turci erau angajati bucătari speciali b,lrci,.cari giiteau dupil. 
gustul turcesc. Tahrr-aga primi 4.000 pfunzi bani numârali si diverse bijuterii. Paşa de la Holin primi 600 pfunzi 
[ÎI, dar cu toate acestea dinsul nu cedă din raiaua Hotinului ni<-~ o palmă de loc . Căci partea din raia ce fusese 
ocupati. fu restituită raialei in unna rncăierarilOT singeroase ce izrucnira intre ienicerii turci si trupele de ocupatie 
au:;triece. !n schimb Austria primi alte locahtaţi asezate mai jos de Siret pentru că prin cesiunea satelor ocupate 
din ram Turcii ar fi trebw I să inghcţc de frig d in lipsa k nmelor de foc. La stăruinta Turcilor fu restituilă Moldovei 
~ Baia, care cu ocma ocupatiunii a doua fusese cuprinsa în cordon. 

După temnnarea tratativelor urină numai în 1777 18 J schimbul actelor de botarnicie intre ambele ptrţi. La 2 
Iulie S>-dupi sase zile la 8 Iulie s-a tăcut cesiunea formalâ a acestei~ cu o suprafala de 178 mile germane 
patrale (91 (mila socotili la IO.OOO picioare [l01) si cuprind aproape în întregimetinutuJ Cemautîlorsi al Sucevei , 
ce sini destul de manoasc, a1tre Casa de Austria - sau mai bine către Galitia, căreia ii aparţine. 

Ceea ce este necesar sa se stie de:,-pre geografia acestei fisii de pamînl se poate afla în partea intîia a lucrarii 
melc. precum si în bărtiJe anexate ac.oia. Tot acolo se gâsesc însemnate şi schimbl\rile de botu cu ocazia ocupatiunii 
intiia. si a doua. 

Daa! C.asa de AustrilL, sau daca acest termen pare nepotrivit, regatul Ungariei [li) este în drept st ridice 
pmentnmi întemeiate asupra acestor doua districte moldoveneşti, pare st fie o chestiune ridicată la timp nepotrivit, 
illtrucît Poarta a cedai acesl tenlonu din voie libera; de aceea cu anevoie se va putea contesta dreptul cuiva de a 
r.ere de ia altul ceea ce dorestc, sau al liben:i botâriri a cuiva de a da sau ceda ceea ce-i place (121. 

Om = a.ceasta eu n-as fi atins deloc aceaslă chestiune, dacă ceea ce în scrierea anonimi, men(ionatâ mai 
s;us.. se induce ca motive pentru. Austria de a revendica acest teritoriu, n-ar fi atît de superficial şi aşa de puţin 
fondal De aceea eu nu ma pot retme de a nu atâta adevtratele drepturi ale regatului Ungariei sau Galiţiei asupra 
unet pnrti si mai mari din Moldova si a Ic pune într-o lumim şi mai clan. 

I. CIi in miJ locul Bucovinei se gâscşte un monument de piall2 cu stema contelui Potcicki ; 
:'. ( " io fruntea districtului Cemăuti nu este un ispravnic, ca în nuntea celorlalte tinuturi ale Moldovei, ci un 

sra'.,,st,:; I .l I c:, în Polonia.. ceea ce se aduce ca dovadă că cel puţin ţinutul Ceruuiilor a trebuii si apai\inâ dndva 
Po!nni ,·1 · 

3 Un boiet vecin cu mosia de Sniatin a pn:zentat maiorului Mieg un hrisov de la Ion Sobiesk.i, prin care regele 
polon daru1se boierului sate şi ~ în Bucovina., prewm în gener-e se afli în Buoovina mai multe acte de acest 
fel.•• Dac.a secrewul cwţii imperiale a adw inaintea comisiunii de boCimicie numai dovt:Zi de acest fel , fliJt temei 
şi fiira ni.sunet, atunci ar trebui să ezit de a da dreptate altui cocoaaş, c~ şi spilcuit, de acel~ rang, care cu 
ocaziunoi numirii lui Raioevicb in postul de consul imperial in Ţara Românea.sca fllcea aluzii şi Îl1lÎ dădea de 
cunoscut câ este o chestiune ai mult mai grea de a ar.mj& o problemi de stat, deci! a scrie o carte de istorie. 

Ad cca cum, penau a dovedi ca Bucovina a apaninut cindva Poloniei sau Galiţiei I I 4), este neoesar de a teCUige 
la un document de la regele Sobieslci? 

Acel ce este numai dl de pu\1n oriental în istoria Moldovei trebuie să ştie că Jan Sobieslci în <--Ursul domniei 
voievozi Io, Dumi1raşcu Cantacuzino, C.onstantin Cantemir, George Duca şi Antiocb Cantemir, a ocupat nu numai 
BuCOVUl:i iotreag!, ci ioci şi ţinutul Neamt cu Cetatea Neamţului, regiuni cari au fost restituite Turcilor numai în 
ba?.a tra1:1tului de la Carlovaţ, în !ICbimbul Cameni\ei. Si ce dovedeşte o piatrt cu stema lui Potoclci în Bucovina? 
Nobilii poloni ou puteau st ailiă mosii în Moldova, precum au astăzi anumiţi Români moşii în Ardeal sau Ardeleni 
în Ţara Româneasca, sau nemti în Ungaria? Iar daci piatra de boiai se gascştt în mijlocul Bucovinei, n-ar trebui 
sa urmeze de acoîo ci numai jumătate din Bu.covinl a apaiţinut G&liţiei? Or, aceasta sti în vidili oontrazicere cu 

• Luca della Rocca era dragoman englez şi neapolelall. Dicţionarul sau era fntocmit ro şase limbi şi a11ume: 11ermana. 
arabQ, rurca. italiana, francez.1 s1 elina. 

•• Docwncntul s-a pastral în arluvele din Viena. Este datat: lavoroviae die 20 Mensis Decembris 1691. lobannes Tertius, 
De, gratia Rex Poloniae etc. - <ilrui~te lui Ştefan Holubofskj, locotenentul cohortei de paotiri ai c&pitanului 
Zafuiroschi .. . ~Bona seu Carnpos descnos in limilibus Moldaviae, supra lluvium Prutb jacentia Piedecilritz nominala. .. 
jure advitalitio ... uaque ad ultimum suac vitae terminum". Documentul a fost prezentai lui Mieg de catre •Juon Sliritzka 
capiian di Tirku Sire1ulj ". Cf. D. Wercnka. Bukowi11a :r ErtU1de11 Ulld ,411/bliilln, p.63. 
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cele ce am arata! mai sus, că sub ocupaiiunea polonă se găsia o bucală cu mult :na, marc din Moldova, decit 
Bucovina. 

Dovada dedusă din cuvîntul staroste poate s ta St mai putin în picioare. Staroşti se numiau in Moldova ioţi 
ispnvnicii cari stăteau în fruntea tinuturilor de margine. Asa erau de pildă la Focsani sau Putna, la graniţa spre 
Mtw trnia. starosti s, nu ispravnici . Termenul ispravnic este de origine mai nouă.. fiindcă nwnai cu putini ani in 
unnă ispravnicii din Moldova si Munte'Dia se numiau pîrollabi; un temlen care acuma a trerut asupra vornicului 
sătesc(!) 11 5\. 

Sta ros le se numest.t> in Moldova judecatoruJ negustorilor, care se menţine la Bucureşti si Craiova. Asa se ~~··' · 
ca la graniţă. unde se percepea vama sau se recepţionau mărfurile, şi unde izbucniau cenun intre negusto 
ispravnicii si pîrcălabii se numiau starosti(!) I 16). 

De aceea nu este admisibil de a deduce drepturi sau pretenţiuni nici de la termenul siaroste si nici de la i,i e~ 
de hOlar ru stema unui nobi l sau magnat şi nici nwnm de la actul de danie de la regele Sobieslci . 

Cu un cuvînt, domnilor birocraţi , cu mîinile pline de afaceri, dacă nu voiti sa fiti mai putin decît l'homme 
d 'affaires după Helvetius, trebuie mai întîi să cetiti si apoi să scrieţi . La moartea regelui Sobieski , republica 
poloneză a r~tituit formal regiunile acestea si de atunci voievozii Moldovei le stăpinesc în pace. 

Trebuie să se arate. că în timpurile mai vechi Bucovina apartinea Pocuţiei si Galitiei si că prin umiare republica 
polonii., care stăpinea aceste două provincii ca anexe, nu Ic putea ceda Potţii pentru Camcniţa.. 

Or cit de pe scurt as fi tratat ai istoria lui Stefan cel Mare, care pină la începutul secolului al XVI-iea a domnit 
in Moldova aproape absolut, precum si istoria urmasilor săi, totusi îmi place a crede ca am dcscq,erit in 
documentele moldoveneşti , fapte din anii 1387, 1402, 1459, 1485, 1569 si 1654. care nu erau runoscutc pina 
anmci, şi pe baza cărora se poate dovedi plnă ta evidenţă. că cel mai mare principe al Moldovei , Ştefan , nu numai 
Suceava si Cemauţii, ci şi Neamţul si întreaga regiune muntoasă piua. la ho tarul Munteniei, le-a nlplt pe nedrept 
de la Republica Polonă sau mai deg:raba de la Regatul Ungariei. si că aceste state o-au renuntat niciodala la 
dreprurilc lor asupra întregii provincii, care ap.uţinea Ungariei si Poloniei din timpurile cele mai vechi pină la 
pacea de la Carlovăt. • 

Iar dacă această renunţare formală ar sta in calea restituirii în ceea cc priveste Polonia.. din partea regatului 
Ungariei nu se va putea susţine nici aceasta, fiindcă Ungaria a stăpinit ambele provincii Moldova-Muntenia I J 7), 
iar in timpurile mai vechi sub numele de Cumania, si că prin urmare le poate cuceri ru arma în mina oricind ar 
voi. 

Cînd eram în Moldova se vorbia acolo că Austria, iodată după ocuparea BucoV1nei, ar fi gâsit sub un arbore. 
la un loc amoscut mai de mult, un hrisov ascuns în pamînt în care se arată pe larg câ Bucovina ar fi apartiout de 
mult p\rtilor ungun:sti din Polonia sau Galitia. 

Dar din istoria aceasta a mea - aşa cred - se pot scoate mai multe argumente pentru sustincrea acestei 
probleme istorice, deci! din zece hrisoave îngropate in pamint si din zece pietre de hotar. sa ne fie ingarluit si 
nouă, autorilor de cărţi istorice, plăcerea, că noi, prin cărtile noastre, putem duce mai lesne la bun sfirsit anumite 
negociaţiuni diplomatice, decît unii oameni de afaceri, încintati de sine, cu argwnentele lor sun4toare, rotunzite 
cu compasul si ru plecăciunile lor $aJltWJ.te. 

La ocuparea Bucovinei n-a fost nevoie de multe lupte, cu toate că am aflat din izvor sigur ca plebea turceasca 
nu era tocmai dispusâ la cesiunea Bucovinei, fiindcă o asemenea cesitpie de teritoriu ajungea în contrazicere ru 
prescriptele Coranului, care opreşte cesiunea oncărui pălmac de pămint, fără ca acesta să fie stors prin puterea 
armelor. Dacă negociatitmile cu Poarta ar fi fost conduse de cineva mai iscusit, care să fi ştiut cmn se negocim 
<..--U T11n.ii, atunci aceştia, cari erau foarte impresionaţi de succesul armelor rusesti asupra Vidinului, :ir fi renunţat 
mai curînd din voie libelă la Valahia Apuseană (Oltenia). Dar se pare că curtea imperială nu ţinea prea mult la 
aceasta [18J. 

Dar cine ştie dacă acestea nu sînt fantasmagorii ale unor capete desarte; aşa fiind cred ca nu mai este nevoie 
să pierd vremea ru fleacuri de-acestea. Continuînd ru caracteri2'Mea principelui Ghica, obSCTV ca Bucovina n-a 
fost alipitt nici Galiţiei , nici Ardealului, ci administratt milităreşte (19) de generalul de Enzenbetg, ru personal 
militar, justiţia fiind administratt de capitani "auditori de district". 

Asa încheie Sulzerpovestirea sa asupra "rapirii" Bucovinei, un termen pe care ii înltebuintează el însusi. Astăzi 
- c10d cnma politică de la 1775 a fost ispăsită de cei ce_ o comiseseră atunci si cind Bucovina in largul hotarelor 

• Cbnsoavele din 138.7, 1402, 1459, 1485, 1569 şi 1645 sini cunoscutele acte de vasalitate ale lui Petru Musai, Alexandru 
cel Bun, Ştefan cel Mare, Bogdan Lapusrieanu şi Gheorghe .Ştefan; prin ele se certifică ca Polonia a exercitat anumit• 
drepturi de sw:erami..,e .asupra Moldovei şi nimic mai mult 
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ei a fost reîncmporală ţării-mame, chestiunea răpirii Bucovinei a pienfut din actualitatea ~,j politica si nati onală. 
Ea a trecUl în domeniul istoriei şi acolo amoasterea ei cit mai ama:nunţi!ă nu poate dxit sa fi e de mleres JX,"lltru 
lo ti. 

Iar noi nu putem deci! st cinstim memoria lui Ft. J. Sulzer, care rri-a lăsat amănunte asa de senzaţionale asupra 
acelei r.lpiri. 

NOTE 

I. Petru Maior. care l-a cunoscut pe Sulzer (timp de trei ani au locuit în acelaşi oras - Rt:ghin) scria: "în cit e pentru 
sumţa llmbe1 mmâncsu ... mci odaia nu-l auziiu macar un cuvânt să sloboada din gura sa româneasc, ci pururea vorbea 
cu mine au lau11C$1e, au italteneste. Jani muiarea lui, ca o muiare sasca, ştiia bine grai româneşte. De unde am prepus 
ca mulie din ceic ce au scr,s el pentru limba româneasca, de la muiarea sa le-au împrumutat " (Petru Maior, Lnoria 
p,:ntru 11,apMlul românilor in Dacia, voi.li, Ed.Albatros, Bucurt$ti, 1971, p.7). 

__ ;,, leg:Uur.l cu <lomnul Moldovei, un corespondent dia Istanbul oota, la 19 noiembrie 1777: ~districtul Bucovinei a fost 
pnnc1pala cauza a asa.11nllrii pn nc1pelui Ghica Acest domn nu voia cu nici un pre\ să consimtl la cesi unea Bucovinei 
in favoarea Aus~nei . Precum se vede, el se comport! ca un suveran independent ". (Apud Ion I.Nistor, Istoria Bucovinei, 
ed.Cil., p.14). 

Desigur, nu pentru opozitia sa contra anexam Bucovinei l-au ucis otomanii, ci pentru consecinţele ce decurgeau din 
aceasta. A.D.Xcnopol scna: wBucov ina fu pierduta din pricina lui Ghica, care fi ind devotat ruşilor, fllcea pe Poana sa 
asculte mult mai curînd de insinlilrile Austnei si de ar3Ulrile ei de prietenie. decit de glasul adevarului ce ştia din o gura 
co mrromi~ . Ghica poen din e3uza Bucovinei, dci în mare parte, pentru a pdstra întregimea pamintului pc care era 
chemat a com ru . el se apropie co1 ma, mult de ruşi , şi deveni urici os Porţei care-l jertfi temerilor sale. Astfel , chiar dactl 
Gho:a n-a ;,oe nt de mina aceea ce a luat Bucovma, totuşi pierderea <cheiei Moldovei> esle strîns legata în amintirea 
tx,porulw de singcle lui Gtuca". (A.D.Xenopol, lrlona ,o„âJti/or din Dacia Traiana, edilia IIJ-a, voi.IX, 1927, 
r,. lo5~ 1,)c,, 

3. Desigur c3 !>ulze r n-a fost, totuşi, "primul istoriograf ' al Bucovinei; despre aceasta parte de ţanl, considerata de Jon I. 
!'-1,stor, -cel ma, clasic pamint istoric a l Moldovei", scrisesera cronicarii -istorici Grigore Ureche, Miron Costin, Ion 
Neculce. ca s, Dimitrie Cantemir. 

4 Core lind raptul t<ntonal din 1775 cu prima imptlrţire a Poloniei (1772), Intre Austria, Rusia şi Pntsia, pc de o parte şi 
µnindcont de excepticnala pozilie strategici obţi outn de imperiali (care le-arfi permis fie sa secondeze planurile Rusie i 
impotnva lmpenului Otoman, fie sa le contracareze, ameninl!nd--o din flanc, la nevoie), pe de alta parte, sintcm mai 
aproape de cauzele care au deternunat '"r:lptrea" Bucovine i. 

Pnmcle dou:l motive 11n de cazwstic:i medievala.. Unul din pretexte era şi "serviciul" f!lcut de Imperiali Porţii, pnn 
mi jlocirea pac11 intre Olomani şi rus1. La 19 iunie 1773, imptlratul Iosif al II-iea scria mamei sale, Maria Tereza: ·:dam .. . 
s -ar pulea obllne coltul din Moldova care atinge Transilvania, Maramureşul şi Pocuţia, atunci s-ar face o isprava utila 
ş , de aceea inu ing:ldw a ruga pe maj estatea ta de a cere lui Kaunitz să ia hi deliberare chestiunea aceasta ". (Apud Ion 
I.Nistor, /stana Bucovin~,, ed.cit., p.9). •• 

5. Petru Alueevtci Rumiantev, feldmareşal, comandantul şef al armatei l•a ru$C, ce ocupa Moldova la acea data·(lncepînd 
CU ! J t;,C 

o În momentul incepe:i i 1rata11velor cu Imperiul Otoman în vederea ced:lrii unui "culoar" de legatura cu Galiţia, 
auto ri~1le habshurgice cunoşteau foarte bine teritoriul vizat: între 1769-177,3 contele Fabri5 aldruise "Hana speciala 
a hotarelor Transil vaniei dinspre Moldova şi Ţara Româneasca" (hotarele cu_,Moldova erau descrise în 206 pagini ), iar 
intre 1773-1775 Biischel şi von Mieg ald!uisenl hârţi ale Bucovinei (primul descrisese tinutul în şase volume !). (Cf. 
Gheorghe David, 1775 Rilpirea Bucovin.-i, în Ml, nr.3, 1992, p.25 ). 

_7. Daruri consistente au primit $i funcţionarii c~tini ai Porţii. A5tfel, C'.ostacne Moruzi, dragoman, a primit un dar ce s-a 
ridicai , conform listei de cheltuieli extraordinare şi secrete a Curţii imperiale, la 10.312 piaştri şi O de parale. Suma 
primita de către Tarur Aga, 38.000 florini, a fost depusa la o banca din Lemberg. Fel~ul Rumiantev a priP.lit 
5 OOO cte galberu şi o Ulbecbera de aur, în urma cărora a dat "dovezi si11ure asupra atitudinii sale favorabile ". 
Rei , -Effe ndi , vizirul Porţii, a primii 1m pumnal încrustat în aur şi nestemate. ţ;:heltuielile fllcute de ln'lperiu, pe lînga 
bogatele darun în aur şi nestemate, s-au ridicat la suma de 15.000 de piaştri (Apud Oh.David, op.cit., p.27). 

8 -Convenţia explicanva", care fixa noile graniţe dintre Imperiul Otoman şi Austria, a fost încheiata la 12 mai I n6, nu în 
1777, cum arata Sulzer. Vezi, in acest sens, Veniarnin Ciobanu, la granila a trei imperii, laşi , Ed Junimea, 1985, p.39. 

9_ La aşezarea delirutiva a graniţei pe teren, Austria a nlmasln posesia .a 278 localitali, avind o populaţie de aproximativ 
75 .000 de loc wtori, din care 55 .495 români şi cu un areal de 10.441 km2 (Apud Cornelia Bodea, Bucovina. Morunte 
din dn,mul .-i spre 1918, ln Ml, nr. 12, ·1993, p.8). - . 

10. "Piciorul" reprezenta a şasea parte dintr-un stfnjen, fiind egal cu 0,316 m, m!lrirne apropiata de a masurii latine "pes~ 
\picior/= 0,296 m. A fail folosit, incepind cu secolul al XVlll-lca, numai in Transilv~ unde mai purta şi numele de "unna" 
(Cf. Nicolae Stoicescu, Cum ...a.rurllJI SlnbnoJii. ,11,tn,/ogia ""'dievald pr. teritoriul RolllâJlid, 811:~, &LS!iinţifica, l 971, 
p.70\. 
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Jon :'+iuror 

SU!Zec t:zeaza de up anacrorusm. Regarul Unganet ou ma, eXJSla de aproape dota secole si Jw-n!ltate, chspmnd de pe baru> 
curooet in urma loviturii decisive pnrrute la Mohacs ( 15261 chn o,u1ea annatelor otomane si a transfonnarii unei man p8l1: • 
ei in ·pa.salic - 1541. Du~ 1688, Ungana este mciusl în llmenul H.:ilisbt11gic, fupt consfinµt pnn tratatul de pace de I~ 
Carlowitz ( 1690). 

i :'.. a, Poan:, ar fi cedat de buna v01e acest tentrni u Casei lmpenale nu se poate sustine La 3 octombne 1774, Franz Maria vo r. 
Thugut. ambasado.ui austriac la C.Onstantinopoi, mfonna Poona ca trupele imperiale "au mirat î.-l Moldova. OClţlînd o portm1,e 
din teritoriui aceste, ţari ", asigurind insil de ,mentia de tezoivar!' prin buna illlelegere a "neînsemnatului diferend provocat de 
o şi mai neînse!llll3ta îndreptare a grarutci la nordul Moldovei". La 18 mattie 1775, in urma presnmilor, rruturilors, santa)uiu1. 
3cciaş i Thugul pwea sa l'Jj)Orteze cancelarului irnpenal, Kaunuz, ca Poarta a acceptat sa „cedeze Prea !naltei Clini o bllCat'.l 
din Moldova" (Cf David, op.c:t., p.26-2 7). 

l )nul dm confidernii printulw rus Repnin declara c:l renu.marea la Bucovma. "depaN de a fi uo s:acrific,u pentru t\ll\."1 , era 
cu tottu in avantaJ ui lor ~e tributul Moldovet raminea acelaş1. ,ar Poana cişnga pnn 3Ceea ca !asa au.smee1ior grija de 
a mtewce tnrue1or rnse mirarea in Moldova". (Apud Leonid Bo1cu, Prinapaie/c Romane u, raponurile politia: inum011onai, 
(Secolui al J.'Vlll-lea ). laşi, Ed.JU1Umea, 1986, p.2!5). 

!n c-e priveşte rezistenta romanilor la "rapirea" au::cvmei sînr de remarcat memoriile trimise de ckimnul Grigon, m Gluca 
Porţii lntr-unul se scria ca "locuitorii Moldovei cer cu 1runstenta ca ?oana s3•1 apere conu,, ur.e, oieroen aşa de mari ", 
precizînciu-se ca "claca sultanul, în pofida aşteptlri1 generaie. nu irnbrtltLSeaZll cauza provmciei al care, suz.eran este. moldovcni i 
vor fi în sintaţia de a nu şti ce atitudine s3 adop1e ... nefiind aµlrati de suzeranul lor. vor tret,1a sa se adreseze unei alte p ~-i,,n 
str:l.ine" (Cf. Anastasie Iordache, Gr.gorc l/J Ghica !i rtJmrea 8uco,-i1U!I, în Rl. tom m, nr.1-2, !09'.. , p. 128). 

13. Starostele flicea pare, dmtre dregntorii de 11nut, rezidind în orase s, avind intre ao-ibtAiiie pnncipale arlm1m=rea justitiei. ciUl'.1! 
indicaiiile date de către domn si in limita prevederilor obtce,ului i:aminrului . A fosto anumita penoadl de Ul11) tn care stnra;u, 
din tmurunle de grarnta au fost mvesou cu puten dlscre11onare, maJ aies cine :ru trebwt sa se ,a ma.sun pentru mem: nen:3 
ordinei interne. În acest sens. la 1688 ca staroste de Putna era numn mareic cronicar Miron Costin. 

StaroStii din \inuturile de la gmnita Moldovei cu Poion:a ruteau Judeca hoti1 s, cnminalii care fuge:ll, din tata on ,ie 

reîntorceau Cornoetenta lorjuchciara a fost 1nd1cat:1 în convemi, spectal 1rchetate între Moldova s, Regatul polon. 
Tinuturile de granita au contmuat s:! fie conduse de siara;n SI dtµi refonna lu, Cnnstantin Mnvroccrda1. C3J"C tntroducea o 

noua: dregatone de tmut - ispr.lvnicia Desi drega!ona samsue, era comuna Tllri1 Moldovc, ş, !'olonm 1vez, staros.el~ de 
CamerutaJ, aceasta n-a presupus apartenenm regiunilor de graruta ale Tlltii Moldovei I• Regatul polon (Vezi N1col:lc Gngor.r;. 
lnstitu#i_feuda!e di• Moldova. L Organizarea dcstaJ pini! la mijiocrd secolrdlli alXVW-lea., Bucuresn. Ed.AC3de!ruei., 197 1. 
p.30 ~ -30!;, 369). 

14. Eiucovtna nu a apart,nut Polonie,, Galiţiei on Pocu\iei. Sulz.er •s1vralie1tlnd" relatiil~ ce au custat imn, 1am Molckivei si 
Regarui poion de -a lungul evui w mediu. Re!atiile de suzcramtale•vasahtau: între cele dota i:an, au ÎO!r. mr.; ,:r ~r.i; -::epunerca 
Jwamîntu1u: ,r vasal.nate. la 26 septembne 1.38'. de ::rure domnul Tnrii Moldovei, Petru Muiat. ~ ~lene;, :'.'JJ "'-' 

imohcat rucmda,::;. o st!pirure efec11va a oruti, vasale. 
Cucerirea Rusiei Ra;ii (Galitiei i de c:ure Poiorua. la 1387. de la Regatul maghiar. a ru:ut r,epreunlll.. ln mencun.14 

timpui1J1. si tm transfer cie pretenw :isur.ra s!apirum î1lri, Mnldove,. 
!ntr--0 scnsoare din I O deccmbnc 177"!, cclonelul 1mpenal Secger sustinea ca r.ord~ Moldovei ' ' ,u.., cindva pnrte din 

PoctAia poloneza. devenita de cîteva IUlll austnadl, ,ar ofiterul de stat maior Mieg, ln raponuJ Sila am 23 deccmhne ! 7T.,. 
ar.Ita ca o seam1 de brnen moldoveni "mllrruristseta" (se ;,are. contra unor sume nu modice) ca ş, unut:JJ Sucevei, pc !ir.~"!! cei 
al Cermutilor, apaJţtnuse cindva Poloniei. (Cf. ¼niamm Ciooonu, op.cit., p.2T1 

!~. Deşi în timpul evului mediu a existat o permanenta con."uzie de atnbutii 1$1, uneon, s, de termeni) intre agenţi i pllle!'i.t =trale 
- spre exemplu, pircalabii si ~i puteau judeca procese dintre locuitori, oraşelor. nctini.nd sr::una ~ vnrruc: s:iu dr 
clref,$Orii alesi de obilti - , în ckict.anentele secolului al XVIIl-lea nu se înlilr~ te:-meoul de "vormc s:ltes: • uti lizat de Sulzc-r 
şi pus în legatura cu pîra!labta. IC( N.Grigoraş, op.cil., p.378 1. 

16. ln mod obişnuit, dregatorii principali ai ţinuturilor de graniţa se muneau stamţli, iar ce, ai tinururilor din mtenor pîrcălabi I tic 
la mijlocul !leCOlului al XVIll-lea ispravnici). St:arostele .avea aaibutii fi.scale, JudecatoRS~ /sini n,cnliooati Jtd<Cll:cm 
slarosteŞti) şi mil,rare, deci nu putea fi numai jooecator al negustorilor, cum araia Sulz.er. Ve:zi " a<)ta [ DJ. (C'f flx.:km, p.28~. 
306). 

17. Regatul maghiar nu a stapînit niciodalli Tam Moldovei sau lara R-~ Au existat numai preterti i de sltlpinire. 
coocretizale în întemeierea Episcopiei Cumaniei (apoi a Mi!ro,iei), a Banatului de Severin, a Marcii Moldovei. t-.iz.e men,t.e 
sa :.sigure o st!p[nire reala a spatiului extracarpalic, precum si re!alii de suzeranitate-vasalitate, stabiliie între cel, doull Uln 
române si Regatul maghiar. 

Sub numele de Cumania trebme sa întrevedem numai o expresie teritorial1)0lilica. nu si etDJcul autohton. >illll in umnra 
celor care deţineau puterea polillell (Aplkl Ion Todera$cu. UnilaJeJl ,,,..,;,,,.a.rea lllllii,n,aJa. .bucuresti, Ed $tirntific:!. 191!8, 
p.56). · 

18. In amie 1773, Iosif al ll-lea constata ca anexarea Ol1elliei ar fi f05! o oovara (' 1 penn-u AllSlna. "ii.-ntoriul fu, e,,c evaluat la 
cinci ..ase milioane de flonru, pc cardmparatul se "zgîrcise~ sa-i ofere Nu, mat puţin adewrat că ooozi,ia· Prus,e, şi a Rus,ei 
1-a tllcut pe îlllf'lrat sa renume b acest proiect, ca si pozitia strategica a Bucovinei, mai fuvorabila !l:Opurilor (declarate ori 
voalatei de CUC':.rire pe care le promova (CT. Leonid Bo,cu, op. cit., p.21 71. Colonelul Carol Enzenbcrg evalua oordul Moldovei 
la e1rca 21 milioane de floriru: (Vezi Nicolae Ciacinr, Din tstorio llucovi1tei (/775-/9U>, Bucureşll, Ed. Didacuca ş , 
Pedagogica. 1993, p.37). 

! 9. Puii la 6august 1786: apoi Bucovina este încorporata adminisi:rativ la Galiţia, fiind cond!GI nrin inu,m-mit.l Cancelane1 aul1et 
um te boemo..austriece de la Viena 

?rez,miarc si notc 
de GHEORGHE luT/S 

https://biblioteca-digitala.ro



ltECENZll ŞI NOTE BIBLIOGJU.FICE 

• CONSTANTIN C. Pl:TOUSCIJ,.Dusbcl, ,wple "'1dll,r, Buc.-..,Ed. Academiei Romiae, 1991, 
112 p., c• ll•tntll (p. 7S-86). 

La 1900 de ani de la un:aa pe lroll a rqeluHrou Dec:ebal, o arte~ SH elogjcu faptele era 1lecesazi. 
San:ina elabodrii ei şi-a asumat-o Coasllllân C. Petolescu-UDul dintre cei mai mari cpigrafiJâ ai ţirii. 1n pagini 
relativ puiine. parind la luau dalele artieologiei, dar mai ales illfonmtiile lileme şi cpigrafice. pe cue le sllpin• 
ÎIIIJ.- chip desivinit.. aulorul a in6-işatcontcxtul poliâc ce a precedai preluarea puterii de c:ilie DecdJal (p. 9-21), 
dezvoltarea regatului dac ia timpul aceslUia(p. 23-%),confnmtareadaco-romanlsub Traian (p. 47-96), ţinulurile 
dacice ÎII cadlUI provincial roman (p. 97-111). Problemali<:A densi, dar expm într-o maniat foarte ~1,ili, 
elegull. Apelul direct la sune ooaturazi o imagine reali a epocii, m cue penonajele şi evemmentele se 
m6-isem in adevuala lor lumini; spectaculosul este estompat, predomina firesrul lucrurilor. 

Cileva infonnarii noi pux in c:irrulatie sau unele observ-iii şi ipoteze ale autorului pe maginea unor upecte 
coatradiclOrii S&1 imuficient clarificate în istoriografie meriti reţmute: Decebalia nu IRbuie coasiderat UD 
svptrrnomen al lui Diurpanev.,, cum au încercat a su$nA unii cen:etitori grtbili şi au acccpta1 chiar iulori de 
manuale, deoarece 1zvoarele nu ingiduie o asemenea relaiie iar antroponimul Decebalw este frecveat intîlnit ÎII 
epigrafia sud-dunan,ani inainte de urcan:a pe troo a dinasllllui cu acelaşi nume (p. 14-17, cu bogati btl>liografic}; 
Coson nu este decit fonna contrast a lui Coti.ro (p. 17-18); "Brazda lui Novac" (de nord} n,flecll probabil 
extinderea influentei romane in stmga fluviului ciupi actiunile lui Plauâus Silvanus Aelianus (p. 20); invazia 
dacilor din 85/86, soldatt. printre altele, w moartea coasularului Oppius Sabinus, s-a prockis foarte posal>il la 
Dwmea de Jos (p. 26); dalele mai vechi şi descoperirile mai noi pledeazi pentru atn"buirea altaruJui.cenotaf de 
la Adamclisi gencnlului ffl11Ndeat Comdiu., Fusai, iar a mausoleului solda(ilor lui Oppius SabiDUS (p. 33-35); 
vasul de la Gtadistea Muncelului cu illsaiptia lalineasdl DECEBAL VS PERSCORILO "servea fie la~ 
U11Ui rilUal legal de cultul fflOltilor, fie mai dcgrat,6 drq,C C&l)IIC de unit funerat" (p. 35-36); termemal capillali 
(')lletosi ") apliw de lonlaDes geto-dacilor nu reflecli fflllitatea (cd~• aşa o aali Cohmma), fiind probabil o 
a,afuzJe • istoricului got cu UD lermell vechi germanic, neatestat (p. 43, nota 235); cea mai nc:utd formull penllU 
caracterizan:a sl&tUlui lui Dccd,al, avind iii vedere lipsa UDor demente certe care si-i defiaeud mai -'81 
coari11Utul, este aceea de -n,ga1 geto-dac" (p. 44); pentru sinuciderea lui Decebal IRbuie luate iii con~ fi 
vasele fragmentare de tcrro .sigillala descoperile la La Oraufesaeque (Gallia) (p. 91-93); primul gu~ al 
Daciei a fost g-.lul de rang consular Jvliru Sabi-, CUIIOICUt dintr-o diploml descoperita foa1e aumd (p. 77) 
etc. Asadar., o lucme ce ofen 1IUDll:IOUe lllgCStii, -.,ra cirola ,epoate medita w illteres. 

. • IOAN Plso,ADRIANA Rmu,N,..,_ 111"6 J. Gaai.c:srw, in "Rmlta Meoameatelor IÂOrice", 
s.N„ anul LIX, ar. 1, 1990, p. 9-17. 

O dcscoperin, ex•ooal& flicull m vechea staiiune dimatericl de la Germisara ÎII 1987 vine si adauge o alti 
dovadi incontestabilAac~ populalu,i dacice în timptd.rtlJpinirii romane~ a TOIMlliz4rii acotaa. Printre 
cde 7 pi.Acute voâve de aur de 22 k, seafliuna(p16a11anumeroWt5,p.12, fig. 10-ll)pecareeste scria urmtlolUI 
text: Nymf../u Dece-lbalia Lu/ci(,) po.nil, aşadar "Nimfdor •- pus (ca omndi) Dec:ebalus, fiul lui Luciu,". 
Avem de-a face, 1i1i mdoiali, ai UD dac ~ aflat in condiţia de petegrin fi, probabil, destul de mstirit 
pentru a pu1ea oferi o o&andi atit de scumpi. Datînd "cindva m a doua jum6tale a secolului u•, plAal1a n,spc,câvl 
coasâtuie o pob6 a integdrii relativ rapide a avtdtloniJor dad iii camele IOCiellţii 10lllmlC, prin însuşirea limbii 
lazine. a CO#ICep/ii.lor reJif900,.fe Ji a abiceitaiJor ~r. 

NduZugnwu 
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Recenzii si note bibJiograjia• 

• DAA GB. TEODOR.. Creştinismu/ la est de Carpaţi de la origini pîn4 in secolul al XIJ/-le11, ~. 
Ed. MitropoUel Moldovei şi Bucovinei, 1991, 230 p„ cu 35 figuri (p. 119-153). 

Dan Gh.Teodor este unul dintre reprezentantii cei mai de seama ai 3rlJeologiei iesenc si nationalr.. Cm:edri le 
sale îndelungate în diferite staţiuni datînd din mileniul I s-au soldat cu rezultate deosebite. valorificate in 
numeroase studii, articole sau lucrări de-sin(}-slălitoare. Aprecierile cerceta.torului amintit privind contimutatea 
autohtonilor în spaţiul est--caiparic, specificul cultural al acestora într-o vreme de mari bulversâri etno--demografî cc 
(printre altele, a fundamentat conceptul de cultwt "Costisa-Bot063Da"), observatiile asupra etapelor. ca1ior ,, 
sensului migratiei slavilor în tinuturile catpato-dunărene, sublinierile referitoare la coniactele permanente ,m· 
populatiei romanice cu Imperiul d~ la Constantinopol si natura raporturilor ei cu neamurile în nnscarc sau 
concluziile despre încheierea etnogenezei românesti - pentru a nu aminti deci! unele dintre ele - s-au tmpus 
dţmult în istoriografia românească si chiar straină: nimeni nu mai poate încerca reconstituirea istoriei spatiului 

· nord-dunărean în mileniul I făra să apeleze la lucrările subscrise de Dan Gh. Teodor. 
În 1991. a văzut lumina tiparului o nouA carte a istoriculw 1csean, dedicat\ fenomemuui cullllral oei mai 

important ~re s-a afirmat in tinutul dintre Carpaţi şi Nistru. ca, de altfel, în întreg spatrul nord~. dupi 
retragerea aureliană şi pînă la întemeierea statelor feudale independente - crc-$tim.smul. Lucrarea asupra careia 
stăruim - o spunem de la inc-eput - dezvăluie o bogată expenenta acumulata prin ceroctatea de lef'en. o 
nemijlocită cunoaştere a materialului arheologic. o dezinvoltă minuire a izvoarelor antice si medievale, precum 
si o amplă deschidere istorică; ea este mai mult deci! o carte utilă, este una nca:sar4. pentn, cA vine .Jd umple un 
gol in istoriografia spaţiului carpato-rustrew,. Lee 'îU.I g&sesle în paginile ei acele date pe care stadiul actual a.I 
informatiilor le ofelă pentru înţelegerea contextul:... iston·c, a etapelor si dliJor de mspindirc a <-'fflirimsmuiui in 
Moldova. 

Dupa o introducere (p. 9-15), unde autorul subliniază imponanla studierii crestinimrulu:i ca fenomen de 
civilizaţie romana, ca factor de romanizare si uniformizare cultural! a ,;paliului din stinga Dunârii sa~ dovada a 
legăturilor permanente dintre cele douA ramuri ale romanitătii. capitolul I schiţează tabloul v1etii istorice a SOC1eWii 
est-<:arpatice în intervalul dintre cucerirea romană si întemeierea statului medieval moldovenesc (p. I 7-46 ). !'unind 
Ia lucru ştirile din izvoarele scrise, dar m.u ales val.orificind datele investigaţiilor arheologice, pe care el însuşi 
le-a întreprins ani de-a rindul , Dan Gh.Teodor jalonează marile etape ale istonei tinutului dintre C~i si Nistru. 
evenimentele politico-militare care l-au marcat, rolul autohtonilor în desfasurarea lot, populatiile in mucare care 
l-au afectat, specificul dezvoltării culturii materiale şi spirituale in inteivalul aminbl Ni se releva, s:.s1fo l. cadru/ 
istoric general în care a avut loc penetratia ~; ascensiunea religiei lui Christos. aspectdc polibce c.l.fli: az.: 
conditional-o, substratul cultural peste care s-a afirmat 

Cel de-al doilea capitol aduce în discutie Croştinismul la este de Ca~ în lumma i.zvoamlor JJcmc dm 
perioada secolelor II-XIV (p. 49-71 ). Deşi extrem de rare, ambigui şi greu de n,ponat la o anumilt regiune a 
spaţiului din stînga Dunării, informaţiile literare si diplomatice -- bine intetpretale si integrate în conlextul epocii 
-pol oferi indicii despre viata creştină de la est de Carpafi; este ceea ce autorul a reuşit sa se ofere. Dm anali~ 
întreprinsă se desprind cîleva concluzii, pe care nu putem deci! să le enumeram., avind în vedere -=-Irul rcstrins al 
unei prezen1ări: propagarea religiei creştine între Carpati si Nistru a fost un fenomen relanv timpuriu ( sec. 1-11?, 
cu sigurantă însă veacul al III-iea), desfăşurat în strînsă legâtmi cu interesele politice ale Imperiului roman de 
Răsarit în zona Dunării de Jos; căile tăspîndirii religiei Minluitorului au fost militarii din trupele stationate in 
garnizoanele dunărene sau în sudul roman al Moldovei , negustorii de provenientA orientalA mai ales, prizo1um1 
aeştini aduşi la nord de fluviu. misionari~-rnu.l desfl,urat de tmii clerici sud-dunareni, elementele erehcc ajunse 
m ,;paliul respectiv, monahismul, deplasările de populaţie de pe ambele maluri ale Dunari1; inten.~i t..lea sietii 
crestine se reflectă, cel ?Jtin în anumite perioade, in existenta unor structuri ecleziastice bine organiza.le. cu legltun 
strînse cu centrele creştine învecinate; ştirile despre crestinii est-caipatici din secolele XJ.XllJ sînt în strinsa 
legătu:r.i cu organizarea politică a acestora; creştinismuJ est-carpatic a r.bl}as înlOtdeauna de cara.c1 er ortodox, ceea 
ce a constituit un mijloc de rezistenţă contra prozelitismului eretic si catolic. în conlextul discutiei de fatt. apreciem 
â rămîne i.ncă neconvingătoare ideea despre apostolatul Sfintu.Jui Andrei la Dun4rea de Jos doar pe temcrul 
in.formatiilor existente, a elementelor de folclor si de toponimie (p. 50-5 I ). Acelasi lucru se poate spune dc,pre 
post~lalea prezentei creştinilor in Dobrogea şi la nordul Dun4rii încă în secolul I (p. 5 1-52). 

1n secţiunea a treia a lucrârii, Dan Gh. Teodor prezin1â mărturiile arheologice privind crestinismal ,:st--carpati, 
ia secolele ID-XIV (p. 73-105). Cercetă.torul ieşean realizeazâ. pentru prima daJ4 o analizA isto,icl a dalelor 
ameo/ot,i.ce c:rqtine de la rdsdntul Carpaţilor din intervalul amintit, reuşind să stabilea....._, cu m:u multă pre,,--izie 
cronologia pen.etraţiei, tăspîndirii şi dezvoltării creştinismului de aici. Astfel, în functie de anumite evenimei:tt­
politice si de ltlmsformările surv~te în planul dezvoltării social-economice, culh!.rule si spiriruale a populari~ 
din spaţiu.I carpato-nîstrean, Dan Gh.Teodor a det.:rminat patn, eJape în evoluţia crestirusmuJui de la nordul 
Gurilor Dunarii : ! )secolele fil-V (p. 75-82); 2) secoluJ Vl-VJII(p. 82-91 ); 3)secolelc IX-XI (Jl. 91-98}; 4}.ser.o/ek 
XIJ-XiV (p . 98-105). Numărul reslrins de pagini ne împiedică să relevllm aici toate pmblemele pe care a.ceasta 
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anaJizll le ridicA; de aceea., utilizind fi ooactuziile ,wtoruJui (p. 107-111), vom aminti cileva, Clll'e m sopude o 
imporlalll.hputc. Astfel, inprimaeU!pf,. >:t,,dsparcdemai vechi dovezi aatinein spatiu1 moldav (elenucoboari 
de prima jwmSate • -=olului ID, ~ C'.c:m •J l!lîllli descoperirile de la~. jud. Galaţi). crestmismul SC afirmă 
ca un. pldfflric fac10r de romanizan:, g,e'll~izarca fenomemdui avind loc dupt mijload secolului V, odali cu 
desttmw'e& oonfedcntiei hunice si unifonnizarea culturali a spatiului 1KJld..dunireui (p. 108-109, 111). intre 
,c,colek: VI-VIII, numtnLI obiectelor crastine sau crestinate, al simbolurilor legate de noua teligie se imnulţcşte, 
ceea ce danoa~ ~lefe& numârului de ad~i ai ctedinţe; în Christos; aceasta, în ciuda unor tăm6fiţe ale 
~echilot' idei plgine, a ciror penistentA este documentali mai ales prin descoperirile din necropole (vc:zi p. 90). 
1n 0011ditiile po!itico-militare ale epocii (teVenitea slipinirii pe întinse zone nocd~. migraţia slavilor fi 
avarii oe.~ bulgarilor intre fluviu si Balami), aatinifflllll populaţiei autohtonea fost un mijloc derezisteuli, 
o cale de JUtran: a legilurilor cu romanita&ea din dmipta Dunm:ii; acest fapt a fost posibil tocmai datorili 
go,eraJi;:4rii rrdigi,t:i ,apectivc in rOs41iluJ Carpaţilor, pe fondul mai larg al pitrunderii lui in tot ~ locuit 
de daco-romani (vc:zi p. 109, 111). Secolele IX-Xl sini marcate de slăbi=, legiturilor cu centrele cn:ştine din 
Imperiul bizantin, 1Tllll ales ÎII prima pule a intervalului. Cu lt:i&le aceslea, dovezile ooutactdor cu ~lea 
bizamliua 11\l tip,es,c.. Refacerea Imperiului şi a.tinde-rea auoriWii sale pe linia Dunirii la sfiQilul aeoolurui X au 
«indus la re.luarea striu,elor nipot1uri dintte ~ IIOfd-dunireoi şi aulrmtiţjle politice şi ecleziastice ale 
OIJ!am smului slatal de pe malurile Bosforului. ln aceste condiţii este posibil c:i pop.tll$a a'ef1inA româneasc4 si 
fi adoptai liturghia biz.antu1<Hlavi (p. 110-111). Ultima elap6, cea a secolelor Xll-XIV, demonstreaza aceeaşi 
'ltlinsi leplUli a populatiei româneşti cu CC11trele onodoxe di11 estul Europei, în primul rinei cele bizantine; numirul 
mare de ob1ecte de facnm msăriteai oprobeazA pe deplin. Fap!UI este cu atît mai imponant cu cit în etapa amintita 
romanii „ treblnt sa faci fad. nu:merouelor incen:iri de catolici:ll. :e inttq,riuse de scaunul romu sau de regatul 
apostobc maghiar. În aceste cooditii. fonn.uca statelor feudale independente a constituit o sotuiiepoliticâ neccsm 
oon~ caracterulw or1odox al reiigit:1 rominesti (p. 98-99, 112-113). 

Pnn bogacia II vandale.a materialulln valori 6ca1 (Printte altde. !IÎDI luate in di~e ş.i clesoopenrile din 
Republica Moldova 11 din Bucovtlla). capitolul al Hl-lea al cârtii semnase dt Da Gb. Teodor este una din~ct:le 
lll&J ,ohde pct, ale i11tregulw au demers. 

Cond,cik lucntrn. din care am valorificat deja uncie Miei. sÎJJI ~tie p dintr-un alt unghi de vedete: 
autorul fOl'lmlleazâ diret:1ii de l%rcetare pentru vii tot; dintre ele mcu11oum: precizarea mai cxactâ a moepulurilor 
reale ale aaamsmului la nordul Du.urii, inclus, v printr-o nouhnalm a izvoerelor scrise (p. 111-112); explicarea 
mccanmnelol' care au dus la trea:n:a de la 1nc:ineratie la Î!11111maţÎe - rit ftmenir specific ct'Cftinismufui; în strinsA 
leglllm cu aocst aspect ~ ntualu.l funerar, ale caui caraacristici Ul1DCUi a 6 mai bine relevate (p. 112-113) 
{credem câ o cxcepwe a datelOI' oonciliilor ecumenice sau locale, a celor din ginditea patristici sau edc:ziastic4 
gaierala ar plle:I oferi UDClepuncie de sprijin); oproblerm care va trdJui ehu:idati ÎD viitor este aceea a lacaşurilor 
de cult dln spa(JUI IIOl'IHiunarean (p. 113-114) sau a v,eţii monahale de aici (p. 114); vor 6 neces&l'e stabilirea cu 
mai mulii findc a cntcrii~ de ddenninare a antichilitilor CTe$1iDe (p.114). lali manai a"1eva orienlari pe eate 

Du Gb.Teodor le ofes:i IUIUror oelor ce se vor iDcumda si stumeze ~ es&-catpalic; este un aspect al 
cat:ellm care trebuie remarcai cu ~ 

Tatul1n propriu-zis ii smt adauguc un 11111mrde 35 de figuri (p. 119-153)caşi un repertoriu al dcscoperirilm 
arheolog!cc de facnn sau in1luenti m:slini de la CSl de Cupaci din secolele ID-XIV (p. 155-187). Fie si 1IUlll8Î 
paitru accsl ultim seclor al luatrii, demersul lui Dan Gh. TeodOI' csle remarcabil, intrucl"'t ofen\ IOate dalele 
DeCCSatt unor alle intrcpn11deri asupra religiei Cl$Îne t:St-Gipatice in secolele ID-XIV. 

Lucmrea ac inchac cu remmaide in francca (p. 189-195), germani (p. 197-203), eoglr:za (p. 205-211) şi 
nu& (p. 213-220). precum şi cu mdicele geaeral (p. 221-230). 

Pri1I CO!llinurul sau. pri• maeerialul pus in c:m:ulatie, prin ideile fonmlatc ca şi prin sugestiile oferite, 
c~ la ai• Carpati.- este una dilltre oele mii valoroase apariţii editoriale dalonte lui Dan Gb. Teodor. 

Ndu.la,gnrvu 

• GmORGBE 8aANcoVJa, Cro,u,:11 ,_.,,.ad. editlecritici de DAMASCBJN Mroc„ MAltn:TA 
ADAM-CHIPu. studiu Introductiv de DAMASCIIIN MIOC:. Bacun:sd, Ed. Academiei Romine, 
1987, 91 p. 

Cronica lui Gheorghe B~ '"mb ca origine si upiraJii•, "romb prin multe din in&ptuirile saJe•, wccl 
mai de seanJÂ aoaicar tn111silvnean de limbA romi.Di•, fratele mitropolitului Sava al AJdealuluj., apare .mn ÎB 

a treia editie (dup6 ediţia dia 1893, dalDrali lui Aron Deosusianu si aceea din 1917, Jd,licati de NJorga). 
Este ua izvor de mare ~li peallU lreallul aos1lU. Compmdiu de istorie univenali, _. Cl'OIIÎc:A 

IOOl.dl un !paliu apm:iabi.1 fapeelor de arme alc1tllllillilooi mbilm. -,ilorpenmalitlti intrueia umvenalitate, 
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p,11eo.-m Mm::ca cel Bătrin , Vlad Ţ~, Ştefan cel Mare, Miliai Viteazul. BAlăliile de la Cîmpia Mierlei (1389), 
Nx,opolc (1396 ). Vama (I 444 ), Cîmpul Pnnii ( I 479), şi alte întimplări memorabile işi au locul cuvenitin structura 
w.omuî naaliv aici preientat . 

foteRSDt, Gheorghe Brancovici a fost printre cei dintîi istorici care au sem.at semnificaua rominQSQ ~ 
faptelor lui Mihai Viteazul: "Domnul Mihaiu., voevodul Ţătii Munteneşti, dupre ce au b6tul multe li2boae turcesb 
·şi de al1i:neamuri, au bătut şi pre Batorie Andraş, prinţepsul Ardealului, la Sibiiu şi i-au luai tara întru can: au &cut 
şi pravoslavnica sfintă mănăstire Mitopolia. Cu vitejie vrednică atcînnuind, au /a/it puterea neamului românac 
:p w fericire stăpînind măriia sa cite ţari. adec.ă Ardealul, Moldova şi Ţara Muntenească. .. " (subl. ns.) (p. 73-74). 

Această ediţie critică, datorată eruditului restitutor de izvoare can: a fost Damascbin Mioc, în colaborare ao.un 
01 Ma11e.1a Adam-Chiper, este spre .folosul cercetării. 

Jon Todera.şa, 

• CONSTANTIN CANTACUZINO STOLNICUL, /storii4 Ţ Iru R11miineşti, ediţie critici de DAMASCIIIN 

Mmc, studiu introductiv de DAMASCHIN Mloc şi EUGEN STĂNESCU, Bucurestl, Ed. Acade­
miei Române, 1991 , 133 p. 

Colecţia academică Cronicile medievale ale României si-a adăugat, în anul 1991, o noua editie, a $.lptea (oele 
anterioare au apărut în 1858, I 859, 1872-1873. 190 I, 1944si 1961 ), din Lstoriia Ţarii Rumâncsti, lucrare anonimă 
din perioada premodernă ( a fost scrisă la sfi~tul sec. XVII si începutul sec. XV111), în jwuJ paterni litii ctreia s-au 
purtat îndelungi discuţii. Ea a fost atribuită lui Nicolae Spătarul (Milescu), Daniil Panoneanul, Teodosie 
VestemeanuJ si Constantin Cantacuzino Stolnicul . 

Această din unnă atribuire, datorată tui N. Iorga ( 190 I) a avut o largi audienli, care se explic,.. dincolo de 
argumentaţie, şi prin autoritatea savantului . Ea este împllrtAsită şi de editorul de acum. rc:grelabJI Damaschin Mioc, 
care trimite pe cei ce încă o mai e<mtestă la scrisoarea StoinicuJu.i către Ferdinando Luigi Marsigli , di!i 1694. unde 
.sînt cîteva informaţii identice ru cele din cronica '"nesemnată de autor". 

Cît despre redeschiderea, de către N. A. Ursu., a patcmitatii mitropolitului Teodosie Vc:şlemeanul , cunoscuta 
<de editor numai parţial şi neîmpărtăsilA, pe motiv că argumentele sini "lleconvingiloarc", deoarece au in vedere 
doar "asemănarile de limbă", care, limbă, "era cea a vremii în care s-a scris", lrcbuie spus ca demonstntia es1e 
mai complexă (vezi N. A. Ursu., în AIW, XXV, 1988, 2, p. 439-450)şi n-a mnas *singulan"(vezi SL S. Gorove,, 
i;m "Luceafărul", XXXI, 52, 24 decembrie 1988, p . 2). De adAugat şi noi dovezi în ap6rarea paternitatii Stolnicului 
tvezi, Andrei Pippidi, în RdJ, 1989, 12, p. 1209-1224). , 

Lucrare fundamentală pentru originea si continuitatea românilor, pentru etnogeneu S1 unilatea românilor, 
lsl!oriia ŢiJrîi Rwnâneşti, operă a unw mare carturar, care s-a documental ru spirit de savant, a fosl tiparita acum 
m:llr-0 ediţie critică, bazată pe cele sase manuscrise în care s-a păstrat si dup6 toate nonnde stiinţifice. Textul eslC 
iDSIIJbl de un amplu (56 p.) sbldiu introductiv şi de indice. 

Jon Toderasc,,. 

• loAN AUREL PoP, ln!itituţii medievale românqti. Adun4rile cnezu,Je # nobilian (boiere$1i) 
dit,, Transilvania in secolele XIV-XVI, Cluj-Napoca, Ed. Dacia, 1991, 255 p. + 19 flirurt. 

Omtea talentatului medievist Ioan Aurel Pop, conferenţiar la Universitatea din Dacia Superioara, este un model 
ik ceroetare istorică organică. Este o abordare general-româneascA în care autorul stăruie asupra unităţii de 
llmEllmi a civilizaţiei noastre medievale, ceea ce nu exclude unele particularitati dezvoltate ca unnare a evolutici 
sllCille ,iieparate. De la originea şi statutul lor înainte şi dupa constituirea unei autorităţi de stat, pinA la insti1U1iile 
@!E!Dl<raJR: s-au manifestat ca facîor social-politic în Transilvania, Banal, Crişana şi Maramureş, cnezii, deopotrivi 
oa:adu:airile lor, sînl integraţi societăţii româneşti unitare. lată două exemple care n1>-au retinul slăruitor interesul . 
l'.ind00llllellt emis la Sigbel, la 21 septembrie 1349, în care este vorba despre o "punere în stăpinire" pentru care 
.lnDllemmvoca.t toţi cnezii fllrii , îi prilejujeşte auto:ru]ui nu doar o comparaţie cu Ţara Haţegului, unde ia 1453, 1496, 
1:!IDE1111519 au fost chemaţi numeroşi cnezi (39, 48,225 si, respectiv, peste 150), ci şi cu T~ra Românească, într-o 
;ltlii. v.m:me şi în cu totul alte împrejur.lri istorice, din timpul domniei lui Matei Basarab (ia 6 septembrie 1636, 
&momi muntean a convocat un fel de adunare de "stări" localA pentru botimicirea unei proprietati a mănăstirii 
SiIJ!ro~). Sîntem în aria civilizatiei româneşti, care îşi dezvăluie permanent unitatea. Analiza unui document din 
i mai 11404, cind la Sighet s-a întrunit scaunul de judecată al nobililor români, f~tii cnezi (nemqi.i de la acea 
daă), ocz:azionc:azt autorulw alăturarea situaţiilor din MaratnUICŞ Ji Moldova. Cei ce compuneau scaunul de 
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judec.ală., în fond un sfat restrîns al ţării , îsi spun pani şi jupani, fac danie pentru o ctitorie, emit un d~t în 
limba slavonă, îşi numesc proprietăţile urice, întocmai cum lliceau voievozii şi boierii Moldovei. 

La capătul unei anchete impresionante, minuţioase şi metodice, autorul îşi sintetizem constatările pe ct"teva 
pagini de o claritate remarcabilă. Adunări ie cnezilor şi nobililor români au conservat instituţiile locale româneşti 
si au menţinut cea mai mare parte a feudalităţii româneşti în sfera de gravitate a propriei etnii şi confesiuni. La 
început adunari le au fost dominate de cne:ti, ca feudali tate românească prestatală. Cînd, la sfi1'itul secolului XN 
si în următorul veac, cnezii au devenit în parte feudalitate recunoscută de stat (suveran), adică încq,t să fie numiţi 
cnezi-nobili, nobili sau nobili români (boieri în Făgăraş), aceste instituiii au componenţă deopotrivi cneziali şi 
nobiliară. Adunările elitei româneşti sini mai vec hi decît menţionarea lor scrisă. Ele au wo îndelungată tradiţie în 
tarile româncsti ale căror destine le conduceau". Adevărata înflorire a acestei instituţii sub forma parţial adaptată 
rinduielilor feudale apusene s-a produs dupi jumătatea secolului XIV şi în secolul XV, atunci cînd feudalii români, 
e~clusi dintre sl/Jrilc participante la Congregatiile generale, wcontestaţi ca factor constituţio,1al ~;-au concentrat 
iarasi interesele si preocupările la nivelul autonomiilor româneşti locale". 

Datori la acestor adunari cu rosturi locale, românii s-au pulu.I manifesta, încă o vreme (măcarpîni în sec. XVI), 
si in planul politic. au avut un fel de reprezentantă. Elita măruntă românească wa cootinuat să reprezinte un factor 
de solidarizare românea.sci, de apărare a dreptului şi graiului românesc". Putini cnezi români au ajuns mari nobili. 
Marca ma.sa a cnezi mii_ românesti , devenita nobilime mici si mijlocie, a păstrai, şi prin adunările locale, "specificul 
neamului românesc". locă o reflectic reţine şi se impune atenţiei cititorului Valorile pe care adunările cneziale 
romănesti Io-au reprezentat şi le-au aparat wse leagă organic de reanalizarea a ceea ce a fost naţiunea medievaliJ. .. " 
(in istoria noastră) . 

Ccn:ctarea lui loan Aurel Pop, istoric afirmat deplin în medievista românească, se defineşte, laolaltă, prin 
valoare analitici si spirit de sinteză, limpezimea opiniilor si curnplnirea afirmaţiilor. 

Jon Toderaşcu 

• I. G. HINcv, Vestigii stntmoşepi. Cbl,lniu, Ed. Ştiinţa, 1990, 143 p. 

Lectura accslct c.lr1i amin teste de chestionarele arheologice publicate de Alexandru Odobescu - openl de 
piomerat a arheologici romăncsti. Realizată init-un alt timp şi cu alte mijloace, lucrarea de faţă are, în fond, aceeaşi 
cscnta : este prima'care isi propune sa adune între coperţile sale date despre diverse categorii de monumente depe 
inlTcg tcntoriul actual<.; republici Moldova. Multe din descoperirile semnalate nu sînt însă o pmnieni. absolută 
pentru spccialistii din ţara., referiri la unele dintre acestea tegăsindu-se în diverse materiale publicate de arheologi_i 
de la lnshtutul ~A. D. Xcnopol" din lasi. 

Realizată in conditii grafice c-x.celente (din picate, însă, cu caractere chirilice), cu un bogat material ilustrativ 
si la un prct simh<,lic. canea de fata se adresea:zâ unui cerc larg de cititori, incercînd să le cultive interesul pentru 
valon le 1Tccutulu1 s1 sa Ic obtinA concursul în depistarea de noi monumente şi conservarea celor cunoscute . 

. Peste Prut pcn:cptia arheologiei este oarerum diferilă., ca fiind asimilată conceptului de paleo-etnografie, 
aspect rcOr.clat i nshtu\ional în faptul ca săpăturile arheologice ale Academiei sini patronate de Secţia de etnografie 
J1 stud,ul artelor. 

Trecind în revista numeroase vestigii, Ion G. Hîncu îşi propune să realizeze localizarea lor, descrierea acestora, 
datarea si de a stabili carei populatii au apartinut. Un spatiu important în CCQnomia lucrarii este acordat 
conslructii lor din pimint, cc pol fi depistate prin IT-o simplă periegbeza. Dintre· acestea cele mai cunoscute sînt 
mmilc/.: , crcatii scitice, sarmatice sau slave, semnalate în număr foarte mare. Movila de lingă satul Tudoruva (p. 
71) se individualizează prin gasirca în interiorul ei a mai multor obiecte de provenienţă romană (vas-betbec din 
lut, cana de lemn. strccur.itoare din bronz, sabie de fier etc.). Tot într-o movilă sarmatică, dar laPerv„nuask, raionul 
C1mislia au fost gasite vase de sticla romane (sec. ni 11-lead. H.) aduse din provincia Gallia sau din părţile Rinului, 
precum si o amforă (p. 97-99). 

În privinţa ,·alurilor de pdmfot, pe lingă cele două '"troiene" clasice, din sudul Basarabiei (azi în R.Ucraina) 
mai sin t semnalate în nordul republicii .alte două valori, în zona graniţei de vest cu Ucraina, lîngă satele Criva şi, 
rc~-pcctiv. Grimmu:dufi, ambele în raionul Briceoi. Alte două valuri sini semnalate în raionul Anenii Noi (p. 50) 
in apropierea Nistrului,~; sini puse pe seama gotilor (informaţia lui Amianus Marcellinus). 

Cel mai larg spatiu este acordat descrierii cetăţilor de pămînt, fiind identificate aproximativ 13 cetăţi getice 
din secolele IV-Ill a. H. şi circa şapte cetăţui slave (sec. IX-XII). 

Sub titlul Vestigii istorice subterane sînt semnalate cîteva complexe arheologice închise, în speţă necropole 
getice (la Hansca şi Dănceni, r. laloveni, precum şi la Bradiceoi, r. Orbei, p. 52) şi medievale (la Hansca şi la 
Mateuti, L Rezina, p. 53). • . 

Un loc oarecum special îl ocupi aşa numitele "babe de piatră", sculpturi antropomorfe rudimentare, avind 
pini la 3 metri îni.lţime şi o vechime de 4.000 de ani (p. 75-76). 
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în ce priveşte tezaurele, pe lîngă cele ci'teva depozite monetare greceşti, romane sau orientale men~onate, sînt 
prcz.entate şi citeva mai puţin convenţionale: un vas m-i re tripolian, cu peste 800 de obiecte, un depazlt de unelte 
din fier (60 brăzdare, 42 cuţite de plug etc.) sau chiar numai minereu de fier ( l O leg) ascuns sub podeaua de htt a 
un•Ji bordei. 

Un capitol incitant este cel rerervat localizlil-ii unor orase vechi dispărute. Plecînd de la menţiunea geografului 
antic Ptolem~ se încearcă identificarea Clenidavei ct:. statiunea de lîngă Sobari, raionul Soroca, unde s-au 
descoperit urmele unei clădiri romane de tip urban şi numeroase obiecte de provenienţă romană (p. 41). În 
încercarea de localizare a tîrgului Carau/ este pomenit "malul iniţial al Nistrului" (p. 43). 

Arheologul moscovit G. B. Fedorov plasează orasul Cern , amintit în Letopiseţul_ rus de la Vad·rese,uk, pe 
locul cetătuii considerate slavă de la Alcedar, pe Nistru, r. Şoldăneşti (p. 42-43). In acest caz este votba de 
perpetuarea unei erori ce îşi are izvorul în faimoasa listă de oraşe dintr-un vechi letopiseţ rusesc, păstrat în mai 
multe variante. Datorita unei greşeli de copiere, a fost scindată artificial denumirea tirgului Cemăuti (Cemiavslcii 
!org), obţinîndu-se astfel alte două tîtguri: Cerna, care nu există şi laşi (Aslcii, lasiskyi torg) care nu este pe Pna, 
curn foarte clarprecizeaz.ă tex tul . Eroarea a fost semnalată pentru prima data de către istorirul rus Karomzin în Histoiro 
de l 'empire de la Russie, N , p. 442 (apud C.Cihodaru, în Istoria orusului laşi, lasi, Ed. Junimea. 1980, p. 47-48). 

Alte pagini sini rezervate unor vechi asezări moldovenesti care etmosc o perioadă de înflorire, înaintea 
întemeierii statului moldovenesc, avînd un statut uJbar; înca din perioada stapînirii Hoardei de :lUL Este vorba de 
Orbeiul Vechi, Lăpusna, Tighina şi altele identificate doar arheologic (p. 44-46)_ 

Masa lui Petru cel Mare. O contnbutie personală a lui Ion G. Hîncu este identificarea acestui monument 
arheologic. cu ajutorul unei hărţi militare ruscsti întocmite pe la mijlocul vea.cuJui trecut si editată în 1878, pc care 
acest obiectiv era marcat prin două cerculete rotii concentrice. Acest monument ne indica locul întîlnirii de la Prut 
dintre Petru cel Mare şi Dimitrie Cantemir ( 1711 ), ce a avut loc după vizita tarului la lasi. În istoriografia noastră 
s-a considerat adesea că această întîlnire a avut loc la Tutora. deşi principalul izvor românesc., cronic.a lui Neculce. 
nu predzea2l! nimic în acest sens; dimpotrivă., ea arata ca trecerea armatei ruse5ti peste Prut a avui loc mai in 
amonte, la :l,Jgaroncea. Tot cronicarul precizeaz.ă modul în care fusese amenajat locul ospiltu.lui, iar datele 
corespund cu descrierea arheologica a lui Ion G. Hînru. Localizarea Mesei lui Petru crl Marc intre loc.aliWile 
actuale Petreşti si Semeni, pe malul estic al Prutului , pare a fi cea corectă. 

Salulăm apariţia acestei lucrări utile pentru marele public si asteptăm Cil interes lucrarea pe care Ion G. Hînru 
o pregăteşte împreună ai N. A. Dcmcenco şi T. P. Nesterova, Monumente dL! istoric ,i cultura din lt Moldova . 
aflată în p lanul de apariţii al editurii "Ştiinţa" (Chişinău) pentru trimestrul al n-lea al anului 1992. 

Sonn /fli m,. 

• CONSTANTIN ŞERBAN, Vasile Lupu, domn al Mouwllf!!i (1634-1653), 8ucure$d, Ed. Academiei 
Române, 1991, 231 p. 

Aşteptată îndelung, monografia dedicată lui Vasile Lupu vede lumina tiparului, sîntem preveniţi în Cui·inl 
înainte, după aproape un deceniu de stăruitoare investigatii. 

Meni ta să fi c "un instrument de cercetare istorică pentru cnnoaştere.a epocii lui Vasile Lup.a", htcnu-ea utilizeazj 
documente interne recent publicate sau inedite, autorul , medievist recunoscut, ajungînd la concluzia~ voievodul 
Moldovei "n-a fost mai prejos decît contemporanul său Matei Basarab în privinţa contributiei aduse poporului 
român şi a Moldovei în special". 

După ce analize.az.ă modul în care istoriografia noastra l-a privit pe V.asile Lupu (uneori ca pe un "aventurier", 
un "străin venit de aiurea şi împămintenit în Principatele Române sau ca pe :m "supus docil al Înaltei Porti ") 
autorul pune în discuţie originea şi familie domnului, formulîndu-se concluzia, nouA în istoriografia româna, ca 
Lupu Coci (numele real de familie) s-a născut în Ţara Românească, spre sfitţÎlul anului 1593, la lirgoviştc sau 
Bucureşti, unde tatăl său deţinea dregătoria de mare postelnic. 

Cunoscînd aromâna de la tatăl sau, macedonean de origine, iar română de la mama sa, moldoveanca., Lupu 
Coci a primit în tinereţe o eti.ltură aleasă, consolidată în anii maturităţii, cînd a detinut însemnate dregatorii 
(începînd cu aceea de postelnic, ocupată în 1616, pînă la ridicarea în jiltul voievodal). Convins că Moldova avea 
nevoie de o domnie autoritara, Lupu Coci, îşi elaboreaz.ă o concepţie despre domnie, pe care a unnări t s-o transpun& 
în _viată după 1~34; se înrudeşTo cu mari familii boiereşti din Moldova, unde-l urmase pe protectorul său Radu 
Mihnea, dobîndmd o însemnată avere funciară., iar ca domn îşi ia numele de Vasile, sugerind astfel tendinţa de a 
conduce ca un autocrat., aşa cum flicuseră bazileii bizantini cu veacuri în urmă. 

_Contnbutii d~te aduce Constantin Şerban în domeniul studierii politicii interne a lui Vasile Lupu, 
cap1tohtl cel mat consistent., de altfel, al monografiei. ÎD care sînt anali7.ate şi aspecte ce au stat ~n în atenlia 

154 

https://biblioteca-digitala.ro



Recenzii şi note bil,/iografice 

istoricilor anreriori ai problemei, precum evoluţia sfiltuJui domnesc (pe ba7Jl unorinlcrcsante statistici), raporturile 
dintre domn şi boieri sau poziţia domniei fală de ţămnime şi oraseni. 

Relevarea cîtorva concluzii la care se ajunge in acest capitol ar fi, cred, binevenită. Astfel, în legătura cu 
dezvoltarea economică a Moldovei, se constată un adevărat "progres în toate compartimentele", wo adevărata 
înflorire", cuvintele lui Miron Costin - "ţara în tot binele şi bivşug şi plină de avuţiile" (M. Coitin, Letopiseţul 
Ţarii Moldavei, în Opere I, ediţie critică îngrijită de P. P. Panaitescu, Bucureşti, 1958, p. 108)- avînd deplină 
ac.opcrire. 

Parti7.an al domniei ereditare şi autoritare, însoţită de un fast de coloratură bizani-ină, Vasile Lupu schimbă mai 
bine de jumătate din sfatul donmesc după ob(inerea tromtlui, numind în locul celor demişi pe colaboratorii săi, 
numeroase rude, majoritatea fiind autohtoni. De altfel, ccrcetînd raportul dintre boierii de ţara şi cei ţarigrădeni, 
autorul constată că aceasta a evoluat în favoarea primilor, contrar unor mai vechi concluzii ale istoriografiei 
noastre, care-l fllcea pe voievod un sprijinitor necondilionat al pătrunderii levantinilor în Moldova. 

Faptul că regimul monarhic pe care 1-a instaurat Vasile Lupu căp!.tase unele fonne de absolutism este sugerat 
si de formularul diplomatic al hrisoavelor sale. Nu mai puţin decit 60% din actele păstrate conţin în final doar 
semnătura domnului, restul de 40% avînd si semnătura marelui logo!M sau a sfatului domnesc. 

Considerindu-sc dintotdeauna şi întrutotul ataşat clasei boiereşti, domnul şi-a sprijinit conducerea !Arii pe 
colaborarea cu a.ceasta, iocercîod să realizeze chiar o oonciliere între boierimea greacă împămîntenită şi cea 
ţarigrădeana, lucru reusit în mare măsură. Pentru aplicarea programului său de politică internă şi externă, Vasile 
Lupu a schimbat permanent compoziţia sfatului domnesc, elemente de oontinuitate fiind numai Gheorghe şi 
Gavrii! Cod, fratii săi şi Iordache Cantacuzino, mare vistier. 

Atitudinea domnului fală de tăn!nime şi otăsenime ampulea--0 numi woportunistă ",devreme ce, după ob(inerea 
tronului, se ,;p..tnea despre Vasile Lupu că va fi spre "binele saracimii", dar anii care au urmat n-au adus dccît 
accentuarea fiscalitUii, a procesului de deposedare a razesilor de ocini şi reducerea dreptuJui de folosin!A a 
hotarului tirgurilor de către locuitorii lot. La acestea trebuie sa mai adău~ consfinţirea legării de glie a vecinilor 
prin prevederile Cdrfii românesti de invatdlun!I ( 1646) pentru a înţelege de ce, în împrejurarile dramatice din 
primăvara anului 1653, aceste categorii sociale nu l-au sprijinii pe Vasile Lupu să-şi apere domnia. 

Aulorita1ea deplini a avui domnul şi asupra bisericii, judecind procese pinA atunci de competenţa justiţiei 
eclaiastice, dar mai ales sancţionînd chiar pe mitropoliţi şi episcopi. Ideea, de origine bizantină, că puterea în stal 
trebuie st ttpartin4 unei singure persoane, câpăla o nouă ilustrare. 

Prima legiuire în limba română, tipăritll în Moldova. Carte româneasdl de ÎVd/aturd - 1646, deşi nu a fost 
·cel dialii cod de legi tipării în limba românAft, cum se afinnă la pagina 224, a contnbuit la "înfliptuitca uni!Atii 
legislative din Principatele Române, la istaur.1rea ordinii pe drumurile publice, a disciplinei în viaţa economică, 
a respectului penn-u proprietatea feudală funciaraft. Cît priveşte organizarea militară, autorul sublinim că 
alcatuirea armatei permanente, un instrument pentru a-si realiza mai ales politica externă, a stat mereu în atenţia 
voievodului, efectivul de 30.000 de ostaşi şi dotarea ei ridicind-o la un nivel comparabil cu apusul Europei. 

Substantiale c:ipitole sini dedicate politicii externe, culturii Moldovei în timpul lui Vasile Lupu, analizîndu-se 
în finalul luctirii imprejunlrilepierderii domniei în 1653, exilul la Constantinopol şi sfiqitul domnului ce cînnuise 
aproape doua decenii Ţara Moldovei. Este subliniat faptul că Vasile Lupu a fost unul din puţinii domni români 
din Evul Mediu care - indiferent de motivaţie - a luptat consecvent pentru înJliptuirea unei uniuni dinastice 
intre Ţările Române, urmind modelul protectorului său, Radu Mihnea. 

Prestigiul Moldovei pe plan extern a fost considerabil, constată autorul, cxistînd în aceasta vreme relaţii cu 
douâspn--.t.CCC tari europene şi asiatice, iar Vasile Lupu mediind de multe ori pacea între puteri din Europa centrală 
şi rAsârÎlcanA.. 

Cultura a fost domeniul în care activitatea domnului adatroadelecelemaiboga1e, "cristalizîndu-se oadev6rată 
epoca a lui Vasile Lupu în cultura româneascA ". Realizârile au fost numeroase şi variate, de la prodigioasa activitate 
crooicarească la crearea învă(jmintului superior în Moldova şi de la introducerea tiparului în tari pîna Ia edificarea 
inegalabilei Trei Ierarhi. 

Fixarea locului şi a rolului lui Vasile Lupu în istoria Evului Mediu românesc o face autorul în "Concluzii" 
( traduse şi în limba francez.a), relevînd că, departe de a fi un obsedat de ideea dobîndirii ru orice preţ a tronului 
Tarii Româneşti pentru fiul sâu Ioan ori pentru ci însuşi (aşa cum l-au privit mulţi istorici piuă acum), Vasile Lupu, 
domn ambilios şi perseverent, a u.mwit sâ-si transpună în via!A programul său poli tic -realizarea uniunii dinastice 

' între Tarile Române, contnbuind la RZOlvarea problemelor rurente ale vremii sale şi la mentinerea cchihbrului 
de foiţe în ,-ud-estul Europe;_ 

Ţiuind cont de multitudinea de aspecte abordate şi de felul în care a Ilicul-o autorul, ne-am putea întreba de 
ce monografia nu poarta titlul de Moldova în timpul lui Yasile Lupu, care ar sugera mai bine ce putem gAsi în 
paginile acestei interesante şi bine documentate lucdri. . 

Lipsa unui indice, cele cîteva note btbliografice incom:te (nota 51, pag. 30, nota 397, pag. 118) sau tnoomplete 
(nota 15, pag. 22), repetiţii (precum la pag.8 9, pazagrafu1 doi) şi ~li de tipar, din p6cate tot mai fiecvent întîlnitc 

155 
https://biblioteca-digitala.ro



Recenzii şi note bibliografice 

in ultmrul timp, nu lez.eaza temeimcia acestei monografii închinate domnului "cu hire înaltă şi impamtească", pe 
.;arc o pu1em include între realiz.arile de seamă ale medievisticii româneşti. 

Gheorghe JuJiş 

• ANDREI EşANt:, Din vremuri cople$ite de greut,Jţi. Schiţe de istoria culturii medievale din 
Moldova, Chişinău, Ed, Universitas, 1991, 236 p. 

Renaşterea spirituali taţii românesti în Moldova de dincolo de Prut. fenomen daloral în mare masura istoricilor 
care -au allat cap si începălu.ra mosilor", cum in~pirat se exprimă cronicarul Grigore Ureche, a însemnat ruperea 
odata pentru totdeauna a văluJui minciunii aruncat peste acest colt de la.ni românească, de catrc na.văii torul ru s. 
Regăsirea izvoarelor nationalitatii, a coordonatelor ei definitorii s-a concretizat în ultimii ani într-un lung sir de 
reedilari ale unor lucrări fundamentale penlni întclegerea fiinţei si devenirii istorice a poporului român. f>ar, fap1 
deosebit de important. la Chisinau începe a se forma o adevarata scoala istoncă cu preoaipari menite sa tcdea 
rnmânitati1. acea parte înlr-adevar ··coplesita de greu[âli ". 

În accs1 onzont se s11ueaza recenta lucrare a cercelătorulu1 Andrei Esanu. in care incearct să gaseasca ,mck 
rezolvari pentru o problema fundamentala a vechi i culturi românesti - începuturile scrisului pc tcri.oriul 
carpato-danubiano-pontic . Autorul propune 0 viziune smtctica asupra subiectului mentionînd. de la bun înccpul 
, dorinla. sa de a releva unele a,,--pecte ale 1storie1 noastre culturale ma, puţin cunoscute ctitorulw . 

Canea aparuta în frurnuase conditii grafi ce cantine pairu capitole cc tratcaz.a succint o problematica vasta, 
în cepind cu primele mamfestari ale culturii x rise pe aceste meleaguri , mergînd apoi pc firul mstitutiilor generale 
de cuvin tul s<..-ri s. 

La inceputul luctarii autorul se opreşte asupra getu-dacilor si a influ~'Tltei exer-c1talc de !K.Tisul latin si cel gr= 
în acest spatiu., dar mai ales, folosmd descoperiri le arheologului I. Gb. Hincu, arata ca latinila.tca are pulcnuce 
reverberaţii pînă la Nistru . Situarea tcntonulUJ românesc in zona de cultura slava., sialului limbii slave ca limba 
receptata, menim a sluji necesităţilor organizarii biserices1i şi ale celei sutale. l-au determinat pc ccrcctllor sa-si 
indreple atenţia asupra apantici alfaberului chirilic s, a scrisului în limba slava veche. Rel:efind aria de raspindirc 
a noului sistem de scriere, A.Esanu inceamisa ,-urprindă mecanismele rcceptarii acesillia în s.o<:1etatca mm.incasca, 
c.,voluţta treptata a scnsuJui slavon pina spre slirsitul secolului al XVI-iea; moment io care se surprinde un nou 
fenomen , incercarea de a converti alfabetul slavon, de a- l pune în slujba limbii române. 

Întreaga argumentatie a au1oruJui se circumscrie Moldovei medievale. spatiu românesc cârwa ii este dedicat.a 
lucrarea de faţa, motiv pentru. care în capilolul al ll-lea sînt defini le trasa1urilc definitorii alese<llii &i invataminlului 
moldovean. O atenţie deosebim este acordată învaţamîntului bisericesc, rolului jucat de tnanastiri ( Putna, Neamţ_ 
s. a.), de ierarhii moldoveni în propagarea culturii scrise. Acuratctea discurs-ului este grevata p<' alocun de unele 
accente polemice legate de rolul economicului, de wcaracterul mislic, religios, rupt în marc masura de rcal1tate, 
de cerintele vietii sociale" (p. 1 O I), al învaţimînlului epocii medievale. Nu este neglijai nici inv,uamintul orasenesc 
legat intrinsec de bisericile ortodoxe sau de cele catolice. În continuare este ilustrai, cu exemple concrete. rolu! 
invăţlimintului în familie, al tinerilor care plcaca la studii în stnlinatatc la Cracovia.. Viena, Praga, 1ns,stind asupra 
rolului jucat de şcolile Ftaţiei ortodoxe din Lvov şi îndeosebi asupra Colegiului din Kiev, întemeiat de Petru Movila 
în 1632. 

A. Esanu studjaza mai îndeaproape "Academia slavo-greco-latina" din lasi întemeiatâ în 1impul lui Vasile 
Lupu, privită ca încununare în plan instituţional a culturii scrise moldoveneşti. Principala contribuţie a aulo ruJui 
in aceas!3 direcţie este reprezentată. de reliefarea cu preponderenta a coordona lei kievicne a Colegiului de la 1 rei 
lerarm . In acest context este zugravită. personalitalea mitropolitului de Kiev Petru Movila; sini aratale legaturilc 
acestuia cu ll,!I alt mare carturar moldovean, mitropolitului Varlaam. Organizarea Colegiului v~;lican dupa 
modelul Academiei lui Petru Movila, influenta efectiva a Kievului asupra om-ului lasi s-a facut ş1 prin inlermcdiul 
profesorilor originari din Ucr.ina: S. Pochiatchi, I. Jevlevici s.a. Discuţii ~ uprn instituţiei de înv.1ţamînl înfiin\alr 
de Vasile Lupu s-au purtat în istoriografia noastră; cu precădere a fost analizai momentul schimbării dascalil01 
prnveniti de la Kiev, cu dascăli greci şi implicit scmmbarca caracterului şcolii superioare. Aslfel, Andrei Eşanu_ 
deşi admilc "necesita1ea imperioasă~ de a avea şi în Moldova buni cunoscatori ai limbii grccesti (p . 181), inccam1 
să demonstreze că profesorii kieveni "au fost înlăturati cu vărlită brutalitate", în locul lor stabilindu-se la l~'i un 
corp profesoral de..9rigine greacă. Existenta unui conflict între cărturari greci şi cei ven111 din Kiev, SU-"\inu l şi de 
aili analişti ai problemei "nu poate fi admis pe baza documentului din 2 aprilie ]656, a cărui autenticitate este 
îndoielnică~ -ipotez.ă emisă de către prof. C. Cihodaru in studiul fnvllţdmi'ntul ui Moldova uz secolcJc XV-XVIII. 
Şcoala domneasca din la~i. Alături de profesorii greci: Benedict de Vatoped, Nicolae Chcrameus ş.a., la Colegiul 
ieşean au predat şi profesori români -Eustratie logofătul şi,poate, SimiOI! dascâlul venit din Transilvania. Autorul 
scoate în evidenţi prerenta unei bogate biblioteci, din care din păcate se pastreaz.ă foarte puţin c.bţi . În încheierea 

156 
https://biblioteca-digitala.ro



Recmuii si nollt bibliografitt1 

accsllli capitol, A ~ incean:A li stabil~ importanţa Colegiului, ca incc::put al unei noi structuri a . 
iDvil!mîntului JDOldovenesc. . · 

Capitolul al IV-iea conţine un· lablru general al ·manualelor, gramaticilor, lexicoanelor care au circulat iii 
Mol~va intre secolele al XIV-iea si al XVII-iea, in majoritatea lor manuscrise, antcrioan, introducerii tiparului 
~~ . .. 

Cuvenitele încheieri pe care Ic face autorul denoli el acesta este conştient de necesitatea dezvoltArii UDOT 
probleme puse în prezenta lucrare, de continurea cercelirii în profunzime pentru a putea înţelege mecanismele · 
afinnmîi individuali litii poporului român, treptele devenirii sale culturale. Este meritoriu faptul el această lucrare 
vine în peisajul istoriografic românesc semnati de un autor din Moldova dintre Prut si Ni~tru, demonsbind in plus 
ci aricite obstacole s-au pus în calea românismului, pin6 la urmi tot a ieşit învingitor. 

Pl!ftroMJZahariuc 

• ION NISTOR, Istoria Bu1UYUJiei, ediţie „ studiu blo-blbllc,zraftc de STELIAN NEAGOE, Bucu­
n!$ti, Ed. Humanltas, 1991, 351 p, 

Cartea hri Ion Nistor despre Basarabia este ceea ce istoricul france-z Albert Failler numeşte "vulgarisation 
savante-. A fost publicalA la Bucureşti, în 1923 (an iD care au apiirul trei edilii!), gîndilA fiind ca o frescă menită 
sa risplatcasa "jertfele si straduintelc ft românilor basarabeni. 

()pai de coasfintirc. indemn si avertisment, sinteza hri Ion Nistor despte M-:>ldova dinlte Prut si Nistru nbnînc 
de mare actualitate. Nu intimplAtor ea se retipueste, inlt-<i a VI-a ediţie (a IV-a s-a imprimat la Cernauţi, în 1924, 
iar a V-a la Cbisiniu, în 1991), la o nouA cump4Dl a istoriei Basarabiei, intr-un moment de mare speranlA, de 
posibila renaştere si reîntregire. 

Edili• de acum, rip\ritt în colcctia Historia Magistra Vitae, reproduce textul din 1924 ("0111!:U] Bucovinei", 
Ccrnauti ). Editorul, Stelian Neagoe, a introdus si o Addcnda, continind o statistică a Basarabiei intctbelicc 
(Basarabia n,b ~•pod/Jria românca..o/1). Se adaugă si un studiu bio-bibliografic, semnat de acelaşi Stelian 
Neagoe. studiu care, din i-cate, nu este decîl o aglomerare de date biografice şi titluri. Astfel, el nu poate oferi 
imaginea aştcplalt si foar1e mcrilalt a savantului si marelui patriot care a prezidat spiritual românimea bucovineană 
vn:rne de patru decenii. 

Jon Todel'rZ$C!' 

• loN NISTOR, Istorii, Ba1UYUJiei. Cbl,loiu, Ed. "Cartea Moldoveneasci", 1991, 292 p, 

Un cvcnil'IIC'Dt editorial scnmalim în peisajul cultural al Moldovei de peste Prut, apariţia unei lucrări privitoan, 
la destinul istoric al acestui pAmint românesc atît de martirizat de vremuri. . 

Penonalilatca lui Ion Nistor. fiu al Bucovinei, ni se relcvi prin intermediul di.ausului său asupra Basarabiei. 
Este o scnere destinai! în primul rind populariz.mii Mcazului Basarabia", dar vulgarizarea, alîl de increnli unui 
astfel de tip de lucnlri abscntcaz.a, caci Ion Nistor nminc pinA la sfirşit un istoric, dublat de calitatilc unui condeier 
superior. Lucnrca este si informatic si Tedeum şi stampă multicolori. a tragediei colective. Cu sti Iul sau cronictresc 
de o savoare indi srutabilă, Ion Nistor redescopera fizionomia etniei in completa şi seculara sa manifestare. 

Scrisi în 1923, Istoria Basarabiei s-a dorit un îndemn pentru evitarea unor noi ampuliri teritoriale ale 
României. Cum si-au conservat autohtonii Basarabiei limba si sufletul, de cită obstinatic au dat dovadi vis a vis 
de pericolul deznationalizArii ruseşti, iata doar cîlcva crimpeic dintr-<i lungi confruntare cti efectele unui 
compromis de care se fac vinovate Turcia $Î Rusia. 

De cele mai multe ori, calculul politic obtureau principiile dreptului istoric. Chiar şi atunci cînd argumentele 
ccdeazi in faţa fortei, <--redinţa in adevarnu poate fi anihilatA. Acest lucru l-au cultivat timp de 106 ani fiii Basarabiei 
si Jon Nistor ii creioncazt foanc pertinent Cititorul are posibilitatea să cunoascA frumusc1ca geografică a unui 
teritoriu, reflex al aspiraţiei spre dumnezeire a locuitorilor săi . Urmaşii plAieşilor lui Ştefan cel Mare şi Sfint, acei 
orheicni dornici de slobounic si mindri de cerbicia neamului lor, soroccnii-păzitori ai vadurilor înspumate ale 
Nistrului, suliţaşii de la Cetatea Alba sau vînAlorii Hotinului sini tot atîlca exemple de eroism si sfinţenie. 

Din punci de vedere ştiinţific, se observi că lucrarea lui Ion Nistor (ne referim, bineînţeles, la ediţia în discuţie) 
este o reproducere fidel! a ediţiei din 1923. Editorii s-au gîndit probabil să nu intcrvini cu nici un fel de influente 
in structura originara a scrierii. Cititorul este chemat, prin urmare, si compare ci însuşi momentele istorice ale 
Basatamei, să aib6 posibililatca unor judcdţi de valoare filJt a cădea sub incidenta vreunei "subicctivitAţi" din 
afmi. În orice caz, deşi scrierea p6slrca2ă acea '"linie" tradiţionalisti a lucrărilor de dupi 1919, care aveau drept 
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&t::enzii. .5l ,:ale biblwgraftar 

,·1tm:e1 de anaitza movrociile tstonce românesn murite cu Patna-mami., credem el va "n:zista" nadli vn:nx, 
w ns11tuind un poS1bd mdtt:pw melOdologic pentru teme de analiza uc:mauJOQP.;. 

Atil citiiorul obmnrit. dt si specialistu.I si11t - deopotrivă cistigati, primul gMind numeroae exempk de 
._. ,rtuoaz, tale epi<i. cel de-al doilea avînJ surpriza plac_uta de a "obsetVa • un autor cu solide amottmle de islarie 
'Tledievala (îndeosebi). geografie istorică 111 toponimie. ln phis, Ion Nistor nu facetabat de la ubhzarea stabibcdor. 
pe care însă nu le citează "el! abrupto", c, analitic, ai simi al discemtmintului Ă oomparatiei pertinente. 
r ·onsideram ca lucrarea 1w loo Nistore astăzi m;:u actualA ca oricind., ea cbemîndu-ae la credin1a in mîntuirc:a 
ncamulu, românesc. 

Craii.ml Sand.acJ,e 

• loN NISTOR. istoria B11covitrei. edltiesă studiu bloblb&cnflc de ST12.1A.lll Nuco&.. 8ucaftstL 
Ed. Bumanitu, 1991, XXXIV + 4S3 p. 

Agenda editoriali a anului 1991 a coe,semnat, in~ evenimeDlele deoseblle, publicarea la Editi.n Hummitu., 
sub ingrijuea hri Stelian Neagoe. a uneia dintre puţinele opere referiloae la istoria plTtii de aonl a Moldo- ei Îl! 
întreaga penoadă de dommat1e austriaca., ten tonu cun05CU1 indeobrtt llUb numde de Bucovtaa. 

Lucrai; de smleZll pnvnoare I.a istoria aucovioei dm ace& penoa.dâ.. Tl'l&l numeroase pmă la sfinitu.l cel ..u de al 
doilea r.i7.,bo, mondial, au ljpS1I sau nu au fo'lt public.ale1 ( dtn moovc bine cunoscu le. asupra caroni nu mai in,uslâm 
aici 1111 anii ce au unnal Astfel. opera de peste 3CJ:? de tuctari. sn,d;1 SI articole a hn Ion Nislof - CUDO!JCUI peaUU 
c,, .. •nouti1 de refennta pnvmd istoria Buccw111ei• - a fost de nruJte on trecuta mb l6ccTc' li d nar 111tcr2na • se 
,'-OllSl.llta. Lucnm:ade faa. fulali:z.alll. in l94'l,I! vamt lumma tiparului~ nw bmcdepuru da:<en:n. fimdast.cpt&d 
cu deosebii interes. 

Vohmrul aipn11de: UD SlUdiu bi<>-Oibbq(rrIIÎr (p V-XXXII ) sa o l•ibtJJ ~ erlma. llltocmlle ~ Slchm 
"'leagoe. o Prezentare ii 14 c.tp1iole redacta~ de prof Ion Nistor i11 rursu.l anuhn 1949. dupa DJ de zile de 
. documentare, timp in care a publicai - lucru îodcobMcamoscut -numcroue studii refentom-e la 1ssona 8ucoVtDC1. 

Lucrarea acea.sta a:rc o semnificatie profunda pentru aulOf: ca rq,rez,11~ ~ cum mrgur manuri,essc_ "l> 
,,a tvne de constirnta falA de I.ara mea de onl,!11lc. 1111de am va:rut lumina zjla, a:m copilant. nn...un lkul studnle SI 
r,eotru binele si propasire.a care,.a am i11clnna1 cea mau buna pa11t a V1Cln JJ .activtdtl1 mele-(p. XXIX ). 

Jo capitolele 1-Xlll, aulorul rcconstitwc. uneori in propmtri mqi.ale. ~oluna soaaJ~ polibd.. ~ 
m ,c-nceasca si cuJmraiă în timpu.I etapelor distinc~ pe care le-a cunoscui acest lentonu romincsc în limpuJ 
,: •'1'1Jnatiei habsburgice. Capitolul al XIV-I~ inl3tiscaza t.ucanl open legislanvt_ politict S1 ruJIIJWi 1-.:alizaM î11 

-;.u! 1aleglllrii BucoVUlei în structurile fundamental ~ ale sialului nationaJ umtar . 
. · m,tituind conditiile in1e111e si ex leme ale 12pm1 liucovmei, au1orul stuuie ~ boptdor ndr1urii ale 

,:,.,.,ti e, si cullllrii românesti conceutrate aici. mfirmilld lcZa inapoierii maleria.le ri ,pintuak psi1e de noii 
., taphnlon . a rolului civilizator al aces1ota. 

Apartenenţa hri loo Nistor la generaii.a istoricilOI" can, pim la 19 I 8 n-au închina.I cca mu mare parte a opem 
·· .tc.t1v1iatii desavmirii uniiaţii uaiiooale se reflccli în coir.epţia si metodologia ckmersuhn islOnc. ~el. autorul 
,n;,lli.seai.a istoria complc:u a Bucovinei, desflisurallsub nnperiul a doi factori fUll<iamclltah: aJpolitic.a promovai& 
de Cunea de la Viena de iuabuşirea a oricărei forme de manifeslare nationali in scopul integram complete si 
definitive a românilor in Imperiu si b) .activitaiea si lupta români]OI" pentru a-ci :ipua si dezvolta fiinţa lllltiomJa., 
limba, cultura, tradiţiile, viaţa bisericească proprie, pentru a-fi afuma si naliz.a dezideratele nationalc si !IJOCiale. 

Autorul insiSli asupra măsuri lor si reformelor adopt.are de c:ttre noii slipmilori în vederea integmii provincie:: 
m sistemul economic, politico-admimstrativ si rultural austriac, a mijloacelor variale si sistem.atic aplicale in ilCesl 

scop, a cauzelor esocuhn -din multe puncte de vedere-• politicii habsburgice. Sini amahzale C&l7.ele politice, 
CCOtJomice, religioase ale diferitelor imigrări, oferindu-se to!odali dale statistice elocvente pnvmd evoluba 
demografica a provinciei. _ _ 

Avînd la baza preocupiri anterioare remarcabile, aUIOrul acord& un spaUU larg inJi(işării evotuiiei ta>lii fi 
i:nsericii, a vieţii culturale în general, rolului indq,linit de aceste iutituţii si de o serie de penonahtiii care lo-.iu 
slujit şi reprezentat în cadrul luptei naţjouale a românilor de aici . 

Sint sintetizale mi.carea politica românească, cauzele si consccini.ele de:zhiumii aoeslcia la inocputu.l secoluiui 
al XX-iea Sint prezentate formele ample pe care le-a cunoscut miac.area naţjonali., procesele de cnsten: a.le 
acesteia În a doua juma.tale• secoluhri al XIX-iea, sincronizarea eforturilor românilor bucovmeni cu ale COllfntilor 
lor din spaiiul vechii Dacii, fac!QJ'i care au crea1 conditiile ~rii în anul 19 l 8 în familia slaluh.ti nallona.1 unitar, 
ca o impiinirc dreaptA, legitima si legid a aspinitii)or fireşti, a luptei pentru unllate si Iibertale. Este relevali 
participare,, români.lor de aici la realizarea marilor acte ale României modeme - m:r.boiuJ pentru indcpenden!A 
şi Marea Urure. 

158 

https://biblioteca-digitala.ro



Reca,.zi, şi note bibliografice 

Cum este şi firesc, în perioada care a h-ecu.t de la redactarea lucrarii, informaţiile şi interpretmle au sporit şi 
au suferit unele modificări, motiv pentru care, cel putin pentru unele capitole, lucrarea poate fi utilizală cu 
circumspcctia de rigoare a specialistului. Dincolo de aceasta., lectorul aviut se poate întreba dacă monografia 
reprezintă o elaborare independenlă şi unitară sau închegarea, pe baza memoriei autorului a unor fragmente din 
luetirile antenoare, C8lC nu acoperă întreaga istorie a Bucovinei. La aceaslă impresie contribuie şi lipsa aparatului 
critic. tratarea uneori neunitati si foarte sumar.ia unor etape si aspecte etc. Deşi autorul anaJiuau frecvent 
problema intennigraţiei, el nuabonieazi aspectele transcu.lturaţiei. De asemenea, ar fi fost poate~sară o anaii:m 
nuanlată a regimului politic instaurat de sbtpinirea habsburgici în Bucovina. 

Raportată la exigentele criticii istorice actuale, lucrarea reprezintă mai curind un eseu despre istoria Bucovinei, 
în paginile careia, avind în vedere .valoarea operei sale anterioare, autorul nu se recunoaşte întotdeauna. SA nu 
uităm că lucrarea a fost finalizală la sfim tul deceniului al V-lea, într--0 perioadă dificilă atît în viata lui Ion Nistor 
cit si a societâtii româneşti. 

Lucrarea este tipărilă dupi manuscrisul olograf al autorului, editorul respcctind aproape întocmai textul 
original . Ar fi fost preferabil, în cazul unei astfel de lucmri, o ediţie critici şi nu una strict restitutivă. 

Dc-:isemenea, credem ca ediţia de fatA ar fi meritat un studiu introductiv cu adevărat ştiinţific, care să fixeze 
locul operei şi al autorufui pe scara valorilor istoriografici noastre şi nu o simplă inventariere (uneori fliră a 
menţiona locul si dala apariţiei) a principalelor contnbuţii istoriografice ale acestuia. Unele afirmatii discutabile 
ca si ""stilul" inventarierii respective se explică prin lipsa preocuplirilor anterioare ale lui Stelian Neagoe în acest 
domeniu. Era necesar c:i lnbliografia inlocnuta de Ion Nistor pentru alte trei h.tcrari ale sale şi completată de Stelian 
Neagoe sA fi mentionat şi cele două volume de rcfcrintă în istoriografia problemei, editate de Ericb Becb3

. 

Numeroase inconsecvente sini intilnitc si în realizarea indiceh.ti de nume alcătuii de Liliana Saraev. 
Cu toote aceste carenţe, pină la apari1ia unor noi sinteze, h.tcrarca lui Ion Nistor este aptA sa-I introduca pe 

e1titor în istona trecutului zbuciumai al Bucovinei, atenuind astfel un grav gol informaţional. 
Publicarea acestei lucnm, ca şi reeditarea volumului Istoria Basarabiei, reprezintă un act de reparatte morală 

licuia unwa dintre ilustrii rcprc:zenlanti IIÎ istoriografiei româneşti interbelice în preajma centenarului nasterii sale; 
;n aceiasi timp ea arc şi o adînchenmificaţie politici, un mesaj cu privire la datoria şi rcsponsabi litatea istoriculw. 

NOTE 

I. Dim1tne Onctul , G,scltichu d,:r BMkowrna, CerTiluţi, 1898; 5Mcovinasllb all.ftntci, laşi, 1991; Aurel Moranu, Bucovina 
( I 77,_191,). Bucureşll , 1915; 1. Simionescu, BMcovina, Bucureşti , 1939. Au aparutşi o serie de iuciari ale unor istorici 
aU5tneci ş, ucnunem: H.J. Bidcrman, Dit Bd:awina rmltr ăsrtrrtic!tuclter Ynwaltrmg (Ji7J-/875), Viena, 1975; 
Raimund Friederich Kaindl , Gr,clticltu du BMA:owlna, Cemowitz, 1878 şi x x x B11eovi11a de non/. lrtcutid SI prezentul, 
Ed Carpati , 1969 (ln lb. ucraineană ). 

2. Vezi de exemplu: Ion Nistor, Zur <"ie.c!tic!ttt drs Sc!tM/we,uts in du Bllkowina, Ce!Tiluţi , 1912; Idem, Românii # 
""mii ;,. 8ucovi11a, Studiw istoric si stUJi.rtic. Bucu~ti, 191 5, Idem, Istoria bi.J ,ridi din BMcovina IÎ a 'l'OSl'llllli ei 
na/10,ia/ ev/I urai;,. viala ,o,r11ini/or b11eovinui , Bucureşti, 1916; Idem, Un capitol din via/a cidturald a românilor din 
B11eov1na (/774-1857), Bucureşti, 1916; Idem, Da 11a1ionale Kampf indu Bukowina, Bucureşti, 1918; Idem, l.,torlo 
fondidrd biserlcrsc di11 BMcovina, Cemluţi, 1921; Idem, U11il'ta Bucovinei, Z8 11oiembrie /916 . S11uiiM # docum,:nte , 
Bucureşlt, 1928. 

3. Erich Becb, BibliograpAie nr La,,dukrmde du Bllk,awina. Utera11,r bis :um Jaltrt 1965, Miinchcn, 1966; Idem, 
Bibliograpltie :ur Kullur 1111d LDndeskrmd,, de, Bllk,awi11a, Literatur aus den Jahrcn (1965-1975), Dornnund, 1985 . 

Doina Huzdup 

• ION BVDÂl"l>Eu:ANll, De originib11~ pop11lorllm Tronsylvaniae, Ediţie de LAl>JSLAU GYEMĂNT, 
cu o introducere de ŞTEFAN PASCll şi LAl>JSLAU GrtMANT, note şi traducere de LADISLAU 

GvtMANT, voi. 1"11, Bucureşti, Ed. Eodclopedlc:i, 1991, 336 + 559 p, 

Dup. mai bine de un secol şi jumătate de cind a fost scrisi, cartea lui I_. ~-Del~u v~ astăzi, i:ien~ 
prima oală, lumina tiparului intr--0 editie de aleasi ţinulă, akătuilă cu pasiune '1 enubţie. Evemment editonal 
rcmercabi.J, tipărirea Istoriei dmmuului ardelean complelea2.ă protilu.l intelectual, cultural şi politic al autorului 
Ţiganiadei şi, totodală, IArgeşte orizontul de înţelegere şi aria ~ ~-sul ~ ~ ci~s curentul de 
regenerare118'ionall care a fost Şcoala ardelean4. Sub ambele latun, apanţia.l.ttones hri Budai-Deleanu marohea:di. 
un momenl de excepţie în peisajul cultural contemporan. 
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&cenzii s1 11ole bibliogrufioe 

Făra Sli prezinte avantajul publicari1 în timpul vieţn autorului ci, cartea învA1atului transilvan . reli_efeaza 
Tăspîndirea ideilorînnoitoaresi forţa lor în mediul intelectu&.! în care s-a născutSupplex-ul $1 ~liefinitmişcarea 
naţională a românilor. Reprezintă un produs în raport de c-,are se poate măsura atmosfera s, tensnmea 1ntelectuală 
si naţională ale perioadei în care a luat nastere naţiunea si s-a·definit c..'"TIIŞtiinta naţională a românilor. 

Textul - bilingv - este precedat de un substanţial Studiu introductiv, în care este urmărită Geneza fi soarta 
operei. este înfătisală stmctura lucrllrii, este expus conţinutul, subliniate ideile directoare ale acesteia $1 sursele 
ei, precum şi concep/ia şi metoda istorictJ. 

Manifestînd o wiziwie unitaro asupra istoriei nstionale, pe care o integreazi organic în aiprinsul istoriei 
universale - în spiritul Şcolii de la Găttingen, care 1-a călauzit atît în formularea ideilor de lingvistică generala. 
dt si în cercetarea istorică bazată pe surse, în acord cu metodologia critică si cu o viziune raiionalista -
I. Budai-Deieanu relevă în istoria sa, ca idei fundamentale, originea romani., vechimea., coutinuitatea şi prioritatea 
românilor în ţinuturile care le locuiesc (p. LXI) 

· Concluziile pertinente ale Studiului probe.'.lZl\ că ne aflăm în faţa unei opere istorice de mare valoare, care, 
pornind de la model11.J istoriografic "cel mai echilibrat si adecvat al epocii" ( cel al ŞcoJii istorice de la Găltingen) 
izbuteste sa aplice principiile metodologice si de concepţie ale istoriografiei Epocii Luminilor la problematic:i 
proprie. Opera îmbmil erudiţia lui Şincai si verva polenucă a lui Maior, într-o sinteză de mare originalitate. 
Concordantă cu vremea sa, desăvîrsind opera curentului generos în care se încadreazi. cartea lui I. Budai-Deleanu 
prefaţează noua orientare si sensibilitate românească. Ea nu reprezintă. doat:, o euri o zi late lnbliograficâ, transmite. 
asa cum, pe drept, se notea:ul. în finalul studiului introductiv, "un mesaj viu al unei generaţii", fiind de o 

_ "'fundamentalâ însemnătate în devenirea culturii românesti" (p . LXXX). 0 concluzie pe care o impărtisim intru 
to tul. 

Dupa excelentul studiu din 1986 (Mi:;carca 11aţionali1 a românilor din Transil'f.f'u·a 1790-18./8) şi celelalte 
studii si culegeri de documente pe care le semneaz.ă., editia de faţă c:onfirml, mai mult, poate, spiritul mtic, 
seriozitatea si erudiţia istoricului clujean. înalta sa probitate si exemplarul respect pentru documentul istoric 
reprezentativ. 

Edi tura Encicliopedică, pe linia unei tradiţii pe care o dorim continuata M sincope, a contnbuit, evident. la 
înscrierea demnă a acestui important act de cultuni în peisajul actual, contemporan. 

Gh. Platon 

• DAN BERINDEI, Revoluţia româna din 1811, Bucun!$tl, Ed. Academiei Romioe, 1991, 
242 p. + bibliografie, rezumat şi iodice. 

Nefiindu-i pătrunse toate tainele, revolutia din 1821 a nlmas. încă, unul din cele mai controversate fenomene 
ale istoriei naţionale. În 1945, Andrei O!etea, în cunoscuta sa monografie - Tudor Vladimirescu si miscarea 
eteristd în ţtJrile române /821-1822, a revoluţionat, practic, problema siluind revoluţia românească în cadrul 
universal, reliefindu-i implicaţiile si importanţa. Noua monografie, apărută în 1971 (Tudor Vladimirescu~­
revoluţia din 1821) sprijinită pe noi si bogate surse dOClllllentare, a conferit fenomenului, aşa cum se desprinde si 
din titlu, bazele ştiinţifice corespunz.Atoare. Cercetările sale, care paneau accentul pe caracterul naţional , 
antiotoman al revoluţiei din 1821, au reanimat discutia. Alti exegeţi, pornind de la alte premise, au pus accentul 
pe caracterul naţional antifanariot al revoluţiei, negind legăturile acesteia cu Eteria greceasd. Prima pledoarie în 
acest sens îi apat1ine lui Mircea Radu (1821 . Tudor Vladimirescu si revollltia din Tara RomâneasdJ., Craiova 
1978). G._D. Iseru, dezvoltînd tezele susţinute de M .Radu, subliniaz.ă, mai apăsat, legAturile interne ale revoluţiei, 
cu toate consecinţele care decurg de aici (Revo/llfia din 1821 conduslJ de Tudor Vladimirescu, BUCUl'C$ti 1982, 
Introducere în studiul istoriei modeme a României, Bucureşti, 1983). 

Lucnirile amintite, indiscutabil este, au slujit la adîncirea amoaşterii acestui important fenomen al istoriei 
noastre modeme. Patima şi exclusivismul, însă, prezente în desllişurarea discutiei, nu SÎllt de nalwa si servQSC& 
istoriografia, să promoveze sptntul în care trebuie să fie scrisă şi înţeleasă istoriL 

Dan Berindei s-a înscris în istoriografia problemei cu cîteva coutribuţii de valoaic, situindu-se pe o poziţie 
chibzuită. sprijinită pe o stApînire deplină a proceselor şi fenomenelor care caracteriz.eaza perioada de început a 
istoriei modeme româneşti . în rindul acestora, monografia L'annee 1821 dans Ies Pays Roumains, Bucureşti , 
1973, ră.mîne cea mai consistentă.. Noua monografie,pe marginea căreia ne formulăm observaţiile, nu este o simpli 
reluare. în intenţia autorului ea trebuia să fie - şi reuşeşte si fie - bilanţ decantaJ al acestui moment crucial al 
istoriei naţipnaie, situat, cu trisă!Urile particulare care-l disting, în cadrul universal cin.tia-i aptuţine. 

Plasîndu-se în afara spiritului partizan, revizuind datele cunoscute, pe care le complete&D ru Jtiri şi informaţii 
noi, toate situate în orizontul de întelegere al timpului nostru, autorul~ sine ofere o expunere cchihlirati, 
convingătoare. Desprinde caracterul naţional, antiotoman, din logica reali~lor intemitîonale si interne, oonsi-
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dcrind fenomenuJ ca apauţmînd întregulw ~iu românesc. Situaţia dificilă în care s-a aflat Tudor Vladimirescu 
a impus prudenţa care confc:ra - uneori -- .actelor sale caracterul de ambiguitate, în legAtun\ cu care s-a discutat 
atît de mul t. Pozitia boierilor, rel~iilor ic· i:u Tudor ŞI legăturilor cu Eteria le sînt aduse completm cuprinzăloare, 
care întregesc si lamuresc sensul faptelor. Mai puţin explicită ni se pare separaţia care se realizeaz.ă între cei trei 
factori: Tudor. boieri si Eterie, precum si 'jocuJ complicat" pe care-l presupune aceasta separaţie. Implicarea 
boierilor în evenimente pluteşte încă în nesiguranţă. 
~ titlul probeazi limpede poziţia autoru.lui f~ de revoluţie şi de personalitatea lui Tudor Vladimirescu, în 

cursu.I expunerii, acesta din urmă mai este desemnat, pe ici pe colo, drept "conducător al revoluţiei" (p. 133, 141 , 
145, 146) sau "conducllor al mişcarii revoluţionare" (p. 136). 

La vremea sa, înlT-o ncfericitA tentativi de a plăti marxismului un tnbut mai mare decît era necesar, Andrei 
Oţetea a desprins trăsiturilc esentialc ale revoluţiei burghe:ro-democratice din 1821 ( cf. CaractenJ mişcilrii 
condusa de Tudor "7adimirescu: rdscoala sau revolutu,?, în "Studii". an XX (1967), nr. 4). încercarea a csuat, 
aprecierile de naturi teoretică fiind evitate. Revoluţia de la 1821 ne este in.ffi4işată, astizi, în ltuăturile care o 
disbng si o particularizcazi. Aprecierile, însă, sînt preluate, repetate, Iliri fundamentarea · teoretică, ce tăm:îne, 
IOtusi, atît de ncccsart. Pentru a fi risipite toate confuziile care mai exislâ, ar trebui , credem, ca întrebarea formulatA 
de Andrei Oţetea sa fie rcacru.aliuli şi sa i se dea raspunsul impus de orironlul de astazi . 

Consideom ex edenta monografic a lui Dan Berindei consacrali revoluţiei din 1821 drept un-punct de plecare 
într-o dezbalcre necesart istoriografiei noaslTe contempon.ne. 

Gh. Plaum 

• RuDoLF WAGNER. Vom Moldm,-wappen T.JUrt DoppeliulJerz tD1Sgewiihlle Beitriige DIT GeschichJe 
der B11kowin11; Festgobe Dl seinan IO.Geb11rtstag Hni, von PAULA Tn:n:NniAu:R uod 
ADoLE ARMBRUSTUl. Augsburi, Hofmann-Verlai, 1991, 630 P· 

CerU rcu:s,tă editoriali.. volumu.I coordonai de Paula Tiefentbaler si Adolf Armbrustcr adaugâ, la bibliografia 
refentoare la nnnon!âtilc din teri toriile româncsti, o contnbutie importantă, reeditînd texte ale celui căruia i se 
incbinA tomul: dr. Rudolf Wagner. Remarcabil personaj public, reprezentant "'tipic" al comunitiţii germanilor din 
BuCOV1na aflaţi in Germania. om politic de marcă si istoric foarte cunoscut. profesorul Wagner continuA traditia 
spmtwl!A a scolu germane aiuscr HcimaJ de reconstruire a imagimî proprii despre mediul pierdut prin intcnncdiul 
umamstilor de !arµ respuatie intelec tuala. Lor le aparţine saibatorilul , decan de virstă si magistru al istoriografilor 
cu nldAcini în SJ)'l(ml nostru, a c:in.u autorilale bencficim de recunoastere si preţuire. 

Dată fond intcnua de a proba editarea unui volum omagial, structura carţii se conformează ccnntelor 
respective. O pnma parte a Grussbotschajlcn adunA scrisorile elogiatoare ale dr. Paula Tiefenthaler. preşedinli a 
Consiliului germanilor din Bucovina_ dr. b. c. Max SITeibl, prim-ministrul bavarez, dt. Wilhelm Vomdran, 
prc$Cdin1e al Parlamentului bavarez., dr. Gebh.ard Gtiick, ministru de sial pentru munci, familie si ordine sociali, 
dr. Gcorg S,mnacber. Bc::irbtagprăcidcnt. si Otto von Habsburg, membru al Parlamentului Eurq,ean. 

Partea de autoral a lui Rudolf Wagner cuprinde, mai intii, o sectiune consacrai& istoriei gennanilor bucovineni 
(Du: B uchcn/a,,ddculschcn ), unde se lrateazA despre Bucovina si germani, despre cultura germani din provincie , 
despre racordul invataminlU.lui regional la curentele pedagogice europene, nelipsind şi temele reslTinse: şaizeci 
de ani de instrucţie gimnazialA germano-catolică în R.Adil4i. Tot aici mcludem si un mleTesant studiu referitor la 
sbămutarea VollmicuLJcncrin Reich după împărţirea Poloniei ( 1939) corelat cu altA comunicare, ulterioart, relativ 
!a destinul comunitalii bucovinene din exil, în anii unmtori încheierii ultimei conflagraţii mondiale. 

Un alt capitol face referire !a Bucovina si la grupele sale etnice (Dic Bukowina 1111d ihro Vollcergruppen ), 
beneficiind de atcntie. succesiv. românii, gennanii, ucrainenii, lipovenii şi evreii, Iliri a se proceda !a descripţi i 
istonce aride, ci prin intermediul raporturilor stabilite intre comunitaii pe diverse planuri (adaptările la politica 
austriaca fata de minori!Ati , leg4turile dintre autorii de limb6 gennani, convieţuirile şi preluirile culturale, 
EmiaCS<.""\.I la Cemauti şi primui sau da.scâl de germani, Iorga si atitudinile sale relativ la Bucovina austriaci ş.a. 

A ITeia parte intcreseazi aspecte legate de capitala regiunii Cemiu~: dezvoltarea sa pînA la finele stipînirii 
habsburgice, inv~nlul, coloratura oferi IA de minorillltile locuitoare. ln direct contact, unn41orul desp611imînt 
este dedicat Universilitii ccrMUtene (~Alma-Mater Francisco-Josephina"): fondare, oicumena universitari din 
Imperiul austro-ungar şi includerea capitalei ducatului în sistemul de înVlilimînl superior, corpul profesoral , 
studenţii şi asocia(iile loc, duelurile studenţeşti, alituri de un articol polemic prilejuit de mistificirile sovietice 
referitoare la mediul universitar din capitali. 

Unneazi un capilOI consacrat personalitiţilor bucovinene~ Îil exil: prof. Hans Kocb, Bruno Slcrehu­
nctz..Hillebta:nd, Jakob Jelinelt, Erich Prokopowitscb, prof. Wladimir Zalozieckyj,prof. Lohmet, Oberst a. D. Fritz 
Lang. Hans Kudlich, dar fi cîtorva amoSQlte locuri: Gura Humorului fi Solca. 
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Semnatarul repune în atenţia cititorului avizat ct"teva izvoare dOCUJr..entare pentru epoca modernă si contem­
porană privitoare la istoria Bucovinei în Quel/en zur Geschichte der Bukowina: despre tratativele dili 1785- 1790 
(participarea boierului Balş), un jurnal de călătorie al hri F!311ciSC I de Habsburg în Bucovina (1817 si 1823), 
documente ale revoluţiei de la 1848 în Bucovina (graţie informaţiilor fumix.ate de Mihai lacobescu), provincia in 
anii premergători primului razboi mondial si în timpul acestuia, pentru ca volumul sll. se încheie cuun summum 
de articole omagiale dedicate hri RudolfWagner si semnate de nume cu rezonanţi în viata culturală gennană, care, 
alături de o Autobiografie, completează fericit portretul sărbătoritului. Finalul apatţine unuia dintre COOTdonatori, 
dr. Adolf ArmbrusteT, care încheie volumul printr-o postfată emotionanlă. 

Credem el< opul poate sta lîngil. orice initiativă editorialii. de acela$Î gen, datori li interesului pe care-l suscili 
subiectul - destul de frecventat de istorici în ultimul timp - cît si remarcabilei atenţii de care s-a bucurat din 
partea editori lor (Minist.erul de Interne si Consiliul Cultural al Germanilor din Est). 

M"dwi-Ritzvan Ungureanv 

• LUCIAN BLAGA, L'tre historique, Paris, Llbralrle du Savolr, 1991, 245 p. 

Ni se oferii, în cadrui GOleqiei Philosophia percnnis, o nouă editie a Fiinţei istorice. Datorim alît traducerea 
franceză, cîf si perti1,~n1ele note ce secondeazâ textul, Marianei Danesco; note cu alît mai utile, w cit faciliteaza 
cititorului francez accesul către universul filosofului român. Şi aceasta, din chiar primele pagini, care cootin o 
preliminară punere în temă, nu numai cu opera lui Blaga, dar si cu circumstan(.ele istorice în care ea a fost redacta li. 
şi care, nu o dată, au impietat, dacă nu asupra conţinutului (caci autorul celor cinci Trilofrii a respins Dbalu.l la 
propriu-i sistem filosofie, neadecvat celui oficial adoptat, iar repercusiunile obstinatului sâu refuz nu ~ lisai 
asteptate)- atunci, asupra modalităţii de transmitere a mesajului. Ediţia de fat.t cuprinde douaspreucc studii , al 
căror text, aflăm, a fost cenzurat de autorul însusi , in mai 1960. Acestora, proiectate ca pnma parte a Tri~ 
Pragmatice. li se adaugă Elogiul satului românesc, discurs de receptie la Academia Romnl. pronunlal de Blaga 
la 5 iunie 1937. Augmentare firească, de altfel. a capitolului Permanenţa preistoriei. 

. Scopul, anunţai de la început, este realizarea unei noi metafizici ai storiet. O prima ctapi a edificiului proiectai 
este - De.spre istoriografie - studiu în care, vertiginos derulate, numeroasele clisee ale scrierii istmice antice 
înseamnă tot atîtea concepţii, perspective - sau, mai curind, retrospective! - optiuni. Au1oruJ expiica. astfel. ca 
listele regale egiptene nu sînt o atrofiată tentativă de a scrie islcrrie, ci o istoriografie realA, condensa,IA. insA. de o 
filosofie proprie ; este prezentată viziunea ciclică a istoriei în Babilon : surprinderea dimensiunii istorice a realului 
de către pet, i, prin prisma unei peq,etue polemici ; nonnala detaşare hindus6 fatA de conservarea evenimentului 
; istoria - act descriptiv al epocilor cultural fecunde şi eschivarea cronicarului de la consemnare-a impactelor 
războinice, în China ; în sfirşit - propensiunea istoricii. şi propensiunea estetici., în detrimentul adevarului, în 
Grecia. Veridicitatea, aşa cum era ea înţeleasă de eminamente artisticul temperament elen : Clio, ajuslînd. fini 
scrupule, realul, în favoarea frumosului şi citeva secvenţe ale scenariului istoriografic a-estin încheie un prim 
capitol. . 

Fenomenul istoric, abordat prin prisma unei, asa cum o concepe aworul, duble modalilăti umane de a exista 
(în vederea oonserviirii şi pentru revelarea misterului) - es~ subiectul unw al doilea demers. Apare1 acum, o 
constantă a lucrării - cea a evaluării tuturor actelor umane din perspectivastilului in care se incadrcaza. ln masun 
în care poartă amprenta unui cîmp stilistic, fenomenul îsi dobîndeste istoricitatea, deci unicitatea şi ireversibilitatea. 

Conceptele de "cultun\ minoră" şi "cultură majoră" dirijează cursul urmatorului studiu, discun ce pledeazâ 
pentru Pennanenţa preistoriei. Ai permite istoriei sll. înceapă din momentul apariţiei documentului scris, e un act 
meschin, ce deprecim preistoria. Mitul, apanaj al acesteia, e privit ca fapt primordial ; istoria -ca epifenomen 
al mitologiei. Amintind idei anterioare, Blaga elogim satul, ca matrice.care pastrcuă esenţa preistoriei . 

Relaţia dintre Organism $i societale, studia:zA în perimetrul cronologic jalonat de sistemul aristotelic si cel 
lcantian, este analitic preluată li!' Blaga, din acela$i unghi al configuraţiei categoriilor stilistice, definitorii exclusiv 
pentru universul uman, deman:îndu-1 conceptual de quasi-societil.ţile animale. Diferenţa calitativi apreciat! de 
autor ca unic reper pentru clarificarea analogiei prezente in titlu. 

Cîmpurile stilistice constituie subiectul unei noi expuneri, avind ca precedent studii din Trilogia Culturii si 
Trilogia Valorilor. Captivanta incursiune în orizontul categoriilor conştientului, ale incot'stientului şi misterului, 
studiul· oferă, plastic şi judicios, două exemple ale eficaci taţii cîmpului stilistic în istoria politicii si a institutiilor 
de sial ( de reţinut dihotomia între acesta şi matricea stilistic4): Iulius Cezar - sinteza stilului roman şi a celui 
elenistic, cu preponderenţa susţine filosoful, a celui de-al doilea; Dimitrie Cantemir - penona!itate marcali de 
"biz.antinism dinamic", Renaştere si baroc. 

O interesanta perspectiva. oferă autorul asupra Stilului .şi dialecticii, sustinîndu-ii demonstraţia inextricabilei 
legAturi dintre acestea, pe temeiul unei succinte, dar mi11111ioase, exegeze a clasicismului si romantismului, 
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realismului şi 1mpresiouismului. De remarcat, tolodati, faptul că argumentatia este realizată exclusiv ru exemple 
din domeniul culturii . · 

Practic, o articulaţie a aceslllia continuă, în chip firesc şi necesra, precedentul capitol - Durata factorilor 
stilistici. Atentl paralela între barocul i talic si cel iberic , poSJbilă şi, nu mai puţin , insolita explicaţie a eflorescenţei 
literare rusesti din cel de-al XIX-iea veac, mamiunc in fundamentul psibo--spiritual al culturii franceze şi germane 
-această aprofundare a noţiunii de cimp stilistu: ist marchCll7ll finalul printr-un bilanţ ideatic pe cît de paradoxal, 
pe ab'"t de magistral sustinut: un factor stilishc are cu atît mai multe sanse de a rezista, ru cît inkmtalul crono logic 
scurs de la aparitia sa este mai mare. 

Interferentele stilistice sint dist:ultlk intr-1m scurl tkmen, cc opune goticul, stilului bizantin. Iată o lapidara 
sintetizare a cootinutului: rezultat al Jonctiunii "trans=ienţei C3IC coboatâ pe pAmînt" (sic!) cu ~ascendenţa 
faustiana a omului spre transcedental ', sti lul arbitectunl moldav nu ar fi fost o reuşiti, daca si în acest domeniu, 
spiritul romnesc nu ar fi fost orien lat spre masură. 

Trei viziuni ale Ideă de progres i,, i rt, •rie (iluminism, pozitivism, idealism) deschid aceastl amplă dizertaţie 
a.supra sanselor gnoseologice umane - limitate, relative, unilaterale - căci principiul pr=vArii misterelor 
z.adarnn::eslc orice tentativA de a iorta barierele universului esentelor primotdiale. 

Fenomene. cunoastcri. baraje cenzoriale reprezinta o prelungire a capitolului anterior, completîndu-1 cu 
prcctZAn in legatura cu cei trei factori ce submineaza sau frioea2li incursiunea in perimetrul fenomenelonatumle, 
psiho-spinruale SJ istorice. 

Un crochiu al filosofiei spengleriene, cu observaţiile de rigoare, precede expunerea unei originale Metafizici 
a istorici. lntrucit orice inovaţie presupune polemicA, aSJslim la exegeza unor antecesori, rezultatul fiind 
demararea exacta a unor limite, punctarea unor carente si evidenţierea unui aport propriu, pe cit de incitant, pe 
a.Iii de actual. Este la lati tudinea citi torului a decide în ce umurâ autorul şi-a atins ţelul anuntal Subiectul ramîne 
de al tminte-ri . deschis. 

Ex<:dcn l& a fost inspiratia editori lor de a Bdauga lucririi propriu-zise discursu.I de recepţie la Academie - o 
frumoasa poveste, cu pulcmice rezonante afective, d~e o prezt.'111! pe cil de diS:CTCta, pe alît de covîrsitor 
putemicA SI profundA - salU.i românesc. Este o pledoarie si, totodalâ., o invitatie la un "temei retour" cMre valorile 
simple si perene. câlrc IICCIUl4 "a/ma maler binecuvintala si fe<:UD<U ". 

Avcrtlzal despre viitoarea apariţie a Trilogiei Culturii si a Trilogiei Valorilor, cititorul - profan, neofit sau 
avizat - nu poate decit 5' salute acest proiect restirutiv. 

pana Savin 

• NICOLAE lsAa., P11blici$1i Jr-azi fi cauu, romilul 1834-1159, Bucure,d, Ed. Academiei 
Române, 1991, 139 p. · 

Istoria relatiilor intcmatiou.le ocui- UD loc marcant în cadrul preocupărilor istoricilor români, problematica 
proeuu nefiind nici pe departe epuizall. 

ln acest contex t, lucrarea cerceWoruhri N. lsar se pare ci readuce în atenţie o &eml predilecli a istoriografiei 
românesti : reiati ile franco-române privind o perioadA importantă, 1834-1859. 

Alcnt,a !p(rialistului este retinutA de modul de abordan: a luctării, ce se poate constillli, în fond, într-un piau 
det:ll iat pentru o lucrare mai amplA care s-ar cuveni si fie realiza li, cartea de fai& anuuţînd--o numai. 

Este greu a te înscrie ca specialist in sfera acestei teme avind înaintea ta pe acest drum truda unor "!noaftri 
sacri" ai istoriografiei româneşti cum ar fi Nicolae Iorga şi chiar Pompiliu Eliade. 

Şi tolusi. N. !sar arc curajul de a rcgindi, pornind de la ~tia, imaginea reia(iilor rulturale franco-române, 
avind ca diapawn lupta românilor pentru hl>ertate si unitate vizula prin prisma publicisticii franceze. 

Asadar, după ce ara ia al exislA o anumită evoluţie pe linia pn.ocuplrilor privind interesul oamenilor de rulturi 
francezi pentru evenimentele româneşti legate de momente remarcabile ale istoriei noastre, autorul simte nevoia 
unei "'restillliri" referitoare la actiunea si contnbutia la cauza română a unor personalitA(i ale vietii rulturale 
franceze din acea vreme şi anume: Saint-Marc Girardin, Felix Colson, Jean Hemy-Abdolonyme Ubicini. 

Fiecare dintre acestia face subiectul cite unui capilol, urmărindu-o în limitele impuse de dimeosiunile lucmii , 
în mod concis, elemente legate de scrierile acestora privitoare la români , contactele avute cu societatea româneasci 
şi mai ales ai problematica generali de mutaţiile politice din societatea româneascA. 

Conţinutul echilibrat prevalem stilul ce se adresem în primul rind specialistu.lui şi apoi lectorului obişnuit. 
Portretele propuse pentru cei trei purtAtori de cuvint ai opiniei publice franceze., uneori desemna(i prea preţios 

cu apelativul -savant" (vezi capitolul n - pag. 28-66) comportl trtsături trcnsferate în planul acţionaluJui. 
Astfel · Felix ColS011 fost secretar al Consulatu.lui f'rance-z de la Buaueşti fi autor al uoora dintre cele mu 

incitante ~ fran~ despre romini, este una dintre penonalilitile ale câo!' lucdri au stimit ecou în 
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publicistica vremii. Temele abordate de acesta se refeni la. consolidarea stalU.lui nat:ion.al român, precum şi la lupta 
pentru emanciparea tănmimii (vezi pag. 80-93). . .. . . _ .. • . 

Saint-Mare Girardin dezvăluie prit; acea '1'image de l' autre" universul llăutlor şi asptratulor romanesll 
cunoscute din lucnirile istoricilor români, completate de cunoaşterea direclA prin cal4lonile întreprinse în Ţirile 
Române. 

Capitolul a.I IV-iea priveşte activitatea lui Ubicini şi CODtnliutia sa la lupta de ehbcran: uaţiona.ll a poporuiw. 
Reţin atenţia subcapitolele referitoare la A Ubicini şi Revoiulja români de la 1848 sau cel vizînd angaJarea sa.. 
sub raport publicistic, în slujba unirii Principatelor. Accentul autorului cade pe valorificarea corespondenţei ru 
V. Alecsandri, M Kogălnice.anu, G. Marian, L Ghica şi A O. Xenopol. 

. Prin problematica abordată, cartea reprezintă UD valoros instrument de lucru. Ea dezvăluie imaginea unui 
segment din istoria relaţiilor franco-române care ar avea nevoie, credem, de o nouă lucrare de sinte:zl, capabili să 
detalieze aspectele atit de clar formulate si succin t t~'Î analiute de către N. Iorga, deschi2alor de drumuri şi în 
acest sens. Volumul lui Nicolae lsar face demonstr,q1a necesitaţii ei . 

lAcrţ'lmioara lordikhucu 

• Pentru libertate $i unitaJe naţionala. DOCJ1mente hunedorene, 1841-1920, Cuvînt îoal Jte, 
studiu introductiv, notă asupra ediţiei de ION FRĂ"JlLĂ, MIHAI Cm:RCHEDEAN, VASILE l <;NAS, 
DUMITRU BARNA, VIOREL V INATORV, Bucureşti, Direcţia generală a Arhivelor Standul., 1990, 
439 p, (cu lista docu.mentelor, indice, rezumat, ilustraţii). 

Respectînd o traditie a Arhivelor Slatulu1, aceea de a publica documente in tegra.le aflate in depozitele locale. 
colectivul Filialei Deva pune în circwtuJ 1stonografic UD num.u însemnat de: documentc pnv111d pcnoa.cb 
I 848--1920. 

Concq:,ut în funqie de marile everumentc care au avut loc în aceaslll perioada, voiumul scoale la lumină 0 01 

documente despre lupta de emancipare a românilor, in general , a celor din ţinuturile Hunedoarei şi Zar::uiduiui in 
special . Cu date sigure se demonstrează că românii acestor tinutun s-au încadrat în efortul genera.I, in frontul 
românesc al re-zistenţei care era condus de fruniasii poli tici a1 vremii. La ceea oe se ştie piua acum se adaugi noi 
date privind aderenţa Ia ideile naţionale . Volumul aduce date noi privind activi tatea marilor oameni politici ai 

timpului, în fi:unte cu Avram Iancu, dar mai ales adeziunea la acţiuni le lor a tuturor categoriilor sociale. Se rcmarâ 
mai ales acele documente care refleclâ receptarea ideilor în lumea satdor oferind astfel o imagme n,ai exacta a 
fenomenului naţional . Un număr de documente prezintă interesante date despre per.;onalil!tile locale. Menllonam 
aici pe Nicolae Crainic, protopop ortodox la Deva, Teodor Grecu, invatator, Nicola!: Lazâr, prolopop onodox la 
Deva, Alexandru Sterca Şulutiu, judele de Zarand, Ioan Pipoş, comi tele Zarandul111, Iosif Hod~. loon Ratiu, 
protopop de Haţeg, Ioan Papiu, Larar Petea, Virgil Olanu, Francisc Hossu Longin (toţi intdeclUllli din Deva) u . 
Alături de aceştia apar mulţi alţii , de categorii sociale difente, angajati în actilllli ru cane~ nat1onal. Toate aceste 
nume, întilnite mai rar sau deloc, în cartile de istorie, figurcaiâ. în fond, in panteonul eroilor neamului. 

Cea mai mare parte a volumului este ocupată de documente din perioada 1867-1 918. Ce a însemnat aceasta 
în istoria românilor, în general, şi a Transilvaniei , în specia.I, nu credem câ-mai este cazul de amintit. ¼im mcntiona 
doar, considerind aceasta ca o datorie, că în acest segment de timp s-a pregătit Marea Unire şi, eviden t, s-a afirmat, 
mai pregnant, naţiunea română. Momentele de mare rezonanţa, evidenţiate şi în volum, au fost 1877, 1890-1894, 
1914 si 1918. Vastaancbetăarbivisticaîntrepriosăde autorii volumului, în arhive din tltlâsi slraimitate, Io-a pemtis 
să.pună în valoare informaţii noi care întregesc şi completează ceea ce se cunoaşte pini acum. Aceasta a pemtis 
punerea în valoare a documentelor privind atit angajarea politică a celor din ţinuturile respective, cit şi receptarea 
gîndirii naţionale. Pentru a oferi un singur exemplu vo_m cita din unul d,in discursurile lui Iosif Hodoş, prin care 
combătea cu argumente istorice şi juridice dualismul. Intre a.I tele, spunea că '1upta pentru nationali lale şi limbâ 
numai atunci va înceta cînd toate naţiunile se vor vedea asigurate în drepturile lor naţionale, atit publico-politice, 
cit şi de administraţie, de învă(irnîot şi de instrucţie a poporului" (Doc. 102, p . 199). Clari tatea ideilor nat1onale 
se remarcă în multe a.I le doaunente. Volumul relief caz.a în mod specia.I pătrunderea acestor idei în spaţiul rural al 
celor două ţinuturi . Combaterea legilor dualiste, mai ales a celor care priveau învalAmintul, uncie purtind numek 
iniţiatorilor lor, cum au fost Trefort şi Apponyi, ~in l cea mai bună dovadă a reaqici satekrr (Vezi Doc. 90-129). 
În acest cadru sini 0011turate cu exactitate eforturile pentru menţinerea limbii naţionl'.le ~• a credinţei . in ~' 
ordine de idei sînt puse în lumină documentele care atestă acţiunile hunedorenilor de sprijinire a ramoiului din 
1877-1878. Pe lîngă ajutoarele l!.1!-teriale· strînse, aşa cum s-a întîmplat şi în a.lte pâtţi, credem că c:ste important 
de remarcat modul eum a fost interpretat fenomenul şi eum a fost evaluat.ă proclamarea independenţei României 
în contextul general a.I luptei naţionale. Pe acest fond sprijinul acordat de diversele calegorii sociale nu este altceva 
decît ridicarea pe o nouă treaptă a procesului de afirmare a naţiunii române. 
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Adcten!a români IOT dm Hunedoara si Zarand la ideile naţionale este reiiefati ~; de acele documente privind 
receptarea programului Partidului Naţional Român si mai ales mişcării memorandiste. Fie că este vorba de actiuni 
politice sau culturale, documcntele aiprinsc în volum dovedesc o reacţie generală fa~ de desoationalizare şi o 
participare masivă la aceste acţiuni. Prin cuprinderea documentelor emanate din mişearea satelor se face cea mai 
buni demonstraţie a modu.lui cum a fost privit Memorandumul. Vom exemplifica folosind Doc. 139 (nu este 
singurul de acest fel) în care rcpreuntanţii Comunei Hă.rău (unele nume ne sini cunosrute) spuneau: MProce,1.1.1 
Memorandumului în care sînteţi traşi şi veţi fi judecati este procesul poporului român întreg, esteproceSU: naţiunii , 
căci şi noi cu voi sintem bravi lupWori, bravi ~ i ai naţiunii române" (p. 261 ). 

Participarea tot mai iutensă a românilor din cele două tinuturi la acţiunea de eliberare naţională este relevată, 
în continuare, de documentele perioadei 1914-1918 si, in mod deosebit, de cele ale anului 1918. Într-un apel 
adresat românilor la 5 noiembrie 1918, Secţia Hunedoara a Consiliului Naţional Român exprima încrederea în 
viitoarea holirire a Adwmii Nationale (care Mya desăvîrsi apoi lucrarea sfintă pentru limba, legea şi moşia 
româneasca: una si ncdcsparţilA ca Sfinta Treime!") şi chema la faptă înţelcaplA: MPăziţi pacea şi aşteptaţi îu liniste 
poruncile Sfatului Naţional! Ptzjţi fraţja şi pacea cu toa1e neamurile din Ardeal! Astfel, apoi, izbînda b~ii nici 
iaduJ n"<l mai poate opri!" 

Numeroase documente refleclA acrivitalca de organizare şi de intrare în aclrune a gi!rzilor naţionale române, 
pn,cum si aceea de alegere a dclcgatilor pentru Adunarea Nationala de la Alba Iulia. Sînt mărturii deosebit de 
grtiitoarc pentru amploarea deosebi IA a luptei românilor din această etapă, finală, a realizării idealului naţional. 

"\blumul de documente la care ne referim, prin segmentul de timp ce ii acoperă - subliniază prof.univ.dr. 
Pompihu Teodor în Cuvu,t inainte - este dovada conrinuitălii miscărilor sociale si politice tradiţionale într-o zona 
autecbcâ româneasca. cu un rol major în istoria naţională în general . Faptele la care s-au oprit autorii volumului 
sini de natura sA evidcnlicze, o dală mai muli, valoarea naţională a unor evenimente petrecute în zone ce poartă 
amprenta unor structuri locale". prin accastA scnmificatie, valoare naţională, la care am încetcat să ne referim si 
001, ob1cchvul urmant de colectivul de redactie (si preciza.I de Ion fTăţilA în amplul Studill introductiv), Mde a pune 
la indermna spcc,alisti lor si marelui public un instrument util de cercetare şi cunoaştere mai aprvfundată a unei 
importante perioade din bogata istorie a stmbunefor meleaguri hunedorene". a fost pc deplin îndcplinil 

Aurel Filimon, Ion A.grigoroaiei 

• Primejdii, incercdri, lflirw:ole. Povene11 vieţii şef-roba111l11i dr. Mau:, Roua, ediţia a doua, 
Bucunsti, Ed. Hasefer, 1991, 340 p. 

O incintanlA apariţie editoriali, care s-a epuizat rapid din librarii, este legalâ de numele lui Moscs Roscn, 
rabinul-scf al cu.ltul111 moza,c din România. MenlA ( crcdem) sA spunem citeva lucruri despre acest personaj care, 
dupa opinia ooastra, socheaza si totodalâ atrage atenţia. Lucrarea în disruţie ne ofett acest sentimcnl Ea poate fi 
coosiderulâ atit open memorialistica, încercare de disertaţie asupra dramei milenare a cvreimii, cit şi scurt istoric 
al cvrcifor din România. Moscs Roscn dorcste o popularizare a dramei evreieşti printre cititorii români. O astfel 
de dramă nu se poate tâgadui, însă avem impresia că a'.llorul exagercm, pe alocuri, cu buni ştiinţă. Sigur, el are 
libertatea sa-Ji serie opera aşa cum crede de ruviinlt, insA unele aprecieri nu fac altceva dccit sâ escamoteze 
adcvaruJ istoric. Aşa. de pildă, extrema duritate cu care eprivit regiurui Antonescu în atitudinea sa faţA de evrei . 
Moscs Rosen vorbeste despre teroare si arbitrariu, în condiţiile în care se ştie ca, în comparaţie cu statutul 
general-european al cvreimii , situaţia existentă în România era o adevărată excepţie fcricitA. 

Ne-a impresionat neplăcut şi vigneta pe care autorul i-o face lui Petru Groza, pe care-l considera un ins 
realmente fcrmec4tor, exemplu de spontanei tale intelectuali şi de albuism. Desigur, că aprecierile personale îşi 
au rostul IOT, însâ nu trebuie ca acestea sâ întunece fizionomia exaclâ a unei rcalităli care a fost, în fond, tragică. 

Altfel, Moscs Roscn se dovedeşte un portretist inspirat, care stie sâ creioneze cu sobrietate şi simţ al cm«iei 
o epoca istorica. 

Ne-a impresionai în mod pllrul creionarea acestei adcvm:ate obsesii a cmtii, a unei inţelepciuni pe care poporul 
evreu o pcrcq,c în modalitălile sale proprii, modalităli gratie carota s-a putut menţine în istorie. 

Moscs Rosen încearcă sA fa.cA uz de clişeele unui sentimentalism desuet, dulceag, de un patetism ctutat, 
. Mfabricat" cu orice prct. 

Din acest punct de vedere, voltmiul e strmn acelui stil mcmoralistic Mde ghetou" cu care no-a obişnuit în 
perioada interbelica un Ronetti Roman sau un !sac Peltz. . 

Chiar traumele proprii sini comcntale cu o lu.cicli detaşare, inccn:indu-sc mai mult o Mdizolvan:" a eului în 
eterna fabuli tragici a experienţei cvrei~ti. Apariţie oarecum in_sol!tA în peisajul bibli?fil. român~ h.i~. lui 
Moses Roscn contnbuie la încbcgan:a UDIIÎ dialog între mcntalitltl de viall pe capacttltl de valomarc di fente; 
impactul dintre evrei şi etniile în mijlocul cArora aceflia 5-lDl stabilizat a fost. nu de pi4inc ori în istoric, dramatic. 
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Oamenii au mostenit o sumă de imagini pe care le-au amplificat în timp. adesea pină la limitele caricaturalului 
Suspiciunile au fiinţat si de-0 parte si de cealaltă. Prin scrierea lui Moses Rosen ne vorbeste insusi poporuJ evreu, 
cu calitiiti le şi limitele sale, extrem de incomod pentru mulţi, însă în cele din urmă remazcabil prin obstinaţia cu 
care 81-a urmat calea sa în istorie. 

Cri.ftian Sandache 

• AL. Zus, Istorie şi f,na/ilate, Bucu~i, Ed. Academiei Romioe., 1991. 202 P• 

Al. Zuh si-a făcut "o constantă" a proîesiunii din preocuparea de a descifra nalUill dialogului pe care istoricul 
rrebuje sa-I întretină cu durata: de aceea, reliefarea funcţiei colocviale a istoriei a găsit o larp expiesie in scrisuJ 
sau. În vremurile pe care le străbatem, interogaţiile apar cu atit mai firesri cu cit aspiraţia istoriei spre totalitate, 
spre globilitate, devine mai evidentă, într-o lume a carei problematică devine tot mai complexA, din care 
îngriJorarca s, temerile ~-upra viitoruhri sint depane de a fi disp:irul Selectia ideilor si a materialuhri cu care 
isioricul îsi realizează constructia, firesc , este o open1tie care depinde, în egală masura, atit de personalitatea sa., 
cit si de contextul în care-si desfăsoată ancheta. Departe de a impărtaşi iluzia cu privire la 'istonografia petfecii-. 
convms fiind că, în scrisul istoric, fiecare generaţie şi fiecare slujitor al istoriei au datoria ·sa faca un pas ina '.nte -, 
sa adauge înc:ă o piatră la templul grandios si mereu neispr.ivital lui Clio(dup\expresia lui Cb. Saraman). /J . Zuh 
pledeaz.a cu fervoare si cu darul convi!)gerii - pentru angajarea deplină a istoricului în opera de limpezire S1 

innobilare a timpului în care trăieşte. In scrisul sau istoric, materializat în lucrari de aleasa. tinut!., in care se 
regăseŞte, în întregime, atît orizontul contemporan al cercetării, cit s1 raspunsurile principale ale istonografiei la 
in1erogatiile timpuluj nostru, Al. Zub nu este impersonal, distant, rece. lstoricuJ participa cu patos S1 ru erudit,e . 
subliniind personalitatea istoriografiei naţionale, isi dezvăluie. totodată, vocaţia. oriwntul si propria-1 pcnonah­
tate. 

Culegerea care alcatu.ieste subiectul preocupării noastre, sugestiv inii tulalil - Istoric si fina/itaJ.c -reah:zeazll 
gradul de angajare al lui Al. Zuh în problematica majoră a istoriografie; europene , mamcra in care reali7..caz.A 
racordarea istoriografiei românesti in complexitatea acestei problematici. Ot-gant7..arca si gruparea segmentelor 
care justifică genericuJ, precum si varietatea tematicii reliefeaz.l natura dialogului pc care 1stoncuJ i i int~me c:1 
lumea în care trăieşte, dă expresie raspunsurilor ce Ic ofetă prin intermediul istoriografiei. 

Culegerea nu reprezintă, doar. expresia erudită a unor principii pe care istorirul si Ic-a insusll, pe care Ic aphcă. 
Alexandru Zub formulează, mereu. propriile sale judecati si aprecieri, cu atit mai -~aloroasc cu cit cititorului , se 
oferă, mereu, tabloul lumii în mişcare; o lume în care interogatiile si solutiilc sini confruntate continuu cu cele ale 
i~toricilor contemporani, animaţi de acelasi înalt simţ al profesiunii lor. 

Studiile si articolele sînt grupate în trei mari segm<'.."llte: I. Istorie si legitimare (Istorism si constiinlA de sine, 
Istoria ca discurs legitimant, Scrisul istoricîntreuzsi abu.z:lstoric ,;z mii în epoca modcmiJ. Discun istoric. t:R.!lasr,, 
national), II. Dimensiunile duratei (De la rclrospcdiva la prospccJiva, Expansiune s, spiril inlcrdisciplinar -
Enciclopedism sau interdisciplinaritate, Frenezie si riscurile expansiunii, O punte intre discipline si mai mult in<:a. 
Cum se face istoria interdisciplinară) Aventura regresiunii lemporalc, Ranlce si dirccllva organia.suJ in ndtura 
romni1), III. Lecturile istorici: (Istoria ca lectwă a lmr.:ii , Ikspre sensul istoriei, Interogaţia metodică, Dincolo de 
cantitate, Lecţia lui Braudel, Inepuizabila, mereu noua istorie, hnposibila dcsăvîrsire, Strategia recupct.trii, Istoria 
văzută dinainte). Culegerea se încheie cu un Crochiu deontologic. Un mănunchi de refleqii interogative pc 
marginea istoriei, rostite cu o eruditie pe care Al. Zub o practică cu discreţie, cu farmec si cu eleganţa.. O invitatic 
în -favoarea unei 'istoriografii suple", gîndit.ă ca o "construcţie dinamică", mereu contemporana, urmărind sâ 
"resemnifice ceea ce a fost, în măsura scoaterii din uitare", "să ord<>ne7.e cu ştiinlă şi să elimine ru inţ.clepciunc , 
asigurind mereu discursul de care se simte nevoie" (p.189). 

O lectură densă şi captivantă, care reliefea2li măsura in care Al. Zub situcaa scrisul istoric romănesc in 
contextul interogaţiilor istoriografiei timpului nostru, conferindu-i credibilitate si valoote. 

Gh. PJaJcm 

• EMIL CIORAN, Revelaţiile durerii, Cluj-Napoca, Ed. Echinox, 1991, 202 J>• 

Conştiinţa spirituală a unei epoci cîştiga în interes atunci cînd meandrele sale sînt analizate prin filtrul gîndirii 
personalitătilor de excepţie. Estţ şi caznJ volumului de faţă, care, din punct de vedere editorial, oonstiruie un 
adevărat eveniment Publicistica de tinereţe a lui Emil Cioran capătă pentru prima dată imaginea unei organi7iri 
de tip btbliofil. Prin textele oferite cititorului ni se adreseaz.ă o întreagă generaţie, asa-numita generaţie de la '27, 
sau "trăiriştii", nucleu valoric de exceptională potenlă intelectuali, în care cuJtul setei de integralitate era oonditia 
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.rine qua non a unei rinercti ce dOf'ea. sâ-81 oca cit maj grabnic întreaga mâsur.i a strâtuciri:i sale. România. Mare 
era de-acum un vis realizat. iar a.ceastă gencrntie, care. dupa expresia lui Nichifor Crainic, purta în sutlcte 
"răzbunarea nnsterioasa a mottilor din m •,re!e raz.boi•·, ou dorea sa facă doar acte de figuraţie intelecruală si socială, 
ci sa pătimească intru găsirea unei adevârate ca, a mcsiruiismului românesc. Este absolut fascinanta fr.unintarea 
morală a acestor tineri intelectuali, mul\i dintre ei victemele de mai tîrzm ale unor autontarisme de culori 
ideologice diferite, însă avind un numitor conrun: intoleranta. Cioran suportă cel mai acut această ne1;nistc a 
veacului. revoltat împotriva unui climat ~-p,ritua! românesc cei se pare mult prea balcanic, mult~ letargic. Din 
articolele sale răzbate acecasi nostalgic clupa un exemplar model intelccrual românesc pc care o întreagă generaţie 
il asteapta ca pe un nou Mesia. Nae Ionescu. Mircea Elide pilreau cA vor indreptăti speranţele . Dar Cioran nu c 
multumit si strigatul său de deznădejde reflectă în fond teama unei întregi generatii de valori ale culturii româneşti 
ca nu cumva aspiratiile sale să nu dqiasească doar faza de proiecte. O teroare organica ii bintuie pe ~li rincri 
fata al imobilismul C<!ncerigen pc care "bătrinii" intolmmti ii Cllcn:ită asupra spiritelor. Din acest punct de vedere, 
Cioran c necruţător : -O noapte a Sfintului Bartolomeu pentru fiecare dintre aceste fosile ale istoriei!~ România 
înmi trebuie sa se tr=.,ca oda!! din autocompătimirea situaliei sale periferice si sa-s1 depaşeasca neputinţa . 
Exisll hl aceasta gencralle tcnbilâ o scirb6 suverana faţa de ideea unui sistem, cru:epenttu e, n-ar face altceva decit 
sa ucidA vtata reală in unica s, majesruoasa sa dcsfisurare. Istoria însăşi ar trebui rescnsa. resnnnndu-i-se ac,:a 
doza de mister pegin aril de mult gustata de un Lucian Blaga bunăoetă. De cc gînditorii nu dovedesc mai mult:, 
onginahtatc. m.n mult spmt de sacrificiu., mai multă "'nebunie"? Oare sin tem chiar un popor ftra de niL7 o amlJit,r 
de ver1Jcalitate spirituală ' 

Înttcb'in dr.unat1ce, confCfflllXI ale unei C011frcni de gînditon care au dorit o Româme a concepUL1 ··m tc,::ra1c · 
de Viai&. ca sa-I parafrazăm pe Mircea Vulcăncscu, depildA. Mesajul acestui votum este atît de acrual. inc 1 ,, ,cn · 
de astazi ar trebui 54-1 citcasc.t aproape in lacrimi. 

Fârl 5' vrem, ne gîndim automat la Spengler sine dim seama ca teoria repetabililătii cicluri he •s1un , , 
hlp(. 

Cristian Sanaaci11 · 

• N.u: loNESCll, C11rs de ,-111jizidl. Bucuresti, Ed. Humanitu. 1991. 323 p. 

Perilru 1stoncul care se rcspecla. contaclUI cu subtilitătilc maliui filosoficc trebuie să rq:,rczinte o ob1snwntt, 
Gindirca se aivmc a fi srimulati si puttni isi dau din pecate seama de viabilitatea acestui dualism istorie-filosofie 
MctafiZJca tui Nae Ionescu arc in acest sens scmnificalla unei îe\'clatii . Acest conducator de constiintc a depăsi t 

ncf tot ceea oe o anumill pn:judccati fixase in leg!turt cu imaginea clasica a ginditorului . 
Pentru Nae lonesai filosofarea este un atnbul al vietii ins6si, iar înţeleptul, despovărat de nimbul său 

sacrosanct. devine un observator si un comentalor al vrmrurilor pe care le trtieste. Totul se raportează la istoric 
si la Dumna.eu, cn:alorul acestei istorii . esentialmeute absurdă. esenţialmente tragică. Omul poate fi si sfint si 
diavol si donnta si pw:at pcnouificat, dar nu sc poate cu nici un chip opune istonei inevitabile. 

Doar dacâ d reusestc sa-si pun! in acord al Cosmooul propria stmcturA individuală, ar putea avea sansa unei 
dialogari cu div,nitatea. osanstpccarc nu oau decit ominâ deinitiati. De aici concluzia filosofiei lui Nae Ionescu, 
dupa care rcflectta este un aci eminamente personal, eminamente subiectiv, un fel de lirică. Istoria. la rindu-i. 
dc:,..barali de canoane obtuze, matematizbi seci şi profeţii rostite isteric. reprezinti în fond o metafizica a duhului 
colccbvitalii, o stare de spirit in pcrmancntl contorsionare, sau_ cum spunea Emil Cioran, ironie in mers. 

Pentru viata politico-socială românca.5Cll din perioada inlCtbclică. Nae Ionescu a reprezentat nu numai un 
fC110fflC11, cu luminile si umbrele sale, ci. mai ales, un adevărat model existenţial. 

El a redat. într-o coplesitoarc mâsuJâ. imagmii dascâlului valenţele originare de profet si om aJ cetăţii 
Mobilitatea intdcctualA cxtraoniinara i-a permis sa adopte felurite modalitUi de abordare a gravelor probleme 
cu care sc confruntă soeiet.atca româneasca : conflictul dintre generalii, intoleranţele religioase de orice coloratură.. 
di~ pentru 'i'ripturismul "oficializat, teama de mspunderile istoriei. Structuri profund religioasă., Nae Ionescu 
nu 54 dorit, totuşi, un mistic practicant, ci UD intclecrual revoltat fată de acei colegi de generatie nrult prea tnbutan 
~ionalismdor" la modă. Moccidentalimii" de duzină, cu alte cuvinte lipsei de autenticitate în atitudini . Celebrele 
sale paradoxuri, comparabile, într-UD fel, observatiilor scinteic1oare şi cinice totodatâ, rostite la vremea~ de un 
A. C. Cuza.. au biciuit Msuperba noastta inertie balcanica" (E. Lovinescu) 12Utind a ne faoe cu once preţ 
contemporani Europei spirituale. inst putrindu-nc tipologiile proprii. Un intelectual de la care se "'reclama -
celebra generatie Mdc la "27ft, flJâ indoiali cea mai fascinantă din istoria vietii spirituale a României contemporane. 

Cri.,tian. Sandadse 

167 
https://biblioteca-digitala.ro



Recenzii Ji note bibliograftoo 

• N; N. CONSTANTINESCU, Acumularea primilivd o copitolului În Ro~ Bucureşti, Ed. Aca-
- demiel Romne, 1991, 414 p. 

Oricît s--ar părea de ciudat, cartea reputalului economist pare, mm curind, o cxega.A privind problematica 
contemporană legată de trecerea soci.etUii româneşti spre economia de piaU deci I una de istorie a economiei. [lupa ce 
a parcurs-o, cititorul contemporan înţelege din propria-i experienţa de viată că "procesul de naştete şi instaurare a 
dominaţiei capitalismului ca sistem economic este inevitabil însoţit, ca o conditie fundamentala, de acumularea 

· primară, originam sau primitivă. a capitalului". În egală maswâ, tămîne convins ci ~acumularea primitivi a capitalului. 
ca modalitate istorică., reînvie, se reia, într--0 formă sau alta si în proporţii care variaza în timp si spatiu, ori de cîle ori 
se produce trecet"ea de la o societate necapitalisbl la una capitalisbl "(p. 402). Acest atitor p6tnmde. ru mai muti 
limpezime, poate, rosturile istoriei şi valoarea înVlllâmintelor sale, ~tit de magistral fonrulale de M. Kogilniceanu in 
Cuvi11tul de desdiidere al cursului de istoric naţiona/4, rostit în 1843, la Academia MiMilean6 din lasi. 

Cu rigoarea ce-l caracrterizeaz.ă, miscindu-se într-o problematică şi un malerial demult familiuc. etudituJ 
profesor, urmărind des~urarea procesului pe întreg spaţiul romnesc si situindu-1 în contextul universal in care se 
desfăşoară, desprinzind implicaţiile si. partirularitătile locale care-l definesc, aduce in cimpul disrutiei toate 
clementele care dau expresie acestui important proces istoric. · 

Nu este o simplă insirare de fapte sau fenomene, inventariate şi situate în on!inea lor logica. Fiindu-i familiaia 
fenomenologia ~secolului naţionalitătilor", autorul înf.Uişem acumularea în acliWU!. ru implicatiile si conse­
cinţele sale asupra vieţii economice si sociale, asupra rapoT1Urilor dintre oameni şi asupra me11talitătilor epocii. 
Cititorul, cel avizat, mai cu seama., surprinde ritmul miscârii, dinamica acesteia, schimbarea.. Verifica teoriile 
sociologice si aplicabilitatea lor la realitătile românesti• . Ellpunerea este densa, sprijinibl pe un material bogat, 
o ferind sugestii importante pentru aprofundarea problematicii complexe a istoriei noastre moderne. 

Dupa un Cuvint înainte si un prim capi toi general. cons:icrat E volu(ic; şi formelor de manifestare ale acwnuiarii 
originare, primitive a capitalului, expunerea este structurata în doua parti importante: pina la revolutia de la 11!48 
si de la revolutia din 1848 pină la Unirea cea Mare. În cuprinsul celor doua sectiuni-prezrntale cu pamculantatilc 
care le disting, care imprimă procesului de acumulare evolutia sa deosebita.. s-peci fica, autorul urmarcstc : proc,,sul 
de deposedare a tăranilor (cap. III, VUI), raspîndirea muncii salariate (cap. rv, IX). princ1palclc cai (modalita11 l 
de acumulare a sumelor de capital (cap. V. X), gene-.ra şi evoluţia capitalului industrial si problema attndasilor 
(cap. VI, XI), formarea şi evolutia pieţei inleme si a celei naţionale (cap. Vll. Xll). 

Ca unul care am str.ibătut, în toate sensurile. de nenumarate ori. epoca istorica asupra câma autorul îsi 
concentreaz.ă anali7.a., oe întrebam daca, in perioada regulamenlar.i., tinînd seama de orientarea sa, domeniul 
mosieresc mai poate fi considerat drept feudal. Noi însine am manifestai serioase îndoieli, care m k par mai 

indreptătite astăzi, într-o lucrare con~tâ acestei probleme (Cf. Domeniul feudal in Moldol'D în prca;ma 
. revoluţiei dela 1848, laşi , Junimea, 1973). ln legatură cu aceasta, nu putem fi de acord cu aprecierea potnv11 care,a 
prin legea din 1864 s-ar fi realizat o expropriere masiva a taranilor. ln loc sa primeascA 2/3 din suprafaţa mosiilor 
(potrivit prevederilor legii), aceştia au primit doar 14%. Exproprierea, credem noi, s-a efectuat în timp. Dispuz:iua 

. referitoare la cele 2/3 (la fel ca şi în Regulamentul organic) are în vedere doar cazul mosiilor slrimte. În majoritate:, 
cazurilor, însă (în Moldova, cel puţin), suprafeţele de pamiot deţinute de mosieri erau cu mult mai întinse în raport 
cu nwnărul de locuitori. Legea a c;onsacrat o stare de fapt, la care se ajunsese în urma unei îndclungale evoluţii , 
în urma câreia s-a realizat acumularea (p.295-296) [A se vedea, în acest sens: Gb. Platon, Georgcia C raciun , 
Structura proprietiJlii fanciarc in Moldova la mijlocul secolului al XIX-iea, in voi. 1907 în pcrspccti•'(J istoncd, 
Coo.rdonator Ion Agrigoroaiei, laşi , Ed. Junimea, 1988, p . 19-02). 

1n privinţa izgonirii ftlranilor - am cercetat special fenomenul, în desfăşurarea sa în Moldova: /=gonirea 
ftlranilor rtJzvrlJlitori de pe moşii. Contribuţii_ la cunoaşterea frdmint/Jrilor fdraticşti din Moldo,,a în primo jumiUatr 
a secolului al XIX-iea, Universitatea kAl. I. Cuza", laşi, Monografiile ~Analelorştiintifice", nr.1/1966; constatarc:i 
este că izgoti:irea nu are drept obiectiv principal acapararea pămintului decit în cazuri foarte rare. Fenomenul se 
încadreaz.ă în şirul măsurilor coercitive, pentru apărarea proprietatii fuqciare. Trecerea loturilor taranilor izgoniti 
în perimetrul moşiei reprezenta - în marea majoritate a cazurilor - doar o consecinţa derivatA a izgonirii, nu 
obiectivul principal al acesteia (cf. p. 292 şi urm). Este drept, în preajma legii din 1864, pentru a atenua efectele 
improprieblririi, moşierii au uzat pe scara mai largă de acest procedeu [Cf. Dan Berindei, Aspecte ale problemei 
agrare în Ţara Româneosc4 la începutul domniei lui Cuza-vodiJ, în Studii $Î maJerialc de istoric modemd, I, 1957, 
p . I 89-197. Vezi şi N. Adăniloaie, Dan Berindei, Reforma agran'J din 1864, Burureşti, Editura Academiei, I 96 7 .]. 

Gh. PlaJon 

• Ilie Badescu, Sincronism european li cidturo critica româneasc4 Contriblltii ,k sociologie Lrtorlcd privl,u/ culturo 
modenrtJ romdneascd, BucW'e$1i, Editura Ştiinţifica şi Enciclopedica, 1984; Ion Ungureanu, Ştefan Costea, J111rodllcu• 
în sociologia contemporanii, Bucureşti, 1985; Ion Ungureanu, Idealuri sodale li ~a/illlţl 11a1io11ale, Bucure$1.i, 1988. 
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11. ISTORIE lJNIYERS,41,Â 

•V.A,DucAav,LV,M.\NZtJU./'.,..W',,,_ua,-lqpc,b,qoT"9'W'jt,.Sl?Hinot:,,,ikm,, 
Cbishala, Ed. Sdlata. 1991, 334 p. 

Luaarea recenc apmll1l pune la indemiu c:acetltoriJOf care se oaipl de sllldien:a perioedei de tranziţie spre 
ep,u brouzuhn 1111 util 001J1U$ al celor 101 dexoperiri funeme (CUD09Cllte de IUlori pini Îll 1985) din grupele 
llipotieue lîrrii . Ea competeazt datele pe care unul dintre IUlo;i (V. A. Dergacev) le-a analiz.t.t deja în lucrtri 
anterioue de smlcD., dedicate amei&n probleme. ryln,atimkij mogil 'nilc (Chi5inau., 1978) fi PamjabliJri puzdn,ego 
Tnpolja (Clrisni&u. 1980). Man:a majoritate a descoperirilor au fost revizuie de autori, ceea ce Io-a permis sA 
fad otl5DVatil penona.le St completari fali de dalele deja amoscule. De-, ,islemaliz;arQ materialuJui pe 
~ bf'Ol~op:e St publicarea sa companlivt inlemesic mult i!J(degerea globali a fenomenelor 
cullurale cane .-.u ţ,etffl:UI in vma arie a complexului cultun.l Cuai.teni-Tripolie. iii perioaJa sa final.t. 

Clnar de la in~t. autoni ro11ndc:tt DOnD&I lli discute 0011cq:,tul de "Tripolie lîmu ~, intrucît aistt trei puncte 
de veden, total difoote ~ aceslei probleme.. DnpA opinia Tatîmiei P&Hek. perioada lîrrie a culturi1 Tripolic ar 
ti cupna, atil ceca cc arbcologii româm intelcg prin faza Cuculcm B (CJI-Y/1. iD ubeologiasovielia), precum 
St compcxul Gorodsk-Usatovo (C'll-Y/11) Sili 1-forcxhJtea-Fol~ fm arheologia romineasc6). ~oa d\Aia 
"l"Dlc (F .lu.. Kriccv'<kifl. Tripohc litziu ar aiprinde doar perioada finali, dcscmnall drq,1 C/ll-Y/11. fa,sta si r, 
a trcta ~11,c (T Sulnmnb. A. Ja. Bl)~V, V.L Dumitresat. impm:luita $ide majoritalea arbeologilor români), 
cn11fonn ârcta fn,ommcle cullunlc postcrioouc fllZCt Cucutcm B (Tripolie CJI-Y/) se incadreazA într-o alla. 
ctv1lllllic. ndcpia ge,,etlc de {"ucule"Di-Tnpohc Autorii preu:nlei tuatri impArtA$csc cea de doua opinie, 
CCJQ,ndc,nnd Ol. ancii de man ar fi oou1M1lc dia eiieolilicuJ lîrziu. toluSi traditiile Tripolie-Cucuklri <x:ati111JA si1 
llmi• ,-de ma, f'Ult'Tmce II mai diurni~ iar ccn:etarea mai 1IOllA a pus în lumina existenţa verigii Of mtertn,001a~ 
mtn.- fondul b'lf'Olwi ciule fi grurele cp1g01IC' (p. 6 ). Axmenea verigi de lepllri au fosl de altfel ~le, Îl! 
ultnftll b~ A ia spaiiul dm1rc Carpati si Prut (Erbicetri, C-msiceni, Steflnesti u.), dar., din punct de vedere 
mc:todoiogK. nlmine iacadn.:htsi ;,roblemadactacestenoi fenomene culturale, cu aspect evideol de sinle2i, mai 
pol fi coandcnte sau nu ca ~ad pane mtrmscdl toi dia liniaevoluliviCucuteai-Tripolic sau. mai curind, a-p.utin 
IIDCI alac avdinli1. cine daca trecerea dintre eke au este atit de bnud.., cum se considera odinioai. DupA JJ'rau 
~ un argumnit forir pentru teza uac:i DOI civilizatii 1-c comtilui tocmai apariţia &eesl<K necropole, ceea cc, 

mdica o 1ClumNtt profundi Î1I rirul funerar (deci si ia coacepUi, iD credinte), stiut fiind faptul ci in perioada 
IUllcnOUll IIU sial CUDUICUlr asemenea monumente. Desigur. llcind aa:asti afirmatic. DU negim supravieţuirea 
uaci buar pmţ, • populatta c:uculC'IIICIIC, dar amditiilc de viait mult modificate. amesl4?Cu.l cu alte populatii, 
putenucde ,nflucnce n:cept&le au dctmniaaL ia man: muri. schimbarea aspectului culturii malcriale; iD fond., 
pna C011Cq,tul de ,-ul llUS arbcologici 11u se subiatclegc ncapAral si aspectul elllic. Deci, chiar daca in noile sinteze 
aparule ,e pL•tmrza evide111e lndi1ii C\.lcureai-Tripolie {în forma si ~ vuelor, iD plastici S.L), lolusi 
AMAmhlul rq,ttnnUI o 'IJDI~ V1Z1bd modiJicati fal& de ceea CC fusese uteriot. 

ia X1lSU.I ,'Oftfldcra&nl.x aarmoarc pntt st .1e înscrie si faptul ci din cele 9 (noui) grupe tripolic:oe tiIZii, care 
au f=t sW>lhle pe bu.c rtpologice. cronologice si tmroriale, aumai cinci prmnli monummte funerare: Vihvatinti 
(Ofann1t ). Usatovo. <Jordme11t1, Sm:zlicvka si So6evka. Diatre oele patru grupe i11 care 11u s-au. descoperit pînl-a 
pyezent rnoaumeale func:t11tt, atrage arentia faptul ci trei sial mai limpuii, deci mai legale de traditia tripoliani: 
Brinz.cm. Troi1111ov si Luu,i (pi. 2. p. 211 ). Doar grupul Gorodsk s-ar abate de la ~as~ c.ons1alarc, dar se puc 
ct aici avem de-& face cu ritul inciacratiei. mai greu scsiubi I, asa cum sugcn:■zll dcsc:operirile flk:ule în necropola 
dr laSuoeav•-Parcul Cetaţii-(SMl'>!<Wa. XIII-XIV, 1986-1987, p.72-73); in acelaşi senspledem si descoperirile 
de morminte de inci11enric de la K01eliV1i ,i Kasperivti, din bazinul superior al Nistrului (A rcheologi_ia Ul:rai,ukoj 
RSR. I. Kiev. 1971, p. 180-186; Istoria Ulrrai.n.rkoj RSR, I, Kiev, !9n, p. 84-88). 

De asemenea.. considerim ci trebuie Cicuta p o di30Cicre geogn.ficâ, lisînd deoparte mouumeatele wnei de 
st.cpa (grupele Usatovo fi Scn:zlievka), unde mburile Cuculeai-Tripolie nu au locuit m perioada existenţei lor 
propt,u-zi,e; s-ar puica ca aici 5' avem de-. fa.ce mai mult cu adoptarea unor tradili1 tripoliene de catre populatia 
de lip usatovum. care p-a mcntinul insi ia principal propriul fond culnua.l. La fei, s-ar putea ca intlunta 
elementelor pastorale st fi fost destul de pulemici si în zona gtupc:i So6evka, de pe Niprul Mijlociu. unde lraditrile 
tnpolimc sini extrem de slabe. 

Analizind datele in mod duerentiat, se pare că grupele incluse în noţiunea de "J'ripolie lirziu • pot fi apn,ciate, 
de &scme11ca. în mod duerit: cele mai timpurii sini inct putcmic dq,elldentc de fon~ lripoli&II auteriOI' ,i 
rcprezinti verigi de lcpllft spre evol~ ulterioan; ~ mii (fi mai ales cele periferice ) se prmnli ar un 
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continUI cultural clar modificat faţa de Cueu1e11i-T ripolie, mai ales în privinţa ritului funerar, ceea ce ar justifica.. 
după părerea noastră, încadrarea lor într-un nou orizont cronologico-ai.hural. 

Nu ne propunem să di scutim în această recenzie încadrarea ruturor complexelor funerare, pMt.CDlate în lua-&R, 
în diferitele grupe cronologico-ailturale, ci sa ne oprim doar asupra celor ce se glisesc pe adUaJu.l teritoriu al 
României. Este frapantă discrq,anţa dintre numitul monumentelor funerare din Ronmia (doar 3) fali de totalul 
de I O I repertorizate în corpus. Aceasli situatie ridică fie problema unei serioase lacune de cercet.are., fie a unei 
situatii istorice indicînd persistenţa îndehmgalt a comunittWor cuaiteniene de la vest de Prut Desi surprinde 
plasarea celor 3 descoperiri (Visan, Rişesti , Brăiliţa) la limita estică a teritoriului (fig:. I, p„ 221). înclinam totusi 
spre prima · e:q,licatie. Anume, atenţia a:rcelilorilor a fost mdrepeali mai ales sixe tumuli, dar pentru perioada 
respectiva se pate că avem de-a face mai mult cu monumente ftmeme plane. ln a1iri de des::operirile mai vechi 
(Vişani, Rişeşti, Folteşti , Brăiliţa,Tupeşti), un indiciu în acest sens 1-rqm:zenta si des::operirea unui mormînt plm. 
izDlat., la Suceava-Burdujeni, avînd ca inventar un vas lipie usatovian (Suceava, X, 1983, p. 835-840); este cea mai 
nordică descoperire de acest tip, iar pteZCDla sa alît de îndepărtali de aria tradi\ionali mnine mei grm explicabili. 

De asemenea., necropola de la Brăiliţa ridică probleme dificile pentru inre-rprctare. Autorii au semnalai Î1I 
corpus doar cele 20 de monninte descoperite în -umrulul" cercelat în 1955. CeTcdirile ulterioan: au dezvelit însi 
un total d<! 225 morminte (MaJenaie si cercdi1Ti arlieoiogice, V, 1959, p . 228-229; N. Hartucbi. Fl . ADa.stasiu, 
Broi/iţa , Br:iila, 1968, p. 18-23) şi se pare că număru.I lor ar~ chiar de 300 (M. Dinu. Preistoria Alpina, X. 
1974, p. 270, nota 46; p. 272). Surprinde neincluderea în cotpUS a acestor rezultate finale. mai ales ca monografia 
Broilila este ci taci în lucrarea anterioam, din 1980'. a lui V. A. Dergacev (la DL l 33 ). Acesle cercetiri au pus in 
evidentă ex.menta unei faze mai nmpurii de inmormintări decit Usato"o.. cu schelete întinse pc spate ; originea 
lor trimite spre răsărit. fund postbil ca aici să avem de-a face cu un grup al acelei popularii de putori nord-ponnci 
(Mariupol?). care ul tenor, au stai la baza fcmnarii aspecrulw UsaU>vo . pm, smtaa cu clemente I sau influente ) 
tripoliene tîrzii . Acest orizont timpuriu de înmormin tiri de ia Bntihµ menta o analiz.a ma, a.lenta (decil nepermiU' 
spaţiul restrins al acestei recenzii ), întrucit s-ar putea ca el sa reprc:z,nlC una dintre cde mai vechi p6tnmden 
răsaritene dm eneo litic si să se afle. astfel. la baza fomwi i culturilor Cemavoda I (în Dobrogea) si IJsatovo f in 
s-patiul nord-vest pontic). 

C ele cîteva consideratii pe care ie-am expus aici doresc sa sublimeze_ printre altdc. â problema con:laties 
istorice dintre pătrunderile ra.săritene si sfirsitul culturii Cucuteni în ~iul de la vest de Prut nu si-a gas,t inâ o 
tratare satisfă.că.toare în arheolog.a româneasca., ex1stind multe verigi nesesizate sau neintetpretate corespunzatot. 
Iar problema este de max.ima unportanţ! pentru istoria naiionali, daci avem în vedere ci si aici se desllisoaJt 
procesul mdoeuroperuzani. cu rezultanta sa fina.1.t - etnogeneza tracilor. De aceea, act tn:bui Uffll&I exemplu.I 
colegi lor de la Chisinau, pre:zen tindu-se, in cadrul unor lucrari monografice rial unor corpusuri, malerialuJ existent 
la no, asupr.i acestei penoade istorice atî l de complexe. L ucrarea pe cv-e am prezentai-o aici poate coostitui, in 
a.cest sens. un model st un slimui 

N. Ur:nJtJcu. J. Comt1111 

• Fiihrer zu archăologischen Denlcmiilem in DDltschliUUl. 18, StuU-Pf,uz Knis, Kooard Tbels1 
Verlag, Stuttgart, 1988, 200 pp. + 90 fii. 
În colecţia ~Fiibrer zu archăologischeu Denkmălem in Deutschhmd ft sini prezentate principalele ..,1,ic,ctive 

arheologice ale regiunii Saar-Pfalz (vestul Germaniei), din paleolitic şi pmA in epoca merovingianA. Volumul se 
a.dresează în primul rind publicului hug, evidenţiindu-se descoperirile cele mai impor1ante. Cu toate acestea 
erudiţia nu lipseşte, dovariă fiind prezentarea minutioasă a monumentelor arheologice, limbajuJ de specialitate 
util izat, precum şi ilustraţii.le pentru. ceramică, planuri de locuinţe etc. )llumele celor care semnem contnbuliile 
dm această lucrare sînt cele ale unor reputaţi cercetători din diferite institutii din regiune, unii din ei bine cunoscuti 
ş, peste hotare: Fren:z ~ Andrei M.iron, Jean-Paul Petit. Walter Reinhard, Jean Schaub, Georg Schmitt. 
Franz-JosefSchumacher, Erwin Strahl . 

După o desci:iere geologică a regiunii. cititorul este pus la cun:nt cu descoperirile cele mai imponante din 
paleolitic. Astfel, primii oameni atesta(i în Saar-Pfalz apauţin speciei homo pren.-idertalouir si datean din 
acheulean. Atît aş=irile din epipaleolitic şi neolitic (SODDenberg, Guckelsberg, Scbwarzenburg) cit şi cele din 
epoca bronzului (Limbacb, Lautenbacb) sînt încadrate în rulturi le de extindere europeana ale epoci lor respective 
• cultura ceramicii liniare, cultura M.ichelsberg, G lockenbecherlrultur etc. ). 

Odată cu Halstatt-ul tîiziu, punctele de atractie arheologice ale regiunii Saar-Pfalz alesli urmele civi~ei 
,e lnce. Dintre necropolde tumu.lue cercetale le amintim pe cele de la Rubenheim, Altheim-Brenschelbach, 
Hamburg. Se remarci monnîntul unei nobile celte (Reibeim), al cărei inventar contine mm multe obiecte de 
nod98bl (inele', ~ fibule de 11111") şi de rult (vase, amulete cu cancter apotropeic). 
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Dintre monumentele de epocă romani. Franz-Josef Scbumacber mcutioneaD -:xisrenta a două viei (de la 
Scbwlll7.lellacUr si. Bliesbruck), viei ale c6ror nume romane nu se cunosc încă, a unei vi/la la Bierbacb si a unui 
atelier de ceramic:A (lerra .rigillata). Toale aceste vestigii de civilizatie romană sini datate incepind din seco­
lu.I I d.H. si terminînd cu secolele lII-TY, numeroase fiind distruse de invaziile gennanice de la mijlocul veacului 
al III-iea. 

in încheiere sint oferite informatiie despre mormintele de epoca merovingiană, impresionante prin bogatul lor 
inventar (sabii, pumnale. scuturi, obiecte de podoabA frumos ornamentate). Necropolele de la Altbeim, Gersheirn 
si Wittersheim stau mărturii în acest sens. 

De$i toate aceste descoperiri sini JlT=t&le sumar, cu scop informativ, ele ,;nt inSOIJlc în pennanenlA de o 
bibliografie utili. Şi din acest punct de vedere, considcrim ca volumul semnalai este deosebit de interesant si 
folosilOf pentru specialiştii români. 

Lucreţiu Milu:Jilescv-Birliba 

• MIHAI GRAMATOPOL, Arlr'6 lffinUUMrale iii AntkhittlU, colecţia "Curente $1 sinteze", Bucu­
~ Ed. Meridiane. 1991, 464 p. + 460 ilustraţii. 

Speci&hst recunoscut in i5toria utei antice, Mihai Gramalopol ofem publicului o noua lucrare, avînd ca obiect 
arlek mim anuali!. O cane utili, documentalâ. frumos scris6., care vine sâ teabiliteze valoarea estetică a acestor 
cteatii ce ·IIU privilegru.f - cum =~autorul-... de a 6 dintre IOate expresiile artistice ale antichitaţii cele 
mai bine documentale pnntr-0 multitudine de capodopere originale ff (p. 137. sub I. aut.' 

Fundamcft!indu..fl constructia pe o documenlaţle nnpresionanl4. de multe ori cunoscula dttcct din colecţiile 
unor mari nnrue ale lumii si apelind la o bibliografie foarte bogaJA. Mihai Gramalopot pune la dispoziţia celor 
inlC'resati numeroase dale privind preocupmi!e istoriografice, centrele de dezvoltare, matenalul si tehnicile de 
productie iconografia, etapele de evoluţie si interferentele motivelor, ariile culturale generatoare sau receptoare 
ale realizirilor din domemul glipticii (p. l +.l02 ). Jtiddriei (p . 103-131 ), podaabe/oi- (p. 132-209). monedelor 
(p. 210-281), toreuticii (p. 288-356), JtaJuetclor de bronz (p. 357) sau de tcracald (p. 387-426) si fi /desului 
(p. 427-446) ( ceramica este doar un mestesug'). La bog4tia ma1erialului folosi t si a problemelo1 ridicate. automl 
a gli.si t locul cuvenit pe11tru I integra crcatiile artistice miuiaruralc din spatiuJ traco--Oacic (vezi p. 80, ! 78-1 79, 
280-281. JŢ,.J32). unele analize ducind la concluzii mai putin · ottoooxeff (de cxemph1, stabilirea falsităh 
grupuhn mtuar de la Naeni - p, 3 81-J 82). Specialistii in materie vor putea apm:ia cu mai mulii precizie justeţea 
ideilcn- autorului . 

Nelu Zugravu 

• Fl.ouNTINA C.lZAN, Cn,ciluJ.11. M01J1e11• u confl,unţ,J &un dolld dv~ $i a,11,,ri, 
Bucu~ Ed. Academiei Romlae, 1990, :i. ZS Ji + llustraW (p. 22S-2S7), postfaţi (p. 257-266), 
blblioerafie (p. 266-269). . 

De la volumul din 1961 al profesoruhri Ilie Gnunada., bibliografia în limba român4 despre Cruciade nu a mai 
inrcgi strai, daca nu ne inşeltm. nici o nouă achiziţie. Ne referim, desigur, la bibliografia recentA, pentru că, în 
privinl.l ofertelor mai vechi, acestea sini mai numeroase, dad nu ar fi si le amintim decîl pe cele subscrise de N. 
lmga. 

unea doamnei Florentina cazan se~ aşadar, de un subiect pentru noi în suferinlA- ln acelaşi timp, ea 
sporeşte cu inc& o uni tale nummul contributiilor autohtone la istoria Evului Mediu european, caiacterizali, pm:um 
se stie, de un deficit cronic în ultimele decenii . Alături de colegii domniei-sale de la Buam:şti si Cluj, autoarea se 
numată printre cei citiva entuziaşti solitari, care se slriduiesc, de o buni bucala de vreme, si reînnoade cu 
prestigioasa traditie a medievisticii europene româneşti, din perioada interl>elica.. Absenta unui contact direct cu 
izvoarele, imposibililalca unor stagii sistematice de documentare în stniinatate si, în general, difiru..ltatea raoordmi 
la icforrnnţia curenla în domemu - obstacole pinA de curind iDSUJ1J10Dtabile pentru istoricii nQftri -au fiicut ca 
rcmltalele acestor efonuri sânu depaseascâ, din p4cale, nivelul posibilitatilor de acasi. Chiar si aşa, ceea ce s-a 
realizai este, totusi, deosebit de util. O demonstreazt, între altele, si volumul de faiA. 

Nu credem ca el aduce vreo contributie spectaru.loasa - documenlala sau de alli natu4 - la fenomenul 
discutai sau că propune o modificare a unghiurilor de vedere deja accq,tate. Ar 6 fost si giai si o faci, date fiind 
dificuJlitile ·obiective" semna.late mai 5US si imporwlta eitegezl a problemei, care a "1pus", practic, cam lot ce 

. era de spus pe acesli temi. 
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Meniul cărţii Florentinei CâZan rezidă.. de f.ip(.. în altă parte. in pnmul rind, ca sim1n1tizazt 1ufonnatia 
<.--xis1ent\ devenind, astfel, un instJUmcnt de lucru deosebit de util. În al doilea tind. ea te disociazi, am llJIUIIC. 
;alutar de poncifele reductioni ste, care - vai! - ahmdi în volumul precedent ( dtn I 96 I), lliciDd loc in aplicarea 
Cruciadei si altor factori treligiosi, mentali etc.), considerati de inlelpl"Claml wlgar-mamsli de odinioart. dau 
ca pretexte ale adevăratelor raliuni, de ordin material, ale fenomenuhn. Polemmud •discret~ a.i dogmati~ 
vechii teorii. autoarea afirmi -fÎ pc drq>t cuvint - d menwul colecilv a fost clnar efemmlul delenninaat m 
declanşarea acestor campanii . Totodată. ea are dreptate în a Judeca Cruciadele ca momente de sintc:zt ale UDOr 

varii procese economice, sociale, politice si culturale sau, mai bine zis. ca stnu:twi ale avtlizatiei medievale. 
·aidoma -spre exemplu- Crestinismului, rclaliilor dintre Stat si Bisencâ sau ideii de lmpenu. 

Pornind de aici, era firesc ca autoarea sA opteze pentru o penpcctivâ globali în analiza fenomeauJui . C.Nciadcle 
sîot situate în Mdurata lunga M. n,coostituiodu-li-se mai intîi desllmuarea. de l:a începuturile propriu-zi a, dm 1CCOlelt: 
X-XI, pîoă în zorii epocii modeme (Partea !: "Cruciadele clasice, secolele XI-XIJI"'). Cootiuuind cu expcditiile 
tîrzii . din secolele XV-XVl. partea a li-a a volunruJui aconia. românilor un interes special. retiefuid rolul 11 

cootnbutia lor, atit cit au fost la înfaptwrea planurilor europene dm aceasli perioada (-Cruciadele târzii. Rf}lul 
românilor în planurile de cruciada.. secolele XIV-XV1M1. 

În acest mod. evenimentele cunoscute din Tlrile Române in epoca respecnrt apar într-o alll lumilli. L.cg,.tun 
lor cu MeuropcnitateaM ou mat este o chestiune de relOri? a d1scursuhu. cum se nw intimpla in studiile d-· tJlft' 
trecurul naţional ; c, se impune cu evidenta argumcnndui. ln Cl)IJtextul general. ea isi dczvilwe adcvllnU& ~ .;oare, 
nici mai mare. dar nici mai nucă dedl a fosl. 

Mai sînt si alte elemente care fac din cart ea Florentinei CVJU! o iw1une menlOnc:. Cele apwie piu acum, n, 
se par, 1orus1. ,-uficiente pentru a proba acest lucru. Dupil trcJ decenii dt" lllcctt asuin aocs!l.11 suhtccl 11p&r1t1a e1 

o face de neocoli t pentru oricine- ii va studia mai departe 

Alc.raruin,..Flnru, PfalDII 

• CHAR.LES L. REDMAN, Mediei,al Archaeology, State Unh>enity of Bin1bamtoa.. 1989, 301 p. 

E vuJ Mediu ne-a lăsat, se suc. o uriasa masa documentara.. Nia o alta epoca nu se canclcnZ.eaâ, poale pnnlf-o 
mostenire atit de bogata. Citite si aoaliz..atc dm uoghl\lI1 diferite, izvoarele we scnsc ne-au d~wl lrq,tal. 
principalele evenimente şi fenomene ale perioadei . re-lectura lor din ulhmul 1,mp 1nttoducind: .. H1e 11 in Wbvenul 

faptelor de mentalitate. 
Am reamintit aceste lucruri arlucunosculc pentru a admlga imed1a1 ca ponderea cxb110fdinan a dOCUfflClll&IÎct 

arhivalice nu poate mmimaliza' aportul <--U nimic mai prqos al diSC1phnclor conexe 1110ne1. în speca mt'dievistia1. 
lntr-o. enl -ca aceea pe care o rravCTSâm -de efcrvescenli coopcrarc mleTlhsaplinm si de rqpudirc a strakg1ilor 
şti intifiee, avantajele participarii acestor discipline nu pot fi 1g:nora1c. 

Ială, de pilda, arheologia. MultA vreme abandonali unui statut ancilar. trchuind doar sa COllfimic 1nfonnat1il<' 
ex1stenlc sau să suplinească lacunele din surse. ea dev1ne asiazi. in dunaJul de ~ am vo!bst, un faclo( 
independent SJ activ de cuooastere. impuoind reevaluarea unor larg, scct1un1 ale epocii . 

Studiile din volumul de fată sînl în acest sens. o dovadă elocvcnlL Ele depun m611urie dc,pr,: cek mai 1101 

realizări în domeniu, aratind - daca mai era nevme - dt de utila s, necesara estc 1ntegrarca llCC'SIUI ltp de dale' 
în demersul analitic al istoricului. Decît să înllUiscze cititorului o perspcctwa unilaterala a arhcolog,ct medi~alt". 
limitată la una sau doar cîtcva probleme, editorul a opiat, frizjnd eclectismul. pentru o vanctlltc de dim.111. 
procedeu mai apt de a sugera cootributiile actuale ale aceslei discipline. 

Prima parte a alrţii, intitulalll --Societate si economic·, insereaza patru texte subsumate impactului comcmal 
şi militar al vikingilor şi musulmanilor asupra dezvoltarii Europei (David W11ebousc, Archacologv-d :he Pi-.tte 
T1iesis; Klavs Randsborg, Viking Raiders: Thc Transfonnanon o( Scandinavia,, Socictv; Micbcl Roocbc. 71,c 
Vikings Versus the Towns of Northctt Gaul: Chall.cngr and Rc:rpon.sc-.' Richard Hodges; Empona. MO#l4fte1U!J 
and the EcOflomic FoundaJiOfl ofMcduwal Europe ). 

Partea, a II-a ("Materials orlhe Archaeological Records") se refcnl la cîteva din sur.iele si metodele specificr 
utilizate de arheologi. Sînt analimte aici, pe rind, valoarea productici cer.amice pentru reronstituirca vtt1ii 
economice şi a organi7.ârii sociale din ~ (Etnlen Mycrs.. Ccram,c Technologic:r of Medieval Nonlren Moro::.:co. 
Nancy Bcoco, Diversity in Ceramic Production: A Care Studyfrom Medieval North Africa), poadcn:a ~ roful 
izvoarelor numismatice în arheologia medievala. (Alan M.Stahl. Numismallţ::t and Medieval Archaeo/ogy), 
miportania surselor literare (Eve Levin, Novgorod Birdibark Documcnis · 11,c E vidcncc for i.ileracy in Medieval 
Russi; Robert Passoo Creed, "Beowulf' and the lanK!"Jgc of Hoarding) $1, în fine, contnnutiile arboologiet 
subacvatice (George F.Bass, UnderwaJcr Archaeology dnd Medieval Mcditerranean Ships) . · 

Secţiunea a lli-a ("Rural Comnnmily Studics") conţine dale relative la rezultatele Slp6Jurilor din unele 
comuni~ rurale din Evul Mediu. Deosebit de interesante sint infonnatiile despre rolul cimitirelor iJI coaslituina 
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· asezirilor medievale ( cu trimitere la vestul Fnmt,ei.), excavatu le din vechile comuniliti musulmane, despre 
descoperirile de zooarbcologie, precum şi cele referitoare la 1D1 sat din Glouccstershire. 

Partea a IV-a ("Urban Conmrunity Studicsj an: în vedere chestiuni similare, dar legale de .rilll-rile wbane. 
Trei capitole o structureaz.i, analizind trei tipologii distincte de OT8Şe : Dwai (Pierre Demolon, Urlxzn A.rchaeology 
in DOWJi), Florenţa. (Franklin K.Tokcr, Early Medieval Florence: Bctween H"utory and Archaeology) şi oraşele 
cretane (Donald Preziosi, Rcwriting and Urban Te:rt: 1he Ottomanizalion o/Cretan Otie.r). 

Aceste consideratii încheie o carte importanli, care se cuvine consultall de c6tte toţi cei ce doresc si se 
familwizcze cu perspectivele actuale din medievistica europcani. · 

Aluandrv-Florin PlaJon 

• Jl:Ff'REY RICBARD5, ~ Dusidenc,e 11nd Damntdion. Minority GrtHIJM in the Mitldle Ages, 
Loudon & New York. 1990,_177 p. 

O societale se defineşte - între altclc - şi prin tTatamenlU.l la cue îşi supune minoritiţile. Nici Evul Mediu 
nu s-a sustras acesl6 n:gu.li. Cum era şi de aşteptat, el ne apare din acest punct de vedere ca o epocA a discriminarii, 
care i-a persecutat laia odihni pe toti cei a cmor conduită iC$Ca din paradigma conformismului, instituită de 
Biscncâ. Cine erau a.ccştia? 

Cartea lui Jelfrey Richards ni-i înfltiseaza. aşa-zicînd, pc îndelete. Ei sînt ereticii, vrlljitoarele, evreii. 
prmlituntek. lwnwscxualii şi lcpro$ii, numitorul lor comun fiind sexul. Nu întîmplălor, stereotipul, utilizat spre 
a-i demoniza pc loti laolaltă, era ·deviaţionistul· corupi de plăceri interzise, in strinsă conivenţi cu Diavolul, care 
era. de fapt. tinta pnncipalA a represiunii. Inspirator al raului, antitezt a Dwnne:zeului ~tin, ci urmArea ristumarea 
otdinii narurale a lumii prin exploatarea celei mai mari (şi secrete) slăbiciuni omenesti. De a.ceea, ageotii lui 
trcbwau comhâtut, pnn Inate miiioocele. 

Fara a aduce noutaii deosebite, cartea istoricului englez merili, to~;, citită, penttu capacitatea ei de a ne pune 
în pn:zcula citorva fapte elementare de mentalitate medievali. de nalwt a ajuta la înţelegerea mai exacb\ a epocii . 

Ale:r.andru-Florin P/aJ011 

• PEREZ ZACORlN, Wap of Lying. Dissun11/tdion, Penecution 11nd Conformity in Eorly Modem 
Europe, Harvard Unlverslty Preu, 1990, 337p. 

Sint Mlimba de lemn· şi gindirea dubli invenţii ale totalitarismului modern. indiferent de coloratuni sau au o 
tradi1ie mai lunga? Da. ne asigura politologii, incitaţi de recentele evenimente să analizeze si mai riguros 
ideologiile profetice care au marcat, în chip atil de nefericii, istoria omenirii în ullima jumătate de secol. Nu., spun 
S<X1ologii şi istoricii: disimularea şi limbajul MdcvialM sini vechi de cînd lumea, fiind folosite ori de cite ori individul 
a fost împiedicat de agresiunile Puterii sa-şi afirme liber convingerile sau cind acest lucru era socotii periculos. 

Strategia respectiva, în cc are ea mai elementar, se vcdeîncâ din Biblic, cînd Nicodernus, membru al Sinedrului, 
care ajunsese sa LTeada în b-us. a fost silit sa se prefacă a respecta mai departe traditia iudaici de teama posibilelor 
represalii ( de aici si expresia de "'nicodcmism M, folosilll de Calvin în secolul al XVI-iea, ru referite la Protestanţii 
care ~imulau adeziunea la catolicism, spre a scâpadcpersecutii). Ea este prezentă şi în Spania secolelor XV-XVI, 
fiind utiliL'.lti de evTCii convertiţi ( mammar)pentru a se apăra de anchetele Inchiziţiei. Disimularea se mai observi, 
însa. în ncnumamtc alte situa1ii, ca, de pilclâ. în controversele religioase post-reformiste, atît în lirile catolice, ât 
şi în L-clc protestante. De manifcstarile ei în acest context se ocupă şi cartea lui Percz Zagorin. 

Spcciaiistii secolelor XVl-XVII au neglijat, pinhcurn, subiectul. Cu putine exceplii, ci au omis să-i recunoasca 
t>xistenta sau nu au fost consticnţi de ncnumamtcle ramificaţii şi implic;atii ale fenomenului. Istoricul american 
inc.:arca sa suplincasca aceaslll lacunA, oferindu-ne, în cele l 2 capitole ale vohmrului, opasionanb\ analiză a locului 
pc care teoria şi practica respectiva l-au ocupai în religia şi cultura epocii. El demonstreazi,. în mod convingttor, 
ca. flint a fi o manifestare punctualâ şi izolată, gindirea dubli şi manifcst.6rile ei consecutive au fost, dimpotrivâ, 
larg răspindite, constituind factori determinanţi în viaia grupurilor religioase, a intelectualilor, filosofilor - pe 
scurt, a tuturor oamenilor. 

Instructivi şi atractivi, cartea merili toată atcnlia. 

Alexandrw-Florin Platon 
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• HEINiuCB FICBTENAU, Living in the Tenth CentJlry, Me11141lities IIIUl Social Orden, tramlated 
by PATJ!.ICK J. GEARY. Tbe Univenlty of Cblcago Press, Cblcago and Loodoo, 1991, 472 p. 

în succesiunea secolelor de relativă CO<"TeDIA si stabiliiate care au caracteriz.at epoca lui Carol cel Mare si a 
urmaşilor săi, veacul al X-lea apare multora, prin contrast, ca UD nou "dark age" - timp al confuziilor, declinuhri, 
fragmentării si iguonntei . Sugerată de însesi izvoarele documentare ale timpului, această -dramatizare" a perioade, 
şi-a asocial o imagine specifică {"veacul întunecai"). care a devenit.. de la UD anumit punct înainte. un reper solid 
în opinia specialiştilor. . _ 

Cartea hri Heinrich Ficbrenau nu rupe cu această viziune; sau nu în întregime. lu schimb, ea ne propune o 
atitudine mai echilibrată, invitîudu-ne să vedem, dincolo de contradicriile si dewrdinea de suprafali a evemmen­
telor,- felurile în care s-a întrupat -aspirat ia generală spre ordine SJ organizare a oamenilor timpului , ori. mai exact 
spus, cum a reusit societatea epocii să se autoreglez.e si sâ supravietuiască în conditiile minoratului vremelnic al 
puterii politice. 

Autorul trece mai intîi în revistă princq>alele grupuri umane (nobilimea.. ţiranimea., clerul), insistînd îndeosebi 
asupra instituţiilor (familia). ierar!Jiei "(sistemul ordinelor) 51 relatiei specifice (dependenta). care ie-au as1gural 
:;oe:ziuuea internă si solidaritatea. ln al doilea rind, sînt reliefaie s, investigate indcaproape reprezentările pe care 
contemporanii şi le-au creat despre propriile structuri, Cit ansamblul de gestun si practic, COC'Clanvc. care '.e-au 
oglindit Această incursiUDe în mentalitătile oamenilor Evului Mediu este, indisa.uabil , partea cea mai inter-:saulâ 
a volumului. Savantul austnac 1-a rezervat un numar important de pagini, subliniind nu numai adinca inraL'JCtnlft 
în social a imaginilor, perceptiilor si sentimentelor dominante ale vremii, dar si efectul lor modelaJor. activ. asupra 
acesruia 

Secolul al X-lea fiind, tolUSl. SI o epoca a dezechihbniiw generai. era firesc ca autorul st se oprcascâ s, asupn 
factorilor perturbatori ai efortuhri colecti v de organizare. O face in ultimw capitol al cartii (intirulal Confasio ). 
iusistind asupra concluziei că toţi aceştia. în pofida vtrulentei lor, nu au fost capabili de a deslabdiza UD 11stem 
care îşi asigurase de acum serioase mijloace de proteqie. Adresindu-se atît spectalJSt:ilor. cil SI amatorilor de 1stonc, 
lucrarea lui H. Ficbtenau propune o lectura atrac11vă si inst;ucti va. 

Alc.:umdn,-Flonn Pahm 

• JOHN H. MUNDY, Europe în the High Kuldle Ages. 1150-1309. :z"4 edltioo, Loodon aod 
New York, Loogmao, 1991, 466 p. 

De mai multi ani, sink:l.ele publicate de editura englezi Longman au deveml importallt.e puucie de rqx:r in 
înv~t şi ceTCetarea istorică actuală. Tipărite în coleqia intitulata "lstona generală a Europe;" (editor: Deuys 
Hay), ele se adresem în primul riud studenţilor, propuuiud ru acuratdc SI intr--0 fonnâ ac.ccstbilA priviri de 
ani;amblu asupra diferitelor perioade ale istoriei continentului. Numitorul lor conmu ii consntuie ech:ilibr.area 
judicioasă dintre relatarea evenimentelor politice şi interprelaffll fenomeoelor economice. sociale a culturale. 
ceea ce face din fiecare carte a seriei o lectwâ agreabilA şi utilă. 

Au 3JBTUt pînA acum 1 O volwne (încă trei fiind în = de pregAtire); care metg de la declinul lumii antice piui 
în prezent, acoperind integral Evul Mediu, epoca modemâşi contemporană. Cel de f~ pri veste una din perioadele 
cele mai spectaculoase ale acestei îndelungate evoluţii. Este epoca de maruritate a feudalismuhri, cind strucrurile 
societăţii europene se cristalizem pe deplin, iar lumea Occidentulvi, depuindu-.i limitele dintru început, se 
întîlneŞte în expansiunea sa cu noi civiliz.aiii. Interstiţiu agitat din punct de vedere politic si religios. definit prin 
multiplicarea oamenilor, a resurselor şi, în general, a transfonnărilor în toate domeniile, Evul Mediu dezvoltai 
este, totodat!., si răstimpul în care apar premisele modernităţii. Aciiuiiea lor conjugalii va eroda mecanismele 
tradiţionale pro\ care societatea feudală îsi menliuuse piuă ablnci echilibrul, dînd nasiere unor articulatii noi. 
specifice al tei epoci. 

Toate a.ceste caracteristici se regăsesc pas cu pas în cartea la care ne referim. Dupa o sumari inlrod;,,._, 
documentara si bibliografică, prima ei parte (Europa ) analizeaza cadrul general al epocii sau, cum spune autorul, 
"frontierele" ei (sociale, culturale, etnice). Secţiunile a doua (Economia) şi a tma (SocietaJea) se ocupă de 
structurile economice şi sociale, evidenţiind temeiurile con solidarii lor în epoca amintită, _dar si de factorii noi care 
îşi fac acum apariţia (dezvoltarea comClţului, sistemul financiar si de credit, vi~a wbana, conturarea individua­
lismului etc.). În partea a 4-a (Guvernarea), sini trecllle în revistă instituţiile politice dominante (Biserica, 
monarhiile, adunările reprezentative centrale si locale, sistemul juridic) pentru ca, în capitolul unnător (intitulat 
Gîndirea ), autorul să se consacre mediilor intelectuale, raporturilor dintre ratiuDe si credinlA, devierilor religioase 
etc., şi măsurilor prin· care puterea - atît spiritualA, cit si laim - a încercat sa cxxuerve ceea ce s--ar putea numi 
''lmperiul conformifitii~ 
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1n sfinit, partea a 6-a (JJi.u:riaz şi StaJul} eSle rezervata c:on.tlictului dintre cele doui instante dominante ale 
vc:acului, caJC a culminat, pm:11111 se atic, cu victoria puterii temporale. Anul l 309 (cind sediul Papali taţii se mulă 
la Avignon) rq,n:zinll, din acesl punct de veden:, un moment de cotitwi, care încheie o lungă etapA deschizind 
all& noul. Este, probabil, si motiwI aa-c l-a indemnal pe autor st se opmi.sca aici cu relatarea, IAsîndu-ne cu 
regretul de a nu fi aflat, pe pan:umd ti, nici o referinli, aricit de mici, la spatiile centrale, de tismit si de sud-est 
ale caniucntului. 

A~Florin Plalon 

• JACQt!U L& Gon, 1,-guu,n,J-Jinlll. E.•ri, tndueere de Marina Ridulelcu, Bucurati, 
Ed. Meridiane, 1991. 461 p, 

ln ultimii mi, am avut prilejul de a salul& de mai multe ori tnil:iativa Editurii Meridiane de a ne pre2ll:Dla, în 
lr1Uh.K:eTe. cileva din tafu'.arile mai semnificative ale "noii istorii" &anceze contemporane. Sigm. ceea oe ea ne-a 
oferii pini acum nu reprainta decît o infimi pete din~aistoriogiafica de "vid" din Fnml& ultimelor decenii 
{ca sa nu mai vorbim de ce - Ilicul, în aceeaşi privmli, in alte lări). Chiar si -, insi, slltdu:inlele sale merilă 
~ O facem 51 acum, cu ocazia apanţiei volumuhri de fa(a. 

Dupi cum insusi autorul ne aveni7.eaz.t ('m Pref~4). textele mmite aici reprezinta continuarea celor publicate 
Î1I 1978 SJ ll1ldwe la 1IOi în 1986, sub titlul Pt!lltnl"" alt Ev Mediu. Ele ltrge:ic 51 aprofundea:za problemele existente 
acolo. sub semnul aceieiasi viziuni innoitoare asupra istoriei medievale. atenta la stmcturile de adîncime ale 
soaelati1 rila durata lunga. 

Trei teme tnaJOTC ii preocupa aici pe istoricul &anc= tema spatio-iemporalâ ( o mai veche ~e a autorului, 
de T'Cf>Sit si în volumele precedente_ ca si în cirtile sale mai vechi; cf. cap. D); tema telatiilor dintre cultura savanlă 
SI cullmll populam (inchm în cap. IV -Literaturi si imaginari; m fine, tema antropologicA, ilustrată de cele trei 
eseuri desere trup (din cap. III) si de considenuile finale referitoare la revenirea în actualitate a istoriei politice 
(cap. V1 -1n vedetea unei antropologii politice'"). Lor li se adaugă textele despre mirabil şi vi.r (cap. l,V), care 
COll!)lele&Zt antologia cu repere tinind IÎ mai explicit de mentalul colectiv. 

ln ansamblu, cartea are drept emblemi imal'nand -vocabulâ, e drept, cehi vocâ, dar tocnw de aceea potrivi li\ 
pentru a evoca spiritul de frontiert al întregii incerciri. Greu de definit allcumva deci! în mod negativ (prin ceea 
cc"" este, mai curind decit prin a: e1t.e), acest concept generic ii pemrite 1111torului sa sondeze domeniile cu care 
el intrt în conlact (idei, repn:unliri, simboluri), apelind, ca şi m alte diti, la interdisciplinaritate si comparatism, 
cdc mai ittdicale procedee pe,itru o anchctA de acest gen. 

Convingerea sa.. exprimati aici la fel de clar ca întotdeauna, este că, &Jă a fi simple componente ale 
~suprasttuctum", lipsite de urnim asupra evolutiei umane, structurile imaginarului au constituit, dimpotrivă, o 
fOIU motrice in societal.ea medievala., provocind in ~durala hmgj" schimbiri de escnli, nu mai putin botaritoare 
ca cele izvon'tt din fapt.ele economice si politice. 

Este o idee capitaa a lucmii. de aflai din lecluta a integrali; o lecturt utili nu nUIIIIIÎ specialiştilor, ci si 
pubtia&lui inleffsal de noudtiie din istone. 

Aluandrv-Florin Puuon 

• JACQUIS L& Gon (editor), Mdi,n,al Cal/u,p, Tbe Univenlty of Chlca&o Presa, Chlcaeo & 
Loadon, 1990, 39l P• 

Sub acest titlu i1'Citart remarcabile ceroeltri de istoric a mentali~ au fost materialiute într-o valoroasă 
tucrme colectivt, cirei.a Jacques Le Goff, autorul capitolului itttroductiv, i-a asigurat redacţia. Renumitul istoric 
n- obisnuit cu scrieri deosebit de interesante, dovedindu-se un excelent medievisL Vohmrul de fali, apmut iniţial 
în 1987 la Rom&. în limba italiani sub titlul L 'Uomo Medievale, nu face excepţie de la reguli. 

Lucrarea este sttuc111J&IA pe zece capilole plus Introducerea, aJAturi de istoricul citat anterior contriruind 
ccrccr.ttori avizau: Giovanni Miccoli, Fr.mco Cardini, Giovanni Cherubini, Jacques Rossiaud, Msrialeresa 
Pumagalli Bconio Broccbieri, Enrico Castelnuovo, Aaron J11. Ourevicb, Cbristiane Klapisch-Zuber, Amfre 
Vaucbc:z., Bronislaw Geremelt. 

În Introducere Jacques Le Golf reuseste st impnme vohmrului un cara.cle! unitar, operei~ colective suferin~ 
adeseori de o anumitâ lipsi a coerentei. lstoncul se intreahl daci pitem vorbi de omul medieval sau de oamem 
medievali. in acea epoci exista oonvmgm:a prezentei unui model uman care st se adapttze tuturor categoriilor 
sociale. Acest& se definea în principal ca unul religjos (onrul fiind crealura lui Dunmeuu). NecredillCÎQfÎÎ, foarte 
tui. erau exclusi din cadrul comunitâtii. 
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Dupa rum afirm! istoricul-, omul medieval îşi are originea in cel antic după ce aceslll din urmă a suferit 
transformările datorate creştinismului. În jurul anuhri I OOO se produc imponante modificări în mentalu.I evu1w · 

·mediu: laicul începe.să joace un rol toi mai important, iar tipurile umane se diversifica odată cu o creştere a 
complexitatii societăţii. Secolele al XN-lea si al XV-iea debutem cu o acu.a criză pe !oale planurile, careia i se 
datorează o altă serie de importante transformări cum ar fi : modemi7.area omului, reducerea rolului nobilimii în 
viaţa politică şi în armatA, victoria aristotelismului în confruntarea cu filosofia hn Platon. 

Jacques Le Goff vede un model uman (din punct de vedere cultural) comun, deşi diferentele spatiale şi 
temporale nu pot fi ignorate. Omul medieval suferea de anumite obsesii care i...w influenţat caracterul si 
mentalitatea: p\calele (cele capitale erau mîndria, avaritia, lasilatea, lăcomia, invidia, minia, lenevia) imaginate 
sub forma unor animale sau sub forme alegorice, vizibilul si invizibilul, "lumea cealaltă", miracolul si ordalia. 
memoria, simboiurile, numerele, imaginile, culorile, visele. Nu trebuie minimalizate nici obsesiile social-politice 
precum ierarhia, autontatea., libertatea. Exista convingerea că societatea era otganizată de D-zeu pe principii 
ierarbice, după modelul socielăţji celeste, omul avînd obligaţia de a ramine acolo unde a fost pia.sal si de a-ii 
respecta superiorii. Rarele cazuri de nerespectare a ierarhici dovedeau însă că individul putea învata să devinA n 
rebel. Libertatea, ca valoare fundamentală, motiva revoltele, începînd cu secolul al XI-iea aa:entuimdu-se dorinta 
de libertate atît în oraşe cît şi în lumea satelor. 

Giovanni Miccoli, autorul capilolutui C4Jugllrii, remarcă diversitatea din cadrul acestei ca1egoli1. afiJT rînd 
totodală că, indiferent de această varietate, călugărul este caracterizai de relatia sa privi !egialA cu divini .alea. 
Dealtfel, autorul aprecim că prin mentalitate şi modul de via.IA. câlugării erau singurii continuatori ai msericii 
creştine primitive. "Expeiţi" în lupta împotriva Diavolului şi în ceremoniile funerare, eierau ri oameni cultivati. 
cu o cducatie mai mult sau mai puţin aJe;.să. 

În capitolul RiJzboinicul şi Cavalerul, Franco Cardim pune accentu! pe evoluţia instiruţici cavaleresti si a 
idealuhri cavaleresc. Istoricul apreciază drept fimdameotale douA calită\1 ale cavaleruJui creştin medieval, vitejia 
şi întelepciunea, deşi puţini le posedm pe amîndowl O altă -tra..~ ar fi joi&, asociali cu li~ nu într-un 
sens erotic, ci văzută ca euforie, optimism, violenli. 

Jacques Le Goff amintea în Introducere comportamentu! adeseori inslabil şi chiar curios al cavalerului. care 
altern~ între violentă -şi pace, lotre singe şi D-zeu, intre jaf si proteqj. celor neputinciOJi. Nu putem uita n1a 
faptul că un rol esenţial, în geueza amorului de curte, l-a jucat cavalerul, a c.arui atitudine sexuali vana intre 
violentă si rafinament 

Interesantă este şi constatarea hri Franco Cardini, potrivit careia în ântecele franceze cavalerii enw animaţi 
doar de ardoare de luptă şi subscriere totală la credinţa creştină, pe cînd din creaţiile epice engk:z.e mese un tip 
de cavaler cu o naturi mai complexă. Şi acesta este un erou, dar mai ales un caută tor al propriei identiW:i, un boi1W 
atras de aventuri în ţări îndepărtate, dar care UJlll8reŞte si idealuri concrete de pretigiu social si securitate. 

Capitolul următor este consacrat de către Giovanni Cherubini mai mult vietii conCTC1e a ţaranului medieval şi 
mai puţin mentaluhri acestuia. Autorul afumă că este greu de studiat cum anume gindeau si simteau tanmii. 

· deoarece aceştia nu au lăsat informatii despre ci, iar cele oferite de alte calegorii sociale sini inexacte si indirecte. 
Credem totuşi că o anali7li profimdăa acestorinformatii ar fi putut conduce la o imagine mai compleu a mentaluhri 
lăr.mesc, decît a realizat-o autorul capitolutui. 

Jacques Rossiall(l, preocupat de aspecte legate de oraş şi orăşeni, încearca, pri nite alt.ele., un d.spUns la propria-i 
întrebare, anume, ce îi uneşte pe locuitorii unui oraş, pe preot, cersetot, meşt.esugar. prostituală. De a=astA 
contopire este răspun7Mor chiar acest univers mic, dar dens populat (oraşul), cu forme de sociabi li tale neintilnite 
în lumea satului, ru un mod de viata specific şi ru o mai mare ataşare faţă de ban, un univers care are inSII 
proprietatea de a facilita deschiderea spre macrounivers (lumea inconjuniloare ). 

O introspecţie interesantă în mentalul intelectualului reuşeşte Mariateresa Fumagalli Bconio Broccbcri ic 
capitolul dedicat acestci categorii sociale. În evul mediu intelectualul constituia o categorie sociala aparte. Lucra 
cu mintea şi ruvîntul, dar nu a obţinut venituri din munca sa decît după ce a fost depllsita bariera ideologică după 
care a primi bani din "vînzarea" cunoştinţelor primite de la O-zeu constituia un sacrilegiu. Autoarea sintetiz.ca.u 
trasăturile intelcctual~ui astfel_:_ acesta este o "figură" internaţională, căci întreprinde câlâtorii de la o universitalc 
la alta unde preda în hmba latină; este necăsătorit; constituie o autoritate în privinţa criticii şi ana.liz,ei texteloi. 

Pentru a observa cwn anume erau priviţi artiştii medievali de contemporanii lor, care era imaginea =tom 
în societate, Enrico Castelnuovo prezintă comparativ modul lor de viată în antichitatea tîrzie si evul mediu. 
dovedind însă nesigurantă în elucidarea statutuhri artiştiloc 

Interesante sini şi aprecierile Christianei Klapiscb-Zuber referitoare la femeie şi familie, cvaluînd corect 
imaginea femeii medievale, deşi tettele care permit comentarii pe această temă sin i foarte puţine, dup6 cum afinnâ 
autoarea capitolului. . __ 

înainte de a fi inclusă în categoria socială din care acea parte tatăl sau soţul, femeia era definili prin trupul 
ei. CAsitoria, percepută ca un act de pace care Jlllllea capăt rivali taţii p.JS1bile dintre dom fami Iii, sacrifica femeia 
interesel_or superioare ale · familiei. Acest sacrificiu continua pe !oală durata c6sniciei, so(ia fiind obligali sâ..şi 
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asculte bmbatul si să menţinA echilibrul intre familia ei şi cca a satului; alternativi DU. exista, femeia nesupusă fiind 
dezaprobata de comunitate. . 

Andre Viwcbez abordeazâ un subiect complicat - mentalitatea sfintiJor -, reuşind sa elaboreze ÎlllT-o 
concept ie coerenta \III capitol foarte inletesaDL Pentru majoritatea oameni lor evului mediu, sfinţii, persoane cu 
biografie neamosruta aveau rqiutaţia de a fi suferit cîudva pentru Dumnezeu. Sfintii erau totodată şi protectori 
particulari ai oa~lor, stabilind cu ei multiple legături afective. 

în momentul în care anumite persoane erau, dmtr-w motiv sau altul, excluse dm cadtuJ comunitălii, ele 
deveneau marginale (spre exemplu tilbari, prostituate, evrei, leproşi, etc.). De aceştia se oaq,i mir-un capitol 
special Brouislaw Geremek, evocind conditiile în can: un membra al comuni.ii devenea marginal, dar şi modul 
de viai& si mentalitalea întregului grup. 

Încheiem aici mcercarea de a oferi imaginea unei cati valOTI».se, supuse ateotiei celor interesaiî de istoria 
evului mediu şi de mentali•ile diferitelor categorii sociale. Este \III vohnn pe care îl dorim tradus şi m limba 
români si oferit cit mai curind cititorilor. 

l.eonidas Rodos 

• Amo11r et sex,,llliU en Occulen1. lntroductlon. de Geories Duby, de I' Academie fran~ 
Paris, Edltlons du Seull, 1991, 350 p. 

În efortul. lot mai inStstent in ultinni ani, de explorare a cotidianului si de structurare a domeniului numit 
Man tropologie eul tural4 ", istoricii s-au aplecat cu o deosebi li stărui o IA si asupra dtago,tei si a sexuali.ii Pînă nu 
demult subiecte tabu. iu cultura MC01JIU114" si oficială, la care bunacuviinlă nu-ti pennitea să le referi altrurnva decit 
aluziv. cele doua probleme au pQtTuns pini la urmă in cimpul exegezei, concomitent cu un interes sporit din partea 
sooctati1 si a estomparii inbibitiilor traditionalc. Sini binecunoscute. astazi, cărţile pe aceasli temă ale lui 
Jean-Louis Flandrin si James Brundage. Ele nu constitwe, însa., decit două exemple dintre ueuumărate altele, cu 
care s-ar putea umple. la ora actuala, o întreagă lnbliotccă. Faptul nu ne arata numai cit de mult a progresat pînă 
aaun acest gt.-n de cercetare. El ne sugereazA, totodată, că aici trebuie căutatA una din raţiunile seccesului Mde casă" 
al istorici în epoca noastra, reflex al unui interes nu mai_ putin considerabil din partea publicului . 

A seric o astfel de istorie presupune mari dificulblli. lu egală masura-si calităli deosebite. Soci~ile trecutului 
nu erau. n1t."1 ele,. ma, locvacc în asemenea probleme, decit cea contemporană. Cm:elitorul trebuie s4 inainteze în 
acest domc-n1u la pas. ghicind ceea ce nu s-a spus. descifrind sensul ascuns al rarelor expresii accesibile, umplîud 
lacunele existente. lmagmatia, de asemenea., intrA injoc. Nici 1111 alt teritoriu nu este, poale, mai supus niblcirilor 
subicctivitatii. ca acesta. Ne putem SI noi întreba, împreună cu Georges Duby, dacă cel ce se aventurează aici nu 
riscâ. oare. sa proieclcZC pe schemele imperfecte pe care le-a reconstruit, putiu şi din propriile sale fantasme? 

De o asemenea intcrogacic nu scapâ nici volumul de fatA- El nu este o r-ea1izare de autor, ci una colectivă, 
rcumnd coutnbutii ale unor specialish, care si-au mai Îllcercat si în trecut fortele cu subiecte de acest fel (Paul 
Vcync. Jacques Le Golf, Jacques Sole. Francois Lebnm, Philippe Aries, dar - curios - nu şi J.-L. Flandriu). 

Prima parte (l 'amour en /ibe~) se referi la devierile de la "normele" amoroase (acelaşi ca şi astizi : 
bomosexualitate,sapbism, prostitutie, adulter. 0011traceptie), în Antichitatesi Evul Mediu. În coulnlst,partcaa II-a 
(le couplc ), unn8re$te evolutia cuplului marital si a imaginilor despre căsătorie, mcepîud cu timpurile biblice si 
pinâ la cele actuale. Pc rind, ne sini inflilişate mariajul roman si cel creştin, amorul curtean şi cel gîndit de Biserica 
medievala.. totul sfirsiud cu impU11crea divotţului, ca solt4ie la problemele coujugale ... insolubile. 

Ulii ma sectiune a cartii se ~te asupra celor două laturi fundamentale ale dragostei şi sexualittiii -p/4cerea 
si suferinţa - tot aJit de inseparabile ca fala si reversul monedei (Le plaisir et la souffrance ). 

O scurU Morientare lnbliograficâ" completem fiecare text al volumului, care meriti citit pentru pitorescul si 
caracterul interesant al lucrurilor pe care Ic 0011tiue. 

A kzandrv..Florin Plakm 

• T1te Genntzn B011rgeoisie. Euap on d,e MKial history ofdae Genntzn 111uldle cl1Usfro111 dre 
late eightunlh Io IM early twenJieda cenlllry, edlted by DAVID BLACKIIOURN aod RICRAJtD J. 
EVANS, Routledie, London aod New York, 1991, 348 p. 

Volumul colectiv pe care it prezeutim este, din CJl.e ~oaftem, unul din cel~ mai_ ~te -:- daci 11": chiar 
ultimul -din substantiala serie a celor cousacrale burgheziilor europene, apirute t11 ultimii S-6 am. lmpu)Slon&ae 
-ciupi aun am amintit şi 111 al1' parte-de eforturile lui .liilgen Kocb şi ale grupului i11tcrdisciplinar de ccrcetue 
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creat de elin ·! 985/1986 Ja·Univemtaiea din Biclefeld (Germania). mvesrigc,>ile dtn acest dome111u 811 acumuiat. 
intr-un timp recoro. un material faptic imprestonant. care a impus. în islOria sociala. un nou si important capitoL 
· lnieresul pentru această problemă nu a fost, asa-zicind, inocenL în sensul că nu s-a deşlept&t nwnai ca urmare 
a constalării UDei lacune în islOriografia di feritelor clase si categorii sociale, din care burghezia era sistematic 
onnsa. · Suscitarea sa a fost, deopotriva, rezulb\tul unei conjuncturi concrete, mai exact spus, al unei dispute ru 
adînci implicaţii politice si morale, care 1-a premer.; cu multe decenii si mai continuă si astm. Este votba de celebra 
dezbatere din islOriografia germană în legătură cu wdnmrul speciJic" (Sonderweg) al dezvoltării aceslei lări în 
epoca modernii, care s-ar fi prelungit, după opinia unanim4, în tragica experienţa nazistă dinttc 1933-1945 . Fă.ni 

. a intra îti complicatele detalii ale chestiunii - de evocat cu alt prilej - sA spunem doar c6 tennenul ca atare a 
apărut la capitul unOT ample investigaţii -si ca o concluzie a acestora ....:.care pomiseti de la necesitatea situlrii 
interstitiului respectiv în durată iungA, pentru a întelege dacă acesta fusese un simplu accident nefericit sau. 
dimpotrivă, consecinţa ineluctabilă a unei întregi evoluţii . El sintetizeazi, asadar, conceptia generală desim UrJ 

proces islOric relativ îndelungat, interpretat, s-ar spune, ca o ecbivalen(11 a paradmmrilor: industriali:zare CIIJ)Î talist&. 
dar fina distrugerea hegemoniei sociale si JX)litice a aristoctatiei, JX)litici hoerala. însi in si prin inlertnediul unei 
instirutii statale dominante, pe scurt., moderniza.re. dar în cadrul unei complicate tesituri de structuri sociale. valori 
St atirudini JXlhtice eminamen:-., aulOritare. 

Or, este limpede că problematica bmgheziei nu putea lipSI dintr-o asemenea 1magme globalA. Mai muli, s· ~w. 
istoricii germani i-au atribuit UD rol deierminant în configurarea sa.. conS1derind cA IOcmaJ caracterul p-.ecar. 
eterogen St, în consecinta. versatil al acestei clase comparativ cu celelalte burghezii europene Mavl!.llsak~ .I!' fi fost 
raspunzălor pentru incompleta innoire a strucnui lor de :a est de Rin S1 pentru compromisurile sistem;,boc ru 
puterea., dind cale libera ambitiilor auiontarc si dictatoriale aie ac,.-,stei1L ~Drumul special~ al modcrniIArn 
Germaniei si-a găsit. astfel. iD. Mspeci ficul ~ burgheziei locale reazemul cel ma, de nadeide. mtindoua sinu,grnele 
sfirsind prin a domina prel de mai bine de două decenii scrisul 1stonc din tara respectiva. 

Atenuată UD timp după formularea acestor concluzii. disaiba SondelWl'g--ulw a trizbucnn cu St mai multa 
putere în 1980. Este anul cînd doi islOrici, primul eng!cz (David Blackbourn- c-OCdJU'r 51 al volumulw de fati ). 
celălalt american (Geoff Eley) si-au conjugat cercetbile pini 11.tunci independente, publicind o carte - My tJ,er. 
dewscner Geschichrsschreil:n.mg. Die geschciume oiii:Kcruche Revolu:ion von !848 (FT1lJlld'un. !980) - carc 

· tăswma aproape complet imaginea consacrată a problemei. Teza pe care aulOri, Îi!l propuneau sli o demonstreze 
era că viziunea acceptată despre burghezia germana sc întemeia pe un comparabsm .nu atit superficial. cit gT'e$11 
orientat. Preeminenia exclusivă acordată modelului englez îi condusese. in opin1:i lor. pc i5l0nci1 germani la o 
imaginedenaruralăapropriilor wclasemijlocii", cind mai firesc ar fi fost ca acestea sâ fie comparate ru categoriile 
simi lare europene, mai apropiate prin trăsaturi de realităti le sociale avute de ei în vedere. Daci se poate vorbi de 
un specific al burgheziei în Europa, acesta trebuia cmitat nu pe continent, a chiar în Anglia.. a caret evolwie -
preaun sc stie -a tămas mereu oarecum deosebi li faiă de ~ntregur de care era., totusi, legată. Au ais!At. frn:$1e. 
anumite aspecte care au particularizat alcăruirea si comportamentul burgheziei ge:manc. Rapot14tc , insâ. la roua 
geografică în care aceasta a evoluat (centrul Europei) si, pc de alta parte. la contexllll istonc al emergentei si 

afirmării sale. ele nu au fost nici mai numeroase, nici mai apăsate decit în alte C821lri de aoela,1 gen; ru a111 mai 
put:in atît de fundamenWe, incit să justifice o coloratmi iesiti din comun. Desi cterogenA dm punct de ved~ 
structural, burghezia germană a constituit, în ansamblu, o cocren/4. care trcbwe astâzi descompusa treptat S1 

analizată în elementele sale principale_ Numai astfel - încheiau autorii - a-a po51bi1A ttlCODSl:ltuirca imagmii 
sale reale în plan social. 

Dacă am insistat atît de mult asupra ideilor din cartea aminti li., am Ileul-o nu numai datorita impacrulw novawr 
exel'citat la vremea respectivă asupra istoriografiei germane ( stimulată, după aceea. sA rcc:onsiden, în inttegune 
chestiunea, cum o demonstrem iniţiativele ulterioare aJe lui J. Kock.a). Am procedat astfel Ji pentru ct ele sini 
aproape identice cu ale prcze11tului vohun. Deosebirile care există. atitea cite sînt, nu tin_ în general. de tcone 
( aceeaşi ru a cărţii precedente), cit de adîncimea investigaţiei menite a-i i;:onferi suportul fapti c nettsar ( tnal redus 
în vohmrul anterior). Cîteva din studiile cuprinse în carte - subscrise, în ordine. de Dol= L. Augustinc, Kann 
Kaudelka-Hanisch, Richard J..f-vans, Dick Gcary, Michael John si Paul Weind!ing - analizeaza de aslt daJâ mai 

îndeaproape componentele diver.;c ale bwgheziei germane, cum ar fi aceea economică sau a "proprietari lor" ( cap 
2: Ani>iing in the upper class: the wcaltl,y business elite of Wilhelmine Gennany. cap. 3: The ti.tled busi;sessman 
Prvssian Commercial Counci/Jors in the Rhineland and Westphalia during the nineJeentJ, ocntvrv; cap_ 4: F amir.­
and class in the Hamburg grand bourgeoisie, I 815-1914; cap. 5: The Industrial bourgcoi <ic and lahmu rela/Jo,:s 
in Genna,ry, 18 71 -I 9 3 3) si segmentul intelectual sau profesional ( cap. 6: Between estale md professim: iawycn 
and the d..--velopment ofthe legal profession in nineteenth-centwy Gennany; cap: 1: Bourgeou values, docJDrs 
and the stale: the professimalizAJim of medicine in Germany. 1848-1933). Alte contnbutii - semnate de Ceiia 
Appleg11tesi Ute Frevert-iau în considerare o scrie de valori ale clasei în ansamblu, care transgreseazâdi v'lZiunilc 
interne, ca de exemplu wlocaiismul" (cap. 8: Locali.Jm and the German bourgeouie: the "Heimat " lnOIJCment 111 

the Rhenish Palatinate before 1914) şi "ooouea" (cap. 9: &nugeou hon011r: middk-,cJa.u duelluts in Gt,~• 
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from the Jale eightccnth :o the eari_v iwc- ::icth.oentury) sau explica apazentul paradoJt lll unei politici liberale, rie 
stat, in a.cord cu interesele burgheziei (C!f.P. : 'l. Geoff Eley, Libcra/lrm, Europe and the bourgeoisie. /860-1914). 

Nu siDt ignorate nici subiectele controversate, care au alimenllil în mod constant ideea asa-zisului "deficit de 
spirit burghez" (Defuit an Biir,?,:rlichlcei1 l în Germania sec. a.I XIX-iea. .Bunăoanl. mult~ din studii critica teoria 
încă laig imbratisataa "feudalizam „ burgheziei germane ( cap. 2, 3, 4, 5 si 9). Alte contnbutii, abordînd chestjunea 
inrudilă. a valorilor burgheze, sugereaza ca imitarea nonnelor aris,ocratice a fost numai aparentă, ascu.ltind în 
realitate de însusi specificul "clasei miJlocii" (cap. 2, 5 si 9). Mai departe este analiut mediul f~lial burghez. 
cu vaiorile sale formative h comportamentale (cap. 2. 3, 4, 9), fiind, în acelaşi timp, schitată (în cap. 6, 7, 10) o 
necesara comparatie, din varii unghiuri, cu celelalte medii similare din Europa. 1n fine, capitolul 11 (scris de 
Thomas Childers si tnbtulat: Thc middle dass and Nlltional Socialism) demonstteaza coovingi\lor vacuitatea 
"dogmei" în conformitate ru care "clasa mijlocie" din Germania ar fi fost responsabili pentru sucoesul electoral 
/lJ partidului nazist si sfirşi tul ~epublicii de la Weimar. 

Exist\.. lăra îndma.lA.. si alte demer-suri interesante în volum (ca cel de la început, al lui David Blackboum, titrat : 
1nc c:;,.,"""" bourgeoisie: An introduc/ion -utilă si btoevemtâ sinteza a stadiului actual al chestiunii, cu schiţarea 
prinapalelor ditectii si a metodelor întrebuinţate). Chiar daca multe din acestea - ca si din cele deja menţiouate 
- pot fi bimntc de parti pns-ul "'Teabilillltii" ru orice ~ a burgheziei gennane, exagerind în a o trata nu ca pc 
un caz "pa!Ologic ". ci normal. trebuie sa le TCCUDOaStem valoarea si folosul intel ectual. Ele deschid, într-un cimp 
cu mul te poteci dqa batatonte, perspective inletcsante şi stimulatoaie pentru progresul continuu al cercel6rilor pc 
aceasia temi. 

A. lexandn,.Florin Platori 

• O. F. HATcm:T, G. G. SPRINCTID.D, la/Ja -u,ţelegeri pe11tnl 50 de IDli, traducere şi adaptare 
de Doina Topor, Bucuresd, Casa de edituri "E1celslor--Multt Prea", 1991, 101 p. 

Subiect care s-a bururat de-a ha:gul anilor de una dintre cele mai insistente abordari, Conferinţa de la Jal ea, 
dm 4- 13 f ebru:lne l 94 5, suscna SI de acea.stâ dliti un nou interes. 

Fi?t a se fi "demonetizat", problema discuriilor de la laha con tinua., iata, să preocupe pe cerceWori, in speranţa, 
nc:manunsita., dar 1mpiic,ta de a ofcn spre reflecţie n01 puncte de vedere, 001 problematiu:ri . 

Ponund de la inSUSI titlul tucmii, nu credem ca greşim dacă percepem, în clipa de fală, acele 'înţelegeri pen tru 
50 de ani~ ca fiind, in multe privmte, caduce fi ci Europa tinde sa-si regAsea.sd ritmul ei fitesc., atît de brutal deviai 
:IWffl aproape ctnC! decenii. 

Si ID0.91. convulsiile actuale de pe continent ne trimit în mod reflex cu gîndul la cauzele care Io-au generat si , 
din aceasl.l perspecllv&. fascinanta incuniune prin culisele sfinitului celui de-a.I doilea tubai moudiaJ îşi p6streaz:! 
nu numa, prospeomea., dar SI aclllalitaiea. 

Din acest punct de vedere. luc,-area de fa.li este, la rindul ei , actuala. Scrisa într-un stil accesibil, dar nu facil , 
aceasta inceara. o retrospectivi.. ce-i drepl, rezumativă. a înţelegerilor de la lalta în speranţa oferirii cititorului 
român a unei perspective OC0dentale de abordare, în care partea de vini a puterilor apusene în •corectarea" 
destinului Ewopei nu este nici treaua sub licere, nici minimalizata, cel mult justificatâ. 

in acest sens. autorii îl iau ca "martor", mea de la început, pe Anthony Eden, care, încă din august I 943, arăta 
ca "exista douA ca.1 posibile pentru a i!ICCl'CA o organiure a Europei ciupi raz.boi . Putem conveni să avem fiecare 
sfera noastrt de influenta.. nuii în Est, noi si americanii in Vest Personal , nu couside,- că ar fi un tucru bun. dar 
dacâ l-m1 adopta, am putea avea libertalea de a-i exclude pe ruşi din afaceri le franceze şi ale Mediteran ei. în timp 
ce rusii arTCVendica acecasi hbertate în Esl Dacâ, pe de aJtâ par1c, am accepta ambelepArţi, şi noi si Statele Uni te. 
câ Europa este un tol ceea ce guvernul sovietic ar prefera., arunci noi trebuie să admitem ficcme dreptul celuilal t 
de a se interesa de 1oa1e zonele Europei. Daca noi ne preocupăm de Ceboslovacia si Polonia, iar S.U.A. de Ţările 
Balbce. arunc, trd:nnt sa intelegcm intereslll Rusiei pentru Franţa şi MediteraDa" (p. 5-6). 

Structurata pc sapte capi iole, luaarea intm treptat ÎD ana.liza discuţiilor punate la Conferinlâ, neuitînd - fapt 
âaca nu esential, cel putin important - sA creionczepenonali~ile celor "trei mari", Rosevelt, Cbun;hill si Stal in, 
care au imprimai un anumit destin dcznodimintului C'.onferin\ei, in special in ceea ce priveste concesiile fficu.te 
sovieticilor. · 

.Autorii ţm sa se delimiteze si de un alt punct de vedere destul de rlspindit, potrivit c:iruia la !alta s.--a impmţil 
Europa in zone de influcnlA- De fapC, problema fusese pusi mult mai devreme, atît în noiembrie 1943 la Teheran, 
cit fi in octombrie 1944 la Moscova, laic.. netăcind deci! sA clarifice problema, prin 4egalizarea" ei: "Majoritatea 
analistilor susţin că la Teheran coodui:Morii americani si englezi 11.1 oferit de f acto Europa rtslriteanl lui Stalin. 
subestimind oonsecintele acestei con01'3ii" (p. 3 5). 
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Esen ta lucl1il:ii o constituie anaiiza discuiii lor purtate la !alta asupra destinului Europei, in speca al Germaniei. 
Poloniei si Jugoslaviei, insistînd11-se şi asupra doaunentului final adoptat, Declara/ie ampra Ewropei eliberate, 
dar care ~ou a ocupat un timp prea mare la lalta şi nici aprobuea ,,i nu a reprezentat UD rezultat important al 
Conferinţei. În momentul mganizirii ei, Uniunea Sovietică( ... ) avea o asemenea pozi1ie militară dominantă în 
Europa Răsariteană, incit zona de influentă sovietică parca prestabililă" (p. 89-90). 

Roosevelt, Churchill şi Stalin, în special, au apreciat unanim re:z:ultalele Conferio\ei, pe care Roosevelt o 
considera, în Congresu.I american, la • l martie 1945, "drept începutul structurii pennaneole a pllcii, gratie cireia 
vom putea construi, cu ajutorul tui Dumneuu. aceasia lume mai buni" (p. 98). 

Despre "adevirul" acestor spuse, est~ ştiu îosi cel mai -bine. 

Dan Lazitr 

• ALEXANDR IAKOVLEV, Ce vreM s4 f auM din Unillnea Savietial. Conwwbin n, Lilly MlltnHI, 
traducere de Sanda GriJoriu, Bucul"e$ti., Ed. Humao.ltu, 1991, 204 p. 

Asa cum oe-a obişnuit. editura Humanitas continua seria editărilor de marca. De aceaslâ dala. beneficiind de 
drepturile asupra versiunii în limba română., prestigioasa casă editoriala vine cu o traducere din limba ~ a 
unui interviu realizat pe parcursul unei mai lungi întrevederi, pe care doctorul în litere la Centrul de Studii si 
Cercetări Intema!ionaledin Paris, Lillly Marcou, i 1-a luat. întîi la Paris, apoi la Moscova.. în noiembrie 1990. tui 
AJexandr lakovlev, unul din principalii prieteni poli tici ai lui Mihail Gorbaciov. 

Este bine ştiut faptul că Alexandr lakovlev a avut o pozitie cheie în construcţia gorbactovi.1na, fiind, aşa cum 
însăsi Lilly Marcau a observat, ~creierul perestroikai. eminenta cenu,ie a lui Gorbactov, omul cel mai hulit de 
conservatori şi cel mai ridicat în slăvi de radicali. îodeosd,i oe intelectuali" (p . ~)-

Din această perspectivă, este firesc ca un interviu hm unui asemenea înalt persooaJ al - establishmcntului " 
sovietic să suscite un interes deosebit, ou numai în mediile occidentale, ci SI in c-.elr est-europene, în ~ 
româneşti. 

Însăşi autoazea s-a simţit impresionată de -cartea de vizită" a tui lakovlev: "Umanismul Jl omema interlocu• 
torului, experienţa diplomatului şi sinceritatea omului politic m-au frapat de la bun început" (p. 7). 

Ver.riunea românească a ciirţii este structurata pe şase capitole si o anex.a. ultimul capi toi fiind întocmit dup6 
eşecul puciutui comunist de la Mosoova, din august 1991. 

Încercînd, la început, să dea o definiţie fenomenului "perestroika" lakovlev mArturiseste, cu o siocerilale 
dC7.ailllantii., că ea "este11n produs eminamente inlem, care rezultă din faptul ca noi am înteles scbimbarile care 
au avut loc în lume[ ... ). Astfel , analiza firută de noi capitalismului s-a schimbat complet: în vreme ce înainte 
consideram cA el va dispărea, la Congres (al XXVIl-lea, o.o.) am recunoSCUI ca avea inca un frumos viitor înainte" 
(p. 24). 

Întrebările şi raspunsurile se succed gradual, logic, inteligent, alatuiod o interesanta J)CTl,-pecbvt asupra UJJUia 
din fascinantele fenomene politice ale sfuşitului de secol, percstroika, aropennd. în acelaşi timp, aproape toate 
sectoarele vieţii politice, economice, sociale şi naţionale ale societătii sovietice, inflamate de noua gîodire de la 
Kremlin. 

Un aspect important al concepţiei lui lakovlev îl reprezinta problema oauooala io fosta., acum. URSS. 
Acceptîod, volens nolens, iminenţa desprinderii republicilor baltice şi chiar caucaziene de imperiu. lakovlev se 
arau deosebit de sensibil, chiar iritat (caşi Soljeoiţîn, de altfel) la ideea unei eventuale - la acea dală - secesiuni 
a Ucrainei. lakovlev consideră că "ideea ca Ucraina si devina un stat iodq,endent este o idee oebuneasct. Sini 
zece milioane de ruşi în aceasta republică şi cam toi ab"ţia ucrainieni în iolTeaga Rusie [ ... ). Ceea ce a provocat 
aceasla revendic.are generalii a independenţei a foit atitudinea guvemutui central I .. . J. Dar de aici şi pini la 
secesiune ... " (p. 80). 

Dincolo de acest punct de vedere, şi nu numai. infirmat de noile realitati, excursul. lui laltovlev prin 
comple:utatea societiWi sovielii:e este fascinant; luciditatea, analiza profundă, acceptarea constienia a riscurilor 
schimbării au &ul din Alexandr lakovlev unul diti pilonii noii gîndiri, alături de Eduard Sevamadzc. Boris Eltîo 
şi Mihail Gomaciov. 

Dintre aceştia, Eltîo şi Sevamadu merg mai departe. Perestroika probabil că si-a încheiat misiunea, dar 
disolutia imperiului este departe de a se fi oprit. Alarmat de aceaslâ perspectivi, lakovlev considerâ ci "devine 
indispensabil ce republici vor Iimîne în interiorul Uniullii şi ce republici o vor pmisi 1 •.. ). Tragedia va fi pentru 
p0f)Olllelec:are se vor separa" (p. 200). 

· Nefiind de aoord ~ acest pwict de vedere, ne permilem st avansan, totuşi, ipoteza opimistâ ci di7.0lvarea 
imperiului sovietic va adu.ce, în cele din urmi, tmtlt visata bl>ertate şi în fosta patrie a "socialismului biruitor". 

Danlazilr 
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• GIULlo ANDREOITL, Stldtlk U,,itt 11k Americii vdZMte de aproope, traducere de Anca şi 
Alexandru Balaci, Buc11R$ti, F:t!. Garamood, 1991, 239 p, 

Giulio Andreotti este un pcnonaj binecunoscut în lumea diplomatică intematiooală. Răspunzind, rină pe rind, 
de sectoare cheie ale vieţii publice într-<:! ţan\ care, ciupi război, incctea din rasputeri să-şi redobîndeascâ o noua 
identitate, Andt-eolti a avut privilegiul de a strabale aproape o jwnătate de secol de istorie recentă a Italiei. 

Dctinînd, rind pe rind, portofoliul apartrii, calitate în care a contnbuit decisiv la remodelarea conceptici 
mili tare italiene si la integrarea tării în NATO, preşedinţia Consiliului de Miniştri şi, mai ales, portofoliul externelor, 
Giulio Andreotti a coutribuit fundamental la conturarea si la solidificarea imaginii noi a Italiei în lwne, ţara care, 
la fel ca şi Gennania si Japonia, a trecut cu succes examenul spre o democraţie autentică. 

Lectura celor 26 de capitole consacrate Statelor Unite ale Americii, wzute din perspectiva diplomatului, este 
captivanta., dc:zvaluind nu doar o lume americani a cabinetelor si a recepţiilor diplomatice, ci şi o Americă de zi 
cu zi. obisnuita., simplă si cu atit mai atragatoare. 

De fapt. insusi Andrcotti încearcă., la începutul căiţii, o caracterizare a Americii: "Cînd spunem America, în 
afară de cele Im mari subdiviziuni ale respectivului continent, care nu ne privesc în lucrarea de fală, ne referim 
la o realitate statală extrem de variata si \Dleori cu aspecte contradictorii. A releva cu obiectivitate - într-un context 
de mare pnetcnie si admiraţie - si ceva care nu ţi se pan: just este. după mine, un indiciu de reciprocA libertate 
si o manifestare de fraternă afinitate - ou 'numai cu cele~ de milioane de cetăţeni de origine itali!l,Jlă, ci 
cu toti - care nu a luat fiinlă odata cu Alianţa atlantica, ci are rădAcini foarte vechi si profunde" (p. 5). 

Pagină cu pagina. Andreotti reface tabloul lumii politice - sinu numai - nord-americane, prin prisma 
raporturilor cu Roma. Ne sint dCZV11.luite aspecte -multe inedite -ale admini straţiilor Kennedy, Johnson, Nixon, 
C.arlef. mS1stind. cu nedisimulata admiratie. asupra administraliei Rcagan, care a refăcut prestigiul mondial 111 
Americii s:i a rdansat. ia acelasi timp, dific.;1u1 dialog cu sovieticii : uDe bună seamă, drumul de la excomunicarea 
domniei rauJui la politica surisului constructiv cu Moscova a fost îndnlzoet" (p. 8), conchide Giulio Androotti. 

Ar fi gresii s4 ne inchipuim dl relatiiie Italiei cu Statele Unite au fost nwnai idilice. Din această perspectiva, 
Andrcotti rcmemorcm numeroase neconcordanţe de opinii între Roma si Washington, mai cu seamă pe fondul 
unor incidente intemal ionale, ua cum a fost boicotul american al Olimpiadei de la Moscova, cazul uAchille Lauro" 
sau criza libiana din 1986. 

Sînt remarcate, in antiten. si coopcririle. de cele mai nrulte ori fructuoase, dintre cele două guverne, in 
momeute dificile si oe referim aici numai la 1'1lpirea. de~ terorişti italieni, a generaluJui american James Lee 
Dozicr. 

Sinteti.rind, putem afirma ci amintirile lui Giulio Andrcotti, după o îndelungată cariera politica, tiimîo la fel 
de actuale i1I multe privinte pin& as~. Ele reflecta o viata de om în slujba tării sale, pun în lumina o carieit 
striluata de politician. pentru care optimismul politic si concordia au fost,dupăcum reflecta şi fraza finala aditţii , 
teluri supreme: yin marea carte a Istoriei, lucrurile se n:mlvâ intotodeauna, chiar daci într-un ritm foat1e lent" (p. 
233). 

DaniAzlJr-

• JUN DANU:L. Religiile 11n11i preşedutte, Bucureşti, Ed. Ştilnţiflci, 1991, 335 p. 

A scris despre pcnonali~ ale istoriei. contemporane tic si inca într-o manicit atît de pretentioasă, m:wgîod 
la sursele mentalului colectiv, coostituie, trebuie sa-o recunoaştem, un act de curaj. Dar Jean Daniel nu..şi face 
a.stfel de complexe în a descifui ceea ce politologii din lumea iotreagA au numit mai mult sau mai puţin îndrq,t!ti t 
"fenomenul Mitterand". 

Acrualul preşedinte al Frantci este, flrt inooială, o penooalitate puternica, care, cu luminile şi umbrele sale, 
a coufcnl ultimului deceniu de istorie al lării sale partirulari~ inconfundabile. Jean Daniel realizeaza o analizâ 
oarecum insolita asupra siructurii teoretico-ideologice a mittcrandismuJui, acest amestec ciudat de principii 
socialiste şi tendinte autoritariste de nuantA mai degrabă catolică. 

Frant.a a râma.s si astazi teritoriul unei multitudini de manifestări ale spiritului public, de la legalismul aproape 
pios al Nordului, pînă la Sudul tuturor contestărilor şi fiamintărilor perpetue. -Aparţin Franţei", a afirmat 
întotdeauna presc:dintele Mitterand, prin urmare individualitatea~ sinlc:zĂ. între conserv~torism şi ~ie, 
~ora insusi microcoennosul sufletului francez. Paradoxalul ech1hbru pohbc rezulta~ din faptul el, acest hder 
al -Stîngii ~ ou s-a 1'sat niciodată antrenai în josul facil al deic:l~iilor boi_n~tie:e:. Penffi:1 Mittera~, rum ~ne 
remarca Jean Dairiel, nota de mister face casă bună cu 1nflexibilitatea hotănm deciziilor. Din această perspecbvl, 
raponaea pcnonalitâtii sale la actele lui Loois al XIV-iea ou ni se pare (p6strind proporţiile) lipsita de temei . 
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non:o;,, .r . moderniza SOC1aiismul poate părea multor anaiisti desuetă, iar anbitia lui. Mittmmd ..._ lovit de 
1magmea mul tcompromisă a: stingii europene, accen!Uall cu pnddere de iragiru.i expemnent ,ovielic. 

Merai. doritoare de schimbari radicale, Ftanţa a inoer-...at priu istori~ spirituJui du. civic sl dq,6-•d -umbra 
sufocanlă uneori a narei catohce. De 111 gAIAgiom 1B11guinm ai foburgurilor, adulatori ai ghilotinei, pîlli la 
moderaţii burghezi, autori de reforme •organice" si deci neseismice, drumule hmg A concilieraapaul imposllrili. 
Mitterand stia însa sâ. facă apel alît la dorinta de confort tipici oridrui burghez obişnuit., a"l si la acccntde 
revolutionare alît de mult folosite de cătte populisti. 

Om de atltura., acesr )rrcsedinte ai tuturor francezilor" au ascunde msi fapllll că iii teclaml obusiile sale 
inteiecruale si politice de la JBUieS si Blum. cu deosebirea ca peste acest "model ~r se odaugt un anumit 
traditionaiism, puim mistic, în care ideea de patrie, biserica si respect r.ta de familie coexisti ai idea.lui drq>tilii 
sociaie. 

Aceasta ar fi, de fapt, mitterandismul propnu-zis. Presedintele se don:stc UD arlriuu impa1ial al disp,.telor 
socie~ii si, mai mult deci\ alît, doreste ca Franţa înasi să redevini o mare putere mondiali. 

Sobneliirii ii ia uneori locul înflicir.uca tăzboimcului, pragmatismul polific se ialîlueste cu na&ionalimatl. 
Socialistii traverseazil o a.culă criză de credioi litatc; Mittenmd ttmiae în:ll ferm pe soclul populari litii sale, 74% 

. dmtre francezi continuir.d sâ vadă inel o garanţie a păcii sociale. Religia preaedintehn se poale spune ci es1le 
.Franta însasi, cu crisparile sale. cu puseurile sale de generozitate. De aceea, MilleTand nu ampuuazt mmic. au 
inventează nmric extraordinar, ci incearcă să recitcasca 1stona poporuh.ri sau penau a î~egc mai -t limilele 
ş1 potentele propriei sale credinte. În fond, Fmnla n-a fost niciodaU decit o marc neamoswtl, 1• Mitrcrand a 
intel~s perfect acest iucru. 

C,utum s-dadte 

• EUGENE D. GENOVESE. LEoNAllD HOCBIIUG, G-eogry/ric Penpediva Îlt /Tmory, 8a. Jll 
BlackweU. 1989. 3SS p. 

in spinnll acrualei deschideri interdisciplinare a istoriei, voi~ se axeaâ - rum-, observi înd din titlu 
-pe legăturile acesteia cu geografia. Demersu.I nu este nru. El se înscriem ilustra tnditie inaugurali de fondatorii 
k Analelor ... " franceu (îndeosebi de Maro Bocb) si consolidata de cclebt-a Me411:ran4. .. braudelilllli, unde ~iul, 
·timpul si societatea 1llllaDă deveneau, pentru întîia daia, principalelerepen: ale unui nou mod de a ooocq,e evohnia-

Fapt curios, autorii caxtii nu amintesc nimic de aceste precedente. Ei se refcrt, ia schimb. 111 o 00atn"buiic 
asemânătoare, subscrisă acum un deceniu şi jumatate de Edward Whiting Fax (Jrutory in Gt!ographic Penpc,cti­
ves) - nu mai puţin celebra, dar aproape total necunoscuta la noi. Mcrgind mai dq,ane pe linia a.cestui ex.emp1u. 
dar amplificindu-1 substanţial, coordonatorii volumului au mmit în paginile sale reflectule unui muc nlJ!n'r de 
specialisti - istorici, geografi, antropologi, politologi , sociologi etc. - interesaţi de rapor1UJ în diJQJbc. Dcsi 
independente tmele de altele, textele sînt, în ansamblu, revelaioare, iu&iisînd cititoruiui cit de fenila eslle 

colaborarea celor două discipline şi din cite unghiuri particulare poale 6 ea aboni4ll. 
Nu dorim să facem o .trecere în revistă amănunţita a tuturor acestor contn"butii. SA spunem, doaE, ci ele 

abordează o varietate de probleme, cum ar fi, spre exemplu, unplicatiile geografice in ooastituirea SlruclUrilor 
sociale din Grecia antică (Martin Betual), dimensiunea geografică a gcnc:ui şi evoluliei capitahmadui (J­
E. Vance jL si Charles Til ly ), dimensiunea spaţială a sistemului mondial ( cu aplicare la cazul special al Ftnţei: 
lnnnanuel Wallerstein), clasele sociale si lupta de clasă ia perspectiva aceluiaşi factor geografic (Elisabeth 

· Fox--Oenovese si Eugene D.Genovese) eic. Aceste luauri şi multe altele ( de aflat numai din leclUJt) uali ct avem 
de-a face cu o carte intcrcsanta., pe care nici istoricii,- nici geografii nu trebuie sa o ignore. 

• SORIN ANroHI, Utopica. Studii asu.pra imaginarului 1ocu,J, Bucure,tt, Ed. Ştitntfflcl, 1991, 
23S p. + Repere cronoblbUografice (p, 236-l6S) i,l lnde:s nomlnorum (p. 266-279). 

Scrierile Ul~cc, utopiunte sau despre utqrie constituie, cum se poate bbui, ua sector exlrem de biue 
reprezentat în cultura contemporană. Cine are curicmtatea nu de a-l cerceta, ci numai de a-i 1011da la intîmplare 
sursele şi bibliografia, riscă, prai;_ţic, să se piardă, dacă nu dispune de mijloece solide de oricnlarc si au stie cuct 
cc anume ~te. 

Această situaţie nu se explica 11U1111U prin venerabila tradiţie a Utopiei, care a produs, iu ·timp, o aanmlare 
uri8$ă de infonnatii. Există şi raiiunî aşa-zicînd epistemice ale marelui mierea pentru domeniu. aces1a fiiud, prin 
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excelentă. un cimp iDterdisciplinar de cercetare, suscephbil de a fi abordat din unghiuri şi ru mijloace diferite, fie 
ale istoricului şi politologului, fie ale sociologului , lingvistului, etnologului etc. 

Cititorul român obisnuit nu are cum şti aceste lucruri. Ceea ce a pătruns la noi in ultimii ani din preocupările 
pentru Utopie nu a fost dccîl UD slab ecou, dar şi acela distorsionat, în mediul de aproape completă iz.olare 
Macustid" întreţinut cu griji de putere. Nici UD Macord" insolit nu trebuia - nu-i aşa? - sA tulbure monodia 
oficială, cu atît mai piţin unul venit dinspre Utopie, repulall prin virtutile sale subversive şi cea mai periculoasa 
prin comparaţiile şi asocierile pe care Ic putea suscita. , 

Cartea lui Sorin Antobi rupe acum, pentru întiia dali, acest văl al IAcerii, introducindu-ne într-un univers pe 
cit de nebănuit ( sau aproape), pe atît de spectaculos. În prima sa parte, de initieTC metodologic4, ne sini î~te 
definitiilc posibile ale utopiei, precum şi raporturile ei cu ideologia, mitul, mitul istoric etc. Aceste consideraţii 
pregătesc expunerea de la finele capitolului, eonsacrali celor dout paradigme ale domeniului : Utopia lui Morus 
(de natwa descriptivă sau narativă) si Republica platoniciană (tipici pentru ceea ce numim utopic raţionalistă). 

Capitolul urmilor (Principiul flJg/Jduinţci. Milenari.mi, profetism, monahism. teoc~) - deosebit de 
10 teresan t pentru istorici, pen Iru cei ai Evului Mediu, mai aleş - încearci 5' identifice clementele de eon vergenţă 
diDtre utopie şi unele binccunoscutc experienţe spirituale şi sociale, subliniind, totodali, permanenta şi centrali­
taica acestora în imaginarul oricArei societăţi . 
· Ultimele trei paiţi ale volumuhri aduc in aten\ic dteva aspecte complementare ale chestiunii, cum ar fi ucronia 
( o temporalitate fictiva, care actualizem virtualil4/i ale realului rămase neîmplinite), modelul ontologic al utopiei , 
implicatiile acesteia în planul psihologiei etc., sfirsind a.t destinul actual al problemei , care are ca punct de plecare 
o celebra interogaţie a lui Hetbert Marcusc (Da.J Ende der Utopie? ). 

Rapida tn:cere in revisli a conţinutului dirţii nu poale - prin f<Xta lucrurilor - dccît sugcta varietatea ş, 
abundenta informaliilor pe care le cuprinde. Pentru a fi şi mai explicit, ml grQ,csc st spun că autorul îsi cunoaşle 
perfect subiectul, jonglind dezinvolt cu o multitudine de refcrinte filosofice, istorice, literare etc. , de regtsit in 
aparatul critic al volumului . C.ali~ilc sale de bermencut şi erudit apar, astfel, ca indiscutabile. Prin stăruinţă şi 
lalent, Sorin Antobi ne-a oferit un valoros insmunent de lucru_ eliminînd, totodali, o gravă laamâ culturală a 
ultimului deccniu. Salulindu-i :eusîta, DU putem dccît si aştcptim cu interes viitoarele sale reali:ziri, care nu vor 
fi mai prejos - sin tem convinsi - de viiloan:a ridicali a debutului 

Alexandru-Florin Platon 
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"Arheologia Moldovei", XIlI, Iaşi, 1990, 182 p. 

Revista Institutului de Arheologie din lasi s-a impus de multă vreme ca una dintre cele mai valoroase apariţii 
din revuistica naţională dedicate arheologiei. Fiecare tom oferă numeroase materiale inedite, aduse la lumină în 
urma investigaţiilor de teren facule pe teritoriul moldav, ca şi importante contribuţii Iernatice, ·utile pentru 
înţelegerea realitatilor istorice dintr--0 epoca sau alta. Mai mult, în ultimul timp cu precădere, colectivul de redacţie 
si-a formulat ca obiectiv maior includerea în paginile revistei a unor studii cuprinzînd rezultate ale cercetării 
int~disciplinare, ceea ce contnbuie la lărgirea perspectivei de înţelegere a fenomenelor şi proceselor istorice 
desfiisuraie în timpuri mai îndepirtale. Pe aceeaşi linie calitativă se înscrie şi volumul asupra căruia ne vom'opri 
mat JOS. 

Astfel, la rubrica Studii şi maJeriale au fost incluse contribuţiile a patru cercetători. Paleoliticianul Kenneth 
Honea, de la Uni·, crsitatea Illinois, face cunosrute rezultatele analizelor întreprinse la Oxford prin tehnica numită 
Accelerator Mas., SpcctromcJry (AMS) asupra probelor prelevate din staţiunea de la Mitoc-Malul Galben 
(j ud.Botosani) (p . 9-12). Studiul sugerează noi posibilităţi în dezvoltarea nivelurilor culturale din staţiunea 
amintita. Nicolae Ursulescu semneaza un material dedicat evoluţiei culturii ceramicii liniare pe teritoriul Moldovei 
(p . 13-47). Pornind de ia cunoast.erca exactă a zonelor originare ale comunităţilor linear-ceramice (respectiv SV 
Slovaciei . dar s1 Moravi a si Boetrua), a si stemului cronologic utilizat pentru aceste regiuni (autorul îl acceptă pe 
cel al lui J. Pavitk). a cailor de penetraţie a purtătorilor culturii respective in Moldova. a poziţiei acesteia în marele 
areal al culturii si a contactcior cu alte comunităţi culturale din Muntenia. autorul a realizat oanali7A foarte detaliată 
a materialului cunosrut. din cele 7 staţiuni cen:etate si stematic (tehnică de lucru, categoriile şi formele ceramice, 
decoruri Ic l , pe baza căreia a preci:mt M li mitele siguro şi probabile" ale începutului şi sfiyşi tului locuirii" ( sub I.aul.) 
in fiecare di n cele 7 ase?.ări , respectiv cele trei faze ale evoluţiei ceramicii lineare din Moldova; este un material 
de care "a trebui sa se lina seama în viitor. 

intr-un studiu foarte dens ca problematică., scris într-un limbaj convingălor, dar nu de putine ori acidulat, cu 
note explicative foarte lungi , Marilena si Adrian Florescu demonstrează, în primul rînd pe baza datelor din aşezarea 
Noua de la Cîndcsti , că aşa-numitul "aspect Sihleanu" este lipsit de suport real (este o meteahnă a arheologilor de 
a descoperi noi rulturi , aspecte, variante etc.!), că geneza culturii Noua a avut loc în zona de cwbuiă a Carpaţilor 
ra.sariteni (întreaga analiză structurală o arată cu prisosinţă), faptul petrecîndu-se în contextul mai larg al 
rcsrructurarilor teritorial -tnbale de la inccputul bronzului tirziu, şi că, în sfiyşit, cultura amintită nu mareheazâ un 
regres în planul dezvoltârii materiale şi spirituale a comunităţilor umane de aici. Experienţa autorilor şi consistenţa 
analizei ne îndreptatesc să le acceptăm făra echivoc concluziile. 

Cu acribia cu care ne-a obişnuit, utilizînd informaţii culese din cronistica bizantină, latină-occidentală., araba, 
maghiara. ru.seasca. din investigaţiile arheologice sau diplomaticemedievală(entroponime, toponime) şi călauzin­
du-St demersul pe un vast orizont istoric, Victor Spinei semnează un întins studiu despre migraţia ungurilor în 
spatiul carpato-dunărean şi contactele lor cu românii în secolele IX-X (p. 103-148). Sini aprofundate probleme 
de o marc importanţă., precum studiul dezvoltării societăţii autohtone în momentul începerii deplasării ungurilor 
(p. 104-106 ), load de sălăsluire a tnburilor nomade ale ungurilor în stepele nord-pontice, situat foarte probabil 
între Don si Donc\ pină la Bugul de sud, eventual Nistru (p. 106-\ l 5), dislocarea uniunii tribale conduse de Aipad 
in 896, în urma unor prospectări anterioare, sub impactul loviturilor pecenege şi _bulgare (p. 115-120), drumul 
urmai de aceşti nomazi , respectiv pasul Verecke din Carpatii Păd~ (p. 120- 121 ). ln momentul ajungerii în nwa 
lor patrie, Pannonia si Transilvania erau populate de grupe etnice diverse, dintre care românii (vlahii) sînt amintiţi 
cu insistenţă de poemele medievale, biografiile romanţate ale lui Attila, cronicile maghiare (p. 121-124). Un 
subcapitol aparte al studiului analizeaz.ă comportamentul hoardelor maghiare faţă de populaţiile cucerite sau 
învecinate, subliniindu-se faptul că pînă la mijlocul secolului al X-lea interesul acestora a fost canalizat spre zonele 
vestice ale Europei, respectiv întreprinderea unor expediţii de jaf, prădaciuni, incendieri sau ataaui ce pot fi 
re211ntate în trei etape: 1) 889-907: în Lombardia, Carinthia. Austria. Bavaria şi Saxonia (fig. 2); 2) 908-916: 
Bavaria.. Schwabia, Franconia. Tburingia. Saxonia, Burgundia şi Italia (fig. 3); 3) 933-955: Germania, Burgundia, 
Champagne, Aquitania. Brabant şi Italia (fig. 4), fiind definitiv învinşi de către Otto 1 la Lechfeld în 955 
(p . 124-127). După acest moment atenţia noilor stăpîni ai pustei pannonice s-a orientat spre Transilvania, unde 
au avut de înfruntat rezistenţa voievozilor români pomeniţi de Cronicarul anonim (p. 127-132), pentru a cărui 
autentici late pi edem $Î sistemul toponimic al tinutului intracarpatic (p. 128). Specificul societătii maghiare în 
momentul descinderii între Tisa şi Dunăre, respectiv pft'ldominanţa p6storitului pendulant şi deplas6rile periodice 
legate de succesiunea anotimpurilor, aşa rum se întîlnea la toate gropurile umane nomade din stepele Europei 
( avari, chazari, bulgari, pecengi, uzi , cumani, tătari) (p. 133-138), explică şi faptul că Transilvania n-a intrai imediat 
în stipînirea ungurilor, întrucil conditiile geo-climatice de aici erau incompahbile cu modul de trai al acestora. 
Analizînd toponimia spatiului ardelean şi luînd în <jisaitie şi cele mai vechi morminte maghiare., Victor Spinei 
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subliniază ideea ca nomazii unguri au folosit i1I cursul secolului Xca rute ale deplasuilor sezoniere doar CIU'SIU'Île 
mii locii şi supcn·oare ale Someşului, C,#urilor. Mrue.sului şi ajlumţii acestora {p. 139-146); res1ul teritoriului a 
ramas neafectat de tnburile ungare. Abia cu progtesul sedentarizmi şi <lupi ~tinare a început pen~a ~ 
in zonele de la răsăritul Munţilor Apuseni. Studiul lui Victor Spinei .este una dintre cele mm solide contn'butii 
asupra unci perioade atît de importante pentru istoria românească. 

La rubrica no/c şi discuţii, Emil Moscalu analizează inelele şi btiţirile omamcntale cu butoni din mediul 
traco-getic si scitic (p. 149-154), Rodica Popovici semnalem un fragment ceramic din~ din secolele n-m 
e.n. de la Bomis-Neamţ pe care se atlA înscris cu litere latine antroponimul dacic SCORJLO - descoperire de o 
mare importanţă pentru problema scrisuhri latin la dacii liberi est-carpatici (p. 155- 160) iar Ruxandra Maxim­
Alaiba face cunoscut un encolpion bizantin descoperit în asezarea de la Şuletea, judeţul Vaslui , datind din secolele 
XI - începutul secolului XIII (p. 161-164). 

Un compartiment aparte este rezervat studiilor interdisciplinare. Astfel , Teodora Simionesru se opresie cu 
observatiile asupra faunei de mamifere romaniene si cuaternare din Moldova (p. I 65- 171 ). ajungind la conclUZ1a 

.ca sînt necesare noi investigatii de asemenea natura pentru a cunoaste speciile care au trai! în paleoliti c. Olga 
Necrasov si colaboratorii săi realizeau o sinteză asupra dinamicii populatiilor, structurii antropologice a a.cestora 
si aspectelor de ordin demografic care au caracteriut teritoriul României din paleolitic şi pini în perioada de 
tranzitie (p. I 73-224 ). În sfimt, Stelian Dumistr.lcel , folosind o literatura de specialitate foarte bogalA., apelînd la 
descoperiri arheologice din variate zone şi utilizind idei ce ţin de simbolistica basmelor. înecarea sa evidenţieze 
, <--mnificaua magico-cultuală a pietrei de ascutit, pornind si de la întelesul de bazJ al cuvîntului 11Utohton grc.ru, 
l fl ~:? :7- -242 ; 

Rev ista ma, cuprinde recenzii semnate de Victor Spinei , Marius Alexianu. Vasil e Chirica. A ttila Laszlo, Silvia 
Teodor şi Virgil Mibăilescu-Bîrliba (p. 243-252). via/a stiin/ijicd (să consemnăm aici in spec1al semnalările de 
,ase da<.ice din statiumle bulgare) (p. 253-269), o cronicd aniversara dedicală lui Buarr Mitrea, scmnalt de Virgil 
Mihailcscu-Bîrliba (p. 27 1-275), si obituaria (p. 277-280). 

Ca si tomurile precedente. vohmrul XIII din "Arheologia Moldovei" se m:omandl ca o reusili aparitie 
cd,tonala. 

Nelu Za,gravr.t 

"StudU clasice", XXVII, Bucurf$ti. 1991, 154 p. 

Publi caţia SocietUij de Studii Clasice din România nu se dezminte -calitativ votbind - nici de aceasli data. 
Ceea ceparticularizeaz.ă însă tomul actual de celeprncedente este preponderenta malpialdor de analiza a sunelor 
scrise. Astfel , Ion Banu depistează in Corpus Hippocraticwn o continuitate a ideilor medicale din papirusul 
egiptean Edwin Smith (p. 5-17) iar Gh. Ceauşescu identifică noi = de informare ale lw Ta.citus pentru lstorii/.c 
sale (p. 71-76). Mai multe studii sînt dedicate poeticii: Laurentiu Zoi~ se opreşte asupra funcţii lor simbolice ale 
apei in Eneida (p. 37-43), întregind astfel tabloul poeticii elementelor în Virgiliu (in numArul an tenor a abordat 
simbolistica focului); Liviu Franga incearcă să decodifice semnificatia sintagmei ni/ scribcn.r dm vCTSUI 306 al 
epistolci lui Horatiu Ad Pisones de arte poetica, depistînd in ea ceea cc el numcste "enigma refuzului borauan ­
(_p. 45-55); în sfirşit, Dan Sluşanski desluseşte în Phars., lII, 200 singura dl:nominatie a Deltei Duni.rii in Antichitate 
- Cone (p. 57-60). Pe aceeaşi linie metodologica se înscriu articolele care vizem tarimul filosofiei : Plato°J 
Conception o/Causality (p. 31-38), purtind semnătura lui DZ. Andriopoulos, şi nmaios 4/ A 7-8 (p. 77-81 ), 
avind ca autor pe Că!Alin Partenie. 

Revista inserează şi "două studii de istorie antica: cel semnaJ de Alexandru Avram, axat pe fenomenologia 
raporturilor dintre greci şi geţi în epoca arhaică (p. 19-30), şi acela privitor la sfirşitul civilizatici Ulbane în Britania 
în secolul al V-lea, subscris de Gheorghe Vlad Nistor (p. 83-89). Să noe4m, de asemenea, continuarea studiului 
lui David.Nardoni despre CO.,, VI, 960 - singura contnbutie de epigrafie din cel de-al XXVU-lea tom. 

Cade fiecare da1i, "Studii.clasice"inserează un număr foarte mare de recenzii ri note bibliografice (p. 91-121) 
semnate de specialişti de man:A în domeniul f.lologici clasice, istoriei antice, literaturii gmco-romane, artei vechi; 
penţru toti cititorii revistei, rubrica respectivă constituie o foar1e uri lă sursA de informare. 

ln simit, îngrijitorii volumului prezinti publicatiile primite la redaqie în cursul anului 1988 (p. 123-126) 
precum şi preorup6ri le româneşti de studiere a clasicisurului, aşa cum se reflecli în şedinţele de comuni am ale 
filialelor Societaiii (p. 127-129) şi în activitatea publicistică (p. 131-154); o menţiune specialA trebuie Jlicul4 pentru 
aceasti ultimă rubricA, ce constituie, indiscutabil, UD alt instrument util pus la dispoziţie lectorului de catre redactie. 

Prin elementele menţion•te mai sus, noul tom al "Studiilor clasice" se recomandA ca una dintre cele mai 
valoroase reviste dedicate stiintelor umaniste. 

Nelu .l.ugravM 
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"Carpica ", Baciu, XX (1989), 1991, 340 p. 

Muzeul jud,:tean de istorie si arheologie Baciu reprezinli o instih4ie muzeali aproape singulară in Moldova 
in privinla edililii unui anuar. Si spetim ci în anii care vor unna, in condiţii tot mai dificile pentru revuistica 
ştiintific:A letiloriali, colectivul redacţional al revistei hlcăoane va găsi resursele nc=sarc continuării activitaţii 
publicistice. Rcalizuile de pîni acum constituie, indisaitabil, o dovadi a seriozitaţii si a perseverentei cu care 
lucreazj oercetlitorii din complexul muzeistic de la Bacău. 

Cel de-al XX-iea tom a.I revistei "Catpica" este dedicat aproape în exclusivitate arheologiei, domeniu care a 
tama.s oonstant neatins de tarele unei istorii •oomandate ", scrise pe registre mai mult ideologice decit ştiinţifice. 
Studiile rnscrate în prc-zentul volwn abordcm probleme diverse, începind cu epocile cele mai îndepărtate piuă 
in plinA epoc.:I. medievalt. Astfel. Maria Biriri-Ciortescu, Viorel apitanu şi Marin Cîrciumaru discuii paleoliticul 
din sectorul subcarpatic al Bistritei. respectiv asezările gravettiene şi swidericne de la Lespezi, Buda, Dealul Viilor, 
Poiana Ciresului, Bicaz etc. (p. 7-52). Ştefan Cucos analizeazi locuintele comunitaţilor cucuteniene, anume 
PTOCCdcele de constructie, fom\a, dcstinatia (p. 53-59). Tot Ştefan Cucos propune atenţiei cercetitorilor eneoliti­
~-ului final est-carpatic o serie de probleme insuficient clarificate, în ciuda datelor acunrulate pînă în prezent, cum 
ar fi : clasificarea si stabilirea tipurilor de ase-mi , destinatia unor constructii si anexe, diferenţierile economice 
dmtre asc7An, necesitatea unui corpus al ceramicii cucuteniene care sâ permită încadrarea cronologică a unor 
asmri . unificarea sistemelor de periodizare (p. 60-6 7). Alexandru Vulpe si Viorel Căpitanu publid un depozit de 
bronzuri de la Gioseni. comuna Tamaşi, jud. Bacau. încadrat în seria depozitelor de tip Cincu-Suseni . rubliniind 
caracterul său sacral (p. 69-81 ). Mai multe materiale sini cjc(iicate unor descoperiri apartinind dacilor liberi 
est-=rpatici, Ernil Moscalu-Bcjan face cunoscut materialul arheologic din necropola geticâ de tip Canlia de la 
Mărgineni, jud. Badu, prin care ofctt ri un n\splms datorat de mai mult timp lui Valentin Vasiliev <.-U. privue la 
nlspindirea grupului cultural amintit si în Transilvania (p. 83-96). Viorel C.ăpita.nu prezin1â obiectele de podoabă 
s1 piesele veshmcntare descoperite in dm·a de la Răcitau (p. 97-124), Corneliu Beldiman se refora la cuirasele cu 
sol.7.i (lorica Jquama/plumaJa\ din Dacia preromana, dovadâ a adoptlirii lor de câtrc geto-daci (p. 125- 136). Ioan 
M itreuduce noi date pnvi nd civilizati a au lob toni lor in secolele O-III prin valorificarea descoperirilor din aşezările 
de la Izvoare-Bahna_ Ştefan cel Mare ri Cirligi- Filipeşh si din necropolele de la Dimienesti , Oncesti si Ra.cnva 
(jud. Bacau)(p. 149-192). 

Un articol foar1e int.cresanl dar care este discutabil sub raportul problemelor puse semnează Vasac Palade 
(Elemente al~au: in unele asc::i2ri si ncrropolc Sintana d,, Murq din zona Bîrladuiui) (p. 203-2 141. A face din 
gennan1e1 simpli nomazi a.senwi.ttori bunilor sau a nega caracterul agricol al economiei lor, cind importar;te surse. 
incrus1v Amnuanus Marcel linus, la care trinute ri Yasi le Palade, votbesc despre ~satele ras fira te " ale golilor, tlespre 
prcoc-ur-nle lor agricole ele . n1 se par exagerări. 

Alexandru Ammon scmncazâ douA materiale dedicate unor descoperm de facturâ medievalâ- topoarele dm 
secolele X -XJ de pe raza JUt.lctului Bacâu (p. 215-220) si eercelârile arheologice de la Tg. Trotu.Ş (p. 22 1-268). 

Din domeniul numismaticii, să notam tezauru.I de monede romane imperiale de la Căh1găcen1, corn. Dămi nesli . 
Jud. Baciu (p. 137-147),; noile monede aohce si l,17,anline acbizitionate de 1lllJZeW băcăoon (p. 139-20 !), ambele 
maletiale fiind semnate de Viorel CApiunu. 

Colectivul de rcdactie a 111serat S1 un gnipaj de studii <.-u caracter interdisciplinar. Ele se refetă în special la 
ccteetari osteologice paleofaunistice si umane subscrise de cunoscuţi specialisti în domeniu (p. 271 -314). Doar 
Ioan M itrea înecarea sa faca unele estimări de natu111 demografici privitoare la spatiuJ est-carpatic în secolele Vl-X 
(p. 3 ! ~-338); este o intreprindere care se ecre continualA, studiul subscris de cerceWoru.l amintit ronstituind un 
mod:I. 

Volumul XX al revistei "Carpica" reprezinl&., prin cootinurul sau., o realizare incitantă, pc care specialistii in 
arheologie si istoria veche o po( coasuha ru interes. 

Nelu Zugravu 

~ des ttudes Sud-E.1t Europeennes. Clvtl1utions--Mentalltes ", Tome XXIX, ~-2, 3-4., 1991 

lntini.lat Cu/tw-c ccrili! et mentalites, gnipajul introductiv a.I numerelor 1-2 contine patru texte, fiecare de 
maxim interes. Primul dintre ele, subcris de Adriana Ştefănescu Mitu, se ocupă de destinul celebrelor Cugetilri 
ale contelui Oxenstierna în cultura română din secolul al XVID-lea. Cel de-al doilea(avindu-1 ca autor pe Klaus 
Rotb (Miincben) analizeaz.i raporturile dintre tipar şi rultura popula.Ii în Bulgaria secolelor XIX-XX Mai departe, 
Andm Pippidi revine asupra unei interpretări lepte de prima car1e în_ limba ~~"-în Ţara Romin~ 
la 1667/1668, iar Anna Tabaki (Atena) cercetem, în încheiere, dominantele ideologice '1 estetice ale teatrului 
grec din epoca Luminilor, mii ndu-se preocupa1i îndeosebi de conditiile formmi acestuia ri de publicul sm.i. 
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La rubnca următoare (Problemes historiographiques), ne sini î~te. succesiv. o serie de oonsideratii 
t:!fcntoare la figura hli Iulian Apostantl în opera lui Voltaire si a lui Gh. Si!lcai (autor:. Florin Curta), interesantele 
aprecieri ale Biancăi Valota Cavalotti despre legăturile dintre istorie si biografie în Europa Orientală, în secolele 
XIX-XX, precum si o "perspectivă istorică" a relatiilor interbal~ce în 1939, semnală de Constantin Iordan. 

În continuare, la capitolul Notes et discussions, istoricul Paul Cemovodeanu se interese37.ă de problema 
ecourilor spiritualităţii oiientale în opera lui Dimitrie Cantemir, pornind de la o scriere mai puţin cunosc_ută a 

· savantului prinţ (Sistemul sau întocmirea religiei muhamedane), Violeta Barbu recenzează recenta monografie 
consacrată lui Constantin Brâncoveanu ( coodonată de Paul Cemovodeanu si Florin Constantiniu), Radu G. Paun 
emite cîteva retlcctii despre Les loisirs de Philotee, scriere apartinind lui Nicolae Mavrocordat, iar Nicolae Dura. 
în final, ne semnalează noi date despre Sofronij Vracianski, "unul dintre cei mai importanţi patrioti si învăţati 

· bulgari " de la începutul secolului al XIX-iea (p. l 03). 
La rubrica intitulată Chroniquc, Cristina Fenesan rezumă lucrările celui de-al 9-lea Simpozion de Studii 

Preotomane si Otomane (Ierusalim, 23-26 iulie, 1990). 
Mai voluminos decît precedentul, al doilea număr dublu al revistei (3-4) se deschide cu o culegere masiva de 

studii dedicate neutralităţii României si a altor lări din regiune în perioada 1939-1940. Semnate de Viorica-Pom­
pilia Moi suc, Eliza Campus, Mihai Retegan, Vasile Hurmuz, Constantin Iordan, Mustafa Ali Mehmet. Constantin 
Botoran si D. B. Lungu. ele analizează problema in exJenso, sub toate aspectele locale si internationale precum si 

. din unghiul tuturor implicaţiilor sale. 
La secţiunea umgue et culture, pot fi citite mai multe texte interesante. relative la originea si difuziunea 

romanitătii balcanice (Elena Scărlătoiu), la fonetica împrumuturilor slave în română si albanczâ (Cătălina 
Vătăsescu). la formarea limbii române şi a limbii greceşti literare (Lia Brad-Chisacofl şi la aportul etnolingvisticii 
în cercetarea tradiţiilor spirituale ale sud--esntlui europe;:m (Zamfira Mihail). 

Capitolul denumitHistoire religieuse insereazâ. l:, m;,]•;! său. doua texte. Primul semnaleazâ manuscrisul WICJ 

omilii a Sf. Paisie-Velichkovsky (autor: călugarul loannikius de la Muntele Athos}; al doilea - subscris de Al. 
Duţu - realizează schiţa preliminară a unei posibile istorii a pietatii în sud-estul european. 

Obisnuita CronictJ a manifestărilor ştiinţifice, recenziile, notele de lectura si o .succinlă trecere în revista a 
activitiţii Institutului omonim în 1990-1991 încheie· sumarul numărului, care îşi pa.streaz.a, ca SI apariţiile 
precedente, aceeaşi înaltă ţinută. 

Alexandru-Florin Platon 

"Annales. Economles, Societes, Civlllisations", 46" annee, n05 1-3, S, 1991. 

Un sumar amplu si variat, deosebit de interesant, se regăseşte în fiecare din apariţiile din 1991 ale publicatiei. 
Intitulat "Dire le vrai ", prima parte a numărului 1 conţine un grupaj de trei articole, după cum ID"llleax.ă: Silencc. 
_denegation, affahulation: le souvenir d 'une grande defaite dans la cu/turc porlugaise (Lucette Valensi); La pre-uve 
de la prophetie (Fernando Gil); 'Jemoignage et justioe: IDI episode sicilien (Maria-Pia Di Bella). 

Socielăţii indiene îi sînt consacrate următoarele doua textc(semnate de Gerard Heuze şi Francis Zimmennann), 
obişnuitul grupaj de recenzii din continuare - prezent în fiecare număr - fiind axat pc istoria Asiei. 

Sub titlul "La population el le politique ", sint reunite, mai departe, ttei studii extrem de interesante: Primul 
(Hypergamie feminine et popula/ion saint-simonienne; autori: Emmanuel Le Roy Ladurie si Jean-Fran~s Fitou) 
urmăreşte conduita matrimonială a aristocraţiei franceze, aşa C\Dll reiese aceasta din Memoriile lui Saint-Simon. 
Al doilea, subscris de Andre Burguiere, analizează impactul Revolutiei franceze asupra -codului " familial, pentru 
ca, cel de-al treilea, apartinind lui Alain Blum, să se ocupe deprca0putin cunoscuta pini acum cvolutie demografică 
sovietică. 

Volumul se încheie ca un grupaj de istorie economică., unde aflăm consideraţii relative la modalitătile de 
transmitere a patrimoniului funciar în Vechiul Regim (Gerard Beaur), la efectele celei -de-a doua industrializări", 
din perioada interbelică., ~ patronatuhri şi a capitalurilor franceze {Philippe Marguerat) ~; la genez.a 
prejudecaţii curente despre "blocajul tehnologic" specific Antichităţii (Marie--Claire Amouretti,L'aJtclage dans 
l'Antiquite. Le prestigie d'une erreur scientifiqu.e). 

Numărul 2 al revistei se deschide cu două inrursiuni în problema reprezentărilor şi a organizării spaţiului. Cea 
dintii - realiz.ată de Frank Lestringant - se ocupă de criza cosmognfiei la sfimtul Ren~terii, iar următoarea 
(autor: Alain Musset) de organizarea spaţiului in bmnului viitorului Ora$ Ciudad de Mexico, după cucerirea 
spaniolă din secolul al XVI-iea. 

"Les images medievales" este emblema celei de-a doua secţiuni. Sint reunite cici cîteva studii de maxim 
interes, dedicate diferitelor aspecte ale acestei teme, reieşite din iconognfia epocii respective. Ei ii unncaz.ă un 
grupaj intitulat: "L'etat et economie", care cuprinde referiri la tulbu!trile monetare din veacu.I al XVI-iea, ca 
indiciu al declinului otoman (Cemal Kafadar), urmate de aprecierile lui Jean Batou şi Sten Topile, despre politica 
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- economică a Egiptului intre 1805-1848, respectiv rd~iile economice braziliano-mexicane, Doua rubrici de 
recenzii - despre Revoluţia franceză şi raportul politică-societate - completeazl sumaru)_ 

Numărul 3 începe printr-o serie de trei articole, înscrise sub genericul "Mentalitiţi medievale": Futivites, 
cou/eun ci symbo/cs cn Cartil/e au XJ-" sieclc. L.:s celcbrations de mai I 418 (Teofilo F,Ruiz); L 'amour da rois: 
structurc sociale d 'unc forme de sensibilite aristocralique (C. Stephen Jaeger); La vie apmtoliqus en A.quitaine 
en /'a,, mii. Paix de Dici,. culte des reliqucs. ct commwiautes lieretiqucs (Richard Landes). 

A doua rubrică, "f eritorii UJbane ", conţine doua texte în legătură cu arhitectura oraşului Torino în secolul al 
XVIIJ-ica (Carlo Olmo) si ·semantica" orasuJui regal în Asia de sud (Gerard Toffin, La ville oomme texte. 
semantiquc de la cite royalccn A.sic du Sud (Not.c critiquc). Tot l!Şe2Milorurbane, dardeaslidati în Rusia, le sini 
rezervate si observaţii Ic lui Boris Mironov din ultima parte a volunrului (intitulată "Les voies de la modemisa­
tion î . Lor li se alătura aici nota critica a lui Patrick Verlay despre revolutia induslriall din Anglia. Recenziile din 
acest numâr au ca temă cultura cotidian4 şi istoria urbana. 

În fine. ultima apariţie pe 1991 a revislei -numărul 5 -cuprinde trei mari capitole. Primul, rezervat Chinri, 
tralea:za diferite aspecte ale istoriei acestei lin, fie că este vorba de organizarea teritoriali si monopolul ceaiului 
în timpul dinastiei Song (Christian Lamouroux), de agricultura intensivă în bazinul fluviului Yangzi (Michcl 
C"Art_ier), de schimblrile în tehnică (Jean-Claude Hocquet) sau de ritualul guvernamental chinez din Antichitate. 

In continuare. dup4 doua studii pe tema raportului dintre lileratwâ şi politică (semnate de Joci Blanchard $i 
Corrado Viv:mti ), ne sini infătişalc consideraţii referitoare la doctrina jansenistă în secolul al XVIII-iea (Catberine 
Maire) si la religia populara din Noua Anglie (Lucia Bergamasco1. 

Rubrica de recenzii -consacrata aici Peninsulei Iberice - lista ultimelor aparihi editoriale mai semnificative. 
paf!inile de recomandili bibliografice (-Le choix des Annales ") completeazA şi acest num6r, la fel de variat ca şi 
celelalte. 

Alexandru-Florin PlaJcn 

"Tbe Enillsh Hlstorical Revlew", voi. CVI, 0°418-421, January-October 1991. 

Toate aparitiilc prestigioasei reviste engleze au o structurt standaro: la început un grupaj de articole, apoi o 
rubrica intitulata "Note si documente", iar in final recenziile, precedate uneori de o sectiune de dezbateri. 

Cele trei studii care deschid DL 418 (semnate de C. Given-Wilson, Anne Onte si Danid Ritschel) se ocupă, 
!IUcccsiv, de fi nan lele conţilor de Arundel între 1306-1397, de conditiile coatraclirii împrumutului de stat 
ceho-slovac din 1922 si de uncie aspecte ale evoluţiei economice a Marii Britanii în anii '30, "Notele si 
documentele" contin citcva insenmari despre originea lui Raymond de Poiticrs (Jonatban P. Phillips), însoţite de 
publicarea unor scrisori către Ducii de Lancaster în 1381 si 1399 (S. K. Walker). Rubrica "Dezbateri" se referi la 
o seric de evenimente din viata politică engleza din 1884. Cele doui articole de aici sini subscrise de Corinne C . 
Weston si John D. Fair. 

Textele inaugurale ale m.unArului urm4lor ( 419) sini dedicate unui larg evantai de probleme. Primul dintre ele 
scocup4 de consiliile regelui Hcnric VI între anii 1435-1445(1 LWatts), Aldoilea(autor: M. LBush)analiuaâ 
snnnifica(ia revcndicaritor legate de taxcin revolta din 1536. Al treileaat1icol investighează natura mişcarii sociale 
a micilor proprietari de p4mint din perioada victorianl (Malcolm Chase), iar ultimul, atitudinea Marii Britanii în 
con tex tul progresivei conturari a problemei Triestului, în 1941-1945 (J.R. Wbittam). Rubrica "Note şi documente" 
reia si inlc,prelea23 o seric de infonnatii din cunoscuta sunt Domesday Boclc. 

Numarul 420 se deschide cu un studiu despre calugarii studioşi din Norwich, prezenţi la Oxford si Cambridge 
· (JOIIII Grcatrex), urmai de interesante consideratii despre câderca Annei Boleyn (G. W. Bernard). în coatimwe, 
sini cercetate, pe rind, politica lui Iosif al II-iea de supraveghere a teritoriului maghiar (P. G. M. Dicluon) si 
evolutia C.amcrei C.ornunelor între 1660 si I 945, din punctul de vedere al s11Ucturii si ponderii clasei politice (Ellis 
Arcber Wasson), Documentul publicat si comentat în acest volum (de Sandra Lee Parker si L. R. Poos), provine 
de la o judecata a Consistoriului Diecezei de Rochester, din 1363-1364. 

L.a fel de variat ca şi precedentele, scria at1icolclor din numlru.1421 începe cu o analma disputelor şi hollririlor 
de soluţionare din Ţara Galilor în Evul Mediu (llinois Bcverly Smith), oontinuâ cu un text despre vizita din I 535 
a unor trimişi regali în Universitătilc engleze (F. Donald Logan) şi se tcnnini cu cîteva oonsenmlri pe marginea 
unui eveniment din istoria religioasl a Irlandei, petrecut în 1641 (T.C.Bunud). 

O scur1l no" si un doaunent, urmate, ca de obicei, de rubrica de recenzii, întregesc 1IUlllirUI -extmn de util 
pcatru specialisti, ca fi celelalte. 
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·"H.lstoire, Economie et Societe", X" annee, nos 1:..J, 1991, · 

. · Primul 11umir.al revistei are drept temi '°ColiceplU.I de revotuiie ". lnaugmat de consideraiii)e lui Jean-Piene 
Bardet despre înţelesurile termenului (Autour du concept de la Rivoludon: Jewc de mots et mjkts cv1hueu ), el 
oontimli, in aceeaşi '"tooalitate" teoretici si metodologicii, cu doui lell.te (semnate de FtanQbis Bourricaud şi 
Yves-Mane Berce) referi foale la fu:talitatea revoluţiei, respectiv la ceea ce ea creeazi concret un vid de pulere 
mai Îlltii, apoi o noui legitimitate. În continuare, reflecţiilor despre contra-revoluţie si specificitatea ei în Franţa, 
la 1789 (aparţmmd lui Ran Halevy si Claude Fohlen ), leurmcaz4 douA malizc de caz, axate pe revoluţiile gennane 
din l 8~, I 918, 1933 si, fireşte, 1989 ( aceasta dm urmă fiind apreci,11tt drq>t un exemplu tipic de Itsturnmc 
paşnică). Autorii lor sînt Gcorges-Hemi Soutou si Dominique Bourel. Jn încheierea capitolului -dar prcccdind 
'.'Concluzia "lui PierreCbaunu-Jean-PierrePoussouşi WladimirBerelowitcb seoc::upidecel mai celebru episod 
al Revolutiei fumce:ze, Teroarea, din UDgbiul cauz.elor si al semnificatiilor sale trecute si actuale, dczvaluindu-i . 
. totodată, posteritatea în politica regimului bolscvic. 

Ultima secţiUDe a Jiwnărului ("Varia"), cuprinde trei contnbutii, consacrale istoriei religioase a ruviDtului 
"revoluţie" î~ secolul al XVIIl-lca (Jean-Louis Quanti11), mtsurilor de dislnlgere a lupilor, hwe de sitcnii din 
f ra11che-CCJtnte în aceeaşi epocă (Christian Dugas de la Boissouy) - text care arată cit de depar1e mctge. uneori, 
cwiozitatea istoricului ! -şi dimcnsiUDilor anticlericale ale culturii republicane intre 1870-191 4. 

Lipsit de o orientare tematici la fel de precisă, UUJnărul 2 al revistei debutează cu UD studiu interesa11t, relativ 
la expulzarea evreilor di11 Spania, ÎD 1492, si _la modul lor de implantare în llrile islamice si a'C$tiDC din bazinul 
mediteranean (Richard Ayoun). Mai departe, Michcl Cassan analizeazi prezenta Reformei catolice la Limoges 
\ sec. XVI), Jacques Depauw - rădicinile spirituale ale ac;tiunii caritative la începutul secolului al XVIIl-lca.. iar 
Lauret1t Robli11 - structura si fiDantarea armamentului Danle'Z la finele veacului al XVII si in primii ani ai celui 
următor. 

Volumul se î11cheie cu un articol de metodologie c.antilalivl (rr.fcrilor la salarul fimctionarilor publici în 
sec.XIX: J.-P. Jourdan), un medalion dedicat lui Jean-Baptiste Mollcrat - pionier al chimiei fnmcczc (realizai 
de Philippe Jobert) si o scurtă cercetare a activitttii unei companii franceze la inccputul secolului 11ostru ( Daj1ro 
Fujimura). 

Numiru.l 3 - si ultimul, pc I 991 - al publ1catiei revine la procedeul sumuuJui tematic, i111îlnit la î11ccput 
ReUDite sub antetu.I "Rugăciune si caritate în Vechiul Regim", textele dm prima sa pane se oc:upt de varialcle 
forme si aspecte ale celor doui practici în epoca mcniionali, fie ct este vort. de Germania lutcT'aDi. fie de Franl,a 
11ordică. 

A doua secţiune a nwnărului ("Varia") conţine un studiu consacrat dimensiunii religioase a rcl~iilor 
internaţionale în Eurl)J)& secolului al XVII-iea (Bernard Voglcr) şi un articol colectiv, despre un jurnal francez de 
polemici şi propagandă dm vcacul al XVITI-lea. În fi11e, ultima pU1e ("Noces cn coun "). include mai intii, un ICll I 
despre-raporturile dmtrc Incbizitie şi Criptoiudai7JIDti, între 1660 si 1730, urmat de constdcratii asemautoarc ca 
tematică, în legăllut cu tipologia delictivl şi punitivi dm Spania "inchizitoriali" iD acccaJi perioada. 

A.Jezandrv-Florin Plaio,, 
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JIIAT A. $TlINŢIFICÂ A FACULT ,lf JJ DE ISTORIE (1991-1991) 

I . Particip/bi la manifa14ri stw,ţjfioe 

La wirmeo pii,rţifiotl organi7.al6 la 21 oclombrie 1991 de citre Facultatea de Litere a Univcrsi~i 
• AI. I. Cuza-, dedicali lui Mihail Koplniceauu, prof. dt. Gheorghe Platon. membru corespondent al Academiei 
Române a prezentat COfflllllicare& "Dada Ii.tuara. Noi perspective $i dimen.ri1111r. 

Cu prilejul .sc.sill1Ui. de comvnicari -Educatia în limba m&leml", orpnizala de filial& UNESCO din România 
ia lasi ( 25-26 octombrie I 991 ), prof. Jr. Ion Toderasal a pn:zenl&t COlfflUricatta Românu din Penuuula Balcanica. 

În zrua de 30 noiembrie l 9() I, lnspeclorarul scolar Galau ~ Casa Corpului Didactic au organizat un .simpozfon 
coosacrat Unirii din 1918. Printre invilali H aflat si prof. dt. Gheorghe Plalon. caR a prezentat OOfflWlicarea 
•( in,r= cca MiaJ " in r.onstiinla cmuempcmmlJ. 

ln cadrul dezbaterilor lunare organiz.&le de Societatea Academici a ls1oricilor Tineri (SAIT) din iaşi , 
lccLun,v.Alexandru-f-lorin Plaloo a sustinut, în ziua de I 2 decembrie 1991 , comwricam1 Conceptele de ··cent,v ., 

s, pen(cnc · · i,, gindirna contemporana: o perspectiva istoriograjiotl. 
in zilele de 11 . 19 decembne· 1991. Academia de Ştiinţe a Republicii Moldova a organizai scsitmea stunţificiJ 

•Nic<liac lnrga - 120 de ani ele la nastere ". Prof. dr. Emil ian Bold a prezentat comunicarea Nicolae Iorga - om 
poliuc. 

La s, mpo::wnuJ ded1c;at Unirii Principatclot, organizat de Muzeul Unirii din lasi, prof. dr. Gheorghe Platon a 
evocat penonalitatc,a "domnitorului Unirii". 

ln rilele dr 30-.11 ianuarie 1992. Arhivele S141Ului din iasi au organizat un .simpozion prilejuit de aniversarea 
a 160 de am de la foodarca acesta instituţii . Au sustinut comunicări: prof. dr. Gheorghe Platon (Arliiw,/e ~ rohil 
for în nata J_n,rituaid a Român,e, modeme), prof. dr. I. Agrigoroaiei (L-voarc privind istoria contemporan4 a 
Româ,ucs ), lcc1. dt. Mi bat (' ojocaru (Evreii si IDlirca Principalelor) , lecL univ. Mihai Timofte si lecl dr. Gheorghe 
Chvcll 1Ar,r,,mcn1c pmtn1. ,,.,, rorpus de documente diplomalicc românesti ), prepantor Daniel La:zar TraJaJul 
p<Jono-xcnrum din 26 ianuane /934. CoruecinJc/e 1D1ui aci diploma/ic). 

În Zlua de ~ mame 1992, Institutul de Istoric "A.. O. Xenopol" din lasi a organizat un simpozion consacnu 
rstoncului David !'rodan. Prof. dr. Gheorghe Platon a pn:zentat C()fflUDicarea -supple:.c Libellus Valachonun ". 
/Je.st,n uJ unCJ Cc2,n . <J{JO/CO::Q 11.11 W .!<Nani. 

Pe data de 26 martie 1992. la .JimpozimnJ dedicai unirii Basarabiei cu România, organizat de Societale& 
"Cullllra lmi frontiere:", prof. dt. Gheorghe Platon a aYUI o mlctVentie ru tema Ba.sarabia În viaţa polilic4 si În 

con.stimla României modeme. 
in zna de ~ aprilie 1992. lecL umv. Alexandru-Fiono Platon a sustinut la Casa Corpului Didactic din Vaslui 

expuneru mtitulata "Statul si B1senca in Evul Mediu european". 
l..a .mnwnca piintijica dedicata lui Ştefan cel Mare. organizata de Institutul de lslorie "A. D. Xenopol" din lasi 

I 17 apnhe 1992). lcct dr. Gheorghe Punga a J>T=lat comunicarea Unele cansideratii privind cetoJea Chiliei i,, 
,·rnmcu lw Stcf an c-el Marc . 

În luna aprilie 1992, prof. dr. Dumitru Rusu a participat la o de:zbaJcrc $1iinlijîca organtZalA de Casa Corpului 
Didactic din Judeţul Neamţ, unde a avut o 1niervcntie ru tema "Regimul politic din România între anii 1941-1944 
( Puncte de vedere)-. 

La 22 mai 1992, Institutul de Istorie " A.. D. Xenopol" din laşi (sectorul de istorie medievală) a organizai 
sunporiomJ "Nestor si Grigore, Ureche". Lecl dr. Gheorghe Pungi a susiinutJ:ODJUD.icarea "Letopiseţul luiAzarie" 
-irvor al cronicii lui Ureche. 

La se.siunca pii,rţificd organizall în ziua de 26 mai 1992 de Academia de Ştiinţe a Republicii Moldova şi 
dedicată comemomii lui Mihail Kogilniceanu, prof. dr. Ghcotghe Platon a susţinut comunicarea intitulatiMuiai/ 
Kogt'Jlniceanu $ istoria nationa/4.. 

În zilele de 5 si 6 iunie 1992, Academia RomâDA, Filiala Cluj, a org&ni7.at o se.Jivne pii,rţificd dedicati 
Memorandumulvi. Prof_ dr. Gbeotghe Platon s-a referit, înlT-o connmicare, Ia însenmitale& si semnificaţia istorică 
a acestui momenL . 

La u.Jiunea stiinli.ficd anuali organizali-de institutul de Istorie MA. D. Xenopol" din laşi (25-26 iunie 1992), 
cadrele didactice de la Facultatea de Istorie au pn:zent&t unmtoarele comunialri: Gh. Pungj, O ''par1id4 "$i a1uuJ 
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ei: Şte(an Tomşa: Idem, Ci, privi ro Io familia marelui iogoflJt Luco Stroici; Gh. Iutis, Mişcilri sociale În Ţara 
Mold~ci in primajumiJJate o secolului al XVII-iea. Ge,acw si coracrcristici; Gb. Platon, Societatea românească 
în secolul nafionaliUJfi/or. O posibi./4 perspcctivd asupra dezvolutrii istorice; Cristiana Oghină-Hariton, Modem­
izaroa societătii române.sfi. O posibi/4 perspectivh istoriografi ro; M .Cojocaru, "'Partida" Ion Ghica in anii /i,ptci 
pentru Unirea Principatelor. 1856-1859; M. Timofte. Rusia si modificarea din 1870 a tratatului de la Paris: 
impactul asupra României; l. Ciupercă., Încoronarea de la Alba Iulia si ro:;onanra ci În epocit". Idem. Probi,•,·.• 
construcţiei unei baze navale in România. 1919-1920; D. Rusu. Anul /940 i,, dcsur.ul României r,111:.,•mpo.-,;;· • . 
I. Agrigoroai e1. Tara1°Bunar. 1924; Gb. Cliveri. "Cdr(i/e colorate". surse ale istoriei rolaţii/or urtemanon.:ue; 
A!exandm-Florin Platon, Sociologia liberalismului european in secolul al XIX-iea. 

În luna iunie ! 992, prof. dL Dumitru Rusu a susţinut la Casa Corpului Didactic din Vaslui expunerea intitulata 
"Evoluţia regimurilor dictatoriale din România ( I 938-1989)". 

În perioada 15-18 iulie 1992. s-a desfăşurat la Bucmeşti Colocviul româno-american "'Cotrocenii în istoric ", 
organizat de Muzeul Naţional Controceni, în colaborare cu Muzeul Peles si Muz.eul Bran. Prof. dr. I. Agrigoroa1ei 
a prezentat comunicarea Consiliul de Coroan4 de la Cotroceni (1412 7 august 19 I 6) - scmrufiru:tia unei holilri11 
istorice. 

În ziua de 24 august 1992, la Cursurile de vara de la Vă.lenii de Munte, prof. dL Gheorghe Platon a susiinut 
expunerea "Românii în secolul al XIX-iea. Dezvoltarea istoriei în orizontu.I european". 

La 29 august 1992, Societatea "Ginta Latină" a organiz.at la Casa. Oamenilor de Stiinli din lasi sesiunea 
ştiinţi fi eh anuală. Lecl dr. Mihai Cojocaru a prezentat comunicarea Unirea PrinapaJe/or Ji probkma Basarabiei. 

2. Contacte ştiinţifice. Profesori strlJini invitaţi ai FaculJiJţii de Istorie 

În ziua de 2 octombrie 199 I, a vizitat FacuJtatea profesorul american Walter Beacoo de la Uni11eni1atu st:uulu, 
Nebraska din Omaha (Departamentul de Şliiute Politice). Cu aces1 prilej a avut loc o intilnin: cu cadrele di,facticc 
ale Facultătii . disrutîndu-sepoStbilitătile de colaborare. A doua vizită a profesorului Bea.cou a avut loc un an ma, 
tîrziu. în oct 1992. 

În zilele de 22 si 29 octombrie, 5 si 12 noiembrie 1991, profesorul Ladis Christoff de la Univers1WU\ din 
Portland (Oregon, S.U.A.) a susţinut în faţa studenţilor f:acultătii mai multe prelegeri de politologic. 

În perioada octombrie-noiembrie 1991, profesor Maria Krempels de la Universilalea -Albert Ludwig" d,n 
Freiburg (Germania) a susţinut prelegeri cu istoria limbii maghiare. 

La 4 noiembrie 1991, profesorul Dionisie Ghermani din Miincben (Gennania) a susţinut confennta "Gennania 
si problemele lumii contemporane". 

În ziua de li noiembrie 1991, dl. Mihai Cemescu de la Chirinâu a sustinut conferint.a '"C-OUsccmtck 
stalinsmului asupra Basarabiei si nordului Bucovinei ". 

La l aprilie 1992, prc.,f. dL Gottfried Scbr.unm de la Universitatea ~Alber1 Ludwig" din Frc,°buJl; (Germania) 
a prezentat conferinta "Eforturi spre independenta ale României moderne in cootext sucl-eSI cim.ipcan •. 

3. Apariţil editoriale 

• Istoria Românilor, I. ~tia'J. Ed. "Universitas", Chişiuău-lasi, 1991 (autori: NlCOLAE UR.SULESCU, 
NELU ZUGRAVU, ION TODERASCU); Il. Medicvali1, Ed."Universitas", Chisinau-Iasi. 1992 (autori: ION 
TODERAŞCU, VASILE NEAMŢU, GHEORGHE PUNGA, IOAN CAPROŞU\ Ul. Epo.-.1 modcmtJ, Ed. 
"Porto-Franco", Chişinău-Galaţi, 1992 (autor. GHEORGHE PL<\TON); IV. Epoca contemporana, Ed. "Port<>­
F:ranco", Chisinău-Galaşi, 1992 (autori: IOAN AGRlGOROAIEI , DUMITRU O.RUSU). Revizi ~ genera!A a 
tunuor volumelor a fost asigurată de conf. dr. GHEORGHE TANASA. 

• EMILIAN BOLD, Diplomaţia de conforinţiJ. Din istoria relaţii.lor intemafwnalc intJ,;, 1919-} !lJJ şi par,.fia 
României, laşi , Ed. Junimea. 1991. 

,Vei,, ?.,.,gravu 
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LUCRĂRILE CELEI DE-A XX\1thJ-A EDIŢII A SESIUNII DE COMU/'f1CÂR1 A CERCU­
RILOR-$TllNf'lFICE STUDENfE$TI DIN FACULTATEA DE ISTORIE (9-10 MAI 1992) 

În cad1UI cen:u.Jui de istorie veche şi atheologie au fost susţinute urm6toarele comunicări: Marius Asăndulesei 
( anul D), Imaginea germanilor la Tacitus ( cootdonator: lecl univ. Florin Platon); Victor Cojocaiu (IV), Conside­
raru privi11d inlcrfercnţa e/cmc,rtului grec si clementului roman in orQ.fl!/e grec:e.şti din Moesia Inferior în lumina 
izvoarelor epigraficc (sec. /-II/) (coordonator: asisl UJJiv. Octavian Boun..-gru); Igor Corman (V), Migraţiile â, 
secolele VI-Vil si consecinţele lor (teritoriul dintre Carpati şi Nistru) ( coordonil !uri . cercel. şt. dt. Dan Gh. Teodor, 
Conf. dr. Nicolae Ursulescu); Lucreţiu Mibăilescu-Birliba (li), Aspecte ale vieţii economice din Dacia roman4: 
activitalca libc,tilorimperiali (coordonator: asist. univ. Octavian Bounegru), Mihaela Pintilei-Barariu (ll) , P4gîni 
si crcstini in nordul Scythiei .\f"mor(coordonator: asisl univ. Nelu Zugravu,asist. univ. Octavian Bounegru); Sabin 
Popovici (II), Studiu preliminar privind populatia Romu/ei (sec. //-///) ( coordonator: asist. UJJiv. Octavian 
Bou negru); Sorin Si tea (V), Cîtcva consideraţii privind o JQcoperire contrr:Ncrsatd-tiJb/itele de lut de la Titr14ria 
(coordonator: conf. univ. dt. Attila Llszlo); Senica Tudose (V); Consideratu priwnd fim~ uneltelor din 
ncocncolitic (coordonatori : lecl univ. dr. Nicolae Umtlescu, cercel st. dt. Vasile Chirica). 

Cetcul de istorie medievala a fost prezent cu urmAtoarele comunicări : Comei Cojocariu (IV), Petru Yarlic­
hatman Ji pircillab de Surem,a ( coordonator: cercel. st. Ştefan S. Gorovei), Sorin lftimi (IV), PîrclJJabii de Joşi 
( coordonator. prof. univ. dt. Ioan Caproşu); Matcel Lutic (IV), Anul 1538 intre opţiunile contemporanilor şi 
ipotcde urmasi/or (coordonator: cercel st. Ştefan S. Gorovei); Simona Morariu (IV), PoliticiJ româtieasciJ 
ponortDdoxiJ sub ob/iJdui rea Portu ( coordonatot: cetcet. st. Ştefan S. Gorovei); Florin Pintescu (IV), Politica 
transilw!Jncmul a lui Mihai V.tcanJ -aspecte confesionale .fi sociale (coordonator: prof. univ. dt. lon Toderaşcu); 

Dana Savin (III ). Bizaniu/ Ji Moldova -ignorare .fi recuperare a unei etape (coordonator: ccteel Sl Ştefan S. 
Gorovei); Maria Magdalena S:zekely (III), O cncaghiniJ de demult: Anca Goli1iasa (coordonator: cetcel şl Ştefan 
S. Gorovei ); Petro11cl Zahariuc (IV), Mihail de la Dorohoi si descendenţa sa (coordonator: cetcel şt. Ştefan S. 
Gorovci). 

La secţiunea de istoric modc:rna, Sorin Liviu Damean (111) a susţinut oonnmicaiea Monarhia în viaţa politiciJ 
a Romani a : prerogativele Coroanei ( coordonator. lector UJJiv. Mihai Timofte ), iar Mihai Răzvan Ungureanu (IV) 
şi Maria Magdalena Szekely (ID) 11.1 prezentat Un epuod necunoscut din istoria relaţiilor moldo-austriece în 
pcnoada impdrtirii Poloniei. 

Comun,ctrilc de istorie contemporana au fost susţinute de: Mugurel Dmgomirescu (V), Consideraţu privind 
akl(Crilc di11 10 decembrie I 9 3 7 ( coordonator: prof. univ. dr. Emilian Bold); Lucian Leuştean (V), Propaganda 
ntcst4 (studiu de caz) (coocdonator: conf. univ. dt. Ion Ciupetci); Lucian Slinescu (V), Organizaţia utremis/4 
··Legiunea Arlwnghelului Mihail" -de la mi$Care la partid politic (coonlonatorprof. univ. dt. Emilian Bold). 

In cadrul scctiUJJii de istoria adnuii, Emma PorfiteanU (III), a prezentat lucrarea PaJologia di.Jcunului 
istoriografic sub dictaturd (coordonator. prof. UJJiv. dt. Alexandru Zub), iat Mihai Răzvan Ungw-eanu (M More 
Iudaico. Difcrcnţc cima:: in planul dreptu/ia comunitar (coordonator: prof. UJJiv. dt. Alc:xandru Zub). · 

Crcabvitatca man1îestalA itl co-otinutul luatrilor, precum si dezbaterile vii care au însoţit unele din aceste 
conrunicări, au dus la concluzia ca scsiuDea cercurilor studeuţc:şti din 1992 a însemnat o deplini mişita pe plan 
sliintific. 

Cercul de istorie veche şi arheologie a desfllşurat si în 1992 o activitate deosebit de feamdi, 0011cn:tiull prin 
frecvenţa regulata a sedintelor de cm: si prin pu1iciparea unui man: nunm de studenti la companiile ameologice 
din vara acestui an. . 

Majoritatea studcntilor anului I, împreuni cu Im studenţi din anul al D-lea (Alis lgnea, Simona Stamalin şi 
Gabriel Gheorghiu), au participat la săp6lurile desflşurate pe şantie1UI - ~ de la ÎÎtgU Frumos, condus de 
lect. dt. Nicolae Umuescu. şantiet care ue de acum o traditie în ceea ce priveşte fotmami viitorilor specialişti în 
preistorie. 

Datoriti faptului d o serie de cadte didactice de la facultatea noasllt îşi deslişoart campaniile arheologice şi 
in alte zone, studcntii anului I 11.1 putut lua parte şi la şantierele de la Oglinzj (condus de uisl univ. Noculai 
Bolohan) si Ştefăneşti (condus de =L şl Costică Asivoaie). Un gNp de 10 studenti l-a însoţit la Histria pe 
asist. univ. Octavian Bounegru, pentru a participa la sipiturile care au avut loc în cadrul sectotului "Domus•. Tot 
în cadrul acestui sector şi-au desfiismat activitatea şi studenţii Lucn:ţiu MihAiesru-Bîrbba (D) si Victor Cojocaru 
(IV), in timp ce Ia -Basilica episcopall" a lucrat Sabin Pq,ovici (I]). 
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O participare meritorie a avui-o şj studentul Tiberiu Părpăulă (II) la cen:elarile desfăsurate la Viuâlori - Neamţ 
(Branişte), oonduse de c41re cen:eL st. dL Virgil MihAilescu-Birliba, pr~ ~; in cadrul sanherullD de la P01encst1 
~ Vaslui. condus de către dL Mircea Babeş, dir. adj. al Institutului de Arlleologie Bucuresti . 

Mai mentionam că intre Facultatea de Istorie din lasi şi Muzeul Judeţean Tulcea 5-lW stabilit lcgAturi pe care · 
le dorim de ducală. Studentele Mihaela Pintilei-Barariu (II) şi Mihaela Iacob (III) si-au continuat activitatea 
începută anul tTecut la Argamum (capu Dolojmar), în sectoarele conduse de cercetătorii Vasilica Lungu si Florin 
Topoleanu - şi la Teliţa (santier aflat sub conducerea dr. Victor Heinrich Baumann). 

Totodată, studentii Lucreţiu Mihăilescu-Birliba şi Mihaela Pintilei-Barariu (11) au avut posibilitatea de: a 
participa la luctările colocviului international studentesc cu tema "Relatii etnoculturale în spatiul caipakHfunărca­
no-balcanic în mileniul I d. Cbr. ", care s-a desffişural la Cbisinm, în perioada 28-30 aprilie 1992. 

Mai amintim ca studentul Leonidas Bados <a) a beneficiai de o bursă DAAD de 3 sap1'mini la Drcsda. 
familiarizîndu-se cu civilizatia, cultura şi limba germana, la aceasta s-au mai adăugai excursiile la Pilnitz si 

Meissen, prilej de cunoaştere şj a unor frumoase monumente istorice. 

lucrctiu Milu'Jikscu-Birliba 

SIMPOZIONUL INTERNAŢIONAL "THE FOURTH MILLENJUM S.C ... 
. (NESSEBAR, BULGARIA, 28-30 AUGUST 1992) 

Organizarea unei consfiltuiri cu privire la mileniul al IV-iea i.e .n. a fost botarilă la sedinta Comisiei 23 a Uniun11 
lnternationale de $iiinţe Preistorice si Protoistorice cu ocazia celui de al XII -iea Conl'.feS UlSPP (Brati slava. 
septembrie 1991 ). Sarcina organiZJirii simpozionului a fosl asumată de Noua Umversi tatc Bulgara (Nov BulgJr~lo 
Universilet) din Sofia în colaborare cu Muzeul Arheologic din Nessebar. pi torescul oras-moourncn t de pc uumu! 
Mării Negre. Că această consfiltuire s-a putui întruni si s-a pulUI des făsura io cele ma.i bune condit1i eslc mcntuJ 
Comitetului de organizare, prof dr. Eli.ssavcta Bozilava,prof dr. Hcnricta Todoruva Sl , io deosebi , al doamne, 
dr. Pctya Georgieva, neobositul secretar al acestei comitel 

Soopul simpozionului a fost acela de a întruni reprczentanti ai diferilclor ranruri stiintifice (arboo)og,c. 
paleobotanica, paleozoologie, paleoclimatologie, geologie) :ri de a discuta schimbările, de mediu si de civi lizal,c . 
ce intervin la sfirsitul Atlanticului şi la incq:iutul subborealului . 

În programul provizoriu al simpozionului figurau 22 de comunicări . Unii invitati nu s-au putut prc:7.cnta. :istfel. 
fără a soooti unele scurte intervenţii, au fost prezentate si discutate 15 comunicări . Simpozionul :i fost deschis de 
Hc11rieta Todorova (Sofia), care s-a referit la schimbările de climA de la sfirsitul mileniului al V- lea ,1 de la ina,pu llll 
mileniului al IV-iea. schimbări care au dus la o adevarata criza ecologica, detenninind. în conditiilc presiunii 
populaţiilor originare din stepele nord-pontice, "prăbusirea sistemului cultural eneolitic din Balcani". Gal/ma 
A. Paskievic (Kiev) a prezentai date paleoetnobotanice privitoare la ene<>liticul si epoca bronzului de pe lnltoriuJ 
Ucrainei . Referindu-se la schimbările climatice şi la influenta acestora asupra evoluţiei cuJn1ral-istorice, autoarea 
consideră că sfuşitul frazei Tripolie CI (Cucuteni B) coincide cu începutul Subborealului , moment ce s-ar plasa 
pe la 42()()_ i .e.n. Această dală ni se pare exagerat de inallA, chiar şi în condiţi i le util i7.ari i datarilor nsdiocarixm 
calibrate. lntr-o comunicare de orientare geoarbeologica, Mchmct Ozdogcn ( Istanbul ) :i discutat consecintcle 
schimbărilor climatice şi ale fluctuaţiilor nivelului oceanului mondial asupra bazinului Marii Negre si al Marii de 
Marmara, implicaţiile schimbărilor de mediu asupra evoluţiei culturale a.zonei studiale. Sergio Cine.su si Sicfa11ia 
Sias (Italia) s-au referit la un subiec1 mai putin obişnuit : datele arheologice şi ai tremurele de piinunL. w speciala 
privire la Sardinia 

Cele mai multe comunicări au tratat evoluţia unor civilizatii din neoliticul tirziu/eneolitic/chalcoliticlpcnoada. 
de tranziţie de la neolitic la epoca bronzului si chiar bronzul timpuriu (în funcţie de periodizarea si terminologia 
adoptalâ), din spaţiul microasiatic si , mai ales, sud-est european. Astfel; Geoffrey Sommcrs (lnslltullll Bri1anic de 
Arheologie de la Ankara) s-a referit la perioada cbalcolitică din Anatolia centrală, în timr, ce Pctya Gcorgicva, 
·ventzislav Gergav si Valka llceva (Sofia) au tratat diferi.te zone ale Bulgariei . Lolita Niw lova (Sofia) a pus în 
discuţie aşa-numitul ~orizont al totţilor pastilate", cc ofetll. bune posibilitâti de sincronizare a cuilurilor batca~ 
danubiene, iar Kalin Dimitrov (Sofia) a reluat problema topoarelor de aramă ai doua tăişuri transversale 
("crucifere"). Autorul din unnă, bazîndu-se si pe studiul statistic a 250 de analize spectroscopice, a ajuns la 
concluzi.i interesante cu privire la evoluţia si la centrele de producţie a acest~ unelte, tăspindite şi pe teritoriul 
Român_iei. Z. Z Rassamalcin (Kiev) si /. V. Mamura (CbiJinmi) în comunidrile lor s-au referit la regiunea de stepă 
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ce se i_nti~de, prin nordul Marii Negre si al Marii de A:rov, din regiunea Kubanului pînA la gurile Dunuii. Cei doi 
part1crpan1J din Româma au prezentat principalele rezultate ale ccrcetmlor interdisciplinare cu privire la cultura 
Cucuteni <M Petrescu-Dîmbovtta) şi la aspectul Ariusd din sud~stul Transilvaniei al aceleiaşi cu1111ri (A. Laszlo). 

· Singura comunicare referitoare la spaţiul central-european a fost cea a lui Claus Wol/(1...ausanne) despre trecerea 
de la neoliticul recent (Jungneolithilrum. cultura Cortillod, cca 3850-3300 î.e.n.) la neoliticuJ tirziu (Spâtneolithi­
lrum. rultura Horgen, cca 3300-2950 i.e.n.) in regiunea centrali a Elveliei de vest, ce se întinde de la Lacul Geneva 
pină la Berna. . 

S-a pulUt observa, si ru acest prilej, tendinta quassi generall în preistoria europeana de a utiliza Cl'OllOlogia 
înaltă, bazali pe dalele radiocarl>on calibrate şi - acolo unde este po51bil - pe datele dendrocrooologice. 
lndi fcrcnt de opţiunile noastre personale, este necesară si urgentă o asemenea re-evaluare si a crono.logiei absolute 
a neoliticului si eneoliticului din România, pentru a face posibil smcroaiurile, şi pe aceas1l cale, cu fenomenele 
·similare din alte rcgnrn i. 

S1 mpozionul de la Nessebar a dovedit inci o dali utilitatea întnmirilor stiinlifice cu putic:ipare restrinsl, axate 
pc o anumita temi bine conturali. Speram el nu va trebui sa aşteplim prea mult pini la realizarea intentiei 
otgamr.atonlor de a mmi si publica intr-un vohon comunicirile prezentate. 

PROFESORUL /UE GRÂMA.DÂ LA A 80-AANIVERSA.RE 

, ci ce manifestă ast47.i curiozitatea de a rtsfoi biografia profesorului Ilie 
Gnu-nada este rmem al frapat de extraordinara ei varietale. În cele opt decenii de 
cx,stc ntJl. pro lcsoml 1~ean 'l asistat la ncnunmate intimpliri. a cunoscut oameni 
de cca m.11 divcrsA fac tu rii . s-a confruntat cu si tuaţii - l imită şi a fost pus în ipostaze 
dtn cele ma, ncastcptatc. A văzut L-um di spare o lume - cea în care se născuse -
:!I cum apnrc alta. la " carei prabusirc, în decembrie 1989, a fost, de asemenea, 
manor. Ca pc atit,a altii , via1a l-a constrins. nu arareori , sA sc adapteze prompt unor 
cm :umstaote in care orice ezi Jarc era sancţionată fan\ milă. Rind pe rind sau 
stmulun a fost profesor. dircct0t de edi tura J1 de teatru, decan si sef de catedm. A 
îndrum.11 7.cci de generalii de studcnti JI, pinA a nu se consacra definitiv istoriei 
Evului Mediu. a predat. o perioada. mai multe discipline. A scris muli şi divers, 
opera sa imbmind sc-ricn rc-marcahile, de valoare stiinţific4 cer1ă, cu texte oarecum 
coo1unc turalc. 1mp= <ic ngorile momentului . 

Neîndoielnic, multe judcc.Ui se pot fonnula pc marginea acestei activităţi 
prodigioase si eclcc llce. Au1orul ei . de asemenea, poate fi privit în mod diferit. În 
lim1tc le obicctw,t.ruii, diversitatea opiniilor estcoricînd firească., rAminînd o regulă 

A. Urzii, 

a conv1ctuirii pc care ntmeni nu·o poate ocoli. De aceea, indiferent de împrejwtri şi de pasiuni trec4loare, cei ce 
l-au cunoscut bine pe profesorul Gram.id! vor trebui să recunoască mereu un lucru: anume că, în toate ipostazele 
şi situatiile in care s-a ga.sit, e l a fileul dovada unei nedezminţite gratii şi înţelepciuni, lăsînd, pretutindeni pe unde 
a trecut. amintirea durabilă a omului predispus dialogului si gata să.şi facă pin6 la capăt şi în mod loial datoria. 
Dacă tipul de societate in care a crescut şi s-a format nu s-ar fi dezintegrat în viitoarea dzboiului şi a anilot de 
dupa aceea, profesorul Gtamadă ar fi reiterat, poate, prin însuşirile sale deosebite, strălucita cariera a marilor D<lf!tri 
intelectuali interbelici . Aşa, însa.. în climatul precar postbelic, el a trebuit să-si asume un alt destin pentru care, ca 
multi din generaţia sa, nu se simţise pregătit si pe care nu l-a crezut posibil. A fkut-o, însă., cu fi lomfie şi ftră 
oslentatie, pastrind veşnic, în tot ceea ce a întreprins, un echilibru care i-a attas simpatia generali si respectul celor 
apropiaţi . 

Viitorul dascAI a vizut lumina zilei la I O decembrie 1911, în satul Zabareşti, comuna Stroeşti ,judeţul Suceava. 
Studiile primare le-a tkut în satul natal, continuîndu..şi pr~rea la liceele din Suceava si Vatra Domei. La 
Universitatea din Cernăuti, pe care a ales, apoi, să o frecventeze, fi-a trecut, pe tind, licenţele în sociologie ( 1934), 
limba românA şi istorie (1938), teologie ( 1941), sub îndrumarea unor mari penonalitaii stiinţifice c.a Jon Nistor, 
Romulus Cândea. Vasile Grecu, Grigore Nandris ş.a. Tot aici a devenit doctor în filosofie cu tcz.a Teoria monadelor: 
Leibnilz-Ch.Renovvier, su$nu1l în 1938. 

195 
https://biblioteca-digitala.ro



vef~JF'lCAT 
?.017 

. Vi ala stiinti fie o 

Calităţile tioarului absolvent i-au adus din partea profesorilor săi o primă reamoaştere cind, io 1941, i s-a 
îociedintat conducerea practicii la Seminarul pedagogic de pe lingă Catedra de Filosofio-Pedagog,e a Facultăţii · 
de Ţeologie din Cernâuti-Suceava. În 1944 este ownit asistent, posi pe care if va ocupa pîna in 1948, cind se 
transfera la Uoiversitatea ·ieşeană, unde în va continua cariera pînă la pensionare (SU1Venilll în 19n). 

După un scwt stagiu la Facultatea de Drept, profesorul Gramadă se fixeau defintiv, cu incepe,e din 1953, la 
Facultatea de Istorie. Va preda aici cursurile de Istoria anelor si de Metodică, dedicindu-se însă auînd Istoriei 
medievale universale, domeniu pe care îl va ilustta cu eleganţă si competenţă, chiar si după retragerea formali din 
activitate. 

Asociind dimensiunii didactice pe aceea stiiotifică, profesorul Ilie Gr.lmadă a publicat, de-a lungu.I timpului, 
varii studii pe teme de istorie a culturii si social-economice, realizarile sale cele mai cunoscute fiind două 
monografii (Cruciadele, Bucureşti , 1961 si Franţa lui Richelicu şi Mazarin, lasi , 1971 ), în care regasim ecouri 
substaotiale ale lecturilor si experienţei sale profesionale. · 

Aşa cum a fost si prin ceea ce a fărut, profesorul Ilie Gramadă raminc o amintite mereu vie penbU generaiiile 
pe care le-a format. La aniversarea vîrstei de 80 de ani, fostii săi studenti ii aduc a.iveni tul omagiu. încredintindu-1 
de toată dragostea si devotamentul lot. 

A/czandn.-riorin Plazon 
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