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GH. PLATON

DAVID PRODAN — IN MEMORIAM

“SUPPLEX LIBELLUS VALACHORUM”. .
DESTINUL UNEI CARTI — APOTEOZA UNUI SAVANT

Résumé

Ocwvre capitale du Profeseur David Prodan, Supplex
Libellus Valachorum fut également un townant dans
{'historiographic roumaine et la culture nationale. Il a
crée, on peut dire, un vraie école, en faisant redecou-

e rtizel ¢
s

vrir aux jeunes genérations d'i on
doit ecrire I'histoire, ainsi que la vraie mision scienti-
fique et morale de I'historien.

Le livre du Pr. David Prodan. de méme que sa création
monumcntale restent pour nous tous un exemple lumi-
neux. La mort de son autewr a 90 ans (au printemps de
1992) (&t d 'clles wn héritage dorénavent inoubliable.

“..rediviva Natio Valachica ad usum
ommium jurium civilium et Regnicolarium

repanatur...".

Cine cerceteazd opera profesorului David Prodan cu
intentia de 2 o situa intr-un cadru, de a-i distinge un
domeniu predilect de specializare este pus in dificulta-
te. Prin problematica, aceasta apartine, in misurd egals,
evului mediu §i epocii modeme, prin perspectiva pe
care 0 proiecteazi rispunde unor acute cerinte contem-
porane, dupd cum, prin metodologie, seinscrie pe linia
orientirilor modemne spre totalitate. De asemenea, este
la fel de greu de precizat dac4, in constructia Supplex-
uhui, cercetitorul a pomit de la istoria tArimimii sau,
plecind de la aceasta, a ajuns la problematica natiunii
din secolul al XVIIli-lea, ale cirei resorturi intime le
defineste, coborind in adincul istoriei, pentru a urmén

apoi iobdgia in evolutia ei ascendentd in viziunea
istoricului, miscarea tara -4 51 apogeul acesteia — riscoala lui Horea, precum si miscarea nationald — cercetarii
carora le-a consacrat, cu generozitate, intreaga-i existentd si fortd intelectuald — sint pérti componente, intregitoare
ale aceluiasi fenomen general, national. Istoricul isi concentreaza cercetarea asupra spatiului din interiorul arcului
carpatic; viziunca sa, insd este una totald, integratoare. El are in vedere natiunea in intregul ei. Fenomenele sint
urmarite in desfisurarca, implicatiile si consecintele lor pe intreg spatiul national, fiind proiectate tot timpul, pe
plan european.

Studiind Supplex-ul — “important moment dintr-o organica §i istoricd luptd” — D. Prodan ne-a oferit o istorie
a nasterii natiunii romAne in perspectiva sa curopeand. A scris o carte de mare densitate, cu observatii pitrunzitoare
$i cu generaliziri indraznete, cu idei 5i cuvinte intr-o asociere plind de echilibru, dar si de forta, insotite de un
putemnic element de afectivitate, care nu viciazd adevarurile comunicate, totul asezat sub un sever regim al
responsabilitdtii etice, fard de care actul de cercetare a istoriei nationale nu are nici o justificare.

Celalalt studiu (sau sir de studii), asupra iobdgiei, i-a ingaduit istoricului sd reconstituic fundahul pe care se
proiecteaza relatiile sociale ale populatiei romanesti si sa inlesneascd intelegerea raportuhui strins, de interdepen-
denta, existent intre social si national in viata istoricd a roménilor din Transilvamia. Réiscoala lui Horea este
apreciatd drept reactia de jos, populard, a luptei de eliberare, rispuns la lupta desfisuratd pe planul de sus, cel
intelectual, politic, intregind programul nafiunii cu dimensiuni sociale. Cartea mirturiseste aceeasi cuprindere
adecvatd a materiatului faptic, cu instrumente de lucru multiplicate, aceeasi abundentd a cunostintelor si capacitatea
de a discerne ce ¢ decisiv $i ce ¢ accesoriu. Supplex-ul §i Rdscoala hd Horea sint expresii directe ale rigorii
intelectuale ale unui om, ale unui istoric care si-a format o disciplind exemplard a gindirii 5i a scrisului, ajutindu-ne

Comunicarea a fost prezentata la simpozionul omagial, organizat la Iasi, de Institutul de istorie “A.D.Xenopol™,
prilejul fmplinini virstei de 90 ani. Omagiul adus profesorulu: David Prodan — trecut in lumea umbrelot putin nmp
dupa aceea — [3i pdstreaza actualitatea, opera sa istoricd — Supplex Libellus Valachorum, fnd bi — fiind intratd,
demult, inc4, in constiin{a contemporand si in tezaurul istoriografiei roménesti i universale.
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<d ne miscm in spatiul temeiniciei si al adeviruui, oferindu-ne tuturor sentirnentul intkritor al obiectivititii 5 al
durabilitatii. . ‘

Sa urmanim destinul Supplex-utui, al cartii scrise de un mare istoric; s& incercim si pitrundem inumvennl
ce-l cuprinde, pentru a-i deslusi mesajul 5i valoarea. (Cind, peste.ani, credem, faza de negatiea ixtonognffe: pe
care o traversim va fi depésiti si se va putea rosti o judecatd dreaptd asupra productiei elaborate in perioada
comunismului totalitar, fobdgia, cireia i se asociaza Riscoala lui Horea si Supplex-ul, precum si curentul
istoriografic pe care l-au creat, vor fi situate, poate, printre realizdrile cele mai de pret ale stiintei istorice; ale
stiintei adevirate, care, infruntind rigorile regimului, si-a péstrat demnitatea, transmitindu-si, nealterat, mesajul).

Cele trei editii ale ctii marcheaza trei etape distincte din viata istorics a Roméniei de dupd cel de al doilea
razboi mondial, pe care, intr-un carecare seus, le reprezintd. Prima editie a aparut in 1948, dupd ce ocupatia
sovietica asupra Romaniei se consolidase, iar regimul comunist, totalitar, fusese definitiv instaurat, reformele
desavirsind opera demolatoare a vechilor structuri. Abandonatd din nou, Roménia era constrinsd si graviteze intr-o
sferd de interese care ii ameninta grav valorile si insdsi existenta nationald. in acest moment istoric, aparitia
Supplex-ului, punea in prim-planul vietii culturale programul politic national de la sfisitul secolului al XV1il-lea,
care didea expresie natiunii romine modeme, proiectata in ambianta ideilor emopcnc‘. Chiar fiira sf o fi urmanit
expres, o carle care, atunci, a pus direct §i limpede problema nasterii, a afirmirii natiunii romine, a luptei sale
pentru libertate, insemna un strigit de alarmé, un gest mobilizator, care nu putea sé ramina neobservat si s tieacA
fird ecou si fird urmdri. ) ' ‘

Cea de-a doua editic — de data aceasta, rolul intimplarii este mai greu de admis — a aparutin 1967, in conditiile
deschiderii cunoscute, de care, pentru scurts vreme, a beneficial si istoriografia. Din domeniul social, in care
fusese puternic cantonati in perioada anterioard, aceasta isi lérgeste apreciabil onizontul spre planul national.
Indiferent de limitele impuse si de obiectivele spre care puterea intelegea s manevreze miscarea spritelor (pentru
istoriografie, cel putin) efectul a fost benefic.

Cea de a doua editie a Supplex-ului, “reficuti”, a urmdrit, in intentia autorului, mérturisitd, s& pund | curent
cercetarea atit cu bibliografia formérii natiunii romane si a statului i national, cit si cu “nivelul propriei evotutii 2.
Afirmatia, fiicuti de o personalitate cu o afit de mare autoritate implica, fard echivoc, o consticnt asumata
responsabilitate politici. Dintr-o carte de interpretare a unui act reprezentativ national, noua editie cistiga
temeiurile unei ample istorii, cu semmnificatii profunde pentru istoria romanilor in general. Ceea ce, in prima editic
reprezenta doar un reper — epoca lui Inochentie Micu — este investigatd, acum, sistematic. Secotul al XVIll-lea
cistigi noi temeiur prin raportarea lui la antecedentele firesti ale secolului anterior 51, mai cu scama, la momentul
Mihai Viteazul. “Totul este acum mai larg dimensionat, mai substantial argumentat, mai (solid) incadrat in
mﬁﬂvgle europene..., raportat la fenomenele istorice locale, reconstituite in lumina unci impresionante infor-
matii™.

- O astfel de carte, sprijinitd pe o atit de vastd documentare, scrisa intr-un asemenea orizont, care lua in discutic

_insdsi temeiurile istotice ale natiunii, explicindu-le, o carte ce vede lumina tiparului intr-o perioada in care viata
nationald §i gindirea erau afit de grav amenintate — manifestarea lor fiind prohibita — nu putea s4 nu aiba un
mare impact, nu numai in domeniul istoriografiei, ci §i asupra vietii intelectuale si a psihologiei romanesn, in
gencral.

. Este greu sa definim (aici 5i acum) semnificatiile si impactul cartii. Cercetari viitoare le vor putea desprinde.
In domeniul istoriografiei, destinul activ al Supplexulid este mai usor de decelat. Cartea a dat nastere unui adevarat
curent. Lucréri de mare valoare, publicate in tard sau peste hotare, au adincit tematica ce studia miscarea politica
§i contura _ liunea romand i spiritul national. Multe din studiile elaborate de Pompiliu Teodor, Nicolae Bocsan,
Ladislau Gy émént sau Keith Hitchins®, pentru a nu-i aminti decit pe acel a caror filiatie este directd, s-au inscnis,
cu autoritate, pe calea deschisa de Supplex. )

" Nu este locul si ne oprim aici §i asupra altor nume; este sarcina cercetani istorice si verifice aprecienile
formulate'de noi §i s stabileasca toate implicatiile. Esential ni se pare faptul ca editia din 1967 a Supplex-ului a
avut un impact istoriografic §i politic a cirei fortd si extindere se cer cercetare si reliefate.

Cea de a treia editie a vazut lumina tiparului in anul 1984, dupa ce, succesiv, in 1979 si, apoi, in 1984 aparuse
in doua editii monumentala Rdscoald a lui Horea, care aduga miscérii nationale a Supplex-ului dimensiunea sa
sociald. Adevérat istorie a nafiunii romane (asa cum subtitlul o indicd direct, de aceasta dat), cercetarea isi
dovedeste tréinicia, utilitatea si valoarea, fiind sprijinitd de numeroase productii ale istoriografiei, care ofereau un
bogat material pentru argumentarea tezelor cuprinse in cartea profesorului D. Prodan. Justificind aparitia nofi
edifii, cu modesie, autorul afirmd ¢4 a considerat necesar si-si fortifice cercetarea cu noi materiale, si adauge
preciziri de detaliu, s3 0 pund la curent cu prodigioasa literaturd aparuta si si “se incoloneze in lungul sir al numelor
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‘ care o ilustreaza™. fn realitate, fnsd, in peisajul istoriografic romanesc al anuhui 1984 5i in atmosfera sociald si
politics a vremii, cartea se fnscria drept o sintezi cu tithu §i continut semnificative, apartinind unei istoriografii
care i5i afirma adeziunea hotéritd la valorile nationale. Si atunci, cartea profesorului Prodan se situa in fruntea
siruui celor mai valoroase productii ale istoriei nationale.

Autorul nu infitisa numai o cercetare completi — o striluciti cercetare — a unei teme de mare actualitate
stiintific. in conditiile in care polemica in jurul problemelor transilvane fusese reluatd de adversarii unitatii
rominest, o nou# editie a Supplex-ului, inscriindu-se pe linia traditional a replicii roménesti, opunea denigrato-
rilor argumente stiintifice irefutabile si fiind investitd cu incarcatura politicd necesard, conferea istoriografiei
functia civicd, nationald, care a distins-o, totdeauna. Fara si se inscrie direct pe terenul acestei polemici — aceasta
fusese reaprinsi inainte de aparitia, in 1985, a faimoasei Istorii a Transilvaniei — noua editic a Supplex-ului, ca
si Ridscoala lui Horea (editia din 1984), au reprezentat, atunci, expresia cea mai inalti a spiritului civic militant
al istoriografici. La 200 ani de la aparitia actului politic respectiv, magistrala lucrare consacratd Supplexului
conferea luptei nationale a romanilor dimensiunile ei reale i punea in valoare sensurile i nationale contemporane.
Chiar fird ca autorul s-o fi urmérit si fiird si se fi implicat direct in dezbaterea provocati de manifestirile iredentiste
cunoscute, prin continutul ei cartea a reprezentat un rispuns ferm $i autorizat al isioriografiei nationale roménesti
la falsurile istorice pwpagatc

Acestea fiind efectele si semnificatiile cirtii in cele trei editii ale sale asupra intregii miscéri istoriografice din
ultimii 40 ani, s4 subliniem, acum, valoarea contributiei, pentru a intelege mai bine impactul pe care I-a provocat.

Asa cum, pe drept, au apreciat exegetii, in operele sale principale (nu cunoastem vreuna care si poati fi

" incadrata intr-o alta categorie) profesorul David Prodan se desolidarizeazi de istoria eroici 5i de optica pozitivistd,
reconstituind (ca in cazul Rascoalei i Horea, de pildi) universul mental al térdnimii cuprinsé de valurile riscoalei.
Facind operd de “demitizare™, istoricul s-a striduit s desprindd adevératele motivatii 5 si inliture efectele
proiectiei in trecut a atitudinilor moderne. intr-un timp in care spiritul nestiintific, partizan, tindea s4 inlocuiasci

- judecata obiectivd, exegetul a readus pe planul istoriografiei o viziune cliditi pe acuratetea informatiei. Istoric
inzestrat cu o neobisnuit sensibilitate pentru fenomenul social, prin cercetarea §i punerea in luminé a faptelor i
a datelor el a izbutit si deplaseze discutia de pe terenul polemicii adjectivale pe cel, probator, al analizei, atit in
cazul studierii emigratiei romanilor, cit 5i in cel al Réscoalei hui Horea®. Supplex Libellus Valschorum, la tindul
sdu, reprezints ofemlaonentan “dinspre care au pornit atitea indemmuri ” spre 0 noud viziune asupra “secolului
luminilor™ romanesti . Renuntind la interpretarile confesionale traditionale, “istoricul aseaz intreaga problema-
tics politica in functie de structurile locale, de niveiul societitii roméinesti din a doua jumitate a secolului al
XVllI-lea si in contextul ideilor europene™. Metodologia modemna utilizati este dublati de un exceptional spirit
de patrundere, care explica si reconstituie faptele, atit prin ufilizarea unor informatii noi, it i prin intuitie. Istoricul
stie sA infatiseze, totodatd, cu un remarcabil talent al discutiei i ratiunea actiunilor individuale, dar si miscarea

- tumultoasa a maselor, disociind cauzele care au generat-o si intretinut-o. Reconstituirile din Supplex, precum si
cele din Rascoala lui Horea sint probante in acest sens.

Se afia, in Supplex Libellus Valachorum pagini de mare frumusete, care par si reprezinte ultimul cuvint in
matcria analizei istorice. Dupd ce le-ai parcurs, este greu si gisesti o alti manierd de a explica lucrurile.
Metodologic, constructia este impecabild; explicatiile merg in adincime, la originea faptelor, care exprimi, in
firescul manifestarilor lor, raportul strins, determinant, cu structurile si mentalititile.

Supplex Libellus Valachorum este documentul scris in care sint supuse spre examinarea impératulbui cererile
formulate de romini. Alcatuit in epoca restingiilor, el se inscrie in miscarea generald dezlintuits dupé moartea hui
losif I si prabusirea operei sale; totodatd, ins, prin continut §i implicatii, el se opune valului demolator inceput.
in timp ce pentru cele trei natiuni restingia insemna revenirea la vechea stare de lucruri, pentru romini trebuia si
reprezinte repuncrea in totalitatea drepturilor de care natiunea romini fusese, prin abuz, lipsiti. in timp ce
restitutiile nobiliare sint cerute de starile privilegiate, a csror dominatic fusese pusi in cumpéni sau nimiciti de
valul Revolutiei, cele ale roménilor apartin natiunii modeme, sprijinite pe o rodnicd motivatie istoricd. Unele sint
indreptate spre trecut, celelalte spre viitor. Aceasta constatare ingiduie din capul locului mtclegem perspectivei
din care a fost analizat actul national rominesc.

Atunci, rominii si-au motivat cererile prin argumentele timpului. Repudiati de iluminism, motivatia istoricd
isi gaseste un larg spatiu in actul rominesc.

Infatisind documentul, explicindu-i contimutul 3i urmarindu-i destinul, autorul ii desprinde importanta si
implicatiile, raportindu-I, mereu, la realititile transilvane, la evolutia acestora, inscriindu-l in atmosfera si in
spiritul european in care se incadreaza i pe care il exprimd. Textul este definit drept o expresie, cea mai inalth
expresie, a unei misciri indelungate, la capétul céreia se situcazd nafiunea romdnd, cu particularititile si cu destinul
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sai. Coborindu-se la genez4, reliefindu-i nnphmmle #i impactul, precum i posteritatea, autorul urméreste, in linii
viguroase, intreaga istorie, a natiunii, a nasterii ¢i, fixindu-i personalitatea, definindu-i mentalitatea i spmtul din
care s-au néscut constiina care a sudat trupul rizletit. Din analiza umui document, important, fireste, s-a gjuus la
oistorie a nasterii §i afirmérii natiunti. Supplex Libells Valachorum esteun acct care apartine Tmun Ivaniei. Efectul,

importanta §i posteritatea sint insd romanesti, nationale.

Subiectul este pasionant, in egald mésurd, atit pentru specialistul consacrat, cit si pentm omul de culturd.
Modalitatea in care este el abordat, sobrietatea cu care sint infitisate faptele, concizia expresiilor, limpezimea
stilutui, sugestivitatea imaginilor §.a. entuziasmeazi. Cmtorul care parcurge paginile cértii, cu emotie, aproape cu
rasuflarea tiiati, este tentat (uneori, cel putin), si aplaude Constructia in intregul ei, materialul utilizat pentru a
o ridica §i a o pune in valoare, arhitectura ansamblului ofers imaginea perfectiunii. Ceea ce, si admitem, pentru
o hucrare de istorie, este mult.

Actualitatea cattii consti nu numai in faptul c reprezinti rispunsul roménesc, unul din cele mai autorizate,
la problemele fundamentale ale Tmsnlvamel, un rispuns rostit cu sobrietate; cu o neclintitd fermitate, sprijinit
nu pe rostifi generale sau pe adjective, ci pe o analiza istorica de exceptie. Ea explic4, totodati, rdicinile adinci
ale natiunii, temeiurile pe care s-a cladit constiinta nationald, componeatele acesteia. Cititorul desluseste mai bine
rolul detinut de Transilvania in procesul de nastere a natiunii romine — adevérat laborator, in care s-a cristalizat
constiinta nationalititii. Se desprinde mai bine méisura in care mostenirea maretui secol al XVIi-lea (secol de aur
al culturii romanesti), prin fenomenul de transculturaie, a infilnit in Transilvania un teren priclnic, pe care a rodid
si s-a dezvoltat. Analiza are in vedere toate laturile; este de o claritate deplind, se sprijiné pe o impresionanth bogitic
de date si fapte, pe o impecabil intelegere a resorturilor intime care au pus in miscare oamenii si le-au motivat activnile.
Intuitia si cunoasterea s-an ingeménat pentru a construi o opetd reprezentativé a cultunii nationale.
 Asa cum s-a notat, Supplex Libellus Valachorum este “un important moment intr-c organicd §i istoric fuptd
politici™. Principiile formulate se nasc timpuriu, in secolul al XVIII-lea si isi prelungesc efectele pind tirau, in
secolul al XIX-lea. Rdmine un indreptar politic la care se face mereu apel (la 1804, 1834, 1837, la 1848 de citre
S. Barnutiu; este prezent 5i in Dieta din 1863-1864. Memorandul, de asemenea, este mostenitor al st in linie
dreaptd). Geneza lui se afl in lupta pentru ridicarea pohtics a roménilor din Transilvania; e reprezints, sintetic,
aceasta luptd. Supplex-ul nu reprezintd un fenomen singuratic; nu este numai un indicator al unei evohuiii locale.
El ne comunicé si maisura in care aceasti evolutie a fost antrenatd in marile valuri de innoire sau in prefacenile
lumii europene (Supplex..., d. 1984, p. 9-10).

Actul defineste o linie de luptd durabild. Tinta sa este intrarea patiunii roméne, cu toatd greutatea masei sale,
in viata publica sau politica a tarii (p. 20). S4 ne oprim, in tontinuare, asupra unor repere, pentru a sublinia valoares
analizei.

Stiruind asupra genezei actulbui, profmmlD Prodan face un important expozeu asupra timpului §i a
imprejurimilor istorice in care roménii au fost marginaliza{i, stare carc va intiri constiin{a apartenentei etnice.
Diferentierile sociale, politie si confesionale — care-i separd pe roméni de “patiunile mq)lc s-au ndscut devreme
in Transilvania. Ele sint la fel de vechi ca i stipinirea striind asupra acestei pmvmm “Politic, cele trei natiuni
isi reinnoiesc mereu unirea, i5i string mereu rindurile. Le obligi la acagta sevois asiguririi dominaiei politice si
sociale, adincirea separatiilor de la care au pornit, agravarea iobigiei. Le obligi 5i noua lor situatie. Constituindu-se
principatul, nobilimea <care> nu mai are in spatele ¢i totalitatea nobilimii ungare §i nici puterea r>gald, are tot
mai mult nevoie de sprijinul celorlalie doua natiuni. lar pe acestea le obligs preponderenta puterii nobilimii pe
care se intemeia Principatul. "Din Reformd, cele trei nafiuni gi-au durat noi temeiuri. “Sistemul politic se
completeazi, se definitiveazi, se aseazi de acum pe trei natiuni §i patru religii recepte” (p. 101).

Distinctiile definitorii §i separatia se adincesc, intre{inind in Transilvania, o congtiinid de neam, romineascd,
mereu prezentd in procesul de devenire istorici. Distinctia culturald, spartenenta la cultura bizantind se adaugs
celei religioase. Ortodoxismyl nu este numai o alti confesiune, este legea romaneascd. In raport cu celelalte
confesiuni, romanii sint socotiti schismatici (p. 103).

Momentul Mihai Viteazul a stimulat constiinta de neam a roménilor reprezentind, in durati, us simbo! al
unititii nationale. Pe de alti parte, ins, a tulburat grav congtiinta nobikimii. inposum'm::, in ambele sensust, aciul
este mereu actual prin consecintele sale.

Congtiinfa de sine a romanilor se dezvolti in raport direct proportional cu cresterea adversitatilor. Fapieie sint
magistral expuse, explicindu-se imprejurarile in care a inceput hupta nationald a fui Inochentie Micu, relicfindu-se
continutul aesteia (p-131-133). “in conditiile in care ea s-a desfiigurat-inainte de valfurile mari ale ideilor huminist-
revolufionare si inainte de intoarcerea studiogilor de la Roma — aceasti lupti nu ne mai apare “citusi de putin, ca
un produs al unei influente din afard san cirturiresti din liuntru”. Ea s-a ndscut din nevoile proprii ale poporuhui
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roméan din Transilvania, geneza ei e insusi procesul lui de dezvoltare, se desfisoard in limitele acestui proces”
(p-198). Se sprijind pe luminismul roméanesc al secohutui al XVII-lea — un luminism avant la lettre.

Formele si temeiurile huptei desfiisurate sub conducerea tui I. Micu sint expuse progresiv. Pe parcursul ei, de
la separarea confesionald intre ortodoxi 5i umifi, s-a ajuns, treptat (dupé recunoagterea religiei ortodaxe), {a unitatea
pe terenul luptei nationale.

“In cadrul natiunii roméne, masiv populard, exclusi de legile trii, unirea inlesnea, stimula diferentierea
sociald; in conditiile e1 se ridica treptat, mai repede decit pe latura ortodoxa, o pitré suprapusé, diferentiatd material
si cultural. Aceasta, pomind de la unire, se indreaptd in sensul huptei nationale. Masa celor de jos, in schimb,
poraind de la ortodoxia traditionald, se indreapti in sensul huptei sociale. Ortodoxie, unire, contradictorii in huptd,
sint doua fete ale acehuiasi proces de evolutie a poporutui romén. Una leaga de Résérit, de zona spirituala rsdriteani
traditionald, de mareie tot al poporuhui romin, ficind cu neputinté ruperea de el; cealalt? deschide o poarta spre
Apus, spre procesul spiritual apusean. Cele doud laturi, national, se completeaza. Aceeasi constiinta nafionala unii
o apéra prin rezistentd, ceilalti o activeaza politic. lar in lupta dintre ele, se stimuleaza reciproc, se instigd, una
activeazii pe cealalta, rezistenta pasivd se transforma in rezistents activi i apoi in actiune directs, stirnind treptat
doud actium paralele, care vor sfirsi prin a fuziona jn aceeasi actiune politicd, comuna. Cele doud planuni mici acum
insd nu pot fi categoric separate, se interfercazd, se impletesc. Aceasta cu atit mai mult, cu ¢it deosebirea dintre
ele se reduce la putin, trecerea de la unul la altul se face cu usurintd. Cu recunoasterea ortodoxiei, ostilittile
confesionale 5 ele se calmeaza, fupta maselor populare indreptindu-se tot mai muit spre obiectivul ei social. Iar
in lupta de ridicare a poporuhu roman, nidicindu-se treptat o intelectualitate romaneascd ortodoxa, amindoud se
vor supune definitiv primatubui huptei politice nationale unice. Faza urmatoare, iozefinistd, vine si favorizeze
aceasta definitivare ™ (p.226). Este o infitisare exemplara a faptelor, trebuie sd admitem, care inlesneste intelegerea
Sfuziurii nafionale pe care ne-o oferg, atit de complet, revolutia din 1848.

lozefinismul, ciruza i se rezerva pagini de denss analizs, a esuat. “A incercat prea mult intr-un timp prea scurt.
A tulburat prea multe institutii vechi, fird s4 aibé timp sd le poata inlocui cu altele noi. in clasele stapinitoare a
provocat mai mults teama decit trebuwiau s& aibd in realitate, in masele populare mai multe sperante decit a putut
realmente satisface, stimind ostilitate deoparte, dezamagire de alta”™ (p. 240). Cu toate acestea, reformele iosefine
au inldturat piedicile care stiteau in calea ridicarii poporutui romén. Chiar dacd, in aplicarea in practicd, acestea
au fost supuse unor grave dificultiti, ele au reprezentat, totusi, un mare cistig de drept, inliturind barierele juridice
care impiedicau asoenstunea poporufui roman (p. 242).

Raspindirea culturii a deschis drummul spre functii. Toleranta religioasa a favorizat nu numai accesul la aceasta
cisi impacarea dintre cele dous confesiuni (greco-catolics §i ortodox4), menite de regim sé fie dusmane. in nazuinta
de ndicare a poporului romin §i prin egahizare cu ortodoxia, unirea scade in importantd ca instrument de hupta,
manifestind iardsi tendinte de apropiere fatd de cealalts confesiune (p.242). Romanitatea nemaireprezentind o
necesitale religioass — ca devine pationals — unirea ¢ subordonath romanititii. in ciuda cosmopolitismubui
tmpenial”, luminismul favorizeaza unirea in aceeasi hupté, triumful definitiv i indiscutabil al primatuhui national
conceput de I. Micu” (p.243).

Lurninismul iosefinist a avut consecinte si in planul fuptei sociale. Lupta maselor se indreaptd, tot mai mult,
spre obiectivele sociale. “In timp ce cele dous fractiuni aie intelectualititii poporului romén, uniti i ortodoxi, se
unesc sub semmul primatul politc national, aceleasi doud fractiuni ale celor de jos se unesc in aceeasi luptd sub
semmul primatului social. in timp ce lupta politica a celor de sus tinde spre emancipare politica, lupta sociald a
celor de jos tinde spre emanciparea social4 a poporului romén in acelasi cadru national” (p.245).

Temeiurile, implicatiile 5i consecintele riscoalei din 1784 sint, de asemenea, magistral expuse, fenomenul —
el insusi — fiind incadrat in complexul preblematicii transilvane, pe care-| intregeste, defimindu-1. “Planurile de
lupta distincte in procesul de devenire a poporufui romén nu se exclud, se completeazd. Unul pune accentul pe
politic, pe ridicarea clasei suprapuse, necesare pentru exercitiul puterii politice, celalalt pe libertatea sociald
necesara nidicarii maselor, celor de jos. Unul o inalta, celalalt o adinceste. In tupta de ridicare, de emancipare a
poporufui romdn, tupta tarénimii constituie dimensiunea ei socials. Dar fird sa fie lipsitd 5i de fata nationald. Dupd
cum fupta politicd nationald conceptuals isi are temeiurile ei adinci, etnice, populare. Se completeazi si in formele
sale: la lupta politicd reformisis a péturii de sus, hupta maselor adauga alternanta céii revolutionare. in acest moment
cele doua planuri nu se suprapun, nu se intretes direct, deliberat, dar indica drumul inainte: emanciparea nationald
cuadevarat nu va fi posibilé decit prin fuziunea lor, printr-o actiune convergents sau conmund, prin unirea in aceeasi
actiune revolutionard, cum se va intimpla in 1848.

Poporul roinén se afirmé deci tot mai hotérit, se inaltd tot mai mult spre primul plan al huptei. El ridica tot mai
mult spre primul plan o problems roméneasca chiar pentru regim, potrivit greutiitii sale specifice tn viata trii. in
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cadrele luptei proprii, nationale, a poporului romén, in timp ce patura lui de sus o ridica la inaltele ei obiective
politice, masele sale, luptind impotriva aceluiasi adversar, o adincesc spre temeliile sale social-etnice. In cadrele
tarii, fa timp ce patura hii de sus lupté pentru rasturnarea sistemului ei politic, punindu-se in fruntea luptei pentru
echitate politicd, tarinimea lui fupta pentru résturnarea raporturilor feudale in genere, punindu-se i fruntea luptei
pentru echitate sociald, sub acelasi steag al natiunii.

Rascoala, astfel, cu violenta, cu radicalismul ei, a accentuat considerabil ostilititile, a stirnit not valuri de
incriminari, de dusménie, de uré, nu numai impotriva iobagimii romane, ci impotriva poporului, a natiunii romane.
Ea a dat noi motive de intransigents natiunilor politice, jucind un insemnat rol si in. respingerea [ui Supplex Libellus.
Cele dou laturi ale primejdiei in teama natiunilor politice se suprapun, se confunda tot mai mult in una singura,
primejdie roméneasca, chiar mai inainte de unirea practica a celor dou planun de lupta™ (p.257-258).

Am reprodus intocmai pasajele de mai sus — ele neputind fi rezumate fird a le diminua valoarea si forfa
sugestivid — cu scopul de a reliefa soliditatea si adincimea analizei. Sint observatii definitive, rostite simply, dar
avind o importanta de exceptie si definind esenta insdsi a miscrii nationale a romanilor.

Generatia lui Horeassi cele care i-au urmat, vorbind in numele Lumirismului, 2u condammat ridicarea taranilor,
ororile riscoalei. Generatia de la 1848, in conceptia cireia cele doud planuri se unesc, cheama tirinimea la jupta
comund §i taidnimea rispunde. “Planurile se intilnes nu pentru ca tiranimea ar fi fost acum mai putin inapciatd,
mai putin ignoranta, mai putin «o prostime» ca inainte, nu pentru ci ez s-ar fi ridicatacum.... la intelegerea inzitelor
teluri nationale, ci pentru ci pitura conducitoare, intelectualitatea, av la o conceplic mai larga, care si
cuprindi tirinimea in cadrele natiunii, nu numai pasiv, ci §i activ” (p.270-271). Dintr-un evenimest ignorat,
rdscoala devine unul din evenimentele cele mai cercetate ale istoriei romanesti. “Dintr-o repudiata rébufnire a

* multimilor ignorante, deveni o indltitoare revolutie nationald, vazind mai departe decit insdsi generatia luminatd
a hui Supplex Libellus. Horea, din «blistimats deveni unul din cei mai mari eroi nationali™... “Rascoala nu fu

" descoperitd nici acum in haina ei adevirati,... i se imprumuti una corespunzitoare noii fupte nationale. Prin
proiectarea idealurilor prezente asupra trecutului, riscoala deveni 5i ea o violent lupta pentru libertate 51 unitate
nationald, exaltati, inzestrati cu toate caracterele eroisnmului, cu toati constiinta ideatului suprem de romantismul
istoric care insotea acum aceasta luptd” (p.271-272). : '

Atitudinea deosebiti a generatiilor — luministd 5i romanticd — faté de rdscoald, pozitia tArnimii sint infitisate
in aceeasi limpede si succinté diacronie; fird ostentatie, cu sinceritate §i adincd intelegere a faptelor, a mentalitatii
oamenilor §i a resorturilor intime care le anim4 si le impinge la actiune (p.272-274).

Difuziunii luminilor 8i a ideilor revolutionare si raporului dintre social si national in cadrul statului maghiar,
a consecinielor care au decurs din lipsa clasei de mijloc le sint consacrate pagini dense, de mare frumusete, care
situeaza actiunile oamenilor, antagonismele nationale si obiectivele politice in raporturile lor firesti. Istoricul isi
dovedeste capacitatea de a surprinde esentialul, rigoarea de a discerne, responsabilitatea in a judeca. Mesajul cértii
se degaja nu din sentinte, ci din adevarul §i limpezimea analizei. :

Consideratiile finale contin, in egald masurd, rostiri de exceptie, de mare densitate. Argumentarea este rejuats
i completatd. Memonriul romanesc este infatisat, din nou, in geneza, in continutul, importanta i in posteritatea sa.
El se deosebeste de programul hui I. Micu prin unitate §i amploare. Ambele confesium fiind recunoscute, drepturile
natiunii romine nu mai sint conditionate de unire; revendicdrile nu ma: sint intemeiate pe diplomele imperiale,
ci pe dreptul istoric, valabil pentru tofi roménii. La I. Micu, diplomele erau arme de luptd esentiale; acum, cle
abia sint pomenite, in timp ce argumentul istoric, din arma de lupta la I. Micu, ia acum proportii considerabile,
domini intregul memoriu, devine temelia tuturor drepturilor. Supplex-ul nu doreste ridicarea natiunii romane ca
“a patra natiune pofitici™. Practic, ea era prima. Cere reprezentare proportionald in raport cu pumérul, in viata
politica 5i in cea publici. Aceasta trebuie si-i confere calitatea de nafivzie primordiald. Cu acest act, lupta roménilor
pentru ridicare politicd, in toati complexitatea ei, se aseaza, solid, pe picioare proprii. Supplex-ul §i, apoi,

Memorandud care-i urmeazi, pe linia duratei, dupa 100 ani, sint doi piloni fundamentali aflati la temelia natiunii

: Opera de riguroasi analizi a profesorului D. Prodan nu este o simplé restitutie istoriografici. Asa cum s-a notat
i mai sus, prin importanti si valoare, ea se situeaza, practic, in prelungirea miscarii Supplex-utui, fiind reflexul
-contemporan al acestuia. Este o sintezi ce acoperd intreaga problematica a miscarii nationale vreme de un secol,
dezviluiindu-i semmificatiile adinci, nealterate, in viemea pe care o stribatem. Este o carte de istorie, dar, totodatd,
$i un act politic manifest, care reliefeazi nu o simpla pozitie intr-o disputd, ci di expresie unei drepte §i
nepértinitoare judeciti in problemele mereu deschise ale Transilvaniei 5i ale istoriei romanesti. Ea reprezinta
rispunsul unui savant-cetitean, rostit cu o desivirsiti competenti, cu probitate 5i responsabilitate. Istoricul
dezviluie rosturile i temeiurile nationale ale istoriei noastre, dar, totodata, §i invatAmintele pe care camenii zilelor
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noastre le pot afla din cunoasterea ei. Maestrul posedi un “sigitiu umic™ ® inconfundabil, care confeti istoriografiei
Prin cercetare §i creatie, profesorul D. Prodan ajunge si pund in circulatie — prin opera sa isioricd, de o valoare
culturald i politici fundamentald — o metodologie a spiritului §i s creeze in istoriografia contemporani
toméneascd o scoald a disciplinei intelectuale, de care, cu totii, avem atita nevoie. Istoria este inteleasd “ca viatd”.
Prin felul in care o inflitigeazii, savantul a conferit “meseriei de istoric” oelmunoblllhmlchmare" La
aniversarea pe care o cinstim, aducem omului i savantuhii omagiul cald al respectului si recunogtintei noastre.

NOTE

=

—

. Academicianyl David Prodan la virstc. ¢ 75 de ani. Studiu introductiv de Pompiliu Teodor, Bibliografia operei de

Nicolae Edroiu, lolanda Kérolyi, Maria Tecugan, Cluj-Napoca, Martie 1977, p.4. Text multigrafiat.

Acad. D. Prodan, Supplex Libellus Valachorum, editie nousl, reficuta, Bucuresti, Ed. Stiintifica, 1967, p. 5.

. Academicianul David Prodan la virsta de 75 de ani, p. 5.

. A se vedea, de pilda, Pomplhu Teodm- lnurfemua llumim:u exropene, Cluj-Napoca, Ed. Dacia, 1984; Nicolae Bocsan,

Contribrgii la istoria ilumi , Timisoara, Ed. Facla, 1986; Keith Hitchins, Congtiin{d nafionala si

actiune politicd la romadnii din Tmmilvania 1700-1868 Cl\q Napoca, Ed. Dacia, 1987; Ladislau Gyémént, Miscarea

nationald a romdnilor din Transilvania | 790-1848, Bucuresti, Ed. Stiintifica si Enciclopedics, 1986.

D. Prodan, Supplex Libellus Valachorum. Din istoria formdrii natiunii romdne, editie noud cu adugiri §i precizari,

Bucuresti, Ed. Stiintifich si Enciclopedica, 1984, p. 7.

6. Academicianul David Prodan la virsta de 75 de ani. Vezi $i Pompiliu Teodor, Istoricul David Prodan, in vol. Stat
Societte Natiune. Interpretdri istorice, ingnijit de Nicolae Edroiu, Aurel Radutiu, Pompllm Teodor, Cluj-Napoca, Ed.
Dacia, 1982, p. 11-13.

. Academicianul David Prodan la virsta de 75 de ani, p. 2.

. Katherine Verdery, antropolog american, mérturisea $i ea, dupd lectura Rascoalei i Horea: “Cird vi s-a mai Intimplat,
nota ea, ca la lectura unei carti stiingifice s va creasca pulsul?”. Apud, Flerin Constantiniu, Istoria ca viajd; Opera
.lmuiﬁcda Acmi Davnd Prodan, in R.1, L 35, nr.2, 1982, p. 273.

9. Serban Pap ei Tarii Romdneti 3i a Moldovei 3i romdnii din Transilvania: un nox izvor, In vol. Geneza
starwiud fn evel medin romdnesc, Cluj-Napoca, Ed. Dacis, 1988, p. 76-96.
10. Florin Constantiniu, loc.cit., p. 273, 280.
11. /bidem, p. 282.
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STUDI

A. LASZLO

DATARI RADIOCARBON CU PRIVIRE LA PERIOADA
DE TRECERE DE LA EPOCA BRONZULUI LA EPOCA
FIERULUI IN REGIUNEA NORD-VEST PONTICA *

Cronologia pericadei care st in atentia noastrd a constituit obiectul a numeroase studii, problema réminind,
in multe privinte, deschisd pind astazi'. Nu este in intentia noastra de a relua, aici, aceasts chcstmne in intreaga ei
complexitate, ci dorim sé punem in discutie un aspect pariicular al ei, neglijat pind acum. [n incercérile de a stabili
si a nuanta cronologia (cea absoluta, mai ales) culturilor de la sfirsitul epocii bronzuhu i de la inceputul epocii
fierului s-a apelat, inainte de toate, la metoda comparativa, cautind puncte de reper arheol ogice care pot fi conectate
{direct sau, mai adesea, indirect) la cronologia istorica a Orientujui Apropiat i a Bazinului Egeean. Aceasta cale
este, de altfcl, cea urmati de mai bine de un secol in incercérile reconstituinii cronologiei protoistorice a uropei
Centrale 51 de Sud-Est. Este bine stiut c& pentru epoca neolitica s-a construit in ulnmele decenii un intreg sistem
cronologic bazat pe datarile radiocarbon, mai intii conventionale, iar apoi calibrate®. Nu se poate afirma acelasi
fucru §1 in legitura cu epoca bronzului si a fieruhui, pentru care exista, in muit mai mare misurd, posibilitatea unui
control prin comparatie cu datele cronologiei istorice. Fireste, disponibilitatea datdrilor radiocarbon nu putea fi
ignorata nici in acest domeniy, dar, dupé cum remarca B. Hinsel, “die bislang publizierten und von A. Hardiag
bis {979 zusammengestellten Zahlen dussert wenige sind, das archaologisch gewonnene Datengriist zu ersetzen
In ceea cc priveste aspectul “calitativ”, intr-o recentd lucrare privind Cronologia epocii bronzului din Eggea se
afirmé chiar ca “Another, most important advance is the recent publication of the final form of the calibrated
radiocarbon curve or wiggle, a mervellom triumph after years of precise dcndrochronolog:cal measurment at
Belfast, Scattle and other haboratories™. Pe de altd parte, nu putem si nu mentiondm in acest contex! nici
observatiile lui H.-G. Bucholz, potnvn drota “historische Fragestellungen lassen sich nicht chemisch oder
physikalisch 15sen!™ si ¢4 “auch ohne C'* Datierungen fiidlen Chmnologlefmgen viele Aufsite und Biicher™.

in ceea ce priveste epoca firzie a bronzului si inceputul epocii fierului din Europa risariteand, in literatura
atheologici a fostei Uniuni Sovietice au fost publicate — cu mai muitd sau mai putind competenta — si rezultatele
unor méisuratori radiocarbon, fird ca ele s& constituie obiectul unei analize aprofundate. In cele ce urmeazi vom
incerca — in limitele propriei noastre competenie — sd discutim datirile radiocarbon privitoare la unele culturi
ale pericadci amuntite.

Avem in vedere, mai intii, seria de date radiocarbon, obtinuta succesiv, in diferite laboratoare, pentru stratuf II
al asezani de la Mahala, de linga Cemauti (Republica Ucraina). Este deosebit de important cd aceasti serie de date
radiocarbon provine dintr-o asezare, a carei stratigrafie verticala si orizontald constituie un veritabil etalon de
cronologie refativa pentru penocada in care se trece, in aceasts regiune, de la epoca bronzului la prima epocd a
fieruhui. Astfel. stratul Mahala | a fost atribuit fazei tirzii a culturii Komarovo. Stratul Mahala I1, cuprinzind doui
etape, corespunde fazelor Noua [ (Mahala II a) si Noua lI (Mahala IIb). in sfirsit, stratul Mahala I si IV apartin
fazei timpuni, respectiv tirzii, a culturi Gava-Holﬂ:mdy Nu putem decit sé regretam ci toate datele radiocarbon
publicate pcntm asczarca de la Mahala se referd la stratul II (Noua), neavind posibthmea de a compara aceste
date cu virsta '*C 2 unor mostre provenite din complexele straturilor Mahala I, I1I si IV. Vom incerca s& depdsim
aceasta lacuna utilizind datérile radiocarbon ale unor complexe care pot fi considerate contemporane cu straturile
amintite ale asezani de la Mahala.

Am intilnit publicate in literatura de specialitate rezultatele a sase misuritori radiocarbon, fiicute pc mostre
de carbune de lemn, prelevate din diferite complexe inchise (locuinte, gropi, cuptoare) ale nivelurilor Mahala I1
a st I b. Se pare ca toate valorile au fost calculate pe baza timpului de injumatitire stabilit de Libby (5568 130
ani), cu o marjd de croare de * 13 Este de remarcat si faptul ca rezultatele masurdtorilor, respectiv virstele

® Une variante frangaise de |'étude est comprinse dans les Actes du colloque international “Archaeological researches
regarding the populations of the late bronze age. The Noua-Sabatinovka-Coslogeni cultural complex ", Calarasi-Galati,
15-19 octaber 1991 (*Culture et Civilisation au Bas Danube™, X, 1993, p.23-41).
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radiocarbon conventionale sint prezentate uneori corect, in valori B.P. (fiirfi ca acest lucru si fie mentionat), 1ar
alte ori numai in forma anilor i.e.n., prin simpla scidere a cifrei 1950, ceea ce inseanmi o transpunere — incorecti
desigur — a acestor valoni pe scara B.C., ini loc de b.c.®. Se mai poate observa c, aproape fiitd exceptie, sint luate
in consideratie doar datele centrale, marja de eroare indicat3 prin valorile fiind nesocotiti. in sfirsit, mai este de
retinut faptul c4 datarile radiocarbon, evident incompatibile cu cronologia arheologica “traditionals”, au fost pur
§i simplu “martelate”, fird nici un comentariu, nemai fiind mentionate in literatura arheologicd mai recentil.

Din stratul Mahala I1 au fost publicate initial patru date radiocarbon’. Prima a fost obtinuti in laboratorul de
Radiocarbon al Institututui de Arheologie din Leningrad, pe baza carbunetui enit din cuptorul gropii nr. 82,
rezultatul fiind 2380 +80 [B.P]'°, ceea ce a fost echivalat cu anul 430 f.e.n. [adica 430 B.C. in loc de 430 180
b.c.]'!. Cea de a doua dats, obtinuta in Laboratorul de la Groningen pe o mostré proveniti din mica groapd situati
linga marginea nordicA a cenusaruhui nr. 2, este 3100 155 [B.P], respectiv 1150 155 [b.c.] Celelalte dous analize
au fost efectuate in Japonia, in anul 1968, de dr. K. Kigoshi, in Laboratorul Universititii Gakusbuin. Pentru groapa
nr. 87 a fost obtinuta data de 3390 190 [B.P.], adicd 1440 190 [b.c.], iar pentru bordeiul nr. 3 data de 4580 130
[B.P] adica 2630 £130 [b.c.] In comentariul siu, aceste ultime dous date au fost apreciate de G.I. Smimova ca
necorespunzitoare observatiilor privind pozifia cronologica a obiectivelor arheologice respective. Bordeiul or. 3,
conform pozitiet stratigrafice si caracterului descoperirilor este mai timpuriu decit gropa nt. 87, dar nu cu atit de
mult, cum rezulta din analiza crbunelui prelevat din ele. Avind in vedere durata culturii Noua, aceasth diferentd
ar putea fi de 2-300 de ami, ceea ce ne avertizeazd — continud cercetitoarea de la Muzeul Ermitaj — asupra
necesitatii precautiei in utilizarea datelor radiocarbon pentru determinarea cronologiei monumentelor arheologice
investigate. Autoarea considerd ci din seria de date disporibile pentru “orizontul ™ culturii Noua din asezarea de
la Mahala una singurd este acceptabild, 5i anume cea obtinuts in laboratorul de la Groningen (“1150 55 i.e.n.”),
aceasta fiind apropiatd de datarea arheologici a culturii Noua'?.

In afara de aceasta, Smirnova mai are in vedere incd o datare radiocarbon obtinutd tot in lsboratorul de la
Groningen: “1285 135 i.e.n.” [ceea ce ar corespunde datei radiocarbon conveationale 3235 35 B.P.] Mostra
provine din curganul cultu::i K omarovo de linga satul Ivanja, monument funerar care poate fi sincronizat cu faza
timpurie a culturii Noua'?, i .

Cu citiva ani mai tirziu au fost publicate pentru stratul Mahala II rezultatele altor dous misuriton radiocarboa
efectuate in anul 1968 in laboratorul de la Berlin'*. Mostrele, de cirbune de lemn, provin din aceleasi dous
complexe mentionate mai sus, care au fost datate anterior si in Japonia, la Tokio. La Berlin, pentru bordeiul ar 3
s-a obtinut data de “1310 2100 i.e.n.” [adica 3260 1100 B.P.}, iar pentru groapa nr. 87 data de “1185 £100 i.c.n.”
[adica 3135 +100 b.P.] Smirnova remarca apropierea acestei date din urmé de datarea mai veche, obtinuta pentru
stratul Mahala II, “1150 55 i.e.n.”, 5i consideratd ca acceptabild. Acum se adaugs si ocbservatia cd, avind in vedere
caracteristicile ceramicii, groapa nr. 87, din care a fost prelevati mostra, apartine celei de a doua etape a existenter
asezini Mabhala II. Dimpotrivd, bordeiul nr. 3 este considerat, pe baza observatiilor stratigrafice & a materiahuhn
arheologic descoperit, ca una dintre cele mai timpurii locuinte ale culturii Noua din asezare. Bordeiul nr. 3, care
intretaie stratul de culturd de tip Komarovo (Mahala I), continea ceramicé Noua timpurie, in care se pstreazs si
unele elemente Komarovo. Virsta bordeiufui or. 3 (“1310 1100 i.e.n.”) este privit ca ferminus ante guem pentru
stratui Mahala I, care este datat, in felul acesta, citre sfimitu] secotufii al XIV-lea i.c.n. In acest context este
mentionatisi data radiocarbon deja discutatd, “1285 335 i.c.n. ", obtinuté pentru curganul [ de la Ivanja, apartinind
etapei tirzi a culturii Komarovo'>. Dupd cum se poate observa, in aceasti lucrare nici nu mai sint mentionate
datele radiocarbon obtinute pentru stratul Mahala II in laboratoarele de la Leningrad si Tokio.

Intr-o recenti lucrare, aceeasi autoare revine cu noi preciziri asupra evolutiei agezrii de ls Mahala. Pentru
stabilirea cronologiei absolute, ea apeleazi si la datirile radiocarbon, mentionind insé numai cele trei daténi,
obtinute in laboratorul de la Groningen si Berlin'. Stratul Mahala I este atribuit inceputului ultimei faze a culturii
Komarovo din regiunea tici. Avind in vedere datarea radiocarbon a stratutui Mahala II, care suprapune,
din punct de vedere strati. ¢, stratul de culturd Komarovo, asezarca Mahala | este datats la sfirsitul secohuhui
al XIV-lea i.e.n. In ceea ce priveste agezarea Mahala 11, datele radiocarbon obtinute pe mostre prelevate din
complexele deja mentionate sint discutate in functie de subdivizarea stratului culturii Noua. Astfel, pentru
orizontul Mahala I a (faza I a culturii Noua), autoarea are in vedere data de 3260 3100 [B.P.], pe care o echivaleaza
cu anul 1310 i.e.n. Pentru orizontul Mahala I1 b (faza II a culturii Noua) sint utilizate datele: 3135 £100 [B.P.]si
3100 155 [B.P.], care sint echivalate cu anii 1185 si 1150 i.e.n. (Notiunile de Nous I i II sint folosite in sensul
stabilitde A.C. Florescu'”). Pe baza acestei serii de date radiocarbon, G.1.Smirnova ajunge la concluzia ci asezarea
Mahala II a culturii Noua incepe la limita secolelor XTIV si XIII i.e.n., iar existenta ei se plaseazd, in principal, in
secolele XIII-XTI i.e.n., ceea ce este in concordanti cu datarea arheologicd a culturii Noua'®. Observam, prin
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urmare, ca datele radiocatbon conventionale, care sint exprimate, dupd cum se stie, in “ani radiocarbon”, sint
utilizate si interpretate ca §i cum ar fi echivalente cu anii solari (calendaristici) 5i ci au fost luate in consideratie
doar valorile centrale ale rezultatelor mésuritorilor.

Discutind cronologia culturii Sabatinovka, I. N. Sarafutdinova constati cd aceasta poate fi sincronizati cu
cultura Noua §i, in parte, cu cultura Komarovo. In aceastd ordine de idei, ea are in vedere §i cele trei date
radiocarbon obtinute pentru asezarea Mahala [I, mentionate mai sus, pe care le interpreteazi in aceeasi manierd
ca si G.1. Smirnova: 3260 £ 100 = anul 1310 i.e.n.; 3135 100 = anul 1185 i.e.n.; 3100 £55 = anul 1150 i.e.n.
Autoarea mai adauga, ca demné de luat in consideratie, si data radiocarbon 1285 135 [b.c.] stabilita pentru
mormintul Km;:;arovo de a Ivanja. Avind in vedere si datele arheologice, ea dateaza cultura Sabatinovka in secolele
XIV-XIlien. .

Cu ocazia colocviului dedicat compiexului cultural Noua-Sahatinovka-Coslogeni (Célarasi, octombrie 1991),
I. N. Sarafutdinova a mai mentionat cd in ami 1985-1986 au fost efectuate in laboratorul de la Leningrad sase
miisuratoni radiocarbon pe mostre provenind din diferite complexe inchise ale asezérii culturii Sabatinovka de la
Vinogradnyj Sad. Datele prezinta o mare imprastiere, intre 1540 si 810 [b.c.] ceea ce a determinat-o pe
caccﬁloa:ga()dc la Kiev si aprecieze ci datele radiocarbon probabil nu sint adecvate pentru datarea unor perioade
mai recente” .

Pentru sfirsitul culturii Sabatinovka putem s avem in vedere, ca date ante quem, si datele radiocarbon
referitoare la cultura Belozerka, care urmeazi direct dupd cultura Sebatinovka in regiunea nord-vest pontici. LT.
Cernjakov, acceptind opinia w1 A. 1. Terenozkin cu privire la aparitia monumentelor Belozerka timpurii pe la
1150 i.e.n., mentioneaza cé o asemenca datare nu este contrazisa de data radiocarbon 1100 270 [b.c. = 3050 £70
B.P.] obtinuta pentru necropola tumulara a culturii Belozerka de la “Stq)noj"zl. Astfel, autorul apreciaza ci
penioada Sabatinovka tirzie (“Sabatinovka II1™), in care se face tranzitia spre “tipul” Belozerka, poate fi datata
citre sfirsitul secoluhui al XI1-lea si inceputul secotului al XI-lea, iar cultura Belozerka in secolele XI-IX fen?

in realitate, pentru necropola culturii Belozerka de la Stepnoj, cu 13 turmuli in care au fost descoperite 14
momminte™>, avem la dispozitie o seric de patru datéri radiocarbon: 750 45, 855 155, 900 140 5i data deja mentionatd
de 1100 170, toate aceste valon fiind publicate de V.V. Otroscenko ca ani ien?. Desigur, este vorba de ani b.c.,
crora le corespund anii 2700 145, 2805 155, 2850 14051 3050 170 B.P. Din pécate, autorul mu precizeazi complexele
din care provin mostreie analizate (st mci matena supusd mésurdrii, laboratorul, nz analizei etc.), ceea ce diminueaza
mult posibilitatile de valorificare a acestor date®. in schimb, arheologul de la Kiev observd in mod just ci datele
radiocarbon indica o pericadd de existent4 mai largs peatru cultura Belozetka, in comparatie cu datele arheologice
(secolele XII-X, dupd Otroscenko). Acest fapt — continud autorul — se datoreazi imperfectiunilor metodei
radiocarbon, el fiind constient ca datele 'C conventionale, calculate dupé principiile hui Libby, vor suferi modificari
in urma aplicani pericadei de injumatatire de 5730 140 ami si a corectiilor ficute pe baza dendrocronologiei. Tocmai
de aceea, in opinia sa, datele arheologice sint mai demne de incredere®.

Pentru cultura Belozerka mai dispunem de datarea radiocarbon a mormintului curganuhui nr. 1 al necropolei
de la Kockovatoe, rai. Tatarbunar. Rezultatul mdsurérii mostrei, efectuati in laboratorul Institutului de Arheologie
de laKiev este 2900 45 [B.P], echivalat de V.P. Vancugov cu o daté in jurul anuhsi 950 i.e.n.! In loc de 950 £45
b.c.!*’. Autorul considera ca necropola de la Kockovatoe este unul dintre monumentele cele mai firzii ale culturii
Belozerka, in evolutia careia distinge doui perioade principale. Perioada timpurie, care poate fi sincronizati cu
faza finald a culturii Noua, se incadreaza in limitele secolului XII si in prima jumitate a sec. XI, iar pericada
Belozerka tirzie incepe in a doua jumdtate a sec. X1 si continus pind la sfirsitul sec. X i.e.n.%%.

in sfirsit, mai dispunem de dou date radiocarbon pentru pericada post Noua-Sabatinovka. Prima, “1120 170
i.en.” [corect: b.c., respectiv 3070 170 B.P.] se referd la asezarea de la Obukov, reg. Kiev, apartinind culturii
Belogrudovka, raspinditd in zona de silvostepd si, in parte, contemporand cu cultura Belozerka din regiunea
stepelor nord-vest pontice’®, precum si cu faza mai timpurie a culturii Giva-Holihrady (Mabala [1)*°. Cea de a
doua datd, 1110 160 i.e.n.” [corect b.c., adica 3060 160 B.P.], a fost obtinuti pe o mostra prelevats dintr-un
mormint al culturii Sabarna-Solonceni, datat in intervalul cuprins intre sfirsitul secolului X si prima jumitate a
secolului VIIl i.e.n.>.

.
in lucrarea de fatd am reusit, deci, s includem 15 datiri radiocarbon, sintetizate in tabelul 1. Aceleasi date au

fost reprezentate si grafic in trei figuri. Numerele din grafice corespund numerelor de ordine din tabel. Alituri de
datele radiocarbon conventionale am indicat si datele calibrate care le corespund, conform unor tabele de corectie.
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De fapt, data nr. 1, referitoare la asezarea Vinogradnyj Sad (culfura Sabatinovka) este “sinteza” a sase datiri
si, intr-un fel, poate fi apreciata ca reprezentind o serie de date. O alté serie este cea privind cultura Noua (Mahala
11). compusa din sase date (nr.3-8). Dispunem, apoi, de seria de cinci date privind cultura Belozerka (nr. 9-13).
Datele singulare, pe care ie avem pentru culturile Komarovo (21.2), Belogrudovka (ar.14) si Saharna-Solonceni
(15) pot fi apreciate numai in raport cu seriile amintite, cunoscut fiind faptul ¢4 pentru cronologia unui fenomen
arheologic o singurd dati radiocarbon nu poate fi huatd in considerare.

Examinarea figurii 1, infatisind repartizarea in timp a celor 15 date radiocarbon conventionale, transpuse pe
scara cronologicd b.c., ne permite s facem urmitoarele observatii. Putem remarca, mai intii, marea intindere, de
aproximativ 750 de ani ¢ (in interiorul secolelor XVI-IX b.c.) a datelor privitoare la cultura Sabatinovka, mai
exact la existenia asezdrii de la Vinogradnyj Sad, ceea ce este in contradictie cu datele arheologice, asa cum a
apreciat si I.N. Sarafutdinova. Nu este, ins4, mai putin adevérat cd existenta cultuni Sabatinovka poate fi plasatd
in limitele acestui interval de timp. Cunoasterea, in parte, a celor sase date radiocarbon care alcituiesc seria de la
Vinogradny) Sad ar permite “demascarea” acelor date care, datorité dispersanii lor exagerate, sint inutilizabile din
punct de vedere arheologic, ducind la o delimitare cronologica mai apropiati de realitate.

Cele afirmate pot fi mai bine intelese daca analizim seria de date pe care 0 avem pentru asezarea Mahala [T a
culturii Noua. Este evident ca datele nr. 3 si nr. 8, foarte mult distantate de celelalte patru, pu pot fi luate in
considerare. Datele nr. 4-7 sint relativ bine grupate; dacd avem in vedere valorile lor centrale, ele se intind pe o
perioada de 290 ani 14C (1440-1150 b.c.), iar impreund cu marjele lor de eroare pe un interval de 445 ani “e
(1530-1085 b.c.), ceea ce pare a fi destul de rezonabil, daca avem in vedere 5i precizia masurétorilor. Este totusi
problematica data nt.5, care, in raport cu data nr.4, nu este in concordantd cu situatia stratigraficd, fiind, totodata,
distantata si de datele nr. 6 51 7. Dacd am elimina din discutie si data or. 5 $i am lucra in continuare numai cu datele
nr.4, 6 si 7, am putea constata ca ele se intind pe o perioada de 160 ani C (1310-1150 b.c.) dacd avem in vedere
valorile lor centrale, i pe o perioada de 325 ami 14C (1410-1085 b.c.) dach avem in vedere si marjele lor de eroare,
ceea ce ar fi apropiata de durata culturii Noua (si a asezani Mahala II), dedusa din datele arheologice.

Data singulara (nr.2) pentru mormintul tumular de la Ivanja, situata in imitele datet nr. 4 (Mahala I1 a), poate
fi socotita ca acceptabild, daca admitem un sincronism intre faza tirzie a culturii Komarovo §i faza timpune a
culturii Noua.

Nu este usor s apreciem seria de cinci date pe care o avem pentru cultura Belozerka. Dack privim aceasta
serie in ansamblu, ea se situeazi dupa senia de la Mahala [I, reflectind corect posterionitatea, in fond, a culturi
Belozerka fatd de cultura Noua-Sabatinovka. (Asupra situatiei speciale a datei nr. 9 vom reveni). Patru din cele
cinci date (nr. 9-12) se referd la necropola tumulara de la Stepnoj, iar una (nr. 13) la un monument funerar de la
Kockovatoe. Din pacaie. nu am reusit sa aflim care este raportul cronologic, stabilit pe cale arheologic, intre
mormintele de la Stepnoy, la care se refera datele radiocarbon, discutate aici. Fiind vorba de inmormintan, care,
in mod firesc, au avut loc succesiv, o anumita intindere in timp a datelor este justificatd. Dac4 avem in vedere
valorile centrale ale celor cinci date, ele se intind pe o perioada de 360 ani '“C (1100-740 b.c.), iar impreuna cu
marjele lor de eroare pe o perioada de 475 ani '*C (1170-695 b.c.), ceea ce este mai mult decit durata de 250-300
de ani, evaluatd pe baza datelor arheologice pentru cultura Belozerka, indiferent daca acest interval este situat in
limitele secolelor XII-X *2, sau ale secolelor XI-IX i.e.n.’*. Daca este corects afirmatia lui Vancugov, potrivit
céreia necropola de la Kockovatoe (pentru care avem data nr. 13) este unul dintre cele mai tirzii monumente ale
culturii Belozerka™, data nr. 12, mult mai tirzie 51 distantata de restui serie1, ar trebui eliminatd din discutie.

Nu este fira probleme nici data nr. 9, care se afld in capul seriei pentru cultura Belozerka, si care, de asemenea,
este distantata de celelalte trei date (nr. 10, 11: 13), bine grupate. Intervalul de timp, indicat de aceasts data, se
suprapune partial cu perioada tirzie a asezarii Mahala I1, marcata de datele nr. 6 5i 7. Cu toate acestea, nu sintem
convinsi ¢4 aceasta data este inutilizabilé si c4 ar trebui eliminata din discutie. Reamintim faptul c tocmai aceasté
dati radiocarbon a fost invocati de 1.T. Cernjakov in legaturd cu cronologia celor mai vechi forme de manifestare
a culturii Belozetka, respectiv a perioadei Sabatinovka tirzii (“Sabatinovka II17), i1 care se face tranzitia spre
“tipul” Belozerka®>. Dupd opinia lui V.P.Vancugov, pentru stabilirea pozitiei cronologice 2 monumentelor timpurii
~le culturii Belozerka este hotaritor inventarul mormintului din tumutul 7 de la Strumok, in care a fost descoperité
s1 0 fibuld de bronz de tip Peschiera, in forma de arcus de vioard, avin acul paralel cu cotpu.l“. Este deosebit de
important pentru problema discutati aici c4 un fragment de fibula de bronz de acelasi tip a fost descoperit si intr-o
locuintd-cenusar din cuprinsul stratutui culturii Noua al asezérii de la Ratesu Cuzei, jud. Vasiui®’. Prin urmare,
este plauzibila o sincronizare, cel putin in unele regiuni, a inceputului culturii Belozerka cu pericada finala a
culturii Noua (si chiar Sabatinovka), ceea ce ar putea explica §i suprapunerea partiald, remarcatd mai sus, a datei
radiocarbon nr. 9 a seriei pentru cultura Belozerka cu datele nr.6 5i 7 ale seriei pentru Cultura Noua.
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Dacil acest rationament se dovedegte corect i avem in vedere valorile centrale ale celor patru date acceptate
(nr 9, 10, 11, 13), ele se intind pe o pericads de 245 ani '*C (1100-855 b.c.), iar impreuns cu marjele lor de ercare
peun interval de 370 ani 'C (1170-800b.¢.), ceea ce este compatibil cu perioada de existents a culturii Belozerka,
stabilits pe cale arheologici. :

Data singulari (nr.14) pentru cultura Belogrudovka poate fi apreciatii ca prea timpurie in comparatie cu seriile
deja discutate. Fa ar putea fi fuaté in considerare numai in cadrul unui rationament similar cu acela care a dus la
acceptarea datei nr.9, adick admitind un ammit sincronism intre sfirsitul culturii Noua-Sabatimovka si inceputul
culturii Belogrudovka®®. Noi mu excludem o asemenea posibilitate, dar nu sintem in misurd si invockm aici
k te convingitoare in favoarea ei. :

in sfirsit, data radiocarbon singulari (nt. 15) referitoare la cultura Saharna-Solonceni este in mod evident foarte
timpurie in comparatie cu cronologia arheologici bine stabilith pentru aceastd culturd si, de asemenea, ea.nu se
diferentiazi net de seria de date referitoare Ia cultura Noua; ea trebuie considerats, deci, ca inutilizabils. (Intre
cultura Noua, pe de o parte, i grupul Sahama-Solonceni, ca §i grupele inrudite Cozia 5i Babadag II, pe de altd
parte, se interpune o intreags etapé a Hallstattutui timpuriu din regiunea est-carpatica!*®). futrucit este vorba de o
dats singulari, nu ne putem da seama, dach aceasts datare incompatibilé cu datele arheologiei se datoreazi calitigii
mmdemwiﬁdﬂdntﬁ.oﬁnnduuidskmﬁcqm&meﬂdedeommﬁﬂﬁuﬁw. ;

in acest context trebuic s mentionsm c4, datorité descoperirii in stratul 13b al asezérii de la Kastanas
(Macedonia greaci) a umn ac de os cu capul trompetiform §i at patru protuberante pe g‘t,de&pNom",exisﬂ
posﬂih'h(udeaeomsaiadealendioeubonpmhumMahalaﬂmccapﬁvimlaKum‘z.
Singura dati radiocarbon pentru stratul 13 de la Kastanas se incadreazi in secolul X1, ea fiind, deci, mai “tindrd”™
cu cca un secol decit datele radiocarbon nr.6 si 7 obtinute pe mostrele din asezarea Noua de la Mahala II. Mai
putem remarca, de asemenea, cil seria de date radiocarbon, obtinuti pentru cultura Belozerka, se diferentiazi cu
suficientd claritate de seria pentru cultura Noua; dimpotrivi, pe baza datirilor radiocarbon din seria de la Kastanas,
privitoare ia intervatul cuprms intre Helladicul Tirziu III B si perioada protogeometrici, este aproape imposibil
de stabilit, care dintre mostre sint mai vechi sau mai recente.

Se poate spune, in concluzie, ci seriile de date radiocarbon conventionale pe care le-am avut la dispozitie
pentru culturile Noua si Belozerka (dupd “demascarea” si eliminarea datérilor evident inutilizabile), sint in bund
concordantd cu cronologia relativd a celor dous culturi, stabiliti prin metodele “clasice™ ale arheologiei. S-a
dovedit incd o datd necesitatea cunoasterii unor serii de date si valoarea redusd, daci nu chiar nuli, & datelor

In ceca ce priveste cronologia absotuts, dups cum am vézut, cultura Noua (inclusiv faza I, de formare) se
incadreazd in secolele XTV-XI1 sau in secolul XIII — prima jumitate a secolului XII b.c., in functie de aprecierea
mtervalului de timp reprezentat de mostrele mésurate. Cultura Belozerke (inciusiv “faza de trecere de la cultura
Sabatinovka la Belozerka™), se incadreaza, dupd aceleasi principii, intre prima jumitate a secohafui XII si secolul
IX sau intre secotul XI s prima jumitate a secolutui [X b.c. Rezultd, prin urmare, din seriile de date analizate, ci
datanile radiocarbon conventionale, exprimate in ani b.c., sint in destul de bund concordanti cu datarile elaborate
peatru culturile Noua ;—Sabaﬁnovh-Coslogcni) i Belozerka prin metodele proprii atheologiei preistorice, §i
exprimate in ani i.en.*’.

Nu este, deci, de mirare ci specialisti ca H. Schwabedissen, s-au pronuntat pentru folosirea datelor radiocarbon
conventionale pentru cronologia epocii tirzii a bronzului*. Citiva ani mai firziu, discutind datirile radiocarbon,
inmuitite intre timp, B. Hansel aprecia ci pentru unele date radiocarbon de la Kastanas (de pild, pentru cele din
stratul 14 5 pentru o parte a celor din straturile 12-11) ar fi justificatd calibrarea, iar pentru altele nu. Hansel
considera, deci, ci la intrebarea pusé de Schwabedissen (“konventionelle oder kalibrierte cH Daten?”) nu se poate
da incé un rispuns hotarit**. S

Evident, este de neinchipuit ca dintr-o serie de date radiocarbon conventionale unele si fie utilizate in forma
lor “brutd™, iar altele calibrate. Pe de altd din moment ce specialistii in stiintele naturii au demonstrat ci (din
cauza variatiilor in imp a concentratiei 4C a bioxidului de carbon atmosferic) “anii radiocarbon” se deosebesc
ca durati de anii astronomici, i arheologii ar trebui si admiti c4, in principiu, corectia (“calibrarea”) datelor
radiocarbon conventionale, cu alte cuvinte convertirea orin ani “reali”, este inevitabild pentru a putea fi comparate
cu datele cronologiei istorice. Datoritd unui efort admirabil al specialistilor, in ultimele trei decenii au fost
elaborate, nu o dati, prin colaborare internationald, diferite sisteme de calibrare. Toate acestea au ca punct de
plecare evaluarea variatiilor care au avut loc in concentratia carbonului radioactiv al atmosferei, bazindu-se pe
mésurarea activititii '*C a unor mostre de virstd cumoscuti. Dacd toate aceste sisteme sint in buné concordantd in
ceea ce privegte evaluarea variatiilor pe termen lung, ele pot si difere sensibil mai ales in privinta interpretirii
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- variatiilor pe termen scurt si, deci, in prelucrarea anumitor secvente ale curbei dec;h’bnte.seacedwehm}hte

" diferite, Aceastd diversitate a procedeelor de calibrare i a rezultatefor lor (aceleiasi date ""C conventionale ii pot
corespunde mai multe date calibrate, uneori sensibil diferite) explici rezervele multor arheologi faté de datkrile
“corectate”, mai ales fati de cele referitoare la perioadele mai recente, pentru care existh posibilitatea unei
confruntin cu datele istorice. : : i

* Pentru a ne putea crea o imagine despre feful in care s-ar putea prezenta in forma lor coreciati datele

" radiocarbon conventionale discutate de noi, am apelat la dous sisteme de calibrare, care sint considerate ca realiziri

de virf ale stiintei §i tehnicii actuale. Amindoud sint prezentate sub formi de tabele de corectic, in care dateie
radiocarbon conventionale B.P. sint insirate intr-o ordine decadals sau bidecadals Datele couvertite in ani reali

.. B.C./A.D., care le corespund, sint specificate in intervale si nu intr-o valoare centrald insotit de 0 marja de eroare,

deoarece numeroase intervale “de incredere” sint asimetrice fata de valoarea obtinuta printr-o simplé calibrare a
datei "*C. Durata acestor intervale este diferité in functie de marja de eroare a datei radiocarbon care urmeaza a
fi calibrata.

Revenind la datele 'C discutate de noi, datele corectate ce le corespund au fost cuprinse ciffic in tabehul 1 si
prezentate grafic in figurile 2 5i 3. Acele date radiocarbon, respectiv marje de eroare, care sint situate intre valorile
cuprinse in tabelele de corectie au fost rotunjite (conform instructiunilor de utilizare) la valorile cele mai apropate
din tabele. :

Am folosit, mai intii, tabelele de corectic ale “grupului de la Tucson”, in care datele radiocarbon conventionale

" sint prezentate din 10 in 10 ani, de la 7240 la 10 B.P. in cazul fiecorei date decadele se indich sase vanante de
valori (intervale) in ani teali, in functie de marja de eroare a datei radiocarbon (120, 50, 100, 150, 200, 300 ani).
Certitudinea intervalelor stabilite in ani reali este apreciata a fi de 95%, deci aceasta este sansa ca data ciutats si
se afle intre limitele indicate*’.

Fig.2. reprezintd grafic dispunerea in imp a intervalelor corespunzatoare datelor radiocarbon ar. ! -15, conform
tabelelor de corectie ale grupului de la Tucson. Comparind fig. 2 cu fig. |, pnma impresic este caracicrul mai
“adunat”, mai putin diferentiat al datelor calibrate. Datoritd intindenii lor man (ceea ce se explich — credem —
prin stridania autorilor de a asigura datarilor o sigurantd mare, de 95%), cele mai multe din aceste intervale se
suprapun partial, §i, astfel, o diferentiere cronologicé, ca si eliminarea datelor mutilizabile arheologic fiind mult
mai dificila pe baza lor, decit in cazul datelor 14C conventionale. Cea mai surprinzitoare este, poate, suprapuncrca
partiala, conform acestui sistem, a datelor nr.6-7 (Noua) s1 10, 11, 13 (Belozerka), net distantate in fig. 1. in coca
ce privete cultura Noua, datele nr.3 s5i 8 se elimind categoric si in acest sistem, dar data ar.$ nu ma este atil de
evident distantata si ar putea fi luatd in considerare. in ce priveste cultura Belazerka, data nr.12 devine credibila
in acest sistem si nici data nt.9 nu mai este atit de problematica. Data or.14 pentru cultura Belogrudovka devine
in bund parte contemporana cu datele privitoare la culfura Belozerka, ceea ce este in concordants cu datcle
arheologice, in timp ce data pentru cultura Saharna-Solonceni ramine tot exagerat de timpurie s inutilizabila. In
ceea ce priveste cronologia absolutd, oprindu-ne la acele date pe care le-am acceptat in urma analizei lor in forma
conventionala, cultura Noua (asezarea Mahala II) s-ar data intre inceputul secolului XV1II si sfirsitul secolului
XTI, iar cultura Belozerka intre sfirsitul secoluhui XV1 si sfirsitul secolului IX i.e.n. Prin urmare, conform acestei
corectii, durata culturilor amintite este prelungita cu 300-350 de ani reali fatd de durata lor in ani radiocarbon b.c.

" Dar este foarte interesant c aceasta prelungire este “unidireciionali” ea afecteazs numai-data de inceput a acestor
culturi, sfirsitul lor coincizind aproape perfect in amindous sistemele!

Cel de al doilea sistem de calibrare la care am apelat este cel elaborat de Pearson si Stuiver pentru pericada
500-2500 B.C.*". Intr-un caz (data nr.8) am folosit sistemul Stuiver-Pearson, elaborat pentru penocada 1950
A:D.-500 B.C.“, iar data nr.3 nu a putut fi corectatd aflindu-se in afara limitelor pericadei cuprinse in sistemul
de calibrare la care ne referim. in tabelele de corectie ale celor doi specialisti datele radiocarbon conventionale
sint prezentate din 20 in 20 de ani pind la 3960 B.P. In cazul fiecrei date bi-decadale se ofera opt posibilititi de

- “calibrare in functie de eroarea statistici (O) a datei radiocarbon (120, 40, 60, 80, 100, 120, 160, 200). Pentru
aceleasi date (inclusiv marja lorde eroare) sint indicate uneori mai multe intervale in ani reali, exprimati sub forma
“cal. BC”. Acest fapt se datoreazi multiplelor intersectéri ale intinderii unor date radiocarbon cu anumite secvente

_ ale curbei de calibrare. In partea dreapti a tabelelor sint indicate i datele, pe scara cal. BC, ale intersectarilor
valorilor centrale ale datelor radiocarbon cu curba de calibrare, considerind c4 intervalele de timp situate in jurul
acestor “BC/AD intercepts™ au o0 mai mare probabilitate.

Fig. 3 reprezintd grafic dispunerea in timp a intervalelor corespunzitoare datelor radiocarbon discutate in
lucrarea noastré, conform tabelelor de calibrare elaborate de Pearson si Stuiver. Comparind fig. 3 cu fig. 1 putem
observa o izbitoare aseménare in-ocea ce priveste distributia datelor, ca si cum ar fi vorba de oglindirea aceleiasi
magini. Spre deosebire, deci, de graficul din fig. 2, datele calibrate dups metoda Pearson-Stuiver, Teprezentate
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in fig. 3, reproduc aceleasi raporturi, constatate si intre datele radiocarbon conventionale, infitigate in fig. 1. Din
acest punct de vedere, sistemul de calibrare Pearson-Stuiver reflectd cu mai multd fidelitate realititile arheologice,
cel putin pentru perioada studiatd de noi. Observatiile privitoare la cronologia relativi, pe care le-am ficut cu
ocazia analizei graficului din fig. 1, ramin, astfel, in fond, valabile si pentru datele cuprinse in fig. 3. Existi, totusi,
o deosebire, deloc neglijabild, care priveste cronologia absoluta: intreaga existenta a culturii Noua (respectiv a
asezirii Mahala IT) ar trebui “imbatrinitd” cu cca 250 de ani reali, ea situindu-se, potrivit acestui sistem de calibrare,
intre inceputul secotului XVII si sfirsitul secoluhui XIV i.e.n., avind o durats de cca 350 ani. In ceea ce priveste
cultura Belozerka (inclusiv perioada de trecere de la cultura Sabatinovka la cea Belozerka), inceputul ei ar trebui
“urcat”, de asemenea, cu cca 250 de ani, sfirsitul ei, in schimb, apare mai “imbétrinit” numai cu cca 100 de ani.
Astfel, perioada de existenta a acestei culturi apare, in acest sistem, prelungita la peste cinci veacuri, intre sfirgitul
secolului XV si stirsitul secoluhus X i.e.n.

Pentru a inlesni formarea unei imagini despre durata si situarea in timp a culturilor Noua i Belozerka in lumina
datelor radiocarbon conventionale si calibrate discutate in lucrare, acestea au fost sintetizate cifric in tabelul 2 si
reprezentate grafic in fig. 4, oferind o buna posibilitate de comparatie.

Fard a mai amplifica discutia i fard a repeta concluziile pe care le-am formulat deja in legiturd cu datirile
radiocarbon conventionale, dorim s4 mai facem o singurd observatie. Pentru inceputul culturii Noua(-Sabatinov-
ka-Coslogeni) amindous sistemele de calibrare la care am apelat indicé date foarte timpurii, care nu pot fi sustinute,
deocamdatd, prin nici un argument arheologic. in ceea ce priveste sfirsitul aceleiasi culturi, datele ¢ corectate
prin metoda grupului de la Tucson (ca si datele radiocarbon conventionale, de altfel) sint apropiate de datirile
stabilite pe cale arheologic4, in timp ce datele rezultate din tabelele de calibrare ale lui Person si Stuiver sint mult
prea inalte in comparatic cu accleasi datéri. Nu trebuie s4 uitdm cé, datoritd precizirilor care s-au ficut in ultimul
timp cu privire la cronologia bronzului tirziu egeean™, ca §i a evidentierii unor legituri directe intre spatiul
carpato-danubio-pontic si lumea egeana5 pare astazi plalmhl cd perioada de existentd a culturii Noua-Sabati-
novka-C nslogcg:ll cel putin in uncle regiuni (periferice?) ale ariei sale, s-a prelungit si dincolo de sfimitul secolului
al XIl-leai.e.n.

Sintem constienti ci datele radiocarbon de care am dispus au fost putine, iar informatiile aferente lacunare sau
inexistente, ceea cc, fird indoiald, a diminuat “din start™ valoarea concluziilor la care s-a putut ajunge. Sperdm,
totusi, ca efortul nostru nu a fost inutil 5i ci aceasta lucrare, pe care o socotim drept o experientd, ar putea prezenta
un anumt interes atit pentru arheologi, cit §i pentru specialistii care le “furnizeazi” datele radiocarbon.

NOTE

1. Cf. A. C. Florescu, Contributii la cunoasterea culturii Noua, in AM, I1-111, 1964, p. 143-216; idem, Sur les probiémes
du Bronza Tardif carpto-danubien et nord-ouest pontique, in “Dacia”, XI, 1967, p. 59-94; A.l. Terenozkin, Osnovy
hronologii predskifskogo perioda, in Sovjeukqa.lrﬁeologqa ) 1965, l p. 63-85; A.M. Leskov, Jung- und spatbron-
sezeitliche Drpolfwnde im 5rdlich gebier, 1, PBF, XX, 5, Miinchen, 1981, p. 75-76, 87-88, 98; A.
Lasz1d, Les groupes rég x jens du Hall. dlest da Carpates. La Moldavie aux Xlle-Vlle siécles av.n.é, in
vol. La civilisation de Hallstatt (ERAUL, No. 36), Liége, 1989, p. 112-114, cu bibliografie. A se vedea si noiele
urmatoare.

2..Cf,, de exemplu, Peter Breunig (mit einem Beitrag von Horst Willkomm), */C — Chronologie des vorderasiatischen,

suidost- und mittel paischen Neolithikums, Koin-Wien, 1987, cu bibliografie i lista de date radiocarbon.

Bemhard Hansel, Sidosteuropa swischen 1600 und 1000 v.Chr., in volumul cu acelasi titlu, Berlin, 1982, p. 2.

. Peter Warren and Vronwy Hankey, Aegean Bronze Age Chronology, Bristol, 1989, p. 3. A se vedea §i apendicele 2:

Aegean Late Neolithic, Final Neolithic and Bronze Age Radiocarbon Dates, p. 175-181, si Bibliography, p. 185-213.

. Hans-Giinter Buchholz, Einfiihrung, in volumul Agdische Bronzezeit (von Hans-Giinter Buchholz unter Mitwirkung

zahireicher Fachgelehrter des In- und Auslands), Dermstadt, 1987, p. 9.

Ibidem, p. 14. A se vedea si Olaf Hockmann, Zur Probl ik der A dung naturwi. hafilicker Datierungsme-

thoden in der Archdologie, in acelasi volum, p. 29-51.

. Succesiunea strangmﬁea. in aceastd forma4, a fost stabilita treptat, odata cu identifi \carea, deﬁmreasl atribuirea culturala

a diferitelor stratuni $i niveluri de locuire ale agezarii. Cf. G.I. Smimnova, Posel vekair

zeleza vozle s. Magala Cernovitskoj oblasti, in “Kratkie Soobscenija Instituta Istorii Material’ noj Kul tury”, No. 70

1957, p. 99-107; idem, Poselenie Mngala — pamjatnik drevnefrakijskoj kul tury v Prikarpat'e (vtoroja polovina
Xlli-sredina VIl vv. do.n.e.), in vol. "Drevnie frakijisy v Severnom Pricernomorje (MIA, No. 150), 1969, p. 14-35;
xdem, Novye x.uledovam)a poulenqa Magala, in “Arheologiceskij Sbornik”, 14, 1972, p. 12-31; idem, Magala ! i

dnekomarovskoj kul tury v Prikarpat ‘e, in vol. E-eolul bmmovyl vek Ukrajny, Kiev,
1976, p. 118-135 idem, Kuhumoulance.vkda stratigrafija poselenija Magala, in “Problemy Arheologii”, No. 2,
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Leningrad, 1978, p. 58-72; idem, Kul turno-istoriceskie protsessy v bassejne srednego Dnestra v kontse Il — pervoj

polovina I tysjaceletij do n.e. (Rezumatul disertatiei), Kiev, 1990, 41 p.

Respectind decizia celei de a IX-a Conferinte Internationale de Radiocarbon, se foloseste sigla b.c. pentru datele

necalibrate (epxrimate in ani 14Cy, iar sigla B.C. pentru datele calibrate (expmmu in ani reali, astronomici).

9. G. 1. Smirnova, op. cit. (1972), p. 29. .
10. Datele i observatiile puse intre [paranteze drepte] apartin autorului — A.L.
11. G. I. Smirnova, op.cit. (1972), p.29, nota 26, mentioneazA i prima publicatic — eronatd de altfel — a acestei dathri de A A
Sementsov et al., in “Sovjetskaja Arheologija”, 1969, 1, p. 255.

12, G. 1. Smirnova, op.cit. (1969), p. 32-34; idem, op.cit. (1972), p. 29.

13. G. L. Smimova, op.cit. (1972), p. 29 5i nota 29 cu referire la L K. Svesnikov, Bogatye pogrebenija komarovskoj kul Yury u s.
ivan ja Rovenskoj oblasti, in “Sovjetskaja Arheologija”, 1968, 2, p. 167.

14. G. 1. Smirnova, op.cit. (1976), p. 126.

15. G. 1. Smirnova, op.cit. (1976), p. 126-127.

16. G. I. Smirnova, op.cit. (1990), p. 9-11.

-17. A. C. Florescuy, op.cit. (1964, 1967).

18. G. I. Smirnova, gp.cit. (1990), p. 11.

19.LN. Samﬁndmva,Sabamaw&quhdMu. inS.S. Berezanskaja et al., Kl tury epoki brorzy na teritorii Ukraginy, Kiev, 1986, p. 116.

20. Cu aceeasi ocazie, I. N. Sarafutdinova a avut amabilitatea s3 ne ofere lista completa a datelor radiocarbon obtinute pentru

statiunea de la Vinogradnyj Sad, inca nepublicate, dar nu ne-a autorizat s le utilizim in studiul nostru. Astfel, in cele ce
urmeazii, ne vom referi la intervalul amintit, ceea ce reprezint intinderea fn timp a datelor celor ase mostre analizate. Ne
mai permitem doar observatia cii daci am avea in vedere toate datele $i masjele de eroare, aceastd intindere fn timp ar fi si mai
mare, in ambele directii.

. 1. T. Cernjakov, Severno-Zapadnoe Pricernomor je vo vtoroj polovine Ll tys. do n.e., Kiev, 1985, p. 148. Dintr-o ercare, in text

figureaza 110 270 in loc de 1100 £70 (cf. infra).

22. Ibidem, p. 151.

23. V. V. Otroscenko, Novyj kurgannyj mogil ‘nik belozerskogo vremeni, invol Skifskij mir (red. V. A. [I'inskaja et al.), Kiev, 1975,
p. 193; idem, Belozarskaja kul 1ura, in S.S. Berezanskaja etal., op.cit. (1986), p. 126. Ibidemsi fig. 134 (harta), no. 96, autorul
precizeazil ¢4, in realitate, numele localititii este Zapovitnoe, rai. Kamenka Dnepr., “Stepnoj™ fiind numele Sovhozului pe
teritoriul cdruia se afla tumulii. ) B

24. V. V. Otroscenko, op.cit. (1986), p. 150. Autorul mentioneaza §i o datal “geomagneticd™ — sec. X I.e.n. Seria de date radiocarbon
pentru necropola de a Stepnoj este comparati cu alte doud serii de date, una pentru stratul inferior al asezarii Serzen Jurt §i
alta pentru asezarea Tau Kipcak, confirmind sincronizarea culturii Belozerka cu etapele timpurii ale cultuni Koban §i ale
culturii Kizil Kobin, aceasta din urma raspindita in sudul pensinsulei Crimeea.

25. Regretdm c4 nuam avut posibilitatea si consultam lucrarile de referinifl, citate de Otroscenko, In care aceste date radiocarbon
sint comunicate, probabil, cu toate detaliile necesare interpretarii lor juste.

26. V. V. Otroscenko, op.cir. (1986), p. 150. Pcnuupmblemcmmloglempenodcm ingenenl of. sip. I48-149

27. V. P. Vancugov, Pamjatniki tud. kogo tipa v e (K. o bel j kud Ywre), in vol.
Maplemepmye svjazi epohi bronzy na terrtirorri Ukra;ny (red L. I Armnkn), Kiev, l987 p.126.In cnnm sa, Belogerskie

apadmon Pricernomor je, Kiev, 1990, p. 119, Vancugov mentioneazd aceeasi dat sub forma de
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28. V. P. Vancugov, op.cit. (1990), p. 117-119.

29. V. V. Otroscenko, op.cit. (1986), p. 150. Cf. si G.I. Smirnova, Osnovy hronologii predskifskih pamjatnikov jugo-zapada SSSR,
in “Sovjetskaja Arheologija”. 1985, 4. p. 43 (tabel sinoptic); A. Laszl6, op.cit. (1989), p. 127 (tabel sinoptic).

'30. Cf A. Laszl6, op.cit. (1989), p. 127 (tabel sinoptic. Grupul Granicesti — cultura Géva-Holihrady); G. 1. Smimova, op.cit
(1990), p. 40-41 (tabel sinoptic).

31. llie Borziac, Despre o noud necropold de tip Saharna de pe Nistrul mijlociu, comunicare prezentati la cel de al XIII-lea
Simpozion National de Tracologie, Satu Mare-Carei, septembrie 1990. (Cf. $i Symposia Thracologica, 8, 1990, p. 13). In
lucrarea publicatt, data radiocarbon nu este mentionatd. C£ A N. Levinschi, I.A. Borziac, Necropole pland de tip Saharna-
Solonceni de la Climatii de Jos, in “Buletinul Academiei de Stiinte a RSS Moldova. Stiinte sociale, 3 (95), Chisinéiu, 1990,
p. 50-54.

32. V. V. Otroscenko, op.cit. (1986), p. 148-150; V.P. Vancugov, op.cit. (1987), p. 126; idem, op.cit. (1990), p. 110-119.

33. L T. Cemjakov, op.cit. (1985). 151.

34. V. P. Vancugov, op.cit. (1990), p. 119.

35. Cf. supra §i L T. Cemjakov, op.cir. (1985), p. 147-151.

36. V. P. Vancugov, op.cit. (1990), p. 110-117, fig. 35/11. Pentru acest tip de fibuléi a se vedea, de exemplu, $i E. Sspouna-Sakel-
larikis, Die Fibeln der griechische Inseln, PBF, XIV.4, Miinchen, 1978, p. 34-41, in special p. 35 (Violinbogenfibeln, Typ I a)
si T. Bader, Die Fibeln in Rumanien, PBF, XIV-6, Miinchen, 1983, p. 8-12 (Einteilige Dnlnbﬁgelﬁbeln vom Typ Peschiera),
cu o bogata bibliografie.

37. C. Buzdugan, Cercetarile arheologice de la Ratesu Cwzei, jud. Vaslui, in CA, II 1979, p. 60-62, 73-74, fig. 7/3.

38. Pentru cronclogia, periodizarea si legaturile culturii Belogrudovka a se vedea lucrdrile citate in nota 29 §i A. 1. Terenozkin,
Predskifskij period na dneprovskom pravobereze, Kiev, 1961; S. S. Berezanska, in vol. Arheologija Ukrajnskoj SSR, 1, Kiev,
1971; A. La=zl6, in ASUT, 32, 1986, p. 1-12; idem, op.cit. (1989), p. 124 5i 127 (tabel sinoptic), cu bibliografie.
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39.Cf A. Laszl6, op.cir. (1989), p. 119-124 si 127 (tabel sinoptic).

40. hmeepnvqkmdeudmupm‘hhm,mmommd,mhzindaenadedamm&owbonpenwmdehm
B. Hiinsel a remarcat ci datfirile privitoare la straturile 14-6 nu se diferentiazsi din punct de vedere cronologic: ele se plaseaz,
cuuncle devieri, in secolul XI si inceputul secolului X (b.c.). Acest fapt este in evidentd contradictie cusuccesiunea stratigrafica
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Laboratorul

Date HC conventionale

Date "C calibrate B.C.

Nt Locul de Cultura Tip monument boratorul _dupd tabelele de calibrare
desc"pem? Faza Complexul Nr. analizei BP b ale “grupului ale Jui Pearson
- . de la Tucson” $i Stuiver
Vinogradnyj . 2 1995 - 1680 1909 - 1746
1 Sad Sabatinovka agezare Leningrad 3480 - 2760 1540 - 810 1230 - 780 1020 - 820
; tumulul 1592 - 1569
2 |Ivanja Komarovo a2 Groningen 3235 £35 1285 £35 1690 - 1390 1528 - 1503
i 1478 - 1462
Mabhala agezare Tokio
3 stratul Ila Noua I bqndeiu.l 3 GaK 2449 4580 £130 2630 130 3755 - 2935 2
. ; ; : Berlin
4 |idem idem idem Bln 1086 3260 %100 1310 100 1770 - 1370 1680 - 1430
Mahala groapa Tokio 1880 - 1610
5 stratul IIb Noua II ar. 87 GaK 2448 3390 £90 1440 £90 1960 - 1535 1555 - 1542
. ; . Berlin
6 |idem idem idem Bln 1085 3135 1100 1185 £100 1670 - 1120 1520 - 1310
7 |idem idem eexmarl Lrouingen 3100 55 1150 %55 1560 - 1135 1434 1313
nr. 2 Gr 5135
Mahala groapa . 755 - 698
8 | trarul It Noua oL 82 Leningrad 2380 80 430 180 780 - 195 537.392
Stepnoj necropold ; ) 1424 - 1258
9 (Zapovituoe) Belozerka rumulard 3050 70 1100 £70 1525 - 1115 1236 - 1225
10 |idem idem idem 2850 +40 900 £40 1245 - 835 1094 - 992
11 |idem idem idem 2805 £55 855 55 1225 - 810 1023 - 900
12 |idem idem idem 2700 45 750 £45 1035 - 780 902 - 817
' s tumulul 32 Kiev
13 |Kockovatoe idem morm. nr. 1 KI1714 2900 145 950 145 1330 - 885 1160 - 1020
14 |Obukov Belogrudovka asezare 3070 £70 1120 70 1540 - 1120 1434 - 1263
15 |Climaugi Salisrme- secropold Leningrad 3060 +£60 1110 460 1535 - 1115 1416 - 1263
Solonceni plana
. TABELUL 1
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Fig. 1. Dispunerea in timp a datelor radiocarbon conventionale transpuse pe scara cronologica B.C.

https://biblioteca-digitala.ro




DATE C CALIBR, e W | oot S
PERIOADE Q00 , B0 | 1600 QD . 100 . 1000 80 600 400 B.C.

SAHARNA-SOLONCENI |- : 1

BELOGRUDOVKA S | T

{’ X F
BELOZERKA ARL INEREN g

(=]

~
[+

v

NOUA

P SR

- \
I =lrss - 2935 :

-

KOMAROVO

SABATINOWKA - .

Fig. 2. Dispunerea in timp pe scara cronologica B.C. a intervalelor corespunzind datelor radiocarbon conventionale,

conform labe!c}grbdc corget fie ale “grupului de la Tucsen..
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Fig. 3. Dispunerea in timp pe scara crbnologid B.C. a intervalelor corespunzind datelor radiocarbon cohventionale,
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conform tabelelor de calibrare ale lui Pearson si Stuiver.




DATE “C CONVENTIONALE

DATE C CALIBRATE

in ani radiocarbon b.c. i n ani reali B.C. dupd tabelele de corectie
CULTURA ]
dupd valorile lor centrale - impreund cu marjele lor de eroare ale “grupului de la Tucson” ale tui Pearson i Stuiver
intervalul durata intervatul durata intervalul durata intervalul durata
NOUA 1310 - 1150 160 " 1410 - 1085 325 1770 - 1120 650 1680 - 1310 370
BELOZERKA 1100 - 855 245 1170 - 800 370 1525 - 810 715 ‘ 1424 - 900 524
TABELUL 2
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Fig. 4. Pozitia cronologica comparata a culturilor Noua si Belozerka in lumma datelor radtocarbon conventionale
(a: cu matjcle Tor de eroare, b: dupé valorile lor centrale) si calibrate (A: dupa tabelele de corectie ale “grupului de la

Tucson”, Resiyipbiakeleleiui Pearson si Stuiver).
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NELU ZUGRAVU
LAURENTIU DE NOVAE ET LA NOUVELLE CONCEPTION DU TEMPS

L’auteur. Laurentiu est un représentant de la pensée patristique de la premiére moitié du V* siécle de la
province Moesie Inférieure (aujourd’bui la Bulgarie). Le laconisme des textes a été la cause des controverses sur
son identité; il a été confondu avec Laurentiu de Novam, devenu évéque de Milan entre 490-512, avec Laurentiu
de Sitmium (début du V* siécle). Cen’est qu’en 1937 que Dom Morin a prouvé |’existence d"un évéque, Laurentiu
de Novae (aujourd "hui, Stalkan, la Bulgarie). Son ocuvre comprend trois homélies, toutes comprises dans PL, 66,
Paris, 1848, 89-116 (De doubus temporibus et De eleemosyna), 116-124 (De muliere Chananaea). Pour la présente
étude, nous nous sommes arréiés sur la premiére, envisagée d'une perspective philosophique.

L'époque. Le christianisme et la dé rte de I’histoire. Le passage de la spiritualité antique 3 la spiritualité
chrétienne a été un processus complexe qui a généré d’importantes transformations de valeur, la plus spéctaculaire
étant le changement de la perception sur la durée. Le fait est parfaitement explicable si I’on pense que, en méme
temps que la décomposition du monde romain, le conflit entre la mentalité paienne et la mentalité chrétienne a
donné naissance i une profoade interrogation sur le sens de I"histoire bumaine. Donc, comprendre la signification
du devenir dans un monde en mouvement, bouleversé, trouver la cadence réelle dans un moment ou tout se
développait selon d’autres rythmes que celles consacrées, découvrir la place et le but de I'homme dans cet univers
soumis aux changements rapides représentaient des préoccupations fondamentales des penseurs de 1’époque.
C’est pourquoi le temps et la temporalité étaient devenus des sujets de choix. Dans ce sens, les chercheurs ont
montré que, tant aux niveaux élaborés de la pensée que dans ceux moins systématisés du psychisme collectif, on
a expnmé des modalités diverses de perception du temps, s’est manifestée une variété de niveaux temporels. Le
chnistianisme a contribué beaucoup i la création de cette réalité Son ascension a eu lieu dans les conditions d’une
msatisfaction vis-avis de I’ancienne conception cyclique, imprécise de | "histoire; I’expression la plus fidéle de ce
sentiment était la tendance vers le monothéisme et |’universalité, manifestés 4 la fin de I’ Antiquité, par lesquels
I"homme essayait de tracer un certain sens, une finalité du monde. La religion chrétienne a mis en circulation
cette nouvelle mentalité sur le temps, répondant 4 la sensibilité des consciences de I’époque. A la différence de
la pensée antique, qui rendait impossible la transformation de 1"histoire en objet de connaissance, & cause de la
vision cyclique de la vie cosmique et humaine, le christianisme a donné un nouveau sens a la durée; celle ci aun
but, le salut et la résurrection de ["homme, la redécouverte du Paradis perdu, donc I’approche de la divinité dont
il s’éait éloigné par le péché original. Le travail du Logos en histoire et sur I'histoire a généré “unc entente
historique™ du monde. disait Origéne, ou /A devient le noyau central de la durée, et l'histoire, la voie de
son salus. Par conséquent, le christianisme a dé rt I’histoire, donc la temporalité. Le temps a été “coupé en
deux”, selon I'heureuse expression de Jacques le Goff: dans son écoulement infini, une ére plus humaine

I’ére chreti (de Jésus Christ), ou le temps pewt étre controlé et dominé, offre espair et liberté de
lonté: par hd, I'h peut s'approcher de la divinité.

Le temps et la liberté humaine. Laurentiu exprime une conception semblable dans son homélie De duobus
temporibus (PL, 66, 89-116). C’est ce qui le distingue d’Busébe de Cesarée, Isidore de Séville ou Béde le
Vénérable, qui ont cherché une date de la Création, de Théophile d’ Antiochie, qui a élaboré une chronologie de
I’ére chrétienne, et d’ Aurelius Augustinus qui a essayé de définir le temps. Selon Laurentiu, le temps existe, il est
un attribut de la divinité, mais sa maniére d'étre est histoire, devenir de I'humanité, car il a été prédestiné a étre
le milieu qui sauve I’homme. Ce salut n’a pas le méme contenu au long de I"histoire, parce que le temps lui-méme
n’est pas uniforme; il est divisé, connait une césure marquée par la manifestation du Logos comme homme: “Duo
sunt tempora ab Altissimo praestituta, in quibus datur duplex hominibus remissio peccatorum... uno ab Adam
usque ad Christum, altero a Christo usque ad finem saeculi™ (PL, 66, 89). Avec cette idée, Laurentiu s’inscrit
dans la ligne des penseurs chrétiens antérieurs, pour qui I'histoire réelle commengait avec Jésus Christ; / humanité
découvre sa plénitude et son étemnité en méme temps que la loi nouvelle et Jésus Christ (voy10¢), qui remplace
I’ancienne, restrictive (Ata@rixn) (S£. lustin, Dial., XII, 2; XIV, 3; Irineu, Adv. Haeres., 111, 10,5; IV, 9, 2; Tertullian,
Adv. Jud., III; Clement Alexandrinul, Ped., 59.1).
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Donc, “ceux-ci sont les deux temps”™; les deux ont du sens uniquement si I'homme est absous de péchés. Pour
Larentiu de Novae, aux deux temps correspondent deux formes de pardon: la premnéte a un caractére collectif,
_général, concerne |"humanité dans sa totalité, la deuxiéme, une “libération de soi™; elle est “fruit du repentir”, “de
I"effort™ humain individuel. Laurentiu y exprime un principe philosophique trés peu orthodoxe pour son epoqgue
et cec constitue, selon nous, I"originalité de sa pensée; la nowvelle dimension temporelle instituée aves la
manifestation du Logos en histoire restitue a I'h son individualité, le détache de la masse informe de la
collectivité, pour rendre sa singularité, ia possibilité de I'action per ile. Puisque 1'homme s’est autocon-
dammné par manque de “maitrise” de soi, c’est toujours fui qui peut se racheter par le repentit. En d’autres mots,
I"homme acquiert la liberté. “Du jour méme et |"heure ou tu es sorti du baptéme, écnivait le penseur, toi-méme tu
es pour {01 source éternelie et pardon quotidien. Tu n’as pas besoin du maitre... Ta sagasse est ’eau qui t'enveloppe,
ayant |’appararence du coeur, pour que tu te vois toiméme” (PL, 66, 92). Si ce n’est pas une affirmation trop
audacieuse, nous pouvons affirmer que Laurentiu de Novae est un véritable précurseur du protestantisme. Sans
doute, bon nombre de penseurs chrétiens on montré que |"homme posséde le libre arbitre: mais & la différence de
ceux-ci, pour qui le libre arbitre n’était qu’une source du mal (par exemple, Saint Kyril de Yérusalem, Cat. 11,
1), I'évéque de ia Moeste lui attribuait aussi la source du salut. “Tu as une volonté libre et un sentiment acccordé
par Diew Pense en toi-méme que tu es le visage de Dieu et que tu peux ne pas &ire anéanti. Si tu as en la sagesse
et la liberté de ta volonté, Dieu est en toi...” (“...Si est in te prudentia, si habes consilium ¢f proprium mentis
arbitrium. Dues in te est™).

L’ére ouverte par Jésus Christ change donc la condition de I"homme. Celui-ci n’est plus damné, mais il a la
chance du salut par la valorification des qualités divines avec lesquelles il a été investi au moment de la Création.
“Réfléchis au fait que tu es le visage de Dieu. Dieu t'as fait sage, avec une ame prevovanic, avec unc pensée
secréte, avec des sentiments élevés et il ne veut pas te perdre, mais te sauver...” (PL, 66, 98). Par conséquent, “ic
deuxiéme temps” — de Jésus Christ — se trouve sous le signe de |'action individuelle de !"homme, de sa libre
manifestation en histoire. Le temps de Jésus Christ est en défininave un temps anthropologiguc

Par ses idées, Laurentiu de Novae est un représentant fameux de la patristique de !'espace danubien, a coté
de Niceta de Remesiana, Denis Exiguus ou Saint Jean Cassian. Sa conception refléte la pénétration de ia nouvelle
‘mentalité chrétienne sur le temps.
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TAINELE UNUI TRATAT SECRET: SUCEAV.%, 1 MARTIE 1542

Résumé

Ecrit d l'aide des documents découverts d la moitié
du XIX siécle par Al. Papiu llarian dans les archives
berlinoises, notre étude apporte toute une série d’'ar-
guments qui prouvent |'authenticité du traité clot le 1%
mars 1542 entre Petru Rares et Joachim I1 de Branden-
bourg, le dent de la croisade pour la libération
de Buda. assiégée par les Turcs. L'auteur démontre
aussi qu 'd part quelques inadvertences (qué sont expli-
quées), les procurations rédigees le 24, 25 juin et le 6
Juillet 1542 sont tout a fait authentiques. Informeé par
son émissaire de C tinople, I. Laski, des besoins
d'argent qu avait le prince de la Moldavie, qui voulait
racheter la cité de Tighina, le prince electeur promet-
tait par les trois actes cités des sommes de plus en plus
élevées, pour étre sur de s'adjoindre le soutien de Petru
Rares dans la campagne contre les Turcs, de l'été 1542.

Par conséquence de leur authenticité, tous ces docu-
ments peuvent étre utilisés sans faute dans la recherche
historique, le pacte du 1™ mars 1542 étant aussi impor-
tant par la premiére signature autographe d'un prince
moldave, a lettres latines, qu'il contient.

Cu mai bine de 130 de ani in urmd, Al. Papiu [larian
descoperea in arhivele berlineze citeva documente pri-
vitouelatehﬁile hai Petru Rares §i a urmagilor sdi cu
austriecii'. Lnamtimp ele au fost publicate in cunos-
cuta culegere de izvoare Tezaur de monumente uton-
o’ edxuecneasmhbanmeﬁnlonmcnoue Cu
toate acestea, unele “ciudiitenii™ ale acestor acte n-au
primit incd o explicatie plauzibils, influentind, astfel,
“scenariul” propus de diverse interpretéri istoriografi-
ce. Neavind posibilitatea unor investigatii diplomatice
— de altfel, sc pare ci documentele nu se mai afla la
locul lor® —, in cele ce urmeazi, vom incerca si eli-
minim unele inadvertente doar printr-o integrare a
acestor surse in contextul politico-militar in care ele au
fost emise.

Primul din seria documentelor este tratatul din 1
martic 1542, incheiat de Petru Rareg, la Suceava, cu

loachim al II-lea de Brandenburg (1532-
1571), comandantul militar suprem al Sfintutui Impe-
iy, insircinat cu despresurarea Budei. Deoarece acest
pect secret are implicatii directe in interpretarea celor-
lalte acte, vom reproduce cele mai importante pasaje
ale sale®. Astfel, dupé ce relevd puternica ofensiva

otomani asupra Europei, se arati cd pentru a scapa “din
aceast robie turccass 5i si nu fim constringi a ne hupta contra singehui crestinesc i pentru ca sd putem cdpdta
indarat cetdfile si posesiunile noastre $i a ne péstra credinta catolicd §i ca si putem fi legati uniti 5 intrupati de-a
pururea cu sacrul Impesiu Roman, noipmmiwm;incobtigim. cA vom pune i vom {ine de-a pururea §i in anumite
locun spioni bumi i credincicsi care vor pindi $i vor observa plecarea turcultui din Constantinopol, gitirea lui de
rizboi, ordinea, oasica ¢i loatd puierea hu...” (subl. ns.). inplanul tactic maximal al cruciatilor, lui Petru Rares ii
revenea un rol important: “Si dacd impératul turciior ar veni el singur in persoand, §i noi cu supusii nostri §i cu alti
citiva pe care ii vom atrage de partea noastrd, dacd se va intimpla si fim cu turcii §i timpul ni se va pérea oportun,
atunci, not, impreund cu supushi nostrii, precum §i cu ceilalti ce vor fi cu noi, vom intoarce toate puterile §i oastea
noastrd 51 vom trece de partea oastei crestine $i-i vom da ajutor, 5i de va fi numai prin putintd, pe insusi impératul
turcilor in persoand, viu ori mort, il vom da in miinile prealuminatuhui domniei sale, ca un cépitan suprem al
rizbotului”. Mai mult, domnul Moldovei trebuia sé trimitd “pentru intretinerea oastei crestine treizeci de mii de
boi din térile noastre, prin Polomnia, la locul unde se va afla oastea, cupre{ drept i cuviincios”. in schimb, voievodul
cerea principelui german si medieze incheierea unei aliante cu Polonia i s intervini pe linga impérat ca, dupd
ce el §i urmasii sii vor indeplini aceste sarcini, si cistige “stat i scaun in Imperiul Roman demm de conditiunea
noastra”.
hsﬁmImehmtmmpmmmlmwgmﬁlhﬁPetquuu7,Al.PapiuIlarian
a;u?xh'wli alte trei documente emise de loachim al [I-lea de Brandenburg in zilele de 24 junie, 29 fumie §i 6 fulie
1542°.
Scris la Viena, primul act este de fapt o obligatiune prin care cépitanul suprem al cruciadei recunogtea cé este
dator dommuiui Moldovei cu 200.000 de florini, “5i anume, una sut mii florini unguresti ne-au numérat-o in bam
gata, iar pentru restul de una suti mii de florini unguresti ne-a dat boi pe care, vinzindu-i in laroslav, prin servitorul

7
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nostru, am primit banii”. Suma urma s fie restituitd hui Petru Rares sau urmasilor séi in doud soroace: jumitate
“la viitoarele serbiri ale Pastilor anului 1548, iar restul in 1554.

Prin a doua obligatiune, marcgraful se recunogtea dator fati de voievodul Moldovei cu 300.000 de florini, ca
urmare “a unei invoieli si pact incheiat, atingdtor de anumite trebi secrete”. Acest document specifica cd banii
urmau sé fie trimisi la trei luni “dupd ce cauzele pentru care am promis prealuminatei domniei sale aceastd suma
vor avea efectul dorit 5i se vor executa, asa precum sund cartea domniéi sale sigilatd” (subl. ns.).

Emis in “tabéra de la Dunire, de lingd Viena™, deci in timpul in care putina 5i dezorganizata ogtire cruciati se
deplasa spre Buda, cel de-al treilea act reproduce unele din clauzele tratatului din 1 martie, mentionind inséd ci
“dacd mai sus numitul principe al Moldovei va executa aceastd treabd, despre care pdstriim cartea sa insemnatd
cu miinile sale proprii § sigilatd 5i o va duce la bun sfirsit, atunci noi vom fi obligati, sub credinta noastrd de
principe si sub jurdmintul ce am ficut Cesarulié a rdspunde, a numdra sau a face sd se numere in miinile mai sus
numitului principe si ale urmasilor sdi si a celor ce se fin de el 5i sint favorabili acestei cauze, indatd, la anul si
ziua ce va urma dupd aceasta, suma de cinci sute de mii de galbeni unguresti de grewtate bund S justd, in cetatea
Liowului rusesc, fard de nici o frauda si inseldciune si fird de vreo altd uneltire ce s-ar putea inventa din legi sau
afard din legi” (subl. ns.). Aceastd ultima procurd mentiona ci dommul trebuia “sé {ind in oarecari locuri spioni
buni §i credinciosi, care s cerceteze si sd afle cu grija deosebiti si deplindtate toate secretele inamicului ™; si trimmta
prin Polonia treizeci de mii de boi, pentru care “va primi un pret drept §i cuviincios in aur bun sau in postav”, iar
dupd terminarea cruciadei, loachim urma si arbitreze “neintelegerile” lui Petru Rares cu Polonia. “Toate acestea
si fiecare in parte” marcgraful le ficea “sub credinta noastrd de principe” $i sub jurémintul depus fati de impdrat.

Spre sfirsitul secolului al XVI-lea, in momentul in care se organiza Liga crestina, iar unii pretendent: iz tronurile
Térilor Roméne si-au intensificat activitatea politicd, au fost redactate si alte acte privitoare la reiatiiie moldo-sus-
triece. Acum, obligatiunea din 24 iunie 1542 se afla, foarte probabil, in miinile unui oarecare Wolfgang, care,
declarindu-se nepot legitim al lui Petru Rares, dorea si ocupe scaunul Musatinilor. Pentru aceasta, el trebuia si
dovedeasca ca este urmasul acestui voievod. Astfel, “dosarul 1 martic 15427 se completeazs cu alte trei ‘vim"o\
toate datind din anul 1594: printr-un act emis la 20 aprilie de juratii din Sasin, orasul patal al pretendentufus
mentionat, se arati cd acesta era, intr-adevar, fiul legitim al lui Bogdan voievod, unul din urmasii hui Petru Rares,
si al Frasinei Nagywathi. Eliberat de episcopul de Nitra, cel de-al doilea document confirmé c& Wolfgang era
mostenitorul lui “Bogdan voievod, numit si Constantin, fiul mai mic al réposatuhui Petru cel Batrin ", ¢+, de frica
turcilor, dupd uciderea fratehui siu, Stefan Rares, a fugit in partile Ungariei.

In sfirsit, al treilea act pastrat este opera capitlutui bisericii din Pojon, prin care, in urms audierii unor mastcri,

se intérea aceasta genealogic, mentionindu-se si faptul cf, dups moartes “tatbiui séu” intimmiaté in Ungana, indata
ce Wolfgang voievod ajunsese in etatea juniei, stimulat de barbatia périntehun siu, wrmé studiiie militare mai mults
ani".
“Inarmat” cu aceste acte, tinirul pretendent se adress inpﬁmh.u'“, arifindu-i c4 dupd dispanitia “domnubui
Petru cel Bitrin, principele cel de preafericiti aducere aminte, aceastd tard mu a mai fost condusa de md un
mostenitor legitim, ci de citre persoane de conditie joasd, care apucari domnia cu puterea, prin intngi de partide
sau erau impuse de tiranul turc”. Atit timp cit el este “singurul i adevgratul™ succesor al lui Bogdan-Constantin,
voievodul care, in vremea imparatutui Ferdinand, “§i-a lisat viata cu vitejie pe cimpul de hupts impotriva turcuhui”,
cerea s fie recomandat §i arhiducelui Maximilian, care, la rindul sfu, urma sf interving pe ling principele
Transilvaniei i boierii moldoveni in vederea ocupérii tronului. Pentru aceasta el se obiiga “sf meargs pe urmele
fericite ale iubitului siu périnte”, oferindu-§i chiar “viata si averea pentru Majestates Sz §i fumminata Casd de
Austria”.

in luna in care avea loc batilia de la Calugareni (august 1595), Rudolf al II-lea i scria fratehui séu'? sa trateze
“cu luminatul principe al Transilvaniei ca numitul voievod sé-gi poati recipéta dommia”. La 6 septembrie 1595,
deci la citeva zile dupé ce lescmia Movila ocupase tronul Moldovei, Wolfgang s-a adresat si ducelui Saxoniei'>,
rugindu-1 s intervina pe linga loan George de Brandenburg, urmasul marcgafuhui JIoachim al lI-lea. Degi acesta
I-a recomandat ca pe um tinir pretendent care “mu cere nici bani nici alta avere”, totusi, succesorul fostuhun cépitan
suprem scria consilierilor sdi, la 11 septembrie 1595"" o4 este incomod a-| prim, apoi §i cauza est= de aga naturd,
incit venirea sa in persoand aici nu este necesard". Peste pumai o zi", Wolfgang fi scria hui {2an George de
Brandenburg c2 acum cind “Moldova a scapat de sub servitutea cea crincend a turcului $i 2 venit sub puterea
Majestifii Sale impdritesti "doreste sd reinoiascd” prietenia intiritd odinioard intre Petru Rares gi Joachim de
Brandenburg". Cu toate ci aflase c2 nu va fi primit la curtea acestuda, la 14 sq)tcmbtiew\ tindrul pretendeat s-2
adresat din nou principehu, pe care il numeste “unchi §i cumatru”, ardtindu-i ¢ in ziua de 29 ociombrie trebuiz
s4 se afle la Cagovia, “unde ne asteapti boierii din Moldova™, 5i migindu-l si-1 imprumuie cu 2000 de taleri. Fiind
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pmbtbilmfunt,priutt—omq)istohcxpedimmueizile”,ﬂ informa cil detine obligatiunea din 24 funie
1542, pe baza ciireia spera si-§i recupereze: banii. La 24 octombrie, probabil pe cind se afla in drum spre Casovia,
Wolfgang i scria principehui Saxoniei'® despre “batjocura suferita”, solicitindu-i §i acestuia un fmprumut de 6000
de talerni si anuntindu-l c& “obligatiunea o itece citre alté persoand”™. :

Pentru anii care urmeazi, documentc|e pasirate nu contin informatii privitoare la aceasti “mosgtenire”™; abia la
13 august 1599, un oarecare Waldhauser anunta pe principele elector in legituri cu faptul ci un evreu a cumpérat
cu o sumé modici obligatiunea, vinzind-o, apoi, unui polonez cu 30.000 de galbeni'®. Dintr-o alth epistolé nedatats,
aflim c# aceastd tranzactie s-ar fi ficut in schimbul a 40.000 de galben:, dar ci pin la urmi actul a ajuns in miinile
mhdtsiplewndenlWolfgmgzoA

Us alt act redactat de capittul bisericii din Pojon in-amul 1605!, contine noi informatii in legaturd cu istoria
scestei procuri. Aflém, astfel, cf origmatul ¢i a fost pierdut de voievodul Bogdan-Constantin atunci cind el a fugit
de “Smpératul turcesc Soliman, care voia si-| piarda cu scopul de a ocupa mai usor principatul Moldovei™. Cercetnd
cu staruintd “tmp de mai mrulti ani”, Wolfgang I-a gisit in Polonia, de unde I-a sscumpdrat cu 27.000 de galbeni,
concesionindu-i sub anurmte conditii hu Stefan Hoszutothy, care urma “si aibé toatd puteren de a incerca scoaterea
acestor bani, ca un hucru propriu al séu, cistigat cu tithu just si legitim™2.

Noul procuror s-a adresat impératului, caruia i-a solicitat executares clauzei obligatiunii din 24 funie 1542.
Mentiondm faptui cd intre altele, accasta prevedea ca in cazul in care suma nu exa restituita la termen, Petru Rares
ssu urmasii sii “vor avea vaie din pariea noastrd, cu sprijinul Maiesta¥ii Sale imperiale romane, a ocupa, a defi
a poseda § a intra de fapt fird de vreo cercetare de mai inainte a i 5 ftrd decret special in toate castrele,
municipiile, fortdretele si orice alte bunuri ale noastre, impreund cu toate cele ce tin de ele, oricite ar fi §i orice
numire ar purta. fird de a excepta nimic, S aceasta pind cind, in fine, vor fi satisficidi pentru des menfionata
sumd totalé de doud sute mii florini wnguresn (subl. ns.). Desi Rudolf al Il-lea i-a scris de trei ori urmaguhn hui
loachim de Brandenburg, acesta nunumai ci "il purta cu vorba™ pe Stefan Hoszutothy, dar prin numeroase procese
il aduce la sapd de lemn ™ pentru o datorie “limpede”, din moment ce, la 1564, insusi fostul principe elector a
incercat st riscumpere prin fraudd originalul actului. De aceea, el solicita acum impératutwi “mandatum sine
clauruia de solvendo™-. Cu aceasth ocazie a fost trimisé impératutui probabil i procura din amul 1564, prin care
principeie elector il imputernicea pe evreul Low sé riscumpere obligatiunea cu 40.000 detaleri®. Si aceasta pentru
a impwdiaq’msgetunoesmi document in miinile pretendentului Bogdan-Constantin, care tocmai se pregitea si
atace Moldova®>.

Dintr-o scrisoare nedatats?® aflim cé secretarul cancelariei impératuhui, loan Cristofor Fugger, stiind cs Stefan
Hoszutothy “a violat invoiala in puterea cireia trebuia s rispundi voievodului Wolfgang o anumit sumé de bani
“se oferea ca mijlocitor, propunind rscumpdrarea actului cu o “sumd usoard”. Acest lucru wu s-a mai infimplat,
deoarece cunosstem cf obligatiunea a ajuns, probabil prin vinzare, in posesia unii alt pretendent, Stefan Bogdan,
care se recomanda drept fiu al hui Iancu Sasu g1, deci, nepot al hui Petru Rares. Creindu-sisi el o cnenlogie.ad—hoc”,
2 solicitat chisr interventia regelui Angliei pentru recuperarea mostenirii bunicului siu™. Intr-adevar, la 15
octombrie 1607, lacob [ il ruga pe “cumnatul si amicul nostru” principele de Brandenburg sé-i restituie hi Stefan
Bogdan 200.000 de galbeni pe care “bunul indltimii Voastr=, loachim, de fericitd i strlucits amintire i-a luat cu
tmprunmut de la bumul stu, Petru, principele Moldovei™. Peste dous luni, a 12 decembrie 1607, noul pretendent
scria din Beriin suveranului englez®®, ardtindu-i c aceasti obligatiune care “trecind din miné in mini”, ajungind
§1in posesia unor “persoane necuviincioase™, se afli acum la el. In oras se afla acum si fostul pretendent Wolfgang,
care, in ziua urmitoare, trimitea o lunga scrisoare principehn elector’®: el este singurul mostenitor legitim al hui
Petru Rares; la 1595, a acceptat si fie expediat doar cu vorbe frumoase, decarece aves o situatie materiald buni;
acum. dupd ce a fost de trei ori in captivitate, a ajuns “la siriicia cea mai de pe urmi”; de aceea a fost nevoit si
concesioneze obligatiunea hui Hoszutothy, care fiird a respecta conditiile contractului, & vindut-o unui oarecare
Szzbenick; in final, il roagi pe principe si nu achizitioneze actul inainte de a-l informa si pe el, deoarece i5i
pdstreaza incd toate drepturile. .

Dupé aceast dats, nu mai avem stiri in legiturd cu procura din 24 funie 1542; nu este exclus ca ea si fi fost
rdscumpérati tocmai in acesti ani de Casa de Brandenburg. In acest sens pledeazi si faptul ci pretendentul Stefan
Bogdan, care din 1608 a rezidat la Constantinopol, solicitind deseori sprijinul financiar al regelui Angliei in
vederea cumpérarii tronuhui Moldovei, nu a mai ficut referiri la acest document®' . In schimb, existh informatii de
la sfirsitul veacului al XVII-lea, in legituri cu obligatiunea din 29 junie 1542. in aceleasi arhive berlineze, Al.
Papiu [lanian a depistat o intreagii corespondenta purtati de principele Saxoniei Frederich Wilhelm cu un oarecare
Wildvogel, in anii 1687-1688, in legi!uﬂmcende—admpoani”. Aceasta se afla acum, impreuni cu originatul
tratatufui din | martie 1542, “fird de tithu si fiird vreo causa debendi™, in posesia hui Frederic de Dolaw.
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Cu toate c4, la 30 septembrie 1687, principele scria cd “o asemenea obligatiune pe noi nu ne poate lega.
deoarece conditiunile ce se cuprind intrinsa niciodatd nu s-au dus la indeplinire de catre voievodul moldovean.
iar timpud prescripfiunii a trecut de cinci ori” (subl. ns.), totusi, la inceputul anului urmdtor, eaa fost tiscumpérati,
impreun cu copia tratatului de la Suceava, cu doar 3000 de taleri™.

Din néfericire, nu avem cunogtintd de modul cum au ajuns in arhivele berlineze actele dim 1 martie 5i 6 fulie
1542. Faptul in sine demonstreaza, oricum, grija urmasilor principelu loachim pentru pstrarea remumeiui acestei
familii. i

Anumite “curiozititi” 5i unele semne de intrebare se mentin chiar si in urma succcintei prezentiini a acestor
documente: au existat, intr-adevér creante moldovenesti la 1542? Dacé rispunsul ar fi afirmativ, de unde a
achizitionat Petru Rares acesti bani si care a fost suma reald trimis cruciatilor? De cc s-au emis trei obligatium
diferite la intervale foarte mici de timp? Ultima procura a inlocuit-o pe a doua, iar aceasta, la rindul ei, pe prima
sau si-au péstrat valabilitatea toate trei? A expediat domnul Moldovei vitele promise si care a fost vumérul lor?

. Raspunsurile date de istoriografia noastri acestor intrebari au fost, de cele ma: multe oni. contradictoni. Cei
mai multi cercetitori au considerat c4 austriecii au fost debitori doar cu 200000 de flonni. Asticl, referindu-se ia
prima politd, I. Ursu ardta ci “acest imprumut pe termen tung ficut de Rares la o virstd inaintati, ne indicd pasiunea
pe care a pus-o pentru triumful oastei crestine™. Alti istorici au afirmat insd cf oasica cruciats “a fost intretinuts,
practic; sub raport financiar, in bund parte, de dommnul Moldovei™*. N-au lipsit nici speculatiile interpretative.
Astfel, dupd opinia unui cunoscut medievist®®, loachim al [I-lea de Brandenburg ar fi exploatat ingenuncherea
Moldovei fata de turci si buna credinta a voievodului... si-i mai ceru un ajutor banesc in valoare de trei sute de nui
de florini unguresti, trimitind pentru asa ceva o alt obligatie, in scris, inlocuitd cu o aita din 6 jubie, in care fu pusd
suma intreaga de 500 000 de galbeni”. intrucit urmasii tui Petru Rares s-au judecat doar pentru doud sute de mii
de galbeni, s-a crezut cd banii prevazuti in ultima procura n-au mai fost expediats.

Si in ceea ce priveste numarul amimaleior care ar fi fost expediate cruciatilor exista inadvertente: in timp ce
unii cercetatori considera cé au fost trimisi 30 000 de boi, numér mentionat in prinsul act, aity dubleaza efectivul™”,
huind in considerare, deci, # a treia obligatiune, ajungindu-se, probabil ca urmare a uner greseli de tipar preluati
in mod mecanic s de alfi istorici, la 300 000 de animale™®. Judecate doer in acest context, acesie eron nu par a fi
atit de grave; din nefericire, luind in considerare si.aceste date, unii cercetiton au fras conchuzi deformate
privitoare la cresterea animalelor in spatiul roméinesc.

Regretatul istoric Alexandru I. Goanta propunea chiar §i o explicatie in legaturs cu scoaterea din tars a scestn
numér mare de boi: faptul s-ar datora secetei 5i foametei care a urmat invaziei lacusieior, calammtatea fitnd “un
bun prilej folosit de Petru Rares pentru a-§i reface bugetul casei”, domnul cumpérind viteie ia un pret derizoriu™.

Trebuie s aritam, mai intii, c4 este foarte probabil ca domnul Moldovei s ou fi tnmis aici macar un galben
lui Ioachim al II-ica de Brandenburg. Pentru a argumenta acest punct de vedere, considergm of trebuse s revedem
contextul in care Petru Rares a purtat tratativele cu comandantul cruciadei®’.

Desi nu ne sint cunoscute tratativele purtate la Constantinopol de fostul voievod cu oficialitétile olomane, din
unele rapoarte reiese faptul ci retrocedarea tronului s-ar fi ficut in schimbul unei mai strinse colaborgri a Tarii
Moldovei cu Poarta. Aflat in drum spre cetatea sa de scaun, Rares scria din Silistra c& “impdrand cel neinvins.
domnul nostru atotmilostiv § preainalfii pasi, domnii nostri milastivi, mi-au dat inapoi Moldova, tara noastra,
intocmai cum am avit-o si mai inginte 5i pe deasupra ceea ce fineam inginte in Ardeal” (subl. ns.)*'. Si din unele
surse poloneze aflam cd “I-a iertat 5i i-a intors tara ce i-o luase si Tighina, numnai si pliteasca pentru zidirea cetétii
10 000 de zloti™?. Aceastd informatie este confirmats de insusi domnul Moldovei, care scria suveranutui jagellon
cd “ne-am rugat lui Dumnezeu ca si-mi dea viatd si scot loatd {ara de ia turci i de la pdgimi §i Dumnezeu ne-a
ajutat cd am obtinut-o toatd de la turci, cu ajutorul Domnului, numai Tighina n-am cépétat-o, dar am nadejde in
mila Domnului si in indurarea Mariei Voaste, milostive rege, c4 turcii mj-or da inapoi”. Deoarece “intre timp tare
am cdzut, cutreierind prin tdri strdine, orice am avut totul am pierdut, el ii cerea lui Sigismund 10 000 de zioti,
iarciz;.eﬁ"nuvei voi sd-mi ddreesti acesti zlofi, atunci te rog sd mi~i imprumsgi pind cind voi prinde putere* (subl.
ns.) .

Cu toate cd regele se aratd a fi mai intelegator fat de situatia in care se afla Petru Rares — gi aceasta, probabil,
in urma interventiei gineretui siu, loachim al II-lea de Brandenburg -, totusi el ii refuz sprijimul financiar®,
infirziind se pare in mod intentionat** si solia moldoveneasc trirmisa la Moscova: o cronics ruseascd mentioncazi
faptul ci abia la 8 noiembrie 1542, reprezentantii voievodului au ajuns aici, cerind ca “marele impdrat sa-1
miluiascd, dindu-i posibilitatea si se riscumpere de la sultanul turcesc™ (subl. ns.)*S.
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De asemenea, existi §i alte informatii in legatura cu sumele mari debnmpec?'ele solicita Petru Rares oragelor
ardelene cu ocazia expeditiilor efectuate pestc munfi in cea de-a doua domnie*’. $i toate acestea nu aveau decit
un scop: riscumpdrarea de la otomami lpmmnhmlor strimogesti.

Istoriografia noastri a pus, uneori, in antitezi atitudinea domnuhui fatd de cea a colaboratorilor séi: in timp ce
el dorea si iasi de sub “robia turceasca”, marea boierime ar fi preferat o colaborare cu Poarta otomand, lezind,
astfel, interesele tani. Acest punct de vedere nu are insé o bazii documentari. Dimpotrivd, izvoarele péistrate
demonstreazi cé aceasti importants categorie sociala nu a fost dezinteresatd de soarta Moldovei. In acest sens,
afragem atentia asupra unei scrisori expediata din Constantinopol, la 30 martie 1541, de ciire leronim Laski lui
Ferdinand de Habsburg, prin care ii sugera “regelui romanilor” sd-i promitd ajutor hui Petru Rares in vederea
recuperéni Tighinei. Cunoscind, probabil, stadiul tratativelor moldo-otomane, abitul diplomat arita c4 numai in
aceste conditii domnul ar fi dispus sé colaboreze cu crestimii §i aceasta nu mumai pentru cé el mu are cei 100 000
de flormi promisi sultanuhui, dar §i peatru ¢ “moldovenii nici intr-un chip nu pot accepta sd piardd cea mai
frumoasd parte din Moldova si mereu vor indemna pe domn la rdscoald, iar el nu va putea sd se impotriveascd
dacd er vor sti od Maria Ta & vei sprijini cu bani (subl. 0s.)*%. De remarcal este faptul ca si hatmanul Petru Vartic
declara regeha polon, in vara anulu 1542, ci stipinul siu ou va lupta alitun de Soliman Magnificul "si dacd acesta
arm:adm. puters sd indepli d, totusi moldovenii nu i-ar incuviinta“, refuzind sd mai fie supusii hu
(subl. ns.)*.

Asadar, este foarte probabil ca austriecii, care, din surse constantinopolitane cunosteau preocuparea factorilor
de decizie i Tarii Moldovei privind riscumpdérarea teritonuhu pierdut la 1538, s# fi imitiat tratativele secrete cu
Petru Rarcs. Asa se explica, credem, coincidenta dintre suma ceruta de sultan pentru rdscumpdrarea Tighinei,
amoscutd de Lasks, cu cea pe care dommul Moldovei i-ar fi imprumutat-o comandantuhn cruciadei la 24 funie
1542: 100 000 de galben:.

Admitind ca persevereatul voievod ar fi reusit sa stringa aceastd insemnatd sumd, nu ne explicam, totusi, de
ce nu a expediat-o sultanului i a preferat s4 subventioneze o cruciadé, care chiar dac ar fi despresurat Buda, nu
ar fi putut sd nmmiceasca cea ma mare putere militard a tmpufui. Existd probe documentare puse recent in circuitul
stiintific, care demonstreaza ci, im schimbul ménni haraiulu, la inceputul celei de-a doua domnii, Soliman i-a
inapoiat hui Rares un numér de sate din raiaua Bender . Insusi dommul scna acum regelui polon in legatura cu
acea "bogatd parte 2 {&ri1 noastre, pe care a luat-o impératul turcesc §i pe care ne-a dat-o inapoi cu tot folosul. Nu
ne-a dat insd inapor Tighina, dar am noroc de un sat, care mi-i drag mme i am ﬂdﬂde in milostivul Dumnezeu si
in impératul turcesc ci ni-l va da inapoi, trecind din acel drum (hotar — n. ns.)™ . Rares mai spera, asadar, ca
sultanul sa-i restiwie “voievodatul Tarii Moldovei cu toate, precum a fost in timpul tatihn séu si al bunicului séu,
in care hotare |-au tinut acei inaintasi ai sti™>

Concomitent, vorevodul purta tratative si cu cmcm;n , pe care incerca s4-1 convingi de sincera sa colaborare.
O solie tnrmisé in Poionia in prima parte a anubhu 1542 3, sub conducerea hatmanului Petru Vartic relata c4 Rares
era dispus “sa-§i riscumpere libertatea sa cu puterea si unnelc din pricina cé acela (sultanul) si-a incdicat credinta
fata de ¢l”, netinind seama de “tratatul s intelegerile incheiate de inaintasii s&i cu moldovenii”. Mai nwlt, in loc
sé-i inapoicze Tighina, asa cum prevedea legamintul ficut la Constantinopol, Soliman ar fi cerut i Orheiul,
tnimitind chiar “Warani de neam turcesc” sé locuiasca in Moldova. Aceastd mteresants informatie, care avea un
caracter secret, trebwie insd utilizaté cu o oarecare prudenté: esie foarte probabil ca sohi moldoveni sa fi exagerat
penicolul otoman in vederea atragenii la cruciada ce se organiza tocmai atunci 5 a regefui polon. Pe de alté parte,
s-ar putea creed c4 atitudinea sultanuhui l-ar fi determinat pe Rares si-l subventioneze pe loachim al Il-lea de
Brandenburg. O cercetare atenta a tratatuhu din | martie 1542 demonstreazi nu numai faptul ci dommul Moldovei
nu l-a finantat pe capitanul suprem al cruciadei, ci, dimpotriva, acesta se obliga si-| risplateascd pe voievod pentru
serviciile ficute cu o mare suma de bani: “Si dupd ce toate acestea se vor face astfel 5i se vor pune in lucrare (este
vorba de angajamentele privitoare la participarea domnului la cruciada, prezentate mai sus —n. 18.), afunci grafia
sa prealuminatd (principele loachim — n.ns) s-a obligat in scris, cu jurdmint s in credinfa sa de principe, in
numele sdu g a urmasilor sdi, cd in recompensa acestei federafiuni 5i uniri ne va rdspunde, dupd terminarea
acestei cauze, intr-un timp determinat si la zi 5 loc anumit o sumd insemnatd de galbeni unguresti in aur, de
greutate bund i justa ori in grogi talanfi si va face a se numdra suma intreagd in miinile noastre sau ale celor ce
vor avea mandat la aceasta, asa preum mai pe larg se cuprinde in cartea prealuminatd a domniei .valacesedld
in pdstrarea noastra si este insemnat® cu mina sa proprie i sigilatd cu inelul sau secret” (subl. ns. )

Asadar, intre tratatul din 1 martie & actul din 24 funie nu existd nici o contradictie: in loc ca loachim al II-lea
sd arate c4 “dupd terminarea acestei cauze” datoreazi domnuiui Moldovei 100.000 de galbeni, sumi cu care acesta
urmérea, probabil, si riscumpere cetatea Tighina, principele a eliberat prima procur in care specifica cd el a primit
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“ suta de mii de florim unguresi muméraii in bam gata”. “Scenariui” pare a fi fost urmétorul: in urma tratativelor
purtate la Suceava, s-a incheiat pactul din | martiesi, probabil, 51 proiecaul primei obligatiuni; apoi, solii moldoveni
insotiti de diplomatii austriec1 s-au depasat la Viena. unde comandsutud suprem al cruciadei a autentificat procura.

Cum se explicd, totugi, eliberarea actutui din 29 funie 15427 Trebwie si remarcim, mai intii, ci cea de-a doua

. obligatiune pare a fi un codicil al primei procuri, redactat, probabil, in urma unor noi tratative. Analizind
deosebirile existente intre cele dous documente, am putea deduce care a fost continutul discutiilor purtate: astfel,
dac prin actul din 24 iunie, loachim al II-lea de Brandenburg se obliga si ramburseze banii in doud transe” 5i
anume una sutd mii florini lz viitoarele serbéri ale Pagtilor anului 1548 de la nasterea lui Hristos, iar ceilalti una
.suté mii florini i1 vom raspunde in anul 1554", cel din 29 iunie prevedea nu numai cresterea sumei la 300 000 de

. galbeni, fird a se mai mentiona §i transportul de vite, bani care urmau si fie inapotati la trei tuni “dupa terminarea
acelor trebi”. Aceasti clauzi acceptati de austrieci, probabil in urma sugestiei venita din partea aceluiasi leronim

Laskdi, care trebuie sa fi cunoscut faptul ca sutanul ridicase pretul de riscumpérare a Tighinei, explicd nevoia cit
mai urgentd de bani a hu Petru Rares. Principele elector a acceptat aceste conditii, deoarece trebuie sd fi fost
constient c4, fird sprijimul Moldovei, mica §i dezorganizata sa oaste va esua sub zidurile Budei. Asa se explica,
credem, de ce, peste numai o séptimind, cipitanul suprem autentifica “in tabéra de la Dunire” 5i cea de-a treia
procurd prin care se obliga sa-i dea lui Petru Rares, la un an dupa victoria cruciadei, nu mai putin de 500 000 de
galbeni, iar pentru cei 30 000 de boi care urmau sd fie trimisi prin Polonia sa se primeascd “un pre{ drept si
cuviincios in aur bun sau in postav” (subl. ns.).

) in aceste tratative secrete a fost implicat austriacul lacob Fischer, care a adus probabil procurile in Moldova
in vara anului 1542. Din unele izvoare aflam c4 la 27 august acesta pleca din Suceava spre curtea lui Ferdinand
de Habsbur& iar in drum, trecind prin Transilvania, urma si elibereze pe ostatecii moldoveni aflati in cetatca

. La 20 septembrie, el se afla in tabra de lingd Pesta, unde a prezentat raportul privitor la aceasta
solle

" Depistat in arlnvele berlineze de citre N. lorga, acest domment aduce o oarecare lumind asupra relatiilor
moldo-austriece din acest an: aflam, astfel, c4, intre timp, Rares trimisese patru soli in Ungana care n-au reusit
insé s4 ajungh pina la oastea cruciatd; c4 informatia transmis4 totusi de domnul Moldovei conform careia suitanul
nu vapa:tlcrpa in persoani la aceastd campanie, dar c4 are de gind s4 intreprinda o mare expeditie in primdvara
urmétoare i-a ajutat mult pe austrieci, care eran spenau de zvonul ci Soliman se afla in mars spre Ungaria. in
acelasi timp, diplomatul austriac arita ci Rares fi sfituia pe cruciati si elibereze Buda inaintea campanici
preconizate de otomani in anul urmétor; el urma sa participe la lupta, dar intr-o tabdra separat, fapt cc it va permite
s transmitd crestinilor stirile necesare obtinerii victoriei; oastea cruciatd are in voievodul Moldovei un pricten,
care este gata si-§i jertfeasca chiar si fiul trimis ostatic Ia Constantinopol, cu toate c4 “pe el |-au pardsit crestinii,
cind a trebuit si lupte contra sultanuhu §i 2 regelui Poloniei™; promite ca-si va indeplini promisiunea privitoare la
aprovizionarea ostenilor cu vite §i recomandi lui Ioachim al II-lea s4 ierneze cu armata sa in Transilvania.

Peste numai citeva zile, la 9 octombrie 1542, capitanul suprem al cruciadei a dat semnalul de retragere de sub
zidurile Pestei, campania terminindu-se cu un fiasco. Or, abia acum Petru Rares isi incepea expeditia peste munti,
de unde se va intoarce la sfirsitul lunii noiembrie.

Asadar, existi destule argumente pentru a considera ci tratatul din | martie 1542 nu este un fals®” si nici doar
un simplupmiectss. El este un acton§mal validat de semnitura autografi cu alfabet latin i sigiliul secret al celui
mai demn urmas al hui Stefan cel Mare>® . Aja cum s-a aritat recent, complcxa sa acuvﬂate ne dezvaluie un adevarat
“print huminat” al Renasterii, care, foarte probabil, cunostea chiar si Jimba latina®®

NOTE

1. Sub titlul Tractat de aliantd in conmtra 1ucilor lc anul 1542 intre Petru domnul Moldovei §i loachim elector de
Brandenburg, aceste documente au fost semnalate pentru prima dat in Uricariul, vol. V, 1862, p. 282-303.

2. Tesauru de monumente istorice pentru Romdnia, t. 111, Bucuresti, 1864, p. 7-54.

3. Traducerile tratatului din 1 martie 1542 ca si ale celor trei procun au fost reproduse sx in culegenea elaborata de [on
lonagcu, Petre Barbulescu §i Gheorghe Gheorghe, Relatiile internationale ale R i in te (1368-1900),
Bucuresti, 1971, p. 160-179.

4. Faptul a fost remarcat-de Stefan S. Gorovei n lucrarea Petru Rares, Bucuresti, 1982, p. 203.

5. Ibidem; vezi $i D. Ciurea, Diplomatica latind in (drile roméne. Noi contributii, in AIIAl, t V111, 1971, p. 21.

6. Pentru acest document am folosit editia Ion Jonascu, Petre Barbulescu si Gheorghe Gheorghe, ap.cit., p. 160-163. In
tratat existd citeva expresu care pot cipdta interpretari contradictorii: faptul ca Petru Rares se obliga “sﬂpaslreze credinta
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7.

8.
9.
i0.

11.
12.
13.
14.
15.
16.
. [bidem, p. 39.

. Ibidem.

. [bidem.

. [badem, p. 40.

. Ibidem, p. 40-42.
. Ibidem.

23 Ibidem, p. 4243
. Ibidem, p. 23.

37

38.
39.
40.
41.
4.
43.
44.
45.

46.

47.

48.
49.

catolicad” nu inseamna ca el §i tara sa trecuserd la aceasta religie. Este foarte probabil vorba doar de unirea tuturor
crestinilor in acest front antiotoman; asa se explicd, credem, de ce lumea catolicd a acceptat ca aceastd cruciada s4 fie
condusa de protestantul loachim al I1-lea de Brandenburg. Atragem atentia §i asupra unor sintagme cum ar fi: *‘sa putem
capata indarat cetitile si posesiunile noastre ™, care, aga cum vom aréta in continuare, se referd la recuperarea raielelor
s, in pnmul rind, a Tighinei.

Semnatura sutografl a voievodului este reprodusd de Al. Papiu llarian, op.cit., p. 16. De altfel, si pmcunle mentioneaza
faptul cd acest tratat are semndtura lui Petru Rares..

lon Tonascu, Petre Barbulescu, Gheorghe Gheorghe, op.cit., p. 164-170.

Al Papiu llanan, op.cit., p. 24-28.

PenuuacuvnaleamnnpmmndenLvaummh -lorga, Documente, vol. X1, p. XCII; C L, t. VIII-IX, p. 125.

Al Papiu llarian, op.cit., p. 28-29.

Ibidem, p. 23-30.

/ixdem, p. 30-33

Ibidem, p. 33-34.

Ibidem, p. 34-35.

I&idem, p. 37-38.

Vez: nota nr 10

. Al. Papwu llanan, op iz, p. 43-44.
27. Ibidem, p. 46-47. Al. Paptu llanan, confundind pe Bogdan-Constantin, fiul lui Petru Rares, cu copilul omonim al lui lancu

Sasu, credea < accastd genealogie apartine lui Wolfgang (idem, p. 47-49). Or, in aceasta spita de neam “a principelui Petru
al Moldovei ™, intre urmasii fus lancu Sasu apare “fiul al doilea, Bogdan, care trdieste si este mostenitor legitim”, sub care se
mentioneazd “eu sint urmasul legitim™, expresie prin care era desemnat pretendentul Stefan-Bogdan. Din aceasta genealogie
nu intimplator, credem, a fost eliminat al treilea fiu al lui Petru Rares, Constantin, numit de actele berlineze §i Bogdan,
presupusul tatd al lui Wolfgang.

. ftadem, p. 50-51.

. [xdem.

. lindem, p. 52

. Radu Constantinescu, Lupa peniru unitate nationala a Tarilor romane (1590-1630), Bucuresti, 1981, p. 363-380.

. A, Papwu llanan, op.cit., p. 52-54.

. fidem, p. 54.

. L. Ursy, Petru Rares, Bucurest, 1925, p. 77.

. Eugen Dernuze, Moldova lui Petru Rares intre imperiali yi otomani, in AIIAI t XXVV1, 1989, p. 246.

Alexandru I. Gonta, Legiturile economice dintre Moldova $i Transilvania in secolele X1II-XV1I, editie, prefata, biblografie si
indice de |. Caprosu, Bucurest, 1989, p. 128. Pentru alte opinii, vezi Constantin Rezachevici, Politica externa, in vol. Petru
Rares, red coordenator LeonSimanschi, Bucuresti, 1978, unde se prezintdsi cea mai documentata schita a contextului european
in care a acuvat voievodu! Moldovei; Radu Constantinescu, Moldova §i Transilvania in vremea lui Petru Rares, Bucuresti,
1978, p. 112-113s1 p. 155, n. 675; Dumiiru Almas, Petru voievod Rares, Bucuresti, 1970, p. 106.

Radu Constantinescu, op.cit., p. 112-113. S-a afirmat chiar c2 Rares “Imprumuta principelui german loachim de Brandenburg
suma de 100 000 de florini, rezultatd din vinzarea a circa 50.000 de boi™ (Istoria Romdniei, vol. I1, Bucuresti, 1962, p. 577).

L Ursy, op.cir., p. 76; Dumitru Almas, op.cit, p. 106.

Alexandru |. Goanta, op.ait., p. 128.

Pentru politica externd promovata de Petru Rares, vezi valorosul studiu al lui Constantin Rmchcvncl, citat la nr. 36.

N. lorga, Documenic romdnesti din Arhivele Bistritei, 1, Bucuresti, 1899, p. XOC(VI.

Idem, Studii istorice asupra Chiliei si Cetasii Albe, Bucuresti, 1899, p. 349.

Ilie Corfus, Documente privitoare la istoria Romaniei culese din arhivele polone. Secolul al XVIea, Bucuresti, 1979, p. 41.

Ibidem, p. 44 g 63.

fbidem, p. 83. :

Tudor Alexandru Stotanovici, Relafiile lui Petru Rares cu Rusia, 1946, p. 16.

Radu Constantinescu, op.cit., p. 239-240; Andrei Veress, Documente privitoare la istoria Ardealuhsi, Moldovei si Tarii
Romdnesti, 1, Bucuresti, 1529, p. 72.Si Macarie nota ¢4 “in Tara Ardealului a fdcut fapte vitejesti si a adunat in tezaur mulfime
de aur "(Cronicele slavo-romdne ifin sec. XV-XVI, publicate de I. Bogdan, edifie i 1pl de P.P. Panai
Bucurest, 1959, p. 103).

Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria romanilor, vol. II/1, Bucuresti, 1891, p. 217.

Constantin Rezachevici, op. cir., p. 248.
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5t Valenu Veliman, Nos precizari in legatura cu haraciul Moldovei la mijlocul secolului al XVI-lea, in RA, or. 2, 1984, p. 203-212.

<1 e Corfus, op cit. pain acest sens, vezi §i documentele publicate recent de Constantin Rezachevici in RI nr. 7-8, 1990, p.
687-704. § .

fhe Corfu op cit, p. 36.

5% Lonstantin Rezachewm, op.cil., p. 703-704

54, ion lonascu, Petre Barbulescu, Gheorghe Gheorghe, op.cit., p. 162.

S% Andrei \/ems. op.cit., p. 26.

S0, N. lorga, Acte si fragmme cu privire laistoria Roménilor, 1, Bucuresti, 1895, p. 108-110. lacob Fischer a revenit in Moldova;
cunoastem, astfel, c4 la 8 decembrie 1542, el pleca din Suceava, indreptindu-se spre Transilvania (Andrei Veress, op.cit., p.
32). Cf. 1. Ursuy, op.cit, p. 71-78.

7 Dupa opinia lui D. Ciurea (op.cit., p. 21), acesta ar fi un “pretins tratat”, iar “semnéitura ireald a domnului «Pemnwmwlda
manus pp» nu poate fi verificatd. Apoi, formularul tratatului ar fi defectuos "In comparatie cu actul de aliantd al lui Petru Rares
cu regele Ferdinand” din anui 1535. Trebuie sa aratim insa ¢, avind in vedere caracterul special al pactului din 1 martie 1542,
acesta nu poate fi fi comparat cu juramintul de credinfa luat domnului Meldove: de citre trimisul austriac G. ReicherstortTer,
cu sapte ani mai inainte.

S¥ istoria militard a poporului- romdn, vol. I, Bucuresti, 1986, p. 426.

55 Din informatiile transmise de Al. Papiu Darian aflim urmétoarele: “Acest act I-am copiat eu nsumi dupé originalul scris pe
pergament, format mare... Sigiliul pendinte, din cear rosie, acum este sfirimat de tot. Pe la 1576, cind sigiliul era intreg, un
notar public [-a facsimiliat .. Acesta reprezinta capul de bour cu steluta, dar frt semiluna $i deasupra coarnelor urmas sarele
patru litere majuscule: PW.H.M_, care negresit vor fi insemnind: Petrus Woiw. Hospod. Moldav.” (op.cir. p. 8).

60N Grigoras, Formafia, cultura si inceputul domniei lui Petru Rares, in Rd I, nr. 7, 1985, p. 650-657.

o

ADDENDA4  Dupd redacturea acestui studiu, am depistat o altd informatie, care meritd s fie relevatd. Este
vorba despre un raport redactat de Giovanm de Marini Poli, in august 1595, in orasu! Praga,
adresat impdratului. dupd concedierca sa de cltre princpele Transilveniei. Desi a fost impiedical sd gjunga in
Moldova, diplomatul italian stia c4 acele doud provincii romanesti “'s-au dirat din a lor voinga"" lud Rudolf al
I-lea "Si aceasta s-a fdcut fird nici o rdsplatd sau platd — asa cum se ficuse pe vremea neinvinsuha Carol
Owntui cu marele Petru Moldoveanul [...] dupd cum mi-a spus Aron voda o s-ar fi invoit Rares prin mijlocirea
narchizului de Brandenburg. pe atunci comandant suprem al Imperialilor. cu figdduiala de o jumatate de milion
i ayr ca platd anuald —, ci doar cu ostenelile meie [] fard nici o platd sau rasplatd. cu succesele notorii ce
-au obfinut in siujba Maiestdtii Voastre Cesaree si a crestinitatii”’ (Calatori stréimi despre Térile Romane, 111,
Bucuresti, 1971 p. 259).
isadar, la 1595, unii factori de decizie din spcfiul romanesc stiau cd nu Petru Rares a finanfat cruciada
innotomand, ci, dimpotrivd, pentru sprijinul ce trebuia sd-1 acorde lumii crestine, el urma sd fie platit de austrieci.
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GHEORGHE IUTIS

MISCARI SOCIALE IN TARA MOLDOVEI IN PRIMA JUMATATE
ASECOLULUI AL XVII-LEA. GENEZA SI CARACTERISTICI

Résumé

L’étude du social comme forme d’opposition doit avair
en vue plusiewrs facteurs qa ont déterminé la genése,
ley caracténistiques ef la finalité des mowvements so-
aawx d"une certaine période.

C'est dans cette direction que s 'incrit cet article aussi
qut analyse les troubles sociaux d'une periode mouve-
meniée (1593-1653). sur laquelle il n'existe pas encore
d ' ownvrage de synthéze. L auteur prend en considéra-
ton. dans 'explication de la genése des ts
sodaux. tan! les factewrs économi ques 2L SOCIauX — Sur
lesqrarls om @ trop insisté jusqu’d present. — que les
lactenrs démographiques, naturels, poliigues et miki-
laires.

Les caracséristiques de ces &y dérivenst de
{a comstulaton que leurs objectifs sont de nature socio-
polquaqu paw-ctﬁcpcnode. il ne s agit pas de

ts des boyards,
des pavsans ef des citading.

D habutude. ccs ts ont éte lances par la
petite nobiesse “'de campagnes'’: ils ont coalisé des
pay et des cstadins. La finalite de ces mouvements
5 'est concretisée dans { ‘élimination des princes reg-
nants qua ont éte trés obeissants d la Porte Ottomane
ef qui ont favoriseé de manidére exagéree le monopole
des fonctions publiques par les Levantins.

Pour abousir a des conclusions correctes, il est néces-
saire I'élargr la recherche powr towt le XVie siécle et
pour les deux pays roumains. C'est le projet de I'awteur
pour |'avenir

v pre; ante de mou

Cercetiirile roménesti de istorie a miscérilor sociale au
cunoscut, de-a fungul timpuhi, vizibile inconstante.
Sporadice si inegale intr-o vreme cind istoria erz mai
ales politicd si culturals, restituirea sociafuli ca formd
de opazifie a luat un caracter constant, uneori chiar
programatic, numai in ultimele decemi.

In acest efort n-au lipsit nici exagerdrile, céutindu-se
riscoale acolo unde n-au fost yi mtcrpteﬁndwse caatare
tulburiri de cu totul alts naturd.' Si aceasta pentru a se
justifica principiul luptei de clasé si a se gisi mereu noi
acte de acuzare a boierimii, clasé care trebuia s# poarte
intreaga vinovétie a riuhui social.

Penoada cuprinsd intre inceputul dommiei hn fere-
nuia Movila (1595) si incheierea celei a tui Vasile Lupu
{1653) a cunoscut o intensificare fird precedent a
miscérilor sociale (indeosebi in primele trei decenii ale
secoluhn al XVII-lea), atit in Moldava, cit si in Tara
Romineasci.

Desfisurate intr-un cadru intern $i international deo-
sebit de complex i tensionat, determmate, inir-o bund
mésurd, de o situafie economico-socialid nefavorabild,
aceste miscri au prezentat elemente specifice, necunos-
cute pand atunct. Asadar studierea genezei, caracteristi-
cilor si a finalitlii miscérilor sociale din pericada
mentionatd isi giseste o dephind jushﬁm

Studile care b s—nuwnsacmpmlmnn pomesc de
la cercetarea conditiilor de viald materiald a categoriilor
sociale oprimate, punind accent mai ales pe aspectele
economico-sociale, considerate drept cauze principale
ale izbucnirii miscérilor respective. De asemenea, cer-
cetarea acestor evemimente s-a ficut separat (mai ales
momentele 1616-1619, 1626-1630 5 1633 au fost avu-

te in vedere), miciodats umitar. Este tocmai ceea ce incearca hucrarea de fatd, aducind in discutie si alti factori —
naturah, demografici, politici, militari — care, conjugindu-se uneori, contureazi mai aproape de adeviir geneza
puternicelor rAbufnin sociale din aceasts perioadd.

Intrata, la inceputul secotului al XVII-lea, intr-o etapd de lenth refacere’, economia Térii Moldovei dispunea
de conditii favorabile — naturale, umane, materiale — pentru un curs ascendent. Dar, existenta unei situatii
‘politico-militare de o mare instabilitate, frecventele invazii si devastari ale ostilor striine, precum §i calamititile
naturale — seceta 5i epidemiile, ca 8i cele sociale — foametea, au determinat o inriutitire a situatiei economico-
sociale, constittundu-se in importante cauze ale izbucnirii miscérilor thrénesti sau boieresti, ori a manifestérii altor
forme ale tensiunilor sociale, precum nesupunerea la lucru, fuga sau baiducia.

Aceasta stare de fucruri n-a scépat din vedere contemporanilor, care spuncau despre Moldava ci este “stricatid
§i pustiitd de osti de mu se mai putea tocmi {ara i hi pace™, in vreme ce Miron Costin, citeva decenii mai tirziu,
vanoh(mfermdu—sehmﬂpmoﬂ)deqne “cumplite acestea vremi de acmu.. §i cumpénd mare pémintufui
‘nostru gi noat™ (desigur, cronicarul se gindea $i la accentuarea suzeranititii otomane asupra Moldovei).
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Lasind satele “rishirate i pusﬁi!e"", producind mari distrugen s périsirea masivéd a mogiilor sau chiar a tim
de catre contribuabili, rizboaiele, invaziile, luptele pentru tron, indsprirea suzeranititii turcesti (dupd 1612) au
creat o situatie deosebit de gravi pentru Moldova. [n aceste imprejurérni, m este de mirare cd un demmitar polon
afirma: “aceastd sponire a dérilor a distrus tara §i oamemnunmsmtacolo, herghelii de cai si turme de oi putine,

. vite nu asa de muite. Va ajunge de bund seamn o wsuetate" vorbindu-se, cu exagerare, desigur, de o populafie
."a Moldovei de numai 15.000 de locuitori.?

La toate acestea se addugau frecventele perioade de secetd, cu inevitabila foamete ce urma, inregistraie intre
anii 1601-1603 (aceasta fiind corelati §i cu o epidemie de ciumd, care -4 silit pe leremia Movila si-gi schimbe
mereu resedinta), 1618-1619, 1621, 1632-1634, fenomene ce accentuau bejenia, moldovenii fugind “fa tara
sultanului”, Volhima si Podolia sau “in codri”. Avea dreptate ambuadoml olandez la Poartd cind scria, in 1632,

. cd Moldova era “golitd de locuitori, la care s-a 51 ajuns apmape

Legétura de cauzalitate dintre manifestarea aproape concotmlcnu 2 tuaror acestor fenomene §i intensificarea
(uneori chiar in aceste perioade -— cum sint 1618-1619, 1632-1634) a miscérilor este sugentlu de unele aspecte
ale vietii sociale, care devin definitorii pentru pericada mentionatd.

Este vorba despre procesul de vecinire a taranilor liberi, ce capiti o deosebits amploare, prin care stipin’i de
pamint, laici sau ecleziastici, lecoh'cpeau}innnnuﬂe “cu sila $i cu mare asuprire”™ i sau “cu multe nevoi §i greviate
si impresuriri”'’.

" Mijloacele utilizate pentru a intra in stipinires ocinilor rizesesti erau variate, de la abuzuri si inselitorie la
camatarie 5i miti, nelipsind situatiile cind se vindeau paminturile “pentru mare siricie” sau pentru “dixi grele si
aspre”. Aceastd stare de lucruri inrautitea siuatia materiald a téranilor, transformind o mare parte din e in “vecini

_in veci”, fapt ce a contribuit la accentuarea tenstumilor sociale, indeosebi a fugii.

Solutia fntrevazutd de unii dommi, precum leremia Movila, Radu Mihnea si, mai ales, Miron Bamovschi,
inftintarea de slobozi, s-a dovedit salvatoare, incit Moldova, constata cromicamul, “s-au vmphnu de tot blvsugul
§i s-au implut de cameni i"'% insa masurile drastice solicitate de Vasile Lupu referitor ia vecmii fugiti — “umde ii
va afla sa-i apuce de grumaz si sé-i aduca inapoi cu toate bucatele tor™* — p-au fost de naturs si extindd “bivsugul”™
s1 asupra categoriilot sociale oprimate, desi rabufnini sociale Moldova n-2 cunoscut in umpul “fencitei™ dommii
a Lupului Voda, cu exceptia celot legal.e de cniza politicd din pnimavara anufw 1653

De asemenea. iegatea partiald si apo deﬁmm& de glie a vecmilor, priatr-un sir de masun iuate de Stefan
Tomsa II, Miron Barnovschi si Vasile Lupu'”, consfintita in Pravila Vasiliand din 1648' & determinat reactii
energice din partea acestora, revoltele din nordu.l Moldover in pericada 1628-1630 fiind pumai un exemplu in
acest sens.

Desfasurate inir-un context economic in general nefavorabil, intr-un cadru politic foarte instabil — 17 dommii
in 58 am — si intr-o atmosfera sociala tensionata, miscarile la care ne referim $1-au sporit considerabil intensitatea
si amploarea, fiind mult mai dese si mai numeroase decit in secoiul precedent.

Sub conducerea boierumii “de tard ™ uneoni (cala 1615, 161851 1633), in alianté cu tirgovetii si shyjitonii (precum

in perioadele 1616-1620, 1626-1630 si ia 1633), tdrdnimea se revoltd fie pentru a inlatura dommi “nedoriti si

nechemati de tard”, fie sustinind pretendenti la tronul Moldovei, ce se dideau drept fii ai hui Ton Voda.

Jucind un rol insemmar in cadrul confruntarilor dintre diferitele forfe angajate in tupta pentru putere politica,
categoriile sociaie oprimate erau folosite de cdtre boierimea “de tard™ doar ca “imelle” in vederea atingerii
obiectivelor ei, de obicer inliturarea unor domm sau dregétori levantini (Stefan Tomsa 1 la 1615, Alexandru Ihas
si Batiste Vevelli la 1633). Atunci cind aceste “sarcini” erau depdsite, in prim-planui muscérilor erau nnpuse
revendicdri sociale, tulburind domnnia si ravasind gindurile boierilor (Miron Costin face referire la “desfrinatd
prtm;t':mea"l 7) cum s-a intimplat in primdvara anuhui 1633.

Ralierea unor largi categorii sociale, infaptuitd in numele unor scop\m comune on cel putin sinulare pind la
unpunct isi gaseste corespondentul in miscérile din Tara Romineascd, cu care, uneori, cele din Moldova se conjugs
si se influenteaza (cele din 1618 si din 1632-1634), prin care s-a urmarit mdeptﬂxm grecilor din dregatori
deoarece, se concluziona, “toate nevoile 51 siricia terdi se incepe de la greci striini”.

Se confirmd, incé o datd, faptul c4, supuse acelorasi procese istorice — intensificares oprimérii, invmuliires
abuzurilor, patrunderea tot tnai masivé in aparatul de stat a dregatorilor greci — categoriile sociale oprimate din
ambele tari romane au avut reactii protestatare asemanétoare.

De cele mai multe ori, ribufnirea sociala se indreapta impotriva boierilor §i ma: ales a dregatorilor lor, fie
autohtoni, fie, din ce in ce mai niimerosi, levantini. Lupta pentru micsorarea sau chiar anularea unor déri — precum
cele nou introduse in aceasta vreme: stetiaw,ughi, ducati — sau impotriva legani de glie a lisat ecouni documentare
(consemnindu-se c4 tara era “foarte siracd si strimtorati, una pentru multe osti care au calcat-o in fiecare an, alta
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iardsi penuu dabile™®), dar si cronicresti: “cu mare pustiietaie tari, care nustvamhdenpomcnnummcmlor
in veci™ (refemea este la dommnia lui Radu Mihnea, cu al sdu lux de la curte).

Un alt obiectiv urmiérit de risculati era, cum aminteam mai sus, instalarea pe tronul Moldovei a preiendentilor
ce se nidicau an de an (in perioada anilor 1616-1620), mai ales din rindul orheienilor. O dovadi a amplorii acestor
miscari o constituie faptul c fosusi Radu Mihnea 2 fost nevoit s meargd la Orhei, ba chiar s se refugieze peste
Dundre, mai apoi.

Constituind un alt scop vizat de mizvrititi, indepartarea de la tron a dommilor ce favonzau elementele
greco-levantine, acaparatoare a numeroase dregitorii, s-a realizat sub conducerea fireascd a boierimii “de tard”.
Exemplele sint cunoscute, de la “tiranul setos de singe”Stefan Tomsa I la Radu Mihnea cu a lui dommie ‘imphihel
simandtoare” 5i de la “levantinizatul” Alexandru Ilias la Vasile Lupu, “omu cu hire inaltd si lmpﬁxiteascé

Uneori. obiectivele urmdrite au fost atinse, precum in cazul inliturdri hi Radu Mihnea la (619 (awstn a
pretextat “o boald de ochi™), a hui Miron Bamnevschi in 1629 (de o riscoald a vecinilor din nordul tarii), a hu
Alexandru [lias fa 1633 sau a fui Vasile Lupu doud decenii mai tirziu. Limitarea sau inliturarea abuzurilor s a
opriman pentru care se rizvriteau {aranii $1 ordsenii nu s-a infiptuit, ceea ce va duce la noi ribufnini sociale,
precum cele din 1653-1655 51 1671-1672, prima dintre ele manifestindu-se cu putere mai ales in Tara Romaneasci.

S$i in ceea ce priveste desfasurarea miscdrilor sociale din pericada 1595-1653 putem desprinde citeva trisaturi
comune. Astfel, dacd riscoalele preponderent tirincsti — cea din 1606 si cele din perioadele 1616-1620,
1626-1630 — au izbucat mai ales primdvara, cind stringerea dérilor, corelatd cu epuizarea rezervelor de cereale,
accentua starea precard a multor gospodanii tirénesti, forma lor de manifestare a_constat in atacuri asupra
“gospodanilor si caselor tagmelor bisericesti, pustiindu-le $i ucigind pe vechili™®® si distrugind actele de
proprieiate

Altéon, avind in frunte un “dommnisor”™, tdrami alcAtuiau o adevérati armatd, cumn era cea de 3.000 de cameni
ia 1617 intre care un erau “mai nobilh " (putem presupune ci acestia reprezentau elemente mai instarite din Orhei)
51 cu care alacau curtile boneresti $1 manastiresti, indreptindu-se spre capitala Moldovei. Numai interventiile,
schaitate de domm, ale turcilor, poionilor sau titanilor, puteau pune capédt acestor miscan sociale.

Cele mitiate ;1 conduse de boierimea “de tard”™, antrenindu-i pe ordsem si térani, au izbucmt atunci cind
opresiunes grecilor “stréim ncpnmlcm thri ™, devenen de nesuportat, ducind la o cerintd generald a mul{ymii:
“Dx-ne, doamme, pre yecn . Dacs la 1615 Stefan Tomsa II reusea si-i infringa pe boterii rasculati, “care n-au
ma: putit :shda acele gmuvn"5 cu sprijinul ordsenilor din Iasi, a darabanilor #i a cilarasilor, nu acelast lucru s-a
inumplat (5 1633 oni la 1653. [i gAsim acum pe oréseni si tirani de partea boierimii “de tara”, luptind impotriva
domnulus dm scaun. far izbinda este de partea boterinui, care impune pe candidatii ﬂi Ja dommie, un Miron
Barnovschi, poate su striin de aceasta revolts (“s-a infeles cu cei care erau partizanii ui™, ne spune un crontcar
otoman) sau Gheorghe Stefan, marele logofit al hui Vasile Lupu.

in desfisurarea lor intilnim si accente xenofobe (desigur, legate de pozitia sociald a celor vizati), precum la
1633, cind trei dregdton greci & hui Alexandru [lias — e vorba de Batiste Vevelli, leronim Hores si Alexandru
Mmmgna—mlumdemﬂhmadalh;mﬁ,awlﬂnauapehqnvmmaﬂ totusi “cap tuturor hucrurilor
acestora”, peatru ok “jeste i el den greci™ . “Hierberea™ ﬂmapnmtﬁglmpolohudebmmme(la 1633) sau
de cétre dommie (la 1615, 1618, 1633), ficindu-se apel §i la trupele stréine, care-i pedepseau pe “lotri™ cu
“strasnicie”.

Caracterul acestor miscari este mai usor de sesizat, dacs vom (ine cont de faptul ci, pentru aceastd perioads,
nu se poate vorbi despre misciri preponderent {irénesti, ordsenesti sau boieresti, intrucit ele se conjugh §i isi
inménuncheazs, in parte, obiectivele. Astfel, aceste manifestini au cipdtat un caracter social-politic, ribufnirile
sociale continind, in mare mésurd, §i o optiune antiotoman#. Luptei armate directe din secolele XITV-XVI i se
substituia, in veacul al XVIi-lea, lupta indirectd impotriva domnilor impusi de Poarti 5i a uneltelor acestora,
dregatoni greco-levantini §i aceastd manifestare antiotomand a fost o constantd a perioadei pe care am abordat-o.

Insemnatatea acestor miscari social-politice pentru evolutia ulterioars a societitii moldovenesti este mai dificil
de sesizat. Cu exceptia inldturdri unor domni care nu corespundeau intereselor boierimii autohtone si nici chiar
ale {4mi, in general, precum si a dregitorilor lor apropiati, alte urméri mu pot fi desprinse.

Desigur, aceste tulburiri sociale nu au adus o imbundtitire sensibili a situatiei categoriilor oprimate 5 nici
n-au condus la inliturarea unor cauze permanente de nemultumire. S-a ajuns, mai ales datoritd fugii vesinilor, la
0 carecarc “nivelare” a exploatanii §i pe de alti parte, lacn:ﬂetmclcu:ogm.ﬁdau;zmaelorz’l fn general, rmwmle
sociale din Evul Mediu an avut efecte negative, urmérile risfringindu-se asupra situatiei thrdnimii si a orfgenimii. >

incercind s4 definimn miscrile sociale din prima jumitate a “veacului monarhilor”, am ciutat si le restiim
dintr-o 2itd perspectivé, care necesité insé noi acunnliri documentare §i noi reflectii. O extindere a cercettrii la

31

https://biblioteca-digitala.ro



Gheorghe Iutis

intreg secolul al XVII-lea si la ambele t4ri roméne, ce réméne un deziderat penuu viitor, ar putea pune in evidentid
similitudinile, influentele si raportul de determinare dintre revoltele sociale din Tara Roméneasca si cele din
Moldova in aceasta frimintata perioadd, marcati de trecerea de la statul centralizat dommesc la statul centralizat

boieresc.
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V. CRISTIAN

PRIMUL CURS DE ISTORIA PATRIEI IN INVAT AMINTUL SUPERIOR IESEAN

Résumé

L’Histoire de la Moldavie (“Istoria Moldovii ) est le
premier cours d’histoire nationale enseigné par loan
Madiorescu ¢ lasi. pendant son court séjour dans la
capitale de la Moldavie. La paternité du manuscrit —
gardé aujourd'ha a la Bibliotéque de I’A cadémie Rou-
maine — est sur, bien que son auteur n'ewt laissé
aucune trace visible permettant de hi attribuer I'ceu-
vre. Pourtant. il s’agit bien de Ioan Maiorescu, en
Jjugeant de l'ecriture — la méme que celle employée
par Maiorescu — et d'une signature en
marge du lexte appartenant, d ce qu'il parail, a lawteur
meme.

Précédé par une Introduction théorique sur l'impor-
tance géncrale de I'histoire et la mission de Ihistorien,
le cowrs commence par |'époque ancienne ct s arréte
en 1476, non sans avoir fourni au départ une périodi-
sation globale de I'histiore des Roumains. Il est toute-
Jois significatif que |'auteur ne restreint pas ses obser-
vations a l'histoire nationale. Il fait aussi preuve de
niches connaissances en histoire wniverselle, qu il met
a l'oeuvre dans son rédt des événements locaux. En
méme temps., bien qu'il eut annoncé une “Histoire de
la Moldavie ', Maiorescu parie en fait de |'ensemble de
I'histoire roumaine et de toutes les provinces habitées
par ses conationaux.

Awourd 'hng, sa démarche nous parait extrémement
éloquente pour la conscience nationale chez les intel-
lectuels roumains de la premiére moitié du XIX® siécle,
ainsi que pour le role qu'ils assignaient a I'histoire

cowr

loan Maiorescu (1843)

Relativ frecvent pomenit, fie pentru domeniul spiritual,
fie pentru cel politic, numele Iui Ioan Maiorescu este,
totusi, mai putin cunoscut decit l-ar indrepthiti activita-
tea sa, fiind mentionat, indeosebi, in calitatea sa de tatd
al hui Titu Maiorescu. Ce-i drept i s-au consacrat doudi
monognﬁt,mmu amplé, cu prilejul centenarul
pasterii sale’, dta,mnmenﬂ,pnvmdmalumw
tatea sa didactics’, dar departe de a o cuprinde in
(hmenmmleat&lalnsdﬁmb deosebit de utili pen-
mdavﬂlmummhn sdu cultural este corespon-
denta cu G. Barit’. Chiar dacd adsughm cele citeva
studii care i s-au consacrat, ca $i referirile din alte
lucriiri, aceste materiale sint totusi insuficiente pentru
cunoasterea eforturilor intelectuale ale lui 1. Maiorescu,
inclusiv a unora fundamentale. Cauza esentiald o cons-
tituie necunoasterea pind de curind a unor scrieni ale
sale rispindite in diferite perioadice §i mai ales a unor
mnuscrisedeovalouecompambilimmacelo‘t
mai bune lucrin apérute in epoci, redactat sub forma
Imotmdeaudeunce,legﬂedem;cdma
profesorului la [au Dintre ele (istoria universals® $i
retorica), dous au fost copiate de un elev al Seminariei
Veniamine, N. Vicol (1842-1843) si au fost donate, din
motive care nu ne intereseazi aici, bibliotecii judetene

* din Galai, impreuné cu un bogat fond, de V.A. Urechia

(al cérui nume il §i poartd institutia) materiale deci mai
d:ﬁqldedqucdmnuupothnlminsimﬂde
Istoria Moldovii®, péstrat in mult cercetatul fond de
Manuscrise al Academel Roméne. Materialul ii
apartine in mod cert lui loan Maiorescu, dous elemente
fiind sigure in aceastd privinti, compararea grafiei cu
aceea a scrisorilor sale din perioada respectivil citre
Barit, cit §i o insemnare existentd in text. Vorbind

despre achizitionarea Hroniculd lui Gh. Sincai, ajuns la Gherman Vida (lucrare cunoscuti de Mibail Kogélnicea-
nu, inainte de plecarea sa la studii in Mchudadmmmmdennonmﬁ),clmamhwm
fiind indemnat de un “fubitoriu al istoriei natici”, d\:plmminpumtm.nwndelmm sters apoi §i
inlocuit cu precizarea [“eu™} Lucrarea este neindoielnic un manual: as2 cum recomanda regulamentul scolar
peatru caietele clevilor, el este scris pe o jumitate de coald, cealaltd riminiad disponibili pentru insemmiri
ulterioare. Avem toate motivele si credem ci preocupiri de acest fel, profesorul le avusese §i inainte, in clasele
superioare, academice, numérul de ore situind istoria pe locul al treilea. Ce-i drept, planul de invitimint prevedea
numai istoria universald, din ratiuni neindoielnic politice, la toate cele trei colegii (Bucuresti, Iagi, Craiova), intrucit
aceasta pu putea avea atitea implicatii politice ca cea nationald. Este adevérat, aceasta nu a fost complet neglijati.
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Stabilind impértirea obiectutui, Regulamentul scolar din Tara Roméneasci (1832) preciza cd cea din urmé epocd
(“istoria veacuhti nou™) va cuprinde §i istoria roméaneasci, care se va dezvolta particuiar de cea a celorialte state,
“ficandu-se iscodiri a se gasi in istorie neamurilor de prin pregiur obiceiurile si pravilele cele mai insemnate ale
acestei tari"™. O prevedere aseménatoare era ficutd 5i pentru cursul decmnolog'eg. :
Este vorba deci de doud maniere de prezentare a istoriei roménilor in istoria universald. Pe de o parte, trebuia
s4 se stabileascd o corelatie intre fapte din trecutul propriu si cel al altor popoare, iar pe de altd parte sd se facd o
prezentare separatd, in capitole speciale, a istoriei roménilor. De altfel, prevedea ca “istoria se va scrie pentru Tara
Romaneasci deosebit i ci ea se va da mai intii in cercetarea Eforiei ™ , evident pentru a verifica un continut care
putea ridica probleme delicate pentru acel moment. Aceste prevederi se referd la Tara Romineascd, dar ele au fost
reluate si in regulamentul din Moldova (1835).
 Despre modul cum au fost aplicate, un prim indiciu ne oferd manualele de istorie universald ale hu Gh. Saulescu
si Aaron Florian. in cadrul lor, autorii consacra unele capitole speciale istoriei nationale; in acelasi timp, atunci
cind subiectul o permite, se fac referiri si la fapte de importanta universald din trecutul national. Pentru spiritul in
care se face predarea, este revelator c4, in paragrafele consacrate istoriei proprii, tonul este mmult mai inflicarat
decit in restul manualelor §i cd autorii se strdduiesc si reliefeze contributia romanilor la istona umversald.
Atentia acordati istoriel nationale a fost de naturd s pregéteascd si sd impuisioneze introducerea acesteia ca
disciplina de sine statitoare in invatamint. Fireste, aici a contribuit 5i dezvoltarea generala a societatii romanesti,
intarirea constiintei nationale, ca si atentia acordaté, in general, cercetirii propriului trecut. De altfel, nu ne apare
intimplétor ca noua discipliné este inclusé in planurile scolare cu numai cinci ani inaintea revolutiei.

_ Pentru citeva lum, s-a crezut ca aceasta va fi predati de loan Maiorescu, care a facut parte si din comisia de
reorganizare a invatamintutui din Moldova. in urma unui diferend cu conducerea scolilor muntene, titularul si
inspectorul scolilor de la Craiova a trebuit sa paraseasca temporar Tara Romaneasca, stabilindu-se, pentru scurta
vreme la Iasi. in anul scolar 1842-1848 il intilnim numit profesor “de istoria universala si a patriei” si de retorica
la Seminarul de la Socola. in vara anului 1843, in urma numirni fui Alexandru Sturdza ca efor al acestuia si a unor
neintelegeri cu noul rector Filaret Scriban'®, Maiorescu renunt la postul de profesor al sermnaruhui. Cum fostul
dascil, Gh. Saulescu iesise la pensie, conducerea scolilor moldovene a ficut toate eforturile pentru a aduce in locu!
séu pe profesorul transilvinean, pentru “istoria universald si a patriei”. La inceputul hw funie, Maiorescu a fost
numit la Academia Mih4ileand, ratiunile acestei numiri reiesind, pentru Epitropie, asa cum se spunc in hotarirea
sa, “din atestaturile ce Dt. ai infatisat care te marturisesc ¢4 ai savirsit cu lauda cursunle invatatunlor la vestita
universitate a Ungariei, pentru care ai §i destule dovezi in vremea cit Dta ai fost profesor la Academia vemiamina ™'
Ceea ce atrage atentia este faptul ci Maiorescu era numit nu pentru istoria universald, “criticd™ sau “pragmaticd”™
asa cum ea la Saulescu, ci pentru “Istoria Universala si a Patnei”, care trebuia s4 fie predata in “clascle
filosofiei™'”. Este pentru prima dati cind intilnim aceastd denumire intre obicctele predate la Academia Mibaileans
§i, in general, in invatimintul mai inalt din tirile romane. Maiorescu nu a mai ramas totusi decit putind vreme la
lasi, reintorcindu-se la Craiova curind dup4 15 august, incheind expunerea la 1476 (in acelasi an se termina si
manuahul pe care i-l atribuim hui Melchisedec, ca si Manualul de istoria Moldovei publicat de 1. Albine{ in 1844,
la Iasi). Oricum, chiar neterminat, manuscrisul, cuprinzind 62 de file, gste deosebit de interesant si ar merita sa
fie publicat, impreund cu alte fragmente ale profesorului transilvanean, scop pe care il avem in vedere in momentul
in care conditiile editoriale ne-o vor permite. Deocamdati, ne vom propune si facem o succinta prezentare a celui
dintii curs de istoria patriei din invatimintul istoric superior iesean (chiar dacé este vorba de o Istorie a Moldovei,
ni se pare simbolic faptul ci ea este redactata de un ardealean care lucrase in Tara Romaneascd).

fn mod firesc, cursul incepe cu o Introducere de proportii mai reduse §i de o manierd mai simpla decit cel de
Istorie Universald. De altfel, chiar definitia obiectului este deosebit de sobrd — “Prin Istoria Patriei intdlegem o
regulatatd injgbebare a intimplérilor celor mai insimmétoare care s-au sdvirsit in pAmintul in care trdim” (f.1).
Profesorul acordi insa o atentir deosebitd obiectului pe care urma si-1 predea, in conformitate cu rostul acordat
istoriei de citre contemporani. Ca urmare a rezultatelor revolutiei franceze, in prima jumdtate a secolului trecut
s-a incetitenit credinta cd nu se poate construi ceva viabil decit avind in vedere ceea ce se realizase in trecut,
acordindu-se o atentie mai redusi posibilitatilor ratiunii'>. Cunoasterea acestuia apare astfel ca indispensabil.
“Folosul si trebuinta istoriei patriei sint afard de toate indoieala 5i numai un pierdut fiu 21 naturii poate ca si nu le
simta” (f.1). De aici §i necesitatea dezvoltirii umane constante. I. Maiorescu tine si faca sublinierea c4, la fel “ca
un om in parte, asa §i popoarile si indeobste toati omenimea creste dezviluindu-sa treptat™ (f.1) saw, in termenii
filosofici ai vremii, “Dumnezeu §i natura nu fac siritura. Urmeaza dar c4 si popoardle ajungind la cunostinta sa
nu vra si rimie la locul unde l-au apucat soarele de astiizi, ci in armonie cu voea lui Dumnezeu are de gind sd
pdsascd inainte trebue sd cunoasci gradurile prin care au trecut inaintasii sdi pind la timpul in care sd afld astizi
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ciici in alt chip nu este cu putintd a pasi inainte treptat, ori de ce mésuri de imbuniti{in daci nu si va lua potavit
cu starea intru care se afld §i pe care am mogtenit-c de la strimogii nostri, vor fi cu totul zadarnice. Aceasta este
cauza de cipetenie pentru ce multe mésuri de reforme luate in mai muite staturi mu folosesc nimic, pentru c noi
cei ce hucrdm astizi, ne lenevim astizi a ciuta ce au fost eri” (f.1). De aici §i importanta cunoasterii trecutuhui
national. “Apoi care altd parte afard de Istoria Patrici ne va arita noud drumul pe care au pasit mai marii nostri §i
treptele prin care au trecut pind ce ne-au adus in stare intru care aflim” (f.1-1 v.). O, tocmai istoria ne dezviluie
cele trei elemente “care insufletesc afit pe om in parte cit 5i pe popoard intregi; Baera (legitura) ciitre pdmintul
périntilor, Baers citri credinta lor 5i Baera ciitre cei de un singe cu noi, numai in aceste trei viefuiesc neansurile
sufleteste si Istoria ne aratd ci numai insufletite de aceste puteri s-au tinut natiile naii pe fata padmintuhi” (f.1 v.).
Referindu-se la Sallustiu, dar s la o idee generald, “staturile sumai prin acelea puteri si {in prin care s-au intemeeat,
deunde urmeazi ci puterile acestea trebuesc cunoscute, pretuite i cultivate ca unele fird care nu poate vietui nici
un popor” (f.V v.), subliniazi I. Maiorescu.

Particularizind, arati el, “moldoventi, ca si alie popoard, inc au intemet statul i |-au apdrat numai cu numai
cu puterile acestea si numai de aici au izvorit acelea fapte mari ale strkmosilor nostri de care vom avea prilejul a
ne minuna in Istorie”. Concluzia care se desprinde este simpid. “Ca si putem vietui §i de aici inainte ca natie nu
vom putea numai cu puteriie acelea, dacd nu vom pute cunoaste Istoria Patriei (f.1 ¢.)”. Explicatia este, cu nuante,
generalé in epocd. “Numai atunci si va insufleti moldoveanul pentru patria sa cind va sti arita cu degetul, aici,
intru acest loc, au cézut atitia 51 atitia din strimosii mei, pe aceastd cimpie au udat périntii mei de atitea ori cu
singele lor ca sd sd apere in contra vrgjmasilor $i sé-mi pregateascd mie un viitor mai fericit (f.11 v.)”. Utilitatea
cunoasterii trecutufui este astfel indispensabild si Ioan Maiorescu o formuleazi in termeni de o rard frumusete.
“Este dar Istoria patriei Cartea vietii pentru veacurile trecute si mai cu samé pentru [vremurile] de fats si pentru
viitoru” (f. 2). “Cartea vietii” nu mai este o simplé carte, ci este viata neamului insusi, expresia fiind de o fortd
remarcabild, fird a mai fi infilmta in epocd, dar sintetizindu-i intr-un mod fericit spiritul. Ideile expuse pind aici
sint retuate in final deosebit de transant: “incheiem carasi c4 numai un fiu stricat si lepadat de naturd, prin urmare
un fiu netrebnic a patriei nu va cunoaste trebuinta acestii carti” (. 2).

Am 1nsistat asupra acestei prime parti a /ntroducerii pentru cé ea este deosebit de revelatoare pentru gindirea
istoricd 2 lui loan Maiorescu. Importante sint insd si celelalte doud parti ale acesteia. Mai dezvoltati este cea care
pniveste [zvoarele istorici patriei (f. 2-6 v.), care ne-a prilejuit un articol special s,mohvpamucuenune vom
opn aici asupra ei. O remarcd se impune totusi. Prin forta lucrurilorr, profesorul se opreste mai pe larg asupra
surselor moldovenesti. in acelasi timp insd, el nu face abstractie de scrierile realizate in celelalte provincii
rominesti. De altfel un interes deosebit prezintd dorinta sa de a vedea realizatd “o istorie criticd a patriei” cu
precmtu,mmlﬁunvl.d"dehmﬂmnudomndﬁdmtmusimuoalpmm ] Istoria
Moldover, ¢ cu istoria intregii natii roméinesti; cici cel putin afit este stiut c nici odatd nu se va putea scrie s.e.
istonia Moldovei fard istoria natiei romanesti i dincontra” (£5 v-6).

Aprecicrea este intdritd de modul in care Maiorescu prezintd Impdrtirea istoriei Moldovei, care constituie a
treia parte a Introducerii. Referindu-se la aceasta, el constati ci “privind lucrul mai de aproape, trebuie si thiem
lucrul in dous parti: in una in care ea [este] nedeslipita de istoria Daciei indeobste si in alta pe care o are ca o parte
a Daciei de sine stitaioare. Cea dintii nu se poate mirgini intre Milcov §i Nistru — observam ci, pe bund dreptate,
se face abstractie de actul din 1812 —, prin urmare nici nu s4 poate povesti din istoriile celorlalte pérti ale Daciei”.
In consecintd, considera Maiorescu, “aceasta parte s poate numi istoria Daciei, care cuprinde ristimpul de la
inceputul cunostintelor istonce despre Dacia, cam patru veacuri inainte de Hristos, piné la intemeierea deosibitubui
printipatal Moldovei. In cealalta parte sé poate numi istoria Moldovei in infelesul strins. Amindous apoi sé cuprind
sub nume de istoria patriei” (£.6.). Fiecare din ele au “a lor punturi de impértire sau epohe la acelea intimpliri care
au schimbat $i au prefecut soarta acestui pamint” (£6 v.).

Subimpértirile au drept criteriu clahsnml,cnlammstcapmapegcnenlmsmmdeepomnmwu
sa-§i gAseascd auloritatea prin teoretizarea pe care o face Hegel. Utilizindu-1, Maiorescu imparte prima epocé in
trei capitole: . “De la cel dintii rigd cunoscut in Dacia pin4 la Traian”; II. “De la Traian pind la veacul patru sau
pin4 la pornirea neamurilor barbare, anul 350”; II1. “De la pornirea neamurilor barbare pind la vremea cind s-au
strecurat barbarii de pe aici 5i s-au intemeet in mai multe locuri printipaturi roménesti”. (Atrage atentia, in legaturd
cu aceastd din urma observatie ci Maiorescu are in vedere nu numai continuitatea roménilor, ci §i organizarea lor
statala, in tulburea epocd a migratiilor, cu explicatii asupra cirora va reveni); IV. “De aici pind la intemeerea
printipatului Moldovei supt familia Dragos”.

In ceea ce priveste “Istoria Moldovei ca printipat de sine insési”, ea “are cardsi epohele sale”. Prima din ele
merge de la Dragos pinf la anul 1526, la moartea hui Stefan al VII-lea — este una din relativ numeroasele imprecizii
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pentru prima sa parte, fapt care isi are explicatia in erorile cuprinse in sursele utilizate —, cind domnii Moldaviei
au incetat de a mai fi deplini nefirnati (suverani). Partea aceasta se poate numi Istoria veche a Moldovei si epoha
virtujei modovene.

Epoca a doua cuprinde perioada de la 1526 pind “la inceputul veacului 18, dupé Cantimir sau pind la domnia
fanariotilor. Acesta [este] veacul descresterii moldovenilor”™.

Cea de a treia perioada cuprinde intervalul “de la inceputul dommiei fanariotilor pind la caderea for, care s-au
intimplat la anul 1821. Acesta este veacul cel mai apus al istoriei Moldaviei”, considerd Maiorescu, la fel ca si

" ceilalti contemporani ai sai, fapt firesc daci avem in vedere c ne aflim in epoca renasterii nationale.
' fn sfirsit. dela 1821, pindla 1829 “sépoate socoti ca o pregitire de epoha a patra. De ia tratatul de 1a Adrianopol
incoace” (f.6 v.).

Periodizarea este aseméndtoare, 5i in aceasti parte, cu aceea a Tarii Roménesti. De altfel, avem toate motivele
s credem c4 Maiorescu a redactat la lasi doar partea privind strict istoria Moldovei, restul avindu-| pregatit de la
Craiova, fireste cu anumite modificdri. Argumentul esential il constituie faptul ci sfirsitul primei pérti, privind
“istoria Dacici”, are drept final intemeierea Tanii Romanesti. Si dupd partea de dupé intemeierea Principatelor a
utilizat materialul pentru istoria acesteia, in asa fel incit, desi silit de programi s4 prezinte istoria Moldovei, nua
facut complet abstractie de restul spatiului romanesc.

Inspirindu-se de la scrierile noastre mai vechi, se indepérta totusi uneon de ia spiritul lor. Spre deosebire de
unii predecesori, care isi incepeau expunerea cu istoria Romet, el se ocupd, la fel ca Mihail Kogalniceanu, direct
de localnici. Despre semnintia acestora, intetpretarea sa, convingatoare la prima vedere, este oniginaia si sustinutd
cu mult aplomb, mai ales c4 porneste de 1a constatarea c4, in legiturd cu aceasta, “pérerile invatatilor sint cu totul
des#ibite. Unii socotesc ca sint de viata slavi, altii traci, unii germani §i mai nimenea nu le-au dat numile ce hi se
cuvine in adevir. Intre atitea pareri 5i mérturii istorice care s4 incrucesc una pe alta este anevoce a afla adevérui
daci nu vom tiea un drum nou si putin caicat pind acum”. Acest drum, considera Maiorescu, “este pasirea de la
documente moarte, adica de la cele scrise, la altele vii, pastrate in suprafata pamintului acesta, in numiriie | >cunilor,
muntilor, riurilor, tirguriloz, apelor” (£.7). )

Maiorescu utilizeaza aceste elemente pentru precizarea inceputurilor etnice ale daciior, utilizind referirea pe
care o face Herodot la agatirsi, ce-i drept intr-o interpretare contradictorie, acestia fiind plasati, dupéd istoncul grec
“in miezul Daciei” care “discrierea locurilor pe unde asazi el popoarile” apartine de Scitia. in continuare, spune

" insd el, “ce fel de semintie vor fi fost agatirzii astdzi s-au mai lamurit prin descoperitile celea noud si ei sa socotesc
a fi o rupturd din vita cea mare celticd, care intii de toate din Asia pe malul sting al Dun4nii s-au strecuratin Europa
-1 au colonizat Italia, Galia, Spania, incd si Dalmatia si Panonia™ (.7 v.), insiruirea geografica fiind cu totul alta
decit aceea stabilita de istoricii de mai tirzu Sustinindu-i insd ideea, Maiorescu afirma in continuare ca
“Popoarile spre apusul Daciei si cam spre meazizi, scordiscii, tauriscii §i altii s-au recunoscut astazi de popoard
de vita celticd. Asdmanarea intre popoarile deviitoare de la celfi §i intre agatirzi s-au cunoscut incd mai de mult si
mai intii scotii au cunoscut ci agatirzii au venit din partile acelea in Dacia, altii au dedus pe scoti despre mieaza
noapte 5i anume pe picti de la agatitzi” (f.7 v.). O ipotez4 ar fi ci “ei s-au huat dupd numele Pistelor pe Virgilie si
Pomponie Mela il dau si agatirzilor pentru dupéd spun ei isi boea trupurile: Acestea pind in zilele noastre era numai
pareni §1 sa stia numai atita c4 pictii din Scotia sint in adevar ramisite celtice 5i cd agatirzii cu multa apropiere de
adevar vor fi fost tot celti” (£.8).

De ja Herodot, istoria devine mai sigurd din timpurile cind macedonenii s-au intins pina la Dunsre, moment

-in care mu se mai intilneste numele agatirsi, ci oumai acela de davi §i mai apoi de daci, dat insé de striimi, cel
utilizat de autohtoni fiind necunoscut scriitorilor. “Oricum, dacd vom lua lucrul in mai aproape privire sintem
siliti a-ncheia cd agatirzii si deviitorii lor dacii sint de crigine celtica” (f.8). Pentru Maiorescu, mai multe argumente
pledeazi in acest sens. Peste toatid Dacia veche este rispindit numele de gal — Galda, Galati .a. — nume pe care
romiénii nu le-au putut lua de Iz altii decit de la popoarele galice. Apoi, in limba romana sint o multime de cuvinie
pe care nu le au celelalte popoare romane, ci numai noi §i rimésitele popoarelor celtice — med, ciuturd, pungs i
multe altele pe care romanii pe puteau hua numai de la popoarele celtice. De asemenea, acestia aveau obiceiul de
a numi pAminturile ‘nagterii lor numai tard, asa cum vor proceda §i roménii, denumirea avind intclesul de patrie.
La fel, Maiorescu este de pérere c4 “Ins#si denumirea de davi 5i mai pe urma daci cd cele mai multe cetati ale
dacilor erau in Deva, Dava”, care inseamnd “riu” 3i in adevir cetitile pe cit le putem noi dovedi ci au fost ale
dacilor se gasesc tot la marginea riurilor. $tiind aceasta nu mai avem a alerga la fabule pentru inceputurile patrici
noastre. Aceasta s& numeste dupd riul Moldovei i numele acesta in limba celticd nu insdimmeaz4 altceva decit riul
Mol. Ea este asa de veche ca 5i romanii din Dacia” (£.8). In sfirsit, apelind la o informatie a ui John Paget, el face
precizarea ci “portul roméanilor din Hateg este intocmai ca portul scotilor de astizi™ (£.9). )
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Pentru perioada ulterioard, Maiorescu se referd la influenta greacd venitd mai ales prin intermediul religiei, in
primul rind prin Zamolxis, ca si la legiturile cu tracii, considerind c4 getii sint o ramurd a acestora, care au fost
asimilati de dacii-celfi. Regretind cd acestia nu s-au bucurat de un condei ca cel al lui Caesar, el subliniazi totugi
ca acestia au avut un inalt nivel de civilizajic. Apreciind ci “de mirare” este peatru veacul de atunci “citd mirinimie
au aratat Dromihet citrd Lisimah pe care l-au primit cu toatd pompa impariteascd”, el subliniazi ci “agadar dacii
incé de atunci n-au fost niscaiva oameni silbateci. Aceasta este eardsi o dovadi ci dacii nu avea nimic opstesc cu
tracii 5i cu slavii, carii atunci era foarte silbaieci $i anume slavii incd pe timpurile tui Hs. si incd vreo citeva veacuri
incoace locuia in bélti si fn paduri” (f.10 v.).

Dupé aceastd parte privind inceputurile dacilor, Maiorescu se ocupd aproape exclusiv de istoria politica,
incercind s descifreze prima ei parte, care “este foarte incurcati”, propunindu-§i s4 stabileasci o cronologie a
monarhilor, un loc aparte rezervindu-I peniru Burebista, care a impus pe plan larg forta poporului siu i pentru
Cotiso. Fireste insa ci printre regii daci, spatiul cel mai larg este rezervat lui Decebal, luptelor pe care acesta le-a
avut cu Domitian si mai ales cele dous razboaie cu Traian. Dupd ce prezinta pe scurt primul conflict, in urma céruia
regele dac “s-au cdit de ficuta pace” (f.13) masurile sale au nemulfumit Roma, determinind cel de-al doilea rizboi
pe care il prezinta detaliat, fiird a se opri numai la descrierea sa, ci rezervind un loc larg explicatiilor. Cucerirea
Daciei de cétre romani apare ca fundamentald pentruistoria noastri. Surprinde totusi faptul ci nu intilnim nimic
despre organizarea politicd si economicd sub stdpinitea romand, ca §i ignorarea raporturilor cu barbarii. Asupra
ndvilirilor acestora se discutd in continuare, insa intr-o manierd aproape strict descriptivd, cu aprecieri care sint
uneon surprinzitoare, cum este aceea cé Cetatea Neamtului este o creatie a gotilor Maiorescu insista asupra
continuitdtii daco-romanmilor, insd intr-o manierd simplificatoare, ca §i istorici mai vechi sau cei care fi sint
contemporani. Practic, el nu constata nici o legaturd intre navalitori si autohtoni. Singura excepiie este ficutd pentru
slavi, cind s-a produs a doua crestinare a locatnicilor, prima fiind in timpul Daciei romane, chiar daca atunci se
intilnesc si urmele altor religii. in rest, fiecare ndvilire este prezentats dup4 aceeasi schemd, inspirati de timpurile
mai apropiate. Autohtomi “se traigea numai la locuri sigure si dupd ce trece furia varvarnlor iard sé intorce la mogiile
lor™ (£.23), asa cum vor proceda ulterior cind ndvaleau tatarii. Oricum, izvoarele demonstreazi ci “s-au aflat
totdeauna aicea pind Ja timpul in care s-au intemeet domnia roméneascéa statornicd -— afirmatia este valabila si
pentru Tara Romaneasca -, asa dar n-au fost nevoie ca tara si se descalece a doua oard, cici -atunci ar trebui si
numm descdlecan cite oarde de varvan si mai cu samé de neamuri au trecut aice (£.26 v.-27)". O exceptie pare
sd o facd pentru trecerea romanilor care locuiau la sudul Dunérii la nordul fluviultui, care s-au aldturat romanilor
care au locuit aici si inainte de Dragos. In legiturd cu aceasta, merité mentionat faptul ¢4 existd un paralelism
roméni-romani, ceca ce ar presupune alaturi de procesul de romanizare §i unul de roménizare, idee care avea si
fie reluata cu citiva ani in urma de unii istorici clujeni $i asupra céreia mu s-a insistat suficient, fiind respinsd din
ratiuni mai mult de ordin politic, fird a se cauta simburele de adevir. Trecerea Dunirii de citre romani la nordul
acesteia — nu discutdm aici aceastd idee care a dat nastere la numercase dispute — a avut, considerd Maiorescu
o importants deosebita, intrucit ndvalirile ii ririserd, jar aceasta “i-au impoporat eard” (£.23). In legatura cu acest
fenomen. ca si cu alte aprecieri, trebuie sublimata viziunea panroméneasci pe care o ofera cursul, inclusiv dupa
intemeicrea Moldovei.

Realizata dupa navélirea titarilor, aceasta prezinti numeroase dificultati in ceea ce priveste interpretarea. De
altfel, cronologia este prezentatd intr-o manierd contradictorie. Dragos domneste intre 1299 si 1324, dar despre
intemeierea statului se vorbeste pentru perioada 1340-1350. Apoi, nu este cert daci Dragos este fiul hu Bogdan,
sau Bogdan fiul tui Dragos. Autorul inclina totusi spre aceastd din urma variantd, care nu mai poate fi sustinuti
astazi. In schimb, Maiorescu este foarte ferm in legturs cu dous constatéri. Mai intii, amintita prezent4 a roménilor
in Moldova inaintea lui Dragos, chiar acesta fiind considerat “localnic sau venit din Maramures” (£.26 v.). Apoi,
romanii care dupd infringerea titarilor vin din Maramures de fapt se intorc in patria lor, idee conformé cu cele pe
care le intilnim in legatura cu celelalte naviliri. Diferenta consté ins4 in faptul ci acum se intemeiaza un stat viabil.

Dupa Bogdan, sint prezentati succesorii sai, insistindu-se asupra fapteior politice, mai ales asupra celor
externe, indeosebi asupra amenint4ni maghiare, inclusiv pe plan religios cum este insistenta asupra catolicismului
in Moldova. Fireste, aici se porneste de la un fapt real, dar avem impresia ca in aceasta privinté si-a spus cuvintul
si faptul c& Maiorescu era grecocatolic. Un loc relativ important este acordat insé 5i politicii interne, mai ales
singeroaselor lupte pentru domnie. De aitfel, locul rezervat fiecarui detinitor al tronului este relativ redus, fapt
mpus atit de séricia izvoarelor, cit 5i de timpul limitat in care acestia se aflau la cirma tarii. Exceptia va veni odatd

cu “Alexandru cel Mare §i Bun”, cu toatd gresala de cronologie (1401-1433).

Fata de acesta, Mmomneopre@xmdeosebiﬂ. Faptul se observd inci din adiugarea atotcuprinzitorubui

epitet “cel Mare”, fiind, dupd cite stim, singurul istoric de pind atunci ce-l utilizeazd. Mai multe elemente il
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" deiermind s2 o facd “Dupi afitea nestatorniciri din Mumtru si din afard, dupd afitea vérsiri de singe”, care “toatz
ameninta ciderea principatului ...}, patria cu multimire si opreste la Alexandru intii 5i priveste viata cea frumoasé:
e la intemeerea principatului pind la Alexandru toati istoria este intunecoasd §i ce stim mai nnlte de scritoriz
streini si reduce mumsi Ia tizboaiele din iuntru, la schimbirile dommilor” si la conflictele cu vecinii. Incepind de
acum stirile sint mai bogate de ani mai bumi, incit putem, zice ci cu Alexandru si incepe adevérata istoric a
Moldovei. Socotind toate imprejuririle legate de Alexandru, “si vede ci au fost omul ales de pronie ca si pue
stanthui Moldovei temelie pentru mai multe veacuri §i tocmai de aceasta avea Moldova nevoe” (f37 v.).
Domnitorul “s-au implinit chemarea sa spre multérmirea cbsteasch organizind tara in léuntru si respectind-o din
afara” (£38).

“Ce si tine de organizarea tarii, aceasta si tine in politicd si bisericeascd” (p.38). Maiorescu face o privire largd
asupra moduhsi in care Alexandru a organizat Moldova. Fireste, e mu face abstractie de faptul c# inca de la
inceputurile acesteia trebuiau sa existe unele elemente organizatorice, dar acestea au fost dezvoltate tocmai acum
si ele vor fi utilizate si in pericada urmdtoare. Este vorba de impértirea t&ni 5i de dregatoriile care isi vor pdstra
mults vreme existenta. Atrage atentia, de asemenea. faptul ci se referd la structura sociald a tarii, fapt mai putin
intitnit laistoricii din epocd. In aceasta privintd, observatiile sale sint deosebit de interesante. Boierii sint aseménati
nobililor din Polomia si Ungaria, fapt care a fosi confirmat de cercetarile recente, avind aceleasi dreptun o
indatoriri. Ceea ce este insa surpninzitor siat refenirile sale fa tdrami, neglijati de majoritatea istoricilor de pind
atunci, ca §i de cei din epocd. comparafi si ei cu cei dm térniie vecine. Ridicat de jos, Matorescu are o atitudine de
smmpanc fatd de acestia, care erau supusi abuzurilor prin desele schimbér anterioare de domnm, situatie pe care
Alexandru a incercat 52 o remedicze prin intermediui jegislatier.

Li fel i1 subliniazz mentele in ceea ce pnveste construciiile rehgioase, morumente comparabile cu cele din
tarile dezvoltate ale Furopet, ca §1, in general, contributia sa ia dezvoitarea cuituri romaincsti, ceea o= a atras
prefuirez strainatati, cu care s-au stabilit leghtun trainice. Nu a reusit totus: sa opreascé patrunderea slavoner in
bisericd, ceea ce a avut imphicatii asupra lexicului. in general insa, Alexandru a facut numercase imbunatiiin
pentru tard. De asemenea, el s-a remarcat pe plan extem, mai ales prin cunoscutul sprijin acordat po'onilor. Toate
acestea il fac pe Maiorescu s4 conchida ca “meritele fui pentru tard eau cistigat mumeie de Alexandru bunul (sensul
cuvintufui nu este inteles) si mareie pre care 51 dupd méartunisirea strewnilor j-au imvredniant™ (p.43 v.}

Mai pufin iteres prezinti perioada dintre dommiile hn Alexandru st Stefan cel Mare, inceputu! dommiei
acestwia fiind stabiliti la 1458. Perioada este prezentats detahiat, mai ales luptele intre Ihas 51 Stefan. Sint insa si
lacune surprinzitoare, cum este aceea a acceptini tributuhui. Dupd aceastd penicadi, prezentath mar coul!
descriptivist, “s-au radicat in Moldova un barbat din sinul roméniior care au ridicat mrmcie natied saie 5 au tras
asuprdia luarea aminte a toatei Europa™. Acesta este Stefan numerotat aj Vi-lea, “nurmt marele st bunul™ (£46 v.).
Prezentind “cele dentii fapte ale hu Stefan pina la razboiul cu Matei Corvin”, Malorescu subhmaza, dupa
imprejuranie infringerii lui Petru Aron 5i insciundrii sale, probabil, pentru a-1 just: fica uiterioarcie mente mihitare,
cd “cea dinti: grijd a lui Stefan au fost aceea spre care indestul au aritat marea sa aplecare Iz 18zboae™. Ficindu-t
o caractenizare §i subliniind ceea ce pot realiza romanii daca dispur de o anummtd coaditie, ci aratd ci “nafia romind
miicar batjocoritd atit de mult de soartd™” 5 supusd “tramiel veacurilor; totusi cirmuniz de un brag puternic si de o
minte inalti stia a si tine §i a sd face respectati altor natii. Daci vom lua in bogare de sam# oA fapicie acestea le-a
savirsit acel barbat 5i moldovenii. sporiul ce opreste 5i mai mult 5 la o¢ stare ca birbatizi de care vorbim s atbé 1z
dispozitie toate puterile ei. Acesta este Stefan cel Mare™. Observém dorinta de unitate, impunindu-se o comparagic
cu Mihai Viteazul, cu deosebirea insa ci Stefan a avat 0 domnie foarte lungi, plind de conflicte. Nu este cazui s4
insistdm asupra modului in care sint eie prezentate. Observam insd cd Maiorescu este bine informat asupra lot i
4 uneori, cum este cazul tuptei de la Podul inalt, se zjunge pina la detalii. De asemenea, se observa deosebiri in
taport cu restul relatirii. in general, prezentarea este destul de seacd, fapt pe care il infilnim i la ceilalti istorici
transilvaneni. La Maiorescu ftilnim insi paragrafe de o rard frumusete, cum este prezentarea bétiliei de la Podul
inait. O maniera asemindtoare se giseste in ceea ce privesie lupta la Rizboien, a cdrei descriere este inspirata de
Gh. Asachi, ceea ce determind o indepértare de la realitate. La fel, un spativ important este rezervat huptelos cu
tatarii, ca 5i celor cu polonezii. in general, spatiul cel mai important este rezervat basliilor. In acelasi i, ca 5
in cazul lui Alexandru cel Bun, dar intr-o méisurd mai mare, se rezervd um loc deosebit realizarilor culturdle,
indeosebi citoriilor bisericesti.

Ceea ce atrage atentia este faptul ca sfirsitul 1l constituie anul 1476. Faptul mu ni s pate infimplstor. fntr-o
pnmé fazi, Stefan a fost nevoit sd lupte numai cu boierii, ceea ce |-a pus intr-o situatie de inferioritate. Ultesior
insd, el a reusit si reconstituie “oastea cea mare” cu ajutorul careia a reusit sé-i alunge pe furci peste Dunére. [
felul acesta, batilia de la Rizboieni constituie un punct esential in istoria militard 2 Mridovei. Ea justificd, putem
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CRISTIANA OGHINA-HARITON

IMAGINEA FRANTEI SI PROCESUL DE DEZVOLTARE A ROMANIEI LA
SFIRSITUL SECOLULUI AL XIX-LEA. UNELE ASPECTE

Résumé

Les relations franc a la fin du XIX siécle
ont été appreciées jusqu ‘ici surtout du point de vue de
leur coté formel. officicl (diplomatique, économique et
culturel). On a expliqué a force d’arguments l’orienta-
tion différante de la politique extérieure frangaise et
roumaine aprés 1878, l'alliance de la Roumanie avec

les Puissances Centrales, ainsi que l'éloignement pro- .

gressif de la diplomatie et des milieux commerciaux et
finanders frangais du jeune Etat indépendant du Bas-
Danube. Si, jusqu'en 1871, I'achévemerit des pmjél.v
politiques de la nation 1 avaitéte t
sowenu par la France, aprés cette date les intéréts des
deux pays ne coinadent plus. Cependant, cet éloigne-
ment officicl n’est pas doublé d'un éloig £ simi-
laire des images, des idées et des aspirations des Rou-
mains vis-d-vis de leur “soeur ainée’. Bien que
['attitude de ccux-ci face a la France change considé-
rablement dans la seconde moitié du XIX® siécle par
rapport a celle du début du siécle, elle garde pourtant
la méme empreinte sentimentale qu’auparavant, étant
par la-méme. trés différente des relations officiels.

C’est ce que nous avons cherché d démontrer a tra-
vers les journaux du temps et autres documents reflé-
tant les débats politiques et culturels de I'époque.

Relatiile roméino-franceze la sfirgitul secoluhn al XIX-
lesmﬂostqneciﬂe—mistoriognﬁaemmfoﬂ
accesibili —maiales mbaspeomlrl?ommlor

tice, economice §i culturale oficiale.” S-au ciutat argu-
mente pentru a explica orientarea diferitd a politicii
externe roménesti §i a celei franceze, aderarea Roméniei
thplaAhanﬂu dezinteresul diplomatiei, al mediilor
comerciale si financiare din Franta pentru tindrul stat
independent de la Dunirea de Jos. Dacé, piné la 1871,
infiptuirea actelor decisive in plan national a avut drept
sprijin politica francezi fatd de Problema Orientali, dupa
aceasta dats interesele celor doua state mu mai coincid.
Dar, aceastd distantare, pe deplin explicabild; nu este
dublati de un proces similar in planul imaginilor, al
ideilor si aspirafiilor. Desi atitudinea roménilor fata de
Franta — asa cum apare ea in presa timpului, in dezba-
terile politice i culturale — se modificd sensibil in
decursul ultimelor decenii ale secoluhui al XIX-lea, nu
putem explica aceastd transformare doar prin noul
continut al relatiilor internationale, prin interesele ime-
diate 5i de perspectiva ale statufui romén. Dupa 1871,
aceastd “imagine a celuilalt” are un continut politic, dar
5 sentimental, care nu reflects fidel relatiile oficiale
dintre Romania §i Franta. Ea este, in primul rind, o
oglind4 a propriilor idealuri, a sperantelor si deziluziilor
apérute, in opima publicd roméneasci, in incercarea de
a face fatd umun complicat proces de modemizare.

Ceca ce ne-am propus aici nu este descrierea acestei imagini, §i nici raportarea i la realitatea francezd a
n'mpuhn' cidecelarea citorva din semnificatiile posibile pe care ea le dobindeste in efortul de dezvoltare a societitii

romine modeme.

Pind la 1866, formarea spiritului public romanesc suportase nmpmm decisiva a influenei franceze? néscuti

din contactul pe care intelectualii roméani il realizeazi cu miscarea de idei din Franta, incé de la sfirsitul secoluhu
al XVIil-lea. Pornita tirziu pe dmrmd unei dezvoltiri modeme, societatea romineasc este constienti de propriul
decalaj fat4 de civilizatia apuscana’, care se constituie pentru ea in model, in exemplu, in deziderat. Roménii se
considera mdrepmml in a accede la acest model occidental prin ongmuhtmt,pnn identitatea lor nationala diferitd
de aceea ori¢ntala si slavé in vecmtma cdrora un destin istoric potrivmic ii situase. In spiritualitatea roméaneasci
seconshnneozmagxm-legcnddnl:nnm xdenhﬁcaﬂmnommade “Emnpa care s transformd, treptat, intr-un
model concret, mobilizator, al unei societati organizate dupd principii moderne, verificate printr-o indelungats
practicd. Adaptarea institutiilor tomimsu dezvoltate istoric, la functiile schimbdrii rapide, pe care o reclama
ritmul alert de introducere a noului’, se realizeaza prin raportarea continus la acest model apusean, intruchipat,
pind la mijlocul secolului al XIX-| lea,desomelatea francezi. In plus, contactul direct — prin intermediul calitorilor,
al cartilor, al studentilor romani de la Paris si din alte orase ale Frantei — cu aceasti civilizatie latind, europeand,
modernd, implicarea substantiald a camenilor politici §i a personalititilor culturale franceze in constituirea statului
national coutribuie la cristalizarea unei atitudini pro-franceze cu puternice conotatii sentimentale.
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Pin4 la 1871, simpatia 5i recumostinta sint dimensiuni dominante §i aproape unanime ale unei imagini ce s¢
rapottcaza la Franta ca patrie a revolufiei, romanii intelegind prin “revolutie” atit miscarea politicd indreptata
tmpotriva Vechiuhs Regim, cit, mai ales, opera pasnicd, dar decisivi, de tisturnare continud a ceea ce este vechi,
perimat, in propriile structuri interne 5 in ordinea europeand. Franta este marea putere ce garanteazi, atit prin
spiritul innoitor ce-f insufld “natimslor surori” (Romania i Balia, in primul rind), cit i prin politica &
internationald, elfiberarca de sub un regim opresiv, social §i national. Misiunea Frantei, scria cotidianul “Romémul”
in ianuarie 1870, “este saivarea omenirii de sub diferitefe sclavii ale spiritului evului de mijloc {...); omenirea
tratesee de fa I789pmz suffarez de viatd 2 Revolutier franceze @i tot de la dinsa toate nationalititile asteapta deplina
lor salvare™. Adoptarea modehuba Fbexal francez este determinatd de influenta psihologica a acestei imagini

_ idcale asupza rohifui Framtel in introducerea noului, de identificarea ideii de revolutie cu exemplu modernizator
at Frantei. Codui civil, spimitel Cosstitufics din [866, cadrele imstitutionale de dezvoltare a societitii sint
asemdmitoare §i, uneori, chiar copiate dapé cele franceze; § aceastz, pu mumai distr-un spirit de imitafie ce
inscteste, inevitabil, procesul de modermizare 2 societitilor constiente de propna for “mtiiziere” in raport cu
civilizatia apuseand. Timerii care studiasert in Frania in deceniile trei-patra ale secolulan 2l XIX-lea exau, doudzeci
de ani mai iz, prncipali oamempolmczcae,mdlfnatkschmlmumhrfﬂdeﬂbeﬂhmu]
mbcaltwohmdth 18487 contiman si fie buni canoscifor: ai mstiutiiior 5 & legisiatie: frmceze. " e de
alti paxte, origiaca lafind comuni, asemdnarea “sufleteascd”™ dintre cele doud natim fndemmau. de asemer.2a. la
increderca in modeted iberal francez. Dar, ideologia 5i practica pohitica a beralisambw suferd corective csentiale,
diceate atit de decalajul dimtre dezvoltares societific romdnesi §i cea 2 societififor vest-curopene, cit 5 de
ccusnstastele satiomale, decisive: dominatia otomasd, sistermul de gasantie colectiva a marilor puteri, necesitatea
wlbtimerii independentei 8i a reakizariz unitatii depline. Liberalismed romdnesc, fortificat de ideca nationals®, nu-si
putea gast o implinire in politica economica 2 statujui roman iar, sub aspect social i politic, el trebuia sa devind
um mstrument zl modernizari “de sus”, prin actiunea puterii centrale. Aceasta, in conditiile unwi regim jundic
msternational restrictiv (pina la 1877) si in lipsa unor grupan politice bine definite si a unci burghezi: comercale
si bancare numeroase si pulcrmce Desi liberalismul european suportase, el insusi, schimban de continut, se
diversificase de-a lungul secolului al XIX-lez, in tentativele lor de modemizare roménii continud sa se raporteze
constant la ideile generale ale Revolutiei franceze, ca fiind “principii de viata moderna™'? prin aplicarea cirora
societatca roméineasca putea si-5i dobindeasca locul de drept in Europa timpului. In Mesajui catre Tron din ianuarie
1865, Adunarea Electiva a Romaniei, elogiind opera de reformare a institutiilor pe care o realizase Al.l.Cuza in
anul precedent, declara: “Aceste institutii fiind bazate pe nemuritoarele prinaipii de la 1789, ele sunt scumpe
natiunii noastre si Adunarea (...) ia inaintea Mariei Tale sacra indatorire de a le apéra si a le mentine ca bunul cel
‘mai pretios, ca patrimoniul cel mai sfint al societitii romanesti™''. Invocarea prnciptilor de la 1789 nu era numai
“un tribut platit aceler mari puteni (Franta) cdreia, in mare parte, ii datoram conditiunea noastra pohnd"" asa
cum afirma unul dintre oamenii politici ai vremii, ci, prin caracterul oficial al declaratiei, reflecta sentimentul ca
aceste principii — desi nu erau foarte exact si clar definite — reprezentau spinitul veacului, modemnitatea, noul;
iar respectui §i introducerea noulw in societatea romaneascd erau o datorie nationala.

in 1866, pozitia Frantei in criza generata de detronarea lui AlL.Cuza'si in problema aducerii unui print strain'?
a intarit, in interior, ideea c4 Napoleon III este “geniul tutelar al Romaniei”, iar legaturile dintre impéaratui franca
§i Carol de Hohenzollern erau vdzute ca o garantie a noului statut international pe care Rominia tindea sa-| obtind. '

in ciuda afirmatiilor rasunétoare din paginile ziarelor, a simpatiilor consolidate de-a lungul citorva decenii,
relatiile dintre Roménia 5i Franta se modifica substantial dupé infringerea din 1871. Explicatia orient4rii politicii
externe roménesti spre adversarii Frantei a fost cdutata, in istoriografia noastrd, in noile probleme cérora statul
Tomin trebuia si le facd fatd: cistigarea independentei, necesitatea gasirii unui alt mare aliat care s& sprijine
intentiile de emancipare de sub dominatia otomand si s ofere garantii valabile pentru realizarea unitatii nationale
depline. Toate acestea, in conditiile in care Franta era, inc4, fideld politicii sale traditionale de apérare a integritatii
Imperiului Otoman, fiind interesatd, in primul rind, de politica sa colonial# si de formarea unei aliante durabile
cu o mare putere, capabild si contrabalanseze ascendentul Germaniei in Eumpa” La aceste conditii de ordin
politic se adaugd orientarea economici a Rominiei preponderent spre Austro-Ungaria, apoi spre Germania'®,
refuzul repetat al cercurilor financiare franceze de a acorda statului roman imprumuturile soficitate'”, slabirea,
comparativ cu perioada precedentd, a relatiilor culturale. Imaginea Frantei nu-i modific dominanta sentimentals
— “de recunostinti 5i afectiune™® — ce poate fi surprinsd, dincolo de exageririle de limbayj, in presa de la sfirsitul
secolului al XIX-lea, mai ales in momentele in care Franta revine insistent in atentia opiniei publice (de exempiu

in 1870 5i 1889). Dar, Franta nu mai reprezinti o alternativé viabila pentru politica externd a Romaniei, iar modehul

N
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Imaginea Frantei 5i procesul de dezvoltare a Romaniei

francez, idealizat s1 acceptat cu incredere pind afunci, nu mai poate rispunde noilor probleme cirora societatea
roméneasci este nevoité sé le facd fata.

in timpul razboiuhii franco-prusac din 1870, atitudinea pro-francezi se manifests cu claritate §i, in mod
surprinzator, chiar in declaratiile oficiale, in ciuda legiturilor dintre Carol de Hohenzollern §i familia regald
prusacd: “Principatele sint ferm hotérite s# stringd si mai tare legiturile de solidaritate care existd intre ele si
Franta™'’, oferindu-si “slabul ajutor ce i-ar putea fi util™® acesteia. Ziarele romanesti cuprind, in fiecare numir,
stiri $1 comentani relative la rizboi, mentinindu-se increderea in victoria armatei franceze chiar §i atunci cind
pierderile acesteia sint de mari proportii. Confruntarea militard este vizuti ca fiind recrudescenta umui conflict
indelungat intre ginta latind si cea gemtanaz' , al carui deznodimint ar putea fi fatal pentru roméni, mai ales pentru
cei din Transiivania. Fiecare dezbatere, in presd, asupra situatiei politice din interior, asupra institutiilor roménesti,
asupra rofului §i prerogativelor Tronului, se raporteazi in mod explicit la situatia internationals, pentru c4, in
perioada ac formare a statutui national, orice schimbare a raportului de forte pe plan european avea o implicatie
directd asupra situatieci Romaniei. Manifestirile de simpatie pentru Franta vin, mai ales, din partea ziarelor si
partidelor de opozitie: scrisoni din provincie, cu sute de semndturi, cuprinzind calde fncurajan pentru armata
franceza; conscriptii publice pentru ajutorarea rinitilor si a orfanilor, acuzarea fiitisd adusé domnitorului de a fi
ignorat opinia publica si de a nutri simpatii prusace. Insé, intr-o prima fazd a conflictutui, factorii de decizie,
obligati sa adopte o pozitie clard, dau expresie aceleiasi stiri de spirit. De exemplu, P.P. Carp, pe atunci ministru
de externe, interpelat in Parlament, rdspundea: “Acolo unde vor fi rasele latine, acolo va fi si Rominia”n,
explicind, ins, ca pozitia de peutralitate nu putca fi incélcati. {ntre aplecarea fireasca spre colaborarea cu Franta
st necesiatea politica a pastrarii neutralitatii ™, unul dintre deputati (N. Blanemberg) gisea o solutie de perspectiva:
“in ccasui in care accasia neutralitate n-ar mai fi posibild, locul nostru nu mai poate fi decit acolo unde va pilpii
drapetul Franciei 4 Pentru politica externa a Romaniet se naste acum intrebarea “Prusia sau anta?”zs, intrebare
la care ocamenii politici vor raspunde prin apropierea de Puterile Centrale §i apoi prin aderarea la Tripla Alianta.
Dar, pentru opinia publicd romaneascé, raspunsul era mult mai dificil si el nu implica numai gdsirea unui aliat
puternic in Europa timpului. Era momentul in care sentimentele si recunostinta pentru Franta trebuiau disociate
atit de optiunea in politica extern, cit i de propriul proces de modernizare, asupra ciruia influenta francezi
actionase decisiv pina la acea datd.

Dupd 1877, statul roman independent isi putea consolida i innoi structurile fird a mai resimti efecicle unei
donmnati strdine stinjenitoare. Dezvoltarca devenise, mai mult decit in deceniile anterioare, un imperativ de ordin
national, fata de care partidele politice, personalitatile stiintifice si culturale se sim{eau responsabile. Ritmul alert
impus acestei dezvoltan, sub aspecte variate, avea scopul declarat de a micsora decalajul fatd de civiiizatia
apuscand. Modalitatile prin care este introdusd acum schimbarea dideau nastere unor fenomene de criza ce
bulversau, inevitabil, econonua, societatea, viata politica §i constiinta individului, scos din cadrele traditionale ale
vietn sale. Efectele acestor crize au determinat o atitudine circumspect, mai critica fata de imitarea fird rezerve
a “formelor” occidentale. Este un impas in teoretizarea procesului de modemnizare a unei societiti care, “dislocatd
din vechea sa asezare si aruncatd pe povirnisul prefacerilor vertiginoase este fatal dizarmonica™®. I acest moment
al sdu, dezvoltarea societdjii romanesti resimte acut contradictiile dintre traditie si innoirea acceleratd, dar §i
rezultatele mimetismului in adoplarea, uneori fard discernimint a unor principii, a legislatiei i a unor institutii
care-i erau necesare. Modelul francez, ce actionase ca o matrice a spiritului public roménesc, este abordat acum
fntr-o perspectiva preponderent criticd, nu atit la nivetul ideilor generale, cit si la cel al aplicarii lor. in acest sens,
istoricul A.D.Xenopol scria: “Nu introducerea prindpiilor celor mari de viatd ale timpurilor moderne este cauza
cea mai adinca a tulburarilor vietii noastre, ¢i imprumutarea formelor §i a legilor speciale sub care acele principii
cutau a fi realizate la popoarele streine™’. Modelul francez este opus, in aceasti perioads, celui german, celui
englez, dar, mai ales, el este criticat prin prisma traditiei, a necesititii societitii roméinesti de a-i gisi §i de a-§i
apara proprna identitate.

Pentru schitarea, fie si numai in citeva linii, aimaginii Frantei, la sfirsitul secolului al XIX-lea, este semmificativ
momentul sarbatonirii centenarufui Revolutiei franceze. Pentru roméni este prilejul de a-§i manifesta sentimentele
pentru Marea Nafiune, acumulate si intérite timp de un secol, §i nu pentru marea putere europeand a cérei politici
internationald era, temporar, defavorabili Romaniei. Intre Franta reald, concretd, §i cea imaginard, simbolica,
rominii opteaza, in momentul centenarului, pentru cea din urmd. Este ocazia unei retrospective ce revine la aceleasi
clisee mentale de reprezentare a Frantei ca “fara tuturor marilor reforme, a idealului, a tot ceea ce este nobil ™,
$i la aprecierea Revolutiei franceze ca o turnanta istoricd, decisivd in evolutia civilizatiei europene, “miscare ale
cérei binefaceri rominii le-au resimtit in cel mai inalt grad™’. Desi Rominia, ca §i alte state din Europa, nu a
rispuns in mod oficial invitatiei de a participa la Expozitia Universald de la Paris, parlamentul a votat un fond de
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' 200.000 mii lei pentru organizarea privati a acestei participari (iar printr-o tombold publica, suma a fost dublats).
Presedintele comitetului de initiativa, prinful George Bibescu, primind vizita presedintelui Republicii Franceze la
standul roménesc de la Paris, declara: “Romanii, luind parte la Expozitia Universald, se simt fericiti de a da o

‘noud dovadd de afectiune pentru cea pe care o numesc sore lor mai mare™’. Principalele ziare din Roméinia
( "Universul", “Adevérul”, “Epoca”, “Vointa nationald”) publicd numeroase articole despre serbdrile centenarulbui;
sint traduse §i comentate mpmmpﬁmdine discursurile oficialitatilor franceze, sint descrise momentele semmifi-
cative ale fiecdrei zile, sint inserate ecouri la participarea roméneascd. Nu lipsesc, mai ales in presa “de stmg,n A

. reactii violente la refuzul guvernamental de a lua parte la aceastd sirbatoare “a libertitii §i a mlehgen(cl
Expozitia ﬁmd considerati o loviturd datd politicii germum32 un succes moral®® al Frantei “in lupta pcsma a
m!ehgentm . Interesant este c4, in epoci, una dintre criticile cele mai des invocate impotriva guvemnelor, a
regelui, a partidelor politice este aceea de a fi “germanizat” tara 5i de 2 manifesta fata de Franta o atitudine
“perecunoscitoare”. Pozitia fatd de “sora de gint latini” este consideratd o masurd a liberalismului §i este utilizata
in lupta electorald impotriva tuturor “falsilor luptitori de la 1848~, care s-au servit de liberalism “doar ca de o
scanpeutm aurca la putere si care, odati atingindu-si scopul, au aruncat ideile si principiile in virtutea cirora au
parvenit 35 La o asemenea acuzatie, I. Britianu, dupd cei 12 ani de guvernare, in 1888, replica vehement: “Spuneti
cd am vrut sd germanizim Romania? Dar, v intreb, in ce scoli am trimis ofiterii nostri sa-si completeze instructia?
{...) o singurd contradictie: am vrut s3-mi germanizez tara si sd-mi franfuzesc familia! Franta trebuic sé cuncasca
tecunostinta constanta pe care 1-0 purtim §i nu sint decit insinuarile dumneavoastrd care m-au ficut s trec drept

‘un ingrat in ochii francezilor™®. Atunci cind, la moartea lui I. Bratianu, ziarele franceze il acuzau de a fi devenit
“un satelit obedient al cancelarului Bismarck”, reactia venea, la fel de energicd, din partea hui Paul Bataillard,
prieten al defunctului si al roménilor. Acest raspuns, desi rémas in manuscris pind in 1940, reflectd amdraciunca
pe care i-0 provoca autorului, atunci, o acuzatie nedrupﬁ “Dragostea lui Jon Bratianu si, as putca adauga, a
Rominiei, pentru Franta nu s-a dezmintit mc:odatﬂ"3 dar, scria in continuare P. Bataillard, in planul relatiilor
politice. “Cred c4 nu trebuie si cerem aftora, chiar celormalbum gnelcm ai nostri, sa faca pentru noi ceea ce not
nu putem face pentru ei™. P. Bataillard, oamenii politici ai vremii~~, cit si istoriografia noastra, explic4, insistent,
orieniarea Roménie1 spre Puterile Centrale prin alianta Frantei cu Rusx.., care, pentru statul independent roman
era “inamicul natural”. Fird a intra in aminuntele acestei explicatii, s notdm, doar, ca ea a devenit o constanta,
repetata, invariabil, ca o scuza fatd de incédlcarea liniei politice traditionale pro-franceze, desi, in acel moment,
interese de ordin national dictau aceasti pozitie. Politica externa 2 Romaniei devine obiect al dezbatenii publice
mai ales atunci cind miscarea de eliberare najionald a romanilor din Transilvania stimeste banuiala, apoi
certitudinea, existentei unui tratat secret cu Austro-Ungaria, tratat ce impiedica mediile oficiale s4 adopte o pozitie
ferma. Reactia fati de orientarea politic spre Puterile Centrale se transform4, mai ales in conditiile procesului
memorandistilor, in manifestiri de simpatie fata de reprezentantele diplomatice ale Frantei si Rusiei

Dupi 1900, relatiile dintre Romania si Franta cunosc ameliordri “reale $i ascendente”, atit prin ahtudmea
pro-franceza, tot mai deschis, a opiniei publice®', cit si sub aspect comercial, financiar, eullun! fapt ce explica,
in parte, in contextul diferit al primului rézboi mondlal detasarea Romaniei de Tripla Aliantd. Dar, in 1916, ca si
in perioada anterioard, optiunea era dictatd, in primul rind, de interesele nationale.

Nu ne-am propus, aici, si demonstrin faptul c4, dincolo de relatiile oficiale, simpatiile romanesti pentru Franta
au fost constante si puternice. Scopul nostru a fost doar de a creiona citeva din trisiturile din care se compune
imaginea romaneasci despre Franta si de a incerca sd aflam in ce masurd modificarile ei de nuanta si de continut
reflects raporturile diplomatice, economice, culturale dintre cele dous 4ri. Pentru c4, urmérind evolutia acestei
imagini in citeva momente pe care le consideram semnificative, se pot desprinde sugestii utile pentru analiza,
intr-o perspectiva mai largi, a procesului de modernizare a societétii romanesti la sfirsitul secolului al XIX-lea.

NOTE

1. A. Bunea, Parlamentul Romaniei pentru o politica lezmd favorabila Unirii Transilvaniei cu Romdnia (1892-1899),
in “Acva Musei Napocensis”, V1], Muzeul de Istorie Cluj, 1970, p.329-355; Vasile Cristian, Consideraii privind rolul
Ro i in relatiile internationale dupd cucerirea independentei, ASUI, tXX11I, 1977, p.32-37; Romdnia in relatiile
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ALEXANDRU FLORIN PLATON

SOCIOLOGIA LIBERALISMULUI EUROPEAN IN SECOLUL AL XIX-LEA

Résumé

1y a dans la mentalité commune, mais aussi dans la
plupart des analyses historiques courantes une convic-
tion bien enracinée dans la parfaite correspondence
entre le libéralisme et /a bourgeoisie.

Sans étre complétement fausse, cette idée n'est pas
totalement vraie, non plus. Premiérement, parce-que
i tdeologle hberalc quoique apparament ‘‘bour-
geoise "', n'a pas toujours été souts par cette cl
au grand complet. Il y a cu souvent des bourgeois
conservateurs, catholiques ou adéples des partis natio-
nalistes, aussi bien que des bourgeois qui professaient
dcy formes trés differantes de libéralisme. comme en
Allemagne, au siécle dernier. Duexiémement, parmi les
partisans du libéralisme européen il y a eu aussi beau-
coup de nobles. en provenance de toutes les couches
anistocratiques. Vraie pour l’Angleterre et la France,
cette obscrvation l'est d’autant plus pour I'Europe
Centrale et de I'Est ou les nobles ont assumé le leader-
ship politique et social, par manque de fortes bour-
geoisies locales.

En guise de conclusion, on peut dire qua si le libéra-
lisme a été de par ses principes wne idéologie vraiment
uriverselle, il n'a _,. is eu un enrac t social
trop étroit. [l s 'est également tourné vers la bourgeoisie
et la nobl la pay 1c et les classes ouvriéres,
grace a l'extréme généralité de sa doctrine, a I’appui
des élites (qui lui ont ouwvert par leur position “au
sommet”’ les portes de toute la société) et, non moins,
par sa coincidence avec les valeurs bourgeoises, em-
pnantés dans la seconde moitié du XIX® siécle par
presque toutes les couches sociales.

Existi in mentalitatea comund, dar §i in analizele isto-
rice curente, o predispozitic bine inrddicinati de a
ageza intre liberalism §i burghezie un semn de perfecta
echivalentd. Explicatiile acestui fapt nu sint greu de
dedus, iar “cazul” roménesc, raportat la cel european,
prezintd, in acest sens, similitudini remarcabile.

Corelatia amintitd a fost aproape cert inspiratd mai
intii de relativa concordants dintre afirmarea politicd
a burgheziei si cristalizarea doctrinei liberale. Confir-
mati spectaculos de evenimentele din prima jumitate
a veacului trecut, aceasti coincidentd a fost ulterior
intéritd si de teoreticienii ingisi ai liberalismului, care
nu au ezitat sd ataseze retrospectiv doctrina de intere-
sele noii clase in ascensiune, concomitent cu sublinie-
rea conotatiilor critice §i a valentelor sale progresiste.
Exemplele sint, in aceasti privint, indeajuns de nu-
meroase. Cel mai celebru pentru realititile romanest
este, fird indoiald, acela al Iui $tefan Zeletin, a cérui
binecunoscuti analiz4 intemeiatd pe identitatea dintre
capitalism, burghezie, liberalism §si modemitate a
ficut, cum se spune, epocd, influentind intr-o misurd
mai mare decit se acceptd astizi evolutia istoriografiei
nationale.

Acest reductionsm apdrea cu atit mai lcgmm #f
credibil, totodats, celor ce-l afirmau — atit la noi, cit
$1 ajurea — cu cit principiile insesi ale liberalismuiui
posedau un specific inconfundabil. intr-adevir, nici
una dintre ideile majore ale doctrinei, fie ci e vorba de
credinta in progres, de valorizare individutui ca frintd
responsabild si autonomd, de rolul constitutional al
statufui sau de egalitatea juridicd a cetafenilor, nu are,
aparent, vreun corespondent in celelalte ideologii ale
epocii. Liberalismul a fost, drept urmare, apreciat ca
o expresie tipic burghezi, mai ales cd intre postulatele

sale 5, pe de alti parte, normele culturale i de conduita proprii acestei clase, ca atare, sinonimia era evidenta.

[ncs un pas — probabil decisiv — in directia acestei asocieri a fost ficut spre finele veacului trecut §i inceputul
secolului nostru. Definitivarea, in pericada respectivd, a hotarelor dintre diversele structuri sociale, coroborata cu
§ mai pronunfatul viraj conservator al liberalismului (inceput dupé 1848) au avut, in acest sens, o contributie
determinantd. Emergenta consecutiva a unor ideologii alternative a fost, insd, nu mai putin hotiritoare. Dintre
acestea, indeosebi marxismul 2 jucat un rol extrem de important. Critica sa, intreprinsd de pe poztii net radicale
§i intr-un climat de acuta polarizare social §i-a legitimat ogiunca partizani, acreditind in mod abuziv liberalis-
mului o afiliere la fel de strictd ca aceea pe care ea inssi o invoca. Legatura dintre ideologia liberala si bmghemc
a devenit, astfel, indisolubild, doctrina fiind apoi invariabil caracterizatd drept manifestarea nedisimulati a unei

tipice dominatii de clasé.
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Ceea ce marxismul a reusit din acest punct de vedere in Apus a fiicut la noi spiritul junimist, sprijinit si de
curentele traditionaliste (siméndtorism, poporanism eiz.) apfrute dupd aceea. Binomul liberalism-burghezie
stabilit in acest fel — si consolidat de reactia ze!etiniand — s-a transmis ca atare generatiilor unmatoare, fird ca
cineva si se mai osteneascd a-| verifica.

Chiar dacé nu e de tot gresita, aceastd imagine reclamd o serie de coructive importante. in primul rind, ¢ limpede
o4, desi se bazeaza pe congruente indiscutabile, ea se asociaza si ¢ anumite coincidente, cel putin suspecte. Pe
de alta parte, este la fel de clar c4 ea provine dintr-o analizi preponderent ideologicd a sociatulus, care a generalizat
retroactiv o concluzie formulatd in spatiul unei perioade de timp tirzi, cind comjunctia celor dous elemente era
deja vadita. Cita realitate, atita interpretare s-ar putea spune despre acest caz, formula care itustreaza perfect atiajul
inextricabil dintre adevar si aparentd, specific relatiei la care ne referrm.

Dacé raportarea exclusivista a liberalismului la burghezie se justificd prin anumite concordante greu de negat,
nu este, totusi, mai putin adevirat ci ea ignord o suma intreaga de alte elemente. Ceca cz pare, insd, a fips cu
precidere din aceasta viziune este dimensiunea diacronicd §i comparativd a fenomenuiw; astfel spus, tocmai
perspectiva istoricd. Bundoara, este evident, cé liberalismmul — spre a ne referi mai intii la e — a cunoscut, de-a
tungul timpului, o diversitate remarcabili de ipostaze. Unitar §i european din unghiul principiilor sale generale,
el s-a caracterizat, deopotriva, printr-un spectn larg de manifestéri, impuse atit de modalititile concrele de actiune,
cit si de conditiondrile istorice specifice, care i-au marcat evolutia in fiecare {ard. Dacd in Franta, spre exempluy,
liberalismul a fost, pina la 1830-1848 mai mult burghez decit francez prin ideile sale, in Anglia, din contra, el a
avut — asa cum s-a remarcat — o amprentd mai mult etmicé decit de clasa, devenind cu incepere de la myjlocul
secolului trecut o veritahila filosofie a natiunii’. In acelasi sens, s-a ficut si distinctia dintre un liberalism social,
de filiatie franceza si revolutionard, versus un liberalism guvernamental, de sorgmtc ilumimstd, care preconiza,
in tripla sa variantd — habsburgica, tarista si germans modernizarea “de sus”™ a societitii si econommel, cu
ajutorul institutiilor monarho-birocratice ale statuhui®.

Acest polimorfism al doctrinei — ilustrat aici doar prin dou dintre expresiile sale cele mai elocvenie — lasé
cu usurinta si se intrevada cit de complex este, in realitate, substratul sau social. Sigur cé acesta cste format in
primul rind de burghezie. Dar, a absolutiza relatia dintre ele inseamn4 a opera prin prisma aceluiasi reductionism
care 1-a facut pe istoricii germani din generatia mai veche sa deducd din sldbiciunea propriei burghezii in secoiul
al XIX-lea si o profundi carentd de spirit liberal, amindous fiind trecute in contul asa-zisulwn “drum spu:ul
(Sonderweg), considerat a defini dezvoltarea tarii lor in epoca moderns’. Dupé cum au arétat cercetn recente’,
liberalismul a fost departe de a se bucura de un sprijin neconditionat din partea acestei clase. Foarte muiti dmlre
membrii ei s-au numdrat printre conservatorii cei mai ferventi, tot asa cum, la scard europeans, sectoare burgheze
foarte largi au fondat si sustinut partidele de centru. Aceastd dispersie politicé este, in fond, reflexul unei pronuntate
fragmentari sociale. In opozitie cu ideile bine incetatenite de pind acum, trebuie spus c4 burghezia nu a constinat,
© bund parte a epocii moderne. un corp omogen i coerent, cu o clard perceptie a intuuelorpmptiis. Dimpotnva,
pina rirziu. in a doua jumdtate a secolului al XTX-lea, ea s-a definit cam peste totin Europa, printr-o mare diversitate
de segmente distincte si frecvent contradictorii, cu profile economice, profesionale si interese extrem de vanate.
©-a spus. chiar. c4 ea nu a format o clasd, cu toate cd manifestarile culturale si de comportament pe care le vadea

sugerau anumite temeiuri de unitate. Specificul ei policentric a fost cu atit mai prejudiciant, cu cit burgheza, in
ansambhi. a reprezentat aproape constant o minoritate sociald. Fireste c4, in aceastd privintd, se cuvine a diferenta
‘n fimctie de perioade. Totusi, statistic vorbind, ea nu a depdsit niciodata ponderea numencd a grupurilor populare,
hiar dacé s-a situat la nivelul elitelor aristocratice. Mediocritatea numdrufui nu constituie, desigur, un indiciu
absolut pentru influenta sociald a unei clase. De multe ori, acestea sint invers proportionale. Faptul este valabil
cum sc va vedea- si pentru burghezie. In acest caz, insd, carenta respectivd, dar mai ales statutul ei divizat g
intermediar” in societate i-au imprimat un “balans” s-ar spune perpetuu, indreptind-o atit in “jos™, spre categoriile
onferioare_de care s-a legat fie-prin declasare, fie prin integrarea virfurilor acestora, cit si in “sus™, spre mediile
1obiliare. cu care a incercat sa se identifice prin insertie sau imitare.
vate aceste particularitati nu au ramas fird ecou in modurile de mamfeshte ale liberalismului. Caracterul
sterogen al burgheziei a indus doctrinei o lipsd comparabila de unitate, cu atit mai mare, cu cit gradul de mtegrare
politica a diverselor categorii burgheze era, el insusi, foarte diferit. in aceasti privintd, Germania pericadei
prerevolutionare (“Vormarz”) are o valoare aproape paradigmatici. Jacques Droz a identificat aici, in intervalul
dintre 1830 51 1848, cel putin trei vanante ale ideologiei: mai intii, un liberalism mic-burghez timpuriu, reprezentat
de mestesugari. comercianti si de nmcii proprietari funciari, cu o tentd democratic $1 egalitard, dar mu la “virf™, ci
in raport cu celelalte elemente burgheze. El este contemporan cu asa numitul “Gemeinratliberalismus”, varianti
liberalé birocratica si etatistd. ilustratd de functionarii din corpui judiciar, administrativ §i de invitémint. Avatar al
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absolufismmuhui luminat din veacul al XVTII-lea, acest tip dezvolta teoria statului de dmpt, a suveranititii legii §1
a participérii la proprietate, recunoscind, totodats, legitimitatea sociald a nobilimii i indreptitirca pnnctpmlm
monarhic. Fati de el, cea de-a treia variaatd, liberalismul burgheziei economice (in puternicd ascensiune dupé
1830) denota un spirit critic ceva mai pronuntat. Esentialmente pragmatic gi utilitar, constitutional si anfibirocratic,
ei adat dovadsé, totus, de acelagi respect pentru institutia monarhicd, al cirei sprijin §i garanta interesele. Deosebirea

- fatdl de tipurile precedente a constat in aceca o nuanta exclusivists 5i limitat-sau chiar antidemocratica a acelora
a fost, in aceastst varianth, incé $i mai viditi: reprezentantii Iibeuhsmuhneoonomcwdehfmm—nel —cu
consecventi de clasele de “jos™, fiird a ezita, pe de alti parte, si se proclame “majoniaie a natiunii™

Diversitatea de structurd a libenhsmnlm german — simptomaticd peniru o realitate mai genenls—nu aavut,
insé, drept cauzi numai fragmentarea substratului siu burghez. Ea a fost provocati 5i intretinutd intr-o mdsuré cel
putin cgald si de faptul c purtatorii de cuvint ai doctrinei nu s-au recrutat exclusiv din rindurile acestei clase. La
scard europeand, analiza sociologicd a liberalismului dezvéhuie, in acelagi sens, lucturi nessteptate, Pe ansambiul
continentului, s-a constatat ci o mare parte din ¢ ce mutreau afinititi liberale proveneau, de fapt, din categoiile
sociale conducitoare, fie de extracfie pur nobiliaré, fie de sorginte modestd, dar ridicate in mgpm mernit
(functionani, intelectuali etc.). In Anglia, de pilda, intre 1859 5i 1874, numai 21% din membrii liberali ai Camerei
Comunelor erau, sub raport ocupational, man patrom. Restul, mutmdtde]lmime,i‘ndatotmpomtupm-
prietitilor fumciare, posedau o educatie aristocraticd §i promovau un stil dcvmuoot«p\mﬂtor S-ar putea obiecta
cé liberalismul britamic reprezinté un caz limith sau exceptional. Dar, aceeasi situatie poate fi intilnita si pe
countinent. In Spania, spre exemplu, liberalii s-au recrutat preponderent printre nobili si militari cu grade inalte,
fird 2 respinge, insd, 51 aportul anumitor sectoare ale burgheziei comerciale traditionale. Forta lor sociald, politicd
$i economics — aproape intactd in plin secol XIX! —si atractia consecutivé asupra celorlalte grupuri ale societatii
explica tenta pronuntat nobihard 2 liberalismuhui din aceasta tard, care a péstrat, din acest motiv, mult mai muit
din eiementele Vechiuhn Regm: decit oriunde in Occident®. In ftalia de nord, unde doctrina s-a atasat strins de
miscarea nationald, partizanii i au format o aliantd burghezo-nobiliard, in care marea proprietate a jucat rohul unui
isportant stilp de sustinere economica si politict. impinse unele in bratele altora de politica represiva a regimuiui
habsburgic, virfurile celor dous categonii s-au infilnit pe terenul unui liberalism social-economic, care profesa un

nodel de dezvoltare antiindustnalist 51 antiproletar, petfect adecvat suportuhii material al amindorura. Dimensiu-

aes politica & acestud program s-a limitat exclusiv htepudwrus@nm stritine, rdminind opac4, in cea mai bund
tradhtic a trmpului, la cerinta democratizirni viitoruhui sistem’. O situatic relativ analoags se intilneste 5i in Belgia.

{31 prepouderent burgheza prin idei $i participare, ideologia liberald a numdrat aici §i un mpoﬁmlconhngenl
nobiliar, chiar dacé acesta a prins de la o vreme s& descreascd, sub influenta contrart a Bisericii'®

Nici chiar in Framga, mdchmmkpuhpnmavedeteclue,uuwmp\napma,mhmmummelor
cercetin, pe umicitatea specificului burghez al liberalismului. Dacd din 'unghiul istoriei ideilor interpretarca
conventionals se incatine intactd, din perspectivé diacronicd si social-politics, in schimb, Eberalismul apare dintr-o
datd ca o structurd extrem de fluids si eterogend. De-a fungul secoluhui al XIX-lea, el a evoluat necontenit,
schimbindu-gi de ma) muite on coatinutul, caracterul 5i adeptii. Pe de alté parte, oe-oncordanta dintre proieciele
sale economice §i politice — o particularitate francezi in raport cu Europa — i-& diversificat §i mai vt spectrul,
partizanti acelorssi intevese, considerate liberale, risipindu-se in formatiuni diferite, uneon auntagoniste. Din
sceasts cauzd, s¢ poate spune despre liberalismul francez ca mu a fost nici pe deplin burghez, dar nici nobiliar
Reprezentantit celor doud clase au coabitat i m aproape {oate grupdrile cunoscute, delimitares. lor sdeolog.cﬂ &
politick nefiind coincidenta cu aceea socials !

Articularea nobiliaré 2 doctrinex liberale este incé §i mai evidents in zona centrald i de est a continentulu.
Liberalismul nobiliar nu a fost aici doar o variantd a migcarnii liberale, ci miscarea liberald insigi. Dupé cum a
precizat Christof Dipper, acest tip de liberalism sugereaza nu afit ca ideile liberale au fost pur 5i simplu receptate
de etite, cit faptul d acestea au profesat un liberalism cu tents speciﬁd, adaptat propriilor imterese 5i conditifior
din acele teritorii'2. Liberalismul maghizr verificd poate cel mai bine aceasta constatare. Pe pian economic, ¢! 2
adoptat o viziune agranand asupra societitii, pledind pentru o industrializar= controlats, care s4 valorifice resursele
agricole ale (4rii, evitind “erorile” procesului similar din Apus. in domeniul politic, el a afisat un pronuniat
legalism, atribuind statutui national — ce urma s4 fie fondat — un rol hotritor in procesul de modemizare. in
fine, modeiul sau social incerca o conciliere intre individualism si cooperare, recunoscind persoanelor »xu.mnomxe
st rispundere proprie, dar numas in cadru) unui sisiem asociativ, care rezerva nobilimii locul cel mai fnalt'*

Este dificil de spus care din categoriile diverse ale ciaser dominantz maghiare au imbritisat cu mai multa
ardoare acest program reformaior. Judecind dupé critenul proprietitii, se pare ci cea mai mare disponibilitate in
acest sens au mamifestai-o mtehghentia 51 cei cu posesiuni funcisre mijlocti. Marii proprietari — prea legati de
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("urtea de la Viena — au inclinat mai curind spre pdstrarea structurilor existente, fird a ceda, totusi, complet in
fata tentatiei conservatoare, dacd nu chiar retrograde, manifestati de elementele paupere ale nobilimii, leniloae
de a nu-gi pierde singurul bun pe care-| posedm privilegiile. .
in afara elitei sociale, liberalismul a gasit in Ungaria prea putine puncte de ancorare. Cu o structurd etnicd
formata in mare parte din alogeni $i o pondere numerica §i sociald mediocrd, burghezia nu era in mésurd si joace
aici un rol politic de sine statator. De altfel, ea a sprijinit constant programul nobilimii liberale, care i reflecta, in
fond, si propriile interese. Cit despre orase, aflate sub controlul strict al puterii si populate in majoritate de stttml
acestea erau prea slabe spre a oferi doctrinei un suport social alternativ, independent de sursele mentionate’

in Rusia, Imperiul habsburgicsi Prusia, trisaturile liberalismubui au fost aproape identice, cu smgundeosdmt
a unei mai acuzate dimensiuni birocratice, evocati de practicarea sa indeosebi de catre functionarii ministeriali,
2u un rol-cheie in administratia statelor respective. Gratie lor, intre liberalism 5i absolutism s-a stabilit, astfel, o
surprinztoare conexiune, ceea ce ldmureste amprenta guvernamentald caracteristica acestei ideologii in fiecare
din cazurile amintite. Klaus Koch a demonstrat in aoeastapnvm fird echivoc, c iozefinismul a reprezentat una
din radacinile importante ale liberalismului in Imperiul astriac'>. Pentru Rusia, Heinz-Dictrich Lowe a aratat, de
asemenea, c4 la finele secolului al XIX-lea si inceputul secohuui XX, administratia taristd a dovedit o indiscutabila
propensiune liberald, vizibil oglindita de reformele hui Piotr Stolypin dintre 1906-1911 16 Oniginile liberalismului
nis sint insa mai vechi decit aceastd datd. Anuntatd incd de la inceputul secolului trecut, dupéd rizboaielc
napoleoniene, dezvoltarea sa propriu-zisi se infiripd incepind cu Razboiul Crimeii, care a avut, sub raportul
innotrilor suscitate, acelasi impact ca infringerea Prusiei din 1806. Dependenta fata de stat a doctrinei i-a imprimat,
-um s-a vazut, un caracter birocratic s guvernamental. Dar, acest hucru nu face neapérat mai usoard identificarea
substratului sau social. Specificul etatist al liberalismului tarist nu presupune numaidecit o conotatie nobiliard.
{Uhiar daca, la inceput. birocratia s-a recrutat din rindul elitei, proportia acesteia in sfera puterii nu a ramas
neschimbata. Treptat, pentru domeniul de selectie al functionarilor, mai insemnat decit apartenenta sociala a
devemt cultura de specialitate si educatia universitard, ceea ce a oferit corpului administrativ al Imperiului
posibilitatea de acces la o constiinta de sine si o traditie mult diferite fata de normele in vigoare'’.

Pe de altd parte, anumite propensiuni liberale s-au dezvoltat si in afara cadrului birocratic existent, cuprinzind
un evantai de forte din care nu au lipsit o minoritate a arnistocratiei funciare si -de la finele veacuhui al XIX-lca-
intelighentia tehnica si profesionald. Numitorul comun al revendicérilor lor consta in limitarea considerabila a
puterilor statului, dar eterogenitatea coalitiei a condus la esecul acestui progmm 16

Nici din punct de vedere doctrinar, problema liberalismului rus nu este mai stmplt. Optiunile sale teoretice 1
practice au inclus frecvent aspecte incompatibile cu domeniul caracterizat al ideologiei, dupd cum masun politice
initiate de pe pozitii cc au avut ad fecte liberale sau au condus pina la urma in aceeasi directie. De
aceea, o definire conventionald a doctrinei, pe baza principiilor sale universale 5i caracterizarea sa ca nobiliard
din unghiul exclusiv al suportului birocratic nu sint, in privinta liberalismului din Rusia, pe deplin multumitoare'®.
Strategia corectd a investigdrii sale are a tine cont, neapdrat, de conditiile de context. Ceca ce se poate, totusi,
afirma cu siguranti e ci el se incadreaza in binecunoscuta paradigma central- si est-curopeand, reliefind in mod
programatic consensul cu spiritul burghez al epocii, chiar dad cei ce l-au exprimat pu au apartinut “paturilor
mijlocii”.

Tuturor acestor exemple li se cuvine addugat §i cazul roménesc. Cercetiri aménuntite au dezvaluit ca, pe linga
natura sa eminamente pragmatica §i nationald, liberalismul din Principate a avut si o coloraturd vadit nobiliara,
fiind adoptat de o boierime a cérei structurd nu mai era, totusi, aceea traditionald. l‘aptul confirma paralelismul
dintre realititile autohtone si cele europene, evident, altminteri, §i in multe alte pl'lvmte2

Reiese limpede, din cele de mai sus, c4 liberalismul nu a avut, in secolul al XIX-lea, o stricts inrddicinare de
clasa. Ideologie cu insusiri evident burgheze, el s-a risfrint cu mult peste limitele acestei categorii, cucerind sau
influentind durabil mai toate compartimentele sociale. Cum se explicd, totusi, acest universalism? Care i-au fost
resorturile? S-a crezut, bunioard, ci tispunsul std tocmai in dialogul doctrinei cu elitele sociale. Ancorarea
liberalismului timpuriu in piturile dominante i-ar fi creat acestuia aptitudinea de a-i impune idealurile la nivelul
intregii societati i de a integra elementele cele mai diverse, scotindu-l din tiparele inguste de la inceput. Alte
explicatii au invocat ratiuni precumpénitor doctrinare. Ca filosofie globald, care i5i propunea sa ofere un raspuns
tuturor problemelor cu care se confrunta societatea, liberalismul s-a adresat unui spectru larg de forte, fard a se
identifica, insd, cu vreuna. Pentru fiecare, el a uzat de un limbaj specific, in acelasi timp revolutionar si conservator,
evolutionist §i radical, situindu-se lajumdtatea drumului dintre respingerea Vechiului Regim si dorinta de a instaura
o democratie integrald. De aceea, liberalismul a putut apare in ipostaze din cele mai contradictorii si realiza
conjunctia dintre ideal si realitate, aspiratie i interes, riminind, totodati, liber de orice afiliere expresa. Pe aceastd
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carentdl de identitate in raport cu ommﬂmucaniuummpuhmlm s-a intemeiat forta, dar si slibiciunea
sa in diferite circumstante pohtwe

Efect al unei ambiguitati docmmte,\mivaulismd liberal a mai fost, insd, apreciat §i ca o consecin{4 a strinsei
sale corespondente cu ceea ce s-a numit, cu o notiune greu de definit, “spiritul burghez”. S-ar pérea c4, la prima
vedere, este vorba aici de o contradictie flagranti. Cum se impacd — ne-am putea intreba — statutul social al
burgheziei cu impactul incomparabil mai larg al valorilor sale in societate? Or, tocmai in aceasta rezidi paradoxul
istoriei acestei clase in secotul al XIX-lea: desi divizati si numeric minoritaré, iar pe de altd parte gravitind in sfera
de atractie a clitei aristocratice, burghezia a reusit s ridice valorile i normele sale de conduiti la rangul unui
veritabil model cultural, a canui audienti a fost generald. Acest fapt i-a conferit, totodat, §i un embrion de coerentd
si unitate, altfel greu de decelat numai din unghi strict economic sau politic. De aceea, burghezia a fost capabild
de a constitui o fort4, chiar si acolo unde acest lucru ii era in aparentd interzis, fie de slébiciunile sale inerente, fie
de consistenta contrard a “frontului ” nobiliar.

Limurirea acestei contradictii deschide un sir nesfirsit de ipoteze. Una dintre cele mai verosimile este probabil
aceea ci “spiritul” sau cultura burgheza — cum vrem si-] numim — s-a prevalat de articularea sa in mentalitatea
capitalistd. Ca si aceasta, el a imbratisat intregul corp social, transgresind barierele traditionale dintre clase §i
categorii, fird ca nimeni $i nimic si i se poatd sustrage. Ipostaza sa concretd, liberalismul, a avut o rispindire
asemdnitoare. El a stramutat principiile burgheze (si capitaliste) din planul culturii (5i al economiei), in cel social
s politic, revendicind aceeasi pretentie de universalitate. Dupd cum a observat 5i James Sheehan, este caracteristic
in accst scns cd ideea generald de ameliorare i progres a devenit, in ideologia liberald, teza despre reformarea
socictatii. Pe de altd parte, functia formativd pe care mentalitatea burgheza a asociat-o actiunii de instruire §i
educarc a fiintei umane s-a reflectat in domeniul politic prin masun concrete de ameliorare a posibilititilor
participative ale individului. Ca si spiritul burghez, liberalismul nu a fost ostil statului, ci i-a conferit un rol ceentral
in procesul de modernizare. Aidoma reprezentantilor hui, cei ai doctrinei liberale — indiferent de provenientd —
au constituit nu atit un fascicol de interese clar definite, cit o grupare foarte largd de convingeni comune?. Acest
fapt explica de ce e1 nu si-au considerat miscarea numai ca pe o alternativa politicd, ci, in primul rind, ca un sistem
umversal — singurul legitim, rational si indeajuns de “progresist™ pentru a rispunde cerintelor de transformare a
societatii. Dorinta lor cra de a vorbi in numele tuturor. In realitate, insd, acest lucru a fost sistematic contrazis de
preferinta acordatd indeosebi celor ce, prin educatie, culturd si independents economicd, erau capabili de angajare
deplina si libera de constringen. In aceasta st4, in fond, inc4 o asemanare fundamentald dintre cele doud elemente.
Ambeic au disociat constant intre popor si plebe, apreciind c& dependenta materiald si spirituald a celei din urma
nisca oncind sd o preschimbe in instrument al tiraniei §i revolutiei. Plecindu-se de aici, s-a spus cd tensiunea dintre
universahtate si exclusivism, astfel creatd, a pus amindous fenomenele in fata unei dileme aproape insolubile. De
fapt, aspiratiilc maselor nu au fost nicicind ignorate, liberalismul incercind mereu orientarea §i educarea acestora
in sensul valonlor pe care atit el, cit si spiritul burghez le pmmoval.l23

Universalismul de principiu al credo-ului liberal (5i burghez) a imprimat intregii ideologii (§i clase)un profund
efect formativ, chiar si in societitile in care partidele liberale (51, in genere, burghezia) au fost in mod constant
slabe sau unde, nefiind astfe!, nu au ajuns sa exercite puterea. Cazul Germaniei este, din acest unghi (inca o data)
revelator. Realizarea statului impenial §i politica desfasuratd de autorititi dupd 1870/71 oglindesc, in mod
incontestabil, valente liberale. Nu intimplitor, guvernarea din aceasts perioada a fost caracterizats — dupd cum
deja am semnalat — drept un adevarat liberalism de stat sau guvernamental, factorul politic national intruchipind
si asigurind in Reich-ul wilhelmian majoritatea garantiilor legale §i constitutionale afit de pretuite de aceasti
ideologie: dreptul de asociere, petitie si liberd expresie, controlul legiferat al corpului birocratic, un Parlament cu
membn abilitat peatru verificarea executivului etc. :

Aceasti omnipotenta a statului si identificarea sa cu spiritul liberal se afla, in fond, la originea atit a aparentei
lipse de consistenta a doctrinei, cit si a slabiciunii sale efective in cadrul teritorial la care ne-am referit. Exact
aceeasi constatare se poate face, punct cu punct, 5i despre burghezie. Pe un plan mai general, insd, aspectele
specifice ale liberalismulw (5i burgheziei) german(e) sugereazi cit de dificila este, de fapt, definirea de ansambiu
adoctrinei (5i a clasei), ca atare. Fird a intra in amé4nunte, sd observam, doar, ¢4 uzuala definitie canonic4, in functie
de normele acceptate ale ideologiei nu are aici nici o sansd de izbindd. Mai mult, chiar, ea riscd si conducs la
adevarate aporii, cum ne-o aratd elocvent impasul in care se zbat de citeva decenii tentativele de a explica insusi
liberalismul german. Solutia cea mai potriviti este — ca si in privinta termenului de “burghezie” — o definitie
tipologica. Or, sociologia europeand a liberalismului — de care ne-am ocupat mai sus — pare a fi, in acest sens,
indreptarul cel mai pretios. De aici va trebui, fiird indoiald, pornit spre a oferi acestei ideologii o conceptualizare
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comprehensiva, care sé {iné cont nu mumai de trisiturile generale, dar si de varietatea ipostazelor sale in diferite
epoci §i in diverse teritorii.
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RUMANIAN PEASANTISM: THE THIRD WAY

I

Between fhe two World Wars the Peasantists’ were the most consistent and effective advocates of a Rumania
m harmony with its “preenninently agricultural character”. They stood for the elaboration of economic and social
policies and the creation of a state that would correspond to the irterests and needs of the peasantry. who formed
the overwhelming majority of the population. They were convinced of the uniqueness of Rumania’s historical
evolution, which they attributed to an agricultucz! system rooted in the independent family holding. Their aim
through out the mterwar period was thus to strengthen this nucieus of agricultural production, which they made
the foundation of Rumama’s future social and political development. They did not deny that capitalism was
possible in Rumama and even recognized that modemn industry had come to stay and could benefit agnculture.
But they wanted to exclude capitalism from the orgamization of agriculture because they thought it incompatible
with the character of Rumanian agricul ture as it had developed over the centuries. They were certain that capitalism
and sverything which came m its wake would destroy what was exceptional and genuine in the Rumanian way
of hife. They bad no doubt that their defense would be successful because peasant agriculture, in their view, was
strong and was by 1ts very nature non-capitalist As proof they cited economic analyses of the family bolding as
a distinct production unit and the “psychological incompatibility ” between the peasant and capitalist ways.

ia constructing their own theory of deveiopment, the Peasantists drew extensively from both Western and
Eastern Furopean scholarly hierature, especially the writmmgs of German economists and sociologists and of
Russian agncultural economsts. But the Rumamans were by no means simply borrowing foreign models and
desiing in abstractions. Rather, they were concermed with the most urgent economic and social realities
confronting Greater Rumania after the First World War — agrnicultural stagnation and peasant poverty. The
remedies they proposed fitted in with those mdigenous currents of thought which since the middle of the nineteenth
cennury had emphasized the agranan character of Rumanian society and had put forth strategies of development
that prommsed to nurture “healthy tradition” and the “national gemus”™.

Key clements i Peasantist thought were mamifest as carly as the 1860s in the ideas about Rumamnia’s past and
future development propounded by the members of Junimea (Youth) Society, which had been founded by young
miellectuals m lan m 1863. They were led by Titu Maiorescu (1840-1917), literary critic, philosopher, and
couservative politician, and they dominated Rumaman intellectual life until the end of the century. Deeply
mfluenced by the lustoriciem of German Romantic philosophy and the evolutionist theories of Herbert Spencer,
the hunimnsts, as they were called, ‘asisted that beneficial social change must take place gradually and be guided
by “expenence ”. Bur as (hey examimed the development of their country in the nineteenth century, they discovered
that she had opened her doots o widely to “inmovations”™ from Western Europe, borrowing wholesale, with
regard o her own specific character. The fault, they found, lay mainly with the romantic voung intellectuals of
1848, who had imposed upon a patriarchal, agranan society the institutions that the Western European bourgeotsie
bad fashiomed for itseif, for an industrialized, urban society. The Jumimists argued that Rumania had no
bourgeoisie, mdustry, of cities comparable to those of Western Europe and pointed to the inevitable consequence
of irmtation: a society that had lost its way, led by liberal politicians and social theonsts who had been “detuded™
by the notion that a thin veneer of Western civilization signified progress, when, in reality, as Maiorescu put it,
modemn Rumania’s nsttutions were nothing more than mere forms without substance ( “forma /drd fond™*

At the turn of the century Junitmist ideas about development began to be applied specificaily to peasant society,
as intellectuals recognized the existence of a “p { question™ and feared the tragic consequences of inaction.
The leader of the so-called neo-Junimist cumt was the philosopher and psychologist, Constantin Ridulescu-
Motru (1868-1957). He was indebted for many of his ideas on development to Social Darwinist theories of
evolution and io Germany socioiogy, notably to such theories as those set forth by Ferdinand Tommies in his
Gemeinschaft und Gesellschafi (1887) about the village as the locus of “natural” and “organic” forms of social
life as opposed to the “mechanical ™ and “exterior™ relations characteristic of modern industrial cities. In Cultura
romdna 5 politicianismu! (Rumanian Culture and Politics for Its Own Sake) (1904) Ridulescu-Motru expanded
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upon Maiorescu’s theory of forms without substance, drawing a sharp distinction between two general types of
social organization — “culture” and “civilization™. He defined the former as the product of the very essence of a
people that had achieved spiritual “wholeness”, as an “organic” form of social life which was rooted in tradition
and held together by the “patural” links among its members. By contrast, civilization was, for bim, a surface
manifestation, a hybrid social form created out of borrowings and imitations and composed of individuals united
merely by “mechanical” relationships. Radulescu-Motru discerned the embodiment of “culture™ in Rumanian
rural society, while “civilization” was represented, in the Rumanian context, by the “imported” political and
economic institutions found in the cities®. Although he saw a threat to the “organic unity” of Rumanian culture
in further urbanization and industrialization, he was heartened by the discovery that the Rumanian rural world
had been untouched by imported institutions and that its culture had continued to prosper beneath the glitter of a
“foreign” civilization™. .

A variation on Ridulescu-Motru’s dichotomy culture and civilization lay at the heart of Saméandtorism’, a
nationalist-agrarian current that achieved a short-lived popularity in the first decade of the twenticth century. Its
principal animator was the historian Nicolae lorga (1871-1940), out of whose voluminous writings what might
be called its doctrine emerged. lorga was passionately attached to the romantic vision of 2 patriarchal rural world
of harmonious social relations that had, in fact, never existed. He railed against modern “intrusions” upon this

" idyllic way of life — capitalism, industry, and the locus of both, the city — and he longed for a return to “traditional
values™. Yet, while calling for a “national regeneration”, he offered no strategy o achieve it and no plan 10 deal
with the myriad social problems that confronted turn-of-the-century Rumania. Perhaps he felt that his was, after
all, a lost cause. Wistfully, he recognized that the old days of mutual respect between benevolent noble landowners
and loyal peasants had passed forever, and, in the end, he accepted the inevitability of cbangc’. But be nsisted
that change be “organic”, by which he meant that it must be in harmony with national values and be protected
from massive foreign “implantations” and from rapid or abrupt deviations from tradition. The village was his
touchstone of social evolution because it had nurtured the organic structures that in the future would temper the
pace of change, and because it was the repository of healthy moral values and thus a necessary defense against
the decay brought by the city.

" A search for spiritual values after the First World War led many intellectuals back to the village as a kind of
refuge from the materialism and scientific positivism of modern civilization. Foremost among them were the
Gindirists, so called from the literary and culturai review, Gindirea (Thinking), which they founded 1w 1921.
Influenced by German Lebensphilosophie, Orthodox philosophers of culture like Nikolai Berdiaev, Oswald
Spengler and his morphology of culture, and literary expressionism, they sought in the rural world answers to
fundamental questions of existence. Some among them, like the publicist and theologian Nichifor Crainic
(1889-1972), attempted to bring about a religious revival based upon the traditions of the patriarchal v-illagc'.
while others, like the poet and philosopher Lucian Blaga (1895-1961), conceived of the village as the locale of
an “organic”, eminently mode of existence’. But they and their colleagues were united in their hostility to the
cosmpolitan, urban civilization of the West, which, in their view, smothered man'’s higher spintual aspirations.
Both Crainic and Blaga took comfort in the fact that the Rumanian village had been able to isolate itself from
these alien influences and preserve its essential spirituality. Crainic thought that Byzantine Orthodoxy had been
responsible for differentiating the “patriarchal mentality” from the currents of Buropean civilization, thercby
protecting the “native genius” from assimilation by the materialist West'®. Blaga, the agnostic, offered a
metaphysical explanation for the unique character of the Rumanian rural world in his theory of “minor cultures™
and “major cultures”. He argued that minor cultures, represented by the village, were in no way inferior in their
structures to major cultures, represented by the modern city, nor werg they a retarded stage in the historical
evolution of society; they were independent realities which expressed a different mode of existence'!.

By far the greatest influence on the Peasantists came from Poporanism'?. It shared with hmimism and
neo-Junimism certain basic assumptions about the agrarian character of Rumanian society, notably the deviation
from traditional norms of development that had occurred in the nineteenth century and the need 1o reiurn to the
sources of “organic” growth. Yet, the Poporanists were no longer satisfied merely to speculate on the relative
merits of culture and civilization and to issue calls for a moral rebirth. They were, instead, committed io 2
far-reaching reform of agrarian structures and had immediate economic and political goals and a pian to achieve
them.

The leading theorist of Poporanism was Constantin Stere (1865-1936), an influential yournalist and hiterary
and political figure. Many of his ideas about the distinctive character of agrarian countries constituted the
theoretical foundations of Peasantism. Beginning in the 1890s he emphasized the vital role which the peasantry
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had played in the evolution of Rumanian society. He was convinced that Rumania’s agrarian structure would
enable her to avoid the capitalist phase of economic development and to create a society that would function in
accordance with economic laws peculiar to a “preeminently agricultural country”. He belived just as strongly that
the future prosperity of Rumania lay in a more efficient organization of agriculture and a greater participation by
the peasantry in national affair. His ideal was an economic system and a social structure based upon large numbers
of small, independent peasant producers organized into cooperatives. He could see no future for industry of the
Western Européan type in Rumania because of her unique agrarian economy, but he was willing to accept an
industry that would complement agriculture by developing some of the country’s natural resources and by
providing peasants with employment during the slack winter months'>. Nor was he dogmatic in his cultural views.
Although he subscribed to the notion of rural culture as an “authentic” and “organic” part of the Rumanian past
and deemed urban civilization an “import” and, hence, “artificial”, he had no wish to isolate the village from the
outside world. Rather, he was eager to adapt new ideas from the West to Rumanian conditions in order to stimulate -
modem social and economic change among the peasantry.

Stere and his fellow Poporanists exerted an immense influence in mtellectual circles, especially through their
literary and public affairs monthly, ¥iafa Romaneascd (Rumanian Life), which they founded in 1906. But they
had little success in carrying out their ambitious reform program. The outbreak of the First World War interrupted
their campaing to achieve land reform and universal suffrage.

The Peasantists stood closest to Poporanism. Both they and the Poporanists advocated an agrarian economic
and social order whose foundations they sought to ground in native traditions and institutions, and both were
suspicious of burgeois, industnal society and the city. Yet, Peasantism was not just an extension of Poporanism.
Although 1its advocates borrowed generously from their intellectual forebears, they were also deeply influenced
by the advances in sociological and economic thought of the interwar peniod. Their most original contribution to
Rumanian social thought may have been the systematic elaboration of the doctrine of agrarian Rumania as a third
world situated between capitalist individualism to the West and socialist collectivism to the East. This doctrine,
n turn, rested upon two fundamental assumptions: first, that the family holding was a distinct mode of production
and formed the very foundation of the national economy, and second, that the “peasant state”, a political entity
administered by and responsible to the majority of the population, must replace the existing order.

|

The elaboration of the economic principles of Peasantism was mainly the work of Virgil Madgearu (1887-
1940), who in the 1920s and 1930s published a steady stream of books and artticles on agriculture and general
cconomic problems. In them he defined the special character of Rumania’s past economic and social development
and offered an t of its future prospects. His ideas were strongly influenced by his studies of economic
theory in Germany, where he took his doctorate at the University of Leipzig in 1911, and by subsequent studies
of the classical English economuists and practical experience in financial management in London. Upon his return
home in 1912 he took a position in the research division of the newly established Central Fund for the Artisan
Trades and Workers Insurance in Bucharest. Then, in 1916 he accepted an appointment as professor at the
Academy of Higher Commercial and Industrial Studies in Bucharest, beginning an academic career which spanned
a quarter century. He was also drawn into politics, becoming the principal theorist of the National Peasant Party
and heading various economic ministries in National Peasant governments between 1929 and 1933. During the
same peniod he represented Rumania at numerous international economic conferences held to find solutions to
the world depression. After 1933 he devoted most of his time to teaching and research. In Novembre 1940 he fell
victim 1o assassination by the Iron Guard, the Rumanian fascist organization'*.

Madgearu was initially preoccupied with industry, which be thcu,ghtwas essential for the healthy development
of every country '3, His own investigation of Rumania’s economic development in the nineteenth century, which
formed the basis of his doctoral dissertation of 1911, Zur industriellen Entwicklung Rumaniens, persuaded him
that Rumania was by no means destined to remain an exclusively agricultural counuy But he was already
concerned that the forms which mdustry assumed in Rumania be suited to the character and needs of the country.
In an essay on the artisan crafis written in 1912 he found the underlying cause of their decline in the “process of
Westernization”, which had introduced alien institutions into the Rumanian social fabric without regard to their
compatibility with “our national being”. He attributed to this “abrupt break™ with the past the cause of the many

“contradictions” between Rumania’s “spiritual foundations” and “foreign forms”, which lay at the heart of “all
our problems™! e
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Bv the end of the First World War Madgearu had shifted the focus of his attention from industry to agriculture.
He had of course been acquainted with certain aspects ofugﬁadmudthecondiﬁonof&enmlchmungl
earlier. His doctoral dissertation, for example, had dealt at length with craft work at home in the mmttyside' A
and his study of rural credit cooperatives a few years later had classified these institutions as essentially capitalist
and of little benefit to the majority of the population's. He appears to have become convinced that the future of
Rumania would depend primarly upon a healthy agriculture and a prosperous, independent peasantry.

Madgearu and other intellectuals of his generation had decided that the fundamental task before them was to
bring the political institutions of the country, which they dubbed tara legaia (the legal country), with prevailing
economic and social conditions. or fara reald (the teal country). in their view, the founders of modern Rumania
in the nineteenth century had committed an egregious error in modelling fara reald afier rara legald, or, to
paraphase Titu Maiorescu, in ignoring substance in the interest of form. Madgearu and his colleagues now
proposed to teverse the procedure. They intended to make fara reald, which, for them, meant pnimarly the
peasantry and agriculture, the principal object of government and legislau'on'g. To know wiat the “real country™
was like, to obtain through, precise knowledge of social conditions and national needs they founded the Asociatie
pentru Studiul si Reforma Sociald (Association for Study and Social Reform), which changed its name to Institutul
Social Romin (The Rumanian Social Institute) in 1920. Madgearu served as its secretary-general until 1924 and
remained an active member until his death.

Madgearu’s own effort to explain the true nature of Rumania’s social and economic development focused
upor the umique qualities of the smali peasant holding. In formulating his theory, he was indebted to the
Poporanists, especiaily Constantin Stere. for fundamental ideas about peasant agnculture. But be also drew
extensively upon the writings of the Russian agricultural economist. Aiexander Chayanov, especially his Die
Lehre von der bauerlichen Wirtschaft (1923), wich provided the theoretical foundation for Madgearu's analysis
of the Rumanian family holding. He was attracted particularty to Chayanov's arguments about the quahtative
differences existing between peasant agriculture, on the one hand, and the large-scale, capitalist agricultural
entreprise, on the other. Madgearu also drew upon the works of German economists such as Eduard D“"“%a who
reinforced his belief about the inherent strength and the organic nature of small-scale, peasant agnculture™.

Madgearu was at pains to demonstrate the viability of the small peasant holding, for upon it rested not oaly
the validity of Peasantist economic and social theory but also the political doctrine of the peasant state. He
admitted, along with Chayanov, that the large-scaie entreprise had certain advantages over the smail holding, but
these, he insisted. were technological and would eventualiy reach their natural economc himit, at which point the
targe entreprise would become “irrational ” and would, accordingly, break down. He argued that peasant holdings,
despite their technological inferiority to the capitalist farm, had not only not disappeared, but had, in fact, become
stronger. The key to that strength he discerned in a special quality of the peasant holding — production by the
family. That economic activity, he insisted, was governed by laws of its own — a different conception of gam
and a different economic psychology from those of the capitalist entreprise?'. He had to admit that capitalism
dominated the contemporary world economy, but beside it and separate from it, he claimed, existed an agriculture
with its own distincfive mode of production and its own idea of gain, a conception which calls to mind Lucian
Blaga’s theory of major and minor cultures. .

In his analysis of the economic activity of the peasant family holding Madgearu showed how the size of the
holding and the level of production were determined mainly by “natural, organic forces”™, how, for example, the
number of members in the family, their ages, and their ability to work a given amount of land set the physical
limits of the holding itself. He also pointed out that the total amount produced depended, in turn, upon number
of workers and consumers on the holding, since the chief incentive for its economic activity was the satisfaction
of the needs of its members, not profit™=.

As Madgearu surveyed tha condition of Rumanian agriculture after the post-war agrarian reforms, he was
certain that the peasantry stood on the threshold of a new era. He thought that the moment had come at last for
the creation of a peasant third world between capitalism and socialism. For him, Rumanian agriculture had been
“peasantized”, by which he meant that most of the arable land was now composed of small holdingsn. Statistics
supported this view. As a result of the reforms, some six million hectares had been expropriated from large
holdings, and by 1934 three and half milion hectares had become peasant proprety with about one and a half
milion persons receiving land. As of that year small proprety made up almost 90% of all arable land as opposed
to roughly 52% before the reforms®*.

In the wake of these “revolutionary” changes in landholding Madgearu in the 1920s was certain that the family
holding would endure. First of all, its unique character struck him as a major source of strength. He drew a sharp

356

https://biblioteca-digitala.ro



Ruwmanian Peasantism

distinction between agricultural and industria! production. The former, he declared, could never assume the mode
of the latter. Although agriculture, like industry, required the use of labor and capital, the former remained tied
to nature, to the vagaries of the weather and the quality of the soil. Nox, in his view, was the concentration of
productive forces into large enterprises feasible in agriculture. Such a process, he thought, was applicable only
to capitalist industry, because of inherent differences between agricultura! and industrial production. Calling the
former “organic” and the latter “mechanical”, he, in effect, accepted the ph:losophlcal-allmnl dichotomy of
“culture” and cmlmnon as the cause of the incompatibility between Western economic theory and Rumamnian
economic tuhly . That fundamental incompatibility persuaded him that Rumanian agriculture could never be
geared to the capitalist system, not, consequently, could Rumanian economic development in general follow the
Western European patiemn

Madgmbukedtphndamnbmtmewtyoﬁbemﬂlmbddmgloﬁe large agricultural
enterprise by demonstrating the former’s great profitability?®. He cited, for example, the reduced expenses of
production per surface unit, made possible by the family’s ability to perform a multiplicity of tasks by itself
withowt specialized personnel or hired labor and without large investments of capital. Such a degree of
self-sufficiency bad the additional merit, in his view, of protecting the small proprietor from entanglement in the
capitalist system. Accordingly, he argued that the family bolding had amply demonstrated the superiority of small,
non-capitalist agriculture during the world economic depression of 1929-1933. He pointed out that small-bolder
had been better able than the large, capitalist farmer to withstand the crisis because he could reduce expenses to
an absolute minimum, could live off his own woduchon without having to purchase food, and could withhold
his own produce from the market until prices rose?’

Madgcaru was equally sanguine lboulthedmiuhty of the small family holding. He was so certain that the
future of Rumanian agriculture belonged to the peasant producer that he refused to consider such obvious
contradictions as the increasing social differentiation within the peasantry as anything more than temporary
aberratons. He confidently predicted in 1924 that the dominant peasant category was dﬂtﬂed to be the small
proprictor, working the land with the aid of his family and enjoying economic aulmomy

In the 1920s Madgearu firmly opposed the expansion of the capitalist system and of large-scale industry in
Rumania. He thought both were fundamentally at odds with her agrarian character”. In a speech before the
Chamber of Deputies in 1927 he went so far as to claim that Rumania could never become an industrial state and
urged that such l‘m “illusion”, which the Liberal Party and its middle—class supporters harbored, be abandoned
once aad for alf

Madgearu’s opposition to capitalism rested upon his analysis of its development in nineteenth-century
Rumams as “abnormal”™. He argued that it did not evolve naturally out of economic and social conditions in
Rumansa, but owed its growth pnmarly to foreign interest in her foodstuffs and raw materials after 1829, when
these goods came onto the intermational market in large quautmcs“ Madgearu admitted that great amounts of
Western capital flowed into Rumania, but he denied that it brought fundamental changes to her essentially
“agranan feudal” economic structure or revolutionized the mode of production, for European investors had no
interest in doing so; they bad only one concern — to obtain exports. Nor did he find that native capital exeried
any greater influence upon the organization of Rumania’s economy: it served merely as an “annex” to foreign
camial. [le therefore concluded thata true bourgeoisie, in the Western European sense, did not develop in Rumania.
Rather, her leading class was a political and economic oligarchy, which, instead of abolishing agrarian feudalism
and thereby releasing the productive forces of agriculture, chose to maintain existing economic and social
structures and to create alongside it a new source of income national industry. That industry, he found, was
artificiai, for the ohgaxchy “forced™ it by pmv:dmg tamif protection and other encouragements, and the West
supported it by exporting technicians and capml . Nonetheless, the oligarchy ptoceeded to create apolitical and
legal framework which it deemed appropriate for a modern state, but which, in fact, had little relation to economic
and social reality. '

Madgearu credited the Rumanian Social Democratic theorist, Constantin Dobrogeanu-Gherea, with having
discerned the fundamental contradiction in the organization of Rumanian society at the beginning of twenticth
century — political and legal institutions suitable for Western bourgeois society overlaying a backward agyarian
economic structure charactetistic of pre-modem times — a system he called neoiobdagia (neo-seridor n) . For
Madgearu, that was the supreme contrast between form and substance, between fara legaid and faia iould. .

Other Peasantists held views on peasant proprietorship similar to Madgearu’s. lon Mihalache (15%1-1963),
one of the founders of the Peasant Party in 1918 and a ieading political Ggure in the interwar period, attempted
to harmouize Peasantist theory with day-to-day problems of economic organization and political competition.
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Writing in 1925, he took a more radical approach (o the land question than his more scholatly colleague, Madgearu.
Under the “new agrarian regime” that he foresaw in Rumania, large property would no longer exist, except as
model farms and other necessary supports for small-scale agriculture. In any case, it would no longer be the
foundation of a social class that exploited other workers in agrimlm“. Mihalache’s ideas on the lack of
significant social differentiation among the peasantry also resembled Madgearu’s but once again he was more
categorical, if less profound: there would be neither a middle-sized peasantry (since its land would be expropriated
for the benefit of the small family holding) nor an agricultural proletariat (since only those persons would remain
in agriculture who were needed to do the work). Like other Peasantists, he relegated industry to a supporting role
for agriculture.

Mihalache’s ideal form of economic and social organization and the foundation of his new agrarian regime
was the small, independent holding. He defined small property as the amount of arable land a peasant and his
family could work efficiently with occasional help from his peers, but without exploiting the labor of other social
categories. This type of property, he argued, would assure a maximum of production, if the new agrarian order
could guarantee the peasant proprietor all the rewards of his labor™®. He had no doubt that this was the direction
modern Rumanian economic development was destined to take.

Such was the Peasantist economic and social ideal. But the actual state of small peasant agriculture in the
1920s and especially the 1930s deviated strikingly from the vision entertained by Madgearu and Mihalache.
Conditions prevailing in the countryside were such as to call into question the whole thesis about the strength and
durability of the small family holding. A lggge number of peasant households, perhaps one-third, had incomes
inadequate to meet even bare necessities” . The consequences of poverty were housing, nourishment, and
sanitation well below minimum standards, which, in turn, contributed to an abnormally high mortality rate and
seriousty diminished the working capacity of a large segment of the rural population™’. The way out of poverty
was blocked by endemic overpopulation, holdings too small and too scattered to be economically viable, and
backward methods of farming, all, in tum, reinforcing the chronic low level of productivityn.

Madgearu was painfully aware of shortcomings in production and of poverty among the pasantry”, and he
was determined to make fundamental changes in the way agriculture was organized. In seeking solutions, he
remained by and large faithful to Peasantist doctrine. The cooperative system seemed to him the best means of
modernizing Rumania’s agriculture without jeopardizing her non-capitalist economic and social structure. He
thought of the cooperative as an associafion based upon mutuai aid and upon income from labor and excludin
the idea of profit. He characterized it as non-capitalist and peculiarly suited to the nature of peasant agriculture™ .
These were precise?' the ideals expressed in the new law on cooperatives enacted by the National Peasant
government in 1929 !

Madgearu thought that cooperatives could serve many purposes, but none more vital than the preservatica of
the family holding from “contamination” and eventual dissolution by capitalist forms. Although he was thus
certain that the production methods of the family holding could be made immune to capitalism, he recognized
thatin time capitalist structure could come to dominate agricul ture through the contro! of credit and the distribution
of goods. He wamed that through its relations with the market every small peasant holding became a part of the
world economy and subject to its dictates as to what could be produced and what price could be charged. Although
he saw no evidence that capitalism as a world economic system had as yet penetrated the mass of peasant holdings
through a restructuring of production on a capitalist basis, he was genuinely alarmed by the control which the
capitalist market already exercised over peasant production through its “commercial apparatus”. The main purpose
of cooperatives, as he saw it, was to enable peasants to get control of all the links, notably commerce and credit,
between themselves and the world market. In this way, he predicted, the devices of capitalist exploitation would
become the technical instruments by which the peasant family holding would become stronger*2. He therefore
gave full support to cooperatives of all kinds — credit, producer, and consumer — as the best means of saving
the family holdinﬁﬁom extinction and of placing the entire organization of agricultural production on a rational,
yet natural, basis™.

Madgearu was profondly dissatisfied with the existing state of the cooperative movement. Despite impressive
growth statistics, he realized that it had failed to achieve its potential. The situation in the credit cooperatives was
particularly disappointing. Although they were prospering and steadily increasing in number, they were not,
Madgearu complained, governed by the true spirit of cooperation, but were, rather, capitalist enterprises dominated
by the village bourgeoisie and, 6ccasionally, landlords, whose main concern was to obtain as high dividends as
possible for themselves and other shareholders*. Poduction cooperatives had also failed to achieve fheir goals.
Their founders had assigned them a variety of tasks deemed essentail for the rationalization and intensification
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of agricultural production — the acquisition of tools, machinery, and seeds, the organization of work in common,
and the marketing of produce — but they had simply not prospered. Faced with such discouraging resuits,
Madgearu repeatedly demanded an overhaul of the entire cooperative system: otherwise, he had little hope that
the obstacles to a healthy agriculture could be overcome™.

Yet, there were limits to the degree of cooperation Madgearu would allow. He was, for example, firmly
opposed to a bill introduced in 1931 by Gheorghe lonescu-Sisesti, the Minister of Agriculture in the short-lived
government headed by Nicolae Iorga, which provided for the organization of a new type of producér cooperative
that would combine all the holdings of various categories of peasants into a single economic unit. [onescu-Sisegti,
a specialist in agratian problems, was persuaded that such large complexes would benefit all concerned because
they would reduce expense and increase both the quantity and quality of the produce. But Madgearu was of a
different opinion. It struck him as extremely risky to tamper with small property and the system of production
based upon it, and, anyhow, he doubled thal such association of producers would work, because of the ingrained
ndividualist psichology of the peasant . He evidently had in mind the peasant’s demonstrated attachment to his
own piece of land, but Madgearu’s own ideological commitment to the family holding as the basis for the
organizaticn of agriculture also made him wary of any plan that smacked of collectivization. In any case, Madgearu
seems to have been correct in his assessment of the peasant reaction to the scheme. Although various financial
incentives were offered these cooperatives such as low-interest credit, only about a lundred were established, and
most of these were short-lived.

Madgearu could see little possibility, at leastin the 1920s, of a strong industry developing in Rumania. Besides
the standard arguments about the preemnnently agricultural character of the country, he cited the absence of a
strong domestic market for Rumanian manufactures, which was caused by the low standard of living and the lack
of purchasing power of the majority of the peasantry. He continued to oppose “artificial” industries because, in
the long run, such enterprises adversely affected the national economy by diverting scarce resources away from
the development of the “patural factors” of the economy, that is, from agnculture 47 Yet, he looked forward to the

time when a “healthy industry ” serving the needs of the peasantry would come into doing the thought that the
initative would have to come from the countryside itself as the success of the family holding enhanced
productivity and improved standards of living. The growing prosperity in the coutryside would, in turn, create
new needs and expand the domestic market processed goods. Madgearu was certain that the urban classes would
benefit greatly, and, as their standard of living rose, they would naturally increase thmr pu‘mhasu of products
from the countryside. This, he argued, was the “real” foundation of a national industry*®.

m

As the political foundation of Peasantism Madgearu sought to create a new type of state which would satisfy
one and for all the needs and aspirations of the great mass of the population mdwwldatﬂ:esametmemognm
the fact that the social and economic development of Rumania was destined to remain different from that of the
capitalist West. Implicit was bis assumption that the peasantry formed a separate class, distinct both economically
and psychologically from the bourgeoisie and the urban proletariat, and that, consequently, the state which
represented the peasantry must also differ from bourgeois and socialist political structures*”. He called the new
entity the peasant state.

At the heart of his doctrine ofthepasantstatewuthecemmtylhlthepﬂsanuyhadbeoomeﬂwdecmve
force in Rumanian political development as a resuli of the reforms enacted after the First World War. He thought
the time had at last come for the creation of a strong peasant political organization.as a means of bringing to
fruition Peasantist econouniic and social goals. He dismissed as nonsense the claims of Liberal and Social Democrat
leaders that the peasantry was incapable ofsusumng aparty of its own or even of formulating a distinct program
because, somehow, it lacked class consciousness and “political instinct”. Madgearu saw no reason for the
peasantry always to follow in the wake on one or another of the established parties, and he declared Peasantism
tobe thehegmmngoﬁ “political mmee”thﬂwmldeowlﬂdyhnsfmmﬂlemﬂmdpohhulmm
of the counuy

As for the political forms &ntwaddbemostadvantagewsblnsoonshmzncy Madgmmhedhﬁngly opted
for parliamentary democracy: Throughout the interwar period, especially in the 1930 as the drift to the right
gained momentum, he stood forth as a champion of government for and by the people. Unlike many pro-peasant
intellectuals who rejected not only bourgeois industrial society but also its political forms as imports unsuited-to
Rumanian. conditions, he never wavered in his commitment to “genuine democracy”. By that term he meant a
system of government based upon the freely expressed will of the majority and truly representative legislature

59

https://biblioteca-digitala.ro



ca;nls)lle of preventing the “industrial and financial oligarchy " from using democratic processes for its own selfish
ends” . )

Madgearu was enough of a realist to know that for his brand of democracy to work the mass of the peasants
had to acquire political experience. And that, he was certain, could happen only if the administrative system were
opened sufficiently to allow for broad citizen participation in public affairs. As a first step he proposed a reform
of village and district government that would replace administrators appointed by and responsible to the central
government by locally elected officials and representatives who would henceforth manage local affairs®%. In any
case, he rejected abrupt change or violence as merely the pretude to “social catastrophe™. Change, (o be beneficial
and enduring, must, he warned, be “organic”, a gradual process rooted in the national cxpetience”.

Madgearu’s idea of change helps to explain his reserve toward Western European political institutions. In
politics as in economic development he made a sharp distinction between the Eastern and Western experience.
This comparative approach persuaded him that his brand of peasant democracy would in the long-run prove
superior to the “bourgeois” form that had evolved in Western Europe. The economic crisis of the early 1930s bad
crystallized his thought on the subject. Certain that the “bourgeois-liberal social order” was in decline, he

‘perceived as the main cause of this phenomenon a striking contradiction in Western society, which bad been
exacerbated by the recent depression. He saw an infrastructure based upon economic and social inequality, on the
one hand, and, on the other, 2 democratic superstructure based upon equality before the law and universal suffrage.
This wntudwhong‘m Madgearu’s view, was inherent in bourgeois, individualist democracy and, therefore, could
never be resolved™. But he by no means despaired of democracy itself. Nor, as his strictures on both the Naz
and Soviet dictatorships showed>>, did be seek an altemative in some form of authoritarianism.

Nonetheless, he was determined to avoid the “pitfalls™ of Western democracy, which, in his view, came down
1o an exaggerated emphasis upon individual nights and an almost complete disregard of individual responsibilities
toward society. This style of democracy, which proclaimed liberty as an inalienable right, but ignored the principies
of equal opportunity and social justice, was bnsedgéMadgum concluded, upon legal abstractions and had failed
to keep pace with the general evolution of society™ .

By contrast, the rural democracy which he recommended so enthusiastically had ansen qut of specific
Rumanian conditions and, hence, could respond more effectively than bourgeois democracy to the prevailing
needs of Rumanian society. By combining parlimentary democracy with social responsability, Rumaman rusal
democracy would, he bad no doubt, prove superior to its Western counterpart.

Other Peasantist besides Madgearu speculated on the nature of the peasant state and its role in naticnal
development. Many simply echoed his views. Emest Ene, a financial specialist and an editor of Viata Romdneascd,
saw in the peasant state an opportunity at last to bring Rumania’s political superstructure into harmony with the
economic and social life of anation of small peasant producers and to do away with the “caricature” of the Western *
_European state created in the nineteenth century”’. Others, like Constantin Radulescu-Motny, approached the idea
of the peasant state from a philosophical-cultural standpoint. Unlike Madgearu, who emphasized a restructuring
of economic and political institutions, Radulescu-Motru conceived of the peasant state 23 the foundation of a
spiritual renewal of the Rumanian nation. He by no meaas ignored the importance of economic and political
reforms, but since the turn of the century he had treated social problems orimarily as moral issues and, benes, as
susceptible to moral solutions. His hostility to the “bourgeois” state™, evident in Cultiera romand si pofiticianismul
in 1904, did not abate in the interwar period. He disdained the political system “sanctioned” by the Constitution
of 1923 as “contractual ” and “unorganic”because it had placed the state on bourgeois foundasions and had ignored
the contribution of the peasantry to the development of the nation™®. To'take place of fhe old liberal, bourgeois
state he proposed a type of political organization that would reestablish the “natural " relationship between the
interests of the many, whoss destinies were linked to the land, and the interests of the few, who were engaged in
industry and conmarce”.. Radulescu-Motru called such a formula a policy of “realiies™, for it took into account
the contributions to the nation and the aspirations of the overwheiming majority of the populziion. Although he
assigned numerous specific social and economic tasks to fhe peasant stale, he thought its primary mission should
be a spiritual one. He had in mind nothing less than a naticnal regeneration, whici was to be brought about oy
reestablishing continuity with traditional institutions. In his view, the whole process had 1o begin with the village.
Lamentwg the passing of the old-mural political and social structures, e called for a “return ‘o the village” as
offering an enduring solution to the “contradictions” of modem Rumania®’. The peasant siate, then, was to be an
emanafion of reinvigorated traditional institutions. : '
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v

The world economic crisis of the early 1930s, which causerd havoc with the econommies of agricultural countries
like Rumania, profoundly affected Peasantist thought. Madgearu was obliged to modify his stand on industriali-
zation. He bad been influenced particularly by the inability of Rumania and other East European coumtries to gain
tariff concessions for their agricultural products from the industrialized states of Western Europe. The failure of
one international economic conference after another to reach an understanding led Madgearu to conclude that the
only recourse for agricultural countries was to diversify their economies. 1ie had been especially alarmed by the
tendencies of the industrialized states of Western Furope to achieve self-sufficiency by intensifying their own
agricultural production, action, he feared, that might permanently reduce thei: purchases from Eastern Eumpe
He was also on guard against what secemed to him by 1938 to be Germany’s expaasionist plans aimed a!dnwmg
the agrarian economies of Southeastern Europe into her autarkic economic zome™.

At first Madgearu thought that a policy of industrialization geared toward the processing of agricultural
pmduqts and the country’s principal raw materials, which would relieve rural overpqxﬂah’on and increase peasant
income, would be enough. He still opposed “parasitical” industries, that is, those which could not stand by
themselves, but “drained™ the state budget and “preyed upon™ the consumer™. But the “reagrarization” of the
ndustrialized West, notably Germany, had finally convinced him that forced industrialization, even though it was
contrary tc the prevailing “patural conditions” in Rumania, was the only way to expand ihe domestic market for
agnicultural products and to lessen the country” sdq)endcneeoutbemteruuonalmn‘ket

By the mid-1930s, as Rumania experienced a gradual economic recovery, Madgearu was praising industria-
lization as a “natural phenomenon™ and as a an aspect of the “general process™ of the economic evolution of
peopies. Recognizing the close comnection between agriculture and industry, be perceived various advantages for
undecrdeveloped countries in mdustriafization, such as the introduction of new and more efficient methods of
production, 2 reduction in costs and prices and a general increase in purchasing power, and an expansion of
markets. He also thought that the industrialization of agricultural countries would strengthen rather than barm
economic cxchanges with the West because the growing prosperity and purchasing power of the former would
create a demand for new products from the latter. He cited as evidence German trade with Czechoslovakia, which
was more extensive than with the underdeveloped agranian states of Eastern Eumpe“.

Madgearu’s reappraisal of industrialization had wide support among Peasantist. Ernest Ene, for example,
spoke of industry as an indispensable element of the national economy, but be and others insisted that agrarian
inlerests remain paramount in any new policy of industrialization. By this he meant that those industries which
made use of Rumanian agricultural products and raw materials should be the first to receive state suppott“ The
National Peasant Party fully endorsed Madgearu’s point of view in its 1935 progmmm.

Madgearu realized that the industrialization of Rumania would be a long, arduous process. In the meantime,
heurged the maintenance of free trade, for history had taught him that the economic welfare of Rumania depended
upon her abrlity to sell agnicultural products abroad. Consequently, he never advocated autarky. He soughtinstead
a restructuring of international trade that would benefit both industrialized and agricultural states. The exchange
of goods always scersed to him o necessary precondmon for the prosperity of every nation.

As Madgearu contemplated the many facets of agrarian reform and industrialization and the equally daunting
task of managing a complex economy, he assigned the key role of coordinator to the state. Tlns was a new idea
for him. He had envisaged an active role for the state in the national economy early in his career™, but the general
econonmc cnsxs of the 1930s had convinced him that the age of economic liberalism in Europe hadpused once
and for all®. Although he did not share the assumptions of some of his Peasantist eolletgnu about the imminent
demise of Western capitalism, he was, nonetheless, unwilling to leave the economic mﬂmnve solely in private
hands. He proposed instead state planning and coordination, which he called dirijism’°. The early successes of
the New Deal or, as he called it, the “Roosevelt Revolution ,mmmgmdtecons&ucungﬂ)eAmenmeconomy
encouraged him to think that state intervention might have similar beneficial results in his own countty

Madgearu thought that dirjism would function best in a socialist setting, but he stopped short of advocating
a socialist transformation of the Rumanian economy, in part at least because of his commitment to private peasant
holdings and his conception of peasant individualism. Nonetheless, be thought that Rumania, because of her
umique agrarian structure, might be able to adapt the principles of dirijism to her particular needs. He entertained
no illusions about the complexity of the task. There was, first of all, thedtﬁcullym rationalizing the agricultural
organization and production of thousands of small, sumeredholdmgs . No less formidable an obstacle was the
psychology of the peasant, who, Madgearu claimed, farmed in accordance with his own needs and temperament
lndhadhtdewmnfotﬁcnmhtamoulmm goals.
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v

In his last major work, Evolufia economiei romanesti dupd razboiul mondial (The Evolution of the Rumanian
Economy after the World War), published in 1940, Madgearu reviewed the economic and social developments
of the interwar period. He could discern no fundamental change in the structure of the Rumanian economy: the
capitalist section in general was still small, and capitalism as a mode of production had touched only industry in
a significant way; agriculture maintained its predominance. He concluded that there was still no possibility that
the Rumanian economy could be integrated into the world capitalist system, for its structure continued to be
determined by several million peasant holdings, which formed an economic pattern governed by values
qualitatively different from those of a capitalist economy. Nonetheless, he could not ignore the fact that capitalism
exerted a powerful influence over Rumanian agriculture. Although he continued to deny that it had transformed
the mode of production of peasant holdings, he had to admit that it had penetrated the mechanism of distribution
and, as a consequence, had subordinated the “whole essence” of the peasant holding to the capitalist market”.

It was also apparent to Madgearu that the old deficiencies in agricultural organization and production and the
social underdevelopment they perpetuated had not diminished significantly in the interwar period. Agricultural
production remained geared to the supplying of grain for the foreign market, a situation that lefi the peasan'ry at
the mercy of international economic fluctuations and discouraged inovation, while conditions on the laad —
overpopulation, small and scattered holdings, and obsolete methods and tools — kept productivity |w and
maintained the unending cycle of poverty and backwardness.

This litany of shortocomings left Madgearu undaunted. He had no doubt that they couid be remedied, and the
solutions he propesed were true to his Peasantist ideals. He continued to rely upon an agranian order formed by
the individual peasant holding and saw no need torecreate the latifundia or introduce Soviet-style collectivization.
Instead, the small-scale peasant farming charactenistic of Bulgana struck him as an encouraging example for
Rumanian agriculture to follow*. He also gave great weight to the “moral element™ in agnicuiture. For example,
he thought it especially important that the cultivators of the soil maintain a sense of social responsability, for
individualism, if unrestrained, would destroy the delicate, informal system of balances upon which small-scale
agricultural production rested.

Madgearu’s specific remedies for the ills of Rumanian agriculture included intensification and diversification

through the introduction of new crops and new techniques, greater emphasis upon the raising of animals for the
‘market, a systematic combining of scattered peasant holdings, and, of course, an overhaul and strengtheming of
the cooperative system. Thus, the main effort at reform was to come from within agriculture. Industry also could
make a contribution, but Madgearu was disappointed by the meager benefits it had to agniculture in the 1930
That failure confirmed his theory about the secondary role industry was to play in the development of the
Rumanian economy, and he continued to thmk of it mainly as a user of Rumanian agricultural products and a
provider of jobs for surpplus agricultural labor >

As before, Madgearu treated the problems of Rumanian agriculture from an international perspective. Despite
his theoretical preferences and his search for alternative to the reliance upon the production of grain, he emphasized
the need for Rumanian agriculture to expand its foreign markets. Recognizing the complementary nature of
industnial and agricultural economies, he thought that the acquisition of permanent markets for Rumanian grait
and cattle through reciprocal commercial treaties could provide a stable foundation for Rumanian economic
development. He hoped, in panwular for cooperation between Germany and Rumania afier the war and thought
that the German-Rumanian economic agreement of March 23, 1939 could benefit both sides. But at the same time
he wanted to prevent Germany (or any other country) from gammg control over Rumania’s agnwltural exports,
a situation, he feared, that would diminish not only her economic but also her political mdcpe-ndcnee

Madgearu was aware of the fact that all these solutions had been tried before and had been found wanting.
Perhaps for this reason he had-turned to the peasant state as the ultimate source of economic revitalization. Now,
im 1940, he accorded it 2 more comprehensive role in agriculture than in any of his previous writings. He entrusted
to its “conscious action” the responsability for modemnizing agncullm'e through massive investments in techno-
logy, irrigantion projects, and electrification, for reorganizing the ccoperative system in accordance with
Peasantist theory, and for expanding foreign trade”".

VI

- Madgearu’s plans for a transformation of the Rumanian economic and social order did not come to fruition.
The causes are many. The adverse economic and political conditions of the 1930s were, perhaps, decisive. The
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world depression eliminated the resource which the National Peasant governments of the late twenties and earty
thirties needed to carry out a comprehensive agranian program. After their brief tenure the Peasantists never had
a similar opportunity. By the mid-thirties, when the economy had largely recovered from the effects of the crisis,
they were no longer in power, and the Liberais, who were in office between 1934 and 1937, gave priority to
industry. The authoritarian regimes that followed — Carol II's dictatorship (1938-1940) and that of lon Antonescu
during the Second World War — barred any attempt to put into practice the ideals of a Peasantist economic and
political system. After the war other plans for economic and social development came to the fore, and Madgearu’s
theories, when not ignored entirely, were treated as aberrations.

Although Peasantism no longer serves as a model for Rumanian economic and political development, it
nonetheiess retains its theoretical importance as a possible solution to the problems of development in Eastern
Europe. As we have seen, Peasantism was based upon existing Rumanian economic and social realities, and the
context within which its theorists worked was clearly national, their thought nurtured by historical experience.
But despite a wariness of urbanization and industrialization and “imports from the West”, Peasantism was not
xenophobic. It avoided the shrill exclusivism and the irrationalism of extremist currents and was remarkably open
to ideas and innovation from the West, always, of course, on condition that they be adapted to the needs and
capabilitics of Rumanian society.

Here, perhaps, lies the most important contribution of the Peasaatists to developmental theory in modern
Rumania. By engaging i a selective blending of the Eastern and Western experience, they set out on 2 third road
to social and economic self-determination between capitalism and collectivism. This striving for synthesis, which
is characteristic of Rumanian historical development, places the Peasantist in the mainstream of the national
tradition.
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TON AGRIGOROAIEI.

LA SEMICENTENARUL M ORTII LUI MIHAI EMINESCU"

Résumeé

En juin 1939, lorsque 50 ans vendient de s'écouler
depuis la mort de Mihai Eminescu, I’cpinion publique
de R ie était profondément marquée par le cours
des événements internationaux, par les agressions qui
mengaient direct. t l'indépendance nationale et I'in-
tégrité territoriale de | *Etat roumain.

Dans des circ es tell défavorables, les
manifestations occasionnées par cette commémoration
ne prirent pas, a notre avis, les proportions qu'’elles
auraient eues en lemps de paix; et ce, ¢, des

cti bl fumm‘w isé l£16jﬂll l939a¢
licu la séance sol lle de I’Académi
fut marqué le anquantenaire de la morxdupoéte. Son
ocuvre avail connu de nouvelles éditions, et de remar-
quables exégétes purent s'attarder sur des aspects
hautement signiticatifs, en analysant sous un jour nou-
veau la creation d’Eminescu et en relevant sa valeur
rationale et universelle. De prestigieuses revues y con-
sacrérent des numéros spéciaux; on donna des confé-
rences, on organisa des exposiions, des excursions,
des péleninages; les poétes y dédiérent leurs poémes.
Le maire de la municipalité de Bucarest fit organiser
une ample exposition “Eminescu”. A lasi, égal t

Atunci cind, in funie 1939, se implineau 50 de ani de
la moartea lui Mihai Eminescu, opinia publicd din tara
noastré era profund ingrijorati de mersul evenimente-
lor din viata internationald, de agresiunile care ame-
nintau direct independenta nationald §i integritatea
teritoriald a statului romén. Dupd ce in martie 1938

~ ocupase Austria, iar la sfirsitul lui septembrie 1938

primise regiunea sudetd prin “acordul” de laMiinchen,
in martie 1939 Germania hitleristd 2 ocupat, practic,
intreaga Cehoslovacie, intensificindu-si totodatd pre-
siunile asupra Poloniei §i Lituaniei. in aprilie, armata
italiana a invadat Albania, jar Ungaria s-a retras din
Liga Natiunilor. Razboiul civil din Spania se incheia
in 1939 cu infringerea republicamilor, cu recunoasterea
guvernului Franco de citre Anglia i Franta (februarie)
§i aderarea Spaniei la “pactul anticomintern” (27 mar-
tie 1939). Tratativele anglo-franco-sovietice biteau
pasul pe loc, pentru a se fncheia in august fird nici un
rezultat. in schimb, Ia 23 august 1939 se semms “Pac-
tul de neagresiune germano-sovietic”, cu prevederile
sale oficiale si cu cele secrete. Cu toate ci Anglia si
Frania au intreprins, dupd ocuparea Cehoslovaciei, o
serie de actiuni ce aveau semmificatia depdsirii conci-
liatorismului (acordarea de garantii Polonief, Romd-
m'ei, Greciei §i Turciei, incheierea de conventii econo-

cet évenement fut marqué par une suite de conférences,
a I'Université, ainsi que par d’autres actions.

Dans ces notes. nous ne nous sommes pas proposé de
dresser l'inventaire de ces manifestations, ni d’émettre
des jugements sur l'intérét des interventions pour I’his-
toire et la critique littéraires. Notre unique but a été de
déchiffrer, autant que possible, la maniére dont on
débattit, c:q)hatcmem ou implicitement, |’actualité de
ce grand poéte, a meepoquetcllemaltagxtee oulm
menaces a l'adresse de {’Etat r in étai
plus violentes. En somme, ces quclques pages de rz.m-
tution révélent bien cedi: la commémoration de la mort
du poéte representait, alors, une occasion de réaffir-
mer notre droit a la libre existence sur les terres ances-
trales, ainsi que notre foi en la mission historique de
notre peuple.

semnificatie majord, au aruncat noi lumini asupra

mice etc.), declansuea celui de al doilea razboi
mondial n-a mai putut fi evitati. fn acest conmtext
numai schitat aici, romdanii i exprimau hotirirea de
a-§i apira gm_nitele realizate in 1918, prin atitea hupte
§i sacrificii. Amenintar:!e vor deveni tot mai puternice
§i vor face imposibild mentinerea, in anul 1940, a
integritdtii teritoriale a Roméniei intregite, ca urmare
a izoldrii sale totale pe plan extern.

In imprejuréri atit de vitrege, manifestirile prilejui-
te de semicentenarul mortii lui Eminescu nu au
capitat, credem, proportiile pe care le-ar fi avut in
timpuri normale, pasnice. Culoa.teac&stea,mfost
organizate actiuni notabile. in ziua de 16 funie 1939 a
avut loc sedinta solemnd a Academiei Roméne, in
cadrul céreia s-a consemnat implinirea a 50 de ani de
la moartea poetului. Opera lui a cunoscut noi editii, iar
exegeu demmlausﬂtmtmlpnlmornspectew

creatiei mnmene evidentiindu-i valoarea nationald si

universald. Reviste de prestigiu i-au dedicat numere specmle s-au tinut oonfcnnh, au fost otgamzne expozitii,

Articolul a fost redactat la inceputul anului 1989 si inclus in sumarul “Anuarului Institutului de Istorie §i Arheologie

«A.D. Xenopol»™. Din motive asupra carora nu ne oprim aici, articolul n-a mai apérut in tomul respectiv. Chiar daci
+ se produce cu intirziere, consideram oportund publicarea lui, exact in forma redactatd atunci.
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excursi §i pelerinaje, poetii i-au dedicat poeme etc. Primdria municipiului Bucuresti 2 organizat, in cadrul “Lumii
Bucurestilor”, o ampli expozifie “Eminescu™. La Iagi, comemorarea a fost marcatd printr-o serie de conferinte
la Universitate si de alte actiuni’. ,

Tnsemnarile noastre nu-si propun si fac un inventar al acestor manifestéri, nici si emith judecdti privind
valoarea interventiilor pentru istoria si critica literard; ne propunem sé descifrdm, pe cit ne este cu putin(d, maniera
in care a fost dezbétuti, explicit sau implicit, actualitatea marelui poet, in acele greie imprejuriri cind amenintérile
la existenta statului roman deveneau tot mai puternice. Sint, in fond, citeva pagini de restituiri, care ne arat ci
fmplinirea a 50 de ani de la moartea poetului a constituit §i un prilej deosebit de reafirmare a dreptului nostru la
existents libera pe pamintul strimosesc §i a increderii in misiunea istoric4 a neamului. Intr-unul din numerele sale
apérute in funie 1939, ziarul “Opinia” remarca, intre altele: “Un popor care nu are cultul strdmosilor ou este demm
de lumea civilizati. Comemorérile oamenilor mari servesc, de altfel, caprilejuri de a face educatia tinerii generatii,
reactualizind viata de munca si glorie a inaintasilor. Romanul nu este lipsit de recunostinti faté de trecut. Dovadé,
comemorarile numeroase din ultimul timp — intre care implinirea [...] a 50 de ani de la moartea hui Eminescu —
au luat un caracter festiv, aritind c2 generatia de astazi este profund recunoscitoare fatd de memoria acelora care
au contribuit la infaptuires Romaniei de astazi™. Acelasi ziar, referindu-se la manifestarile dedicate martirilor
Revolutiei de la 1848, ce urmau s4 aibé loc la Bucuresti, sublinia semmificatia lor: “Vor fi pomeniti foti luptatorii
din Ardeal in frunte cu Avram lancu, care acum aproape un veac, in cursul acestei uni, au desfisurat steagul
revolutiei pentru eliberarea roménilor de sub jugul stapinirii striine. Generatiile de astizi tin astfel si aducd
prinosul lor de recunostinta acelora care sint cea mai viepilda dejertfi pentrubinele colectivitatii nahonale. Aceastd
pomenire isi are astazi tilcul ei, in cadru! atiiudinii dirze romanesti de pastrarea integritdtii si libertatii noastre.
oricare ar fi imprejurdrile si adversititile din afard. Martirii pe care-i pomenim astizi si ne fie pild&, in orice
moment™
_ Revisiza “Convorbin literare” isi exprima ingrijorarea fatd de mersul evenimentelor 51 adopta ¢ anumité
atitudine, mai ales c4 numarul dedicat lui Eminescu a aparut dup4 atacarea Poloniei si dezlantwirea cehui de al
doilea razboi mondial: “Comemorarea cade intr-o vreme de funebri tristete, de apocaliptice zguduiti in lume. in
zadar au cintat poetii, in zadar au suferit 51 au creat frumosul ca si imblinzeasca fiara din om 51 sé-| facd mai bun:
din nou trimbiti tulburdtoare vestesc intrdri triumfale, de ciocli in cimitire. Din nou incolteste si creste gindul cé
cea mai grea sarcind a omenirii de miine va fi lupta pentru reeducarea individuhu 5 colectivitatii de la supraom
faom™.

in cuvintarea rostita in sedinta solemnz 2 Academiei Romane, presedintele acesteia, C. Radulescu-Motru,
imsista in mod deosebit asupra prefuirii crescinde de care, s-a bucurat opera lui Eminescu in ann care trecuserd de
{a moartea sa: “In acesti 50 de ani care ne despart de ultimul an al vietii sale, gloria hui Mibai Eminescu a mers
indltindu-se [...]. La un cult eminescian — céci de un adevarat cult se bucura azs Eminescu — s-a ridicat apoi, an
dupé an, opera lui Eminescu in ochii publicutui roméanesc. in aceasta ridicare a fost o continuitate perfectd. Nic:
o influentd de moda trecitoare. Cultul eminescian a fost produsul direct al adincini constiintei literare in lumea
Doastrd rom: 4. in Mihai Emi u noi am ajuns 2 recunoaste pe cel mai reprezentativ maestru al nostru |...]
In poezia si proza tui, simtirile cele mai caracteristice ale vietii noastre nationale si-au gdsit o expresie artisticd
5i nepieritoare (subl.ns. — I.A.). El a fost maestrul care a stiut alege metalul pur si nobil din minereul brut ai
sufletului nostru””. C. Radulescu-Motru evidentia grija Academiei pentru cunoasterea i lui Eminescu, grija
intensificati in ultimii ani, atit prin preocupdérile unor specialisti, cit si prin uneie aparitii-. S-au facut traduceri in
limbi strdine si s-a instituit premiul “C. Hamangiu” pentru cele mai bune traduceri in germand, franceza 51 englezt
(chiar daci ele n-au fost perfecte)9. Prin sedinta solemn4, conchidea Radulescu-Motru, Academia Romin4 isi
indeplineste o indatorire morald profunda fata de cel pe care I-a pretuit 5i-1 pretuieste atit de mult, fiind si institutia
in care manuscrisele sale sint pastrate cu grijim. .

In aceeasi sedinti, acad. D. Caracostea a prezentat o comunicare in care sublinia faptul cd “Eminescu este
atotprezent in constiinta noaswd”, iar “poezia hui este o contimua actualitate, semn. ci implineste nu numai o
functiune estetica si sociald, dar §i una vitala™'. Actualitatea lui Eminescu era conceputi in profunzime, cu
invatiminte de cea mai mare insemnitate pentru creatorul de srtd roméaneascd. Pentru bogitia de idex s perenitatea
semmificatiilor, reproducem citeva fragmente din aceasti comunicare, pe care o socotim de refennta.

O atentie speciald se acorda dommului Tarii Roménesti, Mircea cel Bitrin, asa cum apare in Scrisoarea /1.
“Tot spatiul poemei este un pervaz imens pentru a incadra figura hui Mircea. inainte de fapts, o masurare in cuvint.
Fraza emfaticé a sultanului, retoricd §i cu acumulare de podoabe, contrasteazd cu exprimarea simplé i stipiniti a
voievodului: mireasmé arhaici, prevedere, cumpanire, demnitate. Doud tipuri stau fata in fatd. Acela care, cind
vorbeste, se uitd cum se oglindeste in altii, cutind efectul, in opozitie cu acela care ascultd numai imperativul
demmititii. Pentru c4 se stie intruparea organicd a tuturor, prin el vorbeste ceva mai presus de el. Acel ce e scris 8
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pentru na este nu resemmare in fatd soarte, ci garanfia supremd a izbinzii: ingijarea inperaivuiin morai deasupm
succesuhui sau insuccesuhui. In centrul vorbirii lui Baiazid sti eu, in cetrul cuvintelor hui Mircea sth noi. lar cind,
in final, apare raspicat eu, dobindeste un relief deosebit: cap de vers, e reliefat prin neobisuuita pauza cesuni, §
tot ce urmeazi dupd aceasti silaba subliniazi subordonarea fath de un btl...). Spatiului socotit vital de cuceritorul
pe care lumea nu putea sd-l mai incapd, i se opune spatiul rominesc™'*. (Nu putem si nu observam o anumith
apropiere de momentul expunerii comunicdrii, atunci cind — sub pretextul dobindirii “spatiului vital” —
Germania hitlerista ocupase Austria si Cehoslovacia §i exercita presium <>osebit de puternice asupra Romémniei
si Poloniei). Figura ha Mircea, ca apdrator de tard §i neam, mu e singulari in poczia fui Emanescu. “Ultima imagine
creatd de Eminescu inainte de pribusirea din 1883 este tot un simbol de conducitor. Deasupra sfisietoarei elegi
etnice gin Doina, pluteste sus icoana mintuitoare a hui Srefan, prea adinc intipasit fn inimile noastre ca s-0 mai
citam™" -

“Preamirind amnutirea hu — remarca D. Caracosiea — Acadenia Roméana preamaieste semnificatia cea mar
inalta a chemdrii scriitoruhui. lath de ce, acum, cind comemorém o jumétate de veac de la adormirea fui, privindu-|
ca i simbol al creativitatii romanesti, gindul ne duce 51 spre viitor, la obstea de miine 51 la cei ce vor sta aici dupa
o alté jumatate de veac de la adormirea hui, privindu-I ca §i simbol al creativititii roméinesti, gindul ne duce §i spre
viitor, [a obstea de miine si ia cei ce vor sta aici dupd o altd jumitate de veac si de-a lungul secolelor. A sooate insi
din trecut directive de viitor, a face ceea ce se cheamd istorie pragmatici, poate duce la grele erori. Pe de alti parte,
a da norme este 0 conceptie penmaté. A lua insi pozitie este nu numai modern, dar $i necesar. Creafivitatea este
altceva decit acel tretnde al esteticii normative™. Evocind pe toti fruntasii scrisului roménesc, “citi se odihnese in
pamintul tini 5 dincolo de hotarele e1, de la Palermo pind la Lemberg 5 mai departe, se cuvine, in reculegere, si
ne punem intrebarea: ce imperative ne graiesc din atitea mari morminte §i mai ales din acele care se inalti deasupra
tuturor? Cum intr-o celebrd pinzi a hw Rembrandt se ndicd Moise in toatd vigoarea, indl{ind deasupra capului
matur mbla de legy, (ot astfel, deasupra generatiilor, se ridic din jertfa lui Eminescu poruncile vesnice ale scrisului
romanesc. Cea dintil porunca din crezui generatitlor este: raidicineaza-te adinc in sufletul neamului tau. $i, pentru
cd bunuriie sufletesti supreme triiesc intre noi in aceastd minunata fatd a vietii care este imba roméneasct, cultu)
innoilarea 51 desdvirsirea ei s4 ramiie nestrimutatul nostru cuget”™. Dupé ce am adincit paginile lui Eminescu,
“sinlem indreptatiti si zicem: in zle de indoiald, ceea ce-mi sustine credinia in destinele viitoare ale poeziei
neamului meu, 5t prin aceasta a intregti culturi, esti tu, limpede ca cerul Italiei 5i bogata ca pimintul pe care traim.
sfintd imba romaneasca™. D. Caracostea atrigea atentia asupra prime;jdiei originalititii cu orice pret “a celui care
crede c4 poate fi o glonie s devii neom prin singularizare. Numai viziunea totald si adincd a lumii te poate indl{a
pe marile pedestaiuni. Cuvintele obste si obstesc, in care au crezut inaintasii §i care azi par ivechite, sint mai
presus de mod4 " (subl.ns. — I.A.). Criticul indemmna pe creator sd rimina striin de deserticiunea succeselor. “Gloria
nu vine la cine o cautd, cici cine aleargi dupa ea, asteptind aplauze, se uitd la altii, nu in adincul hui. Eminescu
facea totul ca si cind ar fi avut de trdit o sutd de ani §i, prin poezia lui, §tia ci vorbeste ceva mai presus de el. Aceasta
este porunca lui de dincolo [...]. Un altimperativ, 5i dintre cele mai grele, este ca, fiind mereu &, s4 te desmérginesti,
sporind fiinta ta cu tot ce este trainic pe lume, un spor nu electic, ci insusi organic™. in incheierea comunicarii, D.
Caracostes spunea: “Dius de puierile acestea, te opresti acolo unde destimul tiu, al neamului §i al umanittii fac un
tot nedespartit, s1-1i dai seami o4, impotriva tuturor puterilor destrdmarii, ai fost fiuritorul unei opere nepieritoare.
Acestea sint glasurile de consolidare care se ridicd din mucenicia lui Eminescu. Bunurile dobindite prin ele nu
pot fi platite cu mimic §i impun marn indatirini criticii $i publicului. Pe marmora acestor sfilpi se va indlta cupola
virstei de aur a literaturii roménesti. Pe lingi opera lui, adincirea acestor porunci mai presus de generatii garanteazi
81 pe calea creativitatii eterna prezentd a lui Eminescu in inimile si mintile roménesti™'*

Intr-o conferinté tinuta cu acelasi prilej, N. lorga sublinia si el marile rispunderi ale prezentului: “A serbétori
pe Eminescu, aceasta cuprinde datonia de tréit o viatd ca a fui: viata unui om care nu s-a vindut niménui, care nu
s-a folosit nici de munca, nici de sprijinul altuia, care s-a oferit jertfd intreaga pentru poporul sfu. Acesstainseamnd
acceptarea, fird un cuvint de protestare, a muceniciei absolute™®. in mai multe rinduri, in conferints, N. lorga
infitisa pe Eminescu sub “un anume raport, care este al wnitdfii morale a tuturor romanilor™'®. Eminescu “a
reprezentat aceasti unitate culturala si moral a neamului roméanesc™ . El si-a consacrat viata, “pind la un anummt
moment, constiniei de unitate nationald si aspiratiilor de libertate - dar in originalitate, nu in imitatie — ale
poporului romanesc™'®

Ca 51 alti exegeti a1 vietii §1 operei geniatului poet, N. lorga a insistat asupra faptului ¢4 Eminescu a cunoscut
poporul romén in intregul sdu, afit in spatiu cit i in structura sa sociald. Eminescu “a cunoscut astfel poporul
toménesc prin vizitele din sate, -a cunoscut loc de foc: a stribétut toate stratele poporului roménesc™'?, idee reluat
in cadrul confenntei: “Prin tot trecutul hui Eminescu ajunsese a cunoaste roménimea intreagé in spatiu ca si in
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adincimea straturilor sociale™?. Leca Morariu il cita in 1939 pe S. Mehedinti: Eminescu a fost “pelerin in timp
$i fn spatiu al intregului neam roménesc de la Nistru pind la Tisa™'. Insusi Eminescu declarase: “Intimplarea [s3
£i fost numai intimplarea? — n.ns.] m-z ficut, din copilérie inc4, si cunosc poporul roménesc din apele Nistrubui
fncepind, in crucis, si-n curmezis pind la Tisa si-n Dunare™>. Aceasts mérturisire ne indeamnd “si credem ci
trezirea constiintei de romén s-a sivirsit in adincurile fui Eminescu pe plan dacic, viziunea integrala a pamintutui
roménesc fiindu-i icoana dintii a credintii, statornicita pind la coborirea din urma a genelor {...}. Eminescu a avut
perspectiva unitars a ronianisrmului, a Daciei de odinioard. Pentru inima huj larg, o Roméniei strimt n-a existat.
Sufleteste, el anticipa intregirea neamuhui™®; Constient de momentul istoric prin care trecea neamul, “ef a staruit
din risputeri pentru realizarea Daciei ideale [...]. Triind sufleteste in Roménia de azi, cu o jumtate de veac inainte
de infiptuire, la temelia ei sta trupul soldatutui necunoscut si sufletul luptatoruhui stiut de toti: Eminescu™.
Roménia de azi — se arita in incheierea articolului — se inchina marelui ctitor, deoarece, dupd cuvintul hui Goga,
“vremea de azi cu toate izbinzile ei 1i apartine. A biruit crezul lui...”. Este deci necesar a se actiona in depling
unitate pentru ca pamintul strimosesc sA timind intreg, nedespértit.”* iy

A insista asupra ideilor lui Eminescu referitoare la problema nationalé reprezenta, in 1939, a reafirma dreptul
statelor nafionale, inclusiv Roménia, la existenta liberd. Pentru Eminescu, “natiunea are dreptul la autodeterminare
si in lupta pentru aceasta va invinge. Ca vizionar, Eminescu a profetit c4 toate natiunile se vor libera de sub jugul
striin. Aceastd eliberare este cu atit mai sigurd, pe cit ea se intemeiaza pe dreptul natural al fiecirei natiuni si
verificata de evenimentele istorice™. In vederea realizarii acestui obiectiv trebuia actionat cu perseverenix. “...0
pregitire sufleteascd, bazati pe constiinta unititii nationale, trebuie s preceada infaptuirea idealului istoric de a
crea un stat, in care si se reuneascd toti romanii. Serbarea de la Putna fusese conceputa de poet sub imboldul unei
asemenea convingerii™'.

in numarul “Revistei Fundatiilor Regale” dedicat implinirii a 50 de ani de la moartea lui Eminescu, Viadimir
Streinu explica popularitatea poeziei eminesciene, afirmind: “Modul filosofic, cel sentimental-erotic §i cel
national din inspiratia poetului, fird de care sfortdrile scoalei n-ar fi ajuns la rezuitatul dorit, au ficut totul cu
putintd, toate trei fiind, in masuri deosebite, moduri sociale ale poem'ei"m. Dupa ce se ocupa de modul filosofic
si de cel sentimental-erotic, Vladimir Streinu acordd o pondere speciald celui de “al treilea factor intern de
popularitate”, care “a fost inspiratia nationald. Cind spunem astfel, nu ne gindim numai la Doina, Cef doresc eu
tie, dulce Romanie si La Bucovina, dar la nationalismul intreg din opera lui Eminescu, in cadrul cdreia motivele
folclorice din Calin, Ce te legeni codrule..., Revedere etc., simtamintul traditiei culturale din Epigonii, al celei
istorice din Scrisoarea IIT si activitatea ziaristica de la Timpul, ca sa mu vorbim decit de scrien foarte cunoscute,
alcdtuiesc cea mai incheiata structurd nationald. In cititordi din totdeauna ai poetului, nationalismul a putut risuna
profund, adunindu-i in jurul lui Eminescu si operei hi. Céci, in timp ce sentimentalitatea romantioasa e o forma
istoricd a sufletului colectiv, fatd de care insdfi societatea noastrd manifestd din ce in ce mai multd libertate,
sentimentul national, care poate vadi citeodata slibiri, dar nu pauze, este realitatea sufleteascd neconditionat a
oricarei culturi ™.

Aparitia, sub ingrijirea hui Perpessicius, a volumului I din monumentala editie Eminescu nu se leaga direct de
semicentenarul mortii maretui poet. Ea face parte dintr-o preocupare mai larga, de tiparire a operei acestuia si, in
general, a clasicilor literaturii roméne. Acelasi Vladimir Streinu insista asupra semnificatiei aparitiei, in acel
context, a editiei Perpessicius: “Momentul actual, in cultura noastrd, este al retiparirii clasicilor. Citeva case de
editurd, de un bun numir de ani, contribuie la aceast restabilire de legatura intre sensibilitatea contemporana si
marii notri scriitori din trecut. E o intoarcere catre noi insine, un fel de nous atingere cu patnia spirituala, de ia
care, mai mult decit de la orice teoretizare a traditiei, putem astepta minunea anteicd™". Subliniind menitele
editorului, Viadimir Streinu ardta, intre altele: “Cit priveste «calendarele sincromice» pe care d. Perpessicius le
alcatuieste in jurul fiecdrei poezii eminesciene, este destul si se citeascd numai notele privind La mormintul hu
Aron Pumnul, unde totul, oameni, fapte §i miscari ale acelei Bucovine de la 1866, cu atmosfera e1 politica si
culturald, atit de puternic se evocd, incit ne stirneste sentimentul de contemporani ai poetului; ca Sarmanui Lhonis
ne simtim in stipinirea tainei de a vietui o clip, sub un alt nume, intr-o perioadé istoric4 si intr-un loc in care n-am
trit nicicind; i e destul, zicem, ca sa se vada linia monumentala a editiei d-lui Perpessicius [...]. Astfel incit nimic
nu poate intuneca fericirea culturii roménesti de a fi dobindit volurmul dintii al unei asemyenea fucrari, care ar cinsti
orice culturd ap.lseaxﬁ.‘.'m. Se afirma §i cu acest prilej valoarea literaturii, a culturii wafionale ca factor de cez
mai mare importantd pentru sporirea increderii in fortele proprii, atit de necesard depasini primejdiilor — care
amenintau tara noastrs. 32 -

In acelasi numér al “Convorbirilor literare” dedicat in intregime lui Eminescu, se sublimia in mai multe rinduri
actualitatea unor idei politice din articolele sale politice. Conditiile istorice erau altele, dar existau o sene de
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similitudini in ce ;uivesﬁe presiunile economice §i politice exercitate asupra Roméniei din exterior, fn timpul hu
Eminescu §i, respectiv, in ajunul cefui de al doilea tizboi mondial.

Dupécetemarcaatenﬁadccaxes—abuuuntwms: opera lui Emmewu33 ‘auforul umei scurte interventii isi
preciza scopul propus: “In volumul comemorativ, pe care il publica “Convorbiri literare” cupn]qul implinirii a
50 de ani de la moartea poetuhui, voi scoate in relief o fatetd a gindinii sale politice, caré poate servi in acelasi timp
s1 de cdlauza pentru timpurile de fati™*. Referindu-se la situatia Romaniei imediat dupd rizboiul de independentd,
autorul apreciaza ci “{ard trebuia reconstruita §i in locul luptei politice [cu sensul de huptd pentru neatirnare —
n.ns.] s-a substituit hipta [pentru dezvoltare] economici. Pericolul era mare. Putem risca sd pierdem pe teren
economic ceea ce cistigasem pe teremul politic. In jurul micului stat, de abia inchegat, doua mari impértii pareau
animate, ca si intrebuintez un termen modem, de un dinamism care nu voia si tind seama de interesele altora. Pe
plan politic, Rusia urmirea realizarea expansiunii spre sud, iar Austria tindea la asigurarea de debusea pentru
industria sa in contimud dezvoltare™>. In aceasts situatie, Emmescu “n-a putut rimine indiferent” 5i “in articohul
«Concestuni economice» publicat in «Timpul» din 1878, citim urmitoarele:

«O telegramad a agenfici Havas ne vesteste sosirea d-lui Britianu in Viena, solicitarea sa pentru sprijinul
Austriei in afacerile noastre si raspunsul Austriei, care se zice cd ar fi egal cu incuviinfarea acelui sprijin,
dacd i sc vor face concesiuni economice. Nu putem st nici de ce naturd pot fi acele concesiuni, nici intrucit
prim ministrul nostru este in stare de a pricepe insemndtatea lor. Cu toate acestea tdrimul economiei politice
fiind circumscris § putindu-se impdrti in cele doud ramuri mari ale productiei brute 5i in a celei industriale,
¢ usor de presupus cd Austria va fi cerind avantaje noi pentru inlesnirea industriei sale in Romadnia, avantaje
pe care in mare parte le posedd si astizi si le-a avut de mult. Fard a prejudeca lucrurile vom permite numai
urmatoarea intrebare: Are Austria interes politic ca noi sd existdm?».

S4 meditam asupra sensuhui profund al intrebénii 51 s-o analizim in oglindannpxejmﬁﬂor actuale. Grija pentru
independenta noastré trebuie s-0 avem numai noi. Interesele celorlalte puten vor varia
«Noi credem cd impardfia invecinatd care-nfelege atit de bine toate acestea, ar trebw sa c)ubzlaawd cu
nok in aceastd privire un modus vivendi |...}. O deplind subjugare economicd in condifiile de astdzi ale muncii
e egald cu s@rdcirea, demoralizarea si moartea» 36
Nu intrém aici intr-o discutie speciald privind continutul articolelor politice ale hu Eminescu ja care se referd
Gr. Trancu-lasi; refuarea, in 1939, a unor idei refenitoare la apdrarea independentei politice, la respingerea
tendintelor de penetratie economicé cu consecinte grave pentru statul si poporul romén sint, evident, aluzi directe
la presiuniie si amenintarile de acest fel ale Germaniei hitleriste, care devenise acum “impéritia invecinatd” cu
noi. De altfel, autorul afirmd deschis: “Dacd am insistat asupra acestor ginduri, am ficut-o spre a arita cit de
puternica era viziunea realistd a hui Eminescu si in acelasi timp am céutat s scot in evidentd un aspect al operei
sale care e de ceamai strictd actualitate [...]. In ceasurile deg!muxmptml, marii poeti sint de imens folos popoarelor
carora le apartin. Istoria universala este plind de asemenea cxemplc

Semicentenarul mortii hui Mihai Eminescu era inteles — asa cum s—aputut observa deja — ca un prilej deosebit
pentru cunoasterea vietii $i operei sale de cétre toti rominii. “Plecind de la ideea cd subliniind actuafitatea hui
Eminescu, prin chemarea atentiunii publice in jurul comemordrii sale, acest eveniment cultural nu e destinat numai
sﬂbuwrepcacciwtinicamseowp‘usaadmgclaiswﬁaﬁmnnﬁ noastre contributiuni, cit mai bogate, la
capitolul fenomenul Eminescu, — ci acest prile;j este hirdzit ca numele geniului national si fie rostit, de s-ar putea,
pind in cele mai mici cdtune, din intreg cuprinsul tirii, ba chiar 5i dincolo de granitele roménimii inchegate astiz,
unde mai locuiesc conationali, in Tara cea mare, spirituald, pentru care el a sctis, a simtit §i u-atopnt,mnopule
de chin, neasemuitul sau creier si sufletul siu cald §i generos, pentru tot ce apartine neamutui roménesc™®

Remarcind c4 opera poeticd a lui Eminescu “este cea mai strilucitoare verigé dintre toate cite oonstmnepnl
acum lanful hiteraturii roméanesti”, $i cd “nu este simtire la el care si nu-§i gseasci ecou in sufletul roméanesc; nu
este, in toatd opera hui, expresiune verbald care si facd disonantd cu estetica graiuhui roménesc”, C. Ridulescu-
Motru se intreba: Ce ne invata Eminescu?™® Dacé pe scriitorii de talent fi invati si devind mari scriitori, poeti cu
glorie, “pe noi ne invatd ceva mai practic. Ne invats cum sé dirij&m politica culturii noastre™. Eminescu “a dovedit
c4 n-a j0vdit un moment sd aibd incredere in viitorul culturii roméinesti”. Prin toate acestea, comemorarea hui
Eminescu “depéseste semmificatia umu simplu act de pietate, si devine un legamint sacru, pe care ni-1 luim noi
Tomanii, deafaeedmopcnhnmdmptneaedtu;mnnu@onle”‘o :

in acest context a fost reafirmata valoarea ideilor pedagogice ale hii Eminescu. Pentru acesta scopul gcokii
trebuie si fie intii de toate national, de vreme ce soarta unei natiuni depinde in primul rind de puterea sentimentithui
¢i de individualitate etnicd. “Scoala, dar, trebuie si aibd ca primé grijé cresterea acestei cunogtinte de sine a
neamului cu ajutorul istoriei §i al literaturii hui proprii, al datinilor, al studiului limbii materne, asa ca neamul
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romanesc si se simia renALcind intr-o vrednicie pentru care stau martori secoli ca e a hui, dar de a carei amortire,
la unele clase ale societitii, Eminescu s¢ plinge cu foc, mergind uneori cu amarul durerii hui pind sa se intrebe
dac4 nu-1 cumva cu fotul pierduti la noi™!. Desi erau minimalizate sau chiar negate realizarile obtinute in domeniul
invatamintului romanesc, apehul la Eminescu urmirea asezarea scolii pe temelii solide:

“Au trecut mai bine de cincizeci de ani de cind Eminescu azvirlea din fuga condeiului, in noptile de neodihna
ia care-l obliga munca hui de redactor al ziarului « Timpului», aceste consideratii in care, precum am spus, se arati
.0 vocatie §i o pregitire de adevarat pedagog invatamintul nostru a fost de atunci neincetat dus cind spre un liman,
cind spre celalalt, fird sa se izbuteascd a i se afla o rinduiala multumitoare, fiindcd nu s-au fuat niciodata in seama
adeviératele cauze ale dezechilibrului de care suferea. Acestea erau cele ardtate de Eminescu si in primul rind acea
fundamentala nesocotire a adevarului ¢ atribufia de cdpetenie a scoalei este educafia. Dacé s-ar fi inteles aceasta,
liceele n-ar mai fi dat, la un rind de altfel cu scoalele profesionale i cele comerciale — impropriu denumite azi
licee §i gimmazii comerciale — aspiranti la slujbe de birou; fiecare s-ar fi indreptat spre o munca util conforma
pregitirii sale, programele n-ar fi fost supraincircate si disproportionate, fiilndc nu s-ar fi vézut in ingraméddirea
de cunostinte tinta invatamintuhui...™?,

“Dupa Eminescu — se ardta intr-un alt articol din aceeasi revistd — pedagogia este o stiinia nationala, iar
pedagogii sint eroii care lucreaza pentru ridicarea natiunii lor. in legaturs cu aceasta conceptie, poetul declara ca
prin actiunea educativé statul este natiunea personalizati, cerind in consecinti o scoald vie, rezultat al unui raport
intre factorii sociali. Eminescu pledeaza pentru un invitdmint intuitiv, afectiv 51 activ si pentru invatatori care s&
se bucure de o mare autoritate morali. intreaga pedagogie eminesciana este sociala. De aceea, mdividul mu
pretuieste decit integrat in natiune, care are ca expresie materiald statul. Cunoscétor al problemelor sociale s
politice, Eminescu a cerut pentru scoald un loc de frunte in stat. Este testamentul sdu ldsat fauritorilor de suflete
si implinirea acestui testament inseamn identificarea cu aspiratiile natiei, care se vrea educata §i stdpinita peste
rosturile et

Implinirea a 50 de ani de la moartea lui Mihai Erinescu a constituit — se intelege — un prilej deosebit de a
se insista asupra creatiei sale geniale. Chiar si numai din manifestarile si interventiile la care ne-am refeni (la
acestea, sintem siguri, se pot adiuga si altele), rezulta atentia acordata operei literare, dar nu pumai literare, a hw
Mihai Eminescu, reliefirii semnificatiei sale nationale si universale. Evocarea si invocarea lui Eminescu au
reprezentat si un moment de reafirmare a drepturilor nationale fundamentale, de exprimare a increderti in misiunea
noastré istoricd, atunci cind anumite state manifestau deschis tendinte agresive, punind in primejdie independentz
si integritatea teritoriald a Romaéniei. La implinirea a 100 de ani de la moartea hui Eminescu, creatia si anitudinea
sa isi dezviluie, cu mai multd profunzime, semmificatiile permanente, mereu actuale.

NOTE

1 “Revwla Funchmlor chale nr.7, 1 ilie 1939 (in continuare RFR), a aparut s sub genericul 50 de ani de la moartea
lui E dedicat aproape in intregime. Dupd un grupaj de poezii ale mareiui poet, revista publica. in
ordine, conmbumle lui Laurentie Tomoicaga, Mihail Sadoveanu, Tudor Vianu, Perpessncms. Pompiliu Constantinescu,
Mircea Eliade, Viadimir S u, Serban Ciocul , Mihail Sebastian, Camil P

Numarul cvadruplu al “Convorbirilor literare” (nr 6-7-8-9, iunie — septembrie 1939), de aproape 1000 de pagini,
poarta subtitlul C area lui Emi §i contine urmatoarele sectiuni: 1 Eminescu in cultura §i literatura

nationald; I1 Eminescu in literatura universald; 111 Documente; IV Bibliografie; V Pentru strdinatate; V1 flustratii 5
_fac:mulc (in continuare, trimiterile la acest numdr al revistei: CL, 6-9, 1939), vezi 51 Lucian Dumbravd, Rerm:pecnva

“Convorbiri* '89, in Almanah ‘89 * ‘Convorbiri literare ', p.42-43.

. Expozitia cupnndea “un bogat material documentar asupra vietii §i operei mareiui precursor, de 2semenea asupra epocii
pe care a cunoscut-o, in ale.carei convulsiuni ideologice a trait. Organizatorii au mers insd mai departe. Lingd
manuscriptele §i editiile rare, fmprumutate din arhiva Academiei Roméne si din colectiile particulare, linga fotografiiie
§i portretele poetulm — expuse aci pentru toatd lumea — Priméria Capitalei a {inut sd aseze $i omagiul pe care
contemporanelme il aduoe, in felurite chipuri, memoriei celui mai important dintre poetii neamului. Un scuiptor, un
poet si un grup de pictori au fost alesi pentru a rosti, In limbajul artelor pe care le slujesc atit de magistral, odele
inchinate singuratecului "Luceafar” al slovelor noastre. O. Han, maestru al bronzului, singurul care a realizat in arta

. sa un Eminescu de-a pururi valabil, decoreazi pavilionul expozitiei cu o seama de lucrari impundtoare, neexpuse pind

az [...]. In fine, cel din urma dar ofent vizitatorilor este o editie a poeziilor lui Eminescu” (Vlaicu Barna, Mihail
Eminescu..., in “Societatea de miine”, anul 16, nr.2, aprilie, mai, iunie 1939, p.77). in finalul amintirilor $i impresiilor
publicate in “Revista Fundatiilor Regale Mxhul Sadoveanu noteaza: “Foarte curind, la inaugurarea pavilionului
Eminescu de la luna Bucuresti a anului 1939 am fost surprins regésind imaginea interioard de altédatd realizats de
sculptorul O. Han [...]. Am tresarit vizind masca tragic a poetului, masca real prezentata in expozitie, §i am avut

3
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t i de elib gasind interp jwi Han. in al sdu «Eminescu murind» ™ (Mihail Sadoveanu, Aminti- 5
impresii, in RFR, 7, 1939, p.55). .
. 3. “Comemorarea a 50 de ani de la moartea lui Eminescu s-2 ficut la lay? -— scrs zarwl Opinia” — fntr-un cadru cu
. totui deosebit §i vrednic de amintirea genialwui poet. Pe plan spiritual, | ‘niversitatea a organizat o serie de confeninte
care s-au bucurat de participarea multor intelectual ai oragului. in una din aceste conferinte, un tinar s1 distins profesor
al facultitii noastre de litere spunea ca d-sa nu pune mare pre} pe aceste sarbdton prin confenunie sau pelennagii lu
mormintele sarbatoritilor. D-sa spune ca un autor nu poate ramine in admiratia posteritatii decit citindu-i-se operi cit
mai mult, cdc acolo este 1zvorul de sarbatorire perpetusl a genilor care ilustreaza cultura uner ari. Expozitia Emii escu
de la Biblioteca Universitatii coincide cu acest gind al distinsulw profesor iesean. cac ce alti comemorare na
valoroasgt, de ordin practic, putea sa se faca decit orgamzarea aceste: ingrijite expozitii?” Erau expuse manuscrisc alc
poetului; ate editiiic opere: saje. coiectii de revisie in care Eminescu si-a publicat versun 1 prozi. “O edifie rar este
aceea ingnjitd de ibrauie s .are trebwa scoasd de «Scrisui romdnescw; dar ministrul artelor retragind fonduniic
desunale acesie: Lparn. ares o ramas nepublicatd. M 1sui unic al i editii il are Biblioteca Universitay

§ € pdcat =3 maAcar acum mimsterul nu acorda fondurile pentru tipanirea acestei valoroase opere™ (LE., Expozitic
Eminsscu lo Fiblioreca {niversicaii din lagi, in “Opinia”, 18 wume 1939, pentru confenintele consacrate comemor:rit
iui Emunescu, s arucolul mea iw Eminescu, “Tasul™ 10 iunie 1939). in introducere (p.20-21) i in Notd asupra
editier (p.25 la O Tbraileanu, ifinar Eminescu. Studii i articole (Editura Junimea, Jasi. 1974). Mihai Dragan aduce
Amunin importante onvind chestiunea ndicatd de ziaru “Opimia’

La lasi se - organizase pe lingd fostul Seminar pedagogic universitar, un mic muzeu Eminescy, era numan

inceput, firndca 2.3 v .zel “Eminescu” reprezenta - nota 1. Gavlinescul cu pniiejul comemorani marelui poe:

— un deziderat §1 o - © 7 'n Muzeu Eminescu, in intelesul demn de memoria marelw geniu. trebuie sd cupnnd:

mult mai multe St ma feiunte relicve, trebwe s cuprindd, pe ¢it posibil. 101 ce se glseste din ce se stia ¢4 a stat i

atingere cu existenta lw spintuald st matenald. Nimic nu e fard interes din ceea ce poate intregi o particica, oricit de

micd, din sfern realitativ totale s vietii b Eminescu™ (1. Gavanescul. [/n Mwzeu £ minescu la lan. in CL, 6-9, 107"

p.78S-792). }

Mitropolirul Andrei Saguma (artucol pniejuit de fmplimrea s 06 Ge an (e 5 moartea acesta) in “Opimia

1939, p.1

§. Pentru martirii Revolutie: de la (8§48, in "Opiua™, 30 waie 1939, p.i. Vea $ modul i care a fost sarbatontd s -u-a

aniversare a nasteru: poetului: Leon Esanu, Aniversarea poerwiu in contextul anwlwi 7 749, o amplul volum Zmizcscu:
sens. imp » devem:re istorica (Tngnjit de Gh. Buzatu, Stefan Lemny si 1. Saizu. lasi. 1988), volum care a apdru! aupé
: nOStNL ;

exandru lonescu, Eminescu. valoarea dominanid a secolulwt mostru, in CL. 5-9, 1939, p. {673

7 prof C.Radulescu-Moiru, in CL, 6-9, 193G p 732, ‘

8. Presedintele Academue: se referea la preocupdniie prof.dr. D. Caracostes, precum 3 ia edifia omagiala alc@tuita de D.R.
Mazilu. M. Emunescu, Poezii 51 variante, volum “editat de catre Academia Romana in conditiuni excelente de tehnica
apograflicd” (ibidem, p. 733}

9. ibidem

10 Sedinta solemnd, “pe care Academia Romdiné o inchint astdzi marelw poet, nu este hotiritd de sentimentul unei indatoriri
protocolare, ce se cuvine sa- aiba fiecare institigie culturald fata de personalitatile reprezentative aje neamului, ci este hotirita
de vointa Academiei de a fi consecventd cu sine insasi; as putea zice chiar de traditia Academie: fata de opera lui Eminescu.
Negresit, Academia nu-i revendica pe Mihai Eminescu exclusiv pentru sine — personalitatea lui este prea mare pentru ca sa
poatd incipea in sinul unei singure institutli — dar ‘Academia tine totusi s se stie ¢ in sinul ei $i-a gasit genialul poet primii
s pretwiton, iar c3 mostenirea sa de manuscrise nicieri nu §i-ar fi putut afla un loc de pastrare, inconjurat de o pietate mai
sincerd, ca aici, in patnmomniul Academiei” (ibidem, p.733-734).

11. D. Caracostea, Simbolurile lui Eminescu. Comunicare comemorativa ficutd in sedinta solemna de la 16 iunie 1939, in ARMSL,
s. [I1, IX, 1938-1940, Bucuresti, 1941, p.151-169.

12. Ibidem, p. 159.

13. Ibidem, p.161.

14. Ibidem, p.167-169.

15. Mihai Eminescu i ca factor unitar national. Conferintd la Congresul Ligii Culturale, 28 iunie 1939, in N. lorga, Eminescu,
editie ingnjita, studiu introductiv, note $i bibliografie de Nicolae Liu, lasi, 1981, p.319. Erau sesizate aspecte reale, dar N.
lorga exagera pacatele societatii in care trdia, punind chiar sub semnul intrebérii sensul §i necesitatea marcarii semicentenarului:
“Dar, intr-o societate in care gindirea acuma este prefuita aga de putin, in care frumusetea literarg, ori de este, ori de nu este,
¢ indiferents, in care 0 viati omeneascd nu se socoteste dupd felul cum a fost traita in folosul societatii, ci dupa av: iile pe
care le poate oferi prietenilor de astazi, care pot fi dusmanii de miine, aceasta serbatorire nu prea are rost” (/bidem). Intr-un
fel, insusi conferentiarul se contrazice prin prezentarea acestei conferinte §i prin pertinenta unor observatii din cadrul ei.

16. Ibidem, p.321.

17. Ibidem.

18. Ibidem, p.322.

19. fbidem, p.328.

20. [bidem, p.329

21. Leca Morariu, Mihai Eminescu, in CL, 6-9, 1939, p.780.

2. Vezi Horia Tecul Emi & Ardealul, n loc.cit., p.865.

23. Ibidem.

24. Ibidem, p.866-867.

W
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25. mpm-sxs mmMmmﬂanmuRebmmu.anhSmew Secriitorilor
Roméni, tnw-oomﬁennnpewemmaﬁom!an octombrie 1925, in comuna Sinnicolaul Mare, in cadrul festivitatilor
prilejuite de dezvelirea unui bust al Jui Mibai Eminescu, opera sculptorului 1. Dimitriu-Birlad. Ajuns la Timisoara s-o
imbolnavit si a fost nevoit si se intoarch la Bucuresti. Tam:lcanﬂmaxamasmed:LpMcindeﬂae Liu l-a publicat {cu
note $i un comentariu) in “Manuscriptum®, or.1, 1972, p.14-20. “Pentru neamul roménesc mult incercat — aprecia Rebreanu
— Eminescu a fost profetul providengial ™. Aumctndmnmﬁmalabmdaupanﬁnnﬂmm despartind frati de frati,
“$n vremea aceea unirea tuturor frajilor roméni ntr-o fas unich §i liberd parea mai departatd $i mai putin pipaibila ca un vis
frumos: Eminescu cinta durerile tuturor roménilor [...J. Ochii ui vedeau fara pe care o vedem noi azi acvea, sufletul lu

. imbratisa, dincolo de timpul nesigur, unirea cea mare 2 tuturor romaailor™. 1n opera lui Eminescu “s-a exprimat glasul tainic
al milicanelor de romdni™ care au suferit veacuri de-a rindul, “precum si-a ingltat midejdea In implinirea visului si bucuria cea

. mare a realizArii unirii ce avea s vie... El a gfisit accentele vegnic vii ale durerilor $i nadejdilor noastre de totdeauna. De aceea
a fost poetul neamului in infelesul cei mai nobil al cuvintului™. Dupa ce reliefa locul si rolul lui Eminescu in spiritualitatea
roméneascé (“De aproape cincizeci de ani tr&im in epoca Eminescu. Nu numai literatura, dar §i cultura roméneascd intreaga
e dominant? de spiritul lui. Cu cft trec anii, cu atit opera lui devine mai vie. Cultul lui Eminescu deabia acuma, cind visul lui
s-a implinit, incepe aevea™), Rebreanu revenea asupra idealului lui Eminescu, care “a ramas idealul tuturor”, asupra faptulu
dhmumiml@nomwhmmammum S«oeommcuevaﬁrqum,dlpacums-a
putut observa, cu prilejul semicentenarului mortii jui poet: “F le neamului romanesc Eminescu le-a fixat intfi cu o
pncmemlrﬁcemclurgeoglﬁlofElacmeiaa(punimummﬁnesctnlmgu-nla;pimlammlelm Pornind
de la Eminescu care “a propovaduit unirea §i infritirea romdnilor™, Liviu Ret insista in incheiere: “Azi, cind toti fratii
ne aflim fmpreund unirea e si mai trebuincioasa poate. Cotropitorii de ieri mptn&-:depremnmlem Numai uniti in cuget
si-n simtiri vom putea tine piept valurilor ce ne ameninta din toate partile...”

26. PamﬁlC Gea'g;m,ummpepanm{.inCL.&Q 1939, p.908.

27. Nicol ginditor politic, in loc.cit., p.862.

28. VladlmuSuelm,F i al vremii , in RFR, 7 1939, p.111.

29. Ibidem, p.113.

30. Vladimir Streinu, Edifia mummaIaEmwcu, in RFR, or.10, ! octombrie 1939, p.159.
31. Dbidem, p.172.

32. Ina sa Pref@a la Istoria literaurii romdne de la origini pind la prezent, aparuta in 1941, G. Calinescu scria: “In aceste timpuri
de suferin{a nationald, o astfel de mﬂe nepammtoaxe trebuie sA dea oricui increderea ¢ avem o straluciid literaturd, care, pe
de altd parte, in ciuda tuturor efe T itudini, se produce pe teritoriul Rominiei Man, una si indivizibiia, slujind drept
cea mai clard hartai a poporului romén. Eminescu in Bucovma, Hasdeu in Basarabia, Bolintineanu in Macedonia, Slavici ia
granita de vest, Cosbuc §i Rebreanu in preayma Nasaudului, Maiorescusi Goga pe linga Oltul ardelean sint eternii nostr pziton
ai solului vesnic™. (G. Cilinescy, Istoria literaturii romdne de la origini pind in prezens, editia a [1-z, revazum 5t adugita,
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RAPOARTELE LEGATIEI $I CONSULATULUI AMERICAN bIN BUCURESTI
DESPRE IMPRUMUTUL DE STABILIZARE DIN 7 FEBRUARIE 1929 (II')

Résamé

Aprés la Grande Union, la dépréciation et l'instabi-
lité de la monnaie nationale ont retardé la réglementa-
tion des charges financiéres de I'Etat roumdin, en
déterminant de nombreuses controverses entre le gou-
vernement de Bucarest et les créditeurs étrangers ainsi
que des dlﬁalltcs mtam d’ordre financier et écono-

q de la guerre eten damer
I.teu une polmquc de alisme é pro-
mue par le Parti National Libéral, situé au gouvame—
ment dans la période 1922-1926. Tous ces facteurs se
sont réunis, en empéchant la Roumanie de pouvoir
contracter des crédits a l'étranger.

Dans les conditions de Iumtﬁifmoe des captaux
pour l"accompli. ¢ du progr
gouwvernement liberal a entamé en décembre 1 927 des
négociations avec un groupe bancaire international
pour contracter un empnant cn vue de stabiliser la
monnaie nationale et de modemiser les chemins de fer.
Les tentatives ont progressé lentement, étant continu-
ées par le gouvernement national-paysan, qui a obtenu
la premiére quantité du criédit le 7 février 1929.

Les informations fournies par les rapports de la Lé-
gation et du Consulat américain de Bucarest concer-
nant les négociations entre la partie roumaine et les
representants du groupe bancaire international qui ont
lancé Uemprunt de stabilisation du 7 février 1929
contiennent beaucoup d’éléments inédits qui mettent
en évidence tant les contradiciions entre les banquiers
étrangers que lewr désir de s 'assurer des avantages le
plus substantiels de ce crédit. D’autre part, elles met-
tenlalewde:welaactedelacrueﬁnmaaedela
R de ces En c issant cette réalité,
des banquiers étrangers ont réussi d imposer leurs
conditions durant les negociations qui, comme on l'a
reconnu, n'ont pas été, dans la plupart de leurs points,
Jfavorables a la Roumanie.

”,

gocierile intrerupte prin

La 10 noiembrie 1928, un guvern nafional-tardnist,
condus de huliu Maniu, a inlocuit formatia i Vintila
Briitianu. Spre deosebire de liberali, care defineau
pozitiile cheie in- organizatia bancard a Roméniei i
care incercau si realizeze programul de dezvoltare
industriald a térii prin mijloace proprii, national-
tarinistii, a ciror putere financiard era mult mai redusd,
au considerat concursul capitatutui mim_ _mdlspensu-
bil pentru progresul economic al t&rii*2"". Capitolul
despre colaborarea cu capitalul snimdmpmgmuul
din 1926 rezultat in urma fuziunii Partidului Tarénesc
cu Partidul National Romén din Transilvania vorbea,
la fel ca programul Partidului Tarinesc din 1924, de
necesitatea atragerii lui pentru a reface economia §i a
dezvoita bogitiile naturale ale tirii. El favoriza trata-
mentul legal pentru capitalul strdin §i national ™, o
asemenea pozitie reprezentind un atac la adresa libe-
ralilor.

inainte de a fi venit la putere, Partidul Nagional-
Taranesc revendicase un imprumut de stabilizare sub
auspiciile Societatii Natiunilor, pe considerentul ci
acesta ar fi fost procurat in conditi1 mai putin oneroase
decit de la un grup privat national sau internationak
Guvernul liberal isi eupnmase insd opozitia fati de un
imprumut obtinut prin Liga Natiuzilor, pe temeiul
argumentului c4 el ar fi dus la impunerea controlului
striin asupra finantelor publice ale Romaniei, ca o
conditie pentru lansarea creditului, act considerat in-
compatibil cu prestigiul Roméniei. in ciuda acestui
fapt, Vintild Britianu fusese silit si-5i dea adeziunea la
numirea in Consiliul Bancii Nationale a Roméniei a
reprezentantilor francez ai bancilor private cu care a
negociat, ca og conditie sine qua non pentru obtinerea
imprunmutubui

Noul guvern national-tarinist a declarat cd va con-
tinua negocierile pentru imprumut ceea ce reprezenta
— observa J. Rives Childs, consulul american in
functie la Bucuresti, in raportul intitulat Principalele
pmblame economice cu care se confruntd noul guvern

romdn, trimis Departamentului de Stat la 8 decembrie

'1928 —o0 dovnh a insuficientei creditulu pentru a

swpamﬂmn . Guvernul Maniu a reluat imediat ne-

céderea liberalilor. in chiar zv:m"s constituirii lui a fost semnatd la Berlin conventia

destinata si hclndm diferendele financiare cu Germania

** Notele sint numerotate fn continuare.
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Unul din principalele obstacole in calea contractirii imprumutului striiin de céfre guvernul romén, in special
de ciitre guvernul national tarénist, il constituia agravarea situatici finantelor publice ale Romaniei. ca rezultat al
deficitului foarte mare ce se acumulase in 1928 in h.lget‘? Spre a invinge impotrivirea bancherilor striini fati de
mprumut, guvernul a fost nevoit sé elaboreze un program pentru refacerea bugetului 5i a tezaurului. Pe baza hu
se urmérea mu numai acoperirea deficitutui bugetului pe 1928, ci 5i asigurarea unui buget sandtos pe anul 1929.
{n conformitate cu conditiile impuse, cabinetul Maniu a initiat mésuri pentru a reduce bugetul total si a promulgat
o serie de legi financiare care urméreau si reformeze finantele in vederea cresterii veniturilor tezaurului. In afard
de echilibrarea bugetultui pe 1929, guvernul s-a invoit si ia mésuri privitoare la prepararea bugetelor Romaniei in
general, la reorganizarea serviciilor tezauruhui, 2 exploatarea serviciilor industriale ale statubui si ale domentilor
statului 5i a acceptat sa aducd inaintea Parlamentului, in decurs de sase huni de la promulgarea legii monetare, un
proiect de buget asupra cheltuielilor publice, un Birou de verificare, insotit de o senic intreagh de regiementin
cuprinzind detalii tehnice impuse de noua organizare. Prin legiferarea noilor impazite si prin apianarea litigiilor
financiare cu Germania, resursele pentru acoperirea deficitului bugetar pe 1928 erau, teoretic. asigurate s1 un buget
echilibrat pentru 1929 realizat, astfel cd ultimul obstacol in calea imprumutului a fost inlaturat™ .

La o saptimina dupd constituirea guvermului national-tirinist, in dupa amiaza ziie: de 16 notembnc 1928,
ambasadorul american la Bucuresti, Charles S. Wilson, a fost primit de primul ministru. Mantu 1-a declarat, ‘atre
altele. ca toate eforturile saie vor fi canalizate spre o apropiere romano-americand, in special in dom: miile
economic 5i fmanciar. Referindu-se la politica externd a Romaniei §i la politica financiarg, el a mentions. ¢, in
linii generale, nu vor fi schimbéri, cici aceasta nu reprezint oproblemd de partid. Opinia hui Mann: era ci trebwiau
facute efortur: spre a se nisipi neincrederea ce exista fatd de Romania in multe tari, ca urmare 2 politicti hu Vintila
Britianu, cici atitudinea liberalilor fati de capitalurile straine, in special fata de cele ce controlau terenunile mimiere,
condusese la lipsa de popularitate a tarii in afard. Primul ministru 2 repetat de citeva ori, iz manicra cca ma
categoricd. — preciza Wilsen — cé toate aceste legi “vor fi abrogate” (repealed), ¢4 éforturile vor fi facute spre
atragerea capitalului din exterior si c strdinii ce vor don sd facd afaceri cu Roménia vor fi tratati in deplind cgalitate
cu romanii. Afirmatiile Partidului National-Taranesc in aceastd directic, spunea el, nu trebuie luate ca o simpia
promisiune inainte de alegeri, ci ca un adeviarat fundament pe care partidul se sprijina, “si el a repetat din nou ci
unul din primele acte ale guvernului sau va fi abrogarea intregii legisiatii odioase discriminatori fati de companiile
sau capitalul strdin” (“and he again repeated that one of the first acts of his Government would be to repeal all
obnoxious legislation which discriminated against foreign campanies or capital™)**

fn aceeasi zi, mai firziu, Wilson s-a infilnit cu ministrul de interne Al. Vaida-Voievod a vorbit in termeni frumos:
despre efortul lui Culbertson, “care a avut o pozitie de simpatie fatd de opozitie si i-a inteles eforturile 51 proiectele™.
“Eu am auzit, de la sosirea mea aici $i din termentii in care ministn vorbesc §i mi-am dat seama, — scria, la 17
noiembrie 1928, Wilson secretarutui de stat — ca dl. Culbertson a fost aproape singurul strdin care 2 cultivat & 2
cunoscut bine pe liderii P.N.T., care a facut un efort sd inteleaga punctul lor de vedere, si le dea sfaturi prictencsti,
dezinteresate 51 personale. Eu simt ca pozitia hui Culbertson a cistigat printre liderii acestui partid, fiind valoroasa
pentru intrarez mea in prezent in relatii cu "éuvemul si nu md indoiesc ca va avea un efect pozitiv asupra relatiilor
romanoc-americane sub prezentul guv : 3

La incepntul lui decembrie 1928, national-taranistii au trimis o delegatie la Panis spre a discuta cu bancherii
straini conditiile creditiri. Grupu! franco-amencan, din care Blair & Company reprezenta pe participantii
americani, era incd privit ca ofertant principal, desi ministeru! de finante a anuntat ca, de cind a format guvernul,
Maniu a primit alte . i propuner de la grupuri de teputatieﬂ. Delegatia romana era condusd de I. Lugosianu,
avind ca membri pe S. Rosenthal, consilier juridic la Ministerul de Externe, Savel Radulescu care, ca si Rosenthal,
luase parte la negocierile anterioare, G. Buzdugan, un membru al regeptei, fird experientd, si secretarul general
al Ministerului de Finante, Stefan Stanescu. Lugosianu detinea functia de secretar de stat la Presedintia Consiliului
de Ministri. El era destul de tindr, cu putina experienta politic si fard experientd financiard, astfel c4 numirea lw
ca sef de delegatie a adus critici severe in presa <:|pozitieis 2,

In preajma plecarii delegatiei roméane la Paris a venit la Bucuresti viceguvernatorul Bancii Frantei, Charies
Rist. El a ramas citeva zile in capitala Roméniei, unde s-a presupus ci a discutat detalii legate de stabilizarea
monedei. In acest timp, presa opozitiei ce aprea la Bucuresti isi exprima nedumerire.. ‘n legaturd cu faptu! ca
Banca Frantei isi mentinea oferta fati de guvernul Maniu, intrucit ea credea ci oferta era conditionata aumai de
raminerea liberalilor la putere. “Eu inteleg in legdturd cu aceasta”, — comenta Wilson, in raportul din 7 decembrie
1928, citre Departamentul de Stat — “ca liberalii conduc o campanie in striindtate pentru a se stridui s4
discrediteze prezentul guvern si si creeze cit mai multe dificultati posibile obtinerii unui imprumut in conditii
favorabile. Presa liberald nu pierde ocazia de a stinjeni guvernul afit in afacerile externe, cit si in cele interne si
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circulé in mod curent zvonul ca anumite banci liberale sint in mod cuprinzitior ruponsabﬂe pentni recenta ciders
de la bursé, atotputernica. Bancid Romineasci fiind mentionati ca principal delicvent™.

La 8 decembrie 1928, consulul american in functie la Bucuresti, J. Rives Childs, dupa ce prezenia Departa
mentului de Stat intr-un amplu 1aport evolutia negocierilor pentru obtinerea imprumututui de stabilizare, observa.
in subcapitohul intitulat fmprumutul extern este esanaalpemru dezvoltarea agriculturii, ci gisirea de capitalun
era 0 necesitate stringenti a acestei Tamuri a economiei Tomanesti. in agricultura, care este factorul principal in
economia nationald a Roméniei, banii si creditul se leagh nemijlocit de insisi incapacitatea agriculturilor de a
ating: nivelul productiei antebelice. Ca rezultat al revolutionarei reforme agrare, {iranii au intrat in posesia
pamintului, dar ei nu au masini §i inventar. Or, necesitatea imprumutului extern pentru dezvoltarea agriculturii
poate fi considerata esentiala, cici nu lipsesc numai masinile, ci 5i inventarul, vitele §i, adesea, chiar i séminta.
Absenta crediteior rezonabile are un efect astarabeneﬁcmnlot reformet agrare §i, ca urmare, crearea unei institutii
de credit agncol devine o necesitate urgentd™ .

in cursul lunii ianuarie, la Bucuresti a circulat in mod curent zvonul ci guvernul romin semmase intelegerea
de imprumut cu Blair & Company $1 cu grupul francez. Am intrebat pe ministrul de externe, G.G. Mironescu,
daca era vreun adevar in aceste Zvonuri §i mi-a Spus ca rdmaseserd numai citeva mici detalii tehnice de aranjat,
dind impresia c4 intelegerea de imprumut putea fi semmati in orice moment — scria Wilson in raportul, strict
confidential, timis Departamentului de Stat la 28 ianuane 1929. Or, chestiunea fmprumutului — comenta
ambasadorul amencan — dureaza de peste un an. Ca i guvernul Britiaou, i guvernul actual tine negocierile in
foarte mare secret §i ma: anunt4 doat, ca pe o stire intimd, ¢4 imprumutul va fi incheiat sdptimina viitoare — i
saptamina viitoare nu apare. Guvernul nu a ficut nici o afirmatie de detaliu privind negocierea imprumutuiui:
dobinzi, rate, sau chiar suma jui, asa cd atitudinea generala a colegilor mai poate fi rezumata in cuvintele ministrului
britanic: “Nu este nici o informatie demnd de incredere de obtinut in Bucuresti in privinta negocierilor de
lmpmrmu °. Eu am renuntat, prin urmare, a incerca s mai aflu. Ministrul de finante, Mihai Popovici, este inca
la Panis, unde conduce tratativele. Directorul conducator al rafinariei Romano-Americand, Hughes, a fost chemai
recent la Paris pentru a discuta cu conducétorul european al fui Standard Oil Company, Seidel. S-a intimplat si
se giseascd in tren cu ministrul Popovici. Ministrul de finante a fost franc cu el, spunindu-i ci guvernuf facea toi
ce statea in puterea sa pentru a modifica legea minelor si pentru a ajuta companiile petroliere strdine, pe onice cale,
51 ¢4, la rindul sdu, el spera si fie sprijinit de companiile petroliere in obtinerea imprumutului strdin in conditii
favorabile, spre a da putinta guvernufui sa stahilizeze moneda si s& determine progresul economic. Hughes a
raspuns cd Standard Oil Company aprecia mult straduinta guvernului de a scoate industria petrofului din impasul
in care guvernul precedent o bdgase ‘ar c4, nefiind in afaceri bancare, el mu putea sa dea guvernului decit sprijinul
sau moral, Oricum, a promis s4 abordeze oficialitatile lui Standard Oil Company din Paris si sé discute cu ele pe
aceastd temd. Hughes i-a aranjat munistrului roman o intilnire cu directorii hui Standard Oil Company din Paris.
La aceasia §i la urmdtoarele, la care a fuat parte 51 un reprezentant al hui J.P. Morgan & Company, Popovici a
declarat, ceea ce, cumva, i-a wimit pe toti, cd ei nu era familiar cu negocierile intreprinse de Britianu i cd, inainte
de a-51 asuma acest oficiu, nu $tia nimic despre negocierile de imprumut. El a rugat pe reprezentantul fui-Standard
Oil Company si ai altor companii petroliere sa il ajute a obtine imprumutul extern in conditii favorabile. I s-a
raspuns ca Standard Oil era multumita de intentiile guvernului Maniu de a revizui legea minelor si cé societatea
i va ofeni spnjmul sau moral. Apoi, Popovici a intrebat dacd J.P.Morgan & Company va ajuta la emiterea
imprumutului. Reprezentantul i Morgan i-a raspuns c4, intrucit guvernul Maniu trata cu Blair & Company, nu
ar fi fost curtenitor pentru ea sa intre in competitie cu o alti firm4, cind negocierile erau in curs. Apoi, ministrul
de finante a intrebat daca J.P. Morgan & Company va putea lua parte la emiterea unui imprumut mai mare pe care
romanii sperau sé il obtind mai firziu. De data aceasta, rispunsul a fost oarecum caustic: “Bancherii de prima clasa
— a declarat el —nu e(lﬂtotesc in vagoane de clasa a treia”, intelegind, desigur, c& Morgan & Company nu s-at
fi asociat cu Blair & Compmy

Hughes — continua Wilson, in raportul séu din 28 ianuarie 1929 — era de parere ca prezentele negocien de
imprumut cu Blair & Company si cu Banca Frantei se puteau intinde la nesfirsit ori puteau fi intrerupte in orice
moment. Se crede cd termenii oferiti de bancheri sint, cumva, duri. O rati a emisiunii sub 90%, dobinda de 7%,
un mare comision i, in special, dreptul bancherilor pentru viitoarea finantare a Roméniei — acesti termeni, in
special ultimul, par a fi responsabili pentru ezitarea ministrutui de finante de a semma intelegerea de imprumui
asa cum este in prezent proiectati. Alte ratiuni, chiar mai importante, conform opiniei lui Hughes, erau legate de
factorii politici recent aparuti. in acel moment, Anglia incerca s scoata Franta din pozitia ei de comandi in
negocierile de imprumut, cici mentinerea ei prin Banca Frantei, in fruntea creditorilor ar fi ficut-o capabild sa
obtind, fird opozitie, numeroase contracte §i concesiuni in folosul industriei franceze. Anglia ar fi preferat ca
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Romania sa mearga la Liga Natiunilor pentru imprumut, iar Schreeder & Company s-a oferit deja sé avanseze
_guvernul romén orice sumd ar fi fost recomandati de Ligd. Dupd multe insistente, ministrul romén la Londra,
Nicolae Titulescu, a fost convins de necesitatea ruperii negocierilor ce se purtaw, in schimbul umui imprumut
obtinut prin Societatea Natiunilor. Destul de curios, — observa Wilson — Germania i Franta péreau a fi de acord.
Noul aranjament prevedea ca, din imprumutul preliminar, Banca Frantei s ia 25 000 000 dolari, Germania, Elvetia
si Italia cite 5 000 000 dolari fiecare, ldsindu-se hu Blair & Company 20 000000 dolari. in general, se credea ci,
in final, Romania va apela la Societatea Natiunilor pentru imprumut, intrucit aceasta l-ar fi acordat in conditii mai
bune decit cele oferite de grupurile bancare cu care guvernul negociase pind atunci, dar intirzierea se putea dovedi
pagubitoare pentru incurcaturile ce le-ar fi produs vietii economice a tarii>’

Raportul prezentat la 28 ianuarie 1929 de ambasador fusese intocmit de secretarul de legatie John H.
MacVeagh si el se baza pe convorbirea avutd cu Hughes, care-l informase si despre o oferta a tui Standard Oil
Company si Dutch Shell. El continea singurele noutati directe in legatura cu negocierile de imprumut pe care
Legatia americand fusese in stare sd le obtind. Fard indoiala, — comenteaza Wilson —ci guvernul nu este satisficut
cu conditiile oferite de Blair & Company si de Banca Frantei, in special cu clauza privind optiunca viitoarei

_ finantari, si ca el ar prefera sa negocieze direct cu una din casele bancare de prima mina*®. in 1928, Standard Oil
Company, impreuna cu Dutch Shell, propusese guvernului Vintila Bratianu un imprumut de 40 000 000 de dolari,
in schimbul citorva concesiuni petrolifere, dar oferta a fost respinsd. Pe la jumatatea hui 1anuaric 1929, Hughes,

_ in numele acelorasi companii petroliere, a solicitat ministrului industriei si comertului toate terenurile utilizabile
potentiale de titei si de gaze la procentaje de profit net de 10% pentru statul roman. Madgearu a declarat c4 aprecia
pe deplin sinceritatea propunerii, dar ca nu o putea lua, pe moment, in consideratie din cauzA cd trebuia s se ocupe
imediat de negocierile cu guvernul francez si cu celelalte firme bancare. Hughes a afirmat c4 el era, oricum,
puternic miscat de opinia foarte favorabila de atunci fata de guvernul roman, ca bancherii si camenii de afaceri de
la Paris si din alte parti nu numai ca erau foarte favorabil impresionati, ci 5i pregatiti sa ajute Roménia cit mai mult
posibil. El a precizat ca nu se indoia de sinceritatea guvernului, care declarase ca avea intentia de a revizui in mod
efectiv legea minelor si de a pune, din punct de vedere financiar si economic, tara pe picioarele ¢i” .

in ultima decada a lui ianuarie 1929, cind noi controverse, generate de data aceasta de costul imprumututui,
aparusera, amenintind sa handicapeze finalul negocieriior, o ofertd a lwi Swedish Match Company (Svenska
Tandsticks Aktiebolaget) pentru lansarea unui credit avantajos de un total de 50 000 000 de dolan prin
concesionarea de citre stat a monopolului chibriturilor Romaniei a ficut guvernul capabil s sc dispenseze de
imprumutul mai mare ce il avea in vedere spre a-l obtine prin intermediul Ligii Natiunilor 5i a indemnat, totodata,
pe banchen, la sfitsitul aceleiasi decade, sa desavirseasca 'tratativele ce fuseserd initiate cu 14 huni mai inainte®™.

Ambasadorul Statelor Unite ale Americii la Paris, Myron T. Herrick, scria confidential, la 29 ianuane 1929,
secretarului de stat cu privire la raportul siu anterior, nr. 9381 din 22 ianuane 1929, in care se nega zvonul ¢4 Ivor
Kreuger ar fi fost la Panis pentru a discuta un aranjament spre a avansa Frantei fondun din care sa se platcascs
datoriife stocurilor de razboi pe august 1929, ca, potrivit unei surse bine informate, vizita lui Kreuger la Pans
fusese, de fapt, legata de eforturile sale de a obtine un imprumut de 50 000 000 de dolan pentru finantarea
activitatilor lui Swedish Match Company in lugoslavia, Lituania si Romania. Firma suedeza obtinuse cu putin
timp mai inainte monopolul chibriturilor in primele doua tari. in privinta Romaniei, informatorul meu mi-a spus
¢a contractul pentru cedarea monopolului a’ fost aprobat de guvern si acum el trebuie, probabil, numai s4 fie
sanctionat de Parlament. Proiectul lui Kreuger este de a ridica suma de 50 000 000 de dolari, in principal din
creditul lui T.B. Kreuger & Tell, si sd facd, in acelasi timp, colateral blocul divers al emisiunilor diferitelor guverne
cu care el a incheiat recent contracte pentru a lua asupra lor cindva monopolul chibriturilor. Informatorul meu a
adaugat ca, probabil, circa 25 000 000 de dolari din aceasti sumé vor fi obtinuti de pe piala americand dintr-o
ofertd de emisiuni ale lui Swedish Match Company, care si fie ficuta de Ivy Lee si de Higginson & Company.
Este de amintit c4 la imprumutl contractat in noiembrie 1927 de citre guvernul francez, de aproximativ 75 000
000 de dolari, de'la Svenska Tandsticks Aktiebolaget spre a-si echilibra balanta pe anul 1928 se specifica in mod
expres ca firma suedeza nu putea s vireze inainte de 18 martie 1930 niciuna din obligatiile purtitoare de dobindé
de 8% puse de Franta ca gaj la eventualele imprumuturi pe care firma suedeza ar fi dorit sé le lanseze. Asadar, in
mod aparent, bonurile guvernu'ui francez de 8% emise citre Swedish Match Company in 1927 nu puteau fi
calculate ca emisiuni colaterale la imprumutul oferit atunci. Mi s-a spus, confidential, de citre un membru al
Ambasadei germane ci Kreuger, inainte de a intreprinde vizita la Paris, ar fi informat Legatia germana din
Stockholm cd el mergea, la invitatia bancherilor francezi, pentru a discuta problema participérii Frantei la
compania hui. Conform informatorului meu, Svenska Tandsticks Aktiebolaget are importante relatii cu casele de
banca germane, iar Kreuger, fard indoiald, doreste si tind pe germani informati in legaturd cu ceea ce face.
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Principalul interes francez in aceastd nou finantare a fui Swedish Match Company apare, cred, pc .« o parte, din
faptul cd Banca Frantei este in legiturd cu incheierea monopotului chibriturilor roménesti gi #i. pe de auiid parte, prin
sprijinul ce |-a dat €a la imprumutul propus pentru stabilizare §i pentru scopuri ptoductwe

La 30 ianuanie 1929, Cravath, de Gersdorff, Swaine & Wood, Transportation Building, din New York,
transmitea Departamentului de Stat, solicitindu-i opinia in legaturd cu perspectivele unei eventuale participéri a
firmei la creditarea Romaniei, principalele documente privitoare la planu! de stabilizare a leului: declaratia
guvernuiui romin, semnaté de fostul premier §i ministru de finante, Vintild Britianu, Ia 19 fulie 1928, prin care
el se angaja s asigure garantia creantelor prin stat citre creditori, proiectul de creare a Casei Autonome a
Monopolurilor Statului, din ianuarie 1929, 5i de finantare a imprumutului si proiectul de program al guvernului
romén pentru stabilizarea monetara si dezvoltare economic, din 24 ianuarie 1929, — tipdrit in 34 de pagini —
realizat in conformitate cu protectul de la Pans din 9 1anuarie 1929. Acestea erau cele dintii informatii detaliate
si exacte despre imprumut ce ajungeau Ja Departamentul de Stat. in ultimul document erau descrise: stabilizarea
monetard, situatia Bancii Nationale a Romaniei, cu transformérile statutare i numirea consilierului tehnic strdin,
bugetul, tezaurul, céile ferate 5i imprumutul. in legaturi cu programul feroviar, se prevedea reinnoirea a 1 400 km
de cale ferata si refacerea altor 500 km, dublarea a 344 km de linii, reconstructii de poduni i extinderi de statii,
muodmcrulmormstalam moderne de semmalizare si de manevrd in gini, imbunétitirea parcului rulant prin
rcparatii si achizitii®2. Planul propus pentru stabilizarea monedei Romaniei §i dezvoltarea economica a {anii
mchidea un prorect ptelumm al guvernuln roméan ce propunea organizarea Casei Autonome a Monopolurilor
Regatului Rominiei, care si emité capitatul amortizabil de garantie in bonuri la valoare in aur al imprummutuhui
de stabilizare si de dezvoltare din 1929, garantat de stat 3i asigurat cu ipotecd de gradul intii asupra veniturilor
monopolurilor la o sum# totald principald de la 60 000 000 pin4 la 100 000 000 de dolari, ori echivalentul ei in
aite monede. Se anticipa c4 aceste bonuri, ce urmau sd poarte o rati 2 dobinzii de 7 la 7,5% pe an, trebuiau s aibd
scazamint intre 20 51 40 de ami. Clientii Romaniei, Blair & Company, Chase Securities Corporation si Dillon Read
& Company, in colaborare cu Banque de Paris et des Pays Bas, din Paris, Hambros Bank Limited 5i Lazard
Brothers & Compaany Limited, din Londra, Niederoesterreichische Escompte Gesellschaft, din Viena, Banque de
Bruxelles, Zivnostenska Banka, din Praga, Disconto Gesellschaft, din Berlin, Mendelsohn & Company si
Neederlandsche Handel Matschappij, din Amsterdam, Banca Commerciale Italiana, din Milano, Société Credit
Suisse, din Ziirich, Banca de Credit Roman, Banca Marmorosch Blank $i Banca Romineascd, din Bucuresti, ca
0 alte case bancare europene inientionau sa achizitioneze aceste obligatii, din care aproximativ 10 000 000 dolarl
urmau & & ofeniti spre vinzare in S.U.A., iar restul pe diferite piete europene, inclusiv Paris §i Londra®’.

La | februane 1929 a fost semnat la Paris din partea Romaniei de citre ministrul de finante Mihai Popovici
contractul provizonu pentru imprumuml de stabilizare, urmind ca cei definitiv s fie iscilit peste citeva zile. Desi
nict un comunicat oficial privitor la sume si la transelc emmsiunii nu fusese inca dat, ambasadorul american la
Pans, Myron T. Hemck aflase, din surse autorizate, c& imprumutul era de aproximativ 80 de milioane de dolari,
din care 20 oferiti de Franta, 12 de S.U.A., 10 de Anglia, 8 de ltalia, 6 de Germania, iar restul de aite tini (Elvetia,
Olanda, Beigia si Romania). Blair & Company jucase un rol activ in negociei si, de aceea, Herrick presupunea
ci partea transei americane ar fi fost in totalitate acoperiti de ea. Citeva informaiii suplimentare erau oferite de
“Le Tenips”, care, la 4 februarie 1929, a publicat un articol despre imprumutul de stabilizare, scris pe baza
declaratiilor ministruhu de finante roman. Conditiile in care imprumutul a fost obtinut au reprezentat o nemultumi-
Te pentru romini, fapt ce se degajd din afirmatia hu Popovici, care declarase cd ele erau “mai bune pentru
contractan(i decit pentru noi” §i ci, in general, “conditiile pentru imprumut sint, de fapt, cam dure pentru noi
ele datorindu-se — dupd opinia hui — situatiei de pe pietele englezi si americand. Popovici a afirmat ¢ Roménia
avea o mare nevoie de capital stréin si c4, pentru a-l aduce in tard, trebuiau luate mésuri ca el sd fi fost plasat pe
aceleasi baze in exploatarea resurselor naturale ale tiri ca 51 capitahul intern i ci anumite legi, moeleee guvernau
mincle, care constifuiserd pind atunci un obstacol in calea capitatului strdin, urmau a fi modificate’

Un rol de seami in urmdrirea modului in care Romania avea sd administreze acest imprumut i se mctedinta
hui Charles Rist. Rist era auci profesor de drept la Universitatea din Paris. Vreme de mai multi ani a fudeplinit
si functia de consilier al guvernului francez in legaturd cu programul financiar i valutar al tarii. *n 1927, cind
viceguvernatorul Bancii Frantei, Moreau, a devenit guvernator, el a fost numit in locul acestuia. In timpul
negocierilor pentru contractarea imprumutului Rist a vizitat de citeva ori Roméania. Una din clauzele contractubui
de imprumut prevedea ca Rist sd vind la Bucuresti ca expert financiar special pe lingd guvernul romén. La 6
februarie 1929, “Journal Officiel” anunta demisia huii Charles Rist din functia de viceguvernator al Bancii Frantei,
acceptata de consiliul ei, cu scop de a i se permite nous muncé de la Bucuresti. Din cauza reactiei cu care aceasti
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mésura a fost intimpinaté in Roménia, s-a previzut insi ca expertul francez sé pu locuiascd la Bucuresti, ci sumai
sa intreprinda vizite, cind ele s-ar fi dovedit pecesare™.

Conventia de lmpnmmt, datata 1 februarie 1929 si semmaté de Mibai Popovici, a fost aprobatd de Camera
deputatilor la 6 februarie si de Senat la 7 februarie §i promulgats de regentd tot la 7 februarie 1929. Accasta
constituie, probabil, un record de vitezd a Ieg:slaucn din Roménia® — preciza Wilson. in scnisoarea din 13
februarie 1929, trimisa secretarului de stat. in Parlament, guvernul a obtinut aprobarea unamma 2 deputatilor
grupului majoritar. Partidul National Liberal si Partidul Socialist s-au abtinut de la vot, reprezentantii lui obiectind
concesiunea monopolului chibriturilor, acest subiect constituind singurul punct de critic in legdturd cu impru-
mutul. De altfel, Partidul Liberal s-a opus cu incordare, in gencral, concesionirii oricdrei proprietiiti a guvernultui
citre intreprinderi strdine. In cazul dat, obiectiile hui se refereau la faptul c4 aranjamentul ar fi fost total opus

iutereselor tarii, ducind la cresterea cu 50% a pretului chibriturilor. in rispunsul dat la criticile opoditiei, Popovic:
a evidentiat avantajele contractului. Potrivit calculelor oficiale, in cursul celor patru am trecufi, venitul net al
guvernuhui roman din monopotul chibriturilor ar fi fost urmétorul: in 1925 de 260 milioane de lei, in 1926 de 382
- milioane de lei, in 1927 de 319 milioane de lei, iar in 1928 de 363 milioane de lei, pe cind garantiile hu Svenska
Tandsticks Aktiebolaget erau ci, pe lingé o renta anuald de 20 milioane de lei, societatea mai didea regatubui incd
3 milioane de dolari pe an, in afard de creditul de 30 000 000 de dolari, liben de orice comision si de faptul c2
firma suedeza se angaja sa ia asupra sa 20% din orice imprumut viitor ce ar fi fost obtinut de guvernul roman in
fimpul existenter amnjamennmu' cu Swedish Match Company. De altfel, asa cum remarca, la 2 martie 1929,
consulul american in functie la Bucuresti, J. Rives Childs, intr-un memorandum trimis Departamenufui de “tat,
chiar in situatia in care unele clauze erau in mod evident nefavorabile, ele au produs comentarii nefavcmblleg'dar
amindrile repetate §i negocierile intinse pe o perioadi afit de lungi au pregitit publicul peatru onice conditii® .

Contractul de imprumut a fost publicat in “Monitorul oficial " din 7 februarie 1929, iu limbile romana, englezi
si francezi. Suma pentru care s-a semmat conventia la i februarie 1929 erade 100 693 357 dolari, astfel repartizati:
Suedia — Svenska Tandsticks Aktiebolaget — 30 000 000 dolari; Anglia — Hambros Bank; Lazard Brothers &
Co., Ltd., Higginson & Co. — 2 000 000 lire sterline, sau 9 733 300 dolari; Franfz — Banque de Pans et des
Pays Bas — 561 638 000 franci francezi (21 960 057 dolari); Austria — Niederoestenieichische Escompte
Gesellschaft — ! 000 000 dolari; Belgia — Banque de Paris et des Pays Bas, Banque de Bruxelles. Société
Générale de Belgique, Banque Belge pour I’Etranger si Banque Centrale Anversoise, toate ia un loc — 3 000 000
dolari; Cehoslovacia — Zivnostenska Banka — 1 000 000 dolari; Germania — Disconto Geselischaft, Deutsche
Bank, Berliner Handelesgesellschaft, S. Bleichroeder, Commerz und privatbank, A.G., Berlin, Darmstadter &
Nationalbank, A.L. Dreyfus & Co., Simon Hirschland, toate impreund 5 000 000 dolan; Olanda — Mendeison
& Co., Amsterdam, Neederlandsche Handei Matschappij, Banque de Paris et des Pays Bas, Pierson & Co., toate
impreund 3 000 000 dolari; ftalia — Banca Commerciale Italiana, Milano, cu 8 000 000 dolan; Elvefia — Crédit
Suisse et Associés — 4 000 000 dolari; Romdnia — Banca de Credit Roméin, Banca Marmorosch Blank & Co.,
Banca Romiéneasca, Banca Chrissoveloni, toate impreund 2 000 000 dolari; S.U.A. — Blair & Company, Chase
Securities Corporation, Dillon Read & Company, toate la un loc 12 000 000 dolari (din care 2 milicane de dolari
au fost luati spre a fi oferiti de Svenska Skandinavska Kreditactiebolaget). Suma giobald de 100 693 357 dolan
urma a fi iivratd in urmétoarele monede: dolari (69 000 000), lire steriine (2 000 000) s franci francez
(561 638 000). Din totalul de mai sus, Svenska Tandsticks Aktiebolaget acoperea 30 000 000 dolari, la paritate,
liberi de orice comision si cu dobind4 de 7% pe an. in schimbul acestui avantaj, statul romén concesiona firmei
suedmmonopolul chibriturilor pe o pericadd de 30 de ani, compania platind o chirie anuali de 20 000 000 lei
(120 000 dolari)®.

Swp\dpmdmlpnmummdeammmademmmhhmumowduqunm
valoare de schimb in raport cu dolarul era stabiliti la 167,18 lei (0,005981 dolari = | Ieu) . in Zua in care a fost
ratificat contractul de imprumut §i a fostpubhuﬁ legea monetard a apérut 5i Legea privitoare la crearea Casei
Autonome a Monopolurilor Regatutui Roméniei . fmprumutul era asigurat prin amanetarea veniturilor brute ale
monopolurilor statuhui, in care se includeau veniturile rezultate din comercializarea tutumului, a tigarilor, a
chibriturilor, a sérii 5i a cartilor de joc, iar institutia monopolurilor statului fusese orgauizati tocmai pentru un
asemenea scop . intregul inventar al Monopohului chibriturilor roménesti se transfera hi Svenska Tandsticks
Aktiebolaget, care urma sa il inapoieze in aceleasi conditii i la aceeasi valoare, dupé expirarea termenului de
concesiune. Preul de vinzare cu bucata a chibriturilor, care era de 2 lei cutia, nu putea fi sporit de citre suedezi
pini la 1 decembrnie 1929, cind o crestere de 25% era permisd pind la 30 fulie 1930, dupé care o crestere identica

_ putea fi operatd; dupé 30 iulie 1930 pretul putea fi ridicat la o cotd ce nu trebuia s4 depdseascd 50% din pretul din
februarie 1929. In plus, Swedish Match Company se invoia s ia asupra sa 20% din orice viitor imprumut realizat
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de stat pe durata existente: acordulu, cumt.elegemd o asemenea participare nu va fi oferitd pe praid in mai putin
de doi ami de la lansarea imprunmutului de stabilizare”

Agentii fiscali ai bancherilor creditori erau Chase Nanonal Bank, Blair & Company, Dillon Read & Company,
Banque de Panis et des Pays Bas, Hambros Bank Ltd. $i Lazard Brothers & Company. Lid. Bonurile de frprumut
urmau a fi datate | februarie 1929 si rambursate in 30 de ani, adicapinala i febmane 1959. Ele purtau o dobindi
anuald de 7%, plitibila semestnial, la 1 februarie s la | august. Pretul emisiunii ratei {ranceze era fixat la 92, 1ar
la celelalte tari paﬁ:crpute la 88, guvermul roman invoindu-se la plaia taxei de 4%, care era impozitul

imprumutului emis de Franta i care era, in general, de 2% in alte tiri. Aces:td megalitate izbitoare se explica prin
faptul cd noua institutie a Casei Autonome aMonopolunlot Regatutui Roméiaiei, cteatd la Bucuresti pentru a face
serviciul de comercializare a imprumutului, se invoia s plateasca pind la 7% diu Im;xmtul francez de 25% asupra
cupoanelor’*. Comisionul imprumutului a fost stsbilit la 5,20%, sub pretextul duratei lungi a negocierilor si a
cheltuielilor pe care bancherii le-au reclamat din aceasta cauza. Astfel, pretul net al imprumutuhui era de 85%, iar
media recoltei de aproximativ 8,25%. Suma din imprumut utilizabild de citre guvernul romén nu putea fi socotita
exact, 452 cum recunogtea oficial chiar comisia care a purtat tratativele, {inindu-se cont de alte cheltuieli, precum
taxele de emitere a imprumutubui, care nu au fost date publicitatii. Oricum, oficial, guvernul de la Bucuresti a
estimat cd va dispune de 90 000 000 dolari. Suma de mai sus corespundea unui pre{ net de emisiune de 85%, dar
aici nu erau fuate in calcul diferite cheltuieli impuse de oferta m:pnurmtunlot, a cdror valoare nu a fost publ:t.:aul"s

Aranjamentul de imprumut nu a fost incheiat direct cu statul, ci cu Monopolurile Regatului Roméniei, institutie
autorizatd si contracteze pe piata bancard internationald un credit de 69 000 000 dolari, 561 638 300 franci francezi
(21 960 057 dolan) si 2 000 000 lire sterline (9 735 300 dolari) si s& emitd obligatiuni pentru aceasta valoare.
Bonurile emise de monopolurile statului erau garantate de stat, iar dobinzile si amortizarea plitite de monopoluri
din veniturile lor globale, exclusiv din cistigurile globdea.le monopolului chibriturilor, dar inclusiv ale drepturilor
datorate institututur de catre Swedish Match Company

Socotit sub toate aspectele, nu incape nici o indoialé c4 imprumutul de stabiiizare a reprezentat un aranjament
nefavorabil pentru tard, acest fapt fiind recunoscut chiar si de citre strdini. Conditiile imprumutuhui — evidentia, la
2 martie 1929, J. Rives Childs — nu sint in nici o privinta mai usoare decit acelea ale imprumuturilor acordate mai
inamte altor guveme europene, datontd situaici prezente a pietii financiare, care este, in anumite privinte, mai putin
favorabila Conditiile generale ale imprumutului roméan de stabilizare i dezvoltare economicé sint comparabile
numai cu conditiile imprumuturilor recent incheiate de fugoslavia si Polonia, dupé esecul stabilizirii. Dobinda Qy%
pe an) era la fel ca aceea a imprumuturilor iugoslav si polonez, dar rata comisionului (5,20%) un pic mai mare

Ca imprumutul de stabilizare nu acoperea decit o micé parte din necesitatile de capital ale Roméniei se poate
deduce din faptul cd, dupa numai doud tuni de la obtinerea lui, guvernul luliu Maniu a inceput si sondeze din nou
piata financiara externd. La 12 aprilie 1929, in “Daily Telegraph” apérut articolul Roumania and Her policy
{Romania 5 politica ei), scris pe baza unui interviu dat de ministerul de externe romédn, G. G. Mironescu, cu
prilejul unei calatorii facutd la Londra. Desi vizita era prezentatd ca avind o semmificatie particulard, autorul
articoluhui a informat pe un functionaral Ambasadei S.U.A. din Londra cd ministrul romén ii declarase ci Romania
dorea sd obtind capial §i ¢4 restrictiile ce au existat sub regimul Britianu au fost sau vor fi inlaturate, astfel c4, pe
viitor, capitaful strain va fi tratat la fel ca cel autohton. In acelasi timp, un functionar al Foreign Office-ului i-a
declarat unui alt membru al ambasadei americane cd4 guvernul romén dorea ham §i cd obiectivul vizitei hui
Mironescu era de a intra in contact spre a netezi telemxlpentmvutmllmqmmn

Informatiile fumizate de rapoartele Legatiei 5i Consulatului american din Bucuresti privitoare la negocierile purtate
intre guvernul roman §i reprezentantn grupului bancar international care au lansat imprumutul de stabilizare din 7
februarie 1929 contin multe elemente inedite, care evidentiazi atit contradictiile dintre bancherii strdini, cit §i dorinta
lor de a-si asigura avantaje cit mai substantiale din acest credit. Pe de altd parte, ele scot in relief acuitatea crizei
financiare a Romaniei din acei ani. Cunoscind aceasts realitate, bancheni strdini au reusit si impuni conditiile lor la
masa negocierilor, care — asa cum s-a recunoscut — mu au fost, din cele mai multe puncte de vedere, favorabile
Bucurestiului. Desigur c4 rapoartele Legatiei si Consulatului american comenteaza imprummutul lansat la 7 februarie
1929 prin prisma intereselor financiare si economice ale conationalilor lor. Cu toate acestea, in unele din rapoartele
lor rezulta, in mod evident, cit de dezavantajos a fost acest imprunut pentru Roménia.

Aspectul din urma este reliefat in intreaga hii amploare de cercettorii romdni care au stinuit asupra
imprumuturilor contractate de guverele national-taréniste in anii crizei economice din 1929-1933"9 chiar daca
¢i nu au avut cunostintele de ansamblu asupra modului cum s-au purtat negocierile pentru obtinerea lor. Pe lingi
faptul ca stabilizarea monetard, aceastd cucerire indispensabild pentru progresul térii, a fost scump platita de
Rominia, ea nu s-a dovedit viabili, fiind ruinati in numai citiva ani de depresiuned economica®™.
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42. George Clenton Logio, Rumania. Its History. Politics and Economics, Manchester, 1932, p-57. )

43, Partidul National-Tirfinesc, Principiile, programul §i statutul, Bucuresti, 1926; Partidul Taranesc, Programul general si
statutele, Bucuresti, 1925. : ’

44. NAUSA, R.G.N. 59, D.F. 1910-1929, doc. 871.50/45.

45. [bidem.
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47. NAUSA, R.G.N.59, D.F.1910-1929, doc. 871.50/48. )
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1. CIUPERCA

TOTALITARISME. DIN PROBLEMATICA UNEI ANALIZE COMPARATE

Abstract

Under this title the author suggests the totalitarian
regimes have distinct features. These traits are a con-

quence of an unique historical experience of the
people in the nati here such a regime became
pasible. That is why we have to take into account the
existence of the totalitarianisms.

Concomitantly, the same tamlxlanm regimes have
common features. Con: q ly their rative
analysis becomes possible and dcnmble

The author discusses the notion of totalitarianism and
its capacity of describing complex national realities of
the twentieth century. He emphasizes the fact that com-
parative analysis of both the National Socialist regime
and of the Soviet one has its proper history. Such an
analysis proves to be useful to the history of countries
in Eastern Europe. It is well known that these regimes
imposcd their models in this area.

Past-totalitarian conjucture in Romania and the
countries limitrophe with her encourages comparative
analysis of both Soviet and Nazi regimes; common
features are taken into account. The author uses the
analysis of the two vol translated into ian
(Marian Podkovinsski, Hitler and his clan; Roy Medve-
dev, About Stalin and stalinism) in order to render
obvious both this conjucturc and its specific literature.

Controverted problems of the comparative analysis
are formulated, similarly, new directions are pointed
out and estimated as uscfud for the impr tof our
capacity to master the totalitarian phenomenon.

(e

Intre notiunile cu care operim frecvent in secohul al
XX-lea, aceea de totalitarism merith o atentie speciald.
Pe de o parte, ea tinde si reflecte din schimbiérile rapide
care au loc, iar pe de altd parte, devine tot mai contro-
versati imputindu-i-se incapacitatea de a da seami de
aceste schimbéri. Atragem atentia asupra faptuhui ci
existd doud perioade clare cind folosirea tului se

_intensifica brusc: aceea a “rizboiului rece” (1) si (2)

perioada caracterizati drept posttotalitard pentru Buro-
pa centrald si de est. Este ugor de observat cd intensifi-
carea utiliziri conceptului, cu riscul uzirii sale prin
abuz, este insotita deopotrivd de accente puse mai ales
pe clemente care imbie la luarea in considerare a apro-
pierii dintre sistemele totalitare de tip fascist §i comu-
nist; incércitura politicd $i emotionald a acestei apro-
pieri este evidentd. De-a lungul rizboiului rece, blocul
occidental constatd, mai ales incepind cu 1947, ca aliatul
sovietic poate fi cel putin tot atit de periculos ca Ger-
mania invinsi. Ca urmare, se contureazi tendinta gasirii
si sublinierii similitudinilor de regim politic intre fostul
inamic §i fostul aliat... Apoi, din decembrie 1989, per-
sistd pe zidurile unor clidiri din Roménia, spre exem-
ply, lozinca plind de inteles din punctul nostru de
vedere: HITLER — STALIN = CEAUSESCU; un me-
saj incrincenat potrivnic totalitarismelor care... se asea-
méind.

Incercind s se smulga din viltoarea pasiunilor poli-
tice, oameniidesﬁinﬁde‘ptmefotmrimdireaiadeﬁ-
nirii fenomenului totalitar’ . O ficuseri si in cazul notiu-
mldefmwmamadmeonchm1cstecﬁsemvmed
vorbnm(ﬂumﬁnddefmwmepenuuomhnﬂ
cuprindere a complex:ﬂtu realului. Este posibil ca

adincirea analizei si scoatd din nou in evidenta incomoditatea generalizdirii §i s impund fuarea in considerare a

existentei totalitarismelor.

Intre trasasdturile care, reunite, pot concretizaun sistem totalitar?, insistim asupra aceleiapotrivit cireia fiecare

societate se confrunta cu problema raportului dintre libertatea individuald 5i controlul public (de stat): ca urmare,
nici o societate contemporana nu poate fi caracterizati ca una complet liberd sau complet totalitard. Totusi natiunile
se deosebesc esential prin atitudinea fafd de relatia dintre libertate 5i control... Sublinierea ne va fi utild in
explorarea posibilitatilor de a compara regimuri politice dictatoriale aparute dupa primul rizboi mondial.

De altfel, discutia este prilejuitd de dous aparitii in pasa;ul nostru editorial de dupd decembrie 1989. Este vorba
de volumul Hitler s clanul lui de Marian Podkowinski® §i lucrarea lui Roy Medvedev, Despre Stalin 5i stalinism.
Consemnari istorice”. In opinia noastrd, fiecare volum se prezinta si ca un rezultat al politicii editoriale marcata
de momentul caracterizat prin sensibilitatea la apropierea dintre totalitarisme. Pe pagina cu tittul fn loc de prefatd,
Nicolae Mares, autorul adaptérii 5i prezentarii volumului, semnat de Podkowinski, mérturiseste cd traducerea
ficutd din 1985 s-a lovit de obstacole tinind de incomoditatea aseméinarilor dintre clanul descris (al lui Hitler) si
cel aflat la putere in Roménia. Aceleasi “sensibilititi”, personale si de sistem, contribuie la plasarea primei variante

81

https://biblioteca-digitala.ro



1. Ciupercd

a hucrani lui Roy Medvedev” in fonduri speciale, secrete, din bibliotecile romanesti. Publicarea la “Humanitas™
are 5i valoarea unei introduceri a cértii in circuitul normal.

Se impun citeva observatii asupra fiecérui volum, ele fiind inegale atit ca valoare in sine, cit 5i ca realizin ale
editurilor ce le-au publicat.

-
* L3

Argumentarea selectarii pentru traducere a volumului semnat de Podkowinski este cel putin incomplet.
Nicolae Mares ne spune numai cd Marian Podkowinski este “eminent publicist si scriitor”, “printre putinii polonczw
in viala care au participat la pmcesul de la Niirenberg, “obsedat dupd aceea (subl.ns.) de a demasca, ca orice
patriot polonez”, ororile comise de zvastica fascista [?!].

- Nu-l gasim pe M. Podkowinski printre specialistii fenomenuhui national socialist. Printre lucrarile hui, nu prea
numeroase in bibliotecile romanesti, retinem titlul: Dincolo de cordonul american, aparutd la Moscova, in 1952,
in limba rusa.

Presupuriem c4 traducerea s-a facut din poloneza, data fiind nationalitatea mentionatd de N. Mares. Pagina de
garda nu ne spune tithul original, anul si locul aparitiei; nu stim cine i5i ia responsabilitatea traducerii si de aceca
nu putem evalua exact ce inseamnd “adaptarea si pfmntarea ficute de N. Mares. Si o observatie asupra traduceni;
si spunem cu blindete ci este neglijentd. Sint multe cazuri cind se traduc cuvinte §i nu structuri. Nu se respecta
spiritul limbii roméane i de aceea lectura este greoaie (p.13, 15, 43, 47, 50, 51, 54, 63, 64,73, 75. 76,78, 79, 81,
82,94, 95,97, 99, 100, 101, 106, 107, 110, 111 etc.).

Cind se traduc cuvinte nu este p_crmisa neglijenta confundarii “cruzimii” cu... “cruditatea”™(p.! 18). Dificultatea

* lecturii vine §i din incadrarea in text a unor note de subsol (vezi cazul istoricului Heinnich von Treitschke, p.47).
Nu mentiondm, din jena, utilizarea multor cuvinte 5i expresii vulgare. Dacd ele existd in oniginal, puteau constitui
un criteriu de luat in considerare la selectarea pentru traducere. De-a dreptul uluitoare este confuzia strecurata in
rezumatul din fata capitotului VII: Dictatorul n-a fost un artist, ci un arhitect al mortii. Greseala persista de la
p-73 pind la p.92. Nu este vorba de Frontul Habsburgic din 1931, ci de Frontul de la Harzburg care teuncste
opozitia fatd de Republica de la Weimar in castelul construit de Henric al [V-lea si reconstruit de Frederic |
Barbarossa in 1180.

*N. Mares ne informeazi — informatia este preluata si de Televiziunie — ci volumul tui M. Podkawinski este

. “prima monografie pertinenti in limba roméana despre fenomenul hitlerist, despre ascensiunca si ciderea nazismu-
lui”. Sa fie aga? In acest caz se poate deduce ca lucmm istoricului german loachim C. Fest, Stdpinii celui de al
[M-lea Reich® si Germania nazistz a lui Enzo Collotti sint impettinente... Aprecwtu ar fi, evident, excesivd, dar
_mentiunea grabitd a d-lui N. Mares o implicd. Mai bine sa admitem c4 pregatirca si traducerea volumului exprimau
un protest impotriva unui regim politic care, intensificind controlul in defavoarea libertdfii, tindea s sc asemenc

" tot mai izbitor cu cel national socialist. S4 mai admitem c4 dl. N. Mares si editura au apreciat corect ¢4, in situatia
creatd dupd Decembrie 1989, publicul roménesc este avid de informatii despre Hitler. Ne vom pronunta constant
pentru respectul cuvenit cititoruhui §i concretizarea acestui respect in informarea corecta din cit mai multe puncte

_ de vedere. Trecind la aprecierea volumului in sine, asa cum se poate evalua din traducerea ficuta, trebuic sa
observam c4, desi inegal, poate completa imaginea despre realititile Germanici din preajma si din timpul regimului
national socialist. Afirmdm ci este inegal 5i capitolele I i XI, spre exemplu, ne intiresc aceastd impresie. Ele se
bazeazi aga de mult pe cite o sursi unici — memoriile lui Gregor Strasser si, respectiv, cele ale sotiei lui Reinhard
Heydrich-Lina — incit cititorul incepe sa regrete ci nu s-a procedat la traducerea lor integrald in locul inghesuini
trunchiate in cite un capitol. De asemenea, impresia persista in capitohd XII (Jmaginea adcvarata a lui Hess)
datorita citarii ample din memoriile acestuia pregitite de Eugen K. Bird. fn acest caz, de ce autorul n-a intitulat

, capitolul: R. Hess in viziune proprie — Memorii?

Capitolul al V-lea — Ce citza Hitler? —, mai elaborat §i discutind o latura mai putin frecventatd in literatura
despre national socialism §i personalititile lui reprezentative, ar putea sprijini ideea inegalititii lucrarii. De
dimensiuni reduse, el se aseamana cu celelalte dac4 scoatem din ele citatele lungi. Este regretabila si aici traducerca
uneori ciudata la care se adaugi confuzia rezultatd din scrierea gresiti a unor nume proprii: Rosenburg in loc de

_ Rosenberg; Odersalzberg in loc de Obersalzberg etc. Se intelege cd daca spunem ca i s-2 rezolvat lu fiitler, in
1932, problema cetiteniei printr-un giretlic san subterfugiu juridic este mai explicit decit daca folosim, ca

 traducitorul, expresia “chichita juridici” (p.54).

Cinci pagini (164-168) formeazi capitolul al XHI-lea — Rapirea lud Mussolini sau despm unele falsun crase
in istorie. N-avem cum verifica aparatul critic al originalului. Sint semme i ar putea fi mai amplu decit traducerea
aratd. Daca traducitorul a hotirit sa renunte la subsol pentru a face cartea mai... accesibild, hotarirea isi arata (oate
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dezavantajele in acest capitol. Cind este vorba de dovedirea unui fals istoric ca acela legat de rolul generalu-
hui SS Otto Skorzeny in répirea lui Benitto Mussolini, prizonier la Gran Sasso (12 septembrie 1943), demonstratia
trebuie sprijinita pe argumente solide. Lectura traducerii acestui capitol nu convinge.

Capitolele despre Hitler (II-V; VII-X §i XV) rimin carecum miezul cirtii. Imaginea lui, comparaté cu a
“clanului”, este incomparabil mai completii. La drept vorbind, “clanul”, asa cum rezulta din carte, se reduce practic
lapatm profiluri care au cite un capitol consacrat: H. Himmler (cap.VIT), R. Heydrich (cap XI), R. Hess (cap.X1I)
si E. Rommel (cap.XIV). Se poate demonstra consistent ci daupnvnn sistemul national socialist 5i ca un mod
de dobindire, consolidare si permanentizare a priterii sint multi cameni cu raspundere care merits luati in discutie.
De ce lipsesc din “clan” Hermann Goring $i Rudolf Hess? Joseph Gobbels si Baldur von Schirach? Martin
Bormann si Hans Frank? Joachim von Ribbentrop, Albert Speer §i atitia altii? In primul rind, pentru cd M.
Podkowinski nu-§i propune si-i infitiseze sau nu are documentare necesard prezentérii acestor profiluri. Caurmare,
titlul este in dezacord cu cartea, mai promitator decit era i ne-am obisnuit si spunem in asemenea cazuri cd este
“comercial”, un ambalaj imbictor. Ajungem in punctul in care trebuie si ne pronuntim asupra valorii cirtii. In
aceastd privintd, unele observatii preliminare se impun. Mai intii, subliniem distinctia care trebuie ficuti intre
cartea necesard autorului si cartea cerutd de evolutia cercetérii intr-o problema dati; evident este vorba de nuante
pentru c4, in cazurile fericite cind autorii cresc in cadrul unei politici a culturii si, respectiv, a cercetdrii, planurile
tind s se suprapund i autorul, cu nevoia hui de a se arita pe sine cu performante proprii, apare cu o contributie
consistenta in problema de cercetat. Cind planurile sint distorsionate i necoroborate existd riscul amplificarii
zgomotelor st a incomoditatii socului informational...

Apoi, daca sintem convinsi cd orice carte bund isi creeaza singurd momentul §i “drumul” spre mintea i inima
celor care formeaza “publicul cititor”, nu este mai putin adevarat cd sint momente complexe din punct de vedere
politic, psihologic, social care cer dni bune. Aminteam un asemenea moment pe traseul “rdzboiului rece” sau pe
acela a icsirii din totalitarism la sfirsitul anilor *90; ar mai trebui addugat momentul ce poate fi plasat in “siajul”
semndni Pactului Ribbentrop-Molotov (23 august 1939). incep acum anchete asupra totalitarismului care se
intensifica in timpul rzboiului §i cu intentia pregatini pécii cu puterile Axei. Dacd este sd vorbim de sensibilititile
lumi romanesti in tranzitia de la totalitarism spre pluralism si de aviditate aferentd pentru informatii §i judecati
asupra unui regim totalitar — cel german — asemdnitor cu cel din care se iese, cartea lui M. Podkowinski nu este
cra mai potrivitd pentru a fi selectata pentru traducere.

Am vedea efecte mult mai ample prin traducerea altor carti, chiar dacé au apdrut mai demult. Ne putem referi
la ttiul Hitler si nazismud a lui Claude David® sau Hidler. Un studiu asupra tiraniei de Alan Bullock®. Nu mai
discutam alte filun care ar ilumina anumite aspecte ale regimului nazist precum cel al terorii sau al propagandei,
spre cxcmplu

Volumul lui M. Podkowinski trebuie s4 fi aparut intre 1980 si 1985 este cam comicd cheltuiala de subtilitate
pentru o problema de datare in secolul al XX-lea. Efortul este muit mai potrivit pentru perioada mai vechi ale
istorier pentru care hazardul i, uneori, mentalitatea celor care actionau, ne-au consemnat date incomplete,
disparate. Este limpede ca mentiunile cronologice ale autorului nu depésesc anul 1979. Valoarea cirtii se clideste
pe utilizarea memoriilor si a corespondentei personale (cazul sotiei maresalului Rommel, spre exemplu) cercetate
de M. Podkowinski la Washington in Arhivele Nationale si la Biblioteca Congresului. Se adaugd acestor surse
cxpenenta personald a autorului §i rezultd un volum care se retine in literatura problemei prin elementele de
culoare, uneon picante, propii acestei surse. Se intelege c istoricul nu ocoleste aceastd categorie de surse, dar are
“echipamentul™ necesar indepartanii subiectivismului atunci cind acesta riscé s ecraneze realitatea de cercetare.
Cind autorul descoperd si singularizeaza drept sursd unica memoriile lui Emst Hanfstaengel (Jutre Casa Albd si
Casa Bnaa, Miinchen, 1970) (p.18), el intelege s4 sprijine urmdtoarele trei capitole pe aceastd sursd fird nici o
incercare de eliminare 2 riscurilor ce decurg din lipsa de coroborare cu alte surse. Si din nou, insistenta
traducatorului, pe multe pagini, asupra diminutivufui “Putzi” pentru Hanfstaengel arati cel putin exces de zel...
C4 volumul pierde sansa de a se constitui intr-un moment al cercetirii sistematice asupra national socialismului,
se vede din mai multe capitole si cu sigurantd in capitolul IV (Cine l-a finantat pe Hitler?). Sint aici detalii
interesante care asteapfd utilizarea lor de citre istoricul preocupat si restabileascd adevarul peste controverseie
existente intre unii reprezentanti ai istoriografiei marxiste si ceilalti 1slonc1 si cele existente intre diferiti istorici,
indiferent de conceptia lor.

Cele constatate in acest capitol sint reperabile §i in altele asa inciti lipseste anchetei tonusul, suftul revigorant
decurgind din decuparea cit mai precisd a ceea ce se stic. Aceasti lipsd face anevoioasd evaluarea rezonabild a
noutitii sub raport informational si a celeiade interpretare. Nu ne aflém nici in fata unui demers stiintific slmphﬁcat
pina la esenta pentru uzul publicului larg, nespecializat, ci in fata unei traduceri pe care avem motive s-o apreciem
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sub nivelul originalului stabilit dupé grilele folosite mai sus. Aici se cuvine mentionat faptul ci “adsptarea si
_ prezentarea” incercate de N. Mares ar fi trebuit, la rigoare, sé insemme si 0 aducere rezonabilé a tucrérii la nivelul
cercetirii existent in momentul publicérii traducerii.

Astfel se 5i explica faptul cd imaginea regimuhui lui }htlcrcuegmuxdmm lipsita dc pregnantd si sugeratd
mai mult prin subhmaucﬂavatuﬁlhmdeneloreesevaspea&huu%emupuwm Nuﬂsml
distinctiile necesare intre regimul national socialist, organizat de Hitler si ai sii, 5i alte regimuni politice; carierism,
cruzime, rapacitate, sete de putere §i coruptia puterii etc. gisim $i in alte regimuri. De aici senzatia unei aluneciri
noml-utepesleralmuwemnﬁedmﬁlte,mmulmmdtdmedecﬂqpbd '

Celalalt volum tradus 5i cerut de sensibilititile noastre in pericada de trecere spre pluralism apartine ui Roy
Medvedev. Autorul este bine cunoscut in literatura despre stalinism si problemele aferente istoriei rusesti dupd
1917'°. El practica o critici a sistemului din interior. Printre omologii sdi din alte culturi am putea aminti mai
ales pe Milovan Dyjilas cu lucrarea sa Noua clasd. O analizd a sistemuld comunist''. Acest tip de critica implica
increderea in sistem si in ideea socialist4 si convingerea c4, pe de o parte, ideea bund a fost corupti de cameni, cu
defectele lor iar, pe de alta parte, c4 sistemul socialist poarta in sine germenii propriei distrugeri 5i regenerari; tine
de vointa si inteligenta oamenilor sé existe o asemenea alternativa. -

Cu respectul cuvenit pentru un punct de vedere, vom semmala fapte care, luate in considerare, il contrazic.
Deocamdati, nu ne putem sustrage tentatiei de a mentiona un paralelism: dupé 1917, sistemul capitalist era supus,
de asemenea, unei critici §i unei opozitii atit din interior, pornind de la premiza cé este apt sa se autoperfectioneze,
cit si din exterior, din perspectivd comunista §i in special sovietici — o negare absoluta. Cite semne de disolutie
prezinta sistemele judecate in paralel la sfirsitul primului rizboi mondial si, respectiv, la sfirsitul anilor "90?

Acum se cuvine sd constatim din ce fel de conceptie rezulta cartea Despre Stalin s stalinism 2 tui Medvedev
s saadnﬁtemdaredrepnﬂ de a fi judecatd pe criteriile a ceea ce 5i-a propus si fie; in acest caz “cheia” cartii
trebuie cautatd inlduntru’ °, in cartea scrisd de un comunist dizident, pentru ceilalti comunisti, in incercarea de a
le ralia vointa si mtehgenta pentru salvarea si mentinerea sistemului. Si incd un detaliu care menta discutat: Roy

" Medvedev nu éste istoric. Absolvent de filosofie, sustine doctorat in pedagogie si are experienta in predarea istoniei
in Tnvatamintul preuniversitar. Mai mult decit atit, declara: “N-am apelat la arhive, la «depozite speciale» sau la
alte materiale secrete, despre care n-am nici o cunostintd. N-am lucrat conspirativ, pentru c4 aceasta ar fi insemnat
sd nu pot discuta cu prietenii ceea ce scriam. N-am sohcﬂal §i n-am primit din partea nici unei institutii oficiale
vreun sprijin, dar nici nu mi s-au pus nici un fel de piedici” "3 Sint citeva el te care ilumincaza mai bine aceste
realitati si declaratii. Medvedev insusi ajunge sa demonstreze in carte ratiunea falsificani istoriei sovictice de asa
_maniera incit sd se realizeze concordanta cu realitatea cultului hui Stalin. Riscim s& punem pe seama lui Roy
Medvedev posibilitatea de a gindi trecerea din “imperiul necesitatii” (al necesitafii istoricului de a recupera
evidentele, faptele 5i de a se supune lor) in acela al “libertatii” (de a crea fapte, probe; cazul “marturisinilor” asa
de controversate din timpul proceselor...).

In acest caz, arhivelesi “depozitele secrete”, pline de masluiri pot sd nu fie luate in considerare si atunci postura
autorititilor sovietice pazind cu atita strictete falsurile poate capdta iriziri comice. Evident, lucrurile nu stau chiar
asa §i Roy Medvedev precizeazi ca N. S. Hrusciov, dupé ce a citit concluziile comisiei care a cercetat cazul
asasinérii hui Kirov, l-a incuiat in seiful sau si a spus: “Atita timp cit in lume existd imperialism, nu putem publica
un asemenea document”' . Nu putem crede ci Roy Medvedev i oricare alt istoric n-ar manifesta curiozitatea in
legiturd cu acest document, si zicem. N-or mai fi si altele? In conditiile date, de acces riguros reglementat si
preferential la informatia despre perioada stalinistd, Roy Medvedev reeupereazi cit poate de la camenii scapati

de valurile terorii — documente vii — 5i de la alte surse aflate oarecum “la vedere™; Georges Haupt remarca insd
in 1971 cd Roy Medvedev ajsnge s fie considerat intre onmenn cei mai bine informati din Moscova datorita
interesului §i curiozititii nelimitate in legaturd cu ceea ce scrie®. Cu toate acestea, subsolul tuturor variantelor
cirtii despre stalinism, inclusiv §i mai ales cea romédneascd, apare sirac. Autorul nu vrea si-si desconspire
interlocutorii pentru a-i feri de represalii, presupunem. Apoi, el este preocupat constant in perioada elaborarii cartii
(incepind din 1962) si demonstreze c4 nu este in intentia hui ﬂﬁdjocul dusmanilor din afara ai sistemului: al
imperialistilor. Frecventa trimiterii la clasici are §i aceastd functie, in opinia noastrd. Mai existd i alt aspect al
problemei. Roy Medvedev scrie despre Stalin si stalinism si intr-o stare de nemultumire faudc ceea ce exista in
literatura occidentald si nu se referea numai Iaacmaem:gnuel ruse, deformatd prin ranchiund'®. Nemulfumirea
creste cristalizind convingerea c4 numai rusii pot intelege cu adevirat ceea ce s-a petrecut sub Stalin'”. Cu
sigurantd, exagereazi. Un singur exemplu poate fi relevant. La inceputul anilor *60, istoricul, englez A. I. P. Taylor
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scria sub tittul: Este Stalin in om de stat?'S. Multe din judecétile formulate rezists timpului in ciuda faptului —
recunoscut de A.L.P.Taylor — cA el 5i ceilalti istorici occidentali trebuie mai mult sé intuiasci ce este Stalin din
efectele comportamentului siu §i din putine documente, disparate, ce pot fi recuperate de dupé “cortina &e fier”.
Poate ci 5i aceasti lecturd l-a fiicut pe Roy Medvedev si adune mérturii interne cu atita sirguint ?

Cert este c4 lucrarea Despre Stalin si stalinism este cartea vietii lui Roy Medvedev; la rigoare, celelalte cirti
ale hui sint idei prelucrate — componente ale acesteia. Varianta roméneasci este une-prescurtati a aceleia franceze
din 1971. Este varianta pregatiti pentru publicarea in revista “Znamia” din care s-a §i fiicut traducerea — o reusiti
a Margaretei Sipos. Erorile reperabile (p.217, 272, 276, 280, 329) pot s4 fie uneori atribuite tehnicienilor care au
colaborat la aparitia cirtii; responsabilitatea celui care a dat “bun de tipar” rimine intreaga. Sint cazuri cind o mici
neglijenta antreneaza confuzii ample. Multi cititori s-ar putea s& nu-gi dea scama repede ci sub numele ciudat
Deyther (p.276), spre exemplu, se ascunde biograful amoscut al lui Stalin i Trotski, Isaac Deutscher.

Traducerea din ruseste a variantei prescurtate prezinti si avantajul de a purta reasumarea afirmatiilor publicate
de Medvedev in 1971 acum, in 1988. Aceasta implicd mentinerea integrals a premiselor din perioada 1962-1971,
in ciuda faptului ci derularea evenimentelor in U.R.S.S. prezinti si tendinta dislocérii acestora. Se vede limpede
cd “dislocarea premiselor™ este in conexiune cu erodarea sistemmului socialist §i c4 fenomenul tinde si fie perceput
cu mai mare acuitate din afard. Se cuvine remarcat faptul cd Georges Haupt, in 1971, in dezacord cu sistenul i
tuind act de faptul c& R.Medvedev $i-a propus si scrie o carte despre sistem si uuobnognﬁeahn Shlm,aprm
lucrarea drept “un jalon in intelegerea unei jumititi de secol din istoria sovietici”'®. Afirmatia rezisti si astézi iar,
metodologic, comportamentul lui este normal si admirabil; pe baza faptelor reevaluate, destramé prejudeciti. Si
mai adiugam grija pentru judecata echilibratd, chiar in cazul hui Stalin. Existd totusi un element care, in opinia
noastrd, dezavantajeazs varianta traduss in roméneste. El tine de arta autorului de a se organiza. Este normal ca,
propunindu-si sd scrie despre stalinism, si focalizeze analiza asupra dimensiunii terorii in acest fenomen.Se ajunge
insd la pagini intregi cu nume ale victimelor terorii §i la repetarea multor nume in cadrul diferitelor capitole.
intelegem ca apelul metodei in mediul sovietic — mai ales in cel publicistic — este mai mare decit in mediul
romanesc. Fiecare nume este in acest caz un univers de suferint4 atroce, dar “inventarul” nu este de dorit $i imine
oricum incomplet. Vedeam mai potrivits o listd anex si discutarea cazurilor care s ajute mai mult ia punerea in
evidenta a amplitudinii terorii. Acestea sint observatii care tin de aprecierea lucrérii din perspectiva a ceea ce §i-a
propus s4 fie.

Pentru a intelege de ce lucrares nu oferd calea iesirii din sistemul care naste monstruozititi ca stalinismul,
trebuie remarcat mai intii faptul c4 Medvedev vede sistemul bun si perfectibil. Premisele de la care pleacd meritd
o discutie mai largd. Acum este suficient si semnalém numai faptul c4 de mare importantd devine aprecierea
situatici din [917 si in special a evenimentelor din octombrie — noiembrie. Ce a avut loc in octombrie 1917? O
lovitura de stat? O contrarevolutie? O revolutie? Analistii pericadei, mai vechi si mai noi, de conceptii diferite,
sintin dezacord si s4 admitem c4 firescul controversei vine din evaluarea onesti dar diferentiati a probelor; fiecare
preopinent ne trimite la documente. Tot adevérat este faptul cd pe masura erodérii sistemului, balanta tinde s&
incline mai vizibil spre aprecierea de “loviturd de stat” si chiar “contrarevolutie”. Dar daci momentul, in
complexitatea lui, prezinta deopotrivé cele trei fajete? Ne atrage atentia faptul c4 uneori gisim la acelasi autor 5
chiar pe aceeasi pagina folosite cite dous din cele trei descrieri de mai sus?®. Pentru Roy Medvedev nu exists
dubii. in octombrie a fost o revolutie; revolutia n-a fost un eveniment inevitabil, ci “una din dezvoltérile posibile
ale situatiei existente. Evenimentul n-a fost mcl intimplétor, nici absolut necesar; ca orice fapt in istorie a fost
deopotniva fructul hazarduhui si al necesititii™?'. In aceasts apreciere, gisim cu sigurantd una din “cheile” cértii
pe care o discutdm. intreaga perspectivé asupra dezvoltérilor ulterioare, inclusiv asupra stalinismului, este marcatt
de aceasta “cheie”™. Astfel, pentru Medvedev existd compatibilitate intre sistem i democratie in ciuda faptuhsi ci
se mentin din premisele dictaturii precum partidul unic. El opereazi distinctia intre dictatura hni Lenin — una
“rationald™ 5i aceea “arbitrard” a hui Stalin. Nu vede posibilitatea trecerii de la un tip la altul ca avind originea in
sistem, ci drept una care {ine de factori intimplétori 5i preponderent subiectivi. Sintem in punctul in care se impune
reamintirea acelei frésaturi a regimurilor totalitare care tine de raportul dintre libertatea individuala si controful
public (de stat); din aceasts perspectiva, se nasc intrebéri care ne confrunt4 pe toti, inclusiv pe Roy Medvedev.
Ceea ce se intimpld dupa moartea lui Stalin in U.R.S.S. era echivalent cu o democratizare, sau insemna slibirea
temporard a controlutui? Care sint limitele acestei sldbiri, §i ale “destalinizdrii”, in genere? Trec ele de tipul de
dictatura instituit de Lenin? Care sint si cum se explici rezistentele psihologice in fau “destalinizarii™ §i a tranzifiei
spre pluralism — etapa pe care o vedem distincta de aceea a «destalinizérii»? Ne atrage atentia faptul c ficind
ceea ce face adicd pornind se la premiza c4 in octombrie 1917 a fost o revolutie proletard a cérei naturd este
democratica i umanitard §i scriind cartea despre stalinism — Roy Medvedev creeazi premizele iesirii din sistem
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5 @ negarn acestuia. kil fosd nu iese din sistem. $i, din nou, fehd cum discuté problema centralismului in partidul
poisevic 1 in statul sovietic trimite la optiunile initiale i este relevant. Este vorba de o apreciere a dreptatii pretudrii
puwruin octombrie 1917. De aici, el se delimiteazd de toate celelalte critici din afard care, cronologic, incep cu
Karl Kautsky i RozaLuxembm'g,Sw Medvedev constatd ci Roza Luxemburg si K. Kautsky au dreptate “teoretic”,
dar cii centralizarea puterii §i limitarea democratiei erau “nu numai firesti, ci chiar necesare™ in conditiile victoriei
revolutiei §i a rizboiuhyi civil (p.307-308). Scapé dimensiunea dezacordului in cresterea intre minoritatea
organizati si masa populatiei? Inclindm sd credem cd da din felul incomplet, cel putin, in care explica noua politica
economicd (NEP). Si. apoi: autorl dovedeste sesizarea corectd de citre Lenin a dezavantajelor centralismului
excesiv ce va deveni absolutism sub Stalin dar nu existd, evident, nici un semn ci opozitia fatd de centralism a hui
‘Lenin ar merge pind la acceptarea pluralismului, sau <4 i-ar fi placut hu Roy Medvedev sd meargi...; n-ar mai i
fost dictatura proletariatutui. Pind aici merg §i Lenin 5i Medvedev. De aici rezultd partea greu digerabild a cértii;
citate lungi din Lenin si din alte documente de partid care creeaza atmosfera de invatamint politic (p.85, 105).
Utilizarea unor statistici cu efecte indoielnice o datd ce s-a demonstrat convingitor amplitudinea minciunii si a
falsificarii. Ca urmare, “limba de lemn” aperioadei tinde sé se prelungeascd in analiza ei tirze. Cind autorul
reproseaza hui Stalin cd nu dtalogn cu multimea si nu mergea in mu'epnnden (p-296) deoarece magnitudinea fortei
lui se manifesta in grupuri mici §i in capacitatea de a dmine in umbra®?, cititorul TOman, cu experienta prehmgué
a... “vizitelor de lucru”, sesizeaza prompt inconsistenta reprosubui si inadecvarea unghiutui de analiza. Exista apoi
aspecte ale lucrdrii care nu sint lipsite de nuante stranii. Un intelectuai cu o asemenea penetrabilitate s forid a
argumentérii si nu sesizeze eroarea colectivizirii atit de scump platitd cu destine umane sfirmate s avind drept
consecinta anularea potentiatului agrar care il fascinase atit de mult pe Hitler? Dificultatile hrénirii populatiei
sovietice sint de multd vreme de notorietate internationald. Pare, de asemenea, ciudat cé o asa capacitate de sesizare
a genocidului cultural sa fie insotitd de preluarea din limbajul perioadei analizate a ideii despre “prietenic” intre
popoarele sovietice. Se vid dificultitile colosale ale reasezani Unmunii pe baza unui consens; aceasta aratd ca
experienta perioadei analizate de Roy Medvedev a erodat masiv din insasi baza consensului. ..

Tomsi cartea se citeste cu interes si cu folos §i acum §i aceasta decarece autorul are tinia de a prezenta punctul
sau comunist de vedere in dezacord cu altele in problema birocratier 51 a nomenclaturii®, a naturii de clasa a
stalinismului, a rostutui “mérturisirilor” in procesele din perioada stalinista etc. Cind autorul, in contradictie cu
Ilia Ehrenburg, constata ci stalinismul a lovit nu numai generatii de oameni, ci §i ideea de socialism sintem tnmist
din nou la optiunile initiale.

Lectura plcuta este a;uxaﬂsldeam lui Roy Medvedev de a caracteriza si a fi relevant. Ca un excmphx,
biografii lui Trotski i-au pus adeseori in fumin aroganta si lipsa de sim{ practic dezavantaje pentru mintea lui
sprintend. Detaliul venirii lui Trotski la sedintele Biroului Politic cu un roman frantunzesc in min4 s cufundarea
tui in lecturd, similard cu ignorarea discutiilor i a partenerilor (p.59), sint relevante. Apoi, exista secvente ale canu
care vadesc o reald capacitate de convertire a tragicului — §i toata perioada stalinista este marcaté de un tragism
neasemuit — in comic. Sint edificatoare in acest sens episodul cu batrina acuzati de “trotskism™ care, neintelegind
notiunea, se apdra disperatd spunind c4 la ei in sat batrinii nu sint facuti tractoristi 5 nici ea nu este... (p.213); sau
“explicarea” neimplinirilor zilnice in colhozuri cu ajutorul “activititilor diversioniste si contrarevolutionare™...

Cind trebuie si puna in evidentd dimensiunea tragici, Roy Medvedev stic si-si aleagd mijloacele; teroarea
cuprinzind si copiii intre 10 5i 12 ani (p.215) completeazi cutremurator tabloul; “activitatea obsteascd” a vastei
retele de informatori sugereaza profunzimea deteriorarii relatiilor dintre membrii societitii si actiunea sistematica
‘de distrugere a societitii civile — obstacol in fata puterii absolute §i a coruperii tot... absolute a detinatorilor ei.

Existd pagini ale cartii in care explicatia autorului cuprinde atit de bine realititile. Lipsa de umanitate a
lucrdtorilor N.K.V.D. fati de... apropiatii lor — detinutii — i5i are originea mai ales in teama acestor lucrétori de
2 nu ajunge in locul detinutilor (p.252-253). De ce n-a fost inldturat Stalin? Se intreabd si Roy Medvedev si pune
cu tilc mesajul cekistului Arzov, scris cu propriul singe in celuld: “Un om cinstit trebuie sd-1 ucid4 pe Stalin™
(p-189). Medvedev constati corect ci dupd 1934 inliturarea hui Stalin nu se putea face decit prin forta (p.332); 4,
probabll au existat oameni in stare si o facd, “dar i-a oprit pu afit teama pentru viata lor, cit impasibilitatca de a

c infele unui as (p"99),dnutoa—ce|ma:mu]u credem — intelegeau c4, de fapt,
Slalm infiptuise “o o loviturd de stat” (p 332). Rezulta astfel domnia unui “... om de otel asupra unui popor de
piatrd” — imaginea apartine istoricului A. J. P. Taylor — cu durititile cumphle ale unei asemenea intilniri.

Adeseori cititorul simte deasupra paginii lui Roy Medvedev capacitatea acestuia de a aseza cercetarea, prin
intrebdri bine puse, in directia in care existd sansa dobindirii certitudinilor (p.342-344).

Alteori, impresia este derutantd; dupa o reflectie scurtd asupra utopismului proiectuiui leninist (p.343),
Medvedev dé a intelege ca situatia proiectului ar fi fost cu totul alta dacs Lenin apuca si scrie vohurmul al [I-lea
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din Statul 5 revolfia... (p.345). Dar dacd in acest caz ne-am fi aflat in fata unei utopii mai bine articulati teoretic?
Roy Medvedev nu vrea i nu poate sd iasé din sistem §i impresioneazi prin forta cu care i5i apérd convingerile —
un punct de vedere. -

De altfel, trebuie spus ci in ciuda conditiilor grafice modeste — un fel de rizbunare a editurii pe Stalin si pe
crimele fui — lucrarea lui Medvedev poate avea efecte favorabile asupra stirii noastre de spirit in tranzitia spre
pluralism, democratie i economia de piati. Se poate alcitui un studiu pe baza elementelor prin care cartea imbie
cititorul romén si mai reflecteze o dati asupra experientei prin care a trecut §i a celora care se indreapti. Exemple
alese la intimplare pot convinge. Proiectarea sefului adulat in microstructurile sistemului — proliferarea
«stalinetilo», spre exemplu: rdspindirea “activitatii obstesti” a informatorilor si inflorirea, in deceniul al patrulea,
a mitului Pavel Morozov — mitul delatiunii’* — in rindul tinerilor din U.R.S.S., este gréitor, de asemenea, cu
atit mai mult cu cit mitologia secolului nostru sta si fie prospectatd. Fala vechilor bolsevici pentru ignoranta lor:
“Noi n-am absolvit gimnazii dar conducem gubernii” (p.340) — are apel la cititorul romén maturizat si sub
obladuirea unor ministri ai invatdmintului care se liudau ci nu stiu limbi strdine...

Evident, dacd ar exista posibilitatea transferirii in limba roméiné a “dezbaterilor ample desfiisurate in U.R.S.S”
ca efect al “transparentei™ — cartea lui Medvedev se constituie intr-un moment remarcabil al acestor dezbateri
— efectele ar fi geometric multiplicate. Evaluarea mogtenirii regimurilor totalitare s-ar completa prin comparatie;
existd §i posibilitatea compararii totalitarismelor.

L] * L]

Nevoia discutier asupra problemelor studiuhui comparat al totalitarismelor isi are originea in faptuhsi
cd a inflont o controversd intre specialisti nu numai in privinta utilititii notiunii in descrierea proceselor
contemporane, ci §i in privinia operativititii comparari regimurilor totalitare.

Din perspectiva istoricului si a preocupdrilor noastre in paginile de fad se mai impune precizarea cé avem in
vedere mai ales compararea regimului national socialist cu cel sovietic; chexistd o... specificitate “zonald™ a acestei
comparatii in masura in care reflectd destinul Europei centrale i de est sub presiunea celor dou mari puteri; a
compara cu totalitarismele asiatice nu este lipsit de important4, dar iese din economia organizirii observatiilor
noastre. Sc intelege cé regimul politic in Romania dupa 1971 imprumuts din reflexele asiatice $i imprumutul se
vede si in faptul ca mii de romani exultd de bucurie sub ger aspru sau cildurd toridi in fata conducétorilor interni
zeificali sau 2 oncarui demnitar strdin in trecere... Au ramas necalculate costurile conducatorilor acestor regimuni
st efectele ravasitoare asupra economiilot. Acum ne intereseaza numai problemele compardrii totalitarismelor de
tip leninist si hitlenst.

Citeva inticban se pot dovedi folositoare. Ce incitd la compararea acestor doud regimuri de tip totalitar? Cine
le-a comparat si cit de corect? Pind unde opereaza metoda comparatiei, de unde devine incomoda §i de ce?

S4 remarcam f.}gyml ca despre secoful al XX-lea s-a scris ca despre unul al ootpman'smului”, al dictaturilor?®,
al totalitarismelor’ . Problems de accente. Intre aceste descrieri existd o legdturd. Totalitarismul rémine un
fenomen al secoluhui al XX-lea; notiunea se constituie intr-un fel de “loc geometric” pentru citeva din dictaturile
reprezentative;, regimurile totalitare $i multe din cele dictatoriale manifestd preferinid penttu orjsuizarca corpo-
ratista a economiei. Sa mai remarcam si alt fapt: la baza afinitatii descrierilor de mai sus std un reflex antidemocratic
51 un refuz al democratiei. Devine semnificativ4 iesirea din totalitanism: denazificarea anilor "50 s destalinizarea
anilor "90 inscamnd o intoarcere la democratie; cel putin ca tendintd. Evident, se impune observatia cd denazifi-
carea a fost mai radicald, s-a ficut in conditiile pierderii rizbotului de catre Germania si a exprimat nu numai nevoi
interne, ci i presiuni internationale. Destalinizarea se face in conditii care lasd mai mult teren “rezistentelor
psthologice™. Analistii celor doud fenomene constatd, nu fard surprindere, multe similitudini. Un reflex firziu al
dimensiunilor comparabile ale celor dou totalitarisme?

Exista si alte elemente care au putut incita la compararea celor doud totalitarisme. Ele —in ordine cronologicé:
cel sovieticsi cel national socialist — se prezintd si ca excrescente ale primului rizboi mondial; un fe! de prehingini
ale rzboiutui in timp de pace. Este izbitor ¢4 in Germania rizboiul impotriva vecinilor, 5i “stergerea rugimii
infringerii” s-au putut pregiti numai pe baze totalitare — preful plitit de poporul german regimului national
socialist’®. Razboiul de expansiune este completat §i cu un rizboi impotriva propriului popor — teroatea mult
discutats a regimului nazist. in Rusia, cel putin la nivelul informatiei anilor *90, dimensiunea rizbotului impotriva
propriului popor tinde s4 fie cel putin egala si chiar s4 depaseasca cealaltd dimensiune, a expansiunii. Din acest
punct se poate discuta diferentiat, in functie 5i de rezultatele cetui de al doilea razboi mondial, proiectia in exterior
a celor dous sisteme: extensiunea maximi a celui german la nivelul anului 1942; a celui sovietic, la inceputurile
“rizboiului rece” (sfirsitul anilor '50).
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Acum avem “o indltime” mai bund, o perspectivi mai pofrivitd asupra fenomenelor. Care era perceptia
contemporanilor evenimentelor? (3 observatie prealabila poate avea rostul ei. Consolidarea Partidului national-
socialist. pregitirea fui pentru prefuarea puterii n Germania — coincide cronologic cu translatia de la ideea
revolutiei mondiale, la necesitatea construirii socialismului intr-o singura tard — U.R.S.S. Si mm interesant:
cercuri conservatoare germane vad in Partidul national socialist “boisevism in ambalaj nationalist™’. Pe de alta
parte, emigratia rusa vedea in stalinism o forma rus4 de fascism i N. Berdiaev notain 1937: “... toate caracteristicile
fascismului sint repemblle aici [in stalinism — n.ns.]: un stat totalitar, capitalism de stat, nationalism, «liderism»
si tineret militarizat...™°. Din punctul nostru de vedere, nu intereseazi acum pina unde rezisti aceste descrieri, ci
faptul cd s-au facut si ca ele concretizau perceptia unor fatete ale fenomenelor care incitau la utilizarea comparatiei.
Aici se impun observatii care tin de aprecierea regimului sovietic. Este el unul totalitar din 1917 incoace? Cum
trebuie caracterizat acest regim inainte de Stalin si dupa 19537 Parerile sint impartite si in U.R.S.S. 5i in afard. Din
perspectiva noastrd, se vede limpede cd adincirea analizei impune diferentieri de apreciere a etapelor regimului
sovietic si previne procesul de mitizare a ideilor, a aceleia de totalitarism in cazul in speta. Se mai vede tot atit de
clar ca regimul sovietic putea prezenta momente de relaxare (sldbire a controlului asupra individului, liberalizare)
in interior si, in acelasi timp, putea proiecta in afard stalinism. Existd 5i cazul caracterizat prin intensificarea
trasaturilor sistemuluvi proiectat dup4 al doilea rizboi mondial. Albania anilor "20-'90 apdrea humii ca un sistem
dictatorial mai draconic decit fusese al lui Stalin. Dar Romania?

Un punct de vedere exprimat la inceputul anilor "90 cel al lui Milovan Djilas, meritd o mentiune aparte. El
argumenteaza ca fotalitarismul de txp Ic'l”n."! [subl.ns.] se dezantegreazi atit in Uniunea Sovietic4, cit si in afard,
in special in Europa centrald si de est’!. Diilas isi delimiteaza strict analiza, concentrindu-o asupra acestu tip de
totalitarism §i se intreaba semnificativ: “Ce este totalitarismul? O tiranie veche in conditii noi sau un fenomen
nou?” Ajunge la concluzia ca totalitarismul leninist, cel impus de Uniunea sovicticd Europei de est “este, fard
indoiala, cea mai completa si plind de succes tiranie a epocii industriale™. El formuleaza trei caractenstici ale
acestui tip detotalitarism®?: “1. Formarea si consolidarea unei birocratii de partid («avangarda proletanatufui»,
«noua clasa», «castd birocratica», «partocratie», «clasa politica», ca o categorie privilegiatd. 2. Autontatea absoluta
a birocratier de partid ca instrument al schimbani sociale si al guvernanii societatii. 3. Monopolul birocratiei de
partid in manipularea sectoarelor cheie ale economiei, sau in limbajul birocratilor a «proprictatn socialisten

Efortul lui Milovan Djilas de a descifra logica sistemului sovietic, una din perspectiva careia prezentul s fie
inteligibil 51 viitorul previzibil, pune in evidenta persistenta caracterului sdu totalitar dup4 Stalin. De altfel, starca
actuala a procesului de destalinizare, unul in curs de desfasurare, ingusteazi progresiv terenul controversei.
Aceasta nu inseamna cd sistemul a intrat intr-un imobilism de duratd. Si Milovan Djilas si al{i cercetaton remarca
mobilitatea componentelor sistemului; gasim cu totul semnificativa observatia formulatd de Frangoise Thom
potrivit careia in regimul sovietic, la sfirsitul anilor 80, binomul tcmarc—ldcologvchrepemhl in toate regimunle
totalitare, persistd modificat. Se remarca o sldbire a terorii si 0o amplificare a ipocriziei™ . Convergenta cu aprecierile
iui M. Dyilas este izbitoare. $i Dyjilas remarcase, discutind posibilitatile sistemului sovietic, faptul ca in U.R.S.S.
se accentueaza tendintele impenaliste, se desintegreaza progresiv totalitarismul de tip leninist si accasta desinte-
grare exprima slabiciunea sistemului si efortul de adaptare al oligarhiei de partid. Se transforma ideologia intr-un
cod mitual. El constata ca tot mai putini cred in Uniunea Sovieticd §i ca nu mai exista marxisti, nici leninisti in
Uniune. Nimeni nu indrazneste sa afirme necredinta cu citeva exceptii onorabile ale disidentilor. $i Djilas ilustreaza
afirmatiile, intrebindu-se retoric: ce fel de societate fara clase exista in U.R.S.S. cind orice capitalist poate invidia
pozitia privilegiatilor reglmuhu? Ce fel de prictenie intre popoare realizatd prin ocupajia militara §i prin
strangularea celorlalte partide comuniste i muncitoresti?

Si Milovan Djilas “din interiorul sistemului $i aiti analisti — din afard — remarc4 ambitiile militare colosale™
ale Uniunii Sovietice si semnificatia schimbérii bazei puterii imperiale de pe ideologie pe puterea armelor*®
Observatiile lui Djilas insa ta‘oneaza intr-o directie pe care gisim unul din elementele care incitd la compararea
celor doua sisteme totalitare. El prevede ci existd probabilitatea ca desintegrarea totalitarismului de tip leninist
sé aducd mai curind “noi furtuni §i varsari de singe decit pace 5i liniste 5i aceasta nu numai datoritd faptuhui cd
birocratia de partid se teme de moarte, ci §i din cauzi c4 aceasta desmtegmrepoalc fi pemeputé eronat de «cealalta
parte» [citeste lumea necomunisti — n.ns.] ca «o bund ocazie» pentru a impune propria ei dominatie™’. Sint
aproximdri a ceea ce s-ar putea intimpla pornind de la realitatea c4 atit totalitarismul de tip nazist, citsi cel sovietic
sint parti integrante ale lumii; incercarea de a descifra cauzele si natura national socialismului, dupd prabusirea
militard a Germaniei in 1945, a inregistrat performante notabile prin detasarea acestuia de problema germana;
prin intelegerea faptului cé existd o problemé a nazismului care trebuie eradicatd si o problem4 a Germaniei care
trebuie rezolvata in interesul picii Furopei si a lumii>®. Acum, la dezintegrarea totalitarismului comunist, lumea
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stiintificd i humea, in genere, descoperd <3 probiema Uniunii Sovietice are nenumiirate componente in spatiul
sovietic propriu-zis si in cel anexat dupé al doiiea rizboi mondial.

Asadar, am reunit elemente destinate s& pund in evidenta cu mai multa precizie termenii i€ acum
compardm totalitarismul extremei drepte — naasmul — cu cel al extremei stingi — comunis: % Se impune,
de asemenea, observatia ca analizate in timp, diacromic, posibilitatea de a compara totalitarisme si modalitatea
practicd a operafiei inregisireaza en;ge si dificultafi specifice. Astfel, s-a practicat pe masura consolidérii celor
doud regimun ca regimur totalitare™  peniru cd iegeau in evidentd chiar unele elemente superficiale care incitau
in aceasta directie; vom insista mai jos asupra unora din ele. A fost stimulata folosirea comparatiei cind cele douz
sisieme totalitare s-au apropiat pe planul politicii externe — Pactul Ribbentrop-Molotov din 23 august 1939. Un
momento parea sa lummeze scurt asupra fumii $i mai ales asupra Europei centrale §i de est: extrema tangunitur...

Literatura despre totalitanism $i compararea celor doud upurn de fotalitarism atinge cote impresionante pe
timpul rizbotuhu rece $i dupd aceea: abia in aceasta fazi opozitia dintre democrafii (demsocratie) §i totalitarisime
(totalitanismn) devine rclcvanul Este ideca fundamentaid mtrodusa in tithul lucrdri hii Raymond Arom —
Dy atie s litarism*® . Dous observatii se impun in acest punct al demonstratiei. Pe de o parte, tensiunea
81 starca de spirit care incitd la anahza comparatd a celor dous tipuni de totalitarism trimit la antecedente in istoria
reiatiilor intemationaie; analogia mu este arbitrar, ¢ cu filc. Astfel, cind in timpul marelui rizboi din 1914-1918
se prabusea unul din pijoni; Antanter “sub propria greutate” — Rusia cu revolutiile ei — §i S.U.A. inlocuau
pilonul, propaganda abata a putut sa dezvolte viguros tema lupter democrdtiilor impotriva imperiilor autocrate.
MNu discutam acum faptui cé in aceasta faza propaganda tinde sa creeze o fume suprarealé, paraleld cu realitatea,
i cd toate tarile behgeranic erau confruntate cu o amplificare a controhuhu public (de stat) in dauna libertatii
mdividuale. “Criza democrahei ™, sintagmé frecventa la sfirsitul rizborului si mai ales dupd aceea, trebuie analizati
fara a ocolt fenomenul semnalat ma sus. Acum este important de precizat faptul cd structurarea §i destructurarea
alisnteior in nmpul razboruiui al doilea 51 dupa aceea lasd indubitabil impresia continurii unor tendinte mai vechi.
Refacerea Antantel, in conditit noi, schitats pnin ideea de Locamo oriental, esueazi lamentabil in august 1939 si
reusesie in 1941-1942: se numeste Coalitia Natiunilor Unite. Coalitia este a natiunilor unite impotriva regimurilor
iotalitare, dar este incomoda de rostit, fie si la nivelul propagandei, ideea de luptd a democratiilor; Prezenta
U.R.S S. in ahanta se bazeaza pe prestunea pericoluiui german $1 pe impresia, care se va dovedi falsd, cd regimul
soviitic poate si se schimbe in directia democratizarii pind la parametr acceptabili pentru puterile anglo-saxone.
(g prerinza s-a revelat falsé. incepe “razboiul rece™ si coalitia Natiunilor Unite tinde sd capete, dupé rizboi, o
omogentiate ideologicd comparabila cu aceea a Antantei dupd 6 aprilie 1917 — data intréri in rizboi 2 S.U.A,;
democragia {democratiile) se poate opune totalitarismubui (totalitarismelor), ceea ce R. Aron a perceput corect, in
opima noastrd.

Pe de alta parte, hucrarea hui R_Aron, de substantt intre ceie de specialitate §i in sensul c4 autorul probeazi
capacitatea remarcabilt de a-5 organiza terenul de investigat, de a repera cu precizie locul §i extensiunea unui
punct de vedere propriu, semnaleazs $i unul din obstacolele majore in fata compardrii totalitarismelor nazist si
comunist. Cum st comparam cele dom touhumme. se intyeabd autorul, cind regimul national socialist p-a avut
cum s se dezvolte precum cel sovietic*!; n-a beneficiat decit de sase ani de pace dupd care, din 1939, s-a angajat
tar-o aventurt militars care i-a adus s pﬁbusim N-are o istonie care sé poat permite intelegerea fazeior succesive
ca in cazuf cehu sovietic. Ca urmare. autorul crede cé anatiza sociologics comparatd mu este suficients 5 trebuie
Tecurs [a alte metode de intelegere: 1storia s ideologia. Nu urmsrim acum articularea punctufui de vedere al hn
R. Arom; o vom face comparindu-i efortul §i rezultateie ‘cu alti analisti ai totalitarismelot. Acum intereseazi
semmalarea obstacoluhui intr-o fazi fn care regimul sovietic isi revela semmele de declin cu zgircenie §i numai
cercetdtoniior cu un simt iesit din comun al devenirii istorice. De asemenea, intereseazi sublinierea schimbéni de
perspectivi in deceniul opt al secolului cind desintegrarea totalitarismuhui leminist se desfigoar cu: repeziciune.
Aceasth imprejurare simplifics numai partial analiza comparati a celor doua tpuri de totalitarism ™ sensul
clarificanii cichului unuia din termeni.

De altfel. trebuie remarcat faptul cd cercetfitorii, hotsriti s& foloseasca conceptul, 1-au expiorat profunzimea si
capacitatea de cuprindere. Intrebindu-se care sint trésaturile care, reunite, permit diagnosticarea de regim totalitar,
au comstatal ci in cele doud spatii (genvan si sovietic) existd, deopotriva, posibilitatea de a stabili asemanari dar
8i distinctii. Is ambele spatii, s-a identificat existenta monopolului puterii in mina unui partid unic; ca partcul
unic este armat cu o ideologie care tinde sd devind adevarul oficial de stat; cd partidul unic tinde sa se suprapuna
cu statul i c& statul igi rezervé atit monopohul fortei, cit si al mijicacelor de convingere; cé in acest stat activitatile
economice §i profesionale sint subordonate staiuiui care, impregnat cu o ideologie oficiala, le ideologizeaza: ca
activitatile desfisurindu-se intr-o subordonare fata de stat si de ideologia hui oficiald. o greseala comisd in domenrul
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- economme s profesionai esie in acelasi timp o greseald ideologica. “De aici rezulta o politizare si o transfigurare
ideologica a tuturor greselilor posibiie ale indivizilorsi, in conchuzie, o dubla teroare: politieneascé si ideologid"‘z.
Lucrarea care se constituie intr-un moment distinct al posibilitatii analizei comparative este semnatd Hannah
Atendt si poart titlul Originile totalizarismuiui®. Eleva a hui Karl Jospers si Martin Heidegger, cu doctorat la
Universitatea din Heidelberg, refugiatd apoi in S.U.A. si profesoara {a Universitatea din Chicago, H. Arendt
opercazi o comparare a totalitarismelor de tip nazist si comunist mai ales din perspectiva a doud trdsitun ale
regrmuriior totalitare:teroarea 1 ideologia. Desi controversate, pérerile autoarei au ramas de neocolit in analiza
sistemelor totalitare. Raymond Aron* ii contestd dreptul de a compara regimurile in ansambhu, pornmnd de la
asemanarea perioadelor de teroare a acestor regimmun: 1941-1945, pentru Germania si 1934-1937, pentru Uniunca
Sovietica. Walter Lzuquaxr‘5 constatd ci H. Arendt a mers cu maniera commpardrii pind la egalizarea nazismului,
fascismului §i a comunismului. Avem aici semmalati una din tendintele prezentate la autorii care se ocupd de
totalitarism: aceea de a hua in considerare nu numai specificitatea totalitar smulu, ca fenomer. in raport cu aite
forme de tiranie. ci si specificitatea fiecdrei forme de totalitarism. Aceasta specificitate apare vrednici de evaluat
din perspectiva aprecierii c4 natura oricirui sistem politic depinde. in parte. de valorile pe care cetitenii natiunti
respective le aw, de experienta istoricd unicd a acestora*®. Important mu este s4 zsteptam consensui cercetatorilor;
nu va vem niciodatd Cercetarea onestd si eficientd intre aceste limite ale comparatismului. intre 1postaza
egalizatoare 51 aceea 2 imposibilititii de a compara fenomene unice, are sansa evaluarii tot mai precise a probelor
§1 2 recuperdrii masurii drepte a lucrarilor. Nu rare sint cazuriie cind cercetari sub incidenta explorarit umcittr
fenomenelor au rezultate care, la un alt nivel, mcitd. de asemenea, analiza comparati. S-a afirmat ca fascismul —
nationa! socialismul in spetd — apare ca v crimd instituiionalizata si un nationaism exacerbat (H.Michel), 1ar
propaganda regimului ca o minciuna institutionalizata (J.-P. Sartre).

Un Milovan Djilas constata, la inceputul anilor '90, cdin U.R.S.S. privilegiatii amenin{ati sint gata sa recurgs
la ceie mai sovine “valori”; ca infloreste nationalismul de mare putere care ia forma “patnotismului sovietic™ s1a
idealizanii statului sovietic; ci este tolerat nationalismul Rusiei Man... Un nationalism exacerbat pe fondul
“pietrificarii” ideologiei?

Amplificarea 1pocriziei constatatd de Francoise Thom la sfirsitul anilor "90 este echivalents cu institutionali-
zarea munciunii? :

Confirmarea si amplificarea cifrelor celor cizuti prada terorii ca urmare a revelatiilor “transparentei ” regimuhs
sovietic din ultimi ani, cifre care se ndicd la zeci de milioane (40 de milioane — Roy Medvedev)*” last suficient
spatiu aprecierii de “crim institutionalizatd”. Evideat, nu stim cite milioane de victime s-ar fi inregistrat in cazul
in care totalitarismul nazist ar fi avut sansa si dureze pind la prébusirea de sine 5i nu ar fi sucombat sub presiunea
militara a Natiunilor Unite, in 1945.

Am revemt astfel pe traseul elementelor care au impulsionat 5i inciti la abordarea comparatd. Unul din acestea
il constituie, fard indoiala, prezenta hui Hitler si a hui Stalin in fruntea regimurilor totalitare; personalitati putermce
§1 nu neaparat eroi pozitivi. Ei se recunosc intre ei ca atare §i creeaza, fiecare in tara hu ;1 cu metode intrucitva
asemanatoare, o atmosfera care determin4 aprecieri reciproce favorabile. Nu este semmificativ faptul c4 ajuns la
Moscova pentru a semna pactul cu Molotov (23 august 1939) Ribbentrop se sinfea intre ai ha? Apo, peatru
analistii perioadex staliniste apare izbitor detaliul oferit de Albert Speer ca Hitler vroia sa fie cunoscut ca “omul
de otel...” Mar mult decit afit, Hitler era gata s ia in considerare alternativa pdstrarii hn Staiin in functii de
raspundere asupra teritoriilor Tuse cucerite... Se §tie ci Stalin a avut incredere in Hitler; poate prea muita.

Lipseste o lucrare roméaneasc asupra cultuhui personalititii in secolul al XX-lea. Alcituirea & pe temetun
stimntifice nu se poate concepe decit ca istorie comparatd, iar cele doua profilun luate in discutie — Hitler si Stalin
— nu pot lipsi. Din unghiul nostru de vedere, al compararii totalitarismelor de tip nazist si comunist, prezinta
importantd faptul ci disponibilitatea pentru analiza comparati la analistii fenomenului totalitar rezulta si din
realitatea c2 unii exponenti ai acestor regimuri simt ei insigi aseménarile; ca similitudinile exista si se impun ca
atare contemporanilor, mai intii. Mai tirziu, adincirea analiz+i acestor regiuni pune in evidenta si alte elemenie
care au putut scipa contemporanilor; ele privesc mai ales comparatia posibild cu regimul sovietic sub conducerea
lui Stalin. Acum se vede mai bine c4 Lavrenti Beria organizase politia politica (N.K.V.D.) intre 1942 5i 1946 ca
un veritabil stat in stat; performanta este in multe privinte asemanatoare cu a lui H. Himmier in regimul national
socialist; cd Andrei Yanurievici Visinski si Roland Freisler, in calitate de procurori generali in cele doud regimuri
totalitare au constribuit efectiv 5i in maniere in multe privinte similare la concretizarea ideii ca sefii acestor regimuri
sint deopotriva izvorul legii; ca vointa lor trece peste lege; c4 in ambele regimun putem vorbi de fictiuni
constitutionale. Ambii au pus inteligenta si violenta in servirea sefilor lor politici Stalin si Hitler; c4 activitaiea fui
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Poskrebisev, cu secretar al lui Stalin §i a lui Bormann ca secretar al lui Hitler contin elemente relevante pentru
compatarea regimurilor §i a sefilor idolatrizati @i acestor regimuni. Exemplele ar putea continua.

Adincirea anslizei a perims largirea discutier asupra bazei de spnijin a celor doud regimun totalitare cu
posibnlitatea imphcitd de a semnala aseminéri 5i a opera distinciii, deci de a compara cele dous totalitarisme.
Literatura asupra nazismului, mai ales cea mat recenta*® argumenteazz temeinic performanta Partidulus national
socialist de a fi un partid al poporutui (Volkspartei), de a avea apel in toate siraturile sociale germane. Pe dc alta
parte, exista in hiietatura despre sistemul sovietic perceptia cé si in totalitarismul de E:P leninist “tiranul pu esic
numa: hran, ci lider de miscare [subl.ns.] st conducator al umu strat social conduciitor™ . Se contureaza astfel un
nou unghi sub care opereaza comparatia intre cele doua totalitarisme §1 ¢ sansd in plus pentru a semnala zone
controversate inca privind natura fiecinuia din ele. Care este raportul intre miscare ¢ partid politic in fiecare dintre
totahtan sme? Contribuie ambiguitatea acestui raport la instituirea tiraniei absolute a liderului si fa blocarea oricare:
opozitii posibile? In care din aceste totalitansme — din acest unghi — distania intre cuvintul rostit si realitate
esic mai mare Aceeasi adincire a analizei si dobindirea “distantei necesare” si prin trecerea timpulwi si prin
revelafiile “transparentei” tot mai ample a regymulul sovietic actual permit judecarea in mai buna cunostinta de
cauza a “entuziasmelor” pe care s-a cladit regimul totalitar condus de Hitler s1 Stalin. Care este segmentul real al
populatiei din cele doua spatii politice — Germania st U.R.S.S. — ale carui asteptari s-au proiectat i intruchipat
in perscana fiecinna dintre dictatori? Cunoasterea precisa a acestui segment va arunca o lumind bineficatoarc
asupra “rezistester psibologice™ la denazificare si la destalinizare. va contribui la imbunatitirea explicaties
preiunginior actuale ale hitlenismului st stalinismuhn. De asemenea, asistam la imbunatatirea analizei comparate
a corifeilor celor dous regimun in 1postaza de conducatori militan. Cit realism in analiza de catre ei a raporiulu:
forteior beligerante? Ce disponibilitati exista la fiecare in privinta ascultini si utilizani expertilor? Raspunsunic
corecte la intreban de acest tip fac pare din procesul stabilirii precise a responsabilititilor §i a meritelor 51 din
mtelegerea mai profunda nu numai a cehun de al doilea razboi mondial, ci $i a comportamentului celor doud regimun
totalitare fn conditi exceptionale de rizbot; a atitudinii conducitorilor regimului fatd de una din institutiile de
baza — armaza i a rolului acesteia in organizarea opozitiei fatd de sistem. Din acest unghi, diferentierile — parte
a anahizel comparate — sc pot dovedi deopotniva de relevante. In sfirsit, aceeasi adincire a analizei mai pune in
evidenta o similitudine incd msuficient explicatd: dispretul si neincrederea celor doi conducitori de regimun
totalitare fatd de regrmurile democratice. Ce parte a defectelor reale ale sistemului democratic se reflecta in aceasia
atitudine? Exista o eroare de diagnostic la sefii regimurilor totalitare? Se poate discuta aceastd eroare si in afara
reaultatefor ceiui de al dotlea razboi mondial? '

Revenind la analiza comparata a “distanter ™ dintre cuvint 51 realitate in cele doud tipun de totalitansm,
semnalam posibilitatile ampie de a le compara din unghiul ideologiei si mai ales a binomului ideologic
(propaganda) — tcroare. Din onizontui politologiet, diferentele sint minime, 1ar asemdnarile sint izbitoare
Ambeie ideologii — mesianice — , un fel de “relign rasturnate”, raspund nevoii umane de a crede §i promit raiul
pe pamint, 0 “noua ordine™ comunista sau fascistd. Ramine istoricului sarcina de a analiza maniera concreta in
care propaganda. spre exemplu. a contribuit la edificarea monstruoass a puterii in fiecare din regiunile totalitare,
la depersonaitzarea suchviduiw s la masificarea societtii; de a analiza comparativ omogenizarea societatii rivniti
1 realizata in ambele regimun, dar din comandamente ideologice diferite. R. Aron a remarcat judicios faptul ca
ambcie regimun apar dintr-o voinid revohutionard. in cazul cehu sovietic, aceasts vointd este inspirata de un scop
umanitar: crearca umw regim in care tofi oamenii arﬁawtamlaumamlate Pentru realizarea acestui scop
sublim s-2 recurs la metodeie cele ma: necrutatoare. in cazul celui national socialist, vomta revolutionasa tinde la
refacerea unititn morale a Germaniei si lalaxguuspauuh.nwmalpoponﬂm gcrman Daxdadspunem cain
cadrul ambelor regimuni totalitare se tinde, in ultima analiza, la recuperarea §i extinderea statutui de mare putere?
Rezultatele concrete ale acestei stridanii nu ne refuzi alternativa §i nici nu invalideazi caracterul utopic al
prorecteior. Dimpotrivé. Pe traseul acestei alternative raimin de limurit citeva aspecte fundamentale. Daca admitem
ca ambele regimuri totalitare sint revolutionare i sint cel putin in acceptiunea de negare si rupere a legalititii
exstente |a un moment dat, rimine de lamurit i de diferentiat atitudinea lor fatd de idede Revolutiei franceze din
1789.

Focalizarea cercetarii in aceastd directie poate aduga detalii relevante in legiturd cu problema controversata
privind momentul “devierii™ istoriei universale: cel al Revolutiei franceze? Cel al totalitarismelor? Si de aici: in
ce masura regimurile totalitare Tup cu traditia sau isi reconsiderd legaturile cu aceastd traditie. Caracterizarea
national socialismului drept o “revolutie conservatoare™ rimine o sugestie de fructificat in istoria universala
scrisd in Romania.
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Reconectarez la traditiile Rusiei tanste a regimutui stalimist, in conditii speciale, atrage atentia in aceeasi
masura ca mentiunile repetate ale hui Hitler in legifur cu necesitatea continusrii operei hui Frederic cel Mare™
Prefuarea traditiei in sine ramine confroversati.

Tot in aceasta directie a cercetarii mai tamine de explicat un paradox din perspectiva céruiz cele doua sisteme
totalitare se pot analiza comparativ. Pe de o parte, in ambele sisteme credibilitatea se ob{ine si prin recurgerea la
autoritatea stiintei. Pe de alta parte, in ambele sisteme — ne referim in speté la cel national socialist 51 la cel sovietic
sub conducerea iui Stalin® — existd tendinta respingerii noutitii in stiintd sau a subestimérii valorii ei. Este
suficient si amintim locul cercetarilor de fizicd nucleard in priorititile hui Hitler si subestimarea cercetirilor
genetice de cifre Stalin. Probabil explicatia trebuie cautatd in “pietrificarea” ideologiei mentionatd de Milovan
Djilas s in proiectarea utopicé in afara realitétii; in distantarea nerezonabild fatd de realitate.

Asadar, am pornit de la analiza a doua volume a caror aparitie concretizeazd, in opimia noastrd, realitatea
comjuncturala care ilumineaza mai puternic stmilitudinile decit diferenteie dintre sistemele totalitare. Am pus
conceptul de totalitarism in ipostazeie muitiple reperate de noi: de descriere a realitatii edificarii regimubus fascist
italian: de surprindere — nu fird nuante peiorative — a aseménériior dintre totalitarismul national socialist 51 a
celui de tip ieninist in genere s stalinist in spet 51, in sfirsit, de insuficientd si mcapacitate de a cuprinde realititile
de o complexitate in crestere pusd in evidenta s prin adincirea analizei.

Insistind asupra virtutilor si problemelor analizei comparate a totalitanismeior, am sublimat utilitatea com-
pararii ma1 ales a rotahitarismuiui national socialist cu cel de tip leninist, sisteme care si-au prosectat forta
ideologiilor lor §i forta brutd, propriu-z s, asupra Europei centrale 1 de sud est, ampiificind trageduiic mdividuale
s1 conferind tragediei un caracter endemic. Tendinta retrageni in neutralilate a tiriior din zond constatath de noi in
1936-1937%° exprima incomoditatea zonei in fata perspectivei confruntarii ideologice 5i militare ¢ Germanier ©1
a UR.S.S. Desfasurarea uiterioard a evenimentelor dovedeste indreptitirea reactier térilor din zona

Trecind in revastd parte a literaturii in care se utilizeazd analiza comparati a owiitansmeior., amn incercal st
acreditam ideea cd dacd admitem ca adevaratd afirmatia ca istoria contemporana poate fi inteleass mai ales ca
istorie universaid, atunci folosirea comparatismuiui este de neevitat; ca a compara inseamna a stabili deopotnva
similitudini si distinctii §i, ca urmare, inseamma ampthificarea profunzimir cunostntelor noastre $1 & puteri s
clarititii optiunilor noastre. Am incercat, de asemenea, sé formulam din problemele controversate s s& semnalam
directii care asteaptd analiza noasira temeinica aliniati la efortul cercetitoriior dim alte medii culturaie. No-au atras
atentia, spre exemplu, similitudinile proceselor de denazificare, deswinizare si de eliberare michgents de
mostenin ale trecutului in tan din Europa centralz si de sud est §i in special in Rominia aflate in tranzitia wre
democratie, pluralism i economia de piatd. Martunisim sensibilitatea noastrd la dimensiunca tragica senmalats de
una din intrebdrile lui Roy Medvedev (p.342): “cum poate fi fent statul revolutonar de degenerares, de
transformarea hii din servitor in stipin al societitii?” intrebarea are rezonants si in leghturi cu mediu national
socialist i pune in evidentd edificarea monstruoasi a puteni impotriva personalititii umane pe care vroise s-o
prolejeze impotriva incomoditatii responsabilititii aferente libertitii (Eric Fromm). Am mértunsit ginduri s
nelinist care fin de perceperea totalitarismelor ca fumi i sine §i ca parti ale lumii noastre. in ultimé analizs chiar
discutarea intre confrati a erorilor noastre de perceptie poate fi bineficitoare aporofundérii analizei: aceasta este
esential. : . ¢

lasi, 1991

NOTE

Un inceput de analiza a acestor stradanii vezi $i {n 1. Ciuperct, Regimul nagional-socialiss, regim totalivar (I, I}, 1o
ASUI, tom. XXX V], 1990, p.78 si urm.; tom. XL, 1994.

Howard D. Mehlinger, The Study of totalirarianism..., Washington D. C.,1965, p.18.

Bucuresti, Ed. Coiosseum, 1991, 191 p. Adaptare $i prezentare de Nicolae Mares.

‘Bucuresti, E<. Humanitas, 1991, 349 p. Traducere din limba rusd de Margareta Sipcs.

Le stalinisme. Origines, histoire, conséquences, Paris, Editions du Seuil, 1971, 637 p.

Bucuresti, Ed. Politica, 1965.

Bucuresti, Ed. Stiintifica, 1969.

Hiiler et le Nazisme, Paris, PUF, 1954.

Hitler. A Study in Tyrany, Penguin Books, New York, 1962,
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Totalitarisme

10.

11

13.
14.

15

30.
3L

3.

3.

s
n

36.

3

=2

39.

Faut-il réhabiliter Staline?, Paris, Edinons du Seuil, 1969. Let History Judge, Alfred A. Knoph, 1971, Varianta francezst: Le
sialinisme. Origines, Paris, Editions du Seuil, 1971. 4 Question of Madness (impreuna cu Zhores
A. Medvedev, fmt.elc la gwman), V'mtage Books, New York, 1971. Cartea apare 3i la Julliard, 1972 (Un cas de folie). Qui a
écrit Le Dow paisibie, Christian Bourgois, 1975. La Révolution d'Octobre était-¢lle inéluctable? Pasis, Albin Michel, 1976.
De la démocratie socialiste, Paris, Grasset, 1972. ~

The New Class. An Analysis of the Communist System, Frederick A. Praeger, Publishers, New York, 1957, 214 p. Se stie ca
Djilas a ocupat fimctii de partid §i de stat in Jugoslavia, ajungind pind la aceea de vicepresedinte (1953). Dorinta lui era sa
democratizeze sistemul si eforturile fn aceastd directie il pun in conflict cu §. B. Tito. Ca urmare, este “eliberat” din toate
functiile in 1954 5i arestat in 1956 dupa ce se solidarizase cu revolutia de la Budapesia. Dupa ce Indurase inchisorile vechiwlui
regim, Djilas este supus rigorilor inchisorilor regimului pentru care luptase. Va fi efiberat de catre Tito in 1961 §i reinternat in
perioada 1962-1966.

. S-a remarcat pertipent faptul ci cititorului romén trebuie 511 se ofere o “cheie” care nu exista in carte $i care, in esents, inseamn

intelegerea faptului ci nu putem scipa de stalinism, nu putem iegi din umbra Jui Stalin ficindu i o critica leninistd, cum face
Medvedev; ci trebuie scapat de sistem. Ceea ce vede Georges Haupt in Prefafa |a varianta franceza a cartii lui Medvedev din
1971, reia si dezvolts, ajutat si de cursul evenimentelor, Bogdan Ghiuin 1991 (*227, or. 35, 8-15 septembrie 1991 — “Despre
Stalin prin ochii lui Lenin™).

Despre Stalin..., p.6.

Idem, p. 142. Istoricul poate gindi la distanta strabatutd de oamenii regimului de la publicarea in 1917 a documentelor de
politich externd ale Rusiei {anste. ..

5. Le stalinisme..., p.20.
16.
17.

Idem, p.46.
Ecounile acestei convingen sint perceptibile in una din ultimele lucrari temeinice asupra lui Stalin. Vezi Walter Laqueur, Stalin.
The Glasnost Reveiations, Charles Scribner’s Sons, New York, 1990.

. Europe: Grandeur and Decline, Penguin Books, 1983, p.337-345.
. Le Stalimsme..., p.28.
20.

Michel Heller, Aleksandr Nekrich, L Utopie au pouvoir. Histoire de I'URS.S. de 1917 d nos jours, Nouvelle Edition
Augmentée, Calmann-Lévy, 1982, p.34, passim.

. Le Stalimsme. .., p.408-409. La Révolution d 'Octobre..., p.52.
. Admirabil sesizat s1 prin utilizarea comparatiei de A. J. P. Taylor, op.cit., passim.

Veza Walter Laqueur, Stalin. The Glasnost Revelations, Charles Scribner’s Sons, New York, 1990, passim.
Idem, p.189-197.

. Mihail Manotlescu, Secolul corporatismului, Bucuresti, 1934.

Arthur Conte, Les Dictateurs du XX siécle, Paris, Editions Robert Laffont, 1984,

27. Léon Poliakov, Les Totalitarismes du XX’ siécle. Un phénomene historique dépassé?, Paris, Fayard, 1987.

Vez1 si The Nazi Revolwion. Germany s Guilt or Germany s Fate?, John L. Snell (ed), D. C. Heath Company, Boston, 1959
p.19-26 (A. I. P. Tavlor).

Cf. Thomas Childers, The middle classes and National Socialism, in The German Bourgeoisie, David Blackbourn and
Richard E. Evans (eds.), Routledge, London and New York, 1991, p.321.

Cf. Walter Laqueur, op.cit., p.228 §i urm.

Milovan Djilas, The Desintegrasion of Leninist Totalitarianism, in 1984 Revisited. Totalitarianism in our Century, Irving Howe
(ed.), Perenmial Library, New York, 1983, p.136-148, passim.

O analiza compara™ 4 scestor rsatun cu cele stabilite de analistii fenomenului totalitar, in genere, la nivelul anilor *7!
(Howard D. Mehlinger, The Siudy of Totalitarianism, Washington D. C., 1965. Totalitarianism. Te Madness or
Permanent Danger~ Paul T. Mason (ed), D. C. Heath and Company, Lexington, Massachusetts, 1967) pmma interes, dar
lese din preocupanie noastre actuale.

Se impune precizarea ¢ cercetarile ultimului deceniu tind s sublinieze existenta unei controverse in privinta rolului birocratiei
st Walter Laqueur (op.cit, p.224), spre exemplu, compara birocratii care “stipinesc economia™ cu marinarii care au in
proprictate corabia. “Ei au permisiunea si navigheze cu vasul atit timp cit executd ordinele primite de sus”.

Frangoise Thom, Le moment Gorbachev, Panis, Machette, 1989, p.273.

. Milovan Djilas reafirma idet formulate in cari care il ficusera celebru in anii *60-'70. Vezi The New Class. Frederick A.

Pracger, Publishers, New York, 1957 (capitolul Noua clasa mai ales), The Unperfect Society. Beyond the New Class, Harcourt,
Brace and World, Inc., New York, 1969, passim. Sub ultimul tillu face o analiza a ideologiei comuniste.
Walter Laqueur, op.cit., p.203 $i urm.

. Milovan Djilas, The Desintegration of Leninist Totalitarianism..., p.148.
38.

Vezi Geoffrey Barraclough, The Origins of Modern Germany, Basil Blackwell, Oxford, 1962. Seminariile de la Universitatea
Angliei de est (Norwich) din 1982, 1983, 1986, pe teme de istorie a Germaniei le vedem §i ca o continuare a focalizarnii
cercetarii pe problema germand. Din aceasta reunire a cercetatorilor englezi, americani §i germani (lipsa francezilor meritd
remarcatt) au rezultat volume, de autor §i colective, remarcabile. Vezi David Blackbourn and Richard E. Evans (eds.), The
German Bourgeoisie, deja citata.

Este remarcabila simetria din perspectiva preocupdrilor politologice. Vezi §i Anton Carpinschi, Contemporary Political
Doctrines. A Typological Synthesis, “Al. 1. Cuza™ University Press, Iagi, 1991, p.96-107.
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1. Ciupercd

39.a. R. Aron scri€ cA regimurile totalitare nazist §i sovietic “nu devin totalitare printr-un fel de antrenament progresiv, ci pomind

40:

41.
42.

46

47.
. Vezi Thomas Childers, op.cit., passim.
49,
50.
. Op.cit., p.285 si urm.

2. Cf. Robert Paris, Les fasci. Les révoluti bi : la viol et la guerre, in Marc Ferro (ed.), Comprendre les idées

de Ia o intentie originald, vointa de a transforma fundamental ordinea existenta in functie de o ideologie...” (Op.cit., p.285 si
urm.). Afirmatia noastrd nu vizeaza contmzlcem argumentarii lui R Aron, ci accentuarea ideii de consolidare a puterii,

existent? in orice regim politic.

Raymond Aron, Démocratie et totalitarisme, Paris, Gallimard, 1965.

Ideea atrage atentia lumii cercetitorilor. O gasim reluata i accentuatd la Henn Miche!, Les fascismes, PUF, Paris, 1977.

Am reformulat aceste trasituri fundamentale, luind drept baza maniera de identificare a fui Raymond Aron. La alti autori
(Zbigniew Brzezinski, Howard D. Mahlinger, Walter Lequeur etc.) numarul acestor trasaturi variaz in functie de evaluarea
diferentiatd a importantei unui sau altuia din aspecte. Zbigniew Brzezinski, spre exemplu, pune accent mai mare pe noile
conditii tehnice pentru a evidentia distinctia dintre totalitarism — tirania epocii industrializate modeme — §i despotismul
oriental sau alte- forme mai vechi de tiranie. Este remarcabila aceasta distribuire de accente, daca ne referim, spre exempiu,
la caracteristicile conducerii totalitare. Ea apare astfel: o instittionalizare a nelinistii (teamei, fricii) (Franz Neumann); o
propaganda totalitard (George Orwell); o ideologie totalitara (Hannah Arendt); o teroare totalitara (Carl Friedrich §i Zbigniew
Brzezinski); o cdutatd lipsd de forma si decizie a sistemului (Hannah Arendt). Vezi Paul T. Mason (ed.), Totalitarianism.
Temporary Madness of Permanent Danger?, D. C. Heath and Company, Lexington, M: husetts, 1967, p

3. Hannah Arendt, The Origins af Totalitarianism, New York, 1951.
44.
45

Op.cit., p.2%.

Op.cait., p.228 §i urm.

Howard D. Mahlinger; The Study of Totalitarianism, Washington D. C., p.8 si urm.
Walter Laqueur, op.cit., p.123 si urm.

Milovan Dijilas, op.cit., p.137.
Anton Carpinschi, op.cit., p.97 si urm.

du XX* siécle, Paris, Mambou! Université, 1971, p. 68 $i urm.

. In privinta raportarii national socialismului la traditie, vezi si Herbert . Muller, Freedom in the Modem World, 19* and 2¢*

Centuries, Harper Colophon Books, New York, Evanston and London, 1966, p.361412.

Merita semnalatd o tendinta in sintezele mai noi: aceea de a compara totalitarismul national socialist cu cel leninist, a
personalitiii lui Lenin cu aceea a lui Hitler 5i a prezentei si explicatiei antisemitismului in ambele sisteme (Paul Johnson,
Une histoire du monde moderne de 1917 aux années 1980, tome 1, La fin de la vieille Europe, 1917-1945, Paris, Robert
Laffont/ L. Express, 1985, p.142 si urm.

. L. Ciuperca, Locarno Oriental. Semnificatia unui esec (1925-1937), 1, in AllA, XXTV/2, 1987, passim.
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DOCUMENTE

TOAN CAPROSU, PAVEL COCARLA

ILUMINATUL PUBLIC IN IASI L4 1811

La Arhivele Statului din Chisinau, in cunoscuta Arhivé a Senatorilor' se pastreazi un “Dosar cu corespondenta
referitoare la raportul sefului politiei, Dicescul, pentru construirea in Iasi a felinarelor, pe anul 18107, El contine
39 de file, cuprinzind un numar de adrese schimbate intre oficialititile Moldovei si reprezentantul civil al
administratiei ruse, V. I. Crasnomilasevici, intre 22 noiembrie 1810 §i 15 august 1811. Documentele din dosar nu
se succed intr-o ordine normalé; uncle sint doar concepte, altele lipsesc (la fila 32 se afla numai ultima parte a
frazei de incheiere a unei adrese a Divanului moldovean). Probabil din aceastd cauza T. G. Bulat a extras in anul
1934 din acest dosar doar cele trei piese romanesti pe care le-a publicat in “Arhivele Basarabiei” sub tithul Mdsuri
gaspoddresti comunale la lasi in anul 1811°, far a furniza cititorului aménunte asupra dosarului 5i fird mécar a
pomeni de existenta atit de importantei catagrafii (in limbajul epocii) a ulitilor orasului lasi*, pe care o publicim
acum in traducere romaneasca, precedata de toate demersurile oficiale cunoscute care au dus la intocmirea ei.

Introducerca iluminatuiui public la lasi nu dateaza din vremea ocupatiei rusesti din 1806-1812 a Principatelor
Dunarene, cum presupune T.G.Bulat’; onginile acestui serviciu public iesean sint mai vechi, iar preocupdrile
sistematice pentru imbundtatirea tui incep in anii 1802-1804 si apartin hu Alexandru Moruzi voda®, Ocupatia
ruscascd a perturbat un proces in curs de desfasurare care a trebuit apoi numaidecit reluat si chiar impulsionat de
catre accasta pentru a fen populatia de abuzurile §i furturile trupelor de omxpaﬁe7. Cum Imperiul impusese
Principatcior impovardtoarea sarcind a aprovizionarii armatei de ocupatie, senatorul tarist de la lasi era obligat sa
ia toate masurile reclamate de functia de guvernator civil al Principatelor. De aici au rezultat §i numeroasele
stafistici intoctnite in Principate intr-un interval afit de scurt din ordinul autorititilor rusesﬁs,odin care, pentru
istoria orasului lasi, prezinta o important particulard cea din 1808, analizats de Corneliu Istrati'” i cea, deosebits
intrucitva ca structurs si uzica in felul i, din 1811, pe care o publicim in paginile de fati urmind ca, alta data,
cind spatiul tipografic va permite, si revemim pe larg asupra e1.

NOTE

1. Primele cercetdri asupra acesteia au fost Intreprinse de I. N. Halipa, Opisanie Arhiva gg Senatorov (rossiskih)

predseadatelstvovasih v divanah kneajestvi Moldavii i Valahii s 1808 po 1813 gg, in “Trudi Bessarabskoi gubemnskoi

ucenos arhivnoi Komissii ™, tom. I, Chisindu, 1900, $i Radu Rosetti, Arhiva sematorilor din Chisindu 3i ocupafia ruseascd

de la 1806 la 1812, in “Memoriile Sect. Istorice” ale Academiei Romane, seria a II-a, tom. XXXI (1908) si XOXT1

(1909).

Arh.St.Chisinau, Fond I/1, nr.2185. Titlul dosarului este scris fn limba rusa.

An.V1(1934), nr4, p.323-327.

Acelasi $i astazi, dosarul avea atunci cota 2288/1810 (cf. §i /bidem, p.324, nota 1).

Ibidem, p.323.

Manolachi Draghici, Isioria Moldovei pe timp de 500 de ani, tomul 11, Iasi, 1857, p.65 §i 68. Vezi §i Dumitru D. Rusu,

Imbundrasirea iluminatului public din orasul lasi in secolul al XIX-lea, in ASUT, Tom XVII (1972), fasc.2, p.157.

Primul raport din acest dosar (21 noiembrie 1810) incepe astfel: “In legatura cu fnmultirea la lagi a functionarilor

militari inferiori (rusi, n.nis.), au loc diferite furturi de prin dugheni, de prin case...” (vezi mai jos).

8. Despre acestea, vezi Corneliu Istrati, Statistici administrative §i fiscale privind populatia Moldovei intre anii 1808 si
1812, in AllA, tom. XXTIV (1987), partea a I1-a, p.375-390.

9. Condica scrierii sufletelor §i a familiilor starii de jos din tirgul lesii, din 15 iulie 1808, la Arh.St Bucuresti, Ms.nr.804
$i, In transcriere modernd cu caractere latine, la Arh.St.Iagi, Ms.nr.1634.

10. Loc.cit. $i Anexele 3, 3A5i 4.
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1. Caprosu, P. Cocarla

Traducere din limba rusd

Filu | recto — 1 verso

Excelentei sale D. lucrator Sfetnic de
taina, Senator al Divanurilor Tarii Moldovei
si al Valahtei si cavaler Vasilii Ilvanovici Cras-
nomilasevici de la politmeisterul Iasulhui,
capitan-leitenant al flotei §i cavaler Dicesculov.

RAPORT

in legatura cu inmultirea la lasi a functionarilor militari inferiori, au loc diferite furturi de prin dugheni. de
prin case, despre care v-am anuntat pe Excelenta Voastra in rapoartele date; dorim numai (pe cit s¢ poate) de a
feri traitorii de la ruinare si sa curmam furturile.

Am socotit necesar sa va raportez Excelentei Voastre si, nelipsindu-va nobletea sufleteasca. sa ordonati pentru
ca pe ulitile mari, unde sint dugheni, sa fie puse dinaintea fiecarei dugheni cite un felinar cu o proportie pentru a
lumina toata noaptea, iar la unele din ele in functie de camenii care s-ar fi aflat sub controlul politiei. Prin acest
mijloc, fard indoiala, furturile vor inceta cu atit mai mult cu cit vizitele de noapte ale politiei vor avea intotdeauna
si scopul de a pazi felinarele. nu mai putin ca ceilalti si norodul, atit cei care conduc precum si cei care metg pe
jos noaptea pot avea de la aceasta foloase si vor fi feriti de primejdii citeodata de ciocnirea cu echipajele, pentru
care va rog cu umilinta sa nu lasati rugamintea fard rezolutie s1 semnare.

N. 596 Politmeisterul floter
Dicesculov <m.p.>
Anul 1810 noiembrie 21

Filele 2r — 3v ' » Traducere din limba rusd
N.3645

DIVANULUI CNEJIEI MOLDOVET

~ Politmeisterul lasului, capitan-leitenant Dicesculov, ma informeazi c4, in legatura cu furturile destul de dese
ale lucrurilor din dugheni si case, e necesar, pentru a le pune capat, de a avea pe strdzile man unde sint dugheni,
inaintea la fiecare doud dugheni, cite un felinar in care sa arda focul toata noaptea, iar ia dughenile de acolo gasesc
foarte de cuviintd a pune cite un strdjer. / Consider necesar nu numai de a stabili un numar mai mare de felinare
fata de cele ce se intilnesc astazi citeodatd linga dugheni, dar si numirea unor astfel de oameni pe toate strazile
mari §i pe ulicioare. Distanta uaui felinar de altul trebuie sa fie nu prea mare chiar si acolo unde n-au fost dugheni,
pentru ci aceste felinare sint foarte folositoare pentru a preintimpina furturile si pradaciunile, atit ale camenilor
care merg pe jos cit si ale celora cu echipaje. ' , v

Acesti oameni vor avea un mare confort, care le este atit de necesar, pentru cd ulitile $i ulicioarele in acest oras
sint atit de inguste/ incit, chiar §i atunci cind e lumina, plimbarea cu caii i trecerea pe jos intotdeauna e ingrewiatd.
In timp de noapte insa, din aceeasi cauza, a ulitilor si ulicioarelor strimte, echipajele se pot ciocni usor, ba chiar
sa-1 calce pe pietoni. De aceea, eu ma simt obligat si propun onorabilului Divan ca linga dugheni sa fie/ paznici
de noapte §i sd luati aminte c4 ar fi potrivit ca hotérirea in aceasta problem4 sa-mi fie prezentats spre dezlegare.

lagi, noiembrie 30, 1810
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NMuminand public in lasi la 1811

Filele 4r. — 5r. Traducere din limba rusa

N. 1758

DIVANULUI CNEJIEI MOLDOVEI

[nc4 la 30 noiembric anul trecut, eu am inaintat Divanuhu propunerea cu N.3645 despre instalarea felinarelor
atit linga dugheni cit §i pe toate ulitile mari $i ulicioare precum $i despre lucrul trebuincios, ca pe lingd dugheni
sa fie pust strajeri pentru preintimpinarea oricéror furtun.

Cu toate cd prin acea propunere eu ceream de la Divan §i pérerea in legturd cu aceasta problemd, ping la urma
o-am primut Rici un rispuns de la Divan. Aceasta mﬁ obligh s4 afrag atentia Divanului si manifeste mai multd
atentie 5i suma fata de dispozitiile autorititilor ... de la Divan precum §i de ce anume s-a intimplat aceastd
tardganare §1 s4 fie binevoitor Divanul si-mi prezinte peste trei nleexphummmmmlwﬂqmmsm 'la
propunerea mea, in masurd deplind o parere satisficitoare. in caz contrar, eu voi fi nevoit s inscriu in conlul
vinovatilor toate furturile din dughem din cauza lipsei acesior paznici i a numé#rului mic de/ felinare in oras,
inscrind in contul acelorasi si furtul marfurilor in sumé mare din dugheana negustoruhui Capga.

in lasi, aprilie 26, anul 1811

Fila 6r. — 6v.

Nt. 663

CATRA INALT EXCENTIE SA D. LUCRATORIUL SVETNIC DE TAINA, SENATORIU SI PROEDROS A
DIVANURILOR CNEJIILOR MOLDAVII SI VALAHT SI CAVALER VASILE IVANOVICI KRASNOMILASAVICI

Divanul Caejiei Moldavii

Cu cinste s-au priimit la Divan si al doilea predlojenie a [nalt Excelentii Voastre, din 26 april supt No. 1758,
in pricina fananilor ce cere trebuintd a s aseza pe la dughene, cum si pe uliti, cele mari si mici.

Are cinste Divanul prin aceasta a raspunde Inalt Excelentii Voastre cd incé de l2 6 a trecutei luni dechemv(nie),
adica dupd ce s-au pnimit ce dintii predlojénie din 30 noemv(rie) supt No.3645, au dat poruncile sale citri
D{(umi)sale vel aga si catra Epitropie Podului ca cel dintii s4 facd numaidecit punere la cale a si asiza.pe toate
ulitele orasului, unde vor fi dughene, la doao dughene un fanariu i la citeva dughene un pézitoriu, si cel de al
dotle sa faca o masuratoare tuturor ulitelor acelor fird de dughene i s instiinteze Divanul care si cite sint acele
uiiti §1 cite fanare cum si citi pazitori trebuiesc la fiestecare ulité, ca dupéd aritare aceea si si facs socotintd pentru
punere la cale a asazani fanarilor/ si pe la acele locuri. Si, vazindu-si ci nu s-au pus nici intru o lucrare sévirgire
acestii poronci mai inainte de a sa priimi accasta de al doile prediojinie, de iznoavé s-au mai dat poronci citrd
D(umi)sale vel aga de acum si cétra Epitropie Podului ca numaidecit fird s mai ziboveasci sd urmeze sévirsire
intocma dupa predlojanie inalt Excelentii Voastre. lar D(umi)sale vornic Constandin Cantacuzino, ce au fost aga
in vreme ce s-au dat porunca aceasta, i s-au scnis ca sé dea ispuns pentmu ce nu au pus in lucrare agizare fanarilor
§i a pézitorilor dupé porunca ce i s-au triimis.”

Constandin vel l(ogo)fiit <m.p>. lordachi Roseti vist(iernnic) <m.p>.
1811 ap(rilic) 29, Esi

EDITI: T.G.Bulat, Mdsuri gospoddresti comunale la Jas in 1811, in “Arhivele Basarabiei™, An VI (1934),
ar.4, p.324-325.

1 Neclar.
2 Cu traducere ruseasca juxtapusa — coloana din dreapta (exceptind primele trei m:dun care dm numai fn roméneste).
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- Filele 7r — 8r. i ) Traducere din kmba rusa

DIVANULUI MOLDOVE]. PROPUNERE.

Din dispozitia catre mine a stimatului Divan de 1a 29 aprilie curent, cu numdrnul 386, eu véd ca acesta, in urma
propunerii mele din 30 noiembrie a anului trecut, sub numarul 3645, despre ' stalarea felinarelor atit la dugheni
cit 51 pe toate ulitile mari §i pe ulicioare precum §i numirea strdjerilor pentru preintimpinarea furturilor din cle,
<Divanul7> nu numai ca n-a avut grija sa urmareasca indeplinirea rapida si intocmai, de folos comun, a propunerii
mele./ ba chuar §i parerea care se cerea nu mz-a fost prezentata O atare neascultare a Divanului fatd de propunerile
autoritatilor imi impune sa fac o observatie acestuia §i sa spun c& aceste propuneri ale meie sint facute nu numai
pentru a informa, dar si pentrua fi indeplinite in modi cuveait, neadmitind nici o intirziere, mai ales atunci cind
acestea se referd [a linistea 51 securitatea locuitorilor.

In acelasi timp, cer de la Divan ca acesta, dupa primirea acestei propuneri, sﬂ i trimita cit mai repede
raspunsul, care ar satisface pe deplin propunerile mele numite mai sus.

Daci i de data aceasta Divanul va manifesta incetineal4, eu voi i nevoit s4 indeplinesc dispozitiile Divanufui
din 26 aprilie cu N.1758.

in lasi, mai 2
Dicescul <m.p>.
Fila 9r. — 9v. Traducere din limba rusd
X Anul 1811 mai 4
Catre Inalt Excelenta sa D.lucrator sfetnic de
taind, senator cavaler Vasilii Ivanovia Cras-
nomilasevici, de la aga lasuhu, lordache Bals
RAPQRT

In dispozitia Excelentei Voastre se di indicatie ca pe uliti s fie numiti stréjeri si s4 fie puse la fiecare doua
dugheni cite un felinar si la ele strdjeri despre care i s-a dat dispozitie polcovnicului Bals ca s4 masoare, iar peatru/
ca el n-a terminat aceasta masurd, eu am poruncit s4 fie terminata aceastd masura la acele dugheni (un felinaras)
si la ele un numdr potrivit, adici la zece dugheni unul; drept care am onoarea a raporta Excelentei Voastre.

lIordache Bals <m.p>

Filele 13r. — 13v. 5i 32 r.

No. 3841
Catrd Inalt Ext(elenta) Sa D lucritor sfet-
nic detaina, sen(a)t(or) proedros Divanurilor
- : Cneji(iei) Moldaviei 1 Valahiei si cavaler Va-
silie Ivanovici Krasnomilasevici

Divan(ul) Cneji(ei) Moldavii

Dupé multe porunci a fnalt Ex(elenti)e Voastre ce s-au dat pentru paza orasului despte facitorii de rle ca sa
sd facd fanare prin toate ulitdle de amandoua partile si si snnndma.scapaiz:ltm ca s4 fie cu privighiere si neadormire
ca intru aceeasi vreme si si pézasca §i neprimejduire-orasului dar si neprimeduire a calatorilor, urmind Divanul
asdmine si mtocmapomncu dupa axpmdcrepredlqannlormdatsl la Hatmanie si la Agie si la Epitropie Podurilor
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ca s4 sileasca fiestecare dar cei ce lacuiesc pe uliti sa faca stilpt cu fanare §1 s aibé pazitori §i 4 sd aprindd noapte
ca sd s& lumineze deopotriva toate ulitele pentru neingrijire.

Nemica insa nu s-au facut poate si din neputinta si strimtoare ordsdnilor avind asupra lor i scumpiri $1 alte
‘greutats a cvartireior.

Pentru aceasta./ luind Divanul alte masuri au cerut de la Epitropie Podurilor o mdsuritoare a ulitelor si o idee
de citi stilpt cu finare urmeaza a sd face §i citi vor cuprinde, care i ficindu-s(4) cu larnurire si triimite in tilmacire
atit raportul cit s1 vidomostia stinjanilor care cuprind 9761 sl(')nj(eni) 6 pq!me jar fanare la 12 stinj(eni) un fanar,
trebuiesc 814 fanare; care fanare pot sa sa faca cite 20 lei anual, iar apoi cheltuiala unui finar pe anu, alti 29 lei
32 panale.

Divamul socotind gaseste urmare lucritoare aceasta, adecd 600 stilpi cu [iare sa sa faca de catre Epitropie
Podurilor cu aceasta cheltwala de 20 lex unul care fac 12 mii lei. Si banii acestia s4-i dea ocirmuirei, banii care
sint strinsi in vremea Domnuilor de mai inainte pentru Orfanotrodion, dar care si sint 10 mii lei imprumutati la
Epitropie Podurilor. 1ar doua mii lei sa afla gata la Epitropia Orfanotrofiei/ ca sa nu s4 mai insircineze asupra
orasanifor, nici sa sa prelungeasca urmarc tucrarii; apoi ficindu-sa stilpii acestia cu fanare cheltuiala luminarilor
si a pazitonilor s a intocmirei [or pe tot anul da-o cei ce lacuiesc prin dughene 5i case. [ar unde nu vor fi dughene
nici case sa va da de citrd ocirmuire prin Epitropie Podurilor.

Aceasta socotinia fiind umta cu hotarire inalt Ex(telentiei) Voastre poate avea Divanul rispuns spre lucrare
caci alta inlesnire nu si g,isaste

Constandin v(e)l log(ofii)t <m.p>, Bals log(ofd)t <mp>,
Sandu Sturdza hatm(an) <m.p.>, lordachi Roset vxst(:emlc) <m.p>.

1811...

EDITII: T.G.Bulat, Mdsuri gaspoddresti comunale la Jasi tn 1811, in “Arhivele Basarabiei”, An.V1(1934),
ord, p.326-327.

Fila 6r. — 6v.

Citrd Inalt Excelentie Sa D.lucrtoriul
svetnic de taind, sentatoriu §i ptoedms a Di-
vanurilor Cnejilot Moldavu si Valahii §i ca-
valer Vasile Ivanovici Knsnmmlasawci
Divanul Coejiei Moldavii

Cu cinste s-au priimit la Divan si al doilea predlojanie a Inalte Excelentii Voastre, din 26 apnl supt No.1758,
in pricina fananlor ce cere trebuingd a s& asaza pe la dughene, cum §i pe uliti, cele mari §i mici.

Are cinste Divanul prin aceasta a raspunde Inalt Exelentii Voastre c4 inca de la 6 a trecutei lum dechemv(rie),
adica dupa ce s-au priimii ce dintii prediojanie din 30 noemv(rie) supt No.3645, au dat poroncile sale citrd
Diumi)sale vel aga si catrd Epitropie Podului ca cel dintii sa faca numaidecit punere la cale a sa asiza pe toate
ulitele orasului, unde vor fi dughene, la doao dughene un fanariu si la citeva dughene un pazitoriu si cel de al doile
sd faca o masuratoare tuturor ulitelor acelor fard de dughene si sd instiinteze Divanul care §i cite sint acele uliti si
cite fanare, cum §i citi paaton trebuiesc la fiestecare ulitd, ca dupa ardtare aceea s4 si facd socotin{d pentru punere
la cale a asdzarii fanarilor si pe la/ acele locuri. $i, vizindu-sd ci nu s-au pus nici intru o fucrare sdvirgire acestii
poronci mai inainte de a s4 priimi aceasta de al doile predlojénie, de iznoavi s-au mai dat poronca citre D(umi)sale
ve' aga de acum si catra Epitropie Podului ca numaidecit fird s4 mai zibovasci si urmeze sivirsire intocma dupd

3 Cu traducere ruseascd juxtapuss (coloana din dreapta).

4 Neclar. Pe verso-ul filei 32 se afla sfirsitul unui document in limba rusa ce nu se mai pastreazd in dosar: “... cu acordpl
Excelentei Dumneavoastra si aducerea acesteia la indeplinire, Divanul asteapta dispozitia hotaritoare de mai sus. Din
moldoveneste in ruseste a tradus C. Padurici™.
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prediojanie Inalt Exelentii Voastre. lar D(umi sale vornic Constandin Cantacuzino, ce au fost agi in vreme ce s-au
dat poronca aceasta, i s-au scris ca si dea rispuns pentru ce nu au pus in lucrare asdzare fanarilor si a pazitorilor
dupa poronca ce 1 s-au trimis.

Constandin vel I(ogo)fit &m.p>
1811 ap(ril) 29, Esii®

Filele 10r. = 10v., 12r. — I2v.

No.1930 _
Catra inalt Extelentie Sa D.hucritoriul

sfetnic de taind, senatorul proedros Divanu-
rilor Moldovii si Valahiei si Cavaleriu Vasilie
Ivanovici Krasnomilasevici

Divan(ul) Cnejii Moldovii

Prin predlojanie inalt Extelentiei Voastre din 2 maiu supt No. 1871 s-au vizut tulburare Inalt Extelentiei Voastre
asupra neimplinirei finarilor, care socotinta inalt Extelentiei Voastre au fost a sa pune la doao dughene unul si
céte un pazitoriu pe toate ulitale mari s1 mici pina si acolo unde nu vor fi dughene, dupd cum pentru aceasta pre
largu sa aratd prin predlojanie dati la 30 noemvne a anului trecut cerindu-s(2) pentru aceasta raspunsu cu mustrare
de la Divan supt care cuvant nu s-au aflat inplinire poroncii ocarmuirei §i pentru ce nu s-au facut nici rdspunsu
asupra datornicei lucrarni.

Pentru care are cinste Divagul a face rispunsu Inait Extelentiei Voastre cu comitetul Divan cu aceeasi cunoscuta
silinta si supunere Cu care purure se poartd/ intru toate slujbele 51 intru cele mai greli si ostemitoare tretbuinie ostenest
au fmplinit datorie supunerei sale si ntru aceasti pricina care cu toata cuviinta si dupd tot cuvantui dreptatie s-au
socotit de citrd mtﬂlq;cmne inalt Extelentiei Voastre spre obsteasca linistire 51 folosinta aceior ce laanesc in pohine
a fi feriti de pradaciune si acelor ce umbla noapte spre a ave lunmna ce iara pnmejduire a calatonet s intru acesl
chip din ceasul ce au priimit ce dintiiu prediojanie din 30 noiemvrie supt No.3645 au dat intocmai povatuin iz @
poroncile sale Divanul citrd Agie de atunce, care sa ocirmuia de D(umnea)iw vomic Costachi Contacuzno, dar
pind a sa face de catrd D(umnea)lui socotinta de alcituire acestor fanare nefacindu gribire ce dupa datone au venit
vreme schimbérii D(urni)sale/ intru care s-au vazut nelucrare si iards indati dupa rinduire D(umi)sale agai lordache
Bals s-au innoit poroncile cu tramitere insus tilmdcirei a predlojaniei Inalt Ex(lelentier) Voastre st catra Agic si
catrd ace Hitmanie de acum ca intocma sa sa urmeaza ace buné si priincioasd pentru obste socotinta a punerea
finarelor, sa urmeaza de citra aceste locuri 5i pe zi ce merge si adaoge facire si punire firarelor; si pricina intarzien
iaste sardcie celor mai multi din lacuitorii dughenilor ulitelor neavandu ¢hip a gati fanare si-a tocmi paziton decat
cu oarescare pdsujne fiind cei mai multi neputinciosi din cheltuielile pitrecirei lor unite st cu cvartirunile cele
necontenite insé si silinta va fi si lucrare s4 va ardta pe la toate acele locuri unde sint dughene pe ulitele oraselor
iar pe la acele locuri unde nu vor fi dughene s socoteste/ daca s4 va uni si socotinta inalt Extelentiei Voastre ca
sa sd rinduiascd Epitropie Podurilor si giteasca finare in stilpi si unde vor fi casa boieresti sau a altora vor pif
stapinii acelor casa cheltuiala fanarilor, ingrijindu-sd si pentru luméndri, iar unde nu vor fi nici case, nici dughene
ace cheltuiald a fanarilor sa va da din banii pamintesti, ingrijindu-si. Epitropie Podurilor de a fi si lumanan
printr-inséle, cdci nu iaste cu putintd a si indatori cu scoatire de bir pentru acea cheltuiald pe orasani, insa pre
putine locuri pot si fie aceli liprite de case §i dughene asupra ulitilor. Si cind aceasta sd va gasi cu cuviinté de cétré
[nalt Ex(telentia) Voastrd va ave Divan(ul) rispunsu ca sa puie in lucrare®.

Constandin v(e)l log(ofd)t <m.p.>, Bals log(cfil)t <m.p.>, lordachi Roset visi(iernic) <m.p.>.
1811 maiu 13, Esii.

EDITII: T.G.Bulat, Mdsuri gospoddresti comunale la Jasi in 1811, in “Arhivele Basarabiei”, An VI (1934),
nr.4, p.325-326.

3 Cu traducere ruseasca juxtapusi (coldana din dreapta).
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Fila 1lr. — 1v. . Traducere din limba rusd

N 2990

Divanului Cnejiei Moldovei

Pentru intelegerea hotaririi din 15 funie a anuhui curent cu N. 450, pe care am primit-o de la onorabiful Divan,
am asteptat de la Divan pind acuma ca si mi se trimité hotérirea figaduitd mai inainie, din 29 aprilie, cu N.386,
conform careia, inck in decembrie 1810 i se prescrie Epitropiei Podurilor sé informieze de cite felinare ¢ nevoe in
locurile unde nu stat dugheni. Eu insé n-am primit aceste date 5i nici n-am observat mare stinuini4 pentru instalarea
felinarelor, macar la inceput, la dugheni./

intrucit Divanul a primit in legtura cu aceasta o dispozitie prealabild, eu m4 simt obligat s& propun din nou:

in primul rind de a indica in mod strict cine trebuie si in modul cel mai rapid sa instaleze felinare in fata
dughenilor pentru ca referitor la aceasta demult sint date dispozitiile Divanului;

in al doilea rind, in baza propunerilor proprii ale Divanului, Epitropia Podurilor s instaleze sftilpi cu felinare
in toate locunile unde nu sint dugheni, pentru ca stipinii caselor, in fata carora le vor instala, atit boieri cit i
reprezentantii altor stari, platind pentru stilpi si felinare ... * urmérind ca in ele s4 ardd luminérile in permanents
in afara de noptile cele mai luminoase. Acolo ins4 unde nu sint nici dugheni si nici case, Epitropia Podurilor ar
trebui sa instaleze i s intretind felinare pe contul veniturilor obstesti;

in al treilea rind, indeplinind toate acestea fara nici o tirdganare de timp ... 3 cite sint instalate in realitate, iar
daca va fi dispozitia de a instala felinare atit in locurile unde sint dugheni cit i acolo unde nu sint, dar sint case
51 terenun libere, sa binevoiascd Divanul si-mi prezinte lista cu indicatiile respective despre acestea pentru ca sé
pot expedia aceasta listd la conducerea politiei locale pentru a asigura din partea lor indeplinitea.

lasi, noiembrie 27 zile, anul 1811.

Ma ales Epitropia a considerat necesar ca pe Ulita Mare a Tirgului de Jos i pe alte uliti pe care umblé lumea
ncintrerupt, dacd va accepta §i onorabilul Divan, si dea poruncd Hatméniei si Agiei ca pe aceste uliti sé fie instalate
felmare de aceeas: forma cu stilpii.

lulie 10, 1811.
Manolachi Bals <m.p>

Fila 149r. — i4v. Traducere din limba rusd

in onorabilul Divan al Cnejiei Moldovei

Pe data de 6 a funii curente am primit cu pleciciune porunca onorabilului Divan impreuni cu copiile
propunerilor Excelentei Sale domnului sfetnic de tain4 si senator si cavaler Vasilii Ivanovici Crasnomilasevici din
27 junie trecut, cu N.2990, in care e prevazutd in am4nunt ordinea instal4rii felinarelor, pentru ca acestea si fie
instalate pe stilpi si pe acele strizi unde nu sint dugheni. Despre aceasta au fost date dispozitii speciale de la Divan,
care pun pe seama acestei epitropii atit pregatirea cit si instalarea felinarelor precum si intretinerea lot. B

[n conformitate cu aceasta am onoarea de a raporta onorabilului Divan c4, inc4 de la primirea primei dnpozutn
Epitropia n-a intirziat s4 treac4 la indeplinirea poruncii Excelentei Sale, poruncind indatd mésurarea strazilor, afit
aacelora pe care se afla dugheni, cit5i, in general, a tuturor §i unde nu se afld dugheni, s whmsunre e ardtatd
in registru, in care este indicat mumarul stinjenilor pe partea dreapta 5i stinga. In total sint 9761 stinjeni 5i 6 patme.
Punind la fiecare 12 stinjeni cite un felinar, in total alcituiesc 814 felinare si la fiecare felinar cite un stilp.

$  Nedescifrabil.
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Cheltuielile pentru un felinar cu stilp, cu lucrul i alte operatii prevazute afit de Excelenta Sa, cit si de onorabilul
Divan, pentru care propun si se faca un model, vor constitui nu mai putin de 20 de ler.’

Intretinerea felinarelor, cu exceptia noptilor cu luna, cind in ele nu se vor aprinde luminérile, va costa, pe au,
numai pentru o luminare 18 lei 5i 12 parale precum si fanargiuhui leafi pe an/ pentru fiecare felinar cite 24 de lei.
Pentru reparatia lor se propun inca 60 de parale, astfel ci, fiecare felinar va costa in fiecare an cite 43 de lei si 32
parale. Intrucit instalarea si intretinerea acestor felinare va fi pusa pe seama acestei Epitropii, in virtutea poruncii
de mai sus. aceasta epitropie va depune toata stiruinta pentru a le instala .58 pentru povituire astepta Epitropia
de la Divan porunca in scris.

Fila 15 recto Traducere din limba rusa

REGISTRUL MASURARII ULITELOR ORASULUI IASI DUP A CUM URMEAZA MAI JOS
Stinjeni / Palme
Ulita Mare, din poarta Palatuhi Domnesc pind la coltul ogrizii® logofdtului Pascanu

Stinjeni  Palme

cladirilor

1 2 3

26 4 — locul logofatului Pascanu

21 — 11 dughenile vornicului Dimitra. 'ie Sturza

2 — — ulita care duce spre vornicul Dimitrache Sturza
22 — 8 dughenile dumisale Alecu Ghica

3 4 — ulita care vine pina linga vistermcul Grigoras Sturza
15 — 6 dughenile

57 & _ o { vormicului Gavnil Conache
31 — — ograda

I i Paladi

2 5 — dugheana { guiiicael Lalatk

5 2 2 dughenile

7 3 . o {scoln @deacmnm are sediu) Divanul
26 — 8 dughenile

3 - — . poarta ale Mitropoliei
24 6 8 dughenile

2 3 — ulita spre Baston
28 6 12 dughenile lui lordachie Ghica

8 2 2 dughenile

2 2 —  poarta bisericii catolice nemtesti

8 6 4 dughenile !

6 Neclar.

7 ganl'neaza o mentiune in ruseste, cu urmétorul continut (in traducere): “Pe original este iscélit polcovnicul Manolachi
$”.
8 Cuvintul rusesc “ograda” are mai multe sensuri: gard, zdplaz, imprejmuire, ingraditund. Am pastrat cuvintul din
original, care indica fn roméneste loc ingradit, curte.
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Fila I3 verso

N
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~ |
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375

dughenile
fintina/cismeaua

poarta

dughenile

poarta Hanuhui turcesc

a Trei Sfetitelor

a hui Grigore Ghica

ulita spre Turnul donmmesc
dughenile tui Petrovici

bisericii Trei Sfetitelor

Partea stingd

ograda
dughenile {alenn'Nieoheddibu

dugheana protopopului Vasilache
dugheana Bisericii Spiridon
Ulita Tirguhui de Jos

dughenile Bisericii Spiridon
dughenile lui Costache Botizatu
dughenile cépitanului Costea
dughenile Bisericii Galata
dughenile Sfintului Ioan

Podu Vechi

dughenile hii Locman spiterul
dughenile
ograda
dughenile
ograda
ograda vistiemnicului Roznovanu

ograda logofatuhui Ghica

Ulita Razuhui

ograda dumisale Tedorascu Bals

ograda caselor Bisericii Spiridon
ulicioara spre biserica Sfintuhyi Dumitru
dughenile

{ dumisale Nicolae Bals

{ Anci Curaze

ograda ha Alecu Ghica
dughenile

u’guda P .
cismeana { vomicuhlui Dimachie

dughenile logofitubui Pascanu
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4

Ullita Thrguhii de Jos, de la ograda Palatului Donmese 5 de la poarta Bisericii Sfintulsi
Nicolae 5i pind la sfirsitul malului riul:¢ Cacaina, adicdt partea dreaptd

dughenile Dobrovatuhu

dughenile Sfintuhui Nicolae
poarta
ograda
dughenile |1 Gheorghe Brasovanu

{ Manéstirii Dobrovat

In total, pe Ulita Tirgului de Jos, adicit pe partea stingd

135 2
11 5 5
10 6 6
2 2 -
12 5 —
2 3 1
39 5 -
Fila 16 r.
39 5 —
2 1 1
1 s _
9 3 3
4 3 2
16 4 s
17 4 - =
27 7 14
2 3 & 3
58 6 22
4 2 —
4 5 2
3 3 2
1 4 1
3 1 2
3 2 2
5 4 3
1 5 1
3 4 2
8 2 4
2 6 s
3 3 2
13 3 5
3 4 i
3 2 2
14 4 8
2 3 —
11 4 6
2 2 1
3 7 2
3 3 2
1 5 1

Transport _

dugheana negustorului Nicolae Ceaus

poarta fui Gheorghe Brasovanu si a hui Nicolae Topci
dughenile hui Topci

dughenile
ograda
ograda lui Riscanu

dughenile

poarta Bisericii Bamovschi

{ sardaruhni Manolachie gramatic

dughenile

. Ulita Inchisa

dughenile Manistinii Galata
dughenile Manéstirii Bimova
dughenile evreului Ursul
dughenile evreului 1zrail
dughenile evreului losif postavarul
dughenile evreului Mihel
dughenile lui Constantin Cozac
dughenile hd Sandulache Sturza
dughenile Bisericii Sfinta Vineri
Ulita Sfintei Vineri

dughenile Bisericii Golia
dughenile Iui Pascal .

crismele Balasicai

dughenile Manastirii Probota
dughenile Bisericii Cetéfuia
Ulicioara Sfinta Vineri

dughenile Bisericii Cetatuia
dugheana Iui Gheorghe herarul
dughenile ciminarului Costin Chirca
dughenile hui Sandulache, fiul dascalutui Teodosie
dughenile Bisericii Spiridon
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2 4 H dugheana banului Teodor Carp
2 1 i dugheana evreului Nahman
6 4 3 dugheana lui Costea placintar
3 4 —  Ulita Cildararilor

28 7 — ograda din piatri a Bisericii Sfintuhui Nicolae
2 2 -—____ poarta aceleiagi biserici

335 2

Fila 16 v.
In total, Ulita Tirguha de Jos, din pariea dreaptd

2 — —  poarta Palatului Dommesc

12 3 —  ograda

2 2 1 dughenile { Bisericii Sfinta Vineri
8 3 3 dughenile Bisericii Cetifuia
4 — 2 dughenile cépitanului Grigore
7 1 3 dughenile hui Hristi Gevit
3 3 1 dughenile hui Teodor
4 3 2 dughenile Bisericii Sfintul Dumitru
4 2 2 dughenile hui Teodor Galusci
2 4 —  Ulita care duce spre cipitamul de diribam, spre Bahlui
5 i 1 dugheana
9 _ 3 dighicans { Bisericii Frumoasa
2 7 i dugheana dardbamului
14 4 7 dughenile Bisericii Bimova
2 ! — Drummul spre Vama
10 —_ s dughenile Bisericii Barnovschi
4 — 3 dughenile evreutui Leiba
4 3 3 dughenile Bisericii Sfintul Ilie
3 1 dugheana evreulu Selmaru
10 — 6 dughenile Bisericii Barnovschi

10 — 6 dughenile Bisericii Sfintul Ilie
2 2 —- Drumui in Jos
4 2 2 dughenile Manastirii Bimova
8 2 2 dughenile evreuhui Ursul
6 —_ 2 dughenile evreului Smil
5 4 3 dughenile evreutui David
7 — 3 dughenile Bisericii Barnovschi
5 1 2 dughenile vormicutui Vasilie Rositu
26 6 10 dughenile Bisericii Barnovschi
2 4 —_ Ulita de la Biserica Bamovschi in jos
12 — 5 dughenile tui Hristi Gevit
15 — — ograda ) )
2 3 1 dugheava { spitertui Gheorghe
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42 6 — ograda Beilicului
3 7 —  drumul injos spre cAminarul Bucsenescul
6 6 2 dughenile Bisericii Sfintului loan
25 7 — ograda Leonesei
13 2 5 dughenile aceleiasi Leonese
335 2
Filal7r
85 3
Ulita Tirgul de Jos, de la Ulita Mare si pind la poarta Bisericii Sfinta Vineri
Partea dreapta
3 - 2 dughenile Sfintului Spiridon
5 5 2 dughenile Botizatului
2 7 —  Ulicioara Inchisorii
2 3 1 dugheana jui Nicolae sticlar (?)
11 4 5 dughenile Bisericii Sfintul Nicolae
2 — — . pottile bisericesti
40 4 13 dughenile aceleiasi Biserici a Sfintului Nicolae
3 - —  Ulita Caldararilor
9 1 dughenile Dimitritei
5 6 2 dughenile Bisericii Sfinta Vineri
85 3 :
Partea stinga
3 4 — Ulita spre Podu Vechi
33 — 16 dughenile Dumitritei
1. 3 — pottile,
4 5 3 dughenile { aceleiasi Dumirite
11 3 6 dughenile tui lordache
4 5 6 dughenile lui lonica Bors
3 6 2 dughenile serdarului Pulcer
1 6 1 dughenile ‘
: : 5 - dubiasts { lui Gheorghe placintar
2 1 1 dugheana tui Codreanu
5 7 4 dughenile lui Constantin Botizatu
4 5 2 dughenile Bisericii Sintul Spiridon
85 3
254 3 N
Podul Sfintei Vineri, de la portile aceleiasi biserici si pind la mahu piriului Cacaina
17 4 —  ograda lui Duluba Toi
10 — —  ograda lui Enache Pelin
14 — —  ograda lui Constantin Bantis
11 1 — ograda lui Constantin Dron
10 2 —_ ograda lui Constantin Hristea
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Fila 17 v.

5 2 o
6 4 2
74 5 —
In total

74 5

20 4 —_
2 4 1
10 . —
5 6 2
6 — 3
7 3 3
4 — —_
5 — 1
2 5 —
8 1 o
10 2 —
2 2 =
14 7 6
3 4 2
1 4 =
1 s o,
5 4 3
2 — 1
8 4 2
29 2 —
2 = —
2 4 -
10 3 3
4 - —
10 1 5

254 3

17 4 8
2 2 —
6 3 —
39 4 16
2 5 —
3 2 —
3 7 2

PR {hxiMateianm

Podul Sfintei Vineri

ultima sumé

ha Logvi

cnile { gvin armean
ograda piharnicului Alexa Screndulie
dughenile hui Apostol blinar
dughenile viduvei Zoita

dughenile lui Anastasie Panu

ograda
dughenile
Ulita Cizméariei

ograda hui Petru Ciufutu

locul doctorului Eustafie

porttile banului Bisericii Sfintul Sava
dughenile Sfintuhui Sava

dughenile

{ Bisericii Bamovschi

, { hui Anton blanarul

porttile

fortca (?) Museliona

dughenile hui Hagi Ivanci

dughenile tui Anton blanar

dughenile Bisericii Sfinta Vineri care alcituiesc ograda bisericii
ograda bisericii aceleiasi Sfinte Vineri

cismea

loc fard dughene { ale Sfintei Vineri

dugheni

ograda ui Dimitrie-Copantu

dughenile Bisericii Sfinta Vineri

Partea stingd

dughenile

ulicioara

ograda Sfintei Vineri

dughenile

portile

ulicioara spre Tirgul de Jos

dughenile lui Radul Brasovan
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6 4 '3 dughenile lui Topci Sandulovici
3 4 2 dughenile hui Nicolae Zbursov
4 5 2 dughenile Bisericii Cetifuia
90 3
Filal8r _
In total Sfinta Vineri
90 3 ultima sumd -
1 6 4 dughenile
evreului Izrail
2 3 — portile { .
12 5 —  ograda evreului Miheli
6 5. — loc pentru casa aceluiasi Miheli
LS — — Ulita in jos
2 3 —  cismeaua
39 4 16 dughenile
. . — o { tui Anastasic Pamu
21 5 — ograda fun Constantin vatav
41 4 — _ ograda lui Grigorie Riscanu
14 1 — ograda pahamicutui Afendulie
2 1 — cismea
254 4
0 2 Ulita Caldararul
Partea dreapti
5 3 1 dughenile lui Costea placiatar
1 2 — ograda
hui Ftanasie Polischi
6 4 3 dughenile { asie Folisehn
8 — 3 dugheniie Bisericii Sfintubui [oag
9 i — locul Dumitritei Alhazie
30 2

132 2 Ulita Cizmariul, de la Podu Vechi pind la Tirgui de Jos

) Partea stingd

30 2 12 dughenile Bisericii Sfintului Nicolae

- Partea dreaput

5 2 -— loc pentru casa fui Hag Gheorghe armean

33 1 — locul Bisericti Armenesti

2 — — poriile aceleiasi biserici

3 7 2 dughenile aceleiasi Biserici Armenesti

6 e 2 dughenile egumenuiui Danul

9 — 2 dughenile Biserivii SSntul Spiridon

3 7 2

dughenile doctondis Fusiatic
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Fila I8 v.

3 5 2
2 2 1
24 — 12

93

In total Ulita Cizmariul

93 - —
2 5 N
2 5 1
2 5 1
3 — 2
1 6 1
. 2 1
2 3 2
1 7 1
1 7 1
3 - 2
2 7 2
1 2 1
1 3 1
3 — 2
1 2 1
2 7 2
3 5 1

132 2

4 4 2
1 7 1
3 3 1
i G 1
2 4 1
10 1 5
3 5 2
3 1 |
3 i 1
1 5 —
2 6 —
6 3 2
4 7 3
5 7 3
3 7 2
2 3 1
13 1 6

dughenile Rucsandei Scortescul
dughenile logefituhi Eftinie
dughenile Bisericii Bamovschi

ultima sumé

Ulita Sfinta Vineni

dugheana evreului [iie
dugheana huni Constantin Bantas
dughenile Bisericii Bamovschi
dughenile Dumitritei Halcazi -
dugheana Sfintului Nicolae
dughenile Sfintei Vineri

. dugheana fui Nicolae Ciciul

dughenile hui Todor Donici

a doctorului Eustafie

dughenile lui Sandulachi Catichi
dugheana Sfintei Mitropolii
dughenile lui Irimia cojocar
dugheana lui loan Bran
dugheana lui Petrache Cazimir
dugheana huii Enachie Manmu

Partea stingd
dughenile tui Costea placintar
dughenile evreutui Herscu
dughenile tui Fiodor lipovan
dugheana lui Ivanitd Brasovanu
dugheana evreului israil Focsineanu
dughenile Bisericii Barnovschi
dughenile Sfintului loan
dugheana Aghenoaei
dugheana hui Hagi Teodor arman
cigmea
Ulita Bisericii Sfinta Vineri

" dughenile Bisericii Barnovschi

dughenile lui Grigore Sardachir
dughenile lui lonita cojocar
dughenile Bisericii Barnovschi
dughenile capitanuhui Sava
dughenile lui Galitin
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2 7 g dughenile evreicdi Haiha
‘ 77 6 -
Filal9r
" In total, pe Ulita Cizmariei
Partea stingd
a7 -6 - ultima sumd
2 3 1 dughenile Bisericii Armenesti
11 7 5 . dughenile hi Jordache Catargi
15 2 9 ‘dughenile Nastasiei Panu
I 4 —  ulicicard :
3 - 4 C— ograda
. { lui Dumitrachic Codreanu
- 8 5 2 dughenile
3 1 dugheana
8 3 — mesernitd
132 .

307 7 Ulita Podu Vechi, de la Ulita Mare 5 pind la sfirsit, lingd cdminarul loan

: o Partea dreapta
19 - 4 7 dughenile Bisericii Sfintului loan
2 1 10 dughenile vomicului Vasilie Rosat
5 — 1 dugheana logofatutui Ghica
11 s 6 . dughenile lui Gheorghie Stroescu
4 5 2 dughehile lui Alexandru Voinescul
2 2 i &ugheana tui Carpagj bas
1 4 1 dugheana lui Pantilie blanar
3 4 2 dughenile Agatei ,
11 6 4 dughenile lui Gavril Conachi
3 — —  Ulitain jos spre Sfinta Vineri
6 4 2 dughenile Bisericii Sfintul Sava
5 2 — ograda vornicului Teodorascu
1 6 1 -dugheana capitanului Dumitru
14 2 9 dughenile lui Ioan Scortescul
1 5 il dugheana Branului .
1 4 1 dugheana hui Ioan Scortescul
4 ~6 2 dughenile lui Dumitrachi bas-ceaus
4 — 1 dughenile Bisericii Sfinta Vineri
1 6 1 dughenile Bisericii Sfintul Sava
6 - 3 dughenile lui Chirilfin
17 6 6  dughenile spatarului Stratulat
5 — 1 dugheana lui Mardaros arman
6 4 3 dughenile huii Alexandru Voinescul
144 7
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Fila'19v.

Fila 20 r.

In total, Ulita Podu Vechi

144

£
1

5
9
10
5
3

26

12

7

O I B L]

uuox:-l

p—u-uo—-ugolum_m—l{;'

307

< |

_wlu-—l

oW N AN

N e |

Bwowdswmaowanwznwwagsg

—_ - W N W |

In total, pe Ulita Podu Vechi

90

ultima sumi

dughenile tui Constantin Botizatu
Drunml in jos

dugheana Bisericii Armenesti
dugheana hui Ariton cobzarul, armean
dughenile Bisericii Armenesti
dughenile lui Hagi Gheorghe
Drunmul spre Cizmdrie

dughenile Bisericii Armenest
dughenile arhiereufui armean
dughenile hui Vasile Creditoru
dugheana sulgeruhn Enache
dughenile Bisericii Barboi

dughenile hui Carabet armean
dughenile Evdochiei Chetréritei
dughenile Méanastirii Neamfuhu
dugheana tui lordache Giscd
dughenile ciminaruhii Dragachi Rosdt

Partea stingd
dughenile Bisericii Trei lerarhi
dughenile lui Hagi Ivanciu
dughenile Bisericii Cetituia
dughenile Bisericii Trei lerarhi
dugheana hui Matei vitavu
dughenile spatarutui Enache Chiscanu
Ulita Nemteascd
dughenile tui Paladuc
dughenile tui telal-basa
spiterul Gheorghe
dugheana sulgeruhui Gheorghe
dugheana Saflei slicritei
dugheana Bisericii Nemtest
dugheana lui lonité Locun ficlierul
dughenile Mandstirii Neamt
dugheana lui Ivanitd Codrin

ultima suma

m
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Partea stinga
5 2 2 . dughenile lui Teodor ispravnic
12 15 2 dughenile hui lanie Margaritul
13 4 6  dughenile i Dumitrits bacal
34 2 14 dughenile Bisericii Sfintul Sava
6 2 3 dughenile Bisericii Birboi
14 —_ 7 dughenile lui Dumitrache Bogdan
2 — — Ulita spre Golia 5o
3 2 2 dughenile lui Mibdlache Pascal
2 —_ 1 dugheana armeanului Carabet
1 5 1 dugheana Bisericii Sfintul Sava
8 — 4 dughenile armeanului Stefan
13 —. 4 dughenile armeanului Chireti
4 1 2 dughenile [aceluiasi] armean Cristea
10 — 5 dughenile lui Matei puscasu
1 6 ! dugheana ha lonitd anmean
6 4 3 dughenile evreutui Izrail
6 — 2 dughenile Bisericii Golia
8 =X — ograda armeanubui Chizaru
16 4 —  ograda armeanului Ovanes
9 —_ 2 dughenile lui Constantin bicalu
< 5 — casa armeancdi Miriuta
7 4 2 dughenile Eufrosinii
12 — 2 casa medeinicerului Stefinache
13 o — __ ograda cAminarului loan
307 7 '
236. S Ulita Razul, de la Ulita Mare si pind la Ulita Tirgubi de Sus
' . Partea dreapta
14 4 —  dosul dughenilor lui Néstase Scortescu
3 - —  Ulicioara spre casele vomicului Vasilache Rosit
8 3 3 dughenile hud Constantin Altea
18 — 7 9 . dughenile
2% RS opdpae. | LMend
2 1 y . .
: ; . {mmkmwnau
2 . .62 _ dughenile viduvei hui Ilin
53 7
Fila 20 v.
In total, Ulita Razuhi
53 7 ‘ultima sumé
Partea dreaptd .
2 .7 2 —  Ulicioara spre Biserica Sfintul Ilie
112
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14

4 -—  ograda Mardilcai Tufetcki
8 4 ~—  ograda Bisericii Sfintul loan
4 — 2 dughenile acehuiasi Sfintul loan
15 6 8 dughenile hi Riducanu
10 5 — loc pustiu tot al hui Riducanu
3 5 —  Podul spre Pascanu
56 — —  ograda Razuhui
67 4 — ___ograda vornicului Teodorache Bals
236 5
Partea dreaptd
55 7 p— ograda .
5 . 1 { logofitului Costache Glica
3 — — Ulita Nemteascd
42 7 —  ograda vornicului Dimitrache Bogdan
16 —_ —— livada fui Constantin Costache
3 5 —  Ulita Tirgul Féinei
34 7 —_ ograda logofiitutui Constantin Bals
35 6 —  ograda lui Constantin Péliducd
11 6 —_ Iy
3 5 ) dughinn { ha Nicolae Capsa
7 6 3 dughenile Mitropoliei
2 2 —  Ulicioara din dosul dughenilor
15 4 — locul dughenei polcovnicului Manolache Bals
236 5

261 3 Ulita Podu Lung

Partea dreaptd

3 —_ 1
i Gri; pomosnicul

7 4 —_ ograda { s
2 2 1 i
6 6 —  ograda {""“‘““"" ok
3 3: 2 i

{ Etenei Catinovschi
7 5 — ograda
3 — 2 dughenile 3
4 - —  ogmda {

Fila 21 r.
Tot Ulita Podul Vechi

Partea dreaptd

37 ;7 ultima sumd
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dugheniie
ograda

dughenile
s {Elenei»ﬁclieritei

{ fui l@ clopotar

dughenile
ograda
dugheana tui Dimitrie ciobotar
dugheana
ograda
ograda lui Coman figan
dughenile
ograda
ograda hn Gheorghe precupet

dughenile
— {mneanulm Isvadur

{hﬁvmuem
{evmujuiMeer

{ hui Nicolae telal basa

dugheana

ograda {luiIliegrwu

{tuilmblapm
{tui'l'hdor

{ evreului Ciorbé
dughenile ’

- { hei Dimitrie Spinu
dughean
ograda
dughenile
ol { evreutui Raiamil

dughenile
{ Jui Constantin bécal

* { i Petru Guradetup

dughenile
o { i Toan ciobotar
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3 — 1
.92 il .
2 "3 1

1 2 —
3 —_ 1
3 1 —
208 — —
Fila 21 v.
In totai, Ulita Podu Lung
208
3 4 i
2 2 —
4 3 —
2 — i
10 3 —
5 4 2
2 3 —
10 - 4
4 2 2
4 2 2
I 4 —
3 — 1
261 3
2 1 1
4 — —
5 — 2
9 2 —
6 6 2
6 — 3
6 4 —
4 —_ 2
2 — —
2 4 1
1 5 —

dughenile
ograda
dugheana
ograda
dugheana
ograda

{ i Stefim ciobotar
{ hii Enache Birladeanul

{ ha Stancu Paraschiva

ultima suma

dugheana
ograda
ograda Lupii figanca

dugheana hd Pavil tigan

ograda Bisericii Sfintul Constantin
dughenile N

ograda { Ivanitei Usache

{ hui Vasilie ciobotar

dughenile hn Vasile Scridon
dughenile Ivinitei Bagadiru
dughenile
ograda

dughenile hui Vasile ciobotar

{ eveeutui laacu

Partea stingd

dugheana tui Teodor Stefanov
sfirsitul Ulitii spre armanca Prisea (?)
dughenile
ograda
dughenile hu Iviniti Munteanu
dughenile
ograda
dughenile
ograda
dugheana
ograda

{hn'Dimit:ieSiﬂmgidinar
{GahiuiChirilova
{evmhril.upu
{IuiAbenol

15
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6 —_— 3
5 b -
.3 — 2
2 ‘4 » _—
4 - 2
-3 — .
4 _ 2
2 - —
10 2 —
6 1" 2
9 = —
10 —_ 3
6 — 2
123 3
In total pe ulita Podu Lung
123 3
4 — 2
8 —_— —
" S =
4 = 1
4 1 2
2 4 —
9 4 —
2 — 1
5 —_— -
1 4 1
7 = —
7 — 4
2 — ——
4 — I
2 —_— —
3 2 2

ograda
_ograda lui Ioanit blinar

du.ghenile' ;
{h;iEuchiem-

dughenile '
{ZoitciBon'nm
dughenile |
ograda )
ograda hui Vasile Clopot
{evmdui\'ami:

{MMMW

ograda hui lon Améutu
dughenile hui Grigorie
dughenile pitaruhui Nicolai

ultima sumd
dugherile
¢ .
ograda evreuhui osif
dugheana tui Chiriac
dughenile

{evmluiHelwu

o

dugheana
{ hai Nicolae blinar -
dugheana '
outida { evreicdi Haica
dughenile
; { evreuhui Itcu
dugheana

ograda
dughenile evreului Incu Haim

{ hui Nicolai Sirbu
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4 — —
o L . iein { i Ml grecu
2" 3 1 dugheana _
s _ —  ope { i Stamatie boisngiu
4 - 2 ] '
N _ L ol { i Atexa Arsutu
3 — 2 dughenile D .
: _ Tt e { Catrinei Raducknita -

; 4 ‘2 4 ile

g . _ gl {luiSmdulA:pali
5 4 2 dughenile . )
” s o7 agda { i Pan gridinarul
261 4

106 —  Ulita care se numeste Trdpezdneasd

Partea dreaptd

2 4 1 dughenile hui Gheorghe Sirbu
2 6 1 dugheana evreutui David
2 4 L5 dugheana lui Avraam croitor
3 = 1
, {MileiSirbu
4 _ — casa
a A {evmnluiAvnnn
21 6

Fila 22 v. Ulita Trapezaneasd
221 6 ultima sumé
37 - 20 dughenile
8 4 —  casa {nemhn&lms
5 4 —  ograda :
5 — 2 dughenile o
q - _ {ev:euhnMo;hs
4 - —  piful
3 2. 1 dugheana -
o i T W {evmhnl—hnn
106 o
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Vognda

Partea stingd

e . . .
gt { Chiscaritei -

piriul
dughenile '
{ evreuhui Meier

dughenile

i { It Vasilie ciobotar

sfitsitul Podufui Lung
casele
ograda
dughenile
ograda
dughenile
ograda

dugheana ) :
onra { ui Gheorghe cizmar

{ hei Pand Sirbu
{ Iui Manoili Arnaut

-{lm'Gheotghedzmanoill

- dugheana evreului Solomon

dughenile evreului lancu
ograda tigancii Alba

dughenile hui Nicolae bcal
dugheana

{ Mariei Botizatu
ograda '

dugheana  ~
sl { evreului Merchel

6 4 3

7 3 S

4 — =

7 4 2

8 3 i

4 2 2

2 . £l

4 4 —

17 — —

2 2 =

5 2 2

2 —_ 1

2 3 et

2 1 ‘1

2 1 1

2 4 1

5 o 2

6 4 il

106 4
52 4 PodzdRowpbndIastihﬁi cu felinare de la Bahhi

8 2 2

3 1 1

10 2 i

2 6 o

2 == 1

26 3

Fila23r Podul Rosu pe lingd stilpii cu felinare de la Bahhs

26 e

7 2 4
4 6 2
4 4 1
5 4. 2
4 1 1
52 4

Partea dreaptd

ultima suma

dughenile lui Hagi Lupul
dughenile hui Ianachie Ciofutu
dugheana cu portile hui Vasilache
dughenile Ioand Razu

dugheana hui Naum richier
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25 -
234 2
Fila 23 v.

5 — ——
5 — =
6 — 3
3 — —
3 4 2
4 —_ 2
6 4 2
4 4 2
3 —_ 1
4 - 2
6 — ——
2 — —
52 4

Partea stingd °
impotriva Podului

Podul Rosu dincolo de riul Bahhi adicd:
Podul Rosu de la stilpii podului de la Bahlui § drept pind la Ulita Mare

5 6 2
4 -
6 - 2
4 = -
6 4 3
1 — —
4 3 2
6 2 2
3 — —
2 — 1
4 - -

47 3

In total, Podul Rosu

47 3

9 — -4
1 4 —

Partea dreaptd
dughenile
{ Jui Anton buchtar

dughenile tui Teodorachie Manoilov
dughenile
ograda

dugheana

ograda

{ Buclei jidovedi

{cvmuhuMmse

Partea dreaptd
ultima sumd

dughenile

ol {hziComaodobu

us
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ograda

3 4 2
3 — 2
18 — —
5 6 3
-3 -2 2
2 6 1
2 5 1
4 = 2
10 - 4
4 B
Bi'g = 2
5 = 2
8 e i
7 - 2
7 — 3
7 - —_
5 3 3
10 == 2
2 7 -
9 4 4
16 — 7
3 2 —
9 — 3
5 s —
2 4 -
8 1 3
1 3 —
5 7 2
2 — _
8 3 3
23 -4 7
1 6 —
3 == 1
6 4 s
9 — 3
45 — 12
334 2

dughenile lui Teodosie birbier
dughenile :
{ logofitului Tudorachi

. dughenile Chiretei Cazachiu

dughenile lui Stefan ciobotar
dugheana ha Loghin setrar
dugheana evreicdi Ancuta
dughenile el
{ i Nicolae deli-basa
dughenile
ograda -
jughenile Mariei Soboiani
ograda Iui Nicolae deli-basa
dughenile hui Mihail
dughenile

{ logofiituha Ilie
ograda

dughenile porucicului Ilie Ceausu
ograda Podurilor

drumurile

dughenile lui Gheorghe tufecci-basa
dughenile :

i { i Tordache vier

ha Mamu ltpovan
{

dughenile
ograda
drumul
dughenile
ogiads { i Toma, polcovnicul Agiei

{ hui Ivan fickier

dughenile
ograda
dughenile evreului Leiba
dughenile Dimitritei bécal
ulicicard

dugheana lui Adam blénar

a hui lordache Tanasi Bors
dughenile lui Capsa

dughenile dumisale Grigore Ghica

{hxilaneDi!mwpet
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Tluminand public in lasi la 1811

Fila24r. ~ In total Podul Rosu

—
[
|
&
3
3

26
3 —_ —_ Turnul Domnesc
%4 ! 2 { dughenile Mindstirii Varatec
2 4 1
7 —_ 3 dughenile
. - R { i Duamitrache chilar
2 - I dughenile ispravnicuhui Ivinita
5 2 2 dughenile Elenei Ivanova.
4 = 2 dughenile hui Bohovschi
3 e 2 dughenile
. , — o { hti Gheorghe Geménaru
7 k! 2 dughenile Zoitei Brasovenitei
6 — — Ograda Donmeascd
10 1 2 dughenile sulgerului Stefinache
25 4 9  dughenile Zoti Borsoiana
4 5 2 dughenile hi loan
12 — 5 dughenile Saftei
16 —_ — ograda ispravaicuhu Ivinitd
1 S —  drumurile spre grajdurile de cai domnesti
10 — — casa cu ogradi a clucerului Manoili
1 7 | dugheana Mitropolici
21 _ 10 dughenile bas-butucbasului $tefinache
3 6 —  dughenile
{ bucstarutui Gavrita
4 1 2 ograda
13 —_ 6 dughenile hui Vasile Colasu
4 — 2 dughenile lui Toma Tanasiev
2 — —  drum
12 3 6 dughenile fui Dumitrache bacal-basa
3 — —  ulita
8 4 3 dughenile
{ tui Teodor cazacliu
7 —_ — ograda
14 5 ograda Bisericii Sfintufui Constantin
2 2 1 dugheana
: { cépitanului Manoili
7 6 - ograda
6 - 2 dughenile
) { i Nastasa sérdar
6 - —  ograda
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7 o 3 dughenile hui Ivanits Botizatu
305 4 ; e
Fila24v.  Intotal Podul Vechi
‘ Partea stingd
305 4 ‘ - ultima sum#
1 S ] dugheana hui lamie chitar
3 — —  pod )
2 4 1 dugheana lui Nicolae Mirgineanu
2 — 1 dugheana preotului Stmion
2 e i dugheana lui lon croitoru
8 2 2 dugheana hui Nicolae deli-basa
334 2 ;
63 2 Ulita de la portile cdminarului Ioan i pind la portile Panaitovei
. ' Partea dreapta
7 4 2 dugheana lui Dimitrie Brasovanu
2 2 1 dugheana hui Toma ghicar
9 2 4 dughenile egumenului de la Barnovschi
1 6 - Ulicioara cétre Golia
3 2 2 dughenile hui Andrei bacal
39 2 — ograda lui Grigore Razu
63 2
Partea stinga
7 3 — dughenile
{ i Vasile stots
3 2 2 ograda
9 1 2 case, tot ale hui Vasile Stof&
20 2 — ograda pitarutui loan
4 — — Ulicioara spre Scoala jidoveasca
19 2 — ograda Panaitovei
63 2 _
475 3 Ulita de la ograda Panaitovei de la Mannu s pind la portile lui Castache Pascanu
» Partea dreapta
12 4 3 dughenile
12 _ _ ALY, : { Bantisoaiei
26 =3 — ograda hu Hagi Manole
2 —_ —_ porti
6 3 3 dughenile
5 - ' _— { chiceruhni Dumitrache
10 — — ograda pitarului Vasile Carp
44 4 — locul Bisericii Preacuvioasei Paraschiva
118 6
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 Iruminatul public in lasi la 1811
Fila 25 r.

In total, Ulita de la portile Panditovei

' _ Partea dreaptd
118 6 ultima suma '

29 3 —  ograda hui Mihai Sturza
3 — — Podul spre carcerd
20 - —  ograda voricului Ralet )
42 —_ —  ograda lui Dumitrache Ghica
- Ulita spre Pascanu

2 dughenile
ograda
ograda vormicuhui Vasile Rositu
Ulicioara spre Biserica Sfintului loan
dugheana preotului Parfene
dugheana hui Gheorghe blinar
dugheana lui Dimitrie Proca
dugheana vornicului Ralet
dugheana Bisericii Dancu
dughenile lui Costache Pascanu
dughenile hui Dimitrie Bogdan
dugheana lui Isac Tipenin
dughenile Razoaei
dughenile hui Constantin Grosu
dugheana vaduvei hu Tofan
Ulita Razu
dugheana polcovnicului Manolache Bals
dugheana evreului Danil
dughenile evreicei Miza
dugheana evreuhui Danil
dugheana Bisericii Sfintul Sava
dugheana hui Constantin slicar
dugheana hui Hristi Gevit
dughenile Bisericii Cetituia
dughenile vornicubui Vasile Rosat
dughenile lui Eremia blénar
dugheana evreului Meer

dugheana Bisericii Cetifuia
—  ulicioard

1 dugheana lui Dontu lipovan
dugheana Bisericii Cetéfuia

{hn'Constanﬁanm

AN A WA WO R LE A & N
|

—»—m—.w‘;—»—-—---—l
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e M0 M o e B W e e O W R W W W W R O R B 00 M e e e NN
L T e Y A NI |

&= |
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368
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Fila 25 v
In total, ulita de la portile Panaitovei

: ) Partea dreaptd
368 Cq ultima sumd

dugheana Bisericii Dancul
dugheana tui Gheorghe herar
dugheana hui Toma Curcd
dugheana lui Durmtru posteinic
dugheana iui Nicolai Mivelicu
dugheana Manei Panaitovei
dugheana vaduve: Catrina
dughenile i1 Enache cojocar
dugheana banuiui Toma Cozma
dugheana tui Hristi Gevit
dugheana banuiui Toma Cozma
dugheana Bisericii Sfintul Athanasie
dugheana domniter Racovitd
dugheana familiei Racovita
dugheana lui Gheorghe Ghinda
dugheana hui Nicolae <a>bager
dugheana cucoanei Elena
ograda lui Mihail Mirza
ulicicara spre Golia

dughenile Manastini Golia
dugheniie logofitului Greceanu
dugheniie Miriutei Putoris&i
dughenile hwi Ihe Catir
dugheana fui Ursache vitav

{ dughenile Manasiiri Golia

dughenile Dobrovatuhu
Ulita spre céminarul loan

Ll ol el T SR 5 SO

I R ™ T I

_ ,
WO PN AN 0T W N W e DWW W W L) e e e W

N'NIAA-—\IV)|\I|\AN&A!}-MI N W | s~ A A

475

Partea stingis

—  portile lui Manuil

3 ulicioard spre Sardrie

cismea

dugheana Ministiri Golia
dugheana Safiei armasoaia
dugheana tui Vasile starosie
dugheana lui Stefan ciobotar

LS I S

...._..._....l

-
Wl o wos s
i
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Fila 26 .

- In total Ulita de la portile Panaitovei

12
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3

Tuminatul public in Iag la 1811

---N-—Nv—wnn-n»-—-.—-.---.-————N—Nn———w—4—~v¢-—N~N-

9 Cuvint neclar.

o
o0

NN w | & AN = VW EDLHEALVALVDAWAWRN| LWWEAEILARALEOL

Partea stingit
ultima sumé

dugheana Ménsstrii Golia
dughenile hri Constantin bey-buhichas
dugheana Mingstirii Gokia

dughenile Bisericii Sfintul Sava
dugheana hui Nastasie Talpas
dugheana hii Tie Catiru
dughenile hui Ioanith Miclescu
dughenile Bisericii Sfintul Ioan
dugheana bisericii care se afli fn ...
dughenile hii Constantin Sirbu

dughenile hui Mihail Dan
dughenile lui Nicolae Cucia -
dughenile lui Nicolae Jivelicu
dugheana Manistirii Probota
dugheana Ministirii Floresti
dugheana Mariei Panaitovei
ulicioara spre Tirgul Féinii
dugheana hui Stefan ficlier
dugheana Mariutei Axentoaiei
dugheana vornicului lanculev
dugheana evreuhu losif
dugheana Mariei Panaitova
dughenile Mariei starostesei
dugheana Mitropoliei
dughenile hui Panait Lapte
dughenile lui Gheorghe Lapte
dugheana tui Mihail Mirza
dughenile lui Dimitrie Trifonov
dugheana lui Mihail Mirza
dughenile hui Ianie Lazu
dugheana Evdochiei cilugarita
dugheana ha Nistor Scortescul
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Fila 26 v.

In total de la portile Panaitovei

RN e e e e e e W = AN W Wy

— Ll
Swwhes

W0 0N AW W= NN

& w R

}

N

N oW

.u-—_._..-._......-,..........l

N = e W

N—N—-—-—.—-,:.-.—._-’

w

Partea stingd
ultima sumi

dughenile hii Anton lipovan

" dugheana hii Artemie lipovan

dugheana fui Hagi Ivancia
dughenile Bisericii Sfintul Spiridon

_ulicioara spre Biserica Sfintului Teodor

dugheana ha Hristi Gevit
dugheana Anastasiei cizmérita
dugheana Bisericii Sfintul Spiridon
dugheana lui Stefan fiiclier
dugheana Bisericii Sfintul Sava
dugheana Bisericii Sfintul Lazir
dugheana Ménéstinii Spiridon
dugheana evreuhu Meer

dugheana evreului Herscu
dugheana Mariei Panaitovei
dugheana vornicului Vasile Rosét
Ulita Tirgul de Sus

dugheana lui Constantin Lambrino
dugheana Elenei blanarita
dugheana Mariei Panaitova
dughenile banului Toma Cozma
dugheana hui Chirila barbier
dugheana Bisericii Banu
dugheana evreului Herscu
dugheana banului Toma Cozma

" dughenile lui Iordache Pagcanul

dugheana hui fon fickier
dughenile
ograda
ograda
dughenile
Ulicioara Beizade
dugheana

o : { spatarului lordachie Catargi
ulicioara spre vistiernicul Alecu Bals
dughenita spatarului lordachie Catargi

logofitului Constantin Balg
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Tuminatul public in lasi la 1811

3 1 — turnui
28 — ¢ dugheniie Maénastimi Spindon
10 3 == cismeaua si portile
307 1
Fila 27 r.
In total, wiita de la portile Panaitover
Partea stinga
307 1 uitima sumad
21 —_ 6 dugheniic
) ) { ale Manastirii Spiridon
1 . - livada linga casa
3 2 — ulictoara linga cons-
tructia din piatrd ale Manastirii Spiridon
20 4 7 dugheniie { w
36 — — terenul tui Balica Beldiman
6 2 2 dugheniie
7 . _ ograda { i Costache Pascanu
475 4
93 4 Ulita de ia Mihai Sturza
Partea dreapta
28 4 — ograda hui Mihalache Pascal
? — - ograda hui Costache Pascanu
4 2 i dugheana
8 4 — ograda
3 ; 2 fughenile { banufui Toma Cozma
20 — — ograda
22 — — ograda vornicuiui Raletu
93 3
Partea stinga
42 7 — dughenile
{ i Mihail Sturza
12 5 4 ograda
32 4 - dugheana
{ i Dumitrache Codreanu
- 4 I ograda
93 4

4] 5 Ulita de ia vistiernicul Alecu Bals

S|

Y

th

[= S0 ~ N N

fou

Partea dreaptd
o { hatmanului Costache Ghica
dugheana
dughenile porucicului [ordache
dughenile vatavuiui Constantin
dughenile paharnicubui loan Tautul
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7 4 — ,vlocpuuumMniei\ﬁmdvoaiei ) ‘
3 - — _ ogmads T
i lordache i
9 — .2 : . {q:tmuhn e Catargi
41 5
Fila 27v. J
o In total pe ulita de la vistiernicul Alecu Bals :
) . Bnd Partea stinga
11 3 — loc pentru casd
w8 ’ spitarutui lordache Catargn
19 2 7 dughenile {
11 —_ .2 dughenile sulgeruhs Gavril
. 4] 5
106 2 Umdehpmupmhwwmmmcm
Partea dreapta
47 — - ograda hui Dimitrie Ghica
2 —_ —  portile '
neamtuhn Matei Sindulach
6 7 3 dughenile {
2 —_ —  portiie :
: tui Costache Micarescul
7 3 3 dughenile { €
29 - — ognnausc{
L. 1 Costache Pascanu
12 = 2 dughenile s €
106 . 2
: Partea stinga
29 2 - ograda comisutui lancu Bals
41 4 —_ loc bisencesc al Sfintuhu lie
12 4 - ograda setrarului lordache Alexandrov
19 — —  ograda :
4 _ i . { i Constantin Mumul

499 5 Ulita Tirguhd de Sus, de la sfirsitul Poduhui Vechi si de la jumdtate din ulicioara de unde
urmeazi pind la Scoala jidoveaso s pind la portile sulgerulsé lschi

Partea dreapta
8 6 — ograda medelmeaulm Festila
3 — — ulicicard
23 __2 —_ ograda pdharmicului Petrache Cazacliul
29 4 — ograda stolmicului Tanase Josanu
14 2 _ ograda Zamfirei Scortescul
3 — — ulita spre ciminarul Constantin Carp
3 4 —  ogmda
5 - 2 dughenile {1 Costache Corches
48 . S —_ ograda logofitului Pagcamu
138 7
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Tuminatul public in las la 1811

Fila 28 r.

In total ulita Tirguhd de Sus

138

10

16

12
25

14
29
30

7

A WUNAsE | vevwn |

o

—

| =

499

| N |

115

0 s o |

Partea dreapta
ultima sumi

Ulita Mare

dughenile logofitutui Pascanu

ograda tot a fui Pascanu

ograda comnsubui lancu Bals

casa hu Hristodul fon

casele lui Constantin Bals

livada Razei

ulitd

casa §i ograda hu Constantin Costache
ulita spre Podu Vechi

ograda caselor cAminarului Panait Cazimir
ograda
dughenile
dughenile hui Dimitrie Plescanu
dughenile

ograda vaduver Maria
dughenile

ograda hui Anton bacalu

Ulita Baibacariei

ograda caselor cAminarului Pruncul
ograda tui Iordache Riscanul
ulicioara in jos spre portile Goliei
ale pitarului lonitd Jan

ograda spatarului fordache Pribeschi
ograda céminarului Ioan

{ Mindstirii Golia

Partea stingd
dughenile dommitei Marghioala
dughenile hui Vasile Mandea
ulita spre casele hui Minna
ograda tui Grigore Razu
ograda unde se lucreazi bucsele (?) lui Constantin Bals logofit
portile si cismeaua Manastirii Golia
ograda caselor sulgerului Enache
ograda aceluiasi Enache sulger
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Fila 28 v.
In 1otal ulita Tirguha de Sus .
: " Partea stingd
115 2 ultima sumé
3. — ' —  Podul spre Tirgul de Sus
43 R ograda doctorului Fotache
17 3 — ograda hui Costache Bals
9 4 — _ ograda Paunoaici '
.2 5 —  Ulita Tirguhui de Sus
47 —_ G — ograda logofiitului Constantin Bals
4 —_ —  Ulita Razu spre Tirgul de Sus
57 4 —_ locul ograzii hui Raducanu
46 2 - ograda comisuhui Enache Bals
4 e Ulita Pascanu
13 S — 4 dughenile
1 5 —  portile logofitutui Pascanu
13 20 5 dughenile
29 — — ograda spatarului loan Mutu
10 . 6 4 dughenile vornicului Vasiie Rosat
4 — —_ Ulita Mare
18 — — locul Greceni unde e carcera
21 — 4 casele acehuas1 Greceanu
28 5 — ograda caselor serdaruiui Alexandru Vomescu
10 6 -— ograda caselor suigerului Ilschi

553 2 Ulita de la carcerd si de la dughenile i Costache Cerchez pind la casele dumisaic
Costache Ghica

Partea dreapi

65 3 — ograda logofatulu Costache Ghica

66 5 — ograda unde este cazat senatorul, tot a logofituhn Costache Ghica

4 —_ — ulicioara spre Pacuran

:‘ . i { dughenile logofatuhui Ghica

32 -4 — ograda lui Conache

4 — — ulicioara spre Greceanu

47 — — ograda stoinicului Draghici

3 — — ulicioara spre Pacurani

29 — — ograda vornicului Nicolae Hrisoverghi
12 — L r .

2 N ) { dughenile logofatului Pascanu
287 5
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 Iuminatul public in lasi la 1811

In total, Ulita de la-carcers - 2 ey

287 5o " ultima sumd

24 3, 9 dughenile lui Calmutchi
2 2 1 . { spitaruhn Constantin Sturza
19 — "6 dughenile )

i 2 3 Qughenile { polcovnicuhsi Manolache Bals
7 6 —  ograda . :
5 6 2 dughenile tui Anton bécal
18 —_ 2 dughenile
S _ _ { hu Gheorghe crotor
18 — L dughenile spatarului lonitd Canano
2 — 1 dugheana cipitanutui Gheorghe Galitin
3 5 —  ograda
: _ 3 ile {totacipmnuhn(inhtm
28 2 — ograda lui lancu Canano
14 — 3 ograda Bisericii Banuhui
21 — — ograda lui Basotd
24 6 _ ograda vormicului Lupu Bals
5 —_ — 0,

i { logofatului Constantin Greceanu
12 — 6 dughenile
4 — — ograda logofatuhui Constantin Greceanu
4 4 1 dughenile logofatutui Constantin Greceamu
$ —_ — ograda logofatutui Constantin Greceamu
3 — 11 dughenile logofatufui Constantin Greceanu
23 2 — __ ograda de la carcerd a logofitului Constantin Greceanu
553 2
Partea stinga
13 3 3 dughenile vormcului Vasile Rosat
2 1 1 dughenile
{ i Mibail Pascal
2 — — ograda
3 5 —  Ulita hui Mihail Sturza
'35 N 7 { dughenile lui Dimitrache Codreanu

38 4 — ograda Bantasoaiei

16 4 - ograda cluceruhu Grigoras
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-19 B Lo .ognda ¥

: .. -4 hatmanului Scariat ... °
3 4 1 dughenile { : ' '
g3 — '—  ograda caselor Bisericii Bamu .
126 7 3 —  ograda lwi Mihail Manole
24— 9 dughenile Bmﬂmeu
179 © 2 ; £
Fila 29 v. '
In'total, Ulita de la carcerdt
179 2 ultima sumé
3 — —  ulita spre Biserica Sfintul Spiridon
10 2 —  ograda )
3 fui Costache Pascamu
3 3 2 dughenile { e
18 4 9 dughenile serdaruhu Gane
3 — — ulita spre logofanul Grigoras -
45 2 —  ograda caselor polcovnicului Emanuil Bals
42 — = ograda vormicului Gnigore Ghica
4 —_ — ulicioara spre pitarul Chiron
42 — — ograda spatarului loan Luca
2 — — ulicioara linga casa hatmanului Sindulache Sturza
81 5 ograda caselor cu livada si loc din dos a hatmanului
: - Sandulache Sturza
3 - — ulicioara spre Biserica Patnizeci de Sfinti
49 5 — ograda hivezii poicovnicului Manuil Bals
28 4 — ograda hui Ramadan
37 2 — ograda lui Ioan Negrea bas-butucbas cu locul ce il are pustiu
3 1 — ograda lui Dimitrache Codreanu cu o cass micé in ea
553 2

524 4 Ulita spre Plcurari de la circiuma pitarului Coroi si pind la sfirsitul Poduha si mai
departe i care se intinde mai departe

Partea dreapta

18 — — ograda preotului ungur

35 — —  ograda lui Stefan buhicbas
6 — 2 dughenile F

51 4 — ograda

5 — 2 dughenile

12 6 —  ograda —{ vistiernicuhsi Roznovanu
5 2 2 dughenile
22 — —_ ograda spre ele

4 — 2 dughenile L.

9 Cuvint neclar.
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Fila30r

FE - -]

2

2

Ulita spre Pdcurart

186

14

~)

50

B ow o w

w
[

PR N )

‘.-'m'

w A

< o o w |

524

sla s ow |

ograda spre ele '
dughenile
- ograda spre cie vistiermicului Roznovanu

dughenile

Partea dreapta
ultima suméd
.
dughemlelsp“ele vistiermicului Roznovanu
dughenile
. {luiGtigoteSemmml
ograda
dughenile {banuluiTomCm
ograda spre cle
ograda hui Alexandru Fotea
ograda
dughenile § lui loan Bogonosu
ograda
dughenile ) .
ograda spre cle {l
mm{hn'de
{ banuiui Teodor Basott
ograda banuhn Zirzache
ograda hui Ghica
ograda .
{lu:Vu:lesulget
ograda doctorului Eustatie
ograda spataresei Maria Canano
ograda
dughenile {spimuluiConstanﬁnShm
ograda spre ele
133
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- Partea stingd
14 3 4 dugheniie
{ hwi Manolache Caimutch:
24 4 — ograda spre ele
s i 2 dughenile
{ Bisericii Preacuvioasei Paraschiva
11 2 —  ograda spre eie
12 1 — ograda caselor iwi Stoica Zamfirache
31 — — ograda hn Alexandru Rudin
i 2
Fila 30 v
In total, Ulita ce duce spre Pdcurari
Partea sungé
94 4 ultima suma
17 3 - ograda caseior stoinicului Zamfirache
18 - —  ograda stolmicului Serban
6 —  ograda ui Grigore ciobotar
8 2 — ograda
g » 3" daghenile { hui Gheorghe medeinicer
6 — - ograda tot a medeiniceruiw
12 3 — ograda capitanufui Stepan Anastasiev
35 4 — ograda logofatulw Constantin Greceanu
10 — — ograda
5 — 2 dughemile { spétaruiui lon Mum
S 3 —_ ograda spre eie
5 2 2 dugheniie .
18 —_ — ograda
8 = 3 dughenile { preotutui llie
3 4 —_ ograda spre ele ’
5 —_ i dughenile
5 4 2 dughenile r
26 — - ograda spre cle
2 5 i dugheana
6 — _— ograda i
3 — ! dugheana f
4 i — ograda |
3 2 2 dugheniie — vistienicuiui Roznovanu
10 6 — ograda !
4 2 —  dughenile |
i1 ? —_ ograda |
3 3 2. dugheniie
26 -4 —_ ograda
4 — 2 dugheniie 1
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11 4 —_ ograda
3 3 2 dughenile
3 — — ograda vistiernicului Roznovanu
4 —_ 2 dughenile g
41 4 — ograda spre cle
52 — — ograda vormicului Dimache
524 4

Sumele adunate si ciji stinjeni are fiecare ulitd

375 2 partea dreaptd { Ulita Mare

375 2 parica stingd

335 i partea dreaptd { Utita Tirguhs de Jos

338 parica stingd

85 4 partea dreapts tot Ulita Tirguhui de Jos de la Ulita Mare
85 4 partea stingd pind la portile Bisericii Sfintei Vineri
254 3 partea dreapti { Sfintei Viperi

254 3 partea stingd

30 2 partca dreapth { Ulita Caldérari

30 2 pariea stingd

132 2 parica dreapti { Utita Ci i

132 2 partea stingd

307 4 partea dreapté { Utita Podu Vecki

307 7 partea stingd

236 5 partea dreapti { Ulita Razu

236 ] partea stingd

261 3 partea dreaptd { Ulita Podu Lung

261 3 partea stingd

106 — partea dreaptd { Ulita T

106 — partca stingd

52 4 partea dreapth

52 4 partea stingd

24 — Podul Rosu peste riuletul Bahlui

34 2 pemadepd { Podul Rosu de la Ulita Mare s pin Ia stilpi de dincolo de Babiv
334 2 partea stingd

6 B e { Utia de Ia portle ciminarutui loan
63 2 partea stingd
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473
75
93
93
41
41

6394

Fila 37 v.

6394

106

106
49¢
499
553
553

524
524

" 9761

[T N R

“h

EN

hod

L= 0 O L B SRRV}

partea dreapté
partea stingd
partea dreaptd
partea stinga
partea dreaptid
partea stinga

partea dreaptd
partea stinga
partea dreapta
partea stinga
partea dreaptd
partea stinga
partea dreapta
partea stinga

{ Ulita de Ia portile Panaitovei
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GHEORGHE TANASA

DIDACTICA

FOLOSIREA IZVOARELOR ISTORICE IN LECTH
ST IN ACTIVITATILE EXTRASCOLARE

Resume

L’utilisation des sources historigues dans le déroule-
ment des igons et dans 'actvité périscolaire contribue
effecuvement a la formation de la culture gendrale de
{'éleve. d la connarssance directe de certains émoigna-
ges concecrnant les pheénomenes et les processus histo-
nigucs, a la penétranon dans ['atmosphére et la men-
talise de {'spoque. a la mise en cwdsnce d'une série
d ‘tmages vivantes sur les coordinations fondamentales
du passé histonigue de la paine et de {'Univers.

En meme temps, a l'aide des connaissances d’histoire
arguises pendani la scolantz. on développe les opéra-
wess o la pensée historigue logique — la comparai-
son. !'cnalyse, la syntheése, !'ahstractisation, ia gené-
ralisagon lo déterminafion, la speafication — aussi
bien gue les formes de celle-la: les notions, les juge-
ments of les raizoanements.

Cest mowurcuot, 'élaboration de nouvelles choix de
sextes pour ! itude de Uhistoire dans {'enseignement
primacre ot secondaire @dera fes éléves a sonder scien-
Lfiguement \a reconsahution des faits historiques et ¢
lex expliguer du point de vue des causes, des fonctions
et des valours morales, en contribwans a ia comprehen-
sion aes probiémes reunts dans | 'ample thématique de
{'kistoire nasonaic ef wiverseile.

Par conséquent, parallélemens a lewr ualisation dans
U'écnt de I'histoere, les sources historigues sont utili-
recy en tant Gu 'intruments de grande force cognitive,
affective et psychomodrice dans le prooessus de ['en-
seigriement ot de |‘appropnation de histoire dans
{'école, en contritmant ¢ Iapprofondissement et 6 U'é-
largrssement des connaissances acquises dans le cadre
dex legons et des acovités périscoloires.

Folosirea izvoarelor istorice in lectii §i in activitaliie
extrascolare contnibuie efectiv la formarea culturii se-
nerale a elevuiui — largindu-se orizontul sdu istoric ——,
iz cunoasterea directd a unor méarturii despre fenome-
nele s1 procescle istorice, {a patrunderea in atmosfera st
mentalitatea epocil, ia conturarea unor imagini vii de-
spre coordounatele fundamentale ale wecutului istoriei
patrier si celei universaie. In acelasi timp, cu ajutorut
cunocstinielor de istorie dobindite, se dezvoltd operatiile
gindini istorice logice — comparatia, analiza, sinteza,
abstractizarea, generalizarea, determnarea, specifica-
rea — cit 51 formeie acestela: notiunile, judecatile si
rationamentele. De aceea, crestomatiile pentru studiul
istonel in invalzmintul preuniversitar ii ajutd pe eievi
s2 fundamenteze stintfic recousttuirea faptelor iston-
ce 51 sd fe explice cauzal, functional si axiologic, con-
wibumd lu intelegerea clara a problemelor cuprinse in
ampla tematici a istoriel nationale si universale.
{zvoareie 1storice sint “martorii directi ai trecutufui”,
coustituind “materia primd” a cercetdtorubui in scrierea
istoriei. A.D.Xenopoi sublinia ci “istoria nu se spoate
scrie nurmai pe \ntuific, sau pe avint sentimental, patrio-
tic”, a toate faptele wecutuhui trebuie dovedite, justifi-
cate de izvoare. A.Sacerdoteanu intelegea prin “izvor
1storic otice unmd care dovedeste exisienia omeneasca.,
oricate af §i criginea si forma in care ne-a parvenit™
Omenirea, vare a tdit, ~a lasat mooumenie de tot fefud:
cladin, statis, mounede, vase, ustensiie, monminte, in
sfirsiturme scrise. Pentru s ne apropu dici de cuncagic-
rea unui evemmicnt istoric, atinna Nicolae lorge, we-
buie s& stipimim tot cemplenul de urue care -2 lasat
acel eveniment. O cunoastere insuficienti a reaterralu-
tui d& un adevarat necomplet, 5i cartea care cupninde un

asitel de adevar e o carte firé duratd. lar acels care intreprinde opera fird aceasta pteg;itne ancvoioass, dar
indispensabilé, pacatunestc sau prin imconstientd™ sau prin incorectitudine. [ntelegerea istoriei implics cunoasterea
tituror surselor care atestd activitatea materiald sau spintuald a omulwi pe pamint. [zvor istoric cste “orice sursd
de cunoastere 15tonicd (directd sau indirect#), adicd orice informatie (in sensul teoriei informatiet) despre wmmlj
social, otiunde s-ar afla, impreund cu tot ce serveste [a transmiterea acestor informatii (canale de infonuatic)
Trecutul se1nterpreteaza, asadar, intr-un sens mai larg, incluzindu-se i conditiile naturale in care a tefit individul.
“lzvor islonc sint, deci, toate informatiile care se refera la viata oamenilor din frecut, impreund cu canalele de
mformare™. Pentru istoricul de azi, document istoric inseanma orice ne ofert un cit "c vag indiciu asupra vietii
umane’ Alamn de izvoarele arheologice — “cind lipseste scrisul, pietrele vorbesc™ — le adéugém pe “toate
acele acte scrise care, cum preciza N.lorpa, se raporieazd la intimplarile politice, la dreptul public, la legile, 1a
mstitiile, obiceiunie i1 moravunie tmpunlor irecute™
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Paralel cu utilizarea lor in scnerea istoriei, izvoarele istorice sint folosite ca instrumente de mare fortd
cognitivé, afectiva §i psihomotorie in procesul predarii-invatdrii istoriei in scoald, contribuind la adincirea 51
largirea cunostintelor dobindite in iectii 5i in activitatile extrascolare.

" lzvoru! istonc. documentul, a aeveml “substanta” cu care profesorul formeaza convingeri stiintifice elevilor-
sdi, intemerazi documentar lectia®, ii educa in spiritul respectului pentru adevér si i inarmeazi cu pricepen §i
dcpnnden de muncd in spiritul educatiei permanente. inca din perioada interbelicd Ion Lupas constata ci elevii
mari numai sint dtspusl in toate cazurile, sé creadd in “verba magistri jurare”, primind fiird murmur orice afirmatie
lipsitd de dovezi, fie ca i-o oferd manualul, fie cd i-0 sen/qte explicatia profesorului. Elevul “simie nevoiz
irezistibila de a cerceta si de a se documenta la tot pasul , pentru cd izvoarele sint memoria veacurilor. Ele
pistreazd miérturii, stiri istorice, mscriptii epigrafice, domnnenme sau diplomatice, anale, letopisete, cromici,
memorii, articole de pres si publicatii pentru a ne aduce in fata ochilor mintii, oameni 5i evenimente, fapte si
consecinte, momente si perioade din istoria societitii. la care au acces atit profesorul cit 51 elewvii in activitatea de
predare-invatare a istoriei. Elevii se conving direct ca cercetarea istoriografica, intocmmrea de studii, tratate de
istorie, manuale etc. se fundamenteazad pe 1zvoarele istorice. “Nu este perrms istoncuiui, atrigea atentia
B.P.Hasdeu, a-5i intemeia asertiunile decit numai pe fintini (cu intelesul de mvoam), adecé pe date sincromice
evenimentelor”!’. Motivind caracterul documentar al izvoareior, mai departe consemna: “o mérturie mai noud
numai atunci capéti caracterul de fintind (izvor) dacd se poate demonstra cum cd autorul a fost aproape de loc si
de timp, sau cel putin (ca) va fi avut la dispozitie niste adevérate sorginti (surse) in numeie carora se Tosteste™
Acest tucru este cu atit mai bine inteles de citre elevi cu cit profesorul isi sustine explicatiile pe folosirea izvoareior
1storice pentru a le capta adeziunea si increderea lor in vendicitatea celor infitisate. Explicatiile pnn cuvintin
“logocentriste” au mai putin audientd 5i cautare in rindul elevilor. in schimb, ei prefers ca profesorul, cu ajutorul
1zvoarelor, sa garanteze autenticitatea si temeiul pe care se bazeaza explicatia cauzala, s le dezvolte spintul cnitic,
sd le shmuleze curiozitatea, s le dezviluie culoarea locala si atmosfera epocii, s le transmith interesul peatru
cercetarea istorici. Folosirea izvoarelor este similara cu expaieuu la chimie si cu demonstrarea teoreme ia
matematici. Documentul istoric ajutd pe elevi si invete pasii prin care cercetatorul istoric a ajuns la formularea
‘adevarului n:let‘.ccperltl

Raspunzind la intrebérile unde, cum. in ce fel integram documentul in lectie, s¢ poate preciza ca metodica
folosirii izvoruhui istoric diferd in functie de urmatorii parametri: obiectivete de atins mlr—un agumit moment al
lectiei, clasa cu care lucrdm. niveful de pregatire al elevilor si al profesorulu pentru lectie'*. Izvoareie istonice pot
fi integrate organic in lectie in toate etapele desfasurarii acesteia, folosindu-se toate metodele de invatamint, cu
conditia de a le selecta cu mulia atentie, de a nu ahuza de ele, de 2 nu-i supraincarca pe elevi, de a le cintan valoarea
cu chibzuinta, de a se adresa cognitivuhu, afectivului si volitionalului, de a nu depasi, ca manme, 20-25 de rindun,
dactilografiate, cele mai operative dovedindu-se a fi 6-12 rindur. In acelasi timp, putem preciza c4 lectii intregi
se pot realiza pe baza izvoarelor, mai ales prin cele care formam pricepen si deprindeni de munca independenta,
atit la clasele mici cit si la cele mari'*.

In functie de obiectivele operationale, avind la dispozitie toate metodele de invatamint, profesorul valorifics
izvoarele istorice pentru a spori increderea in puterile poporului romén, pentru a oferi un indreptar educativ
tineretubui scolar, pentru a documenta juridiceste drepturile pe care le avem intre hotareie acestei tni si pentru a
motiva idealurile 5i nadejdile noastre nafionale, viitorul ca natiune, pentru intelegerea istoriei roménesti ca un tol
organic st unitar, temeinic incadrata in contextul universal.

Asa, de exemphy, la tema Epoca lui Stefan cel Mare, urmarindu-se reliefarea importantei Tarilor Roméne in
“Poarta furtunilor”, cultivarea sentimentelor de admiratie fata de faptele de arme ale romaniior si reliefarea rotuhui
personalititilor in istorie, se poate da elevilor spre cercetare urmatorul fragment din Scrisoarea lia Stefan cel Mare
cdtre tarile imvecinate in care aduce la cunostinta victoria de la Vashui:

“Auzind 5i Wizind noi-acestea, am luat sabia in mind 5i cu ajutorul d. e Dn ha nostru atot
puternic am mers impotriva dusmanilor crestindtdtii, i-am biruit si i-am cdlcat in picioare, S pe tofi i-am trecut
sub ascutisul sabiei noastre; pentru care lucru ldudat sd fie d I D I nostru. Auzind despre aceasta

paginul impdrat al tucilor, isi puse in gind sd-si rizbune si sd vie, in luna hd mai, cu capul séu S cu toatd
puterea sa impotriva noastrd 5i sd supue fara noastrd, care e poarta crestindtdfii si p- - arc Dumnezeu a ferit-o
pind acum. Dar daca aceasta poartd (a crestindtdfii), care e fara noastrd, va fi pierdutd — Dumnezeu sd ne
Jereasct de asa ceva, — atunci toatdl crestindtatea va fi in mare primejdie. De aceea ne rugim de domniile
voastre sd ne trimitefi pe cdpitanii vostri intr-ajutor impotriva dusmanilor crestindtdfii, pmd mai este vreme,
fiindcd turcul are acum multi potrivnici s din toate pirtile are de lucru cu | ce-i stau i fvd cu sabia
in mind. lar noi, din partea noastrd, fdgdduim, pe credinta noastrd crestineascd s cujurdmbuuldommc:
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noastre. cd vom sta in picioare s ne vom lupta pind la moarte pentru legea crestineascd, noi cu capul nostru.
Asa trebue sd faceti 5 voi, pe mare 5i pe uscat. dupd ce cu ajutorul hi Dumnezeu celui atot puternic noi i-am

whiat mina cea dreaptd. Dedi, fifi gata fard infirzere. Datdeueeavaznzuaszﬁnthawl luna ianuarie
in 25, anul Domnuba 1475.""

Stefan Voievod, domm arii Mold
(I.Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, vol.Il, Bucuresti, 1913, p.319, 321).

Sarcina de rezolvat poate fi formulat astfel: cercetati cu atentie acest fragment din scrisoarea circulard din
25 ianuarie 1475 51 descoperiti cum a sintetizat Stefan cel Mare importantele probleme exteme cu care era
confruntatd Moldova? Expuneti clar si concis rezultatele cercetarii documentului pe baza urmatoarelor intrebéri:

1. Memorie: Cind a avut loc bétilia de la Vashui? La cite zile dupé aceasta victorie a redactat Stefan cel Mare
Scrisoarea citre tarile invecinate?

2. Rationalitate: De ce Stefan cel Mare a considerat Moldova o “poarta a crestinatafii ™?

3. Evaluare: Precizai care erau principiile politicii externe ale Moldovei, expuse cu limpezime de Stefan in
acest document?

4. Reflectie: Ce mijioace a utilizat Stefan cel Mare pentru a apéira independenta térii si civilizatia europeana:
fupta armati, configuratia geograficd a propriului p&mint, sistermul de aliante cu tarile care se opuneau
expansiunit otomane, asezarea Moldovei in spatiul geografic european sau rizboaiele de cucerire?
Argumentat: rdspunsul dat.

Timp de efectuare a temei: 10°

Unlizind invatarea prin descoperire, sint antrenate functiile psihice de baza in activitatile creative: gindire.
hmbaj, imagmatie: se stimuleaza munca independents si se dezvoita spiritul de observatie; elevii sint inarmati cu
metode, procedec st forme de activitate propni cercetarii stintifice; sint pregatiti in spiritul educatiei permanente
prin dobindirea de cdtre elevi a unw stil propriu de invétare si gindire; se confera trdinicie $i mobilitate in operarea
cu notiunile s concepiele de istorie.

Paralel cu descopernrea notlor cunostinte, elevii dobindesc metode de cunoastere 51 unele componente ale
antudinn stuntifice, printre care: neacceptarea unor adevérur oferite de-a gata si obiceiul de a-§1 pune intreaban:
credinta in posibilitatea rezolvarii problemelior si dorinta de verificare experimentald; bucuria lucrurilor not:
zptitudinea de a-§1 reconsidera opiniile; modestia si scrupulul adevarului; atitudinea obiectivd, aversiunea fata de
superstiti, donin{a de autoinstructie; capacitatea de a distinge intre poteze §i solufii, acceptarea probabilitatilor,
scceplarca generalizanlor verificate §i identificarea semmificatiilor fundamentalel5.

Invatarea prin descoperire poate fi folosita si in predarea Epopeei romanesti de sub conducerea lui Mihai
Viteazul. In tunile grele de la sfirsitul anului 1600 si inceputul hu 1601, Mihai Viteazul a incercat o recapitulare,
anuncind o privire retrospectiv4, inainte de a se avinta spre a-si implini tragicul destin. Memoriul adresat citre
Rudolf al [I-lea, numit de Nicolae lorga O istorie a hui Mihai Viteazul de el insusi, capitd valoarea unui testament
politic lasat postenititii. Cercetati urmdtorul fragment din acest memoriu:

“Acum, oricine poate vedea citd muncd 5i osteneald am indurat 7 ani de .. rindul 5i citd slujbd am ficut
cresundlagii, cacs am tuat de la turci 100 de tunuri § am ocirmuit trei {dri: Tara Romadneascd, Transilvania si
Moldeva s le-am supus Mariei Sale impdratula 200.000 de oameni de luptd, pedestri sau cdldri, cu cari am
fost totdeauna gata sa siyesc Mariei-Sale. Acuma am ajuns la acest sfirsit, pierzind tot ce cistigasem din zilele
sneretii pind ia batrinete, 5 {dn % averi 8 sofie X copii; Si dacd le-as fi pierdut din pricina dusmanilor, sau
daca mi-ar fi fost luate de dusman, nu m-ar durea atita cit md doare fiindcd au fost fiptuite de aceia, de la
care nddajduiam si asteptam ajutor s razim; dar Dumnezeu le vede. In vremea aceasta oricine poate vedea,
od n-am cngat nic cheltueli, nici ost la, nici singe, nici propria-mi Viad, ci am purtat rizboiul foarte
muit imp, eu insumi cu sabia in mind, fird ca sd am nici fortdrete, nidi castele, nici orase, nici cel pufin o casd
de piatrd, unde sa ma retrag, ci-abia una singurd pentru locuimtd. Si fiind eu din acele (ari indepdrtate si
necurascute, nu am pregetat sa md aldtur cu puterile mele 5i cu cheltuieli peste masurd la crestindtate 5i nu
am fost cunoscut de nimeni si nici nu le-am fdcut indemnat de cineva, ci spre a cpdta 5i eu un loc i un nume
in crestindtate am pardsit toate prieteniile ce le aveam.

Astfel rog toatd crestindtatea sd-mi stea intr-ajutor, cici am pierdut tot, si 1dri 5i averi 5i sofie si copilasi si
. in sfirsit tot ce aveam pe lume "
(Culegere de texte pentru istoria Romaniei, Editura didactics si pedagogicd, Bucuresti, 1977, p.100).
Descoperiti si precizafi:
© Rohul Tarilor Roméne in apararea civilizatiei europene.
o Ce idealuri ale roménilor a realizat Mihai Viteazul?
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e Cu ce sacrificii a recistigat Mihai Viteazul independenta si a infiphuit pmna mare unire politica a Térilor
Romane?

e Cu ce scop 4 adresat Mihai acest memoriu Cuntii imperiale?

« Comparali aces! memoriu cu scnsoarea arculard a fui Stefan cel Mare din 25 januane 1475 dtre tarie
invecinate si precizati marile probleme externe cu care erau confruntate Térile Romane si rolul acesiora in
sud-estul Europei.

Cu ajutorul uner minime dirijari, elevul trece treptat de ia cunoasterea curenti, empuicd, eterogend. la
cunoasterea “gindita, coordonatd si rationald”. Aceasta este metoda pedagogicd a “redescoperinii ™. Potnivit acestu
unghi de vedere, fiecare lectie este gindita dupdpnnc:pm] redescoperirti in ipvitare. al elabordni, cit mai mult
posibil, prin eformn proprii a notiunilor. in acest sens, aic: avem de-a face cu un model de lectie, s1 amume o lectie
de elaborare, centrata pe proces si metodi, menit s& ciliuzeasci elevul pe o cale constructivists a elaborariior
mentale.

Profesorul urmareste s& formeze gindirea istoricd a eleviior, adicd dispozitia lor de a descopen cauzeie
fenomenelor istorice, precumn g spiritul de probitate stiintifica sau de mwume strintificd, dispozyia elevilor de
a-§1 intemeia afirmatiile lor de ordin istonc pe date concrete, documentare’®

Alatwuri de invatarea prin descoperire, problematizarea poate fi folosita pe {arg in munca mdividuala a elewilor.
Studiul temei Romaénia in timpul domnie: ha Alexandru foan Cuza oferd posibilitates rehefir personahitiin
dommitorului fu constiinta poporului romin la dimensiuniie realitdtii istorice. Elevi: pot fi pusi in situatia de 2
sesiza, de a enunta si de a rispunde la fntrebari-problema incluse in formule sintetizazoarc. Li se cere elevijor st
explice expresia: “Al. 1. Cuza u semnat actul de nastere al Romaniet modeme, dar si cel de matuniaic al acesiena”,
prin exemple convingitoare din opera reformatoare din ani 1859-i866. Sau: in cuvintul de despartire Ia
inmormintarea hri Cuza, Mibail Kogilniceanu spunea: “Nu gresalele [ui I-au rasturnat, i fapiele hw cele mai
mari”. Explicati aceste formuie-sinteza, folosindu-va si de contmutul scrisonii lui Cuza, din 20 apnilic 1867, mmst
princepelui Carol I in care isi exprima deschis dorinta de a se stabili la Rugincass ca simphs cetdjean:

“Cel putin am avut multumirea de a realiza Unirea Principatelor. a jace dint trei milioane a= clécasi tres
milioane de proprietari, a inapoia (drii a cincea parte dgin pdminiul uzwpat de clerul gree locurniior sfinte. ¢
da tuturor romaniior, fdrad exceptie, drepturiie electorale de care era psitd pe nedrept manca magontate «
nafivnii. a constitui puternic egalitatea civild 5t politica ¥, in fine, a traduce in fapte wun toate dsringele
divanurilor ad-hoc din 1857 {...]"”

(C.C.Giurascu, Vigra 5i opera lii Cuza Voda, editia a 11-a, Editura Stintificd, Bucuresti, 1970, p.454).

Ce deosebire este intre abdicare §i detronare? La 1 1 februarie 18646, Alexandru loan Cuza a abdigar sau a jost
detronat ? Folositi-va, in explicatiiie voastre, de urmdtoru! text:

“Conjuratii pdtrund i palat la ora 5 dimineata, foricazs wia wdpeni unge dormes Cuza s+ silesc pe
domnitor sa abdice. Acesta nu se opune § semneazd pe spatele unuia dintre complotist decretud de abdicare "

(V. Curticipeanu, Epoca lui Cuza Voda, Editure Enciclopedict romans, Buaresti. 1973, 0.176-177)
in momentele grele pentru tard, cvocarsa faptelor mdreie din isioria noastrd ¢ subliniat legwimilatea &
responsabilitatea actiuniior intrepunse, a constituii izviwuf de energie, de mtirire & Tacrederi propri, de
imbdrbdtare in izbinda couzei drepte. Istoria, ardta N.[orga, este “o cante vie a peamuiu ", ia care faptele trecuteju:
devin elocvente prin exemplul lor, prin semnificatiile ior Comunitile, indeosebi ceie etmice, au recurs fa tstone
orti de cite ori doreau si-5i dobindeascd for{a necesard; si-gi forvificy coostiinia de sine. Romann sint un exempiu
in acest sens. In proclamatia regehti Ferdivand ciwe nopot, din ziva de 15728 azgust 1910, elevul descopers
sintetizati astfel cauza dreapts a intrarii Rornanie in rézboi: '

“Pentru neamul nosiru, el (primui rizboi mondial — n.9.G. T) a adus zua aaq’tam de vegour: de
constiintd nafionald, ziua yini lor Dupd vremi indelungaze de nenorocini § de gyrie inceredri. iaintos:
nosiri au reusit sd intemeieze statul roman prin Unirea Princapatelor. prin riazboiv! independense’. prin mur: .
lor neobasitd pentru renastere nafionald. Astizi, ne este dat ~wd sd reintregins sprra for inchegingd penis
totdeauna ceea ce Mihar Viteazul o infipruit numai pentru o clipd: Unirca romanilor de pe cele doud par.
ale Carpafilor. De nai afimd ast sd scdpim de sub stdpinire strdind pe fratii nosi#i de peste munti S de pe
plaiurile Buccving, wnde Stefan cel Mare doarme somnud de veei. I noi, in vitejia noastra, sta putinta de a
le da dreptul. ca intr-o Romanie intregitd si libera, de la Tisa pind lo Mare, st propdsensod in pace, potrivit
destinelor § aspiratiunilor gintei noastre™" .

O indatorire elementari a generatiei interbelice a fost culnul eroiior. Afectiv, acest cult formeszi o mated
unghiu'ard in constiinta oricarui individ. Faptele eroilor locali §1 nationali sé fie bine cunoscute rentry & sexvi drept

148
https://biblioteca-digitala.ro



Izvoarele istorice in lectii

pildd generatiilor viitoare, care trebuie si se mindreascd cu strémosii for. Este elocventi scrisoarea generaluhii
Gh.Naumescu —- grav ramit in tuptele de la Prunaru (Viasca) fn 1917, prins si dus in captivitate la unul din spitalele
din Sofia unde a decedat la 3 aprilie 1917 — adresat familiei $1 camarazilot, pentru a i se cunoaste sufletul nobil
$i patriot, cilauzit de un singur gind: invingem on murim.

“Mor fericit dragd sotie % iubifi copii, pentru mdrirea 5 onoarea neamulis romanesc, pentru ibertatea
fratilor asuprifi, in admiratie pentru regele nostru, fluritorul Romdiniei Mari pentru dragostea a tot ce e
roman. V& recomand. dragii mei, sd devenifi inainte de toate buni pair:of:., aceastd iubire trebuie sd fie
dezinteresatd § asa de puternicd, incit sa poatd fi capabild de toate dovotamentele, de toate sacrificiile. Cind
vefi ji mari. sd fiti gata in tot momentul si la cea dintil chemare a patriei: ii: a vi jertfi la nevoie. Sd nu va dati
la regrete nefolositoare pentru moartea mea. ci cultivafi dragostea pentru mine astfel cum am nutrit-o 5 eu
pentru voi. S4 ingrijifi de rdnifi, s ajutati pe orfani S sd preamdnifi numele celor care vor muri pentru patrie .
Apoi adresindu-se ctre unul din cei doi fii ai sdi, in scrie:

“Ar fi o mingiiere supremd pentru unul din voi sa aleagd calea armeior, cea mai mdreatd si frumoasa
carierd. fiindcd este inspiratd de cele mai nobile. sentimente de patriotism, onoare 5i datorie”. In acceasi
seri dresindu-se s cdtre razii s&, le scrie urmatoarele: *'Scumpii mei, imvidiati soarta mea fericitd.
Mor mukwmt cd in viatd am avut nobila misivne de a face educatia patrioticd a uma regiment de viteji, le-am
pregatit suflctul lor s le-am desteptat constiinta inaltei datorii, fatd de scumpa noastrd patrie™
Numeroase 1zvoare sadesc in constiinta cititorutui marea indatorire §i rispundere ce-i revin fatd de patrie, de

2 o imbogati, de a adsuga not virtuti §t izbinzi 5i de a o lasa, i mai framoasd, mostenire viitorirmi. Munca constituie
o adevarats scoald a inaltelor virtut morale.

Raspunzind la intrebarea prin ce se recunoaste patniotul, N.lorga preciza cf acesta se remarcd “prin munca ha,
oniunde ¢ pus de soartd st in orice situatie I-a fixat norocul. £l e cel mai vechi, mai bwat, mai modest s totodatd
mas stralucas pamol"w

invatarea prn descopenre, problematizarea plaseazd elevul in rolul descoperitoruhui initial, angajindu-1 pe
calea uner adevarale ucenicii a “descopenrii” adevérurilor. O asemenea lectie are avantajul unei angajari active
plenare & eleviior pe calea uner “cuceni a stimtei” 51 nu a unei “stiinte cipatate”. De data aceasta elevii invatd

“sescopennd ™ reahtatea, ceea ce face ca lectia sd dcvmt un adevarat exercitiu operational mental, de unde si
valoarea ei formativ-educativgé foarte mmult sponu 0 in predarea istorien roménilor. De exemplu, analizind
ultimatumui nobilimm adpostite intre Zidurile cetdtii Deva, elevii sint solicitati sd determine ce fenomen |sto|1c
a avut loc in Transilvama in anul 1784: rascoald sau revolutie?

Deseoni folosim 1zvoarele istorice pentru a reliefa trasituriie pozitive de caracter si de vointé ale dlfenhelor
personalititi marcante ale istoriei patriei §i ale istoriei universale cu scopul de a-i inriun 7° clevi de a deveni
camem activi, consticnti de necesitatea angajarii lor in efortul pentru progres si civilizatie”! . Trezim, in acelasi
ump, mteresul pentru culegerile de documente, pentru manualul de istorie, pentru Istoria Roménilor ca obiect de
invatémint. Cu ajutorul izvoarelor istorice optimizdm toate metodele de invitdmint pentru a realiza calitativ §i
eficient obiectivele pianificate ale istorien ca disciplind scolard.

in conchuzie, avindu-se in vedere importanta folosirii izvoarelor istorice pentru intemeierea stiintifics a acelor
evenimente §i procese istorice tmportante care solicith un spor de dovada §i de argumentare, se impune elaborarea
§i tipirirea grabnica a unor crestomatii pentru studiul Istoriei Roménilor si Istoriei Universale in scoald in acord
cu exigentele achuaie. Crestomatiile pentru studiul istoriei in invatamintul preuniversitar sint instrumente de lucru
deosebit de utile profesorilor, elevilor, studentilot, tuturor celor ce doresc o reald perfectionare a predirii-invétérii
1stoner in scoald.

NOTE

1. A. Sacerdoteanu, Indrumari in cercetarile istorice, Casa Scoalelor, 1943, p.102.

2. N.Iorga, Cum se scrie istoria. Lectie de deschidere la Universitatea din Bucuresti din noiembrie 1898, in Generaltati
cu privire ia studiile istorice, Editia a [1I-a, Bucuresti, 1944, p.53.

3. Jerzy Topolsky, Metodologia istoriei, Traducere de Aura Tapu, Bucuresti, Ed.Stiintifica si Enciclopedica, 1987, p.269.

4. Ibidem.

5. Adina Berciu-Draghiescu, Stiinfele auxiliare ale istoriei, Pnﬂen 1, Bucuresti. - .

GAMDBmm.umoamleuwM O introdu in gia preistorica, Bucuresti, Ed Stiintifica, Bucuresti,
1967, p.20.
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RESTITUTIO

ION 1. NISTOR, R APIREA BUCOVINEI DUPA SULZER®

Résumé

Le texte met en valeur un fragment de Geschichte des
transaipymischen Dakiens (Histoire de Daces. transal-
pines) par Franz Josef Sulzer. historien autrichien du
XVIIF siccle.

Ce fragment contient des donnés intéressantes sur le
rapt de la province roumaine Bukowina par I’ Awariche
en [775. employées par lon [ Nistor, historien roumain
du XX® siécle. dans une conférence donnde a |'Univer-
sté de Cerndai.

L 'éditeur remet dans le circuit historiographique ce

Intre scriitorii stréini cari s-au indeletnicit cu. studiul
trecutufui nostru Franz Josef Sulzer ocupd un loc de
frunte. Originar diz Elvetia, el servise in armata aus-
triacd cu gradu! de cépitan-auditor. Demisionand din
annaté, Sulzer trecu in Tara Romaneascd, uade peirecu
ma multd vreme la curtea ui Alexandri voda Ipsilanti,
ca sé invete pe tneri boieri legile 51 filosofia s pentru
a pregat alcatuirea faimosulm cod Ipsilanti. Si astfel
trii in tars ia noi aproape 15 ani, pind la moartea sa,
intimplatd la Pitesti in 1791.

In timpul petrecerii sale in Tara Roméneasca, Sulzer,
care era un om erudit, avu prilejul si deprinda limba

tarii [1 ] si s& cunoascs mai deaproape datinele si obice-
iurnie poporului roman. Dis timpul serviciului in arma-
fa austniaca, Sulzer cunosiea bine 5i starile din Ardeal, unde petrecuse mai multa vreme in serviciul austriac, astfel
cé se gasea in fericita situatie de a cunoaste din propria experienta toate regiunile locuite de Roméni.

Dar ci nu trateaz4 si istona “Dacier Supenioare ", adeca a Ardealului, ci se restrange la cercetarea 5i aprofunzirea
“Istoner Daciei Transalpine ™, adecd a Munteaiei, Moldovei si Basarabiei, cici asa se numea pe vremea sa tatarficul
din Bugeac.

Autorul a impértit “Istonia Daciei Transalpine” in dous pérti: una geograficd §i alta istoricd. Partea geografica
2 apdrut intre ann 1781-1782 la Viena in trer volume si cuprinde agezarea geograficd, structura arhitectonica, fauma
it flora, precum 1 toate popoareie can din timpurile cele mai vechi au haladuit pe la noi, cu limba lor, cu datinile
st obncaunle jor, cu viata lor politicd, sociald, economica $i culturald. Volumele acestea cuprind foarte multe stini
priviioare |a 1stona Romdnilor 1 de aceea cartea si-a pastrat valoarea si pand in zilele noastre. .

Partes a doua este cea istoricd. in care Sulzer descrie in felul sdu pedant §i constiincios istoria {arilot _oastre
dim vremea Dacilor pm.i la 1780, cind in incheie opera. Din nefericire partea aceasta istoricd n-a vazut lumina
trparuiur ¢i c2 & ramas in manuscTipt f se pdstreaza in arhivele mumcrpalc din Brasov. Incd inainte de rizboi
Academia Romana si-a procurat o copie dupa acest valoros manuscript 5i il pstreaza in colectiunile ei. Am avut
ocazie s rasforese acest manuscript. care din cauza lipset de fondun n-a putut fi editat ping acuma, §i im-am notat
pariea pniviicare |2 domma fui Gnigore vodé Ghica si répirea Bucovinei.

texte, qia a été public pour la premiére fois en 1932,

*  Confennta rosutd in Aula Universitatii <din Cemauti> la 28 notembrie 1932, publicata fn “Junimea Literard”, an XXI,
tuie-decembne 1932, nr.7-12.

Personalitatea lui lon 1. Nistor, istoric $1 om politic bucovinean, este restituitd astzi viefii stiintifice i publice, prin
publicarea lucranlor sale fundamentaie. istonia Basarabiei $i Istoria Bucovinei au vézut lumina tiparului in 1991 la
Editura Humanitas, ar ingnjitorul editilor, Stelian Neagoe $i-a propus sé continue cu publicarea sintczei de storia
Romdnier (peste 2.600 de file). Vez: studiile bio-bibliografice ale lw Stelian Neagoe la l.uorm Basarabici, pag.V-
XXXV si Istoria Bucovinei, pag. V-XXXII.

Pe linia acestei repunen {n dreptur: 8 operei marelui carturar-istoric se inscrie §i publicarea confenmen despre rapirca
Bucovner, rostta cu prilejul aniversani a 14 ani de la unirea Bucovinei cu Roménia (28 noiembrie 1918). Ion [ Nistor
introduce un consistent fragment din Geschickte des transalpinischen Dakiens (Istoria Daciei Transalpine), Wien,
1781-1782, 3 volume {lucrare a care: a doua parte, cea istoric, era ineditd in 1932) de Franz Josef Sulzer, ofiter de
justitie al armatei impenale i istonc austnac, adversar ai continuitatii daco-romane.

Textul pe care il publicam pastreazd integral introducerea §1 notele lui Ion I.Nistor, plasate in subsolul paginii si
numerotate cu cifre arabe simple. De asemenea, semnele de exclamare $i de intrebare, aflate intre paranteze rotunde
apartin tot marelui 1storic bucovinean. Adaugam, la rindu-ne, comentariile §i notele pe care ie-am socotit necesare
pentru acest moment al istonografiei noastre, puse intre paranteze patrate §i plasate la sfirsitul textului. Editam textul
dupa normele ortografice actuale, pastrind unii termem care asigura “cu]ouea timpului, precumn: cari (pentru care),
adecd, temeiu, nimicd, conex (conexiune), colectiuni, liberaii ipt, ocupatiune, comisiune, pretentiuni,
ocariume, numelie de popoare scrise cu majusculd.
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Jom Nistor

Capﬂolul privitor lamoamah:pdahnGngmeu[Z]l—mpubhcdenlmpnvﬂm ia
“Comemorarea lw Grigore Vodi Ghica”, aparuti in “Codrul Cosminului”™, vol. IV-V. Capitolul privitor ia ripirea
Bucovinet il reproducem in cele urmdtoare.

Despre anexarea Bucovinei la Austna s-a scris foarte mult, avindu-se in vederea bogatul material documentaz,
publiicat de Eudoxiu Hurmuzald in mai multe volume din colectiunea de documente externe care-i poarth sumele.
Un raport contemporan asupra acestui act politic din pana unui istoric il gisim in manuscriptul ha Sulzer. El este
foarte interesant 5i confirmd aproape in toate cele ce stiam despre acest tragic act de detrunchiare a Moldovei.

in cap. IV, paragraful 245, pagma723::mrwweleghmhsmmmmm

“Aici este locul sa mtercalim povestirea despre ripirea §i cesiunea acestei tirigoare, a Bucovinei, dupd cele ce
au putut ajunge la cunostinta mea. Voi fice-o aceasta in putine cuvinte precum figiduisem de altfel in partea
dintéiu a operei mele.”

Inceputul povestirii cade la 1773. i de aceea, tinind seama de ordinea cronologica a evemimentelor, pe care
am obscrval-omopenmu,uﬁtmbuitsﬁinsistmeiindamnci Dar am avut in vedere cd intreruperca
povestitii la fiecare an, as fi ficut-o in dauna clarititii e1; de aceea mi-am rezervat-o sé o tratez la sfirsit in conexul
¢i cauzal si asa 0si fac. Darmai infii trebuie sé trimit inainte o scriere din pana unwi autoranonim, care intimplitor
mi-a cazut in mind in Moldova, iar dupé ce imi voi fi spus vederile mele firé fnconjur asupra acesiei scrien 5
asupra acestei proceduri si anume cu aceeasi liberalitate, care nu este atinsé de nici un gind lateral 5i care trebuie
sa fie ingaduita primului istoriograf al acestei tari — dar s nu fiu pizmuit si acuzat de vanitate dn cauza acestui
tithu! [3] In aceasta scriere se aratd ca motivele pentru care s-a fiicut ocupatiunea Bucovine erau:

i. Ca coltul acesta de pamint moldovenesc apartinuse cindva Pocutier;

2. Ca Austria avea nevoie de el pentru a putea obtine o legaturd cu Ardealul, st

3. Pentru a face cucenn [4].

Acesta din urma, zice autorul anomm, era motvul principal pentru care s-a procedat la ocuparea Bucovinet,
cita vreme celelalte dous nu erau decit fictive — iar cu adaog: nu firé temeiu.

La inceput si anume in 1773, cind M. S. impéran (losif II) venise in Ardeal, colomehu! baron de Enzenberg
fu trimis in Bucovina din ordin prea inalt, pentru a se orenta in tarisoara aceea s a o ndica in plan precum i
pentru a raporta asupra configuratiei e1 geografice, asupra starii locuitorilor, a moravurilor etc.etc.

Curind dupa aceea fura ridicate in plan §i regiunile de la Doma si Cimpulung, sub pretextul unor masun de
ordin sanitar 1 cu invoirea lui Romianzoff [5]. Astfel se putea pétrunde pins la Suceava. Apoi fu cartografiats
regiunea dinspre Galitia pina la codrul numit Bucovina [6]. Dupa aceea se trimisera dous comandamente de busan
in Bucovina sub pretext de remonta; acestea stationara sapte lum de zile in doud sate mizerabile firs sé achizitioneze
un singur cal. in cele din urmd intrard in Bucovina cinci batalicane si dous regimente de husari, pentru a trage un
cordon impotniva ciumei, despre care in acea vreme nici nu se auzia §i nici nu se simtia nimick.

Sositd deodata 51 noua tunuri i Rusii rimaser surprinsi, vazind cd Austriecii mobilizeazs opt (?) tunun contra
ciume:. Curind dupa aceea s-au si infipt pajurile si numai dupd ce toate mésuriie acestea erau tuate, se trecu la
tratative, pe care ambii beligeranti, Rusii si Turcii, trebuird sa le accepte, cici ce nu poate face frica de o unitate
militard de 100.000 de Austriaci?

Numai spre sfirsitul anutui 1774 $1 anume dupa asezarea pécii cu Rusii (la Kuciuc-Kaianargi), se intrum o asa
numiti comisiune de delimitare, care era compusa din partea Austriacilor din general-feldmaresalul baroa de
Barco, maiorul de stat major Mieg, un secretar aulic de la cancelaria de stat 51 un interpret.

Delegatii Turcilor erau: Tahir-Aga, arhitect superior, Mola-Effendi, tilcuitor de legi, jumdtate cleric, jumstaie
mirean, Emir-Effendi, inginer 5i un bareactar sau stegar de ieniceri. Din partea raialei Hotinului erau fata:
Divan-Effendi sau secretar al pasalei de acolo, Ali-pasa, ca sef de coloand si sase din cei mai vechi ienicen si aln
20 cari aratau hotarele si asezirile §i cari insofiau comisiunea de hotarnicire de la un loc la altul.

Din partea principetui Grigore Ghica furs atagati acestei comisiuni cumnatul acestuia, Lukaki deila Rocca,
boierul Bals si Cananiu, ispravnicul Sucevei. Dar Lukaki n-a rémas pin la sfirsit in comisiune, cici e se imbolnavi
sau simulé a boald si se reintoarse la lasi. Acolo l-am vizitat ca pe unul care imi era cunoscut din Brasov, ca pe un
bérbat istet, si-1 gisii, ce-i drept sindtos, dar cu memoria slibiti 5i aproape copilireascs. El hucra la Brasov la un

* Cf. Die dsterreichische oder Deutsch-Kaiserliche Moldau, jetzt Bukovin genanni. Partea 1, paragraful 94, p. 422 si
urm.

** Kurze Beschreibung von der Moldax und Walachei aus bewdhrien Autoribus ausgezogen. Varsovia 1774. Autorul este
colonelul Seeger. .
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Rapirea Bucovinei dupd Sulzer

dictionar in sase-sapte limbi. parte orientale. parte europene.” Ocupatiunea aceasta trebuie sa fi grabit decaderea
bietului om, care se gisia ;1 asa la o virstd foarie inaintata 5i ajunse in mintea copiilor.

Toate chelwielile comisiunii ie purta M.S.Impératul. La dispozitia generahutui Barco erau pusi 30.000 pfunz,
pe lingé o multime de ceasormice de buzunar, cutiute cu bijuterii, inele, tabachere etc. etc. Generalul avea ordin
din Viena, si mu crute nici o cheltuiala, pentru ca se stia, ca Turcii se lasa mai lesne convinsi prin darui, decit prin
argumente, oricit de temeinice ar fi ele. Pentru delegatii turct erau angajati bucatar speciali furci, cari giteau dupd
gustul turcesc. Tahir-aga primi 4.000 pfunzi bani numarati si diverse bijuterii. Pasa de la Hotia primi 600 pfunzi
[7]. dar cu toate acestea dinsul nu cedd din raiaua Hotinujui mici o palma de loc. Caci partea din raia ce fusese
ocupatd. fu restiturta raialei in urma incaierdrilor singeroase ce izbucnird intre ienicerii nirci 51 trupele de ocupatie
austriece. In schimb Austria print alte jocalitati asezate mai jos de Siret pentru ca prin cesiunea satelor ocupate
din raia Turcn ar fi trebuit sa inghete de fng din lipsa temmelor de foc. La staruinta Turcilor fu restituitd Moldovei
51 Bata, care cu ocazia ocupatiunii a doua fusese cuprinsa in cordon.

Dupé termumarea tratativelot urmé numai in 1777 [8] schimbul actelor de hotarnicie intre ambele parti. La 2
fuhe st dupd sase zile la 8 Iulie s-a facut cesiunea formald a acestei tarisoare cu o suprafata de 178 mile germane
parrate [9] (mala soconti la 10.000 picioare {10]) si cuprind aproape in intregime tinutul Cernautilor 51 al Sucevei,
ce sint destul de manoase, citre Casa de Austria — sau ma bine cétre Galitia, carcia fi apartine.

Ceea ce este necesar sd sc stie despre geografia acestei fisi de pamint se poate afla in partea infiia a hucrarii
mele, precum s: in hartile anexate acolo. Totacolo se gasesc insemmate si schimbérile de hotar cu ocazia ocupatiunii
intiia s a doua.

Daca Casa de Austria, sau daca acest lermen pare nepotnvit, regatul Unganiei [11] este in drept sa ridice
pretentiuni intemnerate asupra acestor doua districte moidovenesti, pare sé fie o chestiune ridicati [a timp nepotrivit,
mtrucit Poarta a cedat acest teritonu din voie liberd; de aceea cu anevoie se va putea contesta dreptul cuiva de a
cere de {a aitul ceea ce doreste, sau al liberer botarini a cuiva de a da sau ceda ceea ce-i place [12].

Ihp cauza aceasta eu n-as fi atins deloc aceasta chestiune, daca ceea ce in scrierea anomim4, menfionatd mai
sus, se induce ca motive pentru Austria de a revendica acest teritoriu, n-ar fi atit de superficial 5i asa de putin
fondat De aceea eu nu mé pot retine de a mu ardta adevaratele dreptuni ale regatului Ungariei sau Galitiei asupra
unet partt 5t mal man din Moldova s a le pune intr-o humind i mai clard.

1. Ca in mnlocul Bucovinei se gaseste un monument de piatrd cu stema contelui Potock:

2 o fruntea distnictului Cernauts nu este un ispraviic, ca in fruntea celotalte tinuturi ale Moldovei, ci un
siarvste 13| cit in Polonia, ceea ce se aduce ca dovada ci cel putin tinutul Cerndutilor a trebuit s apartind cindva
Polomier

3 1jgn boier vecin cu mosia de Sniatin a prezentat maiorului Mieg un hrisov de la Ion Sobieski, prin care regele
poion daruise boterulu sate si mosti in Bucovina, precum in genere se afld in Bucovina mai multe acte de acest
fel.”” Daca secretarul curtii imperiale a adus inaintea comisiunii de hotirnicie numai dov~zi de acest fel, fird temei
s fird msunet, atunc ar trebui sd ezit de a da dreptate altui coconas, chipes si spilcuit, de acelasi rang, care cu
ocaziunea numirii hwi Raicevich in postul de consul imperial in Tara Romaneascé ficea atuzii si imi dadea de
cunoscui ca este o chestiune cu mult mai grea de a aranja o problemi de stat, decit a scrie o carte de istorie.

Adeca cum, pentru 2 dovedi ca Bucovina a apantinut cindva Poloniei sau Galitiei [14], este necesar de a recurge
ia un document de ia regele Sobieski?

Acei ce este numai cit de putin orientat in istoria Moldovei trebuie sé gtie ¢4 Jan Sobieskd in cursul domniei
voievozilor Dumitrascu Cantacuzino, Constantin Cantemir, George Duca 5i Antioch Canternit, a ocupat nu numai
Bucovina intreagd, ci incd si tinutul Neamt cu Cetatea Neamtului, regiuni cari au fost restituite Turcilor numai in
baza tratatubui de la Carlovat, in schimbul Camenitei. Si ce dovedeste o piatré cu stema hu Potocki in Bucovina?
Nobilii poloni nu puteau sé aibé mosii in Moldova, precum au ast4zi anumifi Roméni mosii in Ardeal sau Ardeleni
in Tara Romaneasca, sau nemti in Ungaria? lar daci piatra de hotar se giseste in mijlocul Bucovinei, n-ar trebui
sa urmeze de acoio cd numai jumitate din Bucovind a apartinut Galitici? Or, aceasta std in vadits contrazicere cu

*  Luca della Rocca era dragoman englez $i neapoletan. Dictionarul siu era fntocmit in sase limbi §i anume: germana,
arabd, turcd, italiand, franceza §: elind.

** Documeniul s-a pastrat in arhivele din Viena. Este datat: lavoroviae die 20 Mensis Decembris 1691. Iohannes Tertius,
De: gratia Rex Poloniae etc. — daruieste lui Stefan Holubofskj, locotenentul cohortei de pantiri ai capitanului
Zaharoschi... “Bona seu Campos desertos in limitibus Moldaviae, supra fluvium Pruth jacentia Piedecariz nominata...
jure advitalitio... usque ad ultimum suae vitae terminum . Documentul a fost prezentat lui Mieg de catre “Juon Stiritzka
capitan di Tirku Siretulj”. Cf. D. Werenka, Bukowina 5 Entstehen und Awfblihen, p.63.
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cele ce am ardial mai sus, ci sub ocupatiunea polond se gisia o bucatd cu mulf mar mare din Moldova, decit
Bucovina.

Dovada dedusé din cuvintul staroste poate sta st mai putin in picioare. Starosit se numiau in Moidova toti
ispravnicii cari stiteau in fruntea tinuturilor de margine. Asa erau de pilda la Focsani sau Pumna, la granita spre
Muptenia. starosti s nu ispravmci. Termenul |spravmc este de origine mai noua, fiindca numai cu putini am in
urmé ispravnicii din Moldova si Muntenia se numiau pircilabi; un termen care acuma a trecut asupra vornicului
satesc(!) [15}].

Staroste se numeste in Moldova judecatoru! negustorilor, care se menune 2 Bucuresti si Craiova. Asase ex=*
ca la granitd, unde se percepea vama sau se receptionau marfurile, 5i unde izbucniau ceruri inire negusto
ispravnicii si pircalabii se numiau starosti(!) [ 16].

De aceea nu este admisibil de a deduce drepturi sau prefentium nici de la termenul staroste si nici de la pint—
de hotar cu stema unui nobil sau magnat si nici numa de la actul de danie de la regele Sobeski.

Cu un cuvint, dommilor birocrati, cu miinile pline de afaceri, daca nu voiti sa fiti mai putin decit |’homme
d’affaires dupd Helvetius, trebuie mai intii sa cetiti si apoi sd scrieti. La moartea regelui Sobieski, republica
poloneza a restituit formal regiunile acestea §i de atunci voievozii Moldovei le stapinesc in pace.

Trebuie s se arale, ca in timpurile mai vechi Bucovina apartinea Pocutiei si Galitiei 51 ¢cd prin urmare republica
polond, care stapinea aceste doua provincii ca anexe, nu le putea ceda Portii pentru Camenita.

Or cit de pe scurt as fi tratat eu istonia fui Stefan cel Mare, care pind ia inceputul secolului al XVI-iea a domnit
in Moldova aproape absolut, precum si istoria urmasilor sdi, totusi itm place a crede ci am descopent in
documentele moldovenesti, fapte din anii 1387, 1402, 1459, 1485, 1569 si 1654, care nu erau cunoscuic pina
ammnci, 5i pe baza carora se poate dovedi piua la evidentd, ca cel mai mare principe al Moldovei, Stefan, nu numai
Suceava si Cernautii, ci 5 Neamtul si intreaga regiune muntoasa pind la hotarul Munteniei, le-a rapit pe nedrept
de la Republica Polona sau mai degraba de la Regatu! Ungariei i cd aceste stale n-au renuntat miciodata la
drepturile lor asupra mtregu provincii, care apartinea Ungariei si Poloniei din timpurile cele mai vechi pina la
pacea de la Cariovat.

lar dacé aceasta renuntare formald ar sta in calea restituinii in ceea ce priveste Polonia, din partea regatulw
Ungariei nu se va putea sustine nici aceasta, fiindcd Ungaria a stapinit ambele provincii Moldova-Muntema {17},
1ar in timpurile ma vechi sub numele de Cumanmia, §i ¢4 prin urmare le poate cucen cu arma in mina oricind ar
voi.

Cind eram in Moldova se vorbia acolo c4 Austria, indatd dupa ocuparea Bucoviney, ar fi gasit sub un arbore.
la un loc cunoscut mai de mult, un hrisov ascuns in pamint in care se arata pe larg ca Bucovina ar fi apartinut de
muit partilor unguresti din Polonia sau Galitia.

Dar din istoria aceasta a mea — asa cred — se pot scoate mai multe argumente pentru sustinerea acestel
probleme istorice, decit din zece hrisoave ingropate in pamint si din zece pietre de hotar. Sa ne fic ingaduit si
noud, autorilor de carti istorice, plicerea, ca noi, prin cartile noastre, putem duce mai lesne la bun sfirsit anumte
negociatiuni diplomatice, decit unii cameni de afacer, incintati de sine, cu argumentele lor sundtoare, rotunzite
cu compasul si cu plecictunile lor sarmante.

La ocuparea Bucovinei n-a fost nevoie de multe lupte, cu toate ca am aflat din izvor sigur ca plebea turceasca
nu era tocmai dispusa la cesiunea Bucovinei, fiindcd o asemenea cesiune de teritoriu ajungea in contrazicere cu
prescriptele Coranului, care opreste cesiunea oncarui pilmac de pamint, fard ca acesta sd fie stors prin puterea
armelor. Daca negociatiunile cu Poarta ar fi fost conduse de cineva mai iscusit, care s4 fi stiut cum se negociaza
<u Turcii, atunci acestia, cari erau foarte impresionati de succesul armelor rusesti asupra Vidinului, ar fi remuntat
mai curind]dm voie liberd la Valahia Apuseand (Oltenia). Dar se pare ca curtea imperiala nu timea prea mult la
aceasta [18

Dar cine stie daca acestea nu sint fantasmagorii ale unor capete desarte; asa fiind cred ca nu mai este nevoie
s4 pierd vremea cu fleacuri deacestea. Continuind cu caracterizarea principelui Ghica, observ ca Bucovina n-a
fost alipita nici Galitiei, nici Ardealului, ci administrata militareste [19] de generalul de Enzenberg, cu persanal
militar, justitia fiind administrata de capitani “auditori de district”.

Asa incheie Sulzer povestirea sa asupra “rapirii” Bucovinei, un temenpccare 1l intrebuinteaza el insusi. Astazi
— cind crima politica de la 1775 a fost ispasita de cei ce o comiseserd atunci si cind Bucovina in largul hotarelor

*  Chrisoavele din 1387, 1402, 1459, 1485, 1569 si 1645 sint cunoscutele acte de vasalitate ale lui Petru Musat, Alexandru
cel Bun, Stefan cel Mare, Bogdan Lapusnieanu si Gheorghe Stefan; prin ele se certifica ca Polonia a exercitat anumite
drepturi de suzeraii:t..c asupra Moldovei §i nimic mai mult.
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=i a fost reincorporatd tarii-mame, chestiunea rdpirii Bucovinei a pierdut din actualitatea ei politica si nationald.
Ea a trecut in domeniud istoriei si acolo cunoasterea ei cit mai aménuntiid nu poate docit sd fie de wnteres pentru
tott.

lar noi nu putem decit sd cinstim memoria ui Fr. J. Sulzer, care ni-a lisat aminunte asa de senzationale asupra
acelei rapini.

NOTE

1. Petru Maior, care l-a cunoscut pe Sulzer (timp de trei ani au locuit in acelasi oras - Reghin) scria: “in cit e pentru
stunta imber romanest... nici odatd nu-l auziiu macar un cuvint s sloboada din gura sa romaneasc, ci pururea vorbea
cu mine au latneste, au italieneste. lard muiarea lui, ca o muiare sascd, stiia bine grdi romanegte. De unde am prepus
ca multe din ceie ce au scrs ei pentru limba 3 ca, de la sa le-au impr " (Petru Maior, Istoria
pentru incepwtul romanilor in Dacia, vol.Il, Ed. Albatros, Bucuresti, 1971, p.7).

.. 'n. legaturd cu domnul Moldovei, un corespondent din Istanbul nota, la 19 noiembrie 1777: “districtul Bucovinei a fost
pnncipala cauza a asasindni principelui Ghica. Acest domn nu voia cu nici un pre} sa consimtd la cesiunea Bucovinei
in favoarea Aus'nei. Precum se vede, el se comporta ca un suveran independent”. (Apud lon 1. Nistor, Istoria Bucovinei,
ed.cit., p.14}.

Desigur, nu pentru opozitia sa contra anexdrii Bucovinei 1-au ucis otomanii, ci pentru consecintele ce decurgeau din
aceasta. A.D.Xenopol scna: “Bucovina fu pierduta din pricina lui Ghica, care fiind devotat rusilor, ficea pe Poartd sd
ascuite mult mai curind de insinuanle Austriet si de aratarile ei de pnetenie, decit de glasul adevarului ce stia din o gura
compromisd, Ghica pien din cawza Bucovinei, cici in mare parte, pentru a pastra intregimea pamintului pe care era
chemat a comm, el se apropie tot mai mult de rusi, 51 deveni uricios Portei care-| jertfi temerilor sale. Astfel, chiar dach
Ghiza n-a ment de mina aceea ce a iuat Bucovina, totusi pierderea <cheiei Moidovei> este strins legata in amintirea
poporbw de singele lui Ghica™ (A.D.Xenopol, Istoria romanilor din Dacia Traiana, editia 11l-a, vol.IX, 1927,
p.165-106)

3. Desigur ca Sulzer n-a fost, totusi, “pnmul istonograf™ al Bucovinei; despre aceasia parte de tard, considerati de lon I.
Nistor, “cel mai clasic pamint istoric al Moldove:”, scrisesera cronicarii-istorici Grigore Ureche, Miron Costin, lon
Neculce, ca 51 Dimutne Cantemnir.

Corelind raptu! tenitonal din 1775 cu prima impdrtire a Poloniei (1772), intre Austria, Rusia §i Prusia, pe de o parte si

pnind cont de excepticnala pozitie strategicd obtinuth de imperiali (care le-ar fi permis fie sa secondeze planurile Rusiei

impotniva Impenulw Otoman, fie sa le contracareze, amenintind-o din flanc, la nevoie), pe de alta parte, sintem mai
aproape de cauzele care au determinat “rapirea” Bucovinei.

Pnmele doud motive fin de cazwistica medievald Unul din pretexte era $i “serviciul™ ficut de Impenali Portii, prin
mi)locirea pacit intre otomani §i rusi. La 19 wunie 1773, imparatul losif al [I-lea scria mamei sale, Maria Tereza: “daci...
s-ar putea obuine coltul din Moldova care atinge Transilvania, Maramuresul si Pocutia, atunci s-ar face o isprava utila
$1 de aceea imu ingadw 4 ruga pe majestatea ta de a cere lui Kaunitz s ia in deliberare chestiunea aceasta”. (Apud lon
I.Nistor, Istona Bucovinei, ed.cit., p.9).

. Petru Alexeevici Rumiantev, feldmaresxl comandantul sef al armatei I-a ruse, ce ocupa Moldova la acea data (incepind

cu 176¢

6. in momentul inceperi tratativelor cu Imperiul Otoman in vederea cetﬂm unui “culoar” de legatura cu Galitia,
autontatile habsburgice cunosteau foarte bine teritoriul vizat: intre 1769-1773 contele Fabris alcatuise “Harta speciala
a hotarelor Transilvanie: dinspre Moldova si Tara Romaneasca™ (hotarele cu Moldova erau descrise Tn 206 pagini), iar
intre 1773-1775 Biischel st von Mieg alcatuisera harti ale Bucovinei (primul descrisese tinutul in sase volume !). (Cf.
Gheorghe David, /775 Rdpirea Bucovinei, in MI, nr.3, 1992, p.25).

7. Daruri consistente au primit si functionarii crestini ai Portii. Astfel, Costache Moruzl dragoman, a pnmn un dar ce s-a
ridicat, conform listei de cheltuieli extraordinare si secrete a Curtii imperiale, la 10.312 piastri $i 0 de parale. Suma
primitd de catre Tahir Aga, 38.000 florini, a fost depus la o banca din Lemberg. Feldmaresalul Rumiantev a primit
5000 de galbem §i o tabechera de aur, in urma carora a dat “dovezi sigure asupra atitudinii sale favorabile”.
Reis-Effendi, vizirul Portii, a primit un pumnal incrustat in aur si nestemate. Cheltuielile ficute de Imperiu, pe linga
bogatele darun in aur si nestemate, s-au ridicat la suma de 15.000 de piastri (Apud Gh.David, op.cit., p.27).

8 “Conventia explicahiva”, care fixa noile granite dintre Imperiul Otoman §i Austria, a fost incheiatd la 12 mai 1776, nu in
1777, cum arata Sulzer. Vezy, in acest sens, Veniamin Ciobanu, La granifa a trei impenii, lasi, Ed. Junimea, 1985, p.39.

9. La asezarea definitiva a granilei pe teren, Austria a rimas in posesia a 278 localitati, avind o populatie de aproximativ
75.000 de ioctutori, din care 55.495 romani $i cu un areal de 10.441 km? (Apud Comelia Bodea, Bucovina. Momente
din drumui ei spre 1918, in M1, nr.12,'1993, p.8).

10. “Piciorul” reprezenta a sasea parte dintr-un stinjen, fiind egal cu 0,316 m, mérime apropiatd de a masurii latine “pes”
(picior) = 0,296 m. A fost folosit, incepind cu secoiul al XVIII-lea, numai in Transilvania, unde mai purta §i numele de “urma™
{Cf. Nicolae Stoicescu, Cum mdsurau strdmosi. Metrologia medievald pe teritoriul Romanm. Bucuresti, Ed Stiintifica, 1971,
p.70%.

£
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11, Suize- weaza de un anacromsm. Regarui Unganer au mar exista de aproape dowd secoie si jumatate, disparind de pe barte

Zuropet in urma ioviturii decisive pnmite ia Mohacs (1526) din partea armateior otomane §i a cransforman) unet man péry: «
ei in pasalic — 1541. Dupa 1688, Ungana este inciust in Impenul Habsburgic, tapt consfintit pnn tratatul de pace de 2
Carlowitz (1699)

. (& Poarts ar fi cedat de buna voie acest teritoriu Casei Impeniale nu se poate sustine. La 3 octombne 1774, Franz Mara vor:

Thugut, ambasadoruj austriac la Constantinopot, informa Poarta ca trupele imperiale “au intrat in Moldova. ocupind o portiune
din teritoriui acestes tari ", asigurind insa de intentia de rezoivare prin buna intelegere a “nei inatulw diferend provocat de
o §i mai neinsemnata indreptare a granitei ia nordul Moldovei™. La 18 martie 1775, in urma presiunilor, muturilor s santaniui,
aceiasi Thugut putea 3 raporteze canceiaruiw impenal, Kaunitz, ¢ Poart a acceptai s2 “cedeze Prea Inaltei Cuti © bucats
din Moldova™ (Cf. David, op.cit., p.26-27).

UInul din confidentii printuiw rus Repnin declara ca renurgarea ia Bucovina, “departe de a fi un sacrificiu pentru turci, ers
cu totw in avantajul lor deoarece tributul Moldove: raminea acelasi. iar Poarta cistiga pnin aceea ¢4 lasa austneciior gnja de
ainterzice trupelor ruse intrarea in Moldova . { Apud Leonid Boicu, Principateie Romane in raporiurile politice internationale
(Secolul al XVII-lea). lasi, Ed.Junimes, 1986, p.213).

in ce priveste rezistenta romaniior la “rapirea” Buccvine! sint de remarcat memoriile trimise de domnul Grigore IIT Ghica
Portii. Intr-unul se scria cA “locuitorii Moldovei cer cu insistent 2 Poarta sd-i apere contra unes pierden asa de mari™,
precizindu-se c4 “dacd sultanu!, in pofida asteptiri: generaie. nu imbratiseaz caiza provinciei al carel suzeran este, moidoven:
vor fi in situatia de 2 nu §ti ce atitudine s adopte. .. nefiind aparati de suzeranui lor. vor trebw 4 se adreseze uner alte puten
strdine” (Cf Anastasie lordache, Grigore [[] Ghica 5i rdpirea Bucovinet, in Rl. tom 01, nr.1-2, 1997 p 128}

13. Starostele ficea parte dintre dregatorii de inut, rezidind in orase si avind intre atributiiie principale adrmimstrarea justitiel. dung

14,

indicatiile date de ctre domn si in limita prevederilor obicetului pamintuiwi. A fost o anumita penocada de urep in care starost::
din tinutunie de gramita au fost investti cu puten discretionare, ma: ales cind au trebuit s3 se 1a masun pentru Menunerca
ordinei interne. In acest sens, ia 1688 ca staroate de Putnz era numit mareie cromicar Miron Costin.

Starostii din finuturile de ia granita Moldove: cu Poionia puteau judeca hotr & cniminaiii care fugeau din tard on se
reintorceau. Competenta {or juciciard a fost indicatd in conventii spectal incheate intre Moidova si Regatul polon.

Tinuturile de granita au continuat sa fie conduse de starosti 51 dupa reforma fui Constantin Mavrocondat, care introducea o
nous dregtorie de tinut — ispraviicia. Desi dregatoria starosuer era comund Tari: Moidover si Polonier (vez: starosieie de
Camenita), aceasta n-a presupus apartenenta regiundior de granita aie Tirii Moldove: ls Regatul polon (Vezi Nicolae Gngoras,
Institutii feudale din Moldova. | Urgamizarca de siat piné in mijiocul secolulwi al XVIli-iea, Bucuresu, Ld Academuet, 1971,

p.307-308, 369).
Bucovina nu a apartinut Poionie, Galitiei on Pocutiei. Sulzer “supralicitind”™ refatiile ce au ex:stat inirv Tara Moldover si
Regatui poion de-a lungul evuiut mediu. Relatiile de sizeran;tate-vasainate intre cele doua part au fost iniL ite s depunerea

suramintuiiz 2 vasalitate. la 26 septembrie 1387, de catre domnul Tarii Moldovei, Petru Misat, Corcanet poione 3t 7 au
mplicat ruciodaté o stipinire efectiva 2 parti vasaie.

Cucerirea Rusiei Rosii (Galitier: de cawre Poionia, iz 1387, de la Regatul maghiar, 2 putu! reprezenin. in mentalitates
n‘mipuim. $i un transfer de pretentt asucra stpinimn Tar: Moldove:. '

ntr-o scrisoare din 10 decembnie 1773 coloneiu! impenal Seeger sustinea ¢ nord-estul Moldove! “ ruse cindva parte din
Pocutia poionezi. devemita de citeva lum austnacg, iar ofiterul de swat major Mieg, in rapontw! siu @i 23 decembne [ 773,
arata ca 0 seamd de boiert moldoveni “mdrturisiserd” (se pare. contra Unor sume nu modice ) ¢ 1t unutil Suceve:, pe fingn cel
al Cernautilor, apartinuse cindva Poloniei. (Cf. Veniamin Ciopanu, op.ciz., p.27)

15. Desi in timpul evului mediu a existat o permanent confizie de atributii (§:, uneon, i de termeni) intre agenti: puterii centraie

— spre exemplu, pircalabii si starostii puteau judeca procese dintre locuitons oraselor, netinind seama de vormic: sau @&
dregatorii alesi de obsti —, In documenteie secolului al XVIII-iea nu se infilneste termenul de “vormic satesc ™ utilizat de Sulzer
5t pus in legatura cu pircdlabia. (C£ N.Grigoras, op.cit., p.378).

16..In mod obisnuit, dregatorii principali ai tinutunior de granita se numea siarosti, iar ce ai tinuturilor din mienor pircalabi (de

18.

iz mijlocul secolului al XVTII-lea ispravnici). Starostele avea atribizii fiscale, judecAtorest: (sint mentionat: judecoeni
starostesti) si militare, deci nu putea fi numai judecator al negustorilor, cum arath Sulzer. Vez: 5; nota {131 (U /idem, p.285.
3061

. Regawl maghiar nu 2 stapinit niciodatd Tara Moldovei susu Tara Romineascd. Au existat numai pretentii de stipinire,

concretizate in intemeierea Episcopiei Cumaniei (apoi a Milcoviei), 2 Banatului de Severin, a Marcii Moldovei, baze memts
4 asigure o stapinire reala a spatiuiui extracarpatic, precum si relatii de suzeranitate-vasalitate, stabilite fntre cele doua (an
romane si Regatul maghiar.

Sub numele de Cumania trebie s intrevedem numai o expreste teritorial-politica, nu $i etnycul autohton. aflat in umnre
celor care detineau puterea politictt {Apud lon Toderascy, Umitatea romaneasca medievala, Bucuresti, Ed. Stintfics, 1988,

.56).
£1 wmnie 1773, fosif al II-lea constata c& anexarea Olteniei ar fi fost o povara (1 pentru Austna. Teritoriul fusese evahat fa
cinci-sase milioane de florini, pe care imparatul se “zgircise” sa-i ofere Nue rom puiin adevarat ca opozitia Prusiei 5i a Rusiei
I-a fiicut pe imparat s renunte {a acest proiect, ca $ pozitia strategica a Bucovinei, mar favorabiia scopurilor (deciarate ori
voalate ) de cucerire pe care le promova. (Cf. Leonid Boieu, op. cir., p.2171. Colonelul Carol Enzenberg svalua nordul Moldovel
la circa 21 milicane de florim. (Vezi Nicolae Ciachur, Din istoria Bucovinei (1775-1944), Rucurest, Ed. Didacuca &
Pedagogica, 1993, p.37).

19. Pini la 6 august 1786: apoi Bucovina este incorporatd administrav ia Galitia, fiind condusii prin intermediul Cancelane: aulice

unite boemo-austriece de la Viena.
Prezentare si note
de GHEQRGHE IUTIS
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RECENZIH $I NOTE BIBLIOGRAFICE

A. ISTORIA ROMANILOR

© CONSTANTIN C. PETOLESCU, Decebal, regele dacilor, Bucurestl, Ed. Academiei Roméne, 1991,>
112 p., cu Hustratii (p. 75-86).

La 1900 de ani de la urcarea pe tron a regelui-erou Decebal, o carte care si-i elogieze faptiele era necesard.
Sarcina elaboririi ci si-a asumat-o Constantin C. Petolescu — unul dintre cei mai mari epigrafisti ai thrii. in pagini
relativ putine, punind la lucru datele arheologiei, dar mai ales informatiile literare 5i epigrafice, pe care le stipineste
intr-un chip dessvirsit, autorul a infifisat contextul politic ce a precedat pretuarea puterii de citre Decebal (p. 9-21),
dezvoltarea regatuhai dac in timpul acestuia (p. 23-46), confruntarea daco-romand sub Traian (p. 47-96), tinuturile
dacice in cadrul provincial roman (p. 97-111). Problematici densd, dar expusé intr-o manierd foarte accesibild,
cleganth. Apelul direct la surse contureazi o imagine reald a epocii, in care personajele 5i evenimentele se
infitiscaza in adevarata lor luming; spectaculosul este estompat, predomind firescul lucrurilor.

Citeva informatii nmpmemurmhuesmundeobs«vsmmpmmdemmﬂmpemgmamupech
contradictonii sau insuficient clarificate in istonografie meriti retinute: Decebalus nu trebuie considerat un
supernomen al lui Diurpaneus, cum au incercat si sustind umii cercetiton gribiti §i au acceptat chiar autori de
manuaie, deoarece 1zvoarele nu ingaduie o asemenea relatie iar antroponimmul Decebalus este frecveat intilnit in
epigrafia sud-dunsreand inainte de urcarea pe tron a dinastului cu acelasi nume (p. 14-17, cu bogati bibliografic);
Coson nu este decit forma contrasd a hu Cotiso (p. 17-18); “Brazda hui Novac™ (de nord) reflectd probabil
extinderea mfluentel Tomane in stinga fluviuhui dupd actiunile hi Plautius Silvanus Aclianus (p. 20); invazia
dacilor din 85/86, soldati, printre altele, cu moariea consularului Oppius Sabinus, s-a produs foarte posibil la
Dunarea de Jos (p. 26); datele mai vechi si descoperirile mai noi pledeaza pentru atribuirea altarului-cenotaf de
la Adamchsi generatubui imprudent Comelius Fuscus iar a mausoleuhu soldatilor lui Oppius Sabinus (p. 33-35);
vasul de la Gradistea Muncetului cu inscriptia latineascd DECEBALVS PERSCORILO “servea fie la indeplinirea
unui ritual fegat de cultul mortilor, fie mai degrabé drept capac de urnd funerard” (p. 35-36); termenul capillati
(“pletosi ™) aplicat de lordanes geto-dacilor nu reflects realitatea (cel putin asa o araté Columna), fiind probabil o
confuzie a istoricului got cu un termen vechi germanic, neatestat (p. 43, nota 235); cea mai neutrd formuld pentru
caracterizarea statulwi hui Decebal, avind in vedere lipsa unor elemente certe care si-i defincascd mai nuantat
continutul, este aceea de “regat geto-dac” (p. 44); pentru sinuciderea hui Decebal trebuie luate in consideratie i
vasele fragmentare de terra sigillata descoperite la La Graufesneque (Gallia) (p. 91-93); primul guvernator al
Daciei a fost generatu! de rang consular hulius Sabinus, cunoscut dintr-o diplomé descoperiti foarte curind (p. 77)
etc. Asadaz, o hucrare ce oferd numercase sugestii, asupra cirora se poate medita cu interes.

Nelu Zugravu

@ [0AN P1s0, ADRIANA RUSU, Nymphaem-ul de la Germisara, in “Revista Monumentelor Istorice”,
S.N., anul LIX, ar. 1, 1996, p. 9-17.

O descoperire exceptionald ficutd in vechecsummedmlenddethmm 1987 vine si adauge o alti
dovads incontestabila a continuitdfii populatiei dacice in timpul stdpinirii romane 5i a romanizdrii acesteia. Printre
cele 7 placute votive de aur de 22 k, se afld una (plicuta numerotatd 5, p. 12, fig. 10-11) pe care este scris urmétorul
text: NynfvisDecerdmbva()pmut,uadn“Mmfdalupm(aoﬁmdi)Dwebdm,ﬁulhnLucms
Avqnd&nfwe,ﬁﬂmdad;mmdacmmaﬂnmwndnudemnn,pmhbd destul de instirit
pentru a putea oferi o ofranda atit de scumpd. Datind “cindva in a doua jumitate a secoluhui II”, plicuta respectivi
constituie o pobd a integrarii relativ rapide a autohtonilor daci in cadrele societitii romane, prin insusirea Embii
latine, a conceptiilor religioase s a obiceiurilor romanilor.

Nelu Zugravu
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e DA~ GH. TEODOR. Crestinismul la est de Carpati de la origini pind in secolul al XIV-lea, Izsi,
Ed. Mitropoliei Moldovei si Bucovinei, 1991, 230 p., cu 35 figuri (p. 119-153).

Dan Gh.Teodor este unul dintre reprezentantii cei mai de seam# ai arheologiei iesene si nationale. Cercethrile
saie indelungate in diferite statiuni datind din milennui I s-au soldat cu rezuliate deosebite, valorificate in
numeroase studii, articole sau lucrari de-sine-statitoare. Aprecieriie cercetatorutui amintit privind confinuitatea
autohtenilor in spatiul est-carpatic, specificul cultural al acestora intr-o vreme de mari buiversan etno-demografice
(printre altele, a fundamentat conceptul de culturd “Costisa-Botosana”), observatiile asupra etapeior. caiior s
sensului migratiei slavilor in tinuturile carpato-dundrene, sublimerile referitoare la contacteie permanenie aic
populatiei romanice cu Imperiul de la Constantinopol si natura raperturilor @ cu neamurile in muscare sau
concluziile despre incheierea etnogenezei romanesti — pentru a nu aminti decit unele dintre ele — s-au 1mpus
demult in istoriografia roméneasca si chiar strdind: nimeni mu mai poate incerca reconstituirea istoriei spatiuhu
nord-dunérean in mileniul I fira s4 apeleze la lucrarile subscrise de Dan Gh.Teodor.

fn 1991. a vizut lumina tiparului o noua carte 2 istoriculw iesean, dedicat2 fenomenuhui cultural cel mai
important care s-a afirmat in tinutul dintre Carpati si Nistru, ca, de altfel, in intreg spatrul nord-dunérean, dupéd
retragerea aureliana si pind la intemeierea statelor feudale independente — crestinismul. Lucrarea asupra careia
stiruim — o spunem de la inceput — dezviluie o bogatd expenents acumulath prin ceroetarea de leren, ©
nemijlociti cunoastere a materialului arheologic, o dezinvolti minuire a izvoarelor antice si medievale, precum
si 0 ampli deschidere istoric; ea este mai mult decit o carte utild, estc una necesard, pentru ca vine sd umpic wn
gol in istoriografia spafiului carpato-nistrean. Lec ~rul gaseste in paginile ei acele date pe care stadiul actual a!
informatiilor le ofera pentru intelegerea contextul:.. istoric, a etapelor §i cilor de rispindire a crestimsmubu o
Moldova.

Dupé o introducere (p. 9-15), unde autorul sublimazi importanta studierii crestinismuhw ca fenomen de
civilizatie romand, ca factor de romanizare s uniformizare culturald a spatiului din stinga Dunani s ca dovadaa
legiturilor permanente dintre cele doua ramuri ale romanitdtii, capitotul I schiteaza tabloul vietii istorice a societati
est-carpatice in intervaiul dintre cucerirea romand si intemeierea stafului medieval moidovenesc (p. 17-46). Punind
Ia lucru stirile din izvoarele scrise, dar mai ales valorificind datele investigatiiior arheologice, pe care el insus
le-a intreprins ani de-a rindul, Dan Gh.Teodor jaloneazi marile etape ale istonei tinutului dintre Carpati st Nistru,
evenimentele politico-militare care I-au marcat, rohul autohtoniior in desfasurarea lor, populatiile in miscare care
l-au afectat, specificul dezvoltarii cuiturii mateniale si spirituale in intervalul amintit Ni se releva, wstfel, cadrul
istoric general in care a avut loc penetrana si ascensiunea religiei hw Chnstos, aspecteic politice care au
conditionat-o, substratul cultural peste care s-a afirmat.

Cel de-al doilea capitol aduce in discutie Crestinismul la este de Carpafi in {umina izvoarclor scrnse din
perioada secolelor II-XIV (p. 49-71). Des extrem de rare, ambigui 5 greu de taportat la o anunuth regiune a
spatiului din stinga Dunirii, informatiile literare si diplomance —- bine interpretate 1 mtegrate in contex tul epocii
— pot oferi indicii despre viata cresting de la est de Carpati; este ceea ce autorul a reusit 3a se ofere. Din anahza
intreprinsa se desprind citeva concluzii, pe care nu putem decit s le enumeram, avind in vedere cadru! restrins al
umei prezentari: propagarea religiei crestine intre Carpati 81 Nistru a fost un fenomen relanv impunu (sec. [-117,
cu siguranti fnsd veacul al [lI-lea), desfisurat in strinsd legiturd cu interesele politice ale Imperiului roman de
Rasarit in zona Dunarii de Jos; caile raspindini religiei Mintuitorulut au fost militarii din trupele stationate in
garnizoanele dunarene sau in sudul roman al Moldovei, negustorii de provenienta onentala mai ales, prizonseris
cregtini adusi la nord de fluviu. misionarismul desfisurat de unii clenci sud-dundreni, elementele eretice ajunse
i spatiul respectiv, monahismul, deplasarile de populatie de pe ambele maluri ale Dunarii; intensitatea viggn
crestine se reflectd, cel pufin in anumite perioade, in existenta unor structun ecieziastice bine organizate, cu legatun
strinse cu centrele crestine invecinate; stirile despre crestinii est-carpatici din secolele XI-XIII sint in strinsd
legaturd cu orgamzarea politicd a acestora; crestinismul est-carpatic a ramas intotdeauna de caracter ortodox, ceea
ce a constituit un mijloc de rezistenta contra prozelitismulw eretic si catolic. in contextul discutiei de fatd, apreciem
©2 rimine incd neconvingdtoare ideea despre apostolatul Siintufui Andrei la Dundrea de Jos doar pe tememnl
mformatiiior existente, a eleméntelor de folclor si de topomimie (p. 50-51). Acelasi luctu se poate spune despre
posibiliiatea prezentei crestinilor in Dobrogea si la nordul Dunérii incd in secolul I (p. 51-52).

In sectiunea a treia a hucrarii, Dan Gh. Teodor prezintd martusiile arheologice privind crestinisii! =st-carpatic
im secolele III-XTV (p. 73-105). Cercetatorul 1esean realizeaza peatr: prima datd o analizd isivried a datelor
arheologice crestine de la risdritul Carpatilor din intervalul amintit, rensind s4 stabileas. s cu ma mmilid precizie
cronologia penetratiei, raspindinii 5i dezvoltari crestimismului de aici. Astfel, in funcie de anumite evemmerie
politice si de transformérile survenite in planul dezvoltari social-economice, culturale i spinuale 2 populatie:
din spatmi carpato-nistrean, Dan Gh.Teodor a determinat pafru etape in evohuna crestmsmubui de la nordu!
Gurilor Dunarii: 1) secolele ITI-V (p. 75-82); 2) secolul VI-VII (p. 82-91); 3) secolele LX-XI (p. 91-98); 4) secoiele
XXTV (p. 98-105). Numarul restrins de pagini ne impiedica sa relevam aici toate problemele pe care aceasts
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analizi le ridicd; de acees, utilizind % coscluziile sutorubui (p. 107-111), vom aminti citeva, care ni se par de o
importants aparte. Astfel, in prima etapd, «tad apar cele mai vechi dovezi crestine in spatiul moldav (ele nu coboari
de prima jumsdtate a secotuhui III, aga cusr o aratd descoperirile de la Barbogi, jud. Galati), crestinistoul se afirma
ca un puternic factor de romanizare, generalizares fenomenuhui avind loc dupd mijlocul secolului V, odati cu
destrémares confederatiei bunice §i uniformizares culturals a spatiutui nord-dunirean (p. 108-109, 111). intre
secolele VI-VIII, numizul obiecteior crestine sau crestinate, al simbolurilor legaledemtehgesemmxlteﬂe
ceea ce demonstreazi cregieres numdruia de adepti ai credintei in Christos; aceasta, in cruda unor ramdsite ale
vechilor idet pégine, a ciror persistents este documentats mai l.lsprm descoperirile din necropole (vez p. 90).
in conditiile politico-militare ale epocti (revemirea stipinirii pe intinse zone nord-dundrene, migratia slavilor §i
avarilox, asezarea bulganior intre fluviu si Balcam), crestinismul populatiei autohtone a fost un mijloc de rezistentd,
o cale de pastrare a legitunlor cu romanitatea din dreapta Dupérii; acest fapt a fost posibil tocmai datoriti
generalizani religiei respective in risdritul Carpatilor, pe fondul mai larg al patrunderii hui in tot spatiul locuit
de daco-romam (veza p. 109, 111). Secolele IX-XI sint marcate de sidbirea {egiturilor cu centrele crestine din
Imperiul bizantin, mar ales in pnima parie a vtervaluhi. Cu icate acesiea, dovezile contactelor cu cregtinitatea
bizantrnd wu hpsesc. Refacerea Impeniuiui s extinderes sutoritdii sale pe linia Dunérii la sfirsitul secoluhui X au
condus la reluarea strinselor raporfun dintre crestingi nord-dunéreni §i autontifile politice §i ecleziastice ale
orgam smulu statal de pe malurile Bosforului. in aceste conditii este posibil ca populatia crestind romaneascé s&
fi adoptat hinurghia bizantino-slav (p. 110-111). Ultima etapé, cea a secolelor XII-XIV, demonstreazh acoeasi
sirinst legiturd a populatiel romanesti cu cevtrele ortodoxe din estul Europei, in privaul rind cele bizantine, numirul
mare de obsecte de facturd rasariteand o probeazi pe deplin. Faptul este cu atit mai important cu ¢it in etapa amintitd
romann au trebunt si faci fatd numeroaseior incercarn de catolicizs ¢ intreprinse de scaunul roman sau de regaiul
apostobc maghiar. [n aceste conditi, formarea statejor feudale independente a constituit o solutie politic necesara
conscrvarn caracterubu: ortodox al religier romanesti (p. 98-99, 112-113).

Pnn bogitha ; vanctaiea matenialuhn valonficat (printre altele, sint fuate in discutie 3i descoperirile din
Repubhica Moldova st din Bucovmay), capiiolul 2l [il-lea al céirtii sermnate de Dan Gh. Teodor este una diniwe cele
ma solide parts ale intreguhur sau demers.

Conciwcaile tucrtm, din care am valonificat deja uncie 1dei. sint mportante & dintr-um alt unghi de vedere:
autorul [ormuleazs direclii de cercetare peatru viitor; dintre ele mentiondm: precizarea mai exacts a inceputurior
reaic ale cresnm semuhu la nordul Dunami, mciustv printr-o noud analiza a izvoarelor scrise (p. 111-112}; explicarea
mecamsmeior care au dus la trecerea de |2 incineratie ia inlumatie — nit funerar specific crestinismutui; in strinsd
legatur cu acest aspect este ntuaful funerar, dcdxmamalsnnm:ﬁmnbmemlcvm(p 112-113)
{credem ck o exceptare a datelor conciliilor ecumenice sau locale, a celor din gindirea patristicd sau ecleziasticd
generals ar puies oferi unele puncie de sprijin); o problema care va trebui efucidati in viitor este aceea a lscasumiior
de cult din spatiul nord-dungrean (p. 113-114) sau a vietii monahale de aici (p. lld);votﬁmesubﬂmm
ma nuith finete a cnteriilor de determinare a antichititilor crestine (p.114). Istd numai citeva onientini pe care
Dan Gh.Teodor le ofert tuturor ceior ce se vor incumeta st studieze cregtinistnul est-carpafic; este un aspect al
cercetam care trebune remarcat cu deosebire.

Textulw propriu-zis ii sint adsugate un numér de 35 de figuri (p. 119-153) casi un repertoriu al descoperinilor
arheologice de facturs sau influents crestind de la est de Carpati din secolele HI-XIV (p. 155-187). Fie 5i oumai
peatru acest ultim sector al iucririi, demersul hi Dan Gh.Teodor esie remarcabil, fntrucit oferd toate datele
necesare unor alie intreprinden asupra religiei crestine est-carpatice in secolele III-XIV.

Lucrarea se incheie cu rezumatele in francezd (p. 189-195), germant (p. 197-203), engleza (p. 205-211) u
russ (p. 213-220), precum § cu indicele general (p. 221-230)-

Prin contimutul dmpnnnmauhﬂpmmmﬂﬁe,m%fmﬂdeauwinmgumleofaﬂc
Crestinismul la est de Carpati.. este una dimtre cele mai valoroase aparitii editoriale datorate hui Dan Gh. Teodor.

Nelu Zugravu

© GEEORGHE BRANCOVICL, Cronica roméneascd, ediie critich de DAMAsSCHIN MiocC 5i MARIETA

ADAM-CHIPER, studiu introductiv de DAMASCHIN MIOC, Bucuresti, Ed. Academiel Romine,

1987, 91 p.

CmnahnGhemgheBtm'mbumgmeaw “romén prin multe din infiphurile sale™, “cel
mai de seamd cronicar transilvinean de imbé romind”, &nlehmuwohnﬂm&VadA!dﬂluhn,lpuemm
a treia editie (dupd editia din 1893, ﬂumnhnA!mDensnmumeadm 1917, publicatd de N.Iorga).

Este un izvor de mare importanti pea mmﬂﬂmcoupwdmdeMemMMmd
Mumwma&mwmhumwmmmhmuﬂm
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peccum: Mircea cel Batrin, Viad Tepes, Stefan cel Mare, Mihai Viteazul. Bataliile de la Cimpia Mierlei (1389),
Naoopole { 1396). Varna (1444), Cimpul Piinii (1479), 5i alte infimplari memorabile isi au locul cuvenit in structura
voradm narativ aici prezentat.

Interesant, Gheorghe Brancovici a fost printre cei dintii istorici care au sesizat semmificatia roméneascé a
faptelor ui Mihai Viteazul: “Domnul Mihaiu, voevodul Tiri; Muntenesti, dupre ce au batut multe rizboae turcesti
i de alte neamuri, au batut si pre Batorie Andras, printepsul Ardealului, la Sibiiu si i-au fuat tara intru care au facut
5i pravaslavnica sfinta mandstire Mitopolia. Cu vitejie vrednica atcirmuind, au lfit p neamulus roma
5 ou fericire stipinind mariia sa cite tri. adeca Ardealul, Moldova i Tara Munteneasca...” (subl. ns.) (p. 73-74).

Aceastd editie critici, datorati erudituhui restitutor de izvoare care a fost Damaschin Mioc, in colaborare acum
cu Maneta Adam-Chiper, este spre folosul cercetarii. .

lon Toderascu

® CONSTANTIN CANTACUZINO STOLNICUL, Istoriia T drii Rumanesti, editie critici de DAMASCHIN
Mioc, studiu introductiv de DAMASCHIN MIoc si EUGEN STANEScU, Bucuresti, Ed. Acade-
miei Romane, 1991, 133 p. .

Colectia academica Cronicile medievale ale Romanici si-a adiugat, in anul 1991, o noua editie, a saptea (cele
anterioare au aparut in 1858, 1859, 1872-1873, 1901, 1944 5i 1961), din Istoriia Tdrii Rumanesti, lucrare anomma
din perioada premoderna (a fost scrisa la sfirsitul sec. XVIIsi inceputul sec. XVIII), in jurul paternitatii careia s-au
purtat indelungi discutii. Ea a fost atribuitd lui Nicolae Spatarul (Milescu), Daniil Panoneanul, Teodosie
Vestemeanul si Constantin Cantacuzino Stolnicul. ¢

Aceasta din urmd atribuire, datorata hui N. lorga (1901) a avut o larga audients, care se explics, dincolo de
argumentatie, i prin autoritatea savantului. Ea este impértisita si de editorul de acum, regretatul Damaschin Mioc,
care trimite pe cel ce incd o mai contesta la scrisoarea Stolnicului catre Ferdinando Luigi Marsigli, din 1694. unde
sint citeva informatii identice cu cele din cronica “nesemnata de autor™.

Cit despre redeschiderea, de catre N. A. Ursu, a paternitatii mitropolitului Teodosie Vestemeanul, cunoscuts
de editor numai partial 51 neimpartasita, pe motiv ca argumentele sint “neconvingitoare”, deoarece au in vedere
doar “aseminarile de limba”, care, limba, “era cea a vremii in care s-a scris”, trebuie spus ca demonstratia este
rmai complexa (vezi N. A. Ursy, in AIIAL XXV, 1988, 2, p. 439-450) i n-a rdmas “singulard” (vez St. S. Gorover,
m “Luceafarul”, XXXI, 52, 24 decembrie 1988, p. 2). De adaugat 5i noi dovezi in apérarea paternititii Stolmicutui
{wvezi, Andrei Pippidi, in Rdl, 1989, 12, p. 1209-1224).

Lucrare fundamentald pentru originea si continuitatea romanilor, pentru etnogeneza s unitatea romanilor,
Istoriia Tdrii Rumdnesti, opeté a unui mare crturar, care s-a documentat cu spirit de savant, a fost tiparitd acum
intr-o editie criticd, bazata pe cele sase manuscrise in care s-a pastrat si dup4 toate normele stitntifice. Textul esic
msotit de un amplhu (56 p.) studiu introductiv i de indice.

Jon Toderascu

e IOAN AUREL POP, Institutii medievale roménesti. Adundrile cnezale $i nobiliare (boieresti)
dim Transilvania in secolele XIV-XVI, Cluj-Napoca, Ed. Dacia, 1991, 255 p. + 19 figuri.

Cartea talentatului medievist loan Aurel Pop, conferentiar la Universitatea din Dacia Superioard, este un model
de cewcetare istoricd organicd. Este o abordare general-romaneascd in care autorul stiruie asupra unitatii de
syt a civilizatiei noastre medievale, ceea ce nu exchude unele particularititi dezvoltate ca urmare a evolutiei
stetlie separate. De la originea si statutul lor inainte si dupd constituirea unei autoritati de stat, pind la institutiile
o cawe s-au manifestat ca factor social-politic in Transilvania, Banat, Crisana si Maramures, cnezii, deopotnva
o adumsarile lor, sint integrati societétii romanesti unitare. latd doua exemple care ne-au retinut staruitor interesul.
Ui docxsment emis la Sighet, la 21 septembrie 1349, in care este vorba despre o “punere in stapinire” pentru care
sy comvocalt fofi cnezii tdrii, i prilejuieste autorului nu doar o comparatie cu Tara Hategului, unde la 1453, 1496,
1338 su 1319 au fost chemati numerosi cnezi (39, 48, 225 si, respectiv, peste 150), ci si cu 7:ra Romaneasca, intr-o
i veemne §i in cu totul alte imprejurdri istorice, din timpul domniei lui Matei Basarab (la 6 septembrie 1636,
domnui mumtean a convocat un fel de adunare de “stari” locald pentru hotamicirea unei proprietdti a manastirii
S&Troiga). Sintem in aria civilizatiei romanesti, care isi dezvéluie permanent unitatea. Analiza unui document din
i mar 404, cind la Sighet s-a intrunit scaunul de judecati al nobililor romani, fostii cnezi (nemesii de la acea
datd), ocazioneazi autorului aliturarea situatiilor din Maramures 5si Moldova. Cei ce compuneau scaunul de
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judecata, in fond un sfaf restrins al {4rii, isi spun pani si jupani, fac danie pentru o ctitorie, emit un document in
limba slavond, isi numesc propretitile urice, intocmai cum fiiceau voievozi si boierii Moldovei.

La capitul unei anchete impresionante, minutioase si metodice, autorul isi sintetizeaza constatarile pe citeva
pagini de o claritate remarcabild. Aduniriie cnezilor 5i nobililor roméani au conservat institutiile locale romanesti
si au mentinut cea mai mare parte a feudalitatii roménesti in sfera de gravitate a propriei etnii §i confesiuni. La
inceput adunarile au fost dominate de cnezi, ca feudalitate romaneasca prestatald. Cind, la sfirsitul secolului XIV
si in urmdtorul veac, cnezii au devenit in parte fendalitate recunoscuti de stat (suveran), adica incept si fie numiti
cnezi-nobili, nobili sau nobili romani (boieni in Fagaras), aceste institufii au componentd deopotrivé cneziala si
nobiliara. Adunirile elitei romanesti sint mai vechi decit mentionarea lor scrisi. Ele au “o indelungata traditie in
tarile romanesti ale caror destine le conduceau”. Adevérata inflorire a acestei institutii sub forma partial adaptata
rinduielilor feudale apusene s-a produs dupd jumatatea secolului XTIV si in secolul XV, atunci cind feudalii romani,
exclust dintre strile participante la Congregatiile generale, “contestati ca factor constitufional si-au concentrat
1arast interesele 51 preocupdrile la nivelul autonomiilor romanesti locale™.

Datorita acestor adunan cu rosturi locale, romanii s-au putut manifesta, incé o vreme (mécar pina in sec. XVI),
51 in planul politic, au avut un fel de reprezentantd. Elita mirunta roméaneascd “a continuat sa reprezinte un factor
de solidanzare romaneasc4, de aparare a dreptului si gratuhui roméanesc”. Putini cnezi roméni au ajuns mari nobili.
Marca masd a cnezimii romanest, devenitd nobilime micd si mijlocie, a pastrat, 5i prin adundrile locale, “specificul
neamului romanesc”. Incd o reflectic retine 51 se impune atentiei cititorufui. Valorile pe care adundrile cneziale
romanest le-au reprezentat si le-au aparat “se leaga organic de reanalizarea a ceea ce a fost nafiunea medievald...”
{(in 1stona noasird).

Cercetarea hu loan Aurel Pop, istoric afirmat deplin in medievista romaneasca, se defineste, laclalta, prin
valoare analitica 1 spinit de sintez4, limpezimea opiniilor si cumpénirea afirmatiilor.

Jon Toderascu

o L. G. Hincu, Vestigii strémosesti, Chisindu, Ed. Stiinta, 1990, 143 p.

[Lectura acester carti aminteste de chestionarele arheologice publicate de Alexandru Odobescu — operé de
piomerat a arheologiel romanesti. Realizata intr-un alt timp si cu alte mijloace, lucrarea de fata are, in fond, aceeagi
cscnta: cste pnma’care isi propune si adune intre copertile sale date despre diverse categorii de monumente de pe
intreg tentonul actualei republici Moldova. Multe din descoperirile semmalate nu sint insé o premierd absolutd
pentru specialistii din tara, refenin la uncle dintre acestea regsindu-se in diverse matenale publicate de arheologii
de ia Insttutul “A. D. Xenopol~ din lasi. .

Realizata in conditii grafice excelente (din pacate, insd, cu caractere chinlice), cu un bogat material ihustrativ
st la un pret simbolic, cartea de fala se adreseaza unui cerc larg de cititori, incercind sé le cultive interesul pentru
valonle trecutului s s4 le obtina concursuli in depistarea de noi monumente $i conservarea celor cunoscute.

. Pestc Prut perceptia arheologiei este oarecum diferita, ea fiind asimilata conceptului de paleo-etnografie,
aspect reflectat institutional in faptul ca sapaturile arheologice ale Academmei sint patronate de Secfia de etnografie
£ studsul artelor.

Trecind in revista numeroase vestigii, lon G. Hincu isi propune sa realizeze localizarea lor, descrierea acestora,
datarea si de a stabili carei populatii au apartinut. Un spatiu important in economia lucririi este acordat
constructiilor din pamint, ce pot fi depistate printr-o simpla periegheza. Dintre acestea cele mai cunoscute sint
movilele, creatii scitice, sarmatice sau slave, semnalate in numér foarte mare. Movila de lingé satul Tudorova (p.
71) se individualizeaza prin gasirea in interiorul ei a mai multor obiecte de provenientd romand (vas-berbec din
lut, cana de lemn, strecuratoare din bronz, sabie de fier etc.). Tot intr-o movild sarmaticd, dar la Pervomiask, raionul
Cimislia au fost gasite vase de sticla romane (sec. al 1l-lead. H.) aduse din provincia Gallia sau din péartile Rinului,
precum si o amfora (p. 97-99).

in privinta valunilor de pamint, pe linga cele doua “troiene” clasice, din sudul Basarabiei (azi in R.Ucraina)
mai sint semnalate in nordul republicii alte doud valori, in zona granitei de vest cu Ucraina, linga satele Criva i,
respectiv, Grimancauti, ambele in raionul Briceni. Alte doud valuri sint semnalate in raionul Anenii Noi (p. 50)
in apropierea Nistrului, 5i sint puse pe seama gotilor (informatia lui Amianus Marcellinus).

Cel mai larg spatiu este acordat descrierii cetatilor de pamint, fiind identificate aproximativ 13 cetdli getice
din secolele IV-111 a. H. si circa sapte cetatui slave (sec. X-XII).

Sub tittul Vestigii istorice subterane sint semnalate citeva complexe arheologice inchise, in spetd necropole
getice (la Hansca si Danceni, r. laloveni, precum si la Bradiceni, 1. Orhei, p. 52) 5i medievale (la Hansca §ila
Mateuti, ©. Rezina, p. 53). . ) .

Un loc oarecum special il ocupé asa numitele “babe de piatrd”, sculpturi antropomorfe rudimentare, avind
pina la 3 metri indltime §i o vechime de 4.000 de ani (p. 75-76).
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in ce priveste tezaurele, pe lings ceic citeva depozite monetare grecesti, romane sau orientale mentionate, sint
prezentate si citeva mai putin conventionale: un vas marte fripolian, cu peste 800 de obiecte, un depozit de unelie
din fiet (60 brazdare, 42 cutite de plug etc.) sau chiar numai minereu de fier (10 kg) ascuns sub podeaua de tut a
umi bordei.

Un capitol incitant este cel rezervat localizizii unor orase vechi disparute. Plecind de la mentiunea geografului
antic Ptolemeu, se incearca identificarea Clenidave: cu siatiunea de lingd Sobari, raionul Soroca, unde s-au
descoperit urmele unei cldiri romane de tip urban si numeroase obiecte de provenientd romand (p. 41). In
incercarea de localizare a tirgului Caraul este pomenit “malul initial al Nistruhai” (p. 43).

Arheologul moscovit G. B. Fedorov plaseazi orasul Cern, amintit in Letopisetul rus de la Vaskresensk, pe
locul cetdfuii considerate slavd de la Alcedar, pe Nistru, 1. Soldinesti (p. 42-43). In acest caz este vorba de
perpetuarea unei erori ce isi are izvorul in faimoasa listd de orase dintr-un vechi letopiset rusesc, pdstrat in mai
muilte variante. Datoritd unei greseli de copiere, a fost scindata artificial denumirea tirgutui Cernduti (Cerniavskii
torg), obtinindu-se astfel alte dou tirguri: Cerna, care nu existd 51 /as (Askii, lasiskyi torg) care nu este pe Pruz,
cum foarte clar precizeaza textul. Eroarca a fost semmalata pentru prima daté de ctre istoricul rus Karomzin in Histoire
de 'empire de la Russie, IV, p. 442 (apud C.Cihodaru, in Istoria orasului Jasi, lasi, Ed. Jumimea, 1980, p. 47-48).

Alte pagini sint rezervate unor vechi aseziri moldovenesti care cunosc o perioadd de inflorire, inaintea
intemeierii statului moldovenesc, avind un statut urbarn inca din perioada stipininii Hoardei de aur. Este vorba de
Orheiul Vechi, Lapusna, Tighina si altele identificate doar arheologic (p. 44-46).

Masa lui Petru cel Mare. O contributie personala a tui lon G. Hincu este identificarea acestui monument
atheologic, cu ajutorul unei harti militare rusesti intocmite pe la mijlocul veacuhu trecut si editatd in 1878, pe care
acest obiectiv era marcat prin doud cetculete rotii concentrice. Acest monument ne indici locul intilninii de la Prut
dintre Petru cel Mare si Dimitrie Cantemir (1711), ce a avut loc dupd vizita tarului la lasi. In istoniografia noastra
s-a considerat adesea c4 aceasta intilnire a avut loc la Tutora, desi principalul izvor romanesc, cronica hu Necuice,
nu precizeaza nimic in acest sens; dimpotrivd, ea arati ci trecerea armatei rusesti peste Prut a avut loc mai in
amonte, la Zogaroncea. Tot cronicarul precizeazd modul in care fusese amenajat locul ospatubui, iar datcle
corespund cu descrierea arheologicd a lui lon G. Hincu. Locahizarea Mesei had Petru cel Mare intre localititile
actuale Petresti si Semeni, pe malul estic al Prutului, pare a fi cea corecta.

Salutam aparitia acestei hucrari utile pentru marele public 51 asteptam cu interes fucrarea pe care lon G. Hincu
o pregéteste impreuna cu N. A. Demcenco si T. P. Nesterova, Monumente de istoric si culturd din R. Moldova,
aflata in planul de aparitii al editurii “Stiinta” (Chisindu) pentru trimestrul al [1-lea al anului 1992.

Sorin [ftimu

© CONSTANTIN SERBAN, Vasile Lupu, domn al Moldovei (1634-1653), Bucuresti, Ed. Academiei
Romine, 1991, 231 p.

Asteptatd indelung, monografia dedicata lui Vasile Lupu vede fumina tiparului, sintem preveniti in Cuvins
inainte, dupa aproape un deceniu de stiruitoare investigatii.

Menita s fie “un instrument de cercetare istoric4 pentru cumoasterea epocii hui Vasile Lupu™, hicrarea utilizeaza
documente interne recent publicate sau inedite, autorul, medievist recunoscut, ajungind la concluzia ca voievodul
Moldovei “n-a fost mai prejos decit contemporanul siu Matei Basarab in privinta contributiei aduse poporului
roman si 2 Moldovei in special”.

Dupa ce analizeaza modul in care istoriografia noastra |-a privit pe Vasile Lupu (uneori ca pe un “aventurier”,
un “strdin venit de aiurea 5i impamintenit in Principatele Romane sau ca pe un “supus docil al inaltei Porti™)
autorul pune in discutie originea si familie domnuhui, formulindu-se concluzia, noua in istoniografia romana, ci
Lupu Coci (numele real de familie) s-a nascut in Tara Romaneasc4, spre sfirsitul anuhui 1593, la Tirgoviste sau
Bucuresti, unde tatil siu detinea dregatoria de mare postelnic.

Cunoscind aromana de Ia tatal sdu, macedonean de origine, iar roméina de la mama sa, moldoveanca, Lupu
Coci a primit in tinerete o culturd aleasd, consolidati in anii maturitatii, cind a detinut insemnate dregatorii
(incepind cu aceea de postelnic, ocupats in 1616, pin4 la ridicarea in jiltul voievodal). Convins c4 Moldova avea
nevoie de o domnie autoritard, Lupu Coci, isi elaboreazi o conceptie despre domnie, pe care a urmarit s-o transpuna
in viata dupd 1634; se intudesfe cu mari familii boieresti din Moldova, unde-| urmase pe protectorul sau Radu
Mihnea, dobindind o insemmat avere funciard, iar ca domn isi ia numele de Vasile, sugerind astfel tendinta de a
conduce ca un autocrat, asa cum ficuserd bazileii bizantini cu veacuri in urma.

Contributii deosebite aduce Constantin Serban in domeniul studierii politicii interne a lui Vasile Lupu,
capitolul cel mai consistent, de altfel, al monografiei, in care sint analizate si aspecte ce au stat putin in atentia
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istoricilor anteriori ai problemei, precum evolutia sfatului domnesc (pe baza unor interesante statistici), raporturile
dintre domm 5i boieri sau pozitia dommiei fatd de tdrinime §i ordsem.

Relevarea citorva concluzii la care se ajunge in acest capitol ar fi, cred, binevenitd. Astfel, in legiturd cu
dezvoltarea economici a Moldovei, se constatd un adevarat “progres in toate compartimentele”, “o adevirata
inflorire”, cuvintele ui Miron Costin — *{ard in tot binele si bivsug si plind de avutiile” (M. Costin, Letopiseful
Tari Moldow:i, in Opere |, editie criticd ingrijitd de P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1958, p. 108) — avind deplind
acoperire.

Partizan al domniei ereditare si autoritare, insotitd de un fast de coloraturd bizaniin, Vasile Lupu schimba mai
bine de jumatate din sfatul dommnesc dupi obtinerea tromului, numind in locul celor demisi pe colaboratorii séi,
numeroase rude, majonitatea fiind autohtoni. De altfel, cercetind raportul dintre boierii de tard §i cei tarigrideni,
autorul constatd ci aceasta a evoluat in favoarea primilor, contrar unor mai vechi concluzii ale istoriografiei
noastre, care-| fiicea pe voievod un sprijinitor neconditionat al patrunderii levantinilor in Moldova.

Faptul ca regimul monarhic pe care I-a instaurat Vasile Lupu capatase unele forme de absolutism este sugerat
si de formularul diplomatic al hrisoavelor sale. Nu mai putin decit 60% din actele pastrate contin in final doar
semndtura domnuiui, restul de 40% avind si semnétura marehui logofit sau a sfatului domnesc.

Considerindu-se dintotdeauna si intrutotul atasat clasei boieresti, domnul $i-a sprijinit conducerea tarii pe
colaborarea cu aceasta, incercind sé realizeze chiar o conciliere intre boierimea greacd impamintenitd $i cea
tarigrideand, lucru reusit in mare masurd. Pentru aplicarea programuhi sau de politicd interni si externd, Vasile
Lupu a schimbat permanent compozitia sfatului domnesc, elemente de continuitate fiind numai Gheorghe si
Gavriil Coci, fratii sai si lordache Cantacuzino, mare vistier.

Atitudinea dommnului fata de tirdnime 5i orasenime am putea-o numi “oportunista”, de vreme ce, dupd obtinerea
tronufw, se spunea despre Vasile Lupu ci va fi spre “binele sirdcimii”, dar anii care au urmat n-au adus decit
accentuarca fiscalitdtii, a procesului de deposedare a rézesilor de ocim §i reducerea dreptului de folosinta a
hotarului tirgurilor de cétre locuitorii lor. La acestea trebuie sa mai addugam consfintirea legarii de glie a vecinilor
prin prevedenile Carfii romanesti de invatdturd (1646) pentru a intelege de ce, in imprejurdrile dramatice din
primavara amubui 1653, aceste categorii sociale nu [-au sprijinit pe Vasile Lupu si-si apere domnia.

Autontatea deplind a avut domnul 51 asupra bisericii, judecind procese pina atunci de competenta justitiei
ecleziastice, dar mai ales sanctionind chiar pe mitropoliti i episcopi. Ideea, de origine bizantind, c4 puterea in stat
trebuie st apartind unei singure persoane, capdta o noud ilustrare.

Prima legiuire in limba romang, tipanitd in Moldova, Carte romaneascd de ivitdturd — 1646, desi nu a fost
“cel dintii cod de leg tiparit in limba roména”, cum se afirmd la pagina 224, a contribuit la “Infiptuirea unitatii
legislative din Principatele Romane, la istaurarea ordinii pe drumurile publice, a disciplinei in viata economicé,
a respectulun pentru proprietatea feudald funciard™. Cit priveste organizarea militard, autorul subliniaza ca
alcatuirea armatei permanente, un instrument pentru a-§i realiza mai ales politica externé, a stat mereu in atentia
vaievodului, efectivul de 30.000 de ostasi si dotarea ei ridicind-o |a un nivel comparabil cu apusul Europei.

Substantiale capitole sint dedicate politicii externe, culturii Moldovei in timpul hui Vasile Lupu, analizindu-se
in finatu! lucrdrii imprejurérile pierderii dommiei in 1653, exitul ia Constantinopol si sfirsitul domnului ce cirmuise
aproape doua decenii Tara Moldovei. Este subliniat faptul c4 Vasile Lupu a fost unul din putinii domni roméani
din Evul Mediu care — indiferent de motivatie — a luptat consecvent pentru infiiptuirea unei unium dinastice
intre Tanle Romine, urmind modelul protectorului sau, Radu Mihnea.

Prestigiul Moldovei pe plan extern a fost considerabil, constata autorul, existind in aceasta vreme relatii cu
douasprezece 14N curopene 5i asiatice, iar Vasile Lupu mediind de multe ori pacea intre puteri din Europa centrald
1 rAsanteand.

Cultura a fost domeniul in care activitatea dommului a dat roadele cele mai boguie, “cristalizindu-se o adevérata
epoca a lui Vasile Lupu in cultura romaneascd ™. Realizérile su fost mumeroase i variate, de la prodigioasa activitate
cronicareascd la crearea invatdmintuhui superior in Moldova si de la introducerea tiparului in tard pind la edificarea
inegalabilei Trei lerarhi.

Fixarea locuhui si a rotutui hi Vasile Lupu in istoria Evului Mediu roménesc o face autorul in “Concluzii”
{traduse si in limba franceza), relevind c4, departe de a fi un obsedat de ideea dobindirii cu orice pret a tronutui
Tarii Romanesti pentru fiul sdu loan ori pentru el insusi (asa cum I-au privit multi istorici pind acum), Vasile Lupu,
dommn ambitios si perseverent, a urmarit s-si transpund in viata programul sdu politic — realizarea unijunii dinastice

" intre Térile Romine, contribuind la rezolvarea problemelor curente ale vremii sale i la mentinerea echilibrului
de forte in sud-estul Europei.

Tinind cont de muititudinea de aspecte abordate si de felul in care a ficut-o autorul, ne-am putea intreba de
ce monografia nu poarta tithul de Moldova in timpul hui Vasile Lupu, care at sugera mai bine ce putem gisi in
paginile acestei interesante si bine documentate hucréri. )

Lipsa unui indice, cele citeva note bibliografice incorecte (nota 51, pag. 30, nota 397, pag. 118) sau incomplete
(nota 15, pag. 22), repetitii (precum la pag.8 9, paragraful doi) i greseli de tipar, din pacate tot mai frecvent intilnite
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in ulunmil tmp, nu lezeaza temeinicia acestei monografii inchinate domnylui “cu hire inalta 5i imparateascd”, pe
care o putem include intre realizarile de seama ale medievisticii romanesti.

Gheorghe Jutis

o ANDREI ESANU, Din vremuri coplesite de greutdfi. Schite de istoria culturii medievale din
Moldova, Chisindu, Ed. Universitas, 1991, 236 p.

Renasterea spiritualitatii romanesti in Moldova de dincolo de Prut, fenomen datorat in mare masura istonicilor
care “au aflat cap si incepatura mosilor”, cum inspirat se expnimd cronicarul Grigore Ureche, a insemmat ruperea
odata pentru totdeauna a valului minciunii aruncat pesie acest colt de lara romaneascd, de catre navalitorul rus.
Regasirea 1zvoarelor nationalitatii, a coordonatelor ei definitorii s-a concretizat in ultimii ani intr-un tung sir de
reeditari ale unor lucrani fundamentale pentru intelegerea fiintei si devenirii istorice a poporului romén. Dar, fapt
deosebit de important. la Chisinau incepe a se forma o adevarata scoala istorica cu preocupéri menite si redea
romanitatil, acea parte intr-adevar “coplesita de greutati ™.

In acest orizont se situeaza recenta lucrare a cercetdiorului Andrei Esanu, in care incearcd sa gaseascd unele
rezolvar peniru o problema fundamentaiz a vechii cultun romanesti — inceputurile scrisului pe teri.onul
carpato-danubiano-pontic. Autorul propune o viziune sintetica asupra sublectuiui mentionind. de la bun inceput.
, dorinta sa de a releva unele aspecte ale 1stonei noastre culturale mai putin cunoscute chitorulu.

Carlea aparuta in frumoase conditii grafice contine patru capitole ce trateaza succint o probicmatica vasta,
incepind cu primele manifestari ale culturii scrise pe aceste meleagur, mergind apoi pe firul institutiilor generate
de cuvinwl scris.

La inceputul lucrarii autorui se opreste asupra geto-dacilor si a influenter exercitate de scnisul latin s1 cel grecesc
in acest spatiu, dar mai ales, folosind descoperirile arheologului I. Gh. Hincu, arata ca latinitatea are putermee
reverberatii pina la Nistru. Situarea tertonuiui romanesc in zona de culturé slav4, statutul limbii slave ca limba
receptata, menita a sluji necesitatilor organizani bisenicesti si ale celei statale, l-au determinat pe cercetator sa-si
indrepte ateniia asupra apartiei alfabetului chirilic s1 a scrisului in limba slava veche. Reliefind ana de raspindire
anoulw sistern de scriere, A.Esanu incearcd sa surprindd mecanismele receptani acesiuia in socictalea romancasca,
evolutia treptata a scrisului slavon pina spre sfirsitul secolului al XVI-lea; moment in care se surpnnde un nou
fenomen, incercarea de a converti alfabetu! slavon, de a-l pune in slujba imbii romane.

Intreaga argumentatie a autorulw se circumscnie Moldover medievale, spatiu romanesc canua ii este dedicata
lucrarea de fata, motiv pentru care in capitolul al [I-lea sint definite trasaturile definitorii ale scolii §1 invatamintulu
moldovean. O atentie deosebita este acordatd invatamintului bisericesc, rolului jucat de manastiri (Putna, Neamt,
5. a.), de 1erarhii moldoveni in propagarea culturii scrise. Acuratetea discursului este grevata pe alocun de unele
accente polemice legate de rolul economicului, de “caracterul mistic, refigios, rupt in mare masura de reahitate,
de cerintele vietii sociale” (p. 101), al invatamintului epocii medievale. Nu este neglijat nici invaiamintul orasenesc
legat intrinsec de bisericile ortodoxe sau de cele catolice. In continuare este tlustrat, cu exempie concrete, rohu!
invatamintului in familie, al tinerilor care pleaca la studii in strainatate la Cracovia, Viena, Praga, insistind asupra
roluiui jucatde scolile Fratiei ortodoxe din Lvov si indeosebi asupra Colegiuiui din Kiev, intemeiat de Petru Movila
in 1632.

A. Esanu studiaza mai indeaproape “Academia slavo-greco-latind” din lasi intemeiata in timpul hui Vasile
Lupu, privitd ca incununare in plan iustitutional a culturii scrise moldovenesti. Principala contributic a autorului
in aceastd directie este reprezentata de reliefarea cu preponderentd a coordonatei kieviene a Colegiului de la Trei
lerarhi. [n acest context este zugravita personalitatea mitropolitului de Kiev Petru Movila; sint aratate legatunic
acestuia cu un alt mare carturar moldovean, mitropolitului Varlaam, Organizarea Colegiului Vasilican dupa
modelul Academiei lui Petru Movild, influenta efectiva a Kievului asupra orasului lasi s-a facut s1 prin intermediu!
profesorilor originari din Ucraina: S. Pochiatchi, I. levlevici s.a. Discutii asupra institutiei de invatamint infiinjatc
de Vasile Lupu s-au purtat in istoriografia noastrd; cu precidere a fost analizat momentul schimbani dascalilor
proveniti de la Kiev, cu dascali greci i implicit schimbarea caracterului scolii superioare. Astfel, Andrei Esanu,
desi admite “necesitatea imperioasa” de a avea si in Moldova buni cunoscitori ai limbii grecesti (p. 181), inceurcd
s demonstreze ca profesonii kieveni “au fost inlaturati cu vadita brutalitate”, in locul lor stabilindu-se la lasi un
corp profesoral de origine greacs. Existenta unui conflict intre cArturari greci si cei veniu din Kiev, sustinut 5i de
alti analisti ai probiemei “nu poate fi admis pe baza documentului din 2 aprilie 1656, a crui autenticitate este
indoielnica™ — ipoteza emisa de catre prof. C. Cihodaru in studiul nveydmintul in Moldova in secolele XV-XVIII
Scoala domneascd din lasi. Alturi de profesorii greci: Benedict de Vatoped, Nicolae Cherameus s.a., la Colegiul
iesean au predat §i profesori roméni — Eustratie logofatul 5i, poate, Simior dascalul venit din Transilvania. Autorul
scoate in evidentd prezenta unei bogate biblioteci, din care din pacate se pastreaza foarte putin carti. in incheicrea
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mucapllol,A. Mhm‘mmmn&lmmm,uiwdmnm structuri a
invatdmintuhui moldovenesc.

Capitolul al IV-lea contine un tab!m genenl al manualelor, gramancdo:, lexicoanelor care au circulat in
Moldova intre secolele al XIV-lea si al XVII-lea, in majoritatea lor manuscrise, anterioare introducerii tiparuhui
la noi.

Cuvenitele incheieri pe care le face autorul denoti cA acesta este constient de necesitatea dezvoltirii unor
probleme puse in prezenta fucrare, de continuarea cercetérii in profunzime pentru a putea intelege mecanismele '
afirmani individualitatii popomhn romén, treptele devenirii sale culturale. Este meritoriu faptul ci aceastd lucrare
vine in peisajul istoriografic romanesc semnati de un autor din Moldova dintre Prut si Nistru, demonstrind in plus
cd oricite cbstacole s-au pus in calea roménismului, piné la urmé tot a iesit invingdtor.

Petronel Zahariuc

® [oN NISTOR, Istoria Basarabiei, editie si studiu bio-bibliografic de STELIAN NEAGOE, Bucu-
resti, Ed. Humanitas, 1991, 351 p.

Cartea hui Ion Nistor despre Basarabia este ceea ce istoricul francez Albert Failler mumeste “vulgarisation
savante”. A fost pubhuu la Bucuresti, in 1923 (an in care au apérut trei editii!), ginditd fiind ca o fresca menit
s4 risplatcasca “jertfele i straduintele” roméanilor basarabeni.

Opert de consfintire, indemn $i avertisment, sinteza tui lon Nistor despre Moldova dintre Prut si Nistru rémine
de mare actualitate. Nu intimplétor ea se retipéreste, intr-o a Vl-a editie (a [V-a s-a imprimat la Cernéuti, in 1924,
iar a V-a la Chisinau, in 1991), la o noud cumpdni a istoriei Basarabiei, intr-un moment de mare sperantd, de
posibila renastere i reintregire.

Editia de acum, tipanta in colectia Historia Magistra Vitae, reproduce textul din 1924 (“Glasul Bucovinei”,
Cemauti). Editorul, Stelian Neagoe, a introdus $i 0 Addenda, continind o statistich a Basarabiei interbelice
{Basarabia sub gospoddria roma od). Se adaugé si un studiu bio-bibliografic, semnat de acelasi Stelian
Neagoe, studiu care, din pdcate, nu este decit o aglomerare de date biografice i tithuri. Astfel, el nu poate oferi
imaginea asteptata si foarte meritata a savantubui $i marefui patriot care a prezidat spiritual romanimea bucovineans
vreme de patru decenii.

Ion Toderascu

® JoN NISTOR, Istoria Basarabiei, Chisindu, Ed. “Cartea Moldoveneascd”, 1991, 292 p.

Un eveniment editorial semnalam in peisajul cultural al Moldovei depeste Prut, aparitia unei hucréri privitoare
1a destinul istoric al acestui pamint romanesc atit de martirizat de vremuri.

Personalitatea hu lon Nistor, fiu al Bucovinei, ni se releva prin intermediul discursuhui sdu asupra Basarabiei.
Este o scnere destinata in primul rind popularizarii “cazului Basarabia”, dar vulgarizarea, atit de inerentd unui
astfel de tip de lucran absenteaza, caci lon Nistor rimine pin4 la sfirsit un istoric, dublat de calitdtile ums condeier
superior. Lucrarea este si informatie si Tedeum si stampé multicolord a tragediei colective. Cu stilul sau cronicéresc
de o savoare indiscutabild, Ion Nistor redescoperd fizionomia etniei in completa si seculara sa manifestare.

Scrisd in 1923, Istoria Basarabici s-a dorit un indemn pentru evitarea unor noi amputiri teritoriale ale
Romaniei. Cum si-au conservat autohtonii Basarabiei limba si sufletul, de citd obstinatie au dat dovad4 vis a vis
de pericolul deznationalizinii rusesti, iatd doar citeva crimpeie dintr-o lungd confruntare cu efectele unui
compromis de care se fac vinovate Turcia 5i Rusia.

De cele mai multe on, calculul politic obnnunpnnctpnle dreptului istoric. Chiar si atunci cind argumentele
cedeaza in faia fortei, credinta in adevar nu poate i anihilata. Acest lucru l-au cultivat timp de 106 ani fiii Basarabiei
si lon Nistor il creioneazé foarte pertinent. Cititorul are posibilitatea si cunoascé frumusetea geognﬁca a unui
teritoriu, reflex al aspiratiei spre dumnezeire a locuitorilor séi. Urmasii pldiesilor lui $tefan cel Mare §i Sfint, acei
orheieni domici de slobozenie si mindri de cerbicia neamului lor, sorocenii-pézitori ai vadurilor inspumate ale
Nistrutui, sulitasti de la Cetatea Alba sau vinatorii Hotinului sint tot atitea exemple de eroism si sfintenie.

Din punct de vedere stiintific, se observa c4 hucrarea hui Ion Nistor (ne referim, bmemvcles, la editia in discutie)
este o reproducere fidelé a editiei din 1923. Editorii s-au gmdll probabil sa nu intervini cu nici un fel de influente
in structura originard a scrierii. Cititorul este chemat, prin urmare, si compare el insusi momentele istorice ale
Basarabiei, s aib posibilitatea unor judecati de valoare fird a cidea sub incidenta vreunei “subiectivitdti” din
afard. in orice caz, desi scrierea pastreazd acea “linie” traditionalistd a lucrérilor de dupd 1919, care aveau drept
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< ibtect de anaizé provinciile istonice romanest reunite cu Patna-mamd, credem c& va “rezista” ot vreme,
onstituind un posibil indrepiar metodologic pentru teme de analiza aseméndtoare.

Afit cititorul obisnuit. cit s1 specialistul sint deopotrivd cistigati, primui gisind numercase exemple de
-rtuoazitate epich, cel de-al doilea avind surpriza plicuts de a “observa™ un autor cu solide cunostinie de istotie
medievala (indeosebi), geografie istorich &1 toponimie. In phus, fon Nistor pu face rabat de la utilizares statisticilor.
pe care insd nu le citeazd “ex abrupto”, o1 amalitic, cu simt al discerndmintuiuw $ comparatiei periinente.
“"onsider&in ca lucrarea hu lon Nistor ¢ astizi mai actuaid ca onicind, ea chemindu-ge la credinti in mintwrea
neamuiu) roménesc.

Cristian Sandache

» [ON NISTOR, Istoria Bucovinei, editie gl studia biobibliografic de STELIAN NEAGOE, Bucuresti,
Ed. Humanitag, 1991, XXXIV + 453 p. :

Agenda editonald a anului 1991 a o« fmtre event le deosebiie, publicarea iz Editura Humanitas,
sub ingrijirea fui Stelian Neagoe, a uneia dintre putinele opere referitoare la istoria pirtii de nord 2 Moldo @i in
intreaga penoada de dommmatie austniacd, tevitoriu cumoscut indeobste sub numele de Bucovina.

Lucrari de sinteza privitoare la 1storia Bucovinei din aces penoadd, mar mumeroase pind ia sfirmnd oot w de al
doilea razboi mondial, au lipsit sau nu au fost pubhcate' (din motive bine cunoscule, 2SUpra cArora BU M INSIStEm
aici) in anil ce au urmat. Asifel, opera de peste 300 de lucran, studi 53 articoie 2 fu1 lon Nistor — amoscut pentru
cortnibutit de refernia privind 1storia Bucovinei” — a fost de multe on trecuts sub tacete 5 chnar interast 2 sc
comsuita Lucrarea de fata, finahzati in 1949, 2 vazut fumma tparuiu dupd mas brne de patru decenn. fitnd asteptats
cu deosebit interes

Volumui cupnnde: un Studiu bio-bibliografic (p. V-XOXXI) 5t o Notd asupra ediies, miocrmte de Siehan
Neagoe. o Prezentare s 14 capnioie redactaie de prof. lon Nistor in cursul anuhn 1949, dupé am de zle de
documentare, timyp in care a publicat — ucru indeobste amoscut -sumeroase studn refentoare la1stona Bucovines.

fucrarea aceasia are o semmificatie profunda pentru aulor. ea reprezints. dupe cum singur martunseste, “o
datone de constinia fatd de tara mea de ongme, unde am vazut hnrmna zilel, am copilant, ma-am fcut studnle n
rentru binele si propasirea caresa am inchinal cea mai buna parte a vietn 81 activititn mede ™ (p. XXXIX ).

in capitolele 1-X1II, autorul reconstitine, uneon in proportn megaie, evolutia sccizl-economicd, politct, viala
drienceasca §1 culiraia in tmpul etapelor distincte pe care le-a cunoscut acesi tentoriu romianesc ia tmpul
* munatiei habsburgice. Capitolul al XI'V-iea infitiseaza succint opera legisianva, politict s culturalé realizath in

ol integran Bucovinei in structurile fundamental s ale statuhu national umtar.
~onstinund conditiile mterne st externe ale rapru HBucovimei, autorul stinne asupra bogateior martuni ale
iitcatier si culturii romanest concentrate aici, mfirmind teza inapoerti mateniale 51 spintuale gasite de non
:apiniton, a rolulul civihizator al acestora.

Apartenenta hui Ion Nistor la generatia istoncilor care ping la 1918 si-au inchmat cea ma: mare parte a opere
7. acavicith desdvirsirn umtith nationale se reflectd in conceptia st metodologia demersuhu 1stonc. Astiel, autorul
miatiseaza istoria complexa a Bucoviner, desfasurata sub imperiui a dot facton fundamentah: 2) politica promovata
de Curtea de la Viena de indbusirez a onicarer forme de manifestare nationaia in scopul integramn complete n
definitive a romanilor in Imperiu si b) activitatea si fupta romaniior pentru a-5i apéra s1 dezvolta fiinta nationald.
iimba, cultura, traditiile, viata bisericeasca proprie, pentru a-§1 afirma s realiza deziderateie nationale s sociaie.

Autorul insisti asupra masurnlor si reformelor adoptate de citre nou stipinitoni in vederea micgrari) provincie:
i sistemui economic, politico-admimistrativ 51 cultural austriac, a mjloaceior vanate si sistematic aphicate in acest
scop, a cauzelor eseculus — din multe puncte de vedere — a politicii babsburgice. Sint anahzate cauzeie politice,
cconommuce, religioase ale diferitelor inmgrari, oferindu-se totodatd date statistice elocvente pnivind evoluts
demografica a provinciei.  _ :

Avind la baza preocupén anterioare remarcabile, autorul acorda un spatru larg infitisdrii evolutiei scotii
msenicii, 2 vietii culturale in general, roluhsi indeplinit de aceste institutii 51 de o setie de personalititi care le-au
siugit 51 reprezentat in cadrul luptei nationale a romanilor de aici.

Sint sintetizate miscarea politica romaneasca, cauzele 51 consecinlele dezbindrii acesteia la inceputul secoluiu
al XX-lea. Sint prezentate formele ample pe care le-a cunoscut miscarea nationald, procesele de cresiere ale
acesteia in a doua jumatate a secolufui al XIX-lea, sincronizarea efortunior romanilor bucovinens cu ale confratilor
lor din spatiul vechii Dacii, factori care au creat conditiile regasinii in anul 1918 in famnlia statahn national unitar,
ca o implinire dreaptd, legitima si legica a aspiratiilor firesti, a fuplei pentru unitate s libertate. Este relevaté
p_artlctpark?ronﬁnilordeaici ia realizarea marilor acte ale Romamiei modere — tizboiul pentru independents
51 Marea Unire. .
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Cum este 5 firesc, in pericada care a trecut de la redactarea fucrdrii, informatiile si interpretérile au sporit si
au suferit unele modificiri, motiv pentru care, cel putin pentru uneic capitole, lucrarea poate fi utilizatd cu
circumspectia de rigoare a specialistufui. Dincolo de aceasta, lectorul avizat se poate intreba dacd monografia
reprezinta o elaborare independents s unitard sau inchegarea, pe baza memoriei autorului a unor fragmente din
lucrarile antenioare, care nu acoperd intreaga istorie a Bucovinei. La aceastd impresie contribuie si lipsa aparatuiui
critic. tratarea uneori neunitard i foarte sumard a unor etape si aspecte etc. Desi autorul analizeazi frecvent
problema intermigratiei, el nu abordeaza aspectele transculturatiei. De asemenea, ar fi fost poate necesard o analiza
nuantata a regimului politic instaurat de stipinirea habsburgicd in Bucovina.

Raportati la exigentele criticii istorice actuale, fucrarea reprezinta mai curind un eseu despre istoria Bucovinei,
in paginile céreia, avind in vedere vaioarea operei sale anterioare, autorul nu se recunoaste intotdeauna. Sa nu
uithm cd lucrarea a fost finalizatd la sfirsitul deceniuhui al V-lea, intr-o perioada dificild atit in viata lui Ion Nistor
cit 51 a societatii romanesti.

Lucrarea este tipdritd dupd manuscnsul olograf al autorulu, editorul respectind aproape intocmai textul
original. Ar fi fost preferabil, in cazul unei astfel de lucrir, o editie criticd 5i nu una strict restitutiva.

Dec asemenea, credem ca editia de fat ar fi meritat un studiu introductiv cu adevarat stiintific, care sa fixeze
locul operer si al autoruhui pe scara valorlor istoriografiei noastre si nu o simpla inventariere (uneon fira a
mentiona locul 51 data apantiel) a principalelor contributii istoriografice ale acestuia. Unele afirmatii discutabile
ca s1 “stilul” inventaneni respective se explica pnin lipsa preocupdrilor anterioare ale hui Stelian Neagoe in acest
domeniu. Era necesar ca bibliografia intocrmta de ion Nistor pentru alte trei lucran ale sale 5i completata de Stelian
Neagoe s4 fi mentionat $1 cele doua volume de referintd in istoniografia problemen, editate de Erich Bech’.

Numernase inconsecvente sint intilnite si in realizarea indicetui de nume alcatuit de Liliana Saraev.

Cu toate aceste carente, pind la apaniia unor noi sinteze, fucrarea tui lon Nistor este apta sa-| introduca pe
cititor in istona trecutuhui zbuciumat al Bucovinei, atenuind astfel un grav gol informational.

Publicarea acester lucran, ca s reeditarea volumului Istoria Basarabiei, reprezinta un act de reparatic morala
facuts unwa dintre ihustrii reprezentanti ai istoriografiei roménesti interbelice in preajma centenaruhui nasieni sale;
in aceiasi imp ea are 5i o adincd semmificatie politic4, un mesaj cu privire la datona si responsabilitatea istoriculu.

NOTE

1. Dimitnie Onctul, Geschichte der Bukowina, Cernauti, 1898; Bucovina sub austnieci, lasi, 1991; Aurel Morariu, Sucovina
(1774-1914), Bucuresti, 1915; |. Simionescu, Bucovina, Bucuresti, 1939. Au apérut $i o serie de iucrari ale unor istorici
austrnieci i ucraineni: H.J. Biderman, Die Bukowina unter ésterreichischer Verwaltung (1775-1875), Viena, 1975;
Raimund Friederich Kaindl, Geschichre der Bukowina, Cemowitz, 1878 si x x x Bucovina de nord, trecutul si prezentul,
Ed. Carpati, 1969 (in Ib. ucraineand).

2. Vezi de exemplu: lon Nistor, Zur Geschichte des Schulwenses in der Bukowina, Cernauti, 1912; Idem, Romanii si
rutenii in Bucovina, Studiu istoric si statistic, Bucuresti, 1915, Idem, Isioria bisericii din Bucovina $i a rostului ei
national cultural in viata roménilor bucovineni, Bucuresti, 1916; Idem, Un capitol din viata culturald a romdnilor din
Bucovina (1774-1857), Bucuresti, 1916; Idem, Der nationale Kampf in der Bukowina, Bucuresti, 1918; Idem, Istoria
fondului bisericesc din Bucovina, Cernduti, 1921; Idem, Unirea Bucovinei, 28 noiembrie 1916, Studiu si documente,
Bucuresti, 1928.

3. Enich Bech, Bibliographie zur Landeskunde der Bukowina. Literatur bis zum Jahre 1965, Miinchen, 1966; Idem,
Bibliographie zur Kultur und Landeskunde der Bukowina, Literatur aus den Jahren (1965-1975), Dortmund, 1985.

Doina Huzdup

© [ON BUDAFDELEANU, De originibus populorum Transylvaniae, Editie de LADISLAU GYEMANT,
cu o introducere de STEFAN PASCU si LADISLAU GYEMANT, note §i traducere de LADISLAU
GYEMANT, vol. I-II, Bucuresti, Ed. Enciclopedici, 1991, 336 + 559 p.

Dupé mai bine de un secol §i jumatate de cind a fost scrisd, cartea hui I. Budai-Dd.e_anuvedgasﬁ.a',Pent.m
prima oard, lumina tiparuhui, intr-o editie de aleasd tinutd, alcituits cu pasiune si eruditie. Eveniment editorial
remercabil, tiparirea Istoriei cirturarului ardelean completeaza profilul intelectual, cultural i politic al autorului
Tiganiadei s, totodatd, largeste orizontul de intelegere i aria in cuprinsul cirora s-a circumscris curentul de
regenerare nationala care a fost Scoala ardeleand. Sub ambele laturi, aparitia Istoriei hui Budai-Deleanu marcheazi
un moment de exceptie in peisajul cultural contemporan.
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Fara sa prezinte avantajul publicari in tmpui vietn autorului ei, cartea invatatujui transilvan reliefeaza
raspindirea ideilor innoitoare si forta lor in mediul intelectuai in care s-a ndscut Supplex-ul §i s-a definit miscarea
nationala a romanilor. Reprezinta un produs in raport de care se poate mésura atmosfera si tensiunea intelectuala
si nationald ale perioadei in care a huat nastere natiunea si s-a definit constiinta nationald a romanilor.

Textul — bilingv — este precedat de un substantial Studiu introcuctiv, in care este urmdritt Geneza 5i soarta
operei, este infitisatd structura lucrdrii. este expus confinutul, subliniate ideile directoare ale acesteia si surscle
ei, precum s1 conceptia si metoda istoricd.

Manifestind o wiziune wnitard asupra istotiei nstionale, pe care o integreaza organic in cuprinsul istoriei
universale — in spiritul Scolii de la Gdttingen, care l-a calauzit atit fa formularea ideilor de lingvisticd generala,
¢it si in cercetarea istorica bazatd pe surse, in acord cu metodologia critica §i cu o viziune ratiopalisti —
1. Budai-Deleanu releva in istoria sa, ca idei fundamentale, originea romand, vechimea, continuitatea si prioritatea
romanilor in tinuturiie care le locuiesc (p. LXI)

Concluziile pertinente ale Studiului probeaza ca ne aflam in fata uner opere istorice de mare valoare, care,
pornind de la modebu istoriografic “cel mai echilibrat si adecvat al epocii” (cel al Scolii istorice de la Gottingen)
izbuteste sa aplice principiile metodologice si de conceptie ale istoriografiei Epocii Luminilor la problematica
proprie. Opera imbina eruditia fui Sincai §i verva polemica a hui Maior, intr-o sintezd de mare onginalitate.
Concordanta cu vremea sa., desavirsind opera curentului generos in care se incadreaza, cartea hui I. Budai-Deleamu
prefateaza noua orientare 51 sensibilitate romaneascd. Ea nu reprezinta, doar, o curiozitate bibliograficd, transmite,
asa cum, pe drept, se noteazd in finalul studiului introductiv, “un mesaj viu ai unei generatii”, fiind de o
“fundamentala insemnatate in devenirea culturit romanesti” (p. LXXX). O concluzie pe care o impéartasim intru
totul.

Dupa excelentul studiu din 1986 (Miscarea nafionald a romanilor din Transilyania 1790-1848) si celelalie
studii si culegeri de documente pe care le semneaza, editia de fatd confirma, mai mult, poate, spintul cntic,
seriozitatea si eruditia istoricului clujean, inalta sa probitate si exemplarul respect pentru documentul istonc
reprezentativ. .

Editura Encicliopedica, pe linia unei traditii pe care o donm continuaté fird sincope, a contribuit, evident, la
inscrierea demna a acestui important act de cultura in peisajul actual, contemporan.

Gh. Platon

o DAN BERINDEL Revolufia romand din 1821, Bucuresti, Ed. Academiei Romiéne, 1991,
242 p. + bibliografie, rezumat si indice.

Nefiindu-i patrunse toate tainele, revolutia din 1821 a rémas, inc4, unul din cele mai controversate fenomene
ale istoriei nationale. In 1945, Andrei Otetea, in cunoscuta sa monografie — Tudor Viadimirescu s miscarea
eteristd in tdrile romdne 1821-1822, a revolwtionat, practic, problema situind revolutia romaneasca in cadrul
universal, reliefindu-i implicatiile si importanta. Noua monografie, aparuta in 1971 (Tudor Viadimirescu s
revolutia din 1821) sprijinitd pe noi si bogate surse documeniare, a conferit fenomenului, asa cum se desprinde s
din tithy, bazele stiintifice corespunzatoare. Cercetarile sale, care puneau accentul pe caracterul national,
antiotoman al tevolutiei din 1821, au reanimat discutia. Alti exegeti, pornind de la alte premise, au pus accentul
pe caracterul national antifanariot al revolutiei, negind legaturile acesteia cu Eteria greceascd. Prima pledoane in
acest sens i apartine lui Mircea Radu (/82]. Tudor Vladimirescu si revolutia din Tara Romaneascd, Craiova
1978). G. D. Iscru, dezvoltind tezele sustinute de M.Radu, subliniazd, mai apdsat, legiturile interne ale revolutiet,
cu toate consecintele care decurg de aici (Revolufia din 1821 condusd de Tudor Vladimirescu, Bucuresti 1982,
Introducere in studiul istoriei moderne a Romaniei, Bucuresti, 1983).

Lucrérile amintite, indiscutabil este, au shyjit la adincirea cunoasterii acestui important fenomen al istoriei
noastre moderne. Patima 5i exclusivismul, ins4, prezente in desfasurarea discutiei, nu sint de naturd s serveasca
istoriografia, s promoveze spiritul in care trebuie s fie scrisé si inteleas4 istoria.

Dan Berindei s-a inscris in istoriografia problemei cu citeva contributii de valoare, situindu-se pe o pozitie
chibzuita, sprijinita pe o stapinire deplina a proceselor si fenomenelor care caracterizeazi perioada de inceput a
istoriei moderne roménesti. In rindul acestora, monografia L’année 1821 dans les Pays Roumains, Bucuresti,
1973, ramine cea mai consistentd. Noua monografie, pe marginea céreia ne formulam observatiile, nu este o simpla
teluare. fn intentia autorului ea trebuia sa fie — si reuseste si fie — bilanf decantat al acestui moment crucial al
istoriei nationale, situat, cu trisiturile particulare care-l disting, in cadrul universal cnuia-i apartine.

 Plasindu-se in afara spiritului partizan, revizuind datele cunoscute, pe care le completeazi cu stiri si informatii
noi, toate situate in orizontul de intelegere al timpului nostru, autorul izbuteste s ne ofere o expunere echilibrati,
convingatoare. Desprinde caracterul national, antiotoman, din logica realititilor internationale si interne, consi-
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derind fenomenul ca apartimind intregului soativ romanesc. Situatia dificild in care s-a aflat Tudor Vladimirescu
a impus prudenta care conferd —- uneori - actelor sale caracterul de ambiguitate, in legaturd cu care s-a discutat
afit de mult. Pazitia borerilor, relatiilor ic ' v Tudor g1 iegaturilor cu Eteria le sint aduse completéri cuprinzatoare,
care intregesc 51 lamuresc sensul faptetor. Mai pufin explicits ni se pare separatia care se realizeaza intre cei trei
factori: Tudor, boieri si Eterie, precumn 5 ‘jocul complicat” pe care-] presupune aceastd separatie. Implicarea
boierilor in evenimente pluteste incd in nesiguranta.

Desi tithul probeazi limpede pozitia autorului fatd de revolutie si de personalitatea hui Tudor Viadimirescu, in
cursul expunerii, acesta din urm4 mai este desemmnat, pe ici pe colo, drept “conducitor al revolutiei” (p. 133, 141,
145, 146) sau “conducétor al miscari revolutionare™ (p. 136).

La vremea sa, inir-o nefericitd tentativa de a plati mamxismului un tribut mai mare decit era necesar, Andrei
Otctea a desprins trdsdturile esentiale ale revolufiei burghezo-democratice din 1821 (cf. Caracterul miscirii
condusd de Tudor Viadimirescu: rascoald sau revolutie?, in “Studii”, an XX (1967), ar. 4). incercarea a esuat,
aprecierile de naturd teoretica fiind evitate. Revolutia de la 1821 ne este infilisatd, astézi, in trasaturile care o
disting s1 o particulanzeazd. Aprecierile, insd, sint preluate, repetate, fird fundamentarea teoreticd, ce rimine,
totusi, atit de necesard. Pentru a fi risipite toate confuziile care mai existi, ar trebui, credem, ca intrebarea formulata
de Andrer Otetea s4 fie reactualizatd si sd i se dea raspunsul impus de orizontul de astizi.

Consideram excelenta monografie a i Dan Berindei consacrata revolutiei din 1821 drept un-punct de plecare
intr-o dezbatere necesard istoriografiei noastre contemporane.

Gh. Platon

® RUDOLF WAGNER, Vom Moldauwappen wum Doppeladler: ausgewihlte Beitrage zur Geschichte
der Bukowina; Festgabe wu seinem 80.Geburtstag Hrsg., von PAULA TIEFENTHALER und
ADOLF ARMBRUSTER, Augsburg, Hofmann-Verlag, 1991, 630 p.

Certa reuniid editonald, volumul coordonat de Paula Tiefenthaler 1 Adolf Armbruster adaugs, la bibliografia
refentoare la minontafile din teritonile romanesti, o contributie important, reeditind texte ale celui ciruia i se
inchina tomul: dr. Rudolf Wagner. Remarcabil personaj public, reprezentant “tipic™ al comunitatii germanilor din
Bucovina aflati in Germama, om politic de marca si istoric foarte cunoscut, profesorul Wagner continua traditia
spintuala ascolu germane ausser fiaimat de reconstruire a imaginii proprii despre mediul pierdut prin intermediut
umanistilor de larga respiratic intelectuala. Lor le apartine sarbdtoritul, decan de virsta si magistru al 1storiografilor
cu radacini in spatiul nostry, a caru autonitate beneficiaza de recunoastere si prefuire.

Data fund intentia de a proba editarea unui volum omagial, structura cirtii se conformeaza cenmtelor
respective. O prima parte a Grussbotschafien aduna scrisorile elogiatoare ale dr. Paula Tiefenthaler, presedinta a
Constiufui germaniior din Bucovina, dr. h. c. Max Streibl, prim-ministrul bavarez, dr. Wilhelm Vorndran,
presedinte al Parlamentului bavarez, dr. Gebhard Ghick, ministru de stat pentru munca, familie 51 ordine sociala,
dr. Georg Simnacher, Bezirkstagpracident, si Otto von Habsburg, membru al Parlamentului European.

Partea de autorat a hw Rudolf Wagner cuprinde, mai intii, o sectiune consacrata istoriei germanilor bucovineni
(Die Buchenlanddeuischen), unde se trateaza despre Bucovina 51 germani, despre cultura germand din provincie,
despre racordul invalamintuhu regional la curentele pedagogice europene, nelipsind i temele restrinse: saizeci
de ani de instructic gimnaziald germano-catolicd in Radauti. Tot aici includem si un interesant studiu referitor la
stramutarea Volksdeutscher in Reich dupd impartirea Poloniei (1939) corelat cu altd comunicare, ulterioard, relativ
la destinul comunitatii bucovinene din exil, in anii urmétori incheierii ultimei conflagratii mondiale.

Un alt capitol face refenre la Bucovina si la grupele saie etnice (Die Bukowina und ihre Volkergruppen),
beneficiind de atentie, succesiv, romanii, germanii, ucrainenii, lipovenii si evreii, fira a se proceda la descriptii
istonice aride, & prin intermediul raporturnilor stabilite intre comunitati pe diverse planuri (adaptarile la politica
austnacd fala de minontdti, legdturile dintre autorii de limbd germand, convietuirile s preludrile culturale,
Emmnescu la Cemauti si primui sau dascal de germand, lorga si atitudinile sale relativ la Bucovina austriacd §.a.

A treia parie intereseazd aspecte legate de capitala regiunii Cernduti: dezvoltarea sa pind la finele stpinirii
habsburgice, invatamintul, coloratura oferit de minoritatile locuitoare. [n direct contact, urmdtorul despartamint
este dedicat Universitdtii cerndutene (“Alma-Mater Francisco-Josephina™): fondare, oicumena universitara din
Impeniul austro-ungar si inchuderea capitalei ducatului in sistemul de invatamint superior, corpul profesoral,
studentii 51 asociatiile lor, duelurile studentesti, alituri de un articol polemic prilejuit de mistificdrile sovietice
refenitoare [a mediul universitar din capitald.

Urmeazi un capitol consacrat personalititilor bucovinene remarcate ia exil: prof. Hans Koch, Bruno Skrehu-
netz-Hillebrand, Jakob Jelinek, Erich Prokopowitsch, prof. thmanllcmeckyjpmf Lohmer, Obersta. D. Fritz
Lang, Hans Kudlich, dar si citorva cunoscute locuri: Gura Humorului $i Solca.

161
https://biblioteca-digitala.ro



Recenzii § note bibliografice

Semnatarul repune in atentia cititorului avizat citeva izvoare documentare pentru epoca modema $i contem-
porané privitoare la istoria Bucovinei in Quellen zur Geschichte der Bukowina: despre tratativele din 1785-1790
(participarea boierului Bals), un jurnal de calatorie al lui Francisc | de Habsburg in Bucovina (1817 si 1823),
documente ale revolutiei de la 1848 in Bucovina (gratie informatiilor furnizate de Mihai lacobescu), provincia in
anii premergatori primuui tizboi mondial si in timpul acestuia, pentru ca volumul si se incheie cuun summum
de articole omagiale dedicate tui Rudolf Wagner si semnate de nume cu rezonantd in viata culturald germand, care,
alaturi de o Autobiografie, completeaza fericit portretul sarbatorituiui. Finahul apartine unuia dinire coordonatoti,
dr. Adolf Armbruster, care incheie volumul printr-o postfata emotionanti.

Credem ca opul poate sta lingé orice initiativa editoriald de acelasi gen, datoritd interesufui pe care-l suscitd
subiectul — destul de frecventat de istorici in ultimul timp — cit si remarcabilei atentii de care s-a bucurat din
partea editorilor (Ministerul de Interne si Consiliul Cultural al Germanilor din Est).

Mihai-Razvan Ungureamu

® LUCIAN‘BLAGA, L’tre historique, Paris, Librairie du Savoir, 1991, 245 p.

Ni se oferd, in cadrui colectiei Philosophia perennis, o noua editie a Fiintei istorice. Datorm afit traducerea
franceza, cit si pertinertele note ce secondeaza textul, Marianei Danesco; note cu afit mai utile, cu cit faciliteaza
cititorului francez accesul citre universul filosofului roman. Si aceasta, din chiar primele pagini, care contin o
preliminara punere in tem4, nu numai cu opera lui Blaga, darsi cu circumstaniele istorice in care ea a fost redactata,
§i care, nu o datd, au impietat, dac4 nu asupra continutuiui (cac autorul celor cinci Trilogii a respins rabatul la
propriu-i sistem filosofic, neadecvat celui oficial adoptat, iar repercusiunile cbstinatulus séu refuz nu s-au lasat
asteptate) — atunci, asupra modalititii de transmitere a mesajului. Editia de faté cuprinde doudsprezece studi, al
caror text, aflim, a fost cenzurat de autorul insusi, in mai 1960. Acestora, proieclate ca pnimé parie a Trilogier
Pragmatice. li se adauga Elogiul satului romanesc, discurs de receptie la Academia Romné, pronuntat de Blaga
la 5 iunie 1937. Augmentare fireascd, de aitfel. a capitolului Permanenja preistorier.

Scopul, anuntat de la inceput, este realizarea unei noi metafizici a istonier. O prima etapd a edificiuiui proiectat
este — Despre istoriografie — studiu in care, vertiginos derulate, numeroasele clisee ale scnierii istorice antice
inseamna tot atitea conceptii, perspective — sau, mai curind, retrospective! — optiuni. Autorul expiica, astfel. ca
listele regale egiptene nu sint o atrofiati tentativa de a scrie istorie, ci o istoriografie reals, condensata, insa, de o
tilosofie proprie ; este prezentatd viziunea ciclica a istoriei in Babilon ; surprinderea dimensiumii istorice a realuhw
de cdtre pe1, i, prin prisma unei perpetue polemici ; normala detasare hindusé fat de conservarea evenmmentuhu
; istoria — act descriptiv al epocilor cultural fecunde si eschivarea cromicarutui de la consemnarea mmpacteior
razboinice, in China ; in sfirsit — propensiunea istorica si propensiunea estetics, in detrimentul adevarutui, in
Grecia. Veridicitatea, asa cum era ea inteleasd de eminamente artisticul temperament elen: Clio, ajustind, fard
scrupule, reatul, in favoarea frumosului si citeva secvente ale scenariuhui istoriografic crestin incheie un prim
capitol.

Fenomenul istoric, abordat prin prisma unei, asa cum o concepe autorul, dubie modalititi umane de a exista
(in vederea conservirii §i pentru revelarea misterului) — este subiechd unui al doilea demers. Apare, acum, o
constanti a lucrdrii — cea a evaludrii tuturor actelor umane din perspectiva sti/ului in care se incadreaza. In masura
in care poarti amprenta unui cimp stilistic, fenomenul i5i dobindeste istoricitatea, deci unicitatea si ireversibilitatea.

Conceptele de “culturd minord” i “culturd majord” dirijeaza cursul urmatorulwi studiu, discurs ce pledeaza
pentru Permanenta preistoriei. Ai permite istoriei s inceapd din momentul apantiei documentului scris, € un act
meschin, ce depreciazi preistoria. Mitul, apanaj al acesteia, e privit ca fapt pnimordial ; istona — ca epifenomen
al mitologiei. Amintind idei anterioare, Blaga elogiazi satul, ca matrice, care pastreaza esenta preistorniei.

Relatia dintre Organism si societate, studiazi in perimetrul cronologic jalonat de sistemul aristotelic i cel
kantian, este analitic preluatd de Blaga, din acelasi unghi al configuratiei categoriilor stilistice, definitonii exclusiv
pentru universul uman, demarcindu-l conceptual de quasi-societatile animale. Diferents calitativa apreciata de
autor ca unic reper pentru clarificarea analogiei prezente in tithw

Cimpurile stilistice constituie subiectul unei noi expuneri, avind ca precedent studii din Trnilogia Culturii si
Trilogia Valorilor. Captivantd incursiune in orizontul categoriilor constientului, ale incorstientului si musteruhu,
studiul oferd, plastic si judicios, doud exemple ale eficacititii cimpuhui stilistic in istoria politicii si a institutiilor
de stat (de retinut dihotomia intre acesta i matricea stilisticd): lulius Cezar — sinteza stilutui roman s a cehui
elenistic, cu preponderenta sustine filosoful, a celui de-al doilea; Dimitrie Cantemir — personalitate marcata de
“bizantinism dinamic”, Renastere si baroc.

(o] ipter&mﬁ perspectivé oferd autorul asupra Stilului § dialecticii, sustinindu-$i demonstratia inextricabilei
legturi dintre acestea, pe temeiul unei succinte, dar minutioase, exegeze a clasicismului si romantismului,
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realismmubui §1 impresionisnmufui. De remarcat, totodatd, faptul c4 argumentatia este realizats exchusiv cu exempie
din domeniul culturii.

Practic, o articulafie a acestwia continu4, in chip firesc $1 necesar, precedentul capitol — Durata factoriior
stilistici. Atentd paraleld intre barocul italic 5i cel theric, posibild si, nu mai pufin, insolita explicatie a eflorescentei
literare rusesti din cel de-al XIX-lea veac, incursiunc in fundamentul psiho-spiritual al culturii franceze si germane
— aceasta aprofundare a notiunii de cimp stihstic ist marcheazt finalul printr-un bilant ideatic pe cit de paradoxal,
pe atit de magistral sustinut: un factor stilistc are cu afit mai multe sanse de a rezista, cu cit intervalul cronologic
scurs de a aparitia sa este mai mare.

iInterferentele stilistice sint discutate intr-un scurt demers, ce opune goticul, stilulvi bizantin. latd o lapidara
sintetizare a continutuhui: rezultat al jonctiunii “transcedentei care coboard pe pdmint” (sic!) cu “ascendenta
faustiana a omuhn spre transcedental ", stilul arhitectural moldav nu ar fi fost o reusitd, daci si in acest domeniu,
spiritul romnesc nu ar fi fost orientat spre masurd.

Trei vizzum ale /deii de progres in istorie (iluminism, pozitivism, idealism) deschid aceasti ampla dizertatie
asupra sanselot gnoseologice umane — lirmitate, relative, umlaterale — céci principiul prezervari misterelor
zadarnfceste orice tentativa de a forta banereie umversului esentelor primordiale.

Fenomene. cunoasteri, baraje cenzoriale veprezintd o prelungire a capitolulw antenor, completindu-1 cu
precizan in legatura cu cei trei factori ce submineaza sau frineaza incursiunea in perimetrul fenomenelor naturale,
psiho-spinmuale s istonice.

Un crochiu al filosofiei spengleriene, cu observatiile de rigoare, precede expunerea unei oniginale Metafizici
a istoniei. Intrucit orice inovatie presupune polemicd, asistim la exegeza unor aatecesori, rezultatul fiind
demarcarea exacta a unor limite, punctarea unor carente si evidentierea unui aport propriu, pe cit de incitant, pe
atit de actual. Este la latitudinea cititoruhu a decide in ce mdsurd autorul si-a atins teful anuntat. Subiectul ramine
de altminten. deschis.

Excelenta a fost mspiratia editoniior de a adduga lucrdrni propriu-zse discursul de receptie la Academie — o
frumoasa poveste, cu puternice rezonanie afective, despre o prezenia pe cit de discretd, pe atit de covimitor
puternicd s1 profunda — satul roménesc. Este o pledoane si, totodata, o invitatie la un “ternel retour” ctre valorile
stmple §1 perene, citre aceasta “alma mater biecuvintatd si fecundd™

Avertizat despre viitoarea apantie a Trilogiei Cultuni st a Trilogiei Valorilor, cititorul — profan, neofit sau
avizat — au poate decit s salute acest proiect restitutiv.

Dana Savin

® NICOLAE ISAR, Publicisti francez §i cauza romand 1834-1859, Bucuresti, Ed. Academiei
Romiine, 1991, 139 p.

Istonia relatiilor internationale ocupé un loc marcant in cadrul preocupirilor istoricilor romini, problematica
nefiind nici pe departe epuizatd.
n acest context, lucrarea cercetatoruhui N. Isar se pare cd readuce in atentie o temé predilects a istoriografiei
romanesti: relatiile franco-romane privind o perioads importanta, 1834-1859.

Atentia specialistuhn este retinuté de modul de abordare a lucrarii, ce se poate constitui, in fond, intr-un plan
detaliat pentru o lucrare mai ampla care s-ar cuveni sé fie realizata, cartea de fatd anuntind-o numai.

Este greu a te inscrie ca specialist in sfera acestei teme avind inaintea ta pe acest drum truda unor “mongtri
sacri” ai istoriografiei romanesti cum ar fi Nicolae lorga si chiar Pompiliu Eliade.

Si totusi, N. Isar are curajul de a regindi, pornind de la acestia, imaginea relatiilor culturale franco-romine,
avind ca diapazon tupta rominilor pentru libertate si unitate vézuti prin prisma publicisticii franceze.

Asadar, dupd ce arath ca exista o anumitd evolutie pe linia preocupérilor privind interesul camenilor de culturd
francezi pentru evenimentele romanesti legate de momente remarcabile ale istoriei noastre, autorul simte nevoia
unei “restituiri” referitoare la actiunea si contributia la cauza roméind a unor personalitati ale vietii culturale
franceze din acea vreme si anume: Saint-Marc Girardin, Felix Colson, Jean Henry-Abdolonyme Ubicini.

Fiecare dintre acestia face subiectul cite unui capitol, urmdrindu-o in limitele impuse de dimensiunile fucrarii,
in mod concis, elemente legate de scrierile acestora privitoare la romini, contactele avute cu societatea roméneascé
5i mai ales cu problematica generata de mutatiile politice din societalea romaneascd. o

Continutul echilibrat prevaleaza stilul ce se adreseazi in primul rind specialistului si apoi lectorului obigmuit.

Portretele propuse pentru cei trei purtatori de cuvint ai opiniei publice franceze, uneori desemnati prea pretios
cu apelativul “savant” (vezi capitohul Il — pag. 28-66) comportd trasituri trensferate in planul actionaluhui.

Astfel, Felix Colson, fost secretar al Consulatului francez de la Bucuresti §i autor al unora dmttp cele mai
hdmmxﬁeﬁﬁmmduptemhi,mmdinuepcmﬁ&ikakmhwﬂnmsﬁmtmh
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publicistica vremii. Temele abordate de acesta se refera la consolidarea statului national roméa, precum # la hupta
pentru emanciparea taranimii (vezi pag. 80-93). ) ) s )

Saint-Mare Girardin dezviluie priv acea “I'image de I’autre™ universul triirilor $1 aspiratiilor roménesti
cunoscute din fucrarile istoricilor roméani, completate de cunoasterea directd prin cilatoriile intreprinse in Tarile
Romane.

Capitolul al V-lea priveste activitatea lui Ubicini §i contributia sa la lupta de efiberare nationald a poporuiui.
Retin atentia subcapitolele referitoare la A. Ubicini $i Revolutia roméand de la 1848 sau cel vizind angajarea sa,
sub raport publicistic, in sfujba unirii Principatelor. Accentul autorului cade pe valorificarea corespondentei cu
V. Alecsandri, M. Kogélniceanu, G. Marian, I. Ghica si A. D. Xenopol.

- Prin problematica abordati, cartea reprezinta un valoros instrument de lucru. Ea dezvdiuie imaginea unui
segment din istoria relatiilor franco-roméne care ar avea nevoie, credem, de 0 noud lucrare de sinteza, capabild s&
detalieze aspectele afit de clar formulate si succint totusi analizate de catre N. lorga, deschizator de drumur si in
acest sens. Volumul fui Nicolae Isar face demonstratia necesitatii ei.

Lacrdmioara lorddchescu

® Pentru libertate si unitate nationald. Documente hunedorene, 1848-1920, Cuvint inal ate,
studiu intreductiv, noti asupra editiei de loN FRATILA, MiHAI CHERCHEDEAN, VASILE IGNAS,
DUMITRU BARNA, VIOREL VINATORU, Bucuresti, Directia generald a Arhivelor Statului, 1990,
439 p. (cu lista documentelor. indice, rezumat, ilustratii).

Respectind o traditie a Arhivelor Statuluz, aceea de a publica documente miegraie aflate in depamtele iocale,
colectivul Fihalei Deva pune in circuitu! stoniografic un aumdr insemnat do documente pnvind penocada
1848-1920.

Conceput in funcfie de mariie evenimente care au avut loc in accasta perioads, voiumul scoate ia humna nos
documente despre lupta de emancipare a romaailor, in general, a celor din tinuturile Hunedoare: si Zaranduiui in
special. Cu date sigure se demonstreaza cd romanii acestor {inulun s-au incadrat in efortul general, in frontul
romanesc al rezistentei care era condus de fruntasi politici a1 vreni. La ceea ce se stie pind acum se adauga no:
date privind aderenta la ideile nationale. Volumul aduce date no1 privind acavitatea marilor cameni poliiici a
timpului, in frunte cu Avram lancu, dar ma: ales adeziunea la actiunile lor a tuturor categonilor sociale. Se remarca
mai ales acele documente care reflecta receptarea 1deilor in tumea sateior oferind astfel o imagine ma: exacta o
fenomenului national. Un numar de documente prezinta interesante date despre personalitatiie locale. Mentionam
aici pe Nicolae Crainic, protopop ortodox la Deva, Teodor Grecu, invitator, Nicolae Lazar, protopop ortodox ia
Deva, Alexandru Sterca Sulutiu, judele de Zarand, ican Pipos, comitele Zarandulw, losif Hodos, foan Ratiu,
protopop de Hateg, Ioan Papiu, Lazar Petea, Virgil Olanu, Francisc Hossu Longin (foti intelectuali din Deva) s.a
Alaturi de acestia apar multi altii, de categorii sociale difenie, angajati in actiumi cu caracter national. Toaie aceste
nume, intilnite mai rar sau deioc, in cartile de istorie, figureazi, in fond, in panteonul eroilor neamulus.

Cea mai mare parte a volumului este ocupata de documente din perioada 1867-1918. Ce a insemnat aceasta
in istoria roménilor, in general, 5i a Transilvaniei, in special, nu credem cémai este cazul de amintit. Vom mentiona
doar, considerind aceasta ca o datorie, ca in acest segment de timp s-a pregatit Marea Unire $1, evident, s-a afirmat,
mai pregnant, nafiunea romana. Momeniele de mare rezonantd, evidentiate si in volum, au fost 1877, 1890-1894,
19145i 1918. Vasta anchetd arhivisticd intreprinsa de autorii volumului, in arhive din (ard i stréindtate, le-a permus
sd pund in valoare informatii noi care intregesc §i completeaza ceea ce se cunoaste pind acum. Aceasta a permis

punerea in valoare a documentelor privind atit angajarea politica a celor din tinuturile respective, it si receptarca
gindirii nationale. Pentru a oferi un singur exemplu vom cita din unul din discursurile iui losif Hodos, pnr care
combdtea cu argumente istorice si juridice dualismul. Intre altele, spunea cd “lupta pentru nationalitate si limba
numai atunci va inceta cind toate natiunile se vor vedea asigurate in drepturile lor nafionale, atit publico-politice,
cit si de administratie, de invafimint si de instructie 2 poporului” (Doc. 102, p. 199). Claritatea ideijor nationaie
se remarcd in multe alte documente. Volumul reliefeaza in mod special patrunderea acestor idei in spatiul rural a!
celor doud tinuturi. Combaterea legilor dualiste, mai ales a celor care priveai invatdmintul, unele purtind numel:
initiatorilor lor, cum au fost Trefort §i Apponyi, sint cea mai buna dovada a reactiei sateior (Vezi Doc. 90-129
in acest cadru sint conturate cu exactitate eforturile pentru mentinerea limbii nationale s: a creciniei. In aceeas
ordine de idei sint puse in lumini documentele care atesta actiunile hunedorenilor de sprijinive & rizboiufus din
1877-1878. Pe linga ajutoarele materiale strinse, asa cum s-a intimplat §i in alte parti, credem cd este important
de remarcat modul cum a fost interpretat fenomenul si cum a fost evaluats proclamarea independentei Romaniei
in contextul general al luptei nationale. Pe acest fond sprijinul acordat de diversele caiegorii sociale nu este ajtceva
decit ridicarea pe o noua treapti a procesului de afirmare a natiunii romane.
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Aderenta romanilor din Hunedoara 51 Zarand la ideile nationale este reliefata 1 de acele documente privind
receptarea programului Partidutui National Roman 5i mai aies misearii memorandiste. Fie cd este vorba de actiuni
politice sau culturale, documentele cuprinse in volum dovedesc o reactie generald faja de desnationalizare si o
participare masiva la aceste actiuni. Prin cuprinderea documentelor emanate din miscarea salelor se face cea mai
bund demonstrafie a modului cum a fost privit Memorandumul. Vom exemplifica folosind Doc. 139 (nu este
singurul de acest fel) in care reprezentantii Comunei Hardu (unele nume ne sint cunoscuie) spuneau: “Procesul
Memorandumului in care sinteti trasi si veti fi judecati este procesul poporutui romén intreg, este procesu. natiunii,
céci §i noi cu voi sintem bravi luptitor, bravi barbati ai natiunii romane” (p. 261).

Participarea tot mai mtensa a romanilor din cele doua tinuturi la actiunea de eliberare nationald este relevata,
in continuare, de documentele perioadei 1914-1918 si, in mod deosebit, de cele ale anuhui 1918. Intr-un apel
adresat romanilor la 5 noiembrie 1918, Sectia Hunedoara a Consiliului National Romén exprima increderea in
viitoarea hotirire a Adundnii Nationale (care “va desavirsi apoi lucrarea sfintd pentru limba, legea si mosia
romanecascd” una si nedespartita ca Sfinta Treime! ™) 5i chema la fapta inteleaptd: “Paziti pacea si asteptati in liniste
poruncile Sfatului National! Piziti fratia 51 pacea cu toate neamurile din Ardeal! Astfel, apoi, izbinda libertatii nici
iadul n>0 mai poate opni!”

Numeroase documente reflectd activitatea de organizare si de intrare in actiune 2 garzilor nationale romane,
precum 51 aceea de alegere a delegatilor pentru Adunarea Nationala de la Alba ulia. Sint mérturii deosebit de
gréatoare pentru amploarea deosebitd a lupter romanilor din aceasta etapd, finald, a realizani ideatului national.

“Volumui de documente la care ne referim, ptin segmentul de timp ce il acopera — subliniazd prof.univ.dr.
Pompiiiu Teodor in Cuvint inainte — este dovada continuitatit muscanlor sociale si politice traditionale intr-o zona
autertich romaneascd, cu un rol major in 1stonia nationald in general. Faptele la care s-au oprit autorii volumuluz
sint de naturs st evideniieze, o datd mai mult, valoarea nationald a unor evenimente petrecute in zone ce poarta
amprenta unor structun locale™. pnn aceastd semmificatie, valoare nationald, la care am incercat si ne referim si
not, obiectivul urmdnt de colectivul de redactie (5i precizat de [on Fratild in amphul Studiu introductiv), “de a pune
la indemina specialistilor $i marelui public un instrument util de cercetare 5i cunoastere mai aprofundati a unel
importante perioade din bogata 1stonie a strdbunelor meleagun hunedorene”, a fost pe deplin indeplinit.

Aurel Filimon, ion Agrigoroaiei

& Primejdii, incercdri, miracole. Povestea vietii sef-rabinului dr. Moses Rosen, editia a doua,
Bucuresti, Ed. Hasefer, 1991, 340 p.

O incintanta apantic editoniald, care s-a epuizat rapid din librérii, este legatd de numele hn Moses Rosen,
rabinul-sef al cultulun mozaic din Roméania. Menti (credem) s4 spunem citeva lucruri despre acest personaj care,
dupa opimia noastra, socheaza si totodata atrage atentia. Lucrarea in discutie ne oferd acest sentiment. Ea poate fi
considerata atit oper2 memonialisticd, incercare de disertatie asupra dramei milenare a evreimii, cit §i scurt istoric
al evreilor din Romania. Moses Rosen doreste o popularizare a dramei evreiegti printre cititorii roméni. O astfel
de drama nu se poate tagadui, insd avem impresia ci autorul exagereaza, pe alocuri, cu bund stiintd. Sigur, el are
libertatea sa-5i scrie opera asa cum crede de cuviintd, insé unele aprecieri nu fac aliceva decit sd escamoteze
adevarul istoric. Asa, de pild4, extrema duritate cu care e privit regimul Antonescu in atitudinea sa fatd de evrei.
Moses Rosen vorbeste despre teroare si arbitrariu, in conditiile in care se stie cd, in comparatie cu statutul
general-curopean al evreimii, situatia existents in Roménia era o adevarata exceptie fericita.

Ne-a impresionat neplacut si vigneta pe care autorul i-o face hui Petru Groza, pe care-l considerd un ins
realmente fermecator, exemplu de spontaneitate intelectuald i de altruism. Desigur, ci aprecierile personale isi
au rostul lor, insa nu trebuie ca acestea sa intunece fizionomia exactd a unei realitati care a fost, in fond, tragicd.

Altfel, Moses Rosen se dovedeste un portretist inspirat, care stie si creioneze cu sobrietate §i simt al emotiei
0 epoca istonca.

Ne-a impresionat in mod plicut creionarea acestei adevirate obsesi a cirtii, a unei injelepciuni pe care poporul
evreu o percepe in modalitatile sale proprii, modalitdti gratie cdrora s-a putut mentine in istorie.

Moses Rosen incearcd s facd uz de cliseele unui sentimentalism desuet, dulceag, de un patetism céutat,

. “fabricat” cu orice pret. o

Din acest punct de vedere, volumul ¢ strdin acefui stil memoralistic “de ghetou” cu care ne-a obisnuit in
perioada interbelica un Ronetti Roman sau un Isac Peltz. : : ) .

Chiar traumele proprii sint comentate cu o fucids detasare, incercindu-se mai mult o “dizolvare” a eului in
eterna fabula tragica a experientei evreiesti. Aparitie oarecum insolité in peisajul bibliofil romanesc, lucrarea lui
Moses Rosen contribuie la inchegarea unui dialog intre mentalitati de viatd pe capacititi de valorizare diferite;
impactul dintre evrei si etniile in mijlocul cérora acestia s-au stabilizat a fost, nu de putine ori in istorie, dramatic.
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Oamenii au mostenit o sumé de imagini pe care le-au amplificat in timp, adesea pind ia limitele caricaturahufui.
Suspiciunile au fiintat si de-o parte si de cealalta. Prin scrierea lui Moses Rosen ne vorbeste insusi poporul evreu,
cu calitatile si limitele sale, extrem de incomod pentru multi, ins in cele din urma remarcabil prin obstinatia cu
care si-a urmat calea sa in istorie. .

Cristian Sandache

o AL. ZUB, Istorie §i finalitate, Bucuresti, Ed. Academiei Romine, 1991, 202 p.

Al Zub si-a facut “o constantd™ a profesiunii din preocuparea de a descifra natura dialogului pe care istoricul
trebuie sa-1 intretind cu durata: de aceea, reliefarea functiei colocviale a istoriei a gisit o larga expresie in scrisul
sau. in vremurile pe care le strdbatem, interogatiile apar cu atit mai firesti cu cit aspiratia istoriei spre totalitate,
spre giobilitate, devine mai evidenta, intr-o lume a cdrei problematica devine tot ma complex4, din care
ingrijorarea s: temerile asupra viitorufui sint departe de 2 fi disparut. Selectia ideilor s1 a matenaluluwi cu care
istoricul isi realizeaza constructia, firesc, este o operatie care depinde, in egalé masurd, atit de personalitatea sa,
cit si de contextul in care-s1 desfasoara ancheta. Departe de a impartasi iluzia cu pnivire la “istoniografia perfecta”™
convins fiind c4, in scrisul istoric, fiecare generatie si fiecare slujitor al 1storiei au datoria “sa faca un pas in2.nte”,
sa adauge inca o piatrd la templul grandios si mereu neispravit al lu Clio (dupd expresia tui Ch. Saraman), Af. Zub
pledeaza cu fervoare si cu darul convingerii — pentru angajarea deplind a istoricului in opera de limpezire st
innobilare a timpului in care traieste. In scrisul sdu istoric, matenalizat in fucran de aleasa tinut4, in care se
regaseste, in intregime, atit orizontul contemporan al cercetarii, cit 51 raspunsurile principale ale istonografiei la
interogatiile impului nostru, Al. Zub nu este impersonal, distant, rece. [stonicul participa cu patos s1 cu eruditie .
subliniind personalitatea istoriografiei nationale, isi dezvaluie, totodata. vocatia, orizontul s propnia-t personal-
tate F
Culegerea care alcatuieste subiectul preocuparnii noastre, sugestiv intitulata — /storie 5§ finalitate — veahzeaza
gradul de angajare al hui Al. Zub in problematica majorz a istoriografie: europene, maniera in care realizeaza
racordarea istoriografiel romanesti in complexitatea acester problematici. Organizarea s1 gruparea segmentelor
care justifica genericul, precum 5i vanetatea tematicii rehefeaza natura dialogulun pe care 1stoncul il intretine cu
lumea in care trdieste, da expresie raspunsurilor ce le ofera prin intermediul istonografier.

Culegerea nu reprezinta, doar. expresia erudita a unor principii pe care istoricul 51 ie-a insusit, pe care le aplict.
Alexandru Zub formuleaza, mereu, propriile sale judecati si aprecien, cu atit mai valoroase cu cit atitorutu 1 se
oferd, mereu, tabloul lumii in miscare; o lume in care interogatiile 51 solutiile sint confruntate continuu cu cele ale
istoricilor contemporani, animati de acelasi inalt simt al profesiunii lor.

Studiile si articolele sint grupate in trei marni segmente: 1. Istone si legiimare (1stonism st constiinta de sinc,
Istoria ca discurs legitimant, Scrisul istoric intre uz si abuz: Istorie & mit in cpoca modernd, Discurs istonic. discurs
national), 1. Dimensiunile duratei (De la retrospectivd la prospectivd, Expansiune si spint interdisciplinar —
Enciclopedism sau interdisciplinaritate, Frenezie si riscurile expansiunii, O punte intre discipline st mai muit inca,
Cum se face istoria interdisciplinard) Aventura regresiunii temporale, Ranke § dircctiva organicisid in cultura
romnd), II1. Lecturile istoriei: (Istoria ca lecturd a lureii, Despre sensul istoriei, Interogatia metodica, Dincolo de
cantitate, Lectia lui Braudel, Inepuizabila, mereu noua istorie, Imposibila desavirsire, Strategia recuperani, Istoria
vazutd dinainte). Culegerea se incheie cu un Crochiu deontologic. Un manunchi de reflectii interogative pe
marginea istoriei, rostite cu o eruditie pe care Al. Zub o practicd cu discretie, cu farmec 5i cu eleganta. O invitagic
in-favoarea unei “istoriografii suple”, gindit4 ca o “constructie dinamicd”, mereu contemporani, urmdarind si
“resemmifice ceea ce a fost, in misura scoaterii din uitare”, “si ordoneze cu stiint4 i s4 elimine cu intelepciune,
asigurind mereu discursul de care se simte nevoie” (p.189).

O lecturd densd si captivantd, care reliefeaza masura in care Al. Zub situeazi scrisul istoric romanesc in
contextul interogatiilor istoriografiei timpului nostru, conferindu-i credibilitate si valoare.

Gh. Platon

© EMIL CIORAN, Revelatiile durerii, Cluj-Napoca, Ed. Echinox, 1991, 202 p.

Constiinta spirituald a unei epoci cistiga in interes atunci cind meandrele sale sint analizate prin filtrul gindirii
personalitdfilor de exceptie. Este si cazul volumului de fati, care, din punct de vedere editorial, constituic un
adevérat eveniment. Publicistica de tinerete a hui Emil Cioran capéti pentru prima dati imaginea unei organizari
de tip bibliofil. Prin textele oferite cititoruhui ni se adreseazi o intreagd generatie, asa-numita generatie de la *27,
sau “tréiristii ", nucleu valoric de exceptionala potentd intelectuald, in care cultul setei de integralitate era conditia
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sine qua non a unei tinereti ce dorea sé-51 dea cit mai grabnic intreaga masurd a stritucirii sale. Romania Mare
era de-acum un vis realizat, iar aceast! generatie. care. dupa expresia lui Nichifor Crainic, purta in suflete
“razbunarea misterioasa a mortilor din meiele rizboi”, nu dorea sa faca doar acte de figuratie intelectuald si sociala,
©1 sa pdtimeascd intru gasirea unei adevirate cat a mesianismulw romanesc. Este absolut fascinantd framintarea
morald a acestor tineri intelectuali, rmulti dintre e victemele de mai tirziu ale unor autoritarisme de culont
ideologice diferite, insd avind un numitor commun: mtoleranta. Cioran suportd cel mai acut aceastd neiniste a
veacului, revoltat impotriva umu climat spiritual roménesc ce i se pare mult prea balcanic, mult prea ietargic. Din
articolele sale razbate aceeasi nostalgie dupa un exemplar model intelectual romanesc pe care o intreaga generatic
il asteapta ca pe un nou Mesia. Nae lonescu, Mircea Elide pdreau ca vor indreptati sperantele. Dar Cioran nu ¢
multumnit si stngatul sau de deznddejde reflectd in fond teama unei intregi generatii de valon ale culturii romanesti
ca nu cumva aspiratiile sale si nu depaseasca doar faza de proiecte. O teroare organica ii bintuie pe acest tinen
fata cu imobilismul cancenigen pe care “bétrinii” intoleranti il exercitd asupra spiritelor. Din acest punct de vedere,
Cioran e necruttor : “O noapte a Sfintuhu Bartolomeu pentru fiecare dintre aceste fosile ale istoriei!” Romania
insgs trebuie s se trezeasca odatd din autocompdtimirea situatiei sale periferice si sa-s1 depaseascd neputinta
Exista e aceasta generatie teribila o scitbd suverand fata de ideea unui sistem, care pentru e1 n-ar face aitceva decit
s uads viata reald in umca si majestuoasz sa desfdsurare. Istoria insasi ar trebui resenisa, resttundu-i-se acea
doza de mmster pagin atit de ot gustatd de un Lucian Blaga bundoard. De ce ginditoni nu dovedesc mar muiti
onginahitate, ma mult spint de sacrificiu, ma multd “nebume”™? Oare sintem chiar un popor fira de nic o ambitie
de verticahtate spintuala 7

Intrebén dramatice, confestumn aie uner confrern de ginditon care au dorit o Romame a conceptic “intceraic
de viata, ca sa-| parafrazam pe Mircea Vulcanescy, de pildd. Mesajui acestui vofum este atit de actual. inc:t ninen
de astaz ar trebwi si-| citeascd aproape in lacnimi.

Fara s& vrem, ne gindim automat la Spengler si ne dim seama cd teoria repetabilititn cichunior stonc.
fapt.

Cristian Sanaache

® NAE IONEScU, Curs de metafizicd, Bucuresti, Ed. Humanitas, 1991, 323 p.

Pentru 1stonicul care se respecti, contactul cu subtilitatile anahize: filosofice trebuie sa reprezinte o obisnuini:
Gindirea se cuvine a fi stimulats s putini isi dau din pacate seama de viabilitatea acestui dualism istorie-filosofic
Metafizica hn Nae [onescu are in acest sens semmificatia unei revelatii. Acest conducator de constiinte a depasit
net tot ceea cc o anumita prejudecats fixase in iegatura cu imaginea clasica a ginditorutui.

Pentru Nae lonescu filosofarea este un atribut al vietii insdsi, iar inteleptul, despovdrat de nmbul sau
sacrosanct, devine un observator s un comentator al vremurilor pe care le triieste. Totul se raporteaza !a istoric
s la Dumnezeu, creatorul acestei istoni. esentialmente absurda, esentialmente tragici Omul poate i si sfint 5i
diavol s1 donnta si pacat persomficat, dar nu se poate cu nici un chip opune istor:z: inevitabile.

Doar dacs ef reuseste sa-si pund in acord cu Cosmosul propria structurd individuald, ar putea avea sansa unei
dialogan cu divimitatea, o sansé pe care nu o au decit o mind deinitiati. De aici concluzia filosofiei lui Nae lonescu,
dupa care reflectia este un act eminamente personal, eminamente subiectiv, un fel de liricd. Istoria, {a rindu-i,
dezbarats de canoane obtuze, matematizan seci si profetii rostite isteric, reprezintd in fond o metafizicd a dubutui
colechvitalh, o stare de spirit in permanenta contorsionare, sau, cum spunea Emil Cioran, ironie in mers.

Pentru viata politico-sociald romaneascd din perioada nterbelicd, Nae Ionescu a reprezentat nu numai un
fenomen, cu lurmmnile si umbrele sale, ci, mai ales, un adevarat model existential.

El a redat, intr-o coplesitoare masurs, imagmii dascilului valentele oniginare de profet 51 om ai cetdtu
Mobilitatea intelectuald extraordinara i-a permus sa adopte felurite modalitati de abordare a gravelor probleme
cu care se confrunta societatea romaneasca : conflictul dintre generatii, intolerantele religioase de orice coloraturd,
dispretui pentru “fripturismul " oficializat, leama de rispunderileistoriei. Structurd profund religioasd, Nae lonescu
nu s-a dorit, totusi, un mistic practicant, ci un intelectual revoltat fatd de acei colegi de generatie mult prea tnibutan
“rationalismelor” la mod4, “occidentalizirii” de duzind, cu alte cuvinte lipsei de autenticitate in atitudini. Celebrele
sale paradoxuri, comparabile, intr-un fel, observatiilor scinteietoare si cinice totodata, rostite la vremea sa de un
A. C. Cuza, au biciuit “superba noastra inettie balcanici” (E. Lovinescu) cdutind a ne face cu orice pre
contemporani Europei spirituale, insé pastrindu-ne tipologiile proprii. Un intelectual de la care se “reclama™
celebra generatic “de la *27", fiiré indoial cea mai fascinants din istoria vietii spirituale a Roméniei contemporare.

Cristian Sandache
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» N. N. CONSTANTINESCU, Acumularea primitivd a capitalului in Roméinia, Bucuresti, Ed. Aca-
" demiei Romne, 1991, 414 p.

Oricit s-ar pérea de ciudat, cartea reputatului economist pare, mai curind, o exegezd privind problematica
contemporani legata de trecerea societitii romanesti spre economma de piats decit una de istorie a economiei. Dupé ce
a parcurs-o, cititorul contemporan intelege din propria-i experienta de viata ca “procesul de nastere §i instaurare a
dominatier capitalismului ca sistem economic este inevitabil insotit, ca o conditie fundamentald, de acumularea
primard, originara sau primitiva a capitalului”. In egald masura, rimine convins c “acumularea primitiva a capitahuhui,
ca modalitate istoricd, reinvie, se reia, intr-o formé sau alta si in proporiii care vanazs in tmp s spaliu, on de cile on
se produce trecerea de la o societate necapitalistd la una capitalistd " (p. 402). Acest atitor patrunde, cu mai multh
limpezime, poate, rosturile istoriei §i valoarea invatamintelor sale, atit de magistral formulate de M. Kogélniceanu in
Cuvintul de deschidere al cursula de istorie nafionald, rostit in 1843, la Acadenma Mihdileana din lasi. .

Cu rigoarea ce-l caracrterizeazi, miscindu-se intr-o problematicd si un material demult familiare, eruditul
profesor, urmarind desfisurarea procesului pe intreg spatiul romnesc si situindu-1 in contextul universal in care se
desfisoard, desprinzind implicatiile si particularitatile locale care-l definesc, aduce in cimpul discutiei toate
elementele care dau expresie acestui important proces istoric.

Nu este o simpld insirare de fapte sau fenomene, inventariate si situate in ordinea lor logicd. Fiindu-i familiara
fenomenologia “secolului nationalitatilor”, autorul infatiseaza acumularea in actiune, cu implicatiile si conse-
cintele sale asupra vietii economice i sociale, asupra raporturilor dintre cameni si asupra mentalitatilor epocii.
Cititorul, cel avizat, mai cu seama, surprinde ritmul n;liscﬁrii, dinamica acesteia, schimbarea. Verifica teonile
sociologice si aplicabilitatea lor la realititile romanesti . Expunerea este dens, sprijinitd pe un matenial bogat,
oferind sugestii importante pentru aprofundarea problematicii complexe a istoriel noastre modeme.

Dupéun Cuvint inainte si un prim capitol general, consacrat Evolufici si formelor de manifestare ale acumwlarii
originare, primitive a capitalului, expunerea este structurata in doua parti importante: pina la revolutia de la 1848
si de la revolutia din 1848 pina la Unirea cea Mare. In cupnnsul celor doua sectiuni-prezentate cu parnculantatile
care le disting, care imprima procesufui de acumulare evolutia sa deosebita, specifica, autorul urmareste: procesul
de deposedare a taranilor (cap. 11, VIII), raspindirea muncii salanate (cap. [V, IX), principaicle cai (modahitat)
de acumulare a sumelor de capital (cap. V. X), geneza si evolutia capitatului industrial s1 problema arendasiior
(cap. VI, XI), formarea si evolutia pietei interne si a ceier nationale (cap. VII, XII).

Ca unul care am strabatut, in toate sensurile, de nenumarate on, epoca istoricd asupra careia autcrul in
concentreaza analiza, ne intrebam daca, in perioada regulamentara, tinind scama dc oncntarea sa, domenmul
mosieresc mai poate fi considerat drept feudal. Noi insine am manifestat senoase indoieli, care m se par ma
indreptatite astazi, intr-o lucrare consacrata acestei probleme [Cf. Domeniul feudal in Moldova in preayma
revolutiei de la 1848, lasi, Jumimea, 1973]. In legatura cu aceasta, nu putem fi de acord cu aprecierea potnivit careia
prin legea din 1864 s-ar fi realizat o expropriere masiva a taranilor. In loc sd primeasca 2/3 din suprafata mosilor
(potrivit prevederilor legii), acestia au primit doar 14% . Exproprierea, credem not, s-a efectuat in amp. Dispozitia

.referitoare la cele 2/3 (la fel ca 5i in Regulamentul organic) are in vedere doar cazul mosiilor strimte. In majonitatea
cazurilor, insa (in Moldova, cel putin), suprafetele de pamint detinute de mosien erau cu muit mai intinse in raport
cu numarul de locuitori. Legea a gonsacrat o stare de fapt, la care se ajunsese in urma unei indelungale evolutii,
in urma careia s-a realizat acumularea (p.295-296) [A se vedea, in acest sens: Gh. Platon, Georgeta Craciun,
Structura proprietdfii funciare in Moldova la mijlocul secolului al XIX-lea, in vol. 1907 in perspectiva istonca,
Coordonator lon Agrigoroaiei, lasi, Ed. Junimea, 1988, p. 19-62].

In privinta izgonirii tdranilor — am cercetat special fenomenul, in desfasurarea sa in Moldova: /zgonirea
taranilor rizvrdtitori de pe mosii. Contribuii la cunoasterea frdmintdrilor farancst din Moldova in prima jumatate
a secolului al XIX-lea, Universitatea “Al. I. Cuza”, lasi, Monografiile “Analelor stiintifice”, nr. I/1966; constatarea
este cd izgonirea nu are drept obiectiv principal acapararea pamintului decit in cazun foarte rare. Fenomenul se
incadreaza in sirul masurilor coercitive, pentru apdrarea proprietdtii funciare. Trecerea loturilor taranilor izgoniti
in perimetrul mosiei reprezenta — in marea majoritate a cazurilor — doar o consecinia derivata a izgonini, nu
obiectivul principal al acesteia (cf. p. 292 si urm). Este drept, in preajma legii din 1864, pentru a atenua efectcle
improprietaririi, mosierii au uzat pe scard mai larga de acest procedeu [Cf. Dan Berindei, Aspecte ale problemei
agrare in Tara Romaneascd la inceputul domniei lui Cuza-vodd, in Studii s materiale de istorie modernd, 1, 1957,
p-189-197. Vezi 5i N. Adaniloaie, Dan Berindei, Reforma agrard din 1864, Bucuresti, Editura Academie, 1967.).

Gh. Platon

* Tlie Badescu, Sincronism european si culturd critica romdneasca Contributii de sociologie istorica privind cultura
modernd romdneascd, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1984; Ion Ungureanu, Stefan Costea, /ntroducere
in sociologia contemporand, Bucuresti, 1985; lon Ungureanu, /dealuri sociale s realitoti nationale, B est, 1988

168
https://biblioteca-digitala.ro



Recenzii si note bibliografice

B. ISTORIE UNIVERSALA

e V.A.DERGACEV, L V. MANZURA, Pogrebal ‘nye kompleksy pozdnego Tripol'ia. Svod istocnikov,
Chisiniu, Ed. Stiinta, 1991, 334 p.

Lucrarea recent apéruts pune lu indemina cercetitorilor care se ocupd de studierea perioadei de tranzitie spre
epoca bromzuhs un utl corpus al celor 101 descoperin funerare (cunoscute de autori ping in 1985) din grupele
mpotiene tirzit. Ea completeaza datele pe care unul dintre auto: (V. A. Dergacev) le-a analizat deja in hucrdni
antenoare de sinteza, dedicate aceleiast probleme . /yévatinskij mogil ‘nik (Chisindu, 1978) §i Pamjatniki pozdnego
Tripad 7a (Chisingu. 1980). Marea majoritate a descoperitilor au fost revizute de autori, cees ce le-a permis sé
fach observatn personale st completin fatd de datele deja cunoscute. De asemenea, sistematizarea matenialului pe
grupe tipoiogico-cronologice st publicarea sa comparativd inlesneste mult intelegerea globals s fenomenelor
culturaie care s-au petrecut in vasta anc & complexuhn culturi | Cucuteni-Tripolie, in perioada sa finald.

Chaar de la incoput, autont consnders normal sk discute conceptul de “Tripolie tirziu ", intrucit exista et puncte
de vedere total difeniie asupra acester probleme. Dupé opimia Tahanei Passek, perioada titzie a culturii Tripohe ar
i cupnins afit ceca ce arheologyi romam inteleg prin faza Cucuteni B (C/I-Y/1, in arheologia sovietica), precum
s complexul Gorodsk-Usatove (C/11-Y/11) sau Horodistea-Foltesti (in arheologia romineascs). Dupd o a doua
opme (F Ju Kncevsiog), Trpolie itz ar cuprinde doar perioada finald, desemmati drept C/II-Y/IL. Exista s o
a treaa oprmie (T Submurska, A je. Brusoy, V.L. Dummitrescu, impdrtisits s: de majoritatea arheologilot romim ),
comform carea fenomencle culturale posterioare fazer Cucutemt B (Tripotie C/1-Y/) se incadreaza intr-o aitd
cwvilizatic, neicgats genetic de Cucutem-Tnipohe Autoni prezenter fucrini impdrtisesc cea de a doua opime,
comsiderind ci, oncit de man ar fi noutitile din eneoliticul firziu, totust traditiile Trpotie-Cucuten coatima si
ramind celc mar puiermee st mai dinamuce, 1ar cercetarea mai roud 2 pus in luming existenta vengilor intermadiare
mtre fondul mpohan clasic i grupele epigone (p. 6). Asemenea verigi de legiturd au fost de altfel sesizate, ix
ultrmui timp. » in spatiul dmtre Carpatt 51 Prut (Erbiceni, Cimiceni, Stefinesti 5.a.), dar, din punct de vedere
metodologic, ramine inc deschisa probiema dact aceste not fenomene culturale, cu aspect evideat de sinteza, mai
pot fi coasiderate smu nu ca ficind parte minnsect tot din linia evolutiva Cucuteni- Tripolie sau, mai curind, apartin
unes alte civilizatn, clnar daca trecerea dintre el¢ nu este afit de bruscs, cum se considera odimioard. Dupé parerea
noastrs, un argument forte pentru teza unet not civihizatii 1-ar constitui tocmai aparitia acestor necropoie, ceea ce
mdica o schymbare profunda in ritul fumerar (deci si in conceptin, in credinte), stiut fiind faptul cd in perioada
anicnosrd nu sinl cunoscute asemenca monumente. Desigur, ficind accastd afirmatie, nu negam supraviefuirea
unci bune part a populahar cucutemene, dar conditiile de viata mult modificate, amestecul cu alte populatii,
puterniceic mfluenic receptale au determunat. in mare masurd, schimbarea aspectului culturii materiale ; in fond,
prin conceptul de culturg arheologica su se subintelege ncapérat si aspectul etnic. Deci, chiar daca in noile sinteze
aparute s pastreaza evidente traditi Cucuteni-Trpolie (in forma si decorul vaselor, in plasticd s.a.), totusi
ansamblul reprezinta o aintezs, vizibil modificata fata de ceea ce fusese anterior.

[ sensul connderatnlor anterioare pare s 3¢ inscrie $i faptul c din cele 9 (noud) grupe tripoliene tirzii, carc
au fost stablile pe baze tipologice, cronologice si tenionale, numai cinc prezinté monumsnte funerare: Vihvatinti
{Ofanat), Usatovo, Gordimesti, Sereziievka s1 Sofievka. Dintre cele patru grupe in care wu s-au descopenit pind-n
prezent monumente funcrare, atrage alentia faptul c4 trei sint mai timpurii, deci mai legate de traditia tripotiand:
Brinzem, Troanov st Lukasi (pl. 2, p. 211). Doar grupul Gorodsk s-ar abate de la aceastd coustatare, dar se pare
<4 aic1 avem de-a face cu ritul incineratiel, mai greu sesizabil, asa cum sugereaza descopenirile fiicute in necropola
de la Suceava-~Parcui Cetatii™ (Suceava, XI11-XIV, 1986-1987, p.72-73); in acelasi sens pledeaza si descoperirile
de morminte de incineratic de la Koselivii si Kasperivii, din bazinul superior al Nistruhai (4 reheologija Ukrainskoj
RSR, 1, Kiev, 1971, p.180-186; Istoria Ukrainskoj RSR, 1, Kiev, 1977, p. 84-88).

De asemenca, consideram ca trebuie ficutd si o disociere geograficd, ldsind deoparte monumentele zonei de
stepd (grupele Usatovo si Serezhievka), unde triburile Cucuteni-Tripolie nu au locuit in pericada existentei lor
propriu-zise ; s-ar pulea ca aici sa avem de-a face mai mult cu adoptarea unor traditii tripoliene de catre populatia
de tip usatovian, care si-a mentinut ins in principal propriul fond cultural. La fei, s-ar putea ca influenta
elementelor pastorale sa fi fost destul de puternica si in zona grupei Sofievia, de pe Niprul Mijlociu, unde traditiile
tnipoliene sint extrem de slabe. Lo . .

Analizind datele in mod diferentiat, se pare ci grupele inciuse in notiunea de “Tripolie firziu” pot fi apreciate,
de asemenea, in mod diferit: cele mai timpurii sint incd puternic dependente de fondul tripolian anterior si
reprezintt vengi de legaturd spre evolutia ulterioard ; grupele tirzii (i mai ales cele periferice ) se prezintd cu un
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continut cultural clar modificat fatd de Cucutem-Tripolie, mai ales in privinta rituhui funerar, ceea ce ar ]usnﬁcn,
. dupa parerea noastra, incadrarea lor intr-un nou orizont cronologico-cultural.

Nu ne propunem s4 discutam in aceastd recenzie incadrarea tuturor complexelor funerare, prezentate in lucrare,
in diferitele grupe cromologico-culturale, ci si ne oprim doar asupra celor ce se gisesc pe actuahul teritoriu al
Romaniei. Este frapanti discrepanta dintre numérul monumentelor funerare din Rommia (doar 3) faté de totahul
de 101 repertorizate in corpus. Aceasti situatie ridica fie problema unei sericase lacune de cercetare, fie a unei
situatii istorice indicind persistenta indelungati a comunititilor cucuteniene de la vest de Prut. Desi sulpmde
plasarea celor 3 descoperiri (Visan, Risesti, Briilita) la limita estica a teritoriutui (fig. 1, p. 221), inclindm totusi
spre prima explicatie. Anume, atentia cercetitorilor a fost indreptatd mai ales spre tumuli, dar pentru pericada
respectiva se pare ci avem de-a face mai mult cu monumente funerare plane. In afard de descoperirile mai vechi
(Visani, Risesti, Foltesti, Brailita, Tirpesti), un indiciu in acest sens |-ar reprezenta si descoperirea unui mormint plan.
izolat, la Suceava-Burdujeni, avind ca inventar un vas tipic usatovian (Suceava, X, 1983, p. 835-840); este cea mai
nordica descoperire de acest tip, iar prezenta sa afit de indepértata de aria traditionald thmine inca greu explicabils.

De asemenea, necropola de la Brailita ndici probleme dificile pentru mterpretare. Autorii au semmalat in
corpus doar cele 20 de morminte descoperite in “tumuiul " cercetat in 1955. Cercetarile ulterioare au dezvelit inss
un total de 225 morminte (Matenale si cercetdri arheologice, V, 1959, p. 228-229 ; N. Hartuchi, Fl. Anastasmu,
Braiiita. Braila, 1968, p. 18-23) 5i se pare ca numarul lor ar trece chiar de 300 (M. Dimu, Preistonia Alpina, X.
1974, p. 270, nota 46; p. 272). Surprinde neincluderea in corpus a acestor rezultate finale. mai ales c4 monografia
Brailita este citai in fucrarea anterioard, din 1980, a hu V. A. Dergacev (la nr i33). Aceste cercetin au pus in
evidenta exisienta unet faze mai timpuri de inmormintan decit Usatovo, cu schelete intinse pe spate ; onginea
lor trimite spre rasarit, fiind posibil ca aici s4 avem de-a face cu un grup al aceler populatn de pdston nord-pontici
(Mariupol?), care ultersor, au stat la baza formam aspectuhu Usatovo, pnn sinteza cu eiemente (sau mfluente)
tripoliene tirzii. Acest orizont timpuriu de inmormintan de ia Braihita menti o anaiiza ma: atenta (decit ne permite
spatiul restrins al acestei recenzii), intrucit s-ar putea ca ¢l si reprezinic una dintre cele ma vechi patrunden
risantene din eneolitic si sa se afle. astfel. la baza formarii culturilor Cemavoda | (in Dobrogea) s Usatovo (in
spatiui nord-vest pontic).

Cele citeva consideratii pe care ie-am expus aici doresc sa sublimeze, printre aitele, ci problema corelaties
istorice dintre patrunderile risanitene si sfirsitul cultuni Cucuteni in spatiul de la vest de Prut su si-a gasit incé o
tratare satisficatoare in arheologia roméaneasca, existind multe verigi nesesizate sau neinterpretale corespunzator
lar problema este de maxima importanta pentru istoria nationala, dacs avem in vedere ca 51 aic1 se desfasoart
procesul indoeuropemzarii. cu rezultanta sa finald — etnogeneza tracilor. De aceea, ar trebui urmat exemphul
colegilor de la Chisinau, prezentindu-se, in cadrul unor fucran monografice si al unor corpusuri, matenahul existent
la no1 asupra acester penoade 1storice atit de complexe. Lucrarea pe care am prezentat-o aici poate constinu, in
acest sens. un model 1 un sumul

N. Ursulescu. i. Corman

e Fiihrer zu archaologischen Denkmadlern in Dexschiand, 18, Saar-Pfal; Kreis, Konard Theiss
Verlag, Stuttgart, 1988, 200 pp. + 90 fig.

in colectia “Fiihrer zu archiologischen Denkmilern in Deutschland™ sint prezentate prnincipalele obiective
atheologice ale regiunii Saar-Pfalz (vestul Germaniei), din paleolitic si pind in €poca merovingiand. Votumul se
adreseaza in primul rind publicului larg, evidentiindu-se descoperirile cele mai importante. Cu toate acestea
cruditia nu lipseste, dovada fiind prezentarea minutioasd a monumentelor arheologice, limbajul de specialitate
utilizat, precum si ilustratiile pentru ceramic4, planuri de locuinte etc. Numele celor care semneaza contributiile
din aceastd lucrare sint cele ale unor reputati cercetitori din diferite institutii din regrune, unii din ei bine cunoscuti
s1 peste hotare: Frenz Bertemes, Andrei Miron, Jean-Paul Petit, Walter Reinhard, Jean Schaub, Georg Schmitt,
Franz-Josef Schumacher, Erwin Strahl.
Dupa o descriere geologwi a reg:mm cititorul este pus la curent cu descopenirile cele mai unpotunle din
paleolitic. Astfel, primii cameni atestati in Saar-Pfalz apartin speciei homo preneandertalensis si dateaza din
acheulean. Afit asezarile din epipaleolitic 1 neolitic (Sonnenberg, Guckelsberg, Schwarzenburg) cit 5i cele din
epoca bronzului (Lxmbach, Lautenbach) sint incadrate in culturile de extindere europeana ale epocilor respective
icultura ceramicii liniare, cultura Michelsberg, Glockenbecherkultur etc.).
Odata cu Halstatt-ul tirziu, punctele de atractie arheologice ale regiunii Saar-Pfaiz atestd urmele civilizatici
-cince. Dintre necropolele tumulare cercetate le amintim pe cele de la Rubenheim, Altheim-Brenschelbach,
Homburg. Se remarcd mormintul unei nobile celte (Reibeim), al cérei inventar contine mai muhc obiecte de
notoabd (inelé, britard, fibule de aur) si de cult (vase, amulete cu caracter apotropaic).
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Dintre monumentele de epocd romand, Franz-Josef Schumacher mentioneaza ~xistenta a doua vici (de la
Schwarzenacker 51 Bliesbruck), vici ale céror nume romane nu se cunosc inc4, a unei villa ia Bierbach si a unui
atelier de ceramicd (terra sigillata). Toate aceste vestigii de civilizatie romand sint datate incepind din seco-
tul I d.H. si terminind cu secolele [I-TV, mumeroase fiind distruse de invaziile germanice de la mijlocul veacului
al I-lea.

in incheiere sint oferite informatiie despre mormintele de epoca merovingiand, impresionante prin bogatul lor
inventar (sdbii, purmnnale, scuturi, obiecte de podoabé4 frumos ornamentate). Necropolele de la Altheim, Gersheim
si Wittersheim stau mérturii in acest sens. .

Desi toate aceste descoperin sint prezentate sumar, cu scop informativ, ele sint insofite in permanenta de o
bibliografie utili. $i din acest punct de vedere, considerdm cé volumul semnalat este deosebit de interesant si
folositor pentru specialistii roméani.

Lucretiu Mihdilescu-Birliba

© MIBAI GRAMATOPOL, Artele miniaturale in Antichitate, colectia “Curente si sinteze”, Bucu-
restl, Ed. Meridiane, 1991, 464 p. + 460 ilustratii.

Specialist recunoscut in istona artei antice, Mihai Gramatopol oferd publiculu o noua lucrare, avind ca obiect
artele miniaturale. O carte utild, documentatd, frumos scris, care vine sa reabiliteze valoarea esteticé a acestor
creatii ce “mu pnivilegiul — cum recunoaste autorul —... de a fi dintre toate expresiile artistice ale antichititii cele
ma1 bine documentate printr-o multitudine de capodopere originale™ (p. 137, subl. aut.}

Fundamentindu-si constructia pe o documentatie impresionantd, de multe oni cunoscuta direct din colectiile
unor man muzee ale fumii 51 apelind la o bibliografie foarte bogatd, Mihai Gramatopol pune la dispozitia celor
interesati numeroase date privind preocupérile istoriografice, centrele de dezvoitare, matenatul si tehnicile de
productie iconografia, etapele de evolutie s interferenteie motivelor, anile culturale generatoare sau receptoare
ale reaiizanlor din domemul gliptici (p. 14-102), sticlariei (p. 103-131), podoabelor (p. 132-209), monedelor
(p. 210-287), toreuticii (p. 288-356), statueteior de bronz (p. 357) sau de teracotd (p. 387-426) si fildesului
(p. 427-446) (ceramica este doar un mestesug”). La bogitia matenaluhu folosit si a problemelor ndicate, autonui
a gisit locul cuvenit pentru a integra creatiile artistice mumaturaie din spatiul traco-dacic (vezi p. 80. !78-179
280-281. 327-332), unele analize ducind la concluzii mai putin “ortodoxe” (de exemphu, stabilirea falsitatii
grupuhn statuar de la Naea — p. 3 81-382). Specialistii in matene vor putea aprecia cu mai multd precizie justefea
iderlor autoruhun.

Nelu Zugravu

e FLORENTINA CAZAN, Cruciadele. Momente de confluentd intre doud civilizafii §i culturi,
Bucuresti, Ed. Academiei Romine, 1990, 225y + Hustratii (p. 225-257), postfati (p. 257-266),
bibliografie (p. 266-269).

De la volurmul din 1961 al profesorului [lie Gramad, bibliografia in limba roména despre Cruciade nu a mai
inregistrat, dacA nu ne inselém, nici o noud achizitie. Ne referim, desigur, la bibliografia recentd, pentru c4, in
privinta ofertelor mai vechi, acestea sint mai numeroase, dac nu ar fi si le amintim decit pe cele subscrise de N.
lorga.

Cartea doamnei Florentina Czan se ocupd, asadar, de un subiect pentru noi in suferinté. In acelasi timp, ea
sporeste cu incd o unitate numérul contmibutiilor autohtone la istoria Evului Mediu european, caracterizati, precum
se stie, de un deficit cromic in ultimele decenii. Alatuni de colegii domniei-sale de la Bucuresti si Cluj, autoarea se
numard printre cei ciliva entuziasti solitari, care se strdduiesc, de o bund bucatd de vreme, sé reinnoade cu
prestigioasa traditie a medievisticii europene roménesti, din perioada interbelics. Absenta unui contact direct cu
tzvoarele, imposibilitatea unor stagii sistematice de documentare ir straindtate si, in general, dificultatea racordirii
la informatia curentd in domeniu — obstacole pin de curind insurmontabile pentru istoricii nostri — au fiicut ca
rezultatele acestor efortuni si nu depaseasca, din pdcate, nivelul posibilititilor de acasd. Chiar 5i asa, ceea ce s-a
realizat este, totusi, deosebit de util. O demonstreazi, intre altele, i volumul de fatd.

Nu credem c4 el aduce vreo contributie spectacuioass — documentara sau de aitd naturd — la fenomenul
discutat sau c4 propune o modificare a unghiurilor de vedere deja acceptate. Ar fi fost si greu si o facd, date fiind
dificultitile “obiective” semnalate mai sus si importanta exegezi a problemei, care a “spus”, practic, cam tot ce

_era de spus pe acesti temd.
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Mentu! cértii Florentinei Cazan rezidi, de fapt. in altd parte. In primul rind, ea sistematizeazi roformatia
cxistentd devenind, astfel, up instrument de lucru deosebit de util. in al doilea rind. ea se disociazi, am spune.
salutar de poncifele reductioniste, care — vai! — abundé in voiumul precedent {dn 1961), ficind loc in explicarea
Cruciadei i altor factori (religiosi, mentali etc.), considerati de interpretarea vulgar-marxistd de odimoard. doar
ca pretexte ale adevaratelor ragiuni, de ordin material, ale fenomenuhu. Polemizind “discret” cu dogmatismul
vechii teorii, autoarea afirmé -§i pe drept cuvint — ca mentaiul colectiv a fost chiar elementul determinant in
declansarea acestor campanii. Totodata. ea are dreptate in a judeca Cruciadele ca momente de sintezi ale unor
varii procese economice, sociale, politice 51 culturale sau, mai bine zis. ca structuri ale civilizatier medievaie,
‘aidoma -spre exemplu- Crestinismului, relatiilor dintre Stat si Bisenca sau ideii de Imperu

Pornind de aici, era firesc ca autoarea s opteze pentru o perspectivi globalé in analiza fenomenului. Cruciadele
sint situate in “durata lunga”, reconstituindu-li-se mai intii desfasurarea, de la inceputunie propriu-zise din secolele
X-XI, pin4 in zorit epocii modeme (Partea I: “Cruciadele clasice, secolele XI-XIII™). Continuind cu expedititie
tirzii, din secolele XV-XV1. partea a [I-a a volumulw acorda romanilor un interes special, rebiefind ohil n
contributia lor, atit cit au fost. la infaptwrea planurilor europene din aceasts penoads (“Cruciadele tirzi. Rohul
romanilor in planurile de cruciada. secolele XIV-XVI™),

in acest mod. evenimentele cunoscute din Tarle Romane in epoca respectivé apar intr-o alti lurind. Legatura
lor cu “europenilztea” nu mar este o chestiune de tetotica a discursubui, cum se ma intimpld in studiile 4 spre
trecutul national; ¢ se impune cu evidenta argumentului. In contextul general. ea ivi dezvihne adevarata amy'.icare,
nici ma: mare, dar nici mai nuca decit a fost.

Maj sint si alte elemenic care fac din cartea Fiorentine: Cazan o realizare mentone. Ccle spuse pind acum,
se pat, totusi. suficiente pentru 2 proba acest lucru. Dupé trer decenn de ticere asupen scestn subnect, apantia o
o face de neocolit pentru oricine il va studiz mai departe

Alexandru-Flonn Platon

o CHARLES L. REDMAN, Medieval Archaeoiogy, State University of Binghamton, 1989, 301 p.

Evul Mediu ne-a lasat, se stie, o unasa masa documentara. Nici o altd cpoca pu s¢ caractenizeaza, poale pnnir-o
mostenire atit de bogata. Citite si apalizate din unghmun difente, wvoareie sale scnse ne-au dezvalwi, teptat,
prncipalele evenimente si fenomene ale penoader, re-lectura lor din ultimul timp mtroducindu-ae 5 is umversul
faptelor de mentalitate.

Am reamintit aceste lucrun arhicunoscute pentru a adauga imediat ca ponderea extraordinars a documentatier
arhivalice nu poate mimimaliza aportul cu mimic mai preyos al disciplinelor conexe 1stoner, in spets medhevistian
[ntr-0 erd — ca aceea pe care o traversdm — de efervescents cooperare mterdisciplinare i de regindire s strateguilor
stiintifice, avantajele participarii acestor discipline nu pax fi 1gnorate.

lata, de pilda, arheologia. Multa vreme abandonats unus statut ancilar, treburnd doar st confirme mformatule
existente sau sa suplineascd lacunele din surse. ea devine astaz, in chimatul de care am vorbat, un factor
independent s1 activ de cunoastere, impunind reevaluarea unor larg: sectiunt ale epocii.

Studiile din volumul de fata sint. in acest sens, o dovada efocventt. Ele depun martune despre ceic mai not
realizari in domeniu, ardtind — daca mai era nevore — cit de utila 5 necesans este integrarea acestun tp de date
in demersul analitic al istoricului. Decit sd infitiseze cihtorufus o perspectiva unilateralg a arheologier medievale,
limitatd la una sau doar citeva probleme, editorul a optat, frizind eciectismul, pentru o vanetate de direct,
procedeu mai apt de a sugera contributiile actuale ale acestei discipline.

Prima parte a cértii, intitulatd “Societate si economme ", insereaza patru texte subsumate impactului comercial
si militar al vikingilor si musulmanilor asupra dezvoltarii Europei (David Witchouse, Archacology and the Pirenne
Thesis; Klavs Randsborg, Viking Raiders: The Transformation of Scandinavian Socictv, Micbel Rouche, The
Vikings Versus the Towns of Northen Gaul: Challenge and Response; Richard Hodges, Empona. Monastenes
and the Economic Foundation of Medieval Europe).

Partea a [I-a (“Materials of the Archaeological Records™) se refer ia cileva din sursele si metodelc specificr
utilizate de atheologi. Sint analizate aici, pe rind, valoarea productiei ceramice pentru reconstifuirea wielii
economice §i a organizarii sociale din epoca (Emien Myers, Ceramic Technologies of Medicval Northen Moro:co.
Nancy Benco, Diversity in Ceramic Production: A Case Study trom Medicval North Africa), ponderea & roful
1zvoarelor numismatice in arheologia medievala (Alan M.Stahl. Numismaacs and Medieval Archacoiogy),
mmportania surselor literare (Eve Levin, Novgorod Birchbark Documents: The Evidence for Literacy in Mcdieval
Russi; Robert Passon Creed, “Beowulf”" and the Language of Hoarding) s, in fine, contributiile arbeologie:
subacvatice (George F.Bass, Underwater Archaeology and Medieval Mediterr Ships). 3

Sectiunea a Ill-a (“Rural Commumty Studies”™) contine date relative la rezultatele sspiturilor din unele
comunitti rurale din Evul Mediu. Deosebit de interesante sint informatiile despre rotul cimitirelor in constituirea
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asezrilor medievale (cu trimitere la vestul Frantei), excavatiile din vechile commumititi musulmane, despre
descoperirile de zooarheologie, precum §i cele referitoare la un sat din Gloucestershire.

Partea a [V-a (“Urban Community Studies™) are in vedere chestiuni similare, dar legate de situ-ile urbane.
Trei capitole o structireaza, analizind trei tipologii distincte de orase: Douai (Pierre Demolon, Urban Ardmeology
in Douas), Florenta (Frankiin K.Toker, Early Medieval Florence: Between History and Archaeology) si orasele
cretane (Donald Preziosi, Rewriting and Urban Text: The Ottomanization of Cretan Cities).

Aceste consideratii incheie o carte importanti, care se cuvine consultatd de cétre tofi cei ce doresc sd se
familianizeze cu perspectivele actuale din medievistica europeand.

Alexandru-Florin Platon

® JEFFREY RICHARDS, Sex, Dissidence and Damnation. Minority Groups in the Middle Ages,
London & New York, 1990, 177 p.

O socictate se defineste — intre altele — 51 prin tratamentul la care i5i supune minorititile. Nici Evul Mediu
nu s-a sustras acestei reguli. Cum era si de asteptat, el ne apare dir acest punct de vedere ca o epocé a discrimindrii,
care i-a persecutat faira odihnd pe toti cei a caror conduitd iesea din paradigma conformismului, instituitd de
Bisenca. Cine crau acestia?

C:mca lm chfrcy Richards mi-i infatiseazd, asa-zicind, pe indelete. Ei sint ereticii, vrdjitoarele, evreii,
pr xualii 51 leprogii, numitorul lor comun fiind sexul. Numhmplmor stereotipul, utilizat spre
a-1 demoniza pe toti laolaltd, era “deviationistul ™ corupt de placen interzise, in strinsa coniventa cu Diavolul, care
era. de fapt, tinta pnincrpald a represtunii. Inspirator al rdului, antiteza a Dumnezeului crestin, el urmérea risturnarea
ordinit naturale a fumii pnin exploatarea celet mai mari (51 secrete) slibicium omenesti. De aceea, ageatii hui
trebinau combdtut pna toate myjicacele.

Fara a aduce noutan deosebite, cartea istonculul englez menitd, totusi, cititd, pentru capacitatea ei de a ne pune
in prezenta citorva fapte elementare de mentalitate medievald, de naturd a ajuta la intelegerea mai exactd a epocii.

Alexandru-Florin Platon

® PEREZ ZAGORIN, Ways of Lying. Dissimulation, Persecution and Conformity in Early Modern
Europe, Harvard University Press, 1990, 337p.

Sint “limba de lemn™ si gindirea dublé inventii ale totalitanismului modern, indiferent de coloraturé sau au o
traditic mai lunga? Da. ne asigurd politologii, incitati de recentele evenimente si analizeze §i mai riguros
ideologiile profetice care au marcat, in chip atit de nefericit, istoria omenirii in ultima jumitate de secol. Nu, spun
soctologii s11stonicii: disimularea si limbajul “deviat™ sint vechi de cind lumea, fiind folosite ori de cite ori individul
a fost impiedicat de agresiunile Puteni sa-si afirme liber convingerile sau cind acest hucru era socotit periculos.

Strategia respectivd, in ce are ca mai elementar, se vede incd din Biblie, cind Nicodemus, membru al Sinedrului,
care ajunsese sa creada in Isus, a fost silit sa se prefacd a respecta mai departe traditia fudaic de teama posibilelor
represalii (de aici si expresia de “nicodemism”, folosita de Calvin in secolul al XVI-lea, cu referire la Protestantii
care simulau adeziunea la catolicism, spre a scdpa de persecutii). Ea este prezentd si in Spania secolelor XV-XVI,
fiind utilizata de evreii convertiti (marranos) pentru a se apira de anchetele Inchizitiei. Disimularea se mai observd,
insa, in nenumarate alte situatii, ca, de pllda. in controversele religioase post-reformiste, atit in tarile catolice, cit
si in cele protestante. De manifestarile i in acest context se ocupd si cartea jui Perez Zagonn

Specialisti secolelor XVI-XVII auncglual.pmﬂacum.subwcml Cu putine exceptii, €1 au omis sé-i recunoasci
existenta sau nu au fost constienti de nenumaratele ramificatii si implicatii ale fenomenului. Istoricul american
incearca sa suplineasca accasta lacuna, oferindu-ne, in cele 12 capitole ale volunmului, o pasionant analiza a locuhu
pe care teoria §i practica respectiva |-au ocupat in religia si cultura epocii. El demonstreaz4, in mod convingitor,
c4, fard a fi o manifestare punctuald s izolatd, gmd:m dublé si manifestarile ei consecutive au fost, dimpotriva,
larg raspindite, constituind factori determinanti in viata grupurilor religioase, a intelectualilor, filosofilor — pe
scurt, a tuturor camenilor. . ,

Instructiva i atractiva, cartca meritd toatd atentia. ¢

Alexandru-Florin Platon
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o HEINRICH FICBTENAU, Living in the Tenth Century, Mentalities and Social Orders, translated
by PATRICK J. GEARY. The University of Chicago Press, Chicago and London, 1991, 472 p.

in succesiunea secolelor de relativa cocrentd si stabilitate care au caracterizat epoca lui Carol cel Mare si a
urmasilor sai, veacul al X-lea apare multora, prin contrast, ca un nou “dark age” — timp al confuziilor, declinulu,
fragmentrii si ignorantei. Sugeratd de insesi izvoarele documentare ale timpuiui, aceasté “dramatizare " a perioade
§i-a asociat o imagine specificd (“veacul intunecat™), care a devenit, de la un anumst punct inainte, un reper solid
1n opinia specialistilor. i

Cartea lui Heinrich Fichtenau nu rupe cu aceastd viziune; sau nu in intregime. [n schimb, ¢a ne propune ¢
atitudine mai echilibratd, invitindu-ne si vedem, dincolo de contradictiile 5si dezordinea de suprafat a evemmen-
telor, felurile in care s-a intrupat aspiratia generald spre ordine 51 organizare a oameniior timpului, on, mai exact
spus, cum a reusit societatea epocii si se autoregleze 1 sa supravietascé in conditiiie minoratuhs vremeinic al
puterii politice.

Autorul trece mai infii in revista principaiele grupuri umane (nobilimea, tdrdmmea, clerul), insistind indeosebi
asupra institutiilor (familia), ierarhiei (sistemul ordinelor) si relatiei specifice (dependenta), care ie-au asigurat
coeziunea internd si solidaritatea. In al doilea rind, sint reliefate s1 1nvestigate indeaproape reprezentirile pe care
contemporanii §i le-au creat despre propriiie structun, cu ansambiul de gestun s1 practici corelative, care ‘e-au
oglindit. Aceasta incursiune in mentalitdtile camenilor Evului Mediu este, indiscutabil, partea cea mai inter santa
a volumului. Savantul austnac i-a rezervat un numar important de pagini, sublimimd ou sumas adinca inricticinare
in social a imaginilor, perceptiilor 81 sentimentelor dormnante ale vremii, dar $1 efectul lor modelator, activ, asupra
acesiuia. .

Secolul al X-lea fiind, totusz, 51 0 epoca a dezechilibruiw general, era firesc ca autoruj s4 s¢ opreasca 51 asupra
factorilor perturbatori a1 efortulw colectiv de organizare. O face in ultimui capitol al cantu (mtiwulat Confusio),
insistind asupra concluziei ca toti acestiz, in pofida viruientz lor, nu au fost capabili de a destabiliza un sistem
careisi asigurase de acum serioase mijloace de protectie. Adresindu-se atit specialistiior. cit st amatonior de 1stone,
lucrarea lui H. Fichtenau propune o lectura atractiva si instructi v

Alexandru-Filonn Palion

e JoBN B. MUNDY, Europe in the High Middle Ages, 1150-1309, 2 edition, London and
New York, Longman, 1991, 466 p.

De mai multi ani, sintezele publicate de editura engiezi Longman au devenit importante puncte de reper in
invatamint si cercetarea istoricd actuald. Tipérite in colectia intitulais “Istoria generala a Europei ™ (editor: Denys
Hay), ele se adreseazi in primul rind studentilor, propunind cu acuratete 1 intr-o formé accesibils privin de
ansamblu asupra diferitelor perioade ale istoriei continentutui. Numitorul ior commu ii constituie echilibrarea
judicioasi dintre relatarea evenimentelor politice si interpretarea fenomeuelor economice, sociale s culturale,
ceea ce face din fiecare carte a seriei o lecturd agreabila si utild

Au apéarut pind acum 10 volume (inca trei fiind in curs de pregatire); care merg de la declinul lumii antice piné
in prezent, acoperind integral Evul Mediu, epoca modern4 5i contemporana. Cel de faté priveste una din pericadele
cele mai spectaculoase ale acestei indelungate evolutii. Este epoca de maturnitate a feudalismuhui, cind structunile
societdii europene se cristalizeazi pe deplin, iar lumea Occidentulvi, depasindu-si limitele dintru inceput, se
intilneste in expansiunea sa cu noi civilizatii. Interstitiu agitat din punct de vedere politic si religios, definit prin
multiplicarea oamenilor, a resurselor si, in general, a transformérilor in toate domeniile, Evul Mediu dezvoltat
este, totodata, §i rstimpul in care apar premisele modernititii. Actiunea lor conjugats va eroda mecanismele
traditionale prin care societatea feudald isi mentinuse pind atunci echilibrul, dind nastere unor articulatii noi.
specifice altei epoci. =

Toate aceste caracteristici se regasesc pas cu pas in cartea la care ne referim. Dupa o sumari /ntroducere
documentard si bibliografica, prima ei parte (Europa) analizeaza cadrul general al epocii sau, cum spune autorul,
“frontierele” ei (sociale, culturale, etnice). Sectiunile a doua (Economia) si a treia (Societatea) se ocupé de
stguchn'i]e economice si sociale, evidentiind temeiuriie consolidari lor in epoca amintita, darsi de factorii noi care
i§| fac acum aparitia (dezvoltarea comertului, sistemul financiar si de credit, viata urbana, confurarea individua-
lismului etc.). In partea a 4-a (Guvernarea), sint trecute in revisti institutiile politice dominante (Biserica,
monarhiile, adundrile reprezentative centrale si iocale, sistermul juridic) pentru ca, in capitohy urmétor (intitulat
Gindirea), autorul s se consacre mediilor intelectuale, raporturilor dintre ratiune si credinta, devierilor religioase
etc., 5i mésurilor prin care puterea — atit spirituald, cit si laicé — a incercat s& conserve ceea ce s-ar putea guns
“mmperiul conformitatii™ . .
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in sfimsit, partea a 6-a {Biserica s Stand) esie tezervata conflictuiui dintre cele dous instante dominante ale
veacului, care a culminat, precum se stie, cu victoria puterii temporale. Anul 1309 (cind sediul Papalitatii se muta
la Avignon) reprezintd, din acest punct de vedere, un moment de cotituré, care incheie o lunga etapa deschizind
ala noud. Este, probabil, 5i motivul carc |-a indenmat pe autor s& se opreasca aici cu relatarea, lasindu-ne cu
mmm'&a&ﬁm”mm&,ﬁdomm&oddldenﬂd.las‘paﬁileeamﬂe,deusiﬁtsi de sud-est
continentufui. i :

Alexandru-Florin Platon

® JACQUES L GOFF, Imaginarul medieval, Essuri, traducere de Marina Ridulescu, Bucuresti,
Ed. Meridiane, 1991, 461 p.

in ultimii ani, am avut prilejul de a satuta de mai multe o mitiativa Editurii Meridiane de a ne prezenta, in
waducere, citeva din realizirile mai semmificative ale “noii istorii” franceze contemporane. Sigur, ceea ce ea ne-a
oferit pind acum nu reprezintd decit o infimd parte din productaistoriograficd de “virf™ din Franta ultimelor decenii
(ca s& nu ma vorbim de ce s-a flicut, in aceeasi privintd, in alte tiri). Chiar 5i asa, insd, sirdduintele sale meritd
apreciate. O facem » acum, cu ocaza apantier volumului de fata.

Dup# cum insun sutorul ne avertizeazi (in Prefard), textele reunite aici reprezinta continuarea celor publicate
m 1978 3 traduse |a not in 1986, sub tithul Pentruun alt Ev Mediu. Ele largesc s aprofundeazi problemele existente
acolo. sub semnui accician vizum innoitoare asupra istoriei medievale. atentt {a structurile de adincime ale
socictatii 51 s durata lunga.

Trex teme majore il preocupd ma pe 1sionicul francez: iema spatio-temporald (o mai veche obsesie a autoruhu,
de regisit i in volumele precedente, <a 5 in cértile sale man vechi; cf. cap. I1); tema relatiilor dintre cultura savantd
s cultura populars (inclusd in cap. [V “Literaturd 5i imaginar™); in fine, tema antropologic4, ilustraté de cele trei
eseun despre trup (din cap. [II) 51 de consideratiile finale referitoare la revenirea in actualitate a istoriei politice
{cap. V1 “In vederea une1 antropologii politice™). Lor li se adaugs texiele despre mirabil si vis (cap. 1.V), care

leteazst antologia cu repere tinind st ma explicit de mentalul colectiv.

in ansamblu, cartea are drept emblemd imaginarul -vocabuld, e drept, echivocd, dar tocmai de aceea potrivitd
pentru a evoca spintul de frontierd al intregii incercéri. Greu de definit altcumva decit in mod negativ (prin ceea
ce nu este, mai curind decit prin ce este), acest concept generic ii permite autoruhu sd sondeze domentile cu care
ef intrt in contact (idey, reprezentin, simboluri), apelind, ca i in alte dati, la interdisciplinaritate 5 comparatism,
cele mai mdicate procedee pentru o anchets de acest gen.

Convingerea sa, exprimatd aici la fel de clar ca intotdeauna, este c4, fird a fi simple componente ale

suprastructurii”, lipsite de urmén asupra evolutiei umane, structurile imaginarutui au constituit, dimpotriva, o
fortd motrice in societatea medievala, provocind in “durata lunga”™ schimbéri de esentd, nu mai putin hotéaritoare
ca cele 1zvorite din faptele economce si potitice.

Este o idee capitals a fucrari, de aflat dim lectura &i mtegrald; o lecturd utilé nu numai specialistilor, ci si
pubbcuhun mieresat de noutitiie din 1stone.

-

Alexandru-Florin Platon

© JACQUES LE GOFF (editor), Mediewal Callings, The University of Chicago Press, Chicago &

London, 1990, 392 p.

Sub acest tithu incitart remarcabile cerceténi de istorie a mentalititilor au fost materializate intr-o valoroasd
tucrare colectivé, cireia Jacques Le Goff, autorul capitolului introductiv, i-a asigurat redactia. Renumitul istoric
ne-a obisnuit cu scrieri deosebit de interesante, dovedindu-se un excelent medievist. Votumul de fatd, apérut initial
in 1987 la Roma, in limba italians sub tithil L 'Uomo Medievale, nu face exceptie de la reguld.

Lucrarea este structurats pe zece capitole plus Mtroducerea, alaturi de istoricul citat anterior contribuind
cercetdtori avizati: Giovanmi Miccoli, Franco Cardini, Giovanni Cherubini, Jacques Rossiaud, Mariateresa
Fumagalti Beonio Brocchieri, Enrico Castelnuovo, Aaron Ja. Gurevich, Christiane Klapisch-Zuber, André
Vauchez, Bronislaw Geremek. .

in Introducere Jacques Le Goff reuseste si imprime volumului un caracter unitar, operele colective suferind
adeseori de o anumith lipsd a coerentei. Istoncul se intreabd dacd putem vorbi de omul medieval saudeou:_;’em
medievaki. in acea epoca exista convingerea prezentei unui model uman care si se adapteze mzumrcarzgomlot
sociale. Acesta se definea in principal ca unul religios (omul fiind creatura fui Dumnezeu). Necredinciosii, foarte
rari, erau exclusi din cadrul comunittii.
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Dupa cum afirmé istoricul, omul medieval i5i are originea in cel antic dupa ce acesta din urma a suferit
transformrile datorate crestinistmului. Tn jurul anuhii 1000 se produc imporiante modificari in mentahul evuhu
mediu: laicul incepe si joace un tol tot mai important, iar tipurile umane se diversifica odatd cu o crestere a
complexitatii societdtii. Secolele al XIV-lea 5i al XV-lea debuteazi cu o acuta criza pe toate planurile, cdreia i se
datoreazi o alti serie de importante transformari cum ar fi: modernizarea omului, reducerea rohufui nobilim in
" viata politica si in armat, victoria aristotelismului in confruntarea cu filosofia hu Platon. ) )

Jacques Le Goff vede un model uman (din punct de vedere cultural) comun, desi diferentele spatiale si
temporale nu pot fi ignorate. Omul medieval suferea de anumite obsesii care i-au influental caracterul si
mentalitatea: pacatele (cele capitale erau mindria, avaritia, lasitatea, licomia, invidia, mima, leaevia) imaginate
sub forma unor animale sau sub forme alegorice, vizibilul si invizibilul, “lumea cealaltd”, miracoiul 5i ordalia,
memoria, simbojurile, numerele, imaginile, culorile, visele. Nu trebuie minimalizate nici obsesiile social-politice
precum ierarhia, autontatea, libertatea. Exista convingerea ci societatea era organizatd de D-zeu pe pnncipii
ierarhice, dups modelul societatii celeste, omul avind obligatia de a ramine acolo unde a fost plasat si de a-si
respecta superiorii. Rarele cazuri de nerespectare a ierarhiel dovedeau insa cd individul putea invé{a sd devind si
rebel. Libertatea, ca valoare fundamentald, motiva revoltele, incepind cu secolul al XI-lea accentuimdu-se dotinta
de libertate atit in orase cit §i in lumea satelor.

Giovamni Miccoli, autorul capitotutui Calugdrii, remarca diversitatea din cadrul acester categori, afirr dnd
totodata c4, indiferent de aceastd varietate, citugirul este caracterizat de relatia sa privilegiatd cu divini atea.
Dealtfel, autorul apreciaza c4 prin mentalitate 5i modul de viatd, calugarii erau singurii continuaton ai bisenicti
crestine primitive. “Experti” in lupta impotriva Diavohului §i in ceremoniile funerare, eierau 51 cameni cultivati.
cu o educatie mai mult sau mai putin aleusa.

in capitolul Rizboinicul s Cavalerul, Franco Cardini pune accentul pe evolutia institutiei cavaleresti s a
ideatului cavaleresc. Istoricul apreciazi drept fundamentale doud caliti(i ale cavaleruhn crestin medicval, vitejia
si intelepciunea, desi putini le posedau pe amindoud. O altd trisiturd or §i joic, asociati cu tineretea, pu intr-un
sens erotic, ci vizutd ca euforie, optimism, violentd.

Jacques Le Goff amintea in Introducere comportamentul adeseori instabil si chiar curios al cavalerului, care
alterneazi intre violenta si pace, intre singe 5i D-zeu, intre jaf s1 protectia celor neputinciosi. Nu putem uita mc
faptul cd un rol eseatial, in geneza amoruhy de curte, l-a jucat cavalenul, a canu atitudine sexualé vana intre
violenta si rafinament.

Interesanti este si constatarea hii Franco Cardini, potnivit careia i cintecele franceze cavalerii erau animat
doar de ardoare de hupti 5i subscriere totald la credinta cresting, pe cind din creatiile epice engleze reicse un tip
de cavaler cu o naturd mai complexi. $i acesta este un erou, dar mai ales un cutator al propriei identitati, un hoinar
atras de aventuri in tiri indepértate, dar care urmareste si ideaturi concrete de pretigiu social 51 securiiale.

Capitolul urmétor este consacrat de catre Giovanni "herubini mai mult vietii concrete a taranuhui medieval s
mai pufin mentatuiui acestuia. Autorul afirmid ca este greu de studiat cum anume gindcau si simiesu taram,

‘deoarece acestia nu au lisat informatii despre ei, iar cele oferite de alte categorii sociale sint mexacte si indirecte.
Credem totusi cd o analizi profunda a acestor informatii ar fi putut conduce la o imagine mai compiexé a mentaluju
tirinesc, decit a realizat-o autorul capitohuhui.

Jacques Rossiaud, preocupat de aspecte legate de oras 5i ordseni, incearcd, prinire altele, un rispuns la propria-i
intrebare, anume, ce ii uneste pe locuitorii unui oras, pe preot, cersetor, mestesugar, prostituati. De aceasts
contopire este raspunzitor chiar acest univers mic, dar dens populat (orasul), cu forme de sociabilitaie neintilnite
in lumea satuhii, cu un mod de viata specific 5 cu o mai mare atasare fati de baun, un univers care are insd
proprietatea de a facilita deschiderea spre macrounivers (lumea inconjurdtoare).

O introspectie interesanta in mentalul intelectuatului reuseste Mariateresa Fumagalli Beonio Brocchen it
capitohul dedicat acestei categorii sociale. in evul mediu intelectuahul constituia o categorie socialé aparte. Lucra
cu mintea 5i cuvintul, dar nu a obtinut venituri din munca sa decit dupd ce a fost depasita banera ideologicé dupé
care a primi bani din “vinzarea” cunostintelor primite de la D-zeu constituia un sacrilegiu. Autoarea sintetizeazs
trasdturile intelectuatului astfel: acesta este o “figurd” internationald, caci intreprinde calatorii de la o universitate
la alta unde preda in limba lating; este necdstorit; constituie o autoritate in privinta criticii §i analizei textelor.

Pentru a observa cum anume erau priviti artistii medievali de contemporanii lor, care era imaginea acestom
in societate, Enrico Castelnuovo prezintd comparativ modul lor de viatd in antichitatea tirzie si evul mediu,
dovedind ins nesigurants in elucidarea statutului artistilor.

Interesante sint §i aprecierile Christianei Klapisch-Zuber referitoare la femeie 5i familie, evaluind corect
imaginea femeii medievale, desi textele care permit comentarii pe aceast ter sint foarte putine, dupé cum afirmé
autoarea capitohubui. S

) Inainte de a fi inchusa in categoria sociala din care ficea parte tatil sau sotul, femeia era definita prin trupul
¢i. Césdtoria, perceputi ca un act de pace care punea capdt rivalititii posibile dintre dou familii, sacrifica femeia
‘ntereselor superioare ale familiei. Acest sacrificiu continua pe toatd durata césniciei, sofia fiind obligats si-§i
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asculte barbatul si s& mentind echilibrul intre familia ¢i §i cea a sofului; alternativé mu exista, femeia nesupusa fiind
dezaprobati de comunitate.

André Vauchez abordeaza un subiect complicat — mentalitatea sfin{ifor —, reusind sd elaboreze intr-o
conceptie coerentd un capitol foarte interesant. Pentru majoritatea oamenilor evului mediu, sfintii, persoane cu
biografie necunoscuta aveau reputatia de a fi suferit cindva pentru Dumnezew. Sfintii erau totodats si protectori
particulani ai oamenilor, stabilind cu ei multiple legaturi afective.

In momentul in care anumite persoane erau, dintr-un motiv sau altul, excluse din cadrul cormumitatii, ele
deveneau marginale (spre exemplu tilhari, prostituate, evrei, leprosi, etc.). De acestia se ocupd infr-un capitol
special Bronislaw Geremek, evocind conditiile in care un membru al comunititii devenea marginal, dar 5i modul
de viata 51 mentalitatea intregului grup.

Incheiem aici incercarea de a oferi imaginea unei cérti valoroase, supuse atentiei celor interesati de istoria
evului mediu 5i de mentalititile diferitelor categorii sociale. Este un volum pe care il donim tradus si in limba
roménd si oferit cit mai curind cititorilor.

Leonidas Rados

® Amour et sexualité en Occident. Introduction de Georges Duby, de I’Académie francaise,
Paris, Editions du Seuil, 1991, 350 P

in efortul, tot mai insistent in ultimui ani, de explorare a cotidianufui si de structurare a domeniufui numit
“antropologie culturala”, istoricii s-au aplecat cu o deosebith stiruinta si asupra dragostei si a sexualititii. Pind nu
demult subiecte tabil in cultura “comund ™ si oficiala, la care bunacuviintd nu-{i permitea s4 te referi altcumva decit
aluzav, cele dous probleme au patruns piné la urmd in cimpul exegezei, concomitent cu un interes sporit din partea
socictatil 51 a estompani inhibitiilor traditionale. Sint binecunoscute, astdzi, cirtile pe aceastd temd ale hau
Jean-Lows Flandnn si James Brundage. Ele nu constitwe, insd, decit doua exemple dintre nenumérate altele, cu
care s-ar putea umple, la ora actuald, o intreaga bibliotecd. Faptul nu ne aratd numai cit de muit a progresat pina
acum acest gen de cercetare. El ne sugereaza, totodata, ca aici trebuie cdutata una din ratiunile seccesutui “de casa™
al 1stona in epoca noastra, reflex al unui interes nu mai putin considerabil din partea publicuha.

A scnie o astfel de istorie presupune mari dificultdti. In egald masura -5i calititi deosebite. Societatile trecutuhu
nu erau, nict ele, mai locvace in asemenea probleme, decit cea contemporand. Cercetdtorul trebuie s inainteze in
acest domeniu fa pas, ghicind ceea ce nu s-a spus, descifrind sensul ascuns al rarelor expresii accesibile, umplind
lacuncie existente. Imagmatia, de asemenea, intrd in joc. Nici un alt teritoriu nu este, poate, mai supus rticirilor
subrechivitatii, ca acesta. Ne putem s1 noi intreba, impreund cu Georges Duby, dacé cel ce se aventureazi aici nu
nscd, oare, sa proiecteze pe schemele imperfecte pe care le-a reconstruit, putin $i din propriile sale fantasme?

De o asemenea interogatic nu scapa nici volumul de fata. El nu este o realizare de autor, ci una colectivd,
reunind contnibutii ale unor specialish, care si-au mai incercat si in trecut fortele cu subiecte de acest fel (Paul
Veyne, Jacques Le Goff, Jacques Solé, Francois Lebrun, Philippe Anés, dar — curios — nu §i J.-L. Flandrin).

Prima parte (L'amour en liberté) sc teferd la devierile de la “normele” amoroase (acelasi ca §i astizi:
homosexualitate, saphism, prostitutie, adulter, contraceptie), in Antichitate si Evul Mediu. in contrast, parteaa I[I-a
(Le couple), urmareste evolutia cuplului marital si a imaginilor despre casitorie, incepind cu timpurile biblice si
pina la cele actuale. Pe rind, e sint infitisate mariajul roman si cel crestin, amorul curtean i cel gindit de Biserica
medievala, totul sfirsind cu impunerea divortului, ca solutie la problemele conjugale... insolubile.

Ultima sectiune a cartii se opreste asupra celor dou laturi fundamentale ale dragostei si sexualititii — pldcerea
si suferinta — tot atit de inseparabile ca fata 5i reversul monedei (Le plaisir et la souffrance).

O scurts “orientare bibliograficd™ completeaz4 fiecare text al volumului, care merit4 citit pentru pitorescul si
caracterul interesant al lucrunilor pe care le contine.

Alexandru-Florin Platon

e The German Bourgeoisie. Essays on the social history of the German middle class from the
late eighteenths to the early twentieth century, edited by DAVID BLACKBOURN and RICHARD J.
EVANs, Routledge, London and New York, 1991, 348 p.

Volumul colectiv pe care il prezentdm este, din cite cunoastem, unul din cele mai recente — dacé nu chiar
ultimul — din substantiala serie a celor consacrate burgheziilor unopcn.e,apﬁuhein ultnnnS-G ani. Impulsionate
—duptauﬁmmﬁnﬁt:iindupane—deefomnﬂehnilﬁxgenkochndemﬂtnmaduaphmdem
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creat de el in-1985/1986 la Universitatea din Biclefeid {Germania), investigenile din acest domeniu au acumuial.
intr-un timp record, un material faptic impresionant. care a impus, in istoria sociali, un nou s1 important capitoi.

Interesul pentru aceastd problemd nu a fost, asa-zicind. inocent. in sensul c2 nu s-a desteptat numai ca urmare
a constatirii unei lacune in istoriografia diferitelor clase si categorii sociale, din care burghezia era sistematic
omisd. Suscitarea sa a fost, deopotriva, rezultatul unei conjuncturi concrete, mai exact spus, al unei dispute cu
adinci implicatii politice si morale, care i-a premers cu multe decenii 51 mai continua si astdzi. Este vorba de celebra
dezbatere din istoriografia germand in legaturd cu “drumul specific” (Sonderweg) al dezvoltarii acestei tani iv
epoca modernd, care s-ar fi prelungit, dupa opinia unanima, in tragica experientd nazistd dintre 1933-1945. Far

2 intra fni complicatele detalii ale chestiunii — de evocat cu alt prilej — s& spunem doar cé termenui ca atare a
aparut la capitul unor ample investigatii — si ca o concluzie a acestora — care pornisera de ia necesitatea situdrii
interstitiutui respectiv in durati unga, pentru a intelege daci acesta fusese un simptu accident nefenicit sau.
dimpotrivd, consecinta inetuctabild a unei intregi evolutii. El sintetizeaza, asadar, conceptia generald despre un
procésistoric relativ indefungat, interpretat, s-ar spune, ca o ecivaients a paradoxurilor: industrializare capitalista.
dar fara distrugerea hegemoniei sociale si politice a anstocratiei, politicd liberald, insé & s1 prin intermediul une:
institutii statale dominante, pe scurt, modernizare, dar in cadrui unei complicate tesatun de structuri sociale. valori
51 atitudini politice enmnamenis autoritare.

Or, este limpede ci problematica burgheziei nu putea lipsi dintr-o asemenea imagine giobald. Mar mult, ¢ uar.
1storicii germami i-au atribuit un rol determinant in configurarea sa. considerind cf locmar caracteru) p ecar,
eterogen st, in consecinta, ersatil al acestei clase comparativ cu celelalte burghezii europene “avansate™ 2~ fi fost
raspunzitor pentru incompleta innoire a structuriior de ia est de Rin 5 pentru compromisunic sistemance cu
puterea, dind cale liberé ambitiilor autontare si dictaioriale zie acesteis. “Drumul special™ ai modermizanm
Germaniei si-a gasit. astfel. in “specificul " burgbezier locale reazemui cel mair de nadejde. amindoua siniagmele
sfirsind prin a domina pret de mai bine de doua decenii serisul 1storic din lara respectivd

Atenuata un ttmp dupd formularea acestor conciuzii. discutia Sonderweg-ulws a3 reizbucnit cu st mar multa
putere in 1980. Este anul cind doi istorici, primu! engiez (David Blackbours- coeditor 5 al volumuha de fatd),
celdlait american (Geoff Eley) si-au conjugat cercetarile piné atunci independente, publicind o carte — Mythen
deutscher Geschichtsschreibung. Die gescheiterte birgerliche Revoiuton von 848 (Frankfuri, 1980} — care

"risturna aproape complet imaginea consacrati a problemei. Teza pe care auton is1 propuneau si o demonstreze

era ¢4 viziunea acceptat despre burghezia germana se intemeia pe un comparansm nu atit superficial. cit gresit
onentat. Preeminenta exclusivd acordatd modelului engiez i1 condusese, in opinia lor, pe 1stoncn germam la o
imagine denaturata a propriilor “clase mijlocii”™, cind mai firesc ar fi fost ca acestea s¢ fie comparate cu categorniie
similare europene, mai apropiate prin trasituri de realititile sociale avute de ¢i in vedere. Daca se poate vorin de
un specific al burgheziei in Europa, acesta trebwa céutat nu pe continent, & chiar in Anghia, s cares evolutie —
precum se stie — a rimas mereu oarecum deosebiti fatd de “Intregul”™ de care era, totusi, legatd. Au exastat. fireste.
anumite aspecte care au particularizat alcituirea si comportamentul burgheziei germane. Raportate, insd, |a zona
geograficd in care aceasta a evoluat (centrul Europei) §i, pe de alta parte, ia contextul istonc al emergenter st
afirmérii sale, ele nu au fost nici mai numeroase, nici mai apdsate decit in alte cazun de acelas gen: cu atit ma
putin afit de fundamentale, incit sa justifice o coloraturd iesitd din comun. Desi eterogena dm punct de vedere
structural, burghezia germana a constiut, in ansamblu, o coerenfd, care trebwie astaz: descompusa treptat n
analizatd in elementele sale principaie. Numai astfel — incherau autorii — era posibild reconstituirea tmagmi
sale reale in plan social.

Dacd am nsistat atit de mult asupra ideilor din cartea amntitd, am ficut-o nu numai dator td impactuiu novator
exercitat la vremea respectiva asupra istoriografiei germane (stimulatd, dupa aceea. s8 reconsidere in intregime
chestiunea, cum o demonstreazi initiativele ulterioare ale fui J. Kocka). Am procedat astfel s1 pentru c4 ele sint
aproape identice cu ale prezentuhui volum. Deosebirile care exista, afitea cite sint, nu tin. in general, de teone
(aceeasi cu a cartii precedente), cit de adincimea investigatiei menite a-i conferi suportul faptic necesar (mas redus
in volumul anterior). Citeva din studiile cuprinse in carte — subscrise, in ordine, de Dolores L. Augustine, Kann
Kaudelka-Hanisch, Richard J. Evans, Dick Geary, Michael John si Paul Weindling — analizeaza de asté data mas
indeaproape componentele diverse ale burgheziei germane, cum ar fi aceea economicé sau z “proprietarilor” (cap
2: Armiving in the upper class: the wealthy business elite of Wilhelmine Germany; cap. 3: The titled businessman
Prussian Commercial Councillors in the Rhineland and Westphalia during the nineteenth century; cap. 4: Famitv
and class in the Hamburg grand bourgeoisie, 1815-1914; cap. 5: The Industriai bourgeot vie and labour relati ons
in Germany, 1871-1933) si segmentul intelectual sau profesional (cap. 6: Between estate wnd projession. iawyvers
and the development of the legal profession in ni th-centurv Germany: cap. 7: Bourgeots values, doctors
and the state: the professionalization of medicine in Germany. 1848-1933). Alte contributii — semmnate de Ceiia
Applegate si Ute Frevert — iauin considerare o serie de valon ale clasei in ansambtu, care transgreseaza diviziunile
interne, ca de exempiu “localismul™ (cap. 8: Localism and the German bourgeoisie: the “Heimat’ movement in
the Rhenish Palatinate before 1914) si “onoarea” (cap. 9: Bourgeois honour: middle-class duellists in Germany
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from the iate eightcenth o the eariv twe =ideth century) sau explicd aparentul paradox al unei politici liberale, de
stat, fn acord cu intereseie burghezici (cap. [9: Geoff Eley, Liberalism, Europe and the bourgeoisie, 1860-1914).

Nu sint ignorate nici subieciele comreversate, care au alimentat in mod constant ideea asa-zisuiui “deficit de
spirit burghez” ( Defizit an Biirg-rlichkeit} in Gerrania sec. al XIX-lea. Bunioard, multe din studii critica teoria
inca larg imbratisatd 2 “feudalizan: ™ burgheziei germane (cap. 2, 3, 4, 5 51 9). Alte contributii, abordind chestiunea
inrudit? a valorilor burgheze, sugercazi c4 imitarea normelor ansiocratice a fost numai aparenta, ascultind in
realitate de insusi specificul “claser myjlocti” (cap. 2. 5 si 9). Mai departe este analizat mediul familial burghez,
cu vaionle sale formative 51 comportamentale (cap. 2, 3, 4, 9), fiind, in acelasi timp, schitat (in cap. 6, 7. 10) 0
necesard comparatie. din vani unghiuri, cu celelalte medii similare din Europa. In fine, capitotul 11 (scnis de
Thomas Childers s1 ntitulat: The middle class and National Socialism) demonstreazi convingdtor vacuitatea
“dogmei” in conformtate cu care “clasa mijlocie” din Germania ar fi fost responsabild pentru succesul electoral
a! partidutui nazist s sfisitul Republicii de la Weimar.

Existi. fard indoiala s1 aite demersuri interesante in voium (ca cel de la inceput, al lui David Blackbourn, titrat:
The German bourgeoisie: An introduction -utila si binevemts sinteza a stadiului actual al chestiumii, cu schitarea
principalelor directin 51 a metodelor intrebuintate). Chiar daca multe din acestea — ca $1 din cele deja mentionate
— pot fi bamute de parti pris-ul “reabilitaru ™ cu orice pret a burgheziel germane, exagerind in a o trata nu ca pe
un caz “patologic”, o1 normal. trebuie si le recunoastem valoarea si folosul intelectual. Ele deschid, intr-un cimp
cu multe potect deja batatonte, perspective mteresante 5i sumulatoare pentru progresul continuu al cercetérilor pe
accastd temd.

Alexandru-Florin Platon

» D.F. HATCHET, G. G, SPRINGFIELD, lalta — intelegeri pentru 50 de ani, traducere si adaptare
de Doina Topor, Bucuresti, Casa de editurd “Excelsior-Multi Press”, 1991, 101 p.

Subiect care s-a bucurat de-a lucgul amior de una dintre cele man msistente abordarn, Conferinia de la falta,
dm 4-13 februane 1945, suscia s de aceasta datd un nou interes.

Fard a s¢ fi “demonctizat”, problema discutiilor de ia lalta continud, iata, sd preocupe pe cercetator, in speranta,
nemartunsitd, dar impiicita de a ofen spre reflectie noi puncte de vedere, noi problematizan.

Pornind de la insust tittul hucrani, nu credem ca gresim dacd percepem, in clipa de faia, acele “Intelegeri peniru
50 de ani " ca fiind, in multe privinte, caduce $1 c& Europa tinde s-5i regseasca ritmul ei firesc, atit de brutal deviat
acum aproape cinc1 decenn.

Si 1onum1, convulsiile actuaie de pe continent ne trimit in mod reflex cu gindul la cauzele care ie-au generat 51,
din aceasta perspectiva, fascinanta incursiune prin culisele sfirsitubui cetui de-al doilea rizboi mondial isi péstreazi
nu numar prospe{imea, dar 1 actualitaica.

Din acest punct de vedere, lucrarea de fata este, la rindul ei, actuals. Scrisa intr-un stil accesibil, dar nu facil,
aceasta incearcd o retrospectiva, ce-i drept, rezumativa, a intelegerilor de la lalta in speranta oferini cititoruhu
roman s unei perspective ocaidentale de abordare, in care partea de vind a puterilor apusene in- “corectarea”
destinului Europei nu este nici trecut sub ticere, nici minimalizata, cel mult justificata.

in acest sens. autorii il iau ca “martor”, inca de la inceput, pe Anthony Eden, care, incé din august 1943, arita
o “exista doud cai posibile pentru a incercs o organizare a Europei dupé razboi. Putem conveni sd avem fiecare
sfera noastra de influenta, rusii in Est, not si americanii in Vest. Personal, nu consider cd ar fi un hucru bun. dar
dacs I-am adopta, am putea avea libertatea de a-i exclude pe rusi din afacerile franceze 5i ale Mediteranei. in timp
ce rusti ar revendica aceeasi libertate in Est. Daca, pe de altd parte, am accepta ambele pérti, i noi si Statele Unite,
c4 Europa este un tol, ceca ce guvernul sovietic ar prefera, atunct noi trebuie sa admitem fiecare dreptul celuilalt
de a se imteresa de toate zonele Europei. Daca noi ne preocupam de Cehoslovacia si Polomia, iar S.U.A. de Térile
Baltice, atlunci trebuie s intelegem nieresul Rusiei pentru Franta si Mediterana™ (p. 5-6).

Structurata pe sapte capitole, lucrarea intra treptat in analiza discutiilor purtate la Conferinta, neuitind — fapt
daca nu esential, cel putin important — sé creioneze personalitatile celor “trei marni”, Rosevelt, Churchill st Stalin,
care au rmprimat un anumit destin deznodémintutui Conferintei, in special in ccea ce priveste concesiile facute
sowvieticilor.

_Autorii tin sa se delimiteze si de un alt punct de vedere destul de raspindit, potrivit céruia la lalta s-a impértit
Europa in zone de influents. De fapt, problema fusese pusd mult mai devreme, atitin noiembrie 1943 la Teheran,
cit 5i in octombrie 1944 la Moscova, lalts neficind decit si clarifice problema, prin “legalizarea” ei: “Majoritatea
analistilor sustin c& la Teberan conducstorii americani si englezi au oferit de facto Europa risiriteand ui Stalin.
subestimind consecintele acestei concesii ™ (p. 35).
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Esenta lucrarii o constituie analiza discutiilor purtate la lalta asupra destinului Europei, in speté al Germaniei,
Poloniei si Jugoslaviei, insistindu-se §i asupra documentului final adoptat, Declarafie asupra Eropei eliberate,
dar care “nu a ocupat un timp prea mare la lalta 5i nici aprobarea i nu a reprezentai un rezultat important al
Conferiniei. in momentul organizirii ei, Uniunea Sovietica (...) avea o asemenea pozitie militard dominanta in
Europa Résariteand, incit zona de influenta sovieticd parea prestabilitd” (p. 89-90).

Roosevelt, Churchill si Stalin, in special, au apreciat unanim rezultatele Conferintei, pe care Roosevelt o
considera, in Congresul american, la 1 martie 1945, “drept inceputul structurii permanente a pacii, gratie cireia
vom putea construi, cu ajutorul fui Dumnezeu, aceasta lume mai bund” (p. 98).

Despre “adevirul” acestor spuse, est-europenii stiu insd cel mai bine.

Dan Lazar

© ALEXANDR IAKOVLEV, Ce wem sd facem din Uniunea Sovietich. Convorbire cu Lilly Marcou,
traducere de Sanda Grigoriu, Bucuresti. Ed. Humanitas, 1991, 204 p.

Asa cum ne-a obisnuit, editura Humanitas continua senia editanior de marcd. De aceasti data, beneficiind de
drepturile asupra versiunii in limba romand, prestigioasa casé editoriala vine cu o traducere din limba franceza a
unui interviu realizat pe parcursul unei mai lungi intrevederi, pe care doctorul in litere la Centrul de Studii si
Cercetari Internationale din Paris, Lilllv Marcou, i I-a luat, intii la Paris, apoi la Moscova, in notembrie 1990, hu
Alexandr lakovlev, unul din principalii prieteni politici ai hu Mibai} Gorbaciov

Este bine stiut faptul cd Alexandr lakovlev a avut o pozitie cheie in constructia gorbacioviana, fiind, asa cum
insdsi Lilly Marcou a observat, “creierul perestroikii, eminenta cenusie a lu Gorbaciov, omul cel mai bulit de
conservatori §1 cel mai ridicat in slavi de radicali, indeosebi de intefectuali” (p. 5}

Din aceastd perspectiva, este firesc ca un interviu luat unui asemenca inalt personaj al “establishmentuiu:”
sovietic sa suscite un interes deosebit, nu numai in mediile occidentale, &1 s1 in ceie est-europenc, in speié
roméanesti.

insasi autoarea s-a simtit impresionaté de “cartea de vizitd™ a fui lakoviev: “Umanismul si omema interiocu-
torului, experienta diplomatului 5i sinceritatea omului politic m-au frapat de la bun inceput” (p. 7).

Versiunea roméneasci a cartii este structurata pe sase capitole 8i o anexA. uitimul capitol fiind intocrmit dupa
esecul puciului comunist de la Moscova, din august 1991.

Incercind, la inceput, si dea o definifie fenomenuhui “perestroika™ lakoviev martuniseste, cu o sincentale
dezarmanti, cd ea “este un produs eminamente intern, care rezulta din faptul ca noi am inteles schimbarile care
au avut loc in lume [...]. Astfel, analiza ficutd de noi capitalismului s-a schimbat complet: in vreme ce inainie
consideram cd el va disparea, la Congres (al XXVII-lea, n.n.) am recunoscut ca avea inca un frumos viitor inante”™
(p. 24).

Intrebarile 5i rispunsurile se succed gradual, logic, inteligent, alcdtuind o interesanta perspectiva asupra unuia
din fascinantele fenomene politice ale sfirsitului de secol, perestroika, acopennd, in acelas: ump, aproape toale
sectoarele vietii politice, economice, sociale §i nationale ale societitii sovietice, inflamate de noua gindire de la
Kremlin.

Un aspect important al conceptiei lui lakovlev il reprezintd problema nationald in fosta, acum, URSS.
Acceptind, volens nolens, iminenta desprinderii republicilor baltice si chiar caucaziene de impenu, lakoviev se
arata deosebit de sensibil, chiar iritat (ca §i Soljenitin, de altfel) la ideea unei eventuale — la acea data — secesiuni
a Ucrainei. lakovlev consider ci “ideea ca Ucraina s4 devina un stat independent este o idee nebuneasca. Sint
zece milioane de rusi in aceastd republicd 5i cam tot afitia ucrainien: in intreaga Rusie [...]. Ceea ce a provocat
aceastd revendicare generald a independentei a fost atitudinea guvernului central |...]. Dar de aici si pina la
secesiune...” (p. 80). §

Dincolo de acest punct de vedere, 51 nu numai, infirmat de noile realitati, excursul. hu lakoviev prin
complexitatea societitii sovietice este fascinant; luciditatea, analiza profunda, acceptarea constienta a riscurilor
schimbdérii au ficut din Alexandr Iakovlev unul din pilonii noii gindin, alaturi de Eduard Sevarnadze, Bons Eltin
si Mihail Gorbaciov..

Dintre acestia, Elfin si Sevamadze merg mai departe. Perestroika probabil ca si-a incheiat misiunea, dar
disolutia imperiului este departe de a se fi oprit. Alarmat de aceasta perspectivé, lakovlev considera cd “devine
mdispensabil ce republici vor rimine in interiorul Uniunii si ce republici o vor parasi [...]. Tragedia va fi pentru
popoarele care se vor separa” (p. 200).

Nefiind de acord cu acest punct de vedere, ne permitem sé avansim, totusi, ipoteza opimista ci dizolvarea
imperiuhui sovietic va aduce, in cele din urma, mult visata libertate §i in fosta patrie a “socialismului biruitor™.

Dan Lazdr
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@ GIULIO ANDREOTTIL, Siatele Usnite ale Americii vazute de aproape, traducere de Anca si

Alexandru Balaci, Bucuresti, ¥ <, Garamond, 1991, 239 p. .

Giulio Andreotti este un personaj binecunoscut in lumea diplomaticé internationald. Rispunzind, rind pe rind,

de sectoare cheie ale vietii publice intr- fari care, dupé rzboi, incerca din risputeri si-5i redobindeasca o noud
identitate, Andreotti a avut privitegiul de a stribate aproape o jumatate de secol de istorie recentd a Italiei.

Detinind, rind pe rind, portofoliul apéririi, calitate in care a contribuit decisiv la remodelarea conceptici
militare italiene si la integrarea tirii in NATO, presedintia Consiliului de Ministri §i, mai ales, portofoliul externelor,
Giulio Andreotti a contribuit fundamental la conturarea i la solidificarea imaginii not a Italiei in lume, taré care,
la fel ca 5t Germania si Japonia, a trecut cu succes examenul spre o democratie autentici.

Lectura celor 26 de capitole consacrate Statelor Unite ale Americii, vizute din perspectiva diplomatului, este
captivantd, dezvaluind nu doar o lume americand a cabinetelor i a receptiilor diplomatice, ci 5i o America de zi
cu Zi, obisnuitd, sSimpla §i cu afit mai atragatoare.

De fapt, insusi Andreotti incearcd, la inceputul carfii, o caracterizare a Americii: “Cind spunem America, in
afard de cele trei man subdiviziuni ale respectivului continent, care nu ne privesc in fucrarea de fatd, ne referim
la o realitate statala extrem de vanati si uneori cu aspecte contradictorii. A releva cu obiectivitate — intr-un context
de mare prietenie st admirajie — si ceva care nu ti se pare just este, dupd mine, un indiciu de reciprocd libertate
st o manifestare de fraterna afinitate — nu numai cu cele douszeci de milioane de cetiteni de origine italiand, ci
cu toll — care nu a tuat fiinta odaté cu Alianta atlanticd, ci are rddicini foarte vechi si profunde™ (p. 5).

Pagina cu pagind, Andreotti reface tabloul hummit politice — 51 nu numai — nord-americane, prin prisma
raporturilor cu Roma. Ne sint dezviluite aspecte — multe inedite — ale administratiilor Kennedy, Johnson, Nixon,
Carter, msistind, cu nedisimulata admiratie, asupra administratiei Reagan, care a reficut prestigiul mondial al
Amenicti 5t a relansat, in acelasi timp, dificiiul dialog cu sovieticii: “De buna seamd, drumul de la excowunicarea
dommier réuhui la politica surisubui constructiv cu Moscova a fost indraznet” (p. 8), conchide Giulio Andreotti.

Ar fi gresit sé ne inchipuim ca relatiile taliei cu Statele Unite au fost numai idilice. Din aceastd perspectivd,
Andreoth rememoreazst numeroase neconcordante de opinii intre Roma si Washington, mai cu seama pe fondul
unor incidente internationale, asa cum a fost boicotul american al Olimpiadei de la Moscova, cazul “Achille Lauro™
sau cnza libiand din 1986.

Sint remarcale, in antiteza, $i cooperdrile, de cele mai multe oni fructuoase, dintre cele doui guverne, in
momente dificile si ne referim aici numai la répirea, de citre teroristi italieni, a generalului american James Lee
Dozer.

Sintetizind, putem afirma c4 amintirile hui Giulio Andreotti, dupé o indetungata carierd politicd, rimin la fel
de actuale in multe privinie pina astazi. Ele reflectd o viatd de om in slujba tarii sale, pun in lumina o carierd
strilucita de politician, pentru care optimismul politic si concordia au fost, dupd cum reflectd 5i fraza finald a cirtii,
teturi supreme: “in marea carte a Istoriei, lucrurile se rezolva intotodeauna, chiar dacé intr-un ritm foarte lent” (p.
233). .

Dan Lazar

® JEAN DANIEL, Religiile unui presedinte, Bucuresti, Ed. Stiintifici, 1991, 335 p.

A scris despre personalitati ale istoriel, contemporane tie 5i incd intr-o manierd atit de pretentioasa, recurgind
la sursele mentalului colectiv, constituie, trebuie s&-o recunoastem, un act de curaj. Dar Jean Daniel nu-si face
astfe! de complexe in a descifra ceea ce politologii din lumea intreaga au numit mai mult sau mai putin indreptatit
“fenomenul Mitterand”™.

Actualul presedinte al Frantei este, fard indoiald, o personalitate puternicd, care, cu luminile §i umbrele sale,
a confent ultimului deceniu de istorie al {4rii sale particularitati inconfundabile. Jean Daniel realizeaza o analiza
ocarecum insolitd asupra structurii teoretico-ideologice a mitterandismului, acest amestec ciudat de principii
socialiste §i tendinte autoritaniste de nuant2 mai degrabd catolica.

Franta a rimas 5i astaz teritoriul unei multitudini de manifestiri ale spiritutui public, de la legalismul aproape
pios al Nordului, ping la Sudul tuturor contestarilor si fraimintarilor perpetue. “Apartin anta ", a aﬁml
intotdeauna presedintele Mitterand, prin urmare individualitatea sa, sinlczﬁj:_:tre conservatorism §i MIC,
reprezinti insusi microcosmosul sufletului francez. Paradoxalul echilibru politic rezulta si din faptul cd, acest lider
al “Stingii” nu s-a l4sat niciodata antrenat in josul facil al declaraiilor bombastice. Pcntn_l Mitterand, cum tgine
remarca Jean Dapiel, nota de mister face casd buni cu inflexibilitatea hotaririi deciziilor. Din aceasta perspectiva,
raporiaca personalitatii sale la actele tui Louis al XIV-lea nu mi sc pare (péstrind proportiile) lipsitd de temei.
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Tonag: - . modemiza socialismui poatepamunmor analisti desueta, urmb'tuhn Mma:nd Hlom&
maginea muhcomnmunsa a stingii europene, accentuata cupleeidcm de tragicui expernment sovietic.

Mereu doritoare de schimbéri radicale, Franta a incercat pnn istoria spirituhn séu civic s depéseascd umbra
sufocanta uneori a harei catohice. De la ghlgiosii sanguinan ai foburgurilor, adulatori a1 ghilotine:, pind is
moderatii burghezi, auton de reforme “organice”si deci neseismice, dnmxlehmgneonctlmapﬁ\nnmodb\l
Mitterand stia insa sa facd apel afit la dorinta de confort tipicd orickrui burghez cbignuit, cit si la accentele
revolutionare atit de mult folosite de catre populisti.

Om de cultura, acest “presedinte ai futuror francezilor” nu ascunde ins faptul cd isi reclamd obirsiile sale
intelectuale si politice de la Jaures si Blum. cu deosebirea ca peste acest “model dual™ se adaugs un snumt
traditionalism, putin mistic, in care ideea de patrie. bisericd si respect: fata de familie coexisth cu ideatul dreptitii
sociale.

Aceasta ar fi, de fapt, mitterandismul propriu-zis. Presedintele se doreste un arbitru impartial al disputelor
societatii §i, mai mult decit atit, doreste ca Franta insés: si redevini o mare putere mondialé

Sobnetatii ii ia uneori locul inflacirarea rizboimcului, pragmatismul polific se intilneste cu naticnalismul.
Socialistii traverseaza o acut crizi de credibilitate; Mitterand ramine insd ferm pe soclul popularnititii sale, 74%
dintre francezi continuind sd vada in el o garantic a pacii sociale. Religia presedintehu se poate spune ci este
Franta insasi, cu crisparile sale, cu puseurile sale de generozitate. De aceea, Mitierand nu amputeazi nimuc, nu
invenieaza mimic extraordinar. ci incearca si reciteasca istona poporulul ssu pentru a intelege mai exact limitele
st potenieie proprei sale credinte. In fond, Franta n-a fost niciodaté decit o mare necunoscuts, 1ar Mitterand a
inteles perfect acest tucru.

Cristian Sandache

¢ EUGENE D. GENOVESE, LEONARD HOCHBERG, Geographic Perspectives in Hissory, Baiil
Blackwell, 1989, 355 p.

in spintul actualei deschideri mterdisciplinare a istonies, voh.mw] se axeazi — cum se observi incd din tithu
— pe legaturile acesteia cu geografia. Demersul nu este now. El se inscriein ilustra traditie inauguratd de fondatorn
“Analelor...” franceze (indeosebi de Marc Boch) si consolidath de celebra Mediterand... braudeliang, unde spatiul,
tmpul 51 some!ateaumanadevmeau,peunu intiia datd, principalele repere aie unui nou mod de 2 concepe evolutia.
Fapt curios, autorii cirtii nu amintesc nimic de aceste precedente. Ei se referd, in schimb, la o coatributie
aseménitoare, subscrisd acum un deceniu §i jumitate de Edward Whiting Fox (History in Geographic Perspecti-
ves) — mu mai putin celebrd, dar aproape total necunoscuti la noi. Mergind mai departe pe linia acestus exemplu,
dar amplificindu-l substantia!, coordonatorii volumului au reunit in paginile saie refiectiile unui mare numar de
specialisti — istorici, geografi, antropologi, politologi, sociologi etc. — interesats de raportul in discutie. Des
independente unele de altele, textele sint, in ansambiu, revelatoare, infitisind cititoruiui cit de fertild este
colaborarea celor doua discipline 81 din cite unghiuri particuiare poate fi ea abordati
Nu donm si facem o frecere in revisti aminuntitd a tuturor acesior contributii. S spunem, doar, ci ele
abordeaza o varietate de probleme, cum ar fi, spre exemphu, implicatire geografice in constituirea structurilor
sociale din Grecia anticd (Martin Bernal), dimensiunea geograficd a genezei s evolutiei capitalismuhui (James
E.Vance jt. si Charles Tilly), dimensiunea spatiald a sistemului mondial (cu aplicare la cazul special al Frangei:
Immanue! Wallerstein), clasele sociale si lupta de clasd in perspectiva aceluiasi factor geografic (Elisabetk
-Fox-Genovese si Eugene D.Genovese) eic. Aceste lucruri si multe altele (de aflat numai din lecturs) araté cé avem
de-a face cu o carte interesanta, pe care nici istoricii, nici geografii su trebuie s o ignore.
Alexandru-Florin Platon

© SORIN ANTOHL, Utopica. Studu asupra imaginarului social, Bucuresti, Ed. Stiintifick, 1991,
235 p. + Repere cronobibliografice (p. 236-265) si Index nominorum (p. 266-279).

Scrierile utopice, utopizante sau despre utopie constituie, cum se poate binui, un sector extrem de bine
reprezenmmculnnnoontempotmCmemamczna!ennude;—locmeu,mnmdeusondnlamﬁmpluc
sursele si bibliografia, riscé, practic, s4 se piardd, dac nu dispune de mijicace solide de mmmnmmauct
Ce anume urmareste.

Aceastd situafie hu se explici numai prin venerabila traditie a Utopiei, wenpmdus,m!mp 0 acumuiare
uriasé de informatii. Ensﬁammmu&zundepmameedemudmmmpenmdommu,mﬁmd,ptm
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excelentd, un cimp interdiscipiinar de cercetare, susceptibil de a fi abordat din unghiun si cu mijloace diferite, fie
ale istoricului si politologului, fie aie sociologulu, lingvistului, etnologutui etc.

Cititorul roman obisnuit nu are cum sti aceste fucruri. Ceea ce a péfruns ia noi in ultimii am din preocupérile
pentru Utopic nu a fost decit un slab ¢cou, dar si acela distorsionat, in mediul de aproape complets izolare

“acusticd” mtxvetmul cu grijé de putere. Nici un “acord” insolit nu trebuia — nu-i asa? — si tulbure monodia
oficiald, cu atit mai putin unul venit dinspre Utopie, reputatd prin virtutile sale subversive si cea mai periculoasd
e 5i asocierile pe care ie putea suscita.

Cartea hui Sorin Antohi rupe acum, pentru intiia d.lﬂ, acest val al tdcerii, introducindu-ne intr-un univers pe
cit de nebanuit (sau aproape), pe atit de spectaculos. in prima sa parte, de initiere metodologicé, ne sint infatisate
defimtiile posibile ale utopiei, precum si raporturile ei cu ideologia, mitul, mitul istoric etc. Aceste consideratii
pregitesc expunerea de la finele capitolului, consacratd celor dous pamdigme ale domeniubui: Utopia hui Morus
{(de naturd descriptivd sau narativd) si Republica platoniciana (tipicd pentru ceea ce numim utopie rationalistd).

Capitolul urmétor (Principiul fagaduintei. Milenarism, profetism, monahism. teocratic) — deosebit de
mleresant pentru istonici, pentru cei ai Evului Mediu, mai ales — incearca sd identifice elementele de convergenti
dintre utopie si unele binecunoscute experiente spirituale 5i sociale, subliniind, totodati, permanenta si centrali-
talea acestora in imaginarul oricdrei societati.

Ultimele tre1 parti ale volumului aduc in atentie citeva aspecte complementare ale chestiunii, curn ar fi ucronia
(o temporalitate fictivi, care actualizeaza virfualitdfi aic realului raimase neimplinite), modetul ontologic al utopiei,
mmplicatiile acesteia in planul psibologiei etc., sfirsind cu destinul actual al problemei, care are ca punct de plecare
o celebra interogatie a hu Herbert Marcuse (Das Ende der Utopie?).

Rapida trecere in revistd a continutului crtii mu poate — prin forta lucrurilor — decit sugera vanetatea i
abundenta informafiilor pe care le cuprinde. Pentru a fi $i mai explicit, ma gribesc sa spun cd autorul ii cunoaste
perfect subiectul, jonglind dezinvolt cu ¢ multitudine de referinte filosofice, istorice, literare etc., de regdsit in
aparatul cnitic al volumului. Calititile sale de hermeneut si erudit apar, astfel, ca indiscutabile. Prin stéruinta si
talent, Sonn Antohi ne-a oferit un valoros instrument de fucru, eliminind, totodatd, o gravd lacuna culturald a
ultmubui deceniu. Salufindu-i reusita, ou putem decit sd asteptim cu interes viitoarele sale realizan, care nu vor
fi mai prejos — sintem convinsi — de valoarea ridicatd a debutului.

Alexandru-Florin Platon
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“Arheologia Moldovei”, XIII, Iasi, 1990, 282 p.

Revista Institutului de Arheologie din Iasi s-a impus de multa vreme ca una dintre cele mai valoroase aparitii
din revuistica nationald dedicate arheologiei. Fiecare tom oferd numeroase materiale inedite, aduse la umina in
urma investigatiilor de teren ficute pe teritoriul moldav, ca si importante contributii tematice, ‘utile pentru
intelegerea realitatilor istorice dintr-o epoca sau alta. Mai mult, in ultimul timp cu precadere, colectivul de redactie
si-a formulat ca obiectiv major includerea in paginile revistei a unor studii cuprinzind rezultate ale cercetarii
interdisciplinare, ceea ce contribuie la largirea perspectivei de intelegere a fenomenelor §i proceselor istorice
desfasurate in timpuri mai indepdrtate. Pe aceeast linie calitativa se inscrie 5i volumul asupra caruia ne vom opri
mat jos.

Astfel, la rubrica Studii s materiale au fost inciuse contributiile a patru cercetatori. Paleoliticianui Kenneth
Honea, de la Universitatea [llinois, face cunoscute rezultatele analizelor intreprinse la Oxford prin tehnica numita
Accelerator Mass Spectrometry (AMS) asupra probelor prelevate din statiunea de la Mitoc-Malul Galben
(jud.Botosani) (p. 9-12). Studiul sugereazi noi posibilititi in dezvoltarea nivelurilor culturaie din statiunea
amintita. Nicoiae Ursulescu semneaza un material dedicat evolutiei culturii ceramicii liniare pe teritoriul Moldovei
{p. 13-47). Pornind de la cunoasterea exacta a zonelor originare ale comunitatilor linear-ceramice (respectiv SV
Slovaciei, dar 51 Moravia s1 Boemmaj, a sistemului cronologic utilizat pentru aceste regiuni (autorul il accepta pe
cel al lui J.Paviik). a cailor de penetratie a purtatorilor culturii respective in Moldova, a pozitiei acesteia in marele
arcal al culturii s1 a contacteior cu alte comunitati cul turale din Muntenia, autorul a realizat o analiza foarte detaliata
a matenalului cunoscut din cele 7 statiuni cercetate sistematic (tehnica de hucru, categoriile si formele ceramice;
decorurile), pe baza careia a precizat “limitele sigurc 5i probabile™ ale inceputului si sfirsitului locuirii” (subl.aut.)
in fiecare din cele 7 asezari, respectiv cele trei faze ale evolufiei ceramicii lineare din Moldova; este un material
de care va trebui sa se tina seama in viitor.

Intr-un studiu foarte dens ca problematica, scris intr-un limbaj convingitor, dar nu de putine ori acidulat, cu
note explicative foarte lungi, Marilena si Adrian Florescu demonstreaza, in primu! rind pe baza datelor din asezarea
Noua de la Cindesti, ca asa-numitul “aspect Sihleanu” este lipsit de suport real (este o meteahna a arheologilor de
a descoperi not culturi, aspecte, varante etc.!), ci geneza culturii Noua a avut loc in zona de curbura a Carpatilor
rasriteni (intreaga analizd structurala o aratd cu prisosintd), faptul petrecindu-se in contextul mai larg al
restructuranlor teritorial-tribale de la inceputul bronzului tirziu, si c4, in sfirsit, cultura amintitd nu marcheaza un
regres in planul dezvoltarii materiale si spirituale a comunitatilor umane de aici. Experienta autorilor i consistenta
analizer ne indreptatesc s4 le acceptam fard echivoc concluziile.

Cu acribia cu care ne-a obisnuit, utilizind informatii culese din cronistica bizantind, latind-occidentald, araba,
maghiara, ruseasca. din investigatiile arheologice sau diplomatice medievala (entroponime, toponime) 1 cilauzin-
du-s1 demersul pe un vast orizont istoric, Victor Spinei semneaza un intins studiu despre migratia ungurilor in
spatiul carpato-dunarean si contactele lor cu romanii in secolele [X-X (p. 103-148). Sint aprofundate probleme
de o mare importanta, precum studiul dezvoltani societatii autohtone in momentul inceperii deplasani ungurilor
(p. 104-106), locul de salasluire a triburilor nomade ale ungurilor in stepele nord-pontice, situat foarte probabil
intre Don 51 Donet pina la Bugul de sud, eventual Nistru (p. 106-115), dislocarea uniunii tribale conduse de Arpad
in 896, in urma unor prospectan anterioare, sub impactul loviturilor pecenege si bulgare (p. 115-120), drumul
urmat de acesti nomazi, respectiv pasul Verecke din Carpatii Padurosi (p. 120-121). In momentul ajungerii in noua
lor patrie, Pannonia si Transilvania erau populate de grupe etnice diverse, dintre care roménii (vlahii) sint amintiti
cu insistentd de pocmele medievale, biografiile romantate ale lui Attila, cronicile maghiare (p. 121-124). Un
subcapitol aparte al studiului analizeaza comportamentul hoardelor maghiare fati de populatiile cucerite sau
invecinaie, subliniindu-se faptul ¢4 pind la mijlocul secolului al X-lea interesul acestora a fost canalizat spre zonele
vestice ale Europei, respectiv intreprinderea unor expeditii de jaf, pradiciuni, incendieri sau atacuri ce pot fi
rezumate in trei etape: 1) 889-907: in Lombardia, Carinthia, Austria, Bavaria §i Saxonia (fig. 2); 2) 908-926:
Bavaria, Schwabia, Franconia, Thuringia, Saxonia, Burgundia si ltalia (fig. 3); 3) 933-955: Germania, Burgundia,
Champagne, Aquitania, Brabant si ltalia (fig. 4), fiind definitiv invinsi de citre Otto I la Lechfeld in 955
{p. 124-127). Dupa acest moment atentia noilor stdpini ai pustei pannonice s-a orientat spre Transilvania, unde
au avut de infruntat rezistenta voievozilor romani pomeniti de Cronicarul anonim (p. 127-132), pentru a cirui
autenticitate pledeaza si sistemul toponimic al tinutultui intracarpatic (p. 128). Specificul societétii maghiare in
momentul descinderii intre Tisa si Dunare, respectiv predominanta pastoritului pendulant si deplasérile periodice
legate de succesiunea anotimpurilor, asa cum se intilnea la toate grupurile umane nomade din stepele Europei
(avari, chazari, bulgari, pecengi, uzi, cumani, titari) (p. 133-138), explicasi faptul caTmsilvmian-aipmtinwdiat
in stapinirca ungurilor, intrucit conditiile geo-climatice de aici erau incompatibile cu modul de trai al acestora.
Analizind toponimia spatiuhui ardelean si huind in discutie si cele mai vechi morminte maghiare, Victor Spinei
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subliniaza ideea c4 nomazii unguri au folosit in cursul secolului X ca rute ale deplasdrilor sezoniere doar cursurile
mijlodii si superioare ale Somesului, Crisurilor, Muresuha s aﬂueum acestora (p. 139-146); restul teritoriului a
ramas neafectat de triburile ungare. Abia cu progresul sedentarizarii 5i dupd crestinare a inceput penetratia treptati
in zonele de la rasaritul Muntilor Apuseni. Studiul lui Victor Spinei este una dintre cele mai solide contributii
asupra unei perioade atit de importante pentru istoria romaneasca.

La rubnf:’aﬂ:wlc si discutii, Emil Moscalu analizeazi inelele si britirile ornamentate cu butoni din mediul
traco-getic si scitic (p. 149-154), Rodica Popovici semnaleaz un fragment ceramic din asezarea din secolele I1-111
e.n. de la Bornis-Neamt pe care se afld inscris cu litere latine antroponimul dacic SCORILO — descoperite de o
mare importantd pentru problema scrisului latin la dacii liben est-carpatici (p. 155-160) iar Ruxandra Maxim-
Alaiba face cunoscut un encolpion bizantin descoperit in asezarea de la Suletea, judetul Vastui, datind din secolele
X1 — inceputul secotului XIII (p. 161-164).

Un compartiment aparte este rezervat studiilor interdisciplinare. Astfel, Teodora Strmonescu se opreste cu
observatiile asupra faunei de mamifere romaniene §i cuaternare din Moldova (p. 165-171), ajungind la concluzia

_ca sint necesare noi investigatii de asemenea naturd pentru a cunoaste spectile care au trait in paleolitic. Olga
Necrasov si colaboratorii si realizeaza o sinteza asupra dinamicii populatiilor, structuni antropologice a acestora
si aspectelor de ordin demografic care au caractenzat teritoriul Romaniei din paleolitic si pind in perioada de
tranzitie (p. 173-224). In sfirsit, Stelian Dumistracel, folosind o literatura de specialitate foarte bogata, apelind la
descopenn arheologice din variate zone si utilizind idei ce tin de simbolistica basmelor, incearcs si evidentieze
semnificatia magico-cultuala a pietret de ascutit, pornind si de la intelesul de baza al cuvintului autohion gresie
tn. 223-242;

Revista ma cuprinde recenzii semnate de Victor Spinei, Marius Alexianu, Vasile Ciinca, Attila Laszio, Silvia
Teodor s1 Virgil Mihailescu-Birliba (p. 243-252), viata stintificd (s& consemnam aici in special semmalarile de
vase€ dacice din statiumile bulgare) (p. 253-269), o cronicd aniversara dedicata hui Bucur Mitrea, semnata de Virgi!
Mihailescu-Birliba (p. 271-275), si obituaria (p. 277-280).

Ca s1 tomurile precedente, volumul XIII din “Arheologia Moldovei™ se recomand4 ca o reusitt apantic
editonala

Netu Zugravu

“Studii clasice”, XXVII, Bucuresti, 1991, 154 p.

Publicatia Societatn de Studii Clasice din Romania nu se dezminte — calitativ vorbind — nici de aceastd data
(eea ce particularizeaza insd tomul actual de cele precedente este preponderenta matenaleior de analizt a surselor
scrise. Astfel, lon Banu depisteazz in Corpus Hippocraticum o continuitate a ideilor medicale din papirusul
cgiptean Edwin Smith (p. 5-17) iar Gh. Ceausescu identifica noi surse de informare ale lui Tacitus pentru Istorisle
sale (p. 71-76). Mai multe studii sint dedicate poeticii: Laurentiu Zoicos se opreste asupra functiilor simbolice ale
apel in Eneida (p. 37-43), intregind astfel tabloul poeticii elementelor in Virgiliu (in aumarul antenor a abordat
simbolistica focului); Liviu Franga incearca sd decodifice semnificatia sintagmei nil scribens din versul 306 al
epistolei lui Horatiu Ad Pisones de arte poctica, depistind in ea ceea ce el numeste “enigma refuzului horatian ™
(p. 45-55); in sfirsit, Dan Slusanski desluseste in Phars., 11, 200 singura denominatie a Deltei Dunarii in Antichitate
— Cone (p. 57-60). Pe aceeasi linie metodologicd se inscriu articolele care vizeazd tarimul filosofiei: Plato’s
Conception of Causality (p. 31-38), purtind semndtura lui D.Z. Andriopoulos, si Timaios 41 A 7-8 (p. 77-81),
avind ca autor pe Catilin Partenie.

Revista insereazi 5i doua studii de istorie antica: cel semnat de Alexandru Avram, axat pe fenomenoiogia
raporturilor dintre greci si geti in epoca arhaica (p. 19-30), si acela privitor la sfirsitul civilizatici urbane in Britania
in secolul al V-lea, subscris de Gheorghe Vlad Nistor (p. 83-89). S4 notam, de asemenea, continuarea studiutu
tui David Nardoni despre CIL, V1, 960 — singura contributie de epigrafie din cel de-al XXVII-lea tom.

Ca de fiecare dati, “Studuglasice insereaza un numdr foarte mare de recenzii 5i note bibliografice (p. 91-121)
semnate de specialisti de marcé in domeniul flologiei clasice, istoriei antice, literaturii greco-romane, artei vechi;
pentru tofi cititorii revistei, rubrica respectiva constituie o foarte util4 sursi de informare.

in sﬁmt, ingrijitorii volummului prezinti publicatiile primite la redactie in cursul anului 1988 (p. 123-126)
precum si preocupdrile romanesti de studiere a clasicismubui, asa cum se reflects in sedintele de comunicri ale
filialelor Societéii (p. 127- 129)s|macnvﬂateapubhc1sud(p 131-154); o mentiune specialé trebuie ficuta pentru
aceasti ultimd rubrici, ce constituie, indiscutabil, un ait instrument util pus ia dispozitie lectorului de cétre redactie.

Prin elementele mentionate mai sus, noul tom al “Studiilor clasice” se recomands ca una dintre cele mai
valoroase reviste dedicate stiintelor umaniste.

Nelu Zugravu
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“Carpica”, Backu, XX (1989), 1991, 340 p.

Muzeul judetean de istorie 5i arheologie Baciu reprezintf o institutie muzeald aproape singulara in Moldova
in privinta editirii unui anuar. Sé sperdm cé in anii care vor urma, in conditii tot mai dificile pentru revuistica
stiintifica teritorial, colectivul redactional al revistei bdcfioane va gisi resursele necesare continudrii activitatii
publicistice. Realizdrile de pind acum constituie, indiscutabil, o dovads a seriozitatii si a perseverentei cu care
tucreazi cercetiitorii din complexul muzeistic de la Baciu

Cel de-al XX-lea tom zl revistei “Carpica” este dedicat aproape in exclusivitate arheologiei, domeniu care a
rérnas constant neatins de tarele unei istorii “comandate”, scrise pe registre mai mult ideologice decit stiintifice.
Studiilc inserate in prezentul volum abordeazi probleme diverse, incepind cu epocile cele mai indepértate pind
in plind epocd medievald. Astfel. Mana Bitiri-Ciortescu, Viorel Capitanu 5i Marin Circiumaru discutd paleoliticul
din sectorul subcarpatic al Bistrite1. respectiv asezarile gravettiene si swideriene de la Lespezi, Buda, Dealul Viilor,
Poiana Ciresului, Bicaz etc. (p. 7-52). Stefan Cucos analizeazi locuintele comunitatilor cucuteniene, anume
nrocedeele de constructie, forma, destinatia (p. 53-59). Tot Stefan Cucos propune atentiei cercetatorilor eneoliti-
cului fral est-carpatic o serie de probleme insuficient clarificate, in ciuda datelor acumulate pind in prezent, cum
ar fi: clasificarea si stabilirea tipurilor de asezari, destinatia unor constructii si anexe, diferentierile economice
dintre asezAn, necesitalea unui corpus al ceramici cucuteniene care sa permitd incadrarea cronologica a unor
asezarn . umificarea sistemelor de peniodizare (p. 60-67). Alexandru Vulpe s1 Viorel Capitanu publics un depozit de
bronzun de la Gioseni, comuna Tamasi, jud. Bacsu, incadrat in senia depozitelor de tip Cincu-Suseni. subliniind
caracterul sdu sacral (p. 69-81). Mai multe matenale sint dedicate unor descopenr apartinind dacilor liberi
est-carpatici, Eml Moscalu-Bejan face cunoscut materialul atheologic din necropola getica de tip Canlia de la
Marginen, jud. Bacsu, prin care ofera si un raspuns datorat de mai mult imp hu Valentin Vasiliev cu privire la
raspindirea grupulu: cultural amuntit si in Transilvama (p. 83-96). Viorel Capitanu prezintd obiectele de podoaba
51 piescie vestimentare descopente in dava de la Racatau (p. 97-124), Comneliu Beldiman se referd la cuirasele cu
soln ({lonieca squama/plumata) din Dacia preromand, dovada a adoptarii lor de cdtre geto-daci (p. 125-136). loan
Mitrea aduce not date pnvind civilizatia auiohtonilor in secoiele I1-11l prin valorificarea descopeninior din asezarile
de la [zvoare-Bahmna, Stcfan cel Mare s1 Cirligi-Filipest si din necropolele de la Damienesti, Oncesti si Racova
(yud. Bacau) (p. 149-192).

Un articol foarte mteresant, dar care este discutabil sub raportul problemeior puse semneazi Vasiie Palade
(Elemente alogene in unele ase=dn 5i necropole Sintana de Mures din zona Birladuia) (p. 203-214). A face din
germanic simph nomazi asemanaton hunilor sau a nega caracterul agricol al economiei lor, cind importante sirse.
mclusiv Ammuanus Marcellinus, la care tnmte i Vasile Palade, vorbesc despre “satele rasfirate " ale gotrlor, despre
preocupanie lor agncole etc. ni se par exagerari.

Alexandru Artimon semneaza doud materiaie dedicate unor descopenn de facturd medievala — (opoarcic din
secolele X-XI de pe raza judetuiui Bacau (p. 215-220) si cercetarile arheologice de la Tg. Trotus (p. 221-268).

Din domeniul numismaticii, sa notdm tezaurul de monede romane imperiale de la Calugareni, com. Daminesti.
jud. Bactu (p. 137-147) si noile monede antice si bizantine achizitionate de muzeul bacdoan (p. 139-201), ambele
matenale fiind semnate de Viorel Capitanu

Colectivul de redactie a inserat s1 un grupaj de studii cu caracter interdisciplinar. Ele se referd in special la
cercetan osteologice paleofaunistice si umane subscrise de cunoscuti specialisti in domeniu (p. 271-314). Doar
loan Mitrea incearca sa faca unele esimari de naturs demografic privitoare la spatiul est-carpatic in secolele VI-X
(p. 313-338); este o intreprindere care se cere continuat, studiul subscris de cercetitorul amintit constituind un
mod:l.

Volumul XX al revistei “Carpica” reprezintd, prin continutul sau, o realizare incitanti, pe care specialistii in
arheologie s istoria veche o pot consulta cu interes.

Nelu Zugravu

“Revue des Etudes Sud-Est Européennes. Civilisations-Mentalités”, Tome XXIX, N%1-2,3-4,1991

Intitulat Culture écrite et mentalités, grapajul introductiv al numerelor 1-2 contine patru texte, fiecare de
maxim interes. Primul dintre ele, subcris de Adriana Stefinescu Mitu, se ocupi de destinul celebrelor Cugetari
ale contelui Oxenstierna in cultura romina din secolul al XV1II-lea. Cel de-al doilea (avindu-l ca autor pe Klaus
Roth (Miinchen) analizeaza raporturile dintre tipar si cultura populard in Bulgaria secolelor XIX-XX. Mai departe,
Andrei Pippidi revine asupra unei intetpretari legate de prima carte in limba greacd tipéritd in Tara Roméneascd,
la 1667/1668, iar Anna Tabaki (Atena) cerceteazi, in incheiere, dominantele ideolog:cq 5i estetice gle teatruhu
grec din epoca Luminilor, ardfindu-se preocupati indeosebi de conditiile formérii acestuia si de publicul stu.
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{4 rubricz urmétoare (Probiémes historiographiques), ne sint infitisate, succesiv. o serie de consideratii
referitoare la figura hui Tulian Apostatul in opera lui Voltaire si a hui Gh. Sincai (autor: Florin Curta), interesantele
aprecieri ale Biancai Valota Cavalotti despre legaturile dintre istorie si biografie in Europa Orientald, in secolele
XIX-XX, precum si o “perspectiva istorica” a relatiilor interbalcanice in 1939, semnata de Constantin lordan.

in continuare, la capitolul Notes et discussions, istoricul Paul Cernovodeanu se intereseaza de problema
ecourilor spiritualititii orientale in opera lui Dimitrie Cantemir, pornind de la o scriere mai putin cunoscuta a
savantului print (Sistemul sau intocmirea religiei muhamedane), Violeta Barbu recenzeazi recenta monografie
consacrata lui Constantin Brancoveanu (coodonata de Paul Cemnovodeanu si Florin Constantiniu), Radu G. Paun
emite citeva reflectii despre Les loisirs de Philotée, scriete apartinind lui Nicolae Mavrocordat, iar Nicolae Dura,
in final, ne semnaleaza noi date despre Sofronij Vracianski, “unul dintre cei mai importanti patrioti si invatati

" bulgari” de la inceputul secolului al XIX-lea (p. 103).

La rubrica intitulatdi Chronique. Cristina Fenesan rezumd lucrdrile celui de-al 9-lea Simpozion de Studii
Preotomane si Otomane (Ilerusalim, 23-26 iulie, 1990).

Mai voluminos decit precedentul, al doilea numar dublu al revistei (3-4) se deschide cu o culegere masiva de
studii dedicate neutralitatii Romaniei si a altor tari din regiune in perioada 1939-1940. Semnate de Viorica-Pom-
pilia Moisuc, Eliza Campus, Mihai Retegan, Vasile Hurmuz, Constantin lordan, Mustafa Ali Mehmet. Constantin
Botoran si D. B. Lungu, ele analizeaza problema in extenso, sub toate aspectele locale si internationale precum si

. din unghiul tuturor implicatiilor sale.

La sectiunea Langue et culture, pot fi citite mai multe texte interesante, relative la oniginea si difuziunea
romanititii balcanice (Elena Scarlatoiu), la fonetica imprumuturilor slave in romana si albaneza (Catilina
Vatasescu). la formarea limbii romane si a limbii grecesti literare (Lia Brad-Chisacof) si 12 aportul etnolingvistici
in cercetarea traditiilor spirituale ale sud-estului europ::n (Zamfira Mihail).

Capitolul denumit Histoire religieuse insereazi. 1z ::ini+! sau, doua texte. Primul semnaleaza manuscrisul une
omilii a Sf. Paisie-Velichkovsky (autor: cdlugarul Ioannikios de la Muntele Athos); al doilea — subscris de Al
Dutu — realizeaza schita preliminard a unex posibile istori a pietatii in sud-estul european.

Obisnuita Cronica a manifestarilor stiintifice, recenziile, notele de lectur si o succinta trecere in revista a
activitatii Institutului omonim in 1990-1991 incheie sumarul numarului, care isi pastreaza, ca s apantiile
precedente, aceeasi inaltd tinuti.

Alexandru-Florin Platon

“Annales. Economies, Sociétés, Civillisations”, 46° année, n® 1-3, 5, 1991,

Un sumar amplu si variat, deosebit de interesant, se regaseste in fiecare din aparitiile din 1991 ale publicatiei.
Intitulat “Dire le vrai”, prima parte a numérulwi 1 contine un grupaj de trei articole, dupd cum urmeaza: Silence.
dénégation, affabulation: le ir d'une grande défaite dans la culture portugaise (Lucetie Valensi); La preuve
de la prophétie (Fernando Gil); Témoignage et justice: un épisode sicilien (Maria-Pia Di Bella).

Societitii indiene ii sint consacrate urméatoarele doua texte (semnate de Gérard Heuze si Francis Zimmermann),
obisnuitul grupaj de recenzii din continuare — prezent in fiecare numar — fiind axat pe istoria Asiei.

Sub tithul “La population et le politique™, sint reunite, mai departe, trei studii extrem de interesante. Primul
(Hypergamie féminine et population saint-simonienne; autori: Emmanuel Le Roy Ladurie si Jean-Frangois Fitou)
urméreste conduita matrimoniala a aristocratiei franceze, asa cum reiese aceasta din Memoriile lui Saint-Simon.
Al doilea, subscris de André Burguiére, analizeazi impactul Revolutiei franceze asupra “codului ” familiai, pentru
ca, cel de-al treilea, apartinind fui Alain Blum, s se ocupe de prea-putin cunoscuta pina acum evolutie demografica
sovieticd.

Volumul! se incheie ca un grupaj de istorie economic4, unde aflim consideratii relative la modalititile de
u:ansmiterc a patrimoniului funciar in Vechiul Regim (Gérard Béaur), la efectele celei “de-a doua industrializiri”,
din perioada interbelicd, asupra patronatutui si a capitalurilor franceze (Philippe Marguerat) si la geneza
prejudecitii curente despre “blocajul tehnologic” specific Antichitatii (Marie-Claire Amouretti, L attelage dans
UAntiquité. Le prestige d’une erreur scientifique).

Numérul 2 al revistei se deschide cu dous incursiuni in problema reprezentérilor si a organizarii spatiuhui. Cea
dintii — realizati de Frank Lestringant — se ocupé de criza cosmografiei la sfirsitul Renasterii, iar urmétoarea
(autor: Alain Musset) de organizarea spatiului in bazinului viitorului oras Ciudad de Mexico, dupé cucerirea
spaniold din secolul al XVI-lea.

“Les images médiévales” este emblema celei de-a doua sectiuni. Sint reunite zici citeva studii de maxim
interes, dedicate diferitelor aspecte ale acestei teme, reiesite din iconografia epocii respective. Ei i urmeazi un
grupaj intitulat: “L’état et économie”, care cuprinde referiri la tulburdrile monetare din veacul al XVI-lea, ca
indiciu al declinutui otoman (Cemal Kafadar), urmate de aprecierile hui Jean Batou si Sten Topik, despre politica

188
https://biblioteca-digitala.ro



Revista revistelor

economicd a Egiptufui intre 1805-1848, respectiv relatiile economice braziliano-mexicane. Dous rubrici de
recenzii — despre Revolutia francezi si raportul politici-societate — completeazi sumarul.

Numérul 3 incepe printr-o serie de trei articole, inscrise sub genericul “Mentalititi medievale™ Festivités,
couleurs et symboles en Castille au XV° siécle. Les celebrations de mai 1428 (Teofilo F.Ruiz); L’amowr des rois:
structure sociale d'une forme de sensibilité anstoa'alzque (C Stephen Jaeger); La vie apastolique en Aquitaine
en l'an mil. Paix de Dieu, culte des relig et ¢ hérétiques (Richard Landes).

A doua rubricd, “Teritorii urbane”, contine doua texte in legétura cu arhitectura orasului Torino in secolul al
XVill-iea (Carlo Olmo) si “semantica”™ orasului regal in Asia de sud (Gérard Toffin, La ville comme texte.
sémantique de la cité rovale en Asie du Sud (Note critique). Tot asezérilor urbane, dar de asti datd in Rusia, le sint
rezervate s1 observatiile lui Boris Mironov din ultima parte a volumului (intitulatd “Les voies de la modemisa-
tion™). Lor li se alatura aici nota criticd a fui Patrick Verlay despre revolutia industrials din Anglia. Recenziile din
acest numAr au ca tema cuitura cotidiand §i istoria wband.

in fine, ultima aparitic pe 1991 a revistei — numérul 5 — cuprinde trei mari capitole. Primul, rezervat Chinei,
trateaza diferite aspecte ale istonei acestei tn, fie ca este vorba de organmrea teritoriald i monopolul ceaiufui
in timpul dinastier Song (Christian Lamouroux), de agricultura intensivd in bazinul fluviului Yangzi (Michel
Cartier), de schimbidrile in tchnica (Jean-Claude Hocquet) sau de ritualul guvernamental chinez din Antichitate.

In continuare, dupd doua studii pe tema raportului dintre literatura si politica (semnate de Joel Blanchard si
Corrado Vivanti), ne sint infatisate consideratii refenitoare la doctrina jansenista in secotul al XVIII-lea (Calbenne
Maire) si la religia populard din Noua Anghe (Lucia Bergamasco).

Rubrica de recenzii — consacrata aici Peninsulei Iberice — lista uitimelor aparitii editoriale mai semnificative,
paginile de recomandari bibliografice (“Le choix des Annales™) completeaza si acest numdr, la fel de variat ca si
celelalte.

Alexandru-Florin Platon

“The English Historical Review”, vol. CVL, n°418-421, January-October 1991.

Toate apantiilc prestigioasai reviste engleze au o structurd standard: la inceput un grupaj de articole, apoi o
rubnica intitulata “Note si documente”, iar in final recenziile, precedate uneori de o sectiune de dezbateri.

Cele trar studii care deschid nr. 418 (semnate de C. Given-Wilson, Anne Orde si Daniel Ritschel) se ocupé,
succesiv, de finanicle contilor de Arundel intre 1306-1397, de conditiile contractirii imprumutului de stat
ccho-slovac din 1922 si de unele aspecte ale evolutiei economice a Marii Britanii in anii "30. “Notele si
documentcie” contin citeva insemnari despre originea lui Raymond de Poitiers (Jonathan P. Phillips), insotite de
publicarca unor scnsori catre Ducii de Lancaster in 1381 si 1399 (S. K. Walker). Rubrica “Dezbateri ™ se referd la
o seric de evenimente din viata politica engleza din 1884. Cele doud articole de aici sint subscrise de Corinne C.
Weston s John D. Fair.

Textele inaugurale ale numdrului urmator (419) sint dedicate unui larg evantz: de probleme. Primul dintre ele
se ocupa de consiliile regetui Henric V1 intre anii 1435-1445 (J. L. Watts). Al doilea (autor: M. L.Bush) analizeaza
semnificatia revendicanlor legate de taxe in revolta din 1536. Al treileaarticol investigheazi natura miscrii sociale
a micilor proprietari de pamint din perioada victoriand (Malcolm Chase), iar ultimul, atitudinea Marii Britanii in
contextul progresivel conturan a problemei Triestului, in 1941-1945 (J.R. Whittam). Rubrica “Note §i documente”
reia i interpreteaza o serie de informatii din cunoscuta sursé Domesday Book.

Numarul 420 se deschide cu un studiu despre catugarii studiosi din Norwich, prezenti la Oxford 5i Cambridge
(Joan Greatrex), urmat de interesante consideratii despre cdderea Annei Boleyn (G. W. Bernard). in continuare,
sint cercetate, pe rind, politica Iw losif al Il-lea de supraveghere a teritoriuui maghiar (P. G. M. Dickson) si
evolutia Camerei Comunelor intre 1660 5i 1945, din punctul de vedere al structunii si ponderii clasei politice (Ellis
Archer Wasson). Documentul publicat si comentat in acest volum (de Sandra Lee Parker si L. R. Poos), provine
de la o judecata a Consistoriului Diecezei de Rochester, din 1363-1364.

La fel de variat casi precedentele, seria articolelor din numérul 421 incepe cu o analizé a disputelor i hotaririlor
de solutionare din Tara Galilor in Evul Mediu (Ilinois Beverly Smith), continud cu un text despre vizita din 1535
a unor trimisi regali in Universititile engleze (F. Donald Logan) 5i se termind cu citeva consemnéri pe marginea
unui eveniment din istoria religioass a Irlandei, petrecut in 1641 (T.C.Barnard).

O scurté nots si un document, urmate, ca de obicei, de rubrica de recenzii, intregesc numérul — extrem de util
pentru specialisti, ca §i celelalte.

Alexandru-Florin Platon
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“Histoire, Economie et Société”, X° année, 0™ 1-3,1991. '

- Primul numér al revistei are drept temd “Conceptul de revolutie”™. Inaugurat de consideratiile lui Jean-Pierre
Bardet despre intelesurile termenului (Autour du concept de la Révolution: Jeux de mots et reflets culturels), el
continud, in aceeasi “tonalitate” teoretica 5i metodologici, cu doud texte (semnate de Francois Bourricaud si
Yves-Marie Bercé) referitoare la finalitatea revolutiei, respectiv la ceea ce ea creeazi concret: un vid de putere
mai intii, apoi o noui legitimitate. in contimuare, reflectiilor despre contra-revolutie si specificitatea ei in Franta,
la 1789 (apartinind Iui Ran Halevy si Claude Fohlen), leurmeaz doud analize de caz, axate pe revolutiile germane
din 1848, 1918, 1933 si, fireste, 1989 (aceasta din urmé fiind apreciatd drept un exemplu tipic de risturnare
pasnicd). Autorii lor sint Georges-Henri Soutou si Dominique Bourel. in incheierea capitohihsi — dar precedind
“Concluzia” lui Pierre Chaunu — Jean-Pierre Poussou i Wladimir Berelowitch se ocupé de cel mai celebru episod
al Revolutiei franceze, Teroarea, din unghiul cauzelior si al semnificatiilor sale trecute 51 actuale, dezvaluindu-i,
totodata, posteritatea in politica regimului bolsevic.

Ultima sectiune a numéarubui (“Varia”), cuprinde trei contributii, consacrate istonei religioase a cuvintujus
“revolutie” in secolul al XVIII-lea (Jean-Louis Quantin), mésurilor de distrugere a lupilor, luate de sdtenii din
Franche-Comté in aceeasi epocd (Christian Dugas de la Boissony) — text care araté cit de departe merge, uneon,
curiozitatea istoricului! — si dimensiunilor anticlericale ale culturii republicane intre 1870-1914.

Lipsit de o orientare tematicd la fel de precisd, numarul 2 al revistei debuteaza cu un studiu interesant, relativ
ia expulzarea evreilor din Spania, in 1492, si la modul lor de implantare in tarile islamice si crestine din bazinul
mediteranean (Richard Ayoun). Mai departe, Michel Cassan analizeazi prezenta Reformei catolice ia Limoges
(sec. XVI), Jacques Depauw — radicinile spirituale ale actiunii caritative la inceputul secolutui al XVIII-lea, iar
Laurent Roblin — structura si finantarea armamentului nantez la finele veacului al XV1I si in pnmn ani ai cehn
urmator.

Volumul ‘se incheie cu un articol de metodologie cantitativa (refentor la salarul functionanlor publici in
sec. XIX: ].-P. Jourdan), un medalion dedicat lui jean-Baptiste Mollerat — pionier al chimiei franceze (realizat
de Philippe Jobert) si o scurté cercetare a activittii unei companii franceze la inceputul secoluiw nostru (Dajiro
Fujimura).

Numarul 3 — si ultimul, pe 1991 — al publicatiei revine ia procedeul sumaruius tematic, intilm! la inceput.
Reunite sub antetul “Rugiciune s caritate in Vechiul Regim”, textele din prima sa parte se ocupé de vanatele
forme si aspecte ale celor doud practici in epoca mentionati, fie ci este vorba de Germania luterana, fie de Franta
nordica.

A doua sectiune a numimhn (“Varia™) contine un stwudiu consacrat dimensiunii rehigioase a relatiilor
internationale in Europa secolului al XV1I-lea (Bernard Vogler) 5i un articol colectiv, despre un jurnal francez de
polemica 5i propaganda din veacul al XVIII-lea. in fine, ultima parte (“Notes en cours™), include mai intii, un text
despre raporturile dintre Inchizitie si Criptoiudaizanti, intre 1660 si 1730, urmat de consideratii asemandtoare ca
tematicd, in legaturd cu tipologia delictivi §i punitivd din Spania “inchizitoriald” in aceean penoads.

Alexandru-Florin Platon
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VIATA STIINTIFICA

VIATA STIINTIFICA A FACULTATII DE ISTORIE (1991-1992)

1. Particpari la manifestari stiinfifice

La sesiunca stimgificd orgamizath la 21 octombrie 1991 de citre Facultatea de Litere a Universititii
“Al 1. Cuza”, dedicats hu Mibail Kogélniceanu, prof. dr. Gheorghe Platon, membru corespondent al Academiei
Romane a prezentat comunicarea “Dada Literard. Noi perspective si dimensiuni™.

Cu prilejul sesiunii de comunican “Educatia in imba maternd”, otpnmﬂdeﬁbthNESCOdm Roménia
ia [as1 (25-26 octombmie 1991), prof. dr. lon Toderascu a prezentat comunicarea Romanii din Peninsula Balcanicd.

in ziua de 30 noiembrie 1991, Inspectoratul scolar Galati si Casa Corpului Didactic au organizat un simpozion
consacral Unini din 1918. Printre 1nvitati s-a aflat si prof. dr. Gheorghe Platon, care a prezentat comunicarea
“Umirea cca Micad ' in constiinta contemporand.

in cadrul dezbatenlor lunare organizate de Societates Amdemsd a Istoncilor Tinen (SAIT) din iasi,

_lectumv. Alexandru-Flonn Platon a sustinut, in ziua de 12 decembrie 1991, comunicarea Conceptele de “‘centru’”
s penfenic” in gindirea contemporand: o perspectivd istoriografica.

in z1icle de |1 7-19 decembne 1991, Academia de Stitnie a Republicii Moldova a organizat sesiunea stiinfifica
“Nicoiac lorga — 120 de am de la nastere”. Prof. dr. Emilian Bold a prezentat comunicarea Nicolae lorga — om
poliac

La stmpozionul dedicat Unirii Pnnc:puelot. organizat de Muzeul Unini din lasi, prof. dr. Gheorghe Platon a
evocat personahtatea “dommitorulus Unimi™

in zilele de 30-31 1anuane 1992, Arhivele Statului din iasi au organizat un simpozon prilejuit de aniversarea
a 160 de am de la fondarea acester institutii. Au sustimut comumican: prof. dr. Gheorghe Platon (4rhivele s rohul
lor in viata sperituald a Romanie: moderne), prof. dr. . Agnigoroaiei ([zvoare privind istoria contemporand a
Romamne ), iect. dr. Mihai Cojocaru ( Evreri 5t unirea Principatelor), lect. umv. Mihai Timofte si lect. dr. Gheorghe
Chvet (Argumente pentru wn corpus de documente diplomatice romanest), preparator Daniel Lazar Tratatul
polano-german din 26 ianuanie 1934. Consecintele uma act diplomatic).

In z2ua de 5 martic 1992, Institutul de Istone “A. D. Xenopol™ din lasi a organizat un simpozion consacrat
istoncutui David Prodan. Prof. dr. Gheorghe Platon a prezentat comunicarea “Supplex Libellus Valachorum”.
Destinui una cdri, apotcoza wns savant.

Pc data de 26 martie 1992, la simpozionul dedicat unirii Basarabiei cu Romania, organizat de Societatea
“Cultura fird frontere”, prof. di. Gheorghe Platon a avut o mterventie cu tema Basarabia in viata politicd si in
constiinia Romadniei moderne.

in zrua de $ apntic 1992, lect. univ. Alexandru-Fiorn Platon a sustinut la Casa Corpului Didactic din Vaslui
expunerca mhtulata “Statul 1 Bisenca in Evul Mediu european™

|.a sestumea stiingifica dedicata hui Stefan cel Mare, organizata de [nstitutul de Istorie “A. D. Xenopol” din Jasi
(17 apnire 1992), lect. dr. Gheorghe Punga a prezentat comunicarea Unele consideratii privind cetatea Chiliei in
vremea b Stefan cel Mare.

{n tuna aprilie 1992, prof. dr. Dumitru Rusu a participat la o dezbatere stiinfifica organizata de Casa Corpului
Didactic din judetul Neamt, unde a avut o interventie cu tema “Regimul politic din Romania intre anii 1941-1944
{Puncie de vedere)™.

La 22 mai 1992, Institutul de Istone “A. D. Xenopol™ din lasi (sectorul de istorie medievala) a organizat
simpozionul “Nestor si Grigore Ureche ™. Lect. dr. Gheorghe legtnmsmmwmumcam “Letopisetul lui Azarie”’
— izvor al cronidi lui Ureche.

La sesiunca stiinfifica organizati in ziua de 26 mai 1992 de Academnia de Stiinte a Republicii Moldova si
dedicatd comemoririi ui Mibail Koglniceanu, prof. dr. Gheorghe Platon a sustinut comunicarea intitulatd Mihai!
Kogalniceanu s istoria nafionald.

In zilele de S si 6 iunie 1992, Academia Romind, Filiala Cluj, a organizat o sesiune stiinfificd dedicatd
Memorandumului. Prof. dr. Gheorghe Platon s-a referit, intr-o comumicare, la insemmitatea si semnificatia istorica
a acestui moment.

La sesiunea stiinfificd anuals organizati de Institutul de Istorie “A. D. Xenopol” din lasi (25-26 funie 1992),
cadrele didactice de la Facultateade lstone au prezentat urmdtoarele comunicri: Gh. Pungd, O “partida” si alesul
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el Stefan Tomsa; ldem, Cu pnivire la familia marelui logofdt Luca Stroici, Gh. hutis, Misaari sociale in Tara
Moldovei in prima jumdtate a secoluiui ai XVil-lea. Genezd 5 caracteristici; Gh. Platon, Societatea romdneascd
in secolul nationalitdtilor. O pasibild perspectiva asupra dezvoltarii istorice; Cristiana Oghind-Hariton, Moder-
izarea societdfii romanesti. O posibild perspectivdtistoriografict; M.Cojocary, “Partida’” lon Ghica in anii luptei
pentru Unirea Principatelor, 1856-1859; M. Timofle. Rusia 5 modificarea din 1870 a tratatului de la Paris:
impactul asupra Romaniei; . Ciuperca, Incoronarea de ia Alba lulia si rezonanta ei in cpocd. Idem. Probi. - -
constructiei wnei baze navale in Romania, 1919-1920; D. Rusu, Anul 1940 in destirul Romdniei coniempor .,
I. Agrigoroaiet. Jatar-Bunar, 1924; Gh. Cliveti, “Cartile colorate’’. surse ale istoriei relatiilor intcrnarionaic;
Alexandru-Fiorin Piaton, Sociologia liberalismului european in secolul al XIX-lea.

in tuna unie 1992, prof. dr. Durmitru Rusu a sustinut la Casa Corpului Didactic din Vasiui expunerea mtitulata
“Evolutia regimurilor dictatoriale din Romania (1938-1989)".

in perioada 15-18 iulie 1992, s-a desfasurat {a Bucuresti Colocviul romano-american “Cotrocenii in istoric”,
organizat de Muzeul National Controceni, in colaborare cu Muzeul Peles 5 Muzeul Bran. Prof. dr. 1. Agrnigoroaie
a prezentat comunicarea Consiliul de Coroand de la Cotroceni (14/27 august 1916) — semnificatia unei hotdrin
istorice.

in ziua de 24 august 1992, la Cursurile de vara de la Vilenii de Munte, prof. dr. Gbeorghc Plalon a sustinut
expunerea “Romanii in secolul al XIX-lea. Dezvoltarea istoriei in onzontul

La 29 august 1992, Societatea “Ginta Latind™ a orgamizat la Casa Oamenilor dc Stiinta din lasi sesiunca
stinfificd anuald. Lect. dr. Mihai Cojocaru a prezentat comunicarea Unirea Princpatelor s problema Basarabics.

2. Contacte stiinfifice. Profesori strdini invitafi ai Facultitfii de Istorie

In ziua de 2 octombrie 1991, a vizitat Facuitatea profesorul american Walter Beacon de la Universitates siatilu:
Nebraska din Omaha (Departamentul de Stiinte Politice). Cu acesi prilej a avut loc o intilmire cu cadrele didacuce
ale Facultatii, discutindu-se posibilititiic de colaborare. A doua viziia a profesorului Beacor s avut loc un an mas
tirzy, in oct. 1992. .

In zilele de 22 si 29 octombrie, 5 5i 12 noiembrie 1991, profesorul Ladis Christoff de a Universitalea din
Portland (Oregon, S.U.A.) a sustinut in fata studentilor Facultdtii mai multe prelegeni de politologre.

in perioada octombrie-noiembrie 1991, profesor Maria Krenpels de la Universitatea “Albert Ludwig™ din
Freiburg (Germania) a sustinut prelegeri cu istonia limbii maghiare.

La 4 noiembrie 1991, profesorul Dionisie Ghermani din Miinchen (Germania) a sustisut confermta “Germania
si problemele tumii contemporane™.

In ziua de 11 noiembrie 1991, dl. Mihai Cemescu de la Chisindu a sustinut coafermta “Consecintele
stalinsmului asupra Basarabiei i nordutui Bucovinei”.

La 1 aprilie 1992, prcf. dr Gottfried Schramm de la Universitatea *Albert Ludwig”™ din Fretburg (Germania)
a prezentat conferinta “Eforturi spre independenta ale Romaniei moderne in context sud-est european”.

3. Apanifii editoriale

e Istoria Romadnilor, 1. Anticd, Ed. “Universitas”, Chisindu-lasi, 1991 (autori: NICOLAE URSULESCU,
NELU ZUGRAVU, ION TODERASCU); II. Medievald, Ed.“Universitas™, Chisinau-lTasi, 1992 (autori: 1ON
TODERASCU, VASILE NEAMTU, GHEGRGHE PUNGA, IOAN CAPROSU; IIl. Epocs modemnd, Ed.
“Porto-Franco”, Chisinau-Galati, 1992 (autor: GHEORGHE PLATON); IV. Epaca contemporenz, Ed. “Porio-
Franco”, Chisindu-Galasi, 1992 (autori: [OAN AGRIGOROAIE!, DUMITRU D.RUSL). Reviziz generala a
tuturor volumelor a fost asizuratd de conf. dr. GHEORGHE TANASA.

° EMILIAN BOLD, Diplomatia de conferinti. Din istoria relatiiior internationals intre 1919-1933 g pozifia
Romaniei, lasi, Bd. Junimea, 1991

Nel: Zugravu
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LUCRARILE CELEI DE-A XXXVIII-A EDITII A SESIUNII DE COMUNICARI 4 CERCU-
RILOR STIUNTIFICE STUDENTESTI DIN FACULTATEA DE ISTORIE (9-10 MAI 1992)

In cadrul cercului de istorie veche si arheologie au fost sustinute urinétoarele comuniciri: Marius Asandulesei
(anul I1), Imaginea germanilor la Tacitus (coordonator: IecL univ. Florin Platon); Victor Cojocaru (IV), Conside-
ratii privind interfererga el tului grec 5 el hii roman in orasele grecesti din Moesia Inferior in lumina
izvoarelor epigrafice (sec. I-I1I) (coordonator: asist. univ. Octavian Bouncgru); lgm‘ Corman (V), Migratiile in
secolele VI-VII s consecintele lor (teritoriul dintre Carpati si Nistru) (cootdom iuni: cercet. st. dr. Dan Gh. Teodor,
Conf. dr. Nicolae Ursulescu); Lucretiu Mibdilescu-Birliba (II), Aspecte ale viefii cconomice din Dacia romand:
activitatea libertilor imperiali (coordonator: asist. univ. Octavian Bounegru), Mihaela Pintilei-Barariu (I1), Pdgini
S crestini in nordul Scythici Minor (coordonator: asist. univ. Nelu Zugravu, asist. univ. Octavian Bounegru); Sabin
Popovici (1), Studiu preliminar privind populatia Romulei (sec. II-[II) (coordonator: asist. univ. Octavian
Bounegru); Sorin Sitea (V), Citeva consideratii privind o descoperire controversata-tablitele de lut de la Tartdria
(coordonator: conf. univ. dr. Attila Ldszlo); Senica Tudose (V); Consideratii privind functiile uneltelor din
neoeneolitic (coordonaton: lect. umiv. dr. Nicolae Ursulescu, cercet. st. dr. Vasile Chirica).

Cercul de istorie medicvald a fost prezent cu urmétoarele comunicéri: Cornel Cojocariu (IV), Petru Vartic-
hatman s pircalab de Succava (coordonator: cercet. st. Stefan S. Gorovei), Sorin Iftimi (IV), Pircdlabii de Jasi
{coordonator: prof. univ. dt. loan Caprosu); Marcel Lutic (IV), Anul 1538 intre opfiunile anilor si
ipotezele urmasilor (coordonator: cercet. st. Stefan S. Gorovei); Simona Mormu (IV), Politica mmaneascd
panortodoxa sub oblddirea Portii (coordonator: cercet. st. Stefan S. Gorovei); Florin Pintescu (IV), Politica
transilvaneand a lui Mihai Viteazwl — aspecte confesionale 5i sociale (coordonator: prof. univ. dr. Ion Toderascu);
Dana Savin (111), Bizantul 5 Moldova — ignorare si recuperare a unei etape (coordonator: cercet. §t. Stefan S.
Gorovet); Maria Magdalena Székely (III), O cncaghing de demult: Anca Goldiasa (coordonator: cercet. 5t. Stefan
S. Gorovei); Petronel Zahariuc (IV), Mihail de la Dorohoi g descendenta sa (coordonator: cercet. st. Stefan S.
Gorovet).

i.a sectiunca de istorie modernd, Sorin Liviu Damean (I1I) a sustinut comunicarea Monarhia in viata politica
a Romanici: prerogativele Coroanei (coordonator: lector univ. Mihai Timofte), iar Mihai Rézvan Ungureanu (I'V)
#n Marna Magdalena Székely (111) au prezentat Un episod necunoscut din istoria relatiilor moldo-austriece in
penoada impartirii Poloniei.

Comumcanie de istonie contemporana au fost sustinute de: Mugurel Dragomirescu (V), Camdemm pnvind
alegerile din 20 decembric 1937 (coordonator: prof. univ. dr. Emilian Bold); Lucian Leustean (V), Propaganda
naastd (studiu de caz) (coordonator: conf. univ. dr. lon Ciuperca); Lucian Stinescu (V), Organizafia extremistd
“Legiunea Arhanghelului Mihail”” — de la miscare la partid politic (coordonator prof. univ. dr. Emilian Bold).

In cadrul sectiumi de istoria culturii, Emma Porfireanu (III), a prezentat lucrarea Patologia discursului
istoriografic sub dictaturd (coordonator: prof. univ. dr. Alexandru Zub), iar Mibai Razvan Ungureanu (IV) More
Iudaico. Diferente cinice i planul dreptuli c nitar (coordonator: prof. umiv. dr. Alexandru Zub). -

Creativitalea mamiestal in coatinutul hucrarilor, precum si dezbaterile vii care au insotit unele din aceste
comunicari, au dus la conctuzia ca sesiunea cercurilor studentesti din 1992 a insemnat o deplind reusita pe plan
smntific.

Cercul de istorie veche si arheologie a desfisurat si in 1992 o activitate deosebit de fecunda, concretizatd prin
frecventa regulatd a sedintelor de cerc i prin participarea unui mare numér de studenti la companiile arheologice
din vara acestui an.

Majonitatea studentilor anului I, impreun4 cu trei studenti din anul al II-lea (Alis Ignea, Simona Stamatin §i
Gabriel Gheorghiu), au participat la sipéturile desfisurate pe santierul — scoald de la Tirgu Frumos, condus de
lect. dr. Nicolae Ursulescu, santier care are de acum o traditie in ceea ce priveste formarea viitorilor specialisti in

stone.
mDatonu faptutui cd o serie de cadre didactice de la facultatea noastra ii desfiisoard campmnle uheologwe §
in alte zone, studentii anului 1 au putut lua parte si la santierele de la Oglinzi (condus de asist. univ. Neculai
Bolohan) $i Stefanesti (condus de cercet. st. Costicd Asdvoaie). Un grup de 10 studenti l-a insotit la Histria pe
asist. univ. Octavian Bounegru, pentru a participa la sépdturile care au avut loc in cadrul sectorului “Domus™. Tot
in cadrul acestui sector si-au desfasurat activitatea si studentii Lucretiu Mibdiescu-Birliba (IT) si Victor Cojocaru
(IV), in timp ce la “Basilica episcopald” a lucrat Sabin Popovici (II).
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() participare meritorie a avut-osi studentul Tiberiu Pérpauta (1) la cercetarile desfasurate la Vindtori — Neam{
(Braniste), conduse de cétre cercet. 5t. dr. Virgil Mibdilescu-Birliba, precum s1 in'cadrul santierului de {a Poienesti
— Vaslui, condus de cdtre dz. Mircea Babes, dir. adj. al Institutului de Arheologie Bucuresti.

Mai mentionam c4 intre Facultatea de Istorie din lasi si Muzeul Judetean Tulcea s-au stabilit legatun pe care -
ie dorim de durati Studentele Mihaela Pintilei-Barariu (II) si Mihaela lacob (III) si-au continuat activitatea
inceputa anul trecut la Argamum (capul Dolojmar), in sectoarele conduse de cercetatorii Vasilica Lungu si Florin
Topoleanu — 5i Ia Telita (santier aflat sub conducerea dr. Victor Heinrich Baumann).

Totodata, studentii Lucretiu Mihailescu-Birliba si Mihaela Pintilei-Barariu (II) au avut posibilitatca de a
participa la lucrérile colocviului international studentesc cu tema “Relatii etnoculturale in spatiul carpato-dunarea-
no-balcanic in mileniul I d. Chr.”, care s-a desfisurat la ChisinZw, in perioada 28-30 apnlie 1992.

Mai amintim cA studentul Leonidas Bados (I) a beneficiat de o bursa DAAD de 3 siptimini la Dresda.
familiarizindu-se cu civilizatia, cultura si limba german4, la aceasta s-au mai addugat excursiile la Pilmitz si
Meissen, prilej de cunoastere §i a unor frumoase monumenie istorice. .

Lucretiu Mih&lescu-Birliba

SIMPOZIONUL INTERNATIONAL “THE FOURTH MILLENIUM S.C."
(NESSEBAR, BULGARIA, 28-30 AUGUST 1992)

Organizarea unei consfituin cu privire la mileniul al [V-iea i.c.n. a fost hotarita la sedinta Comusiei 23 a Uniunn
Internationale de Stiinte Preistorice si Protoistorice cu ocazia cefui de al XII-lea Congres UISPP (Bratsiava,
septembrie 1991). Sareina organizarnii simpozionului a fost asumata de Noua Umversitate Bulgara (Nov Bulgarsk
Universitet) din Sofia in colaborare cu Muzeu! Arheologic din Nessebar, pitorescul oras-monument de pe tarmul
Marii Negre. Ca aceasta consfatuire s-a putuf intruni si s-a putut desfasura in cele mai bune conditii este mentul
Comitetului de organizare, prof. dr. Elissaveta Bozilova, prof. dr. Hennicta Todorova s, in deosebi, al doamnet
dr. Petya Georgieva, neobositul secretar al acestei comitet.

Scopul simpozionului a fost acela de a intruni reprezentanti ai difenitelor ramun stiintifice (arheologic,
paleobotanica, paleozoologie, paleoclimatologie, geologie) si de a discuta schimbarile, de mediu si de avilizatie,
ce intervin la sfirsitul Atlanticuiui i la inceputul subboreahujui.

In programul provizoriu al simpozionului figurau 22 de comunicari. Unii invitati nu s-au putut prezenta, astfei,
fard a socoti unele scurte interventii, au fost prezentate si discutate 15 comunican. Simpozionul a fost deschis de
Henrieta Todorova (Sofia), care s-a referit la schimbarile de climé de la sfirsitul mileniului al V-lea s1 de la inceputui
mileniului al [V-lea, schimbdri care au dus la o adevarata cniza ecologic4, determinind, in conditiile preswunii
populatiilor originare din stepele nord-pontice, “prébusirea sistemului cultural eneolitic din Balcani”™. Gallina
A. Paskievic (Kiev) a prezentat date paleoetnobotanice privitoare la eneoliticul si epoca bronzujui de pe tentonul
Ucrainei. Referindu-se la schimbarile climatice si la influenta acestora asupra evolutiei cultural-istonice, autoarea
considerd ca sfirsitul frazei Tripolie C I (Cucuteni B) coincide cu inceputul Subborealuiui, moment ce s-ar plasa
pe la 4200 i.e.n. Aceasta data ni se pare exagerat de inaltd, chiar si in conditiile utilizani datarilor radiocarbon
calibrate. Intr-o comunicare de orientare geoarheologica, Mchmet Ozdogen (Istanbul) a discutat consecintele
schimbdrilor climatice si ale fluctuatiilor nivelutui oceanului mondial asupra bazinului Mani Negre si al Marii de
Marmara, implicatiile schimbarilor de mediu asupra evolutiei culturale a,zonei studiate. Sergio Ginesu si Stefania
Sias (Italia) s-au referit la un subiect mai putin obisnuit: datele arheologice si cutremurele de pamint, cu speciala
privire la Sardinia.

Cele mai multe comunicri au tratat evolutia unor civilizatii din neoliticul tirziweneolitic/chalcolitic/penioada
de tranzitie de la neolitic la epoca bronzului si chiar bronzul timpuriu (in functie de periodizarea si terminologia
adoptatd), din spatiul microasiatic 51, mai ales, sud-est european. Astfel; Geoffrey Sommers (Institutul Britanic de
Arheologie de la Ankara) s-a referit la pericada chalcolitic4 din Anatolia centrala, in tirrn ce Petya Georgieva,
Ventzislav Gergov si Valka llceva (Sofia) au tratat diferite zone ale Bulgariei. Lolita Nikolova (Sofia) a pus in
discutie asa-numitul “orizont al tortilor pastilate”, ce oferd bune posibilitati de sincronizare a culturilor balcano-
danubiene, iar Kalin Dimitrov (Sofia) a reluat problema topoarelor de arama cu doua tiisuri transversale
(“crucifere”). Autorul din urma, bazindu-se si pe studiul statistic a 250 de analize spectroscopice, a ajuns la
concluzii interesante cu privire la evolutia si la centrele de productie a acestor unelte, raspindite si pe teritoriul
Roméniei. Z. Z Rassamalin (Kiev) si I. V. Manzura (Chisinau) in comunicérile lor s-au referit la regiunea de stepi
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cese intind_c,_ptin nordul Mérii Negre si al Mérii de Azov, din regiunea Kubanului pina ta gurile Dunérii. Cei doi
participanti din Roménia au prezentat principalele rezultate ale cercetirilor interdisciplinare cu privire la cultura
Cucuteni (M. Petrescu-Dimbovita) si la aspectul Ariusd din sud-estul Transilvaniei al aceleiasi culturi (4. Laszlo).
* Singura comunicare referitoare la spatiul central-european a fost cea a lui Claus Wolf (Lausanne) despre trecerea
de la ncoliticul recent (Jungneolithikum, cultura Cortillod, cca 3850-3300 i.e.n.) la neoliticul tirziu (Spéatneolithi-
hmlmlm Horgen, cca 3300-2950 i.e.n.) in regiunea centrali a Elvetiei de vest, ce seintinde de la Lacul Geneva
pin la Bemna.

S-a putut observa, si cu acest prilej, tendinta quassi generald in preistoria europeana de a utiliza cronologia
inalta, bazata pe datele radiocarbon calibrate si — acolo unde este posibil — pe datele dendrocronologice.
Indiferent de optiunile noastre personale, este necesard si urgenta o asemenca re-evaluare si a cronologiei absolute
a neoliticului si eneoliticului din Roménia, pentru a face posibil sincronizirile, §i pe aceasti cale, cu fenomenele
similare din alte regiuni.

Simpozionul de la Nessebar a dovedit incd o dath utilitatea intrunirilor stiintifice cu participare restrinsd, axate

‘pe 0 anumitd temd bine conturatd Sperim cd nu va trebui si asteptdm prea mult pind la realizarea intentiei
orgamratonilor de a reuni si publica intr-un volum comumcirile prezentate.

A. Laszlé

PROFESORUL ILIE GRAMADA LA A 80-A ANIVERSARE

Cel ce manifestd astdzi cunozitatea de 2 risfor biografia profesorutui llie
Gramada este imediat frapat de extraordinara ei varictate. in cele opt decenii de
existentd, profesorul iesean a asistat la nenumdrate intimplan. a cunoscut oameni
de cea mar diversa factura, s-a confruntat cu situatii-limita si a fost pus in ipostaze
din cele mar neasteptate. A vazut cum dispare o lume — cea in care se niscuse —
s cum apare alta, la a carer prabusire, in decembrie 1989, a fost, de asemenea,
martor. Ca pe atitia altii, viata i-a constrins, nu arareori, sa se adapteze prompt unor
circumstante 1n care orice ezitare era sanctionatd fard mild. Rind pe rind sau
stmultan a fost profesor, director de editura s de teatru, decan si sef de catedra. A
indrumat zeci de generatii de student: 51, pind a nu se consacra definitiv istoniei
Evului Mediu, 2 predat, o perioada, ma: multe discipline. A scris mult si divers,
opera sa imbinind scnen remarcabile, de valoare stiintifica certa, cu texte oarecum
conjuncturale, impuse de ngortle momentului.

Neindoielnic, multe judecati se pot formula pe marginea acester activitafi
prodigioase si ecicctice. Autorul ei, de asemenea, poate fi privit in mod diferit. In
himutele obicctivitani, diversitatea opiniilor este oncind fireascd, iiminind o reguld
a convictuini pe care niment nu 0 poate ocoli. De aceea, indiferent de imprejurdri 5i de pasiuni trecdtoare, cei ce
l-au cunoscut bine pe profesorul Gramada vor trebui sa recunoasca mereu un fucru: anume cé, in toate ipostazele
s1 sttuatiiie in care s-a gasit, el a facut dovada unei nedezmintite gratii si intelepciuni, lisind, pretutindeni pe unde
a trecut, amintirea durabila a omului predispus dialogului si gata sa-si faca pina la capét §i in mod loial datoria.
Daca tipul de societate in care a crescut si s-a format mu s-ar fi dezintegrat in viltoarea rizboiului §i a anilor de
dupa aceea, profesorul Gramada ar fi reiterat, poate, prin insusirile sale deosebile, strlucita carierd a marilor nostri
intelectuali interbelici. Asa, insd, in climatul precar postbelic, el a trebuit sa-§i asume un alt destin pentru care, ca
multi din gencratia sa, nu se simtise pregatit si pe care nu l-a crezut posibil. A ficut-o, insi, cu filozofie i fira
ostentatie, pastrind vesnic, in tot ceea ce a intreprins, un echilibru care i-a atras simpatia generala §i respectul celor
apropia1.

Viitorul dascal a vazut lumina zilei la 10 decembrie 1911, in satul Zaharesti, comuna Stroesti, judetul Suceava.
Studiile primare le-a ficut in satul natal, continuindu-§i pregitirea la liceele din Suceava si Vatra Domei. La
Universitatea din Cernauti, pe care a ales, apoi, si o frecventeze, §i-a trecut, pe rind, licentele in sociologie (1934),
limba romina si istorie (1938), teologie (1941), sub indrumarea unor mari personalititi stiintifice ca lon Nistor,
Romulus Cindea, Vasile Grecu, Grigore Nandris 5.a. Tot aici a devenit doctor in filosofie cu teza Teoria monadelor:
Leibnitz-Ch. Renouvier, sustinuti in 1938.
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Calitatile tinaruhu absoivent i-au adus din partea profesorilor sai o prima recunoastere cind, in 1941, 1 s-a
incredintat conducerea practicii la Seminarul pedagogic de pe lingd Catedra de Filosofie-Pedagogie a Facultatii
de Teologie din Cernauti-Suceava. in 1944 este numit asistent, post pe care if va ocupa pin4 in 1948, cind se
transfera la Universitatea 1eseand, unde isi va continua canera pina la pensionare (survenitd in 1977).

Dupa un scurt stagiu la Facuitatea de Drept, profesorul Gramada se fixeaza defintiv, cu incepere din 1953, la
Facultatea de Istorie. Va preda aici cursurile de Istoria artelor si de Metodica, dedicindu-se insa curind Istoriei
miedievale universale, domeniu pe care il va ilustra cu eleganta si competentd, chiar i dupa retragerea formald din
activitate.

Asociind dimensiunii didactice pe aceea stiintifica, profesorul [lie Gramada a publicat, de-a lungul timpului,
vari studii pe teme de istorie a culturii si social-economice, realizarile sale cele mai cunoscute fiind dous
monografii (Cruciadele, Bucuresti, 1961 si Franta lui Richelicu 5 Mazann lasi, 1971), in care regisim ecourni
substantiale ale lecturilor si experientei sale profesionale.

Asa cum a fost si prin ceea ce a ficut, profesorul Ilie Grimada ramine o amintire mereu vie pentru generatiile
pe care le-a format. La aniversarea virstei de 80 de ani, fostii séi studenti ii aduc cuvenitul omagiu, incredintindu-1
de toata dragostea si devotamentul lot.

Viata stiinfifica

Alexandru-Florin Plaion
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