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Cuvânt înainte 

„Aberant, fantezist şi nociv". Acestea au fost epitetele cu care se încheie 
referatul unei colege la prima mea contribuţie referitoare la apărarea litoralului 
vest-pontic în epoca romană, contribuţie oferită spre publicare la începutul 
anilor 70 revistei Dacia. Dacă primele două epitete nu tăceau decât să justifice 
o violenţă glandulară, tipică pentru mediocritatea ostilă oricăror idei noi, al 
treilea, cel de nociv, m-a tăcut să perseverez, în măsura în care mi-am dat 
seama că respectiva colegă se temea, şi dacă avea şi de ce, de ecoul pe care 
această nouă viziune avea să-l aibă în literatura de specialitate, altfel spus că 
odată statuat conceptul de apărare a oricărei frontiere a Imperiului, inclusiv al 
atât de vulnerabilelor coaste maritime, multe din elementele concrete 
dobândite până la acea dată, dar desigur neînţelese, puteau fi, în sfârşit, 
subsumate acestui concept. Acestui prim motiv de a persevera s-au mai 
adăugat în timp, pe de o parte, întâlnirea cu marele savant italian Giovanni 
Fomi, cel care deschisese încă din 1962 calea spre această nouă viziune, iar pe 
de alta, progresele cercetării arheologice din quadriburgium-ul de la Ovidiu, 
întreprinse de regretatul Mihai Bucovală şi de remarcabilul arheolog Gheorghe 
Papuc. Perseverenţa de care vorbeam s-a tradus în publicarea a două 
contribuţii( 1974 şi 1981) în ospitaliera Revue Roumaine d 'Histoire şi a unei a 
treia în prestigioasa publicaţie germană Bonner Jahrbucher, în 1992. 

Roadele acestei perseverenţe nu au încetat să apară, Mihai Ionescu, cel pe 
care aş fi onorat să-l pot considera unul din discipolii mei, dedică o importantă 
teză de doctorat acestui subiect, sub conducerea ştiinţifică a unuia din cei mai 
buni cunoscători ai lumii vest-pontice, profesorul Constantin Preda. 
Asociindu-şi-l, spre cinstea lui, pe Gheorghe Papuc, cu care a colaborat pe 
şantierul de la Ovidiu, Mihai Ionescu oferă azi tiparului această teză, al cărei 
interes -aşa cum sper că a rezultat din cele de mai sus - este indiscutabil. 

Cât de nocive, respectiv benefice, vor fi ecourile acestei lucrări doar 
viitorul ne-o va putea spune. Până atunci sunt sigur că epitafurilor unor militari 
activi, anumite realităţi numismatice şi apariţia pe coasta vest-pontică a unor 
stele tipice limes-ului danubian, pentru a nu cita decât câteva evidenţe, aceasta 
fără a mai vorbi de realităţile perioadei romane târzii, când existenţa unor 
garnizoane romane în respectivele cetăţi este impusă de însăşi organizarea lor 
internă, vor putea fi mai bine înţelese în lumina acestei atât de oportune 
lucn\ri. 

Prof. dr. Alexandru Suceveanu 
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INTRODUCERE 

Lucrarea de faţă încearcă să aducă o contribuţie la subiectul atât de discutat 
al apărării litoralului vest pontic în epoca romană şi romano-bizantină. 

Vor fi analizate conceptul de limes şi toate părţile integrante ale acestuia, în 
încercarea de a demonstra că fortificaţiile cetăţilor greceşti, fortificaţii minore de 
tip castella, praesidia, burgi, turres, trupele cantonate, drumurile şi porturile 
aferente, argumentează, fără doar şi poate, existenţa pe litoralul vest-pontic a 
unui sistem de apărare bine structurat. 

Capitolul ce analizează una din componentele unui limes, fortificaţiile 
minore, a fost conceput sub forma unui repertoriu arheologic, iar prezenţa în 
acest capitol a unor aşezări civile de epocă romană, romano-bizantină, sau chiar 
din alte epoci, nu face decât să încerce să dea acestui repertoriu un caracter cât 
mai complet, el constituind, în acelaşi timp şi un punct de plecare pentru viitoare 
cercetări arheologice. 

Trecerea în revistă a sistemelor de aprovizionare cu apă a oraşelor greceşti 
am considerat-o utilă în măsura în care apeductele au constituit în antichitatea 
romană şi romano-bizantină lucrări cu caracter urbanistic de o importanţă vitală 
pentru aşezările fortificate, iar contribuţia armatei sau a veteranilor la realizarea 
lor nu poate fi supusă îndoielii. 

În redactarea lucrării am pornit de la studiul marilor sinteze de istoria 
Dobrogei, adăugând contribuţiile esenţiale cu privire la acest subiect datorate lui 
Al. Suceveanu, A. Aricescu, M. Zaharia; de notăm totodată ultima sinteză de 
istorie a Dobrogei romane şi romano-bizantine, realizată de Al. Suceveanu şi 
Al. Barnea, 

Am încercat să verificăm cu argumente concrete părerile unor cercetători 
care au pus sub semnul întrebării existenţa unui sistem de apărare a litoralului 
vest-pontic sau a unor părţi componente ale acestuia, considerând că nu putem 
vorbi despre un limes în adevăratul sens al cuvântului decât pe linia Dunării. 

De o importanţă deosebită pentru realizarea acestei lucrări este activitatea de 
cercetare arheologică pe care unul din autori, Mihai Ionescu, a desfăşurat-o încă 
din anul 1976, la Topaeum Traiani, continuând apoi, în perioada 1979-1985 şi 1993-
1994 la Ovidiu şi Tomis, 1990-1998 la Dinogetia şi 1992-2005, ca muzeograf 
colaborator la Muzeul de Arheologie Callatis Mangalia. 

O reală contribuţie, mai ales la realizarea repertoriului arheologic amintit, au 
avut-o cercetările de teren întreprinse de autorii lucrării în zona lacurilor Taşaul-
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Siutghiol (1979-1980), a Lacului Mangalia (1985-1989), sau în colaborare cu Al. 
Avram, O. Bounegru şi C.  Chiriac, în teritoriul histrian, anii 1985-1986. 

Acest cuvânt introductiv nu trebuie încheiat înainte de a aduce cele mai 
calde mulţumiri prof. dr. Constantin Preda, pentru permanenta solicitudine şi 
îndrumările deosebite acordate, prof. dr. Al. Suceveanu pentru sprijinul deosebit, 
prof. dr. Al. Ba mea pentru permanenta răbdare, pentru sfaturile sale în 
îndrumarea cercetării şi nu în ultimul rând, prof. dr. Adrian Rădulescu, dr. Mihai 
Bucovală, V. Georgescu, care s-au preocupat îndeaproape de şantierele 
arheologice de la Tomis, Ovidiu şi Callatis. 

Rămâne ca observaţiile specialiştilor în arheologia romană şi romano­
bizantină, precum şi viitoarele cercetări arheologice sistematice şi de teren să 
confirme utilitatea demersului nostru. 
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ABREVIERI 

AARMSI - Analele Academiei Române, Memoriile Secţiei Istorice, Bucureşti. 
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Viena,1877-1897. 
AMN - Acta Musei Napocensis, Cluj-Napoca. 
An Dobr - Analele Dobrogei, Constanţa. 
Aricescu, Armata - A. Aricescu, Armata în Dobrogea Romană, Ed. Militară, 
Bucureşti, 1977. 
Arh Mold - Arheologia Moldovei, Iaşi. 
AUB Ist - Analele Universităţii Bucureşti, Istorie. 
AUi - Analele Universităţii "Al.I. Cuza", Iaşi. 
Barnea, DID - I. Barnea, Din Istoria Dobrogei, vol.11, Bucureşti, 1968. 
Baumann, Ferma - V.H. Baumann, Ferma romană din Dobrogea, Tulcea, 1983. 
B (C)MI - Buletinul (Comisiei) Monumentelor Istorice, Bucureşti. 
BMI - Buletinul Monumentelor Istorice. 
BE - Bulletin Epigraphique, Paris. 
Benes, Auxilia - J. Benes, Auxilia Romana in Moesia atque in Dacia, Praga, 1978. 
Besevliev, SSIB - V. Besevliev, Spătgriechische und spătlateinische lnschriften aus 
Bulgarien, Berlin, 1964. 
BSH - Bulletin de la Section Historique de l' Academie Roumaine, Bucureşti. 
CIL - Corpus Inscriptionum Latinarum, Berlin. 
Dinogetia I - Gh. Ştefan, I. Barnea, M. Comşa, E. Comşa, Aşezarea feudală timpurie 
de la Bisericuţa-Garvăn, Bucureşti, 1967. 
DIVR - Dicţionar de Istorie Veche a României Bucureşti, 1976. 
FHDR - Fontes Historiae Daco-Romanae 1-11, Bucureşti, 1964-1970. 
Filow, Legionen - B. Filow, Die Legionen der Provinz Moesia, Leipzig, 1906. 
Florescu, Capidava - Gr. F lorescu şi colaboratorii, Capidava, Monografie Arheologică, 
Bucureşti, 1958. 
Fluss, Moesia - M.Fluss, Moesia, în RE,XV, 1932, col. 2350-2412. 
Fomi, Limes - G. Forni, Limes, în Dizionario Epigrafico di Antichitil Romane, fond. 
de E. de Ruggiero IV, 34-40, Roma, 1952-1962. 
Grew, Ostbalkan - E. Grew, Kleinasien und der Ostbalkan in der wirtschaftlichen 
Entwicklung der rămischen Kaiserzeit, Uppsala, 1941 .  
Histria I - Em. Condurachi şi colab., Histria, monografie arheologică I, Bucureşti, 
1954. 
Iconomu, Opaiţe - C. Iconomu, Opaiţe greco-romane Constanţa, 1967. 

1 2  
https://biblioteca-digitala.ro



IGB - G. Mihailov, lnscriptiones Graecae in Bulgaria repertae, Sofia,1956-1970. 
IGLR - Em. Popescu, Inscripţiile greceşti şr latine din România, sec. IV-XIII, 
Bucureşti, 1976. 
IGR - R. Cagnat, J. Toutain, G. Lafaye, lnscriptiones Graecae ad res Romanas 
pertinentes I, Paris,1901 . 
ILS - H. Dessau, lnscriptiones Latinae Selectae, Berlin, 1892-1916. 
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lzvestia V. - Izvestija na Narodnija Muzej Varna, Vama. 
JOAI - Jahreshefte der Osterreichischen Archăologischen Instituts in Wien, Viena. 
JRS - Journal of Roman Studies, Londra. 
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MCA - Materiale şi cercetări Arheologice, Bucureşti. 
ND - Notitia Dignitatum. 
Pârvan, Contribuţii - V. Pârvan, Contribuţii epigrafice la istoria creştinismului daco­
roman, Bucureşti, 191 1 .  
Pârvan, Gerusia - V .  Pârvan, Gerusia din Callatis, AARMSI, II, 1920-1939. 
Pârvan, Getica - V. Pârvan, Getica. O protoistorie a Daciei, Bucureşti, 1926. 
Pârvan, Începuturile - V. Pârvan, Începuturile vieţii romane la gurile Dunării, 
Bucureşti, 1923. 
Pârvan, Salsovia - V. Pârvan, Salsovia, Bucureşti, 1906. 
Pârvan, Scythia Minor - V. Pârvan, Descoperiri nouă în Scythia Minor, Bucureşti, 
1913. 
Pârvan, Ulmetum - V. Pârvan, Cetatea Ulmetum, I-III, AARMSI II, 1912-1915 
(34,36,37). 
Pârvan, Zidul - V. Pârvan, Zidul cetăţii Torni, Bucureşti, 1915. 
Patsch, Festetzung - C. Patsch, Beitrăge zur Vălkerkunde von Sudosteuropa V, 1, Bis 
zur Festsetzung den Ramer in Transdanuvian, Viena, 1932. 
Patsch, Der Kampf - C. Patsch, Beitrăge zur Vălkerkunde von Sudosteuropa, V, 2, Der 
Kampf um den Donauraum unter Domitian und Trajan, Viena, 1937. 
Pippidi, Contribuţii - D.M. Pippidi, Contribuţii la istoria veche a României, Bucureşti, 
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Pippidi, DID I. - D.M. Pipppidi, Din Istoria Dobrogei I, Bucureşti, 1965, p. 137-341 .  
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Preda, Callatis - C. Preda, Callatis. Necropola romano-bizantintl, Bucureşti, 1980. 
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Rldulescu, Monumente - A.V. Rldulescu, Monumente romano-bizantine din sectorul 
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I 
EVOLUfIA CONCEFIULUI DE LIMES 

Cu privire la termenul de limes, în limba latină=drum despărţitor, trebuie 
subliniat faptul că, în epoca republicană, acesta reprezenta un termen tehnic 
utilizat în limbajul celor ce măsurau pământul, cu sensul de drum, sau limită 
pentru împărţirea unui teren1 •  

În epoca imperială termenul desemna o frontieră fortificată în faţa unui teren 
necucerit, dar şi un hotar natural, constituit de un lanţ muntos sau de un curs de 
apă. Între componentele unui limes pot fi amintite: drumul ce urma frontiera, 
trupele şi fortificaţiile (val, şanţ, castra, castella, burgi, turres, etc.)2. 

De-a lungul anilor această noţiune a fost analizată de Th. Mommsen, ce 
admitea că limes imperii constituie frontiera imperiului, linia de demarcaţie a 
posesiunilor statului roman şi care marca începutul teritoriilor încă 
independente3. 

O altă contribuţie este adusă de R. Cagnat, care urmăreşte evoluţia 
termenului în discuţie, de la sensul de delimitare a terenurilor, până la acela de 
frontieră naturală creată de mari fluvii - cum ar fi Rinul sau Dunărea -, sau aceea 
de drum strategic cu rol în apărarea teritoriului roman4• 

În continuare, savantul francez prezintă structura frontierei romane -limes­
din Germania5, Raetia', Britannia7• 

' Cf. Cr. Vlădescu, în E"cicloptdia civilizaţiti roma"t, Ed. Ştiinţifică şi Enciclopedică, 
Bucureşti, 1 982, p .  436. ln acest caz pentru împărţirea unui teren se trasau două linii ce se 
intersectau în centrul unui teritoriu. Mai poate fi avută în vedere şi semnificaţia de d rum 
intre două domenii vl'cine, limitarea unui domeniu public, sau drum de-a lungul unei zone 
împădurite. 

1 lbidtm, p. 436-437; idtm, în E"cicloptdia A rlitologiti şi lstoriti Vtelii a Rom8"iti, Ed. 
Enciclopedică, Bucureşti, 1 996, p .  3 1 3-315 .  

i Th .  Mommsen, Westdeutsche Zeitschrift IV,  p.44. 
• R. Cagnat, în OS, 14, 2, 6, ( 1 904), p .  1 255 cu adnotarea ci acest limts, ca frontierll a 

statului roman, se schimba în funcţie de noi cuceriri sau de evacuarea unor teritorii 
ocupate înainte, exemplificând cazul Daciei. 

' lbidtm, p.  1 255-1 256 şi fig. 4489 şi 4490. 
• lbidtm, p. 1 256- 1 257. 
'Tbidtm, p.  1 257, citează şi plrerea lui Th. Mommsen, după care limts-ul propriu-zis 

este reprezentat de spaţiul d intre zid pe de o parte şi linia de aplrare pe de altă parte, fiind 
vorba de un drum aplrat de la nord şi de la sud, cf. op. cit„ p. 1 34.  Este demni de remarcat 
menţionarea în acest text a fortificaţiei realizate in timpul domniei lui Antoninus Pius în 
Brltannia, cu elemente deosebit de importante ale limts-ulul, ca: fortificaţii, turnuri de 
pul, val de plmlnt, şanţ şi d rum militar ce traversa fortificaţia de la un caplt la celllalt 
al frontierei. 
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Este apoi remarcat ca m estul Raetiei frontiera era constituită, în quasi 
totalitatea ei, de Dunăre, în acest caz lipsa unor fortificaţii de pământ, a unui zid, 
a unei palisade, fiind suplinită de prezenţa unor forturi sau posturi de pază, cum 
este cazul distanţei de 40 dintre lagărele de la Vindobona şi Carnuntum8. 

În stadiul respectiv al cercetărilor se afirma faptul că iniţial, romanii au lăsat 
până în epoca lui Hadrian9, în afara imperiului cotul fluviului format în zona de 
N a  Dobrogei, realizând un drum fortificat de la Rasova la Constanţa10• 

După ce aminteşte sumar limes Arabicus şi frontiera egipteană, este luată în 
discuţie frontiera din Africa11, unde Codex Theodosianus vorbeşte, în acelaşi timp, 
de un şanţ de apărare12. 

Este, de asemena, analizată evoluţia acestei noţiuni după Constantin cel 
Mare, când termenul de limes şi-a păstrat accepţiunea din epoca imperială, Notitia 
Dignitatum oferind un tablou clar al frontierelor ce formau comandamente 
independente sub ordinele ducilor şi ale conţilor13• În acelaşi izvor antic problema 
este nuanţată prin desemnarea sub numele de limes a unor diviziuni teritoriale ale 
provinciilor de graniţă, conduse de praepositi14. 

Două decenii mai târziu, într-un important studiu, C. Fabricius pornea, la 
rândul său, de la definirea limes-ului în domeniul partajării terenurilor agricole15, 
până la sensul său militar: „căile de pătrundere în zone greu accesibile, ce plecau 
din teritoriile romane, în formă de raze, în teritoriul inamic, mai ales în păduri şi 
în zone montane"16. 

Savantul german continua analiza noţiunii de limes, arătând că definirea 
acestuia drept graniţă a statului roman, a fost repede adoptată, iar în izvoarele 
târzii şi în quasi totalitatea inscripţiilor ce conţin acest termen a avut sensul de 
graniţă a statului roman17. În acelaşi context limes-ul este pus în legătură cu un 
drum ce unea fortificaţiile, drum strategic de graniţă, fortificaţii de graniţă, 
castella şi turnuri de pază, iar în epoca romană târzie desemna o provincie militară 
de graniţă, un ţinut de graniţăis. 

Cu privire la clasificarea antică a diverselor construcţii militare, deşi ea este 
variabilă, autorul citat distinge următoarele categorii: praesidium, castra, castellum 
şi  identifică în fortificaţiile de tip turris şi burgus turnurile de pază19• 

8 R. Cagnat, op. cit., p. 1257. 
9 Th. Mommsen, Ist .Rom., IX, p .  289, ş i  R.  Cagnat, op. cit . , p. 1258. 
1 0  Cu privire la această ipoteză, cf. J .  Michel, Mem. des Antiquaires de France XXV, 

p. 215 şi urm.;  K. Schuchardt, Arh. Epigr. Mittheilungen, 1885, p.  87 şi urm.; cf. şi R. Cagnat, 
op. cit., loc. cit. ; cu privire la cele trei valuri cf., infra, capitolul Tomis - Valurile 
transdobrogene. 

1 1  R. Cagnat, op. cit. , loc. cit. 
12 Codex Theodosianus VII, 1 5, 1 .  13 R. Cagnat, op. cit., p .  1258; N. D. Occ. ,  V ,  126. 14 R .  Cagnat, op. cit., loc.cit. 15 C. Fabricius, Limes, în R.E. XVII, 1 3, 1 ,  1 927, col. 573-574. 16 Ibidem, col. 574, nr. 4:  „ Militărisch bedeuten Limes zunăchst die Bahnen zur 

Erschliessung unzugănglichen Gebietes, die vom romischen Gebiet aus strahlenformig in 
das Feindsland, besonders in Wălder und Gebirgsgegenden vorgetrieben werden" . 17 Ibidem, col. 574, nr. 6.  18 Ibidem, este amintit în opera lui Iustinian termenul de 1\LµL"COV, sau 1\LµT]"COV, 
adăugând că tinuturile de granită erau păzite de milites limitaneil riparienses, trupe de 
grăniceri. 

19 Ibidem, col. 576, nr. 9 a .  
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În continuare este realizată o amplă analiză a frontierelor Imperiului Roman 
în Germania Superioară, Raetia, Britannia, provinciile dunărene, Orient şi Africa21l. 

O altă contribuţie în domeniu a fost realizată de P. Romanelli, ce definea 
limes-ul ca fiind o linie de împărţire trasată pe teren, implicând o ridicătură de 
pământ, sau un drum, considerând că elementul fundamental este drumul, care 
este apărat de o fortificaţie, zid, val, sau şanţ şi face legătura între castella21 • 

Un aport esenţial în acelaşi sens a fost adus de savantul italian G. Fomi, care 
porneşte de la o definiţie preliminară a limes-ului: „una striscia o fascia, condotta 
transversalmente in uno spatio o su una superficie", cu sensul de frontieră 
fortificată în scopul apărării imperiuluin. În continuare se arată că elementul 
fundamental era reprezentat de un drum, sau de o reţea stradală de frontieră şi de 
trupe: legiuni, alae, quingenaria, numeri, vexilaţii, cu scopul de a apăra frontiera şi 
de a controla mişcările populaţiilor învecinate, acestora adăugându-li-se flote 
fluviale şi costiere. O altă sarcină a trupelor era construcţia, menţinerea şi 
întărirea drumului şi a amplasamentelor defensive23• 

G. Fomi conchide: „limes-ul reprezintă un drum, sau o reţea de drumuri 
vegheată de trupele care circulau şi cu ajutorul cărora este asigurată legătura între 
diverse unităţi"24• Ca elemente integrante ale unui limes sunt amintite: a) castra, 
acampamentele trupelor la frontiere, de-a lungul căilor de comunicaţii, în puncte 
de importanţă strategică; b) castella, mici fotificaţii; c) praesidia; d) centenaria; 
e) burgi, mici castella; f) turres, turnuri pătrate, sau poligonale cu rol de 
supraveghere; g) oppidum, oraş fortificat; h) Jossatum, şanţ realizat cu scopul 
opririi trecerii inamicului; i) vallum, bastion de piatră, lemn, sau pământ25• 

Studii cu privire la problema apărării coastelor maritime, în general, pentru 
lumea romană, au fost publicate de P. Romanelli ce analizează situaţia litoralului 
nord-african din Libia şi Cyrenaica26 şi G. Fomi, ce compara situaţia de pe ţărmul 
vest-pontic cu aceea din Cumberland şi Yorkshire27. 

Cu privire la situaţia de pe litoralul britanic se disting lucrările cercetătorilor 
A. Dorinier:m, St. Johnson29, aceeaşi problemă fiind analizată şi în studiile lui Robin 

N lb idtm, col. 582-671 . 
Ji P. Romanelli, li /imn rom11no in Africii, Roma, 1 939, p. 3; acelaşi subiect este tratat şi 

de J .  Ba radez, fosSGtum Afric11t, Paris, 1 949. 
u G. Forni, Limn. în Dizion11rio C.pigr11fico di A n tich it11 Rom11nt, E. de Ruggiero, Roma, 

1959, p. 1 076- 1 08 1 ;  cf. şi A .  Pigagnol. L11 notion dt Limts, în Quintus Congressus 
lnternationalis Limitis Romani Studiosorum, Zagreb, 1 963. 

n G. Fomi, op. cit . ,  p. 1 084. 
H Jbidtm, p. 1 086. 
15 lbidtm, p. 1 086- 1 092; autorul consideri aceste elemente ca auxiliare, iar lipsa lor nu 

poate fi avutl in vedere pentru negarea existentei unui /imts . 
• P. Romanelli, op. cit .. p11nim . 
17 G. Foml, op. cit . . p. 1 270. 
• A. Dorinier, Tlat Rtorg11n i211 t ion of tltt N-W Fron t itr of B rit11in ' " A D  369, RFS, Cardiff. 

1974. 

19 St .  JohnM>n, Tltt llorn11n Fort9 on tltt Sa.ion Sltort, London, 1 976; idtl'fl, Tltt Suon Short, 
11 H11n,•oot. EHter, in V . A .  Madleld, Dover, 1989; idtl'l'I. lntrod11ction to tltt Suon Sltort, in 
RFS, V . A .  Mufield, B. Dobs, 1991,  p. 58-64 şi N. Fuentes, FrnltTltougltt on tltt Suon Sltort, 
RFS, 1991,  p. 58-64. Cu privire la zidul realizat tn timpul domni•I lui Antoninus Pius, cf. 
Anne S. Robertson, Tllt A 11 t011 i"' W11ll, Glasgow Archaeological Soci•ty. 1 979 şi bibliografia 
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G. Livens30 şi G.S. Maxwell31 • 
Legate de apărarea litoralului vest-european pot fi citate contribuţiile lui J. 

Mertens, despre apărarea litoralului belgian (fortificaţiile de la Liberchies 
Bunchaut)32 şi a lui R. Brulet, cu privire la Litus Saxonicum continental33. 

O importantă contribuţie cu privire la cunoaştera apărării litoralului oriental 
al Mării Negre aste reprezentată de studiul lui V.A. Lekvinadze, ce a demonstrat 
existenţa unui limes maritim pe coastele estice ale Mării Negre, analizând 
probleme ce au apărut în urma cercetării fortificaţiilor romane din zonă34• 

Cele optsprezece puncte fortificate sunt oraşe, castella romane şi romano­
bizantine la: Baga Bata, Mamai Kala, Trahea, Pitiunt, Sevastopol, Zigonis, 
Arheopol, Fazis, Petra, Losarion, Apsar, Afin, Kordil, Rizii, Novaia Laguri, 
Trapezunt, Satala, şi Melitene35• 

Autorul demonstrează că aceste fortificaţii apărau drumurile din interior şi 
de coastă, prin care populaţiile nord-pontice puteau invada Asia Mică, iar 
dezvoltarea acestui sistem de apărare este pusă în legătură cu controlul de către 
romani al navigaţiei pe coastele estice ale Mării Negre36• 

Cu privire la aceeaşi problemă mai pot fi citate contribuţiile aduse de M. 
Speidel37 şi 9. Lordkipanidze38. 

Situaţia de pe litoralul nord-pontic o aflăm în lucrarea de sinteză a 
cercetătoarei G.A. Tzvetaeva; sunt prezentate, mai multe oraşe din zonă -
Phanagoria, Tanais, Myrmekion, Panticapaeum, Ilurat, Charax, Chersones, Olbia 
şi Tyras -, unde au fost identificate construcţii cu caracter militar (castra, principia, 
praetoria)39• La acestea se adaugă şi descoperirea unor fortificaţii intermediare, 
ceea ce probează, odată mai mult, integrarea litoralului nord-pontic într-un sistem 
bine structurat40. 

Date suplimentare cu privire la această problemă pot fi întâlnite şi în 
lucrarea de sinteză realizată sub coordonarea lui A.B. Ribakov41• În aceeaşi 

30 Robin G. Livens, Litus Hibernicum, în XI Limeskongress, Bucureşti, 1 974, p. 333-339 
şi bibliografia. 

31 Cf. G.S. Maxwell, Springboards for invasions-marching camp concen trations and coasta[ 
installations in Roman Scotland, în RFS, 1989, p.  1 1 1-113 .  

32 J .  Mertens, Castellum du Limes Belgicus, Cardiff, RFS, 1974; idem, Limes Belgicus, în XI  
Limeskongress, Budapesta, 1 977, p.  63-71 .  

33 R. Brulet, Le  Litus Saxonicum Continental, 1989, p.  155-169. 
34 V.A. Lekvinadze, Pontiski Limes, VOI, ( 1969), 2, p. 75-93. 
35 Ibidem, p. 76 şi harta. 
3" Ibidem, p. 93. 
37 M. Speidel, Kavkaskaja Granica. Garnizonyi v Apsari, Petra i Fasise, Tbilisi, 1 985, I, 

p. 134-140. 
38 O. Lordkipanidze, The Ancient Wor/d in the Ancient Kolkhis, Tbilisi, 1966; idem, 

Nas/edie Drevnje Cruzii, Tbilisi, 1989, p. 338-347. 
39 G.A. Tzvetaeva, Bospor i Rim, Moscova, 1979, p. 33-50; în legătură cu aceeaşi 

problemă, cf. Th. Sarnowki, Arheologia, Warszawa-Wroczlaw, 38, 1 988-1 989, p.  61-97; V.M.  
Zubar, VOI, 2 (1 987), p. 102-1 18; idem, Hersones Tavriceskij i Rimskaja Imperija, Kiev, 1994, 
p. 9-117 .  

40 G.A.  Tzvetaeva, op. cit., p. 48-50. 
41 B.A.  Ribakov şi colab., Arheologija U.R.S.S. ,  Anticnije gosudarstva severnogo 

Pricernomoria, Moscova, 1974, harta, p. 9 şi p. 18-25, la Tyras, p. 28, fig. I, II, este vorba 
chiar de un quadriburgium, Charax, p. 51-53, Nymphaion p. 65, şi harta 9 de la p. 75, 
Tiramba p. 87 şi Tanais p. 196.  
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privinţă mai pot fi citate şi studiile mai vechi ale lui M. Rostovtzeff42, S.F. 
Strjeliskiu şi 8.0. 8latavskii44• 

Ideea existenţei unui sistem defensiv în această zonă este întărită atât de 
prezenţa la Chersones a unui trierarchus din Classis Flavia Moesica'5, cât, mai ales, 
de situarea unei baze a flotei pontice la Charax (Ai Todor), în Crimeea46. 

Prezenţa unei Classis Pontica (Classis Perinthica până la Claudius) la 
Trebizonda şi Cyzic47, reprezintă dovezi care, alături de alte puncte de interes 
arheologic, pot demonstra existenţa unui limes maritim in zona respectivă48. 

Pe lângă studiul mai vechi al lui K. Skorpil49, o contribuţie deosebită la 
cunoaşterea fortificaţiilor romane şi romano-bizantine de pe ţărmul Thraciei este 
realizată de sinteza cercetătoarei poloneze Malgorzata Biemacka Lubanska50• 

Este subliniat faptul că, după întărirea şi construcţia de noi fortificaţii în 
oraşele greceşti, în epoca romană au fost construite noi ziduri, ce au inclus aria 
extinsă a aşezărilor. Pe lângă oraşele cu fortificaţii impunătoare - Salcie 
(Dionysopolis), Vama (Odessos), Nessebar (Messambria) -, au apărut noi puncte 
defensive cum sunt: Kavama (Bizone) şi Absar (Templum Iovis)51• 

Se evidenţiază aşezările fortififcate de pe promontorii, sau peninsule -
Rusalka, Kavama, Monastir Sv. Athanas, Nessebar -, ce erau apărate de un zid ce 
închidea latura dinspre uscat52, situaţie similară cu aceea a incintei histriene de 
epocă romană, caracterizată drept ofensivă53. 

După ce clasifică evoluţia fortificaţiilor romane şi romano-bizantine din zonă 
în patru perioade54, autoarea discută lista completă a celor 21 de aşezări 
fortificate, de la Ahtopol (Burticum), până la Vama (Odessos), oferind astfel o 

a M. Rostovtzeff, Occup11tion milit11irt d 'Olbit p11r lts rorn11ins, în Bulletin de la 
Comission Imperiale A rcheologique 58, Petrograd, 1 91 5; idtm, Tht Social and Economic 
Hi•tory of tltt Rom11n Empirt, Oxford, 1 9 1 7, 2, p. 258-259. 

u S F . Strjeliski , SA, 1 958, 4, p. 154-170. 
M D. Blatavskii, Otctt o r11clcoplcah Pantilcaptia v. 1 94 5- 1 949, 1 952 - 1 953, în MIA 103, 

Pantikapei, Moscova, 1 954. 
4' C f  Cil III, 14214 ,  34 . 
• C f .  8 . V .  Farmakovski, A AJDAI,  191 1 ,  col. 234-238. 
01 D . Kienast, Unttr11uchingtn zu  dtn lcritgtsflottn dts rămischtnlcaistrZtit, Bonn, 1966, 

p l O"i- 1 23; c f .  ti O. Bounegru, M. Zahariade, Lll flottt rom11int "" B11s D11nubt 1-„-Vl-tmt 
�1hlts 1p f Chr . ,  london, 1996; M. Zahariade, Tltt roit 11nd t11Sb of tht roman 11rmy squ11ds and 
ptnonnrl on tht nnrhttrn 11nd wnttrn Bl11d: St1 Co11st, l"' -111'' 11. D„ Somt short considtr11tions, în 

• E .  Fabricius, op . c i t . ,  col . 651 -652.  
" K .  Skorpil, Constructions milit11irt� str•ttgiquts d11ns 111 rtgion dt 111 Mtr Noirt, Ptn. 

81lc1n1q1u, Byz. -Slavica 2 -3, 1930- 193 1 .  
„ Malgoruta Blernacka Lubanska, Tltt Ro"'"" •nd t11rly byz1ntin1 fortifications of Lowtr 

Mot1i1 1nd Nnrtltrrn Thr11ct, W roclaw , 1982; cu privire la aceeati situaţie cf. pentru inscripţii: 
V. IH�vlln , Spltgritch1scht und Spltl1trini9cht luchrifttn 11us Bulg11ritn, Sofia, 1 964; G. 
Mihallov, ln•criptionrs Gr11tc11t' in 811lg11ri1 Rqtrt•t I, 2, Sofia, 1 970. 

" M B. Lubanka, op cit , p. 65-66. 
• �iilrm, p 220. 
• Cf. Gr. Flor.•cu , Histri• I, Bucurqti, 1954, p. 285-293. ;  Al. Suceveanu, Histria VI, 

lucurettl- Parl1, 1 982, p 77; iiltm, Bonner Jahrbucher, 1 92, 1992, p. 206. 
"" Cu privire la tipuril• tl la clasificarea fortificaţiilor, cf. H. von Petrikovitz, 

rortificatioJU in '"' north-IH9t'1N Ro1Hn Empi„, from lht titirii to '"' fifth c111t11rit9, JRS, 41 
(1971 ), p 1 711-207; D .P  Davi110n, Tltr "•rracb of tltr Ro"''" Ar111y fro111 tlt1 fi„t to tlt1 tltird 
crntwrirs • D„ • C't'"'P""tir•t �tudy of tht' "•rr1eb fro"' tht forts 11nd fortltls with an 11n1lysi9 of 
h'"'"R t.llP" 1ntl .-orut rwctw"s st•"''"R "" x•r„son�. fl1l ford , BAR, 1 989. 
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imagine de ansamblu a sistemului de apărare a litoralului şi, implicit, a drumului 
strategic şi comercial de la Callatis până la Adrianopol55• 

Cu privire la situaţia de pe litoralul bulgar mai sunt de amintit contribuţiile 
cercetătorilor bulgari O. Sasalov56, T. lvanov57, V . Venedikov58, M. Mircev59 şi V. 
Velkov60. Alături de acestea, contribuţiile lui R. Hodinott61 şi A.G. Poulter62, 
completează imaginea fortificaţiilor de pe litoralul vest-pontic al Thraciei. 

În literatura românească problema atât de controversată a apărării litoralului 
vest-pontic a fost abordată în decursul anilor, începând de la lansarea unei 
ipoteze de către C. Moisil63, V. Pârvan64 şi Gr. Florescu65, până la schiţarea 
întregului sistem de apărare şi a componentelor sale, în studiile lui Se. 
Lambrino66, R. Vulpe67 şi Em. Condurachi68• 

Aceeaşi problemă a fost abordată de A. Aricescu69, M.M. Zahariade70, Al. 
Suceveanu şi Al. Barnea71 şi confirmată de cercetările întreprinse de arheologii Al. 
S. Ştefan - cu privire la fortificaţiile romane de la Enisala72 -, M.M. Zahariade şi A. 
Opaiţ - privind fortificaţia romano-bizantină de la Topraichioi73 -, M. Bucovală şi 
Gh. Papuc - prin cercetările de la quadriburgium-ul de la Ovidiu74 -, M. Ionescu75, 
C. Preda, Al. Avram, E. Bârlădeanu şi din nou M. Ionescu76 - prin cercetările de la 
Callatis-, Gh. Papuc şi M. Ionescu77 - prin cercetările privind apeductul de la 

55 M.B.  Lubanska, op. cit., p. 240-242; cf. şi G .  Mihailov, IGB 12, 1970, nr. 24 bis. 
56 D. Sasalov, Rămische Stadtstrassen in Anchialos (Pomorie), în Bulletin du Musee 

National de Vama, 10 (25) (1 974), p.  103-31 1 .  
57 T .  Ivanov, Fouil/es effectuees en Bulgarie dans l 'in terval/e 1 96 6 - 1 969 (Burgas, Pomorie, 

Nesebar), în Bulletin d'archeologie sud-est europeenne, Bucureşti, 1971, p. 39-4 1 .  
58 Cf. V.  Venedikov, L .  Ognenova, Nessebre, Sofia, 1969. 
59 M. Mircev, Rimskie termi v Vama, Actes du J·er Congres Intemational d 'E tudes 

Balkaniques et Sud-Est Europeennes II, Sofia, 1 969, p. 457-477. 

109.  
60 M. Mircev, G.  Tonceva, B .  Dimitrov, Bizone-Karvuna, INM, Vama 13 (1 962), p .  21-

61 R. Hodinott, Bulgaria in An tiquity, an Archaeological Introduction, London, 1 975. 
62 A.G. Poulter, Ancient Bulgaria, Nottingham, 1 983. 
63 C. Moisil, BCMI. 2, (1909), p.  167. 
64 V. Pârvan, Histria IV, ARMSI II, 1916, p.  637. 
65 Gr. Florescu, RIR, 16 ( 1946), 1 ,  p .  10-18. 
66 Se. Lambrino, Me/anges Marouzeau, Paris, 1948, p.  342-344. 
67 R. Vulpe, SCIV, 4, ( 1953), 3-4, p. 733-74 1 .  
68 E m .  Condurachi, Les conditions politiques du Bas  Danube et l 'organisation du Limes 

Romain, în RFS, Tel A viv, 1971, p. 156-1 65. 
69 A. Aricescu, Armata în Dobrogea Romană, Bucureşti, 1977, p.  88, 94-106 şi  harta. 
70 M .  M. Zahariade, Akten des XI Intemationalen Limeskongress, Budapesta, 1977, 

p .  390-392. 
71 Al. Suceveanu, Al. Bamea, La Dobroudja Romaine, Bucureşti, 1991, passim. 
n Al.  S .  Ştefan, XI Limeskongress, p.  458-460. 
73 M. Zahariade, Moesia, p. 63-71; idem, comunicare la Al XIII-iea Congres al 

Limesului, Aalen, 1 983; A. Opaiţ, Peuce 8, (1 980), p. 435-436; M. Zahariade, A. Opaiţ, MCA, 
(1980), Tulcea, p. 335-341;  M. Zahariade, A. Opaiţ, XIII Limeskongress, Aalen, 1 983, p.  565-
571; M. Zahariade, A. Opaiţ, Gh. Poenaru-Bordea, C. Opaiţ, Peuce 10 (1991 ), p .  183-245 . 

74 M. Bucovală, Gh. Papuc, Pontica 13 (1 980), p. 275-283; idem, Pontica 14 ( 1 98 1 ), 
p. 211 -216; idem, MCA, Braşov, 1981, p. 352-354. 

75 M. lonescu, SCIVA, 39 ( 1988), 3, p. 315-321 ;  idem, Pontica 24, (1991), p. 41 9-424. 
76 Cercetare la zidul de incintă roman şi romano-bizantin, pe latura de sud. 

Comunicare prezentată la Sesiunile anuale de rapoarte arheologice Constanţa, 1993 şi Satu 
Mare, 1994. 

77 Gh. Papuc , M. Ionescu, Pontica 27 (1 994), p. 209-221 .  
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Ovidiu. 
Studiile elaborate de Al. Suceveanu78 au venit să întregească imaginea unui 

sistem complex de apărare a litoralului vest-pontic prin existenţa elementelor sale 
esenţiale: drum strategic, trupe, flotă, porturi, fortificaţiile cetăţilor vest-pontice şi 
fortificaţiile secundare - castella, burgi, quadriburgia, turres -şi să demonstreze lipsa 
de temei a afirmaţiilor ce puneau sub semnul întrebării existenţa unui astfel de 
sistem79 sau a unor părţi componente ale sale80• 

O ultimă abordare nuanţată a acestei probleme, prin comparaţia situaţiei de 
pe litoralul românesc cu aceea de pe litoralul bulgăresc şi de pe cel nord-pontic, 
aparţine lui M.M. ZahariadeRt . 

În cele ce urmează vom încerca, pe baza datelor anterioare conjugate cu 
investigaţiile personale realizate fie în colaborare cu cercetătorii constănţeni M. 
Bucovală şi Gh. Papuc82, fie în decursul activităţii depuse de Mihai Ionescu în 
calitate de muzeograf colaborator la Muzeul de Arheologie „Callatis" Mangalia83, 
să analizăm totalitatea problemelor ridicate de apărarea litoralului Scythiei Minor 
în epoca romană şi romano-bizantină. Prezenta contribuţie nu reprezintă decât un 
punct intermediar în sprijinul unor viitoare cercetări ce pot confirma ipotezele 
noastre sau pot aduce contribuţii esenţiale în lămurirea unor aspecte mai puţin 
dare ale subiectului în discuţie. 

„ Al. Sucevunu, RRH t J, ( 1 974), p. 2 1 7-238; idtm, RRH 20, ( 198 1 ), 4, p. 605-61 4; idtm, 
Bonner J•hrbucher 1 92, ( 1 992), p. 195-223. 

"' Em. Doruţiu-Boill, SCIVA 26 ( 1 975), 2, p. 2 1 9-224. 
• 1'1idtm, p. 223. 
n M.M. Z•hari•de, Tht roit 11nd tnb of tlit Romu A rmy 51fWlld5 11nd ptrsonntl on tht 

wt•ltrn Bl11ck SH Cont I "- III'' etn twrits 11. D. Somt 5hort considtr11tions, (!lub tipar)& mulţumim 
ti pe •cu1tl nle •utorulul pentru incredinţaru m•nu!ICrisului spre documentare. 

• Mlh•i Ionescu • col•bor•t I• cercetlrile arheologice de I• Ovidiu în perio•da 1 979-
1985 tl 1 993-1 994.  

• Activit•tH de col•bor•re cu muzeul de Arheologie ·c•ll•tis• din M•ng•lia 
de1fltur•tl in perio•d• 1 992-1999 ti 2002-2005. 
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I I  
ÎNCEPUTURILE PREZENTEI ROMANE LA GURILE DUNĂRII 

• 

Teritoriul dintre Dunăre şi Marea Neagră1 a constituit în antichitate o zonă 
deosebit de fertilă, fapt confirmat atât de mărturiile antice - Polybius2, Strabol, 
Ovidius4, Solinus5, Pomponius Mela6, Columella7, cât şi de cercetătorii moderni&. 

Este, poate şi o explicaţie, alături de importanţa strategică a acestui teritoriu, 
pentru interesul manifestat timp îndelungat de autorităţile romane pentru 
includerea acestuia în lumea romană9• 

Deşi poate prezenta contribuţie este umbrită de marile şi valoroasele sinteze 
cu privire la istoria antică a Dobrogei10, am considerat, totuşi, necesară 
prezentarea aici, pe scurt, a principalelor evenimente legate de începuturile 
prezenţei romane în Dobrogea, pentru a putea fi mai uşor înţeles acest proces, 
precum şi începuturile preocupărilor de apărare sistematică a acestui important 
bastion al lumii romane. 

Putem, incontestabil, plasa începuturile preocupărilor autorităţilor romane 
pentru Peninsula Balcanică în perioada cuprinsă între primul război cu 
Macedonia încheiat prin pacea de la Phoenike (205 a. Chr.)11, şi consecinţele 
bătăliei de la Pydna ( 168 a. Chr. ), transformarea Macedoniei în posesiune romană 

1 Cu privare la caracteristicile Mirii Negre, cf. A. Breier, Lacurile dt pt litoralul 
rom.Sntsc al Milrii Ntgrt, Bucureşti. 1 976 . 

i Polybios, 4, 38, 4. 
1 Strabo, 7, 4, 5.  
• Ovidius, Tristi11 3, 1 0, 67-69; 5, 10, 23-27, etc. 
5 Solinus, 2. 3; SHA, V. Ba li ist . . 17 .  
• Pomp. Mela, 2 ,  2, 16 .  
' Columella, 7, 2 .  
• V. Pârvan, Gttic11, p. 1 32 - 1 40; R. Vulpe, HA.D, passim; R. Vulpe, I. Barnea, DID II, 

pHti"'; Al. Suceveanu , VC DR,  p. 76-79; Al. Suceveanu, Al. Barnea, Dobroudja, p. 74-76. 
' Al.  Suceveanu, op. cit . . p. 1 3- 1 4. 
1 0  A.  von Premerstein, Mottitn; J Weiss, Dobrutlsclta; V. Pirvan, Ausonia 10, 1 92 1 ;  idem, 

lnetpu tu rilt; iillt,,., Gttica; C. Pa tsch, fest9ttzu ng; idem, l<ampf; R. Vulpe, HA.D; D.M. Pippid i, 

DID I, p. 226-324; R. Vulpe, I Bunea , op. cit  . . p. 24-63; Al.  Suceveanu, op. cit.,  p. 14-23; A. 
Rldulescu, I. Bitoleanu, Dobrogta; Al. Suceveanu, Al.  Barnea, op. cit. ,  p. 22 -30. 

1 1  Titus Livius, XXIX.  12; O .M.  Pippidi, op. cit., p. 272; R.  Vulpe, I. Barnea, op. cit . ,  
p. 24.  
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şi crearea Provinciei Macedonia în anul 148 a. Chr.12. Evenimentul este urmat de 
construirea unei importante căi strategice, via Egnatia, ce lega Dyrrachium de 
Thessalonike13. 

Menţinerea stăpânirii romane în limitele hotarelor regatului macedonean şi 
existenţa unor triburi libere la nord de Haemus14 a implicat o serie de acţiuni 
militare ce au avut drept scop supunerea acestora şi extinderea autorităţii romane 
până la Dunăre. 

Astfel, putem menţiona acţiunea lui C. Metellus din anul 113 a. Chr., 
încheiată cu un triumf asupra populaţiilor din Thracia15, tot un triumf fiind 
rezultatul unei alte campanii, din anul 112 a. Chr., condusă de Livius Drusus16. 
Caracteristici asemănătoare au avut campaniile întreprinse de M. Didius (110 a. 
Hr.) şi de Minucius Rufus (106 a. Chr.)17 ;  imaginea eforturilor romane la Dunăre, 
în această perioadă, poate fi completată prin amintirea acţiunilor lui Appius 
Claudius Pulcher şi Scribonius Curio18. 

Toate aceste campanii au avut ca pretext, fără excepţie, pacificarea 
populaţiilor indigene ce ar fi pus în pericol securitatea frontierelor, în special ale 
Macedoniei, însă, în realitate au reprezentat expresia clară a interesului statului 
roman pentru teritoriul ce se întindea între Haemus, Dunăre şi Marea Neagră19. 

Cu privire la aceste campanii trebuie subliniat faptul că aceea care s-a soldat 
cu rezultate concrete în privinţa influenţei romane în teritoriul sus-amintit, a fost 
campania întreprinsă de M. Terentius Lucullus Varro, guvernatorul Macedoniei, 
în 72-71 a. Chr.; acţiunea militară a constituit parte integrantă a celui de-al doilea 
război al Romei împotriva lui Mithridates VI Eupator, regele Pontului2°. Această 
acţiune a corespuns cu aceea a fratelui său, generalul Licinius Lucullus, care în 73-
71 a. Chr. a purtat campania din Asia împotriva aceluiaşi rege21 . 

Cucerirea de către guvernatorul Macedoniei, atât a oraşelor vest-pontice, cât 
şi a teritoriilor lor, a dat un alt sens dominaţiei romane în acest spaţiu şi poate fi, 
pe bună dreptate, considerată drept o nouă etapă în cadrul integrării Dobrogei 
sub autoritatea romană22. 

Încheierea, ca urmare a acestei campanii, a unui Joedus între Roma şi 
Callatis23, a dat ocazia a numeroase interpretări cu privire atât la data acestuia, 

12 D.M. Pippidi, op. cit., p. 274; R. Vulpe, I .  Barnea, op. cit., loc. cit.; înaintea creării 
provinciei Macedonia poate fi amintită şi acţiunea lui T.  Sempronius Longus din 191 a. 
Chr., cf. în legătură cu acest subiect, Al.  Suceveanu, op. cit., p. 15;  cf. şi N .G.  L .  Hammond, 
The Battle of Pydna, JHS 104, 1884, p.  31 -47. 

1 3 D.M.  Pippidi, op. cit., p. 274-275, şoseaua a fost prelungită până la Byzantium, 
pentru a fi legată cu cea vest-pontică reparată de Hadrian; cf. şi M.P. Charlesworth, Les 
routes et le trafic commercial dans l 'Empire Romain, Paris, 1938 şi CIL III, 7613, 7615 .  

1 4  D.M. Pippidi, op. cit., p. 275. 
15 Titus Livius, Per. LXII; Eutropius, Brev. IV, 20; Al. Suceveanu, op. cit., p. 15 .  
1 6  Titus Livius, Per. LXIII; Eutropius, Brev. IV, 24; Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit. 
1 7  D.M.  Pippidi, op. cit., p. 275; Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit. şi nota 17 .  
1 8 Al. Suceveanu, op. cit . ,  loc. cit . ,  nota 1 8  şi D.M. Pippidi, op. cit . ,  loc. cit. 
1 9  Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 23. 
20 D.M. Pippidi, op. cit., p. 276; R.  Vulpe, op. cit., p. 25-26; Al.  Suceveanu, Al.  Barnea, 

op. cit., loc. cit. 
21 D.M. Pippidi, op. cit., loc. cit. 
22 Al. Suceveanu, op. cit . ,  p. 15; idem, Pontica 2 (1969), p.  269-274. 
23 Cu privire la foedus, cf. Th. Sauciuc Săveanu, Dacia 3-4 (1927-1932), p. 456 şi Al .  

Suceveanu, op.  cit., loc. cit.; cf .  şi D.M. Pippidi, StCl .  15  (1973), p.  64-67. 
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cât, mai ales, cu privire la condiţiile încheierii lui şi a statutului juridic pe care îl 
vor fi primit oraşele vest-pontice în urma acestui eveniment24• 

Este posibil ca, în prima fază, având în vedere condiţiile date, statutul 
oraşelor vest-pontice să fi fost acela de stipendiaria25, pentru ca apoi, după 
menţinerea acestui statut până la campania lui M. Licinius Crassus (29-28 a. Chr.), 
el să fi fost reactualizat în funcţie de situaţia fiecărui oraş în parte26• Un argument 
deosebit de valoros în acest sens este faptul că, în întregime, condipile campaniei 
lui Lucullus nu justificau atribuirea unui foedus aequum Callatidei, iar datarea 
acestui foedus poate fi şi mai târzie27. 

Autoritatea romană asupra oraşelor vest-pontice a suferit o grea lovitură 
după revolta „aliaţilor", alături de sciţi şi bastami, care au sancţionat abuzurile 
guvernatorului Macedoniei, C. Antonius Hybrida, în 62-61 a. Chr.28• 

Aceste evenimente aveau loc odată cu apariţia, pe scena politică a Balcanilor, 
a lui Burebista29, a cărui evoluţie politică în zonă va culmina cu ocuparea cetăţilor 
vest-pontice de la Olbia la Apollonia30 şi cu sprijinirea lui Pompeius în lupta 
acestuia împotriva lui Caesar, ceea ce permite susţinerea ipotezei potrivit căreia 
dominaţia lui Pompeius în aceste regiuni s-ar fi realizat prin intermediul 
autorităţii lui Burebista31, „cel dintâi şi cel mai mare dintre regii din Thracia32". 

După deznodământul luptei de la Pharsalos, Caesar a fost preocupat de 
reorganizarea din punct de vedere administrativ şi militar a provinciilor 
orientale, dependente până atunci de Pompeius, preconizând chiar o campanie 
împotriva lui Burebista, campanie ce nu a mai avut loc datorită asasinării lui 
Caesar în senat, de către adversarii săi politici, la idele lui Marte, 44 a. Chr.". 

Moartea lui Burebista şi restrângerea teritorială a statului dac la nucleul din 
Munţii Orăştiei a readus oraşele vest-pontice la situaţia anterioară cuceririi lor de 
către regele get, restul teritoriului Dobrogei fiind sub autoritatea triburilor getice 
autonome34. 

Teritoriul dintre Dunăre şi Mare a fost, de asemenea, în atenţia opozanţilor 
Brutus şi Cassius între anii 44 şi 42 a. Chr.35, pentru ca, după bătălia de la Philippi 

u Cu privire la această campanie cf. Al.  Suceveanu, op. cit., loc. cit. şi nota 22. 
H Sunt folosiţi termenii: tvtrtit  pentru Apollonia şi ctpit pentru celelalte, cf. 

Al. Suceveanu, op. cit„ loc. cit . ;  la toate acestea se adaugă şi faptul că fostele aliate ale lui 
Mithridates VI Eupator nu se puteau bucura de la început de un statut egalitar în 
raporturile cu Roma. 

16  Al. Suceveanu, Pontice 2 ( 1 969), p.  274. 
17 ldtm, VE DR, p. 37-38 . 
u Cf. D.M. Pippidi, DIO I, p. 280-28 1 ;  R. Vulpe, I. Bamea, op. cit. ,  p. 1 6; Al.  

Suceveanu, Al.  Bamea, op.  cit  . .  p .24 . 
i• Cf. Em. Condurachi, SCIV, 4 ( 1 953), 3-4, p. 51 5-525; D.M. Pippidi, op. cit„ p. 282-

287; R .  Vulpe, I .  Bamea, op. cit . . p. 27-31 ;  Al.  Suceveanu, VE DR, p. 16 şi bibliografia. 
10 Dion Chris. ,  36, 4; Strabo, 7, 3, 11 şi 1 2; Suetonius, Cats. 44, 6; A. Alfoldi, 

IC.11rp11tn1btcktn, p. 6-9; A. Petre, Pontica 4 ( 1 971 ), p. 97- 104; H. Daicoviciu, Pontica IV, p. 89-
98. 

" Al .  Suceveanu, "1'· cit„ loc. cit .  
n IGI P, 1 3, r. 3 1 .  
n Strabo, 7, 3, 1 1 ; Titus Livius, C11ts. 1 1 7; Suet., C11t•. 44, 6 ;  pentru bltllia d e  la 

Phanala. cf. C.B.  Pelling, Plt11rs11lus, Historia 22, 1973, p. 249-259. 
„ R. Vulpe, I. Barnea, DID 11. p. 3 1 .  
11 Titu1 Livlu1, Ptr . ,  1 22; Dio Cassiu1, 47, 25, 1 -2 ;  Al.  Suceveanu, op .  cit . . p .  1 7; Al. 

Suceveanu, Al.  Bamu, op. cit., p. 25. 
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(42 a. Chr.) să intre oficial în sfera de influenţă a triumvirului Marcus Antonius, 
ale cărui preocupări pentru această zonă par să se fi intensificat pe măsura 
înrăutăţirii relaţiilor sale cu Octavianus36. Nu poate fi stabilită cu exactitate data 
care marchează creşterea interesului lui Marcus Antonius pentru această regiune, 
dar acest fapt poate fi pus, totuşi, în legătură cu perioada premergătoare bătăliei 
de la Actium, când triumvirul căuta să -strângă relaţiile cu conducătorii locali: 
Rhoemetalces, poate Sadalas37 şi cu Dicomes, la nordul Dunării38, împuternicind 
chiar doi dintre generalii săi să facă recrutări în zona sus-amintită39. O confirmare 
fără echivoc a rolului ocupat de cetăţile vest-pontice în atenţia lui Marcus 
Antonius este acordarea de către acesta a cetăţeniei romane preotului odesitan 
Athenaios, ce a devenit Marcus Antonius Athenaios40. 

Odată cu înfrângerea lui Marcus Antonius la Actium (31 a. Chr.) ia sfârşit 
dominaţia acestuia în Orient şi, implicit, o etapă din cadrul efortului de a 
cuprinde în lumea romană teritoriul dintre Dunăre şi Marea Neagră, printre ale 
cărei motivaţii poate fi inclusă importanţa economică şi politică a cetăţilor greceşti 
(să nu uităm că acestea erau şi importante porturi)41, fertilitatea Dobrogei şi, nu 
în ultimul rând, posibila sursă de militari reprezentată de triburile autohtone42. 

Atacul bastarnilor împotriva tribului dentheleţilor, aliaţi ai statului roman43, 
a determinat campania proconsulului Macedoniei, M. Licinius Crassus, care în 29 
a. Chr., cu ajutorul regelui get Roles, a reuşit să-i înfrângă pe bastarni, iar în anul 
următor, la apelul aceluiaşi Roles, în urma unei noi campanii, l-a înfrânt pe Dapyx 
şi a determinat refugierea lui Zyraxes la nordul Dunării, după asedierea cetăţii 
sale, Genucla44• 

Indiferent de interpretările ce se pot da atitudinii faţă de Roma a lui 
Rhoemetalces şi a lui Roles45, pe de o parte, şi a lui Dapyx şi Zyraxes46, pe de altă 
parte, putem afirma cu certitudine că, în ansamblu, campania lui M. Licinius 
Crassus a avut drept scop atragerea întregii zone de partea lui Augustus47, odată 
cu aceasta Dobrogea intrând definitiv sub influenţa romană, nefiind, în acelaşi 
timp, exclusă nici ipoteza potrivit căreia conducerea ţinutului dintre Dunăre şi 
Marea Neagră ar fi fost încredinţată lui Roles48. 

Ulterior, la o dată greu de precizat, teritoriul în discuţie a intrat sub 
jurisdicţia regatului clientelar odris, condus de Rhoemetalces I, care îşi va instala 

36 Cf. M. Chiţescu, SCIV 19 ( 1 968), 4, p. 655-665 şi bibliografia; Al .  Suceveanu, Pontica 
2 ( 1969), p. 274-282. 

37 Al. Suceveanu, op. cit„ loc. cit. 
38 M. Chiţescu, op. cit., loc. cit. 
39 Dio Cassius, 50, 13, 8; Al. Suceveanu, VEDR, p. 17 .  
40 IGB I ,  46, r.  25. 
4 1  Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.; pentru bătălia de la Actium cf. şi J .  Carter, The Battle 

of Actium, London, 1970. 
42 Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.; idem, Pontica 2 (1969), p. 274-280. 
43 Titus Livius, Per., 135; Dio Cassius, 51, 23, 2-26, 6 ; comentarii la V.  Pârvan, Getica, 

p.  87-91; D .M . Pippidi, DID I, p.  280, 291; R.  Vulpe, I. Barnea, DID II, p. 33-34. 
44 Cf. D.M. Pippidi, op. cit., p. 291, 292; R.  Vulpe, I. Barnea, op. cit., loc. cit.; Al. 

Suceveanu, Al.  Barnea, op. cit . ,  p. 25. 
45 Cf. supra, nota 37. 
46 Al. Suceveanu, VEDR, p. 18.  
47 Idem, Pontice 2 (1 969), p. 282. 
48 A. von Premerstein, op. cit., p. 1 78; V.  Pârvan, op. cit., p. 88. 
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garnizoane pe Dunăre, la Aegyssus şi la Troesmis49• 
Un alt pas în integrarea teritoriilor de la N de Haemus în statul roman l-a 

constituit crearea provinciei Moesia, ale cărei începuturi par a fi de plasat în 
primii ani p. Chr.50• Aceeaşi perioadă este aceea în care este atestată prezenţa 
unei praefecura orae maritimae (ripae Thraciae), organism militar şi nu numai, 
caracteristic unei zone indirect supuse autorităţii romane51• 

Cu privire la întinderea noii provincii, aceasta avea hotarul până la Dimum, 
lăsând, din motive bine întemeiate, Dobrogea în hotarele regatului clientelar 
odris52 şi sub supravegherea praefecti-lor sus-amintiţi53• 

Nu este exclus, ca din aceeaşi perioadă să dateze înfiinţarea flotei, ce va fi 
avut în sarcină paza cursului inferior al Dunării şi o parte a litoralului nord şi 
vest-pontic54. 

În acelaşi context cetăţile vest-pontice devin independente de Roma, poate 
în afara mandatului odris, situaţie confirmată alături de mărturiile lui Ovidius55 şi 
de alte documente56• 

Problemele legate de evoluţia regatului odris, apărute după moartea lui 
Rhoemetalces I, au o importanţă deosebită cu privire la procesul de integrare a 
Dobrogei în lumea romană şi, implicit, de anexare a acesteia la provincia 
Moesia57• 

Împărţirea regatului lui Rhoemetalces I, quasi inechitabilă, între fiul acestuia, 
Cotys şi fratele regelui defunct, Rhaiscuporis, a generat nemulţumiri din partea 
lui Rhaiscuporis, care şi -a ucis nepotul. Intervenţia lui Tiberius, care a ordonat 
uciderea lui Rhaiscuporis, dar a încredinţat conducerea regatului odris, sau cel 
puţin a unei părţi, ce corespundea regatului lui Rhaiscuporus, fiului acestuia, 

•• Pentru Aegyssus, eliberat.I în anul 1 2  p. Chr. de asediul geţilor de către Vestalis, cf. 
Ovidius, Ep . •  1; 8, 1 1 -20; 4, 7, 1 -30 şi 47-55 şi cu privire la Troesmis, eliberată în anul 1 5  p. 
Chr. de L. Pomponius Flaccus, cf. Ovidius, Ep . 4, 9, 75-80; vezi comentariul la D.M. Pippidi, 
op. cit., p. 298-299 şi R.  Vulpe, I .  Barnea, op. cit., p. 44-45. 

'° Pentru data înfiinţlrii provinciei Moesia, cf. D.M. Pippidi, op. cit. ,  p. 306-307; R.  
Vulpe, op. cit . ,  p.41 -43; Al. Suceveanu, VEDR, p. 1 8, nota 45 şi Al.  Suceveanu, Al .  Bamea, 
op. cit . , p. 25-26. Sunt de amintit în acest sens campaniile generalilor C. Cornelius Lentulus 
şi Sextus Aellus Catus; primul guvernator al Moesiei este menţionat în anul 6 p. Chr., A.  
Caecina Severus, cf .  R .  Syme, J RS 24, 1 934, p. 49-72; adluglm el organizarea fiscal­
administrativl a provinciei este situată în primii ani ai domniei lui Tiberius, cf.  Dio 
Cassius, 57, 25, 4; şi R.  Syme, op. cit . ,  p. 1 1 3- 1 1 7. 

' 1  Pentru prtJtf. Rip11t Thr11ci11t, cf. Al. Suceveanu, Pontica 4, ( 1971 ), p. 1 1 5  şi nota 47; 
Al.  Suceveanu, Al.  Barnea, op. ci t . , p. 26 şi nota 29 ; de remarcat el organismul în discuţie 
avea în jurisdicţie atât zona litorali, cit şi interiorul Ripa Thraciae. 

S3 D.M. Pippidi, StCI. 6 ( 1 964), p. 331 -342. 
n Cf. Al.  Suceveanu, VEDR, p. 1 8  şi nota 57. 
w llltm, RRH, 13 ( 1 974), 2, p. 220; o altl dovadl a prnenţei flotei este intervenţia 

acesteia sub conducerea praef. Vitelius, în sprijinul garnizoanei odrise de la Aegyssus, în 
anul 1 2  p. Chr., nefiind exclusl participarea aceleiaşi flote la intervenţia din anul 1 5  p. 
Chr., de la Troesmis, cf. '""'"· nota 49. 

" N. Laacu, Ovidi11•. p. 1 76- 1 9 1 ;  D.M. Pippidi, DID I, p. 223-296; A. Aricescu, Pontica 
5 (1972), p. 439-446; B. Mitre. , Dacia N.S. 5, ( 1961 ), p. 590, nr. 4 1 ;  E. Bujor, Dacia N .S., 6 
( 1962), p. 415-"7. 

„ Al. Suceveanu, op. cit . ,  loc. cit. şi nota 58; Tacitus, A""··  2, 64, 2 .  
" A l .  Suceveanu, Al .  Bamea, op. cit . p .  26-27. 
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Rhoemetalces II, va determina menţinerea statului odris pentru încă o perioadă58. 
Cu toate că problema localizării părţii regatului odris, rămasă moştenire 

copiilor lui Cotys, rămâne greu de rezolvat, este certă atribuirea administrării 
acesteia expraetor-ului Trebellienus Rufus59. 

Deşi tăcerea izvoarelor antice împiedică cunoaşterea evoluţiei ulterioare a 
dublei conduceri a regatului odris, totuşi, în anul 38 p. Chr., Rhoemetalces III, 
unul dintre fiii lui Cotys, ce purta titlul de �aau\n)c;, poate peste regatul unificat 
al Thraciei60, este asasinat de către soţia lui61, iar Thracia va fi fost anexată 
probabil în acelaşi timp cu Dobrogea62. 

Cu privire la data anexării Dobrogei la provincia Moesia, eveniment de o 
importanţă capitală pentru începuturile prezenţei stabile aici a armatei romane şi 
ale realizării unui sistem defensiv, tradiţia istorică propune anul 46 p. Chr.63. 
Sunt, de asemenea, argumente care pledează pentru anul 69 p. Chr.64. 

Argumentele mai importante ce au fost folosite pentru a sprijini ipoteza 
anexării Dobrogei la Moesia în anul 46 p. Chr. sunt următoarele: 

1. Menţionarea în documentele antice65 a anexării Thraciei în anul 46 p. Chr., 
însă în acest caz este de avut în vedere teritoriul de la S de munţii Haemus şi nu 
Ripa Thraciae, care reprezintă teritoriul de la N de aceşti munţi, inclusiv 
Dobrogea66 . 

2. Complicata istorie a dinaştilor odrisi prezentată mai sus, ce au avut în 
stăpânire prin mandat şi Dobrogea, istorie ce pare a se încheia în anul 46; aici se 
poate remarca însă netemeinicia ipotezei reunificării regatului odrys în 37-38 p. 
Chr.67. 

3. Un alt argument l-a constituit data la care încep scrisorile guvernatorilor, 
citate în horothesia histriană68, respectiv anul 47 p. Chr., ce coincide cu investirea 
în funcţie a lui Tullius Geminus; însă documentul citat menţine incertitudinea 
stingerii dinastiei odrise în anul 46 p. Chr., unul din cei doi regi putând 

58 Tacitus, Ann., 2, 64, 2-67; Suetonius, Tib ., 37, 9; cu privire la localizarea regatului lui 
Rhoemetalces II,  aceasta nu pare a fi aceeaşi cu a regatului tatălui său, de vreme ce acesta 
este onorat la Bizye, Apollonia, Anchialos şi  Abrittus şi asediat la Philippopolis, cf. Al .  
Suceveanu, op. cit., p.  1 9, nota 65. O altă dovadă în acest sens este dată de faptul că acelaşi 
dinast a primit titlul de �aau\Evţ ca urmare a ajutorului dat romanilor la înăbuşirea marii 
revolte din sudul Thraciei în 25 p.  Chr., cf. Tacitus, Ann. ,  4, 46-51 şi comentariul la Th. 
Ivanov, StCl. 2 (1961 ), p.  93-98. 

15 .  

59 Tacitus, Ann. ,  2,  64-67; R. Vulpe, I .  Barnea, op. cit., p. 47-48. 
6° Cf. D.M. Pippidi, DID I, p. 304; R. Vulpe, I. Barnea, op. cit., p. 48. 
6 1  G. Syncellus, 631 ed . Bonn. 
62 Cu privire la această ipoteză cf. Al. Suceveanu, Pontica 4 (1971), p. 106 şi notele 4-

63 Euseb. Hieronym., Chron ., p. 180, 12-13, ed. Helm. 
64 Cf. al .  Suceveanu, op. cit., p.  105-1 25; idem, Ancient Society 22, Leuven, (1991), 

p. 255-276 şi bibliografia. 
65 Euseb. Hieronym., Chron. ,  p. 180, 12-13, ed. Helm; G. Syncellus, p.  630, ed . Bonn; 

Tacitus, A nn.,  12, 63. 
66 Al. Suceveanu, op. cit., p. 1 12, nota 4 1 .  
67 Cf. Dio Cassius, LIX, 12, 2 ,  Caligula „ .  Teii TE  Pvµ17uiA.K17 Ta wv Kornoc;; . . . 

txaQiaarn; Al.Suceveanu, op. cit., p.109-1 10 
68 Cf. V. Pârvan, Histria IV, p. 556-593, nr. 15, 16; D.M. Pippidi, Contribuţii, p. 349-385, 

chiar aşa stând lucrurile, documentul ar reprezenta începutul unei reglementări vamale 
intr-un oraş grecesc definitiv anexa t, cf. D.M. Pippidi, DID I, p .  299 şi R.  Vulpe, I .  Barnea, 
DID II, p. 35-36. 
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supravieţui acestei date69. 
4. Dacă cele prezentate mai sus vin să şubrezească ipoteza anexării Dobrogei 

în anul 46 p. Chr., elogiul guvernatorului Tiberius Plautius Silvanus Aelianus, 
care după ce a adus în provincie peste 1 00.000 de transdanubieni70• apoi „ignotos 
ante aut infensos p(opulo) R(omano) reges signa romana adoraturos in ripam, quam 
tuebatur, perduxit"71, în acest caz ripa putând fi Ripa Thraciaen, deci zona de la E de 
Dimum, demonstrează faptul că zona răsăriteană a Moesiei, inclusiv Dobrogea, 
nu era încă anexată provinciei în perioada 57-67 p. Chr.73 

5. O continuitate a situaţiei ante 46 p. Chr., şi anume a existenţei unei 
praefectura Ripat Thraciae, organism militar preprovincial, este documentată în 
anul 12  p. Chr. şi, eventual, în anul 16 p. Chr.74, în perioada guvernării lui Flavius 
Sabinus, prin menţionarea altor doi praefecti, btaQXOL: Asiaticus şi Arruntius 
Flamma75 ; aflăm aici un argument în plus pentru afirmaţia că nici anul 46 p. Chr., 
nici perioada următoare nu au adus transformări fundamentale în zona dintre 
Dunăre şi Mare, care să permită plasarea anexării acesteia la provincia Moesia în 
perioada amintită76. 

Pe de altă parte, o serie de documente pledează pentru realizarea, după 
anul 69 p. Chr., la începutul domniei lui Vespasianus, a unor transformări 
esenţiale cel puţin din punct de vedere militar77: 

1 .  După venirea la tron a lui Vespasianus, ca urmare a acţiunii generalului 
Rubrius Gallus78 şi apoi, sub Titus şi Domitianus, au fost instalate primele trupe 
auxiliare la E de Iantra: încă din primii ani de domnie ai lui Vespasianus, sunt 
atestate Ala I Asturum79, Ala I Vespasiana Dardanorum80, Ala I Flavia 
Gaetulorume1, Ala I Pannoniorum82, Cohors I Flavia Commagenorum83, Cohors II 

" Cf. V .  Pârvan, op. cit., p. 554 şi urm.,  nr. 14 (3aa1AEi  Po[tµr11:aAKm], 
inscripţie ce demonstrează, pe de o parte, supravieţuirea unui basileu din cei doi 
Rhoemetalces, după anul 46 p.Chr., iar pe de altă parte, instituirea unei reţele vamale 
romane anterioare anului 46 p.Chr., cf. Al. Suceveanu, op. cit., p. 1 1 1 , nota 36; con tra, D.M. 
Pippidi, Con tribuţii, p.  376-377. 

70 CIL XIV, 3608, r. 9- 1 3: ln qua (Moesia) plura quam cen tum m illia ex n u mero 
Transdanuvior(um) ad praestanda tribu ta cum coniugib(us) ac !iberis et principibus aut  regibus 
s uis transdu:xit. 

71 CIL X IV, 3608, r.  1 6- 1 8. 
71 Al. Suceveanu, op. cit„ p. 1 12 - 1 14 .  
7 1  Ti. Plautius Silvanus Aelianus, legat al Moesiei, 57-67 p. Chr., cf. D .M.  Pippidi, DID 

I, p.  302-304 şi bibliografia. 
7• Cf. supra, nota 49. 
" Guvernarea lui FI. Sabinus, 50-57 p. Chr., la D.M. Pippidi, Contribu ţii2, p. 269-299. 
76 Al. Suceveanu, op.cit . , p. 1 14- 1 1 5. 
77 lbidem, p.  1 1 6- 1 1 7. 
71 Cf. FI.  losephus, Bellum ludaicum, 7, 4, 3, 92-95 şi R. Vulpe, I. Barnea, op. cit., p.  6 1 ;  

A .  Aricescu, A rmata, p. 26-27. 
" I . Stoian, Tomitana, p 204, nr. 4 1 ;  A .  Aricesu, op. cit.,  p. 50-51 şi nr. 7 1 ;  ISM II, 1 77 şi 

Al. Suceveanu, Al .  Barnea, op. cit . p. 63. 
'° CIL III, 751 2, cu sediul la Arrubium, cf. W. Wagner, Dislokation, p. 33-34; A .  

Aricescu, op. cit . ,  p .  5 1 ,  nr. 84 ;  ISM V ,  1 48, 2 1 8, 2 5 1 ;  Al. Suceveanu, A l .  Barnea, op.cit . loc. cit. 
" CIL III, 7557, cu sed iul la Tomis în sec. l i  p.  Chr.; W. Wagner, op. cit , p. 53; A .  

Aricescu, op. cit . ,  p .  51  ş i  nr. 74; ISM I I ,  106, 1 27, 247; A l .  Suceveanu, Al. Barnea, op. cit. , loc. 
cit. 

11 CIL III, 6242, cu ffdiul la Tr�1mi1; cf. W. Wagner, op. cit . ,  p. 58. ;  A .  Aricescu, op. 
cit . ,  p. 54-55; ISM V, 1 70, 2 14; Al. Sucneanu, Al. Barnea, op. cit . ,  p. 63-64. 

u Cf. V. Plrvan, AAJDAI, 1 9 1 4, p. 433, eventual cu sediul la Tomis; cf.W.  Wagner, op. 
cit., p. 1 23; A. Aricescu, op. cit . ,  p. 59-60 ti nr. 1 02;  ISM li, 1 76; Al. Suceveanu, Al. Barnea, 
op. cit . ,  p.65. 
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Gallorums4, şi ceva mai târziu, Ala II Hispanorum et Aravacorum85 şi Cohors II 
Lucensiums6. Diploma din anul 75 p.Chr. de la Taliatae87 a adus noi date cu 
privire la unităţile militare instalate în Moesia în această perioadă, dintre care 
staţionau în Dobrogea următoarele: Cphors I Lusitanorum Cyrenaica89, Cohors 
VII Gallorum 89, Cohors III Gallorum90. In urma acestei prezentări este de la sine 
înţeles că, cel puţin din punct de vedere militar, Dobrogea a fost inclusă în 
sistemul provincial roman în anul 68 p. Chr., acţiune ce a determinat implicit şi 
renunţarea la funcţia de praefectus Ripae Thraciae91 •  

Această situaţie nu exclude ipoteza existenţei încă înainte de epoca Flaviilor 
a unor trupe romane în Dobrogea, trupe care nu au avut baze stabile, ci au 
participat, doar, eventual la acţiuni sub comanda unui praefectus Ripae Thraciae92• 

2. Reorganizarea flotei la Dunărea de Jos, flotă numită începând cu această 
dată Classis Flavia Moesica93, reprezintă o altă dovadă a transformărilor esenţiale 
de ordin militar pe care le-a suferit Dobrogea în epoca Flaviilor. 

3. În sprijinul aceleiaşi idei poate fi adusă şi ipoteza realizării unor noi 
acorduri cu dacii, eventual reînnoite de către Vespasianus94. 

Argumentele amintite par a fi confirmate şi de un pasaj din Suetonius care, 
în biografia lui Vespasianus, spune: „Achaiam, Lyciam, Rhodum, Byzantium, Samum, 
libertate adempta item Thraciam, Ciliciam et Commagenem, ditionis regiae usque ad id 
tempus in provinciarum formam redigit"95• Deşi interpretarea anexării Thraciei în 
această perioadă se datorează unei corecturi filologice96, pusă încă în discuţie97, iar 
a doua anexare a Thraciei este menţionată într-un singur text98, totuşi elementele 
prezentate vin să întărească ideea că în cadrul amplului proces de integrare în 
statul roman a ţinuturilor de la N de Haemus, epoca Flaviilor a constituit un 
punct esenţial. 

În sprijinul aceleiaşi ipoteze vine să pledeze şi împărţirea provinciei Moesia 

în anul 86 p. Chr.99, ce pare a fi fost nu numai rezultatul unei concepţii strategice­

necesitatea lărgirii frontului în vederea declanşării de către împăratul Domitian a 

84 CIL XVI, 44; cf. W. Wagner, op. cit., p. 1 35-136, adusă de Vespasian, fie la Abrittus, 
fie la Durostorum; A.  Aricescu, op. cit., p. 67-68; Al.  Suceveanu, Al.  Barnea, op. cit., p. 66. 

85 V.  Pârvan, AARMSI II, 37 (1913), p.  1 2-25; CIL III, 7603, cu sediul la Carsium, cf. şi 
W. Wagner, op. cit., p.  47-49; A. Aricescu, op. cit., p.  55-56 ş i  nr. 75, 76; ISM V, 94, 95, 102; 
ISM I, 273; Al.  Suceveanu, Al .  Barnea, op.cit. , p. 64. 

86 Cf. W. Wagner, op. cit., p.  161-162, la Abrittus din 78 p.  Chr. 
87 D.  Vuckovic-Todorovic, în Starinar N .S., 18, (1967), p.  21 -28. 
89 CIL III, 7548; I .  Stoian, op. cit., p. 210, nr. 2, de la Tomis, cca. 75 p.  Chr, şi W .  

Wagner, op. cit., p.  14; A. Aricescu, op. cit., p.  6 9  şi n r .  93; ISM II, 1 77; A l .  Suceveanu, A l .  
Barnea, op. cit., p. 66. 

9° CIL XVI, 41, cf. W. Wagner, op. cit., p. 1 38-1 39; A.  Aricescu, op. cit. , p. 67-68. 
91 Cf. Al. Suceveanu, Ancient Society 22 (1991), p. 274. 
92 Idem, Pontica 4 (1971 ), p .  1 17. 
93 Cu privire la flotă, cf. supra, nota nr. 47 şi A. Aricescu, op. cit., p.  70; al .  Al.  

Suceveanu, op. cit. , loc. cit . ;  ISM V 217, 263, 283, 308; Al .  Suceveanu, Al .  Barnea, op. cit., 
p. 66-68. 

94 Al. Suceveanu, op. cit., p. 1 13, nota 43 şi p.  1 1 7-118 .  
9 5  Suetonius, Vesp. VIII, 4 ;  cf. şi Al .  Suceveanu, op. cit., p. 1 18 .  
96 J .  Marquardt, L 'Organisation de I '  Empire Romain, 2,  p.  198-199. 
97 Al. Suceveanu, op. cit., p. 1 19-120; idem, VEDR, p. 22-23 şi notele 109-1 10. 
98 Euseb. Hieronymus, Chron., 188, 5-8, ed. Helm, anul 74. 
99 Cf. C. Patsch, Festsetzung, p. 7-8 şi R. Vulpe, op. cit., p.71-72; Al .  Suceveanu, Al. 

Barnea, op. cit. , p. 29. 

42 
https://biblioteca-digitala.ro



campaniilor sale dacice11xi -, dar şi o încercare de a rezolva prin această diviziune 

problemele de ordin administrativ şi economic pe care le ridica imensa provincie, 
ce se întindea de pe cursul mijlociu al Dunării, pană la Pontul Euxin101 •  

Fragilitatea frontului danubian a fost demonstrată cu ocazia atacului dacilor 
la sudul Dunării, în timpul căruia au devastat provincia şi I-au ucis pe 
guvernatorul Oppius Sabinus102• Campaniile de ripostă ale romanilor, eşecul lui 
Cornelius Fuscus, în anul 87 p. Chr.103 şi victoria lui Tettius Iulianus, în 88 p. Chr., 
au avut drept rezultat pacea încheiată în anul 89 p. Chr.104, ale cărei condiţii 
imputate lui Domitian de c�tre adversarii săi politici105, au avut în vedere 
aducerea la normalitate a raporturilor politico-militare cu dacii, pentru evitarea 
altor incursiuni şi, implicit, protejarea segmentului de limes la care ne-am 
referit106. 

Pacea din anul 89 p. Chr. a reprezentat de fapt un armistiţiu până la marele 
efort militar ce a concentrat importante forţe cu scopul anexării Daciei, ca urmare 
a războaielor dacice desfăşurate în anii 101-102 şi respectiv 105-106 p. Chr. 107. 

Desfăşurarea unor importante operaţiuni militare pe teritoriul Dobrogei în 
cursul războiului din 101-102 p. Chr. poate fi dovedită prin numeroasele mărturii 
ale surselor literare antice108, dar, mai ales, prin realizarea de către Traian între 
106 şi 109 p. Chr. a monumentului triumfal de la Adamclisi109• 

Importantele transformări de ordin mili tar, economic şi administrativ ce au 
avut loc în epoca lui Traian vin să completeze imaginea unei provincii romane 
înfloritoare între Dunăre şi Marea Neagră. Sunt relevante, în primul rând, 
transformările produse în oraşele greceşti . Se detaşează Histria, unde se ridică o 
nouă incintă, ce va apăra o arie habitală aproximativ dublă faţă de aceea protejată 
de incinta elenistică1 10 ; activitatea constructivă este confirmată atât de surse 

100 Pentru campaniile lui Domitian, cf. R. Vulpe, I. Bamea, op. cit . ,  p. 69-77. 
101 Al.Suceveanu, VEDR, p. 23. 
1 01 Suetonius, Dom it.,  6, 1 ;  R. Vulpe, op. c i t . ,  p. 67-77. 
ioJ Dio CaHius, 67, 6, 1 -6; 68, 9, 3; cf. şi Em. Doruţiu-Boil.I, Dacia N.S. 5 ( 1 96 1 ), p. 345-

363; R.  Vulpe, I .  Bamea, op. cit . , p. 7 1 ,  74-76, 84-93; Al.  Suceveanu, Al.  Barnea, op. cit . ,  loc. 
cit. 

u w R. Vulpe, I .  Barnea, op. cit . , p. 68-80. 
1°' Al . Suceveanu, op. cit . ,  loc. cit .  
1 116 R. Vulpe, I .  Barnea, op. cit . ,  loc. cit . ;  Al. Suceveanu, op. cit . ,  loc. cit .  
101 Cu privire la aceste rbboaie cf. Dio Cassius, LXVIII ,  6, 9, 1 2; C. Patsch, Kampf. , 

pH1irn; R. Vulpe. I. Barnea, DID li, p. 80- 1 16; M. Petrescu Dâmboviţa, Scu rt/I istorie a Daciei 
prtrom11nt, laşi , 1978, p. 163- 1 67. 

1• Plinius, Ad Traia" 10, 14, 1 ;  Eutroplus, 8, 3; Aur. Victor, Cats. ,  1 3, 3; A m m .  
Marcelllnus, 31 . 5 ,  1 5; lordanH, Gtt . , 18 ,  101 ;  Zonaras, 1 1 , 2 1  ş i  R. Vulpe. I .  Barnea, op. cit,  
p. 80-97. 

1" Cf. R. Vulpe, I. Barnea, op. cit . ,  p. 97- 1 1 6; M. Simpetru, Tropaeum li. pass im;  E m .  
Ooruţiu-Boill, StCl. 7 ,  1965, p. 209-2 14; N.  Gostar, Latomus, 28, 1969, p. 1 20- 1 25;  în acest 
lft\9 poate fi lnvocatl tl existenţa cetiţii N icopolis ad lstrum. 

1 1• Cf. V. Canarache, Hittri• I, p. 276-285; idtm, SCIV 5 ( 1954 ), 1 -2,  p .  73-9 1 ;  C. Preda, 
A. Ootcescu, Hi1tri11 li, p. 31 5-324; H .  Nubar, MCA, 9 ( 1970), p. 196; D . M .  Plppidi şi colab . ,  
MCA, 5 ( 1958), p. 283-288; idtm, MCA, 6 ( 1 960), p.  265-274, di!1trugere con firmat,\ şi  la  
Tariverd�, cf.  O. &.rciu, C.  Pred•. MCA, 4 ( 1 957), p. 82-84; cu privire la rea lizar.a incintei 
rom•ne, d. Hi1tri• I, p. 285-293; Al. Sucnunu, SC IV , HI ( 1 967), 2, p 243- 260; 1dtm, Dacia 
NS, 13 ( 1969), p. 342-344; i"'"'· Hitfri• VI, p. 75-86. 
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epigraficem, cât şi arheologice1 12. Noul curs al vieţii oraşului este dovedit şi de 
Horothesia histrianăm, de importanta refondare a gerousiei114 şi de reluarea în 

epoca imediat următoare a emisiunilor monetare1 15• 
Dezvoltarea deosebită a Tomisului în această perioadă este demonstrată de 

documentele epigrafice116, iar posibilitatea construirii aici a unei noi incinte este 
de luat în seamă, ceea ce ar proba o extindere fără precedent a ariei habitale a 
oraşului1 17• 

Spre deosebire de Histria şi eventual Tomis, oraşul Callatis se afla în această 
perioadă în regres din punct de vedere al ariei habitale1 18, fapt ce nu a împiedicat, 
totuşi, benefica influenţă a autorităţilor romane, ce poate fi subînţeleasă prin 
datarea în anii respectivi a hotărniciei callatiene119  şi a unor inscripţii ce atestă 
existenţa unui conventus al cetăţenilor romani120, fără să mai vorbim de rolul jucat 
de portul callatian121• 

Imaginea Dobrogei la începutul sec. al II lea p. Chr. poate fi completată de 
fondarea cetăţii Tropaeum Traiani, nefiind exclus ca această cetate să fi primit 
statutul de municipium încă din epoca lui Traian122• 

La aceasta putem adăuga menţionarea în aceeaşi epocă a fortificaţiior de la 
Sacidava123, Axiopolis124, Carsium 125, atestată epigrafie, şi Capidava, atestată 
epigrafie şi arheologic126. 

Aceleaşi menţiuni epigrafice pot fi aduse şi în sprijinul fondării cetăţii 
Troesmis, bineînţeles, ca fortificaţie romană, unde Legio V Macedonica a fost adusă 

1 1 1 Cf. D.M. Pippidi, Histria I, p. 1 10; idem, Melanges offerts a K. Michalowski, Varşovia, 
1966. 1 12 Cf. Gr. Florescu, Histria I, p. 131-194; Al. Suceveanu, Dacia NS 13 ( 1 969), p. 342-
345; V.  Canarache, Histria I, p. 283-285; H. Nubar, op. cit., p. 1 99-201;  Al. Suceveanu, 
VEDR, p.  24; idem, Histria VI , p. 75-86; Al. Suceveanu, Al. Barnea, Dobroudja, p. 31 .  1 1 3 Cf. V .  Pârvan, Histria IV, p. 556-593 ş i  D .M.  Pippidi, Contribuţii2; R. Vulpe, I .  
Barnea, DID II, p. 49-59. 

1 1 4  V. Pârvan, op. cit., p. 596, nr. 20; D.M. Pippidi, op. cit., p. 534-546 şi contra R. 
Vulpe, DID II, p. 1 34 şi nota 71 .  1 1 5 Cf. H. Nubar, Dacia NS 7 ( 1963), p.  247-251 ;  idem, Histria III, p. 61 ;  cu  privire la 
această problemă, cf .  mai jos, capitolul „ Histria " .  1 1 6 ISM II, 4, 5, 6, 7, 8, 9, pentru Traian şi Hadrian, ISM II, 13, 14, 1 6, 1 7, 1 9, ; CIL III, 
7615.  

'. 1711 Cf.  Al.  Suceveanu, Dacia NS, 13 ( 1969), p.  348 şi nota 53;  cf. mai jos, capitolul 
„Tom1s . 1 18 M. Ionescu, V. Georgescu, Le systheme de defense callatien, comunicare l a  Congresul 
limesului, Murighiol, 1996, (sub tipar) şi , mai jos, capitolul „Callatis " .  1 19 Cf. Em. Doruţiu-Boilă, Dacia NS, 15  (1971), p.  325-333. 1 20 A. Rădulescu, StCl. 4 (1962), p. 275-279; D.M. Pippidi, DID I, p. 320; dedicaţii în 
cinstea lui Traian la Th. Sauciuc Săveanu, RIR 1 6  (1946), 2, p.  1 1 9-128 şi în cinstea lui 
Hadrian la A .  Rădulscu, Pontice, ( 1 968), p.  331, nr. 5.  1 21 Vezi mai jos, Callatis, portul cu bibliografia. 122 I .  Bogdan-Cătăniciu, Al. Barnea, în Tropaeum I, p. 47-63. 123 Sacidava, cf. C. Scorpan, BAR 88 ( 1 980); idem, JRS 71 (1981), p. 98-102.  1 24 C. Moisil, BSNR, 1 1  ( 191 4), p. 21,  32, nr. 31,  moneda de la Traian descoperită în 
emplectonul zidului de incintă . 1 25 ISM V, p.  1 1 9-120 şi nr. 94 ( 103).  1 26 Cf. Gr.  Florescu, Capidava, p. 73-74 şi nr. 1 ;  ISM V, p.  30-32, nr. 24, sfarşitul sec. I, 
începutul sec. II p .Chr.; din punct de vedere arheologic, cf. Gr. Florescu şi colab., MCA, 7 
(1961 ), p. 573-577 şi Al.  Suceveanu, Dacia NS, 1 3  (1969), p. 359-360. 
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încă din primul deceniu al sec. al Ii-lea p. Chr.127• Prin analogie cu situaţia de la 
Tropaeum Traiani, este posibil ca oraşul să fi primit statutul de municipium încă 
din aceeaşi perioadăt28. 

Sunt dovezi arheologice pentru datarea centrului fortificat de la Ulmetum 
încă de la începutul sec al II- lea p. Chr. 129• 

Putem plasa în aceeaşi perioadă începuturile fortificaţiilor de la Arrubium130, 
Dinogetiam, Luncaviţa132 şi NoviodunumnJ. 

Cercetări recente au dovedit existenţa încă din secolul II p. Chr. a 
fortificaţiilor de la Aegyssus134 şi Halmyris135• 

Nu în ultimul rând trebuie amintită şi menţiunea aşezării fortificate de la 
Cap Dolojman-Argamum în Horothesia Histriei136, ştirile despre această aşezare 
lipsind apoi până în epoca lui lustinian137• 

în urma celor prezentate, este clar că realitatea istorică şi arheologică 
demonstrează faptul că procesul de includere a Dobrogei în structurile statului 
roman a fost deosebit de complex, începând cu acţiunea lui M. Terentius Lucullus 
Varro, continuată cu acelea ale lui M. Licinius Crassus, apoi îi. Plautius Silvanus 
Aelianus. În epoca Flaviilor, prin acţiunea lui Rubrius Gallus, au fost puse bazele 
impunerii autorităţilor romane în Dobrogea, cel puţin din punct de vedere 
militar138• 

Procesul de anexare avea să se desăvârşească prin latura sa economică şi 
administrativă abia în epoca lui Traian; începând cu acest împărat integrarea 
ţinutului dintre Dunăre şi Marea Neagră poate fi considerată încheiată din toate 
punctele de vedere 139. 

m Cf. Ptol. 3, 1 0, 5 ;  ISM V, p. 1 54-159 şi nr. 1 43, 1 58, 161 ,  1 62, 171 ,  1 77, 1 78, 1 79, 1 8 1 ,  
1 82, 1 84, 1 86, 1 88, 1 89, 1 90-1 94, 1 96, 1 98, 201 -203, 2 1 0, 2 1 1 ,  2 14-21 7. 

1 21 Nimic nu poate fi, credem, împotriva unei asemenea ipoteze, câtă vreme Troesmis 
devenise sediu de legiune în această epocă. 

1 29 V. Pârvan, Ulmttu m  I, p. 585, idem, Ulmttum li, p. 396-397 şi ISM V, p.  78-79. 
n o  ISM V, p. 299, nr. 251 ,  253, 254 şi nr. 59, 62, 65, 69, 70, 74, 77-79, 88, 90. 
rn Gh. Ştefan, Dacia 7-8 ( 1 937-1 940), p. 401 -423; idem, Studii I, 2 ( 1 949), p. 131 - 139; 

idem, SCIV 4 ( 1 953), p. 240-271;  idem, Dinogttia I, Bucureşti, 1967, p. 131 - 139; idem, Dacia 
NS, 2 ( 1 958), p. 31 7-329; Al. Barnea, Peuce 9 ( 1 984), p. 339-346; Al. Barnea, M. Ionescu, 
Comunic.hi cu privire la cercetările arheologice de la Dinogetia, Sesiunile naţionale de 
rapoarte arheologice, Constanţa 1 993, Satu-Mare 1994, Brăila 1996, Călăraşi 1 998. S-a 
evidenţiat prezenţa materialului ceramic databil în sec. 1-11 p.Chr. în zona drumului de 
acces prin vad, spre cetate; Al .  Suceveanu, Al. Bamn, op. cit . ,  p.  31 şi 1 85-187. 

m Cf. Al.  Suceveanu, Al. Barnes, op. cit., p. 1 87. 
m I .  Ba mea şi colab .,  MCA 4 ( 1957), p. 162-166; MCA, 5 ( 1959), p. 472; Al.  Suceveanu, 

Dacia NS, 13 ( 1 969), p .  358-359; ISM V, p. 279-280. ;  Al. Barnea, Peuce 9 ( 1 976), p. 97-105; Al .  
Suceveanu, Al.  Bamea, op .  cit . ,  p. 31 şi 187-189.  

1 J4  Cf.  A .  Opaiţ, Pontica t o, 1977, p .  307-31 1  şi ISM V, p. 294-295; Al.  Suceveanu, Al .  
Bamea, op. ci t . ,  p. 31  şi 1 89 .  

m Al. Suceveanu, M. Zahariade, Dacia NS, 31 ( 1 987), p. 87-96; M. Zahariade, Dacia 
NS, 30 1986, p.  73-76, cercetlrile au putut identifica existenţa încă de la începutu l 
sec. I I  p. Chr. a unei fortifica ţii de plmânt; este, de asemenea avansată ipoteza construirii 
fortifiuţiei de cltre o vexilaţie d in Ltgio I lttdica şi Ltgio XI Clawdia, sub Traian, înaintea 
venirii in Dobrogea a Legiunii a V a Macedonica. 

,„ Cf. ISM I, 68; D.M. Pippidi, StCI .  21 ( 1 983), p. 106- 107; M. Coja, Peuce 2 ( 1 971 ), 
p. 1 79- 1 90; idem, BMI 41 ( 1 972), 3, p. 33-42; cf. şi A l .  Barnea, SCIVA 46 ( 1 995), 3-4, Cronica. 
nr. 1 2, p. 284-285. 

u7 Cf. Procopius, Dt •tdificii1, IV, 1 1 ,  20; A l .  Suceveanu, Al. Bune.11 , op. cit .. p. 192 .  
1 •  Al. Suceveanu, Pontica 4 ( 1 97 1 ), p .  1 1 7-1 18 .  
, „  lfli,trrt, p. 1 20; idtm , VEDlt, p.  26-27. 
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m 
ROLUL CETĂTILOR VEST PONTICE ÎN APĂRAREA I 

LITORALULUI 

1. ARGAMUM 

Aşezarea greco-romană de la Capul Dolojman se află pe malul lacului 
Razelm, la circa 40 de Km Nord de Histria. Este vorba de un promontoriu 
stâncos, înalt, căruia îi corespunde la circa 2 Km Est Capul Bisericuţa. Această 
zonă face trecerea de la lacul Razelm la lacul Goloviţa şi, mai apoi, la lacul Sinoe, 
pe malul căruia se află Histria 1 •  

În antichitate aşezarea de la Capul Dolojman a fost menţionată încă de 
Hecataios din Milet ce scria: 0Qyaµ11 110ALc; i:11i  'tW la'tQW2• 

Atragem atenţia că această localitate este cea dintâi, de pe teritoriul ţării 
noastre, al cărei nume este amintit într-un izvor literar antic3 • 

Continuitatea aşezării este demonstrată de prezenţa numelui său în lucrarea 
lui Procopius4• Ruinele de la Capul Dolojman au fost semnalate încă de către R. 
Netzhammer5, iar V. Pârvan a fost primul care a emis ipoteza posibilităţii 
identificării acestei aşezări cu anticul Argamum6, ulterior cercetătorul Emilian 
Popescu încercând să identifice aşezarea de la Capul Dolojman cu Constantiana7, 
după părerea domniei sale Argamum fiind de căutat mai spre nord, la Sarichioi, 
în zona peninsulei realizate de lacul Razelm, lacul Babadag şi de canalul ce leagă 
lacurile sus-aminti te, unde, la sfârşitul secolului trecut erau semnalate vestigii 
antice, un dig de piatră, etc'. 

1 Cu privire la caracteristicile zonei, cf . A. Breier, L11curilt dt pt Li toralul RomlÎne�c al 
M•rii Ntgrt, Bucureşti. 1 975, p. 88-90. 

1 Fragmentul este reluat de Stephanus din Bizanţ, frg. 1 72 .  
, Cf. D . M .  Pippidi, DIDI, p .  1 48 ;  idtm I Grrci " ' 1  811�so D11nubio, Milano, 1 97 1 .  p.  36 şi 

231 , nr. 34 . 
• Procopius , Dt 11tdific1is IV, 1 1 , 20, poate eroare de copist. 
' R . Netzhammer, A u/ dtn R11ulm, 1 909 ,  p.  1 8 .  
• V. Plrvan, Hi!Ctria VI , AARMSI, t .  XXXVIII  ( 1 9 1 6), p. 556-593. 
7 Em. Popescu , Byz. 66, 1 973, p. 359-382; idem TIR, L. 35, p. 24.  

• lbidt,,., p.  369; cf. şi  I .  Bunu. SCIV A 25 ( 1 974). 3. p. 427-42Q. 
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O altă ipoteză susţine plasarea anticului Argamum la Murighiol; ea se 
bazează pe afirmaţia deja citată a lui Hecataios, potrivit căreia Argamum s-ar fi 
aflat pe Dunăre9 . 

Oricum este clar că aşezarea era plasată pe drumul strategic de pe litoral, 
chiar dacă lipseşte din itinerariile antice şi este prezentă doar în lucrarea lui 
Procopius10 • 

Cercetările sistematice în această aşezare au fost realizate in perioada 1926 -
1932, de către P. Nicorescu11 ,  activitatea sa concretizându-se într-un studiu în care 
analizează cele două basilici creştine descoperite, sistemul de apărare al cetăţii 
romano-bizantine şi alte descoperiri de epocă greacă şi romană12 . 

Cercetările au fost reluate de Maria Coja în 1965, cu scopul îmbunătăţirii 
documentaţiei arheologice. 

Rezultatul campaniilor din perioada 1965-1971 a fost publicat de către 
Maria Coja în două articole ce lărgesc viziunea noastră asupra aşezării de la 
Capul Dolojman13. Sunt analizate datele ce dovedesc locuirea în zona aşezării încă 
din epoca hallstattului timpuriu, aparţinând culturii Babadag14, până în epoca 
arhaică, clasică şi elenistică1s . 

Nivelul roman, surprins încă de Paul Nicorescu prin descoperirea unor 
inscripţii, acum dispărute16, a fost identificat într-un sondaj amplasat în zona din 
afara valurilor de apărare, la circa 300 m SV de incintă. Este vorba de două 
niveluri succesive datate de autoare în perioada Hadrian şi respectiv sec. III p. 
Chr., în aceeasi zonă fiind surprins şi un nivel datat, de la sfârşitul sec. II până la 
mijlocul sec. IV p. Chr., prin două monede de la Constantin I (313-317 p. Chr.) şi 
respectiv Valentinian (27 septembrie 365 - 27 octombrie 366 p. Chr. )17• 

Pe lângă reluarea cercetărilor în zona necropolei şi a basilicii cu trei nave, 
sondajele efectuate în zona incintei au adus noi date, pe lângă cele existente, 
pentru formarea unei imagini asupra sistemului de apărare a cetăţiiie . 

Zidul de apărare, aşa cum a fost el publicat pe planul rezultat în urma 
cercetărilor efectuate de P. Nicorescu, are o grosime între 2,80 m si 4,20 m, a fost 
identificat, pe latura dinspre lac, pe circa 1/3 din lungimea acestuiaI9 . 

Latura de NV a fost prevăzută cu trei turnuri rectangulare, din care cel 
central deservea poarta în capcană şi un bastion (T2 între T1 si T3). Între turnul de 
poartă T3 şi T4 această curtină realizează un unghi obtuz spre SV. 

9 Stephanus din Byzant, loc. cit. 
1 ° Cf. A. Aricescu, Armata, p. 231 şi Al.  Suceveanu, Bonner Jahrbiicher 192 (1 992), 

p. 202 şi harta. 
1 1  Cf. R. Vulpe, Paul Nicorescu, Dacia 1 1 - 12  ( 1948), p.  1 -6. 
1 2 Cf. P. Nicorescu, în BSH, 25 (1944), p.  91-101 şi fig. 1 -3. 
13  M. Coja, Peuce 2 (1971), p. 1 79-190; idem BMI 3 ( 1972), p. 33-42. 
14 M. Coja, op. cit., p. 33-34 şi fig. 2. 
1 5 Ibidem, p. 34-35, fig. 3. 
1 6 P. Nicorescu, op. cit., p. 96, arata că „ cele câteva inscripţii l atine dovedesc că 

aşezarea a existat şi în epoca romană" .  
17 M. Coja, op. cit . , p .  36. 
1 8 Ibidem, p. 36-38. 
19 P. Nicorescu, op. cit., loc. cit., şi fig. 1, arată faptul că incinta nu a fost identificată pe 

întreaga la tură d inspre lac; se datorează prăbuşirii acesteia împreună cu o parte din 
promontoriul stâncos, în urma eroziunii accentuate. 
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Curtina de NV se întâlneşte cu aceea de SV, realizând un unghi de circa 900, 
în zona turnului rectangular de colţ, îs, unde curtina de NV este îngroşată, 
aceasta justificându-se datorită importanţei strategice a acestui punct. 

Pe latura de SV frecvenţa bastioanelor şi a turnurilor este ceva mai mare, atât 
datorită lungimii sale, cât şi a poziţiei mai expuse atacurilor; Î6 , Î7 si Te sunt 
bastioane, iar între Î7 şi Te se află o poartă pietonală. Î9, T10 şi T1 1 sunt, de 
asemenea, turnuri rectangulare, iar curtina îşi schimbă din nou direcţia spre ESE, 
după Î9, datorită configuraţiei terenului şi se îngroaşă din nou, în apropierea lui 
T11 . Latura de SV a incintei continuă cu un bastion, T12, pentru a se încheia cu un 
turn rectangular de colţ, Tu, după care curtina face un unghi de 900 spre NE20• 
Această orientare a curtinei dinspre lac după Tu, indică, încă o dată, erodarea 
unei părţi din aria habitală şi implicit a incintei, şi, împreună cu acestea, a 
instalaţiei portuare. 

Cercetările postbelice au adus noi date atât cu privire la sistemul constructiv 
al incintei, cât şi cu privire la dotarea acesteia. A fost confirmată grosimea de 
circa 2,80 m. Împreună cu plinta a fost descoperit un bastion, cu laturile de 3 m, 
neconsemnat până atunci, în ambele cazuri fiind identificate mai multe niveluri 
de distrugere şi reconstrucţie21 • 

Cu privire la cronologia zidului de apărare trebuie subliniat faptul că Paul 
Nicorescu îl data în secolul VI p. Chr., dar în acest secol putem avea în vedere, 
poate, o ultimă refacere, câtă vreme Argamo apare în lista lui Procopius, fiind deci 
reconstruită sub Iustinian22• 

Noile date cronologice bazate pe caracteristicile constructive, tehnica celor 
două paramente, mortar alb şi blochete de parament rectangulare, indică 
posibilitatea construirii acesteia într-o perioadă similară cu zidul de incintă roman 
de la Histria (începutul sec. II p. Chr.), rămas în funcţie cel puţin până la mijlocul 
sec. III p. Chr.23. 

Reconstrucţia incintei, distrusă în urma atacurilor gotice, poate fi plasată la 
începutul epocii Dominatului, ea funcţionând apoi, prin reparaţii succesive, până 
la începutul sec. VII p. Chr.24• Ipotezele enunţate mai sus sunt susţinute de altfel şi 
de analogia cu situaţia stratigrafică înregistrată în celelalte cetăţi vest-pontice25• 

Sistemul de fortificaţie este completat de cele două valuri de apărare ce pot fi 
observate atât pe latura de NV, cât şi pe aceea de SV. Evoluţia lor a putut fi 
urmărită în epoca romano-bizantină, ele suferind, la rândul lor, ca şi incinta, cel 
puţin o distrugere şi apoi o refacere. Este clar că, în perioada finală de existenţă a 
aşezării, funcţionalitatea strategică a valurilor a încetat, şanţul fiind de altfel 
astupatJ6 . 

Portul cetăţii, a cărui existenţă a fost presupusă în zona terasei de SE, nu a 
fost încă cercetat, el aflându-se sub apă. Procesul de eroziune, combinat cu 
creşterea nivelului apelor lacului, a antrenat prăbuşirea incintei şi a unei părţi din 

Jo lbidrm şi M. Coja, op. cit., p. 34, fig. 1 .  

J 1 M .  Coja, op .  cit.,  p .  41,  fig. 8, 10. 
u P. Nicorescu, op. cit.,  loc. cit .  
1 1 M .  Coja, op. rit . .  loc. cit . ;  Gr. FlorHcu, Histri• I ,  p. 25-29. 
u Cf. DID li, p. 421 -424 , Al. Suceveanu, Al. Bunea, Dobroud111. p. 1 92 .  
n Al. Sucenanu, Dacia NS, 1 3  ( 1 969), p .  329-365. 
10 M. Coja, op. cit„ p. 39-40. 
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construcţiile limitrofe acesteia27• 
Situaţia economică înfloritoare a cetăţii în sec. IV-VII p. Chr., atestată de 

descoperirile arheologice, indică şi continuitatea funcţionării portului în aceasta 
perioadă28 • 

Deşi cercetările arheologice nu au identificat o instalaţie de aprovizionare cu 
apă a cetăţii, totuşi, în urma unor cercetări de teren din vara anului 1995 a fost 
descoperit, la circa 300 m SV de cetate, un tub fragmentar de apeduct cu 
diametrul de 0,16 m, fapt ce indică existenţa cel puţin a unei linii de apeduct 
ceramic ce aproviziona cetatea în epoca romană şi romano-bizantină. Sursa de apă 
era, probabil, una din cele ce aprovizionează astăzi satele „6 Martie" sau 
„Jurilovca"29 • 

Cu privire la sfârşitul locuirii antice în această aşezare, ea poate fi plasată în 
primele decenii ale sec. VII p. Chr., afirmaţie susţinută de descoperirea unor 
monede de la Phocas, surfrapate sub Heraclius30• 

2. HISTRIA 

Cu privire la relaţiile cetăţii milesiene31 cu Roma se impun câteva observaţii: 
1. În urma campaniei generalului M. Terentius Varro Lucullus, Histria, ca şi 

celelalte oraşe vest-pontice a intrat în sfera de preocupări a statului roman32• 
2. Nu cunoaştem cu siguranţa dacă cetatea a beneficiat de un foedus33, mai 

ales ca foedus-ul callatian poate fi datat şi mai târziu, iar Histria fusese de 
necontestat una din aliatele stabile ale lui Mithridates34• 

3. Toate argumentele ce sprijină ipoteza scutirii cetăţii de taxe şi de prezenţa 
trupelor romane de ocupaţie în sec. I a. Chr. nu sunt convingătoare; admiţându-le, 
răzvrătirea oraşelor greceşti, m)µµaxcu, împotriva autorităţii romane ar fi 
determinat pierderea titlului de foederata, iar recâştigarea lui ar fi avut loc cu 
ocazia campaniei lui M. Licinius Crassus în 29-28 a. Chr.35• 

27 Ibidem, p. 4 1 .  
28 Al. Suceveanu, Al .  Barnea, op. cit . ,  loc. cit. 
29 Cu privire la aprovizionarea cu apă a cetăţii vest-pontice, cf. mai jos, bibliografie de 

la capitolele Histria, Tomis, Callatis - apeducte. 
30 M. Coja, op. cit., p. 40 şi nota 26. 
31 Strabo, 7, 6, 1; Pomponius Mela, 2, 22; Plinius, N.H., 4, 1 1, 44; Ptolemaies, 3, 10, 3: 

la'CQLa n6Au:; Arrian, Peripl. Pont. Eux., 24, 2; Tabula Peutingeriana, 8, 4: Histropolis; 
ltinerarium Antonini, 227, 2 :  Histria; Hierocles: la'CQoc;; Procopius OouAxQa Eh: obwQa; 
Notitia Episcopatuum la'CQLOc; . 

32 R. Vulpe, DID II, p. 25, 26; Al.  Suceveanu, Pontice 2 ( 1969), p. 269-274; Idem, VEDR, 
p. 37; Idem, La Dobroudja Romaine, p.  23-24; cf. şi D.M. Pippidi, DID I, p. 231-324; Al .  
Suceveanu, Ri:imische Stiidte im Donauraum, Xanten, 1 990, p. 63;  Idem, Ancient Society, 
Leuven, 1991, p. 269. 

33 Al. Suceveanu, VEDR, p. 37-38, cu bibliografia. 
34 Ibidem. 
35 R. Vulpe, op. cit., p. 31 -34; Al. Suceveanu, op. cit., p. 16  şi 37-38; Al. Suceveanu, Al .  

Barnea, op.  cit., p. 25-26; Al.  Suceveanu, Romische Stădte, p. 63.  
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4. Argumente mult mai solide pledează pentru o anexare a Histriei ca civitas 
stipendiaria sub Lucullus, continuarea relaţiilor sub Pompeius şi M. Antonius36• 
Cetatea a rămas sub acest statut după campania lui Crassus şi în timpul funcţiunii 
comandamentului militar praefectura ( Ripae Thraciae)37• 

5. Ipotezei prin care scrisorile din anii 47-68 p. Chr. constituie dovezi de 
necontestat ale statutului Histriei de civitas foederata,38 se opun intervenţiile 
repetate ale guvernatorilor provinciei, în problemele interne ale cetăţii, fapt de 
neconceput în cazul în care aceasta ar fi beneficiat de un senatus consultum39. 

6. Incetarea scrisorilor în anul 68 p. Chr. trebuie pusă în legătură cu 
retragerea unor privilegii de natură vamală40, dar şi cu anexarea Dobrogei la 
Moesia în timpul împăratului Vespasianus41 • 

7. Indiferent care ar fi fost statutul cetăţii, încă din sec. I p. Chr. diferenţa 
dintre cele două categorii de cetăţi - foederatae şi stipendiariae - dispare lent42, 
iar situaţia Histriei în sec. II-III p. Chr. evidenţiază dar o distincţie între regio 
Histriae şi territorium civitatis43 . 

Toate aceste date converg spre posibilitatea ca cetatea milesiană să fi putut 
găzdui trupe romane încă din perioada existenţei comandamentului praefectura 
(ripae Thraciae), însă, cu siguranţă, după începutul domniei împăratului 
Vespasianus44• Afirmaţia rămâne la stadiul de ipoteză, niciuna dintre atestările 
epigrafice neîndreptăţind cu siguranţă cantonarea stabilită la Histria a unor 
garnizoane romane45, apărarea oraşului putând fi asigurată de o miliţie locală 
condusă de un aTpauyoc;, amintită într-o inscripţie din sec. II p. Chr.46• Având în 
vedere continuitatea instituţiilor tradiţionale (f3ovAft Kat 6ftµoc;)47, nu este exclus 
ca, şi în epoca romană, cetatea să fi fost apărată de o miliţie locală. 

În continuare vom analiza complexele probleme ridicate de atestarea 
trupelor romane la Histria. 

Pentru sec. I p. Chr., deşi nu avem până acum atestate trupe romane 
cantonate sau prezente ocazional, le putem bănui existenţa, atât ex silentio cât şi 

1• Al .  Suceveanu, VE DR, p. 1 6  şi notele 33, 38, 44; Al .  Suceveanu, Al .  Barnea, op. cit. ,  
p.  27. 

J7 Al. Suceveanu, Ancient Society, p .  273; ldtm, Romische Stăd te, p. 64. 
11 D.M. Pippidi, Contribuţii1, p. 378-379; ldtm DID I, p. 299; ldtm, ISM I . ,  67, 68 şi 

p. 187- 2 1 2 .  
" R . Florescu, SCIV 8 ( 1 957), 1 -4, p.  1 60- 1 62; A l .  Suceveanu, VE DR, p .  38. 
•0 lbidtm, p. 47. 
" Al .  Suceveanu, Pontice 2 ( 1 969), notele 23 ti 24; ldtm, Ancient Society, p. 1 69-276; 

Al .  Suceveanu, Al. Bamea, op. cit. ,  loc. cit. 
41 F. de Martino, S tori11 dtll11 Constitwziont Rom11n11, Napoli IV, 1 965, 2, p .  717; Al .  

Suceveanu, VEDR, p.  38 . 
0 Pentru : V .  Pârvan, Histri11, 7, 57; R. Vulpe, HA D, p. 1 97; O.Tudor, SCS laşi, 2 ( 1 95 1 ), 

1 -2, p. 509-51 1 ;  R. Florescu, SCIV 8 ( 1 957) 1 -4, p. 1 60- 163;  Gr. Florescu, SCIV 9 ( 1 958), 2, 
p. 342-348; Şt. Constantinescu, SCIV 9 ( 1 958), 2, p. 349-355; Em. Condurachi, Dacia NS 2 
( 1 958), p. 307; Al.  Suceveanu, op. cit . ,  loc. cit.; contr11 cf. D .M.  Pippidi, Dacia N.S. 3 ( 1 959), 
p. 393, rtSflO- ttrritoriwm ci"Oit11tis. 

u Al. Suceveanu, Pontica 4 ( 1 971 ), p. 105- 125; Al. Suceveanu, Al. Ba mea, op. cit .. p. 29; 
Al. Suceveanu, Ancient Society, p. 273-274. 

0 ldtm. RRH 1 3, ( 1 974), p. 226; RRH, 20, ( 1 98 1 ), p. 606-607; Bonner Jahrbucher, 1 992. 
p. 218 .  

"" ISM, I, 45; cf .  t l  Gr .  Tocilescu, AEM, X,  1 86, p .  1 87 şi  209. 
" ISM, I, p. 29. 
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recurgând la comparaţia cu Tomis48. Eventuala absenţă a acestor trupe ar fi încă o 
dovadă a continuităţii unei miliţii locale la Histria în epoca romană. 

În sec. II-III p. Chr., izvoarele epigrafice atestă la Histria următoarele unităţi 
militare: 

Legio I Italica este atestată prin Ael(ius) Victor, b(ene)f(iciarus) c(on)s(ularis), 
într-o inscripţie funerară bilingvă pusă de Aelius Sev(eri)anus d(ecurio) m(un icipi) 
Durosteri, fratele său49. 

Legio V Macedonica este amintită de altarul lui Ulp(ius) Latinus ex sig(n ifero) 
vet(eranus) Leg(ionis) V Mac(edonicae) ridicat de către soţia sa Aufidia Avita50, la 
Vicus Quintionis de Braetius Favor(inus) vet(eranus), a cărui inscripţie funerară a 
fost pusă de fiul său, Val(erius) Ingenuus şi de soţia sa Fla(via) Firma51, precum şi 
de o tegulă ştampilată52, ce poate implica legiunea într-o refacere a incintei53. 

Legio XI Claudia este prezentă la Histria prin Ulpius Felix, s trator co(n)s(ularis), 
venit la Histria, poate numai pentru a-şi înmormânta părinţii54. 

Un alt militar din aceeaşi legiune este loui\Loc; LlUOUQVEivoc; EKa'rOVH�Qxoc; 
a cărui prezenţă la Histria nu poate fi pusă sub semnul îndoielii,55 chiar dacă 
centurionii nu-şi indicau calitatea de veterani56. 

Acestor mărturii li se adaugă o tegulă ştampilată descoperită la Histria57 şi o 
alta la Gura Canliei58, toate acestea reprezentând argumente ce permit postularea 
extinderii activităţii legiunii cu sediul la Durostorum asupra oraşelor vest­
pontice59, după mutarea Legiunii a V-a Macedonica de la Troesmis la Potaissa, în 
167 p.Chr.60. 

Tot în secolele II-III p. Chr. este atestată la Histria o unitate auxiliară, Ala II 
Hispanorum et Aravacorum, din care făcea parte Titinius Severinus, sescupliciarius, 
amintit pe altarul funerar ridicat de el şi fratele său, Titinius Ianuarius, tatălui lor, 
probabil un veteran61. 

În aceeaşi unitate a activat şi Aurelius Firmus, vet(eranus), ex dec(urione)62, şi 
probabil M. Vettius Felix , ex dec(urione) ale (/)63. 

48 ISM, II, 1 70, 1 71,  1 72. 
49 ISM, I, 302; Al. Suceveanu, op. cit., p .  206. 
50 ISM, I, 276. 
51 ISM, I, 336. 
52 O.  Tudor, Pontica 13 ( 1980), p.  245, nr. 22, fig. 2/14 „ Prezenţa unui detaşament al ei 

la  Histria trebuie pusă în legătură cu paza coastei mării"; Al. Suceveanu, op. cit., p. 206 
identifica în această mărturie alternativa Leg(io) XI Cl(audia). 

53 La Tyras şi Charax, cf. A. Aricescu, Armata, p. 37 şi notele 75, 76, 77. 
54 ISM, I, 278. 
55 ISM, I, 292. 
56 Al.  Suceveanu, op. cit., p. 207. 
57 Idem, RRH, 20 (1981), 4, p.  610, fig. 1 .  
58 M .  Irimia, Pontica 1 4  (1981), p .  1 1 1, nota 107 ş i  fig .15/13 interpretează o cărămidă cu 

legenda Leg XI Pont ca referindu-se la Leg(io) XI Claudia Pont(ica); cf. Al. Suceveanu, op. cit., 
loc. cit., nota 1 1 4, şi discuţia. 

59 A. Aricescu, Pontica 10  ( 1977), p.  1 85-187 exclude Histria. 
60 R. Vulpe, DID, II, p. 1 54; A.  Aricescu, Armata, p. 32-33. 
6 1 ISM, I, 273. 
62 ISM, I, 297. 
63 ISM, I, 278. 
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Aceste documente îndreptăţesc şi în cazul unităţii auxiliare cu sediul la 
Carsium64, o posibilă detaşare a unei părţi ori a întregii unităţi la Histria, unde 
este posibil să fi colaborat cu o staţie din Classis Flauia Moesica şi cu militarii 
detaşaţi din Legio XI Claudia65. 

în aceeaşi perioadă putem include şi atestarea în diploma militară de la 
Fântânele, a lui Ael(ius) Aurelius, fiul lui Ael(ius) Atticus, militar în Cohorta a 
V-a Alexandriana de pretorieni66• 

Pe lângă veteranii sus amintiţi, mai pot fi menţionaţi la Histria Campanus, ex 
decurione . . .  ,67 probabil nişte veterani anonimi68, de pe inscripţiile din Virus 
Quintionis vet(erani) et cives R(omani) et Bessi con(sistentes)69 şi, eventual, încă un 
veteran anonim10. 

Flota moesică, numită de la Vespasian, Classis Flavia Moesica71, este atestată 
de intervenţia prefectului M. Vind(i)us (Verian)us în conflictul dintre (M)essia 
Pud(entil)la şi vicani But(e)ridave(n)sesn, chiar dacă identificarea în teren a 
Buteridavei este la Mihai Viteazul73• 

De la Histria provine o altă informaţie sigură asupra flotei moesice, 
reprezentată de monumentul funerar al lui Lucius Aelius Severinus trierarchus 
cl(assis) FUaviae) Moes(icae), pus de soţia sa, Claudia Sabina74• 

Cele două documente atestă atât intrarea Histriei în sfera de activitate a flotei 
moesice, fapt normal dacă avem în vedere atestarea ei în nordul Mării Negre, la 
Chersonesos75 şi existenţa în componenţa flotei a unui vas maritim, liburna 
armata76, cât şi posibilitatea existenţei la Histria a unei staţii a flotei dunărene77• 

Reorganizarea administrativă şi militară a provinciei Scythia, cunoscută mai 
bine pentru sec. IV p. Chr., a avut o importanţă majoră pentru evoluţia 
teritoriului dintre Dunăre şi Mare şi, implicit a Histriei78• 

Singura menţiune clară a unei unităţi militare la Histria este Vexillatio XII 
(Xlll ?) Catafractariorum, prin piatra de mormânt a unui circitor (subofiţer de 
rond) anonim79• Chiar dacă această unitate va fi făcut parte din milites palatini,80 

64 A. Aricescu, op. cit . ,  p. 55-56. 
6' Al. Suceveanu, op. cit . ,  p. 208. 
66 ISM, I, 323. 
67 ISM, I, 279. 
"' ISM, I ,  1 38; V. Pârvan, Histria IV, p. 622, nr. 26 citea „ . . . vtt<trani) tt cives R foman i) 

consisttnsts vico „ S TRO" inscripţie adusl probabil d in teritoriul rural al cetăţii. 
n ISM, I, 327, 328, 330, 331 ,  332. 

206. 

70 JSM, I, 404. 
71 R. Vulpe, op. cit . ,  p. 6 1 ;  A. Aricescu, op. cit . .  p. 32 şi 70-74. 
71 ISM, I, 359, 360 şi p. 47 1 -474 
71 Em. Doruţiu Boită, SCIV 1 5  ( 1 964), p. 33, nr. 10.  
7•  ISM, li, 28 1 .  
" CIL, I I I. 142 1 4; A .  Aricescu, op. cit., p. 71 -72. 
76 Gr. Florescu, RIR, 16 ( 1 946), 1, p. 13 1i A. Aricescu, op. cit . ,  p. 72. 
77 Al. Sucneanu, RRH, 13 ( 1 974), 2, p.227; ,„�,,., Bonner Jahrbi.icher, 1992, p. 204-205 1i 

71 I .  B•mea, DID li, p. 369-378 1i 381 -390; A. Aricescu, op. cit .. p. 107- 108; Al .  
Suceveanu, Al .  B•mea, o„. cit . . p. 209-2 10 . 

" V. Plrnn, Histri• IV, p. 695, nr. 58; IGLR. 1 1 0. 
• A. Arlcncu, Of'· cit., p. 1 1 5, nr. 8 1i p. 1 22, nr. 2. 
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sau trebuie pusă în legătură cu cuneus equitum catafractariorum de la Arrubium81 , 
importanţa inscripţiei constă în posibilitatea, cel puţin temporară, a detaşării 
acestei unităţi la Histria în sec. al IV-lea p. Chr. 

Prin analogie cu situaţia de la Tomis şi Callatis82, dar şi în urma 
descoperirilor din necropola histriană de epocă romano-bizantină, ce atestă 
prezenţa unei populaţii alogene83, putem presupune prezenţa la Histria, poate în 
castellum-ul de pe promontoriul de la nord al cetăţii, a unor trupe de limitanei84• 

Este posibil ca aceste trupe, la care s-ar fi adăugat trupe comitatense, în 
analogie cu lanciarii iuniores de la Ulmetum85, să fi contribuit la refacerea cetăţii, 
atestată de cărămizile ştampilate din epoca lui Anastasius86• 

Cu privire la prezenţa flotei la Histria în sec. IV-VII p. Chr. nu avem mărturii 
epigrafice sau arheologice. Cu toată depunerea aluviunilor, este de presupus că 
portul a continuat să funcţioneze87 şi se poate ca cetatea să se fi aflat în raza de 
acţiune a uneia dintre unităţile navale de pe Dunăre: Milites Nauclarii Altinenses88, 
Milites Nauclarii89, Cohors Musculorum Scythicorum90 şi Classis in Plateypegiis91 •  

DRUMURI 

După cum am amintit, Histria este menţionată în toate itinerariile epocii 
romane, mai puţin pe scutul de la Dura Europos92, confirmând importanţa ei în 
contextul drumului strategic de pe litoralul vest-pontic93• 

Existenţa aici a unei staţii de beneficiari consulari poate fi întrevăzută în 
urma analizei a două inscripţii, una ce-l aminteşte pe Iulius Bassus pe o listă a 
contribuabililor la amenajarea unui mithraeum94; a doua, deja amintită, îl 
mentioneaza pe Ae(lius) Victor b(ene)f(iciarius) co(n)s(ularis) leg(ionis) 1 ltali( cae)95. 

81 O. Hoffman, Die Spatromische Bewegungsheer und die Notitia Dignitatum, I, II, 
Diisseldorf, 1969, p. 69. 

82 C. Preda, Callatis, 1 968, p. 2 1 .  
83 A l .  Suceveanu, Histria V I ,  p. 89. 
84 Idem, Bonner Jahrbiicher, 1 992, p .  208. 
85 IGLR, 21 1 .  
86 IGLR, 1 1 3. 
87 ISM, I, 1 79, 1 78. Câtă vreme portul a fost refăcut şi deci funcţiona în sec. I I  p.  Chr., 

iar farul este prezent pe monede din sec. III p. Chr., credem că ele funcţionau şi un secol 
mai târziu . 

88 N. D., XL, 28 ; l.G. L .R. ,  246. 
89 N.D., XXXIX, 20. 
90 N. D., XXXIX, 35. 
91 N.D. ,  XXXIX, 35; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 214-215.  
92 Cf.  supra, nota 3 1 .  
9 3  A. Aricescu, op. cit., p .  142; d e  remarcat că distanţa dintre Histria şi Tomis este mai 

mare în Tabula Peutingeriana-XL mp=59, 160 Km şi la Arrian, 300 stadii=55,290 Km, decât în 
Itinerarium Antonini, XXXVI m.p.=53,244 Km; ocolirea prin nord a depunerilor aluvionare 
făcea ca drumul pe apă să fie mai lung; cf. Al.  Suceveanu, op. cit., p. 206. 

94 ISM, I, 137. 
95 ISM, I, 302. 
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în acelaşi context trebuie amintită o altă staţie de beneficiari consulari, la 
Râmnicu de Jos, unde se află încrucişarea drumului central al Dobrogei, 
Marcianopolis - Tropaeum - Noviodunum, cu semita Histria - Carsium96• 

Atenţia autorităţilor romane pentru repararea drumului strategic de pe 
litoral în zona Histriei este atestată în epoca lui Antoninus Pius de stâlpul miliar97 
descoperit în sectorul Terme. De la acelaşi împărat, din anii 158-159, datează o 
altă refacere a drumului dovedită de miliarul descoperit la Sinoe98. 

O altă refacere a drumului de coastă datează din perioada domniei 
împăratului Marcus Aurelius; ea este documentată de miliarii de la Sinoe (161 -
1 62)99 şi de  cel descoperit la  Histria în  zona incintei elenistice (162)100• 

Situaţia de criză ce a caracterizat sec. al III-lea101 nu a împiedicat activitatea 
de reparare a drumului de coastă, fapt demonstrat de miliarii descoperiţi la 
Histria, datând de la Maximinus Trax (237)102 şi Corbu, din timpul aceluiaşi 
împărat (cca. 237 p. Chr.)103; notăm şi miliarul din 249-250 p. Chr. de la Decius, 
descoperit în localitatea Sinoe104• 

Această activitate în perioada de criză a imperiului este explicată de 
necesitatea deplasării trupelor cu maximum de eficienţă în zonele de pericol şi de 
menţinerea în buna stare a acestui esenţial element al limesului maritim105• 

Deşi din punct de vedere arheologic în zona litorală nu a fost descoperit nici 
un segment de drum, s-a dedus totuşi un posibil traseu106• O analogie edificatoare 
este reprezentată de drumul antic cercetat în vadul de la Lunca Lăţimii, ce făcea 
legătura cu cetatea Dinogeţia, drum care a funcţionat din sec. II până în sec. VI 
e.n. şi apoi în sec. X-XIII107• în acest context, de o semnificaţie deosebită, apar 
miliarii de la Dinogeţia, doi din timpul lui Marcus Aurelius (162 p. Chr.)108 şi al 
treilea de la Diocleţiant09. 

" V.  Pârvan, Dtscoptrirt noul în Scythia Minor. Bucureşti, 1 91 3. 
" ISM, I, 3 16. 
" ISM, I, 317. 
" ISM, I, 318 .  
100 JSM, I, 319 .  
101 R. Vulpe, DID li, p. 2 18-2 1 9 ; Al .  Suceveanu, Al .  Bamea, op. cit . ,  p. 33-34 
l CIJ  JSM, I, 320. 
IOJ ISM, I,  32 1 .  
104 ISM, I, 322. 
1os Al. Suceveanu, RRH, 13 ( 1974), p. 2 1 8; ldtm, Banner Jahrbucher, 1992, p. 196. 
106 V. Canarache, Tomis, Ed.  Meridiane, 1961 ,  p. 24-25; A. Aricescu, op. cit . ,  p. 1 42- 1 43 

ti 193-1 94 .  
107 Al.  Bamea, M .  Ionescu, comunicare la  Sesiunea Nalionall de Rapoarte 

Arheologice, Conslanla. 1993; monedele au fost identifiute de A. Popescu de la Institutul 
de Arheologie Bucurqti; ele se etaloneazl de la Traian la Justinian ( exisll chiar un mic 
tezaur de sec. IV p. Chr. ) ti intre sec. X-XIII .  

1• ISM, V,  256 tl 257 . 
1„ IGLR, 240 (cca. 293-305 p. Chr. ). 

ss 
https://biblioteca-digitala.ro



PORTUL 

Atestat în periplul lui Arrian1 10 şi în Tabula Peutingeriana1 1 1 ,  adăpostind 
probabil în sec. II-III p. Chr. o staţie a flotei dunărene1 12, portul a funcţionat, cu 
toate problemele aferente procesului de înnisipare a golfului şi de mărire a 
grindului Chituc1 13, în toată perioada antică. 

Refacerea portului în sec. II p. Chr. este clar atestată de două inscripţii 114, iar 
existenţa instalaţiilor portuare - farul - este atestată numismatic1 15. 

Existenţa portului, a activităţilor legate de comerţul maritim, este dovedită 
de prezenţa unor ambarcaţiuni pe monumentele epigrafice histriene116• Imaginile 
se referă la corăbii de război fie de epocă elenistică117, fie de epocă romană; 
reţinem o inscripţie din sec. III p. Chr. pe care apare imaginea unei triere şi nu a 
unei ambarcaţiuni uşoare, cum s-a afirmat1 18• 

Cu privire la procesul de înnisipare a golfului, atestat încă de Polybios119, 
câtă vreme refacerea portului este atestată în sec. II p. Chr. şi, după cum deja am 
afirmat, se evidenţiază prin instalaţiile sale în sec. III, acesta a fost real, dar nu 
atât de grav încât să împiedice total navigaţia în secolele IV-VII p. Chr., cel puţin 
pentru ambarcaţiunile cu pescaj mic. 

Instalaţiile portuare nu au fost identificate, datorită faptului că se află sub 
apă, dar eventuale cercetări arheologice subacvatice le-ar putea evidenţia. V. 
Canarache credea că aceste instalaţii sunt la nvd120, dar mult mai plauzibilă este 
ipoteza că ele s-ar afla la SE, sprijinită de faptul că în această zonă s-a constatat 
afundarea masivului stâncos favorizând formarea unui golf121. Trebuie luată în 
discuţie şi ipoteza că digurile s-ar afla în continuarea incintei de nord şi de sud, 
fapt deja dovedit la Callatis122• 

FORTIFICATIILE • 

Sistemul de fortificaţii al Histriei din epoca romană este cel mai bine 
cunoscut dintre sistemele de apărare ale oraşelor vest-pontice. Aceasta se 
datorează, pe de o parte, faptului că cetatea milesiană nu a fost suprapusă de 
aşezări medievale şi moderne cum este cazul Tomisului şi Callatidei, iar pe de 

1 1 0  Arrian, Peripl. Pont Eux., 24, 2. 
1 1 1  Tabula Peutingeriana, 8, 4. 1 1 2  ISM, I, 281 şi 359. 
1 1 3 Cu privire la această problemă cf. A. Aricescu, op. cit., p. 142, nota 65 ş i  Al.  

Suceveanu, VEDR, p. 1 14-1 1 5. 
1 14 ISM, I, 178 şi 1 79. 1 1 5 ISM, I, p. 134 şi fig. 1 79.  
1 16 ISM, I, 183 şi 353 deşi descoperită la Vadu, poate proveni de la Histria. 1 1 7 ISM, I, 64, 8. 1 18 ISM, I, 272. 
1 19 Polybius, IV, 41;  cf. Al.  Suceveanu, VEDR, p. 1 14-1 15 .  
1 20 V .  Canarache, SCIV 7,  1 956, 3-4, p.  307. 
121 D. Theodorescu, Revue Archeologique, N.S., 1 ( 1970), p. 29-48; Al. Suceveanu, 

Histria VI , p. 80-8 1 .  
1 2 2  O. Bounegru, Pontica 19 (1986), p. 268; O. Tafrali, Arta şi Arheologia, I ( 1927), 

p .  18.  
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altă parte, cercetărilor sistematice permise de această situaţie. Începute de Vasile 
Pârvan123, continuate de Scarlat Lambrino (1927-1947)124, şi, ulterior de un colectiv 
al Institutului de Arheologie Bucureşti, aceste cercetări s-au concretizat în 
publicaţii semnate de: Em. Condurachi125, Gr. Florescu126, V. Canarache127, I. 
Stoian128, A. Petre129, Em. Popescu130, C. Predarn, H.Nubar132, M. Sâmpetru133, Al. 
Suceveanu134 şi Al. S. Ştefan135• 

Problema care a suscitat cele mai puţine controverse a fost aceea a 
cronologiei fortificaţiilor histriene în epoca romană şi romano-bizantină136• 

Apărarea Histriei în sec. I şi eventual la începutul sec. II p. Chr. a fost 
asigurată de incinta elenistică târzie, ce închidea, se pare, o suprafaţă de cca. 10 
hall7• Limita sudică a acestui zid a fost pusă, ipotetic, în legătură cu segmentul de 
zid de la sudul edificiului Terme I, prelungind funcţionalitatea acestei incinte 
până la mijlocul sec. III p. Chr.138, sau a fost presupusă coincidenţa traseului sudic 
al incintei elenistice cu cel al aceleia romano-bizantine139• Tot în legătură cu 
clarificarea acestei probleme poate fi pus tronsonul de zid în lungime de 24,50 m 
descoperit în exteriorul incintei târzii140• În aceste condiţii nu este exclus ca, în 
epoca elenistică târzie, incinta să fi înconjurat cetatea. Cert este că, în funcţie de 
tehnica de construcţie, zidul nu poate să fi fost construit decât în epoca elenistică 

123 V. Pârvan, lnceputu rile vieţii romane la gu rile Dunifrii, Bucureşti, 1 923, passim; Histria 
IV, AARMSI, II ( 1 9 1 6); Histria VII, A ARMSI III ( 1 932), 2; ACMI ( 1 9 14), p. 1 1 7- 1 2 1 ;  ACMI 
( 1 91 5), p. 1 90-199; AA ( 1 91 5), 4, p. 253-270. 

1 24 Se. Lambrino, Boabe de grau, 1 930, p. 7-23; Dacia 3-4 ( 1 923-1 932), p. 378-41 0; REL, 9 
( 1 93 1 ), p. 77-83 şi 1 933, p. 4-60. Cu privire la cercetările din anii 1914-1 942 cf. Al.S. Ştefan, 
RMMMIA 43 ( 1 974), 2, p. 39-51 .  

m Em. Condurachi, Histria I ,  p. 9-62; Idem, Dacia NS 1 ( 1 957), p. 245-263. 
m Gr. F lorescu, Histria I, p. 66-95, 131- 1 62, 285-292 (în colaborare cu Gr. Cantacuzino) 

şi p. 293-324, 350-357; SCIV 4 ( 1 953), 3-4, p. 597-607. 
127 V. Canarcahe, SCIV 2 ( 1951 ), 1 ,  p.  1 47; SCIV 4 ( 1 953), 1 -2, p. 1 04- 1 1 3; SCIV 6 

( 1 955), 3-4, p. 520-526; SCIV 7 ( 1 956), 3-4, p. 308-31 1 ;  Histria I ,  p. 278-285. 
m I. Stoian, Histria I, p. 324-350; SCIV 6 ( 1 955), 3-4, p. 532-538; Materiale 4 ( 1957), 

p. 76; Materiale 5 ( 1959), p. 288-291 ;  Materiale 6 ( 1959), p. 274-280 (în colaborare cu Em. 
Popescu); Materiale 7 ( 1961 ), p. 234-236; Materiale 8 ( 1 962), p. 397; Materiale 9 ( 1970), 
p.186-190 (în colaborare cu M. Sâmpetru). 

m A. Petre, Materiale 8 ( 1 962), p. 380-395; Dacia NS 7 ( 1 963), p. 31 7-334; SCIV 1 5  
( 1 964), 1 ,  p.  59-80. 

110 Em. Popescu, Materiale 4 ( 1 957), p. 1 7-23; Materiale 5 ( 1959), p. 291 -293; Materiale 
7 ( 1 961 ), p. 236-241 ;  IGLR, p. 147- 1 77 şi nr. 1 09- 166. 

rn C. Preda, SCIV 5 ( 1 954), 1 -2, p. 89-93; SCIV 6 ( 1 955), 3-4, p. 538-541 ;  Histria 2, 
p. 3 15-324 (în colaborare cu A.  Dolcescu) .  

· 

m H .  Nubar, SCN 3 ( 1 960), p. 183-1 95; Dacia NS 7 ( 1963), p. 241 -256; SCIV 1 5  ( 1 964), 
l, p. 181 - 183; Histri• 3, p. 57-85. 

1 13 M. Sâmpetru, SCIV 22 ( 1 97 1 ), 2, p. 2 1 8-224 şi Materiale 9 ( 1 970), p .  186- 190 (în 
colaborare cu I. Stoian). 

,,,. Al. Suceveanu, Dacia NS 13 ( 1 969), p. 329-365; RMMMIA, 43 ( 1974), 1, p. 5- 1 5  (în 
colaborare cu A. Sion); Histria 6, p. 75-92 şi fig .  47-55; Bonner Jahrbticher, 1992, p. 206-208. 

1 15 Gh. Poenaru Bordea, SCN 5 ( 1 97 1 ), p. 9 1 - 1 13; Pontica 4 ( 1 971 ), p. 335-364. 
,„ Al.S. Ştefan, RMMMIA, 43 ( 1 974), 2, p. 39-51 ;  44 ( 1 975), 2, p. 39-51 ,  şi p.5 1 -62; 45 

( 1 976), 1, p. 43-51 .  
m C .  Preda, A .  Doicescu, Histri• 2, p .  3 15-324; Al .  Suceveanu, Histria 6 ,  p .  77, faza I A .  
1 11  C .  Preda, A .  Doicescu, op. cit. ,  p .  322-323. 
„ ,  Al.S. Ştefan, RMMMIA, 44 ( 1 975), 2, p. 48. 
•• Al. Suceveanu, op. cit„ loc. cit. 
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târzie, funcţionând până la sfârşitul sec. I p. Chr., când cetatea a suferit distrugeri 
ce au fost evidenţiate în mai multe zone cercetate141. 

Din punct de vedere constructiv zidul a fost realizat în tehnica celor două 
paramente, emplectonul fiind compus din blocuri de calcar nefasonat şi pământ; 
grosimea zidului este de cca. 2-2,50 m. A fost prevăzut cu turnuri exterioare de 
formă rectangulară, având, de asemenea, o poartă monumentală142. 

Al doilea zid de incintă, în ordine cronologică, se află pe platou, la 370 m de 
incinta romano-bizantină şi este databil la începutul sec. II p. Chr.143• Are 
frontonul principal pe direcţia nord-sud pe cca. 330 m; partea orientată nord-vest, 
sud-est are 80 m lungime144. Grosimea zidului este în cea mai mare parte de 1,80 -
1,90 m, fiind aşezat pe o fundaţie ce prezintă o crepida de 0,20 m, atât la vest cât şi 
la est, fiind deci mai lată decât elevaţia cu 0,40 m. Adâncimea de la nivelul de 
călcare actual până la talpa fundaţiei este de cca. 2-2,10 m. Fundaţia este realizată 
grosier din blochete de şist verde, mai rar de calcar, legate cu mortar145, în timp ce 
elevaţia în prima sa faza este lucrată îngrijit din blochete de calcar fasonate - opus 
caementicium -; emplectonul este format din blochete de şist şi calcar nefasonate 
legate cu mortar146. Această fază a incintei romane a fost datată la începutul sec.II 
p. Chr., datare confirmată şi de o monedă de la Hadrian descoperită pe plinta 
zidului147. 

Zidul are 9 bastioane interioare cu dimensiunile de cca. 3,60 x 1,80 m, aşezate 
între 30-35 m distanţă unul de celălalt, cu două excepţii. În zona porţilor grosimea 
zidului a fost dublată pe o distanţă de cca. 4,37 m la nord şi la sud. Turnurile de 
poartă sunt la exterior de formă rectangulară (6,23 x 5,87 m)148, iar la interior 
prezintă platforme în care au fost practicate scări de acces la creneluri. 

Acest sistem de apărare, caracterizat drept ofensiv, era dublat de două 
şanţuri largi de 7,50 m, separate de un valt49. 

În anumite zone, mai ales la turnurile de poartă, s-a putut observa clar a 
doua fază de construcţie a acestui zid, al cărui parament este format din şist verde 
legat cu un alt tip de mortar. Faza rezultată în urma refacerii ce a avut loc, 
probabil, în deceniul opt al sec. II p. Chr., după invazia costobocilor, în analogie 
cu situaţia de la Callatis1so. 

Nu putem afirma cu siguranţă dacă această incintă înconjura, sau nu, oraşul, 
dar este cert că habitatul apărat de ea avea cca. 24-30 ha151, îndreptăţind titlul de 
AaµTCQO'tCfiT) TC6AL<;152. Chiar dacă zidul de incintă de pe platou s-a menţinut în 
funcţiune până la jumătatea sec. III p. Chr., cu refacerile din epoca lui Marcus 

1 4 1  Ibidem, p. 79; Idem, VEDR, p. 24, nota 126; cf. şi D.M. Pippidi şi colab., Materiale 5 
(1959), p. 283-288 şi 6 (1960), p. 265-274. 

1 42 V.  Canarache, Histria I, p. 276-285, SCIV 5, 1 954, 1 -2, p.  73-91;  C. Preda, A .  
Doicescu, op. cit., loc. cit. 

1 43 Gr. Florescu, Gh. Cantacuzino, op. cit., loc. cit.; Al. Suceveanu, Histria 6, p .  79-80. 
144 Al. Suceveanu, op. cit., p. 79. 
145 Gr. Florescu, Gh.Cantacuzino, op. cit., loc. cit., p. 286. 
146  Ibidem, p. 287. 
1 47 Al. Suceveanu, op. cit., p. 79-83 şi nota 64, faza IB.  
148 Gr. Florescu, Gh.Cantacuzino, op. cit . ,  p. 290. 
149 Ibidem, p. 292. 
150 Ibidem, p. 289-290. 
1 5 1 Al. Suceveanu, VEDR, p. 24, Histria 6, p. 80 şi 83-85, faza I C. 
1 52 ISM, I, 89, 90, 91, 92, 93, 99, 141,  epoca Severilor. 
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Aurelius, este sigur faptul că în această epocă aşezarea extra muros şi-a încetat 
existenţa, fapt ce a determinat o diminuare a populaţiei cetăţii153• 

La sfârşitul acestei perioade de relativă prosperitate Histria va fi afectată de 
ampla criză ce a cuprins imperiul în timpul anarhiei militare. Aici emisiunile 
monetare au încetat, în timp ce la Tomis şi Callatis au continuat până la Philippus 
Arabus, inclusiv154• Este contextul în care Dobrogea, ca provincie de graniţă a 
Imperiului, expusă mereu invaziilor, redevine o via gentium155• 

Problema distrugerii Histriei şi plasarea evenimentului în decursul acelui 
bellum Scythicum156 a suscitat o serie de controverse, datele avansate de cercetători 
oscilând între 238 şi 267 p. Chr., după cum urmează: Vasile Pârvan a adus 
argumente pentru anul 238 p. Chr. 157, această datare fiind respinsă de către D.M. 
Pippidi158; Scarlat Lambrino a propus anul 248 p. Chr.159, ipoteză sustinută şi de 
Em. Condurachi160• R. Vulpe a oscilat în datarea evenimentului între 258-261 161 şi 
267162• Em. Doruţiu Boilă a nuanţat aceasta problemă, optând pentru o dată mai 
târzie, cca. 258-269163, deşi datarea propusă este în dezacord cu informaţiile oferite 
de descoperirile monetare164• Al. Suceveanu, bazându-se pe datele stratigrafice, 
datează excidium Histriae într-o perioadă cuprinsă intre a doua parte a domniei lui 
Dedus şi prima parte a domniei lui Gallienus165, subliniind în acelaşi timp că , în 
mult discutatul pasaj din SHA: „sub his pugnatum est a Carpis contra Moesos fuit et 
Scythiei belii principium, fuit et Histriae excidium eo tempore, ut autem Dexippus dicit 
Histriae civitatis" 166; eo tempore se referă la toată durata războiului scythic167• 
Considerăm că argumentele decisive au fost aduse de realităţile impuse de 
descoperirile şi cercetările numismatice. În acest sens, Gh. Poenaru Bordea susţine 
data de 245-246 p. Chr., neexcluzând, totuşi, anii 248-253168• H. Nubar, analizând 
descoperirile monetare din această perioadă, subliniază momentul critic dintre 
anii 249-253, iar pe baza izvoarelor literare169, admite că Dobrogea va avea de 
suferit şi în perioada 253-269170• 

Având în vedere toate aceste date, reţinem momentul de absenţă a 
documentelor numismatice în timpul împăraţilor Dedus (249-251 )  şi Trebonianus 
Gallus (251 -253), momentul distrugerii fiind de căutat în această perioadă. Este 
posibil ca, după domnia lui Gallus, viaţa să se fi reluat în forme modeste 

m Al. Suceveanu, op. cit . ,  p. 83. 
u 4  Gh. Poenaru Bordea, SCN 5 ( 1971 ), p .  96 şi 99. 
m Al .  Sucevanu, Al. Barnea, La Dobroud;a Romaine, p. 34. 
1„ SHA, Ma:rimus et Balbinus , 1 6, 3. 
1 57 V.  Pârvan, Cetatea Tropaeum, Bucureşti, 1912 ,  p. 44; Histria 7, p. 105; Rivista di 

filologia e di instruzione classica 2 ( 1 924), p.  322. 
151 D. M. Pippidi. Con tribwţii1, p. 464-480. 
1 " Se. Lambrino, REL, 1 1  ( 1 933), p. 457-463. 
i ee Em.Condurache, Histria 1, p. 57-58; Idem, in Istoria Romaniti. 1 .  p. 562. 
161 R. Vulpe, HA D, p.  264 şi 270. 
161 ltltm, DID l i, p. 230 şi 258 ti StCI. 1 1  ( 1 969), p. 1 57- 1 72 .  
i u Em.  Doru,iu Boill, StCI .  6 ( 1 964), p. 247-259. 
, „  N. Nubar, în Histria 3, p .  67-69, tat>.lul de la p. 68. 
'" Al. Sucneanu, Dacia NS 13 ( 1 969), p. 347-348. 
1„ SHA, Mnimus et Balbinus, 1 6, 3. 
167 Al. Suceveanu, op cit., p. 347, nota 49. 
161 Gh. Poenaru Bordea, op. cit . . p.106.  
'" H. Nubar, op. cit. ,  p. 68 .  
, „  fbitlnt1, p. 69. 
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(cf. datelor numismatice)171, cetatea fiind lovită din nou în perioada atacurilor ce 
s-au succedat între 254 şi 269 p. Chr. 172• De asemenea putem afirma că zidul de 
epocă romană, la care ne-am referit mai sus, nu a putut rezista atacurilor 
concertate pe uscat şi pe mare ale coaliţiilor barbare ce au lovit Dobrogea în 
aceasta perioadă 173. 

După dezastrul de proporţii suferit, cetatea a revenit la viaţă, fapt atestat şi 
de descoperirile monetare174, incinta fiind refăcută, probabil în deceniul Aopt al sec. 
al Iii-lea p. Chr., sub domniile împăraţilor Aurelian sau Probus175. In această 
perioadă vechea incintă romană din sec. II-III p. Chr. a fost abandonată şi a 
constituit, probabil, un obstacol avansat ce făcea parte din sistemul defensiv al 
Histriei, fiind, în acelaşi timp o limită între aşezarea extramurană de pe platou şi 
necropolă până în al treilea sfert al sec. al Iii-lea p. Chr. 176• 

Această primă fază (A) a incintei târzii a avut curtina vestică mai îngustă 
decât curtina incintei posterioare, ambele asigurând apărarea unui habitat de cca. 
7 ham. Traseul fazei A era neregulat, fiind în mare măsură demantelat; el a fost 
evidenţiat pe latura de est a cetăţii, precum şi în cea de vest, în zona de joncţiune 
a curtinei K cu turnul I, ambele aparţinând fazei B. În aceasta zonă fundaţia fazei 
A are o lăţime de 3,20 m178. Considerăm că în afara fazelor A şi B, care sunt 
clare, frontul turnului I a fost refăcut în cel puţin încă o fază ulterioară C, poate la 
sfârşitul sec. V sau începutul sec. VI p.  Chr.; se observă adăugarea frontului şi 
parţial a lateralelor turnului la faza B. 

Traseul curtinei sudice, care face joncţiune cu cea vestică în zona turnului I, 
coincide cu traseul incintei elenisticet79. 

Faptul că în zona turnului C s-ar desprinde curtina de nord a fazei A,180 nu 
poate schimba cu nimic caracterul acestei faze, care a fost realizată în grabă şi cu 
mijloace improvizate181, afirmaţie îndreptăţită şi de distrugerea incintei, probabil 
în prima parte a domniei lui Diocleţian1s2. 

La începutul sec. IV p. Chr. incinta histriană a fost refăcută (faza B}, acţiune 
de mare amploare, câtă vreme laturile de nord şi de est au fost deplasate spre 
exterior faţă de curtinele fazei A, iar latura de vest a fost întărită, refăcându-se 
paramentul exterior şi construindu-se turnuri şi bastioane noi183. Au fost cercetate 
8 bastioane, inclusiv turnurile exterioare ale porţii principale, care, împreună cu 
turnurile interioare ale aceleiaşi porţi, formează o intrare de tip zwinger, precum şi 

1 71 Ibidem, p. 68 şi tabelul. 
172 Gh. Poenaru Bordea, op. cit. p. 107.  
1 11 R. Vulpe, DID II, p.251 -268. 
1 74 Gh. Poenaru Bordea, op. cit., p. 96; H.  Nubar, op. cit., loc. cit. şi tabelul. 
1 75 Se. Lambrino, REL 1 1 , 1 933, p.  463; Em.Condurache, Histria 1,  p.  58 şi Dacia NS, 1, 

1 957, p. 247; Gr.Florescu, Histria 1,  p.  299; Al.Suceveanu, op. cit., p. 347-348 ; Idem, Histria 6, 
p .  85, faza II A. 

1 76 Al. Suceveanu, Dacia NS 13 ( 1969), p.  341 ;  Idem, Histria 6, p.  85. 
1 77 H. Nubar, D. Theodorescu, Materiale 9 ( 1970), p. 190-193; H.  Nubar, A. Sion, 

RMMMIA 49 (1980), 1 ,  p .  19-31; Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit. 
1 78 Gr. Florescu, Histria 1,  p. 322. 
1 79 Al. Suceveanu, op. cit., p. 85, faza II B. 
1 80 H. Nubar, A. Sion, op. cit., loc. cit. 
1 8 1  A. Sion, Al. Suceveanu, RMMMIA 43, 1 974, 1, p .  8. 
1 82 Al. Suceveanu, op. cit., p. 86. 
1 83 Ibidem .  
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4 tumuri184• Lungimea curtinelor de pe latura vestică (b-k) variază intre 16,24 m 
(curtina b) şi 31,90 m (curtina i), care, de altfel este mai avansată către vest cu 2,26 
m faţă de traseul curtinelor c-h185• Această fază a zidului de apărare, realizată la 
începutul sec. IV p. Chr., trebuie să fi avut ca sistem de apărare complementar cel 
puţin un val şi un şanţ, fiind greu de crezut că toate cele trei valuri vizibile astăzi 
au fost construite în ultima fază de existenţă a cetăţii186• 

În sec. IV p. Chr.187 Histria a avut caracteristicile unui oraş greco-roman de 
dimensiuni apreciabile, nu întâmplător fiind numită de către Ammianus 
Marcellinus potentissima1ss. 

Situaţia gravă înregistrată in imperiu după dezastrul de la Hadrianopolis din 
378 p. Chr. a afectat în mod sigur şi Histria, fapt dovedit în primul rând de 
extinderea (poate în două faze) a necropolei romano-bizantine până sub zidurile 
cetăţiil89• Este posibil ca evenimentele şi, poate, atacurile hunilor din prima 
jumătate a sec. V, să fi afectat incinta, ea fiind eventual reparată în această 
perioadă190• Situaţia dificilă prin care trece cetatea este ilustrată şi de circulaţia 
monetară, care înregistrează un declin evident în intervalul 401-497 p. Chr. şi mai 
ales între anii 458-491 191 . 

Datele oferite de cercetarea necropolei romano-bizantine atestă existenţa la 
Histria, în această perioadă, a unei populaţii alano-sarmate, precum şi gotice, în 
curs de romanizare, având statutul de foederata192, în analogie cu episodul relatat 
de Zosimos în legătură cu conflictul ce a avut loc la Tomis între trupele romane şi 
foederati193 .  

Epocii de reviriment economic din anii domniei lui Anastasius1q4 îi 
corespunde o refacere a incintei atestată de descoperirea a numeroase cărămizi 
ştampilate cu numele împăratului195• Nimic nu ne poate împiedica, totuşi, să 
afirmăm că în timpul domniei lui Iustinian au avut loc unele reparaţii la Histria, 
chiar dacă numele ei nu apare pe listele lui Procopius1%. 

Ceea ce surprinde, din punct de vedere arheologic, este extinderea aşezării 
extramurane până la obstacolul format de zidul de epocă romană abandonat, 
aproximativ în aceleaşi limite ca şi în primele trei sferturi ale sec. IV p. Chr. 197• 

Politica militară dusă de Iustinian a lăsat descoperită Scythia Minor, fapt 

1 114 Gr. Florescu, op . cit„ p. 66-95, pentru poarta mare cf. p. 99-1 06. De remarcat 
inexistenla turnurilor circulare, fapt constatat, de al tfel, şi la Callatis .  

m lbidtm, p. 66-95. 
1 16 Gr. Florescu, op. cit .. p. 95; Al. Suceveanu, op. cit . . p. 92. 
117 Al.  Suceveanu, op. cit., p. 88. 
1" Ammianus Marcellinus, 22, 8, 43. 
1" A. Petre, Dacia NS 7 ( 1 963), p. 3 1 9; A . 5 .  Ştefan, RMMMIA, 35 ( 1 976), l, p .43; A l .  

Suceveanu, op. cit . ,  p. 89 , faza I I I .  
1'° Al .  Suceveanu, C. Scorpan, Pontica 4 ( 1 97 1 ), p. 1 67-168;  Gh. Poena ru Bordea, op 

cit., p. 324-326; Al .  Suceveanu, op. cit . ,  p. 89. 
191 H. Nubar, Histria 3, p. 74-77 şi t<1belele. 
m Al. Suceveanu, op. cit„ loc. cit. 
m Zosimos, IV, 40. 
,„ I .  Bamea, DID li, p. 410 . 
'" V. Pirvan. Hittri• 4, p. 701 ,  nr. 61 ;  ldt,,,, Dacia 2 ( 1925), p. 248. nr. 45; Se. Lambrino. 

Dacia 3-4 ( 1927-1 932), p. 390; I .  Barnea, op. cit„ p. 4 1 1  şi 5 1 3, fig. l ;  Al. Sucevea nu op < 1 1 .  
p. 90, faza IV A-B. 

'" Procopius, Dt l111lificii1, IV, 7 şi 1 1 , poate Pulchra Theodora. 
197 Al. Suceveanu, OJI· cit„ loc. cit.;  cf. şi A. Aricescu, op. ci t . ,  p. 1 74- 1 76.  
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dovedit de invaziile huno-avaro-bulgare, ce au început în 528 şi au culminat în 
602 p. Chr., prin prăbuşirea limesului danubian198. Această situaţie se oglindeşte 
şi în circulaţia monetară, ce înregistrează valori minime între anii 545-546 şi 559-
561199 (a doua perioadă fiind repercusiune directă a atacului kutrigurilor din 559). 
Aceştia au distrus Dinogeţia200, probabil şi Histria, aşa cum ne lasă să înţelegem 
descoperirile arheologice201 . 

Cu privire la o altă distrugere a Histriei, s-a afirmat, fie că ar fi avut loc în 
587 p. Chr.202, fie în 602 p. Chr.203. Data de 602 este mai plauzibilă pentru că abia 
atunci, limesul a căzut de facto şi de jure, evenimentele din 587 p. Chr. afectând 
aşezările mai apropiate de Dunăre, în SV Dobrogei204; aşezările de pe litoral şi din 
nordul Dobrogei au rămas în afara acestor evenimente. 

În funcţie de datele numismatice, această distrugere ar fi putut avea loc 
oricând în perioada 595-596, 601-602 p. Chr.205, când războiul dintre bizantini şi 
avaro-slavi era în desfăşurare (592-602)206. 

Ultima perioadă de funcţionare a incintei histriene, ce pare să fi suferit o 
ultimă refacere în urma distrugerii amintite, este reprezentată de domniile 
împăraţilor Phocas şi Heraclius, fiind argumentată, în primul rând, de 
descoperirile arheologice207, dar şi de cele numismatice208. Aceeaşi situaţie poate 
fi luată în considerare pentru Tomis şi Callatis209. 

Cu privire la demantelarea zidurilor, considerăm că aceasta nu este datorată 
în totalitate acţiunii turcilor, ci ea a fost începută masiv încă din perioada sec. X­
XI, fapt demonstrat deja la Tropaeum Traiani210• 

Dimensiunile impresionante, traseul, repetatele refaceri subliniază 
importanţa fortificaţiei histriene în cadrul limesului vest-pontic21 1 într-o perioadă 

1 98 I .  Barnea, op. cit., p. 41 6-438; A l .  Suceveanu, A l .  Barnea, op. cit., p. 1 70-1 77. 
199 H. Nubar, op. cit., p. 81 şi tabelul. Situatia este gravă şi în perioadele: 551-557, 558-

559 şi 562-565 p.  Chr. 
2 0 0  I. Barnea, op. cit., p. 429-430. 
201 Al. Suceveanu, C. Scorpan, op. cit., p .164 şi Gh. Poenaru Bordea, Pontica 4 ( 1 971), 

p. 327; Al.  Suceveanu, op. cit., p. 91 .  
202 M. Sâmpetru, SCIV 22  (1971), 2 ,  p.  2 18-224. 
203 A.  Petre, Dacia NS 7 (1 963), p.  3 17-322; Gh. Poenaru Bordea, BMI 40 ( 1 971), 3, 

p.  55-60. 
204 I .  Barnea, op. cit., p. 433; situaţie similară şi la Tropaeum Traiani. Theophylactus 

Simocatta, Historicae, I, 8, arată că au fost distruse în urma atacului din 586-587 p.  Chr., 
oraşele Dorostolon, Zaldapa, Marcianopolis, Tropaeum.  

205 H. Nubar, op. cit., p. 83  şi tabelul; Gh.  Poenaru Bordea, op. cit., p. 55-56, optează 
pentru anii 602-603, poate 598-599 p. Chr. sau chiar imediat după. 

206  I .  Barnea, op. cit., p. 435-438. 
207 Al. Suceveanu, C. Scorpan, op. cit., p. 1 57-1 62; Al.  Suceveanu, op. cit., p. 92, faza V ;  

M. Sâmpetru, op. cit., p.  230 plasează sfârşitul Histriei în anul 615 p. Chr. 
208 H. Nubar, SCN 3 (1 960), p. 183-195; Idem , Histria 3, p.  84. 
209 I .  Barnea, op. cit., p. 443, notele 1 8, 19 şi bibliografia. La aceste date, o ultimă 

cercetare arheologică în cartierul romano-bizantin din SV oraşului adaugă alte două 
monede de la Phocas databile 605-610 p. Chr. 

2 1 0 M. Sâmpetru, Al. Barnea, M. Ionescu, cercetare arheologică la anexa fortificată, 
1 990, şi Al. Barnea, M. Ionescu, 1 990-1995; vezi comunicările la Sesiunile naţionale de 
rapoarte arheologice Constanţa, 1 993 şi Satu Mare, 1994. Pentru locuirea medievală 
timpurie la Histria cf. C. Preda, SCIV 5 ( 1953-4), p.  531 -538 şi Al.  Suceveanu, SCIV A 24 
(1 973), 3, p. 495-502. 

2 1 1 Al.  Suceveanu, RRH 1 3  ( 1974), p. 218 şi 228-229. 
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în care atacurile pe mare erau oricând posibile, aşa cum au demonstrat-o, printre 
altele, evenimentele din al treilea sfert al sec. III p. Chr.212• 

APEDUCTELE 

în cadrul problemelor legate de asigurarea securităţii cetăţii şi a rezistenţei în 
cazul unui asediu îndelungat, putem include şi apeductele histriene, ce au 
constituit deja subiectul unor studii mai vechi,213 sau mai noi214• 

Au fost identificate şi cercetate, în mai multe etape, pe care le vom analiza în 
funcţie de încadrarea lor cronologică, bineînţeles relativă : 

I . Această fază este reprezentată de apeductul format din tubuli din calcar 
formaţi din blochete paralelipipedice de 0,40 x 0,60 m, cioplite cu dalta la interior 
(diametrul de 0,20 m). Mufele de la ambele capete ale tubului au 0,05 m în profil. 
Aceşti tubuli au fost legaţi cu var amestecat cu ulei de in215• Conducta putea atinge 
un debit de 19 1/s la o viteză a apei de 0,6 m/s216. 

Tronsoane ale acestui apeduct au fost cercetate în zona porţii principale a 
cetăţii romano-bizantine, în poziţie secundară, şi în satul Istria, la cca. 5 Km 
VNV de cetate, in situ217• 

Datarea apeductului în sec. III p. Chr.218 nu este îndreptăţită, deoarece o 
asemenea construcţie nu este specifică epocii romane; există o analogie la Tomis, 
unde doi tubuli de calcar au fost descoperiţi în poziţie secundară219• 

Ipoteza ce susţine că acest apeduct ar fi, de fapt, un sistem de canalizare220 nu 
este veridică, deoarece, pe de o parte un sistem de canalizare nu justifică volumul 
enorm de muncă necesar realizării tuburilor, ci doar un apeduct iar, pe de altă 
parte, în întreaga Dobroge romană sistemele de canalizare de mici dimensiuni 
sunt realizate din blochete de calcar cu fundul amenajat cu pământ galben, sau cu 
piatră, din blochete de calcar legate cu mortar şi fundul din cărămizi; ele au trasee 
relativ scurte, între 2-3 m şi 30 m, şi sunt acoperite cu plăci semifasonate de 
cakarm. Un alt argument din prisma căruia a fost considerat sistem de canalizare 
este faptul că tubuli prezintă din loc în loc orificii, dar acestea nu sunt altceva 
decât locuri de vizitare, pentru curăţirea şi, eventual, desfundarea apeductului de 

m R. Vulpe, op. cit . ,  p. 250-268. 
m V . Canarache, op. cit . ,  p. 61 -62; ldtm, Histria I, p. 359. 
m m M. Botzan, Pontica 13 ( 1 980), p. 303-305; Al. Suceveanu, SC IV A 31 ( 1980), 4, p. 

563 ti fig. 2; Al.  Avram, O. Bounegru, SCIVA 37 ( 1 986), 3, p. 262-267. 
m V .  Canarache, SCIV 2 ( 1 951 ), p. 66. 
m M. Botun, op. cit., p. 304. 
1 1 7 V .  Canarache, Histri11 I, p. 360. 
111 ltltm, SCIV 2 ( 1951 ), 2, p. 66. 
119 M. Bucovall, Tomis I. 3, 1968, p. 1 9. 
1• Al. Avram, O. Bounegru, op. cit„ p. 264. 
111 Observaţii flcute la Callatis în cu rsul cercet.lrii în cartieru l romano-bizantin din 

zona curtinei de sud (1994-1995) efectuate de Al.  Avram, El. BlrlldHnu, M.  Ionescu, 
colecttvul fiind condus de cltre C. Preda.  
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depunerile calcaroase, sau de mâl222• 
II . În această fază am inclus apeductul de tubuli cercetat de Vasile Canarache 

în zona satului Istria (II A) şi apeductul de acelaşi tip de la Cogealac (II B). 
II A. Apeductul descoperit în satul Istria este format din tubuli lungi de 0,50 

m (0,62 m cu mufa), având diametrul interior de 0,1 8  m iar cel exterior de 0,23 m, 
grosimea pereţilor fiind de 0,05 m. Mufele de legătură au grosimea de 0,01 5 m, iar 
tubu li sunt îmbinaţi cu var în amestec cu ulei de in223• Capacitatea acestui apeduct 
era de cca. 9 l/s, la viteza de 0,5 m/s, panta fiind de 3 O/oa. Caput  aquae este 
reprezentat de cele două izvoare din centrul satului Istria224, iar traseul are 
direcţia NV-SE şi continuă pe malul drept al pârâului ce se varsă în lacul Sinoe, 
până la cetate225• 

II B. Aceleiaşi categorii îi aparţine apeductul cercetat în anii 1 984-1 985 la vest 
de satul Cogealac, pe malul pârâului cu acelaşi nume. 

Tehnica sa de realizare este diferită de a celorlalte apeducte cunoscute până 
acum în Dobrogea în sensul că tubuli de 0,306 m (0,35 cu mufa), cu diametrul de 
0,1 23 exterior şi 0,106 la interior, aşezaţi pe un pat de şist sfărâmat, sunt protejaţi 
de plăci de şist verde (0,30 x 0,25 m). Acestea sunt egalizate cu mortar alb (var şi 
nisip de lac), în aşa fel încât în secţiune formează un triunghi relativ echilateral în 
care este înscris un cerc, conducta fiind, la rândul ei, îmbrăcată în mortar226• 
Constructorul a recurs, probabil, la această soluţie de compromis pentru a preveni 
ca eventualele alunecări de teren să nu afecteze conducta, pe de o parte, şi pe de 
altă parte, pentru că un apeduct de tip canalis structilis ar fi fost mult mai 
costisitor, nejustificându-se pentru debitul mic de apă al izvorului captat în zona 
Cogealac. 

Apeductele de acest tip îşi află analogii în întreaga Dobroge romană227 şi în 
Moesia Inferior228; pentru dimensiunile mici ale conductei, putem aminti 
apeductul de la Horia, judeţul Tulcea229, pe cele de la Abrud, judeţul Constanţa230• 
Categoria de apeducte la care ne-am referit poate fi datată în sec. II-III p .  Chr. 

III . În această grupă am inclus apeductele de tip canalis structilis cercetate de 
V. Canarache pe traseul Fântânele-Histria şi de către colectivul de cercetare de la 
Cogealac, în apropierea acestei localităţi. 

222 Situa ţie asemănătoare la tronsonul nordic al  apeductului de la Şipote, cercetate de 
M. Sâmpetru, Al .  Barnea, M. Ionescu, 1 990; vezi şi comunicarea de la Sesiunea de rapoarte 
Constanţa, 1993. 

223 V.  Canarache, op. cit., p. 61 -62; Idem, Histria I, p .  359. 
224 M.  Botzan, op. cit . , loc. cit. 
225 V. Canarache, op. cit., loc. cit. 
226 �I . Avram, O. Bounegru, op. cit., p. 262-263. 
227 In afară de Histria, Tomis, Tropaeum şi Callatis, cf. TIR L 35, p. 43=Baltăgeşti; V.  

Canarache, op.cit . ,  p. 67-68=Casimcea; TIR L 35,  p. 32=Cerna; TIR L 35 p. 37=Dăeni; Al .S .  
Ştefan, BMI 41,  3 (1971), p .  43=Gura Canliei; TIR L 35,  p. 49=Luncaviţa; TIR L 35, 
p. 24=Măcin; TIR L 35, p. 51=M.Vodă; DID I I, 1 1, p. 476=Noviodunum; TIR L 35, 
p. 66=Sinoe; Al.S.  Ştefan, BMI 40, p.  50-51 =Troesmis. 

228 Malgorzata Biernacka Lubanska, Wodociagi rzymskie i Wcze sno bizantyskie z obszari 
Mezji Dolnej i Potnocnej Tracji, Warszawa, Krakow, Gdansk, 1973, p . 152-156, fig. 103-107. 

229 V.H.  Baumann, Ferma romană din Dobrogea, Tulcea, 1 983, p.  181, nr.22: L=0,32 m, 
D=0, 12 m ,  d=0,09 m. 

23° Cercetare pe teren Al. Barnea, M. Ionescu, 1 995; cele trei tronsoane de apeducte din 
tubuli de la Abrud au fost capta te de cişmele. 
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Ul A. Apeductul a fost cercetat de-a lungul traseului de V. Canarache231, la 
Fântânele de Al. Suceveanu232 şi la Istria de Al. Avram şi O. Bounegru233. 

Cel mai important dintre apeductele histriene are caput aquae la Fântânele şi 
este un apeduct de tip cantilis s tructilis. Blocajul, format din blochete de şist, este 
înalt de 0,75 m, din care 0,10 m este capacul din plăci de şist (cca. 0,50 x 0,60 m); 
lăpmea construcţiei este de 0,80 m din care 0,30 m aparţine cuvetei. Aceasta a fost 
impermeabilizată în opus signinum. Deşi depunerile de calcar sunt 
considerabile234, este greu de crezut că s-ar fi ajuns la 0,15 m deoarece astfel 
instalaţia ar fi fost blocată235• Cele trei sau patru linii orizontale reprezintă 
diferitele niveluri ale apei în funcţie de debitul izvorului236, care oscila de la 90 la 
160 li s137• 

Este apeductul cu cel mai lung traseu dintre cele descoperite în Dobrogea, 
cca. 25 I<m238 faţă de cel de la Tomis care are cca. 20 Km239, Callatis între 2,5 şi 13 
Km240 şi  Tropaeum Traiani, între 1 şi 10 Km241 • 

III B. Cercetările de la Cogealac au evidenţiat în apropierea apeductului din 
tubuli un alt apeduct, de tip canalis s tructilis, de dimensiuni mai mici242 decât ale 
celui de la Fântânele. Din păcate, nu-i cunoaştem dimensiunile, fotografia 
publicată lăsându-ne să observăm cuveta, blocajul din blochete destul de mari de 
şist şi capacul din plăci mari, nefasonate243• 

Apeductele de tip canalis structilis de la Histria au analogii atât în 
Dobrogea244 cât şi în Bulgaria245, constituind o parte componentă a arhitecturii 
antice, la realizarea căreia participarea armatei este mai mult decât probabilă246• 

Cu privire la cronologia relativă a apeductelor histriene suntem de părere că, 
deşi nu se poate preciza dacă cele două perechi de apeducte au funcţionat sau nu 
concomitentm, apeductele de tip canalis structilis au fost construite în urma celor 

m V. Canarache, SCIV 2 ( 1 95 1 ), 2, p. 67, în total opt sondaje: două în satul Istria; 
şoseaua Cogealac-Tariverde trei sondaje şi alte trei sondaje în satul Fântânele. 

m Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit. 
m Al. Avram, O. Bounegru, op. cit., p. 264 şi fig. 5-6. 
JM Ibidem, V. Canarache, op. cit., loc. cit. 
m La Tropaeum Traiani depunerea masivă de calcar la apeductu l de pe valea 

Monumentului, ce captează o apă deosebit de  dură, este de cca . 2-3 mm; cf. Al .S .  Ştefan, 
BMI 41 , p. 47-48, precum şi observaţiile făcute în cursul cercetArii arheologice cu caracter  
de salvare efectuate de către Al .  Barnea ş i  M. Ionescu în  anii 1998 ş i  1 990. 

n• V. Canarache, op. cit., p. 68 ; Al .  Avram, O. Bounegru, op. cit.,  loc. cit .  
m M. Botzan, op. cit., p. 305 . 
Ul Jbitltm, p. 306-307, fig.2 .  
3 �  Gh.  Papuc, Pontica 15 ( 1 982), p.  1 6 1 - 1 73. 
HI M. Ionescu, Pontica 24 ( 1 99 1 ), p. 420, fig . l; la M. Botzan, op. cit . ,  p .  3oq, cc<1 . 7,5 K m .  
m Al.S. Ştefan, op. cit.,  p .  44, fig. 1 .  
m Al. Avram, O .  Bounegru, op. cit. ,  p .  263, fig . 3, 5, 1. 
JU Jbilltm. 
H• Al.S. Ştefan, op. cit.,  loc. cit., apeductele de la Şipote, Valea Monumentului. Zorile; 

V. Canarache, q. cit.,  loc. cit., la Hi•tria; Gh. Papuc, op. cit.,  loc. cit . ,  la Tomis. 
m Malgorzata Biemacka Lubanska, op.cit . ,  p. 109, fig. 70-Hisar p. 1 25, fig .  82-Plovd iv 

11 p. 119, fig. 1 29-NeHblr; Pmtru Nea.bir, cf. 'i J. Galabov, Dat Antikt und m 1 t ttlti/ tm1 ht" 
NHtb•r, Berlin, 1960, pi. 76, 1 .  

14• A .  Aricnc:u, op .  cit . ,  p .  195. 
m Al. Avram. O. Bounegru, q. cil . ,  p. 267. 
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din tubuli, fie datorită dezafectării primelor, fie datorită descoperirii şi captării 
unei noi şi mai puternice surse de apă24s. 

În analogie cu apeductele de acelaşi tip de la Tomis249 şi Callatis250 este 
posibil ca apeductele de tip canalis structilis ce aprovizionau Histria să fi fost 
realizată în perioada marelui efort constructiv din timpul împăraţilor Diocleţian şi 
Constantin cel Mare251 funcţionând apoi cu mai multe reparaţii. 

3. TOMIS 

Rolul cetăţii tomitane în cadrul sistemului de apărare a litoralului dobrogean 
în epoca romană nu poate fi clarificat, ca şi cel al Histriei şi Callatidei, fără a avea 
în vedere începuturile prezenţei romane în Dobrogea şi statutul oraşului în 
relaţiile cu Roma252. 

S-a afirmat şi este posibil ca, prin comparaţie cu cetatea doriană de la sud, 
Tomisul să fi încheiat un foedus cu statul roman care, în virtutea datelor de care 
dispunem trebuie să fi fost un foedus aequum, ceea ce atribuia oraşului un statut de 
ci vi tas foedera ta2s3. 

Dacă acest foedus a fost încheiat odată cu cel callatian, în urma expediţiei lui 
M.Terentius Lucullus Varro254, în 72-71 a. Chr., sau a celei întreprinse de M. 
Licinius Crassus255, în anii 29-28 a. Chr., rămâne să fie confirmat de eventualele 
descoperiri epigrafice sau arheologice. 

Prezenţa romană prin intermediul unui organism militar administrativ la 
Tomis, este atestată încă de la începutul domniei lui Tiberius, prin praefectura orae 
maritimae256, reinterpretată ca praefectura ripae Thraciae2s1• Tot de atunci sunt şi 
primele preocupări ale autorităţilor romane de a integra Tomisul în organizarea 
militară a Dobrogei, pregătind-o pentru o viitoare anexare la provincia Moesia. 

Dacă Vestalis, la intervenţia în ajutorul garnizoanei odryse de la Aegyssus, 
avea, pare-se, funcţia de praefectus ripae Thraciae258, situaţia este ceva mai 
complexă în cazul lui L. Pomponius Flaccus, care a ajutat în anul 15 p. Chr. 
garnizoana odrysă de la Troesmis, acesta putând fi chiar guvernator al Moesiei2s9; 

248 Pentru Tropaeum Traiani, cf. Al. Barnea, SCIVA 20 ( 1969), 4, p. 599, nr. 2. 
249 Gh. Papuc, op. cit., loc. cit. şi Gh. Papuc, M .  Ionescu, Noi date despre apeductul de la 

Ovidiu, comunicare, Pontica, 1994 (în mss.) .  
250 M. Ionescu, op. cit . ,  p. 423. 
251 I. Barnea, op. cit., p. 369-390; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 1 54-16 1 .  
252 R .  Vulpe, DID II, p .  24-26; A l .  Suceveanu, VEDR, p. 141-17; A.  Aricescu, Armata, 

p. 24-26; Al .  Suceveanu, Al .  Barnea, La Dobroudja Romaine, p. 23-28. 
253 I .  Stoian, Tomitana, Bucureşti, 1962, p.  29; Al. Suceveanu, op. cit., p. 47; Al .  

Suceveanu, Al .  Barnea, op. cit„ p. 23-24. 
254 I .  Stoian, op. cit., loc. cit.; R. Vulpe, op. cit., p. 26. 
255 Al.  Suceveanu, Pontica 4 (1971), p. 1 10; Gh. Ştefan, Peuce 2 ( 1 971), p. 149; 

Alexandra Ştefan, Dacia NS 19 (1975), p. 162, nota 16.  
256 G. Barbieri, Ancora sul „praefectus orae maritimae " ,Rivista di filologia Classica 74 

(1946), p .  1 66-171;  Al. Suceveanu, op.  cit., p. 1 15 .  
257 Al.  Suceveanu, RRH, 13  (1 974), 4 ,  p. 221 ;  SCIV A 30 ( 1979), 1 ,  p. 48-50; RRH, 20 

(1 989), 4 ,  p. 606. 
258 Ovidius, Pont. I, 8, 1,  şi IV, 7, 1 -30; Al. Suceveanu , RRH, 13 ( 1 974), p. 221 . 
259 Ovidius, Pont. IV , 9, 74-80; Al.  Suceveanu, op. cit., Ioc. cit., nota 24. 
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este posibil ca aceşti praefecti să fi avut în vedere şi prevenirea atacurilor piraţilor 
la care se referă Ovidius2'°. 

în aceeaşi problemă cităm horothesia histriană - este posibilă existenţa unui 
document tomitan similar261,- expresie a hotărârii guvernatorului Moesiei din anii 
50-57 p. Chr., Flavius Sabinus262, de a da praefecti-lor Asiaticus şi Arruntius 
Flamma dispoziţii mai degrabă cu caracter economic decât militar263. Prin 
analogie, se poate ca cei doi să fi avut aceeaşi funcţie ca Vestalis, iar Tomisul să fi 
fost sediul organismului administrativ-militar pe care îl conduceau264. Cu privire 
la atribuţiile organismului amintit, acesta avea în supraveghere Dobrogea în 
general deci, implicit şi zona litoralului vest-pontic, iar misiunea trebuie să fi fost 
mult mai complexă, de vreme ce într-o zonă ce nu fusese încă transformată oficial 
în provincie era singura reprezentantă a autorităţii lmperiului265. 

Domnia împăratului Vespasianus şi, odată cu ea, anexarea din punct de 
vedere administrativ, politic şi militar a teritoriului dintre Dunăre şi Marea 
Neagră la Moesia266, au adus schimbări esenţiale poziţiei Tomisului, în sensul 
pierderii de către acesta a statutului de civitas libera et immunis, pentru a deveni, în 
perioada de la Vespasian la Traian267, civitas stipendiaria. 

TRUPE 

În perioada amintită, la Tomis pare să-şi fi avut sediul Cohors VII Gallorum268, 
al cărei miltar, Marius Celsus este amintit de monumentul funerar ridicat de trei 
liberţi ai săi269. Această unitate militară este atestată în Moesia în anul 75 p. Chr., 
apoi în Moesia Inferior până în 1 12 p. Chr.270, sau poate până în 1 17 e.n.271 _ 

Aceeaşi semnificaţie o are inscripţia ce atestă un militar activ din Coh(ors) I 
(Flavia) Commag(enorum), Mithridates, ce a ridicat monumentul funerar, împreună 
cu Barales, lui M. Iulius Tertullus, veteran al aceleiaşi legiuni272• Oe remarcat că 
nu este exclus ca Barales, cu nume caracteristic iranian, ca şi Mithridates de altfel, 
să fi fost şi el militar activ în aceeaşi unitate. Cohorta este atestată în Moesia 
Inferior din anul 105 până în anul 140 p. Chr.273. Nu este de neglijat ipoteza 

160 Ovidius, Pont. IV, 10, 25-30; Em. Condurachi, Roman Frontier Studies, Tel Aviv, 
1 971 ,  p. 1 56- 1 65; Al. Suceveanu, op. cit., p. 2 2 1 ,  nota 25.  

161 I .  Stoian, op. cit . ,  p. 45, nota 1 2. 
m R. Vulpe, op. cit., p. 50. 
Ju D . M .  Pippidi, Contribuţii1, p. 353-355; Al. Suceveanu, op. cit., p. 222.  
J w  Al.  Suceveanu, op. cit . ,  loc. cit .  
m lbidtm. 
1„ ldtm, Ponticii 4 ( 1971 ), p. 1 05-1 23; SCIVA 30 ( 1 979), 1 ,  p. 476; Quaderni Catanesi li 

( 1 980), 4, p. 488-490; Ancient Society 22,  leuven, ( 1 99 1 ), p. 225-276; Al .  Suceveanu, Al .  
Bamea, op. cit . ,  p. 29-30. 

m Al. Suceveanu, Bonner Jahrbucher, 1 992,  p. 2 1 5.  
JM W. Wagn•r, Dit Di•loklltion dtr romi1elitn Auili11.form11tiontn, Berlin, 1938, p. 1 2 1 .  
1„ ISM II, 173. 
J" A. Artcescu, op. cit . ,  p. 69 . 
JPl ISM 11 , 177. 
m ISM 11 , 1 76. 
m A. Aricncu, op. cit„ p. 59-60. 
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prezenţei e1 m Moesia şi apoi m Moesia Inferior între 71-72 p. Chr., până la 
mijlocul sec. II p. Chr., câtă vreme este menţionată în anul 157 p. Chr. în Dacia274. 
Prezenţa acestei unităţi la Tomis, a fost postulată între epoca Flaviilor şi perioada 
domniei lui Traian275, poate chiar la începutul domniei lui Hadrian. 

Din aceeaşi perioadă putem aminti două liste de militari datate la începutul 
sec. II p. Chr.: prima descoperită la Palazu Mare, dar de provenienţă tomitană, 
menţionează doi (centuriones) leg(ionum)276, iar cealaltă, enumeră numele a patru 
praef (ecti) equitum277• Cele două liste au fost puse în legătură cu o acţiune militară 
legată de războaiele daco-romane278 şi, de ce nu, de lupta ce a avut loc pe platoul 
de la Adamclisi. Deşi este vorba de un veteran, T(itus) F lavius Capito, fost 
decurion în Ala I Pannoniorum, această inscripţie nu este lipsită de semnificaţie, 
mai ales că este, până acum, cea mai timpurie, fiind databilă în epoca domniei lui 
Vespasian, sau curând după aceasta279. 

În aceeaşi ordine de idei, trebuie amintită inscripţia descoperită la Cumpăna, 
dar care poate fi de provenienţă tomitană, care îl menţionează pe Aemilius, 
libr(arius) leg(ati) leg(ionis) V Mac(edonicae), de numai 18 ani; documentul poate fi 
datat chiar la începutul sec. II p. Chr.2so. 

De remarcat faptul că inscripţiile amintite nu permit postularea unui sistem 
defensiv al litoralului, ci au fost puse în legătură fie cu apărarea oraşului 
împotriva atacurilor piraţilor, fie cu o importantă operaţiune militară, ca aceea 
deja amintită281 . 

Unităţile militare analizate au putut fi cantonate la Tomis până în epoca 
domniei împăratului Hadrian, numit 'E,\rnu8 EQLOc; într-o inscriptie descoperită 
aici2s2. 

A doua jumătate a sec. II p. Chr., în contextul unor preocupări sistematice de 
asigurare a securităţii litoralului evidenţiate sub domnia lui Antoninus Pius283, 
aduce date noi cu privire la posibilele trupe prezente la Tomis, având în vedere şi 
faptul că în această perioadă instalarea unei garnizoane nu mai depindea de 
statutul juridic al oraşului2B4. 

În perioada amintită, Legio V Macedonica este atestată la Tomis prin următorii 
militari activi sau veterani: Titianus285 şi Valerius Pacatus286, beneficiari consulari, 
C(aius) Auf(idius) Sen(eca?), mil(es), cen(turio) sau poate vet(eranus)287, şi Q(uintus) 
Trebellius, fost trecenarius, centurion în Legio V Macedonica şi primus hastatus 

m ISM II, 176. 
275 W. Wagner, op. cit. , p. 123; Al .  Suceveanu, op. cit. ,  loc. cit. 
2 7 6  ISM II, 10, este posibil  ca legiunile să fi fos t  Legio XI Claudia şi Legio V Macedonica. 
27 7  A. Rădulescu, SCIV 14, 1 ( 1963), p. 101-102, nr. 1 9; Idem, Noi monumente epigrafice 

din Scythia Minor, Constanţa, 1 963, p. 1 72, nr. 19 datează monumentul în sec. I p. Chr.; 
pentru o datare mai târzie, cf. ISM II, p. 50, (sfâ rşitul sec. I I  p .  Chr., sau chiar mai târziu). 

2 78 A. Aricescu, op. cit., p. 90; Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit. 
279 ISM II, 1 70; cf. şi ISM II, 169, 171,  1 72.  
280 ISM II, 184; cf. R.  Vulpe, HAD,p.  182-183. 
2 81 Al.  Suceveanu, op. cit . ,  loc. cit .  
2 8 2  ISM II , 47; Al. Suceveanu, Pontica 8 (1 975), p.  1 1 5-124; Idem , VEDR, p.  47. 
283 R. Vulpe, op. cit., p. 142-143 şi nota 101;  Al. Suceveanu, RRH, 1 3, p.  229; RRH, 20, 

p. 612.  
284 Al.  Suceveanu, Bonner Jahrbiicher (1992), p. 21 5-216.  
285 ISM II, 192. 
m ISM II, 193; Al . Suceveanu, op. cit., p .  216.  
2"7 ISM II, 458. 
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posterior, centurion al cohortei a IV-a pretoriene™. Mai pot fi menţionaţi Sex(tus) 
Catonius Term(inalis)289 şi veteranul . . .  Rufus290, care, împreună cu alţi trei 
veterani ai aceleiaşi legiuni,291 întăresc informaţiile ce atestă la Tomis în această 
perioadă Legio V Macedonica. 

Legio XIII Gmrina este prezentă în Metropola Pontului prin doi beneficiari 
consulari, un veteran, C. Antonius Fronto292 şi un anonimm. Din aceeaşi legiune a 
făcut parte şi veteranul Baebius Proculus294• 

Legio Vll Claudia este reprezentată printr-un tribun militar anonim, poate 
Caius295, iar Legio I Adiutrix prin legatul Q(uintus) Marcius Turbo296. 

Documentele privind Legio I Italica nu aduc o menţiune deosebită cu privire 
la posibila ei cantonare la Tomis, numele legiunii apare în context neclar,297 sau 
formaţiunea este reprezentată de către Ulpius Balimber, princeps298• 

Este posibil ca Legio XI Claudia să fi îndeplinit o misiune la Tomis după anul 
1 67 p. Chr., aşa cum atestă epitaful lui M. Oomitius Capitolinus299, (centuria) 
leg(ionis) XI Cl(audiae) p(iae) ftidelis), mort la 33 de ani şi cel al lui C.Numerius 
Val(rns) mil(es) (l)eg(ionis) XI Cl(audiae), inscripţie descoperită la Lazu, dar de 
provenienţa torni tanăJOO. 

Trupele auxiliare de cavalerie atestate la Tomis în sec. II p. Chr. sunt: Ala II 
(Hispanorum) et Araoacorum, prin veteranul Lupus301; Ala I Fl(avia) Gaetulorum, 
prin prefectul Sedatius Apollonius şi veteranul Posidonius302. Este posibil ca Ala I 
Flavia Gaetulorum să fi staţionat la Tomis în sec. II-III p. Chr.JOJ. 

În aceeaşi perioadă sunt atestate la Tomis şi formaţiuni auxiliare de 
pedestraşi: Cohors I Cilicum este prezentă prin Valens, eques vexillarius, ceea ce 
dovedeşte că în acel moment unitatea era o cohors milliaria equitata3CH, cu 
garnizoana la Tomis305• 

O altă unitate militară, a cărei atestare este databilă în aceeaşi perioadă, este 
Cohors I Thracum, prin centurionul L(ucius) Sextilius Fuscus306. 

m ISM 11. 1 40, comentariul cu privire la titlurile militare. 
J19 ISM 11, 466. 
Jto ISM 11, 226. 
m O.  Tudor, Materiale 2 ( 1 956), p .  595, nr. 74; M. Bârbulescu Munteanu, A. 

Rldulescu, Pontica 14  ( 198 1 ), p. 1 65, nr. 3 şi p .  1 67, nr. 4. 
m ISM 11, 190; Al. Bamea, Dada NS 19  ( 1975), p. 256 (puţin dupâ mijlocul sec. II p. 

Chr.). 
m ISM 11, 2 2 1 .  
J•• ISM 11, 296. 
J•' ISM 11, 80, cf. şi Em. Doruţiu Boilă, Epigraphica, 1977, p. 1 77-180. 
J„ ISM 11, 57; Al.  Suceveanu, op. cit„ p. 2 16 .  
n7 ISM 11, 22 1 .  
J„ ISM 11, 260. 
Jft ISM 11, 263. 
„ ISM 11, 3-48; inscripţia poate fi datatl şi în sec. III  p.Chr . ;  cf .  A. A ricescu, op. cit . 

p. 218  nr. 77 (sec. 11-111) . 
,.,, ISM 11, 225 . 
- ISM 11, 1 27 şi 247. 
•1 Al . Suceveanu, op. cit., p. 2 1 6; Al. Suceveanu, Al. Bamea, op. cit„ p. 63 . 
- ISM II, 3-45; Al .  Suceveanu, Al .  Barnea, op. cit . ,  p. 64, Co„019 I Cilicum mi/Ilaria 

t4u i t• t• Ngitt•rioru"' . 
• D. Tudor, op. cit., p. 583-584. 
• ISM li, 263; A. ArlcHCU, op. cit., p. 220, nr. 45 1i p. 204-205, nr. 5 1 ;  Al. Suceveanu, 

Al. Bamea, op. cit., p. 65, Colton I Tltr•cum Syri•u . 
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Tot în sec. II p. Chr. sunt databile inscripţiile care îi amintesc pe C(aius) 
praej(ectus) Coh(ortis) I Lusitanorum Cyrenaicae Eq(uitatae)307 şi pe Q(uintus) Allidius 
Celer, veteran al aceleiaşi unităţi militare308. 

Mai pot fi amintiţi un militar anonim309, un centurion310 şi un centurion 
primipilar31 1 . 

Lista militarilor amintiţi nu trebuie încheiată fără a-i menţiona pe 
Claudianus, ex speculator312 şi pe Vibius Severus, anEKĂa'tWQ n:6vnKoc:; fiind vorba 
de militari din serviciul de informaţii al armatei dar, care, în cazul de faţă se 
ocupau şi de recnitări313• 

Lista militarilor atestaţi la Tomis se încheie prin veterani care, la rândul lor, 
în caz de primejdie sau în activităţi de construcţii (drumuri, incinte, apeducte) 
puteau contribui activ având în vedere bogata lor experienţă. 

Este cazul lui Africanus Quietus314, al lui M.Ulpius Longinus, fost 
decurionJ1s, al lui Q. Allidius Celer veter(anus) Coh(ortis) I Lusitan(orum)316, al 
veteranului Lupus, amintit mai sus317, al lui Q. Arrius, fiu de veteran318, al lui 
Aur(elius) fiul lui Dalenus, din satul Amlaidina, quondam praetorianorum319, şi al 
unui veteran anonim320. 

Considerăm că bogata informaţie epigrafică ce datează din a doua jumătate a 
sec. II p. Chr. şi, eventual, de la începutul sec. III p. Chr. se datorează atenţiei pe 
care autorităţile romane au acordat-o apărării acestui important oraş al Pontului 
Stâng, ce nu întâmplător se numea AaµnQO'tci'tfJ µr)'tQ6noALc:; T6µLc:;321 sau 
AaµnQo'tan1 µT]'tQ6noALc:; Kat choD Euwvuµou TI6v'tou T6µLc:;322, pe de o parte, iar 
pe de altă parte epocii de înflorire economică şi culturală pe care a cunoscut-o 
imperiul în această perioadăJ23 .  

Toate acestea au permis Tomisului ca, în urma măsurilor de reorganizare 
militară din epoca Severilor324, să devină cel mai important punct al liniei 
defensive maritimeJ2s. 

Am considerat necesară analizarea separată a datelor ce privesc mai mult sau 
mai puţin sigur sec. III p. Chr., pentru a vedea în ce măsură criza din acest secol a 
influenţat prezenţa trupelor romane la Tomis . 

307 ISM II, 80 (Lazu); Em. Doruţiu Boilă, op. cit., loc. cit. 
308 ISM II, 196; A. Aricescu op. cit., p. 224, nr. 29 şi p.  21-21 1 ,  nr. 1 12.  
3o9 ISM II, 214. 
310 ISM II, 218.  
3 1 1  ISM II, 89; I. Stoian, op. cit., p. 213, nr. 8 .  
3 12 ISM II, 21 1 .  
3 1 3 Th.S. Săveanu, SCIV 8 (1957), 1 -4, p .  205-213. 
3 1 4  ISM II, 71;  I .  Stoian, op. cit . ,  p. 106-109, nr. 9. 
31 5 ISM II, 180; A.  Aricescu, op. cit., p. 223, nr. 88 şi p.  210-21 1,  nr. 107. 
3 1 6 ISM II, 196. 
3 1 7  ISM II, 225; A.  Aricescu, op. cit., p.  222, nr. 82. 
31 8 ISM II, 244; I. Stoian, op. cit., p. 216, nr. 4; A. Aricescu, op. cit; p. 226, nr. 1 28.  
3 19  ISM II, 266. 
320 ISM II, 264, Cumpăna. 
32 1  /SM II, 96; I .  Stoian, op. cit., p. 101,  nr. 2. 
322 /SM II, 97; I .  Stoian, op. cit., p. 100, nr. 1 .  
323 R .  Vulpe, DID II, p .  1 66-173; Al.  Suceveanu, Al.  Barnea, op. cit., p .  33. 
324 /SM II, 92. 
325 M. Alexandrescu-Vianu, Dacia NS 29 ( 1985), p.  72-73; Al. Suceveanu, Al. Barnea, 

op. cit., p. 127. 
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Legiunile atestate în cetatea tomitană în sec. III p. Chr. sunt: 
Legio XI Claudia Pia Fidelis, care este reprezentată de centurionul Marcus 

Domitius Capetolinus şi veteranul Aure(lius) . . .  tianusJ26; prezenţa ei la Tomis nu 
surprinde, având în vedere că detaşamente sau staţii de beneficiari consulari din 
Legio XI Claudia şi V Macedonica sunt atestate în repetate rânduri pe teritoriul 
Dobrogei327• Prezenţa centurionului M. Domitius Capetolinus poate îndreptăţi 
ipoteza potrivit căreia în această perioadă a fost cantonată la Tomis o vexilaţie a 
celor două legiuni328. 

Legio XIII Gemina este prezentă în izvoarele epigrafice tomitane databile în 
sec. III p. Chr. printr-un legat, L. Annius ltalicus Honoratus329 şi un veteran, fost 
port-drapel al legiunii330, nefiind exclus ca acesta să fi avut încă din timpul 
serviciului militar unele legături cu Dobrogea. 

Legio V Macedonica este şi ea atestată de către un veteran, menţionat de o 
inscriyţie în limba greacă, descoperită la Sibioara331• 

1n aceeaşi perioadă poate fi încadrată prezenţa lui Flavius Severianus, 
dec(urio) Alae I Atectorum Severianae332• 

De o deosebită importanţă este prezenţa la mijlocul sec. III p. Chr., la Tomis, 
a formaţiunii Cohors I Cilicum, printr-un miles, Cornel(ius) Valentinus333, fapt ce 
îndreptăţeşte ipoteza potrivit căreia această cohortă a putut avea garnizoana la 
Tomis în sec. II-III p. Chr.334• 

Din păcate, inscripţia descoperită în mare, ce atestă un militar anonim335, tot 
în sec. III p. Chr., nu a păstrat numele unităţii militare din care a făcut parte, dar 
oricum adaugă încă un militar activ celor deja amintiţi . 

Veteranilor menţionaţi îl adăugăm pe Valerius Severus a cărui (fostă) unitate 
militară rămâne necunoscută116• 

Prin comparaţie cu situaţia Scythia Minor din sec. 11-111 p. Chr., se poate 
observa, cel puţin din punctul de vedere al izvoarelor epigrafice, o scădere a 
prezenţei militarilor la Tomis; scăderea este determinată mai mult ca sigur de 
acţiunile militare şi necesităţile defensive din alte regiuni, dar şi de criza generală, 
economică şi militară a imperiului în această perioadă337• Faptul este reflectat şi în 
încetarea emisiunilor monetare tomitane după domnia lui Philip Arabul338• 

m ISM li, 348 şi 267. 
m R. Vulpe, HA D, p. 1 59, 1 69, 1 42. 
m La Tropaeum Traiani CIL III, 1 4, 2 1 4; cf. A .  Aricescu, op.  cit . .  p. 89-90 şi  104, 

vexilaţie formatl de detaşamente din ugio I lt11lica Motsica şi Ltgio V Mactdo" ica Dacica. 
sn ISM li, 93. 

p. 64. 

uo ISM li, 363. 
"' ISM li, 442. 
m lSM li, 93. 
m ISM li, 452.  
l.M ISM li, 452, p. 364; A. A riceacu, op. cit„ p. HM; Al.  Suceveanu, Al. Bunea, op c i t „  

"' ISM li, 346. 
„ ISM li, 262. 
,,, R. Vulpe, DlD li, p. 2 18-2 1 9; Al. Suceveanu, Al. BamH, op. cit„ p. 33-34. 
ne R. Vulpe, op. cit„ p. 248, not.1 1 34 .  
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Pentru a sintetiza, situaţia unităţilor militare atestate la Tomis în sec. I-III p .  
Chr., se prezintă astfel: 

Legio V Macedonica (ISM II , 184, 192, 193, 198) 
Legio XI Claudia (ISM II , 10, 260, 263, 348) 
Legio VII Claudia Pia Fidelis (ISM II, 80) 
Legio XIII Gemina (ISM II, 221) 
Ala I Asturum (ISM II, 172) 
Ala I Flavia Gaetulorum (ISM II, 93) 
Ala Gallorum Atectorigiana (ISM II, 93) 
Ala I Pannoniorum (ISM II, 170) 
Ala II Hispanorum et Aravacorum (ISM II, 225) 
Cohors I Cilicum milliaria equitata sagittariorum (ISM II, 345, 542) 
Cohors I Flavia Commagenorum (ISM II, 176) 
Cohors I Lusitanorum Cyrenaica (ISM II, 80, 196) 
Cohors I Thracum Syriaca (ISM II, 263) 
Cohors VII Gallorum (ISM II, 177) 
Numerus singularium ( ISM II, 212)339 
Considerăm că această listă vorbeşte de la sine despre prezenţa unei 

garnizoane romane la Tomis, sau despre diferitele mişcări de trupe ori acţiuni 
constructive ce au avut loc la Tomis şi în imediata apropiere a oraşului în epoca 
Principatului. 

Reorganizarea economică, politică, administrativă şi militară din epoca 
Diocletian - Constantin cel Mare340 a influenţat Tomisul, atât prin faptul că a 
devenit capitala Scythiei Minor şi implicit sediul unui praeses şi al unui dux341, cât 
şi prin schimbările ce au avut loc în organizarea militară a provinciei342• 

Atestările epigrafice ale unităţilor militare la Tomis în perioada Dominatului 
sunt sărace în date, rezultat al importanţei primordiale pe care a avut-o în această 
perioadă limesul danubian343. 

Legiunile atestate la sfârşitul sec. III şi începutul sec. IV p. �hr. la Tomis sunt 
reprezentate prin veterani: 

Legio I Italica este menţionată în inscripţia funerară a unui veteran anonim344. 
Legio XI Claudia este menţionata prin inscripţia funerară a veteranului 

Aurel(ius) Claudiu(s)345 şi printr-un veteran anonim346. 

339 Al.  Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 61 şi 63-66. 
340 Pentru istoria Dobrogei în perioada Dominatului cf. I .  Barnea, DID II, p. 369-502; 

R.  Vu lpe, HAD, 280-358; M. Zahariade, Moesia Secunda, Scytltia şi Notitia Dignitatum, 
Bucureş ti, 1988, p. 32-54; Al.  Suceveanu, Al.  Barnea, op. cit ., p. 1 54-298. 

341  A. Aricescu, op. cit., p. 107; Al.  Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 1 54- 1 6 1 .  
3 4 2  A. Aricescu, op. cit . ,  p .  1 07-133; M .  Zahariade, op. cit., p. 55-90. 
m M. Zahariade, op. cit„ p. 1 00-142. 
344 JSM II, 250. 
345 JSM II, 383; la  A .  Aricescu, op. cit„ p. 220, nr. 46 şi p. 204-205, nr. 44, sec. I II  p. Chr.; 

cf. şi Al.  Barnea, Dacia NS 19  ( 1 975), p. 258. 
346 ISM II, 374. 
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De o semnificaţie deosebită este inscripţia datată în anii 285-292 p. Chr., care 
îl aminteşte pe C.Aurelius F(irminianus) v(ir) p(erfectissimus),347 ca şi aceea în care 
acelaşi personaj are titlul de dur limitis provinciae Scythiae348, nefiind exclus, ca 
despre aceeaşi persoană, să fie vorba într-o altă inscripţie: Ordinibus Scythicis curas 
qui sustulit aegras ornatamque dedit secur(is) degere vitam149• 

Importanţa atestării lui C. Aurelius Firminianus constă în confirmarea 
Tomisului ca sediu pentru dux limitis Scythiae şi, implicit, capitală a provinciei, 
fiind mai mult ca sigur că în acel moment exista o garnizoană romană la Tomis. 
Afirmaţia este îndreptăţită şi de interpretarea cuvintelor porta praesidia(ria) drept 
poartă ce ducea spre praesidium-ul (garnizoana) oraşului350. Aceasta nu înlătură 
interpretarea lui Em. Popescu: porta(s sive-m) civit(a)ti praesida(li) sive-ariae351 care, 
oricum nu schimbă prea mult datele problemei, atestând sediul guvernatorului 
provinciei352; prezenţa unei garnizoane la Tomis este subînţeleasă, de vreme ce 
oraşul era sediul unui dux limitis provinciae Scythiae353• 

Documentele epigrafice menţionează pe Val(erius) Felix princeps offici(i) 
praesidis354 şi pe Fl(avius) Ursinia(nus) mil(es) offticii) praes(idis)355, inscipţii ce aduc 
o atestare în plus a cancelariei guvernatorului (praeses) provinciei Scythia Minor; 
adăugăm şi pe Martinus ex qu(aestionarius)356, fost ataşat al tribunalului 
guvernatorului. 

Deşi nu există decât o atestare tegulară a trupelor auxiliare, Cun(eus) 
D(almatarum)357, aceasta împreună cu cele două legiuni - Legio I Iovia Scythica şi 
Legio II Herculea -, a avut sarcina de a asigura apărarea limesului danubian358• 
Credem di lipsa altor dovezi este datorată hazardului şi, mai ales, suprapunerii 
oraşului modem peste cetatea antică. Este posibil ca acel Cun(eus) D(almatarum) să 
fi fost prezent la Tomis cu ocazia unei acţiuni de luptă, sau a unei construcţii359• 

Tot cu privire la situaţia militară a sec. IV p. Chr. este şi mărturia lui Zosimos 
referitoare la garnizoana romană condusă de Gerontius, ce asigura paza 
Tomisului şi barbarii ce erau „favorizaţi de împărat şi de ceilalţi soldaţi"360• Acest 
document afirmă cu certitudine, pe de o parte, că la sfârşitul secolului IV p. Chr. 
Tomisul era apărat de o garnizoană romană, iar pe de altă parte, dovedeşte 
existenţa aici, ca şi în alte zone, a trupelor de foederati barbari ce aveau o 

147 CIL II, 1 4, 450; I .  Stoian, op. cit .• p. 127, nr. 28; IGLR, nr. 3; A. A ricescu, op. cit„ 
p. 1 25 şi 226, nr. 1 29; ISM li, 1 55.  

)41 IGLR,  nr.  2; ISM li, 1 44 .  
,.. I .  Stoian, op. cit . •  p. 131 ,  nr. 3 ;  IGLR, nr. 4 ;  E m .  Popescu, Dacia N S  19  ( 1975), p. 1 77; 

ldmi, Epigraphica, 1 977, p. 2 1 6, nr. 6; ISM li, 1 1 3. 
no G.  Forni, Dizioniirio f.pigriifico di A n ticltitii Romiint 4, 1962, p. 1008; Al .  Suceveanu, 

Bonner Jahrbiicher ( 1 992), p. 218 .  
m IGLR, 3. 
m Ammianus Marcellinus, 22, 1 4 , 24. 
m Cf. nota 96. 
JM ISM II,  373. 
m /SM II, 382. 
JM fbidtm . 
m A. AricftCU, op. cit., p. 1 22, nr. 3. 
H• lbidtm, p. 1 28 - 1 33; M. Zahariade, op. cit . . p. 100-142 .  
1" A. Aricescu, "fi ·  cit . , p .  1 29. 
- Zo1imo1, IV, 40; cf. ti I .  Stoian, op. cit . . p. 51 -53; I. Barne., op. cit . .  p. 403-405; 

Al. Suceveanu, op. cit., p. 218. 
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preponderenţă din ce în ce mai accentuată după anul 376 p. Chr. şi, mai ales, în 
urma tratatului de pace din 382 p. Chr., definitivat la Constantinopol361 • 

În sec. VI p. Chr. Tomisul era apărat de o garnizoană din care făcea parte şi 
formaţiunea comitatensă sagit tarii iun iores menţionată pe monumentele funerare 
ale lui Teren tius filius Gaione362 şi ATaAa TC:novK363, fiind posibil ca unitatea să fi 
contribuit la refacerea zidului de incintă de la Tomis în sec. VI p. Chr. Cu privire 
la identificarea acestei unităţi militare este posibil ca ea să fi fost auxilium-ul 
palatin de Sagittarii iun iores Orien tales364, sau chiar o vexillatio de comitatenses 
formată din equites sagittarii iun iores365. 

Nu fără semnificaţie apare la Tomis descoperirea sigiliului comandantului 
barbar Conimundus, ce are titlul de stratelates, comandant şef al armatei gepide, 
considerată ca aliată a Imperiului366• 

Este perioada când zona litoralului vest-pontic este posibil să fi fost 
denumită în limbaj militar litus Scythicum367• 

În concluzie, în perioada romano-bizantină sunt atestate la Tornis 
următoarele unităţi militare: 

offtcium praesidiis, cuneus Dalmatarum, equites sagittarii iuniores şi, evident, 
garnizoana menţionată de Zosimos despre care nu ştim din ce unităţi era 
formată. 

Toate informaţiile converg spre susţinerea rolului acestor trupe în apărarea 
cetăţii şi, implicit, în apartenenţa acesteia la sistemul defensiv romano-bizantin de 
pe litoralul vest-pontic. 

DRUMURI 

Începând cu sec. I p . Chr., Tomis este atestat de izvoarele de epoca romană şi 
romano-bizantină după cum urmează: la Ptolernaeus T6µot368, la Arrian Toµtac;369, 
pe Scuturn Durae-Europi Toµta370, în ltinerariurn Antonini-îomosm, în Tabula 

36 1 I. Barnea, op. cit., p. 399. 
362 IGLR, nr. 30, însă de avut în vedere şi o datare ceva mai timpurie (sec. IV-V p. 

Chr.). 
363 /GLR, nr. 41 .  
364 Notitia Dignitatum, Orientis, 6 ,  55; D . M .  Teodorescu, BCMI 7 ( 1914), p. 1 89-192, 

fig. 25. 
365 Notitia Dignitatum, Orientis, 8, 31 ;  O. Hoffmann, Das spiitrămische Bewegungsheer 

und die Notitia Dignitatu m, 3, II, Dusseldorf, 1 969, p. 109, nr. 59. 1 .  
366 I .  Barnea, Pontica 18  ( 1985), p.  239-240. 
367 M. Zahariade, XI Limeskongress, p.  390-392; Al.S.  Ştefan, lbid., p. 458-460. 
368 FHDR, l ,  p. 552-553. 
369 Arrian, Peripl .Pont. Eux, 24, 2-3. 
37° FHDR, l ,  p. 748. 
37 1 O. Cuntz, Itineraria Romana, Itineraria Antonini A ugusti et Burdigalense, Leipzig, 

1 929, p.  33. 
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Peutingeriana Tomis372, în ghidul lui Hierocles Toµu;m, la Procopius Toµu;m, iar 
în Notitia Episcopatuum Toµ113,s. 

Indiferent de caracterul acestor documente, menţionarea Tomisului, fără 
excepţie, dovedeşte preocuparea autorităţilor romane şi romano-bizantine pentru 
menţinerea în bune condiţii a drumului de coastă. 

Preocupările autorităţilor romane pentru întreţinerea şi asigurarea securităţii 
drumurilor în această zonă sunt demonstrate şi de prezenţa în cetatea tomitană, 
sau în territorium, a beneficiarilor consulari, subofiţeri cu diverse sarcini legate de 
paza şi întreţinerea drumurilor de poştă, de recrutare şi de încasarea taxelor de 
circulaţie-176• 

Beneficiarii consulari atestaţi la Tomis sunt: Valerius Pacatus - mil(itavit) in 
leg(ione) V Mac(edonica) b(eneficiarius) co(n)s(ularis) duplicariusm-, şi Marcus Sufena 
Titianus, mil(es) leg(ionis) V Mac(edonicae) b(eneficiarius) co(n)s(ularis)378• Ambele 
misiuni pot fi datate între 107-167 p. Chr.379, perioada staţionării acestei legiuni la 
Troesmis. Nu este exclusă şi o datare posterioară, având în vedere distanţele 
foarte mari la care sunt întâlniţi uneori beneficiarii consulari faţă de sediul 
garnizoanei unităţii din care fac parte. 

Legio XIII Gemina este şi ea reprezentată de un beneficiar consular anonim380 
şi de un fost beneficiar consular, Publius Cornelius Maximus, a cărui unitate 
militară nu o cunoaştemlR•. 

Deci se poate afirma că, în sec. II-III p. Chr. la Tomis a funcţionat o staţie de 
beneficiari consulari unde activau militari din Legio V Macedonica şi XIII Gemina382• 

În acelaşi context şi cu relativ aceleaşi misiuni, inclusiv de informaţii şi 
recrutări, pot fi amintiţi speculatores tomitani, ofiţeri din cohortele pretoriene 
detaşaţi în provincie pe lângă guvematori)8). Vibius Severus, aTIEKAa-rwQ 
n6vnKcx;384 este singurul militar activ, ceilalţi,- L. Ennius Ferox385, C. Trebellius 
Maximus, ex trecenariusJB6 şi probabil Claudianus387-, sunt veterani. De remarcat 
faptul că în caz de atac beneficiarii consulari şi, probabil, speculatorii trebuiau să 
intervină3111• 

Preocuparea autorităţilor romane şi, implicit, a armatei pentru refacerea 
drumului de pe malul mării, în apropierea Tomisului, este atestată încă din epoca 

in fHDR, 2, p. 2 1 0-21 1 .  
m Hierocles, Synecdtmus, Leipzig, 1 898, p .  4. 
m Procopius, III, Dt 11tdificiis, IV, 7, 1 1 .  
m C .  De Boor, N•chtr•gt z u  dtn Notiti11 Episcop11tum, 2, Zeitschrift fiir 

Kirchengeschichte, Gotha, 1 2, 1891, 3-4, p. 532; cf. şi TIR L 35, p. 72 . 
m Encicloptdi11 Cit1iliz11ţiti Rom11nt, Bucureşti, 1982, p. 1 33. 
177 ISM li, 193. 
171 /SM li, 192. 
,,.. Al.  Suceveanu, Al.  Bamea, op. cit . ,  p. 68. 
- ISM li, 221 .  
•1 ISM li, 190. 
M2 ISM li, 198 . 
.i Al. Suceveanu, Bonner Jahrbiicher ( 1 992), p. 2 1 3. 
* Th. Sauciuc-Slveanu, op. cit., p. 205, 2 13; ISM li, 327. 
• /SM li, 8. 
- ISM li, 140. 
- ISM li, 2 1 1 .  
- Al.  Suceveanu, Al. Bamea, op. cit . .  loc. cit 
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lui Vespasian, respectiv din anii 69-79 p. Chr.; este normal să fie aşa de vreme ce 
Dobrogea este anexată Moesiei în anul 69 p. Chr.389. 

Hadrian este cel care se ocupa de refacerea drumului costier, fapt dovedit de 
stâlpii miliari din anii 124390 şi 134 p. Chr.391 descoperiţi la Constanţa. 

Tot din sec. II p. Chr., de la începutul domniei lui Marcus Aurelius (anul 162 
p. Chr.), datează un miliar de la Constanţa392, deşi iniţial a fost publicat ca 
provenind de la Callatis393. 

Importanţa drumului litoral pentru siguranţa oraşelor vest-pontice este 
confirmată de altarul lui Apollon Agyeus, epitetul ayrnEuc; semnificând protector 
al drumurilor394. 

În anul 200 p. Chr., sub grija guvernatorului Ovinius Tertullus a fost reparat 
din nou drumul de pe litoral, aşa cum atestă miliarul de la Anadolchioi395, astăzi 
cartier al Constanţei; aceeaşi activitate este menţionată şi între anii 253-258, după 
data altei borne descoperite la Constanţa396. 

Preocupările autorităţilor romane pentru menţinerea în bună stare a 
drumului amintit nu au lipsit nici în timpul domniei lui Aurelian, după un miliar 
datând din anii 271 -275397. 

Perioada Dominatului a debutat prin marele efort constructiv din epoca 
Diocleţian-Constantin cel Mare, reflectat şi în refacerea drumului de pe litoral, 
aşa cum o dovedeşte miliarul descoperit la Constanţa398. Este şi cazul domniei lui 
Valens, în timpul căreia o reparaţie este atestată de miliarul descoperit la Miriştea, 
datat în 367-369 p. Chr., dar care provine, cu siguranţă, de pe drumul de coastă 
dintre Callatis şi Tomis399. 

O ultimă atestare a reparării drumurilor în Dobrogea este reprezentată de 
miliarul descoperit pe drumul din interior, la Abtaat (Zaldapa), pe care apar 
numele împăraţilor Valentinian II şi Thedosius 1400; preocuparea care nu este 
exclus să fi avut ca obiectiv şi litoralul. 

În mod cert activitatea constructivă a lui Iustinian descrisă de Procopius401 
nu a privit numai fortificaţiile ci şi drumurile, având în vedere că aceste două 
categorii de lucrări erau legate în mod direct, sistemul fortificaţiilor neputând 
funcţiona cu maximum de eficacitate fară o reţea rutieră practicabilă402. 

389 Gr. Tocilescu, AEM, 14 (1891), p. 37, nr. 96, dacă interpretarea lui Tocilescu este 
viabilă; ISM II, 1 14 (palimpsestă ? ) .  

390 ISM II, 49. 
391 ISM II, 53. 
392 ISM II, 68. 
393 Gr.  Tocilescu, AEM, 17 (1 894), p .  102, nr. 44. 
394 D.M. Teodorescu, Mon umen te, p. 128 şi 13 1 -1 33; ISM II, 1 1 6. 
395 M. Bărbulescu-Munteanu, Pontica 13  ( 1980), p. 1 45-146, nr. 2 .  
396 Ibidem, p. 148, nr .  4 .  
397 ISM II, 109. 

398 IGLR, nr. 6; ISM II, 12, (palimpsestă), a cărei primă redactare mai poate atesta încă 
o reparaţie a drumului litoral, la sfârşitul sec. II şi începutul sec. III p.  Chr. 

399 Cf. nota 389. 
400 Al .  Suceveanu, op. cit., loc. cit. 
40 1 Procopius, De Aedificiis, IV, 1 .  
402 I .  Bamea, DID II, p .  405-406. 
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PORTUL 

Încă de la întemeierea sa, cetatea, datorită poziţiei favorabile şi a 
configuraţiei peninsulei tomitane, era deservită de un port403 .  Acesta este 
menţionat într-un document epigrafie de epocă elenistică, ca ALµr']v404, precum şi 
de periplul lui Arrian405 şi de Scutul de la Dura-Europos406• 

Acestor documente li se adaugă menţionarea în inscripţiile tomitane a unor 
armatori407, chiar a unui colegiu de armatori şi a casei acestora408, în epoca 
romană. Aceleaşi preocupări sunt atestate şi de imaginea unei corăbii de pe o 
stelă funerară409 şi de pe monedele tomitane410. 

Cu privire la intrarea Tomisului în sfera de influenţă exercitată de Classis 
Pontica411, sau mai degrabă de Classis Flavia Moesica, putem presupune o situaţie 
analogă celor de la Histria412, Chersonesosm, Charax414, în Crimeea aceasta; nu 
este însă pe deplin confirmată de documentele epigrafice ce nominalizează un fost 
prefect din Classis Flavia Moesica, P.Aelius Ammonius415 şi un veteran al aceleiaşi 
flote, Val(erius) Valens4t6. 

Din punct de vedere arheologic, cheiul portului a fost deosebit de dificil de 
cercetat, datorită suprapunerii oraşului şi portului modem peste instalaţiile 
portuare antice417. în schimb au fost identificate şi cercetate o serie de clădiri între 
care se detaşează edificiul roman cu mozaic, cu o certă funcţionalitate comercială 
în legătură cu portul4ta. 

FORTIFICAŢII 

Problema fortificaţiilor Tomisului a ridicat numeroase controverse, atât în 
privinţa cronologiei cât şi a habitatului apărat. 

Cu privire la continuitatea sistemului de apărare a Tomisului şi la raportul 

403 R. Florescu, Ghid 11rktologic al Dobrogti, 1968, p. 33. 
404 ISM li, 2; rămâne un semn de întrebare asupra interpretării cuvintelor d in r. 24-25, 

ca arhonţi inslrcinaţi cu administrarea portului, sau ca magistraţi care supravegheau piaţa. 
- Arrian, Ptripl. Pont .  Eu:r., 24, 2-3. 
- Scutum Durae Europi Repertum, FHDR, I, p. 748. 
•01 ISM li, 186 şi 375; cf. comentariul lui Th. Sauciuc-Slveanu, SCI V  1 5  ( 1 964), 1, 

p.  1 37-138. 
- ISM li, 60 şi 132. 
4119 ISM li, 1 26. 
uo Gh. Poenaru Bordea, SCN, 5 ( 1 971 ), p. 100. 
41 1 Al. Suceveanu, RRH 1 3  ( 1 974), p. 2 1 9-220. 
rn ISM I, 281 ,  359 şi 360. 
m CIL lll, 1 4, 2 1 4, 34; Al. Suceveanu, op. cit . ,  p. 220. 
4 14 Ibidem. 
m ISM li, 106. 
416 ISM li, 1 99. 
m Cu privire la cheiul portului, cf. Al. Suceve.nu, VEDR, p. 124, nota 1 58 şi 

bibliografia; C. Scarlat, AMN 10 ( 1 973), p. 538. 
411 Al. Suceveanu., Daci• NS 13  ( 1 969), p. 349, 351; l"t"', VEDR, p 27 şi 123, nota 1 60; 

Al. Suceveanu, Al. Bamea, op. cit., p. 271 . 
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dintre incinta elenistică şi cea romană, V. Barbu afirmă că incinta elenistică şi 
romană timpurie închideau o suprafaţă mult mai mică decât incinta vizibilă 
astăzi4 19. Afirmaţia se verifică parţial pe teren numai în cazul incintei elenistice, 
argumentele geologice convergând în acest sens cu cele arheologice, la vest de 
piaţa Ovidiu fiind descoperite morminte de epocă elenistică420• Această fază a 
incintei apăra o suprafaţă destul de mare, cca. 17 ha, faţă de cca. 8 ha ale incintei 
elenistice târzii de la Histria421; este incinta descrisă de Ovidiu, cu punctele ei 
slabe: brevis murus422, moenia exigua423, porta vix firma424. Cu privire la structura şi 
caracteristicile acestui zid, prin comparaţie cu cele aparţinând aceleiaşi epoci, 
care au fost descoperite şi cercetate la Histria425 şi Callatis426, se poate presupune 
că era realizat în opus graecum . 

Cu privire la faptul că acest zid tăia, sau înconjura peninsula, mărturiile lui 
Ovidius - castellum427, cas tra428-, dovezile epigrafice - rrEQt[3oAoc;429 - şi stratigrafia 
Tomisului sunt elocvente, permiţându-ne să vedem fortificaţiile tomitane430 mai 
complexe decât un simplu baraj în dreptul pieţei Ovidiu şi eventual o poartă431 .  

Probabil, nu întâmplător, tocmai în această perioadă, Strabon numeşte 
Tomisul şi Histria rroALxvwv, în vreme ce Callatis este numită rr6ALc;432. 

Cheia în problema habitatului apărat de această incintă şi în problema 
existenţei unei incinte intermediare pe linia Biserica Greacă-Tribunal433 - ipoteză 
ce nu trebuie ignorată total pentru sec. I şi începutul sec. II p. Chr.-, rămâne, 
credem, plasarea în spaţiu a necropolelor tomitane,434 precum şi raportul acestora 
faţa de diferitele faze ale incintei. 

Cu privire la incinta vizibilă astăzi, de-a lungul Bulevardului Ferdinand, ea a 
fost cercetată pentru prima dată de către Vasile Pârvan, care a ajuns la  concluzia 
că acest zid a fost reparat în sec. V p. Chr. şi a asigurat cea mai mare extindere 
cunoscută vreodată de oraşul antic43s. 

Cu privire la data ridicării incintei în epoca romană, V. Canarache şi A. 
Aricescu consideră că acţiunea a avut loc în a doua jumătate a sec. III p. Chr.436• 

4 1 9  V. Barbu, StCI., 3 ( 1961), p. 203-225. 
4 20 A.  Aricescu, op. cit., p. 29. 
4 2 1 Ibidem, nota 53. 
m Ovidius, Tristia, V, 2, 70. 
423 Ibidem, V, 10, 1 8 .  

<24 I d em, Ex  Pon to, I ,  2 ,  24. 
m C. Preda, A. Doicescu, Histria 2, 1 966, p. 315; Al.  Suceveanu, Histria 6, p. 77. 
426 Comunicare, V.  Georgescu, M. Ionescu, Sesiunea de rapoarte arheologice, 

Constanţa, 1993. 
427 Ovidius, Tristia V, 1 0, 27. 
m I dem, Ex Ponto II, 9, 37. 
4 29 ISM II, 2; A.  Aricescu, op. cit . ,  p. 29-30. 
430 Ibidem. 
4 3 1  Ibidem, p. 30. 
432 Strabon, Geographia, VII, 6, 1 .  
m V. Barbu, op. cit . ,  p.  204-205 . 
434  Ibidem, şi Al .  Suceveanu, Dacia NS 13  ( 1969), p. 348. 
435 V. Pârvan, Zidul cetăţii Torni, în ARMSI, XXXVII, 1 925, p. 415-444. 
4 36 V. Canarache, Tomis, Bucureşti, 1 961,  p. 1 7; A. Aricescu, op. cit., p. 155-156, sprijină 

ipoteza bazându-se pe faptul că pe suprafaţa cuprinsă între l inia imaginară Biserica 
Greacă-Tribunal, şi zidul în discuţie, nu au fos t  descoperite decât materiale arheologice de 
sec. IV-V II p. Chr. 
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Propunerea lor nu a ţinut cont de faptul că nici un mormânt databil în sec. II-III p. 
Chr. nu a fost descoperit în teritoriul apărat de acest zid, ca şi de reprezentările 
lui de pe monedele locale bătute sub Geta şi Caracalla437• Teza a fost combătută de 
Al. Suceveanu pe baza argumentelor fumizate de amplasarea necropolei romane 
şi de imposibilitatea dublării suprafeţei oraşului şi a construirii unui asemenea 
monument, de o importanţa vitală, într-o perioadă de criză, ca aceea a celei de-a 
doua jumătăţi a sec. III p. Chr.438• 

Construirea zidului amintit, prin analogie cu situaţia de la Callatis439, şi 
având totuşi în vedere descoperirea unor morminte din perioada Hadrian­
Antonius Pius în apropierea Muzeului Marinei440, trebuie să fi avut loc în timpul 
domniei lui Marcus Aurelius, după atacul costoboc din anul 1 70 p. Chr., ce 
trebuie să fi afectat grav şi Tomisul441 • Ipoteza este susţinută şi de moneda de la 
Marcus Aurelius cu reprezentarea zidului cetăţii pe revers442• Apariţia aceluiaşi 
zid pe monede de la Geta şi de la Caracalla îndreptăţeşte eventualitatea unor 
reparaţii ale zidului în perioada respectivă443• Este posibil ca zidul să fi fost 
restaurat şi de către Cleodamus şi Athenaeus, arhitecţii împăratului Gallienus, 
după atacurile barbarilor din 267444; o altă reparaţie este atestată de monedele de 
la Aurelian şi Tacitus descoperite în emplectonul incintei445, acţiune datorată 
distrugerilor determinate de atacul gotic din 269 p. Chr., descris de către 
ZosimosWi. 

În cadrul activităţii constructive din epoca Diocleţian-Constantin cel Mare, 
poate fi datată şi refacerea zidurilor Tomisului, aşa cum menţionează inscripţia 
despre repararea (construirea) porţii praesidiare a cetăţii prin grija lui C. Aurelius 
f(irminianus), V(ir) P(erfectissimus), cca. 285-292 p. Chr.447• În privinţa localizării 
acestei porţi s-au purtat discuţii, fără ca soluţiile să fie tranşante, poate în afară de 
cea dată de A. Rădulescu448• Toate aceste date nu exclud o refacere a incintei 
Tomisului şi în perioada lui Constantin cel Mare, aşa cum de altfel o atestă 
refacerea drumurilor în această perioadă449• 

Cercetările lui N. Cheluţă Georgescu par să postuleze existenţa unui nou 
cartier tomitan în sec. VI p. Chr.450; însă sunt argumente pentru a pune această 

07 Al.  Suceveanu, op. cit . ,  loc. c i t . ,  nota 54 şi bibliografia; V .  Barbu, Oraşul poetului 
trilat, Bucureşti, 1 972, p. 87. 

011 Al. Suceveanu, RRH 1 3  ( 1 974), p.  233; Idem, Bonner Jahrbucher ( 1 992),  p.  2 1 4- 2 1 5 .  
m R.  Vulpe, DTD li, p.  1 65- 1 66; Al. Ştefan, Dacia NS 1 9  ( 1 975), p.  1 67, nota 7 1  cu 

bibliografia; o nou.li inscripţie datată cca . 1 72 p. Chr . ,  d. ISM III, nr. 99. 
uo A .  Aricescu, op. cit„ p. 1 58 şi nota 1 52 .  
44 1 R. Vulpe. op. cit. , p .  1 58- 1 63 .  
40 Cf.  mai  sus, nota 435. 
m Ibidem. 
444 R. Vulpe, op. cit . ,  p. 259; Al .  Suceveanu, op cit„ loc C i t .  
40 A. Aricescu, op. cit . ,  loc. c i t .  

4" Zosimos, I, 42.  
447  IGLR. 1 ;  ISM li, 1 55 .  
441 V .  Pirvan, op. cit. ,  p .  3-4; Se . Lambrino, Arhiva pentru ştiinţă ş i  reformă soc i a lă,  1 4  

( 1936), p .  9 1 2; A. RldulelK"U, Etudes Byzantinu et Post-Byzantines I I  ( 1 99 1 ), p.  23-29 
(cercetue Gh. Papuc); au fost descoperite dou.I turnuri semicirculare de poarU, dintre care 
cel de vest prezenta o pottrn11 fig. 1 ,  3. 

- A. Aricncu, op. cit., p. 157 şi 162, nota 228 ; ISM li, 1 1 2 .  
0• N .  Chelu ţi Georgescu, Pontica 1 0  ( 1 977), p .  258-259. 

79 
https://biblioteca-digitala.ro



construcţie adosată incintei în sec. IV p. Chr.451 în analogie cu fortificaţia anexă 
din extremitatea de S-E a cetăţii Tropaeum Traiani, ce trebuie să fi adăpostit 
Joederati4s2. Un cartier extramuran de la Tomis este atestat de descoperirea în zona 
Str. Cărămidari în 1978-1979 a unui mic tezaur de monede de bronz de sec. IV-V 
p. Chr., a unor opaiţe şi fragmente de farfurii terra stampata453• Pot fi puse oare 
toate acestea în legătură cu Constantia454? 

Generalizând preocupările constructive atestate în 338 p. Chr. la Carcaliu455, 
sub Constantius II şi la Cius, sub Valens456, este posibil ca şi refacerile de la Tomis 
să se fi efectuat preponderent manu militari, dar bineinţeles cu ajutorul pecuniar al 
torni tanilor457• 

O ultimă perioadă în care au fost efectuate reparaţii la incintă a fost aceea a 
împăraţilor Anastasius şi Iustinianus, ultimul fiind în special cunoscut prin 
susţinuta activitate constructivă în domeniul fortificaţiilor458• 

Reconstruirea incintei tomitane în această perioadă este atestată de trei 
inscripţii: prima, pusă la porţile oraşului invocă sprijinul divin pentru cetatea 
refăcută, tKuQLE 6 8Eoc; �otj8L  n:6i\Lv avavrnuµivT)(v) Aµtjv459 iar celelalte două 
arată contribuţia cetăţenilor la refacerea zidului de incintă460 tMaKEAaQi(wv) 
n:Ebarnv(Qa) n:6(bEc;) K� şi tnEba(·roDQa) AAi�a(vbQoc;) Baaoc;461 acestora 
adăugându-li-se o monedă de la Iustinianus (548) descoperită în emplectonul 
zidului462. 

Distrugerea Tomisului şi implicit a incintei trebuie să fi avut loc cândva, în 
sec. VII p. Chr., cetatea reuşind pare-se să reziste atacurilor avaro-slave de la 
sfârşitul sec. VI p. Chr. şi celor ce au urmat căderii limesului danubian din anul 
602 p. Chr.463, câtă vreme circulaţia monetară arată continuitatea vieţii la Tomis 
până către sfârşitul sec. VII p. Chr., în timpul dominaţiei lui Constantin IV 
Pogonatul (668-685)464• În acest context distrugerea Tomisului poate fi pusă în 
legătură cu migraţia masivă a bulgarilor şi formarea primului stat bulgar465• 

S-a afirmat că incinta tomitană mai funcţiona încă în sec. XII-XIII p. Chr. şi, 
mai ales, că fusese continuu în funcţiune, afirmaţie ce nu se sprijină pe argumente 
solide în afara unor descoperiri ceramice şi monetare izola:te466• Rămâne ca aceasta 
să fie confirmată, sau nu, de viitoare descoperiri arheologice, mai ales că este greu 

45 1  Al. Suceveanu, op. cit., p. 215 .  
452 Al .  Barnea, M .  Ionescu, comunicări la Sesiunile de rapoarte arheologice, Constanţa, 

1 993 şi Satu Mare, 1994. 
453 Desc. M. Ionescu, în studiu la A. Popescu, l .A.B. 
454 A. Aricescu, op. cit., p . 164. 
455 CIL III, 1 2, 483; I .  Barnea, op. cit., p. 390-391 . 
456 IGLR, nr. 233. 
457 Al. Suceveanu, Al.  Barnea, op. cit., p. 195-1 96. 
458 Procopius, De Aedificiis, IV, 1 1 ,  20. 
459 IGLR, nr. 7. 
460 IGLR, nr. 8. 
46 1 IGLR, nr. 9. 
462 IGLR, nr. 8, p.  44. 
463 I. Barnea, op. cit., p. 438-439. 
464 Irimia Dimian, SCN 1 ( 1957), p. 200; Gh. Poenaru Bordea, Al. Popeea, comunicare, 

Constanţa, 1 964. 
465 1 .  Barnea, op. cit., p. 442; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p . 1 76-1 77 . 
466 C. Cârjan, Pontica 2 (1969), p .  375, 377; Gh. Mănucu Adameşteanu, Pontica 24 

( 1991 ), p. 299-326. 
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de crezut că incinta a mai funcţionat în sec. VIII-X p. Chr.467, perioadă în care 
stăpânirea bizantină în Dobrogea a rămas doar nominală468. 

Din punct de vedere arheologic, incinta vizibilă astăzi a fost cercetată şi 
descrisă încă de V. Pârvan469; cercetarea a fost continuată în mai multe puncte, 
fapt ce a permis observaţii de ordin tehnic şi evidenţierea de elemente pentru un 
probabil traseu. 

Grosimea curtinei este de cca. 3 m; pornind de la est spre vest, la intersecţia 
străzii Mircea cel Bătrân cu str. Dragoş Vodă au fost surprinse două turnuri 
rotunde ale porţii de est a cetăţii470, aici traseul pierzându-se datorită alunecărilor 
de teren ce au avut loc în zona falezei. La intersecţia străzii Mircea cel Bătrân cu 
B-dul. Ferdinand, unde am amintit posibila existenţă a unui cartier extramuran, 
zidul îşi schimba orientarea spre vest, paralel cu bulevardul, în această zonă fiind 
descoperit un turn rectangular. 

La intersecţia bulevardului cu str. Răscoalei a fost descoperit un turn circular 
la construirea, sau mai degrabă refacerea, căruia a participat, din punct de vedere 
financiar, în sec. VII p. Chr., corporaţia măcelarilor471 . La cca. 35 m spre vest a fost 
cercetată o a doua poartă, de 2,50 m lăţime, pavată cu dale mari de calcar şi 
flancată de două turnuri rectangulare cu latura frontală de 5 m472• 

Spre vest, traseul zidului face un unghi, intrând sub stradă, aici fiind 
probabil un turn de colţ ce nu a putut fi cercetat. Lângă Teatrul „Fantasio" se 
observă o a treia poartă, orientată spre NV, lată de 5 m şi ea flancată de două 
turnuri rectangulare. Pot fi observate pragul porţii şi o parte din usciorii de piatră 
în care se vede lăcaşul prin care aluneca catharacta. Paramentul exterior este 
construit în pseudoisodomon, tehnică ce nu a mai fost respectată la refacerile ce se 
observă atât la fronturile turnurilor cât şi la curtina ce pleacă spre NE473. 

La cca. 200 m vest de această poartă, la colţul bulevardului cu str. Anton 
Niţescu, traseul incintei realizează un nou unghi spre SV, pentru a continua spre 
sud, paralel cu şoseaua de centură. Este presupusă existenţa unei porţi şi pe 
această latură, astfel numărul porţilor Tomisului s-ar ridica la patru, în epoca 
romano-bizantină474. Pe aceeaşi latură a curtinei paramentul este realizat din 
blocuri mici cubice, semifasonate, aşezate în asize relativ regulate. Caracteristicile 
acestui segment de curtină au fost puse, în comparaţie cu incintele de la Enisala şi 
Hârşova, în legătură cu o presupusă incintă medievală de sec. XIIl475, sau chiar 
XIIl-XVl476. Curtina continuă către SE între poarta nr. 3 a portului şi şoseaua de 

467 R. Florescu, op. cit . , p. 30 . 
... I .  Barnea, DID l l l, p. 7-23 . 

4" V. Pirvan, op. cit . , p. 4-5 şi urmAtoarele. 
m V. Canarache, op. cit , p. 20. 
411 lbidtm, p. 19-20; R. Florescu, op. ci t . ,  p. 28; A. Rldulescu, C. Scorpan, R. Florescu, 

ltintrarii arhtologict dobrogtnt, Bucuretti, 1976, p. 20; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit . 
p. 196. 

m V . Canarache, op .  c i t „  p. 19 .  
m lbidtm, R.  Florescu, op. cit . , p .  28 .  
m V. Canarache, "1'· cit., loc. cit.  
m R. FloreKU, op. cit„ p. 29. 
m A. Rldulescu, C. Scorpan, R. Florescu, op. cit„ loc. ci t . 
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centură, unde a fost identificat un turn rectangular,477 sau chiar „ resturile unor 
turnuri"478. 

Revenind la zona incintei de la colţul B-dului Ferdinand cu str. A. Niţescu, 
studiul lui N. Cheluţă Georgescu identifica o altă fază a incintei ce se prelungeşte 
către vest, paralel cu bulevardul, schimbându-şi traseul către sud în dreptul 
cinematografului „Republica"; autorul leagă această fază de includerea în oraş, în 
sec. V p. Chr., a complexului basilical; totodată faza I a incintei romano-bizantine 
a fost abandonată479. 

Noi credem însă că o extindere a incintei în perioada Iustinian, sau mai 
târziu, este greu de presupus; extinderea ar data din sec. IV p. Chr., analogia cea 
mai apropiată fiind anexa fortificată de la Tropaeum Traiani480, situaţie cunoscută 
de asemenea şi în Moesia Secunda481 . Deci faza I a incintei romano-bizantine nu a 
fost abandonată, iar faza II este de pus în legătură cu trupele de foederati, ce aveau 
statut de limitanei şi erau cantonate la Tomis, dar nu în cetate ci în această anexă. 

Episodul relatat de Zosimos este, credem, edificator: ,,În faţa acestei cetăţi 
se aflau însă nişte barbari, aşezaţi acolo de împărat, după merit, ca unii ce 
se distingeau prin calităţile lor trupeşti şi întreceau, în acelaşi timp pe ceilalţi 
soldaţi . . .  "; după ce relatează episodul luptei şi victoria romanilor în frunte cu 
Gerontios, spune despre barbari: „Cei care au scăpat şi-au găsit adăpost într-o 
clădire cinstită de creştini, socotită ca loc de refugiu"482. Se impun următoarele 
observaţii: 

1 .  Barbarii erau aşezaţi de către împărat în faţa cetăţii, deci extra muros. 
2. Expresia „ceilalţi soldaţi" arată că şi barbarii, foederati, aveau statutul de 

soldaţi (limitanei). 
3. „Clădirea cinstită de creştini" nu putea fi decât unul din edificiile 

basilicale descoperite în zonă4B3. 
4. Extinderea fortificaţiilor tomitane poate fi identificată cu locul de 

cantonare a acestor trupe de foederati. 
Problema traseului incintei romano-bizantine la Tomis, elucidată de la 

Biserica Greacă până în zona cheiurilor portului antic, lasă totuşi un semn de 
întrebare: înconjura oare toată peninsula ? 

Într-o perioadă în care invaziile erau de aşteptat atât pe uscat cât şi pe mare 
nu credem că falezele, relativ înalte astăzi, dar mult mai joase în antichitate (cu 
cca. 2 m), ar fi asigurat o apărare eficientă. Incinta ce se pierde în zona Biserica 
Greacă trebuie să fi înconjurat peninsula pe laturile sale de NE, E şi SE, pentru a 
se continua atât la SE cât şi la SV, cu cheiurile portului, ca şi la Callatis. Faptul că 
zidul nu mai poate fi identificat astăzi pe traseul amintit se datorează 
fenomenului de eroziune a falezei, ce a determinat importante surpări ale 
acesteia. Trebuie presupusă o dublare a sistemului de fortificaţii tomitan cu 
nelipsitul val şi şanţ, cel puţin pe laturile de N şi NV ale peninsulei; această 

477 R. Florescu, op. cit., loc. cit . 
478 V.  Canarache, op. cit., loc. cit. 
479 N .  Cheluţă Georgescu, op. cit., p. 258-259. 
480 Tropaeum Traiani I, Cetatea, Bucureşti, 1979, p.  19, 27, 33. 
481 S.  Parnicki-Pudelko, Ars Historica, Poznan, 1 976, p. 1 79-192 pentru Novae; T. 

Sarnovski, Arheologia 30 ( 1979), p. 1 1 9-128; M. Zahariade, op. cit . ,  p. 105-106. 
482 Zosimos, IV, 40; I .  Stoian, op. cit. , p. 51-53. 
483 A. Rădulescu, Monumente, p.  23. 
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afirmaţie rămâne o simplă supoziţie până la infirmarea sau confirmarea ei pe cale 
arheologică. 

VALURILE TRANSDOBROGENE 

Problema fortificaţiilor tomitane nu trebuie încheiată fără a elucida datarea 
valurilor transdobrogene şi eventuala lor legătură cu Tomisul, enunţuri care au 
suscitat numeroase controverse în literatura de specialitate. 

Situaţia a fost pe larg analizată de I. Bamea484, care afirmă cu privire la valul 
mare de pământ™ şi valul de piatră486 ce au şanţurile spre nord, că nu trebuie 
socotite ca o linie de frontieră, ci ca obstacole construite în momente de mare 
primejdie în porţiunea cea mai îngustă dintre Dunăre şi mare. Arheologul şi 
istoricul bucureştean afirma că aceste obstacole aveau scopul să dubleze apărarea 
limesului danubian şi a Văii Carasu în perioadele marilor invazii, la sfârşitul sec. 
IV p. Chr. (hunii) şi respectiv în sec. X-XI (pecenegii)487. Oricum, autorul are în 
vedere că valul de piatră a fost construit ultimul, probabil în epoca bizantină488• 

S-a afirmat că Tomis şi Axiopolis au fost lăsate la nord de cele două valuri, 
datorită propriilor fortificaţii489; este greu, totuşi, de crezut că numai din 
considerente financiare, sau de alt ordin, au putut fi ignorate avantajele strategice 
ce ar fi asigurat o linie sau chiar două de apărare în plus unor oraşe atât de 
importante. Considerăm că ridicarea valurilor a fost realizată în perioada 
bizantină, când cele două cetăţi nu mai prezentau interes strategic. 

O contribuţie recentă la această problemă afirmă că valul mare de pământ, ce 
era prevăzut, pe cei 4 Km ai săi, cu 36 castre şi 28 castelle, are cel puţin două faze, 
iar pasajele contemporane fortificaţiei sunt realizate în punctele de racord ale 
castrelor cu valul, unde şanţul a fost astupat490• 

În acelaşi context, valul de piatră ce măsoară 59 Km şi a fost prevăzut cu 26 
castre, la 1 -4 Km distanţă, a fost întărit prin construirea pe coama lui a unui zid de 
piatră. Astăzi se observă o albiere, rezultat al demantelării sistematice la care a 
fost supus zidul491• Acest zid, identificat la vest de Constanţa, este lat de cca. 2 m 
şi se mai păstrează pe înălţimea a două asize. Între fundaţie şi elevaţie are o 
crepidoma de 0,1 5  m, iar blocurile sunt legate cu mortar ce are în compoziţie var, 
nisip şi cărămidă sfărâmată4112 • 

H4 J. Barnea, op. cit . ,  p. 97· 1 17 .  
4 15  lbidtm, p.  99- 102. 
416 lbidtm, p. 102-104 .  
0' lbidtm, p. 1 1 6.  
tU fbidtm, p. 1 1 1 . 
4" Cf. nota 469. 
00 Gh. Papuc, Pontica 25 ( 1 992), p. 324, fig. 1; dimensiunile valului; lăţimea totală 

J.4 m, llţimea tantu lui 12 m, iar adâncimea 4,25 m; lăţimea valului la bazl 17 m. înălţimea 
pbtrat.I 2,80 m . 

. „ I. Bamea, op. cil . ,  p. 1 00; Gh. Papuc, op. cil . . p. 324-327, fig. 1 ;  în zona Medgidia, 
Dorobanţu, Valea Seacl, Constanţa, llţimea totali a valului este de 23 m, şantul are to m 
llţime tl 1 ,80 m adAnclme, iar valul este lat de 13 m şi îna lt de 1 ,50 m; zidul de piatră nu se 
afli pe nul valului, ci este deplasat spre şanţ. 

m Gh. Papuc, op. cit . , p. 326. 
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Valul mic, cel mai lung, 61 Km, nu are alte fortificaţii; spre deosebire de 
celelalte, are şanţul spre sud. Este cel mai vechi, deoarece este tăiat sau suprapus 
de componente ale celorlalte două valuri493. 

În privinţa cronologiei relative a valului mare de pământ şi a celui de piatră, 
în urma cercetării celor două fortificaţii de la sud de localitatea Castelu, s-au adus 
argumente în sprijinul ipotezei că în momentul construirii valului de piatră, cel de 
pământ nu exista494. În acest caz se ridică totuşi întrebarea de ce constructorii 
valului mare de pământ nu au refolosit valul de piatră, câtă vreme în epoca 
respectivă acesta trebuie să se fi conservat relativ bine? Nu trebuie înlăturată 
posibilitatea că suntem în faţa a două fortificaţii succesive ale aceleiaşi epoci, 
fortificaţii care, cel puţin pe unele porţiuni, ar fi putut funcţiona simultan. 

Dacă este clar că este vorba de aliniamente de apărare şi nu de frontiere, 
rămâne incertă, totuşi, data la care bizantinii au realizat aceste aliniamente 
strategice fără a abandona nordul Dobrogei49s. 

APEDUCTELE 

Considerăm necesară prezentarea apeductelor tomitane, ştiut fiind că 
asemenea instalaţii erau de o importanţa vitală pentru existenţa fortificaţiilor şi 
că, la realizarea lor, trebuie să fi participat şi armata496. 

Bogatele surse de apă din împrejurimi şi chiar vestigii ale unor apeducte 
antice sunt amintite încă de la jumătatea sec. XIX la Canara şi Palas, în acest caz 
fiind vorba de apeducte din tubuli497• 

În aceeaşi perioadă J. Michel scria despre sursele de apă de pe malul lacului 
Siutghiol - poate despre cele de la Ovidiu-, ca şi despre izvoarele de la Palas, ce 
provin din captarea romană. La Canara sătenii foloseau apa din conducta romană 
pe care au spart-o49s. 

O altă menţiune provine de la geologul german K. Ferdinand Peters, ce 
aminteşte izvoarele puternice de pe Valea Canara şi de la Palas Anadolchioi şi 
chiar o „cişmea romană cu trei guri"( ! ?), care, desigur, era alimentată de o 
conductă romană499. Am mai discutat despre acest aspect, subliniind că romanii 
nu-şi puteau permite în această zonă descoperirea surselor de apă, iar construcţia 
cişmelelor este de sorginte medievalăsoo. 

493 I. Barnea, op. cit., p. 98; Gh. Papuc, op. cit., p. 327-328, fig.2.  În zona Palas, lăţimea 
totală a fortificaţiei este de 31 m, din care ş anţul are 14 m lăţime şi 3,75 m adâncime; 
lăţimea valului este de 17 m, iar înalţimea actuală 2,90 m. 

494 Gh. Papuc, op. cit., p. 328. 
495 Ibidem, p. 329. 
496 A. Aricescu, op. cit., p. 194-195 .  
497 C. Allard, Souvenirs d 'Orient, Paris, 1859, p.  25. 
498 J .  Michel, Memoires de la Societe des Antiquaires de France, t. XXV, 3, Paris, 1862, 

p. 9-1 1 .  
499 K.F .  Peters, Grundlinien zur Geographie und Geologie der Dobroudscha, Wien, 1866, 

passim; M. Botzan, Pontica 13 (1980), p. 306. Cu privire la captări medievale sub formă de 
cişmele, amintim cişmeaua de la Şipote şi cişmelele de la Abrud (cercetare de teren Al. 
Barnea, M.  Ionescu, 1 995). 

500 M. Ionescu, Pontica 24 ( 199 1 ), p. 41 9-424. 
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Apeductul orientat spre Valea Caragea Derbend, la NV de localitatea Palazu 
Mare, era format din tubuli ceramici cu diametrul de cca. 0,12 - 0,15  msin. 

Un alt apeduct din tubuli, cu orientare E-V, a fost descoperit, fără a fi 
cercetat, pe Şoseaua Mangaliei, la ieşirea din Constanţa502; doi tubuli din piatră au 
fost descoperiţi în spatele Teatrului „Fantasio"503• 

Apeductele din tubu li ceramici îşi găsesc analogii la Histria504, Tropaeum 
Traiani505, Callatis506, în cele peste 12 puncte din Dobrogea unde au fost 
semnalate5<'7, precum şi în Bulgariasoe. 

Între apeductele tomitane, un loc de o deosebită importanţă îl ocupă 
apeductele de tip canalis structilis, atât prin monumentalitatea lor cât şi prin 
cantitatea mare de apă pe care o puteau transporta. Un asemenea apeduct a fost 
cercetat în anii 1981-1982509 şi 1993-1994510 în apropierea quadriburgium-ului 
romano-bizantin de la Ovidiu. 

Primele cercetări s-au concretizat în descoperirea apeductului de tip canalis 
structilis în patru puncte51 1, la nord, unde se afla caput aquae şi la sud de 
quadriburgium, evidenţiindu-se caracteristicile constructive, orientarea şi un cămin 
de vizitare512; cercetarea a fost mult îngreunată de nivelul foarte ridicat al apelor 
lacului Siutghiol. 

În zona staţiei de pompare de la 1200 m sud de burgul de la Ovidiu a fost 
cercetat un racord între un apeduct de tubuli cu diametrul de 0,20 m şi cel de tip 
canalis structilis amintit513• 

În campania 1993-1994 au fost trasate opt secţiuni la N, V şi S de fortificaţie, 
cu scopul de a surprinde apeductul nedemantelat şi de a clarifica raportul 
acestuia cu fortificaţia de la Ovidiu, precum şi pentru a stabili data construcţiei 
apeductului. 

Construcţia blocajului, realizată în cofrag, este impunătoare, având 
următoarele dimensiuni: înălţimea totală 1,90 m, din care 0,75 m capacul în formă 
de boltă, iar lăţimea blocajului este de 1,45 m din care 0,62 m aparţin cuvetei. 
Aceasta, înaltă de 1,20 m, prezintă spre fundul jgheabului două scafe ce o 

soi V. Canarache, SCIV 7 ( 1 956), 3-4, p. 289-31 7 .  
so2 Gh.  Papuc, Pontica 1 5  ( 1 982), p. 7 1  şi nota 4 1 .  
501 M .  Bucovall, Tomis I .  1 968, 3, p.  19 .  
- V. Canarache, SCIV 2 ( 1 95 1 ), 2, p.  67-68; Al. Avram, O. Bounegru, SCIVA 27 ( 1 986), 

p.  262-267. 
- Al.S.  Ştefan, BMI 4 1 ,  2 ( 1 972), p.  43-53. 
"°' M. Botzan, op. cit., loc. cit.; M. Ionescu, op. cit. , p. 4 1 9. 
'°' lbidtm, p. 423 şi notele 1 2-27. 
- Malgorzata Biemacka Lubnska, Wodoci11gi rzymskit i wcztsnobizan tyskit z obszaru 

Mtzji Dolntj i Polnocntj Tracji, Wrocklaw-Warszawa-Krakov-Gdansk, p. 1 52- 1 56, fig. 1 03-
107. 

- Gh. Papuc, op. cit . ,  p. 1 62 - 1 66, fig. 2-3. 
" 0  Gh. Papuc, M.  Ionescu, Pontica 27 ( 1 994), p. 209-22 1 .  
"' M. Bucovall, Gh. Papuc, Pontica 1 3  ( 1 980), p .  285-293; Pontica 1 4  ( 1981 ), p.  2 1 1 -216;  

MatHiale, Bra,ov ( 1 983), p. 352-354; M. Ionescu, SCIVA 39 ( 1 988), 3 ,  p.  319. 
m Gh. Papuc, up. cit . . p. 1 6 1 - 1 66  •i fig. 1 -3, lltimea blocajului 1 ,60 m din care cuveta 

0,60 m 11 �reţii laterali dte 0,50 m; cuveta prezint.I doul scafe ce o îngusteazl la 0,35 m. 
Blocajul nte rHllzat din blochete mici de calcar legate cu mortar ce are în component.I var, 
ni1ip de lac 11 clrlmidl sflrâmatl, cuveta fiind impumeabi liza tl cu trei straturi de mortar 
ln opu• •igninum. 

m lbi,tm, p. 162 .  
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îngustează la 0,30 m şi a fost impermeabilizată în opus signinum. Capacul, realizat 
în cheie de boltă, este format din blochete de calcar legate şi apoi egalizate cu 
mortar. Neconcordanţele între diferitele segmente de apeduct identificate au dus 
la concluzia că zidăria a fost realizată pe tronsoane şi de către echipe diferite de 
constructori. 

Au fost identificate două cămine de vizitare, de formă rectangulară, ultimul 
având dimensiunea de 1,80 x 1,70 m la exterior, 0,55 x 0,70 m la interior şi 1,25 m 
până la racordul apeductului. 

Situaţia stratigrafică a permis datarea construirii apeductului la sfârşitul sec. 
III, începutul sec. IV p. Chr.; groapa de construcţie a apeductului „taie" nivelul de 
demantelare al unei locuinţe extramurane datate după materialul ceramic în sec. 
II-III p. Chr. Aceeaşi situaţie a fost observată şi într-un alt punct, unde apeductul, 
parţial demantelat, „taie" un nivel de locuire cu abundente fragmente ceramice 
romane timpurii. 

Apeductul îşi găseşte analogii la Histria, Tropaeum Traiani şi Callatis514 - dar 
amenajările sunt mult mai mici-, precum şi în Moesia Inferior, la Hisar, Hisar 
Teke Dere şi Sviscovs1s. 

Aceste observaţii au permis, pe de o parte, stabilirea traseului apeductului 
pe cca. 1 Km şi a caracteristicilor sale constructive, iar pe de altă parte, rezolvarea 
problemelor de datare, care, în contextul subliniat mai sus, nu poate fi decât în 
epoca Diocleţian-Constantin cel Mare. Faptul nu împiedică funcţionarea unor 
apeducte din tubuli în sec. II-III p .  Chr. În continuare, traseul apeductului 
urmează curbele de nivel de cca. 3,5 I 4 m şi iese la Pescăria de la intrarea în 
Mamaia unde au fost descoperite urme ale aceluiaşi apeduct516• 

Posibilitatea ca apeductul să ocolească lacul Tăbăcărie517 nu poate fi luată în 
calcul deoarece nu credem că romanii ar fi adoptat această soluţie constructivă 

�xtrem de costisitoare. Afirmaţia se bazează şi pe descoperirea în zona garajelor 
Intreprinderii de Transport Auto, spre malul mării, a unui alt tronson de tip 
canalis structilis, cu orientare N-ss1s. 

O altă problemă controversată este reprezentată de aşa-zisele „galerii 
tomitane"; până acum au fost cercetate două tronsoane. Unul dintre ele are 
punctul de plecare din zona plajei Modern şi se termină în portul turistic Tomis, 
iar celălalt tronson porneşte din zona portului până la vest de edificiul roman cu 
mozaic519• Un al treilea tronson, ce are o limită pe faleza portului din zona 
Muzeului Marinei Române, nu a fost cercetats20. 

Aceste galerii, care „au necesitat un volum enorm de muncă în momentul 
construirii, au 285 m, şi respectiv 265 m lungime, sunt înalte de peste 2 m şi late 
de cca. 1 m; au fost săpate fie în stâncă, fie în loess şi amenajate cu cărămizi şi 
mortar hidraulic. Din loc în loc prezintă nişe pentru opaiţele ce luminau şi puţuri 

5 1 4  M. Ionescu, op. cit., loc. cit. şi bibliografia.  
5 1 5  Malgorzata Biernacka Lubanska, op. cit . , p. 109, fig.  70, p.  1 14-1 1 5  şi fig. 74-75. 
5 1 6  Gh. Papuc, op.  cit., p. 171;  M .  Bo tzan, op. cit., p. 306-307; propune curba de nivel de 

20 m .  Pentru nivelul şi caracteristicile lacului Siutghiol, cf. A .  Breier, Lacurile de pe litoralul 
românesc al Mării Negre, Bucureş ti, 1976, p.  94. 

517 Gh. Papuc, op. cit . ,  p. 166; M. Bucovală, Pontica 3 (1970), p.  204-207 şi nota 25. 
5 1 8  Gh. Papuc, op.  cit . ,  p. 167. 
519 Ibidem, p. 168. 
520 V. Barbu, op. cit . ,  p. 96. 
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de aerisire din piatră ce comunicau cu exteriorul521" .  
Construcţia a fost interpretată de-a lungul timpului în mod diferit: cu rol 

strategic522, sau numai de drenare523, sau cu rol de cistemă524, pentru captarea 
apei. 

Atât caracteristicile construcţiei ce serveau la conducerea şi înmagazinarea 
unei anumite cantităţi de apă525, cât şi analogia cu un monument asemănător de la 
Dyrrachium526, demonstrează faptul că aceste galerii au avut în antichitate rolul 
de preluare a apei din marele apeduct de la Ovidiu, şi de la celelalte apeducte 
tomitane; se asigura astfel apa atât de necesară vieţii cotidiene, şi mai ales în caz 
de asediu. 

Fie că este vorba de apeducte din tubuli, fie de tip canalis structilis, sau de 
marele apeduct ce străbătea pe trei tronsoane peninsula, acestea reprezintă 
aspecte ale urbanismului roman şi romano-bizantin la Tomis şi au fost rezultatul 
unui mare efort financiar; realizate prin manu militari, ele au îndeplinit, prin 
funcţionalitatea lor, un fundamental scop strategic. 

4. CALLATIS 

Rolul deosebit pe care colonia doriană l-a avut în evenimentele de la 
Dunărea de Jos în epoca romană şi romano-bizantină este subliniat de atestarea sa 
în sursele literare antice527• Nu întâmplător Strabo o numeşte n6Atc:;, în timp ce 
pentru Tomis şi Histria foloseşte termenul de noALXVlov528• 

O fostă aliată a lui Mithridates VI Eupator52" nu putea intra în 72-71 a. Chr. în 
relaţiile cu Roma beneficiind de un statut preferenţial530• Campania generalului 
roman M. Terentius Varro Lucullus a avut loc în condiţii vitrege pentru oraşele 
greceşti: Eutropius evidenţiază clar acest fapt şi desemnează acţiunea militară 
prin verbul cepitsJ r .  

Problema caracterului foedus-ului dintre Roma şi Callatis-, fie că  va fi fost 
aequum sau dimpotrivă, iniquum-, rămâne controversată; nici data documentului 
nu pare să fi fost 72-71 a. Chr., ci probabil mai târzie, aşa cum o indică şi textul: 

m Gh. Papuc, op. cit . ,  p. 1 69- 1 70; un alt  put de aerisire a apărut  recent în curtea Şcolii 
nr.2 Constanta . 

1 53. 

m V.  Canarache, Tomis I,  1966, 3, p. 1 8- 1 9. 
m R. Vulpe, Tomis I, 1 966, 4 .  
m V. Barbu, op. cit . ,  p. 98. 
m Gh. Papuc, op. cit., p. 1 70. 
m Fabiah Miraj, Halis Myrta, L 'aqutduc dt Dyrrachium, Ill iria 12 ( 1 982), 1 ,  p. 151 şi 

m Pomponius Mela, II ,  2, 22; Plinius, N.H., IV, 1 1 , 44; Ptolemaeus I I I, 10, 3; Arrianus, 
Ptripl. Pont . C.ur, 24, 1; Tabula Peutingeriana, VIII,  4; Itinerarium Antonini, 227; Hierocles, 
637; Procopius, Dt A tdificiis, IV, 1 1 , 20; Anonn. Ravenn„ IV, 6, 47 . 

m Strabon, Gtogr, VH, 6, 1 .  
·� Cu privire la dominaţia lui Mithridates V I  Eupator asupra oraşelor vest-pontice, cf. 

D.M.  Pippidi, DID I, p. 269-272. 
Bo Al. Suceveanu, VEDR, p. 1 5- 16. 
ni Eutropius, 6, 1 0; cu privire la aceastl campanie cf. Sallustius, Hist .  IV, 18- 19; 

Strabon, 7, 6, 1 ;  Titus Livius, Per. 97; Plinius, N . H., 34, 7, 39; Florus, 1, 39; Arrian, lllyr . ,  30, 
85; Sextus Rufus, 9; Ammianus Mercellinus, 27, 4; Eusebius Hieronymus, Chro n . ,  1 52.  
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„scriberetur hoc Callati loco optumo in Jaano Concordiae"532• Oricare ar fi fost situaţia, 
în sec. I p. Chr. Callatis avea statutul de civitas foederata, fapt confirmat şi de 
menţinerea vechilor legis33, de existenţa unei miliţii locale534, precum şi de 
calitatea de agri privati ex jure peregrina pe care o aveau proprietăţile din 
terri tori u m-ul call a tian 535. 

TRUPE 

Apărarea oraşului în sec. I a. Chr. - I p. Chr. trebuie să fi fost asigurată de 
miliţia locală; colegiul de strategi menţionat pentru sec. I p.  Chr., al cărui 
membru, Moniaios, fixează centuriile536, avea şi el, probabil, atribuţii militare. 

Documentele epigrafice nu dezvăluie prezenţa unor trupe romane la Callatis, 
deşi, la sfârşitul sec. II şi începutul sec. III p. Chr., acest fapt era necesar, având în 
vedere că, încă din epoca domniei lui Antoninus Pius, s-au întreprins lucrări de 
construcţie a unor fortificaţii pe litoralul Thraciei537. 

Această realitate se va accentua după atacul costobocilor din 170 p. Chr., 
când Callatis va trebui să-şi ridice a fundamentis incinta538. La lucrări trebuie să fi 
participat şi unităţile militare: dacă la această dată tegula ştampilată cu sigla Legio 
V Macedonica mai intră încă în discuţie, indicând o reparaţie anterioară539, este de 

532 Al. Suceveanu, Pontice 2 ( 1 969), p. 269-274; Idem, VEDR p . 1 5; contra D.M. Pippidi, 
StCl. 15 ( 1973), p. 64-67; cf. şi  Al. Ş tefan, Dacia NS 19 ( 1975), p. 161 ;  au fost şi  încercări de 
antedatare: Dem.St.  Marin propune 140 a. Chr. 

533 Este vorba de persistenţa adunării poporului şi  a sfatului, a basileului, a 
arhonţilor, a gymnasiarhilor, gerousiarhilor, a colegiului de synedroi, cf. Al. Suceveanu, op. 
cit„ p. 53-54 şi notele 266-272 cu bibliografia. 

534 IGR, 656; Em. Doruţiu Boilă, Dacia NS 15 ( 1971 ), p. 325-333; Al. Suceveanu, op. cit., 
p. 54. 

535 Ibidem, p. 25, 55 şi notele 1 36, 283. 
536 AEM 1 1  ( 1 887), p .  33, nr. 32; IGR I, 656; Al. Suceveanu, Bonner Jahrbiicher, 1 992, 

p. 40, fiind vorba de centuriile teritoriale; opinia Em. Doruţiu Boilă, Dacia NS 1 5  ( 1971 ), 
p. 325-333, care susţine statutul de trupe pentru ai KEV't:OUQLaL, trebuie luată în 
consideraţie, având în vedere poziţia Callatidei, mai aproape de Orient decât de Occidentul 
conservator în aceste probleme; cf. Al. Suceveanu, op. cit . ,  p. 220. 

537 R. Vulpe, DID II, p. 142-143 şi nota 101 ;  în 155 p. Chr. s-au ridicat fortificaţii la 
Nevsa: per fines civita t(is Mar)cianopolitano(rum re)gion(e) Geletio(rum in propi)nquo phruri 
n (umero)(„ . )  şi la Karakutuk: burgos et praesidia ob tu telam Thraciae. 

538 În aceas tă perioadă sunt atestate şi incursiuni maritime; cf. Al. Suceveanu, RRH 20, 
( 1981 ), 4, p. 612; pentru inscripţii cf. Th. Sauciuc Săveanu, Inscripţie murală latină din 
Callatis din vremea praes.prov. M. Valerius Bradua, Cernăuţi, 1 936, p.  3-1 1; Idem, Un nou 
fragment al inscripţiei murale din Calla tis şi alte fragmente arheologice, Cernăuţi, 1937, p.  3-12; 
Idem, L'archeologie en Roumanie, 1938, p. 67; Se. Lambrino, RIR 5-6 ( 1935-1936), p. 321-
322, face legătura cu fragmentul în limba greacă, publicat de Gr. Tocilescu în Fouilles et 
recherches archeologiques en Roumanie, 1 900, p.  229, nr. 62;  cf. R. Vulpe, op. cit., p. 165-166; J .  
F itz, Die Laujbahn der Stadthal ter in der Riimischen Provinz Moesia Inferior, 1966, p.  40, 47.  O 
altă inscripţie în legatură cu acelaşi moment, descoperi tă în 1 992 de către M. Ionescu, cf. Al 
Avram, ISM III, 99 (muzeul Mangalia inv. nr. 2457) . 

539 A. Aricescu, Armata în Dobrogea romană, p .  33 ; o tegulă inedită, a fost descoperită 
în zona curtinei sudice, lângă hotelul Scala, context în care a mai fost descoperită o monedă 
de la Otacilla, (cercetare R. Ocheşanu, V.  Georgescu). 
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bănuit prezenţa celorlalte două legiuni Legio I ltalica540 şi Legio XI Claudia541, 
atestate la Callatis prin câte un exemplar de cărămidă ştampilată. 

într-o cercetare arheologică cu caracter de salvare din Mangalia, str. Ştefan 
cel Mare, nr. 1 0-12, au mai fost descoperite în nivelul de dărâmătură şi distrugere, 
datat de noi la jumătatea sec. III p. Chr., două cărămizi ştampilate, dar, din 
păcate, ilizibile542• Materialul tegular descoperit la Callatis permite să avansăm 
ipoteza că, în perioade diferite de timp, subunităţi ale legiunilor amintite au 
participat la refacerea incintei. 

Aceeaşi problemă este oglindită şi de menţionarea, cel mai devreme în epoca 
lui Marcus Aurelius şi Lucius Verus, a unor centuriones (f:Ka'tOV'tctQXOL); a căror 
unitate militară nu o cunoaştem543, precum şi prezenţa în sec. III p. Chr., a unei 
staţii de beneficiari consulari, atestată prin Herenius Apollinaris, ţ3EVE<p[ LKLctQLoc;] 
im:a'ttK[ou], pomenit într-o inscripţie bilingvă din timpul domniei împăratului 
Gordian IIl544• 

Menţionăm şi ipoteza, bazată pe comparaţia cu situaţia din civitas Tropaeum 
Traiani, ca după 170 p. Chr. să se fi instituit şi la Callatis un cult al lui Hercules, ca 
protector pentru ripa Thraciae545• Deşi s-a afirmat că este posibil ca o colonie 
doriană să fi fost mai la adăpost de eventuale atacuri barbare, decât vecinele ei de 
la nord, Tomis şi Histria546, considerăm că, atât prezenţa la Callatis, în afară de 
miliţia locală, a unor unităţi din Legio XI Claudia, Legio V Macedonica, Legio I 
Italica, a unor centurioni, a unei staţii de beneficiari consulari, precum şi 
distrugerile suferite de cartierul extramuran şi incintă în 170 p. Chr.547 şi probabil 
în 267548, pot fi argumente pentru postularea unei prezenţe militare romane aici, 
fie şi cu caracter temporar. Sărăcia izvoarelor epigrafice, care nu menţionează nici 
măcar un veteran, o punem pe seama întâmplării. 

Deşi în epoca romano-bizantină nu este atestată prezenţa unor unităţi 
militare la Callatis, ea poate fi presupusă. Pe lângă ipotetica persistenţă a miliţiei 
locale amintite, şi în analogie cu situaţia de la Histria şi Tornis549, această prezenţă 
trebuie legată în primul rând de activităţile de refacere a zidului de incintă în 
epoca Diocleţian-Constantin cel Mare şi Iustinian. 

"0 Aricescu, op. cit., p. 4 1 ,  inedită. 
s4 1  Ibidem, p. 38, ineditA. 
m O cArAmidA este groasA de 0,028-0,03 m, realizată din pastA finA roşie; asemenea 

tipuri de cArAmizi au ştampila Cohors I Cilicum, sau mai degrabA Legio V Macedon ica, cf. ISM 
V, 264 şi 305; a doua cArAmidA este de culoare gAlbuie, din pastA grosierA, cu un fragment 
de cartuş lat de 3,5 cm. 

m AEM 6 ( 1 882), nr. 1 7; IG R I, 652 . 
su Th. Sauciuc Sheanu, A .  RAdulescu, Pontica 1 ( 1 968), p. 307; D.M. Pippidi, StCI. 1 4  

( 1 972), p .  1 4 1 ;  A.  Suceveanu, R R H  1 3  ( 1974), p .  234-236; Idem, Bonner Jahrbiicher, 1 992, 
p. 2 1 9-221 . 

"' N. Gostar, Akten des V lntemationalen Kongresses fur griechische und lateinische 
Epigraphik, Miinchen, 1972, Vestigia 17 ( 1973), p. 485-486; Al. Suceveanu, op. cit.,  p. 220; 
aceasta în situaţia în care Hercules Ripensis de Ia Tropaeum poate fi identificat cu 
°HQaKAf)c:; 'f>OQavyf t't'lc:;, pomenit  într-o inscripţie ridicatl de un colegiu de cetlţeni din 
Heracleea Pontica. 

w• A. Aricescu, op. cit., p. 1 03. 
w7 R. Vulpe, op. cit. , p. 159-1 63 şi  165-166. 
m Ibidem. p. 258; Al. Suceveanu, Al .  Bamea, Dobroudja, Bucureşti 1 99 1 ,  p. 34; C. 

Preda, SCIV 12 ( 1 96 1 ), p.  241 -250; Idem, SCN 4 (1968), p. 223. 
m Al.  Suceveanu, op. cit . .  p. 208 şi 2 1 7-218 .  
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În acest context, cu privire la preocupările defensive ale callatienilor, trebuie 
amintită atestarea în sec. III-IV p. Chr. în cetatea doriană a unui KQi]-r11c; cpa�QLKa 
QHc;sso. 

DRUMURILE 

Prezenţa oraşului în toate itinerariile antice, Ptolemaeus551, Scutum Durae 
Europiss2, ArrianssJ, Itinerarium Antonini554 şi Tabula Peutingeriana555, 
Hieroclesss6, Procopiusss7 şi Notitia Episcopatum558, atestă deosebita sa importanţă 
în contextul drumului de pe litoral, ca şi a drumului secundar Callatis-Tropaeum 
şi, de ce nu, Callatis-Zaldapa-Durostorum. 

Preocupările autorităţilor romane pentru menţinerea în condiţii practicabile a 
drumului şi pentru paza sa sunt subliniate atât de menţiunea lui Herrenius 
Apollinaris, �EVEq>[LKLctQLoc;] t'm:anK[ou]559, cât şi prin refacerea drumului litoral 
la Callatis şi în apropiere. 

Seria miliarilor, ce atestă reparaţii ale drumului de coastă începe printr-o 
bornă din epoca domniei lui Marcus Aurelius, descoperită la 112 Mai"560 şi prin 
cele de la Callatis561 şi „23 August" (Tatlageac)562. Dacă datarea lui N. Gostar este 
corectă, drumul litoral a fost refăcut în zona Callatidei în timpul domniei lui 
Caracalla563. 

Aceleaşi preocupări au continuat în epoca Dominatului, refacerea drumului 
litoral în această perioadă fiind dovedită de miliarii din timpul lui Diocletian564, 
Constantin cel Mare şi Liciniuss6s. 

Repararea drumului amintit este atestată şi de un miliar callatian datat larg în 
sec. III-IV p. Chr.566, precum şi de un alt miliar fragmentar aflat în cimitirul 
turcesc de lângă geamia Esmahan Sultan din Mangalias67• 

550 Al. Avram, M. Bărbulescu, Pontica 25 ( 1992), p. 194-196, nr. 16 .  
5 5 1  Ptolemaeus, I II, 10, 3 .  
5 5 2  Scutum Durae Europi, 9 .  
5 5 3  Arrianus, Peripl. Pon t. Eux., 24, 3 .  
55 4  I tinerarium Antonini, 227. 
555 Tabula Peutingeriana, VIII,  4. 
556 Hierocles, 637. 
557 Procopius, De aedificiis, IV, 1 1, 20. 
558 32C .  De Boor, Nachtrage zu den Notitia Episcopatum, 2, Zeitschrift fiir 

Kirchengeschichte, Gotha 12, 1892, 3-4, p. 522. 
559 Cf. mai sus nota 544 . 
560 A. Rădulescu, Pontica 1 ( 1 968), p. 323, 163 p. Chr. 
561 Se. Lambrino, RIR 5-6, ( 1935-1936), p. 327, nota 1, 162 p.Chr. În acelaşi timp, 

miliarul publicat de către N. Gostar în N MESM, p. 70-71 datat 212-217, pare să fie din 
epoca lui Marcus Aurelius, în acest sens cf. A. Aricescu, op.cit., p. 159, nota 184; un alt 
miliar, probabil callatian, din timpul lui Marcus Aurelius şi Lucius Verus, cf .  D.  Tudor, 
Materiale 2 ( 1956), p. 61 9-620, nr. 159.  

562 CIL III, 7, 616 ( 162 p.Clu.); A. Aricescu, op. cit., p. 159; Al.  Suceveanu, op.cit., p. 219.  
563 N .  Gostar, op. cit . ,  loc . cit. palimpsest rescris în perioada 293-305. 
564 Ibidem . 
565 M. Bărbulescu Munteanu, A. Rădulescu, Pontica 1 3  ( 1 980), p. 151 ,  nr. 5 (317-324 

p,. Chr. ) ; un alt miliar provine de la Vama Veche, CIL I I I, 14 215  (307-323) .  
566 M. Bărbulescu, A. Rădulescu, op. cit., p. 155, nota 39. 
567 Miliarul este ilizibil. 
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Nu este exclus ca refacerea drumului litoral din apropierea Callatidei să fi 
fost avută în vedere şi în epoca lui Justinian, de vreme ce oraşul este prezent pe 
listele lui Procopius568. 

Se pare că drumul amintit coincidea până în zona Albeşti-Coroana cu semita 
Callatis-Tropaeum, numai astfel explicându-se prezenţa unei fortificaţii de tip 
quadriburgium la Coroana. În aceste condiţii, miliarul de la Arsa569 atestă refacerea 
ambelor drumuri; de altfel refacerea semitei Callatis-Tropaeum este menţionată 
de un miliar de la Vespasianus, rescris sub Valens570, document ce confirmă încă o 
dată continuarea activităţii de întreţinere a drumurilor Scythiei Minor în epoca 
post-constantiniană. 

POR1UL 

Portul callatian este amintit (ipotetic) într-un decret fragmentar de epocă 
elenistică, în care este onorat Monimos al lui Herakleides, pentru activitatea sa 
edilitarăs71 şi de către Arrian, care afirma că la Callatis exista un opµoi:;572, 
respectiv un port natural. În accepţia lui Vitruvius termenul desemnează un golf 
profund, închis de două promontorii573• Totuşi o certificare a apartenenţei sale la 
raza de acţiune exercitate de Classis Flavia Moesica sau Classis Pontica, nu există; 
recurgând însă la analogiile cu situaţiile din Chersonesos574 şi Charaxs7s şi fiind 
cunoscută prezenţa flotei moesice la Histria576 şi eventual la Tomis577, considerăm 
mai aproape de adevăr ipoteza că de instalaţiile portuare de la Callatis ar fi 
beneficiat o subunitate a flotei moesice. 

Din punct de vedere cronologic, portul callatian trebuie să fi funcţionat fără 
întrerupere până la sfârşitul perioadei antice, bineînţeles, cu unele reparaţii, apoi 
în epoca medievală, câtă vreme ruinele lui sunt amintite de către Walerand de 
Wavrin5711 şi Evlia Celebi57'1. 

Din punct de vedere arheologic, cercetarea a fost deosebit de dificilă, 

m Cf. notele 527 şi 557. 
'� Informaţie M. Bărbulescu, inedit; M. Gramatopol, Revista Muzeelor 3 ( 1966), 

p. 336, interpreteazl construcţiile subacvatice drept un posibil pod; însă ele pot aparţine la 
fel de bine instalaţiilor portuare. 

"° Cil III 12 5 1 8  şi A. Aricescu, op. cit. , p. 1 58. 
m AEM VI, 1 88 1 ,  p.  5, nr. 5; M .  Gramatopol, op. cit. , p. 334. 
m Arrianus, Peripl. Pont. Eux . ,  24, 1 ,  Ano bt Toµ twv E ii; KaAAauv n6A Lv, ăAAOL 

'tQLaK6cnOL l>Qµoi; vauolV diferit de alte porturi naturale menţionate de către acelaşi autor; 
lbidem, 30. Cf. şi J. Rouge, Rtchtrchts sur  l 'organ iS11tion du commtrct maritime tt Mtdittrantt 
9ous l 'Empirt Romain, Paris, 1 966, p.  1 13- 1 1 4 şi O. Bounegru, Pontica 19 ( 1 986), p. 267-272. 

m Vitruvius, Dt A rchittctu ra, V, 12-14 .  
m A. Aricescu, op. cit . , p.  71 -72. 
'" Al. Suceveanu, RRH 13 ( 1 974), 2, p. 220. 
m Cf. mai sus notele 566, 569. 
'" Cf. supra, p. 32-33. 
m C•l•tori str•ini dtsprt T•rilt Rom.tnt, I, 1 968, p. 82, " Portul este ocrotit de un zid 

puternic care inaintead în mare şi avea o latur.I de 30 sau 40 de picioare".  
'"" lbilltm, V, 1976, p.  38 1 ,  HSe spune ci in vechime in locul acesta a fost şi un port 

mare cu doul iqlri. Şi .cum se vid, in fundul mirii, la lumini, pietre mari cât munţii " .  

91  
https://biblioteca-digitala.ro



deoarece configuraţia ţărmului actual s-a schimbat radical în această zonă, faţă de 
aceea a ţărmului antic, marea acoperind astăzi instalaţiile portuare antice. Faptul 
se datorează în primul rând acţiunilor distructive ale furtunilor, care, în atâtea 
rânduri, au reuşit să distrugă chiar diguri moderne (de ex. în ianuarie 1995 digul 
de la Constanţa - Agigea Sud), furtuni cărora instalaţiile portuare antice, 
neîntreţinute, nu le puteau rezista. 

P. Polonic a inclus la sfârşitul sec. XIX într-o hartă a oraşului Mangalia şi 
zona cetăţii şi a portului antic, subliniind existenţa unui mare bazin portuar, 
delimitat de continuarea sub apă a curtinei de nord şi de un dig de larg cu 
orientare aproximativ N-S, ce continua până la intrarea în lacul Mangalia580. 
Această situaţie este confirmată atât de către O. Trafali, care observa în zona de 
acces în lacul Mangalia un dig în zig-zag, paralel cu ţărmul581, cât şi de cercetările 
arheologice subacvatice efectuate în anii 1960-1970582 şi, recent, în toamna anului 
1995583. Cercetările de amploare efectuate de C. Scarlat în anii 1963-1967 au dus la 
constatarea că în antichitate se afla un mare golf de 2 x 2 x 1 mm (o milă 
marină=l.852 m), bazinul portuar fiind închis cu trei diguri de larg construite pe 
stâncă naturală şi două diguri situate în prelungirea malurilor584, deci în 
prelungirea curtinelor de nord şi de sud ale cetăţii. Acelaşi fapt a fost confirmat 
pe latura de nord de cercetările din 1995, iar pe latura de sud de observaţii făcute 
anterior (în zona solarului armatei, azi Insula şi Plaja Marinarilor, unde a fost 
identificat un zid lat de 4,5m585, vizibil şi astăzi, care nu poate fi altceva decât 
prelungirea curtinei sudice a incintei callatiene) ; aici situaţia este mai complexă, 
deoarece trebuie avute în vedere, pentru epoca romană, cel puţin două faze ale 
curtinei sudice. 

Cu privire la amenajările portuare, cercetările subacvatice au dus la 
descoperirea unor pavaje din dale de piatră, fundaţii de construcţii, un bogat 
material ceramic (ce poate fi pus în legătură cu magaziile portuare), blocuri de 
calcar de formă paralelipipedică plasate în dreptul dalelor, care marchează 
locurile de acostare şi descărcare a corăbiilor şi două epave, chiar lângă cheiuri5s6. 

La aproximativ jumătatea distanţei dintre digul de larg şi ţărmul actual, deci 
cca. 800 m, a fost identificată o altă construcţie cu caracteristicile unui dig, paralel 
cu ţărmul587, care, după părerea noastră, nu este altceva decât amenajarea 
ţărmului din antichitate, afirmaţie ce ar determina reducerea la jumătate a 
suprafeţei de circa 105 ha a portului antic de digul de larg şi ţărmul actual5ss. 

580 M. Gramatopol, op. cit. , p. 333. 
58 1 O. Tafrali, A Arh. I, ( 1927), 1 ,  p .  18 .  
582 C. Scarlat, AMN 10  ( 1 973), p .  529-540; V .  Cosma, B MI, 43 ( 1973), 1, p. 31 -38. 
583 Cercetare în colaborare cu Muzeul Callatis şi Universitatea din Padova, I talia, 

reprezentată de către W. Signorelli. 
584 C. Scarlat, op. cit., p. 532. 
585 V . Cosma, op. cit., p. 33. 
586 C . Scarla t, op. cit., p. 534 cu privire la realizarea locurilor de acostare; în 1995 a fost 

descoperit în zona digului de nord un bloc de calcar de cca. 1 x 0,60 x 0,1 5  m pe care poate 
fi încă observată urma unui belciug de fier fixat în orificiu cu plumb, care nu este altceva 
decât un dispozi tiv antic pentru ancorare. 

587 V. Cosma, op. cit., p. 32, fig. 5, fotografia realizată sub apă reprezintă o parte a 
digului de larg, realizat din lespezi de calcar de 0,6 x 0,6 m, legate cu mortar. 

588 Nu suntem de acord cu afirmaţia lui O. Bounegru, op. cit., p. 272, suprafaţa reală a 
portului antic fiind în jur de 50-55 ha, şi nici cu comparaţia, dealtfel inegală, cu Ravenna, 
care era unul dintre cele mai mari porturi ale antichităţii romane. 
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În apropierea vilelor de pe faleză au fost descoperite construcţii de epocă 
romană şi romano-bizantină ce au fost interpretate ca magazii ale portului, însă, 
având în vedere cele afirmate mai sus, aceste construcţii erau relativ departe de 
ţărmul antic. 

O altă problemă este existenţa unui al doilea bazin portuar la Callatis, în zona 
actualului lac Mangalia şi a Insulei Plaja Marinarilor, inclusiv satul „2 Mai"; 
legăm existenţa acestui bazin de infirmaţia din Arrian589• 

Fără a contesta extinderea portului callatian şi în zona actualului lac 
Mangalia, fapt dovedit pe cale arheologică590, considerăm că definind portul ca 
6pµo<; Arrian591 nu se referea numai la golful natural, astăzi lacul Mangalia, ci la 
ansamblul instalaţiilor portuare callatiene, deoarece nu credem că este necesară o 
distincţie între portul situat în zona de est a cetăţii şi cel din lacul Mangalia. 
Înclinăm pentru susţinerea acestei ipoteze pentru că sunt dovezi clare că ţărmul 
antic forma, şi în partea de est a cetăţii, un golf natural protejat de o peninsulă la 
nord şi de o alta la sud (2 Mai), aşa cum se observă pe harta realizată de C. 
Scarlat592• În consecinţă nu avem de a face cu două golfuri, ci cu unul singur, a 
cărui parte de est a fost cu timpul distrusă de furtuni, iar partea sa vestică a 
pierdut contactul cu marea prin formarea unui cordon de nisip în perioada post 
antică. 

Rămâne ca viitoare descoperiri arheologice să elucideze posibilitatea unei 
restrângeri a ariei portului în partea sa estică, în legătură cu restrângerea incintei. 
Poate numai faptul că cele mai avansate dintre instalaţiile portuare din fostul golf 
se află în prelungirea curtinei cetăţii spre sud, să constituie un indiciu în acest 
sens593 ; ele nu mai puteau funcţiona după restrângerea ariei habitate prin 
deplasarea curtinei sudice pe linia Hotel l .G.A.F.-baza digului. 

FORTIFICA 111 ' 

Complexele probleme ale fortificaţiilor callatiene încep prin datarea şi 
stabilirea traseului primului zid de incintă, a cărui construire trebuie să fi avut loc 
în sec. IV a. Chr.�4• În epoca elenistică târzie se realizează o altă incintă restrânsă, 
a cărei ref acere este atestată de inscripţia ce-l menţionează pe Isagoras, fiul lui 

'" O. Bounegru, op. cit . ,  p. 270-271 . 
500 În zona digului mic a fost descoperit sub apă un tezaur de monede imperiale 

romane de argint, cf. A. Vertan, Pontica 13 ( 1 980), p.  330-340. Cercetările de teren 
desflşurate în această zonă au identificat un bogat material ceramic, databil d in epoca 
elenistică până în epoca romano bizantină. În zona 2 Mai au fost semnalate de către 
V. Cosma, op. cit .. loc. cit . ,  alte instalaţii portuare care ar fi putut constitui limita sud ică a 
complexului portuar callatian. 

5'1 O. Bounegru, op. cit . ,  p. 271 . 
"1 C. Scarlat, op. cit . ,  p. 533, fig. 5. 
"' M. Gramatopol. op.  cit . ,  p. 336, consideră că în aceasU zonă d rumul litoral ar fi  

traversat golful. însă, după cum am mai afirmat, este vorba de instalaţii portuare; cf .  C. 
Sculat, op. cit„ loc. cit. 

504 Al. Sucneanu, op. cit., loc. cit.; ldtm, Bonner Jahrbilcher ( 1 992), p. 220; cercetări 
recente au nuanţat această problemă din punct de vedere cronologic. 
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Iatrocles care, la sfârşitul sec. I, sau mai degrabă începutul sec. II p. Chr., „repară 
şi zidul din faţă [ t':TI EUKEUCWE I v  Kai. To iv TIQ6a8Ev uix(oc;)595 ; incinta trebuie să 
fi rămas în funcţiune până la atacul costoboc din 170 p. Chr. 

Două documente epigrafice arată că incinta callatiană a fost refăcută a 
fundamentis în anul 172 p.  Chr. prin grija guvernatorului consular al Moesiei 
Inferioare, M. Valerius Bradua. 

Prima inscripţie relatează: curam agen te exactionis pec(uniae) et operis 
exstructionisque murorum praeside provinciae consulare Marco Valerio Bradua leg(ato) 
aug(usti) pr(o) pr(aetore) civitas Callatianorum muros exstruxit596• În acest caz două 
aspecte atrag atenţia: modul de realizare a construcţiei prin exactio pecun iae, 
precum şi coordonarea acestei acţiuni de către însuşi guvernatorul provinciei. 

A doua inscripţie, care se referă la acelaşi moment, dar nuanţat, aminteşte de 
acelaşi guvernator, ai cărui reprezentanţi Titus Aelius Minicius Athanaion, prim 
pontarh şi arhiereu al Hexapolei şi fiul său, Titus Aelius Minicius Moshion, 
pontarh . . .  , au luat în grijă trna nvpyovc; şi zidurile din jurul lor şi au refăcut şi 
porţile, Tac; nvAac; ; inscripţia a fost descoperită în cursul unei cercetări 
arheologice cu caracter de salvare desfăşurată în necropola romano-bizantină în 
1992597. 

Este clar că incinta cercetată pe latura de nord şi parţial pe cele de vest şi de 
sudS98, atât cât se mai poate observa astăzi, este rezultatul acestei acţiuni599, fiind 
apoi restaurată în perioadele lui Philip Arabul600, Aurelian601, Diocletian­
Constantin cel Mare602 şi Justinian6o3. 

Din punct de vedere arheologic, pe latura nordică curtina romană şi cea 
romano-bizantină a avut acelaşi traseu cu cea elenistică, care a fost evidenţiată 
atât în zona basilicii de tip sirian604, cât şi în zona colţului de nord-vest al cetăţii 

595 I . I .  Russu, Dacia NS, I ( 1957), p. 1 82; Al. Suceveanu, Dacia NS, 13 ( 1 969), p. 355; Al .  
Ş tefan, op. ci t . ,  p. 168 (sec. I p. Chr.) .  

596 Cf .  supra, nota 538. 
597 Cf. Al .  Avram, ISM Ill, nr. 99, p. 426-431, inv. nr. 2457. 
598 Th. Sauciuc Săveanu, Dacia 2 ( 1925), p. 105- 1 1 5; 3-4 (1927-1932), p. 411 -420 

(descoperirea traseului incintei); 7-8 ( 1937-1940), p. 235; Em. Condurachi ş i  colaboratorii, 
SCIV 1 ( 1950), p. 87; C. Preda, Em. Popescu, P. D iaconu, Materiale 8 ( 1962), p. 439-442; C. 
Preda, Callatis, 1968, p. 21 -24; FI. Preda, AUB 1 7, ( 1968), p. 27-36. 

599 FI. Preda, op. cit., loc. cit.; Al. Suceveanu, op. cit., p. 353-355; Idem, RRH 1 3, 2 (1974), 
p .  235-236; Idem, Bonner J ahrbiicher ( 1992), p.  220. 

600  O refacere a incintei în această perioadă poate fi presupusă având în vedere 
descoperirea unei monede de la Otacilla în emplectonul curtinei sudice, în faţa hotelului 
Scala; inf. V.  Georgescu, R. Ocheşanu. 

60 1 C.  Preda, Em. Popescu, P. Diaconu, op. cit., loc. cit.; Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit. 
602 Activita tea constructivă atestată la Tomis - IGLR, nr. 3, trebuie să fi avut în vedere 

şi incinta callatiană. 
603 După cum am mai afirmat, Callatis se găseşte pe listele lui Procopius, De Aedificiis, 

IV, 1 1 , 20; A. Aricescu, Dacia NS 14 ( 1970), p. 297-310; poate fi pusă în legătură cu o 
eventuală refacere a incintei calla tiene sub Iustinian inscripţia t(louauvLavou)ho 
<fl 1AwKTiaTou IGLR, nr. 87, chiar dacă fragmentul de arhitravă poate proveni de la o 
basilică. 

604 C. Preda, Em. Popescu, P. Diaconu, op. cit . , p. 440 - în interiorul lui T2 s-au 
descoperit fundaţiile incintei elenistice. Dinu Theodorescu, Dacia NS 7 (963), p. 271; R. 
Florescu, G/zid arheologic al Dobrogei, 1968, p. 43-44; Al .  Suceveanu, Dacia NS 13 ( 1969), 
p. 353-355. 
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aia, în profilul estic, se pot observa paramentul exterior şi cel interior 
demantelate (se păstrează numai fundaţia şi o asiză); curtina are în acest punct 
4,40 m lăţime, iar emplectonul, probabil din piatră legată cu pământ, a fost distrus 
de o groapă modernă. Este posibil ca incinta elenistică descrisă să fi folosit ca turn 
de colţ o construcţie rectangulară cu dimensiunile 12  x 10,7 m la fundaţie, retrasă 
printr-o crepida de 0,35 m la 1 1 ,35 x 10 m60s. 

La cca. 30 m sud de acest punct, incinta elenistică continuă către vest la 
intersecţia str. V. Pârvan cu Şos. Constanţei, punct în care a fost cercetat în 1982 
un segment lung de 8 m. A fost evidenţiată tehnica celor două paramente, talpa 
paramentului exterior şi a celui interior fiind formate din blocuri de calcar 
semifasonate de cca. 1,20 m I 1,40 m x 0,80/0,95 m, aşezate pe un strat de argilă 
roşcată, deasupra pământului viu. Grosimea zidului este de 4,50 m; talpa 
fundaţiei se află la 2,15  m faţa de nivelul actual de călcare, iar emplectonul este 
format din blochete mici de calcar nefasonate în amestec cu argilă bine tasată, care 
este predominantă606• 

Zidul de incintă elenistic continuă către vest, unde, la fundaţia blocului MS, a 
fost cercetat în anul 1984 un alt segment al curtinei, pe o lungime de cca. 35 m, cu 
aceleaşi caracteristici, grosimea zidului fiind şi aici de 4,50 m607. 

În anul 1 993, o altă cercetare arheologică cu caracter de salvare608, de pe 
strada Ţepeş Vodă, ocazionată de săparea fundaţiei Bisericii Catolice a oraşului, a 
permis identificarea şanţului de apărare a incintei elenistice din a cărui lăţime au 
fost cercetaţi 13  m, adâncimea în antichitate fiind de cca 4,50 m. Acest şanţ era 
dublat la sud de un al doilea şanţ ce se interpunea între acesta şi curtină, şanţurile 
fiind relativ paralele şi având direcţia ENE-VSV. Lăţimea şanţului secundar la 
buza celor două valuri vizibile în profil este de 5,60 m, iar la bază, la 2,35 m; 
adâncimea faţă de actualul nivel de călcare, este de 2,70 m. 

Materialul descoperit în al doilea şanţ se compune în marea majoritate din 
tegulae sinopeene ştampilate din trei categorii: 

1. NLKoµiJbri/aa'tuv6(µou)/ noaubw(vl.ou) vultur pe delfin 3 exemplare 
2. NtKoµiJbTJ ctO'tuv6(µou) Aanaal.o(u) vultur pe delfin 4 exemplare 
3. NtKoµiJbT) aa'Tuv6(µou) L\W{>o(u) vultur pe delfin 1 exemplar 
4.un exemplar cu numele producătorului lipsă, dar cu acelaşi astynom 

NtKoµiJbric:; şi acelaşi simbol; datarea: grupa I cca. 355/350-335/330 a. Chr.609. Au 
mai fost descoperite olane, multe dintre ele vitrificate, partea inferioară a unei 
amfore thasiene, fragmente din cuie mari de fier. 

La 3,50 m sud de şanţul secundar a fost surprinsă o parte din dărâmătura şi 
groapa de demantelare a incintei elenistice, iar rarele fragmente ceramice romane 
descoperite în acest context dovedesc că cel puţin o parte din acţiunea de 
demantelare a avut loc în epoca romană, cu scopul refolosirii blocurilor, eventual 
la noul zid de apărare. La cca. -4,40 m au fost descoperite două blocuri de calcar 
din fundaţia paramentului exterior ce pare să fi aparţinut unui turn de colţ, aici 
direcţia curtinei schimbându-se către SV . 

..,, Cercetare C .  Preda.  
- Cercetare, 1985, în mss. Ia M .A .C .M.  
tlJ7 Cercetare, 1 986, în  mss. la  M.A.C.M.  
- Cercetare M. Ione5cu. 
- Multumim ti pe aceastl cale doamnei Livia Buzioanu pentru sprijinul acordat. 
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Traseul incintei callatiene de sec. IV a. Chr. a mai fost identificat în zona 
intersectiei str. Sirenei cu B-dul 1 Decembrie 1918, iar un alt segment, în lungime 
de 7 m; a fost cercetat în faţa Casei Armatei din Mangalia, completând astfel 
singura latura necunoscută a zidului de apărare din acea epocă610• 

Incinta elenistică apăra o suprafaţă de cca. 80 ha, plasând Callatisul înaintea 
Histriei şi Tomisului în privinţa ariei habitate înconjurate de zidul de apărare. 

Pe latura de nord, incinta romană şi romano-bizantină continua spre mare cu 
digul de nord, identificat de cercetările subacvatice; spre vest prezintă o grosime 
între 3,10 şi 3,30 m şi două turnuri rectangulare: Tl 6,10 x 8,70 x 1,80 m grosimea 
zidului şi T2 7,52 x 7,40 x 2,36 m, grosimea zidului. 

Tl reprezintă cel puţin dovada unei refaceri, printr-o crepida de 0,35 m ce se 
îngustează spre vest, pierzându-se sub elevaţie. Paramentul exterior al curtinei 
este realizat în pseudoisodomon, iar emplectonul din blochete de calcar şi mortar ce 
are în componenţa var, nisip de mare şi, rar, cărămidă sfărâmată611 • 

Curtina vestică a incintei romano-bizantine a fost surprinsă şi în zona colţului 
NV pe o lungime de cca. 20 m, lăţimea zidului fiind aici de 3,70 m, iar 
emplectonul format din blochete de calcar şi mortar din var şi nisip de mare. 
Curtina vestică încorporează, probabil, ca turn de colţ, construcţia rectangulară 
amintită. 

În apropierea străzii V. Pârvan, se pare că era una dintre porţile oraşului; 
curtina vestică a fost identificată în mai multe puncte, până în zona hotelului 
l .G.A.F., unde, o nouă cercetare cu caracter de salvare, a evidenţiat în anul 1 993 
acelaşi monument, într-un context arheologic deosebit de complex612• Este limita 
sudică a curtinei de vest a cetăţii ;au fost constatate trei faze constructive ale 
zidului de incintă, notate în ordine cronologică, de la E la V: I, II şi III. 

I .  Paramentul exterior pentru această fază este compus din blocuri mari de 
calcar cu bosaj, în opus Graecum; sunt evidenţiate cinci asize, dintre care asiza 
superioară este prevăzută cu un lăcaş pentru crampon în formă de coadă de 
rândunică. 

La 2,35 m către vest şi la 2,23 m faţă de actualul nivel de călcare, a fost 
identificată talpa fundaţiei paramentului interior al aceleiaşi faze, realizată dintr­
un bloc de calcar de 0,47 x 0,50 x 0,30 m. Prima fază a incintei elenistice târzii 
poate fi datată cu aproximaţie sec II-I a.  Chr., rezultat al restrângerii ariei habitale. 

II. Această fază a fost evidenţiată la 0,25 m şi 0,23 m vest faţă de faza I, fiind 
descoperite patru asize. Spaţiul dintre cele două faze a fost umplut în antichitate 
cu blochete de calcar, tegulae, olane fragmentare, toate cu arsură secundară. 
Blocurile de cca. 0,55 m lăţime, relativ pătrate sunt prelucrate grosier, una dintre 
asize fiind formată dintr-un fragment de cornişă refolosit. În funcţie de tehnica de 
construcţie, opus Graecum, faza a doua poate fi datată în sec. I şi eventual 

61 °  Cercetare, 1988, în mss. la M.A.C.M. 
6 1 1  Tl a fost  descoperit încă din anul 1916 cf .  D.M. Teodorescu, Raport asupra activităţii 

Muzeului Naţional de Antichităţi în cursul anului 1 9 1 5, Bucureşti, 1916, p. 31 -36; cercetările 
au fost reluate în 1918, cf. R. Netzhammer, Die altcristliche Provinz Skythien� în Strena 
Buliciana, p. 397-41 1 şi O. Tafrali, A Arh. I, ( 1927), p. 48-55, au urmat în 1931,  cercetări 
sumare, cf. R. Vulpe, VI. Dumitrescu, Analele Dobrogei 12 (193 1 ), p. 296-297; cf. supra nota 
604. 612 Cercetare E. Bârlădeanu, M. Ionescu. 
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începutul sec. II p. Chr. 
III. A treia fază a paramentului exterior, identificată prin trei asize, a refolosit 

şi ea fragmente arhitectonice mai vechi, legate între ele şi de faza anterioară cu 
mortar ce are în componenţă nisip de mare, var, cărămidă sfărâmată. Grosimea 
paramentului la bază este de 0,60 m, îngustându-se prin două crepidae. Situaţia 
prezentată este aceeaşi cu cea descrisă de Th. Sauciuc-Săveanu613• 

Considerăm posibilă identificarea acestei faze cu reconstrucţia realizată în 
epoca Marcus Aurelius, dar având în vedere refolosirea unor fragmente 
arhitectonice mai vechi şi lipsa unor criterii startigrafice, nivelurile modeme 
afectând până la solul viu straturile antice, nu este exclusă şi o reparaţie mai 
târzie. 

IV. Deşi este vorba de un zid târziu, sec. IV-V p. Chr, am considerat necesară 
menţionarea lui datorită faptului că el este adosat fazei I; zidul cu direcţia SV-NE 
este compus din blocuri refolosite (au urme de mortar antic), legate cu argilă 
roşie. Între faza IV şi paramentul exterior al fazei II a zidului de incintă a fost 
constatat acelaşi pământ roşu şi fragmente mari de mortar antic cu multă 
cărămidă sfărâmată. 

De subliniat că, în lipsa criteriilor stratigrafice de datare (nivelul antic a fost 
distrus de intervenţii modeme), datările propuse sunt simple ipoteze ce pot fi 
confirmate sau nu de viitoare cercetări. 

Din zona IGAF curtina de vest a incintei romane şi romano-bizantine face 
joncţiune cu cea sudică. Datorită faptului că cele două faze anterioare nu au fost 
identificate în cursul cercetărilor de pe latura sudică şi bazându-ne pe 
descoperirea unui segment de incintă la actualul local al poştei, în apropiere de 
zona sacră a oraşului grecesc614, ca şi pe corespondenţa în linie a ultimelor 
amenajări portuare (către vest) cu curtina vestică descrisă mai sus615, putem 
afirma că, eventual până către sfârşitul sec. II p. Chr., incinta callatiană, în zona sa 
vestică, continua până la Casa Armatei şi actuala insulă, unde, în zona solarului 
MFA, se prelungea spre mare prin digul de sud al portului616. 

Nu este cunoscut cu siguranţă momentul restrângerii suprafeţei apărate de 
incinta �llatiană în epoca romană, dar acesta poate fi bănuit, coroborând 
descoperirile arheologice617 cu cele numismatice, după distrugerea unui întins 

61 1 Th. Sauciuc-Sheanu, Dacia 5-6 ( 1 935- 1 936); în cercetările din 1 931 (pi. II,  I I I, IV), 
pi. V, 3, a fost investigatl zona IGAF.  De remarcat că prin punerea de acord a planului 
cadastral din perioada interbelică s-ar putea identifica zonele cercetate de către 
Th. Sauciuc-Slveanu, fapt benefic pentru cunoaşterea cu siguranţl a traseului incintei şi 
pentru punerea de acord a noilor cercetlri cu cele mai vechi, cf. nota 598. 

614 M. Gramatopol, op. cit . ,  p. 336. 
m C. Scarlat, op. cit., p. 533, fig. 5. 
616 V. Cosma, op. cit . ,  p. 33. 
61 7 O ultimă cercetare arheologici cu caracter de salvare-1995, desfăşurată pe str. 

Ştefan cel Mare nr. 1 0- 1 2  a du!! la dHcoperirea şi inregi!ltrarea stratigrafică a unei zone a 
cartierului callatian extramuran, distru!I, dupl toate probabilităţile, în a doua jumltate a 
sec. I I I  p. Chr.; în nivelul de distrugere a fost descoperită o monedă de la Phil ippus Junior; 
1unt indicii ci viaţa a fost reluată in acHt cartier, cel mai târziu la începutul sec. IV p.  Chr., 
reamenatarea unei !ltrlzl cu canal de scurgere şi rigoll fiind datau prin descoperirea unei 
monede constantiniene. 
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cartier extramuran în a doua jumătate a sec. II p. Chr.618 • 
Latura sudică a mai fost cercetată, fiind semnalate în această zonă chiar o 

poartă şi două turnuri619, fără să le cunoaştem însă dimensiunile . 
Cercetarea arheologică din anii 1993-1995 a surprins curtina sudică în mai 

multe puncte, confirmându-i atât traseul cât şi caracteristicile constructive620• 
Între hotelurile IGAF şi Scala, (actualul President), a fost studiat paramentul 

interior, parţial distrus de o conductă din anii 1950-1960, fiind surprinse patru 
asize ale elevaţiei şi două ale fundaţiei; elevaţia se retrage faţă de fundaţie prin 
două crepidae de 0,25 m şi O, 10 m. 

În profil poate fi  observat nivelul de construcţie a fundaţiei şi  două refaceri, 
care îndreptăţesc afirmaţiile de mai sus; oricum, este posibil ca ultima refacere, ce 
nu a fost surprinsă, ca şi nivelul de demantelare, să fi fost afectate de amenajările 
moderne. 

Odată cu reamenajarea hotelului Scala în anii 1993-1995 a fost identificat unul 
dintre turnurile de pe latura de sud a curtinei, probabil unul dintre turnurile de 
poartă, turn ce are frontul de 13,50 m, iar grosimea zidului de 3,05 m; vestigiile lui 
sunt acum protejate în holul hotelului. 

Din punct de vedere stratigrafic situaţia este următoarea: stratul de 
dărâmătură şi tasare modernă contemporan cu edificarea hotelului Scala atinge o 
adâncime de aprox. 1 m de la nivelul pardoselii hotelului (cota O). Neafectat de 
fundaţie a rămas un zid modern (sec. XIX-XX), din care, pe profilul de nord, sunt 
vizibile două blocuri din fundaţie. O decapare recentă (vara lui 1993) a afectat 
parţial o tasare modernă pe care se aşează fundaţia locuinţei amintite (cca. -0,70-
1,15 m pe profilul de nord şi cca. -0,70-1 m pe profilul de est). La baza acesteia am 
surprins încă o tasare foarte compactă de pământ amestecat cu pietriş şi scoici, 
care ar putea indica un ultim nivel de folosire al incintei. Această tasare se 
situează la baza ultimei asize păstrate din turn. Din păcate, datorită amplasării 
stâlpului de susţinere, contextul a fost afectat, astfel încât un răspuns în această 
privinţă nu poate fi supus decât cauţiunii. Un argument, care ar susţine totuşi 
ipoteza unui ultim nivel de călcare corespunzător ultimei faze a turnului, este 
acela că, sub această tasare, straturile nu au mai fost deranjate de intervenţiile 
post-antice. Considerăm aşadar că depunerea antică s-a păstrat până la cca.- 1-
1,15 m. 

La -2,05 m a fost surprinsă limita superioară a unui strat gros de 0,18/0,30 m 
de pământ roşiatic, fără material arheologic în compoziţie, cu aspect de pământ 
viu. Cum sub acesta se situează un strat gros de 0,25/0,40 m de pământ galben, 
prezentând urme de arsură şi fragmente ceramice în compoziţie, este cert că, în 
momentul construcţiei turnului, terenul fusese în prealabil nivelat, iar la baza 
elevaţiei a fost aşternut un strat de loess bine bătătorit. În stratul de sub nivelarea 
cu loess au fost descoperite materiale ceramice elenistice: fragment de krater cu 
firnis, toartă de cupă histriană, picioare de amforă. Primul nivel de construcţie a 

6 1 8 C. Preda, SCIV 12 ( 1961 ), p. 241 -250; Idem, SCN 4 ( 1 968), p. 223-237, optează pentru 
anul 267 p. Chr.; Gh. Poenaru Bordea, SCN 5 (1971), p. 1 04 propune 249, sau 249-253; 
oricum nu este exclus ca în această perioadă oraşul şi implicit cartierul său extramuran, să 
fi suferit mai multe lovituri. 

6 1 9  C.  Preda, Em. Popescu, P .  Diaconu, op. cit., loc. cit. 
62° Colectiv coordonat de C.  Preda, membri: Al. Avram, E. Bârlădeanu, M.  Ionescu. 
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fost apoi secţionat de o groapă contemporană cu amenajarea elevaţiei. 
La -1,75 m, practic la nivelul plintei, am constatat o nivelare cu mortar, apoi 

la 1,60 m o tasare cu scoici în compoziţie, pe care se suprapune o altă nivelare cu 
mortar aproximativ la nivelul primei asize a paramentului interior. În sfârşit, la 
partea superioară a celei de-a doua asize, am surprins o nouă tasare, ce are în 
compoziţie calcar sfărâmat. Ca urmare, este posibil ca nivelurile amintite să 
aparţină aceluiaşi moment constructiv cu patru etape succesive: 

a) amplasarea fundaţiei şi umplerea interiorului turnului cu pământ curat, 
bine bătătorit; 

b) realizarea plintei şi amenajarea unui pat de aşteptare de mortar; 
c) ridicarea primei asize şi efectuarea unei noi tasări cu scoici, pietriş şi 

mortar; 
d)  ridicarea celei de-a doua asize şi amenajarea unei ultime tasări (eventual 

primul nivel de călcare) cu mortar şi pietre. 
Este posibil ca aceste etape constructive să aparţină momentului construcţiei 

incintei callatiene a fundamentis, sub directa supraveghere a guvernatorului 
consular al Moesiei Inferior, M. Valerius Bradua. Faptul că, în partea superioară, 
stratigrafia a fost afectată de intervenţii modeme ne împiedică să urmărim 
evoluţia sa ulterioară. 

Cu privire la fundaţie, aceasta este constituită din patru asize din blocuri de 
calcar semifasonate de cca. 0,40 m înălţime. Asiza inferioară este puţin deplasată 
spre interior, faţă de restul blocurilor ce compun fundaţia. Având în vedere 
această situaţie, precum şi cele afirmate la analizarea incintei elenistice, deşi unele 
blocuri folosite în fundaţie ar putea proveni de la incinta elenistică dezafectată, în 
nici un caz nu se poate susţine că, în acest sector, că incinta romană ar fi fost 
ridicată pe traseul celei elenistice. Blocurile din componenţa fundaţiei au fost 
evident deplasate şi reutilizate în cadrul unei construcţii ex nihilo. 

Un alt sondaj executat la sud, perpendicular pe turn, a evidenţiat la nivelul 
primei crepida a elevaţiei un nivel de nisip şi mortar, cu scai de calcar, deci unul 
dintre nivelurile de construcţie a elevaţiei. 

Paramentul interior al incintei a fost cercetat pe o mică porţiune de cca. 6 m, 
unde, în dreptul plintei, s-a amenajat un pat de aşteptare sub forma unei tasări 
compacte de mortar (var, nisip de mare, cărămidă sfărâmată), probabil pentru un 
edificiu adosat incintei în prima jumătate a sec. VI p. Chr. Nivelul de călcare cu 
mortar roşu, aparţinând primei faze a incintei, respectiv epocii romane, a fost 
decapat în epoca romano-bizantină. Cu privire la adâncimea de amplasare a 
fundaţiei, aceasta este mai adâncă decât în cazul turnului. Plinta paramentului 
interior al incintei se află la cota -2,65 faţă de actualul nivel de călcare, în timp ce 
plinta paramentului interior al turnului nu depăşeşte cota -2, 10 m. 

ln această parte a incintei au fost evidenţiate patru asize din elevaţie, care se 
retrage faţă de fundaţie prin trei crepidat de 0,12, 0, 18 şi 0,10  m. Rosturile dintre 
asize au fost finisate cu mortar fin de culoare roşie. 

Nu este exclus ca o ultimă reparaţie a incintei să fi corespuns ultimului nivel 
intra-muros identificat în zona instalaţiei termale adosate incintei, unde o monedă 
Phocas, databilă 605-610, a fost descoperită sub pavajul din dale mari de calcar 
din imediata apropiere. 
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O altă cercetare arheologică cu caracter de salvare621 a evidenţiat la sudul 
hotelului incinta, ce are aici 3,10 m lăţime; paramentul exterior este surprins pe 
şapte asize, iar cel interior pe nouă asize, rosturile fiind finisate cu acelaşi mortar 
de culoare roşie; plinta se află la cca. -2,80 m şi este aşezată pe un strat de argilă 
roşie. Elevaţia se retrage faţă de linia fundaţiei prin două crepidae de 0,13 m. 

Se pare că, din această zonă, curtina sudică continua spre mare, fiind 
surpinsă în zona de la baza digului de nord al portului actual şi reprezentând, 
probabil, limita sudică a portului antic în epoca romano-bizantină. ' 

Dacă sistemul de apărare val-şanţ ce dubla incinta a fost identificat şi chiar 
datat pentru epoca elenistică, pentru epoca romană şi romano-bizantină a fost 
presupus în zona curtinei nordice622. Prezenţa lui trebuie presupusă însă ătât pe 
latura vestică, care era cea mai expusă, cât şi pe cea sudică. 

Se poate observa substanţiala restrângere a ariei apărate de incinta callatiană 
în epoca romană şi romano-bizantină; suprafaţa nu poate fi stabilită cu certitudine 
datorită eroziunii falezei, ce a determinat prăbuşirea în mare a unei părţi a 
oraşului antic. 

Raportul prezentat a încercat să aducă date noi, atât din punct de vedere 
stratigrafic, cât şi cronologic, cu privire la fortificaţiile callatiene, coroborându-le 
cu cele anterioare şi să constituie un punct de plecare pentru viitoare cercetări 
sistematice. 

APEDUCTELE 

Apeductele callatiene, un alt aspect al urbanismului roman, dar şi al unei 
eventuale prezenţe militare în colonia doriană623, au constituit obiectul unor 
cercetări întreprinse de către Th. Sauciuc-Săveanu624, apoi de V. Canarache625, 
C. Iconomu626, M. Botzan627 şi M. Ionescu628. 

Ele pot fi analizate în funcţie de plasarea în teren a surselor de apă, după cum 
urmează: 

I. Cele mai puternice izvoare, din care se alimentează şi astăzi oraşul, sunt 
cele din zona Hagieni-Cascaia629 şi, eventual, cele de la Gura Văii Başpunar, la sud 
de sediul fostului l.A.S. Albeşti. 

În apropierea pompelor pentru irigaţii situate la nord de satul Hagieni au fost 
descoperiţi tubu li ceramici cu diametrul de O, 18 m63°, fiind posibil ca apeductele ce 

62 1 Cercetare 1989, în mss. la MACM, descoperirea unei monede de la Otacilla şi a 
unei cărămizi cu sigla Legio V Macedonica. 622 Em. Condurachi şi colab., op. cit., p. 86-87. 623 A.  Aricescu, A rmata, p. 194-195 .  624 Th. Sauciuc-Săveanu, Dacia 7-8 ( 1937-1 940), p .  236 şi fig. 1 6  a .  625 V. Canarache, SCIV 2 ( 195 1 ), 2 ,  p.  63. 626 C. Iconomu, Pontica 1 ( 1968), p.  235-268. 627 M. Botzan, Pontica 13  ( 1980), p. 308-312 şi fig .  4-6. 628 M. Ionescu, Pontica 24 ( 1 991), p .  419-424. 

, 629 Pentr� .�
aracteristicile Lacului Mangalia cf. Ariadna Breier, Lacurile de pe litoralul  

romanesc al Mar1 1  Negre, Bucureşti, 1 979, p. 30-33, fig. 20-26. 63° Cercetare de teren M. Ionescu; Idem, op. cit., p. 420, 422 şi fig. 1, 4. 
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le vom descrie în continuare să fi avut caput aquae în această zonă631 • 
La gura Văii Başpunar, unde izvoarele sunt captate de pompe moderne 

pentru a alimenta l.A.S. Albeşti, se află o cişmea, care nu este nicidecum o 
construcţie antică632, deşi are în componenţă câteva fragmente arhitectonice 
antice; nu este exclus ca unul dintre apeductele callatiene să-şi fi avut caput aquae 
aici, mai ales că, odată cu instalarea unei noi pompe, muncitorii ne-au semnalat 
descoperirea unor tubuli fragmentari cu diametrul de 0,18 m633• 

În punctul unde se află o altă staţie de pompare pentru irigaţii, pe versantul 
nordic al văii, a fost cercetat un cămin de vizitare realizat din fragmente de 
cărămizi de 0,02 m grosime, spre fundaţie ele alternând cu blochete de calcar 
legate cu mortar, în interior căminul fiind impermeabilizat în opus signinum; la 
construcţia căminului de decantare au fost folosite şi fragmente de tubuli ceramici, 
aşa cum se poate observa la nivelul superior al peretelui nordic. Dimensiunile 
căminului sunt 0,425 x 0,44 x 0,495 m, iar capacul este format din două blocuri de 
calcar egalizate cu mortar; depunerea de calcar este de 1-2 mm. Conducta dinspre 
amonte are diametrul de 0,155 m, iar la mufă 0,1 15 m; tubul are lungimea de 0,34 
m, din care mufa 0,045 m, diametrul mufei fiind de 0,18 m. Ambele conducte au 
fost îmbinate cu mortar de var impregnat cu ulei de in. Se pare că este singurul 
cămin de vizitare de acest tip descoperit în Dobrogea, aparţinând unui apeduct 
din tubuli634• 

Orientarea apeductului era VSV-ENE, iar fundaţia căminului se află la -0,30 
m faţă de nivelul maxim al lacului. 

La cca. 80 m către est lucrări de nivelare mecanică au afectat apeductul, 
observându-se fragmente de tubuli cu diametrul de 0,235 m635. 

Este posibil ca, datorită terenului stâncos, două sau mai multe apeducte din 
tubuli să fi fost preluate de un apeduct de tip canalis structilis, ce a fost cercetat pe 
o distanţă de cca. 100 m, între fermele Avicola şi Şantierul Naval nr. 1 Mangalia636, 
tot pe versantul nordic al văii. 

Urmele apeductului au fost cercetate în cinci puncte, blocajul având 0,58 m 
înălţime şi 0,64 m lăţime, din care peretele dinspre stâncă O, 18 m, iar cel dinspre 
lac 0,22 m. Cuveta are o lăţime de O, 19 m, îngustându-se spre fund prin două 
scafe de 0,06 m la 0,07 m; lăţimea cuvetei este de 0,36 m. Cuveta este tencuită în 
opus signinum şi are grosimea de 0,02 m pe pereţii laterali şi de 0,04 m pe fund. 

Depunerile de calcar, de 1-2 mm, apar chiar pe capac, deci apeductul a 
funcţionat sub presiune. Faptul că depunerea de calcar este prezentă şi acolo unde 
scliviseala a căzut arată că apa a curs prin instalaţie şi după degradarea 
acesteia6J7. Trebuie remarcat şi faptul că, în anumite locuri, constructorul a cioplit 
în stâncă pentru a amplasa fundaţia blocajului apeductuluir.Jll. 

•1 1 lbrdtm. 
m M .  Botzan, op. cit . ,  p. 309, consider.\ cişmeaua ca fiind antică; după cum am mai 

arătat aceste construclii sunt medievale sau chiar moderne. 
rn lnformalie de la Nicolae Florescu, lucrator la IAC. 
•M M .  Botzan, op.  cit . . p.  309-31 0; panta apeductului este de 0,7 °/oo, iar debitul sub 

presiune de 5 l/s la o viteză de 0,25 m/s; cf. şi M. Ionescu, op. cit . ,  p. 420-422 şi fig. 3-5. 
"" lbidtm . 
0• O situaţie similară la Tropaeum Traiani; cf .  Al .S.  Ştefan, BMI 41 ( 1 972). p. 53, 

fig. 13 .  
""  M .  Ionescu, op.cit . .  p. 4 1 8-419.  
o a  lbidtm, p. 419, fig. 2 .  
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Traseul continua pe sub malul stâncos în zona Şantierului Naval 1 Mangalia 
şi apoi revenea printr-un alt bazin de distribuire la sistemul de tubuli la care ne­
am referit. Aceşti tubuli au fost semnalaţi în zona Staţiei Apă-Canal639 şi pe str. 
Ştefan cel Mare, pentru a intra apoi în cetate, probabil prin zona porţii de sud, 
lângă fostul hotel Scala, astăzi Hotelul President. 

Fragmente de tubuli au mai fost descoperite şi în cursul cercetării arheologice 
cu caracter de salvare realizată în vara anului 1995 pe str. Ştefan cel Mare nr. 10-
12&40. 

II. O a doua posibilă sursă a apeductelor callatiene o reprezintă izvoarele 
sulfuroase din zona bălţii Ciukur-Bostan, la cca. 3km nord-vest de oraş641 • 
V. Canarache a semnalat aici tubuli ceramici642, fiind posibil ca aceste apeducte să 
aibă un debit de 12 l/s la o pantă de 1,2 O/oo643• 

III. Nu este exclus ca tubulii amintiţi de către V. Canarache să fi aparţinut 
unui apeduct ce avea caput aquae în partea de vest a lacului Tatlageac, pe valea 
spre satul Dulceşti, unde sunt captate de mai multe pompe moderne izvoare 
destul de puternice, dar cu o apă care nu este de aceeaşi calitate cu aceea de la 
Hagieni. 

Surselor notate cu II şi III este posibil să le fi aparţinut tubuli semnalaţi de 
către Th. Sauciuc-Săveanu în zona incintei romano-bizantine, pe curtina vestică644• 

Aceste apeducte intrau probabil în cetate prin poarta de vest, în zona căreia 
era şi casa lui M.B. Pop, amintită de Th. Sauciuc-Săveanu. 

Apeductele de tip canalis structilis de la Callatis îşi află analogii în Dobrogea, 
la Tropaeum Traiani645, Histria646, Tomis647, iar în Bulgaria la Plovdiv64s şi 
Nesebar649. 

639 C. Iconomu, op. cit . , Ioc. cit., semnalează pe str. Ştefan cel Mare două linii de 
apeducte din tubuii la 1 ,30 m şi o altă linie la 1,90 m.  

64° Cercetare, M. Ionescu. 
64 1 Cf. A .  Breier, op. cit., Ioc. cit. 
642 V. Canarache, op. cit., p. 53. 
643 M. Botzan, op. cit., p. 310. 
644  Th. Sauciuc-Săveanu semnalează în op. cit., Ioc. cit., aproape de casa lui M.B. Pop 

tubuii de 44, 42 şi 47 cm lungime, cu diametrul interior la mufă de 0, 16 m, iar cel exterior 
de cca. 0,23-0,25 m. 

645 Al.S.  Ştefan, op. cit., p. 43-53. 
646 V. Canarache, op. cit., p. 67-68; M.  Botzan, op. cit., p. 304-305, nr. 3. 
647 M. Bucovală, Pontica 3 ( 1970), p. 204-207; Gh. Papuc, Pontica 15 ( 1982), p.  161-165 .  
6 4 8  Malgorzata Biernacka Lubanska, Wodociagi Rzymskie i Wczesnobizantyjskie z Obszaru 

Mezji Doinej i Poinocnej Tracji, Wrocklaw, 1973, p. 1 25, fig. 82. 
649 J .  Galabov, Das antike und m ittelaltericlze Nesebar, Berlin, 1960, p. 76, 1 .  
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Apeductele din tubuli prezentate completează această latură a urbanismului 
în Dobrogea romană, pe lângă celelalte apeducte de acelaşi tip descoperite până 
acum la Troesmis650, Noviodunum651, Măcin652, Cema653, Dăeni654, Luncaviţa655, 
Mircea Vodă656, Sinoe657, Gura Canliei658, Băltăgeşti659, Casimcea660, Cogealac661, 
Teliţa662 şi Abrud663• 

De remarcat, în încheiere, că descoperirile amintite denotă preocupări 
constante pentru aigurarea apei potabile în aşezările de epocă romană şi romano­
bizantină din Dobrogea. 

•!IO Al.S. Ştefan, BMI 40, ( 1 971 ), p. 50-51 .  
m I .  Bamea, op. cit . ,  p. 476. 
m TIR L 35, p. 24, apeduct la 5km est de Mlcin; cf. şi Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. 

cit . ,  p. 185. 
m TIR L 35, p. 32 . 
.,. TIR L 35, p. 37. 
m TIR L 35, p. 49; Al.  Suceveanu, Al.  Bamea, op. cit, p. 187. 
H• TIR L 35, P· 5 1 .  
m TIR L 35, p .  66. 
m Al.S. Ştefan, BMI 41 ,  ( 1 972), 3, p. 43. 
''" TIR L 35. p. 43 .V . 
- V. Canarache, op. cit. , loc. cit. 
Mi Al. Avram, O. Bounegru, SCIVA 37 ( 1 986), 3, p. 262-263. 
Ml V.H. Baumann, ftrm• rom•d din Dobrogta, Tulcea, 1983, p. 181 . 
MJ Cercetare de teren Al. Bamea, M. Ionescu, 1995. 
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IV 
FORTIFICAŢIILE MINORE DIN ZONA LITORALULUI 

VEST-PONTIC 

Savantul italian G.Fomi, în amplul său studiu, deja analizat, conchide: 
limesul reprezintă „un drum sau o reţea de drumuri vegheată de trupele care 
circulau şi cu ajutorul cărora este asigurată legătura între diverse unităP,"1 •  Ca 
elemente integrante ale unui limes sunt amintite: a) castra - acampamentele 
trupelor la frontiere de-a lungul căilor de comunicaţii, în punctele importante de 
viziune strategică; b) castellum - o mică fortificaţie; c) praesidium; d) centenarium; e) 
burgus-un mic castellum; f) turres - turnuri izolate, pătrate, ori poligonale cu rol de 
supraveghere; g) oppidum-oraş fortificat; h) fossatum - şanţ cu scopul opririi 
trecerii inamicului; i) vallum-bastion de piatră, lemn sau pământ2• Deşi 
cercetătorul italian consideră că lipsa elementelor enumerate nu poate fi avută în 
vedere pentru negarea existenţei unui limes3, totuşi prezenţa lor, pe care vom 
încerca să o demonstrăm în acest capitol, poate sprijini ipoteza existenţei unei linii 
fortificate pe litoralul dobrogean al Pontului Euxin4• 

Având în vedere că problematica oraşelor greceşti, Argamum, Histria, Tomis 
şi Callatis, a fost analizată în capitolul anterior5, tipologia fortificaţiilor descrise 
de catre Giovanni Fomi, ca elemente integrante sau accesorii ale unui limes este: 

1 )  castra; cu privire la acest tip de fortificaţii trebuie menţionat că cercetările 
arheologice nu oferă elemente clare pentru a documenta prezenţa unor castra în 
adevăratul sens al cuvântului pe litoral6• 

Pentru tipologia acestor fortificaţii o informaţie preţioasă este constituită de 
una din cele patru inscripţii descoperite în Thracia, care menţionează că în regio 
Diptensium din teritoriul oraşului Serdica s-au rnnstruit în anul 152 p. Chr., prin 
grija guvernatorului provinciei: Praesidia n. 111, bur}?i n . XII. p(h)ruria n.CIX7• Având 

1 G. Forni, Limes, Dizionorio Epigrafico di A n t rchita Romane. E.De Ruggiero, Roma, 
1959- 1962, p. 1086. 

J Ibidem, p.  1086- 1 092. 
, Ibidem, p.  1086. 
• Al. Sucevunu, RRH 1 3  ( 1 974), 2, p. 2 1 7-238; RRH ( 1 98 1 ), 4, p. 605- 6 1 4 ;  Bonner 

Jahrbi.icher 192 ( 1992), p. 1 96.  
1 Rolul oraşelor vest-pontice în ap.lrarea litoralului în epoca roman.l şi romano­

bizantin.I, referat, aprilie, 1 996. 
• Al .  Sucevranu, op. cit„ p. 1 98.  
7 V .  Besevliev, Epigrafski Prinosi, Sofia, 1 952,  p .  33-35; Annee f pi�r.1phique, 1 957, 

p.  279; R. Vulpe, DID li, p. 1 42 - 1 43 .  
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în vedere ordinea în care sunt prezentate, precum şi numerele prezente după 
fiecare dintre aceste fortificaţii, putem întrevedea o ierarhizare a lor în ordinea 
mărimii şi a importanţei strategice, cele mai importante fiind praesidia, urmând 
apoi burgi şi p(hr)uria, cele mai mici8. 

2) Praesidia-castella, admiţând că putem asimila cele două tipuri de 
fortificaţii; după Vegetius acestea reprezintă castre de mici dimensiuni în care îşi 
aveau sediul, de obicei, unităţile auxiliare9• 

3) Tot Vegetius apreciază burgus drept un mic castellum-castellum-parvulum10, 
din aceeaşi categorie făcând parte q11adriburgia H't:QctTCUQYLct11, de fapt burgi de 
plan rectangular, cu patru turnuri la colţuri, turnuri de formă pătrată, 
semicirculară, sau chiar în formă de potcoavă12, variind, în general, între 40 x 40 
m şi 60 x 60 m; această categorie de fortificaţii se întâlneşte pe tot cuprinsul 
imperiului13, însă cu precădere în provinciile orientale, unde îşi are originea în 
tradiţiile arhitectonice elenistice14• Se pare că în zona Dunării de Jos, acest tip de 
fortificaţie a fost ridicat în locuri pe care anterior nu existau alte elemente 
defensive15 .  

4) P(h)ruria este termenul care a dat ocazia multor discuţii contradictorii, 
deşi termenul grecesc q:>QOUQLOV poate fi asimilat cu castellum16 • Totuşi având în 
vedere lipsa de claritate a terminologiei fortificaţiilor romane, aşa cum praesidia 
poate reprezenta castella şi aceste p(h)ruria pot fi în realitate simple turres 
(nuQyOL)17• Putem remarca faptul că se poate face o apropiere între specula TCUQYOL 
şi turres, dar în acelaşi timp trebuie avută încă o dată în vedere imprecizia acestei 
terminologii ca şi utilizarea termenilor de tehnică militară de către scriitori ce nu 
aveau legătură cu armata18• 

Din aceste categorii fac parte şi o serie de fortificaţii minore de pe litoralul 
dobrogean al Mării Negre: J\aTKâ� IluQyo�19, vicus Turris Muca20( • • •  ), Stratonis 
Turris21, care au fost puse în legătură cu limesul vest-pontic22, sau totuşi acceptate 
ca fortificaţii, însă nu în legătură directă cu organizarea limes-ului23• 

8 Al. Suceveanu, op. cit . , loc. cit . 
9 Vegetius, Epitoma rei militaris, III, 8; Al .  Suceveanu, op. cit. , p. 198. 
1 0  Vegetius, IV, 1 0; H .von Petrikovi tz, JRS 61  ( 1 971 ), p. 188-1 89, fig. 27, 28. 
1 1  Procopius, De Aedificiis, IV, I, 18 .  
1 2  H. von Petrikovitz, op. cit . ,  p. 181 ,  184, 193, 1 97. 
1 3 M. Zahariade, Moesia Secunda, Scythia şi  Notitia Dignitatum, Bucureşti, 1 988, p. 1 44. 
1 4 J .  Lander, in Limes, XII, p. 1051 - 1060. 
1 5 M. Zahariade, op. cit., loc. cit . 
1 6 G.  Forni, op. cit . , p. 1088. 
1 7 Al. Suceveanu, op. cit . , p. 1 97- 198, cf. şi Al .  Suceveanu, Al .  Barnea, La Dobroudja 

Romaine, Bucureşti, 1 991,  p.  1 79.  
1 8  M. Gichon, Towers 011 the Limes Palestinae, IX Limeskongress, Bucureşti, 1 974, p. 537-

541 . 
19 I. Stoian, ?CIV 2 ( 1951), 2, p. 1 37-157; Idem Dacia NS 3 (1959), p. 369-390; cf. şi J.et L .  

Robert, Bulletin Epigraphique, 1958, 341 şi 1 961,  426. 
20 CIL IlT, 7533, TSM ll, 141 şi I .  Stoian, Tomitana, p.  71, nr. 4. 
2 1  V.  Pârvan, Zidul cetăţii Torni, ARMSI II, 37 (1914-1 915 ), p. 432-433. 
2 2  S. Lambrino, Me/anges Marouzeau, 1948, p .  326 şi 342-343; R. Vulpe, SCIV 4 (1953), 3-

4, p. 738-739; I .  Stoian, Dacia NS, 1 959, p. 385, 389; Al. Suceveanu, RRH XIII, 1974, p. 217-
238. 

23 L. Robert , Bulle tin Epigraphique 1949, 109; G.  Forni, op. cit., p. 109 1 .  
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Considerarea toponimelor amintite drept fortificaţii minore -turres- şi 
includerea lor în sistemul de apărare a litoralului24, a provocat o reacţie dură, 
neîntemeiată însă pe realităţile concrete, atât literare, cât mai ales arheologice. 
Potrivit criticilor aduse, presupunerea că în timpul lui Antonius Pius s-ar fi 
executat lucrări de fortificare a litoralului dobrogean similare cu cele de pe ţărmul 
pontic al Thraciei, nu este sprijinită de nici un document25, şi în epoca romană 
pyrgoi menţionaţi în inscripţiile dobrogene reprezentau elemente intrate în 
componenţa numelor unor aşezări, care nu aveau legătură cu fortificaţiile de-a 
lungul limes-ului roman26. 

în acelaşi context trebuie evidenţiate următoarele: 
1 .  Autoarea citată,- Em. Doruţiu Boilă-, îşi contrazice afirmaţiile atunci când 

precizează: ,, În Africa şi Spania turnurile au fost la originea satelor şi oraşelor. 
Aici ele serveau şi pentru apărare, în special cele de pe litoral"27• Litoralul vest 
pon�· avea oare un alt regim decât cel african şi spaniol?! 

2. n toată lumea romană, inclusiv în bazinul pontic, fortificaţiile romane 
le-a preluat, uneori, pe cele elenistice28• 

Studiile publicate de Alexandru Suceveanu29, realităţile arheologice pe care 
le vom analiza, - 28 puncte fortificate sau susceptibile de a fi fost fortificate-, 
formează o imagine mai mult decât edificatoare asupra unor fortificaţii minore, 
care, indiferent de data construcţiei (unele au cel puţin o fază din sec. al Ii-lea şi 
începutul sec. al Iii-lea p. Chr.)3°, alături de cetăţile greceşti31 şi de drumul 
comercial şi strategic de pe litoral, vin să întregească componentele a ceea ce 
G. Fomi definea prin noţiunea de limes31. 

ltinerariile antice, fie că este vorba de lista porturilor antice lăsată de către 
Arrianus33, de Tabula Peutingeriana34, dar mai ales de Itinerarium Antonini35, lista 
de percepere a contribuţiei annona militaris, ca şi de etapele parcurse de arcaşul 
din Cohors XX Palmyrenorum Sagittariorum, înregistrate pe scutul de la Dura 
Europos36, ce marchează cele mai importante puncte strategice ale litoralului, sunt 
dovezi concrete ale existenţei tuturor elementelor componente ale unui limes în 
care autoritatea romană a integrat, a reparat, dacă nu cumva chiar armata romană 
a construit aceste Pyrgoi-turres . Ceea ce Em. Doruţiu Boilă prezintă drept planul 
unei villa fortificate de la Orlandovci-Bulgaria37, nu este altceva decât un 

14 Al .  Suceveanu, op. cit . ,  loc. c i t . ;  Idem, Bonner Jahrbiicher 1 92 ( 1 992), p. 1 95-196. 
25 Em. Doruţiu Boită, SCIVA 26 ( 1 975), 2, p. 21 9-220. 
1• Ibidem, p. 224. 
l 7  Ibidem, p. 22 1 .  
1• Malgorzata Biernacka Lubanska, The roman and early byza n tine fortifications of Lower 

Moesia and Northen Thract, Wroclaw, 1 982, p. 65-66. 
1' Cf. mai sus, nota 28.  
10 CIL 111, 1 25 1 3, anul 1 59 p. Chr. 
i •  Cf. capitolul cu pnvire la rolul oraşelor greceşti în apărarea litoralului vest-pontic. 
n G. Forni, op. cit . ,  p. 1 086. 
n Arrian, Ptrip/ Pon t . E u :c . 
H K. Miller, llintraria Romana, Stuttgart , 1916, col . 506-5 1 2 .  
" O. Cuntz, l l ineraria Roman11. Itineraria A n tonini  A ugusti et Bu rd1galense, Leipzig, 1 929, 

p. 32-33. 
M I. Mititelu, Itineraria Romana. Le bouclier de Dura - E u ropos, BSNR 37 ( 1 943), p. 78-91 ;  

FHDR I , p.  748. 
17 Em.  Doruţiu Boilă, op cit . ,  p. 2 2 1 .  fig. 2. 
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quadriburgium (Tnpan vpyoc;) . 
Cu privire la începuturile prezenţei fortificaţiilor minore pe litoralul vest­

pontic, considerăm necesar să reamintim cele cinci inscripţii descoperite în 
Bulgaria, ce atestă construirea de astfel de fortificaţii, atât pe litoralul Thraciei cât 
şi în interiorul provinciei : 

a) Imp. Caes. T.Aelius Hadrianus Antoninus Aug(ustus) Pius p.p. trib.pot.XVIII, 
cos. III!, burgos et praesidia ob tutelam Thraciae fecit curante C.Iulio Commodo Orfitiano 
leg. Aug. pr.pr. per fines col(on iae) Fl. Deult.burgos et praesidium38• 

b) Inscripţia deja citată39 mai sus, n. 10. 
c) . . .  per fines civitatis Marcianopolitanorum, regione Gelegetiorum in propinquo 

phruri n . . . 4 0  
d) . . .  r1 116ALc; BL(:ovwv Ka L EOKEvaaEv 'touc; nuQyouc; bu':t Emµ11Anwv cpi.Qµou 

AuAoun6Qrnc; KaL AuAouKtv8ou KaL (>al;,bov laKtv8ou EU'WXEi'tE. . . 41 
a) „burgos et praesidiam ob tu telam provinciae Thraciae fecit curante G.Gallonio 

Frontone, Q. Marcio Turbane legato Aug.pr.pr.per fines civitatis Traianensium regione 
„ . , burgi, n .XI, praesidia . . . "42 .  

Este clar că, cel puţin, din perioada domniei lui Antoninus Pius, litoralul 
vest-pontic a constituit obiectul atenţiei romane pentru asigurarea securităţii şi că, 
tot începând cu această perioadă, au fost realizate fortificaţii minore, castella, 
burgi, turres, atât pe litoral, cât şi în interiorul provinciei Thracia şi, de ce nu, al 
provinciei Moesia Inferior. 

O inscripţie recent descoperită la Callatis43, databilă în timpul lui Marcus 
Aurelius, 172 p. Chr.44, poate aduce o nouă informaţie cu privire la fortificaţiile 
minore de pe litoral: 

Au'tOKQCT'tOQL 
TiaQ8 LKW Mri ]­

Aya8i] L 'tUXfl t E>rnic; [năatv] 
Kai.aaQL M(aQKw) AuQ11ALw Av'twvdvw 

b LKW f(EQµavLKw) Auyoua'tw KaL 'tOic; v ioie; CtU'tOU bti'TWV'tO<; 'îÎJV ina 
QXE LCtV 71QOVO-

ouµ(vou 'tOU 71QEaf3(rn'tou) Ketl avna'tQet'tTJYOU 'tOU EEf3(aa'tou) O[uaAEQl.ou 
BQabova T( l'tOc;) ALA.toc; Mt]-

vl.Ktoc; A8aval.wv, 6 71QW'toc; nov'tcXQXT]c; Kai. CtQXt[ EQEU<; Keti. ăQţac; 'tÎ]<; 
'Eţa116]-

AEwc;, KaL vtoc; av'tov T( l.'tO<;) ALA.toc; Mtvl.Ktoc; Moaxi.wv no[v'tctQXfl<; . . . .  ] 
oe; 'touc; E7I'tCT 7IUQyouc; Kai. 'tCT 7IEQl C(U'tlt n: l.x11 ano 'tOU [8 E µEA lou 

CtVEU'îTJUCtV Ketl 'tOU]-
'tOU CtVTEActf36v TE KCtl E7IEITT<EUctaav Kct<i. 't>ac; nvAac;, Kctl[ .. . ] 

38 Isvestiia, Sofia 4 (1926-1927); Annee Epigraphique, ( 1927). 
39 Cf. supra p. 1 06 şi nota 10 .  
4 0  M. Mircev, lsvestiia, Vama 12 ( 1961 ), p. 14, 15 .  
4 1  Arkeologia ve etnografia Dergisi 4 (1940), p. 76; Annee Epigraphique, 1 951 ,  257. 
42 Chr. Buiukliev, Arheologija, Sofia 6 ( 1964), 1, p. 2933. 
43 Cercetare M. Ionescu, prezentată la Sesiunea de rapoarte arheologice, Constanţa, 

1 993. 
44 Al. Avram, M.  Bărbulescu, M.  Ionescu, Un nouveau document sur Ies Pon tarques du 

Pont Gauche, (sub tipar). 
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Traducere: Împăratului Caesar Marcus Aurelius Antoninus, învingător al 
armenilor, parţilor, mezilor şi germanilor, Augustul, ca şi fiilor săi, prin grija 
guvernatorului provinae1, Valerius Bradua, legat imperial cu puteri 
propretoriene, Titus Aelius Minicius Athanaion, prim pontarh, arhiereu şi 
principal magistrat al Hexapolei, ca şi fiul său, T. Aelius Minicius Moschion, 
pontarh, au ridicat de la fundaţii cele şapte turnuri şi zidurile din jurul lor, au 
reconstruit, de asemenea, şi porţile. 

La prima vedere suntem tentaţi de a interpreta prin brra nuQyouc; Kai. 'ta 
7tEQi mna ULXTt „cele şapte turnuri de apărare ale oraşului şi curtinele din jurul 
lor"; sunt însă câteva observaţii ce se opun acestei interpretări: 

1 )  judecând după 'tartEQL este greu de tradus turnurile înconjurate de 
curtine, mai potrivit fiind µE'ta�u; în aceste condiţii cele şapte turnuri ar putea 
reprezenta fortificaţiile relativ independente. 

2) Este greu de crezut că cetatea Callatis a fost apărată în acea epocă numai 
de şapte turnuri, din care sunt cunoscute cu siguranţă două pe latura nordică, 
unul în colţul de NV al cetăţii şi unul pe latura sudică. 

3) Inscipţiile publicate de Th. Sauciuc Săveanu45 şi Se. Lambrino46 arată că 
reconstruirea zidurilor cetăţii s-a făcut sub acelaşi guvernator prin exactio pecuniae 
şi este greu de crezut că cei doi Minicii şi-au arogat, ei înşişi, dreptul de a fi 
realizat această acţiune, deşi acţiunea Miniciilor vine să întregească pe cea a 
guvernatorului, dar având alt obiect. 

Putem concluziona că avem de-a face cu 7tVQYOL izolaţi, de pus în legătură cu 
apărarea oraşului, a drumului litoral47, sau a semitei Callatis - Tropaeum. Aceste 
mici fortificaţii au fost ridicate în teritoriul callatian, fapt atestat şi de fragmentul 
din limitatio Callatiana". 

Odată stabilită data relativă a începutului funcţionării acestor fortificaţii pe 
litoralul vest-pontic, este greu de presupus că au mai fost construite şi altele în 
sec. III p. Chr.49, şi mai ales în perioada romană târzie, sau reparate cele existente. 

În acest sens amintim că marele efort constructiv din epoca tetrarhiei este 
sugestiv amintit de panegiristul Eumenes, ce subliniază că limesul danubian a 
fost fortificat cu numeroase castre pentru unităţile militare50 şi de scriitorii 
Eunapios'1 şi Zosimos52, care atestă că Diocleţian a întărit cu cetăţi, castre şi 
turnuri frontierele imperiului. 

•� Th. Sauciuc-Sâveanu, Inscripţie muraltJ din Calla tis din l'remea praes.prov. M. Valerius 
Bradua, Cemâuţi, 1 936; Un nou fragment al  inscripţiei m u rale din Callatis ş i  alte fragmen te 
arheologice, Cemâuţi, 1 937; L' Archeologie en Roumanie, Bucureşti, 1 938, p. XLV I I I , fig.  9 1 .  

" S. Lambrino, RIR 5-6 ( 1 935-1936), p.  32 1 -332; E m .  Doruţiu Boilâ, Dacia NS 36 ( 1 992), 
p. 34. 

" Al. Suceveanu, RRH 20 ( 1 981 ), p. 61 2-6 13 ;  Bonner Jahrbi.icher, 1 92 ( 1 992), p. 1 95, 
198- 199. 

" M. Blrbulescu Munteanu, Pontica 1 1  ( 1 978), p. 1 27- 1 32, nr.  l; Al .  Avram, Dacia NS 
35 (1991 ), p. 1 1 3- 1 1 4.  

•• Este cunoscutl o fad din epoca Severilor a fortificaţiei de la Ovid iu, cf. M. 
Bucovall, Gh. Papuc, Pontica 1 4  ( 1 98 1 ), p. 2 1 1 ,  fig . 1 .  

'° Panegyrici Latini IV 8 w Nam quid ego alarum et cohortium castra parcenscam toto 
Rheni et Hlstri et Eufratis limite restituta . . . # 

•1 Eunapioa, IV, 14 .  
n Zoaimos, l i ,  34. 
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Informaţiile de mai sus sunt grăitor confirmate de inscripţia de fundaţie a 
castellum-ului de la Transmarisca din anul 297 p. Chr.53 şi de cea de la 
Durostorum54, ce atestă refacerea cetăţii în aceeaşi epocă. 

Faptul că această activitate a cuprins şi fortificaţiile de pe litoral este dovedit 
de inscripţia de la Tomis ce aminteşte construirea unei porţi a cetăţii, porta 
praesid(aria), praesid(alis), din ordinul împăratului şi prin grija comandantului 
militar al provinciei, C. Aurelius Firminianus, dux limitis Scythici55, personaj 
prezent şi într-o altă inscripţie dedicată zeiţei Mater Deum Magna, pentru 
sănătatea celor patru împăraţi56. 

Analogiile în tehnica de construcţie a unor fortificaţii romane târzii din 
Scythia Minor, fie de pe litoral, fie de pe limes-ul danubian, cu cele sigur ridicate 
în epoca tetrarhiei, duc la ideea că lucrări de refacere sau de construire a 
fundamentis a fortificaţiilor de mai sus îşi au originea în această epocă, fiind 
continuate în epoca constantiniană57. 

O confirmare a acestei afirmaţii este făcută de reconstrucţia a fundamentis a 
cetăţii Tropaeum Traiani (316 p. Chr.), probabil distrusă de goţi în anul 29558, 
situaţie confirmată prin inscripţia descoperită la poarta de est59. Afirmaţia se 
referă şi la refacerea incintei de la Noviodunum60 şi probabil de la Ulmetum61 . 

Din perioada domniei împăratului Constantius II datează inscripţia de la 
Carcaliu, în teritoriul municipiului Troesmis, mărturie a ridicării unei noi 
fortificaţii împotriva latrunculi-lor goţi, acţiune patronată de către comandantul 
militar al provinciei, Sappo, dux limitis Scythiae62• 

Continuarea ridicării de noi fortificaţii şi a reparării celor vechi este atestată 
pentru a doua jumătate a sec. al IV-lea, în timpul domniei lui Iulian Apostatu, de 
relatarea lui Ammianus Marcellinus: . „  Hister qua Romanum caespitem lambit 
urbibus multis et castris contiguus et castellis. . . . 63, care confirmă rândurile 
panegiristului latin potrivit căruia împăratul Iulian: omnes urbes quae Danuvium 
icolunt  aditae, omnium audita decreta, levati s tatus instaurataeque fortunae64• 

De remarcat faptul că aceleaşi preocupări au fost prezente şi în refacerea 
drumurilor provinciei Scythia Minor în aceeaşi perioadă65. 

În timpul domniei lui Valens au continuat lucrările de construire şi refacere a 
fortificaţiilor. Oratorul Themistios, care l-a însoţit pe Valens în Dobrogea, notează 
că au fost construite din nou unele fortăreţe, altele ruinate au fost refăcute, ca şi 
depozitele de alimente şi porturile de pe malul mării şi a fost zidită o cetate ale 

53 CIL I I I, 6151 ;  Gr. Tocilescu, Mon u mente epigrafice şi sculpturale ale Muzeului Naţional 
de An tichităţi, Bucureşti, 1902-1908, p.  1 73, nr. 21, H.  Dessau, ILS, 641 .  

54 L I .  �ussu, Inscripţii latine din Durostorum, AISC I I  ( 1933-1935), Cluj, 1 936, p .  210-
2 1 1 ;  Annee Epigraphique, 1 93, p. 256, nr. 10 .  

5 5  ISM II, 1 55, cf. ş i  A.Rădulescu, Etudes Byzantines et  Postbyzantines, 1 991, p .  25-27. 56 ISM II, 144. 
57 I .  B arnea, op. cit., p. 377. 58 Tropaeum, p. 165. 
59 Gr. Tocilescu, AEM XVIIX ( 1893), p. 190 ; CIL III, 13734; H .  Dessau, ILS, 8938. 
60 I .  Barnea, op. cit., p. 386. 
6 1 V. Pârvan, Ulmetum I, 1912, p. 594-595. 
62 CIL III, 12483; H .  Dessau, ILS, 724, cf. V .  Pârvan, Salsovia, p. 9; R. Vulpe, HA D, 

p. 307; I. Barnea, op. cit . ,  p. 390-391; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit . , p. 1 62. 
63 Ammianus Marcellinus, Historia Romana, XXVII, 4, 6. 
64 Panegyrici Latini, XI, 7. 
65 Cf. Capitolul „ Rolul cetă tilor vest-pontice . . .  drumuri " .  
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cărei fundaţii fuseseră turnate anterior, dar rămăsese neterminată66• Relatarea este 
confirmată pe cale epigrafică de descoperirea inscripţiei de la Gârliciu, anticul 
Cius; este amintită înălţarea unei fortificaţii a fundamentis, în epoca lui Valens, de 
către militarii din legiunea comitatensă Flavia Gemina, după înfrângerea goţilor 
„ . . .  hunc burgum a fu ndamentis ob defensionem ei publicae extruxit", sub 
supravegherea tribunului Marcianus şi a praeposit-ului Ursicinus, din iniţiativa lui 
Flavius Stercorius , dux vir clarissimus67• 

De remarcat mărturia lui Themistios, care atestă repararea porturilor de pe 
malul mării, în acest context fiind posibilă şi refacerea fortificaţiilor de pe litoral. 
Scriitorul amintit este printre puţinii care menţionează în această perioadă 
refacerea instalaţiilor strategice, părţi integrante ale limesului vest-pontic; deşi 
rare, informaţiile, afirmă preocupările administraţiei romane pentru apărarea 
litoralului Scythiei Minor. 

Nu este exclus ca tot în timpul lui Valens să fi fost construite fortificaţiile 
Gratiana şi Valentiniana, care sunt menţionate de către Procopius printre cetăţile 
vest-pontice, poate la nord de Tomis, sau poate la sud, spre Callatis68• 

Nu este exclus, ca în aceeaşi epocă să fi fost construită şi Flaviana, cum, la fel 
de bine ar putea fi datată în epoca lui Constantin cel Mare69• 

După dezastrul de la Adrianopol din 378, descris de Ammianus Marcellinus 
ca „un dezastru ireparabil care va apăsa mult timp asupra Imperiului Roman"70, 
şi, implicit, asupra capacităţii sale defensive, un alt moment greu a fost 
reprezentat de încheierea în anul 382 la Constantinopol a foedus-ului cu goţii. În 
acest sens atât mărturia lăsată de Themistios71, cât şi relatarea lui Zosimos cu 
privire la episodul atât de cunoscut din 386 de la Tomis72, sunt dovezi elocvente. 

Evenimentele secolului al V-lea, aşezările şi oraşele distruse de atacurile 
hunilor au demonstrat ineficienţa sistemului de apărare, atât de greu încercat, al 
Scythiei Minorn. 

Totuşi au mai existat încercări ale autorităţilor romane de a menţine apărarea 
al Imperiului în anii 409-410 p. Chr., când întregul sistem de fortificaţii a fost 
consolidat prin activitatea prefectului Anthemius. În acelaşi context, în anul 412 
s-a emis un decret cu privire la reconstrucţia flotei în cadrul măsurilor luate 
pentru întărirea capacităţii defensive a diocezei Thracia74• 

Împăratul Anastasius a fost cel care a dat din nou atenţie întăririi capacităţii 
defensive a Imperiului, în primul rând prin opera de reconstrucţie; potrivit 
izvoarelor antice, în fiecare oraş „au fost înălţate diferite construcţii, ziduri de 
apărare şi apeducte; au fost curăţate porturi şi clădite din temelii băi publice şi 

"" Themistios, Or.,  X, 1 36; cf. şi I. Bamea, SCIV 1 8  ( 1 967), 4, p. 563-574. 
" CIL 111, 6 1 59, 7494; H.  Dessau, ILS, 770. 
68 Procopius, Dt A tdificiis, IV, 1 1 .  
•• I .  Bamea, op. cit . ,  p. 386 . 
70 Ammianus Marcellinus, XXXI ,  1 2 - 1 3 .  
71 Themistios, Or., XVI .  
7 1  Zosimos, IV,  40; cf .  Iorgu Stoian, Tomit1ma, p. 51 -53 şi la n o i  capitolul " Rolul cttdtilor 

ves t -pon tice . . .  # cu comentariul .  
" I . Barnea, op. cit„ p. 406; Al .  Suceveanu, Al .  Bamea, op. c i t . ,  p. 166- 1 67. 
14 Codex Theodosianus 7, 1 6, 2 _ Omnts �tationes navium, portus,  litora, llmnts abctssus 

provinciarum adita ttiam loca tt insulae " ;  cu privire la descompletarea sistemului de apărare 
cf. M .  Zahariade, op. c i t . ,  p. 1 55- 1 58.  
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multe al tele"75• 
Descoperirea unor cărămizi ştampilate cu numele împăratului la Histria76 şi 

Dinogetia77 constituie un argument arheologic pentru plasarea uneia din fazele de 
reparaţie a incintei de la Capidava în aceasta epocă78• 

Epoca lui Iustinian reprezintă ultima şi cea mai înfloritoare etapă în cadrul 
încercărilor de întărire a apărării provinciei Scythia Minor, prin ridicarea de 
fortificaţii a fundamen tis sau refacerea celor anterioare. Această afirmaţie este 
susţinuta de textul lui Procopius din Caesareea care relatează: „ . . . voind să facă 
din fluviul Istru o foarte puternică pavăză de apărare a acestor cetăţi şi a întregii 
Europe, a încins malul fluviului cu o centură deasă de fortăreţe . .  şi a aşezat peste 
tot pe mal garnizoane militare care să împiedice în mod hotărât trecerea 
barbarilor de dincolo . . .  a ridicat întărituri în interiorul ţării, aşa încât fiecare 
ţinut să-şi aibă fortăreaţa sa, sau să fie în vecinătatea unui loc întărit"79• 

Pe lângă Tomis şi Callatis80 pe listele lui Procopius apar pe litoral şi 
fortificaţii mai mici: Nono (poate Novovicus, lânga Enisala), Constantiana (lângă 
Tomis) şi Tzaclis (poate Salices sau Ad Salices, între Histria şi deltă)81 •  

Relatările lui Procopius sunt confirmate de cercetările arheologice, care 
atestă reconstruirea sau repararea unor incinte şi a unor edificii publice la 
Noviodunum82, Dinogetia, unde a fost blocată poarta de vest, ca şi unele intrări în 
turnuri83 şi Tropaeum Traiani, unde cercetarea la anexa fortificată a cetăţii a dus 
la descoperirea, în dărâmătura provenită din emplectonul curtinei de est a două 
capiteluri impostă fragmentare; unul dintre ele are reprezentarea crucii cu braţele 
egale, ceea ce îndreptăţeşte supoziţia unei refaceri în secolul al VI-lea, când aceste 
piese au fost refolosite ca material de construcţie84 . 

Nu este exclus ca preocupări constructive, chiar urbanistice, minore, să fie 
databile la sfârşitul sec. al VI-lea şi chiar la începutul sec. al Vii-lea p. Chr., aşa 
cum au fost atestate la Histria85 şi la Callatis86; nu este exclus ca unele să fi avut 
drept obiectiv fortificaţii minore, deşi este greu de crezut că multe dintre ele vor fi 
rezistat atacurilor avaro-slave din această perioadăB7• 

75 I. Malalas, XVI .  

76 V .  Pârvan, Histria IV, p.  701 -702, nr .  61 ;  Idem Dacia 2 (1925), p.  248, nr. 45, fig. 72  şi 
o inscripţie pe carămidă cu numele împăratului Anastasius; cf. Em. Popescu, StCl. 8 ( 1 966), 
p.  1 97-206; Idem, IGLR, 1 12. 

77 SCIV ( 195 1 ), 1 ,  p .  33, fig. 22, SCIV ( 1952), p.  393-394; SCIV 5 ( 1 954), 1 -2, p.  168, fig . 
7; MCA, 6 ( 1959), p. 646, fig. 17; I .  Barnea, Dacia NS,4 (1960), p. 365-367. 

78 Gr. F lorescu, Capidava, p. 722. 
79 Procopius, De Aedificiis, IV, 1 .  
8 °  Cf. capitolul „Rolul oraşelor . . .  " 
81 Procopius, IV, 1 1 .  
82 MCA 4 (1 957), p .  155-174; MCA 5 ( 1959), p .  461 -473; cf. şi I .  Barnea, Peuce, 9 

( 1984), p. 97-1 04; Al .  Barnea, Dacia NS, 32 ( 1 988), p. 53-55. 
83 SCIV (1952), p. 393-394; SCIV 4 ( 1953), 1 -2, p. 257, 259; MCA 8 ( 1962), p.  684-686. 
84 Cercetare 1990, M. Sâmpetru, Al. Barnea, M. Ionescu şi 1992-1 996, Al. Barnea, 

M. Ionescu. 
85 Al. Suceveanu, Histria VI, p. 92. 
86 Cercetare arheologică cu caracter de salvare, Mangalia, Hotel Scala, colectiv 

C. Preda, Al. Avram, E. Bârlădeanu, M. Ionescu. Au fost descoperite sub ultimul nivel de 
călcare (pavaj) două monede Phocas .  87 I .  Barnea, DJD ll, p. 429-435. 
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Odată epuizate considerentele de ordin teoretic, vom trece la analiza situaţiei 
concrete de pe litoral, incluzând în următorul repertoriu, nu numai punctele 
fortificate, sau susceptibile de a avea elemente defensive, ci şi situri arheologice 
semnalate prin cercetări proprii de teren, sau date intrate de-a lungul anilor în 
repertoriul arheologic. 

1 )  DUNA VĂ ŢUL DE SUS88• Au fost semnalate ruinele unei cetăţi 50 x 47 m, 
probabil un castellum ori quadriburgium iar la V un vallum şi un şanţ ce înconjoară 
„Dealul cu Cetate"; de asemenea, au fost descoperite monede constantiniene, ce 
îndreptăţesc plasarea funcţionalităţii acestei fortificaţii de la joncţiunea limesului 
danubian cu cel vest-pontic, în epoca romano-bizantină89• 

2) DUNA VĂ ŢUL DE JOS. Cetatea din apropierea acestei localităţi, numită în 
epoca modernă Cetatea Zaporojenilor, amintită încă din secolul trecut90, de formă 
trapezoidală neregulată, cca. 65 x 54 m, a constituit obiectul mai multor campanii 
de cercetare arheologică în perioada 1987-1992. Incinta, de cca. 2,60 m lăţime, a 
fost puternic afectată de demantelările modeme, iar la exterior era protejată de o 
hermă din lut bătut de cca. 0,70 m, placată iniţial cu piatră; către V, în pantă de 
cca. 200, pe o lungime de 8 m, a fost descoperit un dalaj neregulat din piatră91 •  

Au mai fost cercetate urmele unei borduri de piatră, pusă în legătură cu 
instalaţia portuară, reconstituindu-se conturul incintei, ce a avut patru turnuri 
semicirculare la colţuri. Pe latura de nord se află poarta, protejată de două turnuri 
în formă de potcoavă92. 

3) PLOPUL (BEIBUGEAC). Este menţionată o întinsă aşezare rurală de epocă 
romană unde, între alte vestigii, sunt semnalate şi monede antice93. 

4) SARINASUF. Pornind de la informaţia lui E. Desjardins, care menţiona în 
1867, între Sarinasuf şi Caraibil, un fort bizantin94 şi ţinând cont de mărturiile 
ulterioare95, putem concluziona că este posibilă existenţa aici a unui castellum, sau, 
oricum, a unei fortificaţii minore, a cărei funcţionare s-ar fi prelungit până în 
epoca romano-bizantină96; această ipoteză nu poate fi confirmată decât după o 
eventuală cercetare arheologică. 

5) AGIGHIOL. Au fost localizate ruinele unei fortificaţii97, identificându-se 
această aşezare cu Vallis Domitiana98, menţionată în Itinerarium Antonini;99 în 

81 Am considera t acest punct ca fiind în legătură cu linia fortificată de pe l i toral; 
având în vedere procesul de extindere a Deltei, era posibilă situarea pe l itoral în antichitate 
a zonei Dunavăţ. 

A •  RA 1 7  ( 1 868), 267; CRAI ( 1 868), 5 1 ;  Natu ra, 24 ( 1 935), 7, 25; TIR L 35, p. 40. 
• o  Gr. Tocilescu, mss. 5 1 32, 94-95; 5 1 39, 1 88; ] .  Weiss, Dobrudscha, 55-56; V. Pârvan, 

Ulmtt um I, 597; cf. şi SCIV 15 ( 1 964), 2,  p. 1 32 .  
91 Al .  Bamea, SCIVA, 40 ( 1 989), 3 ;  Idem, SCIVA , 4 1  ( 1 990), 3-4, p. 31 7-3 1 8 .  
• 2  Idem, SCIV A 42 ( 1 991  ) ,  3-4, p. 258; SCIV A 43 ( 1992), 4;  S i t u r i  arheologia cercetate in 

ptrioada 1 983 - 1 992, Brăi la, 1 996, p. 44, nr. 93; cf. şi Al .  Suceveanu, Al .  Barnea, op cit . ,  p. 1 9 1 ,  
260. 

n TIR L 35, p. 58. 
u E.  Desjardins, RA, 1 7  ( 1 868), p. 269. 
" C. Moisil, BCMI 2 ( 1 909), p .  9 1 ;  J .  Weisţ, op. cit . . p. 55; V. Pârvan, Ulmttum I, harta; 

R. Vulpe, HAD, p. 36 şi harta; I .  Barnea, op. cit., harta şi TIR L .35, p. 64. 
" Al.  Suceveanu, Bonner Jahrbiicher 1 92, ( 1 992),  p 200. 
„ V.  Plrvan, op. cit. , loc. cit.;  R.  Vulpe, op. ci t . ,  foc. c i t .  
" J . Wetu, op. cit. , p. 57. 
" lt .  A n t . ,  22, 6, 5. 
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cazul confirmării existenţei aici a unei fortificaţii, ea a avut un rol cert în cadrul 
limesului mari tirn 100. 

6) CARAIBIL. Sunt amintite vestigiile unei aşezări de epocă romană de sec. 
II-IV p. Chr.; un fragment al unei statui imperiale (sec. III p. Chr.); fragmente 
ceramice şi rnonede101 .  

7 )  POPINA. Atât V.Pârvan102, cât ş i  R.Vulpe103 situează în  acest punct o 
fortificaţie, probabil un burgus, ce a fost interpretat ca l inia avansată de apărare a 
fortificaţiilor de la Agighiol sau Sarinafus, în analogie cu Argarnurn-Bisericuţa şi 
cu cele două cetăţi de la Histria104. 

8) ZEBIL. În această zonă este atestată o aşezare civilă (sec. I-IV); de 
asemenea, au fost descoperite monede pe insula Grădiştea-Cetate105. 

9) SARICHIOI. Deşi informaţia dată de către Ero.Popescu este cu privire la o 
aşezare rurală106, totuşi digul de 200 rn lungime, din piatră, duce cu gândul la o 
fortificaţie sau poate la o instalaţie portuară 107. De remarcat faptul că cercetări 
recente nu au identificat vestigii romane, sau rornano-bizantine108. 

10) MIHAI BRAVU. O posibilă aşezare rurală, unde au fost descoperite 
fragmente ceramice rornane109. 

1 1 )  TOPRAICHIOI. Fortificaţia romano-bizantină din acest punct a fost 
cercetată în perioada anilor 1979-1983, rezultatele aducând o deosebită contribuţie 
la integrarea acestui tip de fortificaţie în sistemul de apărare al litoralului în sec. 
IV-V p. Chr. 110. 

Punctul fortificat este aşezat la confluenţa bălţii Topraichioi cu lacul 
Babadag, într-o zonă unde, în antichitate, era intersecţia dintre drumul strategic 
de pe litoral şi semita ce ducea spre vest, prin defileul Taiţei1 11; consideraţia se 
sprijină şţ pe descoperirea aici a unui miliar, din păcate nedatabil112• 

Fortificaţia are un plan rectangular, 38 x 14  rn la interior şi 44 x 20,40 m la 
exterior, iar incinta, realizată în opus quadratum, are lăţimea de 3,40 m; mortarul 
folosit este de culoare alb-gălbuie şi are în compoziţie nisip, var şi cărămidă 
sfărârnatătB. 

Ernplectonul este realizat din blochete de calcar de dimensiuni mijlocii, 
legate cu acelaşi tip de mortar ca şi paramentul interior şi cel exterior; talpa 

100 Al. Suceveanu, op. cit., Ioc. cit. 
10 1  TIR L 35, p. 30. 

--io2 V.  Pârvan, op. cit . ,  loc. cit. 
- 1o3 R. Vulpe, op. cit., loc. cit. 

104 Al. Suceveanu, op. cit . , p. 200, 204 şi 205. 
105 Gr. Tocilescu, mss. 5139 ;  TIR L 35, p. 79. 
106 TIR L 35, p. 63, Încercarea de a localiza aici Argamum nu concordă cu afirmaţia 

„ aşezare rurală" .  
107 Al .  Suceveanu, op. cit., p. 200-20 1 .  
108 I .  ş i  E .  Oberlănder Tâmoveanu, Peuce 8 ( 1980), p.  78; Al .S.  Ş tefan, BMI, 46 (1 977), 

2, p.  24. 
1 09 TIR L 35, p. 5 1 .  
1 1 0  A .  Opaiţ, Peuce 8 ( 1980), p .  4 15-435; M.  Zahariade, A.  Opaiţ, Gh. Poenaru Bordea, 

C. Opaiţ, Peuce 10 ( 1 991 ), p .  183-245; C. Opaiţ, Pontica 18 ( 1 985), p. 249-258; M.  Zahariade, 
A .  Opaiţ , 1 3  Limeskongress, Aalen, 1983, p. 565-571 .  

1 1 1 A .  Opaiţ , op. cit . ,  p. 430. 
1 1 2  Al. Suceveanu, op. cit., p. 202 şi  nota 66. 
1 13  M.  Zahariade, A. Opaiţ, op. cit., p. 565. 
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fundaţiei a fost descoperită la cca. -2,60 m, având, atât de o parte, cât şi de 
cealaltă, o plintă(crepida) lată de 0,20 m (fig. 21 şi 22). 

Tehnica de construcţie a celor 12 pilae din interior (opus mixtum) şi a 
pilaştrilor ce flanchează prima şi respectiv ultima pereche de pilae, la care s-a 
folosit mortar identic cu cel utilizat la ridicarea incintei, demonstrează faptul că 
acestea au fost construite odată cu incinta1 14 • 

Poarta-turn a fortificaţiei realizată în cleşte (capcană), dispusă simetric faţă 
de colţuri, are laturile lungi de 10,10 m şi 3,20 m lăţime, iar cele scurte de 4,60 m 
şi 3,10 m lăţime, ce lasă între ele un spaţiu de acces lat de 3,75 m, ce constituie 
poarta exterioară. A doua intrare, deci poarta interioară, are o lăţime de 2,50 m115, 
realizată printr-o dublă îngustare. 

În funcţie de materialul numismatic116 a fost stabilită şi data construcţiei ce 
oscilează între sfârşitul domniei lui Constantius II şi perioada 369-3721 17, perioadă 
ce corespunde eforturilor autorităţilor imperiale de întărire a frontierei Dunării şi 
Rinului1 1e. 

Data încetării locuirii a fost stabilită în perioada domniei împăratului 
Marcian (450-457 p. Chr.), sau la începutul domniei lui Zenon (457-474 p. Chr.), în 
legătură cu atacurile hunilor asupra diocezei Thracia 1 19• 

Sunt evidenţiate diverse niveluri de refacere, menţionându-se că, odată cu 
Nii a, fortificaţia şi-a pierdut treptat caracterul militar, transformându-se într-un 
depozit pentru annona militaris, cu scopul aprovizionării trupelor în deplasare. 

Punerea funcţionalitaţii militare a fortificaţiei de la Topraichioi în legătură cu 
fragmente de arme (spatha) descoperite în primele niveluri şi lipsa acestora în 
nivelurile finale, nu ni se pare un argument decisiv pentru pierderea caracterului 
militar al fortificaţiei120, mai ales dacă avem în vedere şi statutul de militari­
agricultori al celor ce asigurau securitatea frontierelor în această epocă121 . 

Sistemul defensiv al fortăreţei, deosebit de puternic, îndreptăţeşte plasarea 
sa în categoria burgus122; nu trebuie excluse nici încercările de a fi interpretat 
drept horreum, sau mansfo12J. 

Chiar dacă pe litoral nu sunt atestate până acum trupe de limitanei, ci doar 
unităţi comitatense124, caracterul quasiagrar al garnizoanei fiind evident, poate fi 
avansată ipoteza cantonării aici a unei unităţi mici de graniţă. 

Nu în ultimul rând, trebuie amintită şi aşezarea civilă din apropierea 
fortificaţiei de la Topraichioi115, ce îşi găseşte analogie în aşezarea civilă situată la 

195. 

1 1 •  lbidtm; cf. şi M. Zahariade, A. Opai ţ, Gh. Poena ru Bordea, C. Opa i ţ, <lp c i t . ,  p . 1 93-

m lbidtm, p. 1 95. 
1 1 6  Gh. Poenaru Bordea, Peuce 10  ( 1 99 1 ), p. 271 - 3 1 9 .  
1 1 7 M. Zahariade, A .  Opaiţ, 1 3  Limeskongress, p 565 .  
1 1 1  J . Garbsch, Dit B u rgi von Mtckolz und Un ttrsaal und dit l'alen t i n ia nische 

Grtnzbtftstigung zwischtn Bastl und Passa u, Baier Vorgeo;chbl .  32 ( 1 962). p 73. 
"' I . Bamea, op. cit.,  p. 408 �i M.  Zahariade, în Peuce 10 ( 199 1 ), p. 342 . 
1 10 M. Zahariade, A. Opaiţ, op. cit . ,  loc. c i t .  

m Al.  Suceveanu, Al .  Barnea, op. cit . ,  p. 26 1 .  
m A .  Opaiţ, M.Zahariade, Peuce 10  ( 1 991 ), p . 1 95-200. 
m Al.  Suceveanu, op. cit . . p. 202, nota 64. 
m Cf. despre trupe în capitolul „ Rolul oraştlor. 
m C. Opaiţ, Peuce 10 ( 1991 ), p.  207-209. 
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vest de quadriburgium-ul de la Ovidiu126. 
12) BABADAG. Este localitatea unde s-a încercat localizarea toponimului 

antic Vicus Novus127; au fost identificate vestigiile unei aşezări rurale (sec. II-VI p. 
Chr. )128 şi chiar ale unei fortificaţii romane târzii; în nordul oraşului, în zona 
aşezării hallstattiene129, au mai fost descoperite monede republicane şi coloniale 
romane13o. Nu este exclusă existenţa aici, în antichitate, a unui castellum sau a unui 
burgus13 1 •  

13) ENISALA. Localitatea Enisala are în perimetrul său obiective arheologice 
de o excepţională importanţă în legătură cu apărarea litoralului; ele au fost 
menţionate încă de la sfârşitul secolului trecut, când, sub îndrumarea lui Gr. 
Tocilescu, P. Polonic a cercetat, în noiembrie 1897- aprilie 1898 , zona Enisala, cu 
următoarele rezultate: 

a) Punctul Peştera. ,,În partea de vest, în marginea satului, pe o limbă de deal 
înaintată în lacul Razelm, se află o cetate romană de formă pătrată, 200 x 300 paşi; 
şa�ţul cetăţii se cunoaşte în partea de est şi sud foarte bine; în celelalte părţi 
lagărul este postat pe malul natural al dealului. Zidul înconjurător este construit 
din piatră brută cu var şi are o grosime de 1,5 m ( ! ) .  În interiorul cetăţii se văd 
construcţiuni mari de piatră, dar cea mai mare parte a acestor ziduri a fost scoasă 
de locuitori " rn .  

b) Punctul Palanca. „Mai spre răsărit de cetate (Peştera) la capul viilor, 
aproape în mijloc, între ambele cetăţi (Peştera şi cetatea medievală) se află o 
cetăţuie . . . ea măsoară pe val 24/28 paşi; este înconjurată cu şanţ ce are 
adâncimea de 1/2 m-în mijlocul acestui castel se află ruine de zidării; după 
mărimea lui se poate zice că a fost numai un pichet de pază întărit cu şanţ şi 
val" 133. 

c) „La Sarichioi se găseşte un zid de piatră, care merge prin stufăriile 
ghiolului Babadag cu direcţia de la nord la sud; el se cunoaşte pe o lungime de 
200 m de la Sarichioi la sud. La mal este lat de 7 m şi 0,4 m ridicat deasupra apei 
şi construit din blocuri mari de piatră; el este păstrat aproape de mal şi servea 
încă 50 m lungime ca trecătoare uscată, de unde apoi se trece lacul cu barca. 
Acum 20 de ani digul se cunoştea până la malul de la Enisala. Cred că la malul de 
la Enisala a fost un pod ca să se scurgă apa din lacul Babadag în lacul Razelm. La 
Enisala, în dreptul acestui dig, se află micul castel Palanca, 30 m diametru care, 
desigur servea pentru apărarea podului. Asemenea se găseşte şi pe malul de la 
nord o ridicătură de 1/2 m înălţime pe care a trebuit să fie un asemenea fort, dar 
care astăzi este distrus"J34. 

1 26 Cercetare M. Bucovală, M. Ionescu şi comunicare la sesiunea Pontica 1 994, dedicată 
cerc�tătorului P. Diaconu. 

1 27 CIL III, 14448. 
1 2 8 R . Vulpe, HAD, p. 195, 249, 301, SCIV 15 ( 1 964), p.  132-135; TIR L 35, p. 25. 
1 29 SCIV 5 (1 954), 1 -2, p .  1 1 2. 
1 30 C.  Preda, SCN 2 ( 1958), p .  1 1 3, nr. 8; O. I liescu, SCN 2 ( 1958), p.  450, nr. 7; Gh. 

Poenaru Bordea, Pontica 7 ( 1974), p .  223. 
1 3 1  Al .  Suceveanu, op. cit. ,  p. 202. 
1 32 Arhiva G r. Tocilescu, m s s .  3 1 3 1 , p. 41 .  
1 33 Ibidem, f .  42. 
1 34 Idem, mss. 31 32, f. 94. 
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d) În vatra satului şi la vest de acesta: urmele unei aşezări civile romane 
(monede de la Augustus, Traian, Constantin, cărămizi, ceramică)135• 

e) Pe insula Grădiştea „ . . . mai ales în partea de sud se găsesc urme de 
locuinţe vechi, pământ ars, cioburi de oale preistorice"136• 

Informaţiile culese de P. Polonic nu au fost decât amfotite de către Gr. 
Tocilescu137, acesta rezumându-se la a trece acest punct pe harta descoperirilor 
romane din Dobrogea, cu semnificaţia castru133• 

Alte menţiuni ale acestor puncte arheologice au fost făcute de R. 
Netzhammer1l9, J. Weiss140 şi V. Pârvan141, localitatea fiind prezentă pe hărţile 
lucrărilor cu privire la istoria veche a Dobrogei142• 

În zonă s-au desfăşurat chiar cercetări arheologice143, care au ignorat însă 
obiectivele arheologice menţionate de P. Polonic. 

Studiul aerofotografic al lui Al.S. Ştefan, cu competente interpretări 
arheologice, a reuşit să clarifice problema fortificaţiilor romane de la Enisala144• 

ENISALA I. Ca urmare a fotografiilor aeriene a fost stabilit traseul zidului de 
apărare, care, de la sol, este foarte greu de identificat datorită şanţurilor de 
demantelare; latura de sud, perfect rectilinie, are 150 m lungime. Această latură 
reprezintă principalul front al fortificaţiei, ce barează accesul dinspre uscat. 
Autorul presupune că poarta principală a cetăţii se afla pe această latură145• 

Latura de est a fortificaţiei are o lungime de 85 m şi se leagă în unghi drept 
cu latura de sud, mergând apoi către nord, până la limita dinspre lac a 
promontoriului. În continuare latura de NE are 45 m, cea de N 160 m, iar cele 
două segmente ale laturii de V sunt de 40 şi respectiv 75 m, urmând curba de 
nivel la cota 10 mt46. 

Situaţia eventualelor turnuri ce ar flanca laturile incintei este incertă, iar 
autorul se mărgineşte la a presupune existenţa a două turnuri la 25 m depărtare 
de fiecare extremitate a laturii de sud şi a unui turn pe latura de est; fiind 
suficient de protejată de înălţimea falezei stâncoase, nu pare necesară existenţa 
aici a unor turnuri. Totuşi, este posibil ca o eventuală cercetare arheologică să 
descopere turnuri de apărare şi pe această latură, mai ales dacă avem în vedere 
caracteristicile generale ale fortificaţiilor în epoca romano-bizantină. Frontul sudic 

m Cf. supra nota 1 36 .  
1 J6 Arhiva P. Polonic, I ,  mss. 7,  caiet 1 1 , f . 1 ,  informaţiile erau însoţite de localizarea 

punctelor pe hărţile 1 :  50 OOO şi de o schiţa aproximativă pentru forti ficaţiile de la Peştera 
şi Palanca. 

u7 M ss. 31 32, f. 89. 
i u Gr. Tocilescu, Fouilles et recherches archeologiques en Roumanie, Bucureşti, 1 900, 

p. 1 1 8 .  
m R .  Netzhammer, A u s  R u man ien, p.  400-402. 
1.0 J. Weiss, op. cit., p. 57. 
1 41 V.  Pârvan, Ulmetum l,  p. 24; Idem, fncep u t u rile vieţii romane la gu rile Dun4rii, 

Bucureşti, 1 928, p. 32. 
10 R. Vulpe în Dobrogea, Bucureşti, 1928, ha rta; ldtm. HA D, p. 409 şi planşa; DID li, 

harta; Istoria României I, Bucureşti, 1 960, p.  XIII .  
"' G.  Simion, Peuce 2 ( 1 971 ), p.  63-1 29; M. Babeş, SCIV 22 ( 1 97 1 ), I .  p. 1 9-45; S.  

Morintz, SCIV 2 1  ( 1 970), 3, p. 499, nr .  5 1 .  
i u Al.S .  Ştefan, BMI 46 ( 1 977), p. 1 5-25 . 
IU fbidtm, p. 18 .  
I M  fbidtrn, p. 1 8- 1 9. 
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al incintei este dublat de un şanţ de apărare, şanţ prezent ceva mai clar şi pe 
latura de est a cetăţii, unde a fost săpat în adâncitura unui torent147. 

Cu privire la spaţiul intramuran, cercetarea şi interpretarea fotografiilor 
aeriene a dus la identificarea unor străzi: o arteră este paralelă cu latura de S-V, la 
40 m de ea, apoi descrie un arc faţă de latura de N şi urmează latura de E; a doua 
stradă are orientarea transversală, cu direcţia SV-NE148. 

Această aşezare, cu suprafaţa de 2 ha, este mai mare decât Dinogeţia şi egală 
cu Ulmetum şi poate fi încadrată în rândul fortificaţiilor de tip castellum149• 

În privinţa datării, cercetările de teren au surprins numai elemente de 
cultură materială databile în sec. VI p. Chr. numele aşezării fiind de căutat în 
lunga listă de fortificaţii lăsată de Procopius150. 

ENISALA II. La 600 m NE, pe un promontoriu mai puţin înalt, la intrarea în 
lagună, ca urmare a fotografiilor aeriene şi a cercetărilor de teren, a fost identificat 
un fort cu dimensiunile 35 x 40 m, afectat de şanţuri moderne151, a cărui datare, pe 
baza materialului ceramic, este sec. IV-VI p. Chr. Descoperirile arheologice 
evidenţiază şi aici o continuitate a culturii materiale în antichitate; în condiţiile în 
care autorităţile romane au acordat atenţie apărării litoralului, s-a ajuns la 
fortificarea celor două puncte şi în general a litus-ului ce va asigura apărarea 
coastei şi a drumului de pe litoral152. 

Situaţia fortificaţiilor romane de la Enisala, la care se adaugă un alt punct 
fortificat în extremitatea vestică a lacului, pe un promontoriu, îndreptăţeşte 
presupunerea că, în antichitate, laguna a avut o importanţă strategică deosebită, 
ca parte integrantă a limes-ului vest-pontic dobrogean şi ca punct de legătură cu 
limit� estică a limesului danubian din regiunea Dunavăţ1s3 .  

In acest sens, fortificaţia Enisala II se pare că era destinată atât controlului şi 
asigurării pazei drumului de coastă, cât şi controlului accesului în laguna 
maritimă reprezentată în antichitate de lacul Babadag; dovadă este digul, vizibil 
încă pe vremea lui Pamfil Polonic, ce constituia atât suport pentru drum, cât şi 
baraj în calea pătrunderii în lagunăls4. 

14) 6 MARTIE (CARAMANCHIOI). J .Weiss localiza la Caramanchioi resturi 
de construcţii antice şi stabilirea aici toponimul antic Ad Salicesiss, amintit în 
ltinerarium Antonini156 Trebuie însă subliniat că identificarea este pur teoretică, 
menţiunea oppidum a lui Ammianus Marcellinus157 intrând în contradicţie cu 
aceea a lui Procopius-, la care Tzaklis, este un simplu frourion, identificat de către 

1 47 Ibidem. 
1 48 Ibidem. 
1 49 Idem, XI Limeskongress, Budapesta, 1 977, p. 459, fig. 4; Idem, IX Limeskongress, 

p. 108. 
1 50 Idem , XI Limeskongress, loc. cit. 
1 51 Ibidem; în articolul din BMI 46 (1 977), 2, p .  20, autorul dă dimensiunile de 30 x 

40 m.  
152 Al .S .  Ştefan, op. cit., p. 21 .  
1 53 Ibidem, p. 24. 
154 Cf. supra nota 138, TIR L 35, p. 40 şi Al.  Suceveanu, op. cit., p. 203. 
1 55 J. Weiss, op. cit., p. 57; cf. şi TIR L 35, p. 69. 
1 56 Itinerarium Antonini, 227, 1 .  
157 Ammianus Marcellinus, XXXI, 5 .  
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Vasile Pârvan cu Ad Salicesiss. 
15) BISERICUŢA. Vestigiile antice de pe insula de la est de cetatea Argamum 

au fost amintite şi comentate de-a lungul timpului159. Între aceste date amintim 
mărturia lui Paul Nicorescu: „au fost dezgropate două laturi necomplete ale unui 
castel bizantin din aceeaşi epocă ca şi cetatea de pe uscat"160; mai poate fi amintit 
faptul că, în epoca romană târzie, în acelaşi castellum a fost construită o basilică 
creştină. Este deosebit de clar rolul de observaţie şi semnalizare poate chiar şi 
defensiv al acestui punct ce avea o poziţie strategică deosebită, avându-şi poate 
originea încă din a doua jumătate a sec. III p. Chr. 161 . 

16) JURILOVCA. A fost semnalată descoperirea unor reliefuri din piatră162 şi 
în urma unor observaţii personale din anii 1989-1990 o locuire greco-romană la 
vest de cantonul piscicol. 

17) VIŞINA (PASA CASLA). J. Weiss a observat în această zonă vestigii de 
construcţii anticet61. 

18) LUNCA. Încă de la începutul secolului puteau fi observate construcţii din 
piatră164. 

19) CEAMURLIA DE JOS. Poate fi considerat drept un alt punct integrabil în 
linia fortificată a litoralului, V. Pârvan amintind aici "o cetate antică păstrată până 
astăzi" 165 ce ar putea avea alături o aşezare rurală166• Nu este exclus ca, în epoca 
romano-bizantină, aici să fi funcţionat un burgus, sau un castellum167• 

20) BAIA. Sunt de amintit aici ruine de ziduri şi monede imperiale romane168• 
21)  PANDURUL. Descoperirea aici a unor inscripţii şi chiar a unui capitel 

creştin, evident de la o basilică, ne duce cu gândul la o aşezare şi, de ce nu, chiar o 
fortificaţie169 •  

22) MIHAI VITEAZUL (SARIURT )? BUTERIDA V A.  Pe lângă inscripţia 
binecunoscută ce implica pe vicani Buteridavenses, Messia Pudentilla şi cele două 
personalităţi, guvernatorul provinciei C. Quinius Tertullus (182-202) şi prefectul 
flotei dunărene M. Vindius Verianus170, aici mai poate fi amintit un miliar din 
epoca Diocletian - Constantin cel Mare171; sunt, de asemenea, de remarcat 

1 59 Procopius, De Aedificiis, IV, 1 1 , 20, cf. V. Pârvan, His tria IV, p. 583; contradicţia 
între oppidu m  şi frou rion � : ate fi înţeleasă dacă ne gândim că sunt cca. 150 de ani între cele 
două izvoare, turnul respectiv fiind, poate, construit de către Iustinian pe ruinele aşezării 
amintite de 1t .  A n t. şi de Amm. Marcellinus. 

1 '" R. Netzhammer, A u/ den Razelm, 1 907, p. 1 8; P. Nicorescu, În memoria l u i  V. Pârvan, 
1934, p .  222; C. Moisil, BCMI 3 ( 1 9 1 0), p. 33; TIR L 35, p.  27. 

1 0<> P .  Nicorescu, BSNR, ( 1935- 1 942), p. 1 75 .  
1 • 1  Al. Suceveanu, op. cit . ,  p. 204 . 
m TIR L 35, p. 48. 
161 J .  Weiss, op. cit.,  p. 57; TIR L 35, p. 56. 
1 04  Ibidem, R. Vulpe, HAD, p. 44. 
m J .  Weiss, op. cit.,  loc. cit.; V. Pârvan, Ulmet um I, p. 583, nota 1 3. 
1 66 TIR L 3 5, p. 3 1 .  
167 Al. Suceveanu, op.  cit . ,  loc . crt .  

, „  BCMI, ( 1 909), p. 1 1 4; TIR L 35, p.  25. 
16• Gr. Tocilescu, mss. 5132, f .  195, 196 ; I .  Micu, C11/1J uza, 1 936, nr. 201 ; R. Vulpe, 

HAD, p. 3, 56, 71 ; Analele Dobrogei, 12 ( 1 934), p. 208 ; MCA 2 ( 1 956). p. 5q3 ; T I R  L 35, 
p.  56. 

1 70 ISM I, 359, 360 ; Al.  Suceveanu, Peuce 2 ( 197 1 ), p. t 58- t b6; Idem, Bonner 
Jahrbiicher, 192 ( 1 992), p. 204-205. 

171 Em. Doruţiu Boilă, SCIV, 15 ( 1 964), 1, p .  1 33, nr. 1 0. 
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cercetări de teren recente care au semnalat pe Dealul Mormintelor, în apropierea 
unei grupări de tumuli, o aşezare romană târzie (sec. IV-VI)172• 

· 23) SINOE (VICUS QUINTIONIS) .  Era un important punct pe drumul litoral, 
afirmaţie susţinută de descoperirea a trei stâlpi miliari (sec. Il-IIl)173; pentru 
această epocă nu poate fi stabilită existenţa aici a unei fortificaţii. 

Inscripţiile ce amintesc veterani, comentate deja174, nu constituie nici ele o 
dovadă a unui punct fortificat, care este totuşi de bănuit, având în vedere 
menţionarea aici, în repetate rânduri, a unei fortificaţii 175 pe care săpăturile 
efectuate în 1952 nu au reuşit să o identifice. Mai pot fi amintite descoperirile 
recente de la Sinoe Sat şi respectiv Peninsula Sinoe176. 

24) ISTRIA SAT. În această zonă cercetările recente, au îmbogăţit repertoriul 
arheologic cu nu mai puţin de şase puncte databile în epoca romano-bizantină. 
Au fost, de asemenea, cercetate apeductele histriene177• 

25) HISTRIA NORD. Punct menţionat de C. Moisil, ce mai distingea, încă de 
la începutul secolului, o altă cetate mai mică178, poate un burgus sau un castellum, 
astăzi neidentificabil179. 

26) NUNTAŞI. Localitate rurală în teritoriul histrian; a fost cercetat aici unul 
din apeductele cetăţii180, iar ultimele cercetări de teren au identificat cinci puncte 
de interes arheologic databile din epoca greacă până în cea romană târzie181 . 

27) SĂCELE. Punct important pe drumul de coastă, unde a fost descoperită o 
bornă miliară (198-202 p. Chr.)182. O altă cercetare de teren a identificat în zona 
satului Săcele, două aşezări, Săcele I (aşezare elenistică şi rare fragmente ceramice 
medievale timpurii ), Săcele Il183 şi alte trei puncte de interes arheologic în zona 
Traian. 

28) V ADU (CARAHARMAN), VICUS CELERIS. Trebuie avută în vedere, în 
acest punct, posibilitatea existenţei unui port în antichitate, a cărui funcţionare 
este atestată şi în epoca medievală184. "Castelul roman târziu de la marginea 
satului Vadu185, sau fortificaţia cu ziduri din piatră fasonată,1 86 nu au fost 
identificate de cercetarea arheologică desfăşurată aici în 1953187; cercetarea de 
teren din 1986 a semnalat, pe lângă fragmentele arhitectonice din cimitirul 

1 72 Al. Avram, O. Bounegru, C. Chiriac, Pontica 18 ( 1985), p.  123-124, nr. 2 1 .  
1 73 ISM I, 317, 318, 322. 
1 74 ISM I, 324, 341, cf. şi subcapitolul Histria din capitolul „Rolul oraşelor . . .  " .  

1 75 Al. Suceveanu, op. cit., p. 205. 
1 76 Al. Avram, O. Bounegru, C .  Chiriac, op. cit., p. 123-124, nr. 19  şi 20, menţionează o 

aşezare romană şi respectiv greacă apărată de val; TIR L 35, p. 66. 
1 77 Al. Avram, O. Bounegru, C. Chiriac, op. cit., p. 122-123, nr. 1-6; iidem, Pontica 1 7  

( 1984), p. 85-99 . 
m C. Moisil, BCMI 2 ( 1909), p. 167. 
1 79 Al. Suceveanu, op. cit . ,  p. 205. 
1 80 SCIV 2 (195 1 ), 1 ,  p .  154; TIR L 35, p. 54. 
181 Al. Avram, O. Bounegru, C. Chiriac, op. cit . , loc. cit. , nr. 7-1 1 şi harta . 
1 82 CIL lll, 14461 anii 198-202; TIR L 35, p. 64; ISM I, 357; Al. Suceveanu, op. cit. , 

p .  209; Idem, RRH 13 ( 1 974), p. 14. 
1 83 Al.  Avram, O. Bounegru, C. Chiriac, Pontica 20 ( 1987), p. 327-329. 
1 84 ISM I, 353, 356, cf. şi Al. Suceveanu, VEDR, p.1 18; Idem, Bonner Jahrbiicher 1 92 

( 1992), p. 209. 185 R. Vulpe, HAD, harta; Analele Dobrogei 14 ( 1935), p.  185 . 1 86 TIR L 35, p. 76. 
1 87 SCIV 4 ( 1953), 1 -2, p. 146. 
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turcesc, alte două puncte de interes arheologic: Vadu pepinieră, o mare aşezare 
rurală romană (sec. 11-111) şi Vadu Bardalia, pe malul lacului, locuire romano­
bizantină şi medievalăt88. 

Pe lângă vicus Celeris189, este posibilă existenţa în antichitate, în aceeaşi zonă, 
a unui vicus C. . .  cos şi vicus Parsal190. 

De asemenea, nu este exclus ca fortul otoman din această localitate să-şi fi 
ridicat zidurile pe fundaţiile unei fortificaţii romane, dacă avem în vedere planul 
şi caracteristicile constructivet9t . 

29) CORBU DE SUS. Localitatea se află, cu siguranţă, pe drumul strategic 
litoral, aşa cum o dovedesc bornele din 237 p. Chr.192 şi din epoca tetrarhiei193; 
problema unei fortificaţii, eventual localizabile aici, este controversată, ea 
rămânând deocamdată doar în stadiul de ipoteză194. 

Pe raza comunei, cercetările de teren din 1987 au identificat cinci puncte cu 
vestigii arheologice databile între epoca greacă şi epoca medievală timpurie195. 

Demn de remarcat este faptul că aşezarea rurală, nelocalizată încă, se află pe 
drumul public Tomis-Histria, în zona limită a teritoriului histrian, fiind atestată în 
138-139 p. Chr. Credem că interpretarea corectă este aceea de turn al lailor196 şi nu 
ferma lui Laikos197, fiind posibil ca această aşezare rurală să fie integrată mai târziu 
în sistemul de securitate al coastei198. 

30) PIATRA. Poate şi ea o localitate pe drumul de litoral, aici descoperindu­
se o inscripţie fragmentara în limba latină199; cercetări perieghetice recente 
amintesc în apropierea haltei C.F.R. cu acelaşi nume, în punctul La Răţărie, o 
întinsă aşezare de epocă romană, ziduri, ceramică200• 

31)  SIBIOARA. Putem afirma cu certitudine localizarea aici a unei aşezări 
rurale201, îndreptăţită de inscripţia ce atestă daniile unui everget rural pentru 
sărbătoarea anuală a Rosaliilor202• Mai pot fi amintite alte două inscripţii: un decret 
în cinstea guvernatorului T.Flav. Longinus Q. Marcius Turbo şi o inscripţie în 
limba greacă, ce menţionează Legio V Macedonica, cu sediul la Oescus203. 

1 88 A. A vram, O. Bounegru, C .  Chiriac, op. cit . , p. 334-335 şi harta.  
1 �· ISM I,  351, 352 . 
1 'H! JS.M-l_.J.50......_ 
1 • 1 Cf .  Rtptrloriul arhtologic aflat la I nstitutul de A rheologie V .  Pârvan, în mss.; este şi 

opinia lui A l .  Suceveanu . 
m Em. Doruţiu Boil1, SCI V  1 5  ( 1 964), 1 -2. p. 1 33, nr. 1 33; ISM I. 32 1 .  
1 •1 CIL 111, 761 4 .  
1 •• V .  Pârvan, Ulmttum I ,  harta; R.  Vul pe, HA D, harta; d e  remarcat este o altă 

fortificaţie la Capu l Midia;  DID li, harta;  TIR L 35, p. 76; A l .  Suceveanu, Bonner Jahrbiicher 
1 92 ( 1 992).  p. 209-2 10. 

m A l .  A vram, O. Bounegru, C. Chiriac, op cit„  p. 327-330, h arta I .  
1•� I S M  I ,  p.  495; A l .  Suceveanu. R R H  13  ( 1 974). p. 229; ldtm, R R H  2 0  ( 1 98 1 ), p. 606; 

Bonner Jahrbiicher, ( 1 99 2 ), p. 2 1 0. 
1.., Em. Doruţiu Boill,  SCI V A  26 ( 1 975), 2, p. 2 1 9-224 . 
1•• Al.  Suceveanu, op c r t . loc . cit. 
1 "  C. Matei, Pontica 19 ( 1 986), p. 225-247 şi harta nr. 5. 
100 TIR L 35, p. 65; A l .  Sucevunu, op cit . p. 2 1 -2 1 1 .  
JOI IGR I, 622; ISM li. 57.  
101 G.G. M a teescu, BC M I  8 ( 1 9 1 5 ), p.  36-40. 
101 CIL 111, 7526; Em. Doru ţiu BoiU1, St.C I .  1 5  ( 1 964), 1 -2, p. 1 32, nr. 3 localizHd Vir us 

Ctltris l a  Sibioua; con tra, Al Suceveanu. \.'[DR. p 1'5, nota 101 . 
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Este de reţinut afirmaţia lui P. Nicorescu, potrivit căreia, în acest punct se 
află o aşezare fortificată cu un zid de cca. 0.75 m (? ! ) :  „Lungimea acestui zid care 
înconjoară aşezarea pare a fi de cca. 220 paşi, închizând o suprafaţă de cca. un 
sfert de ha"204. 

Cercetarea de teren amintită a identificat în zona localităţii Sibioara, pe malul 
râului Taşaul, alte patru puncte de interes arheologic, unde au fost descoperite 
fragmente ceramice de factură getică, romană şi medievală timpurie205. 

32) NĂVODARI. În repertoriul arheologic, în zona acestei localităţi, 
figurează o aşezare rurală2o6, iar cercetările de teren efectuate de Mihai Ionescu207 
şi de C. Matei2os au introdus în circuitul arheologic cinci puncte cu vestigii 
databile între epoca bronzului şi epoca romană, detaşându-se aşezarea de sec. I­
III p. Chr., de pe Limba Oii209 fortificată cu val şi şanţ. 

33) MAMAIA SAT. Este limita nordică a lacului Siutghiol, şi el, ca şi celelalte 
lacuri litorale, în antichitate golf al Mării Negre210; aici este atestată o aşezare 
rurală romană, iar în zona canalului Poarta Albă - Midia, a fost descoperită 
ceramică romano-bizantină fragmentară211 • 

34) SOCIETATEA BECKER & Co. (fostă Fabrica Munca, la N de Ovidiu). În 
zona de sud a fabricii, unde se află o plantaţie de plopi, a fost identificată o 
întinsă aşezare romană şi romano-bizantină (ceramica descoperită este databilă în 
sec. II-IV p. Chr.)212. În partea de vest a aşezării au fost descoperite blocuri mari 
de calcar, blocuri de parament, legate cu mortar, ce prezintă aceeaşi compoziţie 
(var, nisip, cărămidă sfărâmată) ca şi mortarul folosit la ridicarea fortificaţiei de la 
Ovidiu. Zidul pare să fi avut o lăţime de peste 3m, iar traseul său se pierde în 
spaţiul ocupat spre nord de curtea şi de clădirea fabricii. Analogia cu fortificaţia 
de la Ovidiu permite încadrarea construirii incintei în perioada romano­
bizantină213. 

35) OVIDIU. Dintre punctele de un deosebit interes arheologic din 
apropierea Tomisului, face parte şi cel de la Ovidiu, ce a fost cercetat de către un 
colectiv al M.I .N.A. ,Constanţa, începând cu anul 1979. Localitatea Ovidiu se află 
pe şoseaua naţională Constanţa-Tulcea, la aproape 10 Km NV de oraşul 
Constanţa, pe malul vestic al lacului Siutghiol. 

Menţiuni ale vestigiilor de la Ovidiu au mai fost date de R. Netzhammer214, 
]. Weiss215 şi V. Pârvan216. 

204 P. Nicorescu, Analele Dobrogei 3 (1922), p. 559-566; de remarcat datarea sec. I I, ca 
şi fortificaţia din timpul lui Marcus Aurelius.  

205  C. Matei, op. cit . ,  p. 253-254 şi harta. 
206 Cf. Rep. Arh; TIR L 35, p. 52. 
207 Cercetare de teren M.  Ionescu 1983-1984, prezentată la sesiunea Pontica, 1985. 
208 C. Matei, Pontica 18 ( 1985), p. 125-1 39, autorul pune în legătură limita teritoriului 

histrian cu aşezarea elenistică din punctul „La vie" . 
20� Cer.,setare, M. Ionescu, 1984. 
2 10  Ariadna Breier, Lacurile de pe litoralul românesc al  Mării Negre, Bucureşti, 1976, 

p. 1 47 .  
2 1 1  M. Ionescu, SCIVA 39 (1988), 3 ,  p. 320; TIR L 3 5 ,  p. 50. 
2 1 2 M. Ionescu, op. cil., loc. cit. 
2 1 3 Ibidem . 
2 1 4 R. Netzhammer, Aus Rumănien I, p. 250. 
2 1 ş  J. Weiss, Dobroudscha, p. 12.  
2 1 6  V. Pârvan, Ulmetum I,  p. 581 . 
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La SE comunei, pe un platou natural, situat aproximativ în dreptul insulei 
Ovidiu, a fost semnalată o aşezare romană217, documentată de numeroase 
fragmente ceramice, cărămizi, olane şi blochete de calcar apărute la suprafaţă ca 
urmare a lucrărilor agricole21a. 

Partea din nordul platoului este marcată de o vale ce se pierde în stufărişul 
lacului; tot în această zonă, platoul se retrage spre vest, malul abrupt urmând 
apoi conturul apei. În aceeaşi zonă a fost identificată şi cercetată în 1981 o 
porţiune dintr-un apeduct de tip canalis structilis, ce are caput aquae la cca. 700 m 
N de fortificaţie; cercetările au continuat şi în 1982 şi în 1993 - 1994219. Traseul 
apeductului se pierde în malul râpei ce marchează începutul platoului, iar 
orientarea sa ne îndreptăţeşte să-i presupunem continuarea prin valea natural 
colmatată de la vestul fortificaţiei, pentru a fi identificat în punctul „Cişmea", la 
1200 m spre sud220. 

Zona de la sudul platoului marchează aceeaşi situaţie ca şi la nord, cu 
retra�erea malului râpei către vest, ceea ce a dus la formarea unui golf. 

In partea de est, unde este şi punctul cel mai înaintat al platoului spre lac, 
panta este mai lină, pentru a se pierde apoi în depunerile de mâl, fapt care a şi 
împiedicat cercetarea acestei zone. Trebuie subliniat faptul că actualul lac 
Siutghiol era un golf al Mării Negre, în antichitate şi apoi, cu timpul, a fost închis 
cu bariera de nisip pe care se află astăzi staţiunea Mamaia; situaţia este similară 
cu aceea a lacurilor Mangalia, Tatlageac, Taşaul, Techirghiol, Sinoe şi Razelm221 . 

Cercetările au avut ca scop, în primul rând, stabilirea şi clarificarea traseului 
zidului de incintă, descoperirea căii de acces în fortificaţie precum şi cercetarea 
interiorului aşezării, pentru stabilirea situaţiei stratigrafice şi a duratei de 
funcţionare. De asemenea s-au executat lucrări de consolidare în zona turnului A 
şi în partea de SE a incintei. 

De-a lungul campaniilor de cercetare arheologică desfăşurate în anii 1979-
1985, 1993-1996 şi 2000-2003 a fost descoperită o aşezare fortificată rectangulară, 
cu dimensiunile 53 x 41,3 m, la interior, prevăzută cu patru turnuri de apărare 
(circulare pe latura de V şi rectangulare pe latura de E), deci o fortificaţie de tip 
quadriburgium. 

Cercetările au evidenţiat urme de locuire ce pot fi partajate în cinci 
perioade222: 

XI. 

1. perioada A, databilă în sec. VI-II a.  Chr. ;  
2. prioada 8, databilă în sec. 11-111 p. Chr . ;  
3. perioada C, cu datare în sec. IV-V p. Chr.; 
4. perioada D, sec. VI . p. Chr.; 
5. perioda E, cu urme de locuire databile în epoca medieval-timpurie, sec. X-

Fortificatia de tip quadriburgium ne propunem să o analizăm în continuare: 

1 1 7  I n formaţia de la dr.  Dabija Saltas I ancu . 
m M. Burovall,  G h .  Papuc, Pontica 1 3  ( 1 980),  p. 275-283; ldtm, Pontica 1 4  ( 1 98 1 ), 

p. 2 1 1 - 2 1 6; ldtm. MC A 1 4, Tu lcea, p. 1 42 - 1 47; ldtm. MCA, Braşov, 1 983, p. 352 -354.  
1 1•  Gh. Papuc. Pontica 15 ( 1 982),  p. 1 6 1 . 
un lbidtm, cf.  şi capitolul de!lpre apeductele Tom i o; u l u i .  
111 A. B reier. or ci l . ,  loc . c r l .  
m C .  Bljenaru, Pontica 35-36 ( 2002-2003), p .  276- 280 şi Gh.  Papuc, C Bljenaru, 

rorlif1caţia romano-b1zanl irill  dr t ip quadribu r,�ium dr la Ot•id1u.  în Buletinul MMN, s . n , l 
( 2003), t. l i ,  p. 57-64. 
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Turnul A, de formă rectangulară, cu dimensiunile de 8,80 x 6,70 m la exterior 
şi 4,60 x 4, 10 la interior, are zidurile demantelate până aproape de începutul 
fundaţiei; grosimea zidului este diferită, la tura estică şi cea nordică au 2,85 m, iar 
latura sudică şi cea de vest 2, 10 m. Această situaţie se datorează faptului că 
zidurile de est şi de nord ale turnului A, reprezintă prelungirea curtinelor, incinta 
având, în general, pe latura de E, lăţimea de 2,85 m223• 

Din punct de vedere constructiv, turnul A are o situaţie mai complexă decât 
a celorlalte; pe latura de est a turnului au apărut fragmente de zid având în 
compoziţie blochete de calcar legate cu mortar, cu o altă orientare decât a incintei 
şi a turnului. Un sondaj executat în interiorul turnului a dus la descoperirea 
fundaţiei unui alt turn, de formă semicirculară, anterior celui rectangular. Un alt 
sondaj efectuat pe latura sudică a turnului A a evidenţiat aceeaşi situaţie224. 

Latura de vest a turnului A este ceva mai bine păstrată, paramentul fiind 
alcătuit din blochete mari de calcar cu dimensiunile aproximative de 0,80 x 0,35 x 
0,45 m, legate cu mortar, ce are în compoziţie nisip şi scoici pisate225. Intrarea în 
turnul A este în formă de culoar şi are lăţimea de l,80m la  exterior şi de 1 ,30 m la 
interior. 

Cu privire la raportul cronologic dintre turnul rectangular A şi cel circular 
A', desfiinţându-se un martor, a apărut intrarea în turnul A, lată de 1 ,25 m; 
nivelul de călcare din interiorul turnului este la 0,60 m faţă de nivelul intrării, fapt 
ce a determinat amplasarea unor blocuri de calcar folosite drept treaptă226. O parte 
a turnului A a fost înglobată în latura frontală a turnului A pe o lungime de mai 
mult de 2 m. Având în vedere fragmentele de zid încorporate în latura de est a 
turnului A, putem presupune că frontul turnului A era spre sud-vest, el 
aparţinând unei alte faze constructive, anterioară celei căreia îi aparţine turnul A. 

Ca urmare a orientării turnului A se poate afirma că etapa de construcţie 
căreia îi aparţine acesta cuprindea un perimetru diferit de cel al burgului actual, 
fiind situată mai la est, mai aproape de golful antic. Cercetările recente au pus 
foarte clar în evidenţă traseul acestei prime incinte, care coincide de fapt cu 
viitoarea curtină de est a fortificaţiei de tip quadriburgium. Datorită lipsei unor 
elemente constructive de suprafaţă (totul se reduce la nivel de fundaţii) şi a unui 
nivel de locuire care să fie pus în legătură cu această primă incintă, se pare că 
avem de-a face cu o tentativă iniţială de construcţie a burgului, abandonată227• 

Cu privire la cercetarea fortificaţiei căreia îi aparţine turnul A', aceasta este 
foarte dificilă, datorită nivelului deosebit de ridicat al apelor lacului şi eroziunii 
accentuate a malurilor lacului de către vânturile puternice22e, fapt care este posibil 
să fi determinat, alături de alte cauze, construcţia unei noi fortificaţii la Ovidiu. 

Pe nivelul de călcare al turnului A au fost descoperite alături de alte 
materiale, mai ales ceramică romană târzie, o amforă fusiformă de tip spatheiam, 
databilă în sec. VI p. Chr. şi o monedă de la Iustinian bătută la 540-541 p. Chr., 

m Cu privire la tipologia turnurilor, cf. Harald von Petrikovitz, JRS 61 ( 1971 ), p. 1 97-
1 99, fig. 29. 

224 M . Bucovală, Gh. Papuc, op. cit . ,  loc. cit . 
2 25 Ibidem. 
226 lidem, Pontica 14 ( 1981 ), p. 2 1 1 ,  fig. 1 .  
227 C .  Băjenaru, op. cit., p. 277. 
228 Ariadna Breier, op. cit., p. 147. 
229 C.  Scorpan, Pontica 10 ( 1977), p.  165, pi. XIV, 4-6. 
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precum şi o fibulă de bronz de tipul "cu capetele în formă de ceapă"230• 
În caroul 82 a fost identificată latura interioară a incintei, puternic 

demantelată, un nivel puternic de dărâmătură cu urme de incendiu, precum şi un 
ultim nivel de locuire obţinut prin baterea şi lutuirea nivelului anterior vizibil şi 
în caroul C2 . Aici s-a mai descoperit o toporişcă de fier, alături de fragmente de 
amfore romano-bizantine ornamentate cu striuri realizate cu pieptenele231 . 

În sectorul de est, cercetarea carourilor G1,G2, H1 şi H1 a surprins incinta 
demantelată până la fundaţie. În această zonă, unde incinta are 2,85 m lăţime, au 
fost identificate resturile fundaţiei fortificaţiei anterioare, care prezină o îngroşare 
lată de 1 m şi două turnuri exterioare rectangulare, înglobate în fundaţia curtinei 
de E a  quadriburgium-ului232• 

La 50 m nord de turnul A au fost descoperite fundaţiile turnului B, de formă 
rectangulară, cu dimensiunile exterioare de 8,80 x 6,70 m, iar cele interioare de 
4,60 x 4, 1 0  m. În tehnica de construcţie se distinge aşezarea peste talpa zidului a 
unei prime asize din blocuri de calcar ecarisate, a doua asiză fiind retrasă cu 0,1 5  
m faţă de cea anterioară ( crepida). Grosimea zidurilor turnului este identică cu 
aceea a zidurilor turnului A; din interiorul turnului B au fost recuperate cărămizi 
de formă clasică 0,32 x 0,32 x 0,04 m, sticlă fragmentară şi un opaiţ ce datează 
nivelul de călcare în sec. VI p. Chr.233• 

Intrarea în turnul 8 are aceleaşi dimensiuni ca aceea a turnului A, numai că 
aici treapta este spre interiorul fortificaţiei. 

Curtina de nord apare în careul NJ şi are lăţimea de 2,85 m, fiind 
demantelată până la penultima asiză a elevaţiei. 

La 33,5 m vest de turnul 8, în carourile Mio, M1 1 şi N10, N1 1  a fost descoperit 
turnul circular C, păstrat, de asemenea, doar pe înălţimea a două asize ale 
elevaţiei, realizând şi o crepida de 0,20 m. Grosimea zidului turnului variază între 
2,30 şi 2,50 m, diametrul său exterior de 8,70 m, iar cel interior de 3,90 m. Intrarea 
în turn a fost construită pe bisectoarea unghiului drept creat de curtinele de nord 
şi vest şi are lăţimea de 1 ,80 m pe o adâncime de 1 ,30 m, pentru a se îngusta pe 
următorii 2,5 m la 1 ,30 m. Intrarea era pavată cu aceleaşi cărămizi de 0,32 x 0,32 x 
0,04 m, iar nivelul de călcare din interiorul turnului se află cu 0,25 m mai jos decât 
nivelul pavajului intrării234• 

Traseul curtinei de nord a fost surprins în două semicarouri de 4 x 2 m, aici 
demantelarea fiind şi mai accentuată ca în alte zone. În caroul MJ, extra muros, a 
fost descoperită o monedă databilă 355-341 p. Chr., două fragmente de vas cu 
umbo, un amnar de fier şi un capac fragmentar de amforă databil în sec. VI p. 
Chr.m. 

Pe traseul curtinei de vest au fost deschise 9 carouri de 4 x 4 m, ce au 
evidenţiat faptul ca zidul fortificaţiei are în zona centrală o grosime de 4,30 m, 
ceea ce reprezintă de două ori grosimea curtinei la plecarea acesteia din turnul C. 
Locul unde se îngroaşă incinta a fost identificat la o distanţă de 16,5 m de cele 

n o M. Bucovalil, Gh. Papuc, op. cil , p. 2 1 2 . 
rn M. Bucovall, Gh. Papuc, Pontica 1 3  ( 1 980), p. 276. 
m C. Bljenaru, op. c i l . ;  Gh. Papuc, C .  Bljenaru, op. c i l . ,  p. 58. 
m Pentru opaiţ cf. C .  l conomu. Opar ţt xrrco r1'm""'· p. 25-26, fi� .  49, 50. 
rn M. Bucovall, Gh. Papuc, op. cil , p. 277, fig.  2 ,  3 .  
rn lbidtm, p .  278, fig. 7. 
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două turnuri de pe latura vestică236• Această îngroşare se datorează faptului că 
latura de vest era cea mai expusă pericolului în cazul unui atac; dar poate fi 
susţinută ipoteza potrivit căreia îngroşarea curtinei poate marca treptele ce 
duceau la platforma din spatele crenelurilor. 

Turnul circular D a fost descoperit în carourile A9 şi B10 şi are aceleaşi 
caracteristici şi dimensiuni cu cele ale turnului C237• Nu s-a păstrat intrarea acestui 
turn, însă a fost cercetată pe o bună suprafaţă podeaua turnului realizată din 
cărămizi. 

Sondajele efectuate în carourile B10 şi A10 au adus noi date stratigrafice. Pe 
lângă nivelul de demantelare şi nivelul de construcţie al elevaţiei, s-a evidenţiat în 
aceste profile şi un nivel de construcţie a fundaţiei; şi aici elevaţia se retrage faţă 
de fundaţie cu o crepida de 0, 12 m. 

Secţiunile trasate pe l'!_tura de sud a incintei au adus clarificari în privinţa 
căii de acces în fortificaţie. In caroul A4 a fost descoperită intrarea, ce se află la o 
distanţă de 7,40 m de turnul rectangular A, şi are lăţimea de 2,5 m. Curtina 
continuă în caroul Bs, apoi este demantelată până la fundaţie. 

Cu privire la situaţia stratigrafică din interiorul celor trei turnuri cercetate 
exhaustiv, aceasta se prezintă astfel238: 

1 . -0-0,30 m strat vegetal; 
2. -0,30-0,50 m depunere naturală de pământ brun nisipos; 
3 .  -0,50-0,95 m strat de dărâmătură masivă ce are în componenţă tegulae, 

olane, cărămizi fragmentare, toate într-un strat de arsură secundară; 
4. -0,95-1, 10 m strat de cenuşă cu urme de lemn carbonizat, cuie mari de 

fier, povenite de la suprastructura turnurilor prăbuşite în urma unui incendiu. 
Această situaţie denotă încetarea bruscă a rolului defensiv al fortificaţiei în urma 
unui atac ce trebuie să se fi petrecut către mijlocul sec. al VI-lea p. Chr. 

Săpătura practicată în interiorul fortificaţiei, pe latura de nord, între 
turnurile B şi C, a dus la identificarea unei mari clădiri adosate curtinei239• 
Edificiul, în lungime totală de 20 m, are o singură încăpere, lăţimea sa fiind de 5 
m. Certitudinea a două faze constructive este dovedită de structura zidului aflat 
la estul intrării, care face un mic unghi cu zidul în continuarea căruia a fost 
ridicat. Grosimea zidului, realizat în opus mixtum, este de 0,75 m. Partea 
edificiului, care este cuprinsă de această a doua fază a construcţiei, are podeaua 
lutuită; restul încăperii este pavată în centru cu dale mari de calcar şi cărămizi, 
fapt ce pledează, o dată mai mult, pentru două faze constructive240• Trebuie 
specificat însă că aceste două faze nu marchează neapărat şi două nivele de 
locuire distincte, fiind mai degrabă o reparaţie şi o extindere efectuată în perioada 
de funcţionare a burgului (N2 - prima jumătate a sec. VI). 

Cercetarea carourilor L3 şi L4 a permis stabilirea unui puternic incendiu ce 
poate fi observat deasupra podelei locuinţei. Materialele descoperite sunt 
compuse din amfore fragmentare decorate cu pieptenele, un vas cu umbo, opaiţe 
fragmentare cu perle pe disc şi toarta triunghiulară, databile în sec. VI p. Chr. În 
sfârşit, un caz izolat este descoperirea unor fragmente ceramice aparţinând unor 

236 M.  Bucovală, Gh. Papuc, Pontica 14  ( 198 1 ), p. 213, f ig .  2. 
237 /idem, Pontica 13  ( 1980), p.  278-279, fig. 8. 
238 /idem, Pontica 14 ( 1981 ), p.  214.  
2 39 /idem, Pontica 1 7  ( 1984), p. 153-154. 
240  Ibidem. 
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oale databile în epoca medieval-timpurie241 • 
în carourile lJ şi IA, la curăţirea podelei, între cărămizile şi plăcile de calcar 

ale pavajului, au apărut cochilii de midii, în cantitate foarte mare, oase de 
animale, păsări şi peşte, alături de fragmente de sticlă de geam, într-un nivel de 
incendiu. în aceeaşi zonă a fost descoperită şi intrarea în edificiu, clar marcată pe 
latura estică (interior) de un bloc mare de piatră, iar pe latura de vest (exterior) de 
trei cărămizi aşezate una peste alta. în interior, perpendicular pe intrarea ce are 
1,10 m lăţime, podeaua încăperii este pavată cu două rânduri a câte şase cărămizi. 
în dărâmătura compusă din cărămizi şi olane prăbuşite peste intrare, la -1,30 m, a 
fost descoperită o monedă de la Iustinian, ceea ce concură la datarea incendiului 
către mijlocul sec. VI. 

Cercetarea carourilor Ki şi l<J a dus la descoperirea unei şape de mortar cu 
următoarea compoziţie: 

1 .  partea inferioară este compusă din cărămidă sfărâmată, fragmente 
ceramice, amestecate cu mortar (cca.0,02 m); 

2. un strat mai subţire de mortar compus din var, nisip, scoici; 
3. scliviseală de culoare cenuşie. 
Această structură a şapei de mortar, care până acum a apărut, în mare, în 

aproape toate sectoarele cercetate, îndreptăţeşte presupunerea că poate proveni ca 
excedent de la lucrările de construcţie sau de refacere a apeductului din 
apropiere. Nu este exclusă nici ipoteza potrivit căreia şapa de mortar poate 
proveni de la o nivelare realizată cu ocazia unei ultime reparaţii a incintei, cu 
toate că mortarul din structura acesteia nu are aceeaşi compoziţie, ci este format 
numai din var şi nisip de lac. 

Oricare ar fi realitatea, şapa de mortar marchează clar o nivelare şi implicit 
un nivel de călcare, o dovadă în acest sens fiind numeroasele fragmente ceramice 
descoperite pe acest nivel, toate databile în sec. VI p. Chr. 

În partea de sud-vest a caroului K1 au fost descoperite câteva blochete de 
calcar ce aparţin unui zid ce merge în diagonală până la cca. 1 m de colţul de sud­
est al caroului h. Zidul are lăţimea de 0,70 m şi este realizat din blochete de calcar 
legate cu pământ242. 

În apropierea curtinei, in tra muros, a putut fi cercetată o construcţie de formă 
semicirculară realizată din cărămizi în marea majoritate aparte, aşezate cu latura 
dreaptă spre interior, legate cu pământ. Această construcţie este aşezată pe şapa 
de mortar descrisă mai sus, însă în interiorul ei şapa este spartă, fapt care indică 
posterioritatea construcţiei faţa de şapa de mortar şi deci apartenenţa la ultima 
fază de viaţă în aşezare. Caracteristicile constructive, diametrul de 2,20 m ne pot 
îndreptăţi să afirmăm că este vorba de un cuptor. Materialele descoperite sunt 
reprezentate de un opaiţ cu toartă triunghiulară cu monogramă pe disc243 şi un 
bol fragmentar de tip terra stampata având drept decor un cerb stilizat, datat la 
sfârşitul sec. V şi începutul sec. VI p. Chr.244• 

m Informaţie M. Bucovall. 
m Cercetlrile mai noi au demonstrat ci zidul amintit aparfine, dupl orientare fi 

1tratigrafie, secolului al V-lea, deci unei perioade anterioare ridiclrii fortlficatiei (C. 
Bljenaru, op. cit.,  p. 280). 

m C. lconomu, op. cit., tip. X XX, fig. 54 . 
IM J .W. Haye1, uit rorHn pol ltrv. p 349 ,1 urmltoarele. 
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Demnă de amintit este descoperirea în caroul li a unui mic tezaur format d!n 
40 de monede databile între 423 p. Chr. (Theodosius li) şi 498 (Anastasius)245. In 
acelaşi careu a fost descoperit la -0,85 un pavaj fragmentar r�alizat din cărămizi 
legate cu mortar; materialele descoperite sunt reprezentate de un vas fragmentar 
de marmură (mortarium), ceramică fragmentară, fragmente de tablă din cupru, 
fundul unui pahar din sticlă . 

În caroul H1 extra muros, la cca . 2 m est de pragul curtinei, a fost identificat 
un zid realizat din blochete de calcar şi cărămizi aparţinând unei locuinţe paralele 
cu incinta, care se prelungeşte către lacul actual. Continuarea caroului H1 printr-o 
secţiune de 15 x 1,5 m a dus la descoperirea unui pavaj de cărămidă chiar la 
marginea pantei spre lac, şi o amforetă romano-bizantină având în ea cinci 
monede databile în cursul sec. V p. Chr. 

Cu privire la demantelarea incintei şi distrugerea quasitotală a elevaţiei, 
trebuie avute în vedere aşa cum am mai spus, două faze, una antică, desfăşurată 
în a doua jumătate a sec. VI şi începutul sec. VII p. Chr., după încetarea 
funcţionalităţii militare a aşezării, iar cealaltă modernă, evidenţiată clar în caroul 
H1, unde groapa modernă de demantelare „taie" toate depunerile antice. Nu este, 
de asemenea, exclusă şi o intevenţie medieval-timpurie, dacă avem în vedere 
fragmentele ceramice descoperite şi, mai ales analogia cu situaţia de la fortificaţia 
anexă a cetăţii Tropaeum Traiani, evidenţiată în cursul cercetării dintre anii 1990-
2003246. 

Ca urmare a cercetărilor arheologice desfăşurate şi a analizei materialelor 
descoperite, se poate afirma că la Ovidiu a funcţionat o fortificaţie romano­
bizantină de tip quadriburgium, iar tehica de construcţie şi descoperirile prezentate 
îndreptăţesc datarea ei în prima jumătate a sec. VI p. Chr.247• Rolul militar al 
aşezării a încetat în a doua jumătate a sec. VI p.  Chr. Trebuie subliniat faptul că 
dezastrul de la mijlocul secolului al VI-lea nu a marcat şi sfârşitul vieţii în 
perimetrul fortificaţiei, ce a mai continuat o perioadă. Această afirmaţie este 
susţinută de nivelul de locuire ce apare în zona curtinei de est, nivel ce a fost deja 
prezentat. 

Nu este exclus ca, pe lângă rolul pe care l-a avut fortul de la Ovidiu în 
misiuni de pază, observaţie şi semnalizare, un altul să fi fost în legătură cu 
construirea, paza şi întreţinerea apeductului ce furniza apa Tomisului în această 
epocă248. 

Cu privire la identificarea trupelor ce au avut sediul la Ovidiu, cu toate că 
documentele epigrafice nu atestă pe litoral decât trupe comitatense249, nu poate fi 
total înlăturată ipoteza că, la un moment dat, fortul de la Ovidiu să fi fost sediul 
unor trupe de limitanei. 

Cercetările efectuate pe malul iugoslav al Dunării au dus la descoperirea 
unui amplu sistem de fortificaţii format din castre, castella şi turnuri. Vladimir 

245 Informaţie Mihaela Iacob. Conform interpretărilor recente, bazate pe cercetarea 
mai atentă a edificiului din sec. V (pe podeaua căruia au fost descoperite monedele), acest 
tezaur reprezintă un terminus post quem pentru momentul de construcţie al fortificaţiei (C. 
Băjenaru, op. cit., p. 281) .  

2 4 6 Cercetare, M.  Sâmpetru, Al.  B arnea, M.  Ionescu. 
24 7  C. Băjenaru, op. cit. şi Gh. Papuc şi C .  Băjenaru, op. cit., p. 61 .  
248 Vegetius IV, 10 ;  M.  Gichon, op. cit., p. 527-528. 
249 IGLR 1 1 0, 30, 41; A. Aricescu, Armata, p. 1 22-123. 
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Kondic prezintă 16  fortificaţii, dintre care unele îşi au analogie cu fortificaţia de la 
Ovidiu250• 

Lagărul de la Cezava (Novae), sediu pentru Cohors I Montanorum are 
dimensiunile de 1 40 x 150 m şi este databil în sec. II-IV p. Chr.251 • 

Fortificaţia de la Boljetin (Smorna), cu o primă fază în sec. 1-11 p. Chr., a fost 
refăcută de Diocletian; prezenta patru turnuri interioare, pentru ca în sec. VI să i 
se mai adauge alte şase turnuri exterioare; grosimea incintei este de 2,80 m; tot la 
Boljetin a funcţionat şi un castellum de 50 x 60 m252• 

O altă fortificaţie este cea de la Donj Milanovac-Veliki Gradac (Taliatae), cu 
trei faze: a) sec. I-II; b) sec. III-V; c) sec. VI p. Chr.; grosimea zidului variază aici 
între 2,20 m şi 4,30 m253• 

Analogii cu fortificaţia de la Ovidiu găsim şi la Hajducka Vodenica unde se 
află un quadriburgium cu dimensiunile de 50 x 70 m, iar grosimea incintei variază 
între 2,50 m şi 4, 10 m254 . 

Celelalte fortificaţii sunt: 1 )  Tekija Transdierna, lagăr de 100 x 84 m şi 
castellum de 32 x 25 m; 2) Karatas, lagăr de 1 84 x 122 m şi mic castellum 40 x 18 m; 
3) Turski Potok, două castella: a) 15,5 x 1 5,5 m, mai degrabă un turn şi b) 32 x 16 
m; 4) Zidinac castellum de 1 7,5 x 1 7,5 m, datat în sec. IV; 5) Saldum 43,50 x 31,2 m, 
castellum datat în sec. I-VI; 6) Gospodin Vir, turn 9 x 8,30 m; 7) Pesaca, turn 7,10 x 
7,10 m; 8) Velike Livadice, castellum, 64 x 32 m; 9) Male Livadice, burgus, 20 x 17,5 
m; 10) Ravna, castellum, 47 x 47 m cu incinta groasă de 1,50 m; 1 1 )  Malo Golubinje, 
castellum, sec. III-IV p. Chr.; 1 2) Sip, castellum, 31 x 28 m datat în sec. III; 13) Donje 
Butorke, castellum, 46 x 50 miss. 

Alte analogii aflăm la quadriburgium-ul de la Milutinovac, cu patru turnuri 
semicirculare256, şi la altele două la Usce Slatinke, de 44,5 x 35 m şi Rtkovo 
Glamija 51 x 58 mis1. 

Mai pot fi amintite quadriburgia de la Vişegrad, 38 x 38 m258, Putinei2s9, 
Gomea, 41 ,50 x 41,50 m260 şi Orşova, 34 x 35 m261 .  

Analogii ale fortificaţiei de la Ovidiu găsim şi pe malul bulgăresc al Dunării, 
la Bononia-Vidin, un castellum de formă rectangulară cu cinci turnuri; la Iatrus, o 
fortificaţie datată în sec. IV-VI p. Chr., cu o suprafaţă de 3 ha şi la Nova Cerna, un 
castellum de 90 x 95 m, cu patru turnuri de colţ, construit la sfârşitul sec. III 

no VI.  Kondic, IX Limeskongress, p. 39-54. 
151 lbidtm. 
m lbidtm. p. 40, 4 1  şi ha rta; L .  Zotovic. Boljttin Gradac sur  la riviere Ltptna. Anciennes 

cultures de Djerdap, Belgrad, 1 969, p. 1 04 .  
m VI.  Kondic, op. cit„ p. 42 . 
m lbidtm, p. 48. 
m lbidtm, p. 44-48. 
J'l6 Gordana Milosevic, în Rom''" Limts on tht Middlt and Lowtr Dan ubt, Belgrad, 1 996, 

p. 249, fig. 1 .  
m lbidtm, p .  249-250. 
JH Peter Grof, Evkonye 30-32 ( 1 987- 1 989), Niregyhaza, 1 992, p. 1 29- 1 44, casttllum, de 

38 • 38 m. 
n• O. Tudor, Olttnia romani, p. 297-298, 323; D .  Po�scu în SCIV 20 ( 1 969), 3, p. 488; 

R. Florncu, D•co-Rom•nii, II. Bucureşti, 1980, p. 186-1 87; M. Davidescu, Drobeta 4 ( 1980), 
p. 79 şi fig. I, p. 77-86. 

JM IX Lime1kongreH, p. 175- 1 76 
J•1 SCIV 2 1  ( 1970), p. 5 19. 
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p. Chr.262. 
Însă o analogie demnă de avut în vedere, întâlnim la Castra Martis, la 32 Km 

sud-vest de Dunăre, complexul arheologic din zonă cuprinzând un quadriburgium, 

de 40 x 40 m şi o altă fortificaţie cu suprafaţa de 160 de ari. Fortificaţia de tip 

quadriburgium are patru turnuri de colţ rotunde, aşezate la distanţa de 31,8 m, ce 

au diametrul de 12,5 m şi zidul, gros de 2,25 m, construit în opus mixtum. Poarta a 

avut la început 3 m fiind ulterior strâmtată la 1,70 m. Fortificaţia era accesibilă 

numai de la sud, fapt pentru care curtina de sud nu a fost dublată. Autoarea 

articolului pledează pentru construcţia fortificaţiei după anul 275 p. Chr.263• 
Trebuie, de asemenea, să remarcăm că aşezarea de la Orlandovci prezentată 

drept o villa, nu este altceva decât un quadriburgium264• 
Analogiile prezentate sunt o dovadă a faptului că fortificaţia de tip 

quadriburgium de la Ovidiu nu reprezintă un punct izolat, ci se integrează în 
limesul vest-pontic care, la rândul său, alături de limesul danubian constituia un 
punct forte în sistemul defensiv al Peninsulei Balcanice şi al Imperiului în general. 

Cercetările de teren din raza localităţii au dus la descoperirea a alte şase 
puncte de interes arheologic, apeducte şi aşezări de epocă romană şi romano­
bizantină, care au fost introduse în repertoriul arheologic265. 

36) PALAZU MARE (vicus Se. . .ia). Menţionată încă de la începutul 
secolului266, din această aşezare provin cu siguranţă două inscripţii în limba 
latină267, fiind, de asemenea, descoperite şi alte inscripţii de provenienţă 
tomitană268. Arheologii constănţeni, M.Bucovală şi Gh.Papuc au identificat în 
curtea dispensarului din localitate un burgus cu dimensiunile de 15  x 25 m269. 
Acest fapt pare să confirme ipoteza prin care foştii viei din epoca romană au fost 
fortificaţi sub forma unor burgi în perioada romano-bizantină270. 

În aceeaşi zonă, pe un promontoriu erodat de apele lacului, poate fi amintită 
o aşezare unde au fost descoperite fragmente ceramice elenistice, romane şi 
romano-bizantine; aşezarea pare să fi fost apărată cu ajutorul sistemului val-şanţ, 
având în vedere că drumul de pământ ce-i mărgineşte partea vestică trece printr-o 
albiere, iar promontoriul este mai înalt cu 1,5 m la marginea acestui drum271 •  

La cca. 300 m vest, între şoseaua naţională ş i  punctul amintit, pe o suprafaţă 
de 50 x 100 m, au fost descoperite materiale arheologice databile în epoca romano­
bizantină, printre care fragmente de terra s tampata şi un mortarium fragmentar din 
calcar272. 

37) BAZA NAUTICĂ l.P.M. CONSTANŢA. Aceiaşi arheologi, M. Bucovală şi 
Gh. Papuc amintesc în această zonă „alt punct fortificat marcat de blocuri de 

262 T. Ivanov, IX Limeskongress, p. 55-70. 
263 I. Atanasova Georgieva, IX Limeskongress, p .  167-1 72. 
264 M. Sâmpetru, Oraşe şi  cetăţi romane târzii la Dunărea de Jos, Bucureşti, 1994, p. 10, 

fig. 12 .  
265 M. Ionescu, op. cit., p. 319-320 şi harta cu punctele 6-13.  
266 R.  Netzhammer, op.  cit . , p. 250; J. Weiss, op.  cit., p .  60; R.  Vulpe, HAD, p. 194, 2 13.  
267 CIL III, 7536, 7569; ISM II, 137, 223; TIR L 35,  p. 56.  
266 TIR L 35, p. 56. 
269 M. Bucovală, Gh. Papuc, Pontica 14 (1981), p. 215 şi M.lonescu, op. cit., p. 319, nr. 5. 
270 Al. Suceveanu, op. cit., p. 212 .  
271 M.  Ionescu, op. cit., p. 316-317 şi harta nr .  3.  
272 lbidem, p. 317-318, nr. 4. 
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piatră, fragmente arhitectonice, cărămizi şi un bogat material ceramic"273• Se 
observă conturul unor ziduri ce înconjoară aria pe care se află materialul 
arheologic menţionat. ln spatele zidurilor, pe trei laturi sunt vizibile urmele unui 
val de pământ ce apăra incinta2'•. 

În aceste condiţii, situarea aici a unui burgus ar fi de necontestatm; 
periegheza efectuată în 1984 a identificat fragmente ceramice romane timpurii, 
cărămizi, 0,34 x 0,34 x 0,04 m, fragmente de coloane şi alte piese arhitectonice 
fragmentare, fără a observa zidul de incintă. Au fost, totuşi, identificate urmele 
valului aplatizat cu direcţia SV-NE, iar dacă, totuşi, a existat aici un zid de incintă, 
el a fost distrus de construirea unui rezervor de apă şi a bazei nautice a 
I.P.M.C.276• 

38) PESCĂRIE. În această zonă, pe lângă apeductele deja discutate277, am 
descoperit fragmente ceramice romano-bizantine ornamentate cu striuri mărunte, 
cărămizi şi olane fragmentare indicând o locuire romană târzie278. 

39) VICUS TURRIS MUCA. . .  Dintre inscripţiile descoperite în zona fostului 
sat Anadolchioi, devenit ulterior cartier al Constanţei, una menţionează un militar 
activ decedat la 40 de ani, după 19 ani de serviciu279, o alta un stâlp miliar databil 
199-200 p. Chr.280, confirmând trecerea pe aici a drumului de coastă, iar a treia 
reprezintă o dedicaţie a cetăţenilor romani şi a lai-lor consi(stenses) vico (T)urre 
Muca( . . .  ) databilă 235-238 p. Chr.2s1 . 

Interpretarea „ turnul lui Muca(poreos), ori Muca(traleos)" ni se pare plauzibilă; 
indiferent de datarea acestui document oricum în epoca romană şi scopul cu care 
a fost construit turnul, trebuie subliniat încă o dată că este vorba de o fortificaţie 
de tip turris aflată pe litoral, şi de ce nu, având rol de observaţie, control şi 
semnaliza re282. 

40) CONST ANTIANA. În măsura în care localizarea acestei aşezări 
fortificate, probabil construite sau refăcute de Constantius 11283, este în apropierea 
Tomisului, ipoteză confirmată şi pe cale epigrafică2a.t, trebuie avută în vedere 
includerea ei în sistemul defensiv vest-pontic în epoca romană târzie, inclusiv în 
sec. al IV-iea, câtă vreme ea apare şi pe listele lui Procopius285, Hierocles286 şi 
Constantin Porfirogenetu.1287• 

41)  LAZU. Între Constanţa şi satul lazu, cercetări de teren desfăşurate de V. 
Boroneanţ în 1971 au identificat între cartierele Viile Noi şi Km. 4-5 urme de 
locuire de epoci romană; poate şi acestea sunt mici aşezări rurale în legătură cu 

m Punct identi ficat de M. Bucovală şi Gh. Papuc, op. cit. ,  loc. cit . ,  cu Mamaia. 
m lbidtm, p. 2 1 5. 

· m Al. Suceveanu, op. cit.,  loc. cit .  
m M .  Ionescu, op cit . ,  p.  315-316 .  
m M. Bucovall, Pontica 3 ( 1 970), p. 204-208; Gh.  Papuc, op. cit., p.  1 36-1 64 .  
m M. Ionescu, op. c i t . ,  p.  3 1 5, nr .  l .  
I" CIL lll, 7556. 
1'° M. Munteanu Blrbulescu, A. Rldulescu, Pontica 13 ( 1980), p.  14, 1 45, nr. 2 .  • 111 CIL lll, 7533, ISM li, 1 4 1 ,  I . I .  Russu, SCIV 1 0 ( 1 959), 1 ,  p .  139- 1 44; I .  Stolan, 

Tom it11na, Bucurettl. 1 962, p. 71 , nr. 4. 
112 Al .  Suceveanu, up. cit . ,  p. 2 1 2-213 .  
m I .  Bamea, DID ll, 391 , 464, 421 ,  499. 
JM Gr. Tocii.seu, AEM. 14 ( 1 89 1 ), p. 30, nr. 63; I. Bamea, op. cit , p. 463 . 
m Procopius, Dt lwlificii• IV, 1 1 .  
i• Hlerocles, 637, 6. 
m Const. Porphlrogenetul, Dt •drrtr11 • t ri1nllo imptrio 2, 9. 
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drumul de coastă2HB_ 
În zona Lazu, pe lângă inscripţiile descoperite289, sunt informaţii încă din 

perioada interbelică, P. Nicorescu considerând că aici a fost �n vicus, după care 

apare posibilitatea transformării acestuia în castellum290• Dacă situaţia este aceasta 

sau este vorba numai despre un burgus, doar o săpătură arheologică ar putea 
clarifica acest lucru291 .  

42) TELPIŞ. În apropiere de Lazu, în punctul numit Telpiş, V. Boroneanţ a 
observat fragmente ceramice de epocă romană; tot el descrie o construcţie 
rectangulară cu latura de cca. 10 m, afectată de excavaţii şi semnalează ceramică şi 
tegulae romane292• Opinia că ar fi vorba de un turn de pază este întemeiată293, 
având în vedere faptul că această construcţie îşi găseşte analogii în Palestina294, 
Africa295 şi Siria296. 

43) AGIGEA. În această zonă este mai de mult localizată o importantă 
aşezare rurală, poate un vicus297, V. Boroneanţ vorbind de o întinsă aşezare ( 10  
ha), databilă în  sec. 11-111 p. Chr.29e. 

În perimetrul localităţii Agigea au mai fost identificate alte patru aşezări 
antice299. Opinăm că cele două şanţuri observate de autor la Sanatoriul 1 Agigea 
pot fi puse mai degrabă în legătură cu sitemul de apărare al unui castellum sau 
burgus. În acelaşi timp trebuie subliniat că şi aceste puncte se află pe drumul 
litoral Tomis-Callatis. 

44) TECHIRGHIOL. În primul rând trebuie subliniat faptul că drumul de pe 
litoral ocolea lacul Techirghiol3°0, în această zonă fiind înregistrată o locuire 
rurală301, identificată de V. Boroneanţ3°2; mai sunt notate alte opt puncte 
arheologice, între care qouă cariere, ce par a fi fost folosite şi în epoca romanăJoJ. 

45) URLUCHIOI. In partea vestică a lacului Techirghiol a fost semnalată o 
locuire rurală, tumuli, o necropolă planăJ04 şi o inscripţieJos. 

288 V. Boroneanţ, Pontica 10 (1 977), p. 319, nr. 1 -2 .  
289 TIR L 35, p.  48. 
290 P. Nicorescu, op. cit., p. 71-72. 
291 Al. Suceveanu, op. cit., p. 218 .  
2 9 2  V. Boroneanţ, op. cit„ p.  320. 
293 Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit„ citează opinia lui M. Zahariade. 
294 M. Gichon, IX L imeskongress, p.  529. 
295 J.  Baradez, Fossatum Africae, Paris, 1949, p. 36. 
296 A. Poidebard, La trace de Rome dans le desert de Syrie, Paris, 1934, p. 1 00, 103, 1 68 

„Sistemul de semnalizare optică era organizat cu grijă „ .  turnuri de pază erau plasate în 
poziţii dominante şi permiteau micilor turnuri de semnalizare să avertizeze direct castella 
mai importante".  

2 9 7  qr. Tocilescu, mss.  5132, f. 219-220; R.  Vulpe, HAD, p. 1 95, 241; MCA 5 (1959), 
p. 741 -743; TIR L 35, p. 22. 

298 V. Boroneanţ , op. cit„ p. 320, nr. 5.  
299 Ibidem, nr.  4, 6,  7,  8. 
300 I .  Barnea, op. cit„ hărţile; A .  Aricescu, Armata în Dobrogea romană, Bucureşti, 1977, 

harta. 
301 Gr. Tocilescu, mss. 5132, f. 45, 219, 220; J .  Weiss, op. cit, p. 60; V. Pârvan, Ulmetum I, 

p. 589; Dacia 2 (1925), p. 120; Dacia 7-8 ( 1937-1 940), p. 290, 293, 297; MCA 5 ( 1959), p. 740-
741 ;  TIR L 35, p. 71 şi inscripţia ; CIL III , 772=ISM II , 183 . 

302 V. Boroneanţ, op. cit„ p. 321, nr. 1 3. 
303 Ibidem, p. 321 -322, nr. 9-12, 14- 16. 
304 TIR L 35, p. 77; ]. Weiss, op. cit., p. 60-66; V. Pârvan, Ulmetum II, p. 347; R. Vulpe, 

op. cit„ p. 191,  1 94, 196. 
305 CIL III, 1393. 
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46) TUZLA. În zona localităţii se află două aşezări rurale şi au fost 
descoperite fragmente sculpturale, un relief cu reprezentarea lui Jupiter şi 
capiteluri31>6. 

47) CAP TUZLA. Acest punct este identificat ipotetic cu Stratonis Turris307, 
toponim menţionat în Tabula Peutingeriana308 şi în scutul de la Dura-Europos309; 
oricare ar fi situaţia, punctul se află pe drumul de pe litoral. 

Credem că şi aici, ca şi în cazul vicus Turris Muca . . .  ?, suntem în faţa unei 
fortificaţii integrate sistemului defensiv al coastei. Ipoteza a fost confirmată şi pe 
calea cercetărilor de teren, dr. H.Slobozianu identificând fundaţiile unei clădiri cu 
„o formă dreptunghiulară, cu o lungime de cca.30 m şi o lăţime de 15  m. La 
colţuri ar fi fost încăperi mai mici"310• După opinia lui Al. Suceveanu, la care 
subscriem, această construcţie nu poate fi altceva decât un quadriburgium31 1 • 

48) COSTINEŞTI. Descoperirile din această zonă includ: în apropierea satului 
Schitu, o locuire greco-romană312 , iar la cca . 300 m NE de intersecţia drumului 
spre Costineşti cu şoseaua naţionala Constanţa-Mangalia, o altă locuire greco­
romană pe o suprafaţă de cca. 1 ha313; aşezările pot fi puse în legătură atât cu 
anticul Parthenopolis, cât şi cu drumul litoral314• Nu este, de asemenea, exclus ca 
un centru atât de important să nu fi fost transformat în epoca romano-bizantină, 
cel puţin în burgus, din considerente strategice . 

49) 23 AUGUST (TATLAGEAC) VICUS AMLAIDINA. Menţionarea localităţii 
în scutul de la Dura-Europos315, arată că aceasta prezenta o importanţă strategică. 
Nu este exclus ca în epoca romană târzie, oricum după atacurile pe mare din a 
doua jumătate a sec. III p. Chr.316, aceasta să fi fost transformată într-un centru 
fortificat. Prezenţa sa pe drumul litoral este dovedită de o bornă miliară din anul 
162 p. Chr.317, bornă ce dovedeşte, ca şi cele trei aşezări de epocă greco-romană 
descoperite pe malul nordic al lacului Tatlageac318, că drumul de pe litoral ocolea 
în antichitate şi acest golfm. 

În aceeaşi zonă un alt eventual vicus poate fi reprezentat de aşezarea de 
epocă romană (sec. II-III p.Chr., cca. 0,5 ha) descoperită printr-o cercetare de teren 
din 1987, la Ferma nr. 4 a l .A.S. Moşneni, la aproximativ 500 m vest de şoseaua 
naţională120. 

- TIR L 35, p. 75; _Mc_A 5 (1959), p. 737-745, 750 . .  
>07 J .  Weiss, op. cit., loc. cit .  
JOI T11bul11 Ptu tingtri11n11, VII I, 4. 
>M Scutum Durat Europi, 1 2 .  
1 r n  V. Pârvan, Nuovt considtrazioni sul  vtscovato dtl111 Scythi11 Minort, Reconditi delia 

Pontificia Academia Romana di  Archeologia, II ,  Roma, 1 902, p. 1 29; H. Slobozianu, MCA 5 
( 1 959), p. 735-736; V. Boroneanţ , op. cit., p. 323. 

m Al. Sucev.anu, op. cit„ p. 2 1 8-219; 8. Mitrea, Pontica 3 ( 1 970), p. 128-140. 
m V. Boroneanţ, op. cit„ p. 323. 
m MINA Con11tanţa, Rtp. A rh. 
m R. Vui�, Balcania 6 ( 1 943), p.  1 4; H. Slobozianu, I .  Ticu, SCIV 1 7  ( 1966), 1 ,  p. 669-

670; DID li, harta. 
m Scutum Dur11t E u ropi, 1 1 ;  cu privire la localizarea aici a toponimului Vicus 

Affll11idin11, cf. I. Mititelu, BSNR 37 ( 1 943), p. 83. 
'" Zo1imo1, I, 34, 2; SHA, Cl11udius 6, 1; DID li, p. 224-268. 
m CIL lll, 7616. 
111 V. Boroneanţ, op. cit . .  p. 323-324. 
m A. Bftier, q. cit„ p. 30-33. 
1:ie Cercetare M. Ionescu. 
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50) V ALEA LACULUI MANGALIA. Pe valea acestui lac, pe malul de nord, 
în punftele Avicola, Fabrica de In, martori de eroziune, rampa de gunoaie a 
oraşului Mangalia, Pescărie şi sediul Ceres Albeşti au fost descoperite o serie de 
aşezări de epocă romană şi romano-bizantină. Faptul reprezintă o dovadă 
elocventă pentru a identifica traseul drumului litoral, care ocolea lacul32 1 .  

Cele mai interesante din punctul nostru de vedere par a fi punctele: Fabrica 
de In (aşezare greco-romană, 0,5 ha, cu blocuri de parament şi urme de mortar ) şi 
aşezarea de la rampa de gunoaie, fortificată cu val din pământ, piatră şi şanţ, care 
închidea peninsula pe care se află aşezarea322. 

51 ) ARSA. Localitatea este deja cunoscută în repertoriul arheologic323; 
miliarul descoperit în apropierea cimitirului324, locuirile greco-romană şi romano­
bizantină sunt argumente suficiente pentru plasarea aşezării, eventual fortificate, 
pe drumul de pe litoral, ce ocolea lacul, şi pe semita Callatis - Tropaeum325. 

La est de sat mai poate fi amintită o carieră; este posibil să fi fost una din 
sursele de materiale de constructie utilizate de callatieni, având în vedere relativa 
apropiere a carierei şi calitatea materialului litic326. 

52) ALBEŞTI. La intrarea în comună, la cca. 100 m V de drumul judeţean, se 
află o aşezare romană, întinsă pe cca. 1 ha; au fost descoperite blochete de 
parament, mortar, ceramică fragmentară (sec. 11-111 p. Chr.) .  Se poate accepta 
posibilitatea funcţionării aici a unui castellum sau burgus327• 

53) COROANA. La 4 Km S de Albeşti, în zona saivanelor, a fost identificată o 
fortificaţie de tip quadriburgium; este posibil ca fortificaţia, ale cărei ziduri se mai 
puteau încă observa în 1 980, să fi fost distrusă de realizarea construcţiilor 
amintite328. 

54) HAGIENI. Aşezare greco-romană la SE de sat, databilă în sec. III a. Chr. -
sec. III p. Chr.329. 

55) LIMANU . Aşezare romană, sec. II-III p. Chr. ;  în vatra satului s-au aflat 
fragmente arhitectonice, ceramică, tegulae, olane, nefiind exclusă localizarea aici a 
unui vicus din teritoriul callatian, aşa cum ar fi V. Val . . .  sau V.Ce . . .  JJO. 

56) ( . . .  ) Y PYRG(OS). Menţionarea acestui toponim într-un fragment al 
hotărniciei callatiene descoperit la Cobadin a prilejuit, pe de o parte, interpretarea 
sa ca dovadă a unei noi fortificaţii turris-pyrgos în Dobrogea, în analogie cu 
aşezarea fortificată de la Albeşti331, iar pe de altă parte, în funcţie de numărul 
bornei, 48, plasarea ei în apropierea litoralului şi deci a drumului strategic332. 

321 Trebuie subliniat că a tât R. Vulpe, I. Barnea, DID II, harta, cât şi A. Aricescu, op. 
cit., harta, înregis trează drumul de pe litoral traversând lacul Mangalia şi nu ocolindu-l. 

322 M. Ionescu, N .C. Georgescu, SCIV A 48, 2 (1 997), p. 155-176. 
323 Arsa - cf. Th. Sauciuc-Săveanu, Dacia 2 ( 1925), p. 1 26-128; DID II, p. 378. 
324 Miliarul, inedit, este databil în epoca Severilor ( informaţie M. Bărbulescu) .  
325 Cf .  R .  Vulpe, I .  Barnea, op. cit., harta; A.  Aricescu, op. cit., harta. 
326 Cu privire la carierele antice din Dobrogea, cf. A. Rădulescu, Pontica 5 ( 1972), 

p. 177-200. 
327 Cercetare de teren M. Ionescu. 
328 Informaţie de la T. Cliante, M.I .N.A.  Constanţa. 
329 M. Ionescu, N .C. Georgescu, op. cit., p. 169. 
330 R. Vulpe, DID II, harta. 
331 M. Bărbulescu - Munteanu, Pontica 11 (1978), p. 1 27, nr. 1 .  

332 Al. Suceveanu, op. cit., p .  220-221 .  
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Chiar dacă datarea este sec. I p. Chr.m, fiind poate vorba despre o fortificaţie 
elenistică, totuşi ea ar fi putut fi inclusă în epoca romană, sau romano-bizantină 
într-o fortificaţie de tip burgus sau castellum. 

57) 2 MAI. Pe lângă un miliar din anul 163 p. Chr., ce ilustrează prezenţa 
acestei localităţi pe drumul de pe litoral334, este de amintit o locuire greco-romană 
unde au fost observate pietre de construcţie şi mortar335; pe raza satului mai poate 
fi amintită o altă locuire rurală în punctul „La nuci", unde, pe lângă ceramica 
romană fragmentară, a fost descoperită şi o monedă colonială romană (Antoninus 
Pius)336• 

58) V AMA VECHE. Un ultim miliar atestă refacerea drumului litoral în 
epoca domniei împăratului Constantin cel Mare337, pentru locuirea romană din SE 
satului338, este necesară o cercetare arheqlogică sistematică339• 

În urma prezentării repertoriului aşezărilor situate pe litoralul vest-pontic, 
imaginea situaţiei strategice ni se pare mai mult decât elocventă, subliniind grija 
acordată de autorităţile romane şi romano-bizantine pentru construirea şi 
refacerea drumului de coastă. 

Cetăţile Argamum, Histria, Tomis şi Callatis, prezentate în capitolul anterior, 
sunt un exemplu clar de integrare a unor oraşe greceşti într-un sistem defensiv 
roman340• 

În cazul fortificaţiilor mici cu rol de apărare secundar, de observaţie, 
semnalizare sau de pază a drumului341 se detaşează obiectivele: Dunavăţul de Jos, 
Enisala I şi II, Topraichioi, Fabrica Munca, Ovidiu, Palazu Mare, baza l.P.M.C., 
Telpiş, Cap Tuzla, Albeşti şi Coroana; ele constituie tot atâtea puncte în sprijinul 
ipotezei existenţei unui limes pe litoralul dobrogean al Pontului Euxin. 

609. 

111 ldAn. VE:DR. p. 55 şi bibliografia. 
JM A.  RJdule,cu, Pontice I ( 1 968), p. 323, nr. 2. 
rn V.  BoronHnţ , op. cit., p. 324. 
1w Informaţie de la CiobJnel Gheorghe, comun• Limanu. 
m CIL 111, 142 1 5. 
1:11 V. Boroneanţ, op. cit . ,  loc. cit. 
J:n Al . Suceveanu, Bonner J•hrbucher 192 ( 1 992), p. 221 .  ldtm. RRH 20 ( 1981 ), 4, p. 607-

* Cu privire la rolul şi funcţiile lndepllnite de fortificaţiile minore, cf. Mordechai 
Gichon, op. cit . ,  p. 524-528. 

„, Cu privire l• rolul ti funcţiile lndeplinlte de fortificaţiile minore, cf. Mordechai 
Gichon, op. cit. , p. 524-528. 
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V 
CONSIDERA TII FINALE • 

Luând în considerare atât rezultatele cercetărilor arheologice şi de teren , cât 
şi contribuţiile aduse de studiile analizate în demersul nostru, se impune plasarea 
începuturilor preocupărilor autorităţilor romane pentru realizarea unui sistem 
defensiv al litoralului vest-pontic, încă din sec. II p. Chr. 

Utilitatea efortului autorităţilor romane pentru organizarea securităţii 
litoralului a fost dovedită mai ales de evenimentele ce au avut loc în sec. al Iii-lea 
p. Chr., perioadă în care criza Imperiului Roman a luat proporţii de nebănuit. 

Funcţionalitatea acestui limes, în toată complexitatea sa, avea ca scop atât 
asigurarea pazei şi întreţinerea drumului militar şi comercial de pe coastă, cât şi 
prevenirea atacurilor de pe mare, din partea populaţiilor din stepele nord-pontice 
care, mai ales în a doua jumătate a sec. III p. Chr., au atacat de repetate ori 
litoralul vest-pontic, până la Constantinopol. 

Referindu-se la evenimentele petrecute în anul 258 p. Chr., Zosimos scria :  
„Boranii încearcă să treacă ş i  în Asia ş i  izbutiră cu mare uşurinţă" (I , 31 )  apoi 
„Când sciţii (goţii s.n.) vecini cu ei, văzură toate bogăţiile pe care aceştia le 
aduceau, fură cuprinşi de dorinţa de a face şi ei la fel. Işi pregătiră corăbii, la 
construirea cărora se folosiră de prizonierii ce-i aveau, precum şi de oamenii aflaţi 
la ei pentru negoţ" (I , 34). 

Tot Zosimos, analizând evenimentele anului 269 p. Chr., relatează despre cea 
mai mare invazie ce a afectat Dobrogea în acea perioadă, la ea participând mii de 
corăbii şi trupe terestre: ,,În acel timp sciţii supravieţuitori, încurajaţi de năvălirile 
de dinainte, se uniră cu herulii, cu peucii şi cu goţii, adunându-se lângă fluviul 
Tyras . . . construind 6.000 de corăbii şi îmbarcând în ele 320.000 de oameni, 
porniră şi atacară Tomis, oraş întărit cu ziduri" (I , 42). 

Chiar dacă efectele atacurilor din acea epocă au fost diminuate de marele 
efort constructiv şi de reformele împăraţilor Diocletian şi Constantin cel Mare, 
sistemul de apărare al Dobrogei, în totalitatea sa, s-a dovedit, încă o dată 
ineficient, în faţa marilor atacuri gotice din anul 378 p. Chr. 

În acest sens, Ammianus Marcellinus reda cu claritate situaţia gravă în care 
se afla Imperiul înaintea bătăliei de la Adrianopol şi a morţii lui Valens (378 p. 
Chr.): „Năvălind cu două mii de corăbii în Bosfor şi străbătând ţărmurile 
Propontidei, un număr de triburi scitice (gotice) ne-au prilejuit pagube 
îngrozitoare pe uscat şi pe mare" (XXXI , 5 , 15) .  
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În această perioadă, invaziile se succed într-un ritm nemaiîntâlnit, tot 
Zosimos scriind că în toamna anului 386 p. Chr . :  „barbarii îmbarcară într-un 
număr foarte mare de luntre floarea forţelor lor" (IV , 38). 

În aceste condiţii ar fi fost imposibil ca autorităţile imperiale să fi controlat 
situaţia în Dobrogea fară ca limes-ul danubian să fi fost dublat de un limes maritim 
şi de fortificaţiile de pe drumul din interiorul provinciei, ce mergea de la 
Marcianopolis la Noviodunum. 

De asemenea, putem presupune că, în aceeaşi perioadă, linia fortificată de pe 
litoral,- în condiţiile în care Dunărea era adeseori forţată-, avea de îndeplinit şi 
sarcina apărării împotriva trupelor ce atacau dinspre uscat, constituind punctul 
forte al apărării întregii Dobroge, precum şi un bastion înaintat în sistemul 
defensiv al Constantinopolului. Având în vedere această situaţie, considerăm că 
Scythia Minor însăşi, cu întregul său sistem de apărare, se constituia în acea epocă 
într-un limes, în care linia Dunării, drumul interior cu fortificaţiile sale şi linia de 
apărare a litoralului nu reprezentau decât părţi integrante, ele contribuind la 
încercarea autorităţilor romane de a asigura pacea provinciei dintre Dunăre şi 
Marea Neagră. 

Cu privire la oraşele greceşti şi la suprafaţa locuită apărată de zidurile 
acestora, putem observa că datorită unor condiţii economice ori geografice, aria 
habitală se restrânge la Callatis şi Histria; la Tomis, devenit în epoca romană şi 
romano-bizantină metropola pontului, aria habitală s-a extins considerabil. 

Nu în ultimul rând, dorim să subliniem faptul că existenţa fortificaţiilor mici 
ce străjuiau drumul litoral între marile cetăţi Argamum, Histria, Tomis, Callatis, 
nu mai poate fi pusă la îndoială, punctele de la Dunavăţul de Jos, Topraichioi, 
Enisala I şi II, Sibioara, Fabrica Munca, Ovidiu, Palazu Mare, Lazu, Telpiş, 
Coroana, fiind o dovadă de necontestat în acest sens. 

O dată mai mult, aceste fortificaţii, alături de oraşele greceşti şi implicit 
trupele ce asigurau paza lor şi a drumului litoral, sunt o dovadă incontestabilă a 
existenţei în epoca romană şi romano-bizantină a unui limes maritim în această 
zonă; eficienţa lui a fost pusă în repetate rânduri la încercare, pentru ca, la 
sfârşitul sec. VI şi începutul sec. VII p.  Chr., să fie copleşită de atacurile avarilor şi 
ale slavilor. 
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LE SYSTEME DE DEFENSE DU LIITORAL DE LA 
DOBROUDJA ROMAINE (I-VII s.ap.J.-C.) 

Resume 

lntroduction 

Ce travail essaie de porter une contribution au sujet beaucoup dispute et 
controverse de la defense du littoral ouest pontique a l'epoque romaine et romano 
byzantine. 

Seront analysees la notion de limes avec toutes ses parties integrantes pour 
demontrer que Ies fortifications des cites grecques, castella, praesidia, burgi, turres, 
Ies troupes y cantonnees, Ies routes et Ies ports sont des arguments pour soutenir 
l'existence d'un systeme de defense, bien structure, sur le littoral ouest pontique. 

Le chapitre qui analyse Ies fortifications mineures a ete redige comme un 
repertoire archeologique et la presence dans ce chapitre des habitations civiles des 
differentes epoques a l'intention de conferer un caractere quasi-complet a ce 
repertoire et, pour quoi pas, un point de depart pour des etudes prochaines. 

On a etudie aussi, Ies systemes d' approvisionnement avec de I' eau potable 
des grandes cites grecques dans la mesure qu'ils ont ete l'expression de la 
presence et de la contribution de I' armee romaine et bien sur, des veterans. 

Une effective aide a ete constituee par Ies grandes syntheses d'histoire de la 
Dobroudja, en ajoutant aussi, Ies contributions sur ce sujet dues aux professeurs 
Al. Suceveanu, A. Aricescu, M. Zahariade et, evidemment, la derniere synthese 
d'histoire de la Dobroudja romaine et romano byzantine, realisee par Al. 
Suceveanu et Al. Barnea. 

On a essaye a verifier avec des arguments concrets Ies hypotheses des 
certains chercheurs scientifiques qui ont mis sous la caution l'existence d'un 
systeme de defense du littoral ouest pontique, en considerant qu'on peut parler 
d'un limes seulement au long du Danube. 

On presente l'activite des auteurs, membres des collectifs archeologiques du 
Tropaeum Traiani, Dinogetia, Ovidiu, Tomis et Callatis et on souligne aussi, le 
role des recherches de terrain dans cette contribution. 

Les auteurs dedient vifs remerciements au prof. dr. Constantin Preda, prof. 
dr. Al. Suceveanu, prof. dr. Al. Barnea pour l'aide considerable et au prof.dr.A. 
Rădulescu, qui a facilite leur presence sur Ies chantiers archeologiques de Tomis, 
Ovidiu, et Callatis. 
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Peut-etre les futures recherches archeologiques systematiques et de terrain 
confirmeront l'utilite des nos hypotheses. 

I 

L' evolution du concept limes 

On analyse les differentes acceptions du mot limes, utilise dans le langage 
agricole jusqu'a l'acception de frontiere fortifiee pendant l'epoque du Haut 
Empire. 

Sont analysee les differentes contributions de Th. Mommsen, R. Cagnat et C. 
Fabricius. On presente aussi, les contributions dans ce sujet du P. Romanelli, G. 
Forni, A. Dorinier et St. Johnson sur le littoral britannique, sujet qui est enrichi 
par les etudes du Robin G. Livens et G.S. Maxwell. 

La situation du littoral ouest europeen est analysee par les etudes du J. 
Mertens-les fortifications de Liberchies Bunchaut- et du R. Brulet-le Litus 
Saxon icum continental. 

On souligne l'importance de la contribution du V.A. Lekvinadze, qui a 
demontre l'existence d'un limes maritime sur le littoral est pontique. Dans le 
meme probleme on discute les etudes du M. Speidel et O. Lordkipanidze. 

La situation du littoral nord pontique est mise en evidence par l'etude du 
G.A. Tzvetaeva, qui demontre l'integration de cette region dans un systeme de 
defense bien structure. Des autres contributions sur ce probleme sont celles-ci du 
A.B. Ribakov, M. Rostovtzeff, S .F .  Strjeliski et B .D.  Blatavskii. On souligne aussi, 
la presence de la Classis Flavia Moesica a Chersones et, evidemment, la presence 
de la flotte pontique a Charax(Ai Todor) en Crimee. 

La presence de la Classis Pontica a Trebizonde et Cyzic represente une 
prouve pour demontrer l'existence d'un limes maritime dans cette zone. 

La situation du littoral ouest-pontique de la Thrace est connue par les etudes 
du K. Skorpil et surtout du Malgorzata Biernacka Lubanska, qui presente la liste 
complete des 21 habitations fortifiees de Burticum jusqu'a Odessos. 

Dans le meme probleme sont citees les contributions des chercheurs bulgars 
D.  Sasalov, T. Ivanov, V. Venedikov, M. Mircev et V .Velkov. Les etudes du R. 
Hodinott et A.G. Poulter completent l ' image des fortifications du littoral ouest 
pontique de la Thrace. 

Dans la litterature roumaine, le probleme controverse de la defense du 
littoral ouest pontique a ete traite par C. Moisil, V.  Pârvan, Gr. Florescu, Se. 
Lambrino, R. Vulpe et Em. Condurachi . Le meme probleme a ete aborde aussi, 
par A. Aricescu, M.M. Zahariade, Al. Suceveanu et Al. Barnea et confirme par les 
recherches entreprises par Al.S. Ştefan, en ce qui concerne les fortifications 
romaines d'Enisala, M.M. Zahariade et A. Opaiţ a Topraichioi, M. Bucovală, Gh. 
Papuc et M. Ionescu a Ovidiu, C. Preda, Al. Avram, V. Georgescu, E. Bârlădeanu, 
M. Ionescu, a Callatis. 

Les etudes du Al. Suceveanu viennet de completer l'image d'un systeme 
complexe de defense du littoral de la Dobroudja, avec ses elements: la route 
strategique, Ies troupes, la flotte, les ports, Ies fortifications des cites grecques et 
les fortifications secondaires: castella, burgi, quadriburgia, turres. 
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Cette etude essayera d' analyser la totali te des problemes poses par la defense 
du littoral de la Dobroudja romaine et romano byzantine et ne represente qu'un 
point intermediaire pour des futures recherches. 

II 
Le commencement de la presence romaine aux bouches de Danube. 

A l' om bre des grandes syntheses sur l'histoire de la Dobroudja, ce chapitre 
analyse Ies principaux evenements lies a la presence romaine aux bouches du 
Danube. 

Sont analysees Ies actions entreprises par l'armee romaine dans le 11-e et le I­
er siecle ap.J .-C. et surtout la campagne du M. Terentius Lucullus Varro(72-71 
ap.J.-C.) datee recemment 106-101 ap.J.-C. et bien sur, le foedus entre Rome et 
Callatis avec ses implications dans la vie des cites pontiques. 

On presente Ies evenements qui succedent la mort du Caesar et du Burebista, 
apres que la Dobroudja entre sous l'influence du triumvir Marcus Antonius. 

La bataille d' Actium est consideree la fin d'une etape du processus 
d'integration de la Dobroudja dans le monde romain. 

Est soulignee l'importance de l'action du M. Licinius Crassus(29-28 ap.J.-C.) 
dans le meme processus, apres que la Dobroudja sera indirectement controlee par 
Ies romains sous juridiction odryse. 

Dans ce contexte Ies cites ouest pontiques deviennent independantes, 
situation confirmee d' ailleurs par Ies sources antiques. 

Les problemes compliques de la succession odryse sont analyses dans le 
contexte de l' annexion de la Dobroudja au province romaine Mesie qui, au moins 
du point de vue militaire, peut etre datee sous la regne de Vespasien donc, apres 
69 ap.J.-C. Dans la meme epoque este datable la reorganisation de la flotte 
danubienne, Classis Flavia Moesica. 

Sont analyses aussi, le partage de la Mesie en 86 ap.J.-C., Ies guerres daco­
romaines, dont Ies preuves sont la Colonne Trajane de Rome et Tropaeum Traiani 
d' Adamclisi. 

En conclusion on affirme que le long processus d'integration de la Dobroudja 
dans l'etat romain a ete fini par sa voie economique et administrative. 

III 

Le role des cites ouest pontiques dans la defense du littoral 

La citee est mentionnee par Hecataios de Milet et donc est este la premiere 
mention d'une citee antique sur le territoire de la Roumanie. 

On parle des contributions du R. Netzhammer et V. Pârvan, qui a identifie la 
citee comme Argamum. 

On analyse Ies recherches de Paul Nicorescu et de Maria Coja qui nous 
donnent des preuves sur l'habitation du site fortifie depuis l'epoque du Hallstatt, 
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jusqu'a l'epoque romano byzantine. 
On discute aussi, Ies problemes stratigraphiques de l '  epoque romaine et 

romano byzantine et on presente le systeme de fortification de la cite tardive en 
relevant 13 tours, la porte principale en „zwinger" et peut-etre une paterna a sud­
ouest. 

On peut dater la construction de l'enceinte au commencement du 11-e s .ap .J .­
C. et sa fonction jusqu'au commencement du VII-e s .ap .J.-C., bien sur, avec 
plusieurs refections et il a ete complete par deux valla. 

On fait aussi des considera tions sur l'existence d'un port a Argamum et sur 
Ies sources d'eau potable, en acceptant qu'ils sont assez des motifs pour 
l' integration de ce point dans le systeme defensif du littoral a l'epoque romaine et 
romano byzantine. 

La fin de l'habitation antique est datee dans Ies premieres decennies du Vll-e 
s.ap.J .-C., par la decouverte d'une monnaie de Phocas surfrapee sous Heraclius. 

2. Histria. 

Du point de vue des relations de la cite milesienne avec l'etat romain on 
souligne Ies moments 72-71 ap.J.-C. et 29-28 ap.J.-C. et que Ies differences entre Ies 
civitates faederatae et civitates stipendiariae sont disparues lentement pendant le I-er 
s.ap.J.-C. et que la situation de Histria dans Ies 11-e et III-e s.ap.J.-C. affirme une 
claire distinction entre regia Histriae et territarium civitatis . 

Troupes. 

Est admise la  possibilite de l'existence des troupes romaines d ans la cite, 
aussi pendant le commandement Ripa Thraciae, mais surtout, apres l' annee 69 
ap.J.-C. On admet aussi, la possibilite de la continuite pendant l'epoque romaine 
d'une milice locale a Histria. 

Les sources epgraphiques attestent la presence a Histria des unites militaires 
dans le 11-e et le III-e s .ap.J.-C. :  Legio I Italica, Legio XI Claudia, Ala II 
Hispanorum et Aravacorum, Cohors V Alexandriana et aussi, des veterans. 

La flotte mesique est, elle-meme, presente a Histria, dans la meme epoque, 
par le prefet, M. Vindius Verianus et aussi, par Lucius Aelius Severinus, 
trierarchus, mentions qui peuvent soutenir l'existence a Histria d'une base de la 
flotte mesique. 

Â l'epoque romano-byzantine, la la seule mention claire d'une unite militaire 
a Histria est Vexillatio XII(XIII?) Catafractariorum. Est aussi, possible l '  existence a 
Histria, dans la meme epoque, des troupes des limitanei, par rapport a Tomis et 
Callatis, affirmation soutenue par la presence d'une population allogene dont Ies 
traces sont decouvertes d ans la necropole. 
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Les routes. 

La cite milesienne est mentionnee dans toutes les itineraires romaines en 
confirmant son importance dans le contexte de la route strategique ouest 
pontique. 

Sont attestes ici des beneficiares consulares et les refections de la route littorale 
sous Antoninus Pius, Marcus Aurelius, Maximinus Thrax, Dedus mentionnees 
par Ies miliaires decouverts a Histria et dans son territoire. 

L'attention accordee a la route pontique par Ies autorites romaines, aussi 
dans Ies periodes de crise,est explicable par l'importance economique et 
strategique de ce segment de limes. 

Le port. 

Atteste par Arrien et aussi par Tabula Peutingeriana, le port a ete, dans le 11-
e et le III-e s.ap.J.-C., le siege de la flotte danubienne et a fonctionne avec Ies 
problemes causes par l'ensablement jusqu'a la fin de l'antiquite. 

Les installations portuaires ne sont pas encore identifiees mais, 
probablement, des eventuelles recherches archeologiques sous aquatiques 
resoudront ce probleme. 

Les fortifications. 

On presente le systeme des fortifications histriennes qui sont Ies mieux 
connues des cites pontiques, par les recherches commencees par V. Pârvan, 
jusqu'a les recherches entreprises dans les dernieres decennies par un collectif de 
}'Institut d' Archeologie „ V. Pârvan" de Bucarest. 

Sont analyses les problemes chronologiques des fortifications histriennes a 
l'epoque romaine et romano-byzantine en commern;ant avec le mur de defense 
hellenistique tardive qui a assure la defense de la cite jusqu'a la fin du 1-er s. ap.J­
C. 

Le deuxieme mur de defense, en ordre chronologique, se trouve sur le 
plateau, a 370 m ouest de l'enceinte romano byzantine et peut-etre date au 
commencement du 11-e s.ap.J.-C. par une monnaie de Hadrien. 

Ce mur, avec une porte et 9 bastions interieurs, a eu deux phases de 
construction et defendait une surf ace de 24-30ha. Le mur presente a ete caracterise 
comme offensif. 

On discute aussi, le moment du excidium Histriae; dans ce sujet Ies 
decouvertes numismatiques sont celles qui doivent indiquer la date du desastre 
qui peut-etre etablie entre 249-253 ap.J.-C. 

La cite a ete refaite probablement sous les regnes des empereurs Aurelien et 
Probus. C'est le moment quand l'enceinte romaine a ete abandonnee et a ete bâtie 
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une nouvelle enceinte, la phase A de l'enceinte romano byzantine, avec la 
courtine ouest moins epaisse que la phase B de la meme enceinte. 

La phase B est le resultat de la refection de l' enceinte histrienne au 
commencement du IV-e s.ap.J.-C., enceinte caracterise comme defensive et 
completee plus tard par trois valla. 

Une des refections de l'enceinte romano byzantine est datee clairement a 
l' epoque Anastasius I refection prouvee par les tuiles estampillees qui portent le 
nom de l'empereur. 

Dans l'epoque Anastasius-Justinien a eu lieu l'extension de l'habitation 
exlramuros jusqu' a l' obstacle forme par les traces de l'  enceinte romaine. L' enceinte 
romano byzantine entourait l'entiere surface defendue. 

On avance l'hypothese que le demantelement des murs a eu lieu pendant la 
haute epoque medievale en analogie avec la situation de Tropaeum Traiani. 

Les aqueducs. 

Sont analysees les phases chronologiques des aqueducs histriens: 
I .  La premiere phase est l' aqueduc forme de lubuli en pierre decouverts tant 

qu'en face de la cite romano-byzantine, que dans le village Histria; on trouve des 
analogies a Tornis. 

II. Sont presentes deux tron\Ons d'aqueducs ceramiques -tubuli-, celui de 
village Histria, avec capul  aquae dans le meme village(IIA) et l '  aqueduc de 
Cogealac (IIB). 

III. Dans cette groupe sont presentes Ies aqueducs de type canalis s truclilis 
avec capul  aquae a Fântânele(IIIA) et celui qui a capul  aquae a Cogealac(IIIB) .  

Les aqueducs de ce type peuvent etre dates a l' epoque du grand essor 
constructif sous Ies regnes des empereurs Diocletien et Constantin le Grand. 

3. Tomis. 

On a etabli l'existence d'un foedus aequum entre Tomis et l'etat romain, mais 
la date de ce foedus, 72-71 ap.J.-Chr., ou 29-28 ap.J. -C., sera surement etablie par 
les eventuelles decouvertes epigraphiques ou archeologiques. 

La presence romaine est attestee pendant la regne de Tibere par la fonction 
de praefeclura orae marilimae (praefeclura Ripae Thraciae); on discute l 'activite des 
deux praefecli: Vestalis, L. Pomponius F laccus et plus tard Asiaticus et Arruntius 
Flamma. 

On souligne que, sous Vespasianus, la cite de Tomis a perdu sa liberte et elle 
est devenue civilas slipendiaria jusqu' a la regne de Hadrien. 
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Les troupes. • 

Le tableau des unites militaires attestees a Tomis pendant Ies 1-er-le III-e 
siecles est le suivant: 

- Legio V Macedonica (ISM II, 1 84, 192, 193, 198). 
- Legio XI Claudia (ISM II, 10, 260, 263, 348).  
- Legio VII Claudia Pia Fidelis (ISM II, 80). 
- Legio XIII Gemina (ISM II, 221).  
- Ala I Asturum (ISM II, 1 72). 
- Ala I Flavia Gaetulorum (ISM II, 93). 
- Ala Gallorum Atectorigiana (ISM II, 93). 
- Ala I Pannoniorum (ISM II, 1 70). 
- Ala II Hispanorum et Aravacorum (ISM II, 225). 
- Cohors I Cilicum miliaria equitata Sagittariorum (ISM II, 345, 452). 
- Cohors I Flavia Commagenorum (ISM II, 1 76). 
- Cohors I Lusitanorum Cyrenaica (ISM II, 80, 196). 
- Cohors I Thracum Syriaca (ISM II, 263) . 
- Cohors VII Gallorum (ISM II, 1 77). 
- Numerus Singularium (ISM II, 212).  
Nous considerons que cette liste parle clairement sur Ies troupes cantonnees 

a Tomis, sur Ies diverses mouvements militaires, ou actions constructives dans 
cette epoque. 

Pendant l'epoque du Dominat la cite de Tomis est devenue la capitale de la 
Scythie Mineure et le siege d'un praeses et d'un dux. 

Dans cette epoque sont attestees a Tomis Ies suivantes unites militaires: 
Legio I Italica, Legio XI Claudia et Cun(eus) D(almatarum). 

On peut parter aussi, du C. Aurelius Firminianus, vir perfectissimus, dux 
limitis provinciae Scythiae, Val(erius) Felix princeps offtci(i) praesidis, Fl(avius) 
Ursinia(nus) mil(es) offticii) praes(idis) et Martinus, ex q(uaestionarius). 

Zosimos parle, en 386p.Chr., de la presence des barbari, foederati a Tomis et 
dans le VI-e siecle y est attestee la formation comitatense sagittarii iuniores . 

Ces dattes prouvent le role des unites militaires dans la defense de la cite et 
bien sur, dans le systeme de defense du littoral a l'epoque romano byzantine. 

Les routes. 

La cite de Tomis est attestee par Ies sources ecrites a l'epoque romaine et 
romano-byzantine: Ptolemaeus, Arrien, Scutum Ourae Europi, ltinerarium 
Antonini, Tabula Peutingeriana, Hierocles, Procopius et Notitia Episcopatum, fait 
qui prouve la preoccupation des autorites romaines pour la route littorale. 

La meme activite est attestee par Ies beneficiaires consulaires du Legio V 
Macedonica, Legio XIII Gemina et des speculatores. 

L'activite de reconstruction des routes est prouvee par Ies miliaires dates 
sous Ies regnes de Vespasien, Hadrien, Septimius Severus, Aurel ien et aussi, a 
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l'epogue de Diocletien, Constantin le Grand, Valens, Valentinien II et Theodosius 
I .  

Le port. 

Le port de Tomis est mentionne dans un document epigraphigue d'epogue 
hellenistigue, par Arrien et par Scutum Durae Europi. 

1 1  est possible gu'a Tomis a ete une base de Classis Flavia Moesica ou Classis 
Pontica. 

Les installations portuaires sont rnaintenant submergees, mais on a 
decouvert !'edifice romain a mosa"igue, gui a eu une certes fonctionnalite 
commercial dans le port. 

Les fortifications. 

11 est possible gue l' enceinte hellenistigue, gui defendait une surf ace de 1 7  
ha., serait l'enceinte presentee par Ovide: brevis murus, moenia exigua, porta vix 
firma. Strabon nommait dans cette epoque les cites de Tomis et de Histria 
n:oALxv LOV, tant gue la cite de Callatis etait nommee n:oAu;. 

On admet gu'il est possible l'existence d'une enceinte intermediaire sur la 
ligne immaginaire entre l' eglise grecgue et le tribunal. 

L'enceinte gui est visible au jour d'huis au bord du Boulevard Ferdinand a 
ete etudiee pour la premiere fois par V .  Pârvan. 

On avance l 'hypothese gue le mur a ete bâti sous Marcus Aurelius et a 
fonctionne jusqu'au commencement du VII-e s.ap.J.-C., bien sur, avec des 
refections successives 

On met en liaison l'annexe fortifiee de la cite de Tomis avec l 'episode cite par 
Zosimos, en 386 ap.J.-C.; il est aussi possible gue cette annexe etait le siege des 
troupes des barbari foederati. 

Les valla qui traversent la Dobroudja. 

On essaie d' etablir la chronologie de ces valla, en presentant les recherches et 
les conclusions faites par I .  Barnea. 

· 

On admet gue le petit vallum en terre est le plus vieux, parce gu'il est coupe 
ou superpose par les autres deux valla. 

Dans le sujet de la chronologie du grand vallum en terre une recherche 
recente (Gh. Papuc) affirme gue dans le moment de la construction du vallum en 
pierre, celui en terre n' existait encore. En ce cas nous pouvons avancer 
l'hypothese gue ces deux fortifications ont ete utilisees simultanement quelgue 
temps. 
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On affirme aussi qu'i l  se traite des lignes de defense et pas des frontieres et 
qu' on doit clarifier la date de le construction de ces lignes strategiques a l' epoque 
byzantine. 

Les aqueducs. 

L'auteur presente les installations d'adustion de l'eau potable a Tomis a 
l' epoque romaine et romano byzantine. 

Sont analyses les aqueducs ceramiques de Caragea Derbend, Canara, 
Anadolchioi et celui decouvert dans la rue de Mangalia. 

Les plus importants sont les aqueducs de type canalis structilis etudies a 
Ovidiu, en quelques points ou la situation stratigraphique a permis la datation de 
la construction de l aqueduc a la fin du 111-e et au commencement du IV-e s.ap.J.­
C. Le meme aqueduc a ete decouvert dans le point Pescărie et aussi, dans la zone 
des garages ITT A Constantza. 

On analyse aussi, les grandes galeries tomitaines qui, dans l'antiquite 
romano byzantine, ont preleve l'eau potable apportee par les aqueducs tomitains. 

4. Callatis. 

On souligne le role important joue par la colonie dorienne a l' epoque 
romaine et romano-byzantine -Strabo la nommait n:6Alc;. 

Dans le premier siecle ap.J.-C. la cite de Callatis a eu le statut de civitas 
foederata, fait confirme par la maintenance des anciennes lois et par l'existence 
d'une milice locale. 

Les troupes 

La defense de la cite au cour du 1-er s.av.J . -C. et le 1-er s.ap.J .-C. etait assuree 
par une milice locale. 

II est possible que des unites mili taires romaines ont participe a la refection 
du mur d'enceinte de la cite apres l'attaque costoboque, en 170 p.J. -C. Ce fai t est 
prouve par Ies tuiles estampillees de Legio V Macedonica, Legio XI Claudia et 
peut etre Legio I Italica. 

Dans la deuxieme moitie du 11-e s. ap.J . -C. sont mentionnes a Callatis des 
centuriones et dans le IIl-e s.ap.J.-C. une station des beneficiaires consulaires. 

On suppose bien sur, la presence des unites militaires a Callatis pendant 
l'epoque romano byzantine. 
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Les routes. 

La presence de la cite dans toutes Ies itineraria antiques prouve l'importance 
dans le contexte de la route costiere et, pour quoi pas, des semitae Callatis­
Tropaeum et Callatis-Zaldapa-Durostorum. 

Les preoccupations des autorites romaines pour la route littorale sont 
attestees par la mention du beneficiaire consulaire Herrenius Apollinaris et par 
Ies refections de la meme route pendant Ies regnes de Marc Aurele (2 Mai, 
Callatis, Tatlageac), Caracalla?, Diocletien, Constantin le Grand et Licinius. Deux 
bornes miliaires inedites sont signalees dans la cour de la mosquee Esmahan 
Sultan et a Arsa, lOkm ouest de Mangalia. 

Le port. 

Le port de Callatis est mentionne par un decret d'epoque hellenistique et par 
Arrien, 6Qµoc; et il a du fonctionner pendant l'entiere antiquite, bien sur, avec des 
refections. 

Ses ruines sont rencontrees dans Ies reuvres de Walerand de Wawrin et Evlia 
Celebi. Le basin portuaire a ete signale par P. Polonic et O. Tafrali et par les 
recherches sous aquatiques realisees dans les annees '60 par C. Scarlat et V. 
Cosma et apres 1995 par un collectif roumaino-italien. 

Les chercheurs ont trouve les fondations des mols portuaires et un riche 
materiei ceramique. 

On souligne qu'il s'agit d'un seul port et pas de deux ports, comme on a 
interprete dans la litterature de specialite. 

11 est possible que Ies murs de nord et de sud de la cite continuent vers la 
mer avec les installations portuaires. 

Peut etre des futures recherches sous aquatiques resoudront le probleme de 
la restriction de l'  enceinte portuaire parallelement avec la restriction de l'  enceinte 
de la cite . 

Les fortifications. 

On discute l'evolution des systemes de fortification de Callatis.du 11-e s .av.J .­
C. jusqu'a l'epoque romano byzantine. 

On discute sur la refection du mur d' enceinte callatien sous la regne de Marc 
Aurele, ordonnee par M. Valerius Bradua, attestee par deux inscriptions, la 
derniere, decouverte en 1992, encore inedite. 

Les dernieres decouvertes archeologiques prouvent le tracee du mur de 
defense en soulignant la restriction de l'  enceinte callatienne de 80ha au 
commencement du IV-e s.av.J .-C., jusqu'a 1 0  ha a l'epoque romano byzantine. 
Les donnees numismatiques attestent des preoccupations urbanistiques au 
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commencement du VII-e s.ap.J.-C. et donc, la continuite de la vie dans la cite au 
cours du VII-e s.ap.J.-C. 

Les aqueducs. 

Sont analyses Ies aqueducs callatiens d' apres Ies sources: 
1 .  Les aqueducs avec caput aquae a Hagieni et eventuellement a Başpunar, 

aqueducs de tubuli et canalis structilis. 
2. Une possible source d'eau est represente par Ies sources sulfureuses 

d' etang C::ukur Bostan. 
3. Une autre possible source des aqueducs callatiens est a Tatlageac (23 

August), source prelevee par un aqueduc de tubuli. 
La datation des aqueducs callatiens este faite en comparaison avec Ies autres 

aqueducs de la Dobroudja et de la Thrace. 

IV 
Les fortifications mineures du littoral ouest pontique. 

Sont analysees Ies fortifications que le savant italien G. Forni a etablis 
qu'elles ont fait parties du limes: castra, castella, burgi, turres, en soulignant 
l'importance des inscriptions decouvertes en Bulgarie qui attestent la presence 
des fortifications mineures sur le littoral ouest pontique de la Thrace, des Ies 
temps d' Antonine le Pieux. 

Dans le meme sujet est analysee une inscription decouverte dans la 
necropole romano byzantine de Callatis ou on parle de la refection de la cite et 
aussi des fortifications de type btia nuQym, peut etre des fortifications de type 
turres . 

On fait des paralleles entre l'activite constructive realisee a l'epoque romano 
byzantine au bord du Danube et celle du littoral ouest pontique et on souligne Ies 
moments: Oiocletien, Constantin le Grand, Constantius II (l'inscription de 
Carcaliu), Julien, Valens (la refection des ports au bord de la mer), la 
consolidation du systeme defensif a l'epoque du prefet Anthemius et bien sur, Ies 
efforts constructifs a l'epoque Anastasius-Justinien. 

On suppose aussi des efforts constructifs a la fin du VI-e s.ap.J.-C. par 
rapport a la situation signalee deja a Histria et a Callatis. 

Le repertoire des sites archeologiques decouverts sur la route ouest-pontique 
met en evidence Ies habitations fortifiees de Dunavatul de Jos, Enisala I et II, 
Topraichioi, Fabrica Munca, Ovidiu, Palazu Mare, Baza IPM Constanţa, Telpis, 
Cap Tuzla, Albesti et Coroana comme points qui soutiens l'existence d'un limes 
sur le littoral de la Dobroudja. 

On a analyse aussi, Ies sites des autres epoques pour mieux connaître la 
situation archeologique du littoral ouest pontique et pour completer aussi, le 
repertoire. 
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Conclusions. 

Les donnees presentees mettent le commencement des preoccupations des 
autorites romaines pour creer un systeme defensif sur le li ttoral ouest pontique 
dans le 11-e s.ap.J .-C. 

La deuxieme moitie du 11-e s.ap.J.-C. a prouve l'utilite du systeme contre Ies 
attaques successifs entrepris par Ies peuplades nord pontiques, surtout en 264, 
267 et 269 ap.J.-C. quand, avec une force de 320.000 hommes, les barbares ont 
assiege la cite de Tomis. Des attaques vers la mer ont eu lieu aussi, en 378 et 386 
ap.J.-C. 

ll est possible qu' a cette epoque la Scythie Mineure, elle meme, constituait un 
limes, ou la ligne de Danube, la route interieure, avec ses fortifications et la ligne 
fortifiee du littoral ne representait que des parts integrantes. 
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Fig. I, 1, 2. Callatis  1993. Zidul de incintă elenistic în zona bisericii catolice. 
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Fig. I I ,  1. Callatis 1993. Zidul de incintă elenistic în zona bisericii catolice, 
şanţul de apărare secundar. 

Fig. I I, 2. Callatis 1995. Cercetarea arheologică de la colţul de NV al cetăţii. 
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Fig. III ,  1. Callatis 1995. Colţul de NV al cetăţii, curtina de vest a incintei romane 

şi romano-bizantine. 

Fig. I I I, 2. Callatis, 1994, zona 

hotelului Scala, paramentul interior al 

curtinei de , epoca romană 

i romano-bizantină. 

1 

Fig. I I I, 3. Callati 1995, 
cartier extra-muro , epoca romană. 
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Fig. IV, 1, 2. Callatis 1995. Cartier extra-muros, epoca romană, detalii. 

Fig. IV, 3. Callatis 1993, Hotel IGAF, trei faze ale incintei callatiene ; 
epoca elenistică şi romană. 
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Fig. V, 1-3. Callatis 1993. Incinta elenistică şi romană. Hotel IGAF. 
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Fig. VI, 1. Callatis 1993, Hotel IGAF. 
Incinta elenistică şi romană. 

Fig. VI, 2. Callatis 1993. Hotel Scala 
(President), paramentul exterior al 

curtinei sudice. 

Fig VI, 3. Callatis �993, Hotel Scala (President), paramentul interior al curtinei 
sudice şi o parte a unui cartier intra-muros, epoca romano-bizantină. 

162 

https://biblioteca-digitala.ro



1 

Fig. VII, 1, 2. Callatis 1993. Hotel Scala (President). Curtina sudic a incintei 

callatiene, epoca romano-bizantin . 
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Fig. VIII, 1. Callatis 1986, Hotel Scala. Tegulă ştampilată: Leg(io) V M(acedonica). 

Fig. VIII, 2. Tegulă ştampilată: 
Leg(io) XI Cla(udia); 
Callatis, passim. 
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Fig. VIII, 3. Inscripţie descoperită în 
1992 în necropola callatiană de epocă 

romano-bizantină (cca. 172 p. Chr.). 
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Fig. IX, 2. Incinta tomitană, epoca romană şi romano-bizantină. 
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Fig. X, 1. Callatis, 1986. Hotel Scala; turn rectangular-curtina sudică. 
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Fig. X, 2. Incinta callatiană, epoca romană şi romano-bizantină. 
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Fig. XI. Reconstituirea portului antic Callatis (după C. Scarlat). 
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Fig. XIII, 1. Poarta cetăţii Callatis reprezentată pe o monedă 
de la împăratul Geta (211-212 p. Chr.). 

Fig. XIII, 2. Valurile transdobrogene (după Gr. Tocilescu). 
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Fig. XIII. 3. Valurile din Dobrogea (Cernavodă-Constanţa), după Gr. Tocilescu, C. Schuchhardt şi R. Vulpe. 
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Fig. XIX. Plan castellum Dunavăţul de Jos (după Al. Barnea). 
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Fig. XX, 1-3. Fortificaţiile romane de la Enisala. Planuri şi fotografie aeriană 

(după Al.S. Ştefan). 
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Fig. XXI, 1. Fortificaţiile de Topraichioi şi Enisala (după M. Zahariade). 

Fig. XXI, 2. Topraichioi, fotografie de ansamblu. 
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Fig. XXII, 1-2. Fortificaţia de la Topraichioi (după M. Zahariade). 
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Fig. XXIV. Ovidiu 2001. Profil peste curtina de est demantelată şi în interiorul edificiului anterior A 
(după C. Băjenaru). 
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Fig. XXV. Ovidiu 2002. Profil sondaj interior edificiu B 
(după C. Băjenaru). 
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Fig. XXVI. Ovidiu 1993-1994, profile în zona turnului circular „D". 
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Fig. XXVI I, 1-2. Ovidiu 1993-1994, profile intra-muros în zona turnului D şi 

a curtinei de S. 
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Fig. XXVIII, 1. Ovidiu, intrarea în turnul A. 

Fig. XXVIII, 2. Ovidiu, turnul rectangular A, 
ce suprapune fundaţia dezafectată a unui turn circular 

dintr-o fază anterioară a fortificatiei. 
' 
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Fig. XXIX, 1-2. Ovidiu, turnul A. 
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Fig. XXX, 1-2. Ovidiu, curtina de E, demantelată. 
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Fig. XXXI, 1. Ovidiu, turnul B. 

Fig. XXXI, 2. Ovidiu, curtina de E demantelată. 
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Fig. XXXII, 1. Ovidiu, curtina de E suprapunând edificiul A. 

Fig. XXXII, 2. Ovidiu - fundaţie de turn rectangular, 
apartinând incintei initiale. ' ' 
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Fig. XXXIII, 1-2. Ovidiu, edificiul adosat curtinei de 

1 9 
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Fig. XXXIV, 1-2. Ovidiu, edificiul adosat curtinei de N. 
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Fig. XXXV, 1-2. Ovidiu, edificiul adosat, detalii. 
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Fig. XXXVI, 1. Ovidiu, edificiul adosat, detaliu. 

Fig. XXX\'1, 2. Ovidiu, turnul C. 
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Fig. XX:XVll, 1-2. Ovidiu, intrarea în turnul C, detalii. 
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Fig. XXXVIII, 1. Ovidiu, curtina de N - paramentul exterior. 

Fig. XXXVIII, 2. Ovidiu, curtina de S, detaliu. 
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Fig. XXXIX, 1. Ovidiu, turnul C, demantelat până la nivelul crepidei. 

Fig. XXXIX, 2. Ovidiu, turnul D şi curtina de S, demantelată. 
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Fig. XL, 1-2. Ovidiu, edificiul A (sec. V). 
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Fig. XLI, 1-2. Ovidiu, sectorul de E, cu edificiul A (sec. V). 

1 97 

https://biblioteca-digitala.ro



Fig. XLII, 1. Ovidiu, edificiul B - zidul de vest. 

Fig. XLII, 2. Ovidiu - zidul de vest al edificiului B 
(dezafectarea corespunzătoare nivelului 3 A-B, sfârşitul sec. V). 
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Fig. XLIII .  Planuri quadriburgia: Gomea, Ravna, Orşova, Putinei. 
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Fig. XLVI. Argamum, cetatea romano-bizantină (după P. Nicorescu). 
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Fig. XL VII.  Callatis, colţul de NV al cetăţii. 
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Fig. XL VIII. Callatis, zidul cetăţii pe  latura de nord. 
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