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Cuvant inainte

~Aberant, fantezist si nociv”. Acestea au fost epitetele cu care se incheie
referatul unei colege la prima mea contributie referitoare la apararea litoralului
vest-pontic in epoca romand, contributie oferitd spre publicare la inceputul
anilor 70 revistei Dacia. Daca primele doui epitete nu faceau decat sa justifice
o violenta glandulara, tipicd pentru mediocritatea ostila oricaror idei noi, al
treilea, cel de nociv, m-a facut si perseverez, in masura in care mi-am dat
seama ca respectiva colegd se temea, si daca avea si de ce, de ecoul pe care
aceasta noud viziune avea sa-l1 aiba in literatura de specialitate, altfel spus ca
odata statuat conceptul de apdrare a oricarei frontiere a Imperiului, inclusiv al
atat de vulnerabilelor coaste maritime, multe din elementele concrete
dobandite pana la acea data, dar desigur neintelese, puteau fi, in sfarsit,
subsumate acestui concept. Acestui prim motiv de a persevera s-au mai
adaugat in timp, pe de o parte, intalnirea cu marele savant italian Giovanni
Forni, cel care deschisese inca din 1962 calea spre aceastd noua viziune, iar pe
de alta, progresele cercetarii arheologice din quadriburgium-ul de la Ovidiu,
intreprinse de regretatul Mihai Bucovala si de remarcabilul arheolog Gheorghe
Papuc. Perseverenta de care vorbeam s-a tradus in publicarea a doud
contributii(1974 si 1981) in ospitaliera Revue Roumaine d’'Histoire si a unei a
treia in prestigioasa publicatie germana Bonner Jahrbiicher, in 1992.

Roadele acestei perseverente nu au incetat sa apara, Mihai Ionescu, cel pe
care as fi onorat sa-1 pot considera unul din discipolii mei, dedica o importanta
teza de doctorat acestui subiect, sub conducerea stiintificad a unuia din cei mai
buni cunoscatori ai lumii vest-pontice, profesorul Constantin Preda.
Asociindu-si-l, spre cinstea lui, pe Gheorghe Papuc, cu care a colaborat pe
santierul de la Ovidiu, Mihai lonescu ofera azi tiparului aceasta teza, al carei
interes —aga cum sper ca a rezultat din cele de mai sus - este indiscutabil.

Cat de nocive, respectiv benefice, vor fi ecourile acestei lucran doar
viitorul ne-o va putea spune. Pana atunci sunt sigur ca epitafurilor unor militari
activi, anumite realitd{i numismatice §i aparitia pe coasta vest-ponticd a unor
stele tipice /imes-ului danubian, pentru a nu cita decat cateva evidente, aceasta
farda a mai vorbi de realitdtile perioadei romane tarzii, cind existenfa unor
garmizoane romane in respectivele cetati este impusa de insdsi organizarea lor
internd, vor putea fi mai bine infelese in lumina acestei atdt de oportune
lucrén.

Prof. dr. Alexandru Suceveanu
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INTRODUCERE

Lucrarea de fata incearca sa aduca o contributie la subiectul atat de discutat
al apararii litoralului vest pontic in epoca romana si romano-bizantina.

Vor fi analizate conceptul de limes si toate partile integrante ale acestuia, in
incercarea de a demonstra ca fortificatiile cetatilor grecesti, fortificatii minore de
tip castella, praesidia, burgi, turres, trupele cantonate, drumurile si porturile
aferente, argumenteaza, fara doar si poate, existenta pe litoralul vest-pontic a
unui sistem de aparare bine structurat.

Capitolul ce analizeazda una din componentele unui limes, fortificatiile
minore, a fost conceput sub forma unui repertoriu arheologic, iar prezenta in
acest capitol a unor asezari civile de epoca romana, romano-bizantind, sau chiar
din alte epoci, nu face decat sa incerce sa dea acestui repertoriu un caracter cat
mai complet, el constituind, in acelasi timp si un punct de plecare pentru viitoare
cercetari arheologice.

Trecerea in revista a sistemelor de aprovizionare cu apa a oraselor grecesti
am considerat-o utila in masura in care apeductele au constituit in antichitatea
romana si romano-bizantina lucrari cu caracter urbanistic de o importanta vitala
pentru asezarile fortificate, iar contributia armatei sau a veteranilor la realizarea
lor nu poate fi supusa indoielii.

In redactarea lucririi am pornit de la studiul marilor sinteze de istoria
Dobrogei, adaugand contributiile esentiale cu privire la acest subiect datorate lui
Al Suceveanu, A. Aricescu, M. Zaharia; de notam totodatd ultima sinteza de
istorie a Dobrogei romane si romano-bizantine, realizata de Al. Suceveanu si
Al. Barnea,

Am incercat sa verificdim cu argumente concrete parerile unor cercetatori
care au pus sub semnul intrebarii existenta unui sistem de aparare a litoralului
vest-pontic sau a unor parti componente ale acestuia, considerand ca nu putem
vorbi despre un limes in adevaratul sens al cuvantului decat pe linia Dunarii.

De o importanta deosebita pentru realizarea acestei lucrari este activitatea de
cercetare arheologica pe care unul din autori, Mihai Ionescu, a desfasurat-o inca
din anul 1976, la Topaeum Traiani, continuand apoi, in perioada 1979-1985 si 1993-
1994 la Ovidiu si Tomis, 1990-1998 la Dinogetia si 1992-2005, ca muzeograf
colaborator la Muzeul de Arheologie Callatis Mangalia.

O reala contributie, mai ales la realizarea repertoriului arheologic amintit, au
avut-o cercetarile de teren intreprinse de autorii lucrdrii in zona lacurilor Tasaul-
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Siutghiol (1979-1980), a Lacului Mangalia (1985-1989), sau in colaborare cu Al
Avram, O. Bounegru si C. Chiriac, in teritoriul histrian, anii 1985-1986.

Acest cuvant introductiv nu trebuie incheiat inainte de a aduce cele mai
calde multumiri prof. dr. Constantin Preda, pentru permanenta solicitudine si
indrumarile deosebite acordate, prof. dr. Al. Suceveanu pentru sprijinul deosebit,
prof. dr. Al. Barnea pentru permanenta rabdare, pentru sfaturile sale in
indrumarea cercetarii $i nu in ultimul rand, prof. dr. Adrian Radulescu, dr. Mihai
Bucovald, V. Georgescu, care s-au preocupat indeaproape de santierele
arheologice de la Tomis, Ovidiu si Callatis.

Ramane ca observatiile specialistilor in arheologia romand si romano-
bizantind, precum si viitoarele cercetari arheologice sistematice si de teren sa
confirme utilitatea demersului nostru.
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ABREVIERI

AARMSI - Analele Academiei Romane, Memoriile Sectiei Istorice, Bucuresti.
AArh - Arta si Arheologia, lasi. '

AEM - Archéologisch-epigraphische Mitteilungen aus Osterreich-Ungarn,
Viena,1877-1897.

AMN - Acta Musei Napocensis, Cluj-Napoca.

An Dobr - Analele Dobrogei, Constanta.

Aricescu, Armata - A. Aricescu, Armata in Dobrogea Romana, Ed. Militara,
Bucuresti, 1977.

Arh Mold - Arheologia Moldovei, Iasi.

AUB Ist - Analele Universitatii Bucuresti, Istorie.

AUI - Analele Universitatii “Al.l. Cuza”, lasi.

Barnea, DID - 1. Barnea, Din Istoria Dobrogei, vol.ll, Bucuresti, 1968.

Baumann, Ferma - V.H. Baumann, Ferma romand din Dobrogea, Tulcea, 1983.

B (C)MI - Buletinul (Comisiei) Monumentelor Istorice, Bucuresti.

BMI - Buletinul Monumentelor Istorice.

BE - Bulletin Epigraphique, Paris.

Benes, Auxilia - ]. Benes, Auxilia Romana in Moesia atque in Dacia, Praga, 1978.
Besevliev, SSIB - V. Besevliev, Spétgriechische und spétlateinische Inschriften aus
Bulgarien, Berlin, 1964.

BSH - Bulletin de la Section Historique de I’Académie Roumaine, Bucuresti.

CIL - Corpus Inscriptionum Latinarum, Berlin.

Dinogetia I - Gh. Stefan, I. Barnea, M. Comsa, E. Comsa, Asezarea feudald timpurie
de la Bisericuta-Garvan, Bucuresti, 1967.

DIVR - Dictionar de Istorie Veche a Romdniei Bucuresti, 1976.

FHDR - Fontes Historiae Daco-Romanae I-11, Bucuresti, 1964-1970.

Filow, Legionen - B. Filow, Die Legionen der Provinz Moesia, Leipzig, 1906.
Florescu, Capidava - Gr. Florescu si colaboratorii, Capidava, Monografie Arheologicd,
Bucuresti, 1958.

Fluss, Moesia - M.Fluss, Moesia, in RE, XV, 1932, col. 2350-2412.

Forni, Limes - G. Forni, Limes, in Dizionario Epigrafico di Antichita Romane, fond.
de E. de Ruggiero IV, 34-40, Roma, 1952-1962.

Grew, Ostbalkan - E. Grew, Kleinasien und der Ostbalkan in der wirtschaftlichen
Entwicklung der romischen Kaiserzeit, Uppsala, 1941.

Histria I - Em. Condurachi si colab., Histria, monografie arheologicd 1, Bucuresti,
1954.

Iconomu, Opaite - C. Iconomu, Opaite greco-romane Constanta, 1967.

12

https://biblioteca-digitala.ro



IGB - G. Mihailov, Inscriptiones Graecae in Bulgaria repertae, Sofia,1956-1970.

IGLR - Em. Popescu, Inscriptiile grecesti si latine din Romdnia, sec. 1V-XIII,
Bucuresti, 1976.

IGR - R. Cagnat, ]J. Toutain, G. Lafaye, Inscriptiones Graecae ad res Romanas
pertinentes I, Paris, 1901.

ILS - H. Dessau, Inscriptiones Latinae Selectae, Berlin, 1892-1916.

ISM I - D.M Pippidi, Inscriptiones Scythiae Minoris I. Inscriptiones Histriae et vicinae,
Bucuresti, 1983.

ISM 11 - 1. Stoian, Inscriptiones Scythiae Minoris II, Tomis et territorium, Bucuresti,
1987.

ISM V - Em. Dorutiu-Boila, Inscriptiones Scythiae Minoris V, Capidava, Troesmis-
Noviodunum, Bucuresti, 1980.

Izvestia S. - Izvestija na Balgarskoto Arheologicesko Druzestvo, Sofia.

Izvestia V. - Izvestija na Narodnija Muzej Varna, Varna.

JOALI - Jahreshefte der Osterreichischen Archaologischen Instituts in Wien, Viena.
JRS - Journal of Roman Studies, Londra.

IX Limeskongress - Actes du IXe Congres International d’études sur les frontieres
romaines, Mamaia, 1972, Bucuresti, 1974.

MCA - Materiale si cercetari Arheologice, Bucuresti.

ND - Notitia Dignitatum.

Parvan, Contributii - V. Parvan, Contribufii epigrafice la istoria crestinismului daco-
roman, Bucuresti, 1911.

Parvan, Gerusia - V. Parvan, Gerusia din Callatis, AARMS]I, II, 1920-1939.

Parvan, Getica - V. Parvan, Getica. O protoistorie a Daciei, Bucuregti, 1926.

Parvan, inceputurile - V. Parvan, inceputurile viefii romane la gurile Dundrii,
Bucuresti, 1923.

Parvan, Salsovia - V. Parvan, Salsovia, Bucuresti, 1906.

Parvan, Scythia Minor - V. Parvan, Descoperiri noud in Scythia Minor, Bucuresti,
1913.

Parvan, Ulmetum - V. Parvan, Cetatea Ulmetum, I-I1II, AARMSI II, 1912-1915
(34,36,37).

Parvan, Zidul - V. Parvan, Zidul cetdtii Tomi, Bucuregti, 1915.

Patsch, Festetzung - C. Patsch, Beitrige zur Volkerkunde von Siidosteuropa V, 1, Bis
zur Festsetzung den Romer in Transdanuvian, Viena, 1932.

Patsch, Der Kampf - C. Patsch, Beitrige zur Vilkerkunde von Siidosteuropa, V, 2, Der
Kampf um den Donauraum unter Domitian und Trajan, Viena, 1937.

Pippidi, Contributii - D.M. Pippidi, Contributii la istoria veche a Romdniei, Bucuresti,
1967.

Pippidi, DID I. - D.M. Pipppidi, Din Istoria Dobrogei 1, Bucuresti, 1965, p. 137-341.
Popilian, Ceramica - Gh. Popilian, Ceramica romand din Oltenia, Craiova, 1976.
Preda, Callatis - C. Preda, Callatis. Necropola romano-bizantind, Bucuresti, 1980.
Premerstein, Moesien - A. von Premerstein, Die Anfinge der Provinz Moesien, in
JOAL I, (1898), Beiblatt, col. 145-196.

Radulescu, Monumente - A.V. Ridulescu, Monumente romano-bizantine din sectorul
de NV al cetdfii Tomis. Constanta, 1965.

RE - Realencyclopidie der classischen Altertumwissenschaft, ed. de A. Pauly, G.
Wissowa, W. Kroll, Stuttgart.

REL - Revue des Etudes Latines, Paris.
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Remondon, Crise - R. Remondon, La Crise de I’Empire Romain de Marc Auréle a
Anastase, Paris, 1964.

RESEE - Revue des Etudes Sud-Est Européennes, Bucuresti.

REV Arch - Revue Archéologique, Paris.

Rev Hist - Revue Historique, Paris.

Rev Muz - Revista Muzeelor, Bucuresti.

RIR - Revista Istorica Romana, Bucuresti.

RMMIA - Revista Muzeelor si Monumentelor Istorice. Monumente Istorice si de
Arta, Bucuresti.

RRH - Revue Roumaine d’Histoire, Bucuresti.

Sampetru, Orase - M. Sampetru, Orase si cetdti romane tdrzii la Dundrea de Jos,
Bucuresti, 1994.

Sampetru, Tropaeum II - M. Sampetru, Tropaeum Traiani, II, Monumentele Romane,
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SCIV (A) - Studii si Cercetari de Istorie Veche (si Arheologie), Bucuresti.

SCN - Studii si Cercetari de Numismatica, Bucuresti.

SovArh - Sovetskaja Arheologija, Moscova-Leningrad.

StCl - Studii Clasice, Bucuresti.

Stein Aes, Moesien - A. Stein, Die Legaten von Moesien, Budapesta, 1940.
Suceveanu, Histria VI - Al. Suceveanu si colaboratorii, Histria VI, Les Thermes
Romains, Bucuresti-Paris, 1982.

Suceveanu, VEDR - Al. Suceveanu, Viata Economicd in Dobrogea Romand, sec. I-111
e.n., Bucuresti, 1977.

Suceveanu-Barnea, Dobroudja - Al. Suceveanu, Al. Barnea, La Dobroudja Romaine,
Bucuresti, 1991.

TIR - Em. Popescu, Tabula Imperii Romani, L 35, Bucuresti,1969.

Tocilescu, Fouilles - Gr. Tocilescu, Fouilles et recherches archéologiques en Roumanie,
Bucuresti, 1900.

Tocilescu, Monumente - Gr. Tocilescu, Monumente epigrafice si sculpturale ale
Muzeului National de Antichitdti din Bucuresti, I-11, Bucuresti, 1902-1908.

Tropaeum 1 - Al. Barnea, I. Barnea (coordonator), I. Bogdan Cataniciu, arh. M.
Margineanu Carstoiu, Gh. Papuc, Tropaeum Traiani, I Cetatea, Bucuresti, 1979.
Vulpe, HAD - R. Vulpe, Histoire Ancienne de la Dobroudja, Bucuresti, 1938.

Vulpe, DID II - R. Vulpe, Din Istoria Dobrogei, 11, Bucuresti, 1968, p. 11-365.
Wagner, Dislokation - W. Wagner, Die Dislokation der rémischen Auxiliar-
formationen in den Provinzen Noricum, Pannonien, Moesien und Dakien von Augustus
bis Gallienus, Berlin,1938.

Weiss, Dobrudscha - J. Weiss, Die Dobrudscha im Altertum: Historische
Landschaftskunde, Sarajevo, 1911.

Zahariade, Moesia - M. Zahariade, Moesia Secunda, Scythia si Notitia Dignitatum,
Bucuresti, 1988.
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I
EVOLUTIA CONCEPTULUI DE LIMES

Cu privire la termenul de limes, in limba latindi=drum despartitor, trebuie
subliniat faptul cd, in epoca republicand, acesta reprezenta un termen tehnic
utilizat in limbajul celor ce masurau pamantul, cu sensul de drum, sau limita
pentru impartirea unui teren!.

n epoca imperiald termenul desemna o frontiera fortificata in fata unui teren
necucerit, dar si un hotar natural, constituit de un lan{ muntos sau de un curs de
apa. Intre componentele unui limes pot fi amintite: drumul ce urma frontiera,
trupele si fortificatiile (val, sant, castra, castella, burgi, turres, etc.).

De-a lungul anilor aceastd notiune a fost analizatd de Th. Mommsen, ce
admitea cd limes imperii constituie frontiera imperiului, linia de demarcatie a
posesiunilor statului roman §i care marca inceputul teritoriilor inca
independente’.

O altd contributie este adusa de R. Cagnat, care urmareste evolutia
termenului in discutie, de la sensul de delimitare a terenurilor, pana la acela de
frontiera naturala creatd de mari fluvii - cum ar fi Rinul sau Dunarea -, sau aceea
de drum strategic cu rol in apararea teritoriului roman*.

In continuare, savantul francez prezinti structura frontierei romane -limes-
din Germania®, Raetia¢, Britannia’.

' Cf. Cr. Vladescu, in Enciclopedia civilizajiei romane, Ed. Stiintificd §i Enciclopedici,
Bucuregti, 1982, p. 436. In acest caz pentru impartirea unui teren se trasau dou3 linii ce se
intersectau in centrul unui teritoriu. Mai poate fi avutd in vedere 3i semnificatia de drum
intre doud domenii vecine, limitarea unui domeniu public, sau drum de-a lungul unei zone
impadurite.

1 |bidem, p. 436-437; idem, in Enciclopedia Arheologiei gi Istoriei Vechi a Romdniei, Ed.
Enciclopedica, Bucuregti, 1996, p. 313-315.

'Th. Mommsen, Westdeutsche Zeitschrift 1V, p.44.

‘R. Cagnat, in DS, 14, 2, 6, (1904), p. 1255 cu adnotarea ca acest limes, ca frontierd a
statului roman, se schimba in functie de noi cuceriri sau de evacuarea unor teritorii
ocupate inainte, exemplificind cazul Daciei.

S Ibidem, p. 1255-1256 gi fig. 4489 gi 4490.

¢ Ibidem, p. 1256-1257.

’ Ibidem, p. 1257, citeazd gi parerea lui Th. Mommsen, dupa care limes-ul propriu-zis
este reprezentat de spatiul dintre zid pe de o parte gi linia de apdrare pe de alt3 parte, fiind
vorba de un drum apirat de la nord gi de la sud, cf. op. cit., p. 134. Este demna de remarcat
mentionarea in acest text a fortificatiei realizate in timpul domniei lui Antoninus Pius in
Britannia, cu elemente deosebit de importante ale limes-ului, ca: fortificatii, turnuri de
pazd, val de pAdmint, sant 3i drum militar ce traversa fortificatia de la un capat la celilalt
al frontierei.
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Este apoi remarcat cd in estul Raetiei frontiera era constituita, in quasi
totalitatea ei, de Dundre, in acest caz lipsa unor fortificatii de pamant, a unui zid,
a unei palisade, fiind suplinita de prezenta unor forturi sau posturi de paza, cum
este cazul distantei de 40 dintre lagarele de la Vindobona si Carnuntuma®.

In stadiul respectiv al cercetarilor se afirma faptul ci initial, romanii au lasat
pana in epoca lui Hadrian® in afara imperiului cotul fluviului format in zona de
N a Dobrogei, realizand un drum fortificat de la Rasova la Constanta'.

Dupéd ce aminteste sumar limes Arabicus si frontiera egipteana, este luata in
discutie frontiera din Africa’, unde Codex Theodosianus vorbeste, in acelasi timp,
de un sant de aparare?2.

Este, de asemena, analizata evolutia acestei notiuni dupa Constantin cel
Mare, cand termenul de limes si-a pastrat acceptiunea din epoca imperiald, Notitia
Dignitatum oferind un tablou clar al frontierelor ce formau comandamente
independente sub ordinele ducilor si ale contilor®. In acelasi izvor antic problema
este nuantata prin desemnarea sub numele de limes a unor diviziuni teritoriale ale
provinciilor de granita, conduse de praepositi’.

Doua decenii mai tarziu, intr-un important studiu, C. Fabricius pornea, la
randul sau, de la definirea limes-ului in domeniul partajarii terenurilor agricole?,
pana la sensul sau militar: , caile de patrundere in zone greu accesibile, ce plecau
din teritoriile romane, in forma de raze, in teritoriul inamic, mai ales in paduri si
in zone montane”s.

Savantul german continua analiza notiunii de limes, aratand ca definirea
acestuia drept granita a statului roman, a fost repede adoptata, iar in izvoarele
tarzii si in quasi totalitatea inscriptiilor ce contin acest termen a avut sensul de
graniti a statului roman?. In acelasi context limes-ul este pus in legiturd cu un
drum ce unea fortificatiile, drum strategic de granita, fortificatii de granita,
castella si turnuri de paza, iar in epoca romana tarzie desemna o provincie militara
de granitd, un tinut de granita’s.

Cu privire la clasificarea anticd a diverselor constructii militare, desi ea este
variabila, autorul citat distinge urmatoarele categorii: praesidium, castra, castellum
si identifica in fortificatiile d e tip turris si burgus turnurile de paza®.

® R. Cagnat, op. cit., p. 1257.

® Th. Mommsen, Ist.Rom., IX, p. 289, si R. Cagnat, op. cit.,p. 1258.

19 Cu privire la aceasta ipoteza, cf. J. Michel, Mem. des Antiquaires de France XXV,
P- 215 si urm.; K. Schuchardt, Arh. Epigr. Mittheilungen, 1885, p. 87 si urm.; cf. si R. Cagnat,
op. cit, loc. cit.; cu privire la cele trei valuri cf., infra, capitolul Tomis - Valurile
transdobrogene.

" R. Cagnat, op.cit., loc. cit.

2 Codex Theodosianus VII, 15, 1.

B R. Cagnat, op. cit., p. 1258; N.D. Occ., V, 126.

14 R. Cagnat, op.cit., loc.cit.

5 C. Fabricius, Limes, in R.E. XVIIL, 13,1, 1927, col. 573-574.

1 Ibidem, col. 574, nr. 4: ,Militarisch bedeuten Limes zunichst die Bahnen zur
Erschliessung unzuganglichen Gebietes, die vom romischen Gebiet aus strahlenférmig in
das Feindsland, besonders in Wilder und Gebirgsgegenden vorgetrieben werden”.

7 Ibidem, col. 574, nr. 6.

® Ibidem, este amintit in opera lui lustinian termenul de Aipitov, sau ApnTov,
addugand ca tinuturile de granita erau pazite de milites limitanei/ riparienses, trupe de
graniceri.

9 Ibidem, col. 576, nr. 9 a.
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in continuare este realizati o ampla analizi a frontierelor Imperiului Roman
in Germania Superioard, Raetia, Britannia, provinciile dunarene, Orient si Africa®.

O alta contributie in domeniu a fost realizata de P. Romanelli, ce definea
limes-ul ca fiind o linie de impartire trasata pe teren, implicand o ridicatura de
pamant, sau un drum, considerand cad elementul fundamental este drumul, care
este apdrat de o fortificatie, zid, val, sau sant si face legatura intre castella?'.

Un aport esential in acelasi sens a fost adus de savantul italian G. Forni, care
porneste de la o definitie preliminara a limes-ului: ,,una striscia o fascia, condotta
transversalmente in uno spatio o su una superficie”, cu sensul de frontiera
fortificatd in scopul aparirii imperiului2 in continuare se arati ci elementul
fundamental era reprezentat de un drum, sau de o retea stradala de frontiera si de
trupe: legiuni, alae, quingenaria, numeri, vexilatii, cu scopul de a apara frontiera si
de a controla miscarile populatiilor invecinate, acestora addugandu-li-se flote
fluviale si costiere. O altd sarcind a trupelor era constructia, mentinerea si
intdrirea drumului $i a amplasamentelor defensive®.

G. Forni conchide: ,limes-ul reprezintd un drum, sau o retea de drumuri
vegheata de trupele care circulau i cu ajutorul carora este asigurata legatura intre
diverse unitati”%#. Ca elemente integrante ale unui limes sunt amintite: a) castra,
acampamentele trupelor la frontiere, de-a lungul cadilor de comunicatii, in puncte
de importanta strategica; b) castella, mici fotificatii; c) praesidia; d) centenaria;
e) burgi, mici castella; f) turres, turnuri patrate, sau poligonale cu rol de
supraveghere; g) oppidum, orasg fortificat; h) fossatum, sant{ realizat cu scopul
opririi trecerii inamicului; i) vallum, bastion de piatra, lemn, sau paimant>.

Studii cu privire la problema apararii coastelor maritime, in general, pentru
lumea romand, au fost publicate de P. Romanelli ce analizeaza situatia litoralului
nord-african din Libia si Cyrenaica® si G. Forni, ce compara situatia de pe tarmul
vest-pontic cu aceea din Cumberland si Yorkshire?.

Cu privire la situatia de pe litoralul britanic se disting lucrarile cercetatorilor
A. Dorinier#, St. Johnson?, aceeasi problema fiind analizata si in studiile lui Robin

® [bidem, col. 582-671.

1 P. Romanelli, Il limes romano in Africa, Roma, 1939, p. 3; acelagi subiect este tratat gi
de J. Baradez, Fossatum Africae, Paris,1949.

2 G. Forni, Limes, in Dizionario Epigrafico di Antichita Romane, E. de Ruggiero, Roma,
1959, p. 1076-1081; cf. si A. Pigagnol, La notion de Limes, in Quintus Congressus
Internationalis Limitis Romani Studiosorum, Zagreb, 1963.

B G. Forni, op. cit., p. 1084.

M Ibidem, p. 1086.

B [bidem, p. 1086-1092; autorul considerd aceste elemente ca auxiliare, iar lipsa lor nu
poate fi avutd in vedere pentru negarea existentei unui limes.

¥ P. Romanelli, op. cit., passim.

7 G. Fomni, op. cit., p. 1270.

® A. Dorinier, The Reorganization of the N-W Frontier of Britain in AD 369, RFS, Cardiff,
1974.

B St. Johnson, The Roman Forts on the Saxon Shore, London, 1976; idem, The Saxon Shore,
@ Hendbook, Exeter, in V.A. Maxfield, Dover, 1989; idem. Introduction to the Saxon Shore, in
RFS, V.A. Maxfield, B. Dobs, 1991, p. 58-64 3i N. Fuentes, FreshThought on the Saxon Shore,
RFS, 1991, p. 58-64. Cu privire la zidul realizat in timpul domniei lui Antoninus Pius, cf.
Anne S. Robertson, The Antonine Wall, Glasgow Archaeological Society, 1979 i bibliografia
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G. Livens®*si G.S. Maxwell.

Legate de apdrarea litoralului vest-european pot fi citate contributiile lui J.
Mertens, despre apdrarea litoralului belgian (fortificatiile de la Liberchies
Bunchaut)32 si a lui R. Brulet, cu privire la Litus Saxonicum continental33.

O importantd contributie cu privire la cunoastera aparadrii litoralului oriental
al Mdrii Negre aste reprezentata de studiul lui V.A. Lekvinadze, ce a demonstrat
existenta unui limes maritim pe coastele estice ale Marii Negre, analizand
probleme ce au apdrut in urma cercetarii fortificatiilor romane din zona.

Cele optsprezece puncte fortificate sunt orase, castella romane si romano-
bizantine la: Baga Bata, Mamai Kala, Trahea, Pitiunt, Sevastopol, Zigonis,
Arheopol, Fazis, Petra, Losarion, Apsar, Afin, Kordil, Rizii, Novaia Laguri,
Trapezunt, Satala, si Melitene.

Autorul demonstreaza ca aceste fortificatii aparau drumurile din interior si
de coasta, prin care populatiile nord-pontice puteau invada Asia Mica, iar
dezvoltarea acestui sistem de aparare este pusa in legatura cu controlul de catre
romani al navigatiei pe coastele estice ale Marii Negre3s.

Cu privire la aceeasi problema mai pot fi citate contributiile aduse de M.
Speidel¥ si 9 Lordkipanidze®.

Situatia de pe litoralul nord-pontic o aflam in lucrarea de sinteza a
cercetatoarei G.A. Tzvetaeva; sunt prezentate, mai multe orase din zona -
Phanagoria, Tanais, Myrmekion, Panticapaeum, Ilurat, Charax, Chersones, Olbia
si Tyras -, unde au fost identificate constructii cu caracter militar (castra, principia,
praetoria)®. La acestea se adauga si descoperirea unor fortificatii intermediare,
ceea ce probeaza, odata mai mult, integrarea litoralului nord-pontic intr-un sistem
bine structurat.

Date suplimentare cu privire la aceastd problema pot fi intalnite si in
lucrarea de sintezi realizati sub coordonarea lui A.B. Ribakov4. In aceeasi

% Robin G. Livens, Litus Hibernicum, in XI Limeskongress, Bucuresti, 1974, p. 333-339
si bibliografia.

3 Cf. G.S. Maxwell, Springboards for invasions-marching camp concentrations and coastal
installations in Roman Scotland, in RFS, 1989, p. 111-113.

%2 ]. Mertens, Castellum du Limes Belgicus, Cardiff, RFS, 1974; idem, Limes Belgicus, in XI
Limeskongress, Budapesta, 1977, p. 63-71.

B R. Brulet, Le Litus Saxonicum Continental, 1989, p. 155-169.

# V.A. Lekvinadze, Pontiski Limes, VDI, (1969), 2, p. 75-93.

® [bidem, p. 76 si harta.

% Ibidem, p. 93.

% M. Speidel, Kavkaskaja Granica. Garnizonyi v Apsari, Petra i Fasise, Tbilisi, 1985, I,
p. 134-140.

¥ O. Lordkipanidze, The Ancient World in the Ancient Kolkhis, Tbilisi, 1966; idem,
Nasledie Drevnje Gruzii, Tbilisi, 1989, p. 338-347.

3 G.A. Tzvetaeva, Bospor i Rim, Moscova, 1979, p. 33-50; in legatura cu aceeasi
problema, cf. Th. Sarnowki, Arheologia, Warszawa-Wroczlaw, 38, 1988-1989, p. 61-97; V.M.
Zubar, VDI, 2 (1987), p. 102-118; idem, Hersones Tavriceskij i Rimskaja Imperija, Kiev, 1994,

. 9-117.
P © G.A. Tzvetaeva, op. cit., p. 48-50.

4 B.A. Ribakov si colab.,, Arheologija U.R.S.S., Anticnije gosudarstva severnogo
Pricernomoria, Moscova, 1974, harta, p. 9 si p. 18-25, la Tyras, p. 28, fig. I, 1I, este vorba
chiar de un quadriburgium, Charax, p. 51-53, Nymphaion p. 65, si harta 9 de la p. 75,
Tiramba p. 87 si Tanais p. 196.
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privintd mai pot fi citate i studiile mai vechi ale lui M. Rostovtzeff®, S.F.
Strjeliski® si B.D. Blatavskii*.

Ideea existentei unui sistem defensiv in aceastd zona este intiritd atat de
prezenta la Chersones a unui trierarchus din Classis Flavia Moesica®®, cat, mai ales,
de situarea unei baze a flotei pontice la Charax (Ai Todor), in Crimeea%.

Prezenta unei Classis Pontica (Classis Perinthica pana la Claudius) la
Trebizonda si Cyzic¥, reprezintd dovezi care, alituri de alte puncte de interes
arheologic, pot demonstra existenta unui limes maritim in zona respectiva®.

Pe langd studiul mai vechi al lui K. Skorpil*>, o contributie deosebitd la
cunoagsterea fortificatiilor romane i romano-bizantine de pe tdrmul Thraciei este
realizata de sinteza cercetatoarei poloneze Malgorzata Biernacka Lubanska®.

Este subliniat faptul cd, dupa intdrirea si constructia de noi fortificatii in
oragele grecesti, in epoca romana au fost construite noi ziduri, ce au inclus aria
extinsd a agezdrilor. Pe langd orasele cu fortificatii impunitoare - Balcic
(Dionysopolis), Varna (Odessos), Nessebar (Messambria) -, au aparut noi puncte
defensive cum sunt: Kavarna (Bizone) §i Absar (Templum Iovis)®.

Se evidentiazd agezarile fortififcate de pe promontorii, sau peninsule -
Rusalka, Kavarna, Monastir Sv. Athanas, Nessebar -, ce erau aparate de un zid ce
inchidea latura dinspre uscat?, situatie similard cu aceea a incintei histriene de
epoca romand, caracterizatd drept ofensiva.

Dupa ce clasifica evolutia fortificatiilor romane i romano-bizantine din zona
in patru perioade®, autoarea discutd lista completd a celor 21 de asezari
fortificate, de la Ahtopol (Burticum), pana la Varna (Odessos), oferind astfel o

9 M. Rostovtzeff, Occupation militaire d’Olbie par les romains, in Bulletin de la
Comission Impériale Archéologique 58, Petrograd, 1915; idem, The Social and Ecomomic
History of the Roman Empire, Oxford, 1917, 2, p. 258-259.

© S F. Strjeliski, SA, 1958, 4, p. 154-170.

“ D. Blatavskii, Otcet o rackopkah Pantikapeia v. 1945-1949, 1952 -1953, in MIA 103,
Pantikapei, Moscova, 1954.

“ Cf CIL 111, 14214, 34.

“ Cf. B.V. Farmakovski, AAJDAI, 1911, col. 234-238.

¢ D. Kienast, Untersuchingen zu den kriegesfloten des romischenkaiserzeit, Bonn, 1966,
p. 105-123; cf. 9i O. Bounegru, M. Zahariade, La flotte romaine au Bas Danube I'"-VI-éme
si¢ecles ap [ Chr., London, 1996; M. Zahariade, The role and tasks of the roman army squads and
personnel on the norhtern and western Black Sea Coast, I''-1II"4 a.D..Some short considerations, in
mss.

“ E. Fabricius, op. cit,, col. 651-652.

® K. Skorpil, Constructions militaires stratégiques dans la région de la Mer Noire, Pen.
Balcamique, Byz.-Slavica 2-3, 1930-1931.

® Malgorzata Biernacka Lubanska, The Roman and early byzentine fortifications of Lower
Moesia and Northern Thrace, Wroclaw, 1982; cu privire la aceeayi situatie cf. pentru inscriptii:
V. Besevliev. Spdtgriechische und Spdtiateinische Inschriften aus Bulgarien, Sofia, 1964; G.
Mihalilov, Inscriptiones Graecae in Bulgaria Repertae 1, 2, Sofia, 1970.

" M B. Lubanka, op cit, p. 65-66.

® Didem, p. 220.

® Cf. Gr. Florescu, Histria I, Bucuregti, 1954, p. 285-293.; Al. Suceveanu, Histris VI,
Bucuregti-Paris, 1982, p. 77; idem. Bonner Jahrbucher, 192, 1992, p. 206.

% Cu privire la tipurile gi la clasificarea fortificatiilor, cf. H. von Petrikovitz,
Fortifications in the north-western Roman Empire, from the third to the fifth centuries, JRS, 41
(1971), p. 178-207;: D.P. Davison, The barracks of the Roman Army from the first to the third
centuries @ D.. a comparative study of the barracks from the forts and fortlets with an enalysis of
building types and constructions stabling on garrisons, Oxford, BAR, 1989.
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imagine de ansamblu a sistemului de aparare a litoralului si, implicit, a drumului
strategic si comercial de la Callatis pana la Adrianopol®.

Cu privire la situatia de pe litoralul bulgar mai sunt de amintit contributiile
cercetatorilor bulgari D. Sasalov®, T. Ivanov¥, V . Venedikov®, M. Mircev® si V.
Velkov®. Alaturi de acestea, contributiile lui R. Hodinotté? si A.G. Poultere?,
completeazad imaginea fortificatiilor de pe litoralul vest-pontic al Thraciei.

In literatura romaneasci problema atat de controversata a apararii litoralului
vest-pontic a fost abordatd in decursul anilor, incepand de la lansarea unei
ipoteze de cdtre C. Moisil®}, V. Parvan® si Gr. Florescu®, pana la schitarea
intregului sistem de aparare si a componentelor sale, in studiile lui Sc.
Lambrino®, R. Vulpe®’ si Em. Condurachi®.

Aceeasi problema a fost abordata de A. Aricescu®, M.M. Zahariade”, Al
Suceveanu si Al. Barnea” si confirmata de cercetdrile intreprinse de arheologii Al.
S. Stefan - cu privire la fortificatiile romane de la Enisala’2 -, M.M. Zahariade si A.
Opait - privind fortificatia romano-bizantina de la Topraichioi” -, M. Bucovala si
Gh. Papuc - prin cercetarile de la quadriburgium-ul de la Ovidiu” -, M. Ionescu?’,
C. Preda, Al. Avram, E. Barladeanu si din nou M. Ionescu’¢ - prin cercetarile de la
Callatis-, Gh. Papuc si M. Ionescu” - prin cercetarile privind apeductul de la

5 M.B. Lubanska, op. cit., p. 240-242; cf. si G. Mihailov, IGB I?, 1970, nr. 24 bis.

% D. Sasalov, Rémische Stadtstrassen in Anchialos (Pomorie), in Bulletin du Musée
National de Varna, 10 (25) (1974), p. 103-311.

5 T. Ivanov, Fouilles effectuées en Bulgarie dans l'intervalle 1966-1969 (Burgas, Pomorie,
Nesebar), in Bulletin d’archéologie sud-est européenne, Bucuresti, 1971, p. 39-41.

8 Cf. V. Venedikov, L. Ognenova, Nessebre, Sofia, 1969.

$9 M. Mircev, Rimskie termi v Varna, Actes du I" Congres International d’Etudes
Balkaniques et Sud-Est Européennes II, Sofia, 1969, p. 457-477.

® M. Mircev, G. Tonceva, B. Dimitrov, Bizone-Karvuna, INM, Varna 13 (1962), p. 21-
109.

¢ R. Hodinott, Bulgaria in Antiquity, an Archaeological Introduction, London, 1975.

¢ A.G. Poulter, Ancient Bulgaria, Nottingham, 1983.

¢ C. Moisil, BCML. 2, (1909), p. 167.

% V. Parvan, HistrialV, ARMSI 1I, 1916, p. 637.

¢ Gr. Florescu, RIR, 16 (1946), 1, p. 10-18.

¢ Sc. Lambrino, Mélanges Marouzeau, Paris, 1948, p. 342-344.

¢ R. Vulpe, SCIV, 4, (1953), 3-4, p. 733-741.

¢ Em. Condurachi, Les conditions politiques du Bas Danube et l'organisation du Limes
Romain, in RFS, Tel Aviv, 1971, p. 156-165.

¢ A. Aricescu, Armata in Dobrogea Romand, Bucuresti, 1977, p. 88, 94-106 si harta.

70 M. M. Zahariade, Akten des XI Internationalen Limeskongress, Budapesta, 1977,
p. 390-392.

" AL Suceveanu, Al. Barnea, La Dobroudja Romaine, Bucuresti, 1991, passim.

72 Al S. Stefan, XI Limeskongress, p. 458-460.

7 M. Zahariade, Moesia, p. 63-71; idem, comunicare la Al XIII-lea Congres al
Limesului, Aalen, 1983; A. Opait, Peuce 8, (1980), p. 435-436; M. Zahariade, A. Opait{, MCA,
(1980), Tulcea, p. 335-341; M. Zahariade, A. Opait, XIII Limeskongress, Aalen, 1983, p. 565-
571; M. Zahariade, A. Opait, Gh. Poenaru-Bordea, C. Opait, Peuce 10 (1991), p. 183-245.

74 M. Bucovald, Gh. Papuc, Pontica 13 (1980), p. 275-283; idem, Pontica 14 (1981),
p- 211-216; idem, MCA, Brasov, 1981, p. 352-354.

73 M. lonescu, SCIVA, 39 (1988), 3, p. 315-321; idem, Pontica 24, (1991), p. 419-424.

76 Cercetare la zidul de incintd roman si romano-bizantin, pe latura de sud.
Comunicare prezentata la Sesiunile anuale de rapoarte arheologice Constanta, 1993 si Satu
Mare, 1994.

7 Gh. Papuc, M. Ionescu, Pontica 27 (1994), p. 209-221.
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Ovidiu.

Studiile elaborate de Al. Suceveanu”™ au venit sa intregeasca imaginea unui
sistem complex de aparare a litoralului vest-pontic prin existenta elementelor sale
esentiale: drum strategic, trupe, flota, porturi, fortificatiile cetatilor vest-pontice si
fortificatiile secundare - castella, burgi, quadriburgia, turres -si s demonstreze lipsa
de temei a afirmatiilor ce puneau sub semnul intrebarii existenta unui astfel de
sistem” sau a unor parti componente ale sale®.

O ultima abordare nuantata a acestei probleme, prin comparatia situatiei de
pe litoralul romanesc cu aceea de pe litoralul bulgaresc si de pe cel nord-pontic,
apartine lui M.M. Zahariade®'.

In cele ce urmeazi vom incerca, pe baza datelor anterioare conjugate cu
investigatiile personale realizate fie in colaborare cu cercetitorii constianteni M.
Bucovalad si Gh. Papuc??, fie in decursul activititii depuse de Mihai Ionescu in
calitate de muzeograf colaborator la Muzeul de Arheologie ,Callatis” Mangalia®,
sd analizam totalitatea problemelor ridicate de apararea litoralului Scythiei Minor
in epoca romana §i romano-bizantina. Prezenta contributie nu reprezinta decat un
punct intermediar in sprijinul unor viitoare cercetdri ce pot confirma ipotezele
noastre sau pot aduce contributii esentiale in lamurirea unor aspecte mai putin
clare ale subiectului in discutie.

™ Al Suceveanu, RRH 13, (1974), p. 217-238; idem, RRH 20, (1981), 4, p. 605-614; idem,
Bonner Jahrbucher 192, (1992), p. 195-223.

™ Em. Dorutiu-Boild, SCIVA 26 (1975), 2, p. 219-224.

® [bidem, p. 223.

© M.M. Zahariade, The role and tasks of the Roman Army squads and personnel on the
western Black Sea Coast [*'-111"4 centuries a.D.Some short considerations, (sub tipar); mulfumim
i pe aceastd cale autorului pentru incredintarea manuscrisului spre documentare.

® Mihai Ionescu a colaborat la cercetlrile arheologice de la Ovidiu in perioada 1979-
1985 3i 1993-1994.

® Activitatea de colaborare cu muzeul de Arheologie “Callatis® din Mangalia
desfiguratd in perioada 1992-1999 yi 2002-2005.
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I1
INCEPUTURILE PREZENTEI ROMANE LA GURILE DUNARII

Teritoriul dintre Dundre si Marea Neagra! a constituit in antichitate o zona
deosebit de fertila, fapt confirmat atat de marturiile antice - Polybius?, Strabo?,
Ovidius*, Solinus®, Pomponius Melaé, Columella’, cat si de cercetatorii moderni®.

Este, poate §i 0 explicatie, aldturi de importanta strategica a acestui teritoriu,
pentru interesul manifestat timp indelungat de autorititile romane pentru
includerea acestuia in lumea romana®.

Desi poate prezenta contributie este umbrita de marile §i valoroasele sinteze
cu privire la istoria anticdi a Dobrogei’®, am considerat, totusi, necesara
prezentarea aici, pe scurt, a principalelor evenimente legate de inceputurile
prezentei romane in Dobrogea, pentru a putea fi mai usor inteles acest proces,
precum si inceputurile preocuparilor de aparare sistematica a acestui important
bastion al lumii romane.

Putem, incontestabil, plasa inceputurile preocuparilor autoritatilor romane
pentru Peninsula Balcanicd in perioada cuprinsd intre primul razboi cu
Macedonia incheiat prin pacea de la Phoenike (205 a. Chr.)", si consecintele
batiliei de la Pydna (168 a. Chr.), transformarea Macedoniei in posesiune romana

' Cu privire la caracteristicile Mdrii Negre, cf. A. Breier, Lacurile de pe litoralul
roménesc al Marii Negre, Bucuregti, 1976.

1 Polybios, 4, 38, 4.

'Strabo, 7, 4. 5.

* Ovidius, Tristia 3, 10, 67-69; 5, 10, 23-27, etc.

3 Solinus, 2, 3; SHA, V. Ballist, 17.

* Pomp. Mela, 2, 2, 16.

’ Columella, 7, 2.

* V. Parvan, Getica, p. 132-140; R. Vulpe, HAD, passim; R. Vulpe, 1. Barnea, DID II,
passim; Al. Suceveanu, VEDR, p. 76-79; Al Suceveanu, Al. Barnea, Dobroudja, p. 74-76.

* Al. Suceveanu, op. cit.. p. 13-14.

1° A. von Premerstein, Moesien; . Weiss, Dobrudscha; V. Pdrvan, Ausonia 10,1921; idem,
Inceputurile; idem, Getica; C. Patsch, Festsetzung; idem, Kampf; R. Vulpe, HAD; D.M. Pippidi,
DID 1, p. 226-324; R. Vulpe, |. Barnea, op.cit., p. 24-63; Al. Suceveanu, op. cit., p. 14-23; A.
Ridulescu, I. Bitoleanu, Dobrogea; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 22-30.

"' Titus Livius, XXIX, 12; D.M. Pippidi, op. cit, p. 272; R. Vulpe, I. Barnea, op. cit,,
p- 24.
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si crearea Provinciei Macedonia in anul 148 a. Chr.2. Evenimentul este urmat de
construirea unei importante cdi strategice, via Egnatia, ce lega Dyrrachium de
Thessalonike?3.

Mentinerea stdpanirii romane in limitele hotarelor regatului macedonean si
existenta unor triburi libere la nord de Haemus'* a implicat o serie de actiuni
militare ce au avut drept scop supunerea acestora si extinderea autoritatii romane
pana la Dunare.

Astfel, putem mentiona actiunea lui C. Metellus din anul 113 a. Chr,
incheiatda cu un triumf asupra populatiilor din Thracia® tot un triumf fiind
rezultatul unei alte campanii, din anul 112 a. Chr., condusa de Livius Drusus’e.
Caracteristici asemanatoare au avut campaniile intreprinse de M. Didius (110 a.
Hr.) si de Minucius Rufus (106 a. Chr.)!7; imaginea eforturilor romane la Dunare,
in aceastd perioada, poate fi completata prin amintirea actiunilor lui Appius
Claudius Pulcher si Scribonius Curio®s.

Toate aceste campanii au avut ca pretext, fara exceptie, pacificarea
populatiilor indigene ce ar fi pus in pericol securitatea frontierelor, in special ale
Macedoniei, insa, in realitate au reprezentat expresia clara a interesului statului
roman pentru teritoriul ce se intindea intre Haemus, Dunare si Marea Neagra®.

Cu privire la aceste campanii trebuie subliniat faptul ca aceea care s-a soldat
cu rezultate concrete in privinta influentei romane in teritoriul sus-amintit, a fost
campania intreprinsa de M. Terentius Lucullus Varro, guvernatorul Macedoniei,
in 72-71 a. Chr.; actiunea militard a constituit parte integranta a celui de-al doilea
razboi al Romei impotriva lui Mithridates VI Eupator, regele Pontului2?. Aceasta
actiune a corespuns cu aceea a fratelui sau, generalul Licinius Lucullus, care in 73-
71 a. Chr. a purtat campania din Asia impotriva aceluiasi rege?!.

Cucerirea de cdtre guvernatorul Macedoniei, atat a oragelor vest-pontice, cat
si a teritoriilor lor, a dat un alt sens dominatiei romane in acest spatiu si poate fi,
pe buna dreptate, considerata drept o noud etapa in cadrul integrarii Dobrogei
sub autoritatea romana?2.

Incheierea, ca urmare a acestei campanii, a unui foedus intre Roma si
Callatis??, a dat ocazia a numeroase interpretari cu privire atat la data acestuia,

2 D.M. Pippidi, op. cit., p. 274; R. Vulpe, 1. Barnea, op. cit., loc. cit.; inaintea crearii
provinciei Macedonia poate fi amintitd si actiunea lui T. Sempronius Longus din 191 a.
Chr,, cf. in legatura cu acest subiect, Al. Suceveanu, op. cit., p. 15; cf. si N.G. L. Hammond,
The Battle of Pydna, JHS 104, 1884, p. 31-47.

13 D.M. Pippidi, op. cit., p. 274-275, soseaua a fost prelungita pana la Byzantium,
pentru a fi legata cu cea vest-pontica reparata de Hadrian; cf. si M.P. Charlesworth, Les
routes et le trafic commercial dans I’Empire Romain, Paris, 1938 si CIL III, 7613, 7615.

14 D.M. Pippidi, op. cit., p. 275.

!5 Titus Livius, Per. LXII; Eutropius, Brev. IV, 20; Al. Suceveanu, op. cit., p. 15.

!¢ Titus Livius, Per. LXIIL; Eutropius, Brev. IV, 24; Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.

7 D.M. Pippidi, op. cit., p. 275; Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit. si nota 17.

'8 Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit., nota 18 gi D.M. Pippidi, op. cit., loc. cit.

% Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 23.

20 D.M. Pippidi, op. cit., p. 276; R. Vulpe, op. cit.,, p. 25-26; Al. Suceveanu, Al. Barnea,
op. cit., loc. cit.

2 D.M. Pippidi, op. cit., loc. cit.

22 Al Suceveanu, op. cit., p. 15; idem, Pontica 2 (1969), p. 269-274.

23 Cu privire la foedus, cf. Th. Sauciuc Saveanu, Dacia 3-4 (1927-1932), p. 456 si Al
Suceveanu, op. cit., loc. cit.; cf. si D.M. Pippidi, StCl. 15 (1973), p. 64-67.
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cat, mai ales, cu privire la conditiile incheierii lui si a statutului juridic pe care il
vor fi primit oragele vest-pontice in urma acestui eveniment24.

Este posibil ca, in prima fazd, avand in vedere conditiile date, statutul
oragelor vest-pontice sd fi fost acela de stipendiaria®®, pentru ca apoi, dupa
mentinerea acestui statut pana la campania lui M. Licinius Crassus (29-28 a. Chr.),
el sa fi fost reactualizat in functie de situatia fiecarui oras in parte?¢. Un argument
deosebit de valoros in acest sens este faptul c3, in intregime, conditiile campaniei
lui Lucullus nu justificau atribuirea unui foedus aequum Callatidei, iar datarea
acestui foedus poate fi §i mai tarzie?.

Autoritatea romand asupra oragelor vest-pontice a suferit o grea lovitura
dupa revolta ,aliatilor”, alaturi de sciti §i bastarni, care au sanctionat abuzurile
guvernatorului Macedoniei, C. Antonius Hybrida, in 62-61 a. Chr.28,

Aceste evenimente aveau loc odata cu aparitia, pe scena politica a Balcanilor,
a lui Burebista®, a carui evolutie politicd in zona va culmina cu ocuparea cetatilor
vest-pontice de la Olbia la Apollonia* §i cu sprijinirea lui Pompeius in lupta
acestuia impotriva lui Caesar, ceea ce permite sustinerea ipotezei potrivit cireia
dominatia lui Pompeius in aceste regiuni s-ar fi realizat prin intermediul
autoritatii lui Burebista¥, ,cel dintai §i cel mai mare dintre regii din Thracia32”.

Dupd deznoddmantul luptei de la Pharsalos, Caesar a fost preocupat de
reorganizarea din punct de vedere administrativ §i militar a provinciilor
orientale, dependente pana atunci de Pompeius, preconizand chiar o campanie
impotriva lui Burebista, campanie ce nu a mai avut loc datoritd asasindrii lui
Caesar in senat, de catre adversarii sdi politici, la idele lui Marte, 44 a. Chr.%.

Moartea lui Burebista si restrangerea teritoriala a statului dac la nucleul din
Muntii Oragtiei a readus oragele vest-pontice la situatia anterioara cuceririi lor de
citre regele get, restul teritoriului Dobrogei fiind sub autoritatea triburilor getice
autonome™.

Teritoriul dintre Dundre §i Mare a fost, de asemenea, in atentia opozantilor
Brutus gi Cassius intre anii 44 si 42 a. Chr.%5, pentru ca, dupa batilia de la Philippi

2 Cu privire la aceastd campanie cf. Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit. §i nota 22.

13 Sunt folositi termenii: evertit pentru Apollonia §i cepit pentru celelalte, cf.
Al Suceveanu, op. cit., loc. cit.; la toate acestea se adauga gi faptul ca fostele aliate ale lui
Mithridates VI Eupator nu se puteau bucura de la inceput de un statut egalitar in
raporturile cu Roma.

1¢ Al. Suceveanu, Pontice 2 (1969), p. 274.

7 |dem, VEDR, p. 37-38.

» Cf. D.M. Pippidi, DID I, p. 280-281; R. Vulpe, I. Bamea, op. cit., p. 16; Al
Suceveanu, Al. Bamnea, op. cit., p.24.

3 Cf. Em. Condurachi, SCIV, 4 (1953), 3-4, p. 515-525; D.M. Pippidi, op. cit., p. 282-
287;R. Vulpe, I. Barnea, op. cit., p. 27-31; Al. Suceveanu, VEDR, p. 16 si bibliografia.

% Dion Chris., 36, 4; Strabo, 7, 3, 11 si 12; Suetonius, Caes. 44, 6; A. Alf6ldi,
Karpatenbecken, p. 6-9; A. Petre, Pontica 4 (1971), p. 97-104; H. Daicoviciu, Pontica IV, p. 89-
98.

M Al Suceveanu, op. cit.. loc. cit.

RIGB I, 13, 1. 31,

» Strabo, 7, 3, 11; Titus Livius, Caes. 117; Suet, Caes. 44, 6; pentru batdlia de la
Pharsalos cf. C.B. Pelling, Pharsalus, Historia 22, 1973, p. 249-259.

M R. Vulpe, I. Barnea, DID Il. p. 31.

" Titus Livius, Per., 122; Dio Cassius, 47, 25, 1-2; Al. Suceveanu, op. cit.. p. 17; Al
Suceveanu, Al. Barmea, op. cit., p. 25.
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(42 a. Chr.) sa intre oficial in sfera de influenta a triumvirului Marcus Antonius,
ale carui preocupdri pentru aceasta zona par sa se fi intensificat pe masura
inrautatirii relatiilor sale cu Octavianus?. Nu poate fi stabilitd cu exactitate data
care marcheaza cresterea interesului lui Marcus Antonius pentru aceasta regiune,
dar acest fapt poate fi pus, totusi, in legdtura cu perioada premergdatoare bataliei
de la Actium, cand triumvirul cauta sa stranga relatiile cu conducatorii locali:
Rhoemetalces, poate Sadalas? si cu Dicomes, la nordul Dunarii®, imputernicind
chiar doi dintre generalii sdi sa faca recrutari in zona sus-amintita’®. O confirmare
farda echivoc a rolului ocupat de cetdtile vest-pontice in atentia lui Marcus
Antonius este acordarea de cdtre acesta a cetdteniei romane preotului odesitan
Athenaios, ce a devenit Marcus Antonius Athenaios®.

Odaté cu infrangerea lui Marcus Antonius la Actium (31 a. Chr.) ia sfarsit
dominatia acestuia in Orient si, implicit, o etapa din cadrul efortului de a
cuprinde in lumea romana teritoriul dintre Dunare si Marea Neagrd, printre ale
cdrei motivatii poate fi inclusa importanta economica si politica a cetdtilor grecesti
(sa nu uitdm ca acestea erau si importante porturi)?, fertilitatea Dobrogei si, nu
in ultimul rand, posibila sursa de militari reprezentata de triburile autohtone+2.

Atacul bastarnilor impotriva tribului dentheletilor, aliati ai statului roman®,
a determinat campania proconsulului Macedoniei, M. Licinius Crassus, care in 29
a. Chr,, cu ajutorul regelui get Roles, a reusit sa-i infranga pe bastarni, iar in anul
urmator, la apelul aceluiasi Roles, in urma unei noi campanii, 1-a infrant pe Dapyx
si a determinat refugierea lui Zyraxes la nordul Dunarii, dupa asedierea cetatii
sale, Genucla*.

Indiferent de interpretdrile ce se pot da atitudinii fatd de Roma a lui
Rhoemetalces si a lui Roles*5, pe de o parte, si a lui Dapyx si Zyraxes*, pe de alta
parte, putem afirma cu certitudine ca, in ansamblu, campania lui M. Licinius
Crassus a avut drept scop atragerea intregii zone de partea lui Augustus¥, odata
cu aceasta Dobrogea intrand definitiv sub influenta romana, nefiind, in acelasi
timp, exclusa nici ipoteza potrivit careia conducerea tinutului dintre Dunare si
Marea Neagra ar fi fost incredintata lui Roles?.

Ulterior, la o datd greu de precizat, teritoriul in discutie a intrat sub
jurisdictia regatului clientelar odris, condus de Rhoemetalces I, care isi va instala

3 Cf. M. Chitescu, SCIV 19 (1968), 4, p. 655-665 si bibliografia; Al. Suceveanu, Pontica
2 (1969), p. 274-282.

37 Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.

38 M. Chitescu, op. cit., loc. cit.

¥ Dio Cassius, 50, 13, 8; Al. Suceveanu, VEDR, p. 17.

GBI, 46, r. 25.

41 Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.; pentru batalia de la Actium cf. si J. Carter, The Battle
of Actium, London, 1970.

‘2 Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.; idem, Pontica 2 (1969), p. 274-280.

* Titus Livius, Per., 135; Dio Cassius, 51, 23, 2-26, 6 ; comentarii la V. Parvan, Getica,
p- 87-91; D.M. Pippidi, DID I, p. 280, 291; R. Vulpe, 1. Barnea, DID 11, p. 33-34.

4 Cf. D.M. Pippidi, op. cit, p. 291, 292; R. Vulpe, 1. Barnea, op. cit.,, loc. cit.; Al
Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 25.

%5 Cf. supra, nota 37.

¢ Al. Suceveanu, VEDR, p. 18.

47 Idem, Pontice 2 (1969), p. 282.

6 A. von Premerstein, op. cit., p. 178; V. Parvan, op. cit., p. 88.
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gammizoane pe Dunire, la Aegyssus si la Troesmis*’.

Un alt pas in integrarea teritoriilor de la N de Haemus in statul roman l-a
constituit crearea provinciei Moesia, ale carei inceputuri par a fi de plasat in
primii ani p. Chr.%. Aceeasi perioada este aceea in care este atestata prezenta
unei praefecura orae maritimae (ripae Thraciae), organism militar §i nu numai,
caracteristic unei zone indirect supuse autoritatii romanes!.

Cu privire la intinderea noii provincii, aceasta avea hotarul pana la Dimum,
lasind, din motive bine intemeiate, Dobrogea in hotarele regatului clientelar
odris’2 §i sub supravegherea praefecti-lor sus-amintitis>.

Nu este exclus, ca din aceeagi perioada sa dateze infiintarea flotei, ce va fi
avut in sarcind paza cursului inferior al Dundrii §i o parte a litoralului nord si
vest-pontic>.

fn acelasi context cetatile vest-pontice devin independente de Roma, poate
in afara mandatului odris, situatie confirmata alaturi de marturiile lui OvidiusSs si
de alte documentes.

Problemele legate de evolutia regatului odris, aparute dupa moartea lui
Rhoemetalces I, au o importantd deosebita cu privire la procesul de integrare a
Dobrogei in lumea romana i, implicit, de anexare a acesteia la provincia
Moesia¥.

Impartirea regatului lui Rhoemetalces I, quasi inechitabil3, intre fiul acestuia,
Cotys si fratele regelui defunct, Rhaiscuporis, a generat nemultumiri din partea
lui Rhaiscuporis, care si -a ucis nepotul. Interventia lui Tiberius, care a ordonat
uciderea lui Rhaiscuporis, dar a incredintat conducerea regatului odris, sau cel
putin a unei parti, ce corespundea regatului lui Rhaiscuporus, fiului acestuia,

¥ Pentru Aegyssus, eliberatd in anul 12 p. Chr. de asediul getilor de citre Vestalis, cf.
Ovidius, Ep., 1; 8, 11-20; 4, 7, 1-30 i 47-55 gi cu privire la Troesmis, eliberatd in anul 15 p.
Chr. de L. Pomponius Flaccus, cf. Ovidius, Ep. 4, 9, 75-80; vezi comentariul la D.M. Pippidi,
op. cit., p. 298-299 gi R. Vulpe, I. Barnea, op. cit.,, p. 44-45.

3* Pentru data infiintdrii provinciei Moesia, cf. D.M. Pippidi, op. cit., p. 306-307; R.
Vulpe, op. cit., p.41-43; Al. Suceveanu, VEDR, p. 18, nota 45 gi Al. Suceveanu, Al. Bamnea,
op. cit,, p. 25-26. Sunt de amintit in acest sens campaniile generalilor C. Cornelius Lentulus
9i Sextus Aelius Catus; primul guvernator al Moesiei este mentionat in anul 6 p. Chr., A.
Caecina Severus, cf. R. Syme, JRS 24, 1934, p. 49-72; addugdm cd organizarea fiscal-
administrativd a provinciei este situatd in primii ani ai domniei lui Tiberius, cf. Dio
Cassius, 57, 25, 4; 3i R. Syme, op. cit., p. 113-117.

! Pentru praef. Ripae Thraciae, cf. Al. Suceveanu, Pontica 4, (1971), p. 115 §i nota 47;
Al Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 26 3i nota 29 ; de remarcat cd organismul in discutie
avea in jurisdictie atat zona litorald, c8t gi interiorul Ripa Thraciae.

%3 D.M. Pippidi, StCl. 6 (1964), p- 331-342.

¥ Cf. Al. Suceveanu, VEDR, p. 18 i nota 57.

% Idem, RRH, 13 (1974), 2, p. 220; o altd dovadd a prezentei flotei este interventia
acesteia sub conducerea praef. Vitelius, in sprijinul garnizoanei odrise de la Aegyssus, in
anul 12 p. Chr,, nefiind exclusd participarea aceleiagi flote la interventia din anul 15 p.
Chr., de la Troesmis, cf. suprs, nota 49.

¥ N. Lascu, Ovidius, p. 176-191; D.M. Pippidi, DID I, p. 223-296; A. Aricescu, Pontica
5 (1972), p. 439-446; B. Mitrea , Dacia N.S. 5, (1961), p. 590, nr. 41; E. Bujor, Dacia N.S., 6
(1962), p. 475-487.

3 Al Suceveanu, op. cit., loc. cit. i nota 58; Tacitus, Ann., 2, 64, 2.

” Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 26-27.
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Rhoemetalces II, va determina mentinerea statului odris pentru inca o perioadase.

Cu toate ca problema localizarii partii regatului odris, ramasa mostenire
copiilor lui Cotys, ramane greu de rezolvat, este certd atribuirea administrarii
acesteia expraetor-ului Trebellienus Rufus®.

Desi tacerea izvoarelor antice impiedicd cunoasterea evolutiei ulterioare a
dublei conduceri a regatului odris, totusi, in anul 38 p. Chr., Rhoemetalces III,
unul dintre fiii lui Cotys, ce purta titlul de BaowAevg, poate peste regatul unificat
al Thraciei®?, este asasinat de catre sotia lui¢!, iar Thracia va fi fost anexata
probabil in acelasi timp cu Dobrogeas?.

Cu privire la data anexdrii Dobrogei la provincia Moesia, eveniment de o
importanta capitala pentru inceputurile prezentei stabile aici a armatei romane si
ale realizarii unui sistem defensiv, traditia istorica propune anul 46 p. Chr.6.
Sunt, de asemenea, argumente care pledeaza pentru anul 69 p. Chr.s4.

Argumentele mai importante ce au fost folosite pentru a sprijini ipoteza
anexarii Dobrogei la Moesia in anul 46 p. Chr. sunt urmatoarele:

1. Mentionarea in documentele antice®® a anexarii Thraciei in anul 46 p. Chr,,
insa in acest caz este de avut in vedere teritoriul de la S de muntii Haemus si nu
Ripa Thraciae, care reprezinta teritoriul de la N de acesti munti, inclusiv
Dobrogeasts .

2. Complicata istorie a dinastilor odrisi prezentatd mai sus, ce au avut in
stdpanire prin mandat si Dobrogea, istorie ce pare a se incheia in anul 46; aici se
poate remarca insa netemeinicia ipotezei reunificarii regatului odrys in 37-38 p.
Chr.#.

3. Un alt argument l-a constituit data la care incep scrisorile guvernatorilor,
citate in horothesia histrianasé, respectiv anul 47 p. Chr., ce coincide cu investirea
in functie a lui Tullius Geminus; insa documentul citat mentine incertitudinea
stingerii dinastiei odrise in anul 46 p. Chr.,, unul din cei doi regi putand

%8 Tacitus, Ann., 2, 64, 2-67; Suetonius, Tib., 37, 9; cu privire la localizarea regatului lui
Rhoemetalces II, aceasta nu pare a fi aceeasi cu a regatului tatalui sdu, de vreme ce acesta
este onorat la Bizye, Apollonia, Anchialos si Abrittus si asediat la Philippopolis, cf. Al
Suceveanu, op. cit., p. 19, nota 65. O alta dovada in acest sens este data de faptul ca acelasi
dinast a primit titlul de BagAevg ca urmare a ajutorului dat romanilor la indbugirea marii
revolte din sudul Thraciei in 25 p. Chr., cf. Tacitus, Ann., 4, 46-51 si comentariul la Th.
Ivanov, StCl. 2 (1961), p. 93-98.

% Tacitus, Ann., 2, 64-67; R. Vulpe, 1. Barnea, op. cit., p. 47-48.

¢ Cf. D.M. Pippidi, DID I, p. 304; R. Vulpe, 1. Barnea, op. cit., p. 48.

¢ G. Syncellus, 631 ed. Bonn.

¢2 Cu privire la aceasta ipoteza cf. Al. Suceveanu, Pontica 4 (1971), p. 106 si notele 4-
15.

¢3 Euseb. Hieronym., Chron., p. 180, 12-13, ed. Helm.

¢4 Cf. al. Suceveanu, op. cit.,, p. 105-125; idem, Ancient Society 22, Leuven, (1991),
p- 255-276 si bibliografia.

¢ Euseb. Hieronym., Chron., p. 180, 12-13, ed. Helm; G. Syncellus, p. 630, ed. Bonn;
Tacitus, Ann., 12, 63.

¢ Al. Suceveanu, op. cit., p. 112, nota 41.

¢? Cf. Dio Cassius, LIX, 12, 2, Caligula ..7w 7te Pvuntadxn ta 700 Kotvog...
eéxapicato; Al.Suceveanu, op. cit., p.109-110

¢8 Cf. V. Parvan, Histria IV, p. 556-593, nr. 15, 16; D.M. Pippidi, Contributii, p. 349-385,
chiar asa stand lucrurile, documentul ar reprezenta inceputul unei reglementari vamale
intr-un orag grecesc definitiv anexat, cf. D.M. Pippidi, DID I, p. 299 si R. Vulpe, I. Barnea,
DID I, p. 35-36.
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supravietui acestei dates’.

4. Daci cele prezentate mai sus vin sad subrezeasca ipoteza anexarii Dobrogei
in anul 46 p. Chr, elogiul guvernatorului Tiberius Plautius Silvanus Aelianus,
care dupa ce a adus in provincie peste 100.000 de transdanubieni™ apoi ,,ignotos
ante aut infensos p(opulo) R(omano) reges signa romana adoraturos in ripam, quam
tuebatur, perduxit”?!, in acest caz ripa putand fi Ripa Thraciae™, deci zona de la E de
Dimum, demonstreaza faptul cd zona rasariteana a Moesiei, inclusiv Dobrogea,
nu era inca anexata provinciei in perioada 57-67 p. Chr.”3

5. O continuitate a situatiei ante 46 p. Chr., §i anume a existentei unei
praefectura Ripae Thraciae, organism militar preprovincial, este documentata in
anul 12 p. Chr. gi, eventual, in anul 16 p. Chr.’4, in perioada guvernarii lui Flavius
Sabinus, prin mentionarea altor doi praefecti, énapxou: Asiaticus §i Arruntius
Flamma?; aflam aici un argument in plus pentru afirmatia ca nici anul 46 p. Chr.,
nici perioada urmaitoare nu au adus transformadri fundamentale in zona dintre
Dunire si Mare, care sa permita plasarea anexarii acesteia la provincia Moesia in
perioada amintita’s.

Pe de altd parte, o serie de documente pledeaza pentru realizarea, dupa
anul 69 p. Chr.,, la inceputul domniei lui Vespasianus, a unor transformari
esentiale cel putin din punct de vedere militar””

1. Dupé venirea la tron a lui Vespasianus, ca urmare a actiunii generalului
Rubrius Gallus™ si apoi, sub Titus §i Domitianus, au fost instalate primele trupe
auxiliare la E de lantra: incd din primii ani de domnie ai lui Vespasianus, sunt
atestate Ala I Asturum”™, Ala | Vespasiana Dardanorum®, Ala I Flavia
Gaetulorum?®, Ala I Pannoniorum®?, Cohors I Flavia Commagenorum®3, Cohors Il

® Cf. V. Parvan, op. cit, p. 554 si urm., nr. 14 BaoiAei Po[iuntaAxai],
inscriptie ce demonstreazd, pe de o parte, supravietuirea unui basileu din cei doi
Rhoemetalces, dupad anul 46 p.Chr., iar pe de altd parte, instituirea unei retele vamale
romane anterioare anului 46 p.Chr., cf. Al. Suceveanu, op. cit,, p. 111, nota 36; contra, D.M.
Pippidi, Contributii, p. 376-377.

7o CIL XIV, 3608, r. 9-13: In qua (Moesia) plura quam centum millia ex numero
Transdanuvior(um) ad praestanda tributa cum coniugib(us) ac liberis et principibus aut regibus
suis transduxit.

' CIL X1V, 3608, r. 16-18.

72 Al. Suceveanu, op. cit., p. 112-114.

73 Ti. Plautius Silvanus Aelianus, legat al Moesiei, 57-67 p. Chr., cf. D.M. Pippidi, DID
I, p. 302-304 4i bibliografia.

¢ Cf. supra, nota 49.

73 Guvernarea lui Fl. Sabinus, 50-57 p. Chr., la D.M. Pippidi, Contribufii?, p. 269-299.

¢ Al. Suceveanu, op.cit., p. 114-115.

77 Ibidem, p. 116-117.

8 Cf. FI. losephus, Bellum ludaicum, 7, 4, 3, 92-95 i R. Vulpe, I. Barnea, op. cit,, p. 61;
A. Aricescu, Armata, p. 26-27.

™ |. Stoian, Tomitana, p. 204, nr. 41; A. Aricesu, op. cit., p. 50-51 ¢i nr. 71; ISM II, 177 si
Al Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 63.

% CIL III, 7512, cu sediul la Arrubium, cf. W. Wagner, Dislokation, p. 33-34; A.
Aricescu, op. cit., p. 51, nr. 84; ISM V, 148, 218, 251; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op.cit.loc.cit.

" CIL III, 7557, cu sediul la Tomis in sec. Il p. Chr.; W. Wagner, op. cit., p. 53; A.
Aricescu, op. cit., p. 51 3i nr. 74; ISM 11, 106, 127, 247; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., loc.
cit.

2 CIL III, 6242, cu sediul la Troesmis; cf. W. Wagner, op. cit., p. 58.; A. Aricescu, op.
cit, p. 54-55; ISM V, 170, 214; Al Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 63-64.

9 Cf. V. PArvan, AAJDAI, 1914, p. 433, eventual cu sediul la Tomis; cf.W. Wagner, op.
cit, p. 123; A. Aricescu, op.cit., p. 59-60 gi nr. 102; ISM I, 176; Al. Suceveanu, Al. Barnea,
op. cit, p.65.
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Gallorum®, si ceva mai tarziu, Ala II Hispanorum et Aravacorum® si Cohors II
Lucensium®. Diploma din anul 75 p.Chr. de la Taliatae®” a adus noi date cu
privire la unitatile militare instalate in Moesia in aceasta perioada, dintre care
stationau in Dobrogea urmatoarele: Cohors I Lusitanorum Cyrenaica®, Cohors
VII Gallorum %, Cohors III Gallorum®. In urma acestei prezentiri este de la sine
inteles ca, cel putm din punct de vedere militar, Dobrogea a fost inclusa in
sistemul provincial roman in anul 68 p. Chr., actiune ce a determinat implicit si
renuntarea la functia de praefectus Ripae Thraciae®'.

Aceasta situatie nu exclude ipoteza existentei inca inainte de epoca Flaviilor
a unor trupe romane in Dobrogea, trupe care nu au avut baze stabile, ci au
participat, doar, eventual la actiuni sub comanda unui praefectus Ripae Thraciae®2.

2. Reorganizarea flotei la Dundrea de Jos, flotd numita incepand cu aceasta
data Classis Flavia Moesica®®, reprezinta o altd dovada a transformarilor esentiale
de ordin militar pe care le-a suferit Dobrogea in epoca Flaviilor.

3. in sprijinul aceleiasi idei poate fi adusi si ipoteza realizirii unor noi
acorduri cu dacii, eventual reinnoite de cdtre Vespasianus®.

Argumentele amintite par a fi confirmate si de un pasaj din Suetonius care,
in biografia lui Vespasianus, spune: , Achaiam, Lyciam, Rhodum, Byzantium, Samum,
libertate adempta item Thraciam, Ciliciam et Commagenem, ditionis regiae usque ad id
tempus in provinciarum formam redigit”?5. Desi interpretarea anexarii Thraciei in
aceastd perioada se datoreaza unei corecturi filologice®, pusa inca in discutie®, iar
a doua anexare a Thraciei este mentionata intr-un singur text®, totusi elementele
prezentate vin sa intareasca ideea ca in cadrul amplului proces de integrare in
statul roman a tinuturilor de la N de Haemus, epoca Flaviilor a constituit un
punct esential.

In sprijinul aceleiasi ipoteze vine si pledeze si impartirea provinciei Moesia
in anul 86 p. Chr.%, ce pare a fi fost nu numai rezultatul unei conceptii strategice-
necesitatea largirii frontului in vederea declansarii de catre imparatul Domitian a

8¢ CIL XVI, 44; cf. W. Wagner, op. cit.,, p. 135-136, adusa de Vespasian, fie la Abrittus,
fie la Durostorum; A. Aricescu, op. cit., p. 67-68; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 66.

8 V. Parvan, AARMSI II, 37 (1913), p. 12-25; CIL III, 7603, cu sediul la Carsium, cf. §i
W. Wagner, op. cit., p. 47-49; A. Aricescu, op. cit.,, p. 55-56 si nr. 75, 76; ISM V, 94, 95, 102;
ISM [, 273; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op.cit. , p. 64.

8 Cf. W. Wagner, op. cit., p. 161-162, la Abrittus din 78 p. Chr.

87 D. Vuckovic-Todorovic, in Starinar N.S., 18, (1967), p. 21-28.

8 CIL III, 7548; 1. Stoian, op. cit., p. 210, nr. 2, de la Tomis, cca. 75 p. Chr, si W.
Wagner, op. cit., p. 14; A. Aricescu, op. cit,, p. 69 si nr. 93; ISM II, 177; Al. Suceveanu, Al.
Barnea, op. cit., p. 66.

% CIL XVI, 41, cf. W. Wagner, op. cit., p. 138-139; A. Aricescu, op. cit., p. 67-68.

%t Cf. Al. Suceveanu, Ancient Society 22 (1991), p. 274.

92 Idem, Pontica 4 (1971), p. 117.

9 Cu privire la flotd, cf. supra, nota nr. 47 si A. Aricescu, op. cit, p. 70; al. Al
Suceveanu, op. cit., loc. cit.; ISM V 217, 263, 283, 308; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit,,
p. 66-68.

% Al. Suceveanu, op. cit., p. 113, nota 43 si p. 117-118.

%5 Suetonius, Vesp. VIII, 4; cf. si Al. Suceveanu, op. cit., p. 118.

% ]. Marquardt, L'Organisation de I’ Empire Romain, 2, p. 198-199.

7 Al. Suceveanu, op. cit., p. 119-120; idem, VEDR, p. 22-23 si notele 109-110.

% Euseb. Hieronymus, Chron., 188, 5-8, ed. Helm, anul 74.

% Cf. C. Patsch, Festsetzung, p. 7-8 si R. Vulpe, op. cit., p.71-72; Al. Suceveanu, Al.
Barnea, op. cit., p. 29.
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campaniilor sale dacice!® -, dar §i o incercare de a rezolva prin aceastd diviziune
problemele de ordin administrativ si economic pe care le ridica imensa provincie,
ce se intindea de pe cursul mijlociu al Dunarii, pana la Pontul Euxin'o.

Fragilitatea frontului danubian a fost demonstrata cu ocazia atacului dacilor
la sudul Dunirii, in timpul cdruia au devastat provincia §i l-au ucis pe
guvernatorul Oppius Sabinus'?2. Campaniile de riposta ale romanilor, egecul lui
Comelius Fuscus, in anul 87 p. Chr.1 si victoria lui Tettius Iulianus, in 88 p. Chr,,
au avut drept rezultat pacea incheiatd in anul 89 p. Chr.'™, ale cdrei conditii
imputate lui Domitian de catre adversarii sdi politici'®, au avut in vedere
aducerea la normalitate a raporturilor politico-militare cu dacii, pentru evitarea
altor incursiuni §i, implicit, protejarea segmentului de limes la care ne-am
referit1%,

Pacea din anul 89 p. Chr. a reprezentat de fapt un armistitiu pana la marele
efort militar ce a concentrat importante forte cu scopul anexarii Daciei, ca urmare
a razboaielor dacice desfagurate in anii 101-102 gi respectiv 105-106 p. Chr.17,

Desfagurarea unor importante operatiuni militare pe teritoriul Dobrogei in
cursul razboiului din 101-102 p. Chr. poate fi doveditd prin numeroasele marturii
ale surselor literare antice'®, dar, mai ales, prin realizarea de citre Traian intre
106 gi 109 p. Chr. a monumentului triumfal de la Adamclisi'®®.

Importantele transformari de ordin militar, economic §i administrativ ce au
avut loc in epoca lui Traian vin sid completeze imaginea unei provincii romane
infloritoare intre Dunire §i Marea Neagrd. Sunt relevante, in primul rand,
transformadrile produse in oragele grecesti. Se detageaza Histria, unde se ridica o
noua incintd, ce va apara o arie habitald aproximativ dubla fata de aceea protejata
de incinta elenisticd'!®; activitatea constructivd este confirmata atit de surse

1% Pentru campaniile lui Domitian, cf. R. Vulpe, 1. Barnea, op. cit., p. 69-77.

191 Al.Suceveanu, VEDR, p. 23.

102 Suetonius, Domit., 6, 1; R. Vulpe, op. cit., p. 67-77.

19 Dio Cassius, 67, 6, 1-6; 68, 9, 3; cf. 5i Em. Dorutiu-Boild, Dacia N.S. 5 (1961), p. 345-
363; R. Vulpe, I. Barnea, op. cit., p. 71, 74-76, 84-93; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., loc.
cit.

%4 R. Vulpe, I. Barnea, op. cit., p. 68-80.

103 Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.

1% R. Vulpe, 1. Barnea, op. cit, loc. cit.; Al. Suceveanu, op. cit,, loc. cit.

197 Cu privire la aceste rdzboaie cf. Dio Cassius, LXVIII, 6, 9, 12; C. Patsch, Kampf.,
passim; R. Vulpe, I. Barnea, DID II, p. 80-116: M. Petrescu Dambovita, Scurtd istorie a Daciei
preromane, lagi , 1978, p. 163-167.

% Plinius, Ad Traian 10, 14, 1; Eutropius, 8, 3; Aur. Victor, Caes., 13, 3; Amm.
Marcellinus, 31, 5, 15; lordanes, Get., 18, 101; Zonaras, 11, 21 3i R. Vulpe, I. Barnea, op. cit,
p- 80-97.

'» Cf. R. Vulpe, . Barnea, op. cit, p. 97-116; M. Sdmpetru, Tropaeum lI, passim; Em.
Dorutiu-Boild, StCl. 7, 1965, p. 209-214; N. Gostar, Latomus, 28, 1969, p. 120-125; in acest
sens poate fi invocatd gi existenta cetdtii Nicopolis ad Istrum.

e Cf. V. Canarache, Histria I, p. 276-285; idem, SCIV 5 (1954), 1-2, p. 73-91; C. Preda,
A. Doicescu, Histria I, p. 315-324; H. Nubar, MCA, 9 (1970), p. 196; D.M. Pippidi si colab.,
MCA, 5 (1958), p. 283-288; idem, MCA, 6 (1960), p. 265-274, distrugere confirmati si la
Tariverde, cf. D. Berciu, C. Preda, MCA, 4 (1957), p. 82-84; cu privire la realizarea incintei
romane, cf. Histria |, p. 285-293; Al. Suceveanu, SCIV, 18 (1967), 2, p. 243-260; i1dem, Dacia
NS, 13 (1969), p. 342-344; idem. Histria V1, p. 75-86.
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epigrafice', cat si arheologice!’2. Noul curs al vietii oragului este dovedit si de
Horothesia histriand'’3, de importanta refondare a gerousiei’® si de reluarea in

epoca imediat urmatoare a emisiunilor monetare!15.

Dezvoltarea deosebitd a Tomisului in aceastd perioadd este demonstrata de
documentele epigrafice!s, iar posibilitatea construirii aici a unei noi incinte este
de luat in seama, ceea ce ar proba o extindere fara precedent a ariei habitale a
orasului!??.

Spre deosebire de Histria si eventual Tomis, oragul Callatis se afla in aceasta
perioada in regres din punct de vedere al ariei habitale!, fapt ce nu a impiedicat,
totusi, benefica influentd a autoritdtilor romane, ce poate fi subinteleasd prin
datarea in anii respectivi a hotarniciei callatiene® si a unor inscriptii ce atesta
existenta unui conventus al cetatenilor romani?, fara sa mai vorbim de rolul jucat
de portul callatian?2!.

Imaginea Dobrogei la inceputul sec. al II lea p. Chr. poate fi completata de
fondarea cetatii Tropaeum Traiani, nefiind exclus ca aceasta cetate sa fi primit
statutul de municipium inca din epoca lui Traian22,

La aceasta putem adauga mentionarea in aceeasi epoca a fortificatiior de la
Sacidava'??, Axiopolis'?#, Carsium!?5, atestata epigrafic, si Capidava, atestata

“epigrafic si arheologic!?.
Aceleasi mentiuni epigrafice pot fi aduse si in sprijinul fondarii cetatii

Troesmis, bineinteles, ca fortificatie romana, unde Legio V Macedonica a fost adusa
_—

"t Cf. D.M. Pippidi, Histria I, p. 110; idem, Mélanges offerts a K. Michalowski, Vargovia,
1966.

12 Cf. Gr. Florescu, Histria I, p. 131-194; Al. Suceveanu, Dacia NS 13 (1969), p. 342-
345; V. Canarache, Histria I, p. 283-285; H. Nubar, op. cit., p. 199-201; Al. Suceveanu,
VEDR, p. 24; idem, Histria VI, p. 75-86; Al. Suceveanu, Al. Barnea, Dobroudja, p. 31.

3 Cf. V. Parvan, Histria IV, p. 556-593 si D.M. Pippidi, Contributii?; R. Vulpe, I.
Barnea, DID II, p. 49-59.

14 V. Parvan, op. cit., p. 596, nr. 20; D.M. Pippidi, op. cit., p. 534-546 si contra R.
Vulpe, DID II, p. 134 si nota 71.

115 Cf. H. Nubar, Dacia NS 7 (1963), p. 247-251; idem, Histria III, p. 61; cu privire la
aceasta problema, cf. mai jos, capitolul ,Histria “.

1¢ISMII, 4, 5, 6, 7, 8, 9, pentru Traian gi Hadrian, ISM 11, 13, 14, 16, 17, 19, ; CIL II],
7615.

17 Cf. Al. Suceveanu, Dacia NS, 13 (1969), p. 348 si nota 53; cf. mai jos, capitolul
»Tomis”.

18 M. Ionescu, V. Georgescu, Le systhéme de défense callatien, comunicare la Congresul
limesului, Murighiol, 1996, (sub tipar) si, mai jos, capitolul , Callatis “.

119 Cf. Em. Dorutiu-Boila, Dacia NS, 15 (1971), p. 325-333.

120 A. Rédulescu, StCl. 4 (1962), p. 275-279; D.M. Pippidi, DID I, p. 320; dedicatii in
cinstea lui Traian la Th. Sauciuc Saveanu, RIR 16 (1946), 2, p. 119-128 si in cinstea lui
Hadrian la A. Radulscu, Pontice, (1968), p. 331, nr. 5.

121 Vezi mai jos, Callatis, portul cu bibliografia.

122 1. Bogdan-Caténiciu, Al. Barnea, in Tropaeum I, p. 47-63.

12 Sacidava, cf. C. Scorpan, BAR 88 (1980); idem, JRS 71 (1981), p- 98-102.

2* C. Moisil, BSNR, 11 (1914), p. 21, 32, nr. 31, moneda de la Traian descoperita in
emplectonul zidului de incinta.

125 ISM V, p. 119-120 si nr. 94 (103).

126 Cf. Gr. Florescu, Capidava, p. 73-74 i nr. 1; ISM V, p. 30-32, nr. 24, sfarsitul sec. I,
inceputul sec. I p.Chr.; din punct de vedere arheologic, cf. Gr. Florescu si colab., MCA, 7
(1961), p. 573-577 i Al. Suceveanu, Dacia NS, 13 (1969), p- 359-360.
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incd din primul deceniu al sec. al II-lea p. Chr.!?”. Prin analogie cu situatia de la
Tropaeum Traiani, este posibil ca oragul sa fi primit statutul de municipium inca
din aceeasi perioada'?.

Sunt dovezi arheologice pentru datarea centrului fortificat de la Ulmetum
inca de la inceputul sec al II- lea p. Chr.1%.

Putem plasa in aceeasi perioada inceputurile fortificatiilor de la Arrubium?!%,
Dinogetia!?!, Luncavita®? si Noviodunum?!3,

Cercetdri recente au dovedit existenta incd din secolul II p. Chr. a
fortificatiilor de la Aegyssus® si Halmyris®s.

Nu in ultimul rand trebuie amintitd i mentiunea asezirii fortificate de la
Cap Dolojman-Argamum in Horothesia Histriei'%, stirile despre aceasta agezare
lipsind apoi pana in epoca lui Iustinian®?.

urma celor prezentate, este clar cd realitatea istoricd §i arheologica
demonstreaza faptul cd procesul de includere a Dobrogei in structurile statului
roman a fost deosebit de complex, incepand cu actiunea lui M. Terentius Lucullus
Varro, continuaté cu acelea ale lui M. Licinius Crassus, apoi Ti. Plautius Silvanus
Aelianus. In epoca Flaviilor, prin acnunea lui Rubrius Gallus, au fost puse bazele
impunerii autoritatilor romane in Dobrogea, cel putin din punct de vedere
militar'3s,

Procesul de anexare avea sa se desdvargeasca prin latura sa economica si
administrativd abia in epoca lui Traian; incepand cu acest impdrat integrarea
tinutului dintre Dundre §i Marea Neagra poate fi considerata incheiata din toate
punctele de vedere!®.

127.Cf. Ptol. 3, 10, 5; ISM V, p. 154-159 si nr. 143,158, 161, 162, 171, 177, 178, 179, 181,
182, 184, 186, 188, 189, 190-194, 196, 198, 201-203, 210, 211, 214-217.

' Nimic nu poate fi, credem, impotriva unei asemenea ipoteze, catd vreme Troesmis
devenise sediu de legiune in aceastd epoca.

19 V. Parvan, Ulmetum I, p. 585, idem, Ulmetum I1, p. 396-397 5i ISM V, p. 78-79.

1% ISM V, p. 299, nr. 251, 253, 254 si nr. 59, 62, 65, 69, 70, 74, 77-79, 88, 90.

11 Gh. Stefan, Dacia 7-8 (1937-1940), p. 401-423; idem, Studii I, 2 (1949), p. 131-139;
idem, SCIV 4 (1953), p. 240-271; idem, Dinogetia I, Bucuresti, 1967, p. 131-139; idem, Dacia
NS, 2 (1958), p. 317-329; Al. Barnea, Peuce 9 (1984), p. 339-346; Al. Barnea, M. lonescu,
Comunicdri cu privire la cercetdrile arheologice de la Dinogetia, Sesiunile nationale de
rapoarte arheologice, Constanta 1993, Satu-Mare 1994, Braila 1996, Calarasi 1998. S-a
evidentiat prezenta materialului ceramic databil in sec. I-Il p.Chr. in zona drumului de
acces prin vad, spre cetate; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 31 i 185-187.

12 Cf. Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 187.

1 [. Barnea §i colab.,, MCA 4 (1957), p. 162-166; MCA, 5 (1959), p. 472; Al. Suceveanu,
Dacia NS, 13 (1969), p. 358-359; ISM V, p. 279-280.; Al. Barnea, Peuce 9 (1976), p. 97-105; Al.
Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 31 §i 187-189.

134 Cf. A. Opait, Pontica 10, 1977, p. 307-311 si ISM V, p. 294-295; Al. Suceveanu, Al
Bamnea, op. cit., p. 31 si 189.

133 Al Suceveanu, M. Zahariade, Dacia NS, 31 (1987), p. 87-96; M. Zahariade, Dacia
NS, 30 1986, p. 73-76, cercetdrile au putut identifica existenta incd de la inceputul
sec. Il p. Chr. a unei fortificatii de pdmant; este, de asemenea avansatd ipoteza construirii
fortificatiei de ctre o vexilatie din Legio I Italica §i Legio XI Claudia, sub Traian, inaintea
venirii in Dobrogea a Legiunii a V a Macedonica.

14 Cf. ISM 1, 68; D.M. Pippidi, StCl. 21 (1983), p. 106-107; M. Coja, Peuce 2 (1971),
P- 179-190; idem, BMI 41 (1972), 3, p. 33-42; cf. i Al. Barnea, SCIVA 46 (1995), 3-4, Cronica,
nr. 12, p. 284-285.

37 Cf. Procopius, De aedificiis, IV, 11, 20; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 192.

% Al. Suceveanu, Pontica 4 (1971), p. 117-118.

% Ibidem, p. 120; idem , VEDR, p. 26-27.
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m
ROLUL CETATILOR VEST PONTICE IN APARAREA
LITORALULUI

1. ARGAMUM

Agezarea greco-romand de la Capul Dolojman se afla pe malul lacului
Razelm, la circa 40 de Km Nord de Histria. Este vorba de un promontoriu
stancos, inalt, caruia ii corespunde la circa 2 Km Est Capul Bisericuta. Aceasta
zona face trecerea de la lacul Razelm la lacul Golovita si, mai apoi, la lacul Sinoe,
pe malul cdruia se afla Histria?.

In antichitate agezarea de la Capul Dolojman a fost mentionati inci de
Hecataios din Milet ce scria: Ogyaun noAg éni 1@ Totow?

Atragem atentia cd aceastd localitate este cea dintai, de pe teritoriul tarii
noastre, al cirei nume este amintit intr-un izvor literar antic?.

Continuitatea agezarii este demonstrata de prezenta numelui sdu in lucrarea
lui Procopius*. Ruinele de la Capul Dolojman au fost semnalate inca de citre R.
identificdrii acestei agezari cu anticul Argamums, ulterior cercetitorul Emilian
Popescu incercand sa identifice agezarea de la Capul Dolojman cu Constantiana’,
dupa parerea domniei sale Argamum fiind de cautat mai spre nord, la Sarichioi,
in zona peninsulei realizate de lacul Razelm, lacul Babadag si de canalul ce leaga
lacurile sus-amintite, unde, la sfargitul secolului trecut erau semnalate vestigii
antice, un dig de piatra, etc®.

' Cu privire la caracteristicile zonei, cf. A. Breier, Lacurile de pe Litoralul Rominesc al
Marii Negre, Bucuresti, 1975, p. 88-90.

! Fragmentul este reluat de Stephanus din Bizant, frg. 172.

3 Cf. D.M. Pippidi, DIDI, p. 148; idem | Greci sul Basso Danubio, Milano, 1971, p. 36 si
231, nr. 34.

* Procopius , De aedificiis 1V, 11, 20, poate eroare de copist.

*R. Netzhammer, Auf den Razelm, 1909 , p. 18.

* V. PArvan, Histria VI, AARMSI, t. XXXVIII (1916), p. 556-593.

7 Em. Popescu , Byz. 66, 1973, p. 359-382; idem TIR, L. 35, p. 24.

¢ Ibidem, p. 369; cf. gi |. Barnea, SCIVA 25 (1974), 3, p. 427-429.
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O alta ipoteza sustine plasarea anticului Argamum la Murighiol; ea se
bazeaza pe afirmatia deja citata a lui Hecataios, potrivit careia Argamum s-ar fi
aflat pe Dunare®.

Oricum este clar ca agezarea era plasata pe drumul strategic de pe litoral,
chiar dacd lipseste din itinerariile antice si este prezenta doar in lucrarea lui
Procopius!®.

Cercetarile sistematice in aceastd agezare au fost realizate in perioada 1926 -
1932, de catre P. Nicorescu!l, activitatea sa concretizandu-se intr-un studiu in care
analizeaza cele doua basilici crestine descoperite, sistemul de aparare al cetatii
romano-bizantine si alte descoperiri de epoca greaca si romana'2.

Cercetarile au fost reluate de Maria Coja in 1965, cu scopul imbunatatirii
documentatiei arheologice.

Rezultatul campaniilor din perioada 1965-1971 a fost publicat de catre
Maria Coja in doud articole ce largesc viziunea noastra asupra asezdrii de la
Capul Dolojman®. Sunt analizate datele ce dovedesc locuirea in zona agezarii inca
din epoca hallstattului timpuriu, apartindnd culturii Babadag!, pand in epoca
arhaica, clasica si elenistica’s.

Nivelul roman, surprins incd de Paul Nicorescu prin descoperirea unor
inscriptii, acum disparute’s, a fost identificat intr-un sondaj amplasat in zona din
afara valurilor de aparare, la circa 300 m SV de incinta. Este vorba de doua
niveluri succesive datate de autoare in perioada Hadrian si respectiv sec. III p.
Chr., in aceeasi zona fiind surprins si un nivel datat, de la sfarsitul sec. Il pana la
mijlocul sec. IV p. Chr., prin doua monede de la Constantin I (313-317 p. Chr.) si
respectiv Valentinian (27 septembrie 365 — 27 octombrie 366 p. Chr. )?7.

Pe langa reluarea cercetarilor in zona necropolei si a basilicii cu trei nave,
sondajele efectuate in zona incintei au adus noi date, pe langa cele existente,
pentru formarea unei imagini asupra sistemului de aparare a cetatii’® .

Zidul de apdrare, asa cum a fost el publicat pe planul rezultat in urma
cercetdrilor efectuate de P. Nicorescu, are o grosime intre 2,80 m si 4,20 m, a fost
identificat, pe latura dinspre lac, pe circa 1/3 din lungimea acestuia® .

Latura de NV a fost prevazuta cu trei turnuri rectangulare, din care cel
central deservea poarta in capcani si un bastion (T2 intre Ti si T3). Intre turnul de
poarta T3 si Ta aceasta curtind realizeaza un unghi obtuz spre SV.

° Stephanus din Byzant, loc. cit.

19 Cf. A. Aricescu, Armatd, p. 231 si Al. Suceveanu, Bonner Jahrbiicher 192 (1992),
p. 202 si harta.

' Cf. R. Vulpe, Paul Nicorescu, Dacia 11-12 (1948), p. 1-6.

12 Cf. P. Nicorescu, in BSH, 25 (1944), p. 91-101 si fig. 1-3.

13 M. Coja, Peuce 2 (1971), p. 179-190; idem BMI 3 (1972), p. 33-42.

14 M. Coja, op. cit., p. 33-34 si fig. 2.

15 Ibidem, p. 34-35, fig. 3.

' P. Nicorescu, op. cit., p. 96, arata ca ,cele cdteva inscriptii latine dovedesc ca
agezarea a existat §i in epoca romana”.

7 M. Coja, op. cit ., p. 36.

18 Ibidem, p. 36-38.

1% P. Nicorescu, op. cit., loc. cit., si fig. 1, arata faptul ca incinta nu a fost identificata pe
intreaga latura dinspre lac; se datoreaza prabugirii acesteia impreuna cu o parte din
promontoriul stancos, in urma eroziunii accentuate.
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Curtina de NV se intalneste cu aceea de SV, realizand un unghi de circa 90°,
in zona turnului rectangular de colf, Ts, unde curtina de NV este ingrosata,
aceasta justificandu-se datoritd importantei strategice a acestui punct.

Pe latura de SV frecventa bastioanelor si a turnurilor este ceva mai mare, atat
datorita lungimii sale, cat si a pozitiei mai expuse atacurilor; Te , T7 si Te sunt
bastioane, iar intre T7 §i Te se afld o poartd pietonald. Ts, Tio §i Tn sunt, de
asemenea, turnuri rectangulare, iar curtina isi schimba din nou directia spre ESE,
dupa T, datoritd configuratiei terenului §i se ingroasa din nou, in apropierea lui
Tu. Latura de SV a incintei continud cu un bastion, Ti2, pentru a se incheia cu un
turn rectangular de colt, T3, dupa care curtina face un unghi de 90° spre NE.
Aceastd orientare a curtinei dinspre lac dupa T, indicd, incd o data, erodarea
unei parti din aria habitala §i implicit a incintei, §i, impreuna cu acestea, a
instalatiei portuare.

Cercetarile postbelice au adus noi date atat cu privire la sistemul constructiv
al incintei, cat si cu privire la dotarea acesteia. A fost confirmata grosimea de
circa 2,80 m. impreuni cu plinta a fost descoperit un bastion, cu laturile de 3 m,
neconsemnat pana atunci, in ambele cazuri fiind identificate mai multe niveluri
de distrugere si reconstructie?!.

Cu privire la cronologia zidului de aparare trebuie subliniat faptul ca Paul
Nicorescu il data in secolul VI p. Chr,, dar in acest secol putem avea in vedere,
poate, o ultima refacere, catad vreme Argamo apare in lista lui Procopius, fiind deci
reconstruita sub ustinian2.

Noile date cronologice bazate pe caracteristicile constructive, tehnica celor
doud paramente, mortar alb si blochete de parament rectangulare, indica
posibilitatea construirii acesteia intr-o perioada similara cu zidul de incinta roman
de la Histria (inceputul sec. II p. Chr.), ramas in functie cel putin pana la mijlocul
sec. III p. Chr.2.

Reconstructia incintei, distrusa in urma atacurilor gotice, poate fi plasata la
inceputul epocii Dominatului, ea functionand apoi, prin reparatii succesive, pana
la inceputul sec. VII p. Chr.24. Ipotezele enuntate mai sus sunt sustinute de altfel si
de analogia cu situatia stratigrafici inregistratd in celelalte cetati vest—pontice.

Sistemnul de fortificatie este completat de cele doua valuri de aparare ce pot fi
observate atat pe latura de NV, cit si pe aceea de SV. Evolutia lor a putut fi
urmdritd in epoca romano-bizantind, ele suferind, la randul lor, ca si incinta, cel
putin o distrugere si apoi o refacere. Este clar cd, in perioada finald de existenta a
agezarii, functionalitatea strategica a valurilor a incetat, santul fiind de altfel
astupats .

Portul cetatii, a carui existentad a fost presupusd in zona terasei de SE, nu a
fost incad cercetat, el aflindu-se sub apa. Procesul de eroziune, combinat cu
cregterea nivelului apelor lacului, a antrenat prabugirea incintei §i a unei parti din

1 Ibidem gi M. Coja, op. cit., p. 34, fig. 1.

' M. Coja, op. cit., p. 41, fig. 8, 10.

1 P. Nicorescu, op. cit., loc. cit.

3 M. Coja, op. cit., loc. cit.; Gr. Florescu, Histria I, p. 25-29.

2 Cf. DID I, p. 421-424, Al. Suceveanu, Al Barnea, Dobroudja, p. 192.
1 Al. Suceveanu, Dacia NS, 13 (1969), p. 329-365.

1* M. Coja, op. cit., p. 39-40.
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constructiile limitrofe acesteia?’.

Situatia economica infloritoare a cetdtii in sec. IV-VII p. Chr., atestatd de
descoperirile arheologice, indicad si continuitatea functiondrii portului in aceasta
perioada? .

Desi cercetdrile arheologice nu au identificat o instalatie de aprovizionare cu
apa a cetatii, totusi, in urma unor cercetari de teren din vara anului 1995 a fost
descoperit, la circa 300 m SV de cetate, un tub fragmentar de apeduct cu
diametrul de 0,16 m, fapt ce indica existenta cel putin a unei linii de apeduct
ceramic ce aproviziona cetatea in epoca romana si romano-bizantina. Sursa de apa
era, probabil, una din cele ce aprovizioneazd astazi satele ,6 Martie” sau
,Jurilovca”? .

Cu privire la sfarsitul locuirii antice in aceastd asezare, ea poate fi plasata in
primele decenii ale sec. VII p. Chr, afirmatie sustinuta de descoperirea unor
monede de la Phocas, surfrapate sub Heraclius?.

2. HISTRIA

Cu privire la relatiile cetatii milesiene? cu Roma se impun cateva observatii:

1. In urma campaniei generalului M. Terentius Varro Lucullus, Histria, ca si
celelalte orase vest-pontice a intrat in sfera de preocupari a statului roman32.

2. Nu cunoastem cu siguranta dacad cetatea a beneficiat de un foedus’3, mai
ales ca foedus-ul callatian poate fi datat si mai tarziu, iar Histria fusese de
necontestat una din aliatele stabile ale lui Mithridates.

3. Toate argumentele ce sprijina ipoteza scutirii cetatii de taxe si de prezenta
trupelor romane de ocupatie in sec. I a. Chr. nu sunt convingatoare; admitandu-le,
razvratirea oraselor grecesti, cUppayxair, impotriva autoritatii romane ar fi
determinat pierderea titlului de foederata, iar recastigarea lui ar fi avut loc cu
ocazia campaniei lui M. Licinius Crassus in 29-28 a. Chr.%.

27 Ibidem, p. 41.

28 Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., loc. cit.

2 Cu privire la aprovizionarea cu apa a cetatii vest-pontice, cf. mai jos, bibliografie de
la capitolele Histria, Tomis, Callatis — apeducte.

30 M. Coja, op. cit., p. 40 si nota 26.

31 Strabo, 7, 6, 1; Pomponius Mela, 2, 22; Plinius, N.H., 4, 11, 44; Ptolemaies, 3, 10, 3:
Totoua moAwg Arrian, Peripl. Pont. Eux., 24, 2; Tabula Peutingeriana, 8, 4: Histropolis;
Itinerarium Antonini, 227, 2: Histrio; Hierocles: Totpog; Procopius ITovAxpa Oeodwoa;
Notitia Episcopatuum “Tatgtog.

32 R. Vulpe, DID II, p. 25, 26; Al. Suceveanu, Pontice 2 (1969), p. 269-274; Idem, VEDR,
p- 37; Idem, La Dobroudja Romaine, p. 23-24; cf. si D.M. Pippidi, DID I, p. 231-324; Al
Suceveanu, Rdmische Stddte im Donauraum, Xanten, 1990, p. 63; Idem, Ancient Society,
Leuven, 1991, p. 269.

3 Al Suceveanu, VEDR, p. 37-38, cu bibliografia.

34 [bidem.

35 R. Vulpe, op. cit.,, p. 31-34; Al. Suceveanu, op. cit., p. 16 si 37-38; Al. Suceveanu, Al.
Barnea, op. cit., p.25-26; Al. Suceveanu, Rémische Stadte, p. 63.
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4. Argumente mult mai solide pledeazad pentru o anexare a Histriei ca civitas
stipendiaria sub Lucullus, continuarea relatiilor sub Pompeius si M. Antonius3.
Cetatea a ramas sub acest statut dupa campania lui Crassus §i in timpul functiunii
comandamentului militar praefectura ( Ripae Thraciae).

5. Ipotezei prin care scrisorile din anii 47-68 p. Chr. constituie dovezi de
necontestat ale statutului Histriei de civitas foederata,® se opun interventiile
repetate ale guvernatorilor provinciei, in problemele interne ale cetdtii, fapt de
neconceput in cazul in care aceasta ar fi beneficiat de un senatus consultum?.

6. Incetarea scrisorilor in anul 68 p. Chr. trebuie pusd in legiturd cu
retragerea unor privilegii de naturd vamald%, dar §i cu anexarea Dobrogei la
Moesia in timpul imparatului Vespasianus#!.

7. Indiferent care ar fi fost statutul cetatii, incd din sec. I p. Chr. diferenta
dintre cele doua categorii de cetati — foederatae si stipendiariae — dispare lent*,
iar situatia Histriei in sec. II-IIl p. Chr. evidentiaza clar o distinctie intre regio
Histriae gi territorium civitatis®.

Toate aceste date converg spre posibilitatea ca cetatea milesiana sa fi putut
gazdui trupe romane incd din perioada existentei comandamentului praefectura
(ripae Thraciae), insd, cu sigurantd, dupd inceputul domniei imparatului
Vespasianus“. Afirmatia rdmane la stadiul de ipotezd, niciuna dintre atestarile
epigrafice neindreptidtind cu siguran{d cantonarea stabilitd la Histria a unor
garmizoane romane*5, apirarea oragului putand fi asiguratd de o militie locald
condusa de un g1pateyoc, amintita intr-o inscriptie din sec. I p. Chr.4%. Avand in
vedere continuitatea institutiilor traditionale (BovAn xai dnuoc)¥’, nu este exclus
ca, §i in epoca romand, cetatea sa fi fost aparata de o militie locala.

in continuare vom analiza complexele probleme ridicate de atestarea
trupelor romane la Histria.

Pentru sec. I p. Chr, desi nu avemn pand acum atestate trupe romane
cantonate sau prezente ocazional, le putem binui existenta, atat ex silentio cat i

* Al. Suceveanu, VEDR, p. 16 si notele 33, 38, 44; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit.,
pP- 27.

% Al Suceveanu, Ancient Society, p.273; Idem, Romische Stidte, p. 64.

* D.M. Pippidi, Contributii?, p. 378-379; Idem DID I, p. 299; Idem, ISM 1., 67, 68 si
p. 187- 212.

 R. Florescu, SCIV 8 (1957), 1-4, p. 160-162; Al. Suceveanu, VEDR, p. 38.

40 [bidem, p. 47.

4 Al. Suceveanu, Pontice 2 (1969), notele 23 3i 24; Idem, Ancient Society, p. 169-276;
Al. Suceveanu, Al. Bamea, op. cit., loc. cit.

2 F. de Martino, Storia della Constituzione Romana, Napoli IV, 1965, 2, p. 717; Al
Suceveanu, VEDR, p. 38.

¢ Pentru: V. Parvan, Histria, 7, 57; R. Vulpe, HAD, p. 197; D.Tudor, SCS lasi, 2 (1951),
1-2, p. 509-511; R. Florescu, SCIV 8 (1957) 1-4, p. 160-163; Gr. Florescu, SCIV 9 (1958), 2,
p. 342-348; St. Constantinescu, SCIV 9 (1958), 2, p. 349-355; Em. Condurachi, Dacia NS 2
(1958), p. 307; Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.; contra cf. D.M. Pippidi, Dacia N.S. 3 (1959),
P- 393, regio= territorium civitatis.

# Al Suceveanu, Pontica 4 (1971), p. 105-125; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit.. p. 29;
Al Suceveanu, Ancient Society, p. 273-274.

* Idem. RRH 13, (1974), p. 226; RRH, 20, (1981), p. 606-607; Bonner Jahrbiicher, 1992.
p- 218.

“ ISM, 1, 45; cf. 31 Gr. Tocilescu, AEM, X, 186, p. 187 gi 209.

Y ISM, 1, p. 29.
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recurgand la comparatia cu Tomis*. Eventuala absenta a acestor trupe ar fi inca o
dovada a continuitdtii unei militii locale la Histria in epoca romana.

in sec. II-III p. Chr., izvoarele epigrafice atestd la Histria urmatoarele unitati
militare:

Legio I Italica este atestata prin Ael(ius) Victor, b(ene)f(iciarus) c(on)s(ularis),
intr-o inscriptie funerara bilingva pusa de Aelius Sev(eri)anus d(ecurio) m(unicipi)
Durosteri, fratele sau®.

Legio V Macedonica este amintita de altarul lui Ulp(ius) Latinus ex sig(nifero)
vet(eranus) Leg(ionis) V Mac(edonicae) ridicat de catre sotia sa Aufidia Avita®, la
Vicus Quintionis de Braetius Favor(inus) vet(eranus), a carui inscriptie funerara a
fost pusa de fiul sau, Val(erius) Ingenuus si de sotia sa Fla(via) Firma®!, precum si
de o tegula stampilata?, ce poate implica legiunea intr-o refacere a incintei.

Legio XI Claudia este prezenta la Histria prin Ulpius Felix, strator co(n)s(ularis),
venit la Histria, poate numai pentru a-si inmormanta parintiis*.

Un alt militar din aceeasi legiune este TovAl0g Latovgveivog ékatoviagxog
a carui prezenta la Histria nu poate fi pusa sub semnul indoielii,® chiar daca
centurionii nu-si indicau calitatea de veteraniZ.

Acestor marturii li se adauga o tegula stampilata descoperita la Histria% si o
alta la Gura Canliei®, toate acestea reprezentand argumente ce permit postularea
extinderii activitatii legiunii cu sediul la Durostorum asupra oraselor vest-
pontice®, dupa mutarea Legiunii a V-a Macedonica de la Troesmis la Potaissa, in
167 p.Chr.°,

Tot in secolele II-III p. Chr. este atestata la Histria o unitate auxiliara, Ala II
Hispanorum et Aravacorum, din care facea parte Titinius Severinus, sescupliciarius,
amintit pe altarul funerar ridicat de el si fratele sau, Titinius lanuarius, tatalui lor,
probabil un veteran®!.

In aceeasi unitate a activat si Aurelius Firmus, vet(eranus), ex dec(urione)?, si
probabil M.Vettius Felix , ex dec(urione) ale (!)3.

% ISM, 11, 170, 171, 172.

9ISM, 1, 302; Al. Suceveanu, op. cit., p. 206.

50 ISM, 1, 276.

S1ISM, 1, 336.

52 D. Tudor, Pontica 13 (1980), p. 245, nr. 22, fig. 2/14 ,Prezenta unui detagament al ei
la Histria trebuie puséd in legaturd cu paza coastei marii”; Al. Suceveanu, op. cit, p. 206
identifica in aceasta marturie alternativa Leg(io) XI Cl(audia).

53 La Tyras si Charax, cf. A. Aricescu, Armata, p. 37 si notele 75, 76, 77.

54 ISM, 1, 278.

#1ISM, 1, 292.

56 Al. Suceveanu, op. cit., p. 207.

7 Idem, RRH, 20 (1981), 4, p. 610, fig. 1.

¢ M. Irimia, Pontica 14 (1981), p. 111, nota 107 si fig.15/13 interpreteaza o caramida cu
legenda Leg XI Pont ca referindu-se la Leg(io) XI Claudia Pont(ica); cf. Al. Suceveanu, op. cit.,
loc. cit., nota 114, si discutia.

59 A. Aricescu, Pontica 10 (1977), p. 185-187 exclude Histria.

¢ R. Vulpe, DID, 11, p. 154; A. Aricescu, Armata, p. 32-33.

1 ISM, 1, 273.

€2 ISM, 1, 297.

s ISM, 1, 278.
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Aceste documente indreptatesc si in cazul unititii auxiliare cu sediul la
Carsium®, o posibila detagare a unei parti ori a intregii unitati la Histria, unde
este posibil sa fi colaborat cu o statie din Classis Flavia Moesica si cu militarii
detasati din Legio XI Claudia®s.

aceeasi perioada putem include i atestarea in diploma militara de la
Fantanele, a lui Ael(ius) Aurelius, fiul lui Ael(ius) Atticus, militar in Cohorta a
V-a Alexandriana de pretorieni®.

Pe langa veteranii sus amintiti, mai pot fi mentionati la Histria Campanus, ex
decurione. . .,%7 probabil niste veterani anonimi%, de pe inscriptiile din Vicus
Quintionis vet(erani) et cives R(omani) et Bessi con(sistentes)®® si, eventual, inca un
veteran anonim”.

Flota moesica, numita de la Vespasian, Classis Flavia Moesica’!, este atestata
de interventia prefectului M. Vind(i)us (Verian)us in conflictul dintre (M)essia
Pud(entil)la si vicani But(e)ridave(n)ses?, chiar daca identificarea in teren a
Buteridavei este la Mihai Viteazul3.

De la Histria provine o alta informatie sigura asupra flotei moesice,
reprezentati de monumentul funerar al lui Lucius Aelius Severinus trierarchus
cl(assis) Fl(aviae) Moes(icae), pus de sotia sa, Claudia Sabina.

Cele doua documente atesta atat intrarea Histriei in sfera de activitate a flotei
moesice, fapt normal daca avem in vedere atestarea ei in nordul Marii Negre, la
Chersonesos? si existenta in componenta flotei a unui vas maritim, liburna
armata’s, cat si posibilitatea existentei la Histria a unei statii a flotei dunarene?.

Reorganizarea administrativa si militara a provinciei Scythia, cunoscuta mai
bine pentru sec. IV p. Chr, a avut o importantd majora pentru evolutia
teritoriului dintre Dundre i Mare i, implicit a Histriei?®.

Singura mentiune clara a unei unitati militare la Histria este Vexillatio XII
(XIII ?) Catafractariorum, prin piatra de mormant a unui circitor (subofiter de
rond) anonim?’. Chiar daca aceasta unitate va fi facut parte din milites palatini, 8

* A. Aricescu, op. cit., p. 55-56.

¢ Al Suceveanu, op. cit., p. 208.

“ [SM, 1, 323.

*7 ISM, 1, 279.

¢ ISM, 1, 138; V. Parvan, Histria IV, p. 622, nr. 26 citea ,,. . . vel(erani) et cives R(omani)
consistenses vico .. STRO” inscriptie adus3 probabil din teritoriul rural al cetatii.

*ISM, 1, 327, 328, 330, 331, 332.

T0ISM, 1, 404.

"' R. Vulpe, op. cit, p. 61; A. Aricescu, op. cit., p. 32 3i 70-74.

71 ISM, 1, 359, 360 gi p. 471-474

7 Em. Dorutiu Boila, SCIV 15 (1964), p. 33, nr. 10.

T4 ISM, 11, 281.

S CIL, 111, 14214; A. Aricescu, op. cit., p. 71-72.

7 Gr. Florescu, RIR, 16 (1946), 1, p. 13 si A. Aricescu, op. cit,, p. 72.

77 Al. Suceveanu, RRH, 13 (1974), 2, p.227; Idem, Bonner Jahrbiicher, 1992, p. 204-205 i
206.

™ 1. Barnea, DID 11, p. 369-378 gi 381-390; A. Aricescu, op. cit, p. 107-108; Al.
Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 209-210 .

™ V. Phrvan, Histria IV, p. 695, nr. 58; IGLR, 110.

® A. Aricescu, op. cit, p. 115, nr. 8 gi p. 122, nr. 2.
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sau trebuie pusa in legdturd cu cuneus equitum catafractariorum de la Arrubium®,
importanta inscriptiei consta in posibilitatea, cel putin temporard, a detasarii
acestei unitati la Histria in sec. al IV-lea p. Chr.

Prin analogie cu situatia de la Tomis si Callatis®2, dar si in urma
descoperirilor din necropola histriand de epoca romano-bizantina, ce atesta
prezenta unei populatii alogene??, putem presupune prezenta la Histria, poate in
castellum-ul de pe promontoriul de la nord al cetatii, a unor trupe de limitanei®:.

Este posibil ca aceste trupe, la care s-ar fi adaugat trupe comitatense, in
analogie cu lanciarii iuniores de la Ulmetums®s, sa fi contribuit la refacerea cetatii,
atestata de caramizile stampilate din epoca lui Anastasius®é.

Cu privire la prezenta flotei la Histria in sec. IV-VII p. Chr. nu avem marturii
epigrafice sau arheologice. Cu toata depunerea aluviunilor, este de presupus ca
portul a continuat sa functioneze®” si se poate ca cetatea sa se fi aflat in raza de
actiune a uneia dintre unitatile navale de pe Dunare: Milites Nauclarii Altinenses®,
Milites Nauclarii®, Cohors Musculorum Scythicorum®® si Classis in Plateypegiis®.

DRUMURI

Dupa cum am amintit, Histria este mentionata in toate itinerariile epocii
romane, mai putin pe scutul de la Dura Europos?®, confirmand importanta ei in
contextul drumului strategic de pe litoralul vest-pontic?.

Existenta aici a unei statii de beneficiari consulari poate fi intrevazuta in
urma analizei a doua inscriptii, una ce-l aminteste pe Iulius Bassus pe o lista a
contribuabililor la amenajarea unui mithraeum®; a doua, deja amintita, il
mentioneaza pe Ae(lius) Victor b(ene)f(iciarius) co(n)s(ularis) leg(ionis) I Itali(cae)>.

8 D. Hoffman, Die Spatromische Bewegungsheer und die Notitia Dignitatum, I, II,
Diisseldorf, 1969, p. 69.

82 C. Preda, Callatis, 1968, p. 21.

8 Al. Suceveanu, Histria VI, p. 89.

8 Idem, Bonner Jahrbiicher, 1992, p. 208.

8 IGLR, 211.

8 IGLR, 113.

8 ]SM, 1, 179, 178. Cata vreme portul a fost refacut si deci functiona in sec. II p. Chr.,
iar farul este prezent pe monede din sec. III p. Chr., credem cé ele functionau gi un secol
mai tarziu.

88 N.D., XL, 28 ; I.G.L.R., 246.

8% N.D., XXXIX, 20.

% N.D., XXXIX, 35.

1 N.D., XXXIX, 35; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 214-215.

92 Cf. supra, nota 31.

3 A. Aricescu, op. cit.,, p. 142; de remarcat ca distanta dintre Histria si Tomis este mai
mare in Tabula Peutingeriana-XL mp=59, 160 Km si la Arrian, 300 stadii=55,290 Km, decat in
Itinerarium Antonini, XXXVI m.p.=53,244 Km; ocolirea prin nord a depunerilor aluvionare

facea ca drumul pe apa sa fie mai lung; cf. Al. Suceveanu, op. cit., p. 206.
% ISM, 1, 137.
% ISM, 1, 302.
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In acelasi context trebuie amintita o alt3 statie de beneficiari consulari, la
Ramnicu de Jos, unde se afld incrucigarea drumului central al Dobrogei,
Marcianopolis — Tropaeum - Noviodunum, cu semita Histria — Carsium®.

Atentia autoritdtilor romane pentru repararea drumului strategic de pe
litoral in zona Histriei este atestata in epoca lui Antoninus Pius de stalpul miliar?”
descoperit in sectorul Terme. De la acelasi imparat, din anii 158-159, dateaza o
alta refacere a drumului dovedita de miliarul descoperit 1a Sinoe®.

O alta refacere a drumului de coastd dateazd din perioada domniei
imparatului Marcus Aurelius; ea este documentata de miliarii de la Sinoe (161-
162)% si de cel descoperit la Histria in zona incintei elenistice (162)1%.

Situatia de crizd ce a caracterizat sec. al Ill-lea’® nu a impiedicat activitatea
de reparare a drumului de coastd, fapt demonstrat de miliarii descoperiti la
Histria, datind de la Maximinus Trax (237)12 si Corbu, din timpul aceluiagi
imparat (cca. 237 p. Chr.)!93; notdm si miliarul din 249-250 p. Chr. de la Decius,
descoperit in localitatea Sinoe!™.

Aceastd activitate in perioada de crizd a imperiului este explicatd de
necesitatea deplasarii trupelor cu maximum de eficienta in zonele de pericol si de
mentinerea in buna stare a acestui esential element al limesului maritim15.

Desi din punct de vedere arheologic in zona litorald nu a fost descoperit nici
un segment de drum, s-a dedus totusi un posibil traseu!®. O analogie edificatoare
este reprezentata de drumul antic cercetat in vadul de la Lunca Latimii, ce facea
legatura cu cetatea Dinogetia, drum care a functionat din sec. II pana in sec. VI
e.n. §i apoi in sec. X-XIII07, In acest context, de o semnificatie deosebita, apar
miliarii de la Dinogetia, doi din timpul lui Marcus Aurelius (162 p. Chr.)18 si al
treilea de la Diocletian'®.

% V. Parvan, Descoperire noud in Scythia Minor, Bucuresti, 1913.

7 ISM, |, 316.

" ISM, |, 317.

" ISM, 1, 318,

1% [SM, 1, 319.

191 R. Vulpe, DID 11, p. 218-219 ; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 33-34

% [SM, 1, 320.

193 ISM, 1, 321.

14 ISM, 1, 322.

1% Al. Suceveanu, RRH, 13 (1974), p. 218; Idem, Bonner Jahrbiicher, 1992, p. 196.

1% V. Canarache, Tomis, Ed. Meridiane, 1961, p. 24-25; A. Aricescu, op. cit, p. 142-143
9i 193-194.

17 Al. Bamea, M. Ionescu, comunicare la Sesiunea Nationald de Rapoarte
Arheologice, Constanta, 1993; monedele au fost identificate de A Popescu de la Institutul
de Arheologie Bucuregti; ele se egaloneazd de la Traian la Justinian ( existd chiar un mic
tezaur de sec. IV p. Chr. ) gi intre sec. X-XIII

'™ [SM, V, 256 i 257 .

'® IGLR, 240 (cca. 293-305 p. Chr.).
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PORTUL

Atestat in periplul lui Arrian'’® si in Tabula Peutingeriana'!!, adapostind
probabil in sec. II-III p. Chr. o statie a flotei dunarene!’2, portul a functionat, cu
toate problemele aferente procesului de innisipare a golfului si de marire a
grindului Chituc!’3, in toata perioada antica.

Refacerea portului in sec. II p. Chr. este clar atestata de doua inscriptii'!4, iar
existenta instalatiilor portuare - farul - este atestata numismatic!'s.

Existenta portului, a activitatilor legate de comertul maritim, este dovedita
de prezenta unor ambarcatiuni pe monumentele epigrafice histriene!’¢. Imaginile
se refera la corabii de razboi fie de epoca elenistica!”’, fie de epoca romana;
retinem o inscriptie din sec. III p. Chr. pe care apare imaginea unei triere si nu a
unei ambarcatiuni usoare, cum s-a afirmat!8.

Cu privire la procesul de innisipare a golfului, atestat inca de Polybios?,
cata vreme refacerea portului este atestata in sec. II p. Chr. si, dupa cum deja am
afirmat, se evidentiaza prin instalatiile sale in sec. III, acesta a fost real, dar nu
atat de grav incat sa impiedice total navigatia in secolele IV-VII p. Chr., cel putin
pentru ambarcatiunile cu pescaj mic.

Instalatiile portuare nu au fost identificate, datorita faptului ca se afla sub
apa, dar eventuale cercetdri arheologice subacvatice le-ar putea evidentia. V.
Canarache credea ca aceste instalatii sunt la nc-d20, dar mult mai plauzibilad este
ipoteza ca ele s-ar afla la SE, sprijinita de faptul ca in aceastd zona s-a constatat
afundarea masivului stancos favorizand formarea unui golf'2!. Trebuie luata in
discutie si ipoteza cd digurile s-ar afla in continuarea incintei de nord si de sud,
fapt deja dovedit la Callatis!22

FORTIFICATIILE

Sistemul de fortificatii al Histriei din epoca romanad este cel mai bine
cunoscut dintre sistemele de aparare ale oraselor vest-pontice. Aceasta se
datoreaza, pe de o parte, faptului ca cetatea milesiand nu a fost suprapusa de
agezari medievale si moderne cum este cazul Tomisului si Callatidei, iar pe de

110 Arrian, Peripl. Pont Eux., 24, 2.

1! Tabula Peutingeriana, 8, 4.

12 ISM, 1, 281 si 359.

113 Cu privire la aceastd problema cf. A. Aricescu, op. cit.,, p. 142, nota 65 si Al
Suceveanu, VEDR, p. 114-115.

14 ISM, 1, 178 si 179.

15 ISM, I, p. 134 si fig. 179.

116 I[SM, 1, 183 si 353 desi descoperita la Vadu, poate proveni de la Histria.

17 [SM, 1, 64, 8.

18 JSM, 1, 272.

119 Polybius, 1V, 41; cf. Al. Suceveanu, VEDR, p. 114-115.

120 V, Canarache, SCIV 7, 1956, 3-4, p. 307.

121 D. Theodorescu, Révue Archéologique, N.S.,, 1 (1970), p. 29-48; Al. Suceveanu,
Histria VI, p. 80-81.

122 O. Bounegru, Pontica 19 (1986), p. 268; O. Tafrali, Arta si Arheologia, I (1927),
p- 18.
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alt parte, cercetrilor sistematice permise de aceasti situatie. Incepute de Vasile
Parvan!3, continuate de Scarlat Lambrino (1927-1947)!%, si, ulterior de un colectiv
al Institutului de Arheologie Bucuresti, aceste cercetdri s-au concretizat in
publicatii semnate de: Em. Condurachi?, Gr. Florescu'?, V. Canarache'?, I.
Stoian, A. Petre!®, Em. Popescu'®, C. Preda®!, H.Nubar!2, M. Sampetru'!, Al.
Suceveanu'* gi Al. S. Stefan!3s.

Problema care a suscitat cele mai putine controverse a fost aceea a
cronologiei fortificatiilor histriene in epoca romana §i romano-bizantina!.

Apararea Histriei in sec. I §i eventual la inceputul sec. I p. Chr. a fost
asiguratd de incinta elenistica tarzie, ce inchidea, se pare, o suprafata de cca. 10
ha'’. Limita sudica a acestui zid a fost pusd, ipotetic, in legatura cu segmentul de
zid de la sudul edificiului Terme I, prelungind functionalitatea acestei incinte
pana la mijlocul sec. III p. Chr.1%, sau a fost presupusa coincidenta traseului sudic
al incintei elenistice cu cel al aceleia romano-bizantine®®. Tot in legdtura cu
clarificarea acestei probleme poate fi pus tronsonul de zid in lungime de 24,50 m
descoperit in exteriorul incintei tarzii'. in aceste conditii nu este exclus ca, in
epoca elenistica tarzie, incinta sa fi inconjurat cetatea. Cert este ca, in functie de
tehnica de constructie, zidul nu poate sa fi fost construit decat in epoca elenistica

13 V_ Parvan, Inceputurile viefii romane la gurile Dundrii, Bucuregti, 1923, passim; Histria
IV, AARMSI, II (1916); Histria VII, AARMSI III (1932), 2; ACMI (1914), p. 117-121; ACMI
(1915), p. 190-199; AA (1915), 4, p. 253-270.

124 Sc. Lambrino, Boabe de grdu, 1930, p. 7-23; Dacia 3-4 (1923-1932), p. 378-410; REL, 9
(1931), p. 77-83 si 1933, p. 4-60. Cu privire la cercetarile din anii 1914-1942 cf. Al.S. Stefan,
RMMMIA 43 (1974), 2, p. 39-51.

1% Em. Condurachi, Histria I, p. 9-62; Idem, Dacia NS 1 (1957), p. 245-263.

126 Gr. Florescu, Histria I, p. 66-95, 131-162, 285-292 (in colaborare cu Gr. Cantacuzino)
§i p. 293-324, 350-357; SCIV 4 (1953), 3-4, p. 597-607.

127 V. Canarcahe, SCIV 2 (1951), 1, p. 147; SCIV 4 (1953), 1-2, p. 104-113; SCIV 6
(1955), 3-4, p. 520-526; SCIV 7 (1956), 3-4, p. 308-311; Histria I , p. 278-285.

128 | Stoian, Histria I, p. 324-350; SCIV 6 (1955), 3-4, p. 532-538; Materiale 4 (1957),
P- 76; Materiale 5 (1959), p. 288-291; Materiale 6 (1959), p. 274-280 (in colaborare cu Em.
Popescu); Materiale 7 (1961), p. 234-236; Materiale 8 (1962), p. 397; Materiale 9 (1970),
p-186-190 (in colaborare cu M. Sampetru).

1% A. Petre, Materiale 8 (1962), p. 380-395; Dacia NS 7 (1963), p. 317-334; SCIV 15
(1964), 1, p. 59-80.

'® Em. Popescu, Materiale 4 (1957), p. 17-23; Materiale 5 (1959), p. 291-293; Materiale
7 (1961), p. 236-241; IGLR, p. 147-177 gi nr. 109-166.

W C. Preda, SCIV 5 (1954), 1-2, p. 89-93; SCIV 6 (1955), 3-4, p. 538-541; Histria 2,
p- 315-324 (in colaborare cu A. Doicescu). '

132 H. Nubar, SCN 3 (1960), p. 183-195; Dacia NS 7 (1963), p. 241-256; SCIV 15 (1964),
1, p. 181-183; Histria 3, p. 57-85.

13 M. Sampetru, SCIV 22 (1971), 2, p. 218-224 gi Materiale 9 (1970), p. 186-190 (in
colaborare cu 1. Stoian).

134 Al. Suceveanu, Dacia NS 13 (1969), p. 329-365; RMMMIA, 43 (1974), 1, p. 5-15 (in
colaborare cu A. Sion); Histria 6, p. 75-92 gi fig. 47-55; Bonner Jahrbicher, 1992, p. 206-208.

'3 Gh. Poenaru Bordea, SCN 5 (1971), p. 91-113; Pontica 4 (1971), p. 335-364.

1% ALS. Stefan, RMMMIA, 43 (1974), 2, p. 39-51; 44 (1975), 2, p. 39-51, si p.51-62; 45
(1976), 1, p. 43-51.

197 C. Preda, A. Doicescu, Histria 2, p. 315-324; Al. Suceveanu, Histria 6, p. 77, fazal A.

1% C. Preda, A. Doicescu, op. cit., p. 322-323.

'® ALS. Stefan, RMMMIA, 44 (1975), 2, p. 48.

'® Al Suceveanu, op. cit., loc. cit.
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tarzie, functionand pana la sfarsitul sec. I p. Chr., cand cetatea a suferit distrugeri
ce au fost evidentiate in mai multe zone cercetate!4!.

Din punct de vedere constructiv zidul a fost realizat in tehnica celor doua
paramente, emplectonul fiind compus din blocuri de calcar nefasonat si pamant;
grosimea zidului este de cca. 2-2,50 m. A fost prevazut cu turnuri exterioare de
forma rectangulard, avand, de asemenea, o poartd monumentala2.

Al doilea zid de incinta, in ordine cronologicd, se afla pe platou, la 370 m de
incinta romano-bizantind si este databil la inceputul sec. II p. Chr."3. Are
frontonul principal pe directia nord-sud pe cca. 330 m; partea orientata nord-vest,
sud-est are 80 m lungime!*. Grosimea zidului este in cea mai mare parte de 1,80 -
1,90 m, fiind asezat pe o fundatie ce prezinta o crepida de 0,20 m, atat la vest cat si
la est, fiind deci mai lata decat elevatia cu 0,40 m. Adancimea de la nivelul de
calcare actual pana la talpa fundatiei este de cca. 2-2,10 m. Fundatia este realizata
grosier din blochete de sist verde, mai rar de calcar, legate cu mortar!?, in timp ce
elevatia in prima sa faza este lucrata ingrijit din blochete de calcar fasonate — opus
caementicium -; emplectonul este format din blochete de sist si calcar nefasonate
legate cu mortar4¢. Aceasta faza a incintei romane a fost datata la inceputul sec.II
p- Chr., datare confirmata si de o moneda de la Hadrian descoperitd pe plinta
zidului’.

Zidul are 9 bastioane interioare cu dimensiunile de cca. 3,60 x 1,80 m, asezate
intre 30-35 m distantd unul de celalalt, cu doua exceptii. in zona portilor grosimea
zidului a fost dublata pe o distanta de cca. 4,37 m la nord si la sud. Turnurile de
poarta sunt la exterior de forma rectangulara (6,23 x 5,87 m), iar la interior
prezinta platforme in care au fost practicate scari de acces la creneluri.

Acest sistem de aparare, caracterizat drept ofensiv, era dublat de douad
santuri largi de 7,50 m, separate de un val4,

In anumite zone, mai ales la turnurile de poarti, s-a putut observa clar a
doua faza de constructie a acestui zid, al cdrui parament este format din sist verde
legat cu un alt tip de mortar. Faza rezultata in urma refacerii ce a avut loc,
probabil, in deceniul opt al sec. II p. Chr., dupa invazia costobocilor, in analogie
cu situatia de la Callatis?s°.

Nu putem afirma cu siguranta daca aceasta incinta inconjura, sau nu, orasul,
dar este cert ca habitatul aparat de ea avea cca. 24-30 ha'®!, indreptatind titlul de
Aapmngotatn moAwg2. Chiar daca zidul de incinta de pe platou s-a mentinut in
functiune pana la jumatatea sec. III p. Chr., cu refacerile din epoca lui Marcus

141 Ibidem, p. 79; Idem, VEDR, p. 24, nota 126; cf. si D.M. Pippidi si colab., Materiale 5
(1959), p. 283-288 si 6 (1960), p. 265-274.

142 V. Canarache, Histria 1, p. 276-285, SCIV 5, 1954, 1-2, p. 73-91; C. Preda, A.
Doicescu, op. cit., loc. cit.

143 Gr. Florescu, Gh. Cantacuzino, op. cit., loc. cit.; Al. Suceveanu, Histria 6, p. 79-80.

14 Al Suceveanu, op. cit., p. 79.

145 Gr. Florescu, Gh.Cantacuzino, op. cit., loc. cit., p. 286.

16 [bidem, p. 287.

147 Al Suceveanu, op. cit., p. 79-83 si nota 64, faza IB.

18 Gr. Florescu, Gh.Cantacuzino, op. cit., p. 290.

"9 [bidem, p. 292.

150 [bidem, p. 289-290.

151 Al. Suceveanu, VEDR, p. 24, Histria 6, p. 80 i 83-85, faza I C.

152 [SM, 1, 89, 90, 91, 92, 93, 99, 141, epoca Severilor.

58

https://biblioteca-digitala.ro



Aurelius, este sigur faptul ca in aceastd epoca agezarea extra muros si-a incetat
existenta, fapt ce a determinat o diminuare a populatiei cetatii!s>.

La sfargitul acestei perioade de relativa prosperitate Histria va fi afectata de
ampla crizd ce a cuprins imperiul in timpul anarhiei militare. Aici emisiunile
monetare au incetat, in timp ce la Tomis §i Callatis au continuat pana la Philippus
Arabus, inclusiv'*. Este contextul in care Dobrogea, ca provincie de granita a
Imperiului, expusa mereu invaziilor, redevine o via gentium?ss,

Problema distrugerii Histriei §i plasarea evenimentului in decursul acelui
bellum Scythicum's¢ a suscitat o serie de controverse, datele avansate de cercetatori
osciland intre 238 si 267 p. Chr., dupd cum urmeaza: Vasile Parvan a adus
argumente pentru anul 238 p. Chr.!’, aceastd datare fiind respinsa de catre D.M.
Pippidi'®®; Scarlat Lambrino a propus anul 248 p. Chr.’%, ipoteza sustinuta gi de
Em. Condurachi®. R. Vulpe a oscilat in datarea evenimentului intre 258-2611¢! si
2672, Em. Dorutiu Boild a nuantat aceasta problemd, optand pentru o datd mai
tarzie, cca. 258-269'%, desi datarea propusa este in dezacord cu informatiile oferite
de descoperirile monetare'®. Al. Suceveanu, bazandu-se pe datele stratigrafice,
dateaza excidium Histrige intr-o perioada cuprinsa intre a doua parte a domniei lui
Decius §i prima parte a domniei lui Gallienus', subliniind in acelasi timp ca , in
mult discutatul pasaj din SHA: ,,sub his pugnatum est a Carpis contra Moesos fuit et
Scythici belli principium, fuit et Histriae excidium eo tempore, ut autem Dexippus dicit
Histriae civitatis”'%, eo tempore se referd la toatd durata razboiului scythic’.
Consideram cd argumentele decisive au fost aduse de realititile impuse de
descoperirile si cercetarile numismatice. in acest sens, Gh. Poenaru Bordea sustine
data de 245-246 p. Chr., neexcluzand, totusi, anii 248-253. H. Nubar, analizand
descoperirile monetare din aceasta perioada, subliniazd momentul critic dintre
anii 249-253, iar pe baza izvoarelor literare!®’, admite cd Dobrogea va avea de
suferit gi in perioada 253-26917.

Avand in vedere toate aceste date, retinem momentul de absenta a
documentelor numismatice in timpul imparatilor Decius (249-251) si Trebonianus
Gallus (251-253), momentul distrugerii fiind de cautat in aceastd perioada. Este
posibil ca, dupd domnia lui Gallus, viata si se fi reluat in forme modeste

133 Al. Suceveanu, op. cit., p. 83.

% Gh. Poenaru Bordea, SCN 5 (1971), p. 96 i 99.

13 Al. Sucevanu, Al Barnea, La Dobroudja Romaine, p. 34.

% SHA, Maximus et Balbinus , 16, 3.

157 V. Parvan, Cetatea Tropaeum, Bucuregti, 1912, p. 44; Histria 7, p. 105; Rivista di
filologia e di instruzione classica 2 (1924), p. 322.

13 D. M. Pippidi, Contributii?, p. 464-480.

1% Sc. Lambrino, REL, 11 (1933), p. 457-463.

' Em.Condurache, Histria 1, p. 57-58; Idem, in Istoria Romdniei. 1, p. 562.

1T R. Vulpe, HAD, p. 264 si 270.

142 Idem, DID 11, p. 230 i 258 gi StCl. 11 (1969), p. 157-172.

' Em. Dorutiu Boild, StCl. 6 (1964), p. 247-259.

' N. Nubar, in Histria 3, p. 67-69, tabelul de la p. 68.

14 Al. Suceveanu, Dacia NS 13 (1969), p. 347-348.

1% SHA, Maximus et Balbinus, 16, 3.

7 Al. Suceveanu, op. cit., p. 347, nota 49.

14 Gh. Poenaru Bordea, op. cit., p.106.

'® H. Nubar, op. cit,, p. 68.

'™ didem, p. 69.
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(cf. datelor numismatice)'’1, cetatea fiind lovitd din nou in perioada atacurilor ce
s-au succedat intre 254 si 269 p. Chr.'”2. De asemenea putem afirma ca zidul de
epoca romand, la care ne-am referit mai sus, nu a putut rezista atacurilor
concertate pe uscat si pe mare ale coalitiilor barbare ce au lovit Dobrogea in
aceasta perioada!’>.

Dupa dezastrul de proportii suferit, cetatea a revenit la viata, fapt atestat si
de descoperirile monetare!74, incinta fiind refacuta, probabil in deceniul opt al sec.
al Iil-lea p. Chr, sub domniile imparatilor Aurelian sau Probus'. In aceasti
perioada vechea incintd romand din sec. II-Ill p. Chr. a fost abandonata si a
constituit, probabil, un obstacol avansat ce facea parte din sistemul defensiv al
Histriei, fiind, in acelasi timp o limita intre asezarea extramurana de pe platou si
necropolad pana in al treilea sfert al sec. al III-lea p. Chr.?76,

Aceasta prima faza (A) a incintei tarzii a avut curtina vesticd mai ingusta
decat curtina incintei posterioare, ambele asigurand apararea unui habitat de cca.
7 ha'””. Traseul fazei A era neregulat, fiind in mare madsurd demantelat; el a fost
evidentiat pe latura de est a cetdtii, precum si in cea de vest, in zona de jonctiune
a curtinei K cu turnul I, ambele apartinand fazei B. In aceasta zoni fundatia fazei
A are o ldtime de 3,20 m"®. Consideram ca in afara fazelor A si B, care sunt
clare, frontul turnuluiI a fost refacut in cel putin incé o faza ulterioara C, poate la
sfargitul sec. V sau inceputul sec. VI p. Chr.; se observa adaugarea frontului si
partial a lateralelor turnului la faza B.

Traseul curtinei sudice, care face jonctiune cu cea vesticd in zona turnului I,
coincide cu traseul incintei elenistice!?.

Faptul cd in zona turnului C s-ar desprinde curtina de nord a fazei A,'® nu
poate schimba cu nimic caracterul acestei faze, care a fost realizatad in graba si cu
mijloace improvizate'®!, afirmatie indreptatita si de distrugerea incintei, probabil
in prima parte a domniei lui Diocletian?62.

La inceputul sec. IV p. Chr. incinta histriand a fost refacuta (faza B), actiune
de mare amploare, catd vreme laturile de nord si de est au fost deplasate spre
exterior fata de curtinele fazei A, iar latura de vest a fost intarita, refacandu-se
paramentul exterior si construindu-se turnuri si bastioane noi'®3. Au fost cercetate
8 bastioane, inclusiv turnurile exterioare ale portii principale, care, impreuna cu
turnurile interioare ale aceleiasi porti, formeaza o intrare de tip zwinger, precum si

71 Ibidem, p. 68 si tabelul.

172 Gh. Poenaru Bordea, op. cit. p. 107.

173 R. Vulpe, DID 11, p.251-268.

174 Gh. Poenaru Bordea, op. cit., p. 96; H. Nubar, op. cit., loc. cit. si tabelul.

175 S¢. Lambrino, REL 11, 1933, p. 463; Em.Condurache, Histria 1, p. 58 si Dacia NS, 1,
1957, p. 247; Gr.Florescu, Histria 1, p. 299; Al.Suceveanu, op. cit., p. 347-348 ; Idem, Histria 6,
p. 85, faza Il A.

176 Al. Suceveanu, Dacia NS 13 (1969), p. 341; Idem, Histria 6, p. 85.

77 H. Nubar, D. Theodorescu, Materiale 9 (1970), p. 190-193; H. Nubar, A. Sion,
RMMMIA 49 (1980), 1, p. 19-31; Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.

178 Gr. Florescu, Histria 1, p. 322.

179 Al. Suceveanu, op. cit., p. 85, faza II B.

180 H. Nubar, A. Sion, op. cit., loc. cit.

%1 A. Sion, Al. Suceveanu, RMMMIA 43, 1974, 1, p. 8.

182 Al. Suceveanu, op. cit., p. 86.

183 [bidem.
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4 turmnuri'®. Lungimea curtinelor de pe latura vestica (b-k) variaza intre 16,24 m
(curtina b) si 31,90 m (curtina i), care, de altfel este mai avansata catre vest cu 2,26
m fatd de traseul curtinelor c-h'®5. Aceasta faza a zidului de aparare, realizata la
inceputul sec. IV p. Chr,, trebuie sa fi avut ca sistem de aparare complementar cel
putin un val §i un gant, fiind greu de crezut ca toate cele trei valuri vizibile astazi
au fost construite in ultima faza de existenta a cetatii'ss.

in sec. IV p. Chr.®7 Histria a avut caracteristicile unui orag greco-roman de
dimensiuni apreciabile, nu intampldtor fiind numitd de citre Ammianus
Marcellinus potentissima’®.

Situatia grava inregistrata in imperiu dupa dezastrul de la Hadrianopolis din
378 p. Chr. a afectat in mod sigur si Histria, fapt dovedit in primul rand de
extinderea (poate in doua faze) a necropolei romano-bizantine pana sub zidurile
cetdtii®®. Este posibil ca evenimentele si, poate, atacurile hunilor din prima
jumatate a sec. V, sa fi afectat incinta, ea fiind eventual reparatd in aceasta
perioadad'®. Situatia dificila prin care trece cetatea este ilustratd si de circulatia
monetard, care inregistreaza un declin evident in intervalul 401-497 p. Chr. si mai
ales intre anii 458-491'%'.

Datele oferite de cercetarea necropolei romano-bizantine atestd existenta la
Histria, in aceastd perioada, a unei populatii alano-sarmate, precum gi gotice, in
curs de romanizare, avand statutul de foederata’®?, in analogie cu episodul relatat
de Zosimos in legdtura cu conflictul ce a avut loc la Tomis intre trupele romane si
foederati??3,

Epocii de reviriment economic din anii domniei lui Anastasius'* ii
corespunde o refacere a incintei atestatd de descoperirea a numeroase caramizi
stampilate cu numele imparatului’®>. Nimic nu ne poate impiedica, totugi, sa
afirm3m ca in timpul domniei lui Iustinian au avut loc unele reparatii la Histria,
chiar dacd numele ei nu apare pe listele lui Procopius!®.

Ceea ce surprinde, din punct de vedere arheologic, este extinderea agezarii
extramurane pana la obstacolul format de zidul de epoca romana abandonat,
aproximativ in aceleasi limite ca §i in primele trei sferturi ale sec. IV p. Chr.17.

Politica militard dusd de Iustinian a lasat descoperitd Scythia Minor, fapt

'™ Gr. Florescu, op. cit, p. 66-95, pentru poarta mare cf. p. 99-106. De remarcat
inexistenta turnurilor circulare, fapt constatat, de altfel, si la Callatis.

13 [bidem, p. 66-95.

1% Gr. Florescu, op. cit.. p. 95; Al Suceveanu, op. cit., p. 92.

187 Al. Suceveanu, op. cit., p. 88.

18 Ammianus Marcellinus, 22, 8, 43.

1% A. Petre, Dacia NS 7 (1963), p. 319; A.S. Stefan, RMMMIA, 35 (1976), 1, p 43; Al
Suceveanu, op. cit., p. 89, faza Ill.

1% Al Suceveanu, C. Scorpan, Pontica 4 (1971), p. 167-168; Gh. Poenaru Bordea, op
cit., p. 324-326; Al. Suceveanu, op. cit., p. 89.

*t H. Nubar, Histria 3, p. 74-77 si tabelele.

"1 Al Suceveanu, op. cit., loc. cit.

19 Zosimos, 1V, 40.

' |. Barnea, DID 11, p. 410 .

" V. Pirvan, Histria 4, p. 701, nr. 61; Idem, Dacia 2 (1925), p. 248, nr. 45; Sc. Lambrino,
Dacia 34 (1927-1932), p. 390; 1. Barnea, op. cit., p. 411 gi 513, fig. 1; Al. Suceveanu op. cit.,
p- 90, faza IV A-B.

% Procopius, De Aedificiis, 1V, 7 3i 11, poate Pulchra Theodora.

19 Al Suceveanu, op. cit., loc. cit.; cf. 3i A. Aricescu, op. cit., p. 174-176.
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dovedit de invaziile huno-avaro-bulgare, ce au inceput in 528 si au culminat in
602 p. Chr., prin prabusirea limesului danubian'®. Aceasta situatie se oglindeste
si in circulatia monetara, ce inregistreaza valori minime intre anii 545-546 si 559-
5611% (a doua perioada fiind repercusiune directad a atacului kutrigurilor din 559).
Acestia au distrus Dinogetia2®, probabil si Histria, asa cum ne lasa sa intelegem
descoperirile arheologice?°!.

Cu privire la o alta distrugere a Histriei, s-a afirmat, fie ca ar fi avut loc in
587 p. Chr.202, fie in 602 p. Chr.203, Data de 602 este mai plauzibila pentru ca abia
atunci, limesul a cazut de facto si de jure, evenimentele din 587 p. Chr. afectand
agezarile mai apropiate de Dundre, in SV Dobrogei?4; asezarile de pe litoral si din
nordul Dobrogei au ramas in afara acestor evenimente.

in functie de datele numismatice, aceastd distrugere ar fi putut avea loc
oricand in perioada 595-596, 601-602 p. Chr.205, cand razboiul dintre bizantini si
avaro-slavi era in desfasurare (592-602)20%,

Ultima perioadd de functionare a incintei histriene, ce pare sa fi suferit o
ultimd refacere in urma distrugerii amintite, este reprezentata de domniile
imparatilor Phocas si Heraclius, fiind argumentatd, in primul rand, de
descoperirile arheologice??’, dar si de cele numismatice2. Aceeasi situatie poate
fi luata in considerare pentru Tomis si Callatis20®.

Cu privire la demantelarea zidurilor, consideram ca aceasta nu este datorata
in totalitate actiunii turcilor, ci ea a fost inceputd masiv inca din perioada sec. X-
XI, fapt demonstrat deja la Tropaeum Traiani2!°.

Dimensiunile impresionante, traseul, repetatele refaceri subliniaza
importanta fortificatiei histriene in cadrul limesului vest-pontic?!! intr-o perioada

1% . Barnea, op. cit., p. 416-438; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 170-177.

19 H. Nubar, op. cit.,, p. 81 si tabelul. Situatia este grava si in perioadele: 551-557, 558-
559 5i 562-565 p. Chr.

2001, Barnea, op. cit., p. 429-430.

200 Al. Suceveanu, C. Scorpan, op. cit., p.164 si Gh. Poenaru Bordea, Pontica 4 (1971),
p- 327; Al. Suceveanu, op. cit., p. 91.

202 M. Sampetru, SCIV 22 (1971), 2, p. 218-224.

203 A. Petre, Dacia NS 7 (1963), p. 317-322; Gh. Poenaru Bordea, BMI 40 (1971), 3,
p- 55-60.

204 1. Barnea, op. cit., p. 433; situatie similara si la Tropaeum Traiani. Theophylactus
Simocatta, Historicae, I, 8, aratd ca au fost distruse in urma atacului din 586-587 p. Chr,,
oragele Dorostolon, Zaldapa, Marcianopolis, Tropaeum.

205 H. Nubear, op. cit., p. 83 si tabelul; Gh. Poenaru Bordea, op. cit., p. 55-56, opteaza
pentru anii 602-603, poate 598-599 p. Chr. sau chiar imediat dupa.

206 I, Barnea, op. cit., p. 435-438.

207 Al. Suceveanu, C. Scorpan, op. cit., p. 157-162; Al. Suceveanu, op. cit., p. 92, faza V ;
M. Sampetru, op. cit., p. 230 plaseaza sfarsitul Histriei in anul 615 p. Chr.

208 H. Nubar, SCN 3 (1960), p. 183-195; Idem , Histria 3, p. 84.

209 1. Barnea, op. cit., p. 443, notele 18, 19 si bibliografia. La aceste date, o ultima
cercetare arheologica in cartierul romano-bizantin din SV orasului adauga alte doua
monede de la Phocas databile 605-610 p. Chr.

210 M. Sampetru, Al. Barnea, M. Ionescu, cercetare arheologica la anexa fortificata,
1990, si Al. Barnea, M. Ionescu, 1990-1995; vezi comunicarile la Sesiunile nationale de
rapoarte arheologice Constanta, 1993 si Satu Mare, 1994. Pentru locuirea medievala
timpurie la Histria cf. C. Preda, SCIV 5 (1953-4), p. 531-538 si Al. Suceveanu, SCIVA 24
(1973), 3, p. 495-502.

21t Al. Suceveanu, RRH 13 (1974), p. 218 si 228-229.
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in care atacurile pe mare erau oricand posibile, aga cum au demonstrat-o, printre
altele, evenimentele din al treilea sfert al sec. III p. Chr.212,

APEDUCTELE

in cadrul problemelor legate de asigurarea securitatii cetatii §i a rezistentei in
cazul unui asediu indelungat, putem include §i apeductele histriene, ce au
constituit deja subiectul unor studii mai vechi,?® sau mai noi2“.

Au fost identificate si cercetate, in mai multe etape, pe care le vom analiza in
functie de incadrarea lor cronologica, bineinteles relativa :

I . Aceastd faza este reprezentata de apeductul format din tubuli din calcar
formati din blochete paralelipipedice de 0,40 x 0,60 m, cioplite cu dalta la interior
(diametrul de 0,20 m). Mufele de la ambele capete ale tubului au 0,05 m in profil.
Acesti tubuli au fost legati cu var amestecat cu ulei de in2>. Conducta putea atinge
un debit de 19 I/s 1a o viteza a apei de 0,6 m/s2.

Tronsoane ale acestui apeduct au fost cercetate in zona portii principale a
cetdtii romano-bizantine, in pozitie secundara, si in satul Istria, la cca. 5 Km
VNV de cetate, in situ??’.

Datarea apeductului in sec. III p. Chr.?"® nu este indreptatita, deoarece o
asemenea constructie nu este specifici epocii romane; exista o analogie la Tomis,
unde doi tubuli de calcar au fost descoperiti in pozitie secundara?®.

Ipoteza ce sustine ca acest apeduct ar fi, de fapt, un sistem de canalizare?2’ nu
este veridica, deoarece, pe de o parte un sistem de canalizare nu justifica volumul
enorm de munca necesar realizarii tuburilor, ci doar un apeduct iar, pe de alta
parte, in intreaga Dobroge romana sistemele de canalizare de mici dimensiuni
sunt realizate din blochete de calcar cu fundul amenajat cu pamant galben, sau cu
piatra, din blochete de calcar legate cu mortar si fundul din caramizi; ele au trasee
relativ scurte, intre 2-3 m §i 30 m, §i sunt acoperite cu placi semifasonate de
calcar®!. Un alt argument din prisma caruia a fost considerat sistem de canalizare
este faptul ca tubuli prezinta din loc in loc orificii, dar acestea nu sunt altceva
decat locuri de vizitare, pentru curadtirea si, eventual, desfundarea apeductului de

M1 R, Vulpe, op. cit., p. 250-268.

13 V. Canarache, op. cit., p. 61-62; Idem, Histria 1, p. 359.

410 M. Botzan, Pontica 13 (1980), p. 303-305; Al. Suceveanu, SCIVA 31 (1980), 4, p.
563 gi fig. 2; Al. Avram, O. Bounegru, SCIVA 37 (1986), 3, p. 262-267.

113 V. Canarache, SCIV 2 (1951), p. 66.

14 M. Botzan, op. cit., p. 304.

17 V. Canarache, Histria I, p. 360.

"0 Idem, SCIV 2 (1951), 2, p. 66.

"* M. Bucovald, Tomis [, 3, 1968, p. 19.

1% Al. Avram, O. Bounegru, op. cit., p. 264.

M QObservatii ficute la Callatis in cursul cercetdrii in cartierul romano-bizantin din
zona curtinei de sud (1994-1995) efectuate de Al. Avram. El. Birlideanu, M. Ionescu,
colectivul fiind condus de citre C. Preda.
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depunerile calcaroase, sau de mal??2.

II. In aceastd faza am inclus apeductul de tubuli cercetat de Vasile Canarache
in zona satului Istria (Il A) si apeductul de acelasi tip de la Cogealac (II B).

II A. Apeductul descoperit in satul Istria este format din tubuli lungi de 0,50
m (0,62 m cu mufa), avand diametrul interior de 0,18 m iar cel exterior de 0,23 m,
grosimea peretilor fiind de 0,05 m. Mufele de legdtura au grosimea de 0,015 m, iar
tubuli sunt imbinati cu var in amestec cu ulei de in223. Capacitatea acestui apeduct
era de cca. 9 l/s, la viteza de 0,5 m/s, panta fiind de 3 °/0. Caput aquae este
reprezentat de cele doud izvoare din centrul satului Istria??4, iar traseul are
directia NV-SE si continua pe malul drept al paraului ce se varsa in lacul Sinoe,
pana la cetate??.

I B. Aceleiasi categorii 1i apartine apeductul cercetat in anii 1984-1985 la vest
de satul Cogealac, pe malul paraului cu acelasi nume.

Tehnica sa de realizare este diferita de a celorlalte apeducte cunoscute pana
acum in Dobrogea in sensul ca tubuli de 0,306 m (0,35 cu mufa), cu diametrul de
0,123 exterior si 0,106 la interior, asezati pe un pat de sist sfaramat, sunt protejati
de placi de sist verde (0,30 x 0,25 m). Acestea sunt egalizate cu mortar alb (var si
nisip de lac), in asa fel incat in sectiune formeaza un triunghi relativ echilateral in
care este inscris un cerc, conducta fiind, la randul ei, imbrdcata in mortar2z.
Constructorul a recurs, probabil, la aceasta solutie de compromis pentru a preveni
ca eventualele alunecéri de teren sa nu afecteze conducta, pe de o parte, si pe de
alta parte, pentru ca un apeduct de tip canalis structilis ar fi fost mult mai
costisitor, nejustificandu-se pentru debitul mic de apa al izvorului captat in zona
Cogealac.

Apeductele de acest tip isi afld analogii in intreaga Dobroge romana??’ si in
Moesia Inferior??8; pentru dimensiunile mici ale conductei, putem aminti
apeductul de la Horia, judetul Tulcea??, pe cele de la Abrud, judetul Constanta?.
Categoria de apeducte la care ne-am referit poate fi datata in sec. II-III p. Chr.

I . In aceasta grupa am inclus apeductele de tip canalis structilis cercetate de
V. Canarache pe traseul Fantanele-Histria si de catre colectivul de cercetare de la
Cogealac, in apropierea acestei localitati.

222 Sjtuatie asemanatoare la tronsonul nordic al apeductului de la Sipote, cercetate de
M. Sampetru, Al. Barnea, M. Ionescu, 1990; vezi si comunicarea de la Sesiunea de rapoarte
Constanta, 1993.

23 V. Canarache, op. cit., p. 61-62; Idem, Histria I, p. 359.

224 M. Botzan, op. cit., loc. cit.

225 V. Canarache, op. cit., loc. cit.

26 Al. Avram, O. Bounegru, op. cit., p. 262-263.

227 In afara de Histria, Tomis, Tropaeum si Callatis, cf. TIR L 35, p. 43=Baltagesti; V.
Canarache, op.cit., p. 67-68=Casimcea; TIR L 35, p. 32=Cerna; TIR L 35 p. 37=Daeni; AL.S.
Stefan, BMI 41, 3 (1971), p. 43=Gura Canliei; TIR L 35, p. 49=Luncavita; TIR L 35,
P- 24=Macin; TIR L 35, p. 51=M.Voda; DID 1II, 11, p. 476=Noviodunum; TIR L 35,
p. 66=Sinoe; ALS. Stefan, BMI 40, p. 50-51=Troesmis.

228 Malgorzata Biernacka Lubanska, Wodociagi rzymskie i Wcze sno bizantyskie z obszari
Mezji Dolnej i Potnocnej Tracji, Warszawa, Krakow, Gdansk, 1973, p.152-156, fig. 103-107.

229 V.H. Baumann, Ferma romana din Dobrogea, Tulcea, 1983, p. 181, nr.22: L=0,32 m,
D=0,12 m, d=0,09 m.

230 Cercetare pe teren Al. Barnea, M. Ionescu, 1995; cele trei tronsoane de apeducte din
tubuli de la Abrud au fost captate de cigmele.
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III A. Apeductul a fost cercetat de-a lungul traseului de V. Canarache??, la
Fantanele de Al. Suceveanu?®? i la Istria de Al. Avram i O. Bounegru®3.

Cel mai important dintre apeductele histriene are caput aquae la Fantanele si
este un apeduct de tip canalis structilis. Blocajul, format din blochete de sist, este
inalt de 0,75 m, din care 0,10 m este capacul din placi de sist (cca. 0,50 x 0,60 m);
latimea constructiei este de 0,80 m din care 0,30 m apartine cuvetei. Aceasta a fost
impermeabilizatd in opus signinum. Degi depunerile de calcar sunt
considerabile, este greu de crezut ca s-ar fi ajuns la 0,15 m deoarece astfel
instalatia ar fi fost blocatd?s. Cele trei sau patru linii orizontale reprezinta
diferitele niveluri ale apei in functie de debitul izvorului?’, care oscila de la 90 la
160 1/s27.

Este apeductul cu cel mai lung traseu dintre cele descoperite in Dobrogea,
cca. 25 Km?8 fata de cel de la Tomis care are cca. 20 Km2*, Callatis intre 2,5 si 13
Km2# gi Tropaeum Traiani, intre 1 §i 10 Km241.

III B. Cercetarile de la Cogealac au evidentiat in apropierea apeductului din
tubuli un alt apeduct, de tip canalis structilis, de dimensiuni mai mici?#2 decat ale
celui de la Fantanele. Din pacate, nu-i cunoastem dimensiunile, fotografia
publicata ldsandu-ne sd observam cuveta, blocajul din blochete destul de mari de
gist §i capacul din placi mari, nefasonate43,

Apeductele de tip canalis structilis de la Histria au analogii atat in
Dobrogea* cat si in Bulgaria*’, constituind o parte componenta a arhitecturii
antice, la realizarea careia participarea armatei este mai mult decat probabilas.

Cu privire la cronologia relativd a apeductelor histriene suntem de parere ca,
desi nu se poate preciza daca cele doua perechi de apeducte au functionat sau nu
concomitent?¥’, apeductele de tip canalis structilis au fost construite in urma celor

131 V. Canarache, SCIV 2 (1951), 2, p. 67, in total opt sondaje: doud in satul Istria;
goseaua Cogealac-Tariverde trei sondaje gi alte trei sondaje in satul Fantanele.

132 Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.

133 Al. Avram, O. Bounegru, op. cit., p. 264 i fig. 5-6.

1 [bidem, V. Canarache, op. cit,, loc. cit.

3% La Tropaeum Traiani depunerea masivd de calcar la apeductul de pe valea
Monumentului, ce capteazd o apd deosebit de durd, este de cca. 2-3 mm; cf. ALS. Stefan,
BMI 41, p. 47-48, precum i observatiile ficute in cursul cercetdrii arheologice cu caracter
de salvare efectuate de citre Al. Barnea si M. lonescu in anii 1998 gi 1990.

14 V. Canarache, op. cit,, p. 68 ; Al. Avram, O. Bounegru, op. cit., loc. cit.

137 M. Botzan, op. cit., p. 305 .

13 Ibidem, p. 306-307, fig.2.

1¥ Gh. Papuc, Pontica 15 (1982), p. 161-173.

30 M. Ionescu, Pontica 24 (1991), p. 420, fig. 1; la M. Botzan, op.cit., p. 309, cca. 7,5 Km.

311 ALS. Stefan, op. cit., p. 44, tig. 1.

12 Al. Avram, O. Bounegru, op. cit., p. 263, fig. 3, 5, 7.

10 Ibidem.

14 ALS. Stefan, op. cit., loc. cit., apeductele de la Sipote, Valea Monumentului. Zorile;
V. Canarache, op. cit,, loc. cit., 1a Histria; Gh. Papuc, op. cit., loc. cit., la Tomis.

143 Malgorzata Biemacka Lubanska, op.cit., p. 109, fig. 70=Hisar p. 125, fig. 82=Plovdiv
ol p. 189, fig. 129=Nesebir; Pentru Nesebdr, cf. yi ]. Galabov, Das Antike und mittelalteriche
Nesebar, Berlin, 1960, pl. 76, 1.

14 A. Aricescu, op. cit., p. 195.

317 Al. Avram, O. Bounegru, op. cil., p. 267.
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din tubuli, fie datoritd dezafectdrii primelor, fie datoritd descoperirii si captarii
unei noi §i mai puternice surse de apa®.

In analogie cu apeductele de acelasi tip de la Tomis?*? si Callatis?®® este
posibil ca apeductele de tip canalis structilis ce aprovizionau Histria sa fi fost
realizata in perioada marelui efort constructiv din timpul imparatilor Diocletian si
Constantin cel Mare?! functionand apoi cu mai multe reparatii.

3. TOMIS

Rolul cetatii tomitane in cadrul sistemului de aparare a litoralului dobrogean
in epoca romana nu poate fi clarificat, ca si cel al Histriei si Callatidei, fara a avea
in vedere inceputurile prezentei romane in Dobrogea si statutul orasului in
relatiile cu Roma?2,

S-a afirmat si este posibil ca, prin comparatie cu cetatea doriana de la sud,
Tomisul sa fi incheiat un foedus cu statul roman care, in virtutea datelor de care
dispunem trebuie sa fi fost un foedus aequum, ceea ce atribuia oragului un statut de
civitas foederata?s3.

Daca acest foedus a fost incheiat odata cu cel callatian, in urma expeditiei lui
M.Terentius Lucullus Varro?, in 72-71 a. Chr.,, sau a celei intreprinse de M.
Licinius Crassus?%5, in anii 29-28 a. Chr., rimane sa fie confirmat de eventualele
descoperiri epigrafice sau arheologice.

Prezenta romana prin intermediul unui organism militar administrativ la
Tomis, este atestata inca de la inceputul domniei lui Tiberius, prin praefectura orae
maritimae?s, reinterpretata ca praefectura ripae Thraciae?s’. Tot de atunci sunt si
primele preocupadri ale autoritdtilor romane de a integra Tomisul in organizarea
militara a Dobrogei, pregatind-o pentru o viitoare anexare la provincia Moesia.

Daca Vestalis, la interventia in ajutorul garnizoanei odryse de la Aegyssus,
avea, pare-se, functia de praefectus ripae Thraciae?®, situatia este ceva mai
complexa in cazul lui L. Pomponius Flaccus, care a ajutat in anul 15 p. Chr.
garnizoana odrysa de la Troesmis, acesta putand fi chiar guvernator al Moesiei?*;

248 Pentru Tropaeum Traiani, cf. Al. Barnea, SCIVA 20 (1969), 4, p. 599, nr. 2.

249 Gh. Papuc, op. cit., loc. cit. si Gh. Papuc, M. Ionescu, Noi date despre apeductul de la
Ovidiu, comunicare, Pontica, 1994 (in mss.).

250 M. Ionescu, op. cit., p. 423.

251 [, Barnea, op. cit., p. 369-390; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 154-161.

22 R. Vulpe, DID II, p. 24-26; Al. Suceveanu, VEDR, p. 141-17; A. Aricescu, Armata,
P 24-26; Al. Suceveanu, Al. Barnea, La Dobroudja Romaine, p. 23-28.

23 1. Stoian, Tomitana, Bucuresgti, 1962, p. 29; Al. Suceveanu, op. cit., p. 47; Al
Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 23-24.

24 . Stoian, op. cit., loc. cit.; R. Vulpe, op. cit., p. 26.

255 Al. Suceveanu, Pontica 4 (1971), p. 110; Gh. Stefan, Peuce 2 (1971), p. 149;
Alexandra Stefan, Dacia NS 19 (1975), p. 162, nota 16.

256 G. Barbieri, Ancora sul ,praefectus orae maritimae” ,Rivista di filologia Classica 74
(1946), p. 166-171; Al. Suceveanu, op. cit.,, p. 115.

37 Al Suceveanu, RRH, 13 (1974), 4, p. 221; SCIVA 30 (1979), 1, p. 48-50; RRH, 20
(1989), 4, p. 606.

258 Qvidius, Pont. I, 8,1, si IV, 7, 1-30; Al. Suceveanu, RRH, 13 ( 1974), p. 221.

2% Qvidius, Pont. IV, 9, 74-80; Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit., nota 24.
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este posibil ca acegti praefecti sa fi avut in vedere §i prevenirea atacurilor piratilor
la care se referd Ovidius2e.

In aceeasi problema citdm horothesia histriana - este posibili existenta unui
document tomitan similar?6!,- expresie a hotararii guvernatorului Moesiei din anii
50-57 p. Chr., Flavius Sabinus??, de a da praefecti-lor Asiaticus §i Arruntius
Flamma dispozitii mai degrabd cu caracter economic decat militar2¢3. Prin
analogie, se poate ca cei doi sa fi avut aceeasi functie ca Vestalis, iar Tomisul sa fi
fost sediul organismului administrativ-militar pe care il conduceau?¢t. Cu privire
la atributiile organismului amintit, acesta avea in supraveghere Dobrogea in
general deci, implicit §i zona litoralului vest-pontic, iar misiunea trebuie sa fi fost
mult mai complexd, de vreme ce intr-o zona ce nu fusese inca transformata oficial
in provincie era singura reprezentanta a autoritatii Imperiului?s.

Domnia impdratului Vespasianus §i, odatd cu ea, anexarea din punct de
vedere administrativ, politic §i militar a teritoriului dintre Dunire §i Marea
Neagrd la Moesia®$, au adus schimbdri esentiale pozitiei Tomisului, in sensul
pierderii de cétre acesta a statutului de civitas libera et immunis, pentru a deveni, in
perioada de la Vespasian la Traian2¢’, civitas stipendiaria.

TRUPE

fn perioada amintit4, la Tomis pare si-si fi avut sediul Cohors VII Gallorum2,
al carei miltar, Marius Celsus este amintit de monumentul funerar ridicat de trei
liberti ai sdi?%. Aceastd unitate militara este atestata in Moesia in anul 75 p. Chr,,
apoi in Moesia Inferior pana in 112 p. Chr.?”°, sau poate pana in 117 e.n.271,

Aceeasi semnificatie o are inscriptia ce atestd un militar activ din Coh(ors) I
(Flavia) Commag(enorum), Mithridates, ce a ridicat monumentul funerar, impreuna
cu Barales, lui M. Iulius Tertullus, veteran al aceleiasi legiuni?’2. De remarcat ca
nu este exclus ca Barales, cu nume caracteristic iranian, ca si Mithridates de altfel,
sd fi fost gi el militar activ in aceeasi unitate. Cohorta este atestatd in Moesia
Inferior din anul 105 pana in anul 140 p. Chr.?3. Nu este de neglijat ipoteza

1% Ovidius, Pont. IV, 10, 25-30; Em. Condurachi, Roman Frontier Studies, Tel Aviv,
1971, p. 156-165; Al. Suceveanu, op. cit., p. 221, nota 25.

1 [ Stoian, op. cit., p. 45, nota 12.

12 R. Vulpe, op. cit., p. 50.

10 D .M. Pippidi, Contributii?, p. 353-355; Al. Suceveanu, op. cit., p. 222.

184 Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.

13 [bidem.

14 |dem, Pontica 4 (1971), p. 105-123; SCIVA 30 (1979), 1, p. 476; Quaderni Catanesi Ii
(1980), 4, p. 488-490; Ancient Society 22, Leuven, (1991), p. 225-276; Al. Suceveanu, Al.
Bammea, op. cit., p. 29-30.

17 Al. Suceveanu, Bonner Jahrbiicher, 1992, p. 215.

14 W. Wagner, Die Dislokation der réomischen Auxiliaformationen, Berlin, 1938, p. 121.

1 ISM I, 173.

1™ A. Aricescu, op. cit., p. 69.

m ISM I, 177.

mISM II, 176.

M A. Aricescu, op. cit., p. 59-60.
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prezentei ei in Moesia si apoi in Moesia Inferior intre 71-72 p. Chr, péna la
mijlocul sec. II p. Chr., cita vreme este mentionata in anul 157 p. Chr. in Dacia?’4.
Prezenta acestei unititi la Tomis, a fost postulata intre epoca Flaviilor si perioada
domniei lui Traian?’5, poate chiar la inceputul domniei lui Hadrian.

Din aceeasi perioadd putem aminti doua liste de militari datate la inceputul
sec. I p. Chr.: prima descoperita la Palazu Mare, dar de provenienta tomitana,
mentioneaza doi (centuriones) leg(ionum)?’é, iar cealaltd, enumera numele a patru
praef (ecti) equitum?’. Cele doua liste au fost puse in legatura cu o actiune militara
legata de razboaiele daco-romane?’® si, de ce nu, de lupta ce a avut loc pe platoul
de la Adamclisi. Desi este vorba de un veteran, T(itus) Flavius Capito, fost
decurion in Ala I Pannoniorum, aceasta inscriptie nu este lipsita de semnificatie,
mai ales ca este, pand acum, cea mai timpurie, fiind databild in epoca domniei lui
Vespasian, sau curand dupa aceasta?”.

In aceeasi ordine de idei, trebuie amintit inscriptia descoperiti la Cumpana,
dar care poate fi de provenientd tomitand, care il mentioneaza pe Aemilius,
libr(arius) leg(ati) leg(ionis) V Mac(edonicae), de numai 18 ani; documentul poate fi
datat chiar la inceputul sec. II p. Chr.2%,

De remarcat faptul ca inscriptiile amintite nu permit postularea unui sistem
defensiv al litoralului, ci au fost puse in legatura fie cu apdrarea orasului
impotriva atacurilor piratilor, fie cu o importanta operatiune militard, ca aceea
deja amintita2s1,

Unitatile militare analizate au putut fi cantonate la Tomis pana in epoca
domniei imparatului Hadrian, numit 'EAeov6égiog intr-o inscriptie descoperita
aici?®,

A doua jumatate a sec. II p. Chr., in contextul unor preocupari sistematice de
asigurare a securitatii litoralului evidentiate sub domnia lui Antoninus Pius?3,
aduce date noi cu privire la posibilele trupe prezente la Tomis, avand in vedere si
faptul ca in aceasta perioada instalarea unei garnizoane nu mai depindea de
statutul juridic al oragului2é4.

In perioada amintita, Legio V Macedonica este atestati la Tomis prin urmatorii
militari activi sau veterani: Titianus?85 i Valerius Pacatus2¢, beneficiari consulari,
C(aius) Auf(idius) Sen(eca?), mil(es), cen(turio) sau poate vet(eranus)??, si Q(uintus)
Trebellius, fost trecenarius, centurion in Legio V Macedonica si primus hastatus

274 ISM 11, 176.

275 W. Wagner, op. cit., p. 123; Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.

276 [SM 11, 10, este posibil ca legiunile sa fi fost Legio XI Claudia gi Legio V Macedonica.

277 A. Radulescu, SCIV 14, 1 (1963), p. 101-102, nr. 19; Idem, Noi monumente epigrafice
din Scythia Minor, Constanta, 1963, p. 172, nr. 19 dateaza monumentul in sec. I p. Chr.;
pentru o datare mai tarzie, cf. ISM II, p. 50, (sfargitul sec. Il p. Chr., sau chiar mai tarziu).

2% A. Aricescu, op. cit.,, p. 90; Al. Suceveanu, op. cit., loc.cit.

279 [ISM 11, 170; cf. si ISM 11, 169, 171, 172.

280 ISM 11, 184; cf. R. Vulpe, HAD,p. 182-183.

28 Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.

82 [SM 11, 47; Al. Suceveanu, Pontica 8 (1975), p. 115-124; Idem ,VEDR, p. 47.

283 R. Vulpe, op. cit.,, p. 142-143 si nota 101; Al. Suceveanu, RRH, 13, p. 229; RRH, 20,
p- 612.

284 Al. Suceveanu, Bonner Jahrbiicher (1992), p. 215-216.

285 ISM 11, 192.

286 [SM 11, 193; Al . Suceveanu, op. cit., p. 216.

27 ISM 11, 458.
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posterior, centurion al cohortei a IV-a pretoriene2. Mai pot fi mentionati Sex(tus)
Catonius Term(inalis)® i veteranul ... Rufus®®, care, impreund cu alti trei
veterani ai aceleiagi legiuni,®' intiresc informatiile ce atestd la Tomis in aceasta
perioada Legio V Macedonica.

Legio XIII Gemina este prezentad in Metropola Pontului prin doi beneficiari
consulari, un veteran, C. Antonius Fronto?? gi un anonim??. Din aceeasi legiune a
facut parte si veteranul Baebius Proculus?.

Legio VII Claudia este reprezentata printr-un tribun militar anonim, poate
Caius?, iar Legio I Adiutrix prin legatul Q(uintus) Marcius Turbos.

Documentele privind Legio I Italica nu aduc o mentiune deosebitd cu privire
la posibila ei cantonare la Tomis, numele legiunii apare in context neclar,2’ sau
formatiunea este reprezentata de citre Ulpius Balimber, princeps?%.

Este posibil ca Legio XI Claudia sa fi indeplinit o misiune la Tomis dupa anul
167 p. Chr,, agsa cum atestd epitaful lui M. Domitius Capitolinus?®, (centurio)
leg(ionis) XI Cl(audiae) p(iae) f(idelis), mort la 33 de ani si cel al lui C.Numerius
Val(ens) mil(es) (l)eg(ionis) XI Cl(audiae), inscriptie descoperitd la Lazu, dar de
provenienta tomitana3®.

Trupele auxiliare de cavalerie atestate la Tomis in sec. II p. Chr. sunt: Ala II
(Hispanorum) et Aravacorum, prin veteranul Lupus®; Ala I Fl(avia) Gaetulorum,
prin prefectul Sedatius Apollonius §i veteranul Posidonius*2. Este posibil ca Ala I
Flavia Gaetulorum sa fi stationat la Tomis in sec. II-III p. Chr.33,

In aceeasi perioada sunt atestate la Tomis i formatiuni auxiliare de
pedestragi: Cohors I Cilicum este prezenta prin Valens, eques vexillarius, ceea ce
dovedeste cd in acel moment unitatea era o cohors milliaria equitata’®, cu
gamizoana la Tomis®.

O alta unitate militara, a carei atestare este databilad in aceeasi perioada, este
Cohors I Thracum, prin centurionul L(ucius) Sextilius Fuscus3e.

1% |SM 11, 140, comentariul cu privire la titlurile militare.

1 [SM 11, 466.

1% ISM 11, 226.

¥ D. Tudor, Materiale 2 (1956), p. 595, nr. 74; M. Barbulescu Munteanu, A.
Ridulescu, Pontica 14 (1981), p. 165, nr. 3 ¢i p. 167, nr. 4.

11 ISM II, 190; Al. Barmea, Dacia NS 19 (1975), p. 256 (putin dup3 mijlocul sec. II p.
Chr.).

3 ISM 11, 221.

4 ISM 11, 296.

193 |SM 11, 80, cf. 3i Em. Dorutiu Boila, Epigraphica, 1977, p. 177-180.

1% ISM 11, 57; Al. Suceveanu, op. cit., p. 216.

"7ISM I, 221.

% [SM 11, 260.

™ ISM I, 263.

0 |SM II, 348; inscriptia poate fi datatd ¢i in sec. Il p.Chr.; cf. A. Aricescu, op. cit.,
p- 218 nr. 77 (sec. II-11I).

o ISM I, 225.

1 ISM 11, 127 i 247.

%3 Al. Suceveanu, op. cit, p. 216; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 63.

3¢ ISM 11, 345; Al Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 64, Cohors I Cilicum milliaria
equitata sagittariorum.

* D. Tudor, op. cit., p. 583-584.

M ISM 11, 263; A. Aricescu, op. cit., p. 220, nr. 45 i p. 204-205, nr. 51: Al. Suceveanu,
Al. Barnea, op. cit., p. 65, Cokors | Thracum Syriaca.
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Tot in sec. I p. Chr. sunt databile inscriptiile care ii amintesc pe C(aius)
praef(ectus) Coh(ortis) I Lusitanorum Cyrenaicae Eq(uitatae)®”? si pe Q(uintus) Allidius
Celer, veteran al aceleiasi unitati militare30s,

Mai pot fi amintiti un militar anonim3”, un centurion3!® si un centurion
primipilar3!i,

Lista militarilor amintiti nu trebuie incheiata fara a-i mentiona pe
Claudianus, ex speculator?'? si pe Vibius Severus, omexAdatwo néovrikog fiind vorba
de militari din serviciul de informatii al armatei dar, care, in cazul de fata se
ocupau si de recrutari’.

Lista militarilor atestati la Tomis se incheie prin veterani care, la randul lor,
in caz de primejdie sau in activitati de constructii (drumuri, incinte, apeducte)
puteau contribui activ avand in vedere bogata lor experienta.

Este cazul lui Africanus Quietus®4, al lui M.Ulpius Longinus, fost
decurion3s, al lui Q. Allidius Celer veter(anus) Coh(ortis) I Lusitan(orum)31s, al
veteranului Lupus, amintit mai sus3?, al lui Q. Arrius, fiu de veteran, al lui
Aur(elius) fiul lui Dalenus, din satul Amlaidina, quondam praetorianorum3?, si al
unui veteran anonim320,

Consideram cd bogata informatie epigrafica ce dateaza din a doua jumatate a
sec. II p. Chr. si, eventual, de la inceputul sec. III p. Chr. se datoreaza atentiei pe
care autoritatile romane au acordat-o apararii acestui important oras al Pontului
Stang, ce nu intamplator se numea Aapmgotatn uNTEOMOAG TOopG3?! sau
Aapmgotatn unteomoAls kai atov Evwvopov ITovrov Toug’??, pe de o parte, iar
pe de alta parte epocii de inflorire economica si culturald pe care a cunoscut-o
imperiul in aceasta perioada3??.

Toate acestea au permis Tomisului ca, in urma masurilor de reorganizare
militara din epoca Severilor’?4, sa devind cel mai important punct al liniei
defensive maritime32s,

Am considerat necesara analizarea separata a datelor ce privesc mai mult sau
mai putin sigur sec. III p. Chr., pentru a vedea in ce masura criza din acest secol a
influentat prezenta trupelor romane la Tomis .

307 [SM 11, 80 (Lazu); Em. Dorutiu Boila, op. cit., loc. cit.

308 [SM 11, 196; A. Aricescu op. cit., p. 224, nr. 29 si p. 21-211, nr. 112.

309 ISM 11, 214.

3w ISM I, 218.

31 ISM 11, 89; 1. Stoian, op. cit., p. 213, nr. 8.

312 ISM 11, 211.

313 Th.S. Saveanu, SCIV 8 (1957), 1-4, p. 205-213.

3 ISM II, 71; 1. Stoian, op. cit., p. 106-109, nr. 9.

35 ISM 11, 180; A. Aricescu, op. cit., p. 223, nr. 88 si p. 210-211, nr. 107.

316 ISM 11, 196.

M7 ISM 11, 225; A. Aricescu, op. cit., p. 222, nr. 82,

318 ISM 11, 244; 1. Stoian, op. cit., p. 216, nr. 4; A. Aricescu, op. cit; p. 226, nr. 128.

319 ISM 11, 266.

320 ISM 11, 264, Cumpana.

32 ISM 11, 96; 1. Stoian, op. cit., p. 101, nr. 2.

322 [SM 1, 97; 1. Stoian, op. cit., p. 100, nr. 1.

33 R. Vulpe, DID II, p. 166-173; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 33.

34 ISM 11, 92.

325 M. Alexandrescu-Vianu, Dacia NS 29 (1985), p. 72-73; Al. Suceveanu, Al. Barnea,
op. cit., p. 127.
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Legiunile atestate in cetatea tomitana in sec. Ill p. Chr. sunt:

Legio XI Claudia Pia Fidelis, care este reprezentatd de centurionul Marcus
Domitius Capetolinus gi veteranul Aure(lius). . .tianus’?¢; prezenta ei la Tomis nu
surprinde, avand in vedere c3d detasamente sau statii de beneficiari consulari din
Legio XI Claudia §i V Macedonica sunt atestate in repetate randuri pe teritoriul
Dobrogei’?”. Prezenta centurionului M. Domitius Capetolinus poate indreptati
ipoteza potrivit cireia in aceastd perioada a fost cantonatd la Tomis o vexilatie a
celor doua legiuni’2,

Legio XIII Gemina este prezenta in izvoarele epigrafice tomitane databile in
sec. IIl p. Chr. printr-un legat, L. Annius Italicus Honoratus3? si un veteran, fost
port-drapel al legiunii’®, nefiind exclus ca acesta sd fi avut incd din timpul
serviciului militar unele legaturi cu Dobrogea.

Legio V Macedonica este si ea atestatd de catre un veteran, mentionat de o
inscriptie in limba greaca, descoperita la Sibioara33!.

ifn aceeasi perioada poate fi incadrata prezenta lui Flavius Severianus,
dec(urio) Alae I Atectorum Severianae’?.

De o deosebitd importanta este prezenta la mijlocul sec. Ill p. Chr., la Tomis,
a formatiunii Cohors I Cilicum, printr-un miles, Cornel(ius) Valentinus33, fapt ce
indreptateste ipoteza potrivit cireia aceasta cohortd a putut avea garnizoana la
Tomis in sec. II-1II p. Chr.3%,

Din picate, inscriptia descoperita in mare, ce atestd un militar anonim?3*, tot
in sec. Ill p. Chr., nu a pastrat numele unitatii militare din care a ficut parte, dar
oricum adauga incad un militar activ celor deja amintiti.

Veteranilor mentionati il addaugam pe Valerius Severus a carui (fostd) unitate
militard rdmane necunoscuta.

Prin comparatie cu situatia Scythia Minor din sec. II-IIl p. Chr, se poate
observa, cel putin din punctul de vedere al izvoarelor epigrafice, o scidere a
prezentei militarilor la Tomis; scidderea este determinatd mai mult ca sigur de
actiunile militare §i necesitatile defensive din alte regiuni, dar si de criza generala,
economica i militard a imperiului in aceastd perioada’?’. Faptul este reflectat gi in
incetarea emisiunilor monetare tomitane dupa domnia lui Philip Arabul3.

36 ISM 11, 348 §i 267.

37 R. Vulpe, HAD, p. 159, 169, 142.

M La Tropaeum Traiani CIL Ill, 1 4, 214; cf. A. Aricescu, op. cit., p. 89-90 si 104,
vexilatie formata de detasamente din Legio I Italica Moesica i Legio V Macedonica Dacica.

S ISM 11, 93.

% ISM 11, 363.

2 ISM 11, 442.

¥ ISM 11, 93.

33 ISM 11, 452.

14 [SM II, 452, p. 364; A. Aricescu, op. cit., p. 104; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit.,
p- 64.

13 [SM 11, 346.

e [SM 11, 262.

»7 R. Vulpe, DID I, p. 218-219; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit, p. 33-34.

4 R. Vulpe, op. cit., p. 248, nota 134.
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Pentru a sintetiza, situatia unitatilor militare atestate la Tomis in sec. I-III p.
Chr,, se prezinta astfel:

Legio V Macedonica (ISM 11, 184,192, 193, 198)

Legio XI Claudia (ISM 1I , 10, 260, 263, 348)

Legio VII Claudia Pia Fidelis (ISM 11, 80)

Legio X1II Gemina (ISM 11, 221)

Ala I Asturum (ISM 11, 172)

Ala I Flavia Gaetulorum (ISM 11, 93)

Ala Gallorum Atectorigiana (ISM 11, 93)

Ala I Pannoniorum (ISM 11, 170)

Ala Il Hispanorum et Aravacorum (ISM 11, 225)

Cohors I Cilicum milliaria equitata sagittariorum (ISM 1I, 345, 542)

Cohors I Flavia Commagenorum (ISM 11, 176)

Cohors I Lusitanorum Cyrenaica (ISM 11, 80, 196)

Cohors 1 Thracum Syriaca (ISM 11, 263)

Cohors V1I Gallorum (ISM 11, 177)

Numerus singularium ( ISM 11, 212)3%

Consideram ca aceasta listda vorbeste de la sine despre prezenta unei
garnizoane romane la Tomis, sau despre diferitele miscari de trupe ori actiuni
constructive ce au avut loc la Tomis si in imediata apropiere a orasului in epoca
Principatului.

Reorganizarea economicd, politicd, administrativa si militara din epoca
Diocletian — Constantin cel Mare3? a influentat Tomisul, atat prin faptul ca a
devenit capitala Scythiei Minor si implicit sediul unui praeses si al unui dux34, cat
si prin schimbdrile ce au avut loc in organizarea militard a provinciei32.

Atestérile epigrafice ale unitatilor militare la Tomis in perioada Dominatului
sunt sarace in date, rezultat al importantei primordiale pe care a avut-o in aceasta
perioada limesul danubian343.

Legiunile atestate la sfarsitul sec. III si inceputul sec. IV p. Chr. la Tomis sunt
reprezentate prin veterani:

Legio I Italica este mentionata in inscriptia funerard a unui veteran anonim34,

Legio XI Claudia este mentionata prin inscriptia funerard a veteranului
Aurel(ius) Claudiu(s)** si printr-un veteran anonim?34.

3% Al Suceveanu, Al Barnea, op. cit., p. 61 si 63-66.

340 Pentru istoria Dobrogei in perioada Dominatului cf. I. Barnea, DID II, p. 369-502;
R. Vulpe, HAD, 280-358; M. Zahariade, Moesia Secunda, Scythia si Notitia Dignitatum,
Bucuregti, 1988, p. 32-54; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit ., p. 154-298.

31 A, Aricescu, op. cit.,, p. 107; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 154-161.

342 A Aricescu, op. cit., p. 107-133; M. Zahariade, op. cit., p. 55-90.

33 M. Zahariade, op. cit., p. 100-142.

34 ISM 11, 250.

35 ISM 11, 383; 1a A. Aricescu, op. cit., p. 220, nr. 46 si p. 204-205, nr. 44, sec. III p. Chr;
cf. si Al. Barnea, Dacia NS 19 (1975), p. 258.

36 [SM 11, 374.
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De o semnificatie deosebita este inscriptia datata in anii 285-292 p. Chr.,, care
il amintegte pe C.Aurelius F(irminianus) v(ir) p(erfectissimus),>’ ca si aceea in care
acelagi personaj are titlul de dux limitis provinciae Scythiae’®®, nefiind exclus, ca
despre aceeasi persoana, sa fie vorba intr-o alta inscriptie: Ordinibus Scythicis curas
qui sustulit aegras ornatamque dedit secur(is) degere vitam#.

Importanta atestdrii lui C. Aurelius Firminianus constd in confirmarea
Tomisului ca sediu pentru dux limitis Scythiae gi, implicit, capitald a provinciei,
fiind mai mult ca sigur ca in acel moment exista 0 gamizoand romana la Tomis.
Afirmatia este indreptadtitd si de interpretarea cuvintelor porta praesidia(ria) drept
poarta ce ducea spre praesidium-ul (garnizoana) oragului’®. Aceasta nu inlatura
interpretarea lui Em. Popescu: porta(s sive-m) civit(a)ti praesida(li) sive-ariae’s care,
oricum nu schimba prea mult datele problemei, atestind sediul guvernatorului
provinciei’s?; prezenta unei garnizoane la Tomis este subinteleasd, de vreme ce
oragul era sediul unui dux limitis provinciae Scythiaes.

Documentele epigrafice mentioneazid pe Val(erius) Felix princeps offici(i)
praesidis*** si pe Fl(avius) Ursinia(nus) mil(es) off(icii) praes(idis)*>5, insciptii ce aduc
o atestare in plus a cancelariei guvernatorului (praeses) provinciei Scythia Minor;
addugdm gi pe Martinus ex qu(aestionarius)’®, fost atagat al tribunalului
guvernatorului.

Desi nu existd decat o atestare tegulard a trupelor auxiliare, Cun(eus)
D(almatarum)’>’, aceasta impreuna cu cele doud legiuni - Legio I Iovia Scythica gi
Legio Il Herculea -, a avut sarcina de a asigura apararea limesului danubian3se.
Credem cd lipsa altor dovezi este datoratd hazardului gi, mai ales, suprapunerii
oragului modern peste cetatea antica. Este posibil ca acel Cun(eus) D(almatarum) sa
fi fost prezent la Tomis cu ocazia unei actiuni de lupta, sau a unei constructii’*®.

Tot cu privire la situatia militara a sec. [V p. Chr. este gi marturia lui Zosimos
referitoare la gamizoana romand condusa de Gerontius, ce asigura paza
Tomisului gi barbarii ce erau ,favorizati de imparat gi de ceilalti soldati”0. Acest
document afirma cu certitudine, pe de o parte, ca la sfargitul secolului IV p. Chr.
Tomisul era apdrat de o garmizoand romana, iar pe de altd parte, dovedegste
existenta aici, ca §i in alte zone, a trupelor de foederati barbari ce aveau o

%7 CIL 11, 14, 450; I. Stoian, op. cit., p. 127, nr. 28; IGLR, nr. 3; A. Aricescu, op. cit.,
P- 125 3i 226, nr. 129; ISM 11, 155.

38 IGLR, nr. 2; ISM 11, 144.

3 |. Stoian, op. cit., p. 131, nr. 3; IGLR, nr. ¢ ; Em. Popescu, Dacia NS 19 (1975), p. 177;
Idem, Epigraphica, 1977, p. 216, nr. 6; ISM I, 113.

3% G. Forni, Dizionario Epigrafico di Antichita Romane 4, 1962, p. 1008; Al. Suceveanu,
Bonner Jahrbiicher (1992), p. 218.

1 IGLR, 3.

%7 Ammianus Marcellinus, 22, 14, 24.

13 Cf. nota 96.

B4 ISM 11, 373.

% ISM 11, 382.

¥4 Ibidem.

37 A. Aricescu, op. cit,, p. 122, nr. 3.

¢ [bidem, p. 128 - 133; M. Zahariade, op. cit., p. 100-142.

3 A. Aricescu, op. cit., p. 129.

#¢ Zosimos, IV, 40; cf. gi 1. Stoian, op. cit., p. 51-53; 1. Barnea, op. cit., p. 403-405;
Al Suceveanu, op. cit., p. 218.
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preponderenta din ce in ce mai accentuata dupa anul 376 p. Chr. si, mai ales, in
urma tratatului de pace din 382 p. Chr., definitivat la Constantinopol?*!.

In sec. VI p. Chr. Tomisul era aparat de o garnizoani din care ficea parte si
formatiunea comitatensa sagittarii iuniores mentionatd pe monumentele funerare
ale lui Terentius filius Gaione36? si AtaAa TCelouk?s3, fiind posibil ca unitatea sa fi
contribuit la refacerea zidului de incinta de la Tomis in sec. VI p. Chr. Cu privire
la identificarea acestei unitati militare este posibil ca ea sa fi fost auxilium-ul
palatin de Sagittarii iuniores Orientales’!, sau chiar o vexillatio de comitatenses
formata din equites sagittarii iuniores3.

Nu fara semnificatie apare la Tomis descoperirea sigiliului comandantului
barbar Conimundus, ce are titlul de stratelates, comandant sef al armatei gepide,
considerata ca aliata a Imperiului3és.

Este perioada cand zona litoralului vest-pontic este posibil sa fi fost
denumita in limbaj militar litus Scythicum3¢’.

In concluzie, in perioada romano-bizantini sunt atestate la Tomis
urmatoarele unitati militare:

officium praesidiis, cuneus Dalmatarum, equites sagittarii iuniores si, evident,
garnizoana mentionata de Zosimos despre care nu stim din ce unitati era
formata.

Toate informatiile converg spre sustinerea rolului acestor trupe in apararea
cetatii i, implicit, in apartenenta acesteia la sistemul defensiv romano-bizantin de
pe litoralul vest-pontic.

DRUMURI

Incepand cu sec. I p. Chr., Tomis este atestat de izvoarele de epoca romana si
romano-bizantina dupa cum urmeaza: la Ptolemaeus Touot%%, la Arrian Touéac3,
pe Scutum Durae-Europi Topéa’?, in Itinerarium Antonini-Tomos%’?, in Tabula

31 [, Barnea, op. cit., p. 399.

362 JGLR, nr. 30, insd de avut in vedere si o datare ceva mai timpurie (sec. IV-V p.
Chr.).

363 IGLR, nr. 41.

31 Notitia Dignitatum, Orientis, 6, 55; D.M. Teodorescu, BCMI 7 (1914), p. 189-192,
fig. 25.

365 Notitia Dignitatum, Orientis, 8, 31; D. Hoffmann, Das spdtromische Bewegungsheer
und die Notitia Dignitatum, 3, II, Dusseldorf, 1969, p. 109, nr. 59.1.

3¢ ]. Barnea, Pontica 18 (1985), p. 239-240.

%7 M. Zahariade, XI Limeskongress, p. 390-392; AlS. Stefan, Ibid., p. 458-460.

38 FHDR, 1, p. 552-553.

3¢ Arrian, Peripl.Pont. Eux, 24, 2-3.

370 FHDR, 1, p. 748.

371 O. Cuntz, Itineraria Romana, Itineraria Antonini Augusti et Burdigalense, Leipzig,
1929, p. 33.
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Peutingeriana Tomis¥?, in ghidul lui Hierocles Touic3?, la Procopius Touic3?#, iar
in Notitia Episcopatuum Toun’?s.

Indiferent de caracterul acestor documente, mentionarea Tomisului, fara
exceptie, dovedegte preocuparea autoritatilor romane §i romano-bizantine pentru
mentinerea in bune conditii a drumului de coasta.

Preocupirile autoritatilor romane pentru intrefinerea i asigurarea securitatii
drumurilor in aceastd zona sunt demonstrate §i de prezenta in cetatea tomitana,
sau in territorium, a beneficiarilor consulari, subofiteri cu diverse sarcini legate de
paza si intretinerea drumurilor de posta, de recrutare gi de incasarea taxelor de
circulatie¥s.

Beneficiarii consulari atestati la Tomis sunt: Valerius Pacatus - mil(itavit) in
leg(ione) V Mac(edonica) b(eneficiarius) co(n)s(ularis) duplicarius’’’-, si Marcus Sufena
Titianus, mil(es) leg(ionis) V Mac(edonicae) b(eneficiarius) co(n)s(ularis)?’s. Ambele
misiuni pot fi datate intre 107-167 p. Chr.3™, perioada stationdrii acestei legiuni la
Troesmis. Nu este exclusa si o datare posterioara, avand in vedere distantele
foarte mari la care sunt intdlniti uneori beneficiarii consulari fatd de sediul
gamnizoanei unitdtii din care fac parte.

Legio XIII Gemina este si ea reprezentata de un beneficiar consular anonim3%
si de un fost beneficiar consular, Publius Comelius Maximus, a cdrui unitate
militard nu o cunoagtem?!.

Deci se poate afirma cad, in sec. II-III p. Chr. la Tomis a functionat o statie de
beneficiari consulari unde activau militari din Legio V Macedonica gi XIII Gemina%,

In acelasi context si cu relativ aceleasi misiuni, inclusiv de informatii si
recrutdri, pot fi aminti{i speculatores tomitani, ofiteri din cohortele pretoriene
detasati in provincie pe langd guvernatori3®. Vibius Severus, omexAatweo
novTikog*® este singurul militar activ, ceilal{i,- L. Ennius Ferox*5, C. Trebellius
Maximus, ex trecenarius®* si probabil Claudianus7’-, sunt veterani. De remarcat
faptul ca in caz de atac beneficiarii consulari i, probabil, speculatorii trebuiau sa
intervina3ss,

Preocuparea autorititilor romane si, implicit, a armatei pentru refacerea
drumului de pe malul marii, in apropierea Tomisului, este atestata incd din epoca

1 FHDR, 2, p. 210-211.

73 Hierocles, Synecdemus, Leipzig, 1898, p. 4.

3¢ Procopius, lII, De aedificiis, 1V, 7, 11.

7 C. De Boor, Nachtrage zu den Notitia Episcopatum, 2, Zeitschrift fir
Kirchengeschichte, Gotha, 12, 1891, 3-4, p. 532; cf. ¢i TIR L 35, p. 72.

3¢ Enciclopedia Civilizafiei Romane, Bucuregti, 1982, p. 133.

7 ISM 11, 193.

e ISM I, 192,

'™ Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit ., p. 68.

e ISM 11, 221.

i ISM 11, 190.

m ISM 1, 198.

M3 Al. Suceveanu, Bonner Jahrbiicher (1992), p. 213.

4 Th. Sauciuc-Sdveanu, op. cit., p. 205, 213; ISM 11, 327.

wISM I, 8.

M ISM 11, 140.

 ISM I, 211.

3 Al. Suceveanu, Al. Barmea, op. cit.. loc. cit.

75

https://biblioteca-digitala.ro



lui Vespasian, respectiv din anii 69-79 p. Chr.; este normal si fie asa de vreme ce
Dobrogea este anexata Moesiei in anul 69 p. Chr.38°.

Hadrian este cel care se ocupa de refacerea drumului costier, fapt dovedit de
stalpii miliari din anii 124%% si 134 p. Chr.391 descoperiti la Constanta.

Tot din sec. II p. Chr., de la inceputul domniei lui Marcus Aurelius (anul 162
p. Chr.), dateaza un miliar de la Constanta3??, desi initial a fost publicat ca
provenind de la Callatis3®3.

Importanta drumului litoral pentru siguranta oraselor vest-pontice este
confirmata de altarul lui Apollon Agyeus, epitetul aytvevg semnificand protector
al drumurilor3?%4,

In anul 200 p. Chr., sub grija guvernatorului Ovinius Tertullus a fost reparat
din nou drumul de pe litoral, asa cum atesta miliarul de la Anadolchioi?s, astazi
cartier al Constantei; aceeasi activitate este mentionata si intre anii 253-258, dupa
data altei borne descoperite la Constanta3?.

Preocupdrile autoritdtilor romane pentru mentinerea in buna stare a
drumului amintit nu au lipsit nici in timpul domniei lui Aurelian, dupa un miliar
datand din anii 271-2753%97.

Perioada Dominatului a debutat prin marele efort constructiv din epoca
Diocletian-Constantin cel Mare, reflectat si in refacerea drumului de pe litoral,
asa cum o dovedeste miliarul descoperit la Constanta®. Este si cazul domniei lui
Valens, in timpul cdreia o reparatie este atestata de miliarul descoperit la Miristea,
datat in 367-369 p. Chr., dar care provine, cu sigurantd, de pe drumul de coasta
dintre Callatis si Tomis?%.

O ultima atestare a repararii drumurilor in Dobrogea este reprezentata de
miliarul descoperit pe drumul din interior, la Abtaat (Zaldapa), pe care apar
numele imparatilor Valentinian II si Thedosius I4%; preocuparea care nu este
exclus sa fi avut ca obiectiv si litoralul.

In mod cert activitatea constructiva a lui Iustinian descrisia de Procopiuso!
nu a privit numai fortificatiile ci si drumurile, avand in vedere ca aceste doua
categorii de lucrari erau legate in mod direct, sistemul fortificatiilor neputand
functiona cu maximum de eficacitate farad o retea rutiera practicabila+o2

3 Gr. Tocilescu, AEM, 14 (1891), p. 37, nr. 96, daca interpretarea lui Tocilescu este
viabila; ISM 11, 114 (palimpsesta ?).

30 ISM 11, 49.

3 ISM I, 53.

392 ISM 11, 68.

393 Gr. Tocilescu, AEM, 17 (1894), p. 102, nr. 44.

31 D.M. Teodorescu, Monumente, p. 128 si 131-133; ISM 11, 116.

35 M. Barbulescu-Munteanu, Pontica 13 (1980), p. 145-146, nr. 2.

3% [bidem, p. 148, nr. 4.

37 ISM 11, 109.

398 IGLR, nr. 6; ISM 11, 12, (palimpsesta), a carei prima redactare mai poate atesta inca
o reparatie a drumului litoral, la sfargitul sec. II si inceputul sec. III p. Chr.

3% Cf. nota 389.

100 Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.

401 Procopius, De Aedificiis, IV, 1.

402 [, Barnea, DID II, p. 405-406.
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PORTUL

incd de la intemeierea sa, cetatea, datoritd pozitiei favorabile si a
configuratiei peninsulei tomitane, era deservitd de un port*3. Acesta este
mentionat intr-un document epigrafic de epoca elenistica, ca Aurv#*, precum si
de periplul lui Arrian*s si de Scutul de la Dura-Europos*®.

Acestor documente li se adauga mentionarea in inscriptiile tomitane a unor
armatori*’, chiar a unui colegiu de armatori §i a casei acestora*®, in epoca
romand. Aceleagi preocupdri sunt atestate si de imaginea unei cordbii de pe o
steld funerard*® si de pe monedele tomitane*'°.

Cu privire la intrarea Tomisului in sfera de influentd exercitata de Classis
Pontica*!!, sau mai degrabad de Classis Flavia Moesica, putem presupune o situatie
analoga celor de la Histria*2, Chersonesos*!3, Charax*4, in Crimeea aceasta; nu
este insa pe deplin confirmatd de documentele epigrafice ce nominalizeaza un fost
prefect din Classis Flavia Moesica, P.Aelius Ammonius*’ si un veteran al aceleiagi
flote, Val(erius) Valens#.

Din punct de vedere arheologic, cheiul portului a fost deosebit de dificil de
cercetat, datoritd suprapunerii oragului si portului modern peste instalatiile
portuare antice*”. in schimb au fost identificate i cercetate o serie de clidiri intre
care se detageaza edificiul roman cu mozaic, cu o certa functionalitate comerciala
in legatura cu portul4®.

FORTIFICATII

Problema fortificatiilor Tomisului a ridicat numeroase controverse, atat in
privinta cronologiei cat si a habitatului aparat.
Cu privire la continuitatea sistemului de aparare a Tomisului §i la raportul

493 R. Florescu, Ghid arheologic al Dobrogei, 1968, p. 33.

44 ISM 11, 2; raméne un semn de intrebare asupra interpretarii cuvintelor din r. 24-25,
ca arhonti insdrcinati cu administrarea portului, sau ca magistrati care supravegheau piata.

3 Arrian, Peripl. Pont. Eux., 24, 2-3.

4% Scutum Durae Europi Repertum, FHDR, I, p. 748.

407 ISM II, 186 gi 375; cf. comentariul lui Th. Sauciuc-Sadveanu, SCIV 15 (1964), 1,
p. 137-138.

e ISM 11, 60 i 132

‘™ ISM 11, 126.

419 Gh. Poenaru Bordea, SCN, 5 (1971), p. 100.

4" Al. Suceveanu, RRH 13 (1974), p. 219-220.

M2 ISM 1, 281, 359 i 360.

‘O CIL Ill, 14, 214, 34; Al Suceveanu, op. cit., p. 220.

414 Ibidem.

13 ISM 11, 106.

e ISM I, 199.

47 Cu privire la cheiul portului, cf. Al. Suceveanu, VEDR, p. 124, nota 158 si
bibliografia; C. Scarlat, AMN 10 (1973), p. 538.

419 Al. Suceveanu, Dacia NS 13 (1969), p. 349, 351; Idem, VEDR, p. 27 si 123, nota 160;
Al Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 271.

7

https://biblioteca-digitala.ro



dintre incinta elenistica si cea romana, V. Barbu afirma ca incinta elenistica si
romana timpurie inchideau o suprafatd mult mai micd decat incinta vizibila
astazi*. Afirmatia se verifica partial pe teren numai in cazul incintei elenistice,
argumentele geologice convergand in acest sens cu cele arheologice, la vest de
piata Ovidiu fiind descoperite morminte de epoca elenistica4?0. Aceasta faza a
incintei apara o suprafata destul de mare, cca. 17 ha, fatd de cca. 8 ha ale incintei
elenistice tarzii de la Histria‘?!; este incinta descrisda de Ovidiu, cu punctele ei
slabe: brevis murust?, moenia exigua?3, porta vix firma*?‘. Cu privire la structura si
caracteristicile acestui zid, prin comparatie cu cele apartindnd aceleiasi epoci,
care au fost descoperite si cercetate la Histria4?> si Callatis#?6, se poate presupune
ca era realizat in opus graecum .

Cu privire la faptul ca acest zid taia, sau inconjura peninsula, marturiile lui
Ovidius - castellum?, castra®®®-, dovezile epigrafice - mepifoAog?? - si stratigrafia
Tomisului sunt elocvente, permitandu-ne sa vedem fortificatiile tomitane4° mai
complexe decat un simplu baraj in dreptul pietei Ovidiu si eventual o poarta+.

Probabil, nu intampldtor, tocmai in aceasta perioadd, Strabon numeste
Tomisul si Histria moAixviov, in vreme ce Callatis este numita toAig432.

Cheia in problema habitatului aparat de aceasta incintd si in problema
existentei unei incinte intermediare pe linia Biserica Greaca-Tribunal4?? - ipoteza
ce nu trebuie ignorata total pentru sec. I si inceputul sec. II p. Chr.-, ramane,
credem, plasarea in spatiu a necropolelor tomitane,*** precum si raportul acestora
fata de diferitele faze ale incintei.

Cu privire la incinta vizibila astazi, de-a lungul Bulevardului Ferdinand, ea a
fost cercetatd pentru prima data de catre Vasile Parvan, care a ajuns la concluzia
ca acest zid a fost reparat in sec. V p. Chr. si a asigurat cea mai mare extindere
cunoscuta vreodata de orasul antic#3s.

Cu privire la data ridicdrii incintei in epoca romana, V. Canarache si A.
Aricescu considera cad actiunea a avut loc in a doua jumatate a sec. IIl p. Chr.4%.

419 V. Barbu, StCl., 3 (1961), p. 203-225.

120 A, Aricescu, op. cit., p. 29.

421 Ibidem, nota 53.

122 Qvidius, Tristia, V, 2, 70.

23 Ibidem, V, 10,18.

124 Idem, Ex Ponto, I, 2, 24.

425 C. Preda, A. Doicescu, Histria 2, 1966, p. 315; Al. Suceveanu, Histria 6, p. 77.

126 Comunicare, V. Georgescu, M. Ionescu, Sesiunea de rapoarte arheologice,
Constanta, 1993.

427 Qvidius, Tristia V, 10, 27.

426 [dem, Ex Ponto 11, 9, 37.

429 [SM 11, 2; A. Aricescu, op. cit ., p. 29-30.

430 [hidem.

431 Ibidem, p. 30.

32 Strabon, Geographia, VII, 6,1.

433 V. Barbu, op. cit., p. 204-205.

434 [bidem, si Al. Suceveanu, Dacia NS 13 (1969), p. 348.

435 V. Parvan, Zidul cetdfii Tomi, in ARMSI, XXXVII, 1925, p. 415-444.

436 V. Canarache, Tomis, Bucuresti, 1961, p. 17; A. Aricescu, op. cit., p. 155-156, sprijina
ipoteza bazandu-se pe faptul ca pe suprafata cuprinsa intre linia imaginara Biserica
Greaca-Tribunal, si zidul in discutie, nu au fost descoperite decat materiale arheologice de
sec. IV-VII p. Chr.
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Propunerea lor nu a tinut cont de faptul ca nici un mormant databil in sec. II-III p.
Chr. nu a fost descoperit in teritoriul aparat de acest zid, ca §i de reprezentarile
lui de pe monedele locale batute sub Geta gi Caracalla®’. Teza a fost combatuta de
Al. Suceveanu pe baza argumentelor furnizate de amplasarea necropolei romane
si de imposibilitatea dublarii suprafetei orasului §i a construirii unui asemenea
monument, de o importanta vitala, intr-o perioada de criza, ca aceea a celei de-a
doua jumatati a sec. III p. Chr.4s,

Construirea zidului amintit, prin analogie cu situatia de la Callatis**, si
avand totugi in vedere descoperirea unor morminte din perioada Hadrian-
Antonius Pius in apropierea Muzeului Marinei*?, trebuie sa fi avut loc in timpul
domniei lui Marcus Aurelius, dupa atacul costoboc din anul 170 p. Chr, ce
trebuie sa fi afectat grav si Tomisul*!. Ipoteza este sustinuta §i de moneda de la
Marcus Aurelius cu reprezentarea zidului cetatii pe revers*2. Aparitia aceluiagi
zid pe monede de la Geta si de la Caracalla indreptiteste eventualitatea unor
reparatii ale zidului in perioada respectiva*3. Este posibil ca zidul sa fi fost
restaurat si de citre Cleodamus si Athenaeus, arhitectii imparatului Gallienus,
dupa atacurile barbarilor din 26744; o alta reparatie este atestatda de monedele de
la Aurelian §i Tacitus descoperite in emplectonul incinteis5, actiune datorata
distrugerilor determinate de atacul gotic din 269 p. Chr., descris de catre
Zosimos*.

In cadrul activitatii constructive din epoca Diocletian-Constantin cel Mare,
poate fi datata si refacerea zidurilor Tomisului, asa cum mentioneaza inscriptia
despre repararea (construirea) portii praesidiare a cetatii prin grija lui C. Aurelius
F(irminianus), V(ir) P(erfectissimus), cca. 285-292 p. Chr.#’. In privinta localizirii
acestei porti s-au purtat discutii, fara ca solutiile sa fie trangante, poate in afara de
cea datda de A. Ridulescu*®. Toate aceste date nu exclud o refacere a incintei
Tomisului §i in perioada lui Constantin cel Mare, aga cum de altfel o atesta
refacerea drumurilor in aceasta perioada*°.

Cercetdrile lui N. Chelutda Georgescu par sa postuleze existenta unui nou
cartier tomitan in sec. VI p. Chr.#%; insa sunt argumente pentru a pune aceasta

47 Al Suceveanu, op. cit., loc. cit., nota 54 gi bibliografia; V. Barbu, Oragsul poetului
exilat, Bucuresti, 1972, p. 87.

438 Al. Suceveanu, RRH 13 (1974), p. 233; Idem, Bonner Jahrbiicher (1992), p. 214-215.

4% R. Vulpe, DID II, p. 165-166; Al. Stefan, Dacia NS 19 (1975), p. 167, nota 71 cu
bibliografia; o noud inscriptie datatd cca. 172 p. Chr,, cf. ISM IlI, nr. 99.

4“0 A. Aricescu, op. cit,, p. 158 si nota 152.

‘1 R. Vulpe, op. cit., p. 158-163.

4“1 Cf. mai sus, nota 435.

4 Ibidem.

‘“ R. Vulpe, op. cit., p. 259; Al. Suceveanu, op. cit., loc cit.

4“3 A. Aricescu, op. cit., loc. cit.

4 Zosimos, 1, 42.

“7IGLR. 1; ISM II, 155.

¢ V. Pirvan, op. cit, p. 3-4; Sc. Lambrino, Arhiva pentru stiintd §i reforma sociala, 14
(1936), p. 912; A. Ridulescu, Etudes Byzantines et Post-Byzantines II (1991), p. 23-29
(cercetare Gh. Papuc); au fost descoperite doud turnuri semicirculare de poarta, dintre care
cel de vest prezenta o poterna fig. 1, 3.

“* A. Aricescu, op. cit, p. 157 §i 162, nota 228; ISM 11, 112.

40 N. Chelutd Georgescu, Pontica 10 (1977), p. 258-259.
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constructie adosata incintei in sec. IV p. Chr.#5! in analogie cu fortificatia anexa
din extremitatea de S-E a cetdtii Tropaeum Traiani, ce trebuie sa fi adapostit
foederati*s2. Un cartier extramuran de la Tomis este atestat de descoperirea in zona
Str. Caramidari in 1978-1979 a unui mic tezaur de monede de bronz de sec. I[V-V
p. Chr., a unor opaite si fragmente de farfurii terra stampata*s3. Pot fi puse oare
toate acestea in legatura cu Constantia44?

Generalizand preocuparile constructive atestate in 338 p. Chr. la Carcaliu*s,
sub Constantius II si la Cius, sub Valens*%, este posibil ca si refacerile de la Tomis
sa se fi efectuat preponderent manu militari, dar bineinteles cu ajutorul pecuniar al
tomitanilor4s7.

O ultima perioada in care au fost efectuate reparatii la incinta a fost aceea a
imparatilor Anastasius si Iustinianus, ultimul fiind in special cunoscut prin
sustinuta activitate constructiva in domeniul fortificatiilor4ss,

Reconstruirea incintei tomitane in aceastd perioadd este atestata de trei
inscriptii: prima, pusa la portile orasului invoca sprijinul divin pentru cetatea
refacuta, tKogle 6 Oeodg Por)OL mOAWV avaveovpévr(v) Apurfv4s? iar celelalte doua
aratd contributia cetdtenilor la refacerea zidului de incintd‘® tMakeAagi(wv)
nedatov(pa) mo(des) KA si tmeda(tovga) AAéEa(vdoog) Baoogt! acestora
adaugandu-li-se o moneda de la Iustinianus (548) descoperita in emplectonul
zidului“e2,

Distrugerea Tomisului si implicit a incintei trebuie sa fi avut loc candva, in
sec. VII p. Chr., cetatea reusind pare-se sa reziste atacurilor avaro-slave de la
sfarsitul sec. VI p. Chr. si celor ce au urmat caderii limesului danubian din anul
602 p. Chr.463, cata vreme circulatia monetara arata continuitatea vietii la Tomis
pana catre sfarsitul sec. VII p. Chr., in timpul dominatiei lui Constantin IV
Pogonatul (668-685)%. In acest context distrugerea Tomisului poate fi pusi in
legatura cu migratia masiva a bulgarilor si formarea primului stat bulgar#s.

S-a afirmat cd incinta tomitana mai functiona inca in sec. XII-XIII p. Chr. si,
mai ales, cad fusese continuu in functiune, afirmatie ce nu se sprijina pe argumente
solide in afara unor descoperiri ceramice si monetare izolateé. Ramane ca aceasta
sa fie confirmatd, sau nu, de viitoare descoperiri arheologice, mai ales ca este greu

41 Al. Suceveanu, op. cit., p. 215.

42 Al. Barnea, M. Ionescu, comunicari la Sesiunile de rapoarte arheologice, Constanta,
1993 si Satu Mare, 1994.

453 Desc. M. Ionescu, in studiu la A. Popescu, I.A.B.

454 A. Aricescu, op.cit., p.164.

455 CIL 111, 12, 483; 1. Barnea, op. cit., p. 390-391.

456 [GLR, nr. 233.

47 Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 195-196.

43¢ Procopius, De Aedificiis, IV, 11, 20.

459 |GLR, nr. 7.

460 JGLR, nr. 8.

46 IGLR, nr. 9.

462 IGLR, nr. 8, p. 44.

463 [. Barnea, op. cit., p. 438-439.

‘¢4 Irimia Dimian, SCN 1 (1957), p. 200; Gh. Poenaru Bordea, Al. Popeea, comunicare,
Constanta, 1964.

45 . Barnea, op. cit., p. 442; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p.176-177.

46 C. Carjan, Pontica 2 (1969), p. 375, 377, Gh. Manucu Adamegteanu, Pontica 24
(1991), p. 299-326.
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de crezut ci incinta a mai functionat in sec. VIII-X p. Chr.%?, perioada in care
stdpanirea bizantinad in Dobrogea a ramas doar nominala+s.

Din punct de vedere arheologic, incinta vizibild astazi a fost cercetata si
descrisad inca de V. Parvan%?; cercetarea a fost continuata in mai multe puncte,
fapt ce a permis observatii de ordin tehnic si evidentierea de elemente pentru un
probabil traseu.

Grosimea curtinei este de cca. 3 m; pornind de la est spre vest, la intersectia
strazii Mircea cel Bdtran cu str. Dragos Voda au fost surprinse doua turnuri
rotunde ale portii de est a cetatii*”°, aici traseul pierzandu-se datorita alunecarilor
de teren ce au avut loc in zona falezei. La intersectia strazii Mircea cel Batran cu
B-dul. Ferdinand, unde am amintit posibila existenta a unui cartier extramuran,
zidul igi schimba orientarea spre vest, paralel cu bulevardul, in aceasta zona fiind
descoperit un turn rectangular.

La intersectia bulevardului cu str. Rascoalei a fost descoperit un turn circular
la construirea, sau mai degraba refacerea, caruia a participat, din punct de vedere
financiar, in sec. VII p. Chr., corporatia macelarilor4’!. La cca. 35 m spre vest a fost
cercetata o a doua poarta, de 2,50 m latime, pavata cu dale mari de calcar si
flancata de doua turnuri rectangulare cu latura frontala de 5 m+2.

Spre vest, traseul zidului face un unghi, intrand sub strada, aici fiind
probabil un turn de colt ce nu a putut fi cercetat. Lainga Teatrul , Fantasio” se
observa o a treia poarta, orientata spre NV, latd de 5 m si ea flancata de doua
turnuri rectangulare. Pot fi observate pragul portii si o parte din usciorii de piatra
in care se vede lacasul prin care aluneca catharacta. Paramentul exterior este
construit in pseudoisodomon, tehnica ce nu a mai fost respectata la refacerile ce se
observa atat la fronturile turnurilor cat si la curtina ce pleaca spre NE*7>.

La cca. 200 m vest de aceasta poartd, la coltul bulevardului cu str. Anton
Nitescu, traseul incintei realizeazd un nou unghi spre SV, pentru a continua spre
sud, paralel cu goseaua de centura. Este presupusa existenta unei porti si pe
aceasta latura, astfel numarul portilor Tomisului s-ar ridica la patru, in epoca
romano-bizantind*’4. Pe aceeasi latura a curtinei paramentul este realizat din
blocuri mici cubice, semifasonate, agezate in asize relativ regulate. Caracteristicile
acestui segment de curtina au fost puse, in comparatie cu incintele de la Enisala i
Harsova, in legiturad cu o presupusa incinta medievala de sec. XIII*+5, sau chiar
XIII-XVI47¢. Curtina continua catre SE intre poarta nr. 3 a portului §i yoseaua de

‘7 R. Florescu, op. cit., p. 30.

4 [. Barnea, DID Ill, p. 7-23.

4 V. Parvan, op. cit,, p. 4-5 9i urmitoarele.

7 V. Canarache, op. cit., p. 20.

1 |bidem, p. 19-20; R. Florescu, op. cit, p. 28; A. Radulescu, C. Scorpan, R. Florescu,
Itinerarii arheologice dobrogene, Bucuresti, 1976, p. 20; Al. Suceveanu, Al Barnea, op. cit..
p- 196.

41 V. Canarache, op. cit., p. 19.

473 lbidem, R. Florescu, op. cit., p. 28.

74 V. Canarache, op. cit., loc. cit.

473 R. Florescu, op. cit., p. 29.

¢ A. Ridulescu, C. Scorpan, R. Florescu, op. cit., loc. cit.
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centurd, unde a fost identificat un turn rectangular,*’? sau chiar ,resturile unor
turnuri”47s,

Revenind la zona incintei de la coltul B-dului Ferdinand cu str. A. Nitescu,
studiul lui N. Cheluta Georgescu identifica o altd faza a incintei ce se prelungeste
catre vest, paralel cu bulevardul, schimbandu-si traseul cédtre sud in dreptul
cinematografului ,Republica”; autorul leaga aceasta faza de includerea in oras, in
sec. V p. Chr., a complexului basilical; totodata faza I a incintei romano-bizantine
a fost abandonata+’s.

Noi credem insd cd o extindere a incintei in perioada Iustinian, sau mai
tarziu, este greu de presupus; extinderea ar data din sec. IV p. Chr., analogia cea
mai apropiata fiind anexa fortificata de la Tropaeum Traiani*?, situatie cunoscuta
de asemenea si in Moesia Secunda“t!. Deci faza I a incintei romano-bizantine nu a
fost abandonata, iar faza II este de pus in legatura cu trupele de foederati, ce aveau
statut de limitanei si erau cantonate la Tomis, dar nu in cetate ci in aceasta anexa.

Episodul relatat de Zosimos este, credem, edificator: LIn fata acestei cetati
se aflau insa nigte barbari, asezati acolo de imparat, dupa merit, ca unii ce
se distingeau prin calitatile lor trupesti si intreceau, in acelasi timp pe ceilalti
soldati . . .”; dupa ce relateaza episodul luptei si victoria romanilor in frunte cu
Gerontios, spune despre barbari: ,,Cei care au scapat si-au gasit adapost intr-o
cladire cinstitd de crestini, socotita ca loc de refugiu”42 Se impun urmatoarele
observatii:

1. Barbarii erau agezati de catre imparat n fata cetdtii, deci extra muros.

2. Expresia ,ceilalti soldati” aratd ca si barbarii, foederati, aveau statutul de
soldati (limitanei).

3. .Clddirea cinstitd de crestini” nu putea fi decat unul din edificiile
basilicale descoperite in zona+é3.

4. Extinderea fortificatiilor tomitane poate fi identificata cu locul de
cantonare a acestor trupe de foederati.

Problema traseului incintei romano-bizantine la Tomis, elucidati de la
Biserica Greaca pana in zona cheiurilor portului antic, lasd totusi un semn de
intrebare: inconjura oare toata peninsula ?

Intr-o perioada in care invaziile erau de asteptat atat pe uscat cat si pe mare
nu credem ca falezele, relativ inalte astazi, dar mult mai joase in antichitate (cu
cca. 2 m), ar fi asigurat o aparare eficienta. Incinta ce se pierde in zona Biserica
Greaca trebuie sa fi inconjurat peninsula pe laturile sale de NE, E si SE, pentru a
se continua atat la SE cat si la SV, cu cheiurile portului, ca si la Callatis. Faptul ca
zidul nu mai poate fi identificat astdzi pe traseul amintit se datoreaza
fenomenului de eroziune a falezei, ce a determinat importante surpari ale
acesteia. Trebuie presupusa o dublare a sistemului de fortificatii tomitan cu
nelipsitul val si sant, cel putin pe laturile de N si NV ale peninsulei; aceasta

477 R. Florescu, op. cit., loc. cit.

478 V. Canarache, op. cit., loc. cit.

479 N. Cheluta Georgescu, op. cit., p. 258-259.

480 Tropaeum Traiani 1, Cetatea, Bucuresti, 1979, p. 19, 27, 33.

41 S, Parnicki-Pudelko, Ars Historica, Poznan, 1976, p. 179-192 pentru Novae; T.
Sarnovski, Arheologia 30 (1979), p. 119-128; M. Zahariade, op. cit., p. 105-106.

482 Zosimos, 1V, 40; 1. Stoian, op. cit. , p. 51-53.

483 A. Radulescu, Monumente, p. 23.
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afirmatie rdmane o simpla supozitie pana la infirmarea sau confirmarea ei pe cale
arheologica.

VALURILE TRANSDOBROGENE

Problema fortificatiilor tomitane nu trebuie incheiata fard a elucida datarea
valurilor transdobrogene si eventuala lor legaturd cu Tomisul, enunturi care au
suscitat numeroase controverse in literatura de specialitate.

Situatia a fost pe larg analizata de I. Barnea**, care afirma cu privire la valul
mare de pamant*® si valul de piatrd*® ce au santurile spre nord, ca nu trebuie
socotite ca o linie de frontierd, ci ca obstacole construite in momente de mare
primejdie in portiunea cea mai ingustd dintre Dundre §i mare. Arheologul si
istoricul bucurestean afirma ca aceste obstacole aveau scopul sd dubleze apararea
limesului danubian i a Vaii Carasu in perioadele marilor invazii, la sfargitul sec.
IV p. Chr. (hunii) si respectiv in sec. X-XI (pecenegii)*¢’. Oricum, autorul are in
vedere ca valul de piatra a fost construit ultimul, probabil in epoca bizantina+¢s.

S-a afirmat cd Tomis §i Axiopolis au fost lasate la nord de cele doua valuri,
datoritd propriilor fortificatii**’;, este greu, totusi, de crezut cd numai din
considerente financiare, sau de alt ordin, au putut fi ignorate avantajele strategice
ce ar fi asigurat o linie sau chiar doud de apdrare in plus unor orage atat de
importante. Considerdm ca ridicarea valurilor a fost realizatda in perioada
bizantind, cand cele doua cetdti nu mai prezentau interes strategic.

O contributie recenta la aceasta problema afirma ca valul mare de pamant, ce
era prevdzut, pe cei 4 Km ai sdi, cu 36 castre si 28 castelle, are cel putin doua faze,
iar pasajele contemporane fortificatiei sunt realizate in punctele de racord ale
castrelor cu valul, unde santul a fost astupat%.

In acelasi context, valul de piatrid ce misoara 59 Km si a fost previzut cu 26
castre, la 1-4 Km distantd, a fost intdrit prin construirea pe coama lui a unui zid de
piatrd. Astdzi se observa o albiere, rezultat al demantelarii sistematice la care a
fost supus zidul*1. Acest zid, identificat la vest de Constanta, este lat de cca. 2 m
gi se mai pastreazd pe indltimea a doua asize. intre fundatie si elevatie are o
crepidoma de 0,15 m, iar blocurile sunt legate cu mortar ce are in compozitie var,
nisip §i caramida sfaramata+?.

44 |. Barnea, op. cit., p. 97-117.

48 [bidem, p. 99-102.

4% [bidem, p. 102-104.

7 [bidem, p. 116.

4 Ibidem, p. 111.

‘» Cf. nota 469.

0 Gh. Papuc, Pontica 25 (1992), p. 324, fig. 1; dimensiunile valului; 1atimea totala
34 m, ladtimea gantului 12 m, iar adancimea 4,25 m; ldtimea valului la bazd 17 m. indltimea
pastratd 2,80 m.

¢ . Barmea, op. cit., p. 100; Gh. Papuc, op. cit., p. 324-327, fig. 1; in zona Medgidia,
Dorobantu, Valea Seacd, Constanta, litimea totald a valului este de 23 m, gantul are 10 m
latime i 1,80 m addncime, iar valul este lat de 13 m gi inalt de 1,50 m; zidul de piatrd nu se
afld pe axul valului, ci este deplasat spre gan{.

1 Gh. Papuc, op. c1t ., p. 326.
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Valul mic, cel mai lung, 61 Km, nu are alte fortificatii; spre deosebire de
celelalte, are santul spre sud. Este cel mai vechi, deoarece este taiat sau suprapus
de componente ale celorlalte doua valuri*®.

In privinta cronologiei relative a valului mare de pamant si a celui de piatra,
in urma cercetarii celor doua fortificatii de la sud de localitatea Castelu, s-au adus
argumente in sprijinul ipotezei ca in momentul construirii valului de piatra, cel de
pamant nu exista®. In acest caz se ridica totusi intrebarea de ce constructorii
valului mare de pamant nu au refolosit valul de piatra, cata vreme in epoca
respectiva acesta trebuie sa se fi conservat relativ bine? Nu trebuie inlaturata
posibilitatea ca suntem in fata a doua fortificatii succesive ale aceleiasi epoci,
fortificatii care, cel putin pe unele portiuni, ar fi putut functiona simultan.

Daca este clar ca este vorba de aliniamente de aparare si nu de frontiere,
ramane incerta, totusi, data la care bizantinii au realizat aceste aliniamente
strategice fara a abandona nordul Dobrogei*®.

APEDUCTELE

Considerdam necesara prezentarea apeductelor tomitane, stiut fiind ca
asemenea instalatii erau de o importanta vitala pentru existenta fortificatiilor si
ca, la realizarea lor, trebuie sa fi participat si armata%®.

Bogatele surse de apa din imprejurimi si chiar vestigii ale unor apeducte
antice sunt amintite inca de la jumnatatea sec. XIX la Canara si Palas, in acest caz
fiind vorba de apeducte din tubuli**?.

In aceeasi perioada J. Michel scria despre sursele de apa de pe malul lacului
Siutghiol - poate despre cele de la Ovidiu-, ca si despre izvoarele de la Palas, ce
provin din captarea romana. La Canara satenii foloseau apa din conducta romana
pe care au spart-0,

O alta mentiune provine de la geologul german K. Ferdinand Peters, ce
aminteste izvoarele puternice de pe Valea Canara si de la Palas Anadolchioi si
chiar o ,cismea romand cu trei guri”(!?), care, desigur, era alimentatd de o
conducta romana‘®. Am mai discutat despre acest aspect, subliniind cd romanii
nu-si puteau permite in aceastd zona descoperirea surselor de apa, iar constructia
cismelelor este de sorginte medievalas®.

3 L. Barnea, op. cit., p. 98; Gh. Papuc, op. cit., p. 327-328, fig.2. in zona Palas, litimea
totald a fortificatiei este de 31 m, din care gantul are 14 m latime si 3,75 m adancime;
latimea valului este de 17 m, iar inaltimea actuala 2,90 m.

44 Gh. Papuc, op. cit., p. 328.

495 Ibidem, p. 329.

496 A. Aricescu, op. cit., p. 194-195.

497 C. Allard, Souvenirs d’Orient, Paris, 1859, p. 25.

48 ]J. Michel, Memoires de la Société des Antiquaires de France, t. XXV, 3, Paris, 1862,
p- 9-11.

49 K.F. Peters, Grundlinien ziir Geographie und Geologie der Dobroudscha, Wien, 1866,
passim; M. Botzan, Pontica 13 (1980), p. 306. Cu privire la captdri medievale sub forma de
cisgmele, amintim cigmeaua de la Sipote i cigmelele de la Abrud (cercetare de teren Al.
Barnea, M. lonescu, 1995).

500 M. Ionescu, Pontica 24 (1991), p. 419-424.
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Apeductul orientat spre Valea Caragea Derbend, la NV de localitatea Palazu
Mare, era format din tubuli ceramici cu diametrul de cca. 0,12 - 0,15 m.

Un alt apeduct din tubuli, cu orientare E-V, a fost descoperit, farda a fi
cercetat, pe Soseaua Mangaliei, la iegirea din Constanta®?; doi tubuli din piatrd au
fost descoperiti in spatele Teatrului ,Fantasio”3,

Apeductele din tubuli ceramici igi gasesc analogii la Histria®, Tropaeum
Traiani*s, Callatis®%, in cele peste 12 puncte din Dobrogea unde au fost
semnalate>”, precum gi in Bulgaria®,

intre apeductele tomitane, un loc de o deosebitid importanti il ocupi
apeductele de tip canalis structilis, atat prin monumentalitatea lor cat si prin
cantitatea mare de apa pe care o puteau transporta. Un asemenea apeduct a fost
cercetat in anii 1981-19825° si 1993-1994°° in apropierea quadriburgium-ului
romano-bizantin de la Ovidiu.

Primele cercetdri s-au concretizat in descoperirea apeductului de tip canalis
structilis in patru puncte’’, la nord, unde se afla caput aquae si la sud de
quadribur gium, evidentiindu-se caracteristicile constructive, orientarea i un camin
de vizitares?; cercetarea a fost mult ingreunatd de nivelul foarte ridicat al apelor
lacului Siutghiol.

in zona statiei de pompare de la 1200 m sud de burgul de la Ovidiu a fost
cercetat un racord intre un apeduct de tubuli cu diametrul de 0,20 m si cel de tip
canalis structilis amintits?,

in campania 1993-1994 au fost trasate opt sectiuni la N, V si S de fortificatie,
cu scopul de a surprinde apeductul nedemantelat si de a clarifica raportul
acestuia cu fortificatia de la Ovidiu, precum si pentru a stabili data constructiei
apeductului.

Constructia blocajului, realizatd in cofrag, este impundtoare, avand
urmaétoarele dimensiuni: inadl{imea totald 1,90 m, din care 0,75 m capacul in forma
de bolta, iar latimea blocajului este de 1,45 m din care 0,62 m apartin cuvetei.
Aceasta, inaltd de 1,20 m, prezintd spre fundul jgheabului doud scafe ce o

01 V. Canarache, SCIV 7 (1956), 3-4, p. 289-317.

%92 Gh. Papuc, Pontica 15 (1982), p. 71 si nota 41.

%3 M. Bucovali, Tomis I, 1968, 3, p. 19.

%4 V. Canarache, SCIV 2 (1951), 2, p. 67-68; Al. Avram, O. Bounegru, SCIVA 27 (1986),
P- 262-267.

%03 ALS. Stefan, BMI 41, 2 (1972), p. 43-53.

304 M. Botzan, op. cit., loc. cit.; M. lonescu, op. cit., p. 419.

307 [bidem, p. 423 gi notele 12-27.

3% Malgorzata Biemacka Lubnska, Wodociagi rzymskie i wczesnobizantyskie z obszaru
Mezji Dolnej i Polnocnej Tracji, Wrocklaw-Warszawa-Krakov-Gdansk, p. 152-156, fig. 103-
107.

3 Gh. Papuc, op. cit., p. 162-166, fig. 2-3.

31 Gh. Papuc, M. Ionescu, Pontica 27 (1994), p. 209-221.

31" M. Bucovald, Gh. Papuc, Pontica 13 (1980), p. 285-293; Pontica 14 (1981), p. 211-216;
Materiale, Bragov (1983), p. 352-354; M. Ionescu, SCIVA 39 (1988), 3, p. 319.

17 Gh. Papuc, op. cit., p. 161-166 i fig. 1-3, latimea blocajului 1,60 m din care cuveta
0,60 m gi peretii laterali cdte 0,50 m; cuveta prezintd doud scafe ce o ingusteaza la 0,35 m.
Blocajul este realizat din blochete mici de calcar legate cu mortar ce are in componenta var,
nisip de lac gl cArdmida sfiramati, cuveta fiind impermeabilizatd cu trei straturi de mortar
In opus signinum.

313 [bidem, p. 162.
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ingusteaza la 0,30 m si a fost impermeabilizatad in opus signinum. Capacul, realizat
in cheie de boltd, este format din blochete de calcar legate si apoi egalizate cu
mortar. Neconcordantele intre diferitele segmente de apeduct identificate au dus
la concluzia cd zidaria a fost realizata pe tronsoane si de catre echipe diferite de
constructori.

Au fost identificate doud camine de vizitare, de forma rectangulard, ultimul
avand dimensiunea de 1,80 x 1,70 m la exterior, 0,55 x 0,70 m la interior si 1,25 m
pana la racordul apeductului.

Situatia stratigrafica a permis datarea construirii apeductului la sfarsitul sec.
IlI, inceputul sec. IV p. Chr.; groapa de constructie a apeductului ,taie” nivelul de
demantelare al unei locuinte extramurane datate dupa materialul ceramic in sec.
II-III p. Chr. Aceeasi situatie a fost observata si intr-un alt punct, unde apeductul,
partial demantelat, ,taie” un nivel de locuire cu abundente fragmente ceramice
romane timpurii.

Apeductul isi gaseste analogii la Histria, Tropaeum Traiani si Callatis®! — dar
amenajarile sunt mult mai mici-, precum si in Moesia Inferior, la Hisar, Hisar
Teke Dere si Sviscov>'s.

Aceste observatii au permis, pe de o parte, stabilirea traseului apeductului
pe cca. 1 Km si a caracteristicilor sale constructive, iar pe de altd parte, rezolvarea
problemelor de datare, care, in contextul subliniat mai sus, nu poate fi decat in
epoca Diocletian—Constantin cel Mare. Faptul nu impiedicd functionarea unor
apeducte din tubuli in sec. II-IIl p. Chr. In continuare, traseul apeductului
urmeaza curbele de nivel de cca. 3,5/ 4 m si iese la Pescaria de la intrarea in
Mamaia unde au fost descoperite urme ale aceluiasi apeductse.

Posibilitatea ca apeductul sa ocoleasca lacul Tabacarie’'” nu poate fi luata in
calcul deoarece nu credem ca romanii ar fi adoptat aceasta solutie constructiva
extrem de costisitoare. Afirmatia se bazeaza si pe descoperirea in zona garajelor
Intreprinderii de Transport Auto, spre malul marii, a unui alt tronson de tip
canalis structilis, cu orientare N-S518,

O alta problema controversata este reprezentatd de asa-zisele ,galerii
tomitane”; pand acum au fost cercetate doua tronsoane. Unul dintre ele are
punctul de plecare din zona plajei Modern si se termina in portul turistic Tomis,
iar celdlalt tronson porneste din zona portului pana la vest de edificiul roman cu
mozaic5?®. Un al treilea tronson, ce are o limita pe faleza portului din zona
Muzeului Marinei Romane, nu a fost cercetat°.

Aceste galerii, care ,au necesitat un volum enorm de munca in momentul
construirii, au 285 m, si respectiv 265 m lungime, sunt inalte de peste 2 m si late
de cca. 1 m; au fost sapate fie in stancd, fie in loess si amenajate cu caramizi si
mortar hidraulic. Din loc in loc prezinta nise pentru opaitele ce luminau si pufuri

514 M. lonescu, op. cit., loc. cit. gi bibliografia.

515 Malgorzata Biernacka Lubanska, op. cit., p. 109, fig. 70, p. 114-115 si fig. 74-75.

516 Gh. Papuc, op. cit., p. 171; M. Botzan, op. cit., p. 306-307; propune curba de nivel de
20 m. Pentru nivelul si caracteristicile lacului Siutghiol, cf. A. Breier, Lacurile de pe litoralul
romdnesc al Mdrii Negre, Bucuregti, 1976, p. 94.

%7 Gh. Papuc, op. cit., p. 166; M. Bucovala, Pontica 3 (1970), p. 204-207 si nota 25.

518 Gh. Papuc, op. cit., p. 167.

¥ Ibidem, p. 168.

520 V. Barbu, op. cit., p. 96.
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de aerisire din piatra ce comunicau cu exteriorul521”.

Constructia a fost interpretatd de-a lungul timpului in mod diferit: cu rol
strategic’2, sau numai de drenare5?’, sau cu rol de cisterna’?, pentru captarea
apei.

Atat caracteristicile constructiei ce serveau la conducerea i inmagazinarea
unei anumite cantititi de apas?®, cat si analogia cu un monument asemanator de la
Dyrrachiums?, demonstreaza faptul ca aceste galerii au avut in antichitate rolul
de preluare a apei din marele apeduct de la Ovidiu, §i de la celelalte apeducte
tomitane; se asigura astfel apa atat de necesara vietii cotidiene, §i mai ales in caz
de asediu.

Fie ca este vorba de apeducte din tubuli, fie de tip canalis structilis, sau de
marele apeduct ce stribitea pe trei tronsoane peninsula, acestea reprezinta
aspecte ale urbanismului roman §i romano-bizantin la Tomis §i au fost rezultatul
unui mare efort financiar; realizate prin manu militari, ele au indeplinit, prin
functionalitatea lor, un fundamental scop strategic.

4. CALLATIS

Rolul deosebit pe care colonia doriand l-a avut in evenimentele de la
Dunidrea de Jos in epoca romana §i romano-bizantina este subliniat de atestarea sa
in sursele literare antice’?’. Nu intamplator Strabo o numeste noAl, in timp ce
pentru Tomis si Histria foloseste termenul de moAixviovs2.

O fosta aliatd a lui Mithridates VI Eupator’?® nu putea intra in 72-71 a. Chr. in
relatiile cu Roma beneficiind de un statut preferential’*. Campania generalului
roman M. Terentius Varro Lucullus a avut loc in conditii vitrege pentru oragele
grecesti: Eutropius evidentiaza clar acest fapt si desemneaza actiunea militara
prin verbul cepit531.

Problema caracterului foedus-ului dintre Roma si Callatis-, fie ca va fi fost
aequum sau dimpotriva, iniquum-, rdmane controversatd; nici data documentului
nu pare sa fi fost 72-71 a. Chr., ci probabil mai tarzie, asa cum o indica si textul:

1 Gh. Papuc, op. cit,, p. 169-170; un alt put de aerisire a aparut recent in curtea Scolii
nr.2 Constanta.

311 V. Canarache, Tomis I, 1966, 3, p. 18-19.

2 R. Vulpe, Tomis I, 1966, 4.

314 V. Barbu, op. cit., p. 98.

513 Gh. Papuc, op. cit., p. 170.

s Fabiah Miraj, Halis Myrta, L'aqueduc de Dyrrachium, Illiria 12 (1982), 1, p. 151 si
153.

377 Pomponius Mela, II, 2, 22; Plinius, N.H., IV, 11, 44; Ptolemaeus III, 10, 3; Arrianus,
Peripl.Pont.Eux, 24, 1; Tabula Peutingeriana, VIII, 4; Itinerarium Antonini, 227; Hierocles,
637; Procopius, De Aedificiis, IV, 11, 20; Anonn. Ravenn., 1V, 6, 47.

31 Strabon, Geogr, VII, 6, 1.

’® Cu privire la dominatia lui Mithridates VI Eupator asupra oraselor vest-pontice, cf.
D.M. Pippidi, DID I, p. 269-272.

3% Al Suceveanu, VEDR, p. 15-16.

M Eutropius, 6, 10; cu privire la aceastd campanie cf. Sallustius, Hist. 1V, 18-19;
Strabon, 7, 6, 1; Titus Livius, Per. 97; Plinius, N.H., 34, 7, 39; Florus, 1, 39; Arrian, Illlyr., 30,
85; Sextus Rufus, 9; Ammianus Mercellinus, 27, 4, Eusebius Hieronymus, Chron., 152.
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»scriberetur hoc Callati loco optumo in faano Concordiae”532 Oricare ar fi fost situatia,
in sec. I p. Chr. Callatis avea statutul de civitas foederata, fapt confirmat si de
mentinerea vechilor legi®®, de existenta unei militii locale’*, precum si de
calitatea de agri privati ex jure peregrino pe care o aveau proprietatile din
territorium-ul callatian>®.

TRUPE

Apararea orasului in sec. I a. Chr. - I p. Chr. trebuie sa fi fost asigurata de
militia locald; colegiul de strategi mentionat pentru sec. I p. Chr, al carui
membru, Moniaios, fixeaza centuriile’%, avea si el, probabil, atributii militare.

Documentele epigrafice nu dezvaluie prezenta unor trupe romane la Callatis,
desi, la sfarsitul sec. II si inceputul sec. III p. Chr., acest fapt era necesar, avand in
vedere ca, inca din epoca domniei lui Antoninus Pius, s-au intreprins lucrari de
constructie a unor fortificatii pe litoralul Thraciei%¥’.

Aceasta realitate se va accentua dupa atacul costobocilor din 170 p. Chr,,
cand Callatis va trebui sa-si ridice a fundamentis incinta’3. La lucrari trebuie sa fi
participat si unitatile militare: daca la aceasta data tegula stampilata cu sigla Legio
V Macedonica mai intrd inca in discutie, indicand o reparatie anterioara’¥, este de

532 Al. Suceveanu, Pontice 2 (1969), p. 269-274; Idem, VEDR p.15; contra D.M. Pippidi,
StCl. 15 (1973), p. 64-67; cf. si Al. Stefan, Dacia NS 19 (1975), p. 161; au fost si incercari de
antedatare: Dem.St. Marin propune 140 a. Chr.

3 Este vorba de persistenta adunarii poporului gi a sfatului, a basileului, a
arhontilor, a gymnasiarhilor, gerousiarhilor, a colegiului de synedroi, cf. Al. Suceveanu, op.
cit., p. 53-54 si notele 266-272 cu bibliografia.

334 IGR, 656; Em. Dorutiu Boila, Dacia NS 15 (1971), p. 325-333; Al. Suceveanu, op. cit.,
p- 54.

33 [bidem, p. 25, 55 si notele 136, 283.

3% AEM 11 (1887), p. 33, nr. 32; IGR I, 656; Al. Suceveanu, Bonner Jahrbiicher, 1992,
p. 40, fiind vorba de centuriile teritoriale; opinia Em. Dorutiu Boild, Dacia NS 15 (1971),
p. 325-333, care sustine statutul de trupe pentru ai xevtougiai, trebuie luatd in
consideratie, avand in vedere pozitia Callatidei, mai aproape de Orient decat de Occidentul
conservator in aceste probleme; cf. Al. Suceveanu, op. cit., p. 220.

37 R. Vulpe, DID 11, p. 142-143 si nota 101; in 155 p. Chr. s-au ridicat fortificatii la
Nevsa: per fines civitat(is Mar)cianopolitano(rum re)gion(e) Geletio(rum in propi)nquo phruri
n(umero)(...) si la Karakutuk: burgos et praesidia ob tutelam Thraciae.

538 {n aceasta perioada sunt atestate gi incursiuni maritime; cf. Al. Suceveanu, RRH 20,
(1981), 4, p. 612; pentru inscriptii cf. Th. Sauciuc Sdveanu, Inscriptie murald latinad din
Callatis din vremea praes.prov. M. Valerius Bradua, Cernduti, 1936, p. 3-11; Idem, Un nou
fragment al inscriptiei murale din Callatis si alte fragmente arheologice, Cernauti, 1937, p. 3-12;
Idem, L’archéologie en Roumanie, 1938, p. 67; Sc. Lambrino, RIR 5-6 (1935-1936), p. 321-
322, face legatura cu fragmentul in limba greaca, publicat de Gr. Tocilescu in Fouilles et
recherches archéologiques en Roumanie, 1900, p. 229, nr. 62; cf. R. Vulpe, op. cit., p. 165-166; J.
Fitz, Die Laufbahn der Stadthalter in der Rémischen Provinz Moesia Inferior, 1966, p. 40, 47. O
alta inscriptie in legaturad cu acelagi moment, descoperita in 1992 de catre M. Ionescu, cf. Al
Avram, ISM III, 99 (muzeul Mangalia inv. nr. 2457).

5 A. Aricescu, Armata in Dobrogea romand, p. 33 ; o tegula ineditd, a fost descoperita
in zona curtinei sudice, langa hotelul Scala, context in care a mai fost descoperita o moneda
de la Otacilla, (cercetare R. Ochesanu, V. Georgescu).
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banuit prezenta celorlalte doud legiuni Legio I Italica®* si Legio XI Claudias*!,
atestate la Callatis prin cate un exemplar de ciramida stampilata.

Intr-o cercetare arheologici cu caracter de salvare din Mangalia, str. Stefan
cel Mare, nr. 10-12, au mai fost descoperite in nivelul de diramatura si distrugere,
datat de noi la jumitatea sec. Ill p. Chr, doud cirdmizi gtampilate, dar, din
pacate, ilizibile>2. Materialul tegular descoperit la Callatis permite sd avansam
ipoteza c3, in perioade diferite de timp, subunitati ale legiunilor amintite au
participat la refacerea incintei.

Aceeasi problema este oglindita §i de mentionarea, cel mai devreme in epoca
lui Marcus Aurelius i Lucius Verus, a unor centuriones (ékatoviagyot); a caror
unitate militard nu o cunoastem3®, precum si prezenta in sec. III p. Chr., a unei
statii de beneficiari consulari, atestata prin Herenius Apollinaris, Beveg[ixiagiog]
vnartik[ov], pomenit intr-o inscriptie bilingvd din timpul domniei imparatului
Gordian I1I54.

Mentiondm gi ipoteza, bazatd pe comparatia cu situatia din civitas Tropaeum
Traiani, ca dupa 170 p. Chr. sa se fi instituit gi la Callatis un cult al lui Hercules, ca
protector pentru ripa Thraciae*S. Desi s-a afirmat ca este posibil ca o colonie
doriana si fi fost mai la adapost de eventuale atacuri barbare, decat vecinele ei de
la nord, Tomis gi Histria**, consideram ca, atat prezenta la Callatis, in afara de
militia locald, a unor unitdti din Legio XI Claudia, Legio V Macedonica, Legio I
Italica, a unor centurioni, a unei statii de beneficiari consulari, precum si
distrugerile suferite de cartierul extramuran si incinta in 170 p. Chr.54 si probabil
in 26754, pot fi argumente pentru postularea unei prezente militare romane aici,
fie si cu caracter temporar. Siricia izvoarelor epigrafice, care nu mentioneaza nici
madcar un veteran, o punem pe seama intamplarii.

Desi in epoca romano-bizantind nu este atestatd prezenta unor unitati
militare la Callatis, ea poate fi presupusa. Pe langa ipotetica persistentd a militiei
locale amintite, si in analogie cu situatia de la Histria §i Tomis**%, aceasta prezenta
trebuie legata in primul rand de activitdtile de refacere a zidului de incintd in
epoca Diocletian-Constantin cel Mare si Iustinian.

340 Aricescu, op. cit., p. 41, inedita.

54" Ibidem, p. 38, inedita.

%47 O caramida este groasd de 0,028-0,03 m, realizatd din pasta find rogie; asemenea
tipuri de cdramizi au stampila Cohors I Cilicum, sau mai degraba Legio V Macedonica, cf. ISM
V, 264 i 305; a doua cardmida este de culoare galbuie, din pasta grosierd, cu un fragment
de cartug lat de 3,5 cm.

343 AEM 6 (1882), nr. 17; IGR I, 652.

34 Th. Sauciuc Sdveanu, A. Radulescu, Pontica 1 (1968), p. 307; D.M. Pippidi, StCl. 14
(1972), p. 141; A. Suceveanu, RRH 13 (1974), p. 234-236; Idem, Bonner Jahrbiicher, 1992,

. 219-221.
P 3¢ N. Gostar, Akten des V Internationalen Kongresses fiir griechische und lateinische
Epigraphik, Miinchen, 1972, Vestigia 17 (1973), p. 485-486; Al. Suceveanu, op. cit., p. 220;
aceasta in situatia in care Hercules Ripensis de la Tropaeum poate fi identificat cu
HeaxAng pagavyeitng, pomenit intr-o inscriptie ridicatd de un colegiu de cetiteni din
Heracleea Pontica.

3¢ A. Aricescu, op. cit., p. 103.

%7 R. Vulpe, op. cit., p. 159-163 gi 165-166.

¢ [bidem, p. 258; Al. Suceveanu, Al. Barmea, Dobroudja, Bucuregti 1991, p. 34; C.
Preda, SCIV 12 (1961), p. 241-250; Idem, SCN 4 (1968), p. 223.

34* Al. Suceveanu, op. cit., p. 208 i 217-218.
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In acest context, cu privire la preocupirile defensive ale callatienilor, trebuie
amintita atestarea in sec. III-IV p. Chr. in cetatea dorianad a unui Korjtng @apotxa
QELC550.

DRUMURILE

Prezenta orasului in toate itinerariile antice, Ptolemaeus®s!, Scutum Durae
Europi®®?, Arrian’®, Itinerarium Antonini’* si Tabula Peutingerianas,
Hieroclessss, Procopius®’ si Notitia Episcopatum®, atesta deosebita sa importanta
in contextul drumului de pe litoral, ca si a drumului secundar Callatis-Tropaeum
si, de ce nu, Callatis-Zaldapa-Durostorum.

Preocupdrile autoritdtilor romane pentru mentinerea in conditii practicabile a
drumului si pentru paza sa sunt subliniate atat de mentiunea lui Herrenius
Apollinaris, peve@[iiagrog] OTtatik[ov]?®, cat si prin refacerea drumului litoral
la Callatis si in apropiere.

Seria miliarilor, ce atesta reparatii ale drumului de coasta incepe printr-o
bornad din epoca domniei lui Marcus Aurelius, descoperita la ,,2 Mai”>° si prin
cele de la Callatis®®' si ,,23 August” (Tatlageac)’¢2. Daca datarea lui N. Gostar este
corectd, drumul litoral a fost refacut in zona Callatidei in timpul domniei lui
Caracalla®e.

Aceleasi preocupdri au continuat in epoca Dominatului, refacerea drumului
litoral in aceastd perioada fiind dovedita de miliarii din timpul lui Diocletian%é4,
Constantin cel Mare si Liciniusés.

Repararea drumului amintit este atestata si de un miliar callatian datat larg in
sec. III-IV p. Chr.5%, precum si de un alt miliar fragmentar aflat in cimitirul
turcesc de langa geamia Esmahan Sultan din Mangalia®®’.

50 Al. Avram, M. Barbulescu, Pontica 25 (1992), p. 194-196, nr. 16.

551 Ptolemaeus, III, 10, 3.

552 Scutum Durae Europi, 9.

553 Arrianus, Peripl. Pont. Eux., 24, 3.

554 [tinerarium Antonini, 227.

555 Tabula Peutingeriana, VIII, 4.

53¢ Hierocles, 637.

557 Procopius, De aedificiis, 1V, 11, 20.

5% 2C. De Boor, Nachtrage zu den Notitia Episcopatum, 2, Zeitschrift fir
Kirchengeschichte, Gotha 12, 1892, 3-4, p. 522.

559 Cf. mai sus nota 544.

560 A. Radulescu, Pontica 1 (1968), p. 323, 163 p. Chr.

¢t Sc. Lambrino, RIR 5-6, (1935-1936), p. 327, nota 1, 162 p.Chr. in acelasi timp,
miliarul publicat de catre N. Gostar in NMESM, p. 70-71 datat 212-217, pare sa fie din
epoca lui Marcus Aurelius, in acest sens cf. A. Aricescu, op.cit, p. 159, nota 184; un alt
miliar, probabil callatian, din timpul lui Marcus Aurelius si Lucius Verus, cf. D. Tudor,
Materiale 2 (1956), p. 619-620, nr. 159.

%2 CIL 111, 7, 616 (162 p.Chr.); A. Aricescu, op.cit.,, p. 159; Al. Suceveanu, op.cit., p. 219.

%3 N. Gostar, op.cit., loc.cit. palimpsest rescris in perioada 293-305.

564 Ibidem.

5 M. Barbulescu Munteanu, A. Ridulescu, Pontica 13 (1980), p. 151, nr. 5 (317-324
p- Chr.); un alt miliar provine de la Vama Veche, CIL III, 14 215 (307-323).

566 M. Barbulescu, A. Radulescu, op. cit., p. 155, nota 39.

567 Miliarul este ilizibil.
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Nu este exclus ca refacerea drumului litoral din apropierea Callatidei sa fi
fost avuta in vedere si in epoca lui Justinian, de vreme ce orasul este prezent pe
listele lui Procopius®.

Se pare cd drumul amintit coincidea pana in zona Albesti-Coroana cu semita
Callatis-Tropaeum, numai astfel explicindu-se prezenta unei fortificatii de tip
quadriburgium la Coroana. In aceste conditii, miliarul de la Arsa® atest refacerea
ambelor drumuri; de altfel refacerea semitei Callatis-Tropaeum este mentionata
de un miliar de la Vespasianus, rescris sub Valens?°, document ce confirma incd o
datad continuarea activitatii de intretinere a drumurilor Scythiei Minor in epoca
post-constantiniana.

PORTUL

Portul callatian este amintit (ipotetic) intr-un decret fragmentar de epoca
elenistica, in care este onorat Monimos al lui Herakleides, pentru activitatea sa
edilitard>”! §i de catre Arrian, care afirma cd la Callatis exista un dpuocs’?,
respectiv un port natural. In acceptia lui Vitruvius termenul desemneazi un golf
profund, inchis de doud promontoriis’>. Totusi o certificare a apartenentei sale la
raza de actiune exercitate de Classis Flavia Moesica sau Classis Pontica, nu exista;
recurgand insa la analogiile cu situatiile din Chersonesos5’* si Charax%s si fiind
cunoscutd prezenta flotei moesice la Histria>’¢ si eventual la Tomis?”, consideram
mai aproape de adevir ipoteza cd de instalatiile portuare de la Callatis ar fi
beneficiat o subunitate a flotei moesice.

Din punct de vedere cronologic, portul callatian trebuie sa fi functionat fara
intrerupere pana la sfarsitul perioadei antice, bineinteles, cu unele reparatii, apoi
in epoca medievald, citd vreme ruinele lui sunt amintite de citre Walerand de
Wavrins™ si Evlia Celebis™.

Din punct de vedere arheologic, cercetarea a fost deosebit de dificila,

ss¢ Cf. notele 527 gi 557.

%¢* Informatie M. Barbulescu, inedit; M. Gramatopol, Revista Muzeelor 3 (1966),
p. 336, interpreteazd constructiile subacvatice drept un posibil pod; insd ele pot apartine la
fel de bine instalatiilor portuare.

370 CIL IIT 12 518 i A. Aricescu, op. cit., p. 158.

37" AEM VI, 1881, p. 5, nr. 5; M. Gramatopol, op. cit., p. 334.

577 Arrianus, Peripl. Pont. Eux., 24, 1, Anto d¢ Topéwv eig¢ KaAAdativ oAy, aAAor
TQraxdoiol 6Quog vavoiv diferit de alte porturi naturale mentionate de citre acelagi autor;
Ibidem, 30. Cf. gi ]. Rougé, Recherches sur l'organisation du commerce maritime et Mediteranée
sous I’Empire Romain, Paris, 1966, p. 113-114 gi O. Bounegru, Pontica 19 (1986), p. 267-272.

73 Vitruvius, De Architectura, V, 12-14.

7¢ A. Aricescu, op. cit., p. 71-72.

373 Al. Suceveanu, RRH 13 (1974), 2, p. 220.

7¢ Cf. mai sus notele 566, 569.

7 Cf. supra, p. 32-33.

78 Calatori strdini despre Tdrile Romdne, 1, 1968, p. 82, .Portul este ocrotit de un zid
puternic care inainteaza in mare §i avea o laturd de 30 sau 40 de picioare”.

™ [bidem, V, 1976, p. 381, ,Se spune cd in vechime in locul acesta a fost §i un port
mare cu doud iegiri. Si acum se vdd, in fundul mdrii, la lumind, pietre mari cat muntii”.
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deoarece configuratia tarmului actual s-a schimbat radical in aceasta zona, fata de
aceea a tarmului antic, marea acoperind astazi instalatiile portuare antice. Faptul
se datoreaza in primul rand actiunilor distructive ale furtunilor, care, in atatea
randuri, au reusit sa distruga chiar diguri moderne (de ex. in ianuarie 1995 digul
de la Constanta - Agigea Sud), furtuni carora instalatiile portuare antice,
neintretinute, nu le puteau rezista.

P. Polonic a inclus la sfarsitul sec. XIX intr-o harta a orasului Mangalia si
zona cetdtii si a portului antic, subliniind existenta unui mare bazin portuar,
delimitat de continuarea sub apd a curtinei de nord si de un dig de larg cu
orientare aproximativ N-S, ce continua pand la intrarea in lacul Mangalias.
Aceasta situatie este confirmata atat de catre O. Trafali, care observa in zona de
acces in lacul Mangalia un dig in zig-zag, paralel cu tarmul®®, cat si de cercetarile
arheologice subacvatice efectuate in anii 1960-1970%2 si, recent, in toamna anului
19958, Cercetarile de amploare efectuate de C. Scarlat in anii 1963-1967 au dus la
constatarea ca in antichitate se afla un mare golf de 2 x 2 x 1 mm (o mila
marind=1.852 m), bazinul portuar fiind inchis cu trei diguri de larg construite pe
staincd naturald si doud diguri situate in prelungirea malurilor®, deci in
prelungirea curtinelor de nord si de sud ale cetdtii. Acelasi fapt a fost confirmat
pe latura de nord de cercetarile din 1995, iar pe latura de sud de observatii facute
anterior (in zona solarului armatei, azi Insula si Plaja Marinarilor, unde a fost
identificat un zid lat de 4,5m5, vizibil si astdzi, care nu poate fi altceva decat
prelungirea curtinei sudice a incintei callatiene) ; aici situatia este mai complexa,
deoarece trebuie avute in vedere, pentru epoca romana, cel putin doua faze ale
curtinei sudice.

Cu privire la amenajarile portuare, cercetdrile subacvatice au dus la
descoperirea unor pavaje din dale de piatra, fundatii de constructii, un bogat
material ceramic (ce poate fi pus in legatura cu magaziile portuare), blocuri de
calcar de forma paralelipipedica plasate in dreptul dalelor, care marcheaza
locurile de acostare si descarcare a corabiilor si doua epave, chiar langa cheiuris®.

La aproximativ jumatatea distantei dintre digul de larg si tarmul actual, deci
cca. 800 m, a fost identificata o alta constructie cu caracteristicile unui dig, paralel
cu tarmul®®’, care, dupa pdrerea noastrd, nu este altceva decat amenajarea
tarmului din antichitate, afirmatie ce ar determina reducerea la jumatate a
suprafetei de circa 105 ha a portului antic de digul de larg si tarmul actual5®.

560 M. Gramatopol, op. cit.,, p. 333.

8! O. Tafrali, A Arh. 1, (1927), 1, p. 18.

582 C. Scarlat, AMN 10 (1973), p. 529-540; V. Cosma, BMI, 43 (1973), 1, p. 31-38.

563 Cercetare in colaborare cu Muzeul Callatis si Universitatea din Padova, Italia,
reprezentata de catre W. Signorelli.

384 C. Scarlat, op. cit., p. 532.

65 V. Cosma, op. cit., p. 33.

58 C. Scarlat, op. cit., p. 534 cu privire la realizarea locurilor de acostare; in 1995 a fost
descoperit in zona digului de nord un bloc de calcar de cca. 1 x 0,60 x 0,15 m pe care poate
fi iInca observata urma unui belciug de fier fixat in orificiu cu plumb, care nu este altceva
decat un dispozitiv antic pentru ancorare.

57 V. Cosma, op. cit.,, p. 32, fig. 5, fotografia realizata sub apa reprezinta o parte a
digului de larg, realizat din lespezi de calcar de 0,6 x 0,6 m, legate cu mortar.

8 Nu suntem de acord cu afirmatia lui O. Bounegru, op. cit., p. 272, suprafata reald a
portului antic fiind in jur de 50-55 ha, si nici cu comparatia, dealtfel inegala, cu Ravenna,
care era unul dintre cele mai mari porturi ale antichitdtii romane.
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In apropierea vilelor de pe falezi au fost descoperite constructii de epoci
romand §i romano-bizantind ce au fost interpretate ca magazii ale portului, ins3,
avand in vedere cele afirmate mai sus, aceste constructii erau relativ departe de
tarmul antic.

O altad problema este existenta unui al doilea bazin portuar la Callatis, in zona
actualului lac Mangalia si a Insulei Plaja Marinarilor, inclusiv satul ,2 Mai”;
legam existenta acestui bazin de infirmatia din Arrian3.

Fard a contesta extinderea portului callatian §i in zona actualului lac
Mangalia, fapt dovedit pe cale arheologicas®, considerdm ca definind portul ca
dpuog Arrian®! nu se referea numai la golful natural, astdzi lacul Mangalia, ci la
ansamblul instalatiilor portuare callatiene, deoarece nu credem ca este necesara o
distinctie intre portul situat in zona de est a cetdtii si cel din lacul Mangalia.
Inclinim pentru sustinerea acestei ipoteze pentru ca sunt dovezi clare ci tirmul
antic forma, gi in partea de est a cetatii, un golf natural protejat de o peninsula la
nord gi de o alta la sud (2 Mai), asa cum se observa pe harta realizata de C.
Scarlat®2. In consecintd nu avem de a face cu dou3 golfuri, ci cu unul singur, a
carui parte de est a fost cu timpul distrusd de furtuni, iar partea sa vesticd a
pierdut contactul cu marea prin formarea unui cordon de nisip in perioada post
antica.

Ramane ca viitoare descoperiri arheologice si elucideze posibilitatea unei
restrangeri a ariei portului in partea sa estica, in legaturad cu restrangerea incintei.
Poate numai faptul ca cele mai avansate dintre instalatiile portuare din fostul golf
se afld in prelungirea curtinei cetafii spre sud, sa constituie un indiciu in acest
sens®?; ele nu mai puteau functiona dupd restrangerea ariei habitale prin
deplasarea curtinei sudice pe linia Hotel 1. G.A F .-baza digului.

FORTIFICATII

Complexele probleme ale fortificatiilor callatiene incep prin datarea si
stabilirea traseului primului zid de incintd, a carui construire trebuie sa fi avut loc
in sec. IV a. Chr.#. In epoca elenistica tarzie se realizeaza o alta incinta restrans3,
a cdrei refacere este atestatd de inscriptia ce-l mentioneazd pe Isagoras, fiul lui

* O. Bounegru, op. cit., p. 270-271.

% [n zona digului mic a fost descoperit sub apd un tezaur de monede imperiale
romane de argint, cf. A. Vertan, Pontica 13 (1980), p. 330-340. Cercetdrile de teren
desfdsurate in aceastd zond au identificat un bogat material ceramic, databil din epoca
elenisticA pind in epoca romano bizantini. In zona 2 Mai au fost semnalate de citre
V. Cosma, op. cit., loc. cit., alte instalatii portuare care ar fi putut constitui limita sudica a
complexului portuar callatian.

' O. Bounegru, op. cit., p. 271.

"1 C. Scarlat, op. cit., p. 533, fig. 5.

‘' M. Gramatopol, op. cit., p. 336, considerd c3d in aceastd zond drumul litoral ar fi
traversat golful, ins3d, dupd cum am mai afirmat, este vorba de instalatii portuare; cf. C.
Scarlat, op. cit., loc. cit.

3% Al Suceveanu, op. cit, loc. cit.; ldem, Bonner Jahrbiicher (1992), p. 220; cercetdri
recente au nuantat aceastd problema din punct de vedere cronologic.
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latrocles care, la sfarsitul sec. I, sau mai degraba inceputul sec. II p. Chr., ,repara
si zidul din fata [émeokevaoe!lv kat 16 €v mMEAaBOev telx(06)5%; incinta trebuie sa
fi ramas in functiune pana la atacul costoboc din 170 p. Chr.

Doud documente epigrafice aratda ca incinta callatiana a fost refacuta a
fundamentis in anul 172 p. Chr. prin grija guvernatorului consular al Moesiei
Inferioare, M. Valerius Bradua.

Prima inscriptie relateaza: curam agente exactionis pec(uniae) et operis
exstructionisque murorum praeside provinciae consulare Marco Valerio Bradua leg(ato)
aug(usti) pr(o) pr(aetore) civitas Callatianorum muros exstruxit>®. In acest caz doua
aspecte atrag atentia: modul de realizare a constructiei prin exactio pecuniae,
precum si coordonarea acestei actiuni de cétre insusi guvernatorul provinciei.

A doua inscriptie, care se refera la acelagsi moment, dar nuantat, amintegte de
acelasi guvernator, ai cdrui reprezentanti Titus Aelius Minicius Athanaion, prim
pontarh si arhiereu al Hexapolei si fiul sau, Titus Aelius Minicius Moshion,
pontarh..., au luat in grija énta nvpyovc si zidurile din jurul lor si au refacut si
portile, Tac mvAac; inscriptia a fost descoperitd in cursul unei cercetari
arheologice cu caracter de salvare desfasurata in necropola romano-bizantina in
1992577,

Este clar ca incinta cercetatd pe latura de nord si partial pe cele de vest si de
sud™8, atat cat se mai poate observa astazi, este rezultatul acestei actiuni**, fiind
apoi restauratd in perioadele lui Philip Arabulé®, Aureliané1, Diocletian-
Constantin cel Mare¢? gi Justinian®3.

Din punct de vedere arheologic, pe latura nordica curtina romana si cea
romano-bizantind a avut acelasi traseu cu cea elenisticd, care a fost evidentiata
atat in zona basilicii de tip siriané, cat si in zona coltului de nord-vest al cetatii

595 I.I. Russu, Dacia NS, I (1957), p. 182; Al Suceveanu, Dacia NS, 13 (1969), p. 355; Al
Stefan, op. cit., p. 168 (sec. I p. Chr.).

5% Cf. supra, nota 538.

57 Cf. Al. Avram, ISM III, nr. 99, p. 426-431, inv. nr. 2457.

5% Th. Sauciuc Sdveanu, Dacia 2 (1925), p. 105-115; 3-4 (1927-1932), p. 411-420
(descoperirea traseului incintei); 7-8 (1937-1940), p. 235; Em. Condurachi si colaboratorii,
SCIV 1 (1950), p. 87; C. Preda, Em. Popescu, P. Diaconu, Materiale 8 (1962), p. 439-442; C.
Preda, Callatis, 1968, p. 21-24; Fl. Preda, AUB 17, (1968), p. 27-36.

%% Fl. Preda, op. cit., loc. cit.; Al. Suceveanu, op. cit., p. 353-355; Idem, RRH 13, 2 (1974),
p. 235-236; Idem, Bonner Jahrbiicher (1992), p. 220.

60 O refacere a incintei in aceasti perioada poate fi presupusd avand in vedere
descoperirea unei monede de la Otacilla in emplectonul curtinei sudice, in fata hotelului
Scala; inf. V. Georgescu, R. Ochesanu.

€1 C. Preda, Em. Popescu, P. Diaconu, op. cit., loc. cit.; Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.

602 Activitatea constructiva atestatd la Tomis — IGLR, nr. 3, trebuie sa fi avut in vedere
si incinta callatiana.

¢ Dupa cum am mai afirmat, Callatis se gasegte pe listele lui Procopius, De Aedificiis,
IV, 11, 20; A. Aricescu, Dacia NS 14 (1970), p. 297-310; poate fi pusa in legatura cu o
eventuald refacere a incintei callatiene sub Iustinian inscriptia t(lovotiviavoi)tto
¢dtAwktiotov IGLR, nr. 87, chiar daca fragmentul de arhitravd poate proveni de la o
basilica.

¢4 C. Preda, Em. Popescu, P. Diaconu, op. cit., p. 440 - in interiorul lui T2 s-au
descoperit fundatiile incintei elenistice. Dinu Theodorescu, Dacia NS 7 (963), p. 271; R.
Florescu, Ghid arheologic al Dobrogei, 1968, p. 43-44; Al. Suceveanu, Dacia NS 13 (1969),
p- 353-355.
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aici, in profilul esticc se pot observa paramentul exterior si cel interior
demantelate (se pastreazd numai fundatia §i o asizd); curtina are in acest punct
4,40 m latime, iar emplectonul, probabil din piatrd legatd cu pamant, a fost distrus
de o groapd moderna. Este posibil ca incinta elenistica descrisa sa fi folosit ca turn
de colt o constructie rectangulard cu dimensiunile 12 x 10,7 m la fundatie, retrasa
printr-o crepida de 0,35 m la 11,35 x 10 m®,

La cca. 30 m sud de acest punct, incinta elenisticd continud citre vest la
intersectia str. V. Parvan cu Sos. Constantei, punct in care a fost cercetat in 1982
un segment lung de 8 m. A fost evidentiatd tehnica celor doua paramente, talpa
paramentului exterior §i a celui interior fiind formate din blocuri de calcar
semifasonate de cca. 1,20 m / 1,40 m x 0,80/0,95 m, agezate pe un strat de argila
rogcatd, deasupra pamantului viu. Grosimea zidului este de 4,50 m; talpa
fundatiei se afld la 2,15 m fata de nivelul actual de cdlcare, iar emplectonul este
format din blochete mici de calcar nefasonate in amestec cu argila bine tasata, care
este predominantasoe,

Zidul de incinta elenistic continua catre vest, unde, la fundatia blocului M5, a
fost cercetat in anul 1984 un alt segment al curtinei, pe o lungime de cca. 35 m, cu
aceleagsi caracteristici, grosimea zidului fiind i aici de 4,50 m&’.

in anul 1993, o altd cercetare arheologici cu caracter de salvares®, de pe
strada Tepes Voda, ocazionata de saparea fundatiei Bisericii Catolice a oragului, a
permis identificarea gsantului de aparare a incintei elenistice din a carui latime au
fost cercetati 13 m, adancimea in antichitate fiind de cca 4,50 m. Acest san{ era
dublat la sud de un al doilea sant ce se interpunea intre acesta si curtina, santurile
fiind relativ paralele si avand directia ENE-VSV. Latimea santului secundar la
buza celor doud valuri vizibile in profil este de 5,60 m, iar la baza, la 2,35 m;
adancimea fata de actualul nivel de célcare, este de 2,70 m.

Materialul descoperit in al doilea sant se compune in marea majoritate din
tegulae sinopeene stampilate din trei categorii:

1. Nixoundn/aotuvo(pov)/ MNMooeitdw(viov) vultur pe delfin 3 exemplare

2. Nucoundn aotuvo(pov) Aonaaoio(v) vultur pe delfin 4 exemplare

3. Nixoundn aogtuvo(pov) Aao(v) vultur pe delfin 1 exemplar

4.un exemplar cu numele producatorului lipsa, dar cu acelagi astynom
Nuwcoundng si acelagi simbol; datarea: grupa I cca. 355/350-335/330 a. Chr.¢®. Au
mai fost descoperite olane, multe dintre ele vitrificate, partea inferioara a unei
amfore thasiene, fragmente din cuie mari de fier.

La 3,50 m sud de gantul secundar a fost surprinsa o parte din daramdtura si
groapa de demantelare a incintei elenistice, iar rarele fragmente ceramice romane
descoperite in acest context dovedesc cd cel putin o parte din actiunea de
demantelare a avut loc in epoca romana, cu scopul refolosirii blocurilor, eventual
la noul zid de aparare. La cca. -4,40 m au fost descoperite doua blocuri de calcar
din fundatia paramentului exterior ce pare sa fi aparfinut unui turn de colt, aici
directia curtinei schimbandu-se citre SV.

¢ Cercetare C. Preda.

*¢ Cercetare, 1985, in mss. la M.A.C.M.

@7 Cercetare, 1986, in mss. la M.A.C. M.

¢ Cercetare M. lonescu.

*® Multumim gi pe aceastd cale doamnei Livia Buzioanu pentru sprijinul acordat.
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Traseul incintei callatiene de sec. IV a. Chr. a mai fost identificat in zona
intersectiei str. Sirenei cu B-dul 1 Decembrie 1918, iar un alt segment, in lungime
de 7 m, a fost cercetat in fata Casei Armatei din Mangalia, completand astfel
singura latura necunoscuta a zidului de aparare din acea epocas?.

Incinta elenistica apadra o suprafatd de cca. 80 ha, plasand Callatisul inaintea
Histriei si Tomisului in privinta ariei habitale inconjurate de zidul de aparare.

Pe latura de nord, incinta romana si romano-bizantind continua spre mare cu
digul de nord, identificat de cercetdrile subacvatice; spre vest prezinta o grosime
intre 3,10 si 3,30 m si douad turnuri rectangulare: T1 6,10 x 8,70 x 1,80 m grosimea
zidului §i T2 7,52 x 7,40 x 2,36 m, grosimea zidului.

T1 reprezinta cel putin dovada unei refaceri, printr-o crepida de 0,35 m ce se
ingusteazd spre vest, pierzandu-se sub elevatie. Paramentul exterior al curtinei
este realizat in pseudoisodomon, iar emplectonul din blochete de calcar si mortar ce
are in componenta var, nisip de mare si, rar, ciramida sfaramataén.

Curtina vesticd a incintei romano-bizantine a fost surprinsa si in zona coltului
NV pe o lungime de cca. 20 m, latimea zidului fiind aici de 3,70 m, iar
emplectonul format din blochete de calcar si mortar din var si nisip de mare.
Curtina vesticad incorporeaza, probabil, ca turn de colt, constructia rectangulara
amintita.

In apropierea strazii V. Parvan, se pare ci era una dintre portile orasului;
curtina vestica a fost identificatd in mai multe puncte, pand in zona hotelului
[.G.AF., unde, o noua cercetare cu caracter de salvare, a evidentiat in anul 1993
acelasi monument, intr-un context arheologic deosebit de complexé2. Este limita
sudica a curtinei de vest a cetatii;au fost constatate trei faze constructive ale
zidului de incinta, notate in ordine cronologicd, dela E la V: I, II si IIL

I. Paramentul exterior pentru aceasta faza este compus din blocuri mari de
calcar cu bosaj, in opus Graecum; sunt evidentiate cinci asize, dintre care asiza
superioard este prevazuta cu un lacas pentru crampon in forma de coada de
randunica.

La 2,35 m catre vest si la 2,23 m fata de actualul nivel de calcare, a fost
identificata talpa fundatiei paramentului interior al aceleiasi faze, realizata dintr-
un bloc de calcar de 0,47 x 0,50 x 0,30 m. Prima faz3 a incintei elenistice tarzii
poate fi datata cu aproximatie sec II-I a. Chr., rezultat al restrangerii ariei habitale.

II. Aceasta faza a fost evidentiata la 0,25 m si 0,23 m vest fata de fazal, fiind
descoperite patru asize. Spatiul dintre cele doua faze a fost umplut in antichitate
cu blochete de calcar, tegulae, olane fragmentare, toate cu arsurd secundara.
Blocurile de cca. 0,55 m ldtime, relativ patrate sunt prelucrate grosier, una dintre
asize fiind formati dintr-un fragment de cornisa refolosit. In functie de tehnica de
constructie, opus Graecum, faza a doua poate fi datatd in sec. I si eventual

610 Cercetare, 1988, in mss. la M.A.C.M.

11 T1 a fost descoperit inca din anul 1916 cf. D.M. Teodorescu, Raport asupra activitatii
Muzeului National de Antichitdti in cursul anului 1915, Bucuresti, 1916, p. 31-36; cercetarile
au fost reluate in 1918, cf. R. Netzhammer, Die altcristliche Provinz Skythien, in Strena
Buliciana, p. 397-411 si O. Tafrali, A Arh. I, (1927), p. 48-55, au urmat in 1931, cercetari
sumare, cf. R. Vulpe, V1. Dumitrescu, Analele Dobrogei 12 (1931), p. 296-297; cf. supra nota
604.

612 Cercetare E. Barladeanu, M. Ionescu.
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inceputul sec. II p. Chr.

III. A treia faza a paramentului exterior, identificata prin trei asize, a refolosit
si ea fragmente arhitectonice mai vechi, legate intre ele §i de faza anterioara cu
mortar ce are in componentd nisip de mare, var, cairamidd sfaramatd. Grosimea
paramentului la baza este de 0,60 m, ingustandu-se prin doua crepidae. Situatia
prezentata este aceeagi cu cea descrisa de Th. Sauciuc-Saveanué®.

Consideram posibila identificarea acestei faze cu reconstructia realizata in
epoca Marcus Aurelius, dar avand in vedere refolosirea unor fragmente
arhitectonice mai vechi gi lipsa unor criterii startigrafice, nivelurile modeme
afectand pana la solul viu straturile antice, nu este exclusd i o reparatie mai
tarzie.

IV. Desi este vorba de un zid tarziu, sec. IV-V p. Chr, am considerat necesara
mentionarea lui datorita faptului ca el este adosat fazei I; zidul cu directia SV-NE
este compus din blocuri refolosite (au urme de mortar antic), legate cu argila
rosie. Intre faza IV si paramentul exterior al fazei II a zidului de incintd a fost
constatat acelagi pamant rogu si fragmente mari de mortar antic cu multa
caramida sfaramata.

De subliniat ca, in lipsa criteriilor stratigrafice de datare (nivelul antic a fost
distrus de interventii moderne), datarile propuse sunt simple ipoteze ce pot fi
confirmate sau nu de viitoare cercetari.

Din zona IGAF curtina de vest a incintei romane §i romano-bizantine face
jonctiune cu cea sudica. Datorita faptului ca cele doud faze anterioare nu au fost
identificate in cursul cercetdrilor de pe latura sudicd si bazandu-ne pe
descoperirea unui segment de incinta la actualul local al pogtei, in apropiere de
zona sacra a oragului grecesc®™, ca si pe corespondenta in linie a ultimelor
amenajdri portuare (citre vest) cu curtina vesticd descrisa mai susé’, putem
afirma ca, eventual pana catre sfargitul sec. Il p. Chr,, incinta callatiana, in zona sa
vesticd, continua pana la Casa Armatei §i actuala insuld, unde, in zona solarului
MFA, se prelungea spre mare prin digul de sud al portuluiss.

Nu este cunoscut cu siguranta momentul restrangerii suprafetei aparate de
incinta qallatiana in epoca romand, dar acesta poate fi banuit, coroborand
descoperirile arheologiceé!” cu cele numismatice, dupd distrugerea unui intins

¢ Th. Sauciuc-Sdveanu, Dacia 5-6 (1935-1936); in cercetdrile din 1931 (pl. II, III, 1V),
pl. V, 3, a fost investigatd zona IGAF. De remarcat cd prin punerea de acord a planului
cadastral din perioada interbelicd s-ar putea identifica zonele cercetate de catre
Th. Sauciuc-Sdveanu, fapt benefic pentru cunoagsterea cu sigurantd a traseului incintei gi
pentru punerea de acord a noilor cercetdri cu cele mai vechi, cf. nota 598.

¢1¢ M. Gramatopol, op. cit., p. 336.

13 C. Scarlat, op. cit., p. 533, fig. 5.

¢ V. Cosma, op. cit., p. 33.

$7 O ultim3 cercetare arheologicd cu caracter de salvare-1995, desfiguratd pe str.
Stefan cel Mare nr. 10-12 a dus la descoperirea §i inregistrarea stratigraficd a unei zone a
cartierului callatian extramuran, distrus, dupa toate probabilitatile, in a doua jumatate a
sec. Il p. Chr.; in nivelul de distrugere a fost descoperitd o moneda de la Philippus Junior;
sunt indicii cd viata a fost reluatd in acest cartier, cel mai tarziu la inceputul sec. IV p. Chr,,
reamenajarea unei strdzi cu canal de scurgere §i rigold fiind datatd prin descoperirea unei
monede constantiniene.
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cartier extramuran in a doua jumatate a sec. II p. Chr.6,

Latura sudicd a mai fost cercetatd, fiind semnalate in aceasti zona chiar o
poarta si doua turnurié’, fara sa le cunoastem insa dimensiunile.

Cercetarea arheologica din anii 1993-1995 a surprins curtina sudicd in mai
multe puncte, confirmandu-i atat traseul cat si caracteristicile constructives,

Intre hotelurile IGAF si Scala, (actualul President), a fost studiat paramentul
interior, partial distrus de o conducta din anii 1950-1960, fiind surprinse patru
asize ale elevatiei si doua ale fundatiei; elevatia se retrage fata de fundatie prin
doua crepidae de 0,25 m 5i 0,10 m.

In profil poate fi observat nivelul de constructie a fundatiei si doua refaceri,
care indreptatesc afirmatiile de mai sus; oricum, este posibil ca ultima refacere, ce
nu a fost surprinsa, ca si nivelul de demantelare, sa fi fost afectate de amenajarile
moderne.

Odata cu reamenajarea hotelului Scala in anii 1993-1995 a fost identificat unul
dintre turnurile de pe latura de sud a curtinei, probabil unul dintre turnurile de
poartd, turn ce are frontul de 13,50 m, iar grosimea zidului de 3,05 m; vestigiile lui
sunt acum protejate in holul hotelului.

Din punct de vedere stratigrafic situatia este urmatoarea: stratul de
ddramatura si tasare moderna contemporan cu edificarea hotelului Scala atinge o
adancime de aprox. 1 m de la nivelul pardoselii hotelului (cota 0). Neafectat de
fundatie a ramas un zid modern (sec. XIX-XX), din care, pe profilul de nord, sunt
vizibile doud blocuri din fundatie. O decapare recenta (vara lui 1993) a afectat
partial o tasare moderna pe care se aseaza fundatia locuintei amintite (cca. -0,70-
1,15 m pe profilul de nord si cca. -0,70-1 m pe profilul de est). La baza acesteia am
surprins inca o tasare foarte compactd de pamant amestecat cu pietris si scoici,
care ar putea indica un ultim nivel de folosire al incintei. Aceastd tasare se
situeaza la baza ultimei asize pastrate din turn. Din pacate, datoritd amplasarii
stalpului de sustinere, contextul a fost afectat, astfel incat un raspuns in aceasta
privinta nu poate fi supus decat cautiunii. Un argument, care ar sustine totusi
ipoteza unui ultim nivel de cilcare corespunzator ultimei faze a turnului, este
acela ca, sub aceasta tasare, straturile nu au mai fost deranjate de interventiile
post-antice. Consideram asadar cd depunerea antica s-a pastrat panad la cca.- 1-
1,15 m.

La -2,05 m a fost surprinsa limita superioara a unui strat gros de 0,18/0,30 m
de pamant rosiatic, fara material arheologic in compozitie, cu aspect de pamant
viu. Cum sub acesta se situeaza un strat gros de 0,25/0,40 m de pamant galben,
prezentand urme de arsura si fragmente ceramice in compozitie, este cert ca, in
momentul constructiei turnului, terenul fusese in prealabil nivelat, iar la baza
elevatiei a fost agternut un strat de loess bine batatorit. In stratul de sub nivelarea
cu loess au fost descoperite materiale ceramice elenistice: fragment de krater cu
firnis, toarta de cupa histriana, picioare de amfora. Primul nivel de constructie a

618 C. Preda, SCIV 12 (1961), p. 241-250; Idem, SCN 4 (1968), p. 223-237, opteaza pentru
anul 267 p. Chr; Gh. Poenaru Bordea, SCN 5 (1971), p. 104 propune 249, sau 249-253;
oricum nu este exclus ca in aceastd perioada orasul si implicit cartierul sau extramuran, sa
fi suferit mai multe lovituri.

619 C. Preda, Em. Popescu, P. Diaconu, op. cit., loc. cit.

620 Colectiv coordonat de C. Preda, membri: Al. Avram, E. Birladeanu, M. Ionescu.
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fost apoi sectionat de o groapa contemporana cu amenajarea elevatiei.

La -1,75 m, practic la nivelul plintei, am constatat o nivelare cu mortar, apoi
la 1,60 m o tasare cu scoici in compozitie, pe care se suprapune o altd nivelare cu
mortar aproximativ la nivelul primei asize a paramentului interior. In sfarsit, la
partea superioard a celei de-a doua asize, am surprins o noua tasare, ce are in
compozitie calcar sfairamat. Ca urmare, este posibil ca nivelurile amintite sa
apartina aceluiagi moment constructiv cu patru etape succesive:

a) amplasarea fundatiei §i umplerea interiorului turnului cu pamant curat,
bine batatorit;

b) realizarea plintei §i amenajarea unui pat de agteptare de mortar;

c) ridicarea primei asize §i efectuarea unei noi tasari cu scoici, pietrig i
mortar;

d) ridicarea celei de-a doua asize si amenajarea unei ultime tasari (eventual
primul nivel de célcare) cu mortar si pietre.

Este posibil ca aceste etape constructive sd apart{ind momentului constructiei
incintei callatiene a fundamentis, sub directa supraveghere a guvernatorului
consular al Moesiei Inferior, M. Valerius Bradua. Faptul c, in partea superioara,
stratigrafia a fost afectatd de interventii moderne ne impiedicd sd urmarim
evolutia sa ulterioara.

Cu privire la fundatie, aceasta este constituitd din patru asize din blocuri de
calcar semifasonate de cca. 0,40 m indltime. Asiza inferioara este putin deplasata
spre interior, fatd de restul blocurilor ce compun fundatia. Avand in vedere
aceasta situatie, precum si cele afirmate la analizarea incintei elenistice, degi unele
blocuri folosite in fundatie ar putea proveni de la incinta elenisticad dezafectata, in
nici un caz nu se poate sustine ca, in acest sector, cd incinta romana ar fi fost
ridicatd pe traseul celei elenistice. Blocurile din componenta fundatiei au fost
evident deplasate si reutilizate in cadrul unei constructii ex nihilo.

Un alt sondaj executat la sud, perpendicular pe turn, a evidentiat la nivelul
primei crepida a elevatiei un nivel de nisip si mortar, cu scai de calcar, deci unul
dintre nivelurile de constructie a elevatiei.

Paramentul interior al incintei a fost cercetat pe o mica portiune de cca. 6 m,
unde, in dreptul plintei, s-a amenajat un pat de agteptare sub forma unei tasari
compacte de mortar (var, nisip de mare, cardmida sfiramata), probabil pentru un
edificiu adosat incintei in prima jumdtate a sec. VI p. Chr. Nivelul de célcare cu
mortar rosu, aparfinand primei faze a incintei, respectiv epocii romane, a fost
decapat in epoca romano-bizantind. Cu privire la adancimea de amplasare a
fundatiei, aceasta este mai adanca decat in cazul turnului. Plinta paramentului
interior al incintei se afld la cota -2,65 fata de actualul nivel de cilcare, in timp ce
plinta paramentului interior al turnului nu depageste cota -2,10 m.

In aceasta parte a incintei au fost evidentiate patru asize din elevatie, care se
retrage fatd de fundatie prin trei crepidae de 0,12, 0,18 si 0,10 m. Rosturile dintre
asize au fost finisate cu mortar fin de culoare rogie.

Nu este exclus ca o ultima reparatie a incintei sa fi corespuns ultimului nivel
intra-muros identificat in zona instalatiei termale adosate incintei, unde o moneda
Phocas, databild 605-610, a fost descoperitd sub pavajul din dale mari de calcar
din imediata apropiere.
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O alta cercetare arheologica cu caracter de salvare®?! a evidentiat la sudul
hotelului incinta, ce are aici 3,10 m latime; paramentul exterior este surprins pe
sapte asize, iar cel interior pe noua asize, rosturile fiind finisate cu acelasi mortar
de culoare rosie; plinta se afla la cca. —2,80 m si este agezata pe un strat de argila
rosie. Elevatia se retrage fata de linia fundatiei prin doua crepidae de 0,13 m.

Se pare ca, din aceastd zona, curtina sudica continua spre mare, fiind
surpinsa in zona de la baza digului de nord al portului actual si reprezentand,
probabil, limita sudica a portului antic in epoca romano-bizantina. -

Daca sistemul de apdrare val-sant ce dubla incinta a fost identificat si chiar
datat pentru epoca elenisticd, pentru epoca romana si romano-bizantina a fost
presupus in zona curtinei nordiceé?2. Prezenta lui trebuie presupusa insa atat pe
latura vesticd, care era cea mai expusa, cat si pe cea sudica.

Se poate observa substantiala restrangere a ariei aparate de incinta callatiana
in epoca romana si romano-bizantind; suprafata nu poate fi stabilita cu certitudine
datorita eroziunii falezei, ce a determinat prabusirea in mare a unei parti a
orasului antic.

Raportul prezentat a incercat sia aduca date noi, atat din punct de vedere
stratigrafic, cat si cronologic, cu privire la fortificatiile callatiene, coroborandu-le
cu cele anterioare si sa constituie un punct de plecare pentru viitoare cercetari
sistematice.

APEDUCTELE

Apeductele callatiene, un alt aspect al urbanismului roman, dar si al unei
eventuale prezente militare in colonia doriands?, au constituit obiectul unor
cercetdri intreprinse de catre Th. Sauciuc-Saveanué?, apoi de V. Canaraches,
C. Iconomu¢?, M. Botzan%?? si M. lonescus2,

Ele pot fi analizate in functie de plasarea in teren a surselor de apa, dupa cum
urmeaza:

I. Cele mai puternice izvoare, din care se alimenteaza si astazi orasul, sunt
cele din zona Hagieni-Cascaia$? si, eventual, cele de la Gura Vaii Bagpunar, la sud
de sediul fostului [.A.S. Albesti.

In apropierea pompelor pentru irigatii situate la nord de satul Hagieni au fost
descoperiti tubuli ceramici cu diametrul de 0,18 m¢%, fiind posibil ca apeductele ce

621 Cercetare 1989, in mss. la MACM, descoperirea unei monede de la Otacilla si a
unei caramizi cu sigla Legio V Macedonica.

622 Em. Condurachi si colab., op. cit., p. 86-87.

23 A. Aricescu, Armata, p. 194-195.

24 Th. Sauciuc-Sdveanu, Dacia 7-8 (1937-1940), p. 236 si fig. 16 a.

625 V. Canarache, SCIV 2 (1951), 2, p. 63.

626 C. Iconomu, Pontica 1 (1968), p. 235-268.

27 M. Botzan, Pontica 13 (1980), p. 308-312 si fig. 4-6.

28 M. Ionescu, Pontica 24 (1991), p. 419-424.

62 Pentru caracteristicile Lacului Mangalia cf. Ariadna Breier, Lacurile de pe litoralul
romdnesc al Marii Negre, Bucuresti, 1979, p. 30-33, fig. 20-26.

630 Cercetare de teren M. lonescu; Idem, op. cit., p. 420, 422 si fig. 1, 4.
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le vom descrie in continuare sa fi avut caput aquae in aceasta zona®!.

La gura Viii Bagpunar, unde izvoarele sunt captate de pompe modemne
pentru a alimenta I.LA.S. Albesti, se afld o cigmea, care nu este nicidecum o
constructie anticd®?, degi are in componentd cateva fragmente arhitectonice
antice; nu este exclus ca unul dintre apeductele callatiene sa-si fi avut caput aquae
aici, mai ales ca, odatd cu instalarea unei noi pompe, muncitorii ne-au semnalat
descoperirea unor tubuli fragmentari cu diametrul de 0,18 mé®,

in punctul unde se afla o alti statie de pompare pentru irigatii, pe versantul
nordic al vadii, a fost cercetat un camin de vizitare realizat din fragmente de
caramizi de 0,02 m grosime, spre fundatie ele alternand cu blochete de calcar
legate cu mortar, in interior cdminul fiind impermeabilizat in opus signinum; la
constructia cAminului de decantare au fost folosite si fragmente de tubuli ceramici,
asa cum se poate observa la nivelul superior al peretelui nordic. Dimensiunile
caminului sunt 0,425 x 0,44 x 0,495 m, iar capacul este format din doua blocuri de
calcar egalizate cu mortar; depunerea de calcar este de 1-2 mm. Conducta dinspre
amonte are diametrul de 0,155 m, iar la mufa 0,115 m; tubul are lungimea de 0,34
m, din care mufa 0,045 m, diametrul mufei fiind de 0,18 m. Ambele conducte au
fost imbinate cu mortar de var impregnat cu ulei de in. Se pare ca este singurul
camin de vizitare de acest tip descoperit in Dobrogea, apartinaind unui apeduct
din tubulis,

Orientarea apeductului era VSV-ENE, iar fundatia ciminului se afla la -0,30
m fatd de nivelul maxim al lacului.

La cca. 80 m catre est lucrari de nivelare mecanicd au afectat apeductul,
observandu-se fragmente de tubuli cu diametrul de 0,235 ms3s.

Este posibil ca, datorita terenului stancos, doua sau mai multe apeducte din
tubuli sa fi fost preluate de un apeduct de tip canalis structilis, ce a fost cercetat pe
o distanta de cca. 100 m, intre fermele Avicola i Santierul Naval nr. 1 Mangalia®,
tot pe versantul nordic al vaii.

Urmele apeductului au fost cercetate in cinci puncte, blocajul avand 0,58 m
indltime si 0,64 m latime, din care peretele dinspre stanca 0,18 m, iar cel dinspre
lac 0,22 m. Cuveta are o latime de 0,19 m, ingustandu-se spre fund prin doua
scafe de 0,06 m la 0,07 m; latimea cuvetei este de 0,36 m. Cuveta este tencuita in
opus signinum si are grosimea de 0,02 m pe peretii laterali §i de 0,04 m pe fund.

Depunerile de calcar, de 1-2 mm, apar chiar pe capac, deci apeductul a
functionat sub presiune. Faptul cd depunerea de calcar este prezenta si acolo unde
scliviseala a cdzut aratd cd apa a curs prin instalatie si dupa degradarea
acesteia®?’. Trebuie remarcat si faptul cd, in anumite locuri, constructorul a cioplit
in stancd pentru a amplasa fundatia blocajului apeductuluis.

Y Ibidem.

32 M. Botzan, op. cit, p. 309, considerd ciymeaua ca fiind anticid; dupd cum am mai
aratat aceste constructii sunt medievale sau chiar moderne.

¢ Informatie de la Nicolae Florescu, lucrator la IAC.

¢4 M. Botzan, op. cit, p. 309-310; panta apeductului este de 0,7 °/oo, iar debitul sub
presiune de 5 /s la o viteza de 0,25 m/s; cf. i M. lonescu, op. cit., p. 420-422 si fig. 3-5.

% Ibidem.

** O situatie similard la Tropaeum Traiani; cf. AlLS. Stefan, BMI 41 (1972), p. 53,
fig. 13.

*Y” M. lonescu, op.cit., p. 418-419.

% Ibidem, p. 419, fig. 2.
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Traseul continua pe sub malul stancos in zona $antierului Naval 1 Mangalia
si apoi revenea printr-un alt bazin de distribuire la sistemul de tubuli la care ne-
am referit. Acesti tubuli au fost semnalati in zona Statiei Apa-Canalé® si pe str.
Stefan cel Mare, pentru a intra apoi in cetate, probabil prin zona portii de sud,
langa fostul hotel Scala, astdzi Hotelul President.

Fragmente de tubuli au mai fost descoperite si in cursul cercetarii arheologice
cu caracter de salvare realizata in vara anului 1995 pe str. Stefan cel Mare nr. 10-
12640.

II. O a doua posibild sursa a apeductelor callatiene o reprezinta izvoarele
sulfuroase din zona baltii Ciukur-Bostan, la cca. 3km nord-vest de oragés.
V. Canarache a semnalat aici tubuli ceramicié%, fiind posibil ca aceste apeducte sa
aiba un debit de 12 1/s la o panta de 1,2 %/0043.

III. Nu este exclus ca tubulii amintiti de catre V. Canarache sa fi aparfinut
unui apeduct ce avea caput aquae in partea de vest a lacului Tatlageac, pe valea
spre satul Dulcesti, unde sunt captate de mai multe pompe moderne izvoare
destul de puternice, dar cu o apa care nu este de aceeasi calitate cu aceea de la
Hagieni.

Surselor notate cu II si III este posibil sa le fi apartinut tubuli semnalati de
catre Th. Sauciuc-Sdaveanu in zona incintei romano-bizantine, pe curtina vesticas.

Aceste apeducte intrau probabil in cetate prin poarta de vest, in zona careia
era si casa lui M.B. Pop, amintita de Th. Sauciuc-Saveanu.

Apeductele de tip canalis structilis de la Callatis isi afla analogii in Dobrogea,
la Tropaeum Traiani®, Histria®, Tomisé4’, iar in Bulgaria la Plovdivé#® si
Nesebars¢+.

8% C. Iconomu, op. cit.,, loc. cit., semnaleaza pe str. Stefan cel Mare doud linii de
apeducte din tubuli la 1,30 m si o alta linie la 1,90 m.

640 Cercetare, M. Ionescu.

¢4t Cf. A. Breier, op. cit., loc. cit.

42 V, Canarache, op. cit., p. 53.

643 M. Botzan, op. cit., p. 310.

¢4 Th. Sauciuc-Sdveanu semnaleaza in op. cit., loc. cit., aproape de casa lui M.B. Pop
tubuli de 44, 42 si 47 cm lungime, cu diametrul interior la mufa de 0,16 m, iar cel exterior
de cca. 0,23-0,25 m.

45 ALS. Stefan, op. cit., p. 43-53.

¢¢ V. Canarache, op. cit., p. 67-68; M. Botzan, op. cit., p. 304-305, nr. 3.

7 M. Bucovala, Pontica 3 (1970), p. 204-207; Gh. Papuc, Pontica 15 (1982), p. 161-165.

**® Malgorzata Biernacka Lubanska, Wodociagi Rzymskie i Wczesnobizantyjskie z Obszaru
Mezji Dolnej i Polnocnej Tracji, Wrocklaw, 1973, p. 125, fig. 82.

¢4 J. Galabov, Das antike und mittelalteriche Nesebar, Berlin, 1960, p- 76, 1.
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Apeductele din tubuli prezentate completeaza aceasta laturd a urbanismului
in Dobrogea romand, pe langa celelalte apeducte de acelasi tip descoperite pana
acum la Troesmis®®®, Noviodunums¢s!, Maciné52, Cerna¢s?, Daeni®*, Luncavi{a®s,
Mircea Vodas, Sinoe®”’, Gura Canliei¢’®, Baltagesti¢>9, Casimcea?, Cogealacs!,
Telita%? gi Abrud®s3.

De remarcat, in incheiere, cd descoperirile amintite denotd preocupari

constante pentru aigurarea apei potabile in agezirile de epoca romana §i romano-
bizantina din Dobrogea.

30 ALS. Stefan, BMI 40, (1971), p. 50-51.

¢! [. Barnea, op. cit., p. 476.

2 TIR L 35, p. 24, apeduct la 5km est de Micin; cf. §i Al. Suceveanu, Al. Barnea, op.
cit, p. 185.

D TIRL 35, p. 32.

4 TIR L3S, p. 37.

STIRL 35, p. 49; Al. Suceveanu, Al. Bamnea, op. cit, p. 187.

**TIRL35 p.51

ST TIR L 35, p. 66.

¢3¢ ALS. Stefan, BMI 41, (1972), 3, p. 43.

“*TIRL 35 p.43.V.

¢4 V. Canarache, op. cit., loc. cit.

*' Al. Avram, O. Bounegru, SCIVA 37 (1986), 3, p. 262-263.

%! V.H. Baumann, Ferma romand din Dobrogea, Tulcea, 1983, p. 181.

¢ Cercetare de teren Al. Barnea, M. Ionescu, 1995.
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IV
FORTIFICATIILE MINORE DIN ZONA LITORALULUI
VEST-PONTIC

Savantul italian G.Forni, in amplul sdu studiu, deja analizat, conchide:
limesul reprezintd ,un drum sau o retea de drumuri vegheata de trupele care
circulau §i cu ajutorul cirora este asigurata legatura intre diverse unitdfi”!. Ca
elemente integrante ale unui limes sunt amintite: a) castra - acampamentele
trupelor la frontiere de-a lungul cadilor de comunicatii, in punctele importante de
viziune strategica; b) castellum — o mica fortificatie; c) praesidium; d) centenarium; e)
burgus-un mic castellum; f) turres — turnuri izolate, patrate, ori poligonale cu rol de
supraveghere; g) oppidum-oras fortificat; h) fossatum - sant cu scopul opririi
trecerii inamicului; i) wvallum-bastion de piatrd, lemn sau pamant2. Desi
cercetdtorul italian considera ca lipsa elementelor enumerate nu poate fi avuta in
vedere pentru negarea existentei unui limes?, totusi prezenta lor, pe care vom
incerca s3 o demonstram in acest capitol, poate sprijini ipoteza existentei unei linii
fortificate pe litoralul dobrogean al Pontului Euxins.

Avand in vedere cd problematica oragelor grecesti, Argamum, Histria, Tomis
si Callatis, a fost analizatad in capitolul anteriors, tipologia fortificatiilor descrise
de catre Giovanni Forni, ca elemente integrante sau accesorii ale unui limes este:

1) castra; cu privire la acest tip de fortificatii trebuie mentionat ca cercetarile
arheologice nu oferd elemente clare pentru a documenta prezenta unor castra in
adevaratul sens al cuvantului pe litoral®.

Pentru tipologia acestor fortificatii o informatie pretioasa este constituita de
una din cele patru inscriptii descoperite in Thracia, care mentioneaza ca in regio
Diptensium din teritoriul orasului Serdica s-au construit in anul 152 p. Chr,, prin
grija guvernatorului provinciei: Praesidia n.IIl, burgi n.XII, p(h)ruria n.CIX’. Avand

' G. Forni, Limes, Dizionario Epigrafico di Antichita Romane. E.De Ruggiero, Roma,
1959-1962, p. 1086.

! Ibidem, p. 1086-1092.

Y Ibidem, p. 1086.

¢ Al Suceveanu, RRH 13 (1974), 2, p. 217-238; RRH (1981), 4, p. 605-614; Bonner
Jahrbiicher 192 (1992), p. 196.

' Rolul oragelor vest-pontice in apararea litoralului in epoca romand si romano-
bizanting, referat, aprilie, 1996.

¢ Al. Suceveanu, op. cit., p. 198.

7 V. Besevliev, Epigrafski Prinosi, Sofia, 1952, p. 33-35; Année Fpigraphique, 1957,
P- 279; R. Vulpe, DID II, p. 142-143.
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in vedere ordinea in care sunt prezentate, precum si numerele prezente dupa
fiecare dintre aceste fortificatii, putem intrevedea o ierarhizare a lor in ordinea
marimii gi a importantei strategice, cele mai importante fiind praesidia, urmand
apoi burgi si p(hr)uria, cele mai mici®.

2) Praesidia-castella, admitand ca putem asimila cele doud tipuri de
fortificatii; dupa Vegetius acestea reprezinta castre de mici dimensiuni in care isi
aveau sediul, de obicei, unitdtile auxiliare®.

3) Tot Vegetius apreciaza burgus drept un mic castellum—castellum-parvulum?,
din aceeasi categorie facand parte quadriburgia tetpanvoywa'l, de fapt burgi de
plan rectangular, cu patru turnuri la colturi, turnuri de forma patrata,
semicirculara, sau chiar in forma de potcoava?, variind, in general, intre 40 x 40
m si 60 x 60 m; aceasta categorie de fortificatii se intadlneste pe tot cuprinsul
imperiuluiB, insd cu precadere in provinciile orientale, unde isi are originea in
traditiile arhitectonice elenistice!®. Se pare ca in zona Dunarii de Jos, acest tip de
fortificatie a fost ridicat in locuri pe care anterior nu existau alte elemente
defensive?s.

4) P(h)ruria este termenul care a dat ocazia multor discutii contradictorii,
desi termenul grecesc (poovgplov poate fi asimilat cu castellum?é. Totusi avand in
vedere lipsa de claritate a terminologiei fortificatiilor romane, asa cum praesidia
poate reprezenta castella i aceste p(h)ruria pot fi in realitate simple turres
(mveyor)’. Putem remarca faptul ca se poate face o apropiere intre specula Tvgyot
si turres, dar in acelasi timp trebuie avuta inca o data in vedere imprecizia acestei
terminologii ca si utilizarea termenilor de tehnica militara de cétre scriitori ce nu
aveau legatura cu armata’s.

Din aceste categorii fac parte si o serie de fortificatii minore de pe litoralul
dobrogean al Marii Negre: Aaixog ITopyoc®, vicus Turris Muca?(...), Stratonis
Turris?, care au fost puse in legaturad cu limesul vest-pontic?, sau totusi acceptate
ca fortificatii, Insa nu in legatura directa cu organizarea limes-ului®.

8 Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.

® Vegetius, Epitoma rei militaris, 111, 8; Al. Suceveanu, op. cit., p. 198.

' Vegetius, IV, 10; H.von Petrikovitz, JRS 61 (1971), p. 188-189, fig. 27, 28.

' Procopius, De Aedificiis, IV, I, 18.

12 H. von Petrikovitz, op. cit., p. 181, 184, 193, 197.

13 M. Zahariade, Moesia Secunda, Scythia si Notitia Dignitatum, Bucuresti, 1988, p. 144.

14 ]. Lander, in Limes, XII, p. 1051-1060.

1> M. Zahariade, op. cit., loc. cit.

¢ G. Forni, op. cit., p. 1088.

17" Al. Suceveanu, op. cit, p. 197-198, cf. si Al. Suceveanu, Al. Barnea, La Dobroudja
Romaine, Bucuresti, 1991, p. 179.

1® M. Gichon, Towers on the Limes Palestinae, IX Limeskongress, Bucuregti, 1974, p. 537-
541.

19 I, Stoian, fSCIV 2 (1951), 2, p. 137-157; Idem Dacia NS 3 (1959), p. 369-390; cf. i J.et L.
Robert, Bulletin Epigraphique, 1958, 341 si 1961, 426.

20 CIL1II, 7533, ISM 11, 141 si 1. Stoian, Tomitana, p. 71, nr. 4.

21 V. Parvan, Zidul cetdtii Tomi, ARMSI II, 37 (1914-1915), p. 432-433.

22 G, Lambrino, Mélanges Marouzeau, 1948, p. 326 si 342-343; R. Vulpe, SCIV 4 (1953), 3-
4, p. 738-739; 1. Stoian, Dacia NS, 1959, p. 385, 389; Al. Suceveanu, RRH XIII, 1974, p. 217-
238.

23 L. Robert , Bulletin Epigraphique 1949, 109; G. Forni, op. cit., p. 1091.
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Considerarea toponimelor amintite drept fortificatii minore -turres- si
includerea lor in sistemul de aparare a litoralului?4, a provocat o reactie dura,
neintemeiatd insa pe realitatile concrete, atat literare, cat mai ales arheologice.
Potrivit criticilor aduse, presupunerea ca in timpul lui Antonius Pius s-ar fi
executat lucrari de fortificare a litoralului dobrogean similare cu cele de pe tarmul
pontic al Thraciei, nu este sprijinitd de nici un document?, si in epoca romana
pyrgoi mentionati in inscriptiile dobrogene reprezentau elemente intrate in
componenta numelor unor agezari, care nu aveau legatura cu fortificatiile de-a
lungul limes-ului roman?.

In acelasi context trebuie evidentiate urmitoarele:

1. Autoarea citata,— Em. Dorutiu Boila-, isi contrazice afirmatiile atunci cand
precizeazi: ,In Africa si Spania turnurile au fost la originea satelor si oragelor.
Aici ele serveau §i pentru apdrare, in special cele de pe litoral”?’. Litoralul vest
pontic avea oare un alt regim decat cel african si spaniol?!

@in toata lumea romana, inclusiv in bazinul pontic, fortificatiile romane
le-atrpreluat, uneori, pe cele elenistice?®.

Studiile publicate de Alexandru Suceveanu?’, realitatile arheologice pe care
le vom analiza, - 28 puncte fortificate sau susceptibile de a fi fost fortificate-,
formeaza o imagine mai mult decat edificatoare asupra unor fortificatii minore,
care, indiferent de data constructiei (unele au cel putin o faza din sec. al II-lea gi
inceputul sec. al Ill-lea p. Chr.)%, aladturi de cetatile grecesti®! si de drumul
comercial §i strategic de pe litoral, vin sa intregeasca componentele a ceea ce
G. Forni definea prin notiunea de limes>’.

Itinerariile antice, fie ca este vorba de lista porturilor antice lasata de catre
Arrianus?, de Tabula Peutingeriana?, dar mai ales de Itinerarium Antonini®, lista
de percepere a contributiei annona militaris, ca i de etapele parcurse de arcagul
din Cohors XX Palmyrenorum Sagittariorum, inregistrate pe scutul de la Dura
Europos?*, ce marcheaza cele mai importante puncte strategice ale litoralului, sunt
dovezi concrete ale existentei tuturor elementelor componente ale unui limes in
care autoritatea romana a integrat, a reparat, daca nu cumva chiar armata romana
a construit aceste Pyrgoi-turres. Ceea ce Em. Dorutiu Boilad prezinta drept planul
unei villa fortificate de la Orlandovci-Bulgaria¥?, nu este altceva decat un

# Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.; Idem, Bonner Jahrbiicher 192 (1992), p. 195-196.

13 Em. Dorutiu Boila, SCIVA 26 (1975), 2, p. 219-220.

2 [bidem, p. 224.

77 Ibidem, p. 221.

* Malgorzata Biernacka Lubanska, The roman and early byzantine fortifications of Lower
Moesia and Northen Thrace, Wroclaw, 1982, p. 65-66.

 Cf. mai sus, nota 28.

W CIL I, 12513, anul 159 p. Chr.

)" Cf. capitolul cu privire la rolul oragelor grecegti in apararea litoralului vest-pontic.

32 G. Forni, op. cit., p. 1086.

3 Arrian, Peripl Pont Eux.

3% K. Miller, Itineraria Romana, Stuttgart, 1916, col. 506-512.

 O. Cuntz, Itineraria Romana, Itineraria Antonini Augusti et Burdigalense, Leipzig, 1929,
p- 32-33.

% I. Mititelu, Itineraria Romana, Le bouclier de Dura-Europos, BSNR 37 (1943), p. 78-91;
FHDR 1, p. 748.

" Em. Dorutiu Boila, op. cit., p. 221. fig. 2.
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quadriburgium (TeTpanvpyos) .

Cu privire la inceputurile prezentei fortificatiilor minore pe litoralul vest-
pontic, consideram necesar sa reamintim cele cinci inscriptii descoperite in
Bulgaria, ce atesta construirea de astfel de fortificatii, atat pe litoralul Thraciei cat
si in interiorul provinciei :

a) Imp. Caes.T.Aelius Hadrianus Antoninus Aug(ustus) Pius p.p.trib.pot.XVIII,
cos. 1111, burgos et praesidia ob tutelam Thraciae fecit curante C.Iulio Commodo Orfitiano
leg. Aug. pr.pr. per fines col(oniae) Fl.Deult.burgos et praesidium?3®.

b) Inscriptia deja citata?® mai sus, n. 10.

C). . . per fines civitatis Marcianopolitanorum, regione Gelegetiorum in propinquo
phrurin. . .4

d)...1} moALg Bllovwv kai égkevaogeV TOUG TTUEYOUG dLA ETUUNAETWV PiQHOV
AvVAovToe0g kat AvAovkévBoL kal Qaldov TakivBov gvtuxelte. . .41

a) ,burgos et praesidiam ob tutelam provinciae Thraciae fecit curante G.Gallonio
Frontone, Q. Marcio Turbone legato Aug.pr.pr.per fines civitatis Traianensium regione
..., burgi, n.XI, praesidia . . ."42.

Este clar cd, cel putin, din perioada domniei lui Antoninus Pius, litoralul
vest-pontic a constituit obiectul atentiei romane pentru asigurarea securitatii si ca,
tot incepand cu aceasta perioada, au fost realizate fortificatii minore, castella,
burgi, turres, atat pe litoral, cat si in interiorul provinciei Thracia si, de ce nu, al
provinciei Moesia Inferior.

O inscriptie recent descoperita la Callatis#3, databila in timpul lui Marcus
Aurelius, 172 p. Chr.#4, poate aduce o noua informatie cu privire la fortificatiile
minore de pe litoral:

AyaBnu toxnL O¢eoig [taowv]

Avtorgatogr  Kaiocapt M(dokw) AvgnAiw Aviwveivw [Agpeviakw
[TapBikw Mr)]-

dikw T'(egpavikw) AUYOLOT® Kai Tolg VIOl avTOL dLETMOVTOG TNV €l
QxElav TQovo-

OVHEVOU TOV TIREOP(EVTOD) Kai avtioTeatryov tov Lef(aotov) O[vaAegiov
Boadova T(itog) AiAtog Mi]-

viktog ABavaiwv, 6 MEWTOG TOVTAQXNG kal AQXL[EQELS kai agéag Tn6
‘EEamo]-

Aewg, kai U1og avtoL T(itog) AiAtog Mivikiog Mooxiwv mo[vtagxmns....]

0G TOUG EMTA TMUQEYOUG Kal Ta TEQL avta Teixn amd tov [BepeAiov
avéotnoav kai tov]-

TOU avTéAaPov Te kai Emegkevacav ka<i >ag mvAag, kaif...]

38 Isvestiia, Sofia 4 (1926-1927); Année Epigraphique, (1927).

3 Cf. supra p. 106 si nota 10.

19 M. Mircev, Isvestiia, Varna 12 (1961), p. 14, 15.

9 Arkeologia ve etnografia Dergisi 4 (1940), p. 76; Année Epigraphique, 1951, 257.

2 Chr. Buiukliev, Arheologija, Sofia 6 (1964), 1, p. 2933.

3 Cercetare M. lonescu, prezentata la Sesiunea de rapoarte arheologice, Constanta,
1993.

4“4 Al. Avram, M. Barbulescu, M. lonescu, Un nouveau document sur les Pontarques du
Pont Gauche, (sub tipar).

108

https://biblioteca-digitala.ro



Traducere: imparatului Caesar Marcus Aurelius Antoninus, invingitor al
armenilor, partilor, mezilor §i germanilor, Augustul, ca si fiilor sai, prin grija
guvernatorului provinciei, Valerius Bradua, legat imperial cu puteri
propretoriene, Titus Aelius Minicius Athanaion, prim pontarh, arhiereu si
principal magistrat al Hexapolei, ca si fiul siu, T. Aelius Minicius Moschion,
pontarh, au ridicat de la fundatii cele sapte turnuri §i zidurile din jurul lor, au
reconstruit, de asemenea, si portile.

La prima vedere suntem tentati de a interpreta prin éntta mogyovg kai ta
neQl avta teixmn ,cele sapte turnuri de aparare ale oragului §i curtinele din jurul
lor”; sunt insa cateva observatii ce se opun acestei interpretari:

1) judecand dupd tameoi este greu de tradus turnurile inconjurate de
curtine, mai potrivit fiind petalv; in aceste conditii cele sapte turnuri ar putea
reprezenta fortificatiile relativ independente.

2) Este greu de crezut ca cetatea Callatis a fost aparata in acea epoca numai
de sapte turnuri, din care sunt cunoscute cu siguranta doua pe latura nordica,
unul in coltul de NV al cetatii §i unul pe latura sudica.

3) Insciptiile publicate de Th. Sauciuc Saveanu*> si Sc. Lambrino% arata ca
reconstruirea zidurilor cetatii s-a facut sub acelasi guvernator prin exactio pecuniae
§i este greu de crezut ca cei doi Minicii gi-au arogat, ei ingisi, dreptul de a fi
realizat aceastd actiune, desi actiunea Miniciilor vine si intregeasca pe cea a
guvernatorului, dar avand alt obiect.

Putem concluziona ca avem de-a face cu mvgvyot izolati, de pus in legatura cu
apdrarea orasului, a drumului litoral¥’, sau a semitei Callatis - Tropaeum. Aceste
mici fortificatii au fost ridicate in teritoriul callatian, fapt atestat si de fragmentul
din limitatio Callatiana*®.

Odata stabilitd data relativa a inceputului functionarii acestor fortificatii pe
litoralul vest-pontic, este greu de presupus ca au mai fost construite gi altele in
sec. Il p. Chr.*, si mai ales in perioada romana tarzie, sau reparate cele existente.

in acest sens amintim ci marele efort constructiv din epoca tetrarhiei este
sugestiv amintit de panegiristul Eumenes, ce subliniaza ca limesul danubian a
fost fortificat cu numeroase castre pentru unitatile militare’® si de scriitorii
Eunapios®! §i Zosimos?, care atestd cid Diocletian a intarit cu cetati, castre si
turnuri frontierele imperiului.

* Th. Sauciuc-Sdveanu, Inscripfie murald din Callatis din vremea praes.prov. M. Valerius
Bradua, Cemauti, 1936; Un nou fragment al inscriptiei murale din Callatis i alte fragmente
arheologice, Cemnauti, 1937; L’ Archéologie en Roumanie, Bucuresti, 1938, p. XL VIII, fig. 91.

#S. Lambrino, RIR 5-6 (1935-1936), p. 321-332; Em. Dorutiu Boila, Dacia NS 36 (1992),

. 34
P 7 Al Suceveanu, RRH 20 (1981), p. 612-613; Bonner Jahrbiicher, 192 (1992), p. 195,
198-199.

“ M. Barbulescu Munteanu, Pontica 11 (1978), p. 127-132, nr. 1; Al. Avram, Dacia NS
35 (1991), p. 113-114.

4* Este cunoscutd o fazd din epoca Severilor a fortificatiei de la Ovidiu, cf. M.
Bucovald, Gh. Papuc, Pontica 14 (1981), p. 211, fig . 1.

% Panegyrici Latini IV 8 _Nam quid ego alarum et cohortium castra parcenscam toto
Rheni et Histri et Eufratis limite restituta . . .”

1 Eunapios, IV, 14.

1 Zosimos, 11, 34.

109

https://biblioteca-digitala.ro



Informatiile de mai sus sunt graitor confirmate de inscriptia de fundatie a
castellum-ului de la Transmarisca din anul 297 p. Chr.»® si de cea de la
Durostorum?, ce atesta refacerea cetatii in aceeasi epoca.

Faptul ca aceasta activitate a cuprins si fortificatiile de pe litoral este dovedit
de inscriptia de la Tomis ce aminteste construirea unei porti a cetatii, porta
praesid(aria), praesid(alis), din ordinul imparatului si prin grija comandantului
militar al provinciei, C. Aurelius Firminianus, dux limitis Scythici®>, personaj
prezent si intr-o altd inscriptie dedicatd zeitei Mater Deum Magna, pentru
sanatatea celor patru imparatisé.

Analogiile in tehnica de constructie a unor fortificatii romane tarzii din
Scythia Minor, fie de pe litoral, fie de pe limes-ul danubian, cu cele sigur ridicate
in epoca tetrarhiei, duc la ideea ca lucrari de refacere sau de construire a
fundamentis a fortificatiilor de mai sus isi au originea in aceasta epoca, fiind
continuate in epoca constantiniana.

O confirmare a acestei afirmatii este facuta de reconstructia a fundamentis a
cetatii Tropaeum Traiani (316 p. Chr.), probabil distrusa de goti in anul 295%,
situatie confirmatd prin inscriptia descoperita la poarta de est®. Afirmatia se
refera si la refacerea incintei de la Noviodunums®? si probabil de la Ulmetum®!.

Din perioada domniei imparatului Constantius II dateazad inscriptia de la
Carcaliu, in teritoriul municipiului Troesmis, marturie a ridicarii unei noi
fortificatii impotriva latrunculi-lor goti, actiune patronatd de catre comandantul
militar al provinciei, Sappo, dux limitis Scythiaes?.

Continuarea ridicdrii de noi fortificatii si a repararii celor vechi este atestata
pentru a doua jumatate a sec. al IV-lea, in timpul domniei lui Iulian Apostatu, de
relatarea lui Ammianus Marcellinus: .. Hister qua Romanum caespitem lambit
urbibus multis et castris contiguus et castellis. . . .63, care confirma randurile
panegiristului latin potrivit caruia imparatul Iulian: omnes urbes quae Danuvium
icolunt aditae, omnium audita decreta, levati status instaurataeque fortunae®s.

De remarcat faptul cd aceleasi preocupari au fost prezente si in refacerea
drumurilor provinciei Scythia Minor in aceeasi perioada®s.

In timpul domniei lui Valens au continuat lucrarile de construire si refacere a
fortificatiilor. Oratorul Themistios, care l-a insotit pe Valens in Dobrogea, noteaza
ca au fost construite din nou unele fortarete, altele ruinate au fost refacute, ca si
depozitele de alimente si porturile de pe malul marii si a fost zidita o cetate ale

3 CIL II1, 6151; Gr. Tocilescu, Monumente epigrafice si sculpturale ale Muzeului National
de Antichitdfi, Bucuresti, 1902-1908, p. 173, nr. 21, H. Dessau, ILS, 641.

LI Russu, Inscriptii latine din Durostorum, AISC II (1933-1935), Cluj, 1936, p. 210-
211; Année Epigraphique, 193, p. 256, nr. 10.

55 ISM II, 155, cf. gi A.Radulescu, Etudes Byzantines et Postbyzantines, 1991, p. 25-27.

6 ISM 11, 144.

57 1. Barnea, op. cit., p. 377.

58 Tropaeum, p. 165.

% Gr. Tocilescu, AEM XVIIX (1893), p. 190 ; CIL II1, 13734; H. Dessau, ILS, 8938.

¢ [. Barnea, op. cit., p. 386.

61 V. Parvan, Ulmetum I, 1912, p. 594-595.

62 CIL III, 12483; H. Dessau, ILS, 724, cf. V. Parvan, Salsovia, p. 9; R. Vulpe, HAD,
p- 307; I. Barnea, op. cit., p. 390-391; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 162.

63 Ammianus Marcellinus, Historia Romana, XXVII, 4, 6.

¢ Panegyrici Latini, XI, 7.

65 Cf. Capitolul ,,Rolul cetatilor vest-pontice . .. drumuri “.
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carei fundatii fusesera turnate anterior, dar raimasese neterminata®. Relatarea este
confirmatd pe cale epigraficdi de descoperirea inscriptiei de la Garliciu, anticul
Cius; este amintitd inaltarea unei fortificatii a fundamentis, in epoca lui Valens, de
catre militarii din legiunea comitatensa Flavia Gemina, dupa infrangerea gotilor
w--- hunc burgum a fundamentis ob defensionem ei publicae extruxit”, sub
supravegherea tribunului Marcianus §i a praeposit-ului Ursicinus, din initiativa lui
Flavius Stercorius , dux vir clarissimus®’.

De remarcat marturia lui Themistios, care atesta repararea porturilor de pe
malul marii, in acest context fiind posibila si refacerea fortificatiilor de pe litoral.
Scriitorul amintit este printre putinii care mentioneaza in aceasta perioada
refacerea instalatiilor strategice, parti integrante ale limesului vest-pontic; desi
rare, informatiile, afirmad preocuparile administratiei romane pentru apararea
litoralului Scythiei Minor.

Nu este exclus ca tot in timpul lui Valens sa fi fost construite fortificatiile
Gratiana si Valentiniana, care sunt mentionate de catre Procopius printre cetdtile
vest-pontice, poate la nord de Tomis, sau poate la sud, spre Callatis¢s.

Nu este exclus, ca in aceeasi epoca sa fi fost construita si Flaviana, cum, la fel
de bine ar putea fi datata in epoca lui Constantin cel Mare.

Dupa dezastrul de la Adrianopol din 378, descris de Ammianus Marcellinus
ca ,un dezastru ireparabil care va apasa mult timp asupra Imperiului Roman”79,
¢i, implicit, asupra capacitatii sale defensive, un alt moment greu a fost
reprezentat de incheierea in anul 382 la Constantinopol a foedus-ului cu gotii. in
acest sens atat marturia ldsati de Themistios?!, cat si relatarea lui Zosimos cu
privire la episodul atat de cunoscut din 386 de la Tomis?2, sunt dovezi elocvente.

Evenimentele secolului al V-lea, asezirile si orasele distruse de atacurile
hunilor au demonstrat ineficienta sistemului de aparare, atat de greu incercat, al
Scythiei Minor”.

Totugi au mai existat incercari ale autoritatilor romane de a mentine apararea
al Imperiului in anii 409-410 p. Chr., cand intregul sistem de fortificatii a fost
consolidat prin activitatea prefectului Anthemius. in acelasi context, in anul 412
s-a emis un decret cu privire la reconstructia flotei in cadrul masurilor luate
pentru intdrirea capacitatii defensive a diocezei Thracia™.

Imparatul Anastasius a fost cel care a dat din nou atentie intaririi capacitatii
defensive a Imperiului, in primul rand prin opera de reconstructie; potrivit
izvoarelor antice, in fiecare oras ,au fost inaltate diferite constructii, ziduri de
apdrare si apeducte; au fost curdtate porturi gi cladite din temelii bai publice gi

* Themistios, Or., X, 136; cf. gi |. Barnea, SCIV 18 (1967), 4, p. 563-574.

$7 CIL 111, 6159, 7494; H. Dessau, ILS, 770.

¢ Procopius, De Aedificiis, IV, 11.

** . Barnea, op. cit., p. 386.

7 Ammianus Marcellinus, XXXI, 12-13.

' Themistios, Or., XVI.

71 Zosimos, 1V, 40; cf. lorgu Stoian, Tomitana, p. 51-53 si la noi capitolul .. Rolul cetdtilor
vest-pontice . . .” cu comentariul.

V1. Barnea, op. cit., p. 406; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 166-167.

’* Codex Theodosianus 7, 16, 2 .Omnes stationes navium, portus, litora, omnes abcessus
provinciarum adita etiam loca et insulae”; cu privire la descompletarea sistemului de aparare
cf. M. Zahariade, op. cit., p. 155-158.
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multe altele””>.

Descoperirea unor caramizi stampilate cu numele imparatului la Histria’é si
Dinogetia”” constituie un argument arheologic pentru plasarea uneia din fazele de
reparatie a incintei de la Capidava in aceasta epoca’®.

Epoca lui Iustinian reprezinta ultima si cea mai infloritoare etapa in cadrul
incercarilor de intdrire a apararii provinciei Scythia Minor, prin ridicarea de
fortificatii a fundamentis sau refacerea celor anterioare. Aceasta afirmatie este
sustinuta de textul lui Procopius din Caesareea care relateaza: ,,. . . voind sa faca
din fluviul Istru o foarte puternicad pavaza de aparare a acestor cetati si a intregii
Europe, a incins malul fluviului cu o centura deasa de fortdrete . . si a agezat peste
tot pe mal garnizoane militare care sa impiedice in mod hotarat trecerea
barbarilor de dincolo . . . a ridicat intarituri in interiorul tarii, asa incat fiecare
tinut sd-si aiba fortareata sa, sau sa fie in vecinatatea unui loc intarit”7°.

Pe langa Tomis si Callatis® pe listele lui Procopius apar pe litoral si
fortificatii mai mici: Nono (poate Novovicus, langa Enisala), Constantiana (langa
Tomis) si Tzaclis (poate Salices sau Ad Salices, intre Histria si delta)s!.

Relatérile lui Procopius sunt confirmate de cercetdrile arheologice, care
atesta reconstruirea sau repararea unor incinte si a unor edificii publice la
Noviodunums®?, Dinogetia, unde a fost blocata poarta de vest, ca si unele intrari in
turnuri®® si Tropaeum Traiani, unde cercetarea la anexa fortificata a cetatii a dus
la descoperirea, in ddramatura provenita din emplectonul curtinei de est a doua
capiteluri imposta fragmentare; unul dintre ele are reprezentarea crucii cu bratele
egale, ceea ce indreptdteste supozitia unei refaceri in secolul al VI-lea, cand aceste
piese au fost refolosite ca material de constructie®.

Nu este exclus ca preocupdri constructive, chiar urbanistice, minore, sa fie
databile la sfarsitul sec. al VI-lea si chiar la inceputul sec. al VII-lea p. Chr., asa
cum au fost atestate la Histria® si la Callatis®¢; nu este exclus ca unele sa fi avut
drept obiectiv fortificatii minore, desi este greu de crezut ca multe dintre ele vor fi
rezistat atacurilor avaro-slave din aceasta perioada®’.

75 1. Malalas, XVI.

76 V. Parvan, Histria IV, p. 701-702, nr. 61; Idem Dacia 2 (1925), p. 248, nr. 45, fig. 72 si
o inscriptie pe cardmida cu numele imparatului Anastasius; cf. Em. Popescu, StCl. 8 (1966),
p- 197-206; Idem, IGLR, 112.

77 SCIV (1951), 1, p. 33, fig. 22, SCIV (1952), p. 393-394; SCIV 5 (1954), 1-2, p. 168, fig.
7; MCA, 6 (1959), p. 646, fig. 17; 1. Barnea, Dacia NS,4 (1960), p. 365-367.

78 Gr. Florescu, Capidava, p. 722.

7® Procopius, De Aedificiis, 1V, 1.

80 Cf. capitolul ,Rolul oragelor . ..”

8 Procopius, IV, 11.

82 MCA 4 (1957), p. 155-174; MCA 5 (1959), p. 461-473; cf. si 1. Barnea, Peuce, 9
(1984), p- 97-104; Al. Barnea, Dacia NS, 32 (1988), p. 53-55.

# SCIV (1952), p. 393-394; SCIV 4 (1953), 1-2, p. 257, 259; MCA 8 (1962), p. 684-686.

8 Cercetare 1990, M. Sampetru, Al Barnea, M. Ionescu si 1992-1996, Al. Barnea,
M. Ionescu.

85 Al Suceveanu, Histria VI, p. 92.

% Cercetare arheologicd cu caracter de salvare, Mangalia, Hotel Scala, colectiv
C. Preda, Al. Avram, E. Barlddeanu, M. Ionescu. Au fost descoperite sub ultimul nivel de
calcare (pavaj) doud monede Phocas.

®7 1. Barnea, DID Il, p. 429-435.

112

https://biblioteca-digitala.ro



Odata epuizate considerentele de ordin teoretic, vom trece la analiza situatiei
concrete de pe litoral, incluzand in urmatorul repertoriu, nu numai punctele
fortificate, sau susceptibile de a avea elemente defensive, ci si situri arheologice
semnalate prin cercetari proprii de teren, sau date intrate de-a lungul anilor in
repertoriul arheologic.

1) DUNAVATUL DE SUS®. Au fost semnalate ruinele unei cetati 50 x 47 m,
probabil un castellum ori quadriburgium iar la V un vallum §i un gant ce inconjoara
»Dealul cu Cetate”; de asemenea, au fost descoperite monede constantiniene, ce
indreptatesc plasarea functionalitatii acestei fortificatii de la jonctiunea limesului
danubian cu cel vest-pontic, in epoca romano-bizantina®®.

2) DUNAVATUL DE JOS. Cetatea din apropierea acestei localitati, numita in
epoca moderna Cetatea Zaporojenilor, amintita inca din secolul trecut®, de forma
trapezoidala neregulata, cca. 65 x 54 m, a constituit obiectul mai multor campanii
de cercetare arheologica in perioada 1987-1992. Incinta, de cca. 2,60 m latime, a
fost puternic afectata de demantelarile moderne, iar la exterior era protejata de o
bermid din lut batut de cca. 0,70 m, placata initial cu piatra; citre V, in panta de
cca. 209, pe o lungime de 8 m, a fost descoperit un dalaj neregulat din piatra®:.

Au mai fost cercetate urmele unei borduri de piatrd, pusa in legatura cu
instalatia portuara, reconstituindu-se conturul incintei, ce a avut patru turmnuri
semicirculare la colturi. Pe latura de nord se afla poarta, protejata de doua turnuri
in forma de potcoava®z

3) PLOPUL (BEIBUGEAC). Este mentionata o intinsa agezare rurala de epoca
romana unde, intre alte vestigii, sunt semnalate §i monede antice®.

4) SARINASUF. Pornind de la informatia lui E. Desjardins, care mentiona in
1867, intre Sarinasuf si Caraibil, un fort bizantin® si tinand cont de marturiile
ulterioare®, putem concluziona ca este posibila existenta aici a unui castellum, sau,
oricum, a unei fortificatii minore, a carei functionare s-ar fi prelungit pana in
epoca romano-bizantind%; aceasta ipoteza nu poate fi confirmata decat dupa o
eventuala cercetare arheologica.

5) AGIGHIOL. Au fost localizate ruinele unei fortificatii®’, identificindu-se
aceasta agezare cu Vallis Domitiana®, mentionata in Itinerarium Antonini;* in

# Am considerat acest punct ca fiind in legdturd cu linia fortificatd de pe litoral;
avand in vedere procesul de extindere a Deltei, era posibild situarea pe litoral in antichitate
a zonei Dunavat.

**RA 17 (1868), 267; CRAI (1868), 51; Natura, 24 (1935), 7, 25; TIR L 35, p. 40.

% Gr. Tocilescu, mss. 5132, 94-95; 5139, 188; ]. Weiss, Dobrudscha, 55-56; V. Parvan,
Ulmetum 1, 597; cf. 5i SCIV 15 (1964), 2, p. 132.

" Al. Bamnea, SCIVA, 40 (1989), 3; Idem, SCIVA , 41 (1990), 3-4, p. 317-318.

*? [dem, SCIVA 42 (1991), 3-4, p. 258; SCIVA 43 (1992), 4; Situri arheologice cercetate in
perioada 1983-1992, Brdila, 1996, p. 44, nr. 93; cf. 5i Al. Suceveanu, Al. Barnea, op cit., p. 191,
260.

" TIR L 35, p. 58.

% E. Desjardins, RA,17 (1868), p. 269.

" C. Moisil, BCMI 2 (1909), p. 91; . Weiss, op. cit.. p. 55; V. Parvan, Ulmetum I, harta;
R. Vulpe, HAD, p. 36 si harta; 1. Barnea, op. cit, harta gi TIR L 35, p. 64.

* Al. Suceveanu, Bonner Jahrbiicher 192, (1992), p. 200.

Y7 V. Parvan, op. cit., loc. cit.; R. Vulpe, op. cit., loc. cit.

" J. Weiss, op. cit., p. 57.

* it Ant, 22,6, 5.
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cazul confirmarii existentei aici a unei fortificatii, ea a avut un rol cert in cadrul
limesului maritim100,

6) CARAIBIL. Sunt amintite vestigiile unei asezari de epoca romana de sec.
II-IV p. Chr.; un fragment al unei statui imperiale (sec. IIl p. Chr.); fragmente
ceramice si monede!°'.

7) POPINA. Atat V.Parvani?, cat si R.Vulpe!®? situeaza in acest punct o
fortificatie, probabil un burgus, ce a fost interpretat ca linia avansata de aparare a
fortificatiilor de la Agighiol sau Sarinafus, in analogie cu Argamum-Bisericuta si
cu cele doua cetati de la Histria104.

8) ZEBIL. In aceasti zoni este atestati o asezare civila (sec. I-IV); de
asemenea, au fost descoperite monede pe insula Gradistea-Cetate0s.

9) SARICHIOIL. Desi informatia data de catre Em.Popescu este cu privire la o
agezare ruralao, totusi digul de 200 m lungime, din piatra, duce cu gandul la o
fortificatie sau poate la o instalatie portuard®?. De remarcat faptul ca cercetari
recente nu au identificat vestigii romane, sau romano-bizantines.

10) MIHAI BRAVU. O posibild asezare rurala, unde au fost descoperite
fragmente ceramice romane?®.

11) TOPRAICHIOL. Fortificatia romano-bizantind din acest punct a fost
cercetatd in perioada anilor 1979-1983, rezultatele aducand o deosebita contributie
la integrarea acestui tip de fortificatie in sistemul de aparare al litoralului in sec.
IV-V p. Chr.1o,

Punctul fortificat este asezat la confluenta baltii Topraichioi cu lacul
Babadag, intr-o zona unde, in antichitate, era intersectia dintre drumul strategic
de pe litoral si semita ce ducea spre vest, prin defileul Taitei!!’; consideratia se
sprijina si pe descoperirea aici a unui miliar, din pacate nedatabil!*2.

Fortificatia are un plan rectangular, 38 x 14 m la interior si 44 x 20,40 m la
exterior, iar incinta, realizata in opus quadratum, are latimea de 3,40 m; mortarul
folosit este de culoare alb-galbuie si are in compozitie nisip, var si caramida
sfaramatar.

Emplectonul este realizat din blochete de calcar de dimensiuni mijlocii,
legate cu acelasi tip de mortar ca si paramentul interior si cel exterior; talpa

100 A], Suceveanu, op. cit., loc. cit.
1M TIR L 35, p. 30.
—102 V., Parvan, op. cit., loc. cit.
T 13 R. Vulpe, op. cit., loc. cit.
104 Al. Suceveanu, op. cit., p. 200, 204 si 205.
195 Gr. Tocilescu, mss. 5139; TIR L 35, p. 79.
19 TIR L 35, p. 63, incercarea de a localiza aici Argamum nu concordi cu afirmatia
»agezare rurala”.
107 Al. Suceveanu, op. cit., p. 200-201.
198 T si E. Oberlander Tarnoveanu, Peuce 8 (1980), p. 78; ALS. Stefan, BMI, 46 (1977),
2,p. 24.
19 TIR L 35, p. 51.
119 A, Opait, Peuce 8 (1980), p. 415-435; M. Zahariade, A. Opait, Gh. Poenaru Bordea,
C. Opait, Peuce 10 (1991), p. 183-245; C. Opait, Pontica 18 (1985), p. 249-258; M. Zahariade,
A. Opait, 13 Limeskongress, Aalen, 1983, p. 565-571.
" A, Opait, op. cit., p. 430.
12 Al. Suceveanu, op. cit., p. 202 gi nota 66.
113 M. Zahariade, A. Opait, op. cit., p. 565.
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fundatiei a fost descoperitd la cca. -2,60 m, avand, atat de o parte, cat si de
cealaltd, o plinta(crepida) lata de 0,20 m (fig. 21 si 22).

Tehnica de constructie a celor 12 pilae din interior (opus mixtum) si a
pilagtrilor ce flancheaza prima §i respectiv ultima pereche de pilae, la care s-a
folosit mortar identic cu cel utilizat la ridicarea incintei, demonstreaza faptul ca
acestea au fost construite odata cu incinta!4 .

Poarta-turn a fortificatiei realizatd in cleste (capcana), dispusa simetric fata
de colturi, are laturile lungi de 10,10 m si 3,20 m latime, iar cele scurte de 4,60 m
gi 3,10 m ldtime, ce lasa intre ele un spatiu de acces lat de 3,75 m, ce constituie
poarta exterioard. A doua intrare, deci poarta interioard, are o latime de 2,50 m15,
realizata printr-o dubla ingustare.

in functie de materialul numismatic!’é a fost stabilita si data constructiei ce
oscileazad intre sfargitul domniei lui Constantius II si perioada 369-372'7, perioada
ce corespunde eforturilor autoritatilor imperiale de intarire a frontierei Dunarii gi
Rinului®.

Data incetdrii locuirii a fost stabiliti in perioada domniei imparatului
Marcian (450-457 p. Chr.), sau la inceputul domniei lui Zenon (457-474 p. Chr.), in
legatura cu atacurile hunilor asupra diocezei Thracia".

Sunt evidentiate diverse niveluri de refacere, mentionandu-se ca, odata cu
NII a, fortificatia gi-a pierdut treptat caracterul militar, transformandu-se intr-un
depozit pentru annona militaris, cu scopul aprovizionarii trupelor in deplasare.

Punerea functionalitatii militare a fortificatiei de la Topraichioi in legatura cu
fragmente de arme (spatha) descoperite in primele niveluri si lipsa acestora in
nivelurile finale, nu ni se pare un argument decisiv pentru pierderea caracterului
militar al fortificatiei’®, mai ales dacd avem in vedere si statutul de militari-
agricultori al celor ce asigurau securitatea frontierelor in aceasta epoca'?.

Sistemul defensiv al fortiretei, deosebit de puternic, indreptiteste plasarea
sa in categoria burgus'?; nu trebuie excluse nici incercarile de a fi interpretat
drept horreum, sau mansio3.

Chiar daca pe litoral nu sunt atestate pana acum trupe de limitanei, ci doar
unitdfi comitatense'?4, caracterul quasiagrar al garnizoanei fiind evident, poate fi
avansata ipoteza cantonarii aici a unei unitati mici de granita.

Nu in ultimul rand, trebuie amintita si agezarea civila din apropierea
fortificatiei de la Topraichioi!, ce isi gaseste analogie in agezarea civila situata la

"¢ Ibidem; cf. 5i M. Zahariade, A. Opait, Gh. Poenaru Bordea, C. Opait, op cit.,, p.193-
195.

1S Ibidem, p. 195.

¢ Gh. Poenaru Bordea, Peuce 10 (1991), p. 271-319.

17 M. Zahariade, A. Opait, 13 Limeskongress, p. 565.

"8 J. Garbsch, Die Burgi von Meckolz und Untersaal und die uvalentinianische
Grenzbefestigung zwischen Basel und Passau, Baier Vorgeschbl. 32 (1962), p. 73.

''"* |. Barnea, op. cit., p. 408 gi M. Zahariade, in Peuce 10 (1991), p. 342.

179 M. Zahariade, A. Opait, op. cit., loc. cit.

1" Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit., p. 261.

11 A. Opait, M.Zahariade, Peuce 10 (1991), p.195-200.

'3 Al. Suceveanu, op. cit., p. 202, nota 64.

' Cf. despre trupe in capitolul ,Rolul oragelor. . . .~

115 C. Opait, Peuce 10 (1991), p. 207-209.
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vest de quadriburgium-ul de la Ovidiu?e,

12) BABADAG. Este localitatea unde s-a incercat localizarea toponimului
antic Vicus Novus!?’; au fost identificate vestigiile unei agezari rurale (sec. II-VI p.
Chr.)12¢ si chiar ale unei fortificatii romane tarzii; in nordul orasului, in zona
agezarii hallstattiene!?, au mai fost descoperite monede republicane si coloniale
romane’. Nu este exclusa existenta aici, in antichitate, a unui castellum sau a unui
burgus?1,

13) ENISALA. Localitatea Enisala are in perimetrul sdu obiective arheologice
de o exceptionald importantd in legatura cu apararea litoralului; ele au fost
mentionate inca de la sfarsitul secolului trecut, cand, sub indrumarea lui Gr.
Tocilescu, P. Polonic a cercetat, in noiembrie 1897— aprilie 1898 , zona Enisala, cu
urmatoarele rezultate:

a) Punctul Pestera. ,,In partea de vest, in marginea satului, pe o limba de deal
inaintata in lacul Razelm, se afla o cetate romana de forma patrata, 200 x 300 pasi;
santul cetatii se cunoaste in partea de est si sud foarte bine; in celelalte parti
lagarul este postat pe malul natural al dealului. Zidul inconjurétor este construit
din piatra bruti cu var si are o grosime de 1,5 m (!). In interiorul cetitii se vad
constructiuni mari de piatrd, dar cea mai mare parte a acestor ziduri a fost scoasa
de locuitori “1%2.

b) Punctul Palanca. ,Mai spre rasdrit de cetate (Pestera) la capul viilor,
aproape in mijloc, intre ambele cetdti (Pestera si cetatea medievald) se afla o
cetatuie . . . ea masoarda pe val 24/28 pasi; este inconjuratd cu sant ce are
adancimea de 1/2 m-in mijlocul acestui castel se afla ruine de zidarii; dupa
marimea lui se poate zice ca a fost numai un pichet de paza intarit cu sant si
val“133,

c) ,La Sarichioi se gaseste un zid de piatrd, care merge prin stufariile
ghiolului Babadag cu directia de la nord la sud; el se cunoaste pe o lungime de
200 m de la Sarichioi la sud. La mal este lat de 7 m si 0,4 m ridicat deasupra apei
si construit din blocuri mari de piatra; el este pastrat aproape de mal si servea
inca 50 m lungime ca trecdtoare uscata, de unde apoi se trece lacul cu barca.
Acum 20 de ani digul se cunostea pana la malul de la Enisala. Cred ca la malul de
la Enisala a fost un pod ca sa se scurga apa din lacul Babadag in lacul Razelm. La
Enisala, in dreptul acestui dig, se afla micul castel Palanca, 30 m diametru care,
desigur servea pentru apdrarea podului. Asemenea se gaseste si pe malul de la
nord o ridicatura de 1/2 m inaltime pe care a trebuit sa fie un asemenea fort, dar
care astazi este distrus”13.

126 Cercetare M. Bucovald, M. lonescu gi comunicare la sesiunea Pontica 1994, dedicata
cercetdtorului P. Diaconu.

127 CIL 111, 14448.

122 R. Vulpe, HAD, p. 195, 249, 301, SCIV 15 (1964), p. 132-135; TIR L 35, p. 25.

129 SCIV 5 (1954), 1-2, p. 112.

130 C. Preda, SCN 2 (1958), p. 113, nr. 8; O. Iliescu, SCN 2 (1958), p. 450, nr. 7; Gh.
Poenaru Bordea, Pontica 7 (1974), p. 223.

131 Al. Suceveanu, op. cit., p. 202.

132 Arhiva Gr. Tocilescu, mss. 3131, p. 41.

133 Ibidem, f. 42.

134 Jdem, mss. 3132, f. 94.
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d) In vatra satului si la vest de acesta: urmele unei aseziri civile romane
(monede de la Augustus, Traian, Constantin, caramizi, ceramica)!®.

e) Pe insula Grddistea ,,. . . mai ales in partea de sud se gasesc urme de
locuinte vechi, pamant ars, cioburi de oale preistorice”!%.

Informatiile culese de P. Polonic nu au fost decadt amintite de catre Gr.
Tocilescu'”, acesta rezumandu-se la a trece acest punct pe harta descoperirilor
romane din Dobrogea, cu semnificatia castrus.

Alte mentiuni ale acestor puncte arheologice au fost facute de R.
Netzhammer?, ]. Weiss® si V. Parvan', localitatea fiind prezenta pe hartile
lucrarilor cu privire la istoria veche a Dobrogei'42.

In zond s-au desfagurat chiar cercetiri arheologice™’, care au ignorat insa
obiectivele arheologice mentionate de P. Polonic.

Studiul aerofotografic al lui AlS. Stefan, cu competente interpretari
arheologice, a reusit sa clarifice problema fortificatiilor romane de la Enisala.

ENISALA 1. Ca urmare a fotografiilor aeriene a fost stabilit traseul zidului de
aparare, care, de la sol, este foarte greu de identificat datorita santurilor de
demantelare; latura de sud, perfect rectilinie, are 150 m lungime. Aceasta latura
reprezinta principalul front al fortificatiei, ce bareaza accesul dinspre uscat.
Autorul presupune ca poarta principala a cetatii se afla pe aceasta laturas.

Latura de est a fortificatiei are o lungime de 85 m si se leaga in unghi drept
cu latura de sud, mergand apoi citre nord, pana la limita dinspre lac a
promontoriului. In continuare latura de NE are 45 m, cea de N 160 m, iar cele
doud segmente ale laturii de V sunt de 40 si respectiv 75 m, urmand curba de
nivel la cota 10 m¢.

Situatia eventualelor turnuri ce ar flanca laturile incintei este incerta, iar
autorul se marginegte la a presupune existenta a doua turnuri la 25 m departare
de fiecare extremitate a laturii de sud §i a unui turn pe latura de est; fiind
suficient de protejatd de indltimea falezei stincoase, nu pare necesara existenta
aici a unor turnuri. Totugi, este posibil ca o eventuald cercetare arheologica sa
descopere turnuri de aparare §i pe aceasta latura, mai ales daca avem in vedere
caracteristicile generale ale fortificatiilor in epoca romano-bizantina. Frontul sudic

133 Cf. supra nota 136.

136 Arhiva P. Polonic, I, mss. 7, caiet 11, f.1, informatiile erau insotite de localizarea
punctelor pe hirtile 1: 50 000 si de o schita aproximativd pentru fortificatiile de la Pegtera
¢i Palanca. .

137 Mss. 3132, f. 89.

138 Gr. Tocilescu, Fouilles et recherches archéologiques en Roumanie, Bucuregti, 1900,

. 118.
P 19 R. Netzhammer, Aus Ruminien, p. 400-402.

140 ] Weiss, op. cit., p. 57.

1 V. Parvan, Ulmetum 1, p. 24; Idem, fncepufurile vietii romane la gurile Dundrii,
Bucuregti, 1928, p. 32.

'? R. Vulpe in Dobrogea, Bucuregti, 1928, harta; Idem, HAD, p. 409 si plansa; DID II,
harta; Istoria Roméniei I, Bucuregti, 1960, p. XIII.

' G. Simion, Peuce 2 (1971), p. 63-129; M. Babeg, SCIV 22 (1971), 1, p. 19-45; S.
Morintz, SCIV 21 (1970), 3, p. 499, nr. 51.

144 ALS. Stefan, BMI 46 (1977), p. 15-25.

S Ibidem, p. 18.

1% [bidem, p. 18-19.
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al incintei este dublat de un sant de apdrare, sant prezent ceva mai clar si pe
latura de est a cetdtii, unde a fost sdpat in adancitura unui torent¢’.

Cu privire la spatiul intramuran, cercetarea si interpretarea fotografiilor
aeriene a dus la identificarea unor strazi: o artera este paralela cu latura de S-V, la
40 m de ea, apoi descrie un arc fata de latura de N si urmeaza latura de E; a doua
strada are orientarea transversald, cu directia SV-NE8,

Aceasta agezare, cu suprafata de 2 ha, este mai mare decat Dinogetia si egala
cu Ulmetum si poate fi incadrata in randul fortificatiilor de tip castellum?4.

In privinta datarii, cercetirile de teren au surprins numai elemente de
cultura materiala databile in sec. VI p. Chr. numele asezarii fiind de cadutat in
lunga lista de fortificatii ldsatd de Procopius's.

ENISALA II. La 600 m NE, pe un promontoriu mai putin inalt, la intrarea in
laguna, ca urmare a fotografiilor aeriene si a cercetarilor de teren, a fost identificat
un fort cu dimensiunile 35 x 40 m, afectat de santuri moderne!®!, a carui datare, pe
baza materialului ceramic, este sec. IV-VI p. Chr. Descoperirile arheologice
evidentiaza si aici o continuitate a culturii materiale in antichitate; in conditiile in
care autoritdtile romane au acordat atentie apardrii litoralului, s-a ajuns la
fortificarea celor doua puncte si in general a litus-ului ce va asigura apdrarea
coastei si a drumului de pe litoral!>2,

Situatia fortificatiilor romane de la Enisala, la care se adauga un alt punct
fortificat in extremitatea vesticd a lacului, pe un promontoriu, indreptateste
presupunerea cda, in antichitate, laguna a avut o importanta strategica deosebita,
ca parte integranta a limes-ului vest-pontic dobrogean si ca punct de legatura cu
limita esticd a limesului danubian din regiunea Dunavat's3.

In acest sens, fortificatia Enisala II se pare ci era destinati atat controlului si
asigurarii pazei drumului de coastd, cat si controlului accesului in laguna
maritima reprezentata in antichitate de lacul Babadag; dovada este digul, vizibil
inca pe vremea lui Pamfil Polonic, ce constituia atat suport pentru drum, cat si
baraj in calea patrunderii in laguna!ss.

14) 6 MARTIE (CARAMANCHIOI). J.Weiss localiza la Caramanchioi resturi
de constructii antice si stabilirea aici toponimul antic Ad Salices'’5, amintit in
Itinerarium Antonini’*¢ Trebuie insa subliniat cd identificarea este pur teoreticd,
mentiunea oppidum a lui Ammianus Marcellinus®’ intrand in contradictie cu
aceea a lui Procopius-, la care Tzaklis, este un simplu frourion, identificat de citre

147 [bidem.

148 [bidem.

19 Jdem, XI Limeskongress, Budapesta, 1977, p. 459, fig. 4; Idem, IX Limeskongress,
p- 108.

150 Idem , XI Limeskongress, loc. cit.

151 Ibidem; in articolul din BMI 46 (1977), 2, p. 20, autorul da dimensiunile de 30 x
40 m.

152 ALS. Stefan, op. cit., p. 21.

153 [bidem, p. 24.

154 Cf. supra nota 138, TIR L 35, p. 40 si AL Suceveanu, op. cit., p. 203.

133 ]. Weiss, op. cit., p. 57; cf. si TIR L 35, p. 69.

156 Jtinerarium Antonini, 227, 1.

157 Ammianus Marcellinus, XXXI, 5.
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Vasile Parvan cu Ad Salices'®.

15) BISERICUTA. Vestigiile antice de pe insula de la est de cetatea Argamum
au fost amintite si comentate de-a lungul timpului'®. Intre aceste date amintim
marturia lui Paul Nicorescu: ,,au fost dezgropate doua laturi necomplete ale unui
castel bizantin din aceeasi epoca ca si cetatea de pe uscat”1%; mai poate fi amintit
faptul cd, in epoca romana tarzie, in acelasi castellum a fost construita o basilica
crestina. Este deosebit de clar rolul de observatie si semnalizare poate chiar si
defensiv al acestui punct ce avea o pozitie strategica deosebita, avandu-si poate
originea inca din a doua jumatate a sec. III p. Chr.161,

16) JURILOVCA. A fost semnalata descoperirea unor reliefuri din piatra? si
in urma unor observatii personale din anii 1989-1990 o locuire greco-romana la
vest de cantonul piscicol.

17) VISINA (PASA CASLA). J. Weiss a observat in aceasta zona vestigii de
constructii antice!s3.

18) LUNCA. Inca de la inceputul secolului puteau fi observate constructii din
piatrates,

19) CEAMURLIA DE JOS. Poate fi considerat drept un alt punct integrabil in
linia fortificata a litoralului, V. Parvan amintind aici , 0 cetate antica pastrata pana
astazi”1¢5 ce ar putea avea alaturi o agezare rurald'é¢. Nu este exclus ca, in epoca
romano-bizantina, aici sa fi functionat un burgus, sau un castellum?6’.

20) BAIA. Sunt de amintit aici ruine de ziduri si monede imperiale romane?¢®,

21) PANDURUL. Descoperirea aici a unor inscriptii si chiar a unui capitel
crestin, evident de la o basilica, ne duce cu gandul la o agezare si, de ce nu, chiar o
fortificatie!®.

22) MIHAI VITEAZUL (SARIURT )? BUTERIDAVA. Pe langa inscriptia
binecunoscuta ce implica pe vicani Buteridavenses, Messia Pudentilla si cele doua
personalitdti, guvernatorul provinciei C. Quinius Tertullus (182-202) si prefectul
flotei dundrene M. Vindius Verianus!”?, aici mai poate fi amintit un miliar din
epoca Diocletian - Constantin cel Mare'”!; sunt, de asemenea, de remarcat

'S* Procopius, De Aedificiis, IV, 11, 20, cf. V. Parvan, Histria IV, p. 583; contradictia
intre oppidum si frourion ; :ate fi inteleasd dacd ne gindim ca sunt cca. 150 de ani intre cele
doud izvoare, turnul respectiv fiind, poate, construit de catre lustinian pe ruinele asezarii
amintite de It. Ant. si de Amm. Marcellinus.

13 R. Netzhammer, Auf den Razelm, 1907, p. 18; P. Nicorescu, in memoria lui V. Pirvan,
1934, p. 222; C. Moisil, BCMI 3 (1910), p. 33; TIR L 35, p. 27.

140 P. Nicorescu, BSNR, (1935-1942), p. 175.

'*! Al. Suceveanu, op. cit., p. 204.

I TIR L 35, p. 48.

163 J. Weiss, op. cit, p. 57, TIR L 35, p. 56.

' [bidem, R. Vulpe, HAD, p. 44.

183 |. Weiss, op. cit.. loc. cit.; V. Parvan, Ulmetum I, p. 583, nota 13.

' TIR L3S, p.31. ,

17 Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.

'** BCMI, (1909), p.114; TIR L 35, p. 25.

¢ Gr. Tocilescu, mss. 5132, f. 195, 196 ; 1. Micu, C&lduza, 1936, nr. 201 ; R. Vulpe,
HAD, p. 3, 56, 71 ; Analele Dobrogei, 12 (1934), p. 208 ; MCA 2 (1956). p. 593 ; TIR L 35,
p- 56.

7o |SM I, 359, 360 ; Al Suceveanu, Peuce 2 (1971), p. 158-166; Idem, Bonner
Jahrbiicher, 192 (1992), p. 204-205.

"' Em. Dorutiu Boila, SCIV, 15 (1964), 1, p. 133, nr. 10.
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cercetari de teren recente care au semnalat pe Dealul Mormintelor, in apropierea
unei grupdri de tumuli, o agezare romana tarzie (sec. IV-VI)172.

- 23) SINOE (VICUS QUINTIONIS). Era un important punct pe drumul litoral,
afirmatie sustinuta de descoperirea a trei stalpi miliari (sec. II-III)'”3; pentru
aceasta epoca nu poate fi stabilita existenta aici a unei fortificatii.

Inscriptiile ce amintesc veterani, comentate deja”4, nu constituie nici ele o
dovada a unui punct fortificat, care este totusi de banuit, avand in vedere
mentionarea aici, in repetate randuri, a unei fortificatii”’> pe care sapaturile
efectuate in 1952 nu au reusit sa o identifice. Mai pot fi amintite descoperirile
recente de la Sinoe Sat si respectiv Peninsula Sinoe?7s.

24) ISTRIA SAT. In aceasti zona cercetirile recente, au imbogatit repertoriul
arheologic cu nu mai putin de sase puncte databile in epoca romano-bizantina.
Au fost, de asemenea, cercetate apeductele histriene!?’.

25) HISTRIA NORD. Punct mentionat de C. Moisil, ce mai distingea, inca de
la inceputul secolului, o alta cetate mai mica'’8, poate un burgus sau un castellum,
astdzi neidentificabil!??.

26) NUNTASI. Localitate rurala in teritoriul histrian; a fost cercetat aici unul
din apeductele cetdtii’®o, iar ultimele cercetdri de teren au identificat cinci puncte
de interes arheologic databile din epoca greacd pana in cea romana tarzie?s!.

27) SACELE. Punct important pe drumul de coastd, unde a fost descoperita o
borna miliara (198-202 p. Chr.)82, O alta cercetare de teren a identificat in zona
satului Sacele, doud asezari, Sacele I (agezare elenistica si rare fragmente ceramice
medievale timpurii ), Sacele II'83 si alte trei puncte de interes arheologic in zona
Traian.

28) VADU (CARAHARMAN), VICUS CELERIS. Trebuie avuta in vedere, in
acest punct, posibilitatea existentei unui port in antichitate, a carui functionare
este atestatd si in epoca medievald®4. “Castelul roman tarziu de la marginea
satului Vadu'®, sau fortificatia cu ziduri din piatra fasonata,’® nu au fost
identificate de cercetarea arheologica desfasurata aici in 19531%7; cercetarea de
teren din 1986 a semnalat, pe langa fragmentele arhitectonice din cimitirul

172 Al. Avram, O. Bounegru, C. Chiriac, Pontica 18 (1985), p. 123-124, nr. 21.

173 [SM 1, 317, 318, 322.

17 ISM 1, 324, 341, cf. si subcapitolul Histria din capitolul ,Rolul oraselor ...".

175 Al. Suceveanu, op. cit., p. 205.

76 Al. Avram, O. Bounegru, C. Chiriac, op. cit., p. 123-124, nr. 19 si 20, mentioneaza o
agezare romana si respectiv greaca aparata de val; TIR L 35, p. 66.

77 Al. Avram, O. Bounegru, C. Chiriac, op. cit., p. 122-123, nr. 1-6; iidem, Pontica 17
(1984), p. 85-99.

178 C. Moisil, BCMI 2 (1909), p. 167.

179 Al. Suceveanu, op. cit., p. 205.

180 SCIV 2 (1951), 1, p. 154; TIR L 35, p. 54.

181 Al. Avram, O. Bounegru, C. Chiriac, op. cit., loc. cit., nr. 7-11 si harta.

182 CIL IIlI, 14461 anii 198-202; TIR L 35, p. 64; ISM I, 357; Al. Suceveanu, op. cit.,
p. 209; Idem, RRH 13 (1974), p. 14.

18 Al. Avram, O. Bounegru, C. Chiriac, Pontica 20 (1987), p. 327-329.

% ISM I, 353, 356, cf. si Al. Suceveanu, VEDR, p.118; Idem, Bonner Jahrbiicher 192
(1992), p. 209.

'**R. Vulpe, HAD, harta; Analele Dobrogei 14 (1935), p. 185 .

186 TIR L 35, p. 76.

187 SCIV 4 (1953), 1-2, p. 146.
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turcesc, alte doud puncte de interes arheologic: Vadu pepinierd, o mare agezare
rurald romana (sec. II-Ill) i Vadu Bardalia, pe malul lacului, locuire romano-
bizantina si medievala'®s,

Pe langa vicus Celeris'®, este posibila existenta in antichitate, in aceeasi zona,
a unui vicus C. . . cos si vicus Parsal!%.

De asemenea, nu este exclus ca fortul otoman din aceasta localitate sa-gi fi
ridicat zidurile pe fundatiile unei fortificatii romane, dacd avem in vedere planul
si caracteristicile constructive!?!,

29) CORBU DE SUS. Localitatea se afld, cu sigurantd, pe drumul strategic
litoral, asa cum o dovedesc bormele din 237 p. Chr.1"2 si din epoca tetrarhiei!®3;
problema unei fortificatii, eventual localizabile aici, este controversatd, ea
ramanand deocamdata doar in stadiul de ipoteza+.

Pe raza comunei, cercetarile de teren din 1987 au identificat cinci puncte cu
vestigii arheologice databile intre epoca greaca si epoca medievala timpurie!s.

Demn de remarcat este faptul ca agezarea rurala, nelocalizata inca, se afla pe
drumul public Tomis-Histria, in zona limita a teritoriului histrian, fiind atestata in
138-139 p. Chr. Credem cad interpretarea corecta este aceea de turn al lailor'®¢ i nu
ferma lui Laikos'?’, fiind posibil ca aceasta agezare rurala sa fie integrata mai tarziu
in sistemul de securitate al coastei'®.

30) PIATRA. Poate si ea o localitate pe drumul de litoral, aici descoperindu-
se o inscriptie fragmentara in limba latind'; cercetdri perieghetice recente
amintesc in apropierea haltei C.F.R. cu acelagi nume, in punctul La Ratarie, o
intinsd agezare de epoca romand, ziduri, ceramica.

31) SIBIOARA. Putem afirma cu certitudine localizarea aici a unei agezari
rurale?, indreptatitd de inscriptia ce atestd daniile unui everget rural pentru
sarbatoarea anuala a Rosaliilor202. Mai pot fi amintite alte doua inscriptii: un decret
in cinstea guvernatorului T.Flav. Longinus Q. Marcius Turbo si o inscriptie in
limba greacd, ce mentioneaza Legio V Macedonica, cu sediul la Oescus?®.

188 A, Avram, O. Bounegru, C. Chiriac, op. cit., p. 334-335 si harta.

1" ISM I, 351, 352.

190 QM4 [ 350

11 Cf. Repertoriul arheologic aflat la Institutul de Arheologie V. Parvan, in mss.; este si
opinia lui Al. Suceveanu.

192 Em. Dorutiu Boild, SCIV 15 (1964), 1-2, p. 133, nr. 133; ISM 1. 321.

1 CIL 11, 7614.

19 V. Parvan, Ulmetum I, harta; R. Vulpe, HAD, harta; de remarcat este o altd
fortificatie la Capul Midia; DID II, harta; TIR L 35, p. 76; Al. Suceveanu, Bonner Jahrbiicher
192 (1992), p. 209-210.

15 Al. Avram, O. Bounegru, C. Chiriac, op. cit.. p. 327-330, harta I.

1% ISM I, p. 495; Al. Suceveanu. RRH 13 (1974), p. 229; Idem, RRH 20 (1981), p. 606;
Bonner Jahrbucher, (1992), p. 210.

2 Em. Dorutiu Boild, SCIVA 26 (1975), 2, p. 219-224.

** Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit.

'™ C. Matei, Pontica 19 (1986), p. 225-247 si harta nr. 5.

0 TIR L 35, p. 65; Al. Suceveanu, op cit., p. 21-211.

' IGR I, 622; ISM 11, 57.

12 G.G. Mateescu, BCMI 8 (1915), p. 36-40.

v CIL [iI, 7526; Em. Dorutiu Boild, St.CI. 15 (1964), 1-2, p. 132, nr. 3 localizeaz3 Vicus
Celeris 1a Sibioara; contra, Al Suceveanu, VEDR, p 85, nota 101.
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Este de retinut afirmatia lui P. Nicorescu, potrivit cdreia, in acest punct se
afla o agezare fortificata cu un zid de cca. 0.75 m (?!): ,Lungimea acestui zid care
inconjoara agezarea pare a fi de cca. 220 pasi, inchizand o suprafata de cca. un
sfert de ha"2%4,

Cercetarea de teren amintitd a identificat in zona localitatii Sibioara, pe malul
raului Tagsaul, alte patru puncte de interes arheologic, unde au fost descoperite
fragmente ceramice de factura getica, romana si medievala timpurie2.

32) NAVODARI. In repertoriul arheologic, in zona acestei localititi,
figureaza o asezare rurala?®, iar cercetdrile de teren efectuate de Mihai Ionescu?”
si de C. Matei?® au introdus in circuitul arheologic cinci puncte cu vestigii
databile intre epoca bronzului si epoca romand, detagandu-se asezarea de sec. I-
III p. Chr., de pe Limba Oii2*® fortificata cu val si sant.

33) MAMAIA SAT. Este limita nordica a lacului Siutghiol, si el, ca si celelalte
lacuri litorale, in antichitate golf al Marii Negre2!9; aici este atestata o asezare
rurala romand, iar in zona canalului Poarta Alba — Midia, a fost descoperita
ceramicd romano-bizantina fragmentara2!!.

34) SOCIETATEA BECKER & Co. (fosti Fabrica Munca, la N de Ovidiu). In
zona de sud a fabricii, unde se afld o plantatie de plopi, a fost identificata o
intinsd agezare romana si romano-bizantina (ceramica descoperita este databila in
sec. II-IV p. Chr.)22 In partea de vest a agezirii au fost descoperite blocuri mari
de calcar, blocuri de parament, legate cu mortar, ce prezinta aceeasi compozitie
(var, nisip, caramida sfaramata) ca si mortarul folosit la ridicarea fortificatiei de la
Ovidiu. Zidul pare sa fi avut o latime de peste 3m, iar traseul sau se pierde in
spatiul ocupat spre nord de curtea si de cladirea fabricii. Analogia cu fortificatia
de la Ovidiu permite incadrarea construirii incintei in perioada romano-
bizantina?!3.

35) OVIDIU. Dintre punctele de un deosebit interes arheologic din
apropierea Tomisului, face parte si cel de la Ovidiu, ce a fost cercetat de citre un
colectiv al M.ILN.A. Constanta, incepand cu anul 1979. Localitatea Ovidiu se afla
pe soseaua nationalda Constanta-Tulcea, la aproape 10 Km NV de orasul
Constanta, pe malul vestic al lacului Siutghiol.

Mentiuni ale vestigiilor de la Ovidiu au mai fost date de R. Netzhammer?!4,
J. Weiss25si V. Parvan?is,

04 P, Nicorescu, Analele Dobrogei 3 (1922), p. 559-566; de remarcat datarea sec. I, ca
si fortificatia din timpul lui Marcus Aurelius.

205 C, Matei, op. cit., p. 253-254 si harta.

206 Cf. Rep. Arh; TIR L 35, p. 52.

207 Cercetare de leren M. Ionescu 1983-1984, prezentata la sesiunea Pontica, 1985.

208 C. Matei, Pontica 18 (1985), p. 125-139, autorul pune in legatura limita teritoriului
histrian cu agezarea elenistica din punctul ,La vie”.

209 Cergetare, M. Ionescu, 1984.

210 Ariadna Breier, Lacurile de pe litoralul romdnesc al Marii Negre, Bucuresti, 1976,
p- 147.

21" M. Ionescu, SCIVA 39 (1988), 3, p. 320; TIR L 35, p. 50.

212 M. Ionescu, op. cit., loc. cit.

213 bidem.

214 R. Netzhammer, Aus Rumidnien I, p. 250.

213 ], Weiss, Dobroudscha, p. 12.

216 V. Parvan, Ulmetum I, p. 581.
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La SE comunei, pe un platou natural, situat aproximativ in dreptul insulei
Ovidiu, a fost semnalatd o agezare romana?”, documentata de numeroase
fragmente ceramice, cdrdmizi, olane gi blochete de calcar aparute la suprafata ca
urmare a lucrarilor agricole?'3,

Partea din nordul platoului este marcatad de o vale ce se pierde in stufarisul
lacului; tot in aceastd zond, platoul se retrage spre vest, malul abrupt urméand
apoi conturul apei. In aceeasi zoni a fost identificatd si cercetati in 1981 o
portiune dintr-un apeduct de tip canalis structilis, ce are caput aquae la cca. 700 m
N de fortificatie; cercetarile au continuat si in 1982 si in 1993 - 199429, Traseul
apeductului se pierde in malul rapei ce marcheaza inceputul platoului, iar
orientarea sa ne indreptiteste sd-i presupunem continuarea prin valea natural
colmatata de la vestul fortificatiei, pentru a fi identificat in punctul , Cismea”, la
1200 m spre sud2°.

Zona de la sudul platoului marcheazd aceeasi situatie ca §i la nord, cu
retragerea malului rapei citre vest, ceea ce a dus la formarea unui golf.

In partea de est, unde este si punctul cel mai inaintat al platoului spre lac,
panta este mai lina, pentru a se pierde apoi in depunerile de mal, fapt care a si
impiedicat cercetarea acestei zone. Trebuie subliniat faptul ca actualul lac
Siutghiol era un golf al Marii Negre, in antichitate gi apoi, cu timpul, a fost inchis
cu bariera de nisip pe care se afld astazi statfiunea Mamaia; situatia este similara
cu aceea a lacurilor Mangalia, Tatlageac, Tasaul, Techirghiol, Sinoe si Razelm221.

Cercetarile au avut ca scop, in primul rand, stabilirea si clarificarea traseului
zidului de incinta, descoperirea caii de acces in fortificatie precum si cercetarea
interiorului agezarii, pentru stabilirea situatiei stratigrafice §i a duratei de
functionare. De asemenea s-au executat lucrari de consolidare in zona turnului A
gi in partea de SE a incintei.

De-a lungul campaniilor de cercetare arheologica desfagurate in anii 1979-
1985, 1993-1996 si 2000-2003 a fost descoperitad o asezare fortificata rectangulara,
cu dimensiunile 53 x 41,3 m, la interior, prevazuta cu patru turnuri de aparare
(circulare pe latura de V si rectangulare pe latura de E), deci o fortificatie de tip
quadriburgium.

Cercetarile au evidentiat urme de locuire ce pot fi partajate in cinci
perioade2:

1. perioada A, databila in sec. VI-II a. Chr;

2. prioada B, databila in sec. II-III p. Chr;

3. perioada C, cu datare in sec. IV-V p. Chr,;

4. perioada D, sec. VI. p. Chr;;

5. perioda E, cu urme de locuire databile in epoca medieval-timpurie, sec. X-
XI.

Fortificatia de tip quadribur gium ne propunem sa o analizadm in continuare:

27 Informatia de la dr. Dabija Saltas lancu.

i M. Bucovald, Gh. Papuc, Pontica 13 (1980), p. 275-283; Idem, Pontica 14 (1981),
p- 211-216; Idem. MCA 14, Tulcea, p. 142-147; Idem. MCA, Brasov, 1983, p. 352-354.

1% Gh. Papuc, Pontica 15 (1982), p. 161.

120 |bidem, cf. 9i capitolul despre apeductele Tomisului.

11 A. Breier, op. c1t,, loc. cit.

m C. BAjenaru, Pontica 35-36 (2002-2003), p. 276-280 gi Gh. Papuc, C. Bijenaru,
Fortificafia romano-bizantind de tip quadriburgium de la Ovidiu, in Buletinul MMN, s.n, 1
(2003), t. 11, p. 57-64.
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Turnul A, de forma rectangulard, cu dimensiunile de 8,80 x 6,70 m la exterior
si 4,60 x 4,10 la interior, are zidurile demantelate pand aproape de inceputul
fundatiei; grosimea zidului este diferita, latura estica si cea nordica au 2,85 m, iar
latura sudica si cea de vest 2,10 m. Aceasta situatie se datoreaza faptului ca
zidurile de est si de nord ale turnului A, reprezinta prelungirea curtinelor, incinta
avand, in general, pe latura de E, latimea de 2,85 m22.

Din punct de vedere constructiv, turnul A are o situatie mai complexa decat
a celorlalte; pe latura de est a turnului au aparut fragmente de zid avand in
compozitie blochete de calcar legate cu mortar, cu o alta orientare decat a incintei
si a turnului. Un sondaj executat in interiorul turnului a dus la descoperirea
fundatiei unui alt turn, de forma semicirculard, anterior celui rectangular. Un alt
sondaj efectuat pe latura sudica a turnului A a evidentiat aceeasi situatie?4.

Latura de vest a turnului A este ceva mai bine pastrata, paramentul fiind
alcatuit din blochete mari de calcar cu dimensiunile aproximative de 0,80 x 0,35 x
0,45 m, legate cu mortar, ce are in compozitie nisip si scoici pisate??. Intrarea in
turnul A este in forma de culoar si are latimea de 1,80m la exterior si de 1,30 m la
interior.

Cu privire la raportul cronologic dintre turnul rectangular A si cel circular
A’, desfiintandu-se un martor, a apdrut intrarea in turnul A, latd de 1,25 m;
nivelul de célcare din interiorul turnului este la 0,60 m fata de nivelul intrarii, fapt
ce a determinat amplasarea unor blocuri de calcar folosite drept treapta??¢. O parte
a turnului A’ a fost inglobata in latura frontala a turnului A pe o lungime de mai
mult de 2 m. Avand in vedere fragmentele de zid incorporate in latura de est a
turnului A, putem presupune ca frontul turnului A’ era spre sud-vest, el
apartinand unei alte faze constructive, anterioara celei cdreia 1i apartine turnul A.

Ca urmare a orientarii turnului A’ se poate afirma ca etapa de constructie
careia 1i apartine acesta cuprindea un perimetru diferit de cel al burgului actual,
fiind situata mai la est, mai aproape de golful antic. Cercetarile recente au pus
foarte clar in evidenta traseul acestei prime incinte, care coincide de fapt cu
viitoarea curtind de est a fortificatiei de tip quadriburgium. Datorita lipsei unor
elemente constructive de suprafata (totul se reduce la nivel de fundatii) si a unui
nivel de locuire care sa fie pus in legatura cu aceasta prima incinta, se pare ca
avem de-a face cu o tentativa initiala de constructie a burgului, abandonata?”.

Cu privire la cercetarea fortificatiei careia 1i apartine turnul A’, aceasta este
foarte dificila, datorita nivelului deosebit de ridicat al apelor lacului si eroziunii
accentuate a malurilor lacului de cétre vanturile puternice??, fapt care este posibil
sa fi determinat, alaturi de alte cauze, constructia unei noi fortificatii la Ovidiu.

Pe nivelul de cdlcare al turnului A au fost descoperite alaturi de alte
materiale, mai ales ceramica romana tarzie, o amfora fusiforma de tip spatheia??,
databila in sec. VI p. Chr. si o moneda de la lIustinian batuta la 540-541 p. Chr.,

223 Cu privire la tipologia turnurilor, cf. Harald von Petrikovitz, JRS 61 (1971), p. 197-
199, fig. 29.

224 M, Bucovala, Gh. Papuc, op. cit., loc. cit.

225 bidem.

226 [idem, Pontica 14 (1981), p. 211, fig. 1.

227 C. Bajenaru, op. cit., p. 277.

228 Ariadna Breier, op. cit., p. 147.

229 C. Scorpan, Pontica 10 (1977), p. 165, pl. XIV, 4-6.
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precum i o fibuld de bronz de tipul “cu capetele in forma de ceapa”2».

in caroul B: a fost identificatd latura interioard a incintei, puternic
demantelatd, un nivel puternic de ddramatura cu urme de incendiu, precum gi un
ultim nivel de locuire obtinut prin baterea si lutuirea nivelului anterior vizibil gi
in caroul C: . Aici s-a mai descoperit o toporigca de fier, alituri de fragmente de
amfore romano-bizantine ornamentate cu striuri realizate cu pieptenele!.

in sectorul de est, cercetarea carourilor G1,Gz, Hi si H2 a surprins incinta
demantelat3 pana la fundatie. In aceast3 zona, unde incinta are 2,85 m latime, au
fost identificate resturile fundatiei fortificatiei anterioare, care prezina o ingrosare
latd de 1 m §i doud turnuri exterioare rectangulare, inglobate in fundatia curtinei
de E a quadriburgium-ului®2.

La 50 m nord de turnul A au fost descoperite fundatiile turnului B, de forma
rectangulard, cu dimensiunile exterioare de 8,80 x 6,70 m, iar cele interioare de
4,60 x 4,10 m. In tehnica de constructie se distinge agezarea peste talpa zidului a
unei prime asize din blocuri de calcar ecarisate, a doua asiza fiind retrasa cu 0,15
m fatda de cea anterioard (crepida). Grosimea zidurilor turnului este identicd cu
aceea a zidurilor tumului A; din interiorul tumului B au fost recuperate caramizi
de forma clasica 0,32 x 0,32 x 0,04 m, sticld fragmentara si un opait ce dateaza
nivelul de célcare in sec. VI p. Chr.23.

Intrarea in turnul B are aceleasi dimensiuni ca aceea a turnului A, numai ca
aici treapta este spre interiorul fortificatiei.

Curtina de nord apare in careul N3 si are litimea de 2,85 m, fiind
demantelatd pana la penultima asiza a elevatiei.

La 33,5 m vest de turnul B, in carourile Miw, M gi N1, Nu: a fost descoperit
turnul circular C, pastrat, de asemenea, doar pe indltimea a doud asize ale
elevatiei, realizand si o crepida de 0,20 m. Grosimea zidului tumului variaza intre
2,30 si 2,50 m, diametrul sau exterior de 8,70 m, iar cel interior de 3,90 m. Intrarea
in turn a fost construitd pe bisectoarea unghiului drept creat de curtinele de nord
i vest si are latimea de 1,80 m pe o adancime de 1,30 m, pentru a se ingusta pe
urmatorii 2,5 m la 1,30 m. Intrarea era pavata cu aceleagi caramizi de 0,32 x 0,32 x
0,04 m, iar nivelul de cilcare din interiorul turnului se afld cu 0,25 m mai jos decat
nivelul pavajului intrariiz34.

Traseul curtinei de nord a fost surprms in doud semicarouri de 4 x 2 m, aici
demantelarea fiind §i mai accentuati ca in alte zone. In caroul Ms, extra muros, a
fost descoperitd o monedad databild 355-341 p. Chr., doud fragmente de vas cu
umbo, un amnar de fier §i un capac fragmentar de amfora databil in sec. VI p.
Chr.2s,

Pe traseul curtinei de vest au fost deschise 9 carouri de 4 x 4 m, ce au
evidentiat faptul ca zidul fortificatiei are in zona centrald o grosime de 4,30 m,
ceea ce reprezintd de doua ori grosimea curtinei la plecarea acesteia din turnul C.
Locul unde se ingroasa incinta a fost identificat la o distantd de 16,5 m de cele

1% M. Bucovala, Gh. Papuc, op. cit., p. 212.

' M. Bucoval3, Gh. Papuc, Pontica 13 (1980), p. 276.

D7 C. Bijenaru, op. cit; Gh. Papuc, C. Bdjenaru, op. cit, p. 58.

1 Pentru opait cf. C. Iconomu, Opaife greco-romane, p. 25-26, fig. 49, 50.
4 M. Bucovala, Gh. Papuc, op. cit., p. 277, fig. 2, 3.

™ |bidem, p. 278, fig. 7.
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doua turnuri de pe latura vestica?. Aceasta ingrosare se datoreaza faptului ca
latura de vest era cea mai expusd pericolului in cazul unui atac; dar poate fi
sustinuta ipoteza potrivit careia ingrosarea curtinei poate marca treptele ce
duceau la platforma din spatele crenelurilor.

Turnul circular D a fost descoperit in carourile As si Bio si are aceleasi
caracteristici si dimensiuni cu cele ale turnului C2¥. Nu s-a pastrat intrarea acestui
turn, insd a fost cercetatd pe o buna suprafatd podeaua turnului realizatd din
caramizi.

Sondajele efectuate in carourile Bio si A1 au adus noi date stratigrafice. Pe
langa nivelul de demantelare si nivelul de constructie al elevatiei, s-a evidentiat in
aceste profile si un nivel de constructie a fundatiei; si aici elevatia se retrage fata
de fundatie cu o crepida de 0,12 m.

Sectiunile trasate pe latura de sud a incintei au adus clarificari in privinta
caii de acces in fortificatie. In caroul As a fost descoperiti intrarea, ce se afli la o
distanta de 7,40 m de turnul rectangular A, si are ldtimea de 2,5 m. Curtina
continuad in caroul Bs, apoi este demantelata pana la fundatie.

Cu privire la situatia stratigrafica din interiorul celor trei turnuri cercetate
exhaustiv, aceasta se prezinta astfel23®:

1. -0-0,30 m strat vegetal;

2. -0,30-0,50 m depunere naturala de pamant brun nisipos;

3. -0,50-0,95 m strat de daramatura masiva ce are in componenta tegulae,
olane, caramizi fragmentare, toate intr-un strat de arsura secundara;

4. -0,95-1,10 m strat de cenusa cu urme de lemn carbonizat, cuie mari de

fier, povenite de la suprastructura turnurilor prabusite in urma unui incendiu.
Aceasta situatie denotd incetarea brusca a rolului defensiv al fortificatiei in urma
unui atac ce trebuie sa se fi petrecut catre mijlocul sec. al VI-lea p. Chr.

Sapatura practicatd in interiorul fortificatiei, pe latura de nord, intre
turnurile B si C, a dus la identificarea unei mari cladiri adosate curtinei?®.
Edificiul, in lungime totald de 20 m, are o singura incapere, ldtimea sa fiind de 5
m. Certitudinea a doua faze constructive este dovedita de structura zidului aflat
la estul intrarii, care face un mic unghi cu zidul in continuarea cdruia a fost
ridicat. Grosimea zidului, realizat in opus mixtum, este de 0,75 m. Partea
edificiului, care este cuprinsa de aceastd a doua faza a constructiei, are podeaua
lutuitd; restul incdperii este pavata in centru cu dale mari de calcar si caramizi,
fapt ce pledeaza, o data mai mult, pentru doua faze constructive?®. Trebuie
specificat insa ca aceste doua faze nu marcheazd neaparat si doua nivele de
locuire distincte, fiind mai degraba o reparatie si o extindere efectuata in perioada
de functionare a burgului (N2 - prima jumatate a sec. VI).

Cercetarea carourilor L3 si L4 a permis stabilirea unui puternic incendiu ce
poate fi observat deasupra podelei locuintei. Materialele descoperite sunt
compuse din amfore fragmentare decorate cu pieptenele, un vas cu umbo, opaite
fragmentare cu perle pe disc si toarta triunghiulari, databile in sec. VI p. Chr. In
sfarsit, un caz izolat este descoperirea unor fragmente ceramice apartinind unor

26 M. Bucovala, Gh. Papuc, Pontica 14 (1981), p. 213, fig. 2.
237 [idem, Pontica 13 (1980), p. 278-279, fig. 8.

238 [idem, Pontica 14 (1981), p. 214.

23 [idem, Pontica 17 (1984), p. 153-154.

240 Ibidem.
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oale databile in epoca medieval-timpurie¢'.

In carourile Ls si Ls, 1a curatirea podelei, intre caramizile si plicile de calcar
ale pavajului, au aparut cochilii de midii, in cantitate foarte mare, oase de
animale, pasari §i pegste, alaturi de fragmente de sticld de geam, intr-un nivel de
incendiu. In aceeasi zon3 a fost descoperita si intrarea in edificiu, clar marcats pe
latura estica (interior) de un bloc mare de piatr4, iar pe latura de vest (exterior) de
trei ciramizi agezate una peste alta. In interior, perpendicular pe intrarea ce are
1,10 m ldfime, podeaua incdperii este pavata cu doua randuri a cate sase caramizi.
In daramatura compusa din caramizi si olane prabusite peste intrare, la -1,30 m, a
fost descoperitd o moneda de la Iustinian, ceea ce concurd la datarea incendiului
catre mijlocul sec. VI.

Cercetarea carourilor Kz si Ks a dus la descoperirea unei sape de mortar cu
urmadtoarea compozitie:

1. partea inferioara este compusd din cardmidad sfaramatd, fragmente
ceramice, amestecate cu mortar (cca.0,02 m);

2. un strat mai subtire de mortar compus din var, nisip, scoici;

3. sclivisealad de culoare cenusie.

Aceastd structurd a sapei de mortar, care pana acum a aparut, in mare, in
aproape toate sectoarele cercetate, indreptateste presupunerea ca poate proveni ca
excedent de la lucrdrile de constructie sau de refacere a apeductului din
apropiere. Nu este exclusd nici ipoteza potrivit cidreia sapa de mortar poate
proveni de la o nivelare realizatd cu ocazia unei ultime reparatii a incintei, cu
toate cd mortarul din structura acesteia nu are aceeasi compozitie, ci este format
numai din var i nisip de lac.

Oricare ar fi realitatea, sapa de mortar marcheaza clar o nivelare si implicit
un nivel de cdlcare, o dovada in acest sens fiind numeroasele fragmente ceramice
descoperite pe acest nivel, toate databile in sec. VI p. Chr.

in partea de sud-vest a caroului K: au fost descoperite citeva blochete de
calcar ce apartin unui zid ce merge in diagonald pana la cca. 1 m de coltul de sud-
est al caroului L. Zidul are latimea de 0,70 m si este realizat din blochete de calcar
legate cu pamant242,

in apropierea curtinei, intra muros, a putut fi cercetat3 o constructie de forma
semicirculard realizatd din cirdmizi in marea majoritate aparte, agezate cu latura
dreapta spre interior, legate cu pdmant. Aceastd constructie este agezata pe sapa
de mortar descrisd mai sus, insa in interiorul ei gsapa este sparta, fapt care indica
posterioritatea constructiei fata de sapa de mortar si deci apartenenta la ultima
faza de viatad in agezare. Caracteristicile constructive, diametrul de 2,20 m ne pot
indreptati sa afirmam cd este vorba de un cuptor. Materialele descoperite sunt
reprezentate de un opait cu toartd triunghiulard cu monograma pe disc?*? si un
bol fragmentar de tip terra stampata avand drept decor un cerb stilizat, datat la
sfargitul sec. V si inceputul sec. VI p. Chr.2¢.

M1 Informatie M. Bucovala.

11 Cercetdrile mai noi au demonstrat cd zidul amintit apartine, dupa orientare gi
stratigrafie, secolului al V-lea, deci unei perioade anterioare ridicadrii fortificatiei (C.
Bajenaru, op. cit, p. 280).

13 C. Iconomu, op. cit., tip. XXX, fig. 54.

1% ] W. Hayes, Late roman pottery, p. 349 ¢ urmitoarele.
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Demna de amintit este descoperirea in caroul Iz a unui mic tezaur format din
40 de monede databile intre 423 p. Chr. (Theodosius II) si 498 (Anastasius)%. in
acelasi careu a fost descoperit la -0,85 un pavaj fragmentar 1ealizat din caramizi
legate cu mortar; materialele descoperite sunt reprezentate de un vas fragmentar
de marmura (mortarium), ceramica fragmentard, fragmente de tabla din cupruy,
fundul unui pahar din sticla.

In caroul Hi extra muros, la cca. 2 m est de pragul curtinei, a fost identificat
un zid realizat din blochete de calcar si cardmizi apartinand unei locuinte paralele
cu incinta, care se prelungeste catre lacul actual. Continuarea caroului Hi printr-o
sectiune de 15 x 1,5 m a dus la descoperirea unui pavaj de caramida chiar la
marginea pantei spre lac, si o amforetd romano-bizantind avand in ea cinci
monede databile in cursul sec. V p. Chr.

Cu privire la demantelarea incintei si distrugerea quasitotald a elevatiei,
trebuie avute in vedere asa cum am mai spus, doua faze, una anticd, desfasurata
in a doua jumatate a sec. VI si inceputul sec. VII p. Chr, dupa incetarea
functionalitatii militare a asezarii, iar cealalta modernd, evidentiata clar in caroul
Hi, unde groapa moderna de demantelare ,taie” toate depunerile antice. Nu este,
de asemenea, exclusd si o inteventie medieval-timpurie, daca avem in vedere
fragmentele ceramice descoperite si, mai ales analogia cu situatia de la fortificatia
anexd a cetatii Tropaeum Traiani, evidentiata in cursul cercetdrii dintre anii 1990-
2003246,

Ca urmare a cercetarilor arheologice desfasurate si a analizei materialelor
descoperite, se poate afirma ca la Ovidiu a functionat o fortificatie romano-
bizantina de tip quadriburgium, iar tehica de constructie si descoperirile prezentate
indreptatesc datarea ei in prima jumatate a sec. VI p. Chr.247. Rolul militar al
asezarii a incetat in a doua jumatate a sec. VI p. Chr. Trebuie subliniat faptul ca
dezastrul de la mijlocul secolului al VI-lea nu a marcat si sfarsitul vietii in
perimetrul fortificatiei, ce a mai continuat o perioada. Aceasta afirmatie este
sustinuta de nivelul de locuire ce apare in zona curtinei de est, nivel ce a fost deja
prezentat.

Nu este exclus ca, pe langa rolul pe care l-a avut fortul de la Ovidiu in
misiuni de pazd, observatie si semnalizare, un altul sa fi fost in legatura cu
construirea, paza si intretinerea apeductului ce furniza apa Tomisului in aceasta
epocas,

Cu privire la identificarea trupelor ce au avut sediul la Ovidiu, cu toate ca
documentele epigrafice nu atesta pe litoral decat trupe comitatense?#®, nu poate fi
total inlaturata ipoteza ca, la un moment dat, fortul de la Ovidiu sa fi fost sediul
unor trupe de limitanei.

Cercetdrile efectuate pe malul iugoslav al Dunarii au dus la descoperirea
unui amplu sistem de fortificatii format din castre, castella si turnuri. Vladimir

2 Informatie Mihaela lacob. Conform interpretarilor recente, bazate pe cercetarea
mai atenta a edificiului din sec. V (pe podeaua cédruia au fost descoperite monedele), acest
tezaur reprezintd un terminus post quem pentru momentul de constructie al fortificatiei (C.
Bajenaru, op. cit., p. 281).

246 Cercetare, M. Sampetru, Al. Barnea, M. Ionescu.

247 C. Bajenaru, op. cit. si Gh. Papuc si C. Bajenaru, op. cit., p. 61.

248 Vegetius IV, 10; M. Gichon, op. cit., p. 527-528.

249 IGLR 110, 30, 41; A. Aricescu, Armata, p. 122-123.
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Kondic prezinta 16 fortificatii, dintre care unele igi au analogie cu fortificatia de la
Ovidiu®o.

Lagdrul de la Cezava (Novae), sediu pentru Cohors I Montanorum are
dimensiunile de 140 x 150 m si este databil in sec. II-IV p. Chr.21.

Fortificatia de la Boljetin (Smorna), cu o prima faza in sec. I-II p. Chr,, a fost
refdcutd de Diocletian; prezenta patru turnuri interioare, pentru ca in sec. VI sa i
se mai adauge alte sase turnuri exterioare; grosimea incintei este de 2,80 m; tot la
Boljetin a functionat gi un castellum de 50 x 60 m252,

O alta fortificatie este cea de la Donj Milanovac-Veliki Gradac (Taliatae), cu
trei faze: a) sec. I-II; b) sec. IlI-V; c) sec. VI p. Chr.; grosimea zidului variaza aici
intre 2,20 m si 4,30 m253,

Analogii cu fortificatia de la Ovidiu gasim si la Hajducka Vodenica unde se
afld un quadriburgium cu dimensiunile de 50 x 70 m, iar grosimea incintei variaza
intre 2,50 m si 4,10 m24.

Celelalte fortificatii sunt: 1) Tekija Transdierna, lagar de 100 x 84 m si
castellum de 32 x 25 m; 2) Karatas, lagar de 184 x 122 m si mic castellum 40 x 18 m;
3) Turski Potok, doua castella: a) 15,5 x 15,5 m, mai degraba un tumn si b) 32 x 16
m; 4) Zidinac castellum de 17,5 x 17,5 m, datat in sec. IV; 5) Saldum 43,50 x 31,2 m,
castellum datat in sec. I-VI; 6) Gospodin Vir, turn 9 x 8,30 m; 7) Pesaca, turn 7,10 x
7,10 m; 8) Velike Livadice, castellum, 64 x 32 m; 9) Male Livadice, burgus, 20 x 17,5
m; 10) Ravna, castellum, 47 x 47 m cu incinta groasa de 1,50 m; 11) Malo Golubinje,
castellum, sec. III-IV p. Chr.; 12) Sip, castellum, 31 x 28 m datat in sec. III; 13) Donje
Butorke, castellum, 46 x 50 m255,

Alte analogii afldm la quadriburgium-ul de la Milutinovac, cu patru turnuri
semicirculare?’, si la altele doua la Usce Slatinke, de 44,5 x 35 m si Rtkovo
Glamija 51 x 58 m?7.

Mai pot fi amintite quadriburgia de la Visegrad, 38 x 38 m2%, Putinei®,
Gomnea, 41,50 x 41,50 m26® gi Orsova, 34 x 35 m2!,

Analogii ale fortificatiei de la Ovidiu gasim gi pe malul bulgaresc al Dunairii,
la Bononia-Vidin, un castellum de forma rectangulara cu cinci turnuri; la Iatrus, o
fortificatie datata in sec. IV-VI p. Chr., cu o suprafata de 3 ha gi la Nova Cerna, un
castellum de 90 x 95 m, cu patru turnuri de colt, construit la sfargitul sec. III

130 V1. Kondic, IX Limeskongress, p. 39-54.

19 Ibidem.

11 |bidem, p. 40, 41 gi harta; L. Zotovic. Boljetin Gradac sur la riviére Lepena, Anciennes
cultures de Djerdap, Belgrad, 1969, p. 104.

™ VI. Kondic, op. cit., p. 42.

3¢ |bidem, p. 48.

133 |bidem, p. 44-48.

1% Gordana Milosevic, in Roman Limes on the Middle and Lower Danube, Belgrad, 1996,
p- 249, fig. 1.

17 [bidem, p. 249-250.

138 Peter Grof, Evkénye 30-32 (1987-1989), Niregyhaza, 1992, p. 129-144, castellum, de
38 x 38 m.

1 D. Tudor, Oltenia romand, p. 297-298, 323; D. Popescu in SCIV 20 (1969), 3, p. 488;
R. Florescu, Daco-Romanii, 11, Bucuregti, 1980, p. 186-187; M. Davidescu, Drobeta 4 (1980),
P- 79 si fig. I, p. 77-86.

1% IX Limeskongress, p. 175-176

11 SCIV 21 (1970), p. 519.
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. Chr.2¢2,

P Insa o analogie demna de avut in vedere, intalnim la Castra Martis, la 32 Km
sud-vest de Dunire, complexul arheologic din zona cuprinzand un quadriburgium,
de 40 x 40 m si o alta fortificatie cu suprafata de 160 de ari. Fortificatia de tip
quadriburgium are patru turnuri de colt rotunde, agezate la distanta de 31,8 m, ce
au diametrul de 12,5 m si zidul, gros de 2,25 m, construit in opus mixtum. Poarta a
avut la inceput 3 m fiind ulterior strimtata la 1,70 m. Fortificatia era accesibila
numai de la sud, fapt pentru care curtina de sud nu a fost dublatad. Autoarea
articolului pledeazi pentru constructia fortificatiei dupa anul 275 p. Chr.263.

Trebuie, de asemenea, sa remarcam ca asezarea de la Orlandovci prezentata
drept o villa, nu este altceva decat un quadriburgium?6.

Analogiile prezentate sunt o dovada a faptului cd fortificatia de tip
quadriburgium de la Ovidiu nu reprezinta un punct izolat, ci se integreaza in
limesul vest-pontic care, la randul sau, aldturi de limesul danubian constituia un
punct forte in sistemul defensiv al Peninsulei Balcanice si al Imperiului in general.

Cercetarile de teren din raza localitatii au dus la descoperirea a alte sase
puncte de interes arheologic, apeducte si asezari de epoca romana si romano-
bizantind, care au fost introduse in repertoriul arheologic2¢s.

36) PALAZU MARE (vicus Sc. . .ia). Mentionata inca de la inceputul
secolului?®¢, din aceastd agezare provin cu siguranta doud inscriptii in limba
latina?’, fiind, de asemenea, descoperite si alte inscriptii de provenienta
tomitana2¢s. Arheologii constanteni, M.Bucovala si Gh.Papuc au identificat in
curtea dispensarului din localitate un burgus cu dimensiunile de 15 x 25 m2¢.
Acest fapt pare sa confirme ipoteza prin care fostii vici din epoca romana au fost
fortificati sub forma unor burgi in perioada romano-bizantina27°.

In aceeasi zona, pe un promontoriu erodat de apele lacului, poate fi amintita
o asezare unde au fost descoperite fragmente ceramice elenistice, romane si
romano-bizantine; agezarea pare sa fi fost apdrata cu ajutorul sistemului val-sant,
avand in vedere ca drumul de pamant ce-i margineste partea vestica trece printr-o
albiere, iar promontoriul este mai inalt cu 1,5 m la marginea acestui drum??'.

La cca. 300 m vest, intre soseaua nationala si punctul amintit, pe o suprafata
de 50 x 100 m, au fost descoperite materiale arheologice databile in epoca romano-
bizantina, printre care fragmente de terra stampata si un mortarium fragmentar din
calcar?72,

37) BAZA NAUTICA L.P.M. CONSTANTA. Aceiasi arheologi, M. Bucovala si
Gh. Papuc amintesc in aceasta zona ,alt punct fortificat marcat de blocuri de

262 T, Ivanov, IX Limeskongress, p. 55-70.

263 . Atanasova Georgieva, IX Limeskongress, p. 167-172.

264 M. Sampetru, Orage §i cetdfi romane tdrzii la Dundrea de Jos, Bucuresti, 1994, p. 10,
fig. 12.

265 M. Ionescu, op. cit., p. 319-320 si harta cu punctele 6-13.

266 R. Netzhammer, op. cit., p. 250; ]J. Weiss, op. cit., p. 60; R. Vulpe, HAD, p. 194, 213.

267 CIL 111, 7536, 7569; ISM 11, 137, 223; TIR L 35, p. 56.

28 TIR L 35, p. 56.

26 M. Bucovala, Gh. Papuc, Pontica 14 (1981), p- 215 si M.Ionescu, op. cit., p. 319, nr. 5.

270 Al. Suceveanu, op. cit., p. 212.

2 M. Ionescu, op. cit., p. 316-317 si harta nr. 3.

272 [bidem, p. 317-318, nr. 4.
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piatrd, fragmente arhitectonice, cardmizi si un bogat material ceramic”?73. Se
observa conturul unor ziduri ce inconjoard aria pe care se afld materialul
arheologic mentionat. in spatele zidurilor, pe trei laturi sunt vizibile urmele unui
val de pamant ce apira incinta?’4.

In aceste conditii, situarea aici a unui burgus ar fi de necontestat?”;
periegheza efectuata in 1984 a identificat fragmente ceramice romane timpurii,
caramizi, 0,34 x 0,34 x 0,04 m, fragmente de coloane si alte piese arhitectonice
fragmentare, fird a observa zidul de incinta. Au fost, totusi, identificate urmele
valului aplatizat cu directia SV-NE, iar dacd, totusi, a existat aici un zid de incinta,
el a fost distrus de construirea unui rezervor de apa §i a bazei nautice a
LP.M.C.7%,

38) PESCARIE. In aceastd zon3, pe langi apeductele deja discutate?”’, am
descoperit fragmente ceramice romano-bizantine ornamentate cu striuri marunte,
caramizi gi olane fragmentare indicand o locuire romana tarzie?’®.

39) VICUS TURRIS MUCA. . . Dintre inscriptiile descoperite in zona fostului
sat Anadolchioi, devenit ulterior cartier al Constantei, una mentioneaza un militar
activ decedat la 40 de ani, dupa 19 ani de serviciu?’?, o alta un stalp miliar databil
199-200 p. Chr.2, confirmand trecerea pe aici a drumului de coasta, iar a treia
reprezintd o dedicatie a cetatenilor romani si a lai-lor consi(stenses) vico (T)urre
Muca(. . .) databila 235-238 p. Chr.2!,

Interpretarea , turnul lui Muca(poreos), ori Muca(traleos)” ni se pare plauzibila;
indiferent de datarea acestui document oricum in epoca romana si scopul cu care
a fost construit turnul, trebuie subliniat incd o datad ca este vorba de o fortificatie
de tip turris aflatd pe litoral, si de ce nu, avand rol de observatie, control i
semnalizare2®2,

40) CONSTANTIANA. In misura in care localizarea acestei ageziri
fortificate, probabil construite sau refacute de Constantius 11?83, este in apropierea
Tomisului, ipotezd confirmata si pe cale epigrafica?®, trebuie avutd in vedere
includerea ei in sistemul defensiv vest-pontic in epoca romana tarzie, inclusiv in
sec. al IV-lea, catd vreme ea apare si pe listele lui Procopius?5, Hierocles2® si
Constantin Porfirogenetul?’.

41) LAZU. intre Constanta si satul Lazu, cercetiri de teren desfisurate de V.
Boroneant in 1971 au identificat intre cartierele Viile Noi si Km. 4-5 urme de
locuire de epocd romand; poate si acestea sunt mici agezdri rurale in legatura cu

17 Punct identificat de M. Bucovala si Gh. Papuc, op. cit,, loc. cit., cu Mamaia.

74 Ibidem, p. 215.
" 37 Al Suceveanu, op. cit., loc. cit.

17¢ M. lonescu, op. cit., p. 315-316.

177 M. Bucovald, Pontica 3 (1970), p. 204-208; Gh. Papuc, op. cit., p. 136-164.

7¢ M. Ionescu, op. cit., p. 315, nr. 1.

™ CIL I, 7556.

1% M. Munteanu Barbulescu, A. Ridulescu, Pontica 13 (1980), p. 14, 145, nr. 2.
© CIL I, 7533, ISM 11, 141, L.I. Russu, SCIV 10 (1959), 1, p. 139-144; I. Stoian,

Tomitana, Bucuregti, 1962, p. 71, nr. 4.

12 Al. Suceveanu, op. cit., p. 212-213.

183 [, Barnea, DID Il, 391, 464, 421, 499.

14 Gr. Tocilescu, AEM, 14 (1891), p. 30. nr. 63; I. Barnea, op. cit, p. 463.

13 Procopius, De Aedificiis IV, 11.

1= Hierocles, 637, 6.

17 Const. Porphirogenetul, De admnistrando imperio 2, 9.
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drumul de coasta?®.

In zona Lazu, pe langi inscriptiile descoperite?, sunt informatii inca din
perioada interbelici, P. Nicorescu considerand ca aici a fost un vicus, dupa care
apare posibilitatea transformarii acestuia in castellum?**. Dacd situatia este aceasta
sau este vorba numai despre un burgus, doar o sapatura arheologica ar putea
clarifica acest lucru?.

42) TELPIS. In apropiere de Lazu, in punctul numit Telpis, V. Boroneant a
observat fragmente ceramice de epoca romana; tot el descrie o constructie
rectangulara cu latura de cca. 10 m, afectatd de excavatii si semnaleaza ceramica si
tegulae romane?2. Opinia ca ar fi vorba de un turn de paza este intemeiata?®,
avand in vedere faptul ca aceasta constructie isi gaseste analogii in Palestina2*4,
Africa?s gi Siria?%.

43) AGIGEA. In aceasta zona este mai de mult localizata o importanta
agezare rurald, poate un vicus?’, V. Boroneant vorbind de o intinsa asezare (10
ha), databila in sec. II-III p. Chr.2%.

In perimetrul localitatii Agigea au mai fost identificate alte patru ageziri
antice2®®. Opinam cd cele doua santuri observate de autor la Sanatoriul 1 Agigea
pot fi puse mai degraba in legaturd cu sitemul de aparare al unui castellum sau
burgus. In acelagi timp trebuie subliniat ca si aceste puncte se afla pe drumul
litoral Tomis-Callatis.

44) TECHIRGHIOL. In primul rand trebuie subliniat faptul cd drumul de pe
litoral ocolea lacul Techirghiol’®, in aceastd zona fiind inregistrata o locuire
rurala’?l, identificata de V. Boroneant?; mai sunt notate alte opt puncte
arheologice, intre care doua cariere, ce par a fi fost folosite si in epoca romana3®.

45) URLUCHIOL In partea vestica a lacului Techirghiol a fost semnalata o
locuire rurala, tumuli, o necropola plana3® si o inscriptie3.

288 V. Boroneant, Pontica 10 (1977), p. 319, nr. 1-2.

29 TIR L 35, p. 48.

290 P. Nicorescu, op. cit., p. 71-72.

29 Al. Suceveanu, op. cit., p. 218.

252V, Boroneant, op. cit., p. 320.

293 Al. Suceveanu, op. cit., loc. cit., citeaza opinia lui M. Zahariade.

2% M. Gichon, IX Limeskongress, p. 529.

295 ], Baradez, Fossatum Africae, Paris, 1949, p. 36.

¢ A. Poidebard, La trace de Rome dans le désert de Syrie, Paris, 1934, p. 100, 103, 168
~Sistemul de semnalizare opticd era organizat cu grija ... turnuri de paza erau plasate in
pozitii dominante §i permiteau micilor turnuri de semnalizare sa avertizeze direct castella
mai importante”.

27 Gr. Tocilescu, mss. 5132, f. 219-220; R. Vulpe, HAD, p. 195, 241; MCA 5 (1959),
p- 741-743; TIR L 35, p. 22.

%8 V. Boroneant, op. cit., p. 320, nr. 5.

299 Ibidem, nr. 4, 6,7, 8.

300 1. Barnea, op. cit., hartile; A. Aricescu, Armata in Dobrogea romand, Bucuregti, 1977,
harta.

31 Gr. Tocilescu, mss. 5132, f. 45, 219, 220; J. Weiss, op. cit, p. 60; V. Parvan, Ulmetum I,
p- 589; Dacia 2 (1925), p. 120; Dacia 7-8 (1937-1940), p. 290, 293, 297; MCA 5 (1959), p. 740-
741; TIR L 35, p. 71 si inscriptia; CIL III , 772=ISM II , 183 .

32 V., Boroneant, op. cit., p. 321, nr. 13.

393 Ibidem, p. 321-322, nr. 9-12, 14-16.

3 TIR L 35, p. 77; ]. Weiss, op. cit., p. 60-66; V. Parvan, Ulmetum II, p. 347; R. Vulpe,
op. cit., p. 191, 194, 196.

305 CIL 111, 1393.
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46) TUZLA. in zona localitatii se afla doua agezari rurale si au fost
descoperite fragmente sculpturale, un relief cu reprezentarea lui Jupiter gi
capiteluris,

47) CAP TUZLA. Acest punct este identificat ipotetic cu Stratonis Turris’,
toponim mentionat in Tabula Peutingeriana*® si in scutul de la Dura-Europos®®;
oricare ar fi situatia, punctul se afla pe drumul de pe litoral.

Credem ca si aici, ca si in cazul vicus Turris Muca . . . ?, suntem in fata unei
fortificatii integrate sistemului defensiv al coastei. Ipoteza a fost confirmata si pe
calea cercetarilor de teren, dr. H.Slobozianu identificind fundatiile unei cladiri cu
.0 forma dreptunghiulard, cu o lungime de cca.30 m si o latime de 15 m. La
colturi ar fi fost inciperi mai mici”3'°. Dupa opinia lui Al. Suceveanu, la care
subscriem, aceasta constructie nu poate fi altceva decat un quadriburgium311.

48) COSTINESTI. Descoperirile din aceasta zona includ: in apropierea satului
Schitu, o locuire greco-romana*? , iar la cca. 300 m NE de intersectia drumului
spre Costinegti cu goseaua nationala Constanta-Mangalia, o alta locuire greco-
romana pe o suprafatd de cca. 1 ha’?; agezarile pot fi puse in legatura atat cu
anticul Parthenopolis, cat si cu drumul litoral’*. Nu este, de asemenea, exclus ca
un centru atat de important sa nu fi fost transformat in epoca romano-bizantina,
cel putin in burgus, din considerente strategice .

49) 23 AUGUST (TATLAGEAC) VICUS AMLAIDINA. Mentionarea localitatii
in scutul de la Dura-Europos?®®, arata ca aceasta prezenta o importanta strategica.
Nu este exclus ca in epoca romana tarzie, oricum dupa atacurile pe mare din a
doua jumatate a sec. IIl p. Chr.3%, aceasta sa fi fost transformata intr-un centru
fortificat. Prezenta sa pe drumul litoral este dovedita de o borna miliara din anul
162 p. Chr.37, borna ce dovedeste, ca si cele trei agezari de epoca greco-romana
descoperite pe malul nordic al lacului Tatlageac®®, ca drumul de pe litoral ocolea
in antichitate si acest golf1°.

In aceeasi zona un alt eventual vicus poate fi reprezentat de agezarea de
epoca romana (sec. II-III p.Chr,, cca. 0,5 ha) descoperita printr-o cercetare de teren
din 1987, la Ferma nr. 4 a .A.S. Mosneni, la aproximativ 500 m vest de soseaua
nationala3?,

3¢ TIR L 35, p- 75; MCA 5 (1959), p. 737-745, 750. .

37 J. Weiss, op. cit., loc. cit.

3¢ Tabula Peutingeriana, VIII, 4.

3 Scutum Durae Europi, 12.

o v, Pirvan, Nuove considerazioni sul vescovato della Scythia Minore, Reconditi della
Pontificia Academia Romana di Archeologia, II, Roma, 1902, p.129; H. Slobozianu, MCA 5
(1959), p. 735-736; V. Boroneant, op. cit., p. 323.

M Al Suceveanu, op. cit., p. 218-219; B. Mitrea, Pontica 3 (1970), p. 128-140.

31YV. Boroneant, op. cit., p. 323.

3 MINA Constanta, Rep.Arh.

M4 R. Vulpe, Balcania 6 (1943), p. 14; H. Slobozianu, 1. Ticu, SCIV 17 (1966), 1, p. 669-
670; DID II, harta.

" Scytum Durae Europi, 11; cu privire la localizarea aici a toponimului Vicus
Amlaidina, cf. 1. Mititelu, BSNR 37 (1943), p. 83.

¢ Zosimos, 1, 34, 2; SHA, Claudius 6, 1; DID I, p. 224-268.

NI CIL I, 7616.

3¢ V. Boroneant, op. cit., p. 323-324.

"% A. Breier, op. cit., p. 30-33.

326 Cercetare M. lonescu.
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50) VALEA LACULUI MANGALIA. Pe valea acestui lac, pe malul de nord,
in pungtele Avicola, Fabrica de In, martori de eroziune, rampa de gunoaie a
orasului Mangalia, Pescarie si sediul Ceres Albesti au fost descoperite o serie de
agezari de epoca romana si romano-bizantind. Faptul reprezinta o dovada
elocventa pentru a identifica traseul drumului litoral, care ocolea lacul®!.

Cele mai interesante din punctul nostru de vedere par a fi punctele: Fabrica
de In (agezare greco-romand, 0,5 ha, cu blocuri de parament si urme de mortar ) si
agezarea de la rampa de gunoaie, fortificata cu val din pamant, piatra si sant, care
inchidea peninsula pe care se afla agezarea322.

51) ARSA. Localitatea este deja cunoscutd in repertoriul arheologic323;
miliarul descoperit in apropierea cimitirului®?, locuirile greco-romana si romano-
bizantind sunt argumente suficiente pentru plasarea asezarii, eventual fortificate,
pe drumul de pe litoral, ce ocolea lacul, si pe semita Callatis — Tropaeum?32,

La est de sat mai poate fi amintita o cariera; este posibil sa fi fost una din
sursele de materiale de constructie utilizate de callatieni, avand in vedere relativa
apropiere a carierei si calitatea materialului litic32.

52) ALBESTI La intrarea in comuna, la cca. 100 m V de drumul judetean, se
afld o asezare romana, intinsd pe cca. 1 ha; au fost descoperite blochete de
parament, mortar, ceramica fragmentara (sec. II-III p. Chr.). Se poate accepta
posibilitatea functionarii aici a unui castellum sau burgus3?.

53) COROANA. La 4 Km S de Albesti, in zona saivanelor, a fost identificata o
fortificatie de tip quadriburgium; este posibil ca fortificatia, ale carei ziduri se mai
puteau incd observa in 1980, sa fi fost distrusa de realizarea constructiilor
amintite328,

54) HAGIENI. Asezare greco-romana la SE de sat, databila in sec. III a. Chr. -
sec. III p. Chr.32.

55) LIMANU . Asezare romana, sec. II-III p. Chr.; in vatra satului s-au aflat
fragmente arhitectonice, ceramica, tegulae, olane, nefiind exclusa localizarea aici a
unui vicus din teritoriul callatian, agsa cum ar fi V.Val ... sau V.Ce .. .30

56) (. . .) Y PYRG(OS). Mentionarea acestui toponim intr-un fragment al
hotarniciei callatiene descoperit la Cobadin a prilejuit, pe de o parte, interpretarea
sa ca dovadd a unei noi fortificatii turris-pyrgos in Dobrogea, in analogie cu
agezarea fortificatd de la Albesti?!, iar pe de altd parte, in functie de numarul
bornei, 48, plasarea ei in apropierea litoralului si deci a drumului strategic332.

3 Trebuie subliniat ca atdt R. Vulpe, I. Barnea, DID II, harta, cat si A. Aricescu, op.
cit., harta, inregistreaza drumul de pe litoral traversand lacul Mangalia si nu ocolindu-1.

322 M. Ionescu, N.C. Georgescu, SCIVA 48, 2 (1997), p. 155-176.

323 Arsa — cf. Th. Sauciuc-Saveanu, Dacia 2 (1925), p. 126-128; DID II, p. 378.

324 Miliarul, inedit, este databil in epoca Severilor (informatie M. Barbulescu).

325 Cf. R. Vulpe, 1. Barnea, op. cit., harta; A. Aricescu, op. cit., harta.

2 Cu privire la carierele antice din Dobrogea, cf. A. Radulescu, Pontica 5 (1972),
p. 177-200.

327 Cercetare de teren M. Ionescu.

328 Informatie de la T. Cliante, M.I.N.A. Constanta.

3% M. Ionescu, N.C. Georgescu, op. cit., p. 169.

330 R. Vulpe, DID II, harta.

31 M. Barbulescu - Munteanu, Pontica 11 (1978), p. 127, nr. 1.
32 Al. Suceveanu, op. cit., p. 220-221.
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Chiar daca datarea este sec. I p. Chr.3%, fiind poate vorba despre o fortificatie
elenistica, totugi ea ar fi putut fi inclusd in epoca romand, sau romano-bizantina
intr-o fortificatie de tip burgus sau castellum.

57) 2 MAL Pe langa un miliar din anul 163 p. Chr., ce ilustreaza prezenta
acestei localititi pe drumul de pe litoral’*, este de amintit o locuire greco-romana
unde au fost observate pietre de constructie i mortar?35; pe raza satului mai poate
fi amintita o altd locuire ruralad in punctul ,La nuci”, unde, pe langa ceramica
romana fragmentara, a fost descoperita si o moneda coloniald romana (Antoninus
Pius)33.

58) VAMA VECHE. Un ultim miliar atesta refacerea drumului litoral in
epoca domniei imparatului Constantin cel Mare3¥’, pentru locuirea romana din SE
satului®¥®, este necesara o cercetare arheqlogica sistematica33.

in urma prezentirii repertoriului agezirilor situate pe litoralul vest-pontic,
imaginea situatiei strategice ni se pare mai mult decat elocventa, subliniind grija
acordatd de autoritdtile romane §i romano-bizantine pentru construirea si
refacerea drumului de coasta.

Cetatile Argamum, Histria, Tomis gi Callatis, prezentate in capitolul anterior,
sunt un exemplu clar de integrare a unor orage grecesti intr-un sistem defensiv
roman*%,

In cazul fortificatiilor mici cu rol de apirare secundar, de observatie,
semnalizare sau de pazd a drumului’*' se detageaza obiectivele: Dunavatul de Jos,
Enisala I si II, Topraichioi, Fabrica Munca, Ovidiu, Palazu Mare, baza I.P.M.C,,
Telpig, Cap Tuzla, Albesti si Coroana; ele constituie tot atatea puncte in sprijinul
ipotezei existentei unui limes pe litoralul dobrogean al Pontului Euxin.

™ |defn. VEDR, p. 55 i bibliografia.

314 A. Ridulescu, Pontice I (1968), p. 323, nr. 2.

3% V. Boroneant, op. cit, p. 324.

% Informatie de la Ciobdnel Gheorghe, comuna Limanu.

»7.CIL II, 14215.

1% V. Boroneant, op. cit., loc. cit.

I® Al. Suceveanu, Bonner Jahrbiicher 192 (1992), p. 221. Idem. RRH 20 (1981), 4, p. 607-
609.

M Cy privire la rolul 9 functiile indeplinite de fortificatiile minore, cf. Mordechai
Gichon, op. cit., p. 524-528.

3 Cy privire la rolul i functiile Indeplinite de fortificatiile minore, cf. Mordechai
Gichon, op. cit., p. 524-528.
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A\
CONSIDERATII FINALE

Luand in considerare atat rezultatele cercetarilor arheologice gi de teren , cat
i contributiile aduse de studiile analizate in demersul nostru, se impune plasarea
inceputurilor preocuparilor autoritatilor romane pentru realizarea unui sistem
defensiv al litoralului vest-pontic, inca din sec. II p. Chr.

Utilitatea efortului autoritdfilor romane pentru organizarea securitatii
litoralului a fost dovedita mai ales de evenimentele ce au avut loc in sec. al IIl-lea
p. Chr,, perioada in care criza Imperiului Roman a luat proportii de nebanuit.

Functionalitatea acestui limes, in toatd complexitatea sa, avea ca scop atat
asigurarea pazei gi intretinerea drumului militar gi comercial de pe coasta, cat gi
prevenirea atacurilor de pe mare, din partea populatiilor din stepele nord-pontice
care, mai ales in a doua jumatate a sec. Il p. Chr.,, au atacat de repetate ori
litoralul vest-pontic, pana la Constantinopol.

Referindu-se la evenimentele petrecute in anul 258 p. Chr., Zosimos scria:
~Boranii incearca sa treaca si in Asia gi izbutird cu mare ugurinta” (I , 31) apoi
»Cand scitii (gotii s.n.) vecini cu ei, vdzura toate bogéfiile pe care acestia le
aduceau, furd cupringi de dorinta de a face si ei la fel. Isi pregatira corabii, la
construirea cdrora se folosira de prizonierii ce-i aveau, precum gi de oamenii aflati
la ei pentru negot” (I, 34).

Tot Zosimos, analizand evenimentele anului 269 p. Chr,, relateaza despre cea
mai mare invazie ce a afectat Dobrogea in acea perioada, la ea participand mii de
corabii i trupe terestre: ,In acel timp scitii supravietuitori, incurajati de navalirile
de dinainte, se unira cu herulii, cu peucii §i cu gotii, adunandu-se langa fluviul
Tyras . . . construind 6.000 de cordbii si imbarcand in ele 320.000 de oameni,
pornird si atacara Tomis, orag intdrit cu ziduri” (I, 42).

Chiar daca efectele atacurilor din acea epoca au fost diminuate de marele
efort constructiv gi de reformele imparatilor Diocletian si Constantin cel Mare,
sistemul de aparare al Dobrogei, in totalitatea sa, s-a dovedit, incd o data
ineficient, in fata marilor atacuri gotice din anul 378 p. Chr.

In acest sens, Ammianus Marcellinus reda cu claritate situatia gravi in care
se afla Imperiul inaintea batiliei de la Adrianopol §i a mortii lui Valens (378 p.
Chr.): ,Navidlind cu doud mii de cordbii in Bosfor gi strabatand tarmurile
Propontidei, un numar de triburi scitice (gotice) ne-au prilejuit pagube
ingrozitoare pe uscat gi pe mare” (XXXI, 5, 15).
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In aceasta perioada, invaziile se succed intr-un ritm nemaiintalnit, tot
Zosimos scriind ca in toamna anului 386 p. Chr.: ,barbarii imbarcara intr-un
numar foarte mare de luntre floarea fortelor lor” (IV , 38).

In aceste conditii ar fi fost imposibil ca autoritatile imperiale sa fi controlat
situatia in Dobrogea fara ca limes-ul danubian sa fi fost dublat de un limes maritim
si de fortificatiile de pe drumul din interiorul provinciei, ce mergea de la
Marcianopolis la Noviodunum.

De asemenea, putem presupune ca, in aceeasi perioada, linia fortificata de pe
litoral,- in conditiile in care Dundrea era adeseori fortata-, avea de indeplinit si
sarcina apdrarii impotriva trupelor ce atacau dinspre uscat, constituind punctul
forte al apararii intregii Dobroge, precum si un bastion inaintat in sistemul
defensiv al Constantinopolului. Avand in vedere aceasta situatie, consideram ca
Scythia Minor insasi, cu intregul sau sistem de aparare, se constituia in acea epoca
intr-un limes, in care linia Dunarii, drumul interior cu fortificatiile sale si linia de
apdrare a litoralului nu reprezentau decat parti integrante, ele contribuind la
incercarea autoritatilor romane de a asigura pacea provinciei dintre Dunare si
Marea Neagra.

Cu privire la oragele grecesti si la suprafata locuita aparata de zidurile
acestora, putem observa ca datorita unor conditii economice ori geografice, aria
habitala se restrange la Callatis si Histria; la Tomis, devenit in epoca romana si
romano-bizantina metropola pontului, aria habitala s-a extins considerabil.

Nu in ultimul rand, dorim sa subliniem faptul ca existenta fortificatiilor mici
ce strajuiau drumul litoral intre marile cetdti Argamum, Histria, Tomis, Callatis,
nu mai poate fi pusa la indoiala, punctele de la Dunavatul de Jos, Topraichioi,
Enisala I si II, Sibioara, Fabrica Munca, Ovidiu, Palazu Mare, Lazu, Telpis,
Coroana, fiind o dovada de necontestat in acest sens.

O data mai mult, aceste fortificatii, alaturi de oragele grecesti si implicit
trupele ce asigurau paza lor si a drumului litoral, sunt o dovada incontestabila a
existentei in epoca romana si romano-bizantina a unui limes maritim in aceasta
zond; eficienta lui a fost pusa in repetate randuri la incercare, pentru ca, la
sfargitul sec. VI si inceputul sec. VII p. Chr.,, sa fie coplesita de atacurile avarilor si
ale slavilor.
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LE SYSTEME DE DEFENSE DU LITTORAL DE LA
DOBROUDJA ROMAINE (I-VII s.ap.J.-C.)

Résumé

Introduction

Ce travail essaie de porter une contribution au sujet beaucoup disputé et
controversé de la défense du littoral ouest pontique a 'époque romaine et romano
byzantine.

Seront analysées la notion de limes avec toutes ses parties intégrantes pour
démontrer que les fortifications des cités grecques, castella, praesidia, burgi, turres,
les troupes y cantonnées, les routes et les ports sont des arguments pour soutenir
'existence d’un systeme de défense, bien structuré, sur le littoral ouest pontique.

Le chapitre qui analyse les fortifications mineures a été rédigé comme un
répertoire archéologique et la présence dans ce chapitre des habitations civiles des
différentes époques a l'intention de conférer un caractere quasi-complet a ce
répertoire et, pour quoi pas, un point de départ pour des études prochaines.

On a étudié aussi, les systemes d’ approvisionnement avec de 1’eau potable
des grandes cités grecques dans la mesure qu’ils ont été I'expression de la
présence et de la contribution de I'armée romaine et bien sur, des vétérans.

Une effective aide a été constituée par les grandes synthéses d’histoire de la
Dobroudja, en ajoutant aussi, les contributions sur ce sujet dlies aux professeurs
Al Suceveanu, A. Aricescu, M. Zahariade et, évidemment, la derniére synthese
d’histoire de la Dobroudja romaine et romano byzantine, réalisée par Al.
Suceveanu et Al. Barnea.

On a essayé a vérifier avec des arguments concrets les hypotheses des
certains chercheurs scientifiques qui ont mis sous la caution l’existence d’un
systeme de défense du littoral ouest pontique, en considérant qu’on peut parler
d’un limes seulement au long du Danube.

On présente I'activité des auteurs, membres des collectifs archéologiques du
Tropaeum Traiani, Dinogetia, Ovidiu, Tomis et Callatis et on souligne aussi, le
role des recherches de terrain dans cette contribution.

Les auteurs dédient vifs remerciements au prof. dr. Constantin Preda, prof.
dr. Al Suceveanu, prof. dr. Al. Barnea pour l'aide considérable et au prof.dr.A.
Radulescu, qui a facilité leur présence sur les chantiers archéologiques de Tomis,
Ovidiu, et Callatis.
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Peut-étre les futures recherches archéologiques systématiques et de terrain
confirmeront 1'utilité des nos hypotheéses.

I
L’évolution du concept limes

On analyse les différentes acceptions du mot limes, utilisé dans le langage
agricole jusqu’a l'acception de frontiere fortifiée pendant 1'’époque du Haut
Empire.

Sont analysée les différentes contributions de Th. Mommsen, R. Cagnat et C.
Fabricius. On présente aussi, les contributions dans ce sujet du P. Romanelli, G.
Forni, A. Dorinier et St. Johnson sur le littoral britannique, sujet qui est enrichi
par les études du Robin G. Livens et G.S. Maxwell.

La situation du littoral ouest européen est analysée par les études du ]J.
Mertens-les fortifications de Liberchies Bunchaut- et du R. Brulet-le Litus
Saxonicum continental.

On souligne lI'importance de la contribution du V.A. Lekvinadze, qui a
démontré l'existence d’un limes maritime sur le littoral est pontique. Dans le
méme probleme on discute les études du M. Speidel et O. Lordkipanidze.

La situation du littoral nord pontique est mise en évidence par lI'étude du
G.A. Tzvetaeva, qui démontre l'intégration de cette région dans un systéme de
défense bien structuré. Des autres contributions sur ce probleme sont celles-ci du
A.B. Ribakov, M. Rostovtzeff, S.F. Strjeliski et B.D. Blatavskii. On souligne aussi,
la présence de la Classis Flavia Moesica a Chersones et, évidemment, la présence
de la flotte pontique a Charax(Ai Todor) en Crimée.

La présence de la Classis Pontica a Trébizonde et Cyzic représente une
prouve pour démontrer I’existence d’un limes maritime dans cette zone.

La situation du littoral ouest-pontique de la Thrace est connue par les études
du K. Skorpil et surtout du Malgorzata Biernacka Lubanska, qui présente la liste
complete des 21 habitations fortifiées de Burticum jusqu’a Odessos.

Dans le méme probléme sont citées les contributions des chercheurs bulgars
D. Sasalov, T. Ivanov, V. Venedikov, M. Mircev et V.Velkov. Les études du R.
Hodinott et A.G. Poulter completent I'image des fortifications du littoral ouest
pontique de la Thrace.

Dans la litterature roumaine, le probleme controversé de la défense du
littoral ouest pontique a été traité par C. Moisil, V. Parvan, Gr. Florescu, Sc.
Lambrino, R. Vulpe et Em. Condurachi. Le méme probléme a été abordé aussi,
par A. Aricescu, M.M. Zahariade, Al. Suceveanu et Al. Barnea et confirmé par les
recherches entreprises par ALS. Stefan, en ce qui concerne les fortifications
romaines d’Enisala, M.M. Zahariade et A. Opait a Topraichioi, M. Bucovala, Gh.
Papuc et M. Ionescu a Ovidiu, C. Preda, Al. Avram, V. Georgescu, E. Barladeanu,
M. Ionescu, a Callatis.

Les études du Al Suceveanu viennet de compléter I'image d’un systeme
complexe de défense du littoral de la Dobroudja, avec ses éléments: la route
stratégique, les troupes, la flotte, les ports, les fortifications des cités grecques et
les fortifications secondaires: castella, burgi, quadriburgia, turres.
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Cette étude essayera d’analyser la totalité des problemes posés par la défense
du littoral de la Dobroudja romaine et romano byzantine et ne représente qu’un
point intermédiaire pour des futures recherches.

I
Le commencement de la présence romaine aux bouches de Danube.

A Yombre des grandes synthéses sur I'histoire de la Dobroudja, ce chapitre
analyse les principaux événements liés a la présence romaine aux bouches du
Danube.

Sont analysées les actions entreprises par I’armée romaine dans le II-e et le I-
er siecle ap.J.-C. et surtout la campagne du M. Terentius Lucullus Varro(72-71
ap.]J.-C.) datée récemment 106-101 ap.J.-C. et bien sur, le foedus entre Rome et
Callatis avec ses implications dans la vie des cités pontiques.

On présente les événements qui succedent la mort du Caesar et du Burebista,
apres que la Dobroudja entre sous I'influence du triumvir Marcus Antonius.

La bataille d’Actium est considérée la fin d’'une étape du processus
d’intégration de la Dobroudja dans le monde romain.

Est soulignée I'importance de 1’action du M. Licinius Crassus(29-28 ap.J.-C.)
dans le méme processus, apres que la Dobroudja sera indirectement contrdlée par
les romains sous juridiction odryse.

Dans ce contexte les cités ouest pontiques deviennent indépendantes,
situation confirmée d’ailleurs par les sources antiques.

Les problemes compliqués de la succession odryse sont analysés dans le
contexte de ’annexion de la Dobroudja au province romaine Mésie qui, au moins
du point de vue militaire, peut étre datée sous la regne de Vespasien donc, apres
69 ap.].-C. Dans la méme époque este datable la réorganisation de la flotte
danubienne, Classis Flavia Moesica.

Sont analysés aussi, le partage de la Mésie en 86 ap.].-C., les guerres daco-
romaines, dont les preuves sont la Colonne Trajane de Rome et Tropaeum Traiani
d’ Adamclisi.

En conclusion on affirme que le long processus d’intégration de la Dobroudja
dans I’état romain a été fini par sa voie économique et administrative.

III
Le role des cités ouest pontiques dans la défense du littoral

La citée est mentionnée par Hecataios de Milet et donc est este la premiere
mention d’une citée antique sur le territoire de la Roumanie.

On parle des contributions du R. Netzhammer et V. Parvan, qui a identifié la
citée comme Argamum.

On analyse les recherches de Paul Nicorescu et de Maria Coja qui nous
donnent des preuves sur I’habitation du site fortifié depuis I'époque du Hallstatt,
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jusqu’a I'époque romano byzantine.

On discute aussi, les problemes stratigraphiques de l’'époque romaine et
romano byzantine et on présente le systeme de fortification de la cité tardive en
relevant 13 tours, la porte principale en ,zwinger” et peut-étre une poterna a sud-
ouest.

On peut dater la construction de 1’enceinte au commencement du Il-e s.ap.].-
C. et sa fonction jusqu'au commencement du VII-e s.ap.].-C., bien sur, avec
plusieurs réfections et il a été complété par deux valla.

On fait aussi des considérations sur l’existence d’'un port a Argamum et sur
les sources d’eau potable, en acceptant qu’ils sont assez des motifs pour
I'intégration de ce point dans le systéme défensif du littoral a 'époque romaine et
romano byzantine.

La fin de I'habitation antique est datée dans les premieres décénnies du VII-e
s.ap.].-C., par la découverte d’'une monnaie de Phocas surfrapée sous Heraclius.

2. Histria.

Du point de vue des relations de la cité milésienne avec l'état romain on
souligne les moments 72-71 ap.].-C. et 29-28 ap.].-C. et que les différences entre les
civitates foederatae et civitates stipendiariae sont disparues lentement pendant le I-er
s.ap.].-C. et que la situation de Histria dans les II-e et Ill-e s.ap.].-C. affirme une
claire distinction entre regio Histriae et territorium civitatis.

Troupes.

Est admise la possibilité de l’existence des troupes romaines dans la cité,
aussi pendant le commandement Ripa Thraciae, mais surtout, apres 1’année 69
ap.J.-C. On admet aussi, la possibilité de la continuité pendant I’époque romaine
d’une milice locale a Histria.

Les sources épgraphiques attestent la présence a Histria des unités militaires
dans le Il-e et le Ill-e s.ap.J.-C.: Legio I Italica, Legio XI Claudia, Ala II
Hispanorum et Aravacorum, Cohors V Alexandriana et aussi, des vétérans.

La flotte mésique est, elle-méme, présente a Histria, dans la méme époque,
par le préfet, M. Vindius Verianus et aussi, par Lucius Aelius Severinus,
trierarchus, mentions qui peuvent soutenir l'existence a Histria d’une base de la
flotte mésique.

A I'époque romano-byzantine, la la seule mention claire d’une unité militaire
a Histria est Vexillatio XII(XIII?) Catafractariorum. Est aussi, possible 1’existence a
Histria, dans la méme époque, des troupes des limitanei, par rapport a Tomis et
Callatis, affirmation soutenue par la présence d’une population allogéne dont les
traces sont découvertes dans la nécropole.
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Les routes.

La cité milésienne est mentionnée dans toutes les itinéraires romaines en
confirmant son importance dans le contexte de la route stratégique ouest
pontique.

Sont attestés ici des beneficiares consulares et les réfections de la route littorale
sous Antoninus Pius, Marcus Aurelius, Maximinus Thrax, Decius mentionnées
par les miliaires découverts a Histria et dans son territoire.

L’attention accordée a la route pontique par les autorités romaines, aussi
dans les périodes de criseest explicable par l'importance économique et
stratégique de ce segment de limes.

Le port.

Attesté par Arrien et aussi par Tabula Peutingeriana, le port a été, dans le II-
e et le Ill-e s.ap.].-C., le siege de la flotte danubienne et a fonctionné avec les
problemes causés par I’ensablement jusqu’a la fin de I’antiquité.

Les installations portuaires ne sont pas encore identifiées mais,
probablement, des éventuelles recherches archéologiques sous aquatiques
résoudront ce probléme.

Les fortifications.

On présente le systéme des fortifications histriennes qui sont les mieux
connues des cités pontiques, par les recherches commencées par V. Parvan,
jusqu’a les recherches entreprises dans les derniéres décennies par un collectif de
I'Institut d’ Archéologie ,, V. Parvan” de Bucarest.

Sont analysés les problemes chronologiques des fortifications histriennes a
I'époque romaine et romano-byzantine en commengant avec le mur de défense
hellénistique tardive qui a assuré la défense de la cité jusqu’a la fin du I-er s. ap.]-
C

Le deuxiéeme mur de défense, en ordre chronologique, se trouve sur le
plateau, a 370 m ouest de l'enceinte romano byzantine et peut-étre daté au
commencement du [l-e s.ap.].-C. par une monnaie de Hadrien.

Ce mur, avec une porte et 9 bastions intérieurs, a eu deux phases de
construction et défendait une surface de 24-30ha. Le mur présenté a été caractérisé
comme offensif.

On discute aussi, le moment du excidium Histriae; dans ce sujet les
découvertes numismatiques sont celles qui doivent indiquer la date du désastre
qui peut-étre établie entre 249-253 ap.J.-C.

La cité a été refaite probablement sous les réegnes des empereurs Aurelien et
Probus. C’est le moment quand l’enceinte romaine a été abandonnée et a été batie
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une nouvelle enceinte, la phase A de l’enceinte romano byzantine, avec la
courtine ouest moins épaisse que la phase B de la méme enceinte.

La phase B est le résultat de la réfection de l’enceinte histrienne au
commencement du IV-e s.ap.]J.-C., enceinte caractérisé comme défensive et
complétée plus tard par trois valla.

Une des réfections de l'enceinte romano byzantine est datée clairement a
I'époque Anastasius , réfection prouvée par les tuiles estampillées qui portent le
nom de I’empereur.

Dans l'époque Anastasius-Justinien a eu lieu l’extension de I'habitation
extramuros jusqu’a I'obstacle formé par les traces de 1’enceinte romaine. L’enceinte
romano byzantine entourait ’'entiere surface défendue.

On avance I'hypothése que le démantelement des murs a eu lieu pendant la
haute époque médiévale en analogie avec la situation de Tropaeum Traiani.

Les aqueducs.

Sont analysées les phases chronologiques des aqueducs histriens:

I. La premiére phase est I’'aqueduc formé de tubuli en pierre découverts tant
qu’en face de la cité romano-byzantine, que dans le village Histria; on trouve des
analogies a Tomis.

II. Sont présentés deux trongons d’aqueducs céramiques -tubuli-, celui de
village Histria, avec caput aquae dans le méme village(IIA) et 'laqueduc de
Cogealac (IIB).

III. Dans cette groupe sont présentés les aqueducs de type canalis structilis
avec caput aquae a Fantanele(IIIA) et celui qui a caput aquae a Cogealac(IIIB).

Les aqueducs de ce type peuvent étre datés a 1'époque du grand essor
constructif sous les régnes des empereurs Diocletien et Constantin le Grand.

3. Tomis.

On a établi I’existence d'un foedus aequum entre Tomis et 1'état romain, mais
la date de ce foedus, 72-71 ap.J.-Chr., ou 29-28 ap.].-C., sera stirement établie par
les éventuelles découvertes épigraphiques ou archéologiques.

La présence romaine est attestée pendant la regne de Tibere par la fonction
de praefectura orae maritimae (praefectura Ripae Thraciae); on discute 1’activité des
deux praefecti: Vestalis, L. Pomponius Flaccus et plus tard Asiaticus et Arruntius
Flamma.

On souligne que, sous Vespasianus, la cité de Tomis a perdu sa liberté et elle
est devenue civitas stipendiaria jusqu’a la réegne de Hadrien.
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Les troupes. .

Le tableau des unités militaires attestées a Tomis pendant les I-er-le III-e
siécles est le suivant:

- Legio V Macedonica (ISM 11, 184, 192, 193, 198).

- Legio XI Claudia (ISMII, 10, 260, 263, 348).

- Legio VII Claudia Pia Fidelis (ISM II, 80).

- Legio XIII Gemina (ISM 11, 221).

- Ala I Asturum (ISM 11, 172).

- Ala I Flavia Gaetulorum (ISM II, 93).

- Ala Gallorum Atectorigiana (ISM 11, 93).

- Ala I Pannoniorum (ISM 11, 170).

- Ala II Hispanorum et Aravacorum (ISM II, 225).

- Cohors I Cilicum miliaria equitata Sagittariorum (ISM I, 345, 452).

- Cohors I Flavia Commagenorum (ISM 11, 176).

- Cohors I Lusitanorum Cyrenaica (ISM 11, 80, 196).

- Cohors I Thracum Syriaca (ISM 11, 263).

- Cohors VII Gallorum (ISM 11, 177).

- Numerus Singularium (ISM I, 212).

Nous considérons que cette liste parle clairement sur les troupes cantonnées
a Tomis, sur les diverses mouvements militaires, ou actions constructives dans
cette époque.

Pendant I'époque du Dominat la cité de Tomis est devenue la capitale de la
Scythie Mineure et le siege d"un praeses et d’un dux.

Dans cette époque sont attestées a Tomis les suivantes unités militaires:
Legio I Italica, Legio XI Claudia et Cun(eus) D(almatarum).

On peut parler aussi, du C. Aurelius Firminianus, vir perfectissimus, dux
limitis provinciae Scythiae, Val(erius) Felix princeps offici(i) praesidis, Fl(avius)
Ursinia(nus) mil(es) off(icii) praes(idis) et Martinus, ex q(uaestionarius).

Zosimos parle, en 386p.Chr., de la présence des barbari, foederati a Tomis et
dans le VI-e siécle y est attestée la formation comitatense sagittarii iuniores.

Ces dattes prouvent le role des unités militaires dans la défense de la cité et
bien sur, dans le systeme de défense du littoral a I’époque romano byzantine.

Les routes.

La cité de Tomis est attestée par les sources écrites a I'époque romaine et
romano-byzantine: Ptolemaeus, Arrien, Scutum Durae Europi, Itinerarium
Antonini, Tabula Peutingeriana, Hierocles, Procopius et Notitia Episcopatum, fait
qui prouve la préoccupation des autorités romaines pour la route littorale.

La méme activité est attestée par les bénéficiaires consulaires du Legio V
Macedonica, Legio XIII Gemina et des speculatores.

L’activité de reconstruction des routes est prouvée par les miliaires datés
sous les régnes de Vespasien, Hadrien, Septimius Severus, Aurelien et aussi, a
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I'époque de Diocletien, {Constantin le Grand, Valens, Valentinien II et Theodosius
I.

Le port.

Le port de Tomis est mentionné dans un document épigraphique d’époque
hellénistique, par Arrien et par Scutum Durae Europi.

I1 est possible qu’a Tomis a été une base de Classis Flavia Moesica ou Classis
Pontica.

Les installations portuaires sont maintenant submergées, mais on a
découvert l'édifice romain a mosaique, qui a eu une certes fonctionnalité
commercial dans le port.

Les fortifications.

Il est possible que I'enceinte hellénistique, qui défendait une surface de 17
ha., serait I’enceinte présentée par Ovide: brevis murus, moenia exigua, porta vix
firma. Strabon nommait dans cette époque les cités de Tomis et de Histria
moAixviov, tant que la cité de Callatis était nommeée ToALg.

On admet qu’il est possible l'existence d’une enceinte intermédiaire sur la
ligne immaginaire entre I’église grecque et le tribunal.

L’enceinte qui est visible au jour d’huis au bord du Boulevard Ferdinand a
été étudiée pour la premiére fois par V. Parvan.

On avance I'hypotheése que le mur a été bati sous Marcus Aurelius et a
fonctionné jusqu’au commencement du VII-e s.ap.J.-C., bien sur, avec des
réfections successives

On met en liaison 1’annexe fortifiée de la cité de Tomis avec l’épisode cité par
Zosimos, en 386 ap.].-C.; il est aussi possible que cette annexe était le siege des
troupes des barbari foederati.

Les valla qui travérsent 1a Dobroudja.

On essaie d’établir la chronologie de ces valla, en présentant les recherches et
les conclusions faites par I. Barnea.

On admet que le petit vallum en terre est le plus vieux, parce qu’il est coupé
ou superposé par les autres deux valla.

Dans le sujet de la chronologie du grand vallum en terre une recherche
récente (Gh. Papuc) affirme que dans le moment de la construction du vallum en
pierre, celui en terre n’existait encore. En ce cas nous pouvons avancer
I’hypothése que ces deux fortifications ont été utilisées simultanément quelque
temps.
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On affirme aussi qu'il se traite des lignes de défense et pas des frontieres et
qu’on doit clarifier la date de le construction de ces lignes stratégiques a I'époque
byzantine.

Les aqueducs.

L’auteur présente les installations d’adustion de l’eau potable a Tomis a
I’époque romaine et romano byzantine.

Sont analysés les aqueducs céramiques de Caragea Derbend, Canara,
Anadolchioi et celui découvert dans la rue de Mangalia.

Les plus importants sont les aqueducs de type canalis structilis étudiés a
Ovidiu, en quelques points ou la situation stratigraphique a permis la datation de
la construction de |1 aqueduc a la fin du Ill-e et au commencement du IV-e s.ap.].-
C. Le méme aqueduc a été découvert dans le point Pescarie et aussi, dans la zone
des garages ITTA Constantza.

On analyse aussi, les grandes galeries tomitaines qui, dans l’antiquité
romano byzantine, ont prélevé I'eau potable apportée par les aqueducs tomitains.

4. Callatis.

On souligne le role important joué par la colonie dorienne a l'époque
romaine et romano-byzantine -Strabo la nommait oA,

Dans le premier siecle ap.].-C. la cité de Callatis a eu le statut de civitas
foederata, fait confirmé par la maintenance des anciennes lois et par l'existence
d’une milice locale.

Les troupes

La défense de la cité au cour du I-er s.av.].-C. et le I-er s.ap.].-C. était assurée
par une milice locale.

I est possible que des unités militaires romaines ont participé a la réfection
du mur d’enceinte de la cité apres l’attaque costoboque, en 170 p.].-C. Ce fait est
prouvé par les tuiles estampillées de Legio V Macedonica, Legio XI Claudia et
peut étre Legio I Italica.

Dans la deuxiéeme moitié du Il-e s.ap.]J.-C. sont mentionnés a Callatis des
centuriones et dans le Ill-e s.ap.].-C. une station des bénéficiaires consulaires.

On suppose bien sur, la présence des unités militaires a Callatis pendant
I"époque romano byzantine.
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Les routes.

La présence de la cité dans toutes les itineraria antiques prouve l'importance
dans le contéxte de la route costiére et, pour quoi pas, des semitae Callatis-
Tropaeum et Callatis-Zaldapa-Durostorum.

Les préoccupations des autorités romaines pour la route littorale sont
attestées par la mention du bénéficiaire consulaire Herrenius Apollinaris et par
les réfections de la méme route pendant les regnes de Marc Aurele (2 Mai,
Callatis, Tatlageac), Caracalla?, Diocletien, Constantin le Grand et Licinius. Deux
bornes miliaires inédites sont signalées dans la cour de la mosquée Esmahan
Sultan et a Arsa, 10km ouest de Mangalia.

Le port.

Le port de Callatis est mentionné par un décret d’époque hellénistique et par
Arrien, 8gpog et il a du fonctionner pendant I'entiére antiquité, bien sur, avec des
réfections.

Ses ruines sont rencontrées dans les ceuvres de Walerand de Wawrin et Evlia
Celebi. Le basin portuaire a été signalé par P. Polonic et O. Tafrali et par les
recherches sous aquatiques réalisées dans les années ‘60 par C. Scarlat et V.
Cosma et aprés 1995 par un collectif roumaino-italien.

Les chercheurs ont trouvé les fondations des mols portuaires et un riche
matériel céramique.

On souligne qu’il s’agit d’un seul port et pas de deux ports, comme on a
interprété dans la littérature de spécialité.

Il est possible que les murs de nord et de sud de la cité continuent vers la
mer avec les installations portuaires.

Peut étre des futures recherches sous aquatiques résoudront le probléme de
la restriction de I'enceinte portuaire parallelement avec la restriction de I’enceinte
de la cité.

Les fortifications.

On discute 1’évolution des systémes de fortification de Callatis.du II-e s.av.].-
C.jusqu’a I'époque romano byzantine.

On discute sur la réfection du mur d’enceinte callatien sous la réegne de Marc
Aurele, ordonnée par M. Valerius Bradua, attestée par deux inscriptions, la
derniére, découverte en 1992, encore inédite.

Les derniéres découvertes archéologiques prouvent le tracée du mur de
défense en soulignant la restriction de l’enceinte callatienne de 80ha au
commencement du IV-e s.av.].-C., jusqu’a 10 ha a 'époque romano byzantine.
Les données numismatiques attestent des préoccupations urbanistiques au
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commencement du VII-e s.ap.].-C. et donc, la continuité de la vie dans la cité au
cours du VlI-e s.ap.].-C.

Les aqueducs.

Sont analysés les aqueducs callatiens d’apres les sources:

1. Les aqueducs avec caput aquae a Hagieni et éventuellement a Bagpunar,
aqueducs de tubuli et canalis structilis.

2. Une possible source d’eau est représenté par les sources sulfureuses
d’étang Cukur Bostan.

3. Une autre possible source des aqueducs callatiens est a Tatlageac (23
August), source prélevée par un aqueduc de tubuli.

La datation des aqueducs callatiens este faite en comparaison avec les autres
aqueducs de la Dobroudja et de la Thrace.

| \Y
Les fortifications mineures du littoral ouest pontique.

Sont analysées les fortifications que le savant italien G. Forni a établis
qu’'elles ont fait parties du limes: castra, castella, burgi, turres, en soulignant
I'importance des inscriptions découvertes en Bulgarie qui attestent la présence
des fortifications mineures sur le littoral ouest pontique de la Thrace, des les
temps d’ Antonine le Pieux.

Dans le méme sujet est analysée une inscription découverte dans la
nécropole romano byzantine de Callatis ou on parle de la réfection de la cité et
aussi des fortifications de type éntia mvgyol, peut étre des fortifications de type
turres.

On fait des paralléles entre I’activité constructive réalisée a I'époque romano
byzantine au bord du Danube et celle du littoral ouest pontique et on souligne les
moments: Diocletien, Constantin le Grand, Constantius II (I'inscription de
Carcaliu), Julien, Valens (la réfection des ports au bord de la mer), la
consolidation du systeme défensif a 'époque du préfet Anthemius et bien sur, les
efforts constructifs a I'époque Anastasius-Justinien.

On suppose aussi des efforts constructifs a la fin du VI-e s.ap.J.-C. par
rapport a la situation signalée déja a Histria et a Callatis.

Le répertoire des sites archéologiques découverts sur la route ouest-pontique
met en évidence les habitations fortifiées de Dunavatul de Jos, Enisala I et II,
Topraichioi, Fabrica Munca, Ovidiu, Palazu Mare, Baza IPM Constanta, Telpis,
Cap Tuzla, Albesti et Coroana comme points qui soutiens l’existence d'un limes
sur le littoral de la Dobroudja.

On a analysé aussi, les sites des autres époques pour mieux connaitre la
situation archéologique du littoral ouest pontique et pour compléter aussi, le
répertoire.
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Conclusions.

Les données présentées mettent le commencement des préoccupations des
autorités romaines pour créer un systéme défensif sur le littoral ouest pontique
dans le II* s.ap.].-C.

La deuxieme moitié du Il-e s.ap.].-C. a prouvé 'utilité du systéme contre les
attaques successifs entrepris par les peuplades nord pontiques, surtout en 264,
267 et 269 ap.].-C. quand, avec une force de 320.000 hommes, les barbares ont
assiégé la cité de Tomis. Des attaques vers la mer ont eu lieu aussi, en 378 et 386
ap.J.-C.

Il est possible qu’a cette époque la Scythie Mineure, elle méme, constituait un
limes, ou la ligne de Danube, la route intérieure, avec ses fortifications et la ligne
fortifiée du littoral ne représentait que des parts intégrantes.
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Fig. XII - Callatis 1993. Le profile de la tour a 'Hétel Scala.

Fig. XIII, 1 - La porte de la cité de Callatis.
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2

Fig. I, 1, 2. Callatis 1993. Zidul de incinta elenistic in zona bisericii catolice.
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Fig. II, 1. Callatis 1993. Zidul de incinta elenistic in zona bisericii catolice,
santul de aparare secundar.

Fig. I1, 2. Callatis 1995. Cercetarea arheologica de la coltul de NV al cetatii.

158

https://biblioteca-digitala.ro



Fig. III, 1. Callatis 1995. Coltul de NV al cetatii, curtina de vest a incintei romane
gi romano-bizantine.

Fig. III, 2. Callatis, 1994, zona Fig. I1I, 3. Callatis 1995,
hotelului Scala, paramentul interior al cartier extra-muros, epoca romana.
curtinei de S, epoca romana
si romano-bizantina.
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Fig. IV, 3. Callatis 1993, Hotel IGAF, trei faze ale incintei callatiene ;
epoca elenistica si romana.
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Fig. V, 1-3. Callatis 1993. Incinta elenistica i romana. Hotel IGAF.
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Fig. VI, 1. Callatis 1993, Hotel IGAF. Fig. VI, 2. Callatis 1993. Hotel Scala
Incinta elenistica si romana. (President), paramentul exterior al
curtinei sudice.

Fig VI, 3. Callatis 1993, Hotel Scala (President), paramentul interior al curtinei
sudice si o parte a unui cartier intra-muros, epoca romano-bizantina.
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Fig. VIII, 2. Tegula stampilata: Fig. VIII, 3. Inscriptie descoperita in
Leg(io) XI Cla(udia); 1992 in necropola callatiana de epoca
Callatis, passim. romano-bizantina (cca. 172 p. Chr.).
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Fig. XIII, 1. Poarta cetatii Callatis reprezentata pe o moneda
de la imparatul Geta (211-212 p. Chr.).
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Fig. XVIII. Elementele componente ale sistemului de aparare al litoralului
dobrogean in epoca romana gi romano-bizantina.
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NUNAVATUL DE JOS

CASTELLUM

Fig. XIX. Plan castellum Dunavatul de Jos (dupa Al. Barnea).
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Lot rew Bt eea” dela Bavada (Bhadag) 7= 700

(et JPslanca” dela Enisala t25m

Fig. XX, 1-3. Fortificatiile romane de la Enisala. Planuri gi fotografie aeriana
(dupa ALS. Stefan).

177

https://biblioteca-digitala.ro



LN

“ENISALA ) (\

éé_v-steqyp .
N

Fig. XXI, 2. Topraichioi, fotografie de ansamblu.
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Fig. XXII, 1-2. Fortificatia de la Topraichioi (dupa M. Zahariade).
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“ A doua jumatate a sec. Vi

Fig. XXIII. Ovidiu - plan quadriburgium (dupa C. Bajenaru).
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181

OVIDIY 2001. Profil nord C2-C1-C1* (intenor edificluA)}

a im

Fig. XXIV. Ovidiu 2001. Profil peste curtina de est demantelata si in interiorul edificiului anterior A
(dupa C. Bajenaru).
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OVIDIU 2002. Profil Sud Sondsy K342
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N5 ///////////// // / Al o
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T zidul de vest
NG i i al edificiulu B

Fig. XXV. Ovidiu 2002. Profil sondaj interior edificiu B
(dupa C. Bajenaru).
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Fig. XXVI. Ovidiu 1993-1994, profile in zona turnului circular ,D”.
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Fig. XXVII, 1-2. Ovidiu 1993-1994, profile intra-muros in zona tumului D gi
a curtinei de S.
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Fig. XXVIII, 2. Ovidiu, turnul rectangular A,
ce suprapune fundatia dezafectata a unui turn circular
dintr-o faza anterioara a fortificatiei.
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Fig. XXIX, 1-2. Ovidiu, turnul A.
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Fig. XXX, 1-2. Ovidiu, curtina de E, demantelata.
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Fig. XXXI, 2. Ovidiu, curtina de E demantelata.
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Fig. XXXII, 2. Ovidiu - fundatie de turn rectangular,
apartinand incintei initiale.
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Fig. XXXIII, 1-2. Ovidiu, edificiul adosat curtinei de N.
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Fig. XXXIV, 1-2. Ovidiu, edificiul adosat curtinei de N.
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Fig. XXXV, 1-2. Ovidiu, edificiul adosat, detalii.
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Fig. XXXV], 2. Ovidiu, turnul C.

192

https://biblioteca-digitala.ro




, detalii.

turmul C

n

trarea i

iu, in

id

Fig. XXXVII, 1-2. Ov
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Fig. XXXVIII, 2. Ovidiu, curtina de S, detaliu.
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Fig. XXXIX, 2. Ovidiu, tummul D gi curtina de S, demantelata.
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Fig. XL, 1-2. Ovidiu, edificiul A (sec. V).

196

https://biblioteca-digitala.ro




Fig. XLI, 1-2. Ovidiu, sectorul de E, cu edificiul A (sec. V).
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Fig. XLII, 2. Ovidiu - zidul de vest al edificiului B
(dezafectarea corespunzatoare nivelului 3 A-B, sfarsitul sec. V).
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1 Gomnea

2 Ravna
3 Orsova
4 Putinei

Fig. XLIIL Planuri quadriburgia: Gormea, Ravna, Orgova, Putinei.
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Fig. XLIV. Harta fortificatiilor din zona Djerdap, Iugoslavia, dupa V1. Kondic¢.
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Fig. XLV. Planuri quadriburgia: Rtkovo Glamija, Donje Butorke,
Saldum, Hajducka Vodenica.
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Fig. XLVI. Argamum, cetatea romano-bizantina (dupa P. Nicorescu).
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7

Fig. XLVILI. Callatis, coltul de NV al cetatii.
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Fig. XLVIII. Callatis, zidul cetatii pe latura de nord.
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