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Scopul revistei de fata este de a trezi i a

miri in cercurile largi ale societitii roménesti,
dincoace si dincolo de hotarele ei politice,
interesul pentru istoria, viata si viitorul
familiilor, pentru ca din interesul acesta special
si profite interesul general pentru istoria, viata

§i viitorul neamului roméanesc.

Sever Zotta, 1912
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CATRE CITITOR

In imprejurdri care nu sunt dintre cele mai usoare — nimic (sau aproape
nimic) nepdrdnd sd indemne la activitafi stiintifice si culturale, care nu produc
bunuri materiale — noua serie a Arhivei Genealogice incheie curdnd cel de-al
zecelea an de aparitie. La situatia in general grea in care se afld tara intreagd
la acest sfargit de veac si de mileniu, un spor considerabil de impovdrare ni-l
aduce, insd, §i atitudinea oamenilor §i a institufiilor — §i nu a oricdrora, ci
tocmai a acelora de la care ne-am fi socotit indrituifi sG agteptam tot sprijinul.
Dar potrivnicia imprejurdrilor nu ne va putea determina chiar asa de usor sd
inchindm steagul, cdtd vreme in jurul revistei §i al grupului care ii intrefine
flacara se mai alaturd prieteni fideli, §i incd din generatiile cele mai tinere.

Astdzi, poate, putini infeleg rostul luptei noastre. Astazi, poate, mulfi
confunda strddania aceasta cu propriile lor eforturi de mdruntd chiverniseald
academicd. Astdzi, poate, incd nu se deslugeste prea clar felul spre care tindem.
E 5i normal, intr-un fel, sa se intdmple aga, intr-o vreme in care lozincile violent
clamate in stradd au ajuns sd fina locul credingelor ocrotite in addancimea
sufletului, degi se stie dintotdeauna cd numai acestea pot da tdrie i pot asigura
trdinicia faptei. E neindoielnic, pe de altd parte, cd acei care s-au deprins sd
vadd stradmb nu vor accepta niciodatd cd alfii ar putea sd vada altfel. Dar pe
mdsurd ce ne depdrtdm de trecut — nu s-a spus, oare, cd omenirea se desparte
de trecut rdazdnd ?! — cel putin noi, istoricii, suntem datori sd aducem in fata
contemporanilor nogtri toate argumentele cu care se poate pleda pentru
recuperarea valorilor noastre traditionale, a principiilor si a modelelor cu care
§i prin care fara aceasta ajunsese altddatd sd insemne ceva in Europa:
Vistoricul e un bdtrdn prin experientd al natiei sale. Dacd nu-l intreabd alii,
el e dator sd vorbeascd, tindnd la dispozifia contemporanilor invdtdturi culese
in vastul camp al trecutului studiabil”. Constatarea de acum aproape noud
decenii a lui N. lorga isi pdstreazd intreagd valabilitatea iar ceea ce noi
incercdm sd (re)ddm societdtii romdnegsti prin revista aceasta tine tocmai de
registrul cel mai inalt al sentimentelor de indatorire fatd de contemporani.

Dar, desigur, nu numai fatd de contemporani. Istoricul nu-si face bine
meseria dacd nu fine seama de faptul cd roadele muncii sale sunt destinate
contemporanilor sdi, fard indoiald, dar cd ele privesc, deopotrivd, §i pe urmasgi,
§i pe inaintagi. Cand Milan V. Sesan a tipdrit cercetdrile sale despre propria
familie (Familia Sesan, Cerndufi, 1942), profesorul Aurelian Sacerdoteanu i-a
intdmpinat cartea cu aceste cuvinte: “Dacd fiecare intelectual gi-ar urmdri
stramogii §i ar face astfel de alcdtuiri, am ajunge sd avem alte pdreri despre
noi si altd raspundere morald fatd de neam”.
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Incercam a face din Arhiva Genealogici ceea ce aratd numele insusi: o
arhiva pentru cercetdrile privind trecutul familiilor §i al familiei in general.
Incercam a valorifica, in paginile ei, tot ceea ce, mai vechi sau mai nou, poate fi
de folos celor care vor sa facd nu sterile exercitii de memorizare genealogicd,
ci studii serioase, de istorie a claselor sociale i a proprietdtii, de demografie,
de genealogie si heraldicd, de istorie locald, de istorie a literaturii §i a artelor
etc. Valoarea revistei o dau, desigur, textele cuprinse in ea — uneori mai solide,
alteori mai superficiale, unele erudite §i deschizdtoare de drumuri, altele mai
apropiate de un fel de istorie orald. Indreptind ceea ce este de indreptat,
redactia nu-gi permite, insd, sd cenzureze opiniile stiintifice (si de orice fel, in
general) expuse in articole, fideld principiului — de mai multe ori afirmat, si
rdspicat afirmat — cd responsabilitatea pentru conginutul stiintific al
textelor publicate revine in intregime autorilor. De aceea, e inutil
ca, pe marginea unor texte, sd se formuleze critici adresate redactiei sau
redactorului revistei, verbal sau in scrisori particulare: rugdm stdruitor pe tofi
cititorii §i colaboratorii Arhivei Genealogice sd contribuie efectiv la
consolidarea nivelului gtiintific al revistei prin indreptarea erorilor i
completarea lacunelor care se intdmpla sa existe in unele lucrdri publicate,
semnaldndu-le nu prin viu grai, ci in cuprinsul unor note, cu toatd
documentarea necesard, cdrora li se va face loc cu prioritate intr-una din
rubricile adecvate (Discutii, Addenda et corrigenda, Miscellanea). Numai in
felul acesta poate progresa stiinta pe care ndzuim sd o slujim §i numai asa vom
putea avea imaginea reald a stadiului in care ne afldm si mai ales a capacitatii
(si disponibilitatii) noastre reale de cooperare intelectuald.

*

Prezenta fasciculd infdtiseazd structura obisnuitd pentru un numdr 1-2, cu
comunicdrile de la sedintele CHGS-I (regretdnd cd, din varii motive, nu se
regdsesc aici decdt opt din cele 15 comunicdri prezentate in cursul anului
academic 1997-1998), diverse studii si articole (ale unor colaboratori externi),
texte inedite ale unor cercetdtori decedati §5i cea de-a patra serie de Caiete
heraldice. In plus, insd, aceastd fasciculd adund si cdteva “restante” ale
Simpozioanelor / Congreselor de Studii Genealogice din anii precedenti, remise
redactiei prea tdrziu pentru a mai putea fi incluse in fasciculele unde le era
locul. [i rog pe autorii acestor lexte sd gdseascd, aici, expresia intreaga a
recunogtintei mele pentru intelegerea §i rabdarea cu care au acceptat aceastd
situatie §i au agteptat aparitia respectivelor contributii.

Stefan S. Gorovei
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COMISIA DE HERALDICA, GENEALOGIE $I SIGILOGRAFIE
(FILIALA IASD) :
CINCI ANI DE ACTIVITATE

in 1998, Filiala Iast a Comisiei de Heraldic#, Genealogie si Sigilografie a Academiei
Roméne implineste cinci ani de existen{d, dar i de activitate: a primit “unda verde” la 17
martie 1993, si-a desemnat componenta la 13 mai 1993, s-a constituit ca atare la 1 iunie
1993 si si-a inceput activitatea la 19 octombie 1993. In ristimpul scurs de atunci, activitatea
el a insemnat 53 de §edin!:e lunare, in cadrul cirora s-au prezentat 71 de comuniciri, si
sase simpozioane (din 1997: congrese) de genealogie (din 1998: s5i heraldicd), prilejuind,
de asemenea, prezentarea a peste 300 de comunicéri. Marea majoritate a acestor texte sunt
valorificate in paginile revistei Arhiiva Genealogicd, devenitd publicafie de-sine-stititoare a
Comisiei din Iasi in 1994, dupa cinci ani de aparifie sub forma de rubricd in paginile
Anuarului Institutului de Istorie “A. D. Xenopol” (1989-1993). Despre alte activititi ale
Filialei, se dau informafii, cu regularitate, in chiar paginile revistei. Mai mentionam, doar,
cele doud dezbateri pe tema heraldicii teritoriale (octombrie 1994 si octombrie 1997).

La acest popas aniversar, redactia a socotit necesar si util si dea publicitaii, grupate,
informatiile de bazi privind organizarea si structura CHGS-I: Regulamentul de functionare,
conducerea si membrii Filialei (cu datele alegerilor si, respectiv, cooptirilor). Tmprcjurﬁrile
ing3duie sd prezentdm, astfel, starea Filialei Iasi a CHGS la 31 decembrie 1998.

1. Regulament de functionare

Statut

1. Comisia de Heraldicd, Genealogie si Sigilografie - Filiala Iasi (in
continuare: CHGS-I) este o filiald teritoriald a Comisiei Nationale de Heraldica,
Genealogie si Sigilografie a Academiei Roméne (in continuare: CNHGS).
Activititile pe care ea le are in vedere privesc in primul rind Moldova istorica.

2. CHGS-I 1si stabileste autonom organizarea §i activititile; reprezentarea
academici fi este asiguratd de CNHGS - prin intermediul céreia este integrata
Sectiei de Stiinte Istorice si Arheologie a Academiei Roméne - iar din punct de
vedere administrativ, activititile sale sunt sprijinite de Filiala Iasi a Academiei
Roméne.

3. Sediul CHGS-I se afld in cladirea Institutului de Istorie
“A.D.Xenopol”, unde a fost fixat inci de la constituirea ei (1993), prin hotirarea
presedintelui Filialei Iasi a Academiei Romane.
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Activitdfi

4. CHGS-I organizeazi, in fiecare an academic, zece sedinfe publice de
comunicdri, de reguld in prima sau in a doua marti din lund, cu exceptia lunilor de
vacan(i (iulie §i august). fn mod exceplional, pentru dezbateri speciale, CHGS-I se
poate Intruni - in gedinfe publice sau in sedinte intime - i in afara acestui program.

5. CHGS-I organizeazd, anual, cel putin o reuniune stiin{ifici deschisd
tuturor specialistilor si celor interesati de stiintele pe care ea le reprezintd, din
tard si din afara {&rii.

6. CHGS-I editeaza revista “Arhiva Genealogica”, in patru fascicule anual.
“Arhiva Genealogica” este o revistd a Academiei Roméne si se tipareste prin Editura
Academiei Roméne. In aceasti revist3, se includ, in mod prioritar, comunicirile
prezentate in sedintele lunare ale CHGS-I (si acceptate spre publicare), precum si
in cadrul reuniunilor stiintifice organizate de ea, rimandnd deschisd, in limita
spatiului disponibil, oriciror colaboriri, din {ard si din strainatate.

7. CHGS-I este abilitatd de CNHGS si colaboreze la realizarea stemelor
(comunale, municipale si districtuale) pentru judefele Moldovei si si le avizeze
inaintea trimiterii lor la CNHGS pentru aprobare. Propunerile de steme vor fi
discutate in sedintele publice ale CHGS-I, in prezenta realizatorilor si/sau
beneficiarilor lor.

Conducere

8. CHGS-I este condusd de un pregedinte ales (dintre membrii ei) pentru o
perioad de trei ani si reeligibil. In cazul cresterii numarului de membri (peste 50),
se va putea alege si un vice-presedinte. Un secretariat format din doud persoane
indeplineste atributiile specifice.

9. Hotdrérile in problemele importante care privesc CHGS-I revin unui
Consiliu Director alcétuit din zece membri, dintre care se aleg presedintele, vice-
presedintele i secretarii. Consiliul Director este considerat legalmente intrunit
numai in prezen{a presedintelui (sau a unui coleg mandatat expres de acesta) si a
inca cel putin sase membri. Consiliul Director ia hotdrdri cu majoritate simplé, in
caz de balotaj votul presedintelui fiind preponderent. In pregitirea reuniunilor
stiinfifice de mai mare amploare, Consiliul Director indeplineste rolul de Comitet
de Organizare.

Sunt membri de drept ai Consiliului Director si alcdtuiesc Biroul Permanent
al CHGS-I to{i membrii ieseni ai redactiei revistei “Arhiva Genealogicid”, pe
durata indeplinirii acestei din urmd insdrcindri; restul membrilor Consiliului
Director sunt alesi pentru o perioada de doi ani §i sunt reeligibili.
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Membrii

10. Poate deveni membru al CHGS-I orice persoana care are preocupdri in
domeniul stiintelor pe care ea le reprezinta si care doreste sa activeze in cadrul sdu.
Propunerea de cooptare se poate face numai dupa ce persoana respectivi a prezentat,
intr-o sedintd publici a CHGS-I, o comunicare acceptatd spre publicare (condifie
neobligatorie pentru cei propusi ca membri de onoare). Membrii CHGS-I isi asumi
obligaia de a subscrie cel putin un abonament la revista “Arhiva Genealogicd” si de
a sustine difuzarea acesteia. Calitatea de membru al CHGS-I se pierde prin
neparticiparea la sedintele lunare de comuniciri in cursul unui intreg an academic
(exceplie: membrii de onoare si cei care nu locuiesc in lasi) sau inceteazd la cerere.

Acest Regulament a fost discutat §i adoptat in gedinta din 8 aprilie 1997 a
Comisiei de Heraldica, Genealogie si Sigilografie - Filiala Iasi.

2. Conducerea Filialei la 31 decembrie 1998

Pre;edinte de onoare: Mihai Dim. STURDZA
Pre;edinte: $tefan S. GOROVEI
Secretari: Maria Magdalena SZEKELY, Petronel ZAHARIUC

Consiliul Director: Mircea CIUBOTARU (Institutul de Filologie Romana
“Al Philippide”), Vasile DOCEA (Institutul de Istorie “A. D. Xenopol”), $tefan S.
GOROVEI (Universitatea “Al. 1. Cuza”), Sorin IFTIMI (Muzeul de Istoric a
Moldovei), Liviu PAPUC (Biblioteca Centrald Universitard “M. Eminescu”),
Flavius SOLOMON (Institutul de Istorie “A. D. Xenopol”), Maria Magdalena
SZEKELY (Institutul de Istorie “A. D. Xenopol”), Silviu VACARU (Arhivele
Nationale, Iasi), Mihai-Riizvan UNGUREANU (Universitatea “Al. 1. Cuza”),
Petronel ZAHARIUC (Universitatea “Al. I Cuza”). Membri supleanti: Catilin
HRIBAN (Muzeul de Istorie a Moldovei), Marcel LUTIC (Muzeul de Etnografie)

Biroul Permanent: (membrii ieseni ai redactiei revistei “Arhiva Genealogica™):
Mircea CIUBOTARU, §tefan S. GOROVEI, Maria Magdalena SZEKELY,
Mihai-Riizvan UNGUREANU, Petronel ZAHARIUC

Pre§edintele a fost ales (mandat de trei ani) la 1 iunie 1993 si reales la 4 iulie 1996.

Secretarii au fost alesi la 22 octombrie 1996 (realesi implicit, cu Consiliul Director).

Consiliul Director a fost ales (mandat de doi ani) la 12 noiembrie 1996 si
reconfirmat (cu alegerea membrilor supleanti) la 10 noiembrie 1998.

Pregedintele de onoare a fost proclamat la 12 mai 1994.
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3. Membrii Filialei la 31 decembrie 1998

. Ion ARHIP (13.V.1993)

. Constantin R. ARION (13.V.1995)

. Ion M, CANTACUZINO (13.V.1995)

. Ioan CAPROSU (13.V.1993)

. Matei CAZACU (13.V.1993)

. Mihai-$tefan CEAUSU (13.V.1995)

. Dan CERNOVODEANU (3.X.1995)

. Daniel CIOBANU (13.X.1998)

. Nistor CIOCAN (13.V.1995)

10. Mircea CIUBOTARU (13.V.1993)

11. Comeliu COJOCARIU (2.1V.1996)

12. llona CZAMANSKA (Polonia)
(13.V.1995)

13. Andi Marius DASCHEVICI
(10.X11.1996)

14.Zoe DIACONESCU (13.V.1995)

15. Vasile DOCEA (16.1.1996)

16. Neagu M. DJUVARA (13.V.1993)

17. Nicolas ENACHE (16.1X.1997)

18. Andronikos FALANGAS (Grecia)
(13.V.1993)

19.Ion A. FLOREA (13.V.1993)

20.Gheorghe GANE (13.V.1993)

21. Stefan S. GOROVEI (m. CNHGS,
12.V.1971)

22. Citilin HRIBAN (10.X11.1996)

O 00NV W=

fn bold - membrii fondatori, desemnai
la 13 mai 1993. in italice / italice -
membrii de onoare, fondatori sau cooptati
ulterior.

23. Sorin IFTIMI (1.V1.1993)

24, Marcel LUTIC (7.111.1995)

25. Vasile MALANETCHI (13.V.1995)

26. Florin MARINESCU (13.V.1993)

27. Costin MERISCA (13.V.1993)

28. Dumitru NASTASE (13.V.1993)

29. Petre §. NASTUREL (13.V.1993)

30. Liviu PAPUC (4.X.1994)

31. Anghel POPA (26.1V.1994)

32. Gheorghe PUNGA (13.V.1993)

33. Zamfira PUNGA (13.11.1996)

34. Dan RAPA-BUICLIU (4.1V.1995)

35. Flavius SOLOMON (7.111.1995)

36. Mihai Dim. STURDZA (13.V.1993)

37.Maria Magdalena SZEKELY
(13.V.1993)

38. Silviu TABAC (12.IX.1995)

39. Claudius von TEUTUL (Germania)
(13.V.1993)

40. Mihai-Rizvan UNGUREANU
(13.V.1993)

41. Silviu VACARU (8.X11.1993)

42.Cornelius R. ZACH (13.V.1993)

43. Petronel ZAHARIUC (13.V.1993)

Membri decedati sau retrasi:
Alexandru ANDRONIC (8.X11.1993; m.
1995); Constantin CIHODARU (m.
CNHGS, 12.V.1971; m. 1994); Eugen
LOZOVAN (13.V.1995; m. 1997); Lucian
NASTASA (13.V.1993; declarat retras
prin neactivare — 6 V1.1995)
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INSTITUTUL ROMAN DE GENEALOGIE SI HERALDICA
“SEVER ZOTTA”

Dup3 desemnarea, la cea dintdi intrunire a Adunirii Generale a membrilor
Institutului “Sever Zotta” (duminica, 12 mai 1996), a Presedintelui (d-1 Paul
Cernovodeanu) si a Administratorului-Delegat (d-1 Stefan S. Gorovei)', trebuia
sa urmeze adoptarea Statutelor §i constituirea organelor de conducere si control.
Cel de-al IX-lea Congres de Genealogie si Heraldicd (Iagi, 7-10 mai 1998)
prilejuind o noud intrunire a Adunidrii Generale (simbita, 9 mai 1998), s-a
procedat la indeplinirea acestor importante formalitafi.

~ Multiplicate intr-un numdr convenabil de exemplare, Statutele Institutului
au fost distribuite celor prezenti spre consultare *. Discutiile care s-au purtat pe
marginea lor neatingand fondul prevederilor din cele zece capitole, ci doar unele
formulari (pentru care s-au adus cuvenitele explicatii) §i intrucat art.58
inlesneste introducerea, prin reglementiri speciale, a tuturor completarilor si
precizirilor care ar apdrea necesare (inaintea modificérilor prevazute de art.59),
s-a propus votarea Statutelor in forma prezentati. Neinregistrindu-se nici o
obiectiune, Statutele au fost adoptate si, pe baza lor, s-a trecut la desemnarea
membrilor Consiliului Stiinfific, ai Comitetului Director §i ai Comisiei de
Cenzori (conform art.15, § a).

intrucat Consiliul $tiinfific se compune din 17 membri (art.30), s-a propus
ca, mai intai, fiecare sectiune a CHGS (Bucuresti, Cluj si lasi) si desemneze
céte cinci reprezentanti. Persoanele astfel desemnate au fost: Stefan Andreescu,
Dan Cernovodeanu, Paul Cernovodeanu, Maria Dogaru si Jean-Nicolas
Mainescu — pentru Bucuresti; Ioan Dragan, Nicolae Edroiu, Constantin Ittu,
Ioan Aurel Pop 5i Adrian Andrei Rusu — pentru Cluj; Mircea Ciubotaru,
Stefan S. Gorovei, Maria Magdalena Székely, Mihai-Rizvan Ungureanu si
Petronel Zahariuc - pentru lasi. La propunerea Administratorului-Delegat,
Consiliul Stiintific a fost completat prin alegerea d-lor Mihai Dim. Sturdza
(reprezentind exilul romanesc) s§i Silviu Tabac (reprezentind provinciile
romanesti instriinate).

' Cf. ArhGen, III (VIII), 1996, 1-2, p.VL
2 in acel moment, se aflau sub tipar; au apirut, uiterior Congresului, in ArhGen,
IV (IX), 1997, 1-2, p. XIII-XXIIIL.
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Pentru respectarea art.38, al.3 — «Sediul Institutului “Zotta” fiind in Iagi,
membrii Comitetului Director trebuie — cu exceptia Presedintelui Institutului —
si rezideze in acest orag» — s-a convenit ca reprezentantii desemnati de CHGS-I
pentru Consiliul Stiintific si constituie (impreund cu Presedintele) Comitetul
Director. '

Pentru Comisia de Cenzori, au fost desemnati d-nii Vasile Docea, Marcel
Lautic si Silviu Vacaru.

in ceea ce priveste Reprezentarea onorificd, alegerea Protectorului si a
Pregedintelui de Onoare a fost amanata, iar pentru Comitetul de Patronaj au
fost desemnati, pentru inceput, d-nii: Constantin R. Arion, Constantin
Biliceanu-Stolnici, Radu Beldiman, Ion M. Cantacuzinoe, Neagu M.
Djuvara, Gheorghe Gane, Grigore Ghika, Alexandru Paleologu, Mihai
Dim. Sturdza si Claudius von Teutul. Pentru locul rezervat (conform art.28,
al.2) urmasilor lui Sever Zotta, a fost desemnati, cu aclamatii, d-na Ruxanda
Zotta, fiica ilustrului genealogist.

Adunarea Generald a mandatat pe Administratorul-Delegat al Institutului
sa duca la indeplinire toate formalitifile pentru obtinerea personalititii juridice
pand la urmatorul Congres, a cirui data a fost stabilitd cu acelasi prilej: 13-16
mai 1999.

intemeierea Institutului Romén de Genealogie si Heraldica “Sever Zotta”,
la capitul unor pregitiri atente’, a fost semnalata (doar) in presa ieseani®. De
indata ce i se va fi recunoscut personalitatea juridica, Institutul va incerca si
editeze un buletin, dupd modelul aceluia editat de Comisia de Istorie a Oragelor
din Roménia’, pentru a tine legatura in mod eficient §i operativ cu membrii sai
din tard §i de peste hotare. Editarea acestui buletin informativ §i a altor
eventuale publicafii ocazionale devine posibila datoritd darului ficut de d-1 dr.
Claudius von Teutul, membru fondator al CHGS-I si al Institutului “Sever
Zotta”: un computer, cu scaner §i imprimanta.

3 Cf. Pentru o societate de studii genealogice, in ArhGen, II (VII), 1995, 1-2,
p-XIII-X VI, Institutul Romdn de Genealogie §i Heraldicd “Sever Zotta”, in ArhGen, III
(VIID), 1996, 1-2, p.XV-XVI; Institutul Romdn de Genealogie §i Heraldicd “Sever
Zotta”. Proiect de Statute, in ArhGen, 1V (IX), 1997, 1-2, p.XIII-XXIII.

4 Cf. “Monitorul”, nr.125 (2092) din 19 mai 1998, p3 A.

3 Buletinul are titlul “Informatii privind istoria oragelor” si apare la Sibiu, incepsnd
din 1992, sub forma unei foi de format A 4 pliati in trei.
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GANDURI DE ACUM SASE DECENII

GEORGE D. FLORESCU

PLANUL UNUI INSTITUT DE GENEALOGIE.
MEMORIU"*

Luand cunostin{d din mai multe ziare de fericita ideec de a infiinta un
Institut de studii genealogice in {ara noastra, imi ingddui a face céteva sugestii,
ca unul care, in decurs de mai bine de un sfert de veac, m-am indeletnicit cu
studiile genealogice ale familiilor boieresti, mai ales ale acelora din Tara
Roméneasci i din Oltenia.

Vechea noastra boierime

Cele doud Principate Romane, avind in decursul a mai bine de cinci
veacuri aceeasi organizare sociald, ne inféfiseazd o clasd conducitoare de care
este legatd atét intrefinerea credintei strimosesti prin ridicéri de lacasuri sfinte,
céat si infiinfarea de institute de culturd pentru propdsirea neamului. i s-au
perindat in decursul acestor cinci secole multe neamuri boieresti, unele
ajungind pani a fi arbitrii situatiilor politice, altele purtind cu semelie spada
pentru apdrarea gliei strimosesti in vremuri de grea cumpédnd pentru Tron si
Tard. §i nu sunt pufine acelea care, vitregite de soartd, cdzind sub urgia
veacurilor, s-au stins ori s-au amestecat in puzderia de mici proprietari uita{i de
ai lor, uitand ei insisi, in restrigtea lor, de nobila lor obarsie.

* Textul care urmeazi a fost publicat in ,Revista Istorica®, an. XX1V, nr. 10-12, oct. - dec.
1938. Rostul sdu se deslugeste prin urmitoarele cuvinte ale lui G. Bezviconi: «La 7 iulie 1938, la
Vilenii de Munte, am prezentata E.S. d-lui prof. Nicolae Iorga, Consilier Regal, un memoriu in
privin{a infiintirii unui Institut Genealogic al Romaniei. [...] La 1 noiembrie 1938, a survenit un
memoriu detaliat al d-lui George D. Florescu, director adjunct la Muzeul Municipal din Bucuregti,
privitor la infiinjarea in Roménia a unui Institut de cercetdri genealogice. Memoriul a fost.
prezentat la fel E.S. d-lui prof. N. Torga, fiind in mare parte publicat in ,Revista Istorici*» (DTN,
VII, 1939, ian.-apr. p. 1-2). Se va gisi, poate, intr-o zi, §i textul integral, de se va fi pastrat in
arhiva Iorga sau in arhiva Florescu. Pind atunci, il reproducem (cu normele ortografice de azi) pe
acela tiparit in ,,Revista Istorici", pentru valoarea §i actualitatea celor mai multe dintre ideile pe
care le conline. - §t. S.G.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 1-10
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2 GEORGE D. FLORESCU 2

O veche zicald roméneascd ne aminteste ca: Ai carte, ai parte.

De ea este legatd intreaga istorie a proprietdfii si deci a intregii boierimii,
cdci la strdmosii nostri, fie boiAeri, fie rdzesi, trebuin{d era de carte de mosie
pentru a avea parte si in mosie. In aceasta se rezuma mai intreaga diplomatici a
tarilor noastre.

i aceastad boierime roméneascd se poate méndri ci si-a pastrat rafiunea in
stat, cu toate ca era fara ereditatea de titluri care in Occident aducea privilegii si
onoruri din generajie in generatic. La noi, sunt neamuri boieresti, atit in
Muntenia, cét §i in Moldova, ai cdror membri, in decurs de veacuri, din tati in
fiu, au fost dregétori mari §i sfetnici de incredere ai voievozilor {érilor, ceea ce
ne infitiseazd o vitalitate putin obignuitd in tirile apusene si care nu trebuie
trecutd cu vederea.

Reprezentantii acestei boierimi, constienti de rolul si situatia lor in micile
state dundrene, unde isi aveau obarsia, mosiile de bastind, ctitoriile stramosilor
si mormintele lor din veac in veac, nu au gisit necesar a se indeletnici cu istoria
familiilor lor si a-si face spifele de neam, stipanirea pdmantului rimas lor din
mosi-stramogi prin intdriri succesive din tatd in fiu, de la domn la domn, fiind
pentru ei chezdsia continuitd{ii neamurilor lor.

Este gresit, cred, a se afirma cd boierimea noastrd nu a avut un spirit de
corp, de tradifionalism sau de cult al strimosilor. Nu sunt evenimente mari in
trecutul tdrilor noastre de care boierimea sd nu fie legatd ca un corp aparte.
fnségi vitalitatea de care pomeneam mai sus nu este, oare, o pildi a
traditionalismului ei? Oare nu sunt sumedenii de zapise, de hrisoave si de cirti
domnesti, care la intdririle de mosii inseamnéd numele a unui strimos indepértat
ca rafiune a posesiunii mosiei de bastind? Oare nu sunt destule umile ctitorii pe
intinsul aménduror {iri care ne pomenesc de evlaviosi ctitori, cu pomelnice
lungi amintind numele celor pristaviti? Oare toate acestea nu sunt o dovada de
netdgdduit ci la noi a ddinuit prin veacuri cultul inaintasilor?

Studiile genealogice de la noi

Primele incerciri genealogice le intilnim la noi la amurgul” veacului al
XVIII-lea in opera lui Dimitrie Cantemir, domnul céarturar al Moldovei, iar in
Tara Roméneascd spre sférsitul aceluiagi secol, in lucrarea banului Mihai
Cantacuzino la 1775, lucrare care datoreste din nou lumina tiparului aceluia care
in decurs de mai bine de patruzeci de ani a dat istoriei romanilor si istoriografiei
romanesti mii §i mii de informatii de care nu se poate lipsi studiul genealogiilor
in {ard. Opera lui Mihai Cantacuzino a fost editatéd si comentata de d. profesor
Iorga, la 1902, dup@ un manuscript contemporan autorului ei si aflat in arhiva
familiei Cantacuzino.

* Eroarea evidentd, in loc de ,.inceputul (n. ed.)
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3 PLANUL UNUI INSTITUT DE GENEALOGIE 3

Istoricul stiinfei genealogiei in veacul trecut are foarte pufini
reprezentan{i. Moldova numirad pe C. Sion si pe C. Tufescu, iar Muntenia pe
Stefan D. Grecianu. Opera primului, ,,Arhondologia Moldovei* (ed. Iasi, 1892),
scrisa pe la mijlocul veacului trecut, este o lucrare foarte patimasa si fard nici un
spirit rational genealogic. Al doilea s-a indeletnicit cu spite de neam in
Moldova, firi a le fi publicat. Stefan D. Grecianu, care studiase inci din tinerete
— pe la 1850 — documentele afldtoare astdzi la Arhivele Statului i Academia
Romind, si aceasta numai din punct de vedere al genealogiilor boierilor din
Tara Roméneascd, nu a apucat a da tiparului fructul cercetirilor sale de o via(a
intreagd. Lucrarea ramasa in manuscript a fost inceputd a se tipari de cétre fiul
sdu, riposatul Paul St. Grecianu, la 1913. N-au aparut decit trei volume, §i incd
si acest al treilea neincheiat. Restul manuscriptului, scris mai tot de altd méina
decit a lui Grecianu, se mai afla si astdzi in pastrarea coboratorilor sdi, ca un
sfant patrimoniu de familie.

Din sirul acelora - astidzi plecali dintre noi — care s-au indeletnicit
incidental si cu studii genealogice, voi aminti doar numelor celor mai insemnati:
G. Ionnescu-Gion, istoriograful Bucurestilor; bine intentionat, insd insuficient

documentat in puinele lucrdri tipdrite, unde poezia a intunecat realitatea.

Restul manuscriptelor sale de genecalogie, rimase fard ingrijire dupa

moartea lui, sunt azi pierdute pe vecie.

I. Tanoviceanu: informafii in manuscript, aflatoare in formd de fise foarte
succinte la Arhivele Statului din Bucuresti si referindu-se numai la
neamurile boieresti din Moldova.

Generalul Petre Vasiliu-Ndsturel, cu un enorm material de fige, depésind ca
informatii chiar imensul material rimas de la $tefan D. Grecianu, céci
con{ine regeste intregi de acte de la Arhivele Statului, de la Academia
Romani si din colectii personale ale sale. Acest material, strans in decurs
de o viafd intreagd, a servit culegitorului lui pentru studierea unor familii
muntene, din care numai cea a boierilor Nasturel-Herescu a vdzut lumina
tiparului, celelalte rimanind in posesia scoborétorilor sai.

Constantin C. Sdrdfianu, fost regent al {drii, pasionat cercetdtor al trecutului
boierimii muntene, in special al aceleia trditoare in judeful Buzdu, de
unde fsi trigea el obérsia. Materialul, oranduit in fige, este si el pastrat in
familia lui.

Gheorghe Ghibdnescu, autor a sumedenie de colectii de acte moldovenesti si
foarte putine muntene. Nu era prea bine pregitit pentru studii genealogice
serioase: spitele de neam alcituite de el in diferite reviste moldovenesti,
precum si in colectia sa de Surete §i izvoade, picdtuiesc i ca fond, si ca
formd'.

! Adaug bogatele lamuriri pe care d. Iuliu Tuducescu le-a dat bucuros tuturor cercetito-
rilor. — N. lorga.
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4 GEORGE D. FLORESCU 4

Din bitranii stalpi ai studiului istoriei si ai arheologiei la noi, nu putem
uita pe Bogdan Petriceicu Hasdeu, Alexandru Odobescu si Grigore Tocilescu,
care incidental s-au indeletnicit si cu genealogia: primul in dictionarul limbii
romine (tomul al III-lea, cu privire la originile Basarabilor), al doilea in cateva
lucrdri cu titlu istoric, privind pe reprezentantii Basarabilor in veacul al
XVlI-lea: Mihnea cel Riu, Mircea Ciobanul si Chiajna doamna, in fine al treilea
a ciutat a ldmuri pe contemporanii sai asupra neamului Stancdi, doamna lui
Mihai Viteazul, lucrare, din punct de vedere genealogic, extrem de slabd, cici
ajunge la concluzii complet gresite.

La sfarsitul veacului trecut, cu modeste cunostinie istorice, de altfel
insuficiente si in cadrul acelor vremi, d. Octav G. Lecca a editat o lucrare de
genealogie a familiilor boieresti, lucrare care insd, din cauza nepregitirii
stiintifice a autorului — e drept ca era incd foarte tdndr pe acea vreme — este 0
ingramidire de informatii culese de pe la cétiva coborétori ai boierimii tarii,
informatii in dese cazuri gresite fat3 de spiritul studiilor genealogice serioase de
azi. Aceastd carte poate figura in bibliografia lucririlor genealogice doar ca o
incercare merituoasd a autorului ei, insd nu ca o carte de consultat, fiind fara
nici o bazi de exactitate si neavand nici mécar pretentia unor vie{i romantate ale
boierilor nostri, ca, spre pildd, Trecutele vieti de Doamne §i Domnite ale d-lui
Constantin Gane, lucrare care pacidtuieste tocmai prin prea multd fantazie
genealogicid in slujba istoriei adevirate a familiilor domnitoare din Muntenia si
Moldova. Editia a doua a d-lui Lecca, in dorin{a de a corecta prima lucrare din
1899, pune la 1911 in si mai mare nedumerire pe cititorul ei.

Pentru lucrarea genealogica a lui ,,E.R.R.” (Eugéne Rizo-Rangabé), Livre
d’or de la noblesse phanariote, apdrutd in doud editii pufin diferite una de alta
ca text, putem afirma céd este o operd care nu poate servi decdt la magulirea
citorva coboritori ai familiilor fanariote trditoare pe meleagurile noastre in
prezent. In ceea ce priveste exactitatea genealogicd, aceasta nu se referd decit la
doud sau trei generafii de inaintasi ai contemporanilor autorului lucrarii; cét
pentru originile acelor vreo doudzeci de familii, informatiile sunt pe cit de
pretentioase, pe atit de eronate.

Astizi, pe intinsul tirii se afld o pleiada de cercetatori, mai mult sau mai
putin incercati, care se indeletnicesc cu studiul genealogiei familiilor lor, dar cei
mai multi se marginesc la citirea lucrarilor aparute, lipsa, pentru multi dintre ei,
a cunoasterii vechii limbi slavone din hrisoavele anterioare domniilor lui Matei
Basarab si lui Vasile Lupu, pe de o parte, iar, pe de alta, necunoagterea
suficientd a caracterelor limbii scrise pand in preajma Unirii, fiindu-le o stavild
de neinvins. De aceea, trdinicia, seriozitatea, deci si serviciul real adus studiului
genealogiei acelor familii, lasd mult de dorit.

Fird a mai ingsira pe toti acei cercetdtori ai genealogiilor familiilor
boieresti, cercetdtori ce triiesc incd §i astdzi, un singur nume se ridicd deasupra
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tuturor ¢i anume acel al d-lui Ioan C. Filitti, autor a multe s§i pretioase studii
genealogice privitoare la neamurile boieresti din trecutul Tédrii Romanesti. D-sa
este primul care a inteles cd, fard analiza amanuntita a textelor vechilor documente,
genealogiile familiilor boieresti nu pot fi imaginea credincioasi a realititii. Tnsa
pentru aceasta au trebuit, in majoritatea cazurilor, inldturate traditiile de familie
si informatiile particulare, in genere gresite. Pentru d. Filitti, zicala amintitd mai
sus: ,,Al carte, ai parte*, se poate adapta i la un studiu genealogic.

Alaturi de d. Filitti, trebuie agezat printre seriosii genealogisti si d. Sever
Zotta pentru Moldova. $i acesta a luat ca punct de sprijin al studiului vechilor
neamuri boieresti moldovene zapisele si hrisoavele lamuritoare.

In cele ingirate mai sus, si care sunt doar un rezumat succint al numelor
acelora care s-au indeletnicit cu studii genealogice — bibliografia lucririlor de
acest gen este mult mai mare — dupd o experien{d de mai bine de un sfert de
veac as putea afirma ca rostul noului Institut ar mai fi si altul, poate chiar mai
insemnat, si anume un rol social netdgdduit, care nu atinge numai trecutul unei
clase ce a condus destinele tdrilor cu atdtea veacuri in urmd, ci si pe acela al
intregului romdnism. Din studiile pe care le-ar intreprinde in viitor acest
Institut, se vor putea distinge, si deci analiza, multe laturi rdmase incd
necercetate.: rostul social, caracterul unei familii, atavismele acesteia.

Sarcina insd nu este asa de usoard, cici dacd pentru trecut vreo remediere
este greu de facut, pentru a nu spune: imposibild, institutul ar trebui sd aibd un
rol reformator si regenerator.

Genealogiile familiilor nobile din straindtate, ale burghezimii si acelea ale
negustorimii §i ale clasei de jos nu sunt asa de anevoioase, deoarece in cel mai
umil sat exista carti de biserici, registre de notari, in care sunt trecute: nasterile
si botezurile, cununiile religioase si civile, decesele si inmormantarile. Cand azi
se vanturd termenul de: rasism, acesta nu se poate cerceta decat sprijinindu-se
pe aceste registre, prin care se pot urmdri inaintagii oricarui cetdtean.

Dar la noi...

Fard a intra in cercetarea condicilor de botezati, cununati sau morti ale
bisericilor noastre, condici care nu trec pentru Bucuresti ca vechime dincolo de
1833, insesi registrele oficiilor de stare civila sunt rudimentar alcituite.

In migéloasele mele cercetdri, deseori mi s-a intdmplat a intlni, pentru
vremuri mai apropiate, de la 1865 incoace, acte de nagtere cu alte nume decit
cele ale persoanelor cunoscute ca atare, acte de decese recente, cu mentiunea
necunoasterii din partea declarantului a numelui périntilor celui mort, ba uneori
prenumele acestora sunt amintite, insd nu concordd cu adevidrul cunoscut
familiei defunctului. $i totusi, numai aceste acte sunt luate in seamad in pricinile
de judecati.

Prin urmare, §i aici menirea Institutului de cercetdri genealogice ar fi
necesard, printr-o reorganizare din temelie, in concordantd cu civilizatia
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modernd, a oficiilor de stare civild, §i aceasta nu numai pentru capitala
Romdniei, dar §i pentru acelea ale celor mai mici sate de pe intinsul (drii.

Minunchiurilor de acte vechi aflitoare in colectiile Academiei Roméne si
Arhivelor Statului trebuie addugate, ca material informator de cea mai mare
insemnitate, §i colectiile particulare, pastrate adesea in condilii care nu cadreazi
nici cu pietatea, nici cu respectul pe care trebuie si le aibéd proprietarii lor. Sunt
si ele vestigii unice ale trecutului. Cu tactul necesar, spre a nu jigni pe acei
posesori de arhive particulare, cu autoritatea unor persoane, atat ca fiin{a cat si
ca stiin{ la indl{imea misiunii lor, s-ar putea orindui acest material in asa fel,
incét noul Institut sd poatd a-1 consulta, la addpostul creditului acestor persoane,
pe langa pastratorii unui patrimoniu de familie.

Iatd incd o indatorire a Institutului de cercetdri genealogice, cdci prin
informatiile culese in colectiile particulare de acte vechi se vor putea scdpa de
la pieire stiri de cea mai mare insemndtate asupra trecutului boierimii.

Cu privire la organizarea birourilor Institutului

Ca rol informativ si educator, Institutul de cercetdri genealogice ar trebui
sd aibd un buletin mécar lunar, cuprinzind reproduceri de documente, studiul
lor, genealogii documentate, recenzii de lucréri genealogice si o rubrica speciala
cu chestionare servind atét cercetétorilor, cét si posesorilor de acte.

Acest buletin ar trebui sd infdtiseze intr-o limbd strdind mdcar rezumate
complete ale articolelor publicate, pentru ca revista sd fie si la indemdna
strdindtdfii, azi, cdnd, atdtea familii au inrudiri peste granite cu familii ale
cdror genealogii sunt cunoscute perfect in toate acele tdri.

Comitetul de redactie al acestui buletin ar fi format din persoanele cele
mai reprezentative ale stiintei genealogice, poseddnd, pe ldngd cultura in
aceastd ramurd, aga de stransd de istorie, §i cunoagterea principalelor limbi
strdine.

Noul Institut ar trebui neapdarat sd-si exercite si un control cdt se poate
mai intins asupra oricdrei lucrdri atingdtoare de stiinta genealogicd, pentru ca
pe viitor tiparul sd nu dea la iveald lucrdri de talia unora amintite mai sus.

Pentru toate acestea, nevoie este insd de directive pornite de la centru, de
persoane incercate §i care si-au castigat in decursul anilor o competentd de
netdgaduit, atat pe tardmul studiilor istorice, cat si, mai ales, pe acela al acestei
discipline, atit de importante, a ei.

Se impun deci mai multe sectii, si anume pentru fiecare provincie in parte:

1. Tara Romaneascd, cu Oltenia, cu centrele: Bucuresti si Craiova.

2. Moldova, cu Basarabia §i Bucovina, cu centrele: Iasi, Chisindu si
Cemauti.

3. Ardealul, cu Transilvania, Maramuresul si Banatul, cu centrul la Cluj.

https://biblioteca-digitala.ro



7 PLANUL UNUI INSTITUT DE GENEALOGIE 7

4. Dobrogea, cu Cadrilaterul, cu centrul poate la Constanta.

In vedere ci in afari de granitele {irii noastre mai triiesc inci si azi
romani de nastere, dintre care mul{i au pérasit locul lor de bastind pentru a veni
in tara de origine, si acestia sunt macedonenii si romanii din Pind, Institutul nu
ar putea trece cu vederea ciutarea §i acolo a inaintasilor acestora, asa incat o
sectie se impune si pentru Macedonia.

Privitor la ordnduirea de mai sus, as avea a face urmitoarele complectiri:

Sectia atingdtoare de studiul genealogiilor in Tara Romdneascd §i Oltenia:

Privitor la genealogiile familiilor boieresti ale Térii Romanesti si ale Banatului
Olteniei, se afld in manuscript o lucrare monumentald, as putea spune
chiar unici in felul ei, alcituitd de d. Ioan C. Filitti si de mine, inceputi
acum mai bine de doudzeci si cinci de ani, lucrare insuménd mai bine de
400 de spite genealogice de neamuri in fiint3 §i stinse, neamuri de boieri
si de boierinagsi ai cdror ascendenti au purtat dregatorii de la clucer de arie
pand la mare ban, inainte de Regulamentul Organic (1834). Aceste spife
nu sunt sprijinite decdt pe documentele din colectiile Academiei Roméne,
ale Arhivelor Statului, ale particularilor care au binevoit si ne puic la
dispozitie arhivele lor de familii, ale numerosului material de fise de la
riaposatul Stefan D. Grecianu, ale neprefuitului material in fise de la
raposatul general P.V. Nisturel si ale colectiilor de texte, de documente
interne si externe referitoare la acele familii, printre care in primul riand
trebuie amintit ,,Studiile si documentele publicate In decurs de aproape
patruzeci de ani de d. profesor Iorga. Orice tradifie de familie nu are o
justificare documentala a fost inldturatd; de asemenea si informatiile orale
sau verbale.

Lucrarea necesitind o publicare integrald in format in folio, va poseda si un
indice alfabetic cat se poate de explicit, care este gata, $i nu necesitd decat
un recontrol cu tabelele genealogice. Acest indice se suie la mai bine de
10.000 de nume de boieri. Fiecare tabeld are o bibliografie ldimuritoare.

Sectia atingdtoare de studiul genealogiilor in Moldova:

Arhivele Statului din Iasi posedd un material foarte insemnat de informatii
privitoare la trecutul familiilor moldovene. D. Sever Zotta, fost director
ani de-a randul al acestor arhive, a fost primul in Moldova care s-a
indeletnicit cu publicarea unei reviste serioase de genealogie. D-sale fi
datoram publicatia ,,Arhiva Genealogici“, apirutd doar in timp de doi ani,
1912-1913. D. Zotta ar putea fi un sprijin serios $i neprefuit pentru
perfectarea secfiunii acesteia.
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Sectia atingdtoare de studiul genealogiilor in Basarabia:

La Chisindu se afld vechea arhivd a nobilimii basarabene, publicatd in mare
parte de cétre un asiduu si priceput cercetitor al trecutului familiilor din
aceastd provincie, d. Gheorghe G. Bezviconi. Gratie striduin{elor acestui
tandr cercetdtor, pasionat pentru studiul genealogiei, a apdrut ani de-a
randul o revistd redactatd de d-sa, ,Din trecutul nostru“, care din
nefericire vine sd ne instiinteze ci si-a incetat aparifia. Nu ar putea fi
persoand mai fericit aleasd pentru conducerea acestei sectii. Eventual,
d-sa ar putea sd se indeletniceascd poate si cu studiul neamurilor
moldovene si bucovinene care-si au legituri cu Basarabia.

Sectia atingdtoare de studiul genealogiilor in Bucovina:

Am amintit mai sus de d. Sever Zotta, care a publicat citeva studii asupra
nobilimii bucovinene, atét in revista d-sale dintre anii 1912-1913, cit si
aparte. D. Bilan ar putea fi un aport insemnat prin colectiile d-sale de
documente bucovinene.

Sectia atingdtoare de studiul genealogiilor in Ardeal:

De la cavalerul Puscariu si lucrarea acestuia asupra familiilor de peste munti,
lucrare foarte prolixd, nu am cunostin{d cineva sd se fi indeletnicit in
spiritul care a cdlduzit pe d-nii Filitti, Zotta §i Bezviconi in studiile lor
genealogice amintite, pentru aceste provincii. Aici, in Transilvania, se
afld o sumedenie de familii de nemesi, iar Maramuresul si-a avut in trecut
0 nobilime insemnatd. De asemenea, si in Banat au fost si sunt incd
neamuri coboratoare din personagii bine cunoscute ale veacurilor XVII si
XVIII. Trebuie, totusi, s3 adaug cd multe din neamurile de obarsie
strdveche roménd au trecut Tisa, repudiind originea lor etnicd romana si
purtind cu méndrie haina magnatilor unguri. §i cu toate acestea,
bibliografia maghiard pe tdrimul genealogic aminteste de multe familii
azi cu reprezentan{i cetdleni romani. Dintre aceste familii, aflim in
lucrdrile de genealogii maghiare alcituite de Nagy, intre anii 1857-1868,
in revista ,,Turul®, care a durat pana in primii ani ai veacului nostru, in
fine in marele opuscul al lui Palmay Joseph tratind despre familiile
nobile din judeful Trei Scaune (ed. 1902).

Sectia atingdtoare de studiul genealogiilor in Dobrogea:

Cu toate cd aceastd provincie, unde epoca romand ne-a ldsat atitea urme de

. netdgiduit, este nou-incorporatd, abia de vreo saizeci de ani, regatului

nostru, si cu toate cd nu-mi sunt cunoscute neamuri boieresti in aceasti

parte a {drii, Institutul ar trebui si ia in cercetare si aceastd provincie,
pentru neamurile de macedoneni aflatoare acolo.
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Sectia atingdtoare de studiul genealogiilor in Macedonia:

Provincia aceasta, unde elementul romanesc a ramas incd foarte viu, cu toate
asupririle din trecut, a avut din vechime o clasd nobila ce se distinge
printr-o organizare specifici ei, in trei clase ai cdror membri, sprijinifi pe
un traditionalism de neinfrdnat, nu s-au amestecat in decursul veacurilor
nici chiar intre ele, pastrandu-si fiecare cu méndrie rangul din generatie in
generatie. Multi reprezentanti ai acestei nobilimi, siliti de imprejurdri, au
luat drumul exilului spre {arile noastre incd de prin veacul al XVIII-lea,
avand azi reprezentanti, atit in Tara Roméneasca, pe cit si in Ardeal si in
Dobrogea, care tofi isi pastreazi cu mandrie traditiile de familie.

Studiul acestei nobilimi, care se declard de esentd romand, aflatoare prin Epir si
Pind, la Bella, la Furca si in alte localitdti din Macedonia, necesitd o
atenfie foarte urgentd, deoarece, din informatiile ce le detin de la
neamurile cu vechime, arhivele lor au fost pe de-a-ntregul distruse in
asupririle seculare, insd se mai afld incd si azi batrani care nu-si pierd
traditionalismul ancestral, ale ciror informatii ar fi de cel mai mare
interes pentru cunoasterea acelora ce se trag din vechile neamuri
macedonene.

Pe langd aceste birouri ce s-ar finfiinfa pentru fiecare din filiale,

conducerea fiind din Bucuresti, ‘ar trebui totusi alese in fiecare centru cite o

personalitate reprezentativa.

Asociatia de ajutorare a nobilimii romane

in cursul acestei veri, am fost incidental pus in contact cu un membru al
asociatiei francese A.N.F. (,Association d’entre-aide de la Noblesse
Frangaise), cu care am avut o convorbire, extrem de interesanta, cu privire la
scopul grupdrii de nobili francezi. Tindndu-mad in legaturi de corespondenta cu
acest personagiu, cavaler al Ordinului Suveran de Malta, am putut lua
cunostin{d si de statutele acestei asociatii i de structura ei. Contele d’Estienne
d’Orves mi-a sugerat chiar infiin{area unei A.N.R., adica: ,,Asociafia de ajutor a
nobilimii romane*.

Si acest punct cred cd ar putea interesa noul Institut.

Almanahul boierimii

fn toate tarile strdine existd un almanah al nobilimii, ingirdnd in fiecare an
pe membrii in via{d coboritori din vechile familii nobile. Destul si amintesc
Almanahul de Gotha, existent de la anul 1763, cu titlul german de
»Hofkalender“ (,,Calendarul Curlilor®), cdruia in decursul celor o suti saptezeci
si cinci de ani de existen{d i s-au adaugat Almanahurile Comitale (,,Grifliche
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Hiuser) de la 1827, Almanahurile baronale (,,Freiherrliche Hauser”) de la 1851
si Almanahurile de nobili (,,Adelige Hiuser*), de datd mai recenta.

fn programul de activitate al Institutului pentru cercetiri genealogice, un
astfel de almanah pentru Romania ar fi de alcituit.

Pe langa sprijinul netdgaduit pe care acest Institut de cercetiri genealogice
l-ar aduce istoriei in general §i in special istoriei {arii noastre, infiintarea lui ar
fi mai presus de toate o necesitate mai ales in conjunctura vremilor prezente,
cdci, sprijinit pe pactul fundamental al tdrii, ar fi §i el lumindtorul pentru viitor
al punerii in aplicare a acestuia.

[1938]
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FAMILII DE AROMANI iN ROMANIA®

fn Noul Album Macedo-Roman, vol. 11, editat de Institutul Roman de
Cercetiri (Biblioteca Romand), Freiburg-im-Breisgau, am publicat in 1965 un
articol (p. 181-202) intitulat Despre cdteva familii de origind aromdnd asezate
in” Principate la sfarsitul veacului al XVIIl-lea si la inceputul celui de al
XIX-lea. Articolul imi fusese cerut de initiatorii acestui nou Album probabil
filndcad bunicul meu, Trandafir Djuvara, fusese inifiatorul si secretarul de
redactiec al primului Album Macedo-Romdn, apidrut la Paris in 1880 sub
patronajul lui V.A. Urechia.

In imprejuririle din anii 1960 — atit in tara, cat si in exilul roman —
articolul meu a fost redactat in oarecare grabd si fard posibilitatea de a cerceta in
arhivele si bibliotecile din tara. Din care pricind, cu toate cd ma limitasem la o
scurtd evocare a destinului unui numdr restrans de familii, s-a dovedit, cu
vremea, ¢d articolul meu avea multe lipsuri si cteva erori. Doudzeci de ani mai
tarziu, aveam fericirea sd@ pot initia la renumita gcoald francezd a limbilor
orientale — azi, Institut National des Langues et Civilisations Orientales
(INALCO) - o lucrare asupra aroménilor de spectru mult mai larg, cu
colaborarea a cinci distinsi savanti: romanistul Cicerone Poghirc, bizantinistul
Petre §. Nisturel, orientalistul Matei Cazacu, istoricul vienez Max-Demeter
Peyfuss si etnologa Mihaela Bacu, lucrare care a aparut in 1988, in seria
»Publications Langues O’ “, Nr. 8, cu titlul Les Aroumains, acum tradusi si in
romaneste la Editura Fundatiei Culturale Roméne (1996) sub titlul Aromdnii,
istorie, limbd, destin. Versiunea roména are in plus un scurt articol al celei mai
bune specialiste actuale in filologia aromand, Matilda Caragiu-Marioteanu.
Contributia mea (p. 99-131) priveste diaspora aromand in secolele XVIII si
XIX in sens mai general. Cititorul prezentei comunicari e deci rugat, pentru o
mai largd vedere a chestiunii, s& se raporteze nu numai la articolul citat din Noul
Album Macedo-Romdn, ci si la acest capitol din volumul Aromdnii.

fn comunicarea de fafd am deci intentia si aduc corectiri si completiri la
articolul din Noul Album Macedo-Roman, si intrucit, paradoxal, cele mai multe

" Text amplificat al comunicirii facute la al V-lea Simpozion de Studii Genealogice (lasi,
12-14 mai 1994) — cf. ArhGen, II (VII), 1995, 34, p. 2 5i 4, nota 4.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 11-27
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lipsuri si erori privesc tocmai familia mea, imi va fi iertat dacd cea mai mare
parte a prezentei comuniciri va fi consacratd Giuvdrestilor. (Unele erori din
articolul meu au fost preluate si de d-na Elena Diaconu in articolul pe care 1-a
semnat in culegerea ,,Romanii in istoria universald*, vol. III, 1, Iasi, 1988, p.
891-896, intitulat Genealogie si istorie sud-est europeand, §i consacrat
Giuvirestilor. Paragrafele privind spia Juvara, din Moldova, sunt mai bogate si
imi par corecte. Erorile si lipsurile privesc spita Djuvara, din Muntenia, si imi
asum o parte din responsabilitate.

Scurte generalitati

Reamintesc aici doar cdteva puncte importante referitoare la imigrarea
aromanilor in Térile Romane nord-dunirene inainte de mijlocul secolului XIX -
fiindcd odatd cu domnia lui Alexandru Joan Cuza si ministeriatul lui Dimitrie
Bolintineanu (acesta, de origine aromand), incepe o altd fazd a imigrérii
macedo-romdne ca urmare a deschiderii unor scoli roménesti in regiunile de
populatie aromind in Turcia de atunci si a urmdririi unei politici de
»protectorat* al nostru asupra elementului aroman, culmindnd cu pacea de la
Bucuresti din 1913, care nu a rezolvat insd in mod infelept problema
aromaneascd si a provocat un ultim mare val de imigratie.

Ceea ce trebuie subliniat incd odatd e faptul cd in perioada in care a avut
loc cea mai masivd emigrare a elementului aroméan din Balcani, adicd in a doua
jumdtate a veacului XVIII (mai cu seamd dupd distrugerea Moscopolei) si in
prima jumitate a veacului XIX, acesti ,romanofoni“ care fugeau de prigoana
turceasca — de fapt, mai mult a musulmanilor albanezi — sau care cdutau doar s
se ridice prin comert, nu s-au indreptat cu precddere spre Principatele Roméne
unde posibilitatile de comert erau inca limitate $i unde primejdia turceascd mai
era si acolo prezentd, ci spre tarile din ,impdrdfie”, ca Austria, Ungaria,
Slovacia, Galitia, Voivodina, mai putin Banatul si Transilvania; iar dupa 1815,
dupi ce sarbii vor fi obtinut prin lupta o reald autonomie, spre Serbia, unde vor
forma nucleul viitoarei burghezii sarbesti. Astfel incat in Principate avem doar
cazuri izolate iar in Ardeal céteva mici colonii negustoresti. In sanul acestora,
reusita comerciald cea mai des mentionatd e cea a lui Hagi Constantin Popp din
Sibiu. Mai putin cunoscut € amanuntul ca fiul sdu a ajuns bancher la Viena,
fiind innobilat acolo sub nume austriac.

As vrea, de asemeni, sd reamintesc rolul pe care citeva familii aroméane
l-au jucat in Ardeal in Bisericd, in cultura si in politica: in primul rand, cazul
mitropolitului Andrei Saguna, ndscut intr-o familie de negustori de vin din
Ungaria de sus, rudi cu alte familii aroméne ajunse la inalte pozifii in Bisericd,
familia maternd Grabowski si familia Manuilovici (ambele, nume aromanesti
sarbizate). Cred de prisos sd insist asupra ,carierei“ acestei ilustre figuri a
bisericii ortodoxe din Ardeal. Mai lasata in umbra e figura predecesorului sau,
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episcopul Vasile Moga, tot aromén de origine §i a carui familic ne va da pe
mama lui Lucian Blaga. Si fiindcd am atins domeniul culturii, sd-i amintim pe
poetii Stefan Iosif si pe Octavian Goga. In urma studiului lui Ioan Rosu asupra
originii lui Eminescu', apare probabila si originea aroméni a acelor Eminovici
care tranziteaza timp de citeva generalii prin Blajul greco-catolic pani la
bunicul poetului, care trece in Bucovina.

In fine, in domeniul politic trebuie pomeniti cel putin avocatul Gojdu,
deputat in Parlamentul ungar §i mai mul{i membri ai familiei Mocioni
(ortografie maghiarizata Mocsony), care, cu toate ca familia fusese innobilata la
sfarsitul secolului XVIII si se inrudise cu marea nobilime maghiara, nu si-au
repudiat originea’.

in Principate, am semnalat aparitia unor familii aroméne in special in doua
ramuri de activitate: medicina si marea finanta.

Primii medici ,,de limbd romand*“ in (drile noastre par a fi fost toti
aromani: mai intai fratii Procopie Pamberi (sau Bambere) din Moscopole,
protejati ai lui Nicolae vodd Mavrocordat care i-ar fi trimis la vestita scoald de
medicind din Padova, unde invd{ase si tatdl sdu, Alexandru Mavrocordat
Exaporitul. Descendenta lui Ioan Procopie Pamberi se va continua citeva
generalii sub numele norei sale Ilinca, din neamul boierilor Bérbatesti — la
inceputul veacului nostru mai erau la Bucuresti doud biserici care perpetuau
numele acestora, Barbitestii vechi si Barbitestii noi. Sd-mi fie ingaduit aici,
fiindcd suntem la un simpozion de genealogie, si adaug cd din acesti
Biarbétescu-Pamberi se trigea si bunica maternd a bunicului meu Trandafir
Djuvara, Alexandrina Barbatescu Habudeanu, al cirei portret din anii 1850 il
aveam la Bucuresti pand la trecerea vijeliei comuniste’. Tot din acesti
Barbatescu-Pamberi se trigea si mama colegilor nostri Dan si Paul
Cernovodeanu.

Vom avea, apoi, pe cei doi doctori Caracay, tatdl si fiul. Nepoata de fiu a
lui Dimitrie Caracas (fiul) va fi mama lui Alexandru Odobescu.

Alt doctor vestit de la sfarsitul secolului XVIII si inceputul secolului XIX
e Constantin Darvari, a cdrui familie (inuse bancd la Viena. Mai multi
descendent(i ai doctorului Constantin se vor distinge in politicd si in armatd si
vor patrunde in marea boierime munteand (Buzescu, Griddisteanu, Vicdrescu,
Bibescu, Ghica, Otetelisanu). Fiul doctorului, cdminarul Mihalache Darvari si

'Ton Rosu, Legendd gi adevdr in biografia lui M. Eminescu, 1. Originile, Bucuresti, 1989,
p. 71-176.

2 Cf. T. Botis, Monografia familiei Mocioni, Bucuresti, 1939.

¥ In cursul céreia au disparut, pe langi ctiva Grigorescu si alte tablouri de valoare, si doui
portrete de familie, ca aceasti ,bidtrina Birbdtescu“ §i o frumoasi acuareld de Chladek,
reprezentind, in anii 1840, pe bunicul mamei, marele clucer Iancu Gridisteanu.
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sofia sa Elena Buzescu sunt ctitorii schitului Darvari, azi singurul agezdmant
mindstiresc din Bucuresti. Ultimul purtdtor al numelui, §erban (Banu) N.
Darvari, fost functionar la Directia economicd a Ministerului de Externe cu
gradul de consul general, fost epitrop al schitului, mai apoi refugiat in Franta, a
murit la Paris in 1991 fard descendenti.

Ar mai fi incd un medic aromén, un oftalmolog cu studii la Florenta,
doctorul Tullea, chemat in tard in anii 1780 de catre Alexandru vodi
Mavrocordat (Deli-bey? sau Firaris? n-am putea stabili decat afldnd care din ei
doi era bolnav de ochi). N-am gasit in nici o lucrare vreo mentiune despre acest
medic — probabil cid n-a stat in tard decit scurt timp, la curtea acelui domn
fanariot. Stiu de el numai prin traditie orald, din propria mea familie.
Intr-adevir doi fii (sau nepoti de fii?) ai lui s-au stabilit in {ard la inceputul
secolului XIX. Fiica unuia din ei, Ecaterina Tullea, a fost bunica dinspre mama
a tatilui meu. Nascutd in 1843, a fost madritatd intdi cu un ofiter, Cosma
Gheorghiu, mort tindr in 1863 si despre care nu stiu nimic (fiica lor, Elena
Lelia, e bunica mea), apoi cu un Nicolae Th. Duca. Am mai apucat-o pini la
vérsta de noud ani, deci pana in 1925, cind trebuie sa fi avut 82 sau 83 de ani.
Mai cunostea o refetd pentru ochi pe baza de apa de trandafiri, cica de la bunicul
(sau strabunicul ?) ei! Posed frumoase portrete, al tatilui ei pitarul Hristodor
Tullea si al sotiei sale Luxandra Podeanu, datate din 1840. Probabil ca Hristodor
si fratele sdu Alexandru s-au pripdsit aici — cum ar zice paharnicul Sion — mult
dupd trecerea tatdlui (sau bunicului) lor in Moldova. Spita lui Hristodor s-a
inrudit de doud ori cu familia Djuvara, cum vom vedea, iar a lui Alexandru, care
a dat mai multi ofiferi, de trei ori cu boierii Filcoieni — unii descendenti purtidnd
astdzi dublul nume Tullea-Filcoianu, din cauza stingerii in linie barbateascd a
acestei vechi familii.

in ceea ce priveste inceputurile capitalismului in Principate la cumpéna
secolelor XVIII si XIX, am citat in articolul din Album trei nume: pe marele
vistier Ioan Hagi-Moscu si pe baronii Bellu si Meitani.

Privitor la acesta din urmd, bancherul $tefan Meitani, nu am nimic de
addugat la ce am scris in 1965. La Bellu, trebuie renuntat la pitoreasca anecdota
asupra felului cum parcul din jurul caselor vornicului Stefan Bellu ar fi ajuns
cimitir in urma unui rdmisag pierdut! Povestea imi pare cu totul fantezist,
intrucat sunt documente ardtind ca locul a fost cumparat la mijlocul veacului
trecut de Primiria capitalei, de la proprietari intermediari, pe vremea cind era
primar C.A. Rosetti*.

La Hagi-Moscu (sau Mosco) — familie din care n-a mai rimas azi in viatd
decit fiica Elisabeta a distinsului genealogist si memorialist Emanoil Hagi-

4 Eu culesesem povestea in familia lui Stefanica Bellu, vir de-al treilea cu maicd-mea, a
cérei stribunicd de partea maternd, Catinca Olinescu, era fiica vornicului $tefan Bellu.
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Moscu, cidsdtoritd intdi cu Dan Plesia, apoi cu doctorul Constantin Béaliceanu
Stolnici — as vrea si adaug urmitoarele: pretentiile de veche noblete afisate
chiar de intemeietorul spifei romanesti, marele vistier loan Hagi-Moscu si apoi,
dupd inrudirea urmasilor lui cu marea boierime munteand, vor fi ficut ca familia
sd nu doreasc@ sd recunoascd o obarsie aromineascd consideratd probabil ca
prea ,negustoreasca“. Am fost si eu govdielnic in articolul din Noul Album
Macedo-Romdn. Azi sunt mai convins ci Iorga a avut dreptate cind a afirmat ca
marele bancher si negustor Ioan Hagi-Moscu ajuns mare vistier era macedo-
roman: am descoperit cd regiunea din Macedonia in care s-a ndscut acesta era
tocmai una din regiunile unde, dupd mairturia consulului francez Cousinéry, se
agezaserd multe familii din Moscopole. De altfel, o origine ,kutso-vlahd* nu e
nicidecum incompatibila cu eventuale privilegii nobiliare acordate de Venetia in
secolul X VI unor ,,Mosco* din insula Corfu, cum relateaza istoricul grec Sathas.

Despre originea aroména a Pherekyzilor (Pherekyde, Ferechide etc.) posed
acum marturia unei descendente a familiei, doamna Abe Butculescu, fiica unei
Pherekyde, care mi-a comunicat cé primul venit in {ard, $tefan, ndscut in 1806 —
ajuns profesor universitar si consilier la Curtea de Casafie — purta in tinerefe
porecla de ,,Vlahul“. E deci mai mult decét probabil cd era aromén din orasul
Feria din sudul Albaniei, unde mai e §i astizi o colonie ,vlahd*“ — grecii
numdrind pe vlahi printre greci pentru a méari numarul minoritarilor lor din
Albania.

Asupra originii familiei Danielopol (nume ortografiat si Danielopolu)
existd divergente chiar intre membrii familiei. Alexandru Danielopol (acum
fixat la Paris) mi-a afirmat ci mosii lui se considerau de origine aroména.

In fine, ftnainte de a trece la corectarile si adaugirile pe care vreau sa le fac
la capitolul Giuvara, {in sd reamintesc cd o enumerare a familiilor de origine
aromdnd care s-au distins aici in tard e cu totul imposibild. Intai, din lipsd de
documente si de cercetdri mai sistematice, apoi fiindcd de multe ori numele
originale au fost pirasite — cum s-a petrecut pe scard mare §i in Serbia — pentru
adoptarea unor patronime locale nord-dundrene, cazul lui Bolintineanu fiind cel
mai cunoscut (astfel, am aflat intAmplator ca familia cunoscutului chirurg Nae
Constantinescu era de origine aroméand, cu schimbare de patronim la generatia
bunicului; cazuri de acestea trebuie si fie cu sutele). De aceea, sper ca ma vor
ierta membrii unor familii reputate, ca Manicatide, Nasta, Papacostea si altele,
dacd nu le-am citat numele.

Despre Giuvara-Djuvara-Juvara

Prima intrebare pe care mi-o pun acum e daca nu trebuie pusi la indoiald
etimologia numelui din turcescul civar <arab givar si srbescul dzivar,
etimologie pe care a sugerat-o primul la noi Victor Eftimiu (originar din
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Albania) si la care mi raliasem si eu in 1965, dupi ce incercasem sé o verific pe
plan de lingvisticd consultind pe renumitul slavist Grigore Nandrig, rdmas
prudent. Teza originii otomane a numelui a fost preluatd si de N.A.
Constantinescu, in al sdu Dicfionar onomastic romdnesc (Bucuresti, 1963, p.
XLVI): civar inseamnd in turceste ,vecindtate* si ar fi fost folosit in
pasalicurile din Balcani pentru a desemna pedeapsa colectiva aplicatd unei
comunitati unde se sdvarsise o crima impotriva unui turc.

Mai intreb daci nu trebuie sa revenim la spusele bitranului Ioan Caragiani,
niscut in zond aromand in 1840, care, in Studii istorice asupra romdnilor din
Peninsula Balcanicd (Bucuresti, 1929 - operad postumd — p. 77), trage numele
dintr-un cuvant autohton giuvd, care ar fi cizut in desuetudine.

Am motivele mele de indoiala fatd de prima ipoteza.

O porecli trasd din obiceiul autorititilor otomane de a pune la amendi o
intreagd comunitate pentru o crima nu s-a putut naste decit dupa citeva decenii
sau chiar veacuri de stipinire otomani. Dacd numele apare cumva inainte, de
pilda chiar din veacul XV, ipoteza se exclude. Or, avem doud probabile aparifii
ale numelui la o epoca aga timpurie.

a) Familia marelui arhitect italian Filippo Juvara (1685-1735), céruia i se
datoreazd mai multe din cele mai frumoase monumente din Torino, precum si
planurile palatului regal de la Madrid (a murit acolo si constructia s-a facut dupa
planurile lui mai tarziu), era originard din Messina, in estul Siciliei. fntr-o
biografic a lui Juvara am gisit ci era dintr-o familie siraci dar veche. In
mentalitatea din secolele trecute, o familie veche era una pe care o puteai urmari
cel putin 200 de ani inainte. La doud sute de ani inainte de nasterea lui Filippo
Juvara avem tocmai un moment de mai vastd emigrare din Balcani citre Italia,
in urma razboaielor lui Skander Beg. Astfel o emigrare a unor membri din
»clanul* Giuvara din Epir cétre Italia ¢ foarte plauzibild. De ce s-a pronuniat in
Sicilia Ju- in loc de Giu-, cum s-a intdmplat mai tirziu la noi in Moldova, nu
pot sti. Clar e cd numele trebuie s fi fost de origine alogena, cd s-a scris si
Iuvara, ba uneori $i Ivara. Din urmasii actuali din Italia, unul ar fi spus
unchiului meu Mircea Djuvara ¢ se stiau de origine din imperiul turcesc; altul
mi-a spus mie (in anii 1950) la Paris, cd se stiau de origine sarazind! ... fn
ambele cazuri, inseamnd cé in familia Juvara din Italia s-a péstrat traditia unei
Indepartate origini strdine.

b) Mai importantd imi pare o noud descoperire: regretatul nostru prieten,
turcologul Nicoara Beldiceanu, pufin inainte de disparitia lui prematurd, a
descifrat, in 1990, pentru prima oard, fisele de recensdmant fiscal ale proaspetei
administrafii otomane in Balcani, indati dupd ciddereca Constantinopolului,
anume in 1454-1455; si a gdsit printre ,,contribuabilii“ recenzafi in comuna
Carpenis (QarpeniS) care e tocmai ardtatd de versiunea greceascd a Cantecului
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lui Nicolé Giuvara ca regiunea unde se lupta el — o viduvi al cirei nume e scris,
bineinteles, in caractere turcesti, pe care Beldiceanu mi le-a transcris (in doua
scrisori datate respectiv din 9 si 26 ianuarie 1991) g v r § cea mai probabild
lecturd fiind Giuvaris, adicé a lui Giuvara. Nicoari Beldiceanu si sotia lui, Irina
Beldiceanu-Steinherr, au {inut insd sd md prevind cd nu existd certitudine
absolutd asupra lecturii, nu numai din cauza lipsei (normale) a vocalelor, ci si
din cauzd cad diecii n-au pus totdeauna punctele care indicd precis valoarea
foneticd a consoanelor, astfel incat prima literd ar putea fi cititd nu numai g, ci si
csauh.

Ceea ce-mi pare a fi insd deosebit de interesant, si chiar determinant, e
coincidenta cu localitatea Cirpenis din céantecul lui Nicolé Giuvara. Iati
traducerea lui Emile Legrand, renumitul elenist, in Recueil de chansons
populaires grecques (Paris, 1874, p. 80-83), ‘o NikoAdg ToovPdpog (1672).

,»Chante, coucou, chante; chante aussi, pauvre rossignol; chantez sur le
bord de la mer od voguent les navires. Informez-vous de NicolS, de Nicol6
Tsouvara, qui était armatole a Louro, et clephte a Karpénisi; il avait un étendard
rouge, rouge et bleu, sur lequel se trouvait une croix, le Christ et la Sainte
Vierge...“

Chestiunea originii patronimului rdméne, asadar, deschisd, cu serioasd
probabilitate de-acum ci explicatia prin turcescul civar (djivar) trebuie parasita.

Ce alte elemente putem trage din poezia populara ? Interesant, mai intai,
de comparat aceastd versiune greceascd publicati de Emile Legrand (cu
traducere francezd), cu Cdnticlu al Giuvara, cules de Tache Papahagi in a sa
Antologie aromdneascd (Bucuresti, 1922, p. 54-55), vadit referitor la acelasi
personaj; ambele poezii incep cu o invocare a cucului:

(arom.) Cuc, lai cuc, te cénti cu jali (Cucule, ce canti cu jale
Tora niadzi-nopj cu steale? In miez de noapte cu stele?
Lele gioni al Giuvara... Vai de fiul lui Giuvara...)

filndcd e vorba de uciderea lui Nicolé de citre muselimul turc Dilihus.
Versiunea greceascd incepe cu aceeasi invocare a cucului, cerdndu-i, lui si unei
privighetori, sd caute la (armul mirii pe Nicolé Giuvara — dar cu toate ci
invocarea pasarilor ar parea sa vesteascd moartea eroului, poemul continui cu
povestirea unei izbdnzi la Louro impotriva muselimului turc si descrierea
festivitdtilor ce urmeaza. Probabil, ambele versiuni trebuie si fi avut la origine
un trunchi comun din care s-au desprins apoi variante cu amanunte deosebite;
versiunea greceascd a refinut momentul izbanzilor lui Nicold, versiunea roména
— drama uciderii lui. Legrand, cercetitor erudit si meticulos, dateazd actiunca
(sau moartea ?) lui Nicol6 la 1672. Vasile Diamandi-Aminceanul (Romdnii din
Peninsula Balcanicd, Bucuresti, 1938) mi-a afirmat, de viu grai dar fird a-mi
produce documente scrise, cd §i el avea dovezi cd Nicol6 Giuvara activase in a
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doua jumitate a secolului XVII, fiind contemporan cu Panu Meitani si Iani
Bucovali. (Binuiesc ci doud din elementele de datare ar fi: 1. numele sefului
musulman Dilihus, pomenit in versiunea aromand; 2. alte cintece batranesti
care fac aluzie la o rivalitate intre Nicol6 si Iani Bucovala).

Ce facem atunci cu afirmatia lui loan Caragiani (Studii istorice asupra
romdnilor din Peninsula Balcanicd), care-l situeazd pe Giuvara intre 1750 si
1770, precizand ci propriul sau bunic (el fiind ndscut, cum am aritat, la 1840) il
apucase si stia ci fugise in Térile Roméne? Ipoteza cea mai plauzibila e ca avem
de a face cu un alt personaj din acelasi neam de celnici pomeniti in diverse
documente, dind probabil mai multe generalii de cdpitani de armatoli, iar
celilalt cantec cules de Tache Papahagi, Frafl’i Giuvara (loc. cit., p. 43) sa se
refere la al{ii decat Nicol6, care ar fi activat, ei, cu doud sau trei generatii mai
tarziu.

De notat incd un aminunt care e, dupi celebra lucrare a lui H. Munro
Chadwick, The Heroic Age (1912), o caracteristicd a poeziei epice universale:
ambele poeme publicate de Papahagi, referitoare la Giuvdrafi, fac aluzie la
bogitia eroilor. In poemul lui Nicolé Giuvara, dugmanul isi indeamnd oamenii
sd-1 ucida pe Nicol6 ci are ,,bani mulfi si nevastd frumoasa cu salba de argint*
(cd-gi are multi paradz, // Msati nveasti cu-asimcadz), iar in Frafl’i Giuvara e
zis cd acestia au palos de argint (pala de-azime) si puscd de aur (tufechea di
flurie). lar o zicald culeasi tot de Papahagi (op. cit., p. 9) cuprinde urarea citre
tinerii insurédfei sa prospereze ca albina lui Giuvara (ca alghina al Giuvara s’'n’i
prucupsesti).

Faptul cd dupd Ioan Caragiani ,traditiunea locald spune cd [armatolul
Giuvara] emigrd in Roménia“ e tulburdtor in masura in care sfarsitul luptei sale
(1770) ar coincide cu data probabild a aparitiei primilor Giuvara in tard: un Ion
ca incepitor al spitei Juvara din Moldova (dupa traditia familiei, dar Constantin
Sion fi face veniti din Bulgaria in 1829!) si un Trandafir (Trandafil, Triandafil)
la Brasov. N-avem, insd, nici un element care sd ne arate vreo inrudire, necum o
identificare, cu luptatorii din Pind. Dacé nu s-au refugiat chiar acestia la noi, sd
fi fost oare membri ai ,clanului“ Giuvara care se sim{eau primejduifi de
actiunea rudelor lor?

Cit despre Diamandi Giuvara, carc-serdarul, un fel de comandant al
arndutilor in serviciul domnului, in Muntenia, el nu apare decat dupd 1810, si
n-am gasit elemente care sd-mi permitd o legaturd cu strimogul nostru atestat.
Diamandi, trimis de stdpanire ca sd pund mina pe Tudor Vladimirescu, in 1821,
trece de partea lui Tudor, care-1 face (vremelnic!) ispravnic de Romanati. Dupd
disparitia lui Tudor si infringerea Eteriei, Diamandi e prins prin trddare de
fostul sdu ,.coleg” Bimbasa Sava la mandstirea Cozia, unde se retrisese dupa
bitilia de la Dragdsani (la care nu luase parte) si e decapitat la Constantinopol
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la 16 august 1821 (v. Jurnalul boierilor care-i insotiserd la ,, Tarigrad” in 1822
pe Grigore Ghica si pe Ioan Sandu Sturdza la ,ciftanirea” lor: ,,Avgust 16,
miercuri, a doo zi de Santd Mariie {...]. Astdzi s-au implinit un an de cind au
tdiat la Schela Fanarului pa sardar lamandi améaut“, apud Emil Vértosu, 1821,
date 5i fapte noi, Bucuresti, 1932). De la el — sau de la un frate adus de el, dupd
mdrturia scrisd a unui preot din satul Giuvaresti, datd in anii 1930 unchiului
meu Mircea Djuvara — s-a tras o spitd Giuvara in Oltenia, care a fost boierita (v.
in I.C. Filitti, Catagrafie oficiald de tofi boierii Tdrii Romdnegti la 1829,
Bucuresti, 1929, p. 63, polcovnicul Hristodor Giuvara), dar care pare astizi
stinsd. Regretatul Alexandru Perietzianu-Buziu, care era inrudit cu aceastd
ramurd, a schifat o genealogie a ei. Rudenia intre carc-serdarul Diamandi si
ramura noastra n-a fost evocatd decat de persoane strdine familiei §i, aparent,
fard temei documentar. Bunicul meu nu mi-a pomenit niciodatd de el. Ne
putem, insd, intreba dacd nu cumva, multd vreme, familiile ar fi incercat sa
oculteze o legdtura cu ,,talharii* lui Tudor Vladimirescu (ca, de pildi, rudele lui
Iancu Jianu, care au luat numele de Cesianu).

Despre ramura din Moldova, al cirei nume s-a ortografiat Juvara, a tratat
destul de aminuntit Elena Diaconu in articolul amintit din Romdnii in istoria
universald, text amplificat al unui articol al aceleiasi autoare (Elena Diaconu-
Monu) Giuvdrestii, in ,Magazin Istoric*, din noiembrie 1992. (Voi adiuga
amdnuntul pe care mi l-a raportat profesorul Ion Juvara, cunoscutul chirurg,
anume cd pe casa de fier (seiful strabunicului sdu) numele era scris in chirilice
LIyeapa, deci Giu-, iar nu Ju-; ceea ce confirmi explicajia mea ca numele
original Giuvara s-a modificat fonetic in Moldova urmand pronuntarea , lenesa*
a moldoveanului, care zice jam pentru geam, jeneral pentru general, jenunchi
pentru genunchi etc. Interesant — si surprinzitor — este documentul pe care mi
l-a semnalat d-na Cornelia Papacostea-Danielopolu de la Institutul de Studii
Sud-Est Europene, anume un Protocollum in limba latind din arhiva bisericii
Sfanta Treime a ,,Companiei Grecesti* din Brasov, datat din 1825, in care Ion
Giuvara, bunicul bunicului meu, apare cu numele ,,Joannis Trandafil Zsuvara“,
deci cu fonetismul Juvara ortografiat ,,2 1a* ungard! Care va si zica, si intr-o
ramurd si Intr-alta se putea auzi giu- sau ju-.

Voi vorbi deci foarte pe scurt aici despre aceastd ramuré din Moldova.

Traditia familiei i aduce pe doi frati, Dumitru si Hristodor, in 1812, in
vremea lui Scarlat voda Callimachi, venind de la Ianina. Mai tarziu, ei il aduc si
pe un al treilea frate, Stere. Pe tatil lor l-ar fi chemat Ion. Paharnicul Costandin
Sion, in a sa Arhondologie, 1i zice veni{i abia in 1829 si-i face bulgari. Sion
precizeaza cd ,,Dumitrache* si ,Hristache* ar fi fost boieriti de Grigore voda
Ghica (1849-1856). In familie se zice ci au fost boieriti sub Mihail vodi
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Sturdza (1834-1849). Au facut avere in arenddsie §i negot de vite, ajungéind
mari proprietari si implicdndu-se in politicd, Hristodor fiind deputat de Tutova
dupd Unirea din 1859. (Deschid aici o paranteza: dacd n-ar fi venit Hristodor in
Moldova decét in 1829, cum sec explica sa fi putut candida chiar el treizeci de
ani mai tarziu la un post in Adunarea Nationald? Vom vedea ca, in ramura
munteand, Trandafir $i Tache Djuvara, cind vor candida la deputdtie in anii
1858-1866, vor trebui sa dovedeasca in justifie cd familia lor venise in tard cu
cincizeci de ani inainte de Regulamentul Organic!). Fiul lui Hristodor, Dumitru
(Tache) Juvara, va fi primul profesor de Economie Politicd la Universitatea din
Tagi. Activi in politicd si deputati vor fi §i doi fii ai lui Stere Juvara, Teodor si
Iamandi.

La aceastd a doua generatie, unii membri ai familiei fac si cdsdtorii in
marea boierime: unul din fiii lui Dumitru, cdminarul Nicolae Juvara, care a fost
deputat si senator de Filciu, s-a fnsurat cu Zamfira Lambrino, nepoati de frate a
lui Iordache Lambrino, cumnatul lui Alexandru voda Cuza (pe ciand un frate al
Zamfirei, Neculai, va fi bunicul lui Zizi Lambrino!). Unul din fiii lui Nicolae
Juvara si al Zamfirei Lambrino, Alfred Juvara (1875-1963), a fost unul din
marii nostri specialisti in Drept International Privat — poate cel mai mare —,
profesor la Facultatea de Drept de la Iasi si membru al Curtii Permanente de
Arbitraj de la Haga. L-am cunoscut bine si l-am indrdgit. Era un om de o vasta
cultura si plin de duh. N-a avut urmasi.

Celilalt fiu al lui Dumitru Juvara, lorgu, deputat si prefect de Tutova, a
luat pe Maria Docan, a cdrei bunica, Zoita Docan niscutd Cuza, era sora lui Ioan
Cuza, tatal viitorului domn. Maria Docan Juvara era deci nepoati de var a lui
Alexandru voda Cuza. Fiica lui Iorgu Juvara si a Mariei Docan, Clémence, a
fost césatoritd cu omul politic Lupu Kostaki (va fi, astfel, mitusa prin alianta a
lui Grigore Gafencu); unul din fratii ei a fost marele chirurg si anatomist Ernest
Juvara, autor, impreund cu fostul sau profesor la Facultatea de Medicind din
Paris, al unui tratat de anatomi€ din care au invdtat generatii de studenti
francezi. Emest Juvara si-a ldsat §i numele unei descoperiri anatomice din
muschii faciali, ,butoniera lui Juvara“ pe care o {in minte tofi studentii in
medicind sérguinciosi ! Ernest n-a avut urmasi; un frate al lui, insd, Emil, a fost
tatdl doctorului fon (Cuti) Juvara, si €l chirurg renumit, profesor la Facultatea
de Medicind din Bucuresti. Stingandu-se neamul lor in linie barbiteascd, Ion
Juvara a infiat pe nepotul siu de fiici, Matei Chiliman-Juvara. (M intreb, in
treacit, dacd e purd intdmplare faptul ca regisim in mai multe randuri, in cele
trei ramuri — Oltenia, Muntenia, Moldova — prenume ca Nicolae, Ion, Hristodor,
Diamandi...).

Voi vorbi acum de ramura Trandafir (Trandafil, Triandafil) Giuvara, din
care mi trag.
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Despre acest prim Trandafir, al carui nume se va transmite de doud ori in
generatiile urmdtoare, dupd reguli patriarhale din zona balcanicd, nu stiu
deocamdatd nimic altceva decit cd@ era tatdl lui Jon (Iane) si al unui sluger
Constantin Giuvara, decedat in 1824 fird descendenti (mdrturisesc insd ci nu
m-am finvrednicit pdnd acum sd cercetez amdnuntit arhivele ,.Companiei
grecesti“ de la Brasov, care ne-ar putea aduce elemente noi).

Ion (Iane) apare in citeva documente, bundoard in culegerea lui George
Potra, Documente privitoare la istoria orasului Bucuresti (1821-1848)
(Bucuresti, 1975), intdi in 1815 ca martor intr-un proces — si dat fiind cd in
vremea aceca majoratul era la 25 de ani, deduc din acest document ci Ion era
niscut fnainte de 1790; apoi in doud documente din 1824-1825, privitoare la un
proces cu cumnata lui, Elena, viduva slugerului Constantin, proces pe care il
pierde, fiind silit sa vinda o vie la Valea Cilugdreascd si o pravilie in Bucuresti,
pentru a stinge o datorie de 7 000 de taleri. Reiese din aceste documente ca-si
avea principala asezare la Brasov, dar si bunuri in Muntenia. Iar cand, dupi
pacea de la Adrianopol, ni se restituie raiaua Brailei, Ion Giuvara se grabeste sa
se instaleze in portul care va deveni in curdnd orasul cel mai modern din
Valahia (vezi amintirile viitorului maresal Moltke). Acolo face avere in marele
comert §i isi cumpdrd mosii. Avea si el, ca si frate-sdu, un rang boieresc
(probabil cumpirat!). Cu prilejul Centenarului Briilei in 1930, strianepotul lui
prin femei, avocatul Radu Portocald, atunci primar al Brailei (mai apoi ministru
sub regele Carol II ceea ce 1i va atrage moartea la Sighet in timpul dictaturii
comuniste), a expus diploma lui de boierie — care a pierit mai apoi in incendiul
casei lui Portocald. Posed insa diplomele de ,,boier de neam* a doi din fiii lui,
cel mai mare, Trandafir (II) - iscalitd de Bibescu voda in 1845 - si a celui mai
mic, Gheorghe, din 1847.

In 1856 insi — amanuntul acesta il {in de la bunicul meu — Ion Giuvara isi
pierde toatd averea, cicd din pricina unei lovituri a caimacamului Moldovei,
Nicolae Vogoridi, in urma cdrui ,,crach* financiar se sinucide.

Ion Giuvara a fost cdséatorit cu o Maria Caribol, de care nu stiu de are vreo
legitura cu Grigore Caribol, administratorul averii acelui excentric, dar atat de
simpatic mare logofat Constantin Dudescu, care s-a ruinat incercand sd duci lui
Bonaparte o jalbd a boierilor munteni. Dupd ruina lui Dudescu, Caribol s-a
casdtorit cu una din fetele lui, Anica, unii din descendentii lor purtind dublul
nume Caribol-Dudescu (sotul surorii Elenei Vacirescu, Zoe, Mihail Caribol, §i
el nepot de fiu al Anicii si al lui Grigore Caribol, s-a multumit cu numele de
Caribol). O fiicd a lui Grigore Caribol si a Anicdi Dudescu a fost sotia lui Ion
Céampineanu.

Fiii lui Ion Giuvara — Trandafir, Constantin (Tache) si Gheorghe (Iorgu) —
s-au refugiat tustrei la Paris, in 1848, din cauza amestecului lor in miscarea
liberald locald - sa fie vreo legdturd intre aceastd activitate politica a fiilor lui
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Ton §i o eventuald rizbunare a lui Vogoride in 1856 ? In corespondenta lui
Bilcescu (scrisoare din 12 mai 1849 cétre Ion Ghica, in Opere, 1V, Bucuresti,
1964, p. 166), un Giuvara (Tache sau Trandafir?) apare ca unul din cei ce
trebuiau si-1 insoteascd la negocierile lui cu Kossuth.

Fratii, in refugiul lor la Paris trebuie sd fi avut bani destui (nu ca noi,
refugiatii din 1948!), cici cel mai tandr, strabunicul meu lorgu, s-a intors cu un
frumos briliant de doi carali si ¥2 (pe care 1-am vandut in timpul rdzboiului!) si
cu cei mai frumosi butoni de mansetd ce i-am vézut In viata mea (regina Maria
i-a admirat odatd, purtati de bunicul meu, dar acesta, zgarcit cum era, nu s-a
gribit sd-i scoatd, cum ficeau altii, pentru a-i dérui regalei admiratoare — mai
bine-i didea, ci tot nu m-am ales cu ei in viltoarea ultimilor 50 de ani!). Din
refugiul in Apus au revenit cei trei cu ortografia DJUVARA, avand, probabil, in
pasapoartele lor turcesti, transcrierea fonemului gi = dj, care in alfabetul nostru
chirilic era redat printr-un semn aparte y, (ranscriere care se regaseste in
nenumdrate nume sau toponime turcesti sau arabe (ca Djebel, Djerba, Djibouti,
Djurdjura etc.). Sa nu uitdm, de altfel, cd in 1848 nu se adoptase inca oficial la
noi alfabetul latin, astfel incat cei trei frafi au crezut de cuviintd sa pistreze
atunci aceasta ortografie care ne pare azi ciudata.

Trandafir (II) si Tache au continuat ambii in politicd: Trandafir a fost
deputat de Ploiesti in 1858, apoi primar al Brdilei in 1866; Tache a fost deputat
si primar al Bréilei in 1877-1878. Interesant amadnuntul, de care am pomenit, cd
améndoi au trebuit sd meargd in justitie din cauza acuzatiilor lansate de
adversarii lor politici cd nu erau cetifeni roméni, dovedind cd erau pdménteni
conform Regulamentului Organic, fiindcd familia lor era venitd in tard cu mai
mult de 50 de ani inainte de adoptarea Regulamentului Organic, deci dinainte
de 1781 (exemplar autentic al hotdrarii judecatoresti a tribunalului din Briila
din 24 septembrie 1866, cu referire si la o judecatd de la Ploiesti din 1858, in
posesia familiei Portocald).

Trandafir (II), cd@satorit cu Eliza Tullea (vezi mai sus), a avut un biiat i o
fatd; aceasta din urmd, fina lui Ion Brétianu, care i-a dat acelasi nume ca fiicei
sale, Florica, a fost casatorita cu inginerul Grigore Poenaru, iar fiica lor Puia, cu
renumitul matematician Budeanu. Fiul, Traian (1855-1906), doctor in drept de
la Paris, a fost consilier 1a Curtea de Apel; casitorit cu Estera Pdianu, dintr-o
veche familie boiereasca din Oltenia, a fost tatédl profesorului Mircea Djuvara,
de care voi vorbi mai jos.

Tache a avut un fiu, Jancu - béiat de bani gata, care n-a avut urmasi si nici
n-a facut vreo ispravd —, si cinci fete, dintre care voi pomeni doar pe Cornelia,
casatoritd cu N. Bidescu-Rosiori, care va ajunge Presedinte al Curtii de Casalie,
si pe Amalia, casitoritd cu Miltiade Portocald, director la Banca Nationald din
Galati si Brdila (fratele lui Miltiade, generalul Alexandru Portocald, a fost unul
din cildretii nostri celebri, fondator, cu un Filipescu, al Scolii de Cavalerie de la
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Manidstirea Dealului). Din Miltiade si Amelia Portocald descind cele trei
generatii de Radu Portocald: avocatul, primar al Briilei, apoi ministru, mort la
Sighet; fiul sdu, doctor-biologist, mare om de stiintd, trecut pe la Canal si
propus totusi pentru Premiul Nobel pentru descoperirile sale in domeniul
hepatitei B, premiu pe care nu l-a putut capata fiindca guvernul, pe vremea lui
Ceausescu, i-a refuzat mia de dolari suplimentard, necesard achizi{iondrii
indispensabilelor substante pentru repetarea experientei sale (a murit la Atena);
in fine, actualul ziarist, scriitor si poet.

Al treilea fiu al lui Ion Giuvara, Gheorghe (lorgu), a trdit mai retras,
ocupindu-se exclusiv de agriculturd. Din cauza dezastrului financiar al tatilui
sdu, n-a mai vrut s3 posede padmant §i s-a mulfumit sa {ind in arenda, timp de
zeci de ani, o mosie de 20000 de pogoane a Eforiei Spitalelor Civile la
Perisoru, in Bérdganul Briilei. Cu toate cd erau lucrate in dijmd — o parte
»boierului“ si patru parti plus pdioasele {aranului (impdrteald raportatd fratelui
meu la sfarsitul anilor *20 de un bétran tiran din Perigoru) — arenda trebuie s fi
fost banoasd, cici Iorgu si-a crescut cei doi fii cu mare grijd si cheltuiald, studii
in strdindtate, lectii de francezd, de muzicd, de picturd etc. Posed un portret al
lui (guasa) facut de Popp de Szatmary la Marienbad in 1876, odatd cu portretul
fiului mai mare, Trandafir, de 19 ani, pe atunci student la Paris — din picate, un
Popp de Szatmary deja influentat de pasiunea lui pentru fotografie.

Din cdsdtoria lui cu Maria Habudeanu, fiici a serdarului Nicolae
Demetriescu-Habudeanu si a Alexandrinei Barbatescu — pe care am pomenit-o
mai sus in legdturd cu descendenta doctorului Procopie Pamberi de la
Moscopole — lorgu a avut pe Trandafir (I1II) (1856) si pe Alexandru (1858).
Maria Habudeanu a divortat, si dintr-o a doua casétorie, cu Grigore Perieteanu,
a avut alti doi copii, cu peste 20 de ani mai tineri decét copiii din prima
casitorie. Primul, Ionel Perieteanu, a fost o personalitate din lumea literara si
politicd dintre cele doua rizboaie, avocat renumit, dramaturg, a fost ministru in
guvernul Iuliu Maniu. O sora a Mariei Habudeanu a fost mama genealogistului
Octav George Lecca; acesta era deci var primar cu bunicul meu, insi cu peste
20 de ani mai tandr.

Iorgu i-a trimis pe cei doi fii, Trandafir si Alexandru, la Paris, sd fie
interni in licee franceze inainte de bacalaureat. Trebuie si fi fost in 1874,
fiindca in 1879 Trandafir isprédvise studiile universitare si intrase la Ministerul
nostru de Externe. Fuseserd insotiti in prima lor cildtorie de un frate mai tinar
al mamei lor, Constantin Demetriescu — Habudeanu, care, in 1870, luase la Paris
un doctorat in medicind. Nu era inca tren in {ara noastrd; au mers cu caleasca
pand la Lemberg pentru a lua de acolo trenul de Paris ! Interesant si amanuntul
cd, pentru a nu fi ispititi sd vorbeasca roméaneste intre ei la scoald, cei doi frai
erau interni in doud licee diferite: Trandafir la ,Henni IV“, in spatele
Panteonului, Alexandru la ,,Louis-le-Grand“, pe rue Saint Jacques! Trandafir a
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urmat apoi studii umaniste (a fost un bun latinist si a l3sat o vasta bibliotecd de
autori latini, impréstiatd dupad moartea lui), dar si cursurile nou infiintatei Ecole
des Sciences Politiques, care l-au pregatit demgur mai bine pentru dlplomagle
decit lecturile din Virgiliu, Horatiu si Ovidiu.

Alexandru a urmat Drcptul... si a fdcut picturd. Inzestrat pentru arte,
caracter boem, se inflicdrase pentru pictura peisagistd de la sfarsitul miscarii
impresioniste. A facut scoala de la Barbizon cu Théodore Rousseau. fi gisim
numele in lucrdri din strdinitate asupra scolii impresioniste. La noi au ajuns
putine din panzele lui, unele pastrate in colectiile nationale, insd neexpuse. La
26 de ani, prins si el de pasiunea politicd, se lasa de picturd, ¢ ales deputat
independent la Briila (se va incadra mai tarziu in Partidul Liberal) si incepe o
frumoasa cariera politicd. Parlamentul 1i acordd mai intdi un concediu de un an
ca sd-si ispraveascd doctoratul in Drept la Paris. Va fi de trei on ministru in
cabinete liberale: ministru al Justitiei sub Dimitrie Sturdza in 1897,
demisioneaza fiindcd guvernul nu acceptd proiectul sdu de inamovibilitate a
judecitorilor. Dupi revolta din 1907, cand intrd in guvernul lui Ionel Bratianu, e
considerat de opozifia conservatoare ca un socialist din cauza atitudinii sale in
problema tdraneasca (vezi Memoriile lui Argetoianu). in 1908, ¢ primul nostru
ministru al Industriei si Comertului, iar in 1909-1910, ministru de Externe. A
murit in ajunul primului rdzboi mondial, in urma unui diagnostic medical
gresit, la numai 55 de ani. A ldsat celor care avuseserd prilejul si-1 asculte
amintirea unui orator de mana intdi — I.G. Duca spune: ,,Pentru multi, cel mai
mare orator din generafia sa“. S-au scris multe articole asupra lui, razletite prin
presd, lucru ciudat, chiar in epoca ceausistd, profitindu-se probabil de latura lui
de ,precursor al socialismului*; astfel si talentul lui de pictor impresionist a
putut fi relevat de un Petre Comamescu.

Alexandru Djuvara a fost cisdtorit, doar cafiva ani, cu una din cocoanele
»la modad“ in Bucurestii de altd datd, fosta sotie a lui Petrache Gridisteanu,
Nyca Nenciu, céireia Alecsandri ii dedicase Legenda rdndunicdi. N-au avul
copii’.

Fratele sdu mai mare, Trandafir, a fost mai putin talentat, dar a avut si el o
rodnicd activitate diplomatica, politici si publicisticd. Diplomat de cariera,
membru fondator al Ateneului Roman, initiator, in 1878, al Albumului Macedo-
Romdn - pus sub presedentia lui V.A. Urechid® - i autor a numeroase carti si
brosuri; una singurd dintre lucrérile sale are insa sanse de a-i asigura un renume
mai durabil, cartea de istorie diplomatici intitulatd Cent projets de partage de la
Turquie (Paris, 1914), in care expune, cu hirti si un bogat aparat critic, o suti de

% Avem o singuri biografie mai cuprinzitoare, Radu Portocali, Scdnteietoarea

personalitate a lui Alexandru Djuvara, semdndtorul teoriei functiunii sociale a proprietdyii,
Bucuresti, 1943.
Cf. ,,Tribuna Romaniei*, anul XVI, nr. 347 din 15.07.1987.
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proiecte occidentale de a pune capit puterii turcesti, din Evul Mediu pana in
epoca contemporand. Cartea a fost recent tradusi in turceste.

Intorcandu-m3 la virul primar al fratilor Trandafir si Alexandru, Traian,
adaug cd a avut cu Estera Pdianu doi fii si doua fiice, care n-au ldsat urmasi nici
unul. Primul, Mircea, a fost o personalitate de frunte a vietii intelectuale si
politice dintre cele doud rdzboaie. Doctor in Drept si in Litere (filosofie) de la
Paris, a facut parte din delegatia romani la Conferinta de Pace de la Versailles —
cu care prilej a scris o carte (mediocrd), La guerre roumaine - apoi delegat la
Societatea Natiunilor, deputat liberal, vice-presedinte al Camerei si scurt timp
ministru al Justitiei in guvernul Tatarescu din 1936-1937. Numele lui merité,
insd, si fie retinut pentru cursul lui de filosofie a dreptului pe care l-a facut ca
profesor la Universitatea din Bucuresti. A fost un autor prolix, dar lucrarea lui
de cipetenie, Teoria generald a dreptului, singuri, a fost reeditata in 1995. 1 s-a
consacrat de asemenea, recent, o biografie’. Profesorul Mircea Djuvara, alituri
de doctorul Ermest Juvara, e cel care a facut cel mai mult pentru renumele
familiei in tara si in strdinitate®. Fratele mai mic al lui Mircea Djuvara, Toma
(Tomsi) — mai mic de varstd, dar nu si de staturd: cred cd era barbatul cel mai
fnalt din tard pe vremea lui: 1,98 m — a urmat scoala de ingineri agronomi de la
Grignon, in Franta. Administrind mosia sotiei sale Eliza Riosanu, avea, in
ajunul celui de-al doilea riazboi mondial, una din cele mai moderne ferme din
Romania. Surorile doud au fost: Angela, casatoritd intdi cu Mihai Paleologu
(care dintr-o a doua casitorie il va avea pe amicul nostru, filosoful si eseistul
Alexandru Paleologu), apoi cu Ion (Jeannot) Pangal, mare maestru al
masoneriei de rit scotian in Romania, trimis de regele Carol II — dupi inchiderea
lojelor, ca sa-i placa lui Hitler, in 1938 — ministru plcmpotcnglar la Madrid si
Lisabona. In timpul rizboiului nostru in Risrit, a constituit impreund cu Vlorel
Tillea (la Londra) si Citta Davila (la Washington) un fel de Comitet National
pro-occidental. Sora mai micd, Gabriela (Gaby), a fost a doua sotic a
generalului Victor Dombrowski, un timp primar al Capitalei.

La aceeasi generatie, avemn pe cei doi fii ai lui Trandafir (III), Marcel
(tatdl meu) si Radu. Crescuti in chip spartan de tatil lor divortat, au fost trimisi
interni, la 11 si respectiv 10 ani, la liceul francez din Berlin (infiintat de
Frederic cel Mare si desfiin{at de Hitler). Marcel a urmat apoi la celebra $coald

7 Barbu B. Berceanu, Universul juristului Mircea Djuvara, Bucuregti, 1995, 247 p.

® Dintre multe mirturii striine pe care le-am gisit in Franta, in Germania, in Italia, vreau si
dau numai pe cea a renumitului jurist italian Giorgio del Vecchio: ,Mircea Djuvara, uno dei
grandi pensatori contemporanei nel campo della filosofia giuridica“, in ,Lezioni di Filosofia del
Diritto*, ed. a 13-a, Milano, 1965, p. 166.
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Politehnica de la Berlin-Charlottenburg, iesind cap de promotie in 1906. A fost,
fnainte de 1914, Administrator-Delegat la Govora-Célimdnesti (el a construit
marele hotel de la Cilimanesti care mai functioneaza si azi), iar in timpul
neutralitdtii noastre (1914-1916), director al fabricii de ciment de la Comarnic,
transforma in uzina de armament. Avea spirit de inventator: intre altele, in 1916,
a depus un brevet pentru o parasutd cu deschidere automatd (lucrul a fost
reamintit in 1979 (!) de revista ,,Viata Militara“, nr. 6: Brevet de inventie 4992
din 23 august 1916 — avem noi ce avem cu 23 august!). Bineinteles, in
imprejurdrile care au urmat in (ard, brevetul n-a fost niciodatd exploatat.
Director al Armamentului in timpul razboiului in calitate de capitan din Geniu,
Marcel Djuvara a murit la 38 de ani, nu de glont ci de cumplita epidemie de
gripd spaniold din noiembrie 1918. Avusese si veleitdti filosofice. Unul din
eseurile sale in limba germand, Wissenschaftliche und religiose Weltansicht a
fost reeditat in Germania in 1936 (Verlag ,Offentliches Leben“, Berlin).
(Apropo de Marcel Djuvara, o ultimi remarca, putdnd apare oarecum nesédbuita:
odatd, cand exprimam mamei mele ipoteza cd familiile Djuvara si Juvara ar
putea sd nu aibd aceeasi origine, mama mi-a raspuns, foarte mirata, c3 nu se
putea sa nu fie din acelasi neam, data fiind extraordinara aseménare fizica intre
barbatul ei, Marcel, si doctorul Emest Juvara; aseménare izbitoare pe care am
putut-o constata si eu din doud fotografii din timpul razboiului, ambii fiind in
uniforma militara).

Fratele lui Marcel, Radu, excelent muzicant — i s-a propus, tindr, si
devind pianist profesionist — a preferat diplomatia, ca tatal sdu. A fost, intre
altele, insdrcinat cu afaceri in Statele Unite la sfargitul anilor '20, ministru la
Bruxelles in 1935 si in 1937, la Berlin in 1938-1939 si ambasador la Atena in
1939-1940. Pidrerea mea € cd ar fi facut mai bine sd-si incerce norocul ca
virtuoz al pianului, céci, fire de artist, a fost prea vanitos si naiv pentru a fi un
bun diplomat. A murit in 1968, in cumplita saricie. Cu cateva luni inainte de
moarte, a vandut, pentru un blid de linte, unui pretins sub-director al muzeului
din Galati (probabil un impostor), splendidul portret al mamei sale, de Mirea —
»Lelia Trandafir Djuvara®, expus la Salonul din Paris in 1880. Tabloul n-a ajuns
niciodatd la muzeul de la Galati. Radu, rdmas burlac, n-a avut copii.

Cei doi fii ai lui Marcel Djuvara si ai Ecaterinei (Tinca) Gridisteanu,
Razvan i autorul acestor randuri, suntem ultimii purtitori ai numelui in linie
barbdteascd. Rdzvan, nidscut la 25 noiembrie/8 decembrie 1913, doctor in
medicind de la Paris, a ajuns medic-primar-chirurg la Bucuresti in 1953, dupi
multe angarale suferite din cauza regimului. fn 1973 am reusit sd-1 aduc in
Republica Niger unde méd aflam, pentru a fi ,,cooperant roman‘ la spitalul din
Niamey si la Scoala de Medicind. In 1972 murise sotia lui, Suzi Rudolf
Gheorghiu, cantireatd de Operd, nepoatd de fiici a generalului Arthur
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Viitoianu. Rdzvan Djuvara, cu numeroase comunicdri stiintifice, a fost ales
membru al Societdtii Internationale de Chirurgie §i membru fondator la
Collegium Internationale Chirurgiae Digestive (Roma).

Eu, nascut la 18/31 august 1916, botezat Neagu Bunea dupd doua prenume
din secolele XVI si XVII la Gradisteni, familie care s-a stins la generatia mamei
mele. (Sunt in posesia unui act notarial din 1972, semnat de mama si de doud
din surorile ei, autorizindu-ma sd preiau numele de Gradisteanu pe langa
numele de Djuvara, act pe care nu l-am concretizat). Am ficut, la Paris, studii
de istorie, drept, filologie si filosofie. Sunt doctor in Drept, doctor de Stat in
Litere (filosofia istoriei) si absolvent al Institutului National de Limbi si
Civilizatii Orientale (INALCO). Intrat prin concurs la Ministerul de Externe in
1943, dupé ce imi ficusem datoria pe frontul de Rasdrit, n-am putut activa in
diploma(ia romand decit patru ani si jumdtate, fiindcd am ales exilul la
preluarea puterii de cdtre comunisti. Ulterior, hazardul m-a ficut consilier
diplomatic al guvernului Republicii Niger timp de 23 de ani, din 1961 in 1984.
Am scris cérli de istorie si de filosofie a istoriei. Cdsatorit in 1937 cu France
Gaillet, dintr-o familie din marea burghezie francezd cu mai multe generafii de
militari (unchiul mare, generalul J.B. Estienne, este inventatorul carelor de lupta
in 1916-1917). Avem o fiica, Domnica (1938) miritati cu diplomatul american
Harry Roberts Melone, Jr. (care era ambasador al Statelor Unite in Rwanda
putin inainte ca mica republica africand sa capete trista celebritate actuald). Au
la randul lor o fiicd purtdnd numele nostru ca middle name, Sandra Djuvara
Melone, ultima aparitie trecitoare. Dupa trecerea ei, numele nu va mai apirea
decit in figele de catalog din biblioteci §i pe plicile de marmura de la cimitirul
Bellu.
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OCTAVIAN ONEA

ARON PUMNUL - STUDII GENEALOGICE.
ISTORIA FAMILIEI PETRICEICO - HAJDAU'

Dupd masiva si valoroasa crestomatie Lepturariu rumdnesc cules den
scriptori rumdni, aparutd in patru tomuri (sase par{i) in anii 1862-1865 la Viena
- ,prima antologie de literaturd roméneasci alcituitid cu scopuri didactice*!
Aron Pumnul, profesor de limba si literatura romand la Gimnaziul plinariu din
Cernduti, se gandeste la inca o lucrare de proportii, cu care isi largeste, totodata,
si aria preocupdrilor stiinfifice, trecind de la istoria literara la istoria propriu-
zisa. Este vorba de Studii genealogice, o adevirati serie in care ar fi trebuit sa
includa, rand pe rand, istoriile familiilor Petriceicu Hasdeu, Movild, Turculef,
Murgule{, Hibisescu, Mazirachi i altele. ,Mi-am propus — afirma el in primul
studiu ~ sd md ocup cu genealogia acelora care sunt de origine romana s§i au
devenit cavaleri polonezi, ob{inand titluri de noblete, si care nu s-au mai intors
in patrie, pierzindu-si urmele si semnele poporului de origine in Polonia si
uitdnd chiar §i de neamul din care se trag*?.

Inceputul I-a fécut, incdlcand intr-un fel regula pe care si-o stabilise, cu
Istoria familiei Petriceico-Hdjddu, familie care nu numai c@ nu-si uitase neamul
din care se trigea, dar se reintorsese chiar in Moldova, la inceputul secolului,
prin Tadeu Petriceicu Hasdeu. (Este drept, insd, c@ alti membri ai familiei
rimisesera in Polonia). Cu fiii mai mici ai lui Tadeu, Alexandru Petriceicu
Hasdeu si Boleslav Hasdeu, dascdlul cerndugean se afla in relatii foarte stranse,
utilizand biblioteca celui dintéi — ,,una din cele mai rari §i mai frumoase ce sunt
in Basarabia‘®, dupi cum o apreciase Costache Stamati, in ,,Curierul Romanesc*

* Comunicare la al V-lea Simpozion de Studii Genealogice (lagi, 12-14 mai 1994) — cf.
ArhGen, II (VII), 1995, 34, p. 2 5i 4, nota 4.

! Dicfionarul literaturii romdne de la origini pand la 1900, Bucuresti, 1979, p. 716.

2 Arune Pumnul, Studii genealogice. Istoria familiei Petriceico-Hdjddu (mai departe se va
cita: Pumnul, Istoria), f. 2r. Trimiterile se fac la manuscrisul lui Alexandru Petriceicu Hasdeu, dar
citatele sunt scoase dintr-o traducere mai veche, facutid de raposatul nostru unchi, profesorul Ion
Onea, fratele tatilui nostru, invétitorul Teodor Onea. fn anexd vom da, insd, o noui traducere, a
d-lui Vasile Malaneichi, istoric literar din Chiginiu.

3 Curierul Rominesc*, an X, nr. 10, 21 ianuaric 1839, p. 40; pentru imprejuriri, vezi
Octavian Onea, Alexandru Hasdeu intre contemporanii sdi romdni, in Academia Rominj,
Memoriile Sectiei de Stiinte Istorice, seria IV, tomul XI, 1986, Bucuresti, 1989, p. 46-47.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 2945
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al lui I. Heliade Radulescu, la sfarsitul deceniului al patrulea. Pumnul imprumuta
cdrti nu numai pentru el, ci si pentru prietenii sdi rdmasi in Transilvania,
trimitandu-le la Blaj, acolo unde-si ficuse o parte din studii si unde functionase
intai ca profesor. Intr-o scrisoare de la 6 aprilie 1857, el 1l ingtiin{a pe canonicul
Timotei Cipariu cé ,,]Ja dn. Hajdeu se afld un Trebnic complet. f1 voi imprumuta
in vacantiile viitoare si {i-1 voi trimite*“. Dupa spusa lui Alexandru, Pumnul era
»mare pricten al fratelui* sdu, Boleslav, care ,in fiecare an se duce[a] prin
Bucovina de cite opt sau zece ori*®.

Probabil cd Pumnul 1-a cunoscut si pe Bogdan Petriceicu Hasdeu, fiul cel
mare al lui Alexandru Hasdeu. In iulie-septembrie 1861, Bogdan a ficut, pe
seama Ministerului de Culte si Instructiune Publica, o excursie de studii,
impreund cu pictorul Gh. Panaiteanu [Bardasare], in Polonia, mai ales la
Cracovia® §i la Lemberg. Cum drumul trecea prin Cerniuti, nu este exclus ca
tandrul Hasdeu sa se fi oprit si aici. Faptul ca la intoarcerea din cilitorie B.P.
Hasdeu renunta la alfabetul semichirilic, cu care-si tiparise primele trei reviste
iesene — ,Romania“ (noiembrie 1858 - ianuarie 1859), ,Foaca de storid
romanad* (februarie — martie 1859) si ,,Foita de istoria i literatura* (martie —
iulie 1860) — si adopti alfabetul latin, intdreste aceastd supozifie. Preocupat de
Binescriinta limbei romdnesti cu litere romane si de Neatdrnarea limbei
romdnesti in dezvoltarea sa §i in modul de a scrie si indemnind energic la
revenirea la literele strabune — ,,Cine vrea si fie sclavul altora, acela scrid-si
limba cu buchi chirilice; tinerimea roména nu vrea a fi sclavi, si va scrie cu
litere romane !!!“” — Pumnul il va fi convins usor si pe tindrul savant care, nu
numai ca trece la alfabetul latin, dar ia in folosintd si sistemul ortografic
pumnist. Astfel ca primele 14 numere ale noii reviste ,,.Din Moldova* (cu titlul
schimbat, de la numdrul 10, in ,Lumina®), apérutd din toamna anului 1862 la
Iasi, abundd de ,ciunisme*®. In poezia ocazionald La deschiderea Reuniunei
Romdne de Lepturd de la Cernduti, publicatd in numarul 5 al revistei, in care
sunt citafi tinerii $i batranii Zotta, loan G. Sbiera, Rene, Calinciuc, Costin, lui
Pumnul - ca si fratilor Hurmuzaki — fi este dedicatd o strofd: ,Salutare {ie,
PUMNULE cirunte, / Inimd romind, pura ca izvor! / Uiti-te cum Ceriu-n

4 Corespondentie vechie §i noud, in ,Archivu pentru filologia si istoria“, anul IV, nr.
XXXII1, Blaj, 5 februarie 1870, p. 638.

5 B.P. Hasdeu §i contemporanii sdi romdni gi strdini. (Corespondenfd primitd), Text
stabilit, traduceri §i note de Nicolae Mecu, Viorica Niscov, Al. Sindulescu, Mihai Vornicuy, I,
Bucuregsti, 1982, p. 243.

¢ [V.A. Urechidl, Cronica, in , Ateneul Romanu*, Iagi, mai si iunie 1861, p. 79.

0. Lugogianu, Aron Pumnul, in ,Revista Noud“, anul II, nr. 8, Bucuresti, august-
septembriec 1889, p. 285.

% Exemple in studiul nostru, Eminescu -~ mirajul Hasdeu, in ,Verva®, anul I, nr. 2,
Campina, martie 1990, p. 2.
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citeva minute / implinesce-acuma invechitu-{i dor!“. lar in O prentdmpinare,
din fruntea numdrului 8, B.P. Hasdeu aminteste chiar de prietenia sa cu dascélul
cerndutean: ,,d. profesor Arune Pumnul (a cdrui amicie imi e scumpa, desi nu
ma pot impica cu elemantul ortografic al carapterului d-sale)*®.

In varstd de 23 de ani, B.P. Hasdeu lisase la Cernduti o impresie
extraordinard. Se poate avansa aceasta fiindcd Pumnul incepe Istoria familiei
Petriceicu-Hdjddu cu el: ,Nu de mult a aparut pe ogorul literaturei rumane, din
Rusia, un pedagog absolvent al Universitd{ii din Harcov, Bogdan Petriceicu
Hajdau, si stapanind foarte bine limba ruménd, a atras repede atcnpunca opiniei
publice rumanesti asupra sa, indeosebi ca un istoric capabil. In Rumania nu se
mai auzise incd demult de acest nume de familie; Insi el este curat rumanesc,
sdnge din singele nostru, os din osul nostru.

Junele barbat, d. Bogdan Petriceicu-Hajdeu, abia de 28 de ani, inzestrat de
naturd cu excelente calitifi si posedidnd vaste si solide cunostinfe despre
originea aproape a tuturor limbilor romanice, germanice, slavice, fard s mai
vorbim de cele clasice, §i cele mai variate lecturi din cei mai renumifi autori
vechi si moderni in domeniile stiintei si artei, face o adeviratd cinste patriei
rumane, restabilind in ea amintirea v1te_|110r si strabuni“'’,

Bineinteles cd Aron Pumnul precizeazi cd Bogdan ,este fiiul lui
Alexandru Hijdeu, boier basarabean din judetul Hotin, care in junete a scris
mult si numai despre Ruménia, in ruseste, la noi ficindu-se cunoscut numai
prin cuvantarea sa publicd, de un innalt patriotism, despre vechea glorie a
Moldovei; ea a fost transpusa in limba rumand de cavaleriul C. Th. Stamati, cu
mult inainte de restabilirea autonomiei Principatelor Unite ale Romaéniei, si a
produs un entuziasm general in sufletele ruménilor. Cum aceastd cuvéntare a
fost rostitd la recepciunea solemnd de invatidmant, fird prezentarea ei in
prealabil la cenzurd, pentru aceasta el a pnmlt observiciune de la guvern*'.

Dupa data la care este incheiatd si semnatd prefata Istoriei familiei
Petriceico-Hdjddu — Cerniuti, 25 aprilie 1865 — se poate presupune cd, in 1864
sau la inceputul anului 1865, a inceput Aron Pumnul sd adune documente
galitiene si bucovinene pentru a-si scrie studiul. Cu toate c3 era un om harnic si
inimos, recunoaste cd, desigur, cercetdrile sale n-au fost complete si cd n-a avut
acces la toate materialele. Cavalerul Boleslav Hdjdeu i-a comunicat, ,.cu o
cordialitate curat ruméneascd, [...] nu putine documente, intrebuinfate mult la
lucrare®. Nu acelasi lucru 1-a facut ,,d Alexandru Hijdeu, la care se pastreaza
archiva familiei [...] inaccesibild“'?. Intr-o scrisoare din 24 mai / 5 iuniec 1866,

® B. P. H-u, O prentdmpinare, in ,,Din Moldova®, nr. 8, Iasi, 1863, p. 18.
19 Pumnul, Istoria, f. 1 bis.
" Ibidem, . 1 bisr, 1 bis v.
2 Ibidem, £. 2 v.
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din Cristinesti, Alexandru Hasdeu se disculpa fa{a de Bogdan, precum ci ¢l n-a
stiut deloc de intreprinderea profesorului cemdufean, dar cd, ,.dupd cererea
fratelui“ sdu Boleslav, i-a , trimes céteva hartii din arhiva familiei, pentru istoria
neamului nostru, cu care se ocupad dupa documente galitiene si bucovinene®.
Desigur cd documentele au fost trimise dupd ce prefata fusese deja redactatd,
altfel lamentatiile din aceasta n-ar mai fi avut sens. Pumnul a scris cinci caiete,
din care i-a dat lui Boleslav doud, ,,pentru citire“. Alexandru le-a tradus pe
acestea in ruseste si le-a transcris pe curat, citef. ,,Boleslav i-a inapoiat pe cele
doud dintdi, ca si primeasca de la el alte doud, cari urmeaza, dar l-a gasit mort si
vaduva raposatului a pretextat cd hirtiile barbatului sunt in cea mai grozavi
dezordine si cu greu s-ar pune in curdnd in ordine. Mi se pare ca multe vor pieri
sau se vor insusi de alfii. Pdcat mai cu seamd de istoria neamului nostru
intreprinsd de el* — regreta Alexandru. ,,i;i trimit traducerea mea, poate ifi va
face trebuintd, ca un fel de introducere la articolul biografic despre mine*".

Pumnul murise la 24 ianuarie 1866. Se pare cé celelalte trei caiete n-au
mai fost recuperate de Boleslav niciodata. in orice caz, existenta lor nu a mai
fost semnalatd de atunci. Chiar si cele doud caiete trimise lui Bogdan nu mai
sunt astdzi complete. Se péstreazd doar 11 file din primul caiet, primele 10 la
Arhivele Statului Bucuresti, Fondul B.P. Hasdeu, volumul XXXVI, doc. 1739,
f. 25 r - 34 v, s5i una, care este in continuarea acestora, la Biblioteca Academiei
Romane, Arhiva Hasdeu, mapa V, mss. 20.

Manuscrisul este pe coli disparate, format A4 si indoite A8. El cuprinde
fila de titlu — f. 1 r, prefaa —f. 2 r, v, 3 1, v, si istoria propriu-zisad, impartitd pe
capitole: 1 -f. 4r,v,5r,v,6r,v;II-f.6Vv,7r,v,8r,v,9;III-f.9v, 107, v,
11 IV-f. 111, v.

Prima fild are sus titlul colectiei: Studii genealogice, apoi titlul carfii:
ISTORIA familiei Petriceico-Hdjddu, un motto in limba germanid din
Epigramele romanistului francez Jean Paul: ,Nu orice nemurire este de dorit; si
cei afurisifi sunt nemuritori. Renumele trebuie sd adauge numelor nu numai
conservare, asa cum egiptenii o dideau corpurilor moarte, ci §i mireasma", iar
jos, felul operei — eseu — si autorul: Aron Pumnul.

Prefata se deschide, cum am ardtat, cu portretul tindrului B.P. Hasdeu:
»Nu de muit a apdrut, din Rusia, pe ogorul literaturei ruméane, un pedagog* etc.
,,Cit cunosc eu din auzite'*, prenumele lui este Thaddeu, numele bunicului siu;
insd, trecand peste Prut, ferm hotirit sd ramani pentru totdeauna in Romaénia, el
si-a schimbat numele in Bogdan. El este fiul lui Alexandru Hijdeu“ etc, autorul
gdsind astfel prilejul sd vorbeascd si despre acesta. Pentru ca, apoi, si revini la

13 Vezinota 5.
' Desigur, chestiunea traducerii numelui n-o aflase direct de la Bogdan, la oprirea acestuia
in Cernduti.
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Bogdan: ,,Sub indrumarea tatilui sdu, care a fost totdeauna gata si-si dea si
sufletul pentru Romainia, nu e de mirare ca Bogdan Petriceicu-Hidjdeu putea sa
se dezvolte si in Rusia in acelasi mod, ca si devind un adevirat ruman®. Din
picate, constatd patriotul, care vibra el insusi de roméanism, ,intre ruménii
basarabeni asemenea oameni sunt putini, cu regret, putini®.

Prefigurand parca spendicele de la Operele postume ale luliei B.P.
Hasdeu, Pumnul remarca ereditatea aptitudinilor literare, amintind cd si bunicul
lui Bogdan, Thaddeu Hijdeu, ,,care a ficut candva serviciul militar pe langa
feldmaresalul Laudon, ca locotenent major la cuirasierii austrieci, se ocupa de
asemeni cu literatura® si, ,,cu toate cd scria in limba polond, in suflet era un
adevdrat roman*.

31, desigur, raspandirea familiei Hasdeu, care existase pind nu demult in
Bucovina — unde mai erau ,incd unele castele, care in trecut au apartinut
familiei Hdjdeu* - si exista incd in Galitia, purténd titlul onorific de cavaleri de
Lupasco. ,Ei acuma nu mai sunt rumdni, ci curat polonezi, iar unii s-au
transformat, dupd limba, dupd credin{d si dupd studii, in nem({i. Mai este o
ramurd a familiei Hijdeu in interiorul Rusiei, provenitd din cavalerul Felix
Hijdeu, insd nici nu se pomeneste ci se trage din Moldova. fns3, mai demult, au
fost doud ramuri, una de la Ioan Hijdeu, din care a ramas un bérbat, alta de la
Carol Hijdeu, care pani la urmi s-a polonizat. in Polonia existi urmasi de genul
feminin de la Frant Hijdeu. Alte informatii n-am putut sd adun®. Spre finalul
prefetei, autorul mai atrage incd o datd atentia asupra faptului cd nu a putut sa
facd cercetari complete, dar ci rispunde de adevirul celor afirmate.

Precizarea aceasta este foarte utildi. Confruntate cu alte izvoare si
documente, afirmatiile din prefata rezisti criticii, fiind confirmate intru totul.

Asa, de pilda, nu numai ci Tadeu Hasdeu (1769-1835) a fost militar in
serviciul feldmaresalului Laudon, dar a si luat parte, sub comanda acestuia, la
rdzboiul ruso-austro-turc din 1767-1792. ,,In septembrie 1788, el ,,fu grav ranit
si dus aproape mort de pe cAmpul de luptd la asediul Novi-Bazarului“’®, in
Bosma, aproape de granita cu Muntenegru, pe o vale dintre munti, moment
caruia 1i inchind Elegia de la Novi Bazar in Bosnia, unde a fost rdnit'® si pe
care-l rememoreazd in poezia dedicatd Sofiei mele, de Anul Nou 1816:
,uUmblind prin lume-am cunoscut popoare / n plin rdzboi, pe viald si pe
moarte, / Sfarsit afland in gloantele dusmane*. Nu numai ca a fost ranit, dar a

'S Th. D. Sperantia, Tudeu Hasdeu (Tadeusz Hyzdeu), schifd biograficd, in ,Revista Noud“
(Director: B.P. Hasdeu), anul II, nr. 7, 15 iuliu 1889, p. 244; B.P. H(asdeu), Thaddée Hasdeu
(Tadeusz Hyzdeu), in Oeuvres posthumes de Julie B.P. Hasdeu, [tom II], Chevalerie, Confidences
et Canevas, Paris, Libraire Hachette, Bucarest, Librairie Socec, MDCCCXC (1890), p. 234.

16 Dr. Wladislaw Seredynski [Scrisoare citre B.P. Hasdeu, 19 ianuaric 1887], in B.P.
Hasdeu §i contemporanii sdi romdni gi strdini. (Corespondentd emisd i primitd), III, Bucuresti,
1984, p. 277.
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cizut si prizonier, reusind insd si scape: ,Dar mie Domnul scut mi-a fost,
aparte, / Iar cdnd ranit cdzut-am in robie, / El m-a eliberat, m-a scos din
agonie“'. A luptat apoi, cum se vede in Relatare in versuri din Belgrad cdtre o
doamnd pe care o iubegte'®, la asedierea Belgradului, inceputi la 15 septembrie
1789, tot sub comanda feldmaresalului Laudon, birbat infelept, ,.care [...] cu
vitejie comendiruia ostile spre izbidnda [asupra] vrdjmagilor; si era chitit la
rdzboi‘. Feldmaresalul, ,,dupa ce au biruit pe turci la Bosnl[i]a, au dat rdzboi la
Belgrad, cetatea din Serbia, $i cu multd vérsare de singe si moarte de ostasi,
firdimand §i cetatea o au luat*, la 26 septembrie/8 octombrie 1789, ,,ci era tare
si vestitd de tiriia ei*'®. Tadeu Hasdeu s-a distins si la Belgrad, fiind ,.inaintat la
gradul de locotenent si decorat“*, desigur, cu Roza de Aur, dindu-i-se si piliria
si sabia cu port-sabia, dupd cum relateazd, despre un eveniment similar,
cronicarul Nicolae Stoica din Hateg®, participant si el la rizboiul austro-turc si
aflat in mai multe randuri in preajma feldmaresalului Laudon.

Iar in cazul varstei lui B.P. Hasdeu, cifra de 28 de ani, indicatd de Pumnul
la 25 aprilie 1865 — de la 16/28 februarie, cind implinise 27 de ani, intrase in al
28-lea — intdreste anul 1838 ca an de nastere a enciclopedistului, addugind o
sursd familiald (fie de la tatil Alexandru, fie de la unchiul Boleslav, fie de la
Bogdan insusi) menitd sd aduci si ea lumind intr-o controversd interminabild, in
care, in pofida evidentei si a actului de nastere, a primat, nu o datd, anul 1836,
pus in circulajie de N.D. Popescu la 1866, in Kalendar pentru tofi, Profetic,
amusant §i popular, pe 1866, llustrat cu mai multe portrete etc., anul V, Librar
Editor H.C. Wartha. N.D. Popescu scriind citeva Biografii contimporane, Din
istoricii contimporani — Nicolae Bélcescu, A.T. Laurian, Aron Florian, B.P.
Hasdeu si A. Papiu Ilarian — incepe biografia lui Bogdan Petriceicu Hijdeu
astfel: ,Istoric, ndscut in Basarabia, la Hotin, in 1836, studid dreptul la
Universitatea de Harcov, apoi servi citva timp in husarii rusesti; la 1858 veni in
Moldova, inapoi consulatului rusesc pasportul moscovit“ etc (p. 105-106).

latd cd Istoria familiei Petriceico-Hdjddu a lui Aron Pumnul vine si
indrepte aceastd eroare desi, se pare cd, paradoxal, ea insdsi a generat-o! Cici,
printr-un mister pe care nu-1 putem limuri acum noi, dar pe care-l1 sesizim

' Tadeu Hajdeu, Scrieri alese, Edifie, traducere, prefajd si note de Elena Linta, Bucuresti,
1985, p. 96.

18 Dr. Wladislaw Seredinski, op. cit.

'* Dionisie Eclesiarhul, Hronograf (1764-1815), Bucuresti, 1987, p. 46.

% Th. D. Sperantia, op. cit.; B.P. Hasdeu, op. cit.

2! Vezi avansarea, de citre acelagi Laudon, in octombrie acelagi an, 1789, a ispravnicului
Mihai §tucd din Cerneti, la rangul de hauptman, §i a cipitanului de neferi turcesti, volontiri cu
simbrie de la cetatea Ostrovului (Ada-Kalah), Theodosie Trocan, la gradul de laitnant. Améindoi
au primit ,ruja de aur, cu palarii in cap §i cu port-epes” (Nicolae Stoica de Hateg, Cronica
Banatului, Studiu introductiv, editie, glosar §i indice de Damaschin Mioc, Editia a II-a revizuti,
Timigoara, 1981, p. 278).
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numai, pare cd Istoria lui Pumnul ajunsese in acelasi an 1865, in care fusese
scrisd, si la Bucuresti, fie 1a H.C. Wartha, fie la N.D. Popescu, poate prin V.A.
Urechia, pe o altad filierd decét prin Alexandru Petriceicu Hasdeu — Bogdan
Petriceicu Hasdeu, pe care va circula abia pe la mijlocul anului 1866.
Comparand cele doud texte, nu putem sd nu remarcim o serie de similitudini,
care-si au originea la Pumnul. Cum acesta nu spusese anul nasterii lui B.P.
Hasdeu, ci numai virsta acestuia — 28 de ani — N.D. Popescu a putut crede
foarte bine ca 28 puteau fi nu 28 de ani neimpliniti, cum socotise Pumnul, ci 28
de ani trecuti, adicd 29, pe care, scazindu-i din 1865, ajungea la anul 1836.
Ipoteza noastrd, desi prea hazardatd in momentul de fa{d, ar merita sa fie
adancita si verificatd. Poate cd astfel, cdutand prin arhiva librarului Wartha sau
a editorului/redactorului N.D. Popescu, se va gisi, fie manuscrisul lui Aron
Pumnul, fie o copie ficutd de unul din gimnasiagtii sdi — si ne gindim la
preferatul Mihiditdi Eminovici — care-i putuse da astfel o mand de ajutor
profesorului sdu bolnav. Bolnav de moarte.

Capitolul I al Istoriei familiei Petriceico-Hdjddu incepe cu o referire la
Dimitrie Cantemir care, in Moldavicae Nobilitatis Genealogiae Liber, ar fi scris
asa:

,»Hyzdeu sau Hizdeu, Hajddu sau Hijdeu, care se trage din cele mai vechi
familii de boieri din Moldova. In timpul domniei lui Alexandru numit cel
Bitrén si Bun, in anul 6909 de la facerea lumii [1400-1401], din aceastad familie
a fost deja un pércilab in {inutul Hotinului, important demnitar al Divanului i
militar. Familia aceasta a venit in Moldova cu mult inainte [...]. De unde §i
cind a venit? In arhivele noastre nu sunt documente despre aceasta, insi stiu de
la batranii nostri invifati, cum a fost, de exemplu, in timpul domniei tatdlui
nostru, Miron [Costin] logofatul, ci ei se trag dintr-o generatie renumitd de
evrei: Hasdai se bucura de o mare onoare in Spania, in vremurile cele mai
strdlucite ale dominatiei arabe, la palatul califului din Cordova; urmasii acestei
familii din Spania s-au stabilit in Moldova in timpul domniei reginei Isabela
(I, 1474-1504], care-i persecuta pe evrei“?.

Urmeazi o enumerare a Hasdeilor: 1) Hijdeico, parcalab la Hotin in primii
ani ai secolului XV; 2) Bogdan, parcdlab la Roman in timpul lui $tefan cel
Mare; socrul aprodului Purice, intemeietorul familiei domnesti a Movilestilor;
3) Tampa, vornic de Tara de Sus, sus{initor cu aur si sabia al aducerii la domnie
a lui Ioan Cretul, poreclit Potcoavd; 4) Ifim, parcdlab de Hotin, trimis de trei
ori in Polonia, unde regele 1-a decorat cu medalia de aur, si care a cerut de la
domnitorul Vasile [Lupu] dreptul de a purta mantia princiard; 5) $Jtefan
paharnicul, care, ficind minuni de vitejie, a murit in lupta de la Hotin, in
timpul domniei cumnatului sdu, Stefan Petriceicu, cind marele hatman al

2 pumnul, Istoria, f. 2r, 2v.
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Poloniei, Ioan Sobieski, i-a batut pe turci; 6) Lupascu, comandant de companie
in armata rusi in luptele de la Prut [Stanilesti, 18-22 iulie 1711]; 1 s-a propus sd
meargi in Rusia, dar a refuzat®.

,Din aceastd familie n-a mai rimas nimeni in Moldova, toti au plecat in
Polonia unde, la incoronarea regelui Ioan III, fostul mare hatman Sobieski, au
primit indigenatul si titlul de nobili pe viatd. Mai departe n-am posibilitatea s3
continui mai mult, in amanunt, despre aceasta familie, care a plecat definitiv din
Moldova, unde au existat continuu documente pana in anul 7181 [1672-1673],
in decurs de 273 de ani.

Aceastd familie n-a fost strdind aici de casa noastrd, pentru cd Teodor
Cantemir, unchiul nostru, a fost casatorit cu o fata din familia Hajdau.

Din cartea dregitorilor din arhiva logofetiei, se vede ca din aceasta familie
au fost parcalabi: 23 la Hotin, 4 la Roman, 2 la Suceava; nu se pomeneste de cei
14 care au slujit la curtea domneasci‘?.

Aici (nota 14) Pumnul trimite, desigur, la opera lui Dimitrie Cantemir,
Moldavicae Nobilitatis Genealogiae Liber. Apoi el continud spunind ca
principele Dimitrie Cantemir a luat legenda despre originea evreiascid din
Spania a familiei Hajdau, din scrierile lui Miron Costin, pe care le indici intr-o
altd lucrare a sa, Historica, Geographica et Politica Moldaviae Descriptio, la
care trimite in nota 15%.

S4 ne oprim aici.

Cartea lui Dimitrie Cantemir despre Moldavicae Nobilitatis Genealogiae
este, cel putin pand in momentul de fa(d, ipoteticd. Existenta ei se dovedeste cu
atit mai iluzorie, cu cit nici in Descriptio Moldaviae, la care de asemeni
recurge Pumnul, Cantemir nu pomeneste nici mdcar in treacdt despre familia
Hasdeu.

Din cei 29 de parcilabi de la Hotin, Roman si Suceava, pentru noi riméane
unul singur, Efrem, la Hotin, tot asa cum, din cei sase Hasdei, pe care i-a(r fi)
enumerat Dimitrie Cantemir, rimén ultimii trei: Efrem, Stefan si Lupascu.

Suntem in fata unei fantezii romantice, in care fantezia imaginatiei nu se
poate ldsa constransa de realitatea prea sdracd, pentru autor, a documentului.

Bogdan Petriceicu Hasdeu se va ldsa si €l ademenit si va gusta din mierea
acestei fantezii, apropriindu-si-1 pe acel Tampa - ,,Gavrild Hajdeu poreclit
«Ciampa»*‘ — preferdnd insa ,.forma Topa, care ne intimpina in toate documentele
si pe care o adoptase si Miron Costin, Letop., t. 1, appendice, p. 96*.

B Ibidem, £. 2v, 3r.

» Ibidem, f. 3r, 3v.

= Ibidem, £. 3v.

% Joan Vodd cel Cumplit, in B.P. Hasdeu, Opere, 11, Prozd, Editie critica de Stancu Ilin si
1. Oprisan, Bucuregsti, 1996, p. 253.
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Data fiind starea bibliotecilor din Cimpina si Ploiesti — noud mai
la-ndeménd - nu ne-am incumetat sd verificim trimiterile lui Aron Pumnul la E.
Carmoli si P. Liuzatto, ale cdror cérti riman a fi descoperite. De altfel, este
cazul sa precizim, acum, c¢d notele — 40 la numdr — nu sunt trecute in subsolul
paginii, iar filele pe care au fost scrise lipsesc §i ele din manuscris.

N-am avut sansa sa gisim nici unul din documentele interne la care face
trimiteri Pumnul, nici in Documente privind istoria Romdniei $i nici in
Documenta Romaniae Historica.

Atédt de cunoscutul testament din 7 noiembrie 1732, al lui Gheorghe
Lupascu Hajdeu, publicat de B.P. Hasdeu intr-unul din primele numere ale
Arhivei Istorice a Romdniei®', suferd si el de interpoldri in Istoria pumneand.
Atét de vizibile, incat este inutil s3 ne mai oprim §i asupra lor.

Dincolo de fervoarea si libertatea imaginativa cu care Arune Pumnul si-a
tratat subiectul, proiectul sdu de Studii genealogice despre familiile romanesti
risipite in Polonia — inceput intr-un moment in care drepturile natiunii roméne
se cereau afirmate, inclusiv prin aportul conationalilor nostri la istoria altor {ari
europene — ramane §i astdzi un deziderat.

STUDII GENEALOGICE.
ISTORIA NEAMULUI PETRICEICU-HASDEU

Incercare de Aron Pumnul.

De curand, pe firmamentul literaturii roméne si-a ficut apari{ia, venind din Rusia,
cu studii ficute la Universitatea din Harcov, Bogdan Petriceicu-Hasdeu, care, posedand
excelent limba romand, a atras imediat asupra sa atenfia generald a romaénilor,
manifestandu-se in primul rand ca un priceput istoric'. In Romania, de mult nu se mai
auzise nimic despre acest neam, desi el este curat romanesc — sange din sangele nostru,
trup din trupul nostru.

Acest om tindr, care abia a implinit 28 de ani de la na§tere2, inzestrat de natura cu
capacitdfi deosebite, cu inclinare pentru cunoasterea larga si temeinic# aproape a tuturor
limbilor de provenientd latind, germand si slavd, nemaivorbind de cele clasice; cu o vasti
erudifie rezultand din lectura autorilor antici §i a celor mai noi din domeniile de bazi ale
stiinfei si artelor, d. Bogdan Petriceicu-Hasdeu onoreazd cu adevirat Patria romani,
restabilind in ea amintirea strimosilor sii gloriosi’.

Dupid cite stiu din informatiile ajunse pand la mine, numele lui de botez este
Tadeu, ca al bunicului siu, dar, trecdnd Prutul cu intenfia fermi de a riméane pentru
totdeauna in Romania, el si l-a preschimbat in Bogdan®. E fiul lui Alexandru Hajdau,
mosier basarabean din {inutul Hotinului, care in tinerefe a scris si €l, in limba rus3, o
sam3 de lucrdri consacrate romanilor, la noi fiind cunoscut numai prin discursul sdu

7 Arhiva Istoric a Romaniei*, anul I, nr. 7, Bucuresti, 24 septembre 1864, p. 53-55.
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public, profund patriotic, despre vechea glorie a Moldovei; tradus roméneste de citre
cavalerul C. Th. Stamati cu mult fnainte de restabilirea autonomiei Principatelor Unite
ale Rominiei, el a trezit un entuziasm general in sufletele romanilor’. Si, pentru ci
discursul a fost rostit la un act festiv scolar, fird a fi fost supus in prealabil cenzurii,
autorul, fiind atentionat pentru aceasta de citre guvern, a ticut si continud s taci.

fndrumat de tatil siu, care oricind este gata si-si dea si viaja pentru Romania, nu
este de mirare cd d. Bogdan Petriceicu-Hasdeu a putut s3 se formeze in Rusia astfel, de
parcd ar fi trdit intr-un mediu curat roméinesc. Printre romanii basarabeni, asemenea
oameni sunt mai pufini decit putini. Printr-o stranie intdmplare, si bunicul siu, Tadeu
Hajdéu, care pe vremuri, sub feldmaresalul Laudon, a servit in calitate de locotenent, in
armata austriacd la cuirasieri, s-a ocupat cu literatura si, desi a scris in polond, in suflet a
fost un romén adevirat®, Istoria acestui neam revarsi in jurul siu, intr-adevir, un fel de
veneralie.

La noi, in ducatul Bucovinei, pani nu demult a existat un neam Hajdau, unii din
membrii ciruia i-am pomenit in cérfulia mea despre mosiile mandstiresti din Bucovina’;
inaintea mea, dar mai pufin decat mine, tot la el s-a referit A. Wickenhauser®. La noi,
fnsd, mai sunt citeva case distinse si de fnalt neam, care ori cd au fost, in vechime, in
inrudire cu Hajdau, ori cd isi au originea in liniile feminine ale acestui neam; iar in
Galifia austriaci continud si acum sa existe o ramur a familiei Hajdau, care poart3 titlul
onorific al cavalerilor de Lupascu, dupd numele unui strimos. De altfel, acestia nu mai
sunt romdni, ci polonezi curati, pe cale de a se preface in nem{i si dup# limba, si dupa
creding, si dupd culturd... Sic mutantur tempora, et nos mutamur in illis!

Si in Rusia propriu-zisd este o ramurd a neamului Hijddu, descendentid din
cavalerul Felix Hajd3u: aceasta insd nu mai {ine minte nici macar faptul cd fsi are obarsia
in Moldova. In Podolia au fost dou3 ramuri: una din Ioan Hajd#u, care nu demult s-a
sfarsit pe linie masculind; si alta de la Carl Hajdau, polonizatd de-a binelea si care mécar
nici nu incearc si se rusifice. In regatul Poloniei, existi o linie feminini de la Frant
Hajddu. Mai multe informaii eu nu am putut aduna.

Intentiondnd si mé ocup de genealogiile acelor neamuri roménesti cdrora in fostul
regat al Poloniei li s-a acordat indigenatul si nobilitatea si care nu s-au mai intors in {ara
lor de origine, pierzindu-si in Polonia nu numai urmele §i insemnele caracterului
naional strimosesc, dar chiar si memoria despre originea propriului neam — bunfoari
Movilestii, Turcu, Murgulef, Hibdsescu, Mizdrachi, s.a. — imi fncep studiile cu
monografia despre neamul Hajddu, avand si pre-numele Petriceicu, in polonid PETRU-
HIZDEU, ca urmare a infierii unei linii, de la $tefan Hajddu, de citre principele Stefan
Petriceicu; dar despre aceasta se va vorbi la locul potrivit.

Sunt gata si port rdspunderea pentru veridicitatea celor relatate, nu insi si pentru
plinitatea informatiilor. Pe cat mi-au fost accesibile materialele, nici mai mult n-am
spus, nici mai pufin. Exprim sincera mea gratitudine d. cavaler Boleslav Hijd4u, care, cu
o cordialitate curat romineasci. mi-a comunicat o sami de documente de care am avut
mare trebuinfd si regret cd n-am putut si folosesc si lucrarea d. Alexandru Hijdau, la
care se péstreazd arhiva familiei... inaccesibil. De altminteri, pentru inceput e de ajuns si
atita: facient meliora potentes.
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I

Prealuminatul prin{ al Sfintului Imperiu Roman si al celui rus, Dimitrie
Constantin Cantemir, care, de la 20 noiembrie 1710 pani la 20 iulie a anului urmitor, a
fost domnitor al Moldovei, unde amintirea i se mai p#streaz3 si pdnd acum fn traditiile
populare cu numele de ,sirmanul Dumitrascu-vodi*“'’, unul dintre cei mai inviiaji
barbafi din Europa acelui timp, pe care Petru cel Mare il predestinase si fie primul
presedinte al Academiei de Stiinfe ce se deschidea la S. Peterburg'' si pe care Petru cel
Mare, atita timp cit nu avea urmasi de la sofia sa Ecaterina din neamul Skavronski (13
Ckaspouckux) il vedea drept unul dintre candidatii la tronul imperial rusesc'?, in
lucrarea cu titlul ,Moldavicae Nobilitatis Genealogiae Liber* despre neamul Hajdau
scrie astfel':;

wHyzdeu sau Hizdeu, X&xAn¥ sau Xtxaéy, unul dintre cele mai nobile
neamuri in Moldova. In timpul domniei lui Alexandru, supranumit cel Bétréan si Bun, in
anul 6909 [1401], din acest neam in {inutul Hotin era deja un pércilab — important
dregitor civil si militar — de unde se poate conchide c#, probabil, acest neam a intrat in
Moldova cu mult inainte de acel timp, deoarece functiile de parcilab, desi in ierarhia
politicd erau inferioare celor de vornici, totusi, erau apreciate mai fnalt si de aceea in
vechime erau oferite numai unora din cei mai de seami si mai bogafi latifundiari din
tinut, uneori chiar si celor care odinioard au fost vornici, drept recompensé pentru cazul
fn care s-au evidenfiat prin Infelepciune in afacerile civile sau prin vitejie in cele
militare. De unde si cind au venit ei, in arhivele noastre nu s-au pastrat documente, dar
stiu de la bitranii invitafi care s-au ocupat de antichitéfile noastre, cum a fost, bunoars,
logofitul Miron Costin in timpul domniei parintelui nostru, ci ei descind din neamul
evreu, de la vestitul odinioard trib Hasdai, care a fost In mare cinste in Spania in
vremurile cele mai luminoase ale dominatiei arabe, la curtea califilor din Cordova;
urmasii acestui trib au emigrat in Moldova, din Spania, in vremurile cind acolo, sub
regina Izabela, au avut loc prigoniri ale evreilor. Consonania apropiati si in cel mai fnalt
grad izbitoare pentru auz a acestor doud supranume, precum si lipsa in limba noastri a
radicinii pentru derivarea de la ea a unui cuvant de la care ar fi putut s3 se formeze, dau
o puternici probabilitate acestei legende. Dintre ei cei mai remarcabili sunt: I) Hajdauco,
parcidlab de Hotin in primul an al secolului XV d[upd] Hlristos], care, prin forma
diminutivald a supranumelui sdu, indicd asupra faptului c@ atunci si tatdl sdu era incd
printre cei vii; 2) Bogdan, parcilab de Roman, invingator al ungurilor in timpul domniei
lui Stefan cel Mare si a cirui fiicd a fost datd in cdsitorie de citre acest domnitor
aprodului Purice, intemeietor al casei principilor Movild; 3) Tampa, vomnic al Térii de
Sus, care a contribuit foarte mult, si cu aurul, si cu palosul, la urcarea pe scaunul de
domnie a slavitului cavaler Ioan Creful, supranumit Potcoavi; 4) Ifrim, parcilab de
Hotin, plecat de trei ori cu solii in Polonia, si ciruia domnitorul Vasile i-a acordat
drepturile de a purta purpurd sau mantie princiard, iar regele Poloniei i-a daruit o
medalie de aur cu dreptul de a o purta la git pe un lan{ asijderea de aur, un latifundiar
extrem de bogat cu posesiuni n cinci {inuturi; 5) Stefan, pahamnic, care s-a distins prin
minuni de vitejie §i moarte de erou in lupta de sub murii Hotinului fn timpul domniei
cumnatului sdu Stefan Petriceicu, cind marele hatman al Poloniei, Ioan Sobieski, a
repurtat o victorie zgomotoasa asupra turcilor; 6) Lupasco, care a servit, ca rotmistru Tn
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oastea impératului rus, ce domneste n glorie §i pand acum, in lupta de la Prut, in timpul
domniei noastre, dar n-a dorit s& treacd in Rusia cu noi, desi i-a fost oferit gradul de
polcovnic de cavalerie; un om, intre altele, foarte versat in istoria patriei si cunoscitor al
citorva limbi. Din acest neam, in timpul de fa{3 nu mai este nimeni in Moldova; tot{i au
trecut in Polonia, unde, la incoronarea lui Ioan III, fostul mare hatman Sobieski, au
primit indigenatul si s-au stabilit cu trajul, fapt in virtutea cdruia nu am posibilitatea sd
ofer mai multe amanunte despre acest neam, disparut cu desdvérsire din Moldova, unde
existen{a lui, cunoscutd pe bazd de documente, a continuat pand in anul 7181 [1673]
timp de 273 de ani. Acest neam n-a fost strdin nici casei noastre, pentru cd bunicul
nostru Teodor Cantemir a fost insurat cu o fatd din neamul Hajdau. Din cir{ile nobiliare
ale arhivei principale se vede clar ci din acest neam au fost parcilabi: de Hotin — 23, de
Roman - 4, de Suceava - 2, fird a-i mai lua in seami pe cei ce au servit la curte in
diverse funcfii“'*.

Legenda despre provenienta din evrei spanioli a neamului H&jdau — care
preainvi{atului principe D. C. Cantemir i se pirea ,,cat se poate de verosimild* si pe care,
fird indoiald, a imprumutat-o din relatédrile lui Miron, numit de el in altd lucrare,
,Historica, Geographica et Politica Moldaviae descriptio“', cel mai bun cronograf pe
care l-au avut moldovenii, adici ale lui Miron Costin, cronicarul Moldovei, decapitat din
porunca tatilui siu'® — in mod firesc {i-l aduce in memorie pe marele evreu care fsi zicea
Hazdai, fiul lui Isaac, fiul lui Ezra, fiul lui Saprut'’. Medic de profesie, el era, pe langi
aceasta, adicd fird ca si renunfe la practicarea medicinii, ministru al califilor Abd-al-
Rahman III §i Al-Hachem II; solii impdratului Otton I la curtea lui Abd-al-Rahman,
dupé reintoarcerea din Andaluzia, spuneau despre el cd ,in fintreaga lume nu existd
nimeni care prin infelepciune si fie superior lui Hazdai“'®. Dupd E. Carmolli, el a incetat
din viafd in anul 960; F. Liuzatto, insi, presupune cd a murit in jurul anului 990; urmasii
lui au plecat din Spania in perioada prigonirilor dezlantuite impotriva evreilor in anul
1492 de citre Ferdinand Catolicul, soful Izabelei'. Numele Hasdai, in special in forma
in care s-a inféjisat in lating, la scriitorii germani: Hasdeu, aproape c# nu se deosebeste
de supranumele XmxaAbY sau Xhxafy, care in alfabetul rominesc-latinesc se scrie
Hajd&u sau Haejdaeu, pentru ci sunetele limbii roméne, redate in chirilicd prin semnele
grafice X si ™, iar in alfabetul latin marcate cu semnele ~ si ~ asupra vocalelor, sau, mai
exact, inlocuite cu diftongul ae, insemneazi trecerea literelor a si e dintr-o altd limb in
cuvintele asimilate de roménd; dar intre s, care inainte de 4 obfine z, sub aspect ortoepic
nu se deosebeste de slavono-roméanescu &K sau latino-roméanescul J, care in polon3 este
reprezentat prin punct, iar in ceh prin accent circumflex invers deasupra literei z = Z sau
2, pe cind in maghiard prin addugarea lui s la z = zs5, drept consecin{d, din evreiescul
Hasdai, in procesul asimildrii acestui nume de citre poporul romin, s-a format
filologiceste numele X®xA sy sau Xhxat¥, Hijdeu sau Haejdaeu™. Cu toate acestea,
insd, desi evreii romani sunt, intr-adevir, evrei spanioli, in fond, pentru cd emigrarea
evreilor din Spania in Moldova este indiscutabild®, legenda respectivi este risturnati de
faptul cd neamul Héjdau a existat in Moldova cu mult fnainte de izgonirea evreilor din
Spania, care s-a intdmplat in ultimul deceniu al secolului XV, si nu in anul 1401, si
chiar, dupd opinia principelui D.C. Cantemir insusi, a existat si Tnainte de aceasta in
acest principat. Desigur, acesta ar fi fost un inceput glorios si ridicind-o citre un
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intemeietor celebru prin eruditie, bogdtie, pozifie ocupati in societate si n stat la timpul
respectiv; mie, insd, mi se pare mai mult decit probabil cd descendenia neamului
moldovenesc Hijdau din evreiescul Hazdai sau Hazd€y este tot atdt de neverosimila ca
si descendenfa neamului Cantemirestilor din marele Gengishan, de la urmasul siu de
sange hanul Timur sau Tamerlan, cuceritorul Asiei de Sus®, si ci ,sirmanul
Dumitrascu-vodi®“, preainvitatul fiu al nestiutorului de carte domnitor Constantin
Teodor Cantemir”, care a prefuit mai mult fala decét adevirul, preamdrind si tnil{and
originea neamului sdu, a dorit, de asemenea, si preamdreasci si si inalfe §i originea
neamului bunicii sale*.

I

Mai existd o legendi despre originea neamului Hijddu. Rotmistrul Lupascu
Hajdau, pe care insusi principele D.C. Cantemir il apreciazi ca fiind versat in istoria
patriei §i care a murit in Polonia in anul 1733, in testamentul s#u, scris in limba rusilor
de sud, adicd in dialectul malorus sau ucrainean si ciruia la noi i se zice rutean, cu litere
chirilice, probabil din cauza faptului ci copiii sdi deja nu mai stiau romaneste, chiar din
capul locului, adresandu-se celor cinci fii ai s#i, zice urmitoarele®:

»Facd-se voia Lui, mi-i dat s mor intr-o {ard strdind, ca un izgonit din patria sa, si
vi las pe voi, copiii mei, in mijlocul unui popor strdin, ca pe niste orfani fird neam. O
povard grea ma apasi pe suflet cind ma gandesc la viitorul vostru; insd, pentru ca voi si
nu vi uita{i neamul, de unde veniti si cine santeli, si sd transmite{i povestirea despre el
urmasilor vostri, care, desigur, nu-si vor cunoaste nici limba maternd, graiul viu al
vitejilor lor stramosi, la fel de rasunitor si de strivechi ca si Roma, capitala ntregii
lumi, Dumnezeu fmi calduzeste constiin{a, in ceasul de dinaintea mortii, s3 scriu pentru
voi si pentru ¢i, In ultimul meu cuvant, o istorie despre toate acestea. Eu sunt romén din
Tara Moldovei, numitd, intru amintirea volohilor, care pe timpul impdratului Traian au
fost strdmutaii aici, si jard a volohilor; si eu, si parin{ii mei, $i bunicii, si strdmosii ne-am
ndscut §i am crescut, am trdit §i am murit in acea {ard sfintd, to{i de acecasi dreaptd
credin{d crestineascd de rit ortodox, in care striluceste numele Lui. Osemintele
stramosilor care s-au sacrificat pentru credin{d si patrie se odihnesc in cimitirele din
orasele si satele {inuturilor Hotin, Suceava, Roman, Neamy, si altele, unde ei au avut in
stdpanire nu o singurd sutd de mosii si unde totdeauna au ocupat importante functii in
administratia locald si la curtea domneascd, fapte despre care veli gisi informatii in
hrisoavele, uricele si suretele pe care vi le las voud si urmagsilor vostri si care se afld in
cufirul cel mare, verde, precum si in colec{ia de cronici si felurite cir{i ale neamului
nostru din dulapul cel negru din dormitor. M-am stabilit in Polonia atunci cind fratele
drept al mamei mele Sanda, unchiul meu, ce se odihneste acum fericit intru Domnul,
Miria Sa, Jo $tefan Petriceicu voievod, domn al Tirii Moldovei, in urma ultimei lupte
de la Hotin, dintre poloni si turci, in care, ca un martir dreptcredincios, a murit pentru
crucea lui Hristos si pentru fara natald, tatil meu $tefan H&jddu, mare pahamic si,
totodatd, parcilab al Hotinului, a fost constrins de imprejuriri s fugd din Moldova,
gisind addpost pentru sine, pentru rudele sale si pentru boierii sdi, la regele Ioan III;
norocul insi nu ne-a suras in Polonia, {ard de o altd credin{d decat a noastrd, dar poate ci
in anii viitori fericirea va cobori asupra voasird, pentru ci voi, ierte-ma si miluiascd-mi
Dumnezeu pentru aceasta, a{i fost boteza{i papistasi. Apoi am mers cu o solie la
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Moscova, atunci ciand unchiul meu, obtindnd din nou tronul, s-a gindit si treacd sub
obliduirea tarilor moscovi{i; si am servit marelui {ar Petru Alexeevici cu rota mea, pe
care eu fnsumi am strins-o din oameni de-ai nostri, ca rotmistru, in lupta fatald de la
Prut: nici in Rusia 1nsi nu ne-am gisit fericirea. Céci fiecare pasire e fericitd numai daci
isi are cuibul sdu. Dar strimosul intemeietor al neamului nostru n-a fost roman, ci hun,
adicd ungur, cildre} din cetele lui Arpad, pe nume Husid. Cind cei sapte conducitori ai
hunilor au cucerit Ungaria, unul din ei, Arpad, l-a trimis pe acel Husid in Tara
Ardealului, ca iscoadd, si cerceteze pidmantul, iarba si apa si, cind s-a intors si a adus
pentru ardtare céte pufin din pimantul, iarba si apa gisite acolo, tofi ostenii arpadieni au
fost atat de incantati de calitifile acestora, incét au exclamat intr-un glas, de parci au fost
inspira{i de sus, numele lui Dumnezeu in limba acelei {iri, unde acum se afld comitatul
Szolnoc, adicd in limba roméanegscé a locuitorilor bistinasi: ,,Deus! Deus! Deus!®, fntru
amintirea acelei intdmplari, Arpad a addugat acest cuvant la numele Husid, din care s-a
si format supranumele in forma prescurtatd, Hus — deu; tot din aceeasi vreme in neamul
nostru s-a folosit fard fntrerupere, pand pe timpul tatilui meu, si o pecete cu
reprezentarea pe un scut a unui cal inseuat si infrauat si alergind in goand mare pe un
camp de la un rau spre un munte, si avand jos inscrip{ia Deus, in locul cireia regele
Poloniei mi-a conferit pentru pecete un scut pe care e reprezentat un steag cu cruce si jos
avénd inscriptia Pro Fide et Patria. Urmasii acelui virtuos hun Husdeu s-au crestinat la
Szolnoc si, trdind printre romani in acea {ard, s-au romdnizat intr-atat, incat n-a mai
rimas nimic unguresc nici in limba lor si nici in obiceiuri, iar, odatd cu aceasta,
romanizandu-si i numele ereditar Husdeu in Hajdéu, au descélecat, sub Dragos voda,
din Ardeal in Moldova. De aceea, eu vi indemn, copiii mei, sd parasi{i Polonia, care vi
este sirdind, si s3 va strimutali in Ardeal, unde, intorcindu-vi la credinja strimoseasci
ortodox4, vei trdi in liniste printre ai vostri, cu ceea ce vd va da Dumnezeu, pani cand
Moldova se va izbavi de jugul turcesc. Cand insi va sosi acel timp fericit, iar el va veni
neapdrat, mai devreme sau mai tarziu, unul Dumnezeu stie, dar va veni numaidecit, asa
precum sfantul nostru domn Stefan, cel care i-a batut mereu pe turci, a prezis in acelasi
cuvént al siu, prin care, cu limb# de moarte, 1-a pové{uit pe fiul sdu Bogdan voda si se
inchine turcilor: atunci sé incilecali, voi, fiii sau nepolii vostri, care din neamul vostru
va fi in via{d, si, exclamand: Deus! Deus! Deus!, sé alergafi in goand mare din Ardeal in
Moldova pentru a le veni de hac turcilor, spiland sdbiile ruginite ale inaintasilor in
siangele spurcat al busurmanilor intru slava Domnului nostru“?,

Anecdota cu cildreful Husid, al cirui nume in legendele n limba latind se scrie
Husid, iar uneori Kusid, despre descoperirea de citre acesta a imbelsugatei regiuni a
Solnocului, despre exclamarea de trei ori a cuvantului Deus de citre poporul lui Arpad,
despre intemeierea, fntru amintirea acestui fapt, a unui oras cu acelasi nume care ulterior
s-a modificat per syncopem, devenind Des, e cunoscuti celor familiarizati cu cronicile
maghiare. lar referitor la vechiul blazon al neamului Hajdau, trebuie si spun cd un
blazon similar a aparfinut, intr-adevir, din timpuri strivechi comitatului Solnoc din
marele principat al Transilvaniei”’. Eu, ins4, nu mi apuc si clarific nu numai categoric,
dar si ipotetic, daci aceastd pdtanie, mai mult lirici decét istoricd, este Tn legdturi directd
cu obdrsia neamului Hajdau, care, In acest caz, ar exista deja de mai bine de o mie de
ani; si cu ce ocazie neamul Hijdiu din vechime se foloseste de acelasi blazon, care
aparjine regiunii Solnocului, descoperitd de Husid. De altfel, asa cum in genealogiile
familiilor ilustre, in mod firesc, in istoria fiecdreia exist3 o perioada fabuloasi legendari,
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bundoard casa Movilestilor, care fsi are originea in aprodul Purice, isi deducea
descendenta din vechea Romd, apoi legenda despre provenien{a neamului Hajdiu de la
Husid este, in orice caz, remarcabild, ca o tradifie de familie, pastratd cu sfintenie din
generafie in generafie si care a degajat in sanul ei atata cilduri, incat Lupascu Hajdéu,
neoferindu-i-se posibilitatea de a se intoarce in Moldova, fi indemna pe urmasii sdi sa se
transfere in Transilvania, trezind dragostea si increderea fafd de ea ca pentru {ara natala.
Astfel, eu cred cd Hijd&ii sunt de origine ungar3, adici maghiari roménizati de foarte
multad vreme, inainte de intemeierea principatului Moldovei si cd ei au descilecat din
Transilvania in Moldova chiar in acea suitd care 1-a insofit pe primul domn din dinastia
dragosizilor, Bogdan I, in anul 1350. Firi a ridica inceputul lor in aceastd {ari la timpuri
mai vechi, eu ma intreb: existi oare o vechime mai mare decit cea care dateazi chiar de
la infiinfarea statului si i{i oferd onoarea de a te fi ndscut odaté cu el? De la acea erd —
da! Anul 1350 pentru noi este o erd ~ se scurge deja al cinci sute saisprezecelea an, de
cand Hajdiii, odinioard vestifi, iar acum putin cunoscufi, odinioard bogali, iar acum
sdiraci, isi deapani firul genezei®.

11

Despre Hijdduco cel pomenit de principele D. C. Cantemir, pe langi faptul c3 a
fost parcilab de Hotin si a intdrit cu ,credinja” sa® cartea domneasci de miluire din 19
august 1401 a lui Alexandru I pentru pdmént cét trebuie pentru popularea a trei mosii, de
ambele pirti ale raului Racovi in {inutul Hotinului, pentru nepotii lui Sas voda, feciorii
Balc, Cara si Ceba, venifi sd ceard ,mild" si care in acea carte sunt numiti ,,rude
apropiate din spifa veche a neamului* domnesc®, nu stim altceva nimic; dar, desigur,
credinia sa pe acea carte, precum vom vedea mai jos, nu este unicd.

Asa cum in vechea Moldovi realmente nu au existat nume de familie, adicd
supranume de neam, care sd evidentieze corporaliile genealogice dupd nume, cu
exceptia unor vechi neamuri boieresti foarte pufine, sosite Tn asa numita epoci ,a
descilecatului al doilea*®, sau a intemeierii principatului de ciitre romanii maramureseni,
si a nu prea multor neamuri nobile strdmutate aici mai tarziu din Bizan|, din Ungaria,
Polonia, Serbia si din alte {iri bine organizate din punct de vedere politic, majoritatea
acestora se scriau numai cu prenumele si cu ariitarea stirii sociale, adici a rangului, fard
numele de familie (bundoar3: Stan logofdt, Vlad vornic), sau numai cu numele de
familie, de asemenea cu adiugarea stdrii sociale, adicd a rangului, fird prenume
(buniioara: Brut postelnic, Stroici logofat), si abia in timpurile de mai tirziu s-au format
supranumele de familie: sau de la numele Intemeietorului neamului ori al unuia dintre
strdmosi, sau de la fara din care a provenit neamul, sau de la orasul de nastere, sau de la
denumirea mosiei avute in stipanire, sau de la alte intAmpliri similare; apoi, genealogiile
boierilor din aceastd {ard sunt foarte greu de urmdrit si ele pot fi intocmite numai pe baza
unor date extrase din documentele privind transmiterea $i Impdr{irea unor mogsteniri, in
cazul in care moyiile ereditare s-au pastrat de la cei mai vechi strimosi, care le-au primit
in stapanire prin cir{i de miluire, pani la cei din urm3 descendenti*2. Dar oare, la noi, la
multe din neamuri documentele de familie se péstreazd cu grijd? Si oare pufine
documente si-au gésit sfarsitul prin ménistiri, unde au fost incredinfate pentru pistrare,
in timpurile invaziilor sivarsite de turci, titari, cazaci, lesi? Dar cite documente s-au
pierdut in mainile creditorilor la amanetarea mosiilor ? Nici arhivele publice nu s-au
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pistrat intregi; fir4 a mai vorbi despre incendiile care in doud randuri au distrus clédirile
camerelor de stat, unde se pastrau dosarele si hartiile, o datd Stefan Petriceicu, iar altd
dati Dimitrie Cantemir au dus cu ei arhivele, primul in Polonia, al doilea in Rusia,
s.a.m.d.®.

Ca urmare a proastei organiziri in Moldova a condifiei tagmei boieresti, in
vechime, in acele neamuri care ficeau uz de numele lor de familie, cénd tatél mai era in
viatd, pentru fiii lui se foloseau si se scriau supranumele in formd diminutivald cu
sufixele: duco (Naciduco = Nacu), evici (Sturdzevici = Sturdza), et (Murgule} = Murgu)
s.a.m.d. Asadar, se poate afirma in mod transant ci in anul 1401 trdia un Hajdau, tatil
parcélabului, dar ce era el si care fi era numele, nu se stie. Cu regret, n-am reusit sad-i
gisesc numele nici lui Hijdduco insust. Si abia din cartea domneascd de judecatd din 12
ianuarie 1560 de la Alexandru vodd IV, Lipusneanul, in pricina dintre un oarecare
Arapu, dintre cildrasii soroceni, §i sotia spatarului Bantis, Tofana, fiica parcidlabului
Neagoe, privind mosia Hijdieni din tinutul Sorocii, aflu cd aceastd asezare a fost
intemeiatd pe paméntul darnuit de domnitorul Stefan III, in 1392, ,credinciosului* boier
Hajdau, pe care acesta a si numit-o cu numele siu, fapt in virtutea ciruia domnitorul a si
adjudecat acea mosie Tofanei, ca fiic a lui Hajd&u, respingand marturia lui Arapu, cum
cé batranul Hajdiu a promis sd ddruiascd mosia tatdlui siu, un arap cumpdrat de la titari,
cind acesta a primit sfantul botez, ceea ce, deoarece a murit nu mult timp dupd aceea,
n-a reusit s3 aduci la indeplinire™. Din aceast carte trag concluzia ci mosia cu pricina a
fost déruitd tatdlui parcilabului Hajdauco si cd acel Hajdau, judecand dupi calificativul
~credincios®, era dintre boierii cei mari®. Diferenfa cronologici intre anii 1392 si 1401
este de noud ani, prin urmare, concluzia mea este de justete apodictica.

Mai este o mogsie, care, de asemenea, se numeste Hajdieni, in fostul {inut al
Orheiului; se injelege ci si ea la inceput a aparfinut aceluiasi neam, al cirui nume il
poartd. Dar, intrucdt documentele vechi s-au pierdut, pana la gasirea lor va rimane
acoperit de taind timpul in care aceastd mosie s-a aflat, la inceput, in proprietatea
neamului Hijdau. Este si o a treia mosie cu numele Hajdau in fostul {inut al Hotinului,
dar ea in vechime se numea Citnicaufi si a fost rebotezatd astfel de cétre Ifrim Hijdau,
Intr-o vreme cénd nici primii si nici ceilal{i Hajdieni nu mai apar{ineau acestui neam.

Coboriatorii din parcdlabul Hijdduco — al cdrui nume, dupd cit mi se pare, se
intalneste, cu acelasi rang, si in cartea din anul 1407, deja ortografiat Hajdiu, de unde
rezulti ci tatdl siu nu mai era in viafi ~ nu-mi sunt cunoscufi*. Dar istoria acestui neam
se refnnoieste Tn cel mai glorios timp al Moldovei, in timpul domniei lui $tefan VI,
supranumit cel Mare, si care, intr-adevir, a fost ,,mare*, si nu doar in sens ingust-local,
ci in plan mai larg, general-european, si chiar mondial.

v

Mare a fost pentru viitorul Moldovei ziua ,luminoasi“ de vineri a anului 1458.
Victoria de langi satul Doljesti de pe Siret asupra cumplitului uzurpator Petru Aron I-a
indl{at pe tron ca domn legitim pe $tefan fiul lui Bogdan II, ucis miseleste de acest
criminal, si care 47 de ani fncontinuu a fost bastionul de necucerit al crestiniti{ii dinspre
otomani, care distruseserd Imperiul de Résdrit si ameninfau restul Europei cu
introducerea Islamului. Contemporanii, ba comparandu-1 cu Alexandru cel Mare si Iuliu
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Cezar, ba punindu-1 mai sus de Iancu de Huniade, si el romén de origine, si mai sus inca
de Scanderbeg, flagelul turcilor, nu-1 glorificau doar dintr-un sentiment de adula;ie“.
Pani la aceastd dati, reprezentantii neamului Hajddu erau boieri ,.credinciosi* ai
domniei, exercitdnd func{ii importante in {inuturi sau la curte, pentru servicii erau miluiti
cu generozitate prin ddruiri de mosii; dar ei nu aveau ocazia si-si pund in acfiune vitejia
si prin fapte eroice sd ajungd ,,personalitifi istorice”. Asa era timpul, dar nu este exclus,
ba chiar pare sé fie mai adevirat, ca faptele lor de vitejie nu ne sunt cunoscute, carent
quia vate sacro. $i iatd-i in fata unui nou tdrdm: Moldova a intrat in acea fazi a vietii
sale politice, cand spiritul timpului era favorabil unor activitafi ,.istorice*. La inceputul
domniei principelui $tefan VI, Hotinul nu era subordonat puterii lui, pentru ci, incé din
anul 1456, atat acest oras, cit si alte diverse localitéfi, au fost puse la dispozifia Mariei,
viduva domnitorului Ilias I, pentru intrefinerea acesteia, fapt confirmat in anul 1459 de
insusi Stefan VI, si aici cdrmuiau lesii, intrucdt prinfesa Maria era sord cu regina
Poloniei®™. Pentru examinarea diferendelor dintre poloni si roméni, din partea Moldovei,
in calitate de comisar international, a fost desemnat David Héjdau din Rohatin, care era
fn acel timp ,,staroste* de Hotin, probabil din cauza faptului cé ,,parcilabul®, care a
administrat pand si dupd aceca Hotinul, era, dupd rangul sdu, comandant militar; acum
ins3 cetatea era cArmuiti de un intendent polon®’. David Hajdau ..........ccccccovervnvirenenrennnen.
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VASILE MALANETCHI

O GENEALOGIE FANTEZISTA
A LUI BOGDAN PETRICEICU-HASDEU"

La 23 august 1898, la Chisindu a fost infiin{atd, dupd modelul unor
societd{i similare din Rusia, Comisia Stiin{ifici Guberniald de cercetare a
arhivelor din Basarabia, comisie ce si-a propus sa studieze {inutul sub raport
istorico-documentar pe baza materialelor depozitate in arhivele institutiilor din
gubernie.

Chiar de la inceput s-a impus, prin seriocase preocupdri §i vaste interese
stiintifice, secretarul comisiei, adjunctul inspectorului de la Seminarul Teologic
din Chigindu, Ion N. Halippa, care ulterior a devenit redactor al Lucrdrilor
editate de aceastd societate; primul volum a si apdrut la numai doi ani dupid
infiintarea institufiei, in 1900, si este constituit, in fond, din investigatiile
acestui harnic savant, care semneazd 10 din cele 12 studii si articole din
cuprinsul de 438 de pagini ale cartii. Intre altele, aici a fost inserat si studiul
Oragul Chisindu in timpurile cdnd in el a trdit A.S. Pugkin, studiu semnat de
autorul citat §i care, in opinia profesorului B.A. Trubetkoi, ,prin valoarea sa
cognitivd, este un ghid unicat al Chigindului vechi, Chigindul timpurilor lui
Puskin*'.

Dar ceea ce ne intereseazi in mod special in acest volum sunt informatiile
pe baza cirora istoricul a elaborat o genealogie a lui Bogdan Petriceicu-Hasdeu.
Este vorba de articolul Descrierea arhivei domnilor senatori care au prezidat in
divanurile Moldovei §i Valahiei din 1808 pdnd itn 1813, unde, la nr. 80, este
examinat un dosar din 18 aprilie 1808, intitulat , Despre mosia lui Stanislav
Gagiu din raiaua Hotinului®.

Autorul relateazi despre un turc cu numele Gagiu, care in a doua jumatate
a secolului XVIII s-a stabilit in satul Romdncdufi din raiaua Hotinului,
construindu-si o casd §i doud mori pe mosia ce apar{inuse vornicului Constantin
Ghica. Constructiile cu pricina au rimas ulterior in stipénirea fiului lui Gagiu,

* Text citit (desi nefnscris in program) la al V-lea Simpozion de Studii Genealogice (asi,
12-14 mai 1994) — cf. ArhGen, II (VII), 1995, 3—4, p. 2 5i 4, nota 4.
' Vezi B.A. Trubetkoi, Pugkin in Moldova (in limba rusd), Chiginau, 1983, p. 28.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 4749
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Stanislav (Hasan), care in timpul razboiului ruso-turc din 1787-1791 s-a
crestinat, continuind sd stipaneascd averea mostenitd de la tatdl sau. Dupa
desfiintarea raialei Hotinului, Constantin Ghica a reintrat in posesia mosiei sale,
faptul provocdnd nemultumirea vidduvei lui Stanislav (Hasan), Tatiana, si a
fiului acestora, Lazér Gagiu, la cererea cédrora in Divan s-a si dat curs procesului
cu privire la mosia Roméncauti.

Dat fiind faptul cd in documentele dosarului antroponimul Gagiu e notat
grafic in mai multe feluri (intalnim si forma Hadgiu, dar si Gadgiu si Gajdeu, $i
varianta polond Hadziu, §i chiar transcripfia Hatiu) autorul articolului l-a
confundat cu numele de familie ,,Hdjddu", care in documentele din secolul XIX
a circulat si el in mai multe variante (notdm aici doar céteva: Hijdev, Hijdeu,
Hidjeu, Ghijdeu, Hajdeu, Hdjdeu). Or, pe baza asemandrii fonetice a unora
dintre aceste variante, asemdnare ce a facut posibild confuzia si identificarea a
doud antroponime diferite, lon N. Halippa ajunge si conchidd c# ,,intemeietorul
familiei Hijdeu, familie care se bucura astizi de popularitate in cercurile
intelectualititii din Romania, a fost si a murit turc-mahomedan* (p. 366). Iar la
wIndice de nume* (p. 424) autorul merge si mai departe in deductiile sale,
constatind cé ,,Gagiu sunt strdmosii cunoscutei familii Hajdeu* (care, de altfel,
isi avea posesiunile tot in tinutul Hotin) si trecindu-i in registru pe urmatorii ei
reprezentanti: ,,Stanislav (Hasan), Lazdr si Tatiana, care au trdit in secolul
XVIII*, apoi pe ,,Alexandru si Valeria“ (tatal §i bunica scriitorului §i savantului
nostru) ,din secolul XIX", incheind acest fantezist arbore genealogic cu
Bogdan Petriceicu-Hasdeu. Astfel, gratie unei simple confuzii, €l — urmasul de
glorie al unui neam al cérui destin se impleteste cu secole de istorie a Moldovei
— ¢ considerat drept coborator dintr-o familie de ... turci pripasiti in satul
Romincauti din tinutul Hotin abia in secolul X VIII.

In 1900, cind apirea volumul cu aceasti genealogie anecdotici a
Hajddilor, Bogdan Petriceicu-Hasdeu, scriitorul si savantul de talie mondiala,
era incé in via(a. Editase, pand la acea datd, mai multe ziare §i reviste proprii,
scosese de sub tipar o serie de valoroase opere stiintifice si literare, cum ar fi,
bundoard, Rdzvan si Vidra, Ion vodd cel Cumplit, Istoria criticd a romdnilor,
Cuvente den bdtrdni in trei volume, patru volume din marele sdu Dictionar al
limbii istorice §i poporane a romdnilor s.a.; fusese ales membru al unor
academii §i societdti stiin{ifice de peste hotare, inclusiv al Academiei Roméne si
al Academiei Imperiale de Stiinte din Rusia; activase fecund ca director al
Arhivelor Statului si ca profesor universitar. Printr-un fericit concurs de
imprejurdri (Ion N. Halippa i-a expediat, in 1902, primele doud volume ale
Lucrdrilor comisiei arhivistice chisinduene), magul de la Campina, retras acum
la odihna binemeritatd, a luat cunostin{d@ de aceastd neasteptata eroare privind
genealogia sa si, lucru curios, a reactionat intr-un mod pur si simplu surprinztor.

https://biblioteca-digitala.ro



3 O GENEALOGIE FANTEZISTA A LUI BOGDAN PETRICEICU-HASDEU 49

. Stimate Domnule — citim in scrisoarea lui Bogdan Petriceicu-Hasdeu
expediata de la Campina la 5/18 noiembrie 1902 lui Ion N. Halippa — am primit
cele doud volume §i Vd multumesc din inimd. Am citit deocamdatd tomul I, unde
m-a interesat foarte mult studiul despre Chigindu sub Pugkin. Un lucru, insd,
m-a fdcut sd rdd pdnd la lacrimi, anume p. 366, unde pe strdmogii mei i
prefaceti in turci. Genealogia mea documentard este publicatd in ,Basarabia*
lui Arbore, in ,Familiile boieresti“ de Octav Leca, ba incd tocmai in acea
»Zapiska o rodoslovnoi cnighe Bessarabii 1821 g.", pe care o aveti §i o citati
ingivd la p. 386... Ar trebui, cred, o rectificare in tomul I11.

Strdngere de ménd cordiald ,
B.P. Hasdeu‘?

Nimic din verva necruitoare a temutului adversar si batidiosului polemist
care a fost Hasdeu. O cordiald strangere de ména si... atat.

Suntem, fireste, in fata unui caz de-a dreptul anecdotic, in care nu o
singuri dati se intAmpli si nimereascd oamenii mari. in atare situatii, acestia se
manifestd intr-o cu totul altd lumini, totalmente diferita de cea in care ne-am
obisnuit s3-i vedem.

% Scrisoarea a fost publicatd in facsimil in revista ,,Viaja Basarabiei, anul VI, 1939,
nr. 12, p. 63 (791), de unde am §i reprodus-o.
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IOAN DRAGAN

»MORE*“ - UN APELATIV ROMANESC iN MEDIUL NOBILIAR
MEDIEVAL DIN TRANSILVANIA §I UNGARIA®

Cercetarea nobilimii roménesti din Transilvania epocii voievodatului, mai
exact din Transilvania si Ungaria, ridicd multiple probleme, intre care prima in
ordinea procedarii este cea a identificdrii nobililor de origine roménd in
vastitatea materialului documentar privind ansamblul regatului medieval al
Ungariei. Identificarea prin nume constituie numai una din cdile de stabilire a
aparteneniei etnice a elitei feudale atat de compozite a acestui stat. Catd vreme
se pdstreaza onomastica romaneascd, de origine preponderent romano-slavi,
apartenen{a etnicd a purtdtorului nu ridica, de reguld, semne de intrebare,
exceptand rarele cazuri de interferen{d cu nobili de origine sarbo-croata.
Intotdeauna un Dan-Danciul, Stan-Stanciul, Vlad-Vladul-Ladu, Basarab, Iancul,
Oancea-Vancea, Mihiild, Costea, Visa, Anastasia, Anca si multe altele, fie ca
nume simple, fie mai tirziu ca patronime, indicd un romén sau un descendent al
sdu. Mai dificild este identificarea numelor general-crestine, precum Ioan,
Stefan, Mihai s.a., in care cazuri avem s§i alte elemente de identificare:
ascendenta, locul de origine, alte indicii.

Trebuie (inutd seama de faptul cd redactorii documentelor, diecii
cancelariilor din regat, cu foarte pufine excepiii, strdini in genere de realitatea
romaneascd, transcriu aceste nume adesea deformat sau traduse mai mult sau
mai putin exact in variante catolice latino-maghiare. Asa, spre exemplu, foarte
raspanditul Ladislau acoperd roménescul Viad si variantele sale, iar Blasius,
probabil pe Vasile, care, in mod suspect, nu apare ca atare in epocd. Dobandirea
statutului nobiliar §i catolicismul au impus schimbdri in moda onomasticd
roméineascd, predominidnd numele comune celor doud confesiuni crestine, la
care se adaugd cele catolice si maghiare, precum Ladislau, Iacob, Matia,
Emeric, Clara, Doroteea etc.

Secolul XV cunoaste si fenomenul constituirii numelui de familie. Ciile
de formare sunt cele indeobste cunoscute, cu deosebirea cé, in cazul in spefd, al

" Comunicare la al VI-lea Simpozion de Studii Genealogice (Iagi, 10-13 mai 1995) - cf.
ArhGen, III (VIH), 1996, p. XXI 5i XXII.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 51-63
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nobilimii roméanesti din regatul ungar, se interfereazd aspectele onomasticii
romanesti cu ale celei maghiare oficiale. Cel mai frecvent, o porecld a devenit
nume de familie, provenitd fiind dintr-o functie: Voievod-Vaida (Wayda),
Parcilab- Porkolab, Cipitan-Kende, Vistier-Tarnok, Camiras-Kamaras, Popa-
Pap, Diac-Deak, din trdsiturile fizice si morale: Mare-Nagy, Nagh (uneori
confundat cu roméinescul Neag), Mic-Kys, Lung-Hosszu, Viteaz-Vitez, ori
distinctie etnicd: Roman-Olah, Ungur-Magyar, Turc-Torok, Sardcin-Zerechen,
reald sau atribuitd pe anumite considerente. Din aceste porecle ori din numele
simplu al tatdlui, s-a constituit numele de familie, fie in forma simpla: Pop,
Vaida, Olah, fie cu sufixele unguresti ,,-fi(-ffy)“, sau ,,-i(-y)“, indicand filiatia
(rom. , fiul lui*, ,,al lui X*“ lat. , filius“ + genitiv), precum in cazurile: Dragfi de
Beltiug, Kendefy de Rau de Mori, Vaidafi (Waydaffy) de Mehadia, Desi de
Timisel etc. Al doilea caz mai frecvent este cel al numelor de familie indicand
localitatea sau regiunea de origine: Ardeleanu-Erdely, Hateganu-Haczaky,
Matniceanu-Mutnoki, Gérlisteanu-Gerlesthey, nume folosite de reguld in alte
medii decit cel de origine, pentru a distinge persoane cu acelasi nume. Existd
dovezi cd aceste nume au fost utilizate in mediul roménesc in forma
roméneascd, obisnuitd si la boierii din Tara Roméaneasca si Moldova si chiar in
documentele latine apar uneori in aceastd forma (ex. Ana Mathnichana, lacob
Gerlestheny). Forma maghiard a acestor nume este identicd cu particula
nobiliard, de aceea, la inceput o suplineste pe aceasta: ex. Muthnoki —
»Métniceanu®, dar si ,,de Matnic*.

Onomastica nobiliard romaneascd a impus o serie de nume, acceptate in
forma lor originard sau cu corijiri minime de ordin fonetic, ca de ex.: Boier, mai
ales pentru fagaraseni, Voievoda in forma abreviatd Vaida, Popa in forma Pop,
Oancea in forma Vancea, Ficior, preluat identic (ex. Ladislau Fychor de Ciula)
etc. Desi nu s-a bucurat deocamdata de o cercetare aprofundati, mai mult chiar,
neavind o formd roméneascd, nu a fost retinut nici de citre dictionarele
onomastice, ,,More* aparfine aceleiasi categorii. Vom aborda in continuare
clementele capabile a ne deslusi infelesurile acestui termen: istoriografia,
filologia istorici si, in fine, documentatia istorica.

Cea dintdi mentionare a numelui More in istoriografia romind moderna o
gdsim la Sincai. Relatdnd in ,Hronica® sa, sub anul 1521, episodul caderii
Belgradului, el mentioneaza pe cei doi capitani roméani care au condus disperata
apdrare a cetdfii: Mihai More §i Vasile Olah. Primul, intrucit a tratat
capitularea, dupd o rezistentd eroicd, a fost socotit trddator, alituri de banul
Hederviri, chiar de citre cei care nu ficusera nimic pentru péstrarea acestei chei
a Ungariei. Sincai adaugd la relatarea cronicarului Istvanfius urmitoarele:
»-Neamul lui More §i acuma custd [trdieste ~ n.n.] in tinutul Hategului din
Ardeal. Picat cd iaste romén corcit de vifa“'. El cunoaste asadar, mai degrabi

! Sincai, Hronica romdnilor (edi{ie Florea Fugariu), II, Bucuresti, 1969, p. 201.
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din realitatea vremii sale decit din documente, originea roméaneasca si hategana
a familiei More; greseste doar in aceea cd Morestii din secolul XVIII nu erau
continuatorii directi ai familiei More de Ciula din care ficea parte ultimul
apdrator al Belgradului.

Ioan Cavaler de Puscariu nu inregistreazi, in repertoriul sdu, decat un
castelan de Jdioara in Banat, identificat gresit cu un More de Ciula, §i pe banii
Severinului Filip More (recte: Ladislau More, alias Ficior) si Gheorghe More de
Ciula’.

Nicolae Densusianu cuprinde in volumele sale din colectia Hurmuzaki
mai multe documente in care apar nobili roméani cu numele More, preluate din
sursele unguresti, pe care le-a utilizat, fara alte detalii.

Scoala pozitivistd nationald din prima jumdtate a secolului a abandonat
castigurile teoretice si documentare ale perioadei anterioare privitoare la
nobilimea romineascid din Transilvania. Ioan Bogdan nu lasd loc nici unui
echivoc: ,,devenind nobili, chinezii inceteazd de a fi romani“, iar Iorga, mai
nuantat si contradictoriu, inclind spre aceeasi opinie, desi lasd loc in istoria
romaneasca §i ,,formei striine”, in care s-a cheltuit viata noastra nationald. El
mentioneazi, pe de o parte, pe ,,ungurul Gheorghe More‘®, banul de Severin si
Belgrad, din aceeasi familie din Ciula Hategului, iar pe de alta parte, la citeva
pagini mai incolo, mentioneazi pe ,romanul Petru More* (de Gepis)*, castelan
la Hunedoara si pe Ladislau More (de Ciula, fiul banului Gheorghe!), facand
parte din nobilimea romaneascd pe la 1527° si cunoaste pentru perioada
ulterioara si al{i More, de aceeasi origine.

Aceeasi dominantd, avind la baza alte limitdri ideologice, a {inut multd
vreme §i in deceniile postbelice problematica nobilimii roménesti la periferia
cercetdrii. Asa se face cd abia in anul 1966 Francisc Pall men{iona originea
roméni a lui Filip More de Ciula®, umanist premergator lui Olahus, reluat, fard
alte detalii, de citre Sigismund Jaké in 1977’

in ce ne priveste, am atins problematica lui ,,More* in mai multe lucrari
dedicate familiei nobililor din Ciula si nobilimii roménesti in genere, ale céror
concluzii le vom dezvolta in continuare®.

? Ioan Cavaler de Puscariu, Date istorice privitoare la familiile nobile romdne, I1, Sibiu,
1895, p. 247.

* N. Iorga, Istoria romanilor, IV, Cavalerii (ingrijit de Stela Cheptea si Vasile Neamfu),
Bucuresti, 1996, p. 163.

4 Ibidem, p. 214.

3 Ibidem, p. 243.

¢ Fragen der Renaissance und der Reformation in der Geschichte Rumiiniens, in
Forschungen, Bd. 9, 1966, or. 2, p. 7.

7 Philobiblon transilvan, Bucuresti, 1977, p. 59.

8 1. Drigan, Un mode! de ascensiune sociald in Transilvania voievodald: Ciulanii, in ArhGen,
1 (VI), 1994, ar. 1-2, p. 35-47 (in continuare: Ciulanii); idem, Aspecte ale relatiilor dintre romani §i
puterea centrald in timpul lui Matia Corvinul 1458-1490, in R, serie noud, tomul 3, 1992, nr. 9-10, p.
908; idem, Precursori romdni ai lui Olahus, in CI, XVI, 1997, p. 121-128 5.a.
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Istoriografia maghiard oferd multe informatii despre numerosii More din
secolele XV si XVI, fird a lua in seamd in mod special acest nume, $i mai ales
trecind cu vederea de cele mai multe ori originea lor roméneascd, Astfel, la
inceputul secolului XVIII, in cunoscutul sdu Lexicon, publicat la Oradea,
Francisc Budai consemneazi biografiile a patru membri ai familiei din Ciula si
alfi doi More cu numele Petru, pe baza izvoarelor narative’. La acelasi nivel de
informatie se afld la 1860 marea colectie genealogici a lui Ivan Nagy'®. Peste un
sfert de veac, Lajos Szddeczky publicd trei diplome de blazon de la sfarsitul
secolului XVI, acordate unor nobili cu numele More, prilej cu care trece in
revistd, fird a aduce noutd{i importante, ceea ce se cunoaste deja in aceastd
problemi''. Un pas mare inainte, atit din punct de vedere documentar cét si al
interpretirii, realizeazd Dezideriu Csédnki la 1913, prin inventarierea tuturor
nobililor numi{i More din comitatele Ungariei §i Transilvaniei, in celebra §i inca
actuala sa Geografie istoricd a Ungariei in epoca Huniazilor si dovedirea
originii romanesti a numerosilor More din comitatul Hunedoara'. in fine, cea
mai documentatad lucrare maghiard la tema in chestiune, micromonografia lui
P4l Torok asupra nobililor din Ciula, care releva si rdspandirea numelor de
familie More si Ficior in Transilvania, reuseste totusi performanta negativa de a
trece sub ticere originea romaneasci a purtitorilor lor'* !

Termenul ,,More* este, cum am men(ionat deja, necunoscut limbii roméne
si dictionarele nu-1 inregistreazi ca atare. In schimb, el este cuprins atit in
onomastica maghiard, evident prin descendentii familiilor cu acest nume din
secolele XV-XVI, cét si ca nume comun, avénd sensul de ,fecior, tindr roman
angajat ca pastor sau slugd“". Dic{ionarele recunosc caracterul de imprumut in
limba maghiard, precum s§i o determinatie etnicd si peiorativd a termenului,
utilizat doar cu privire la romlni si (igani, doud populafii cu statut de
inferioritate in vechea Ungarie. Sensul peiorativ modern al termenului nu poate
fi insd valabil in secolele XV-XVI pentru purtitorii numelui More, pentru
simplu motiv cé ei sunt, cum vom constata, aproape fird excepfic nobili, ba
chiar cu pozitii importante in ierarhia social.

® Budai Ferentz, Magyar orszdg polgdri histéridjdra valé lexicon a XVI szdzad végeig,
Oradea, I1, 1805, p. 710-713.

1° Nagy Ivan, Magyarorszég csalddai czimérekkel és nemzékrendi tdbldkkal, vol. 7-8, Pest,
1860, p. 560-562.

" More Jdnos czimeres nemes levelei, in Turul, 111, 1885, p. 168-172.

12 Spre exemplu in vol. V din Magyarorszdg torténelmi foldrajza a Hunyadiak kordban,
Budapest, 1913 (in continuare: Csdnki), p. 207 (comitatul Hunedoara), p. 559 (Cluj), p. 803-804
(Turda).

3 A Csulaiak, in Magyar csalddtorténeti szemle, 9, 1943, p. 102-111.

Y A magyar nyelv értelmezé szétdra, V, Budapest, 1966, p. 24, more s.v.; A magyar nyelv
torténeti etimoldgiai szétdra, 11, Budapest, 1970, p. 956, more, s.v. si foarte recent, Régi magyar
csalddnévek sz6tdra, Budapest, 1993, p. 748.
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Ultimul dictionar al imprumuturilor roménesti in limba maghiard il deriva
din apelativul vechi roménesc Mdre'"*, si cu aceasta deschide o pistd interesant3,
pe care am cautat sd pitrundem. Dictionarele recente ale limbii roméine au
refinut doar sensul cuvéintului de formuld de adresare, sinonim cu ,mai!*,
,bre 1418, Acelasi sens il are termenul More, mori cu accentul pe prima silabd,
din dialectul aroman, identic ca formi si sens si in alte limbi sud-dunirene'’.
Am mai re{inut, pornind de la faptul cd numele More este purtat cu precddere de
persoane nobile, explicatia §i sensul mentionate in dicfionarul lui Laurian i
Massim, anume folosirea lui mdre si cu intelesul de ,mdrit* (lat. gloriosus,
celebratus, magnificus), addugand ci ,,in {inuturile pe unde au ramas urme ale
feudalismului se mai aude titulatura de «mirite Doamne»*"®.

fn ceea ce priveste documentarea noastrd, avem de precizat faptul cd ea
merge mai in profunzime de la jumitatea secolului XV, cind apare documentar,
pand in anii '20 ai secolului XVI, adicd in perioada de formare-afirmare a
numelui in discutie; pentru intervalul 1530-1555 cdutdrile au fost mai degraba
intamplatoare sau cu rost de deslusire a mentiunilor anterioare. Nu ne-am
propus o cercetare genealogicd aprofundati, ci, mai degraba, o inventarierc a
purtdtorilor acestui nume s§i gruparea lor, cat a fost posibil, pe familii. O
cercetare genealogica propriu-zisd pentru intregul veac XVI, pe temeiul unei
documentiri ample si sistematice, reprezintd pasul urmdtor si necesar al acestei
prime intreprinderi. Pe baza informatiei, in mare masura edite, care ne-a stat la
dispozifie, am identificat, pe parcursul a aproximativ un secol, urmaitoarele
familii:

1) More de Sava si de Mociu (comitatul Dabaca, respectiv Cluj). Un Pavel
More de Sava apare inci la 30 octombrie 1449, in calitate de avocat angajat in
fata conventului din Cluj-Minéstur de citre Benedict Roth (Rufus, Weres)
exponent al bogatei si influentei familii de Sfaras (Farnas — comitatul Cluj),
avand mosii intinse in mai multe comitate'”. Zece ani mai tirziu, in 1459, un
Pavel More de Mociu, poate chiar identic cu primul, apare intre familiarii
aceluiagi potentat cu ocazia unei incilciri®. In fine, un al treilea Pavel More, de

'S F. Bakos, A magyar székészlet romdn elemeinevek torténete, Budapest, 1982, p. 240,
more, moré, s.v.

' Dicfionarul limbii romane, tom VI, fasc. 4, Bucuresti, 1966, p. 260, mdire s.v.

17 T. Papahagi, Dictionarul dialectului aroman general si etimologic, ediia a II-a, Bucuresti,
1974, p. 821, mdre, méri, s.v.; M. Tomici, Dicfionar macedonean-romadn, Bucuresti, 1986, p. 392,
more, s.v.

'* Laurian-Massim, Dictionariul limbei romane, 11, Bucuresti, 1876, p. 240: mare, s.v., p.
244: maritu, s.v.

19 Jaké, A kolozsmonostori konvent jegyzékinyvei (1289-1556) (in continuare: Jakd), I,
Budapest, 1990, 765 (in cazul edifiilor de documente, numirul singur indicd numirul
documentului sau al regestului).

0 Székely oklevéledr, 1, 152.
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astd datd fard particuld nobiliard, dar in calitate de sol al voievodului Blasiu
Magyar, deci nobil, participd in anul 1473 la o misiune in Moldova, din
dispozitia regelui, trecind prin Bistrita. Dupd cum mentioneaza insusi voievodul,
el a indeplinit si alte insdrcindri similare pand la acea datd®'. Nu este exclus ca
personajul sa fic identic cu unul dintre cei doi omonimi de mai sus, care isi
pierduse protectorii din familia Roth de Sfaras, cazufi in vina necredinfei fata de
rege cu ocazia rascoalei nobilimii ardelene de la 1467.

2) More de Dada (Sabolciu). Morestii din Dada s-au ridicat prin slujirea
Corvinestilor. Mihai More, originar dintr-o localitate invecinatd, Nyirmihalydi,
primeste o donatie la Dada de la Elisabeta Szilagyi, mama regelui, la 1461*%. Un
Ioan More de Dada cste pomenit intre 1443 si 1470%, iar un Gaspar More de
Dada, o rudi a lor desigur, este curtean la 1499%,

3) More de Ciula (districtul Hateg). Cea mai cunoscutd familie cu acest
nume este cea a nobililor din Ciula, care a realizat sub Matia Corvin si urmasii
sdi cea mai spectaculoasd ascensiune a unei familii nobiliare roménesti intr-o
singurd generatie?. Din cei opt fii ai nobilului Vladul de Ciula, patru au purtat
porecla More. Ascensiunea familiei a deschis-o primul ndscut, Ladislau,
consacrat cu porecla Ficior, ajuns dupa 1479 in dregétoriile importante de mare
comis, ban de Jaice si ban de Severin. Numele More 1-a impus insd fratele si
urmagul sdu in functii, Gheorghe, pomenit cu acest nume mai intéi la 1489. Prin
Gheorghe More, celebru ca ban de Severin si de Belgrad intre 1492 si 1507, au
fost numiti More si cei trei frati mai tineri, dintr-o a doua casatorie a lui Vlad de
Ciula: Filip More (1470-1526) secretar regal, episcop, diplomat §i umanist
cunoscut — primul umanist de origine roméand, precedandu-1 cu o generatie pe
Olahus! - Ioan More, curtean, mai putin prezent documentar, $i pomenitul
Mihai More, cidpitanul Belgradului, implicat in evenimentele din 1521. Cu totul
accidental, sub influen{a fratelui sdu, Gheorghe, Ladislau Ficior apare si el cu

3 Urkundenbuch, V1, 3946, porunca voievodului din 9 februarie 1473, Turda, citre
bistrifeni: ,Serenissimus dominus noster rex mandavit nobis quedam negotia ipsius apud
Stephanum vaivodam Moldavie perficere, quae nos huic Paulo More dicto exequente
commisimus, qui etiam alias in talibus dispositionibus fuit“. La 1515 un alt More, Filip de Ciula,
pe atunci prepozit de Agria, s-a aflat in solie la domnul Moldovei (Rechnungen aus dem Archiv
der Stadt Kronstadt, 1, Brasov, 1886, p. 209).

2 Jaks, 1, 1617:1a 7 septembrie 1461 capitlul din Cluj-Manastur inregistra oprelistea sofiei lui
Bernald de Dindesti (Dengeleg) ca regele §i mama sa sd doneze jumitate din posesiunea sofului
sdu din Dada citre Mihai zis More de Myhald. Mentionat si la 1479 (Kdrolyi oklevéltdr, 11, 479).

B Csdnki, 1, p. 538.

* 7. Fégel, I Uldszl6 udvartartdsa 1490-1516, Budapest, 1913 (in continuare: Fégel), p. 69.

® 1. Dragan, Ciulanii; idem, Diplomatul §i umanistul de origine romind Filip More din
Ciula (1470-1526), in Apulum, 21, 1983, p. 183-189; idem, Gheorghe More de Ciula, banul
Severinului 5i al Belgradului (?—1507), in Sargetia, 20, 1986-1987, p. 199-205.
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porecla More, care devine definitorie pentru familie impreund cu particula
nobiliard ,, de Ciula“. Cariera familiei a fost continuati de citre alt Ladislau
More de Ciula, fiul lui Gheorghe, ajuns mare stolnic, supraviefuitor al
dezastrului de la Mohdécs, partizan al imperialilor, care a sfargit in cele din urma
in captivitate la Constantinopol®.

Din ceea ce se cunoaste despre Ciulani, rezultd cd ei s-au ridicat in
ambian{a curtii regale de la Buda, in serviciul regelui si al diferifilor dregétori,
urcind pe rand toate treptele ascensiunii sociale. Tatal lor, Vladul de Ciula, om
de vazid in Tara Hategului, si-a insotit el insusi fiii la curte dupd instaurarea
regelui din Hunedoara, achizifionind si o mosie in apropierea capitalei.

4) More de Rau-Biirbat (Hateg). $tefan More de Rau Barbat, pomenit
intai la 14737, are de asemenea in familie doud personaje afirmate la curtea
regald, care sunt desemnate cu calificative semnificative, devenite nume de
familie, Ladislau Olah (Romanul), curtean regal la 1462, si alt Stefan Erdeli
(Ardeleanu).

5) More de Sard (Alba). Un Ioan More de $ard estc mentionat la 1482
ca avocat®.

6) More de Zeicani si Paclisa (Hateg). Ioan More de Zeicani s-a
casdtorit la 1489 cu Citalina de Carnesti si a primit ca dotd sesii in Piclisa
invecinatd®, de unde numele mai des mentionat ,,More de Péclisa“. Documentul
care consacrd aranjamentele patrimoniale ale césdtoriei intre Ioan More si
familia sotiei men{ioneazd explicit §i apartenen{a personajului la biserica
catolicd, ceea ce constituie un caz mai rar intdlnit in documentele privitoare la
nobilii romani, desi nu ne indoim nici o clipd de catolicismul, mai ales al celor
ridicati in ierarhia sociald. Joan More s-a angajat in slujba familiei Céndea de
Réau de Mori, puternicii- Hategului, mai exact a ramurii Candres (Kenderesi),
care isi stabilise resedin{a in pértile Sdtmarului, unde achizitionase un domeniu
intins, in calitate de provizor, adicd administrator al mosiilor acesteia din Hateg.
Mai era in via(d in decembrie 1510%.

7) More de Maitnic (Banat). Un singur document, din céte cunoastem

pand acum, da numele intreg al lui Petru More de Matnic (More de Muthnok),

% P, Torok, A Csulaiak, p. 109-110. V. si mai jos.

3 Izvoare privind evul mediu romanesc. Tara Hapegului in secolul al XV-lea (editie A.A.
Rusu, LA. Pop, L. Drigan), vol I, Cluj-Napoca, 1989 (in continuare: Hateg, 1), 291, Csdnki, V, p.
156. La 1519 era pomenit ca decedat.

 Jaké, 1, 2357.

* Arh. Naj. Maghiard, D1. 29865.

% in Pataki, Domeniul Hunedoara la inceputul secolului al XVI-lea, Bucuresti, 1973 (in
continuare: Pataki), p. 145 apare ca ,de Riu de Mori* (de eadem) dupa Ladislau Kendeffy, intr-o
enumerare.

https://biblioteca-digitala.ro



58 IOAN DRAGAN 8

cel al regelui Vladislav II din 5 iunie 1495, Buda, cuprinzéind plangerile ducelui
Ioan Corvin, prezentate inaintea tribunalului regal prin trei ,.,emisari, familiari i
avocali* ai sdi, intre care sus-numitul’'. Credem ci tot el este acel Petru More
pomenit ca tezaurar regal si curtean’ care a mijlocit la 1494-1495 un tratat de
pace cu turcii, ficand el insusi o cilitorie la Constantinopol™.

8) More de Midarag (Bihor). La 1495 este pomenit Ioan More de
Maidarag, cdsatorit cu Sofia, fiica lui Ladislau de Maddras, care mai avea alte
doud fiice cdsitorite cu voievozi romani, deveniti nobili, din Margau si Vorta
(comitatul Cluj)®. E posibil s3 fie originar din alt3 parte.

9) More de Firciidin (Hajeg). Stefan More de Fircidin este mentionat
abia in 1503-1519 la mosia sa din Farcddinul de Sus. Poate fi identic sau din
aceeasi familie cu parcilabul Stefan din aceeasi localitate, des pomenit anterior
in documente.

10) More de Sacel (Hateg). Stefan More este fiul unui Lupsa de Sacel,
din aceeasi familie cu Dan de Sécel, castelan de Jdioara si Lugoj la 1497, si se
césatoreste cu Citilina, fiica lui Petru Pogan de Bretea Romand, din vecinitate,
castelan la Giliu®. Face parte, evident, din elita hategani, tridind o carierd
militard neindoielnica.

11) More de Dobra (Hunedoara). Un singur More avem mentionat in
acest important district, cu o nobilime roméneascd numeroasi: Lucaci More, o
singurd datd amintit si el la 1507 ca martor in fata conventului din Cluj-
Ministur, pentru un nobil din categoria ,,alesilor* (egregius) *.

12) More de Lupsa (Turda). Din rndul membrilor puternicei familii
cneziale de pe Valea Ariesului, care a purtat un rdzboi de peste un secol cu
bogatii i influentii ordseni din Baia de Aries, s-a ridicat Alexe More de Lupsa,
castelan la Diosgyor, 14ngd Miskolc, daruit de rege la 1505 cu mai multe mosii
in comitatul Turda", impreuna cu fratii sii. Andrei More de Lupsa, probabil
fiu al sdu, vinde la 1516 mosii in Croatia®, ceea ce indicd prezenta sa probabild
intr-una din garnizoanele de pe frontul antiotoman.

M Hazai okmdnytdr, Gyor, 1867, 311.

2 Toérék, A Csulaiak, p. 110.

% Bonfinius, Lipsiae, 1771, p. 741. In registrul socotelilor regale, sub data de 13 februarie
1494 este consemnat: ,,Petro More misso in legationibus ad imperatorem Turcorum pro expensis
300 fl.*“ (J. Chr. Engel, Geschichten des ugrischen Reiches und seinen Nebenlinder), vol. 1, Halle,
1797 (in continuare: Engel), p. 86). Este interesant de consemnat i faptul ci solii turci aflai in
Ungaria in martie-aprilie 1495 au fost fnsofi{i de Petru Vistier (Tarnok) de Micicagu, numit ban de
Severin la finele anului precedent (Ibidem, p. 106, 111).

* Mentionat de Torok, loc. cit. fird aminunte.

3 La 1505 era diruit cu pdrji din posesiunile hategane ale socrului siu, impreuni cu
cumnatul Gheorghe de Marga (Csdnki, V, p. 219).

% Jaké, 11, 3445-3446.

37 Csdnki, V, p. 768, actul regelui Vladislav II din 15 iunie 1505.

%8 Jaké, 11, 3604.
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13) More de Gepig (Bihor). Petru More de Gepig s-a ridicat din familia
voievozilor din Gepisul Romén. La 1495 stipinea doud posesiuni in comitatul
Ciongrad®. S-a ridicat ca unul dintre nenumdirafii familiari ai familiei
Corvinestilor, mai intdi al ducelui Ioan Corvin, apoi al sofiei sale Beatrice de
Frangepan, intre 1505 si 1509 fiind castelan la Hunedoara®. Este confundat
adesea cu omonimul sdu Petru More de Matnic*'.

14) More de Ghioroc (Arad). Sigismund More de Ghioroc sau de
Janoshaza apare documentar intre 1507 si 1518, impreund cu sofia si patru fii ai
sdi — Gagpar, Baltazar, Ladislau si Mihai — cu posesiuni in comitatele Arad si
Zarand*. Onomastica familiei indicd un catolicism fervent si probabil o
nobilitate mai veche, dupa cum Ghiorocul, care nu este o resedin{a de cnezi si
nobili romani, poate indica faptul cd familia provine din altd parte. Dintre fiii
sdi, avem date suplimentare despre Gagpar More (1517-1533), functionar al
domeniului Hunedoara (procurator-avocat) si vicecastelan la Jula (Gyula), in
serviciul marchizului de Brandenburg mostenitorul Corvinestilor*, si despre
Ladislau More, mentionat ca adept al luteranismului la 1534*.

15) More de Noslac (Nagylak — Alba). Doar viduva lui $tefan More de
Noslac ¢ mentionati la 1507, in legatura cu posesiuni din comitatul Turda®.

16) More de Panticeu (Dabaca). Nicolae More de Panticeu (Cheh) este
mentionat la 1526 ca avocat al unor nobili din zoni*. Sapte ani mai tarziu
Francisc More de Panticeu, cu fratii Ioan, Gheorghe, Mihai, Andrei, Ecaterina
si Ana vindeau cu 40 de florini o sesie nobiliard, o curte si un loc de moari
pustiu din satul Panticeu*’. La 1555 conventul din Cluj-Man3stur aprecia la 8
ani varsta Clarei, fiica lui Mihai More de Panticeu si a Ilenei, fiica riposatului
Vasile Vaida de Vorta®.

17) More de Comana (Figiras). Un membru al familiei Mailat de
Comana, Ioan, frate cu viitorul voievod al Transilvaniei, $tefan Mailat de
Comana, s-a afirmat ca soldat, ajungéind castelan de Fagaras la 1530%.

¥ Csdnki, 1, p. 686.

0 Pataki, p. XXXVIII, 132.

! Fégel, p. 68, 122 fi atribuie calitatea de curtean i solia la Constantinopol, care apartin, in
realitate bani(eanului.

42 S. Marki, Aradvdrmegye és Arad szabad kirdlyi vdros térténete, 1 (in continuare: Arad I),
Arad, 1892, p. 359, 391. La 1518 Sigismund More era provizor al banului de Severin Francisc
Haraszti la PAuli (Arad, 1, p. 391).

® Pataki, p. 27 si urm.

“ Arad, 1,p.518.

¥ Csdnki, V, 770, 804.

% Jaké, 11, 5151.

* Ibidem, 4408.

® Ibidem, 5379.

 Rechnungen aus der Archiv der Stadt Kronstadt, 11, p. 129, 227.
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18) More de Var si Hodod (Dabica-Solnocul de Mijloc). Ioan More de
Var (Ewrmezew) familiarul lui Mihail Jakch de Coseiu, comitele comitatului
Solnocul de Mijloc, primea de la acesta, impreuna cu fiii Mihai si Martin, parti din
satul Vicea (Solnocul de Mijloc)™. Ca provizor (officialis) al aceluiasi in cetatea
Hodod (Solnocul de Mijloc) detinea o curte in acea localitate si apare mentionat
si ca More de Hodod. A fost césitorit cu Ecaterina Deshazy si a avut ca urmasi
pe Mihai, Martin, Ioan, Petru, Barbara si Ecaterina mentionati la 1552%.

19) More de Galati (Hateg). Numele apare doar la egregius Petru More
de Galati, provizor i castelan de Gildu, in serviciul episcopului Transilvaniei,
mentionat intre 1533 si 1549%. A fost cds3torit cu Petronela, fiica lui Gheorghe
Scarifa, romin band(ean, ajuns cdpitan pe domeniul cetdtii Hunedoara si
castelan de Giula in slujba lui Gheorghe de Brandenburg™.

Intr-o disputi cu Anton Verancici, prepozit la Alba Iulia, care i contesta
intr-o scrisoare opiniile in favoarea intéietatii cetdfii lui Gelu — Gildu, fatd de
cea de la Alba Iulia, Petru More de Galati trddeazd existenta in constiin{a elitei
romanesti din epocd, incd neinstrdinate, a constiintei intdietdtii romanesti in
Transilvania, pe baze — traditie sau izvoare — care ramin incd de cercetat™.
Aceasta vine s3 se adauge la constiinta originii romane §i a latinitd{ii, un bun
deja cistigat la aceastd data, constituind germenii congtiin{ei nationale care se
va cristaliza in secolele urmatoare.

20) More de Alunig (Turda). Mihai More de Alunis (Monyoro - lg.
Reghin) apare ca martor la 1536%. Probabil rudd cu acesta, mai devreme, la
1521, un preot in Reghin $tefan zis More (dictus More)™.

21) More de Mineu (Menyew — Solnocul de Mijloc). La 1555 este
mentionat Petru fiul lui Ioan More de Mineu, cu stipanire de mosie acolo®.

Alti numerosi More, a ciror origine n-am reusit s-o identificdim, datorita
faptului ca numele lor nu este insotit de particula nobiliari, activeazi la curtea
regald, in armata, biserica sau in serviciul unor inal{i dregétori, in tot cuprinsul
regatului. Chiar dacd am putea realiza anumite asociatii pe baza documentatiei
aflate la dispozitie, identificarea lor e riscantd; imensul material inci necercetat
din arhivele maghiare va aduce, fara indoiald, clarificéri in viitor.

% Jake, 11, 4283, actul din 28 ianuarie 1530.

5! Jake, 11, 5060, 5120.

%2 Jaké, 11, 44334436, 4979. Un Petru More, ,,puer* in serviciul aceluiasi episcop, la 1520
(Zichy okmdnytdr, X11, 339, Prodan, lobdgia, 11, p. 61).

3 Pataki, p. LXIX, 21-31; Arad, 1, p. 312.

3 Scrisoarea lui Verancici din 21 martie 1540, in care i se adreseazi ca roman (Valachus),
la Hurmuzaki-Densugianu, 11/4, 124; LA. Pop, Nafiunea romand medievald, Bucuresti, 1998, p.
124-126.

35 Jako, 11, 4550.

% Ibidem, 3823.

57 Jakso, 11, 5409.
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La anul 1465 Csdnki mentioneazi un More de Versend in comitatul
Baranya, la vest de Moh4cs®™. Un Ioan More, provenit probabil din nobilimea
locali, este castelan la Jdioara, in Banat, in 1470-1485%. Un alt Ioan More,
ndscut pe la 1452, cunoaste o carierd strdlucitd laicd si ecleziastica, inceputa
dupd cét se pare la méndstirea cisterciand de la Jasz6, langad Pécs. La 1482 este
prepozit la Oradea®, apoi custode si probabil prepozit la Alba Regald, orasul de
incoronare al regilor unguri. La moartea regelui Matia Corvin, a devenit
pastritorul coroanei in cetatea Budei®'. Calititile si prestigiul sdu l-au facut apt
pentru misiuni diplomatice in Italia, unde il intdlnim in 1488 la Ferrara, iar in
1494 1a Roma®. Un alt Ioan More, familiar al Corvinestilor, este mentionat, in
1476-1494, ca vistier®, strangitor de déri §i in diferite misiuni legate de bani, in
pértile Transilvaniei*. Citre 1500 un Egidiu More cu sofia Ana din dioceza
Strigoniu, catolici ferventi, pe cét se pare, erau primiti in Confraternitatea Sf.
Spirit de Urbe®, din care ficeau parte si alti nobili roméni.

Un ostas cu numele Ioan More este pomenit in 1507 in functia de capitan
al portii oragului Belgrad, impreund cu un $tefan More, in serviciul fostului
ban Gheorghe More de Ciula, care pot fi dintre rudele hajegane ale banului. Un
Mihai More slujea cilare la sibieni, fiind platit cu trei florini pe lund intre
ianuarie si septembrie 1506%.

Petru More, administrator al arhiepiscopului de Calocea, Petru Viardai, a
fugit la 1496 cu banii si giuvaerurile acestuia in Sirmiu, la turci®. Un Petru
More de Chezel (?) arenda, la 10 noiembrie 1501, bunuri ale arhidiaconatului

3 Csdnki, 11, p. 554.

* Mentionat intre 12 iunie 1470 (Pesty, Krassé, III, 425) §i 8 februarie 1485 (Pesty,
Szorény, 111, 94). Probabil acelasi, desemnat ca om regesc la o punere in stipénire pentru familia
Fiat de Armenis, la 11 iunie 1489 (Pesty, Szérény, II1, 97).

6 fn acest an era diruit cu satul Long de langa Tapoly (,,Turul“, XXIII, 1905, p. 159), cu
alte sase posesiuni din comitatul Saros din Slovacia (Csdnki, 1, p. 323).

81 Acta extera regis Matthiae, IV, Budapest, 1878, p. 209: el prepozito More ha la corona,
tutte le gioie e argentere de la regia maestd; e un homo da 38 anni vel circa e sta nel castello de
Buda“.

% Engel, p. 44: ,Johanni More, qui cum duobus equis ad Urbem ex regio mandato
profectus est... pro expensis 80 floreni“. O altd solie tot acolo, in noiembrie acelasi an
(Ibidem, p. 52).

8 Cf. ,, Turul®, XXI, 1903, p. 115; A. Kubinyi, A Mdtyds-kori allamszervezet, in Hunyadi
Madtyds emlékkinyv, Budapest, 1990, p. 132, nota 149 il cunoagte ca vistier sub numele de Ioan
More de Jasz6, ceea ce pare a fi o confuzie ntre cele doua personaje cu cariere destul de distincte.

* La 4 august 1486 era trimis (nobilis JM.), de pildi, la sibieni pentru preluarea
contributici banesti impuse de citre dicta recentd (Urkundenbuch, VII, 4656). La 1494-1495 ¢
dicator, strange ddrile din comitatul Crasna (Engel, p. 37).

 Monumenta Vaticana Hungariae, U5, p. 73.

% Rechnungen aus dem Archiv der Stadt Hermannstadt und der Siichsische Nation, ],
Sibiu, 1880, p. 443.

" Nagy Ivdn, vol. 7-8, p. 560.
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din Satu-Mare, din dieceza de Agria, impreund cu vicetezaurarul regal Ladislau
de Zalcha®™. Un alt Petru More posesor la Alatca (a.d.), Sintea si Morut
(inglobat in Santana) in comitatul Arad, moare fard urmasi la 1535%. Ladislau
si Ioan More cad in lupta cu turcii din 1552 de la Timisoara”. Toma More era
donat la 1524 cu pérti din posesiunea Szocskdd (Bihor), impreund cu un nobil
din zoni". n acelasi an e mentionat un More de Roskovany in comitatul
Komarom™,

Ne oprim aici cu enumerarile purtitorilor numelui More, convinsi fiind cd
lista rimane deschisd, la discretia izvoarelor documentare, care vor aduce cu
siguran{d completdri si precizdri, $i vom incerca, in incheiere, o sintezd a
subiectului in discutie.

Numele de familie ,,More* s-a format incepand cu jumatatea secolului XV
si primul sfert al secolului urmator, in mediul curlii regale maghiare si al
unititilor militare de la curte si de pe frontul sudic, acolo unde au activat mai
multe dintre personajele cu acest nume, a cdror biografie am reusit s-o
reconstituim in parte. De asemenea, purtitorii lui se intilnesc in calitate de
familiari, slujbasi nobili la curti, pe marile domenii, castelani. El joaca si rolul
unui calificativ etnic pentru nobilii roméni, la fel ca si Ficior sau Olah.

Originea lui este romaneascad, din apelativul ,,mare", deformat in mediul
maghiarofon. Credem cd ,,more* traduce apelativul roménesc pentru persoanele
nobile, pe care numerosii roméni din locurile menfionate il utilizau in vorbirea
cotidiani dintre ei, care era, se poate presupune, in limba roméana.

Purtdtorii lui sunt de reguld romani nobili, dregitori, functionari, clerici,
soldati”. Toti cei care au putut fi identificati sunt originari, fird exceptie, din
tinuturile roméanesti de dincoace de Tisa si sunt, cu excepliile mentionate, de
conditie nobild. Provin din toate {inuturile cu nobilime roméneascd, cu exceptia,
incd neexplicatd, a Maramuresului. Multi din cei cu origine incd necunoscuti au
legaturi clare cu lumea roméineascd si cu Transilvania. Mai mult, doi dintre ei

 Estei Hippolit piispok egri szdmaddskonyvei 1500—1508, Eger, 1992, p. 79.

® Arad, 1, p. 359.

™ Ibidem.

™ Jaké, Bihar megye a torok pusztitds elott, Budapest, 1940, p. 358.

™ Turul“, 1888, Melléklet, p. 5.

7 Doar cdteva cazuri ar putea face exceplie de la aceasti reguls, indicand o conditie servila:
iobagul (providus) Luca More din Tiocul de Sus la 1510 (Jakd, II, 3539), un Petru More din
Trasciu la 1530 calificat tot providus in slujba familiei Toroczkay, pe care o reprezinti in fafa
locului de adeverire (Jakd, 11, 4309). Nu cu toati certitudinea sunt de conditie servild un Petru
More, ,,iobag" al voievodului Ioan Pongracz, care intervine pentru a i se pliti o datorie de cétre un
sibian la 1468 (Urkundenbuch, V1, 3618), care poate fi si o slugi nobila (servitor) si un Gheorghe
More din Alba lulia, pomenit intre ,Jocuitorii §i iobagii episcopali* la 1461 (Jakd, I, 2027). La
1531 apare chiar un orisean, Dionisie More din Cluj (/bidem, 4362).
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sunt §i numiti romani (Valachus) in documente: un Ladislau More de Ciula la
1527, tandr pe care Ioan Zipolya incerca si-1 atragd prin danii de partea sa™ si
mentionatul Petru More de Gala;i, castelanul de Gilau.

Morestii, cel putin din prima generatie, fac parte din acei nobili romani
care s-au lansat la jumdtatea secolului XV in serviciul militar si al casei de
Hunedoara, ajungind, prin merite de exceptie, in pozitii importante pe scara
sociala. fmprcunﬁ cu alfii, destul de numerosi, din partile Hunedoarei, Banatului
si Maramuresului, ei au inscris, ca romani, pagini de strilucitd vitejie pe frontul
antiotoman §i au dovedit calititi superioare in alte indeletniciri, care i-au
propulsat in ierarhia sociald. ,Partida romineasci“ de la curtea §i din armata
ungara, in care se inscriu $i cifiva purtdtori ilustri ai acestui nume, a contribuit
in mdsura importantd, ce ramane incia a se contura, la formarea imaginii
umaniste despre poporul roman in secolele XV si XVIL

Topifi mai tarziu in masa nobilimii ungare, uita{i pind nu demult, zecile
de More, aldturi de intreaga piturd a nobilimii roméanesti din regatul medieval al
Ungariei, pretind astizi o necesara reinviere.

™ Un raport anonim citre regele Angliei despre trei nobili tineri, intre care Ladistau More,
cu mentiunea ,id est Walachus* (= adici romin) (Hurmuzaki-Densugianu, 11/3, 423). Daci
transcrierea actului este corectd, am avea traducerea ,More, adici romin*, ceea ce ar reprezenta o
sustinere extraordinari §i neagteptati a tezei noastre, exprimand percepia epocii privind originea
romineascd a tuturor purtitorilor cognomenului More! Este vorba de Ladislau More fiul lui
Gheorghe More de Ciula, banul Belgradului, fost mare stolnic, personaj foarte influent,
rdscumnpdrat din robia turceascd dupd Mohics, care, la vreo 40 de ani, se gisca printre magnalii
Jineri“. Perceperea lui ca Valachus 1a 1527, desi fusese crescut in mediul aristocratic maghiar,
aruncd iarasi o lumina foarte interesanti asupra raportului dintre elementul social §i cel etnic in
epoca cercetati.

https://biblioteca-digitala.ro



https://biblioteca-digitala.ro



VIOLETA BARBU

PRIVILEGIUL MEZINULUI:
INTRE REALITATEA JURIDICA SI FICTIUNEA BASMULUI’

«Dupd aceea, ludnd losif pe cei doi fii ai sdi, pe Efraim cu dreapta sa §i in
fata stdngei lui Israel, iar pe Manase cu stdnga sa in fata dreptei lui Israel, i-a
apropiat de el. Israel gi-a intins mdna sa cea dreaptd §i a pus-o pe capul lui Efraim,
degi acesta era mai mic, iar stdnga §i-a pus-o pe capul lui Manase. Inadins §i-a
incrucigat mdinile, degi Manase era intdiul ndscut».

(Geneza, 48, 13-14)

«Fiii sd rdpdd atunci cu tofii in casd la patul mdne-sa, dar biata babd era
umflatd cdt o bute i nici nu putea blesti mdcar gura. Simfirea insd nu yi-o pierduse
de tot §i vdzdndu-i, iyi migcd putin mdna §i ardtd la nora cea mare 5i la pdretele
despre rdsdrit, apoi ardid pe cea mijlocie §i la pdretele despre apus, pe urmd pe cea
mai tdndrd si jos in mijlocul casei. Dupd aceea, de-abia putu aduce mdna spre gurd
§i indatd cdzu intr-un legin grozav.

Tofi plangeau §i nu se puteau dumiri despre semnele ce face mama lor.
Atunci nora cea tdndrd zise, prefdcindu-se cd plange §i ea:

— Da nu infelegeti ce vrea mdmuca?

- Nu, ziserd ei.

- Biata mdmuca lasd cu limbd de moarte cd fratele cel mare sd ieie locul gi
casa despre rdsdrit; cel mijlociu cea despre apus; iar noi, ca mezini ce suntem, sd
rdmdnem aici, in casa bdtrineascd.

Atunci ceilalfi nemaiavand incotro sovdi, diata rdmase bund fdcutd»'.

1.1. Este neindoielnic cid Ion Creangéd a consemnat, in povestea Soacra cu
trei nurori, doud aspecte importante ale dreptului consuetudinar de mostenire
practicat in Tarile Roméne: diata orald sub forma «limbd de moarte» si
privilegiul mezinului de a mosteni casa parinteascd. Aceastd din urma cutuma
este asociatd institutiei cdminului, ce se gaseste formulatd in dreptul scris in
principalele coduri juridice de la sfarsitul secolului XVIII si inceputul secolului
XIX. Pravilniceasca condicd din 1780 denumeste in mod limpede cdminul ca
acea mogie «din care se trage porecla si neamul familiii»>. De aceea, mostenirea

" Comunicare la al VII-lea Simpozion de Studii Genealogice (Iagi, 9-12 mai 1996) — cf.
ArhGen, IV (IX), 1997, 3-4, p. XXI i XXIII.

' Ion Creangi, Povegti §i povestiri, Timigoara, 1990, p. 12-14.

? Pravilniceasca Condicd 1780, ed. critici de un colectiv coord. de Andrei Ridulescu,
Bucuresti, 1957, p. 100.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 65-76
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acestui cdmin pdrintesc revenea exclusiv urmasilor pe linie masculind, cu
excluderea femeilor, ca unele ce se numesc «dupd porecla barbatului».
Principiul in virtutea ciruia se aplicd privilegiul masculinititii este unul
genealogic, subliniat de doud ori in paragraful cu pricina: «ca sd nu-si piarda
porecla neamului», «pentru a nu-si pierde numele familiei». Prevederea se reia
in Legiuirea lui Caragea®, in chip mai concis, cu aceeasi precizare referitoare la
cadmin: ,,cdmin si zice mosie dupd care sd numeste neamul®. Textul grecesc al
legiuirii precizeaza in plus fatd de aceastd definifie juridic3 ca ea este operativa
doar in spa{iul roménesc.

Autorii tratatului de Istorie a dreptului romdnesc®, ca si cei ai
Dictionarului de institutii feudale din tdrile romdne’ sunt de acord asupra
evolutiei in diacronie a institutiei ciminului fixdndu-i ca repere secolul XVI, pe
baza existentei unor mentiuni documentare ale sensului de ,,mosie straimogeasca,
périnteascd, temeinicd, de neam, scaun*. Termenul de ,,cdmin* desemna inifial,
dupd pirerea acelorasi autori, toate mosiile parintesti (mentiune din 1657),
pentru ca, ulterior, sd-si limiteze sensul numai la mosia din care familia isi
trigea numele (mentiuni din 1742 si 1776). Nici o referin{d documentarad nu
sprijind, in lucrdrile citate, privilegiul mezinului de a mosteni cdminul, amintit
doar ca vechi obicei conservat indeobste.

1.2.1n demersul pe care l-am intreprins, am plecat de la premiza,
acceptatd de pragmatica sociologicd §i de noua antropologie juridicd (Luc
Boltanski®, Thomas Kuhen’, Simona Cerutti®, Sally Falk Moore®), cd orice
problema de drept se analizeazi mai intai la nivelul practicilor si apoi la nivelul
normelor, pentru cd natura insagi a viefii sociale genereazi raporturi care
ulterior se institufionalizeazd, si nu invers. Aceastd teoric a practicii sociale,
producitoare de norme, se poate verifica in datele ei esen(iale in vechiul drept
romanesc, a cdrui codificare scrisd sanctioneazi, in bund parte, dreptul
consuetudinar, produs de obligafii, constringeri, asteptdri, reciprocititi. in al
doilea rand, pentru a putea incadra juridic ceea ce noi am numit ,privilegiul
mezinului®, am recurs la categoria de institutie, definiti in sensul foarte extins
de ,,orice forma de organizare sociald care leagi laolaltd valori, norme, modele

} Legiuirea Caragea, ed. critici de un colectiv coord. de Andrei Ridulescu, Bucuresti,
1955, p. 124,

* Vol. I, coord. Vladimir Hanga, Bucuresti, 1980, p. 521.

$ Bucuresti, 1988, s.v. mojtenitor.

& L’amour et la justice comme compétences. Trois essais de sociologie de l'action, Paris,
1990, p. 37-53.

" Law, Family and Women. Toward a Legal Anthropology of Renaissance Italy,
Chicago, 1991.

*Normes et pratiques, ou de la légitimité de leur opposition, in vol. Les formes de
Uexpérience. Une autre histoire sociale, coord. par Bernard Lepetit, Paris, 1995, p. 127-149.

® Law as Process. An Anthropological Approach, London-Boston, 1978.
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de relatii si de conduite, roluri“'’. In analiza noastr3, institutia este deci o functie
la nivel macro dar §i micro-social, produsd de recuren{a unor norme, valori,
conduite si roluri asumate, implicit sau explicit, de actorii sociali, dispusa sa se
reacomodeze pe axa temporald in raport cu configuratia' cimpului social care o
determind. Rezultéd deci ca demersul pe care il propunem convoaci socio-istoria
si abordarea juridico-istorici'? intr-o incercare de a determina o componenti din
dinamica ontologicd a devenirii persoanei intr-un tip de societate cum este
societatea Vechiului Regim romanesc, tip ce l-am putea asimila cu societatea
familiald", opusa societdtii politice sau economice. Aceste distinctii, propuse de
Alexandre Kojeéve, opereazd cu opozifia dintre fiintd si actiune, intre a fi si a
face; prin urmare, familia fiind o functie relationald a fiinfei, ea presupune:
1) atribuirea unei valori pozitive absolute, iubirea, actualizatd in relafia de
rudenie (dreptul familial de rudenie); 2) o operd comund ca rod al actiunii
(patrimoniul) (dreptul familial de patrimoniu §i de mogtenire) si 3) o operd
educativi (dreptul familial educativ)™.

2.1. Citeva documente din secolul XVII, ce pot fi inseriate in acest dosar,
pun in eviden{d modul in care era infeleasi inifial importanta institufiei ciminului.
O intdrire domneasca din 23 iunie 1643, sanctionind fapte petrecute in urmi cu
50 de ani, ne indreptiteste sa credem cd privilegiul mezinului de a mogteni casa
si mosia parinteascd funcfiona de multd vreme, incét se aplica §i mostenitorilor
femei, prin artificiul juridic al ,,agezérii fetei in loc de fecior*, sau substituirea
(praefectio)®. Udriste logofat din Bérsesti, tatil a trei fete - Vilaia, Stanca, mama
lui Chirca Rudeanu si Virjoghia — o inzestreazi pe aceasta din urma, ca fatd mai
mici si in ,Jloc de fecior®, cu mosia Barsesti, celelalte surori fiind invitate sa
rascumpere cu parfi din zestre dreptul de a stdpani in mogia parinteasca.

Aceeasi situalie reapare intr-un document din 20 noiembrie 1653, tot o
intdrire domneascd. Ivan Sarbu logofdt din Bucuresti, casatorit cu Stanca, fiica
lui Matei din Nucet, primeste toatd averea socrilor sdi, viile din Varful Sarului
si mosiile din Inotesti si Bucovinel, ,,pentru cd a rdmas fiici mai mica i in loc
de fiu in casd“. Prin zapisul de logodnd, socrii, ,.fiind ei batrani §i slabi §i pe
mana ginerelui lor, Ivan logofit, le-au dat ei tot ce-au avut pentru multa ciutare
si ingrijire ce au avut de la ei si la bine si la riu*'.

' G. Balandier, prefa(i la editia francez3 a cirtii lui Mary Douglas, How Institutions Think?,
Syracuse, 1985 (Ainsi pensent les institutions), Paris, 1989, p. XI.

" Norbert Elias, Qu’est-ce que la sociologie, Editions de 1’ Aube, 1986, p. 154-161.

12 A se vedea numirul special din ,,Annales. ESC*, VI, 1992 «Droit, histoire, science sociale».

:i IAblslxandrc Kojeve, Esquisse d’une phénoménologie du droit, Paris, 1981, p. 483-519.

idem.

15 Institufii feudale din (drile romdne. Dicfionar, ed. cit., s.v. mogtenitor; Em. Sivoiu,
Contributiuni la studiul succesiunii testamentare in vechiul drept romdnesc, Craiova, 1942,
p. 85-88; G. Fotino, Pagini din istoria dreptului romdnesc, Bucuresti, 1972, p. 92-131; Alex.
Gonta, Femeia ji drepturile ei de mogtenire in Moldova dupd «obiceiul pdmdntului», in AIIAI
XVII, 1980, p. 597-602;

16 ANIC, M-rea Sf. Ioan din Bucuresti, XVI/3, doc. slav.
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In aceasti diati, ca si in alta, din 1 iunie 1647, apare conturat raspunsul la
intrebarea: de ce mezinul sau mezina se bucurau de privilegiul de a mosteni
casa parinteasca? Dintre cei patru fii ai postelnicului Stanciu din Dalga, numai
praslea, Mihart, primeste partea de mosie parinteascd, ,,cdci iaste mai mic de toli
si au fost cu tatd-sdu dimpreund pand au murit §i el 1-au coméndat si 1-au grijit*,
in timp ce fiii mai mari fuseserd deja inzestrati si exclusi de la mogtenire: ,,au
fost osebiti de casa si dcspartlp“”

2.2. Carc este conventia in jurul cireia se organizeaza consensul actorilor
sociali? La prima vedere, pare sa fie una singura, dar, de fapt, la elaborarea ei
concurd mai multe norme, care nu trec in dreptul scris decit un secol mai tarziu.
Privilegiul mezinului nu apare enuntat juridic in Indreptarea Legii (1652), dar
originea sa nu poate fi decdt cea cunoscutd in dreptul privat roman si preluatd
apoi in dreptul bizantin si in cel occidental. Astfel, dreptul roman opera
diferenta intre fiii independenti, care gi-au primit partea de mostenire (peculia),
act juridic numit emancipatio'®, si cei rimasi in casa périnteasci (filius familias)
— ,,copiii neobldduitori se chiamd carii n-au luat de la tatdl lor parte nemica,
numai ce sed cu dinsul intru plecarea, ascultarea si voia lui* (Indreptarea
Legii, glava 278) — sub puterea tatalui, in calitatea sa de cap al familiei, parens
manumissor'®. Fiul rdmas in casid putea sd aibd varsta majoratului, dar
incapacitatea sa de a poseda bunuri decurgea din supunerea lui la autoritatea
paterni. In acest caz, persoana tatilui exercita autoritatea de pater familias in
baza paternitdfii, adici a faptului cd genereaza fiinia, ceea ce determind
inegalitatea juridic a fiilor rdmasi in casd, fa{d de cei emancipati.

Dreptul bizantin privat din epoca constantiniand acorda tatdlui si fiilor
rdmagi in casd drcptul de mogtenire la averca mamei (bona materna) dupa
regula fiul posessio, iar tatil usufructusz" fncepind cu epoca justiniani, se
acorda copilului rimas in casd, la varsta majoratului, capacitatea juridicd de a
mosteni dinspre amandoi parintii, cu sau fira acordul tatilui®'

Cercetdrile traditionale de istoria dreptului din secolul trecut au pus in
evidentd rispandirea modelului ultimogeniturii (de maineté), in Cornwailles,
Saxonia si Anglia, $i vechimea lui, care ar urca pani in epoca celto-traco-gotd™.
O deslusire pretioasd asupra diverselor reglementdri succesorale in familia
medievald, diferite de la o regiune la alta si de la o epoci la alta, ni le oferd

17 ANIC, M-rea Zlitari, [X/15.

'8 Indreptarea Legii (1652) ii numegste «adins eig obldduitori».

' Max Kaser, Das Romische privat Recht. Zweiter Abschnitt. Die nachclassischen
Entwicklungen, Miinchen, 1975, p. 202-214; pentru Vechiul Regim roménesc v. G. P. Nedelcu,
Puterea pdrinteascd in vechiul drept romdnesc, Ploiesti, 1933.

 Manlio Sargenti, Jl diritto romano nella legislazione di Constantino, Milano, 1938, p. 88.

2! Siro Solazzi, Scritti di diritto romano, 1V, Neapole, 1963, p. 496.

2 P. Viollet, Droit privé et sources, Paris, 1893, p. 842 apud Al. Gonta, Satul in Moldova
medievald. Instituiile, Bucuresti, 1986.
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modelul de analizd al lui Emmanuel Le Roy Ladurie dedicat structurilor de
familie si obiceiurilor legate de mostenire in Franta secolului XVI®, intr-o
epocd in care, dupd parerea celebrului jurist Etienne Pasquier (Les Recherches
de la France, 1621), privilegiul mezinului era in decidere*. Dintre cele trei
modele mari pe care Le Roy Ladurie le-a reperat in masa documentara care i-a
stat la dispozitie, privilegiul mezinului se ataseazd modelului mixt (L’Ile de
France, Orléanais) de excludere a copiilor inzestrati si de privilegiere a copilului
corezident. Pe ce se intemeiaza succesul acestei solutii? Pe intaietatea acordata
vointei vechii generatii, pe egalitatea vointei sotilor in cuplu, pe ,,colaborarea
simpla si increzitoare intre paring si copii“*, pe precautia de a intemeia mostenirea
pe corezidentialitatea care asigurd succesiunea familiei pe aceeasi mosie, pe
puterea unui model arhaic de familie ldrgit3 prin solidarititi de tip vertical®®.

2.3. Dacd primul criteriu generator de norme era dependenfa fatd de
puterea tatdlui, cel de-al doilea era vdrsta. Intre fiii mai mari si cei mai mici, in
practica romand se creazia o diferen{d de acces la patrimoniul pdrintilor,
deosebire intrupata in principiul ,.frafii mai mari impart patrimoniul, iar cei mai
mici aleg* (major frater dividat patrimonium, minor eligat)’’. Din practica
romand, acest principiu a trecut In dreptul medieval german, de unde a dat
nastere a ceca ce mai tirziu in Evul Mediu occidental avea si fie numit
principiul primogeniturii. '

2.4. Analizind formarea legiturilor de depertdentd intr-o carte devenita
clasicd, La société féodale, Marc Bloch®® descifreazi originea privilegiului
primogeniturii, privilége de !’ainesse, in conjugarea dreptului nobiliar cu
dreptul dinastic, pentru cel din urma, dreptul celui dintdi ndscut impunandu-se
mai devreme. Desigur, dreptul primului ndscut in mostenirea fiefului §i mai apoi
si a titlului nobiliar al tatdlui a biruit anevoios, trecand prin diverse alte forme
cum ar fi: desemnarea ca succesor a fiului considerat ca fiind cel mai capabil, de
aici tema incercirilor succesive din basme, alegerea succesorului de citre fiii
insisi, care desemneaza pe unul dintre ei, cum se intimpla in Germania péna in
secolul XII. Dar principala cauzi care a dus la extinderea acestei norme a celui
dintdi ndscut, intdritd si de norma majotatului, a fost grija de a prevedea
mentinerea unitd{ii domeniului. Chiar pentru epoca modernd, Hegel avea sa

B Structures familiales et coutumes d’héritage en France au XVI-e siecle; systéme de la
coutume, in ,,Annales. ESC*, 1972, nr. 45, p. 825-846, reluat in Le territoire de I’historien, Paris,
1973, p. 222-251.

* P. Viollet, op. cit., p. 752.

¥ E. Le Roy Ladurie, Le territoire de I'historien, p. 230-231,

% Jbidem,; Pierre Chaunu, Histoire, science sociale. La durée, I'espace et I'homme a
I'époque moderne, ed. 11, Paris, 1974, p. 363-367.

2 Max Kaser, op. cit., p. 527, 537.

 Paris, 1989, p. 284-295.
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giseascd o justificare a primogeniturii in menfinerea independentei marilor
familii aristocratice fafd de stat §i contingenta lor mai accentuatd cu societatea
civild®. Generalizarea obiceiului nu s-a facut fard rezistenfe din partea
cutumelor foarte vechi, care, pe de-o parte, ori respingeau ideea disparititii intre
frati in numele unui drept familial al egalitd{ii mostenit din dreptul roman, ori,
atunci cand 1l favoriza pe vreunul dintre frai, se indrepta, ca si vechiul drept
obisnuielnic roménesc, citre mezin.

3.1. Ratiunea juridicd a acestei practici, cel pufin asa cum am putut-o
cunoaste din documentele aduse in discufie, nu pare sd aibd legiturd cu
principiul misterios al electiunii, al predileciiei, asa cum ac{ioneaza el in lumea
iudaicd a Vechiului Testament si mai apoi in Evanghelii. In aceasts privint,
documentele noastre formuleazid destul de limpede: ca ultim ndscut, mezinul
rdméne mai mult timp in casd, deci isi ingrijeste parintii, ii asistd in momentul
morlii i are in sarcina sa gestionarea memoriei postume §i a complicatului
ritual al pomenirilor. In interiorul comportamentului familial, legéturilor afective
care se nasc din constiinta unei apartenente ontologice comune li se adaugi o
de actiuni (servicii §i obligatii), pe care beneficiarul le presteazd donatorului,
situat intr-un orizont precis de asteptdri. Cu toate acestea, modul in care sunt
redactate actele nu lasd sd se Intrevadd un aspect formal contractual. Se poate
avansa ipoteza cd, din punct de vedere juridic, mezinul este si beneficiarul a
ceea ce in vechiul drept roménesc purta numele de ,,partea sufletului, pe care
de cuius o ldsa mostenire celui carc se angaja sd indeplineascd ritualul
complicat al pomenilor. Partea sufletului se deosebea de masa bunurilor
mostenite, atingdnd propor{ia de o treime din masa succesorald. Se poate afirma,
deci, cd acolo unde existau mai multi fii, mezinul mostenea implicit §i partea
sufletului, in regim condifionat, obligdndu-se sd-si asiste pdrintii la batranete si
sd le rostuiascd memoria postumd. Principiul de justitie care actioneazd in
situatia descrisd mai sus este cel al echivalentei intre drepturi si obligatii;
vorbim deci de o reglementare juridici apartinand principiului echivalentei®.

3.2. Dar daca agsteptarile périntilor sunt inselate? Dacd fiul crescut pentru a
fi sprijin la vremea bdtraneii isi abandoneazi pirintele? Mare jale si intristare
rdzbat din diata lui Stanciu logofdt din Budisteni, ctitorul schitului Budisteni.
Dupa ce si-a inzestrat fetele, Stanciu a investit in educafia fiului sdu: ,.cu
osteneala noastrd §i cu platd la alfi dascdli invdtatu-l-am carte cu multd
strddanie. La care au venit lucrul de au invdtat carte desdavargit. Ci tot omul
den toatd lumea nu are, mai scumpu si mai drag decdt feciorul, nimic pentru
rdpaosul §i mila sd-i fie la vreme de bdtrdnete. lar eu, asteptdnd mild de la

¥ John Rawls, A Theory of Justice, Oxford University Press, 1973, p. 300.
% J. Kojeve deosebeste trei principii in realizarea justifiei in cazul dreptului civil al
familiei: egalitate, echivalent si echitate; op. cit., p. 503.
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dinsul si rdpaos la vrémea sldbiciunii méle §i a bdtrdnetilor, el puse nddejdea
mea jos de tot si se cdlugdri si pre mine md ndpusti. lar eu veniiu la multd
ocaanie i intristdciune i la pldngere pentru rdpaosul cestu trupesc si mulfi den
oamenii cei intelepti si den cei neintelepti md cdiia si-m addogea intristdciunea.
lar apoi, pedepsindu-md eu singur intru cugetili méle si intru intristdri, ce voiu
sd md fac §i incotro voiu sd iau, socotind si Sfdnta Scripturd, cd grdiaste
Domnul nostru Isus Hristos la Sfanta Evanghelie: «lasd pre tatd-tdu, lasd pre
maicd-ta §i toate ale lumii §i ia crucea ta §i vino dupd mine !». $i-m adus aminte
de pdrintele nostru Avraam, cd numai ci avu un fecior §i incd-l déde la jdrtvd.
$i cu acea jarvd umplu voia lui Dumnezeu. $i eu cu acéste cuvinte §i cu multe
den Sfanta Scripturd ca acestea potoliiu intristdciunea §i md rugaiu lui
Dumnezdu sd md indrdptéze si pre mine pre cale de mdntuire §i de pocaanie.

$i am venit naintea precinstitutului si sfintitului pdrintelui nostru
mitropolitul Ungrovlahiei chir Varlaam, de-am cersut invdtdturd sufleteascd si
inchindnd mosiili §i agonisita mea toatd lui Dumnezeu, ce am cdstigat intru
toatd viiata mea de la copildrie pdnd la bdtrdnete, o am dat pre sama sfentiei
sale, pdrintelui si a fiu-mieu, cdruia in cdlugdrie-i iaste numele Inochentie, ca
sd facd schit pe mogiia Budisténilor, unde va socoti sfintiiaa sa pdrintele, cu
voia lui Dumnezeu.

S-am dat aceastd scrisoare a mea la madna lor, ca, de md va pripi
moartea, sd facd acest lucru fiiu-mieu, Inochentie, cu tot ce va rdmdnea in urma
mea §i den casd si de afard*”'.

Acest fragment din donafia pro causa pia a logofdtului Stanciu din
Budisteni este pilduitor pentru infiriparea, in a doua jumitate a secolului XVII,
a doud conduite caracteristice trecerii de la familia medievald la cea moderna:
asumarea celei de-a treia functii a familiei, cea educativd, §i aparifia
sentimentului familiei. Améandoud apar, dupd parerea lui Philippe Ariés,
concomitent”. Modul in care simte si actioneazd logofitul Stanciu trebuie
inteles din perspectiva unui tatd care nu acceptd si se desparta de fiul preaiubit,
nici dacd acesta intrd in manastire. Dupd dramatice céutdri si chibzuiri, Stanciu
imagineazi o solutie prin care cuplul tati-fiu s rimand solidar, de data aceasta
intr-un alt sistem, cel al ménastirii, in care fililatia naturald nu mai juca nici un
rol. Si daci fiul a devenit monah, el tot va fi mostenitor al averii, dar numai in
perspectiva unei co-ctitoriri. De unde atdta déarzenie si perseverentd? Un
document din 1646™ ni-1 arati pe logofdtul din Budisteni indreptitit de o carte
patriarhali sa stipineascd jumatate din averea soacrei sale, jupineasa Anca, ca
ginere ,bégat in casd* si ca sot al fiicei mezine. Anca imbind acest obicei
vechi al obstilor tarénesti, ,,ginerirea pe curte** , cu prevederile pravilei, citati in

31 ANIC, M-rea Trivalea, XIIL/3, 1 iunie 1673; editat si in ,Mitropolia Olteniei, 1965, nr.
3-4,p.229.

32 I *enfant et la vie familiale sous I'Ancien Régime, Seuil, 1973, p. 259-264.

33 ANIC, M-rea Cotroceni, V/11.

3 Istoria dreptului romanesc, vol. I, p. 500.
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actul de donatie, facut la vreme de slabiciune si boald, astfel: ,,S@ judece pdrintii
pre feciori, iar nu feciorii pre parinti‘*. Istoria are i un epilog trist: schitul avea
si se construiasca dupi 1680 numai prin eforturile lui Stanciu, devenit monahul
Stefan; dar dupd moartea lui, fiul sdu, pe care-l iubise atdt, a vandut averea
schitutui®.

4.1. Este adevirat cd privilegiul mezinului mostenitor putea funcfiona si
separat de principiul echivalentei drepturi-obligatii, semn cd un obicei devenise
deja o institufie care, in expresia ei normativd, nu mai avea nevoic de
indreptitirea ei etica. Diata marelui stolnic Dimitrie Filisanu, intocmita anterior
lui 4 mai 1649, diferentia dintre mostenitori (sofia, fiica si trei bdieti) pe fiul
Barbu, ,,cici este mai mic*, cdruia i se lasa satul Filiasul, scaun parintesc, de la
care se trigea numele familiei’’. Este oare o simpld intAmplare c3 acest mezin,
Barbu Filisanul, este si singurul dintre cei trei frati care ajunge mare dregitor’ ?

4.2. Doud mari familii, Cantacuzinii si Brincovenii, nu fac exceptie de la
cutumd, dar motivarea practicii este, In cazul lor, doar o valoare simbolica:
péazirea ,,cdminului®, scaunului périntesc si a numelui, astfel incat comportamentul
lor se poate inscrie in limitele codurilor de legi de la sfarsitul secolului XVIII
(v.supra 1.2.).

Scaunul périntesc al Cantacuzinilor este mosia de la Margineni. Atunci
cand trebuie s3 infatiseze contelui Marsigli originea nobilimii valahe, stolnicul
Constantin Cantacuzino deosebeste, pe de-o parte, intre ,,prima nobilita“, sau
»nobilitd per natura®, in care au loc ,,principii §i baronii* descilecatului, adica
Basarabii §1 strimosul sdu matern, Dréghici din Margineni ,.gran cavalerazzo*
si, pe de alta parte, ,.famiglie conspicue o in nobilita o in valore*, nobilimea
militard ce §i-a dobandit cu pretul singelui nobletea (Buzestii, Calomfirestii,
Farcasanii). Argumentul suprem al stolnicului sunt ruinele vechilor scaune de la
Mirgineni i Filipesti, aflate in posesia descendentilor sii ,.che sono i
Cantacuzeni, dalla linea materna“. Cu alte cuvinte, filia{ia neintreruptd a
cdminului strdmosilor este un certificat ce atestd nobletea familiei Cantacuzino.
Aristocrafia descdlecdtoare si aristocratia de merit, iatd cele doud straturi ale
boierimii bdstinage la care stolnicul se referd. Chiar dacd mistificatoare, pozifia
lui isi gdseste confirmare in constiinta nobilimii medievale occidentale, pentru
care nobilul se gandeste pe sine nu in functie de putere, avere sau fapte de arme,
ci in functie de strdmosi, raportandu-se la un vast clan alcétuit din ascendenti

3 Aceasti invocare a pravilei fnainte de tipirirea ei in Tara Romaneasci s-ar putea datora
interventiei patriarhului Ioanichie al Alexandrei, in prezen{a ciruia s-a facut dania.

% Nicolae Stoicescu, Bibliografia localitdfilor §i monumentelor feudale din Romdnia, vol.
I, ed. Mitropolia Olteniei, 1970, p. 125.

7 ANIC, MDLVT/30 st 31.

* Nicolae Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdtori din Tara Romaneascd §i Moldova,
Bucuregti, 1971, p. 180.
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cunoscuti si onorati®. Traditia familiei Cantacuzino se intemeiazi astfel pe
»scaunul caselor marginesc*, cum il numeste Elina Cantacuzino in testamentul
sdu din 1681. Acesta, impreund cu mosia de la Filipesti, revine fratilor
Constantin, Matei, Mihai si Iordache, dar casa périnteasci este mostenitd numai
de fratele cel mic, Iordache: ,.insd mogia sd le fie de obste, sd-si facd case
fiestecarele unde-i va pldcea, iar pimnita, cu casele, cu grddina ot Prahova, sd
fie numai ale lui Iordache, cdci este prdsle .

Care sunt drepturile primului nascut, Draghici? El poarta, de altfel,
numele de botez al inaintasului sdu si-si va adduga numelui de familie
Cantacuzino pe cel de Margmcanu‘“ in calltatca de prim-ndscut, Draghici este
numit in testamentul tatalui sdu, batranul postelnic Costantin, epitrop peste fratii
mai mici, cu obligatia de a veghea la respectarea justitici intre ceilalti frati*’.
Viduva postelnicului, doamna Elina, reinnoieste acest asezimant prin care
Dréghici devine capul familiei, cu misiunea ,,de a-i invita si de a-i indrepta“ pe
ceilali*’. Relatia paternd joacd in posteritatea lui Draghlcl un rol insemnat. In
mod semmﬁcatlv, dupd moartea lui, pentru a-1 rasplati cd ,,a aratat atita poftid
spre binele (arii* si pentru dreapta slujbd, Radu Leon i ,,infiazd* pe fiii lui
Dréghici, luandu-i sub ocrotirea lui paterna: ,,orict ma va tinea Dumnezeu in
locul acesta, sd ma stiti in locul rdposatului parintelui vostru, purtindu-va de
grija““. In pancgmcul pe care il face boierului Cantacuzino, domnul masoari de
fiecare dati sacrificiul imens al lui Draghici prin renuntarea acestuia la fericirea
familiei sale, adica la viata privatd, in beneficiul binelui public: ,casa Iui si
coconii lui ddrdmadrii 1asandu1 pustiitu-i-au pentru binele si folosul tam““
Dupid ce toatd familia este scutitd de toate ,,ddrile si nevoile {drii*, din nou, fiul
cel mare, Parvu, este facut mostenitor de data aceasta al unui patrimoniu
simbolic: prestigiul si rangul tatdlui sdu, pe care domnul i le oferd in mod cu
totul exceptional — ,,Si tu, ca un vrednic, fiul meu, ia urma tatilui tdu, cd iatd
domnia mea te miluiesc cu slujba tatilui tdu®.

¥ L. Genicot, La noblesse médiévale dans l'ancienne Francie, in ,,Annales. ESC“, 1962;
K. Leyser, The German Aristocracy from the IXth to the early XIth Century, in vol. Pust and
Present, Oxford, 1968, p. 25-53; Jacques Heers, Le clan familial au Moyen Age, Paris, 1974, p.
23-24; G. Duby numea aristocrafia din juru} anului 1100 «o noblefe de mostenitori“: Lignage,
noblesse et chevalerie au Xll-e siécle dans la région magonnaise, in ,Annales. ESC*,
1972, p. 811.

“*N. Iorga, Documente privitoare la familia Cantacuzino, Bucuregti, 1902, p. 43.

1 Document de la Radu Leon, 3 aprilie 1666, ibidem, p. 63.

2 Violeta Barbu, Cronicd de familie. Eseu asupra familiei patrimoniale in Tara Romdneascd
in sec. al XVIl-lea, in RIS, 1, 1996, p. 47 si eadem, Cdteva diate muntenesti din a doua jumdtate
a secolului al XVIl-lea, in RIS, I, 1996, p. 502-503.

# Genealogia Cantacuzinilor de banul Mihai Cantacuzino, publicatd si adnotati de N.
Torga, Bucuresti, 1902, p. 95-96.

4 Ibidem, p. 99-100.

4 Ibidem, p. 101.
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Iatd cum familia Cantacuzino adauga suplei sale strategii de mentinere a
unitdtii patrimoniale, in care s-au impletit norme de tip occidental si practici ale
dreptului consuetudinar roméanesc, o altd practicd occidentald: desi mezinul
mosteneste scaunul périntesc, primul niscut devine capul familiei, in locul
périntelui mort, prin vointa acestuia exprimata in diata.

In ceea ce-1 priveste pe Costantin Brancoveanu, acesta, desi construieste
pentru mezin palatul de la Doicesti*, tot lui i hdrdzeste si casele bitranesti de
la Brancoveni, in timp ce mosia era stdpanitd in indiviziune de toti fratii*’.
Despre Brancoveni se mai face o precizare interesantd in testamentul doamnei
Marica, atunci cand i se acordd unicului descendent masculin, nepotul Constantin,
scaunul périntesc: ,precum au si zis dumnealui, ca fata s3 nu stipaneascd in
Brancoveni*.

4.3. In cazul in care parintele murea ab intestat, fratele (fratii) mai mari
exercitau rolul de tutore asupra fratelui mai mic, beneficiind de uzufructul
mostenirii. Copiilor lui Goran Oldnescu logofit (Radu, Matei si Pdtru), li se face
partea lor egald ,,unul ca altul“ din toate bunurile mobile §i imobile ramase de la
tatdl lor. Dar aceasta nu inseamnd ca se §i trece la bonorum possessio. Pirtile
obtinute pro capita au ramas toate ,la mana Radului, fratele lor cel mai mare,
pértile acestor doi copii mai mici‘“’, pana la majoratul acestora. Tot lui i revin
si casele pdrintesti de la Olanesti.

Alti frati, Radu si Vladul Cocorascu, fiii bogatului Radu Cocordscu mare
logofit, se prevaleazi de incapacitatea juridicd a fratelui minor, Iane logofitul.
La mai bine de zece ani de la moartea fratilor mai mari, Radu II Cocoriscu mare
clucer si Vladul mare logofat, Iane formuleazi o hereditatis petitio™ pentru a-si
dobandi partea cuvenitd din averea neimpartitd rimasa de la parinti i de la fratii
mai vérstnici, dintre care cel mare, Radu, mort fird urmasi. De data aceasta, se
implica si instanta judecdtoreascd, atit divanul, cit si mitropolitul Teodosie.
Reclamantul pretinde ca fratii mai mari au cheltuit o importanta suma de bani
(34 462 de taleri), ca unii care ,,au fost fra{i mai mari i avutiia titane-sdu care
scrie mai sus au rdmas pre mana lor §i o au petrecut ei mai inainte, raméind Iane
logofat copil micu*“. Ambele documente ce ni s-au péstrat referitoare la aceasta
pricind precizeaza excluderea mezinului: ,,Radu medelnicerul [...] fiind el frate
mai mare $i rdimaind casa parintilor lor si tot ce au avut, toate, pre seama frafilor

‘6 Radu Greceanu, Istoria domniei lui Constantin Brincoveanu, Bucuresti, 1970,
p- 231-232,

4 Jolanda Tighiliu, Domeniul lui Constantin Brancoveanu, in vol. Constantin Brancoveanu,
Bucuresti, 1989, p. 85-86.

* Ibidem.

49 ANIC, M-rea Hurezi, XVII/15, 7 august 1692.

% ANIC, CXII/73 (2 iunie 1692); CXIL/74 (16 iunie 1692); CXIL/75 (5 iulie 1692) si
CXIL/76 (12 iulie 1692).
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celor mai mari“; ,,Deci noi, stiind §i auzind de casa tdtdine-sdu, acelui boiariu
bitran, Radul logofit Cocorascul, cum ci au fostu vistiiar mare i logofdtu mare
20 de ani, in zilele rdposatului Matei vodd, stim sd fi rimas multd avutie si
odoard dupe moartea lui §i rimaindu partea Radului medelnicer de galceavi si
nerdmdindu-i coconi de trupul lui si fiindu el frate mai mare in casa titdine-sdu
si petrecandu-se atéta avutie ce au fostu pe seama lui si a frafine-sdu Vladului
logofat, fiindu atunce Iane logofit copil micu...“”!. Repararea nedreptitii
suferite de fratele mezin se face in doud etape. Instantele implicate sunt divanul
si mitropolitul. Prezenfa acestuia din urmd, ca presedinte al comisiilor boieresti
care au deliberat la trei dintre judecdtile preliminare hotérarii finale a domnului
impreund cu divanul, dovedeste cd pricinile de drept civil patrimonial erau de
competenta Bisericii, asa cum o indic@ §i verdictele pronunfate. Ele aplicd
prevederile fndreptdrii Legii (1652). In prima etapi a procesului, se reconstituie
impdrteala pe trei frati (mogtenire pe capete: Indreptarea Legii, glava 274);n a
doua, partea Radului clucer, fratele mai mare, gésit vinovat de cheltuirea
banilor, se divide in sase par{i pe nepotii de la ceilalti doi frafi: o parte revine
fiicei lui Vladul mare logofat si cinci parti fiilor si fetelor lui Iane (mogtenire pe
tulpind)™. Tot el primeste in stdpanire ,satele de temeiu*, adicd mosiile vechi
parintesti de la Cocoristi, $4rina si Britiesti™. Prezenfa atotstipanitoare a
pdmantului este dublata aici de avutia lichida si sub formd de importante creante
ale datornicilor, cea care constituie de fapt obiectul litigiului dintre mostenitori.
O nouad realitate economicd? Zorii economiei monetare? Ar fi prematur si
vorbim despre aceasta: Iane este despagubit, in contul banilor reclamati, tot in
bunurile traditionale (sate, ruméni si (igani) §i cercul initiativei si al
randamentului se inchide din nou in economia autarhica™.

5.1. In societatea de tip familial, in cadrul cireia functioneazi un sistem
juridic patriarhal in sens weberian, privilegiul mezinului se incadreazi in
categoria dreptului subiectiv*’. Capul de familie (impreund cu solia) este sursi
de autoritate juridicd, iar partile incheie intre ele tranzactii juridice, nu aplica
norme. Astfel de tranzaciii juridice caracterizeazd cele mai multe din cazurile
analizate din secolul XVII: asisten{a la bdtranele, in articulo mortis et post
mortem, in schimbul casei sau chiar al intregii averi, care revin mezinului.
Privilegiul preexista si coexistd cu marele moment de formalizare juridicd de la
jumatatea secolului XVII, care nu il consemneazi, ingdduindu-i sd actioneze
mereu doar in sfera dreptului consuetudinar. Implicarea unui ter{ (Statul,

! ANIC, AN, CXIL/75 si N. Stoicescu, Matei Basarab, Bucuresti, 1988, p. 56.

32 Istoria dreptului romdnesc, vol. |, p. 523-524.

53 ANIC, CXIL/76.

* Jean Delumeau, La civilisation de la Renaissance, Paris, 1967, p. 283-289; Fernand
Braudel, Jocurile schimbului, Bucuresti, 1985, trad. de Adrian Riza, vol. I, p. 321-328.

35 Max Weber, Sociologie du droit, Paris, 1986, p. 26-27.

https://biblioteca-digitala.ro



76 VIOLETA BARBU 12

Biserica) are loc in doud momente: ca legiuitori (Sprechgesetz) si ca mstan;a
judecatoreasca (litigiul Cocordscu). in prima ipostazi, privilegiul mezinului si
institufia cdminului sunt inserate formal in legislajic de-abia la sfargntul
Vechiului Regim si doar ca instrumente de asigurare a perpetudrii valorilor
simbolice (nume, fajmi constiin{d genealogicd).

5.2. impiratul avea trei fii, dar numai préslea era destept, curajos, viteaz,
cinstit, generos si mai cu seamd milos, cici numai el se indurd de fapturi
neinsemnate si stie sd se lase sfatuit. Lui i se cuvine, deci, si mosteneascd
impdrdfia tatdlui, pentru care a pornit in lungi si obositoare cdutari. Rasplata lui
nu se datoreazd, de fapt, decat faptelor de milostenie, céici ispravile fabuloase
sunt indeplinite, din recunostinti, de al{ii*. Intre realitatea juridic si fictiunea
basmului se plaseazi aceeasi experientd de familie, codificata in doud moduri.

% George Cilinescu, Estetica basmului, Bucuresti, 1979, p. 211-221.
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MIHAI-STEFAN CEAUSU

REPREZENTAREA NOBLETEI iN ELITA POLITICA
DIN BUCOVINA®

Dintru inceput se cuvine sd facem constatarea ci, pana in a doua jumaitate
a secolului XIX, nobletea autohtoni din Bucovina a avut un rol politic minor, la
nivelul puterii decizionale provinciale, ocupand in cadrul aparatului birocratic al
administratiei locale funcfii executive, de nivel secundar si doar sporadic,
rangul de conducitor. Acest fapt ar putea apérea oarecum surprinzitor, daca
avem in vedere faptul cd In aceastd provincie, anexati de Casa de Habsburg in
ultimul péitrar al secolului XVIII, boierimea sau starea nobiliard, ca mare
proprietard funciard, juca un rol important in economia preponderent agrara a
noii achizifii imperiale si in structura sociald a societdtii. Reprezentantii
acesteia, pornind de la situafia anterioard, din timpul statului Moldova, cand
definuserd toate pérghiile puterii politico-administrative si decizionale locale,
precum si de la promisiunea ficutd de noua stdpénire habsburgicd de a pastra
situatia din momentul anexdrii, §i-au exprimat optiunea de a participa la actul
politic de conducere, in cadrul consiliuvlui mixt militaro-civil, preconizat a se
infiinta in Bucovina, la sfarsitul anului 1774'. Aceeasi dorin{d de a participa,
aldtun de autoritatile imperiale, la actul politic de guvernare a provinciei, a fost
reafirmatd de starea nobiliard bucovineand, printr-un promemoriu, cu ocazia
depunerii juriméntului de credin{3 citre Casa de Habsburg, in octombrie 17772,

* Comunicare la al VII-lea Simpozion de Studii Genealogice (Tasi, 9-12 mai 1996) — cf.
ArhGen, IV (IX), 1997, 34, p. XXI 5i XXIII

! in acest sens, vezi propunerile ficute Consiliului Aulic de Rizboi din Viena de primul
administrator militar al Bucovinei, generalul baron von Spleny, cf. Mihai-$tefan Ceaugu,
Bucovina habsburgicd de la anexare la Congresul de la Viena. losefinism §i postiosefinism (sub
tipar).

! Promemoriul a fost inaintat la 13 octombrie 1777 generalului Spleny, fiind iscilit de
mazilii: Simion Tautul, Theodor pitar, Alexandru Ilschi, Petru Morfun, Dinila Pichiul, Ioan Sava,
Antiochie cdpitan, Dumitras Goian, Sandul Mortun, Nicolae Gligorcea, Mihalachi Cuparencu,
Vasile Mortun, Mihalachi Goian §i Nicolae Morjun — apud Johann Polek, Die Huldigung der
Bukowina am 12. Oktober 1777, in ,Jahrbuch des Bukowiner Landes-Museums®, X/1902,
Czemowitz, 1902, p. 23-24.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 77-85
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Desi colaborarea nobilimii autohtone in problemele decizionale era doritd,
intr-o oarecare mésurd, si de guvernatorul militar al Bucovinei, generalul-maior
Gabriel baron von Spleny, ca un factor ce putea usura administrarea provinciei
si integrarea sa mai ugoard in structurile statului habsburgic, autoritdile din
capitala imperiului, in frunte cu coregentul Iosif II, vor respinge toate
propunerile ficute in acest sens de Administrajia militard bucovineana.
Autoritétile centrale, aflate sub imperiul politicii iosefiniste ce punea accentul
pe modernizarea §i restructurarea structurilor statului, priveau cu suspiciune
participarea nobletei roménesti la actul de guvernare a noii provincii imperiale,
datoritd neincrederii in loialitatea sa, dar §i din teama cd@ aceasta, ménat3 de
interese proprii, de grup, ar fi putut frana sau chiar bloca, in viitor, aplicarea
unor reforme structurale in Bucovina. In plus, Curtea din Viena urmirea, la
scara intregului imperiu, la acea dati, restringerea prerogativelor nobilimii, in
folosul interesului general al statului’.

Pe de alta parte, insa, Viena a acceptat folosifea temporard a stirii
nobiliare in anumite structuri executive ale administratiei provinciale mostenite
de la vechiul regim moldovenesc. Astfel, vor fi pastrati in functiile lor, pentru o
perioadd de timp, starostele de Cernduti, boierul Leon Imbault, ispravnicul de
Suceava, boierul Ilie Carstea, vornicul de Caimpulung Moldovenesc, boierul
Anghelachi, vomicul de Campulung Rusesc, mazilul Nicolae Gafenco,
scriitorul de limba romana, mazilul Damian Holban §.a.*. In plus, in Comisia de
delimitare a proprietitilor funciare din Bucovina, menité sa dea contur definitiv
hotarelor tuturor terenurilor existente in provincie §i sd reducd numéirul mare de
procese pe aceastd temd, in perioada 1781-1787, au lucrat pe post de translatori
mazilii Ilschi, Calmufchi si Tautul, secretarul Administrafiei militare, mazilul
Mihalachi Cerniovschi, precum si boierul Ilie Crstea’.

Nivelul scdzut al cunostinielor generale si al celor profesionale, rezultat
dintr-un proces instructiv-educativ destul de precar, ca si necunoasterea limbii
germane oficiale, au fost tot atitea impedimente in calea folosiri, in numar
sporit, a reprezentantilor stini nobiliare roméanesti in administrafia provinciala.
Pornind de la aceste conditii, pe fundalul utilitarismului politic iosefin, care
punea un accent sporit pe competentd si profesionalism, putem infelege mai
usor de ce, treptat, pand la sfarsitul Administrafiei militare a Bucovinei, multi
dintre vechii dregdtori autohtoni, de origine nobild, au fost inlocuiti cu militari
si apoi cu functionari calificati, proveniti din provinciile din interiorul monarhiei.

3 Horst Glassl, Das Osterreichische Einrichtungswerk im Galizien, Wiesbaden, 1975, p. 92
§i urm.; David Prodan, Supplex Libellus Valachorum. Din istoria formdrii nafiunii romdne,
Bucuresti, 1984, p. 229 $i urm.

* Arhivele Istorice Centrale Bucuresti, fond Consiliul Aulic de Rizboi, pachet I1I, dosar nr.
90/1777.

¥ Mihai-Stefan Ceaugu, op. cit.
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Cu toate acestea, starea nobiliard bucovineand nu va renunfa la ideca
implicdrii in actul de guvernare. Insistenta sa de a participa, cu trei reprezentanti
alesi, la sesiunile sdptimanale ale administratiei provinciale, exprimatd deschis
de mazilii Gafenco, Giurgiuvan si Flondor, precum §i de fostul staroste de
Cernduti, Leon Imbault, a pus-o intr-o situatie conflictuald cu noul guvernator
militar, generalul-maior Karl baron von Enzenberg, in anii 1779-1780. Pentru
dezamorsarea situafiei tensionate create in Bucovina, Curtea din Viena a
intervenit, luind unele masuri de atenfionare, atit la adresa generalului
Enzenberg, cit si la adresa mazililor, socoti{i ca tulburdtori ai ordinii instituite
in stat®. Totodatd, pentru a pistra o legdturd deschisd cu nobletea bucovineani,
Viena a promis cd va lua in discutie propunerea acesteia in vederea unei viitoare
reorganiziri a districtului, numind un reprezentant al sdu, respectiv pe boierul
Vasile Bals, in administratia provinciala.

Téndrul boier Bals provenea din una din cele mai importante case
nobiliare ale Moldovei, avand un grad inalt de educatie si culturd, desavarsite
prin studiile facute la Viena. Pétruns de ideile iluminismului §i ale iosefinismului,
el isi face debutul in viata politicd provinciald in toamna anului 1780, cénd, in
calitate de delegat al tuturor stirilor bucovinene, prezintd Cur{ii din Viena un
amplu memoriu privitor la situafia internd §i la necesitatea pastrani
individualitdii politice a provinciei. Recunoasterea cunostintelor si a insusirilor
sale, ca si loialitatea sa declaratd, l-au recomandat pentru ocuparea, vreme de
trei ani, a unui post la varful puterii decizionale in cadrul Administratiei militare
a Bucovinei. Apoi, pe baza meritelor céstigate, dar si datoritd poziliei
importante definute in cadrul elitei provinciale, imparatul Iosif II 1-a numit, in
calitate de specialist in problemele Bucovinei, concepist in cadrul administraiei
centrale din Viena, mai intdi la Consiliul Aulic de Razboi, iar apoi, dupid
introducerea administratiei civile, la Cancelaria Unitd Boemiano-Austriaca.

fn acest mod, el devine primul reprezentant al elitei politice bucovinene
care accede in structurile din vérful puterii in Monarhia Habsburgilor. Cativa
ani mai tarziu, in 1791, baronul von Bal§ va fi numit in cea mai inalta functie
politico-administrativi din Bucovina acelui timp, anume aceea de capitan
districtual. Felul sdu autoritar de a conduce Administratia Bucovinei, imitdnd
oarecum stilul imparatului Iosif II, lipsa unei colabordri mai stranse cu starea
nobiliard bucovineand si altele au cauzat numeroase reclamatii din partea
acesteia, la adresa sa, in urma cirora a fost suspendat din functie §i pensionat in
anul 1805’.

S Ibidem.

’ Despre personalitatea lui Vasile Bals, vezi: Mihai-$tefan Ceausu, Vasile Bals, un
iosefinist bucovinean, in volumul David Prodan. Puterea modelului, vol. coordonat de Nicolae
Bocsan, Nicolae Edroiu, Liviu Maior, Aurel Ridutiu, Pompiliu Teodor, Cluj-Napoca, 1995, p.
132 §i urm.; idem, Noi informaii genealogice privitoare la sambelanul Vasile Baly ji familia sa,
in ArhGen, II (VII), 1995, 1-2, p. 47 §i urm.
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Prin punerea in retragere a baronului Bals, elita politicd i starea nobiliara
bucovineand au pierdut cel mai important post din structura institutionald a
provinciei, care va fi ocupat de oameni politici proveniti din vestul monarhiei
pana in anul 1841, cind functia de cépitan distructual a fost ocupatd din nou de
un reprezentant al nobletei roménesti provinciale, prin persoana consilierului
aulic Gheorghe Isicescul. De altfel, nici la nivelul celorlalte functii din
administrafia districtuald starea nobiliard bucovineand nu a fost prea bine
reprezentatd. Tentativa impdratului Iosif II de a-i da satisfactia participarii la
lucririle Dietei Galitiei, a constituit — datoritd costurilor mari de participare, a
necunoasterii limbii de purtare a discutiilor in cadrul sedin{elor dietale etc. — un
esec, soldat in final cu refuzul nobilimii bucovinene de a mai fi prezentd la
intrunirile stirilor galitiene®.

Spre mijlocul veacului trecut, in ciuda eforturilor facute incd din ultimele
decenii ale secolului XVIII de statul austriac de a determina o dinamica
acceleratd a dezvoltdrii industriale, comerciale si urbane, Bucovina a ramas in
continuare o zond marginald a monarhiei, cu o economie bazatd in cea mai mare
parte pe agriculturd. In cadrul acesteia, marea proprietate funciari nobiliari
continua sd defind un loc de prim ordin. La acea datd, starea nobiliard
bucovineani prezenta o structurd si o componenta etnicd mult diferitd de aceea
de la inceputul stdpénirii habsburgice. Sub aspect structural, in cadrul nobletei
provinciale distingem o nobilime romaneasca veche, de singe, la care se adauga
noua nobilime, eterogend sub raport etnic’. Ultima provenea, mai ales, din
randul marilor negustori, de origine greco-aroménd, precum Mustat3, Petrino,
armeand, precum Kapri, Petrovici, Pruncul, Teodorovici, sau de alti etnie, care,
cumpdrdnd mosii in Bucovina, in urma ridicdrii, in perioada iosefini, a
restrictiilor privitoare la circulatia terenurilor, pe baza acestor proprietiti
funciare §i a meritelor castigate prin activitdtile lor comerciale pentru statul
austriac, au fost innobilafi de Curtea din Viena'. Totodatd, atit noua, cat si
vechea nobilime bucovineand se prezenta acum ca o clasd sociald cu un nivel
ridicat de culturd si educatie, desavarsit la Universitatea din Viena sau la alte
universitd{i din monarhie, care dorea si joace in structurile puterii politice din
provincie un rol mult mai important decat cel avut pana atunci. Se considera ci
acest lucru s-ar fi putut realiza, mai lesne, in conditiile dobandirii statutului de
provincie autonomd in cadrul Monarhiei.

¥ Idem, Instante judiciare §i forme de atestare a nobilitdfii in Bucovina (sfarsitul sec. XVIII
— inceputul sec. XIX), in ArhGen, III (VIII), 1996, 34, p. 222-223.

® Pentru schimbdrile survenite in cadrul stirii nobiliare bucovinene, vezi studiul nostru:
Mutafii etno-sociale in structura nobilitdfii din Bucovina (sfarsitul sec. XVIII - inceputul sec.
XIX), in ArhGen, II (VII), 1995, 3-4, p. 167 i urm.

" Haus—, Hof- und Staatsarchiv Wien, Adelsarchiv, Bukowiner Majestiten Buch, passim.
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De aceea, starea nobiliard bucovineanda se va implica, alituri de
reprezentan{ii burgheziei, in toate actiunile politice nafionale din anii 1848-
1849, care, in final, vor conduce la oblinerca autonomiei Bucovinei, prin
Constitutia din 4 martie 1849, care o recunostea ca pe o provincie ereditar a
Coroanei de Habsburg, cu titlul de ducat". in fruntea miscarii pentru separarea
de Galitia si constituirea Bucovinei intr-o provincie autonomad, s-a aflat tot un
reprezentant al noblefei, Eudoxiu von Hurmuzaki, care, inainte de intoarcerea in
provincia natald, in primdvara anului 1848, luptase pe baricadele Vienei, in
legiunea academicd. Aldturi i-au stat mereu fratii sdi, Alexandru §i Gheorghe
von Hurmuzaki, fondatorii primei gazete provinciale roméanesti pentru politica,
religie si literaturd, intitulatd sugestiv ,,Bucovina*'2. Totodati, numerosi alfi
reprezentanti ai elitei politice bucovinene, de origine nobild, precum Alexandru
von Goian, Ioan baron von Mustatd, Iacob von Miculi, Iordachi von Vasilco
s.a., au militat pentru inféptuirea programului autonomist.

Dupid dobindirea statutului de provincie autonomd, elita politicd
bucovineand s-a implicat in toate problemele privitoare la reorganizarea
politico-administrativd a {arii. in primivara anului 1849, un comitet, din care
ficeau parte Cristof von Petrovici, Gheorghe von Isdcescul, baronul Mustaid,
Miculi, Vasilco s.a., a alcdtuit, dupd mai multe dezbateri, proiectul Constitutiei
provinciale si pe cel al legii electorale', care stabileau, intre altele, modul de
alcdtuire si functionare a Dietei provinciale, in cadrul cireia starea nobiliara
urma sd aibi un rol important. Cele doui proiecte fundamentale de legi au fost,
in cele din urma, aprobate de Curtea din Viena, in anul 1850, intr-o forma
modificatd fafd de propunerile ficute initial de elita politicd din Bucovina".
Totodatd, Eudoxiu von Hurmuzaki a fost chemat in capitala imperiului de
autoritifile imperiale centrale spre a fi consultat in privin{a viitoarei organizari a
provinciei si pentru traducerea in limba roména a unor legi.

Dar prevederile acestor legi nu vor fi transpuse in practica politica,
datorita reintroducerii absolutismului in imperiu, la 31 decembrie 1851, in
anumite conjuncturi interne si internafionale specifice'’. Cu toate acestea,
Bucovina si-a péstrat in continuare statutul de provincie de coroand dobéndit in

' Mihai lacobescu, Din istoria Bucovinei. De la administratia militard la autonomia
provinciald (1774-1862), vol. 1, Bucuresti, 1993, p. 375 si urm.; Stefan Purici, Migscarea
nafionald romaneascd in Bucovina intre anii 1775-1861, Suceava, 1998, p. 184 si urm.

12 Teodor Bilan, Frafii Gheorghe gi Alexandru Hurmuzachi si ziarul ,Bucovina*,
Cemniufi, 1924, passim; Petru Russindilar, Hurmuzdchestii in viata culturald i politicd a
Bucovinei, lasi, 1995, p. 69 si urm.

1 Arhivele Istorice Centrale Bucuresti, fond Guvernimintul Bucovinei, Ministerul de
Interne, mapa 2, dosar 3/1849.

¥ Reichs-Gesetz-Blatt, Wien, 1850, nr. 2/1850.

" Hugo Hantsch, Die Geschichte Osterreichs, vol. 2, Graz-Wien-Kéln, 1958, p. 368-369.
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1849. Chiar din momentul obtinerii autonomiei, autoritiile centrale vieneze au
numit un guvernator pentru conducerea aparatului politico-administrativ
provincial, cu titlul de ,,presedinte al tarii. in aceasti functie s-au perindat,
pani in 1860, numai oameni politici proveniti din partea vestici a Monarhiei, de
origine nobild, precum contele Karl von Rothkirsch-Panthen, baronul Eduard
von Bach s.a.

Nutrind sentimente de insatisfactie fatd de amdénarea instituirii dietei
provinciale, starea nobiliard bucovineand s-a implicat, in anii 1855-1856, prin
reprezentantii sdi, Iordachi von Vasilco, Cristof von Petrovici, Iacob von
Miculi, in intocmirea statutelor pentru viitorul Comitet al tarii, prevazut a fi un
fel de comisie consultativd, alcatuitd din reprezentantii tuturor stirilor si care
urma si functioneze, cu atributii restranse, pe langd Administratia Bucovinei'®.
Insa acest proiect de lege, care incerca si ofere un anemic inlocuitor al dietei, nu
a primit sanctiunea imperiala.

In anul 1860, pe motivul unor restrangeri bugetare, autonomia Bucovinei a
fost desfiinfata, iar provincia realipitd la Gali{ia, sub forma unui simplu district
administrativ, avind in frunte un cipitan districtual, desemnat in persoana lui
Iacob von Miculi. Impotriva acestei hotirari arbitrare s-a ridicat elita politici
bucovineand. Revenit in fruntea miscdrii autonomiste, Eudoxiu von Hurmuzaki
a redactat si inaintat Curtii din Viena, in decembrie 1860, un amplu memoriu in
favoarea restaurdrii autonomiei provinciale, intitulat Chemarea Bucovinei la
emancipare'’. Memoriul, semnat de 250 de reprezentanti din toate stirile
sociale, nationalitdfile si confesiunile, a gdsit in cele din urmd audienta
necesard, astfel incit, prin noua Constitutie din 26 februarie 1861, s-a revenit la
statutul anterior de provincie autonomd. Totodatd, s-a hotidrat organizarea de
alegeri pentru Dieta si pentru Parlamentul vienez'®.

In urma desfasurdrii, in luna aprilie 1861, a alegerilor pentru Dieta
provinciald, starea nobiliard a ajuns sd defind majoritatea in cadrul adundrii, cu
un numir de 15 mandate de deputati, dintr-un total de 29 de mandate eligibile.
O analizd a ocupdrii mandatelor, in cadrul primei reprezentante provinciale,
dupd curiile electorale existente in Bucovina, releva faptul cd reprezentantii
nobletei detineau toate cele opt locuri de deputati in curia marii proprietati
funciare $i ocupau un loc important in restul claselor electorale, respectiv patru
din cele cinci mandate ce reveneau oraselor, unul din cele doud ale Camerei de
Comert si Industrie si doud din cele 12 ale comunelor rurale®.

16 Allgemeine Verwaltungs Archiv, Wien, Ministerium des Innern, Prisidiale, K. 991, Prt.
1076/1856.
17 Reimund Friedrich Kaindl, Geschichte der Bukowina, vol. IlI, Czernowitz, 1898, p. 28 si

'® Mihai Tacobescu, op. cit., p. 227 §i urm.

19 Stenographischen Protokolle des Bukowinaer Landiages, 1. Wahlperiode, 1. Session,
1861, Czemowitz.
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Aceastd pozilie a stirii nobiliare, de lider in cadrul elitei politice pro-
vinciale, a fost pdstratd in continuare, pand la sférsitul secolului, si chiar dacid
reprezentarea sa se va diminua in curia Camerei de Comert §i a oraselor in
favoarea burgheziei, ea va cunoaste o crestere in cazul comunelor rurale. Astfel,
in anul 1897, aceasta definea in Dieta Bucovinei sase mandate din clasa marii
proprietdti, unul in cea a oraselor si sase in cea a comunelor rurale®. Pozitia
predominantd a nobletei in cadrul reprezentantei provinciale va cunoagste o
diminuare sensibild abia in urma introducerii votului universal i, mai ales, a
intelegerii survenite m anul 1910 intre oamenii politici bucovmcm de a avea in
Dieta o reprezentare proporglonala a etniilor existente in Bucovina?'. Ca urmare,
in ultima perioadd legislativd a adundrii deputatilor bucovineni, premergétoare
rdzboiului mondial, ce a rezultat din alegerile anului 1911, dintr-un total de 62
de mandate de deputati, nobletea detinea 172,

in cadrul nobletei reprezentate in elita politici bucovineand, in a doua
jumadtate a secolului XIX, sub raport etnic, roménii defineau cea mai mare
pondere, fiind secondafi de armeano-poloni. Acesta fapt a permis nobletei
romanesti s domine cu autoritate, timp de citeva decenii, viata politicd din
Bucovina habsburgicd. Preponderenta aceasta s-a oglindit, mai ales, la nivelul
celui mai fnalt for politic instituit al guvernirii autonome, Dieta Bucovinei. In
acest mod, se poate spune cé s-a asigurat romanilor, prin elita lor, o anumita
hegemonie politica in provincie.

fn fruntea reprezentaniei provinciale, ca presedinte, s-a aflat aga-numitul
cdpitan al tdrii. Acesta era si presedintele Comitetului Tarii, care constituia cel
mai inalt organ de administrare si conducere, avand un caracter permanent, pe
toatd durata perioadei legislative a Dietei. Ca urmare, Comitetul reprezenta
adunarea bucovineana in toate afacerile imperiale si in raporturile cu autorititile
centrale din Viena. Dintre cei numiti in aceastd functie, mulfi au fost roméni de
origine nobild, unele familii intemeind chiar , dinastii* politice. Astfel, in anul
1864 in aceastd functie a fost numit Eudoxiu von Hurmuzaki, care a detinut-o —
cu o scurtd intrerupere in 1870-1871, cand locul sdu a fost luat de baronul
Alexandru von Vasilco-Serefchi — pand la moartea sa, survenitd in 18747
Pentru meritele cistigate pe timpul cit a fost cdpitan al tdrii, ui Eudoxiu i s-a
acordat, prin decretul imperial din 6 mai 1872, titlul de baron al statelor
austriece®.

® Ibidem, VIII. Wahlperiode, VI. Session, 1897, Czernowitz.

2 Rudolf Wagner, Der Parlamentarismus und nationale Ausgleich in der ehemals
osterreichischen Bukowina, Milnchen, 1984, p. 148 si urm.

2 Hof- und Staats-Handbuch der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie fir das Jahr
1912, XXXVIII. Jahrgang, Wien, 1912, p. 999.

 Teodor Bilan, Eudoxiu Hurmuzaki, Cernauti, 1924, p. 7 si urm.

* Galitzisch-Bukowinisches Wappenbuch, Bauer und Raspe, Niimberg, 1905, p. 103.

https://biblioteca-digitala.ro



84 MIHAI-§TEFAN CEAU§U 8

Dupd moartea lui Hurmuzaki, deputatul de origine polonda Anton
Kochanowski Ritter von Stawczan, ce aparfinea noii nobilimi bucovinene,
provenite din rindul burghezilor recent innobilati, a ocupat o perioada aceastid
functie®. In urma alegerilor din anul 1884, romanii au revenit la conducerea
Dietei Bucovinei, prin baronul Alexandru von Vasilco-Sereichi, care va detine
presedintia adunirii pand in 1892. Fiul sdu, George baron von Vasilco-Sere{chi,
i-a succedat in functie intre 1904 si 1911, iar ultimul cdpitan al {arii, pand la
destrimarea Monarhiei, a fost Alexandru baron von Hurmuzaki, nepotul lui
Eudoxiu®.

Dacd romanii au ocupat, aproape permanent, mai al®s prin reprezentantii
nobletei, locul de sef al Dietei provinciale, pe tot parcursul perioadei 1861-
1918, nu acelasi lucru s-a intdmplat in cazul guvernatorului provinciei, numit si
pregsedintele tdrii, care era, in teritoriu, loctiitorul impdratului §i reprezentantul
guvernului central. Viena a numit mereu in acest post, deosebit de important in
ierarhia politicd a {arii, un reprezentant al elitei politice din vestul monarhiei, ce
provenca in exclusivitate din randul noblefei, precum contii Rudolf von
Amadei, Anton von Pace, baronul Felix Pino von Friedenthal etc?”, cu
convingerea ca acestia vor aplica strict si impartial toate hotdrarile autoritatilor
centrale privitoare la Bucovina.

De la inceput, noblefea roméneascd din Bucovina a detinut pozitii
importante in cadrul celor doud factiuni politice din Dietd, care reprezentau cele
doud partide politice — centralist i federalist — din capitala imperiului. Astfel,
dacd Eudoxiu von Hurmuzaki a fost liderul bucovinean al centralistilor, fratele
sdu Gheorghe si baronul Alexandru von Petrino au fost reprezentantii partidei
federaliste. Ultimul va fi primul reprezentant al elitei politice romanesti
bucovinene ce va ajunge la Viena intr-unul din cele mai inalte posturi in statul
habsburgic, detinand, in cabinetul Potocki, functia de ministru al Agriculturii, in
anii 1870-1871%. Aceeasi pozitie importanti a avut-o nobletea si in noua
grupare politicd roméneascd, ce va lua fiin{d in 1892, Partidul National Roman,
ocupand — prin Iancu von Zotta, Ioan von Flondor sau Modest von Grigorcea —
functii de conducere in cadrul partidului. La inceputul secolului XX,
intemeietorul si liderul necontestat al Partidului Democrat Romén din Bucovina
a fost Aurel Ritter von Onciul.

in concluzie, putem aprecia ci, dupi un drum lung si sinuos, plin de
eforturi, de deziluzii, dar si de impliniri, care a durat aproape sase decenii,

¥ Sigmund Hahn, Reichsraths-Almanach fiir die Session 18791880, Wien, 1879, p. 143.

% QOswald Knauer, Osterreichs Mdnner des dffentlichen Lebens von 1848 bis heute, Wien,
1960, p. 115.

2 Ibidem.

2 Constant Wurzbach, Biographisches Lexikon des Kaiserthums Osterreich, vol. 22, Wien,
1870, p. 120-123.
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nobletea roméneascéd din Bucovina a acces la vérful puterii politice provinciale,
incepind cu mijlocul secolului XIX si a definut vreme de citeva decenii
hegemonia politici in Dieta Bucovinei, ocupand pozitii la varf in cadrul
partidelor roménesti. Acest fapt confirmd si pentru Bucovina unele concluzii
formulate pentru vestul Monarhiei, privitoare la persistenja prepondereniei
nobletei in elita si viata politici i in a doua jumitate a secolului XIX*.

La nivelul Bucovinei, aceastd noblete, in general preponderent funciard,
dar si patrunsa in diferite posturi ale ierarhiei politico-administrative
provinciale, era mult schimbati fatd de cea din secolul XVIII, avind un grad
inalt de educatie si culturd, dobéandit prin studiile facute la universititile din
imperiu. in acelasi timp, ea era puternic ancorati in ideile economice si politice
ale timpului, cu toate tendintele ei conservatoare.

Din randul nobletei s-au evidentiat, in planul actiunilor politice, numerosi
reprezentanti, care au alcatuit cea mai mare parte a elitei politice roménesti din
Bucovina. Aceasta s-a remarcat prin eforturile susfinute in domeniul politic,
pentru dobandirea si pdstrarea autonomiei provinciale, pentru rdspindirea
constiintei nationale, precum si pentru mentinerea drepturilor nationale si a unui
caracter cit mai roménesc al provinciei.

» Amo Mayer, La persistance de I'Ancien Régime. L'Europe de 1848 a la Grande Guerre,
Paris, 1983, passim.
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PAUL PALTANEA

FAMILIA CRONICARULUI MIRON COSTIN
$I RISIPIREA MOSIILOR PRIN DESCENDENTI (I)*

Reluarea tuturor mogiilor lui Balica de citre Miron Costin §i ,,jupaneasa‘
lui, Ileana, ,rudd mai de aproape* a Balicdi i Movilestilor, s-a ficut anevoie,
cici la 5 martie 1658 inseamna cé au avut ,,multe trebi ale noastre, pentru treaba
direselor pre ocinele noastre si a mosilor nostri. Cum nu a putut implini,
singur, tot acest lucru, 1-a luat ca ajutor pe Pavel Contis, logofat', cdruia i-a
ddruit, pentru cd ,,mi-au slujit la treaba noastrd®, satul Temerliani ce fusese al
lui Isac Balica®.

Rudele din neamurile Prdjescu, Boul, Cantacuzino, Hibidsescu, Buhus,
Ciogolea, Motoc si Soldan s-au adunat la 20 martie 1658 si ,fdrd de nici o
intrebare si fard de nici un cuvant* au restituit , jupanesei Ileana ,toate ocinele
Movilestilor si a Balicdi“ ce le avuseserd ,,fiindcd este dumneaei mai aproape
Movilestilor si Balicii“ decét ei'. Pentru unele dintre ele va trebui si se judece,
dupd cum vom vedea, la divanul domnesc, inldturand diferite alte pretentii. Pe
celelalte, majoritatea, nementionate prin documente, le va stapani in liniste pani
la moarte, cdci le regdsim printre mogsiile mostenite de fiii si nepotii lui. Mai
greu va fi, insd, s ob{ind mosiile ce ajunseserd pe seama unor manastiri prin
daniile domnilor $tefan Tomsa si Miron Barnovschi. La 25 mai 1658 se judecd,
la divanul lui Grigore Ghica, cu egumenul manéstirii Sf. Sava din Iasi, pentru

" Comunicare la al VII-lea Simpozion de Studii Genealogice (lasi, 9-12 mai 1996) - cf.
ArhGen, 1V (IX), 1997, 34, p. XXI. Prima parte s-a publicat in numérul precedent (3-4/1997),
p. 145-156.

! Pentru cariera lui, vezi N. Stoicescu, Dicfionar, p. 380. Se inrudea, prin sojie, Sanda, fiica
lui Patrascu Ciogolea, cu neamul Prijescu.

? Gh. Ghibanescu, Istoria unei moygii, p. 414; N. lorga, Studii §i documente, XXII, p.
353-354. Vezi §i N. Grigoras, Stiri noi, p. 180. in 1741-1742 era in stipanirea descendentilor
Tudoscii Zmucila, fiica lui Miron Costin (AIR, III, p. 281-283).

3 ASB, Doc. istorice, LVII/43, S. Zotta, Principii Romdniei descendenti din Movilegti, in
ArhGen, II, 1913, p. 103-104; 1.C. Miclescu-Prijescu, Obdrgia unei familii, p. 185-186; V.
Piarvan, Un vechi monument, p. 251, 255, cu anul 1659; Nistor Ciocan, Consideratii, p. 13; S$tefan
S. Gorovei, ,, Nepotii Balicdi“, p. 127.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 87-106
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jumdtate din satul Larionesti, tinutul Soroca. Nu va cistiga nimic, pentru ca se
va dovedi ci satul fusese cumpiritura lui Enache postelnicul’. Peste un an, la §
martie 1659, este chemat la divanul aceluiasi domn de cétre Miron si Gheorghe
Starce, care-1 pardsc cd tine, ,fard de isprava“, satul Rasintii, ,.ce sd cheama
acum Mihdlcdu*, la tinutul Hotin. Satul fusese al lui Balica, dar Miron
Barnovschi 1l diruise lui Constantin Stirce, fost parcilab de Hotin’, danie inti-
ritd si de domnul succesor, Moise Movild (iunie 1633 — aprilie 1634). Domnul
Grigore Ghica ,,n-au stricat danie si tocmala acelor domni*, iar Miron Costin
»au rimas din toatd legea“®. Mai norocos va fi in procesul cu egumenul
mindstirii Golia din Iasi (11 iunie 1659), care pretindea, fard dreptate, satul
Samcauti’.

Staretul manastirii Hangu cere, inainte de 22 februarie 1660, ca Miron
Costin sa-1i restituie jumatate din satul Pascani, pe Siret (orasul Pascani), pentru
cd era danie de la Barnovschi voda, care-1 cumpiérase de la Costin postelnicul.
Costin va mdrturisi, la 20 aprilie, cd primise acea parte de sat, dar cu citeva zile
mai inainte, la 15 aprilie, o daruise vistiemicului Iordache Cantacuzino ce
fusese ,,ca un parinte al nostru“. Pentru a nu pagubi mindstirea, 1i restituie cei
60 de taleri pe care-i platise Barnovschi voda la cumpararea satului®. Era acum
stapan, impreund cu ,,giupaneasa dumisale Ileana®, pe ,toate mosiile Balicai*.
Domnul §tefdnitd Lupu le didduse, la 15 aprilie 1660, un hrisov prin care le
imputernicea aceasti stipanire’. Intiriturd care nu-1 scuteste de noi judecati
chiar la divanul lui Stefénitd Lupu. In disput sunt nigte mori din satul Borcesti,
tinutul Soroca. Hotarnica facuta stabileste cd erau in partea de sat proprietatea
ministirii Sfanta Vineri din Iasi'®. A mai avut, la o datd pe care nu o cunoastem,
un proces §i cu mandstirea Galata, cireia domnul Alexandru Ilias i-a daruit, in
1632, doud mosii ale hatmanului Balica: Coicenii pe Prut, {inutul lasi, si

4 ASB, ms. nr. 628, f. 675 (copie cu vileatul gresit, 7165. Vezi si CDM, III, nr. 353);
Condica lui Constantin Mavrocordar, 111, nr. 1567, tot cu vileatul gresit; N. Iorga, Studii i
documente, IV, p. 270, propune anul 1657. Vezi Ibidem, XX1IV, p. 60—61. O parte din acest sat era
in 1741-1742 in stipanirea descendentilor Tudoscidi Zmucila (AIR, III, p. 281-283).

* Pentru cariera lui, vezi N. Stoicescu, Dicfionar, p. 442.

¢ N. Grigorag, $tiri noi, p. 183. Stefan S. Gorovei, ,, Nepofii Balicdi“, p. 128. Satul a ajuns
inainte de 1741-1742 (7250) in posesia urmasilor lui Ion Costin hatmanul (AIR, III, p. 281-283;
Miron Costin, Opere complete, 1, 211-212).

? Moldova in epoca feudalismului, TV, p. 287-288.

® N. Grigoras, $tiri noi, p. 184-185; ASB, Doc. istorice, DCCLXXXII/2; 1.C. Miclescu-
Prijescu, Obdrgia unei familii, p. 186; Stefan S. Gorovei, ,, Nepofii Balicdi*, p. 124-125.

9 Miron Costin, Opere, p. 8.

'* Informatie comunicati de d-1 D. Agache (lasi, la 10 mai 1996), ciruia fi multumim si pe
aceastd cale. Manistirea va mai cumpira la Borcesti §i alte mori, vindute de Miron Costin ,,unor
jidovi* inainte de 17 decembrie 1661 (Ibidem).
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Verejenii, tinutul Soroca. Prima mosie, pe care nu o putem localiza, o va lasa,
impreund cu altele, cind isi va face ,diata“, pentru ,coméind“ — pomana - si
plata unor datorii''.

Nedorind, probabil, s3 raméand sprijinit numai in bogata zestre a
»jupanesei“ Ileana, mai adaugd, la 28 noiembrie 1660, satul Draguseni, din
tinutul Dorohoi (com. jud. Botosani) pe care l-a cumpdrat, impreuna cu Neculce
vistiernicul, tatil viitorului cronicar, de la Evda, nepoata lui Iorga postelnicul2,
Preocupare ce se impletea cu grijile unor noi procese pentru stipanirea mosiilor.
Dumitrascu Epure, fost parcilab de Soroca, il cheamd, la 12 mai 1662, la
divanul lui Eustratie Dabija, pentru a-si relua mogsiile Sipeniti si Lujeni, la
tinutul Cernduti. Judecata domneasci ii este favorabild lui Costin'. La 12 iulie
se va judeca, inaintea lui Iordache Cantacuzino mare spitar, Imputernicit de
domn, cu rudele lui Patragcu Ciogolea, care vanduse, din mostenirea ramasa de
la Balica, satele Broscauti, jumitate din Tomilduti, a patra parte din Unchetesti
sau Ochitesti, toate din tinutul Soroca, si Godinesti, tinutul Cerniuti. In
schimbul acestora, Miron a primit satul Osihlibii, la {inutul Cernauti, pe care
Ciogolea il avusese danie de la mitropolitul Petru Movila. Schimbitura mai era
implinitd cu niste ,,pivnite de piatrd“ din satul Hudesti (com. jud. Botosani),
pentru care Miron Costin a mai platit 150 de lei §i a dat citiva ,,vecini* din
acelasi sat'. Cu Ciogolestii si rudeniile lor se mai judecd, la 20 noiembrie 1662,
pentru satele Hudesti §i Dumeni (com. Ungurent, jud. Botosani). Miron accepta
sd-1 dea lui Dumitrascu Buhus mare vistiernic satul Borzisti pe Jijia (com.
Ungureni, jud. Botosani) pentru a treia parte din Dumeni, datd de Ciogolesti lui
Buhus, care a mai plitit ,,100 de lei bani lesdsti“’. Se mai judecase, la 27 iulie

" Ibidem. Satul Coiceni fusese diruit, la 15 iulie 1628, mindstirii Balica de catre Isac
Balica. Veazi aici, nota 53.

12 ASB, Doc. istorice, CXXV/47, CXXXIL/11; CCCLIV/6.

13 Miron Costin, Opere complete, 1, p. 305, 692-693; T. Bilan, Documente bucovinene, 11,
1934, p. 173-175; in 1741-1742 (7250), cele doud sate erau stipanite de descendentii lui Ion
Costin hatmanul (Miron Costin, Opere complete, 1, p. 728-731).

4 ASB, Doc. istorice, VI/145; idem, M-rea Neamf, LXXV/16, nr. 17. Satele instriinate,
Brosciuti, Tomilauti, Ochitesti sau Unchitesti si Godinesti vor reveni, la date nestiute, in familia
Costin. In 1741-1742 erau in stipanirea descendentilor fiicelor lui Miron Costin, Safta Zosin-
Bagoti si Tudosca Zmucild (AIR, I, p. 281-283; Miron Costin, Opere complete, 1, p. 211-212).
Pentru nigte ,,vecini* din Hudesti, Miron Costin se va mai judeca cu Todosia stolniceasa, sofia lui
Pitragcu Ciogolea, la 29 februarie 1663 (N. Grigoras, $tiri noi, p. 165).

15 ASB, Doc. istorice, DCCLXXXIX/1; N. Grigoras, Trei documente, p. 237-238. N.
Torga, Studii yi documente, XIX, p. 26-27. Intr-un document din 17621765 se arati ci in vremea
domniei lui Eustratie Dabija, Miron Costin a vindut Borzestii neamului Abaza cu 1200 de lei (Din
tezaurul documentar sucevean. Catalog de documente, 1393—1849, Bucuresti, 1983, p. 247-248,
ar. 1047).
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1662, cu soborul mandstirii Dragomirna, care-] reclamase domnului ci le luase
satul Furceni (com. Corliteni, jud. Botosani), fostd mosie a lui Balica si daruita
mandstirii de Miron Barnovschi la 30 aprilie 1626. Domnul hotéraste ca satul sa
riméni pe seama lui Costin. In acelasi {inut, Botosani, a mai avut si satul
Ciciceni pe Miletin (com. Flimanzi)'®. In primivara anului 1665, la 17 martie,
cheami la judecati domneascd pe niste razesi din Adaseani, {inutul Dorohoi
(com. Avrameni, jud. Botosani) pentru cumpdraturi mai vechi ale lui Balica
hatmanul"’. Va reveni peste doui luni, 28 mai, la divanul domnesc pentru o
gélceavi cu rudele Ciogolestilor, Stefan Boul fost mare vornic, Petre Dronea si
Stefan Hermeziu. Acestia i-au dat lui Miron Costin o jumatate din satul Vladeni
(com. Corldteni, jud. Botosani) primind, in schimb, silistea Logofeteni, la
tinutul Iagi, peste Prut'®. Pricind a avut si pentru gatul Sipoteni (com. Ungureni,
jud. Botosani), rdmas de la Balica. Domnul Eustratie Dabija i d&, la 5 iunie
1665, hrisov de stipanire'. Peste aproape un an, la 21 aprilie 1666, dupi o
infdtisare la divanul domnului Gheorghe Duca i se intdreste satul Miclauseni
(com. Corliteni, jud. Botosani)™.

1% Din tezaurul documentar sucevean, p. 247-248, nr. 1047. Aminunte si intr-o anafora din
26 iunie 1765 (Miron Costin, Opere complete, 1, p. 188-191). Pentru un proces, la 26 august
1668, cu urmasii lui Savin vistiernic, ginerele lui Vorontar Prijescu, vezi ibidem, p. 106-107;
Stefan S. Gorovei, ,, Nepofii Balicdi*, p. 129. Cu aceste doud mosii, Furceni §i Cicéceni, s-au
plitit, dupd moartea lui Miron Costin si a fiului Nicolae, datoriile lor (ASB, Doc. istorice,
CCLXXII/28-30). In 1741-1742 satul Ciciceni era in stipinirea descendentilor Saftei Zosin-
Basotd (AIR, III, p. 281-283). Mai tarziu, la 21 martie 1766, fiii lui Miron Costin-Mutul, Ion si
Manole, impreuni cu cumnatul Ilie Cracalie, se judecau pentru Furceni si Cicéceni, cu Iordache
Hrisoscoleu, fara a le putea recistiga (ASB, Doc. istorice, CCLXXIII/71a).

‘7 ASB, Doc. istorice, CCLXV/40. Pentru alte doui cir{i domnesti din 24 august 1665 si 14
martie 1666, vezi Ibidem, LVIII/65, CCLXV/42.

" ASB, Doc. istorice, CCLXV/41; N. lorga, Studii §i documente, X1, p. 76. Tot pentru
Vlideni s-a mai judecat la 26 august 1668 (ASB, M-rea Doljesti, XV1/9; idem, Doc. istorice,
CCLXXIIL/16; V.A. Urechia, Din istoria secolului al XVIl-lea, in RIAF, VII, 1893, 1, p. 31-32;
Miron Costin, Opere complete, 1, p. 106-107 (cu data de 30 august), p. 188-191 (cu data 26
august); Gh. Ghibanescu, Surete §i izvoade, XII, p. 14, cu data 27 august; N. Grigorag, Stiri noi, p.
180. Satul Vlideni va fi mostenit de fiica Safta. De la aceasta va ajunge la o nepoatd
miritatd cu Nicolae Aslan, fost pahamnic. Rudele acestuia, lordache si Ioan Aslan il vand, la 18
iulie 1785, lui Toma Cozma, fost setrar (Gh. Ghibanescu, Banul Toma Cozma, in RSIAB, XX,
1930, p. 189).

¥ N. Grigoras, Trei documente, p. 238-239.

* Gh. Ghibanescu, Surete §i izvoade, XI1, p. 14. fn timpul domniei lui Gheorghe Stefan (3-

. 20 aprilie 1653; 8 iulie 1653 — 3 martie 1658) satul a fost in stipanirea lui Grigore Hibisescu
armas (ASB, Doc. istorice, CCC/40). Pentru hotimicirea mosiei Miclduseni va primi o carte
domneasci la 26 august 1668 (ASB, Doc. istorice, CCLXXIII/17; ms. nr. 598, f. 49v-50; ms. nr.
1252, f. 144). La 10 noiembrie 1752 se precizeazi cd ,hotarul Miclausenilor” era al lui Ioniti
Costin, feciorul lui Miron-Mutul, si al lui Ilie Cracalie (ASB, Doc. istorice, CCC/40).
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Procesele purtate pentru mostenirea rimasd de la hatmanul Balica i-au
provocat destule griji lui Miron Costin, dar nu intr-atdt incat sd nu caute a
cumpdra, cind i s-a ivit ocazia, alte mosii rdzdsesti sau boieresti. Astfel, la 30
aprilie 1662, se invoieste cu Agahia si Todosia s le plateascd 136 de lei pentru
partile lor din satul Carstesti, tinutul Carligaturii (com. Brdiesti, jud. Iasi). Parti
ce le va intregi cu altele, luate vreme de 15 ani, pand la 4 iunie 1677, mai
plitind 398 de lei*'. Luase, candva, o parte din satul Serbanesti, {inutul Suceava
(com. Zvoristea, jud. Suceava), stipnire ce-i este contestatd de unii rdzesi. La
26 iulie 1666 i se confirmi cumparitura®.

La inceputul anului 1663, 28 februarie, se infelege cu Iordache
Cantacuzino, mare spatar, rudd binefacdtoare familiei Costin, pe seama
mostenirii rimasd de la Barnovschi vodi”. Numit mare comis, dupid 12
februarie 1664, cand preda parcilabia de Hotin, isi cumpard, la 20 aprilie 1664,
de la Andreias fost setrar, fiul lui Toderagcu Ianovici fost mare logofit, la Iasi,
pe Ulita Strambd, niste ,,case gata, cu pivnite sub casa si beciu iardsi de piatra si
cu altd pivnifd de piatrd deosebi“. A plitit 300 de lei**. Pe lingd aceste
cumpdraturi, mai capati §i cate o danie domneasca. Alexandru Ilias, botezandu-i
un fecior, la putind vreme dupa 18 noiembrie 1666, ii diruieste céte o jumitate

' ASB, Doc. istorice, VIII/2, L1/9; Miron Costin, Opere complete, 1, p. 88-91, cu data de 3
aprilie. Mai cumpara din mogia acestui sat la: 15 julie 1665 (Miron Costin, Opere complete, 1, p.
116-117); 14 septembrie 1667 (N. Iorga, Studii 5i documente, V1, 2, p. 86); 6 octombrie 1667
(ASB, Doc. istorice, IX/7, Miron Costin, op. cit.,, I, p. 697-698); 14 ianvarie 1668 (ASB, AN,
MMDCXCVIIV13, nr. 3); 21, 23 ianuarie 1, 9, 15 iulie, 2 august, 25 octombrie, 2, 12 decembrie
1669 (ASB, Doc. istorice, 11/279, VII/158, 159, 162, LI/12, 15, 16, 18, C/126; Miron Costin, op.
cit., I, p. 108-109, 114-115, 120-121); izvod cu pérfile cumparate, scris de Miron Costin (ASB,
Doc. istorice, VII/144); 4, 7 mai 1671 (ibidem, VII/145, L1/24, Miron Costin, op. cit., 1, p. 134—
135); 25 martie 1675 (ASB, Doc. istorice, VII/164, Miron Costin, op. cit, 1, p.
130-131); 20 aprilie 1675 (ASB, Doc. istorice, VII/160, Miron Costin, op. cit., 1, p. 130-131); 12
mai 1676 (ASB, Doc. istorice, LI/21, Miron Costin, op. cit., I, p. 152-153); 4 iunie 1677 (ASB,
M-rea Doljegti, XI1/32 nr. 10, XII/43, nr. 36, Miron Costin, op. cit., I, p. 132-133). Vezi si Mihai
Costichescu, Satul Cristesti cu trupurile sale, Popiscani, Cosesti §i Hdrbegti, jud. lagi, in IN,
VIII, 1929, p. 27, 39, 49, 54; Enache Puiu, Viata §i opera lui Miron Costin, p. 41-42.

2 ASB, Doc. istorice, XLIV/85; Miron Costin, Opere complete, 1, p. 92-93.

» N. Grigoras, Stiri noi, p. 185~187; D. Zaharia, Trei documente, p. 488. O marturie dati
de ,,patru arhierei a {drii*“ la 3 februarie 1664, probabil pentru aceeasi chestiune: Miron Costin,
Opere complete, 1, p. 7136.

* ASB, Doc. istorice, CXCIU82; ASI, Doc., 360/36; Miron Costin, Opere complete, 1, p.
696; N. Iorga, Studii §i documente, V, p. 87. ,Niste pivnife §i cu loc cu tot pe Ulija Mare* a
cumpirat la 12 iulie 1670 de la Andronache Pani cu 250 de lei si un ,,cal bun* pretuit la 40 de lei.
Pivnitele fuseserd ,cindva* ale doamnei Marghita, sofia lui Simion vodi Movild si bunica
,Jjupanesei Ileana Costin* (Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade, IV, p. 203-205).

= Const. A. Stoide §i I. Lazarescu au sus{inut, fard argumente, ci noul niscut este cel de al
treilea fiu, Pitrascu (N. Costin, Letopiseul, p. LVI).
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din satele Maldesti si Terlesti, in {inutul Iasi (com. Gropnita si Victoria, jud.
Iagi), tot mosii ale lui Balica, luate atunci de la David din Zaluceni, nepot al
Ciogolestilor™®. fn anul urmiitor, la 27 si 29 iunie, mai adauga alte par{i din
aceste sate, luate de la alti nepoti ai Ciogolestilor si de la Axana, fata Salomeii,
plitind 200 de taleri”’. Peste doi ani, la 28 august 1668, Petre Droni si surorile
lui, nepotii lui Patrascu Ciogolea, ii mai vand alte hlize din cele doua sate. S-au
tocmit pentru 100 de lei, dar le-a dat numai 70 de lei si doud par{i din mosia
satului Vlideni®®. A mai cumpirat, tot acum, de la Apostol Voroavi, pirti din
Miclauseni, dar Alexandra, fiica lui Carp diacul, a cerut ,stricarea vanzarei* si
Miron Costin a primit ,,banii inapoi“?. Safta, doamna lui Gheorghe Stefan,
vaduvi fiind, fi va dérui lui Miron, la 4 iunie 1678, pentru fiica Maria, ,,niste vii
ci-am avut la Cotnari in Ulita infundatd cu crame in capul viilor si pivnite de
piatrd“. Rasplitea, prin acest dar, binele ficut cindva, ,la nevoia mea si mai
apoi fiind datoare unui negustor cu 200 lei [...} au dat bani gata**.

Primele cumpdrituri in satul Silisdu sau Hilisdu de Sus, {inutul Dorohoi
(com. Heliseu-Herie, jud. Botosani), le face la 13 martie 1654, cand Gavrilas,
feciorul lui Gligorie Ciornohuz, din ,.tirgul Dorohoi®, ii vinde, cu 30 de ,lei
bitu(i“, doua jirebii. La 21 ianuarie 1667 s-a mai targuit cu Simion din acest sat
pentru o jirebie, dindu-i 15 lei. In toamna acestui an, la 4 noiembrie, mai
cumpdrd noud jirebii. Pirtile mostenite de la Isac Balica §i toate celelalte
cumpdraturi i le-a ales, la 12 iunie 1668, Ursul vornic. A aflat 26 de jirebii’'.

De pe la sférsitul celei de-a doua domnii a lui Gheorghe Duca, din cauza
vremurilor grele ce au urmat, pricinuite de disputa dintre $tefan Petriceicu si
Dumitrascu Cantacuzino, Miron Costin nu a mai avut, se pare, tihna sa se mai
ocupe de treburile mosiilor. De-abia in domnia lui Antonie Ruset cumpéra, la 30
decembrie 1676 si 6 ianuarie 1677, pirti din satul Oprisesti (com. Richitoasa,
jud. Bacdu), plitind 55 de lei, pentru a intregi daniile din acest sat ficute de

% ASB, Doc. istorice, CXX1/187, 188; N. Costin, Letopisetul, p. XXIV.

¥ ASB, Doc. istorice, CXX1/148, 189.

% Ibidem, CXXX1/153, 190. Satele sunt numite acum Tirlesti si Milesti, Miron Costin,
Opere complete, 1, p. 106-107, cu data 30 august. Vezi si ibidem, p. 698, N. Iorga, Studii §i
documente, V, p. 89.

» ASB, Doc. istorice, CCLXXIII/17; ms. nr. 598, f. 49v=50; ms. nr. 1252, f. 144; Miron
Costin, Opere complete, 1, p. 608; N. Iorga, Studii gi documente, V, p. 69.

3 ASB, Doc. istorice, LVIII/83. Safta a fost fiica lui Toader Boul vistiernic, inrudit cu
neamul Prijescu, ce era din ,,sdminfia“ lui Isac Balica (N. Stoicescu, Dicfionar, p. 353, 375).

' ASB, Doc. istorice, LI/41, CLX/185, CLXVS, 37, ,izvod de pirti, cumpiriturile lui
Miron“, cu iscélitura autografa a lui Miron Costin, fara data. ASI, Doc., 712/19; Uricariul, VI, p.
1-8, 13; Miron Costin, Opere complete, 1, p. 696697, 718-720; R. Rosetti, Pdmdntul, p. 91; Gh.
Ghibanescu, Schifd istoricd asupra Romdniei, in IN, VIII, 1929, p. 17. Pentru ,jirebie*, vezi N.
Stoicescu, Cum mdsurau strdmogii, Bucuresti, 1971, p. 105-106.
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rizesi lui Ionifd, intdiul ndscut al logofatului®. Domnul Antonie Ruset i-a ficut
dreptate, in 1676, si intr-o pard pe care Miron Costin a avut-o cu Toader Trusan
si Gheorghe, fiul lui Ermilie, ,.semintiile Plaxei*, pentru a opta parte din satul
Brénisteri §i o parte din mosia vecin, Scheuleti*’. La 16 ianuarie 1677 a plitit
15 lei pentru pér{i din mogia satului Roménesti, {inutul Carligaturii (com. jud.
Iasi). A mai cumpdrat, din aceastd mosie, pdndla 20 octombrie 1679. Peste un
deceniu, la 22 ianuarie 1686, Ionitd Costin postelnicul, se tocmeste cu Agafia,
fata Andreicufului, dandu-i zece lei pentru partea ei din Roménesti. Ioni{d va
mai cdpata, la 10 iunie 1689, de la Nastasia, o alti parte pentru ,,un bini foarte
mare* ce i se ficuse™.

Nu am mai intalnit, in anii imediat urmatori, documente care sd ateste
continuarea preocupdrii de a-si inmul{i mosiile. A trebuit sd se dedice obliga-
tiilor importantei functii pe care o indeplinea: mare logofit. A urmat campania
Vienei (1683) si ducerea fortatd in Polonia, dupd prinderea de la Domnesti
(decembrie 1683). Reintoarcerea in tard se produce dupd 19 noiembrie 1685,
cand i se oferd o importanti sumi de bani pentru cilitorie™.

Cronicarul Ion Neculce sus{ine cid a venit din Polonia ,,foarte scipatat®.
Dimitrie Cantemir afirma si el, in 1713, cénd scrie Vita Constantini Cantemirii,
ca in acea vreme petrecutd printre strdini ajunsese ,la cea din urma siricie cu
tot neamul lui**. Adevirul nu este chiar acesta, pentru ci, dupi o perioadi mai
grea, la inceputul surghiunului, cand zdlogeste la Constantin Turcule} polcov-
nicul, unul dintre conducdtorii ,,pogheazului* trimis la Domnesti de domnul
Stefan Petriceicu, satele Grozesti ({inutul Lipusna) si Hlincesti (ginutul

32 ASB, Doc. istorice, LXXV/4; Constantin Solomon, C.A. Stoide, Documente tecucene, 1,
Birlad, 1939, p. 29-30; II1, 1941, p. 23. Pentru daniile ficute lui Ioni{d Costin, vezi ASB, Doc.
istorice, LXXV/3, 44; C. Solomon, C.A. Stoide, op. cit., III, p. 22. Probabil cd dupid ianuarie
1676, Ionigi a mai cipitat danii sau a cumpdrat par{i din satul Maldaresti (com. Dealul Morii, jud.
Baciu), cici intr-o scrisoare din 11 aprilie 1787 referitoare la acest sat sunt amintite ,,hartii ale lui
Ion Costin* (ASB, Doc. istorice, MDXX/9). Nu stim in ce condifii Ioni{d a ajuns si stipineascid
satul Serbanesti, {inutul Neam{ (com. Filipesti, jud. Baciu) pe care l-a lisat mostenire feciorului
Nicolae (ASB, Doc. istorice, CLXXIII/21, 28; Documente privind relatiile agrare in veacul al
XVIil-lea, 11, Moldova, Bucuresti, 1966, p. 278-279).

3 Miron Costin, Opere complete, 1, p. 180-185.

¥ ASB, Doc. istorice, LIX/101, 103-109; Gh. Ghibidnescu, Surete §i izvoade, V, p.
31-41; X111, p. 8-10, 13-15. Pentru pariile luate de Ionita, vezi ASB, Doc. istorice, LIX/111, 112.
La 22 iunie 1699, domnitorul Antioh Cantemir ii va intar lui Ion Costin, ,,ce-au fost serdar®, toate
pirtile stipanite in acest sat (ibidem, LIX/115).

3 Czeslaw Chowaniec, Miron Costin en Pologne, in Inchinare lui N. lorga, Cluj, 1931, p.
119; Enache Puiu, op. cit., p. 71. P.P. Panaitescu (Miron Costin, Opere, p. 12) propune ,,luna
decembrie™.

% Ton Neculce, Opere. Letopisepul Tdrii Moldovei §i O samd de cuvinte, edijic de Gabriel
Strempel, Bucuresti, 1982, p. 305; Dimitric Cantemir, Viafa lui Constantin Vodd Cantemir,
traducere de N. Iorga, Craiova, p. 70. Informatii preluate de N. Grigoras, $tiri noi, p. 181.
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Cernduti), pentru o sumi de bani”, a fost gizduit la Dagov, bucurdndu-se de
clementa regald. Bundvointa care i-a ingdduit sd solicite o scutire de dari si
podvezi a satelor sale de la granita Pocutiei, Lujeni si Osihlibi’*. Mai adiugim
si faptul ci precizarea lui Neculce lipseste din Cronica racoviteand-buhuseascd,
pe care a folosit-o atat de mult. Cronica noteazi doar ci ,,Miron logofatul incid
au fost venit din tara leseasci §i priimindu-l cu cinste [Constantin Cantemir —
n.n.], pe cte trei fiii lui i-au boierit, iard pre dansul 1-au pus staroste la Putna**.

Spusa lui Neculce 1-a convins pe Enache Puiu, care pretinde, fara a indica
dovezi, cd domnul Dumitragcu Cantacuzino §i unii dintre boierii lui i-au rapit
mosiile lui Miron Costin, iar turcii §i tdtarii i-au devastat ,,conacele“*.
Cunoastem doar o singura jalbd datd domnului Constantin Cantemir impotriva
lui Constantin Seachil, fost mare postelnic, si a unor razesi care, la vremea cand
»au fost lipsit din tard odat{d] cu primejdia rdposatului Duca voda ce s-au
prijelit l]a Domnesti®, i-au impresurat ,,prisacile, pometii, fanetele de Scheuleti
si Brinisteri*. La 15 februarie 1686, domnul ii porunceste lui Apostol Catargiu
comis sd cerceteze si sd indrepte lucrurile*'. Cartea de judecatd datd de domnul
Mihai Racovitd, la 20 iunie 1716, citatd de N. Grigorag, in legiturd cu o suma
de bani luatd de Miron Costin de la Frangolea mare vames, nu poate fi invocata
in sprijinul asa-zisei sdriciri a logofdtului dupa ce s-a intors din Polonia®,
pentru c@ in document se aratd cd imprumutul de 804 lei se ficuse cu 35 de ani
mai fnainte, deci prin 1681%.

3 ASB, Doc. istorice, CXXX/217; N. lorga, Studii §i documente, VI, p. 236; idem,
Documente privitoare la familia Callimachi, 1, Bucuresti, 1906, p. 435-436, a transcris Hlini{a.

* Ilie Corfus, O noud scrisoare a lui Miron Costin, in Studii, 24, 1971, 2, p. 246. Este
gresiti opinia Elenei Linta ¢ cele doud sate i-au fost diruite de regele Poloniei (Doud scrisori
inedite ale lui Miron Costin, in , Studii”, XI, 1958, 5, p. 80-81).

* Letopiseul Tdrii Moldovei de la Istratie Dabija pand la domnia a doua a lui Antioh
Cantemir, 16611705, ed. C. Giurescu, Bucuresti, 1913, p. 81. Cronica anonimd nu aminteste la
/JDomniia lui Constantin Cantemir vodi* de reintoarcerea lui Miron Costin, ¢i numai de omorirea
lui (Cronica anonimd a Moldovei, 1661-1720 (Pseudo-Amiras), ed. Dan Simonescu, Bucuresti,
1975, p. 56-57). Nici Pseudo-Costin (Cronicele Romdniei sau Letopisefele Moldovei si Valahiei,
ed. M. Kogilniceanu, II, Bucuresti, 1872, p. 36-37) nu da relatii cu privire la reintoarcerea lui
Miron Costin.

“ Enache Puiu, op. cit., p. 71.

' ASB, Doc. istorice, MCDXCVL/3; Miron Costin, Opere complete, 1, p. 158-159,
162-163.

2 ASB, Doc. istorice, CCLXXIII/29, 30; N. Grigoras, $tiri noi, p. 182; Enache Puiu, op.
cit., p. 76-77. Pricina pentru aceasti datorie fusese hotiritd printr-o carte de judecati a
mitropolitului Ghedeon din 16 august 1715 (ASB, Doc. istorice, CCLXXIIL/28).

43 ASB, M-rea Doljegti, XV1/7; Doc. istorice, CCLXXII/28-30; Miron Costin, Opere
complete, 11, p. 176-179; N. lorga, Studii §i documente, V, p. 132-133; Gh. Ghibanescu, Surete §i
izvoade, XII, p. 14. Tot pentru o datorie de bani a fost vindut si satul Grozesti (ASB, Doc.
istorice, CXXX/217; Condica lui Constantin Mavrocordat, 11, nr. 476; N. lorga, Documente
Cuallimachi, 1, p. 435-436).
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Ca nu era chiar atat de scipétat precum s-a sustinut, se poate dovedi si
prin cumpdrdtura pe care o face, la 13 noiembrie 1687, in satul Liesti (jud.
Galati), un ,,vad de moard intreg, la apa Barladului“, completatd, in anii
urmaitori, cu o danie de 14 stﬁnjcni‘“. Nu am mai intidlnit, deocamdatai, alte
documente care sa ateste interesul lui Miron Costin, staroste al {inutului Putna
din iunie 1688, pentru noi cumpdrituri*’. Adunase un mare numar de mosii, fapt
subliniat de mult de R. Rosetti si N. Iorga. Din documentele pe care le-am
consultat, am constatat ca stipanise 125 de mosii, sate intregi sau numai par{i*‘.
Nu se poate reconstitui, insd, modul in care erau administrate aceste mosii
grupate, mai ales in Basarabia, in {inuturile Ldpusna, Hotin, Soroca, dar si in
dreapta Prutului, in {inuturile Cernduti, Suceava, Dorohoi, Iasi, Neamt, Tecuci si
Covurlui, si nici ce venituri putea aduna cronicarul.

R. Rosetti, cunoscind doar o parte din documentele ce privesc
proprietitile lui Miron Costin, s-a grabit sd-1 considere, pe nedrept credem noi,
un ,,mincitor de mosii mare*, aldturi de alfi mari boieri ai secolului XVII*.
Cum sd admitem o asemenea opinie, cind documentele dovedesc cd a facut
cumpdraturi doar sapte sate, platind banii stabiliti la tocmeald §i a primit doar
doud danii, una domneasca si alta rdzeseascd, restul mosiilor provenind din
mostenirea rimasd de la Miron Barnovschi vodd si din zestrea sotici?! Mai
trebuie subliniat si faptul, care-i relevd o anume corectitudine, cd, desi vreme de
mai bine de 20 de ani a ocupat cele mai importantc func;ii ale tarii, nu s-a
folosit de ele pentru a obtine danii de ocine de la rizesi*®

inainte de traglcul sfarsit al lui Miron Costm dupa octombrie 169
cronicarul a ficut, intr-o imprejurare rimasd necunoscutd, ,.impdarteala mosiilor®,

49
1%,

“ C.A. Stoide, D.L. Stihiescu, Un mdnunchi de documente privitoare la satul
Liegti-Tecuci, Bucuresti, 1941, p. 10-11; Ioan Antonovici, Documente bdrilddene, 111, Barlad,
1915, p. 321.

* Vezi si obscrvapa lui C.A Stoide §i I. Lazirescu: ,in acte, acum el apare rar de tot, mai
ales in diferite insarcinin de ordin administrativ sau ca mrturie in tranzaciii de ocine® (N. Costin,
Letopisezul Tdarii Moldovei, p. XLIII).

Ne-am folosit de documentele citate, dar si de: B.P. Hasdeu, AIR, III, p. 281-283; Miron
Costin, Opere complete, 1, p. 211-212, 728-739; 11, p. 534-535; N. lorga, Basarabia noastrd,
Vilenii de Munte, 1912, p. 60-61. R. Rosetti a Intocmit o listd cu mogiile lui Miron Costin
fnregistrind 89 de sate, dintre care 7 n-au apartinut familiei Costin (Despre originea i
transformdrile clusei stdpdnitoare din Moldova, in ARMSI, s. 11, . XXIX, 1907, p. 192-194;
Pdmantul, p. 248-249. Satele care n-au fost stipinite de Costinegti sunt: Secuieni, {in. Neamt;
Marguteni, {in. Cernaufi; Curilesti, Rastilnelii §i Stesejenii, {in. Soroca; Biliesanii i Curetifca, {in.
Iasi). Vezi §i Anexa 1.

4 R. Rosetti, Pdmantul, p. 251. Vezi si C. Serban, Vasile Lupu, p. 74-79.

* Fiul mai mare, lon, a primit ins3 danii de la rizesii din Oprisesti (la 4 octombric 1675 §i
14 januaric 1676, C. Solomon, C.A. Stoide, Documente tecucene, 111, p. 22) si Romanesti (14
februaric 1677, 21 octombrie 1682 si 10 iunie 1689, ASB, Doc. istorice, L1X/102, 110; Gh.
Ghibinescu, Surete gi tzvoade V, p- 34-35, 51; ibidem, XIII, p. 13, 17-18).

“ Ilie Corfus, In legdturd cu data morfii lui Velicico §i Miron Costin, in RdI, 30,
1977, 1, p. 127.
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pricinuitd, poate, de o revenire a ,,marii slabiciuni* in care se aflase in 1684, pe
cand era in Polonia®. ,,impirteala” este amintitd de Nicolae Costin la 22 iulie
1705, cénd déruieste lui Costas Turcul, fost mare medelnicer, satul Boianciuc,
la tinutul Cerndufi, ce-i revenise’'. Nu stim cum si-a cumpénit cronicarul multa
avere la cei zece copii ai sdi — trei feciori, lon, Pdtragcu, Nicolae, si sapte fete,
Safta, cdsdtoritd cu Pitragscu Zosin (Basotd); Tudosca, mdritatd cu Grigore
Zmucild spatar; Maria, insotitd cu Ilie Cantacuzino; Ana, Ileana™, Teodosia si
loana, ai céror soti nu sunt incd stiufi. Pentru plata datornicilor §i ,,coméind* —
pomand — a ldsat trei mosii: Coiceni ({inutul Iasi), Davida ({inutul Orhei) §i
Mateuti (tinutul Soroca)™.

Se pare ci a chibzuit bine, pentru cd nu am intilnit documente in care s
se vorbeascd de neinfelegeri intre cei zece fraji cu privire la mogstenirea
périnteascd. Dispute aprinse vor avea loc, insd, in secolul urmator, intre nepotii
si strdnepotii cronicarului, urmate de noi impér{eli de mogii, care nu mai sunt
identice cu vechea ,.diatd* a lui Miron Costin. Murisera, Intre timp, cei trei frati,
Ion, Pitrascu si Nicolae, iar mosiile lor trecuserd pe seama altor rudenii. O
asemenea ,,impdr{eald*”, care a fost precedati de o judecatd la divanul domnului
Constantin Mavrocordat, caci numai asa se explica transcrierea ,,impartelii“ din
1641-1642 in ,,Condica de porunci“ a domnitorului, a avut loc in 1741-1742
(7250). Partea lui Ion, stipénitd acum de urmasii lui, a fost de 32 de mo§ii54 care

% Elena Lin{a, Doud scrisori, p. 81. Pentru data scrisorii, vezi §i Ilie Corfus, O noud
scrisoare, p. 244.

5" T. Bilan, Documente bucovinene, 111, p. 130; loan St. Petre, Nicolue Costin. Viafa §i
opera, Bucuresti, 1939, p. 20. Marele logofit Antohie Jora (septembrie 1703 — ianuarie 1706;
iulie 1707 - octombrie 1709) a judecat o pricina legati de aceastd ,impirfeala“, cici a adeverit o
copie a ei, amintita intr-o cercetare din aprilie 1810 (ASB, Doc. istorice, V1/145).

52 [leana, care vinde, la 9 scptembrie 1721, pirti din satul Deleni (com. jud. lasi), unde
stipdnea §i ,,nepoata de sord“, Catrina, nu este fiica lui Miron Costin, cum a afirmat N. Iorga
(Studii §i documente, XI, p. 81), ci nora lui, sofia lui Nicolae Costin §i fiica domnitorului
Gheorghe Duca. Sora ci, Safta, s-a cdsatorit cu Iordache Anstarh (I.C. Filitti, Arhiva G. Gr.
Cantacuzino, Bucuresti, 1919, p. 269). Din cisitoria fiului lor, Aristarh Hrisoscoleu, cu Bélaga
Cantacuzino s-a niscut copila Catrina. fntr-o mirturie pentru satul Grozesti din 15 noiembrie 1759
se spune cd vistiernicul Aristarh este ,niam riposatei domnifa Ileana* (ASB, Doc. istorice,
CXXI/217). Un pomelnic al familiei lui Miron Costin a publicat Dimitrie Dan, Mdndstirea
Sucevita, p. 173. O sumard spi{a genealogici, datatd 18 septembrie 1783, la ASB, Doc. istorice,
MDXC/20.

$ ASB, M-rea Doljesti, XVI/7; Miron Costin, Opere complete, 1, p. 176-179; N. lorga,
Basarabia noastrd, p. 61.

5 Brinigteri, jumtate de sat, Scheulefi, jumitate de sat, Barbosi in {inutul Neam{; Sicuieni
§i Volcineful, {in. Suceava (com. Driguseni, cel de-al doilea sat nu l-am putut localiza); Siliseu,
Miclduseni, Dumeni, Sipoteni, jumitate de sat, {in. Dorohoi; a opta parte din Romanesti, {in.
Cirligatura; Zugravi, {in. Harldu; Lujeni si $ipin{i, {in. Cerndu{i; Samcauti si Rusin{i, {in. Hotin;
Floreni sau Floresti; Bahrinesti; Iurceni; Mincau{i, Aldaresti; Radicesti; Tarzieni; Carapusceni;
Birbugcani, parte; Stoicani, parte; Pojogeani sau Pojoreni, parte, toate in {in. Soroca; Davida, {in.
Orhei; Onesti i Corlatesti, {in. Covurlui (com. Oancea §i Smardan, jud. Gala{i); Herjea, parte, §i
Scinteiani, pe care nu le-am putut localiza (AIR, III, p. 281-283; Miron Costin, Opere complete,
I, p. 211-212); Serbinesti, {in. Neamt (ASB, Doc. istorice, CLXXIII/21, 28).
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vor ajunge, apoi, prin casdtorirea fetelor, pe seama altor familii. Prin fiica
Hlleana™, trec mosii la neamurile Cuza si Donici. Fratele ei, Nicolae, jicnicerul,
casatorit cu Nastasia, fiica lui lordache Ruset si a Saftei Racovita, a avut patru
fete: Casandra, casitoritd cu Iordache Cantacuzino-Deleanu; Safta, insotitad cu
banul Toma Cretulescu din Tara Roméaneascd; Maria cu Iordache Luchi, mare
stolnic; Victoria, sofia lui Matei Hurmuzachi paharnic®. Unii din acesti
descendenti ai lui Jon Costin se vor judeca, dupd moartea unchiului lor, Nicolae
cronicarul (septembrie 1712), cu sofia lui, Ileana, fiica lui Gheorghe Duca voda,
revendicand mosii*’.

Dupd ce-si va impar{i, la 24 mai 1739, mosiile parintesti, cu fratele
Miron-Mutul, lui Nicolae i-ar fi rimas 36 de mosii, pe care le-a dat zestre
fetelor™. Dorea sd le mireascd numdrul, cici cere, prin judecati, de la cei doi
veri ai sdi, Ioan Bagotd sulgerul si Ilie Zmucild, mogia Rispopenii, de la
tinutul Soroca. Nu i se va da dreptate, mosia rimanand pe seama lui Basota™.
Nu stim dacda Iui Miron-Mutul i-a revenit un numdr tot atit de mare de
mosii®, diruite, mai tarziu, celor trei copii ai s3i: Manole, Ionitd si Maria,
miritatd cu Ilie Cracalie®'.

5% Miron, fiul lui Dumitrascu Cuza si al Saftei, fata lui Toderascu Jora, s-a cisitorit cu
Ilinca, fiica lui Ion Costin. A avut ca zestre satul Dumeni, intreg, parte din Sdpoteni si pirti din
Rominesti (ASB, Doc. istorice, XXII/238; N. lorga, Studii §i documente, V1, 2, p. 155-156). in
1780, in urma unei judecifi cu cumnatul Nicolae Costin, jicnicer, Miron Cuza va mai primi si
satul Birbosi (Gh. Ghibanescu, Surete §i izvoade, VI, 1912, p. CLXXIII), vandut Tnainte de 23
decembrie 1794, cind nepotul lui Miron Cuza, Arghirie, il pretindea (N. lorga, Studii §i
documente, V1, 2, p. 169-170). Elena, fata lui Miron Cuza, a fost cea de a doua sofic a lui Darie
Donici, fiul lui Constantin si al Mariei, fiica lui Gavril Miclescu. A fost inzestratd cu satele
Dumeni §i Sapoteni (P. Piltinea, Note despre neamul mamei lui Costache Negri, Donici, in
ArhGen, I (VI), 1994, 1-2, p. 213, 216). In stipanirea satului Dumeni a fost amestecat §i Aristarh
Hrisoscoleu, care primegte la 31 martie 1757 o carte domneasca intiritoare (ASB, Doc. istorice,
CDLIX/SS).

% Miron Costin, Opere complete, 1, p. 190-193. Dupi moartea lui Matei Hurmuzaki,
Victoria s-a cisitorit cu logofatul Stratulat, avind un fiu, Neculai Stratulat, armas (S. Zotta,
Eudoxiu Hurmuzaki, 1812-1912, in ArhGen, I (1912), p. 152, vezi i Miron Costin, Opere
complete, 1, p. 730-734).

5" N. Costin, Letopisetul, 1, p. LIV.

%8 Miron Costin, Opere complete, 1, p. 734-736.

% L.T. Boga, Documente din Basarabia, 11, Chisiniu, 1938, p. 184. O alti judecati a avut
loc la 22 mai 1762 (ASB, Doc. istorice, CCXLVIII/60).

 La 28 februarie 1742, domnitorul Constantin Mavrocordat il scuteste de cele mai multe
diri ,Jasdndu-le ca sa fie de chivernisala casdi lui“ (Condica lui Constantin Mavrocordat, 111, nr.
1545, 1546; N. Torga, Studii §i documente, VI, 2, p. 275).

¢! Miron Costin, Opere complete, 1, p. 723. Despre sofia lui Miron-Mutul stim doar ci s-a
numit Ileana. Dintre mosiile ,pdrintesti* revenite lui Miron-Mutul putem aminti: $ipin{i, {inutul
Cemaiu(i (ibidem, p. 717); Miclauseni, stidpanitd la 10 noiembrie 1795 de fiul Ioni( §i ginerele Ilie
Cracalie (ASB, Doc. istorice, CCC/40, CDLXXVII/67).
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Intre ginerii celor doi frafi, Nicolac si Miron-Mutul, se vor isca
neinfelegeri pe seama mosiilor primite. Disputa a inceput inainte de 25 februarie
1774, cénd Iordache Cantacuzino-Deleanu spatar, care pretindea ca, in timpul
rdzboiului ruso-turc ce trecuse, ,,prin sirguinta sa au fost scos multe mosii la
raiaua Hotinului drept nume de Mironesti, se judecd cu Ilie Cracalie si
cumnatul acestuia, Ionitd, pentru sate din acel {inut: Novosulita, Mihalcidu sau
Rigsintii castigate de cei din urma. Spre vard, Ilie Cracalie si Ioni({3 sunt tot in
judecatd cu Cantacuzino si cumnatul lui, Matei Hurmuzachi, pentru acelasi
motiv: ,impdrfeala mosiilor din Costin neamul Mironestilor“®*. Peste trei
decenii, se va amesteca in géilceava si vornicul Constantin Cretulescu, fiul lui
Toma si al Saftei Costin®.

Revenind la insemnirile din 1741-1742, citate mai inainte, amintim ca
Saftei, care isi facuse ,diata* la 20 iulie 1732, i se cuveniserd 30 de sate®. Printre
ele se afla si dania surorii Anifa vorniceasa, mosia Terlesti, tinutul lasi®. Safta
viduva fiind, si-a impirtit averea, prin ,,diata* datd, la cei patru copii: loan,
Nicolae si fetele Maria si Ani{a®. Descendentii acestora ~ Costache Pitrascu
fost mare pitar si cumnatii lui, Vasile Boteanu fost mare setrar si Grigoras
Hermeziu postelnicul — pretindeau, la 9 mai 1796 de la vornicul Costache Bals,
mosiile Carpiti si Soci, la tinutul Iasi (com. Miroslavesti si Victoria, jud. Iasi),
pe care acesla le cumpdrase de mai multi ani®. Sora Saftei, Tudosca, a primit 31

82 Miron Costin, Opere complete, 1, p. 723724, 734-736. Pricina se mai dezbitea la 13
mai 1813, cidnd Dumitrache Costin, fiul lui Manole, cerea, de la vornicul Costache Ghica, ginerele
lui Jordache Cantacuzino, , jumaitate din toate mogsiile familiei boierilor Costinesti sau Mironesti ce
sunt in Moldova, ca i in {inutul Hotinului* (ibidem). Neobiinind ceca ce dorea, Dumitrache mai
cere o noua cercetare domneasci incheiatd la 10 martie 1819 (ibidem, p. 730). Costache Ghica va
cdpita o ,,carte de la Cnejia Moldovei*, la 27 octombrie 1809, pentru ,,unele mosii din neamul
sofiei sale: Cantacuzinesc. Mironesc* (ASI, Doc., 557/17, f. 3v.). Stipanire contestati, la 4
februarie 1815, de Arghirie Cuza (L.T. Boga, op. cit., II.

 Miron Costin, Opere complete, 1, p. 731-732.

® Verbova (in text Varbova); Ciciiceni; Bugeani (Buzeni); Tirobceni, pe Riut; Ochitesti;
Pitpilaci (Parpilaci); Pojogeni; Smulgeani (Zmungeni); Scobirceni; Ribdesti (Bibiesti);
Vlisinesti; Oprigeni; Raspopeni (Ristopeni); Vasliufi; Radomiresti; Rugisesti, parte; Surda
(Sudarsca), jumaitate; Spilceani (Spinceni); Cucuieti, pe Raut; Traisteni; Réscani, pe Raut,
jumdtate; Broscduji (Brazcdufi); Coselnifa, toate in tinutul Soroca; Cirdimanesti, {in. Orhei;
Maliesti (Scheia cu Malesti); Terlesti (Trilegti); Logofeteni (nu 1-am putut localiza); Cérpiti; Soci,
tin. Iagi; Ivancéuti, {in. Hotin (AIR, 11, p. 281-283; Miron Costin, Opere complete, 1, p. 211-212).

65 . Zotta, O colectie veche de spite de neam, in RI, XIV, 1928, 4-6, p. 156. ASI, Doc.,
284/11. Mosia i-a revenit fiului Saftei Basota, Ioan, care, la 19 iunie 1742, o vinde, pentru 400 de
lei, lui Constantin Nistase (ASB, Doc. istorice, CXX1/191, 192).

% ASI, Doc., 284/11. N. lorga, Studii i documente, VI, p. 340. Vezi si Gh. Ghibanescu,
Bagotegtii §i Pomdrla, lagi, 1929.

% ASB, Doc. istorice, MCDXXXIX/23. Vezi si Miron Costin, Opere complete, 1, p. 730,
pentru ,partea lui Zosim sulgerul, a nepotului siu Pan Botez sau Boteanu®.

https://biblioteca-digitala.ro



13 FAMILIA CRONICARULUI MIRON COSTIN §I RISIPIREA MOSIILOR PRIN DESCENDENTI 99

de sate®, din care, ajungind in viduvie, va vinde. La 21 aprilie 1714, Lupu
Costache, mare vornic de Tara de Jos, fi cumpdrd, cu 250 de lei, satul Barbesti §i
cu partile din Cristesti®. Alte mosii s-au mai risipit de citre fiul ei, Ilie, si alte
rudenii ale lui. La 8 iunie 1780, Iordache Cantacuzino, fost mare spaitar,
cumpdrd de la Ioni{d Varnav, nepotul lui Ilie Zmucild, satul Visternici pe Raut,
la tinutul Soroca™. La 11 aprilie 1787, Ilie Cracalie este anunfat de o ,,slugd* ca
a mai gasit ,,0 mogie Mironeasca*, Maldaresti, la tinutul Tecuci (com. Dealul
Morii, jud. Baciu), care ar fi in ,,stdpanirea“ unor ,,popi si diaconi“’".

Probabil ci ceilalti fra{i nu au mai cipétat un numdr atit de mare de mosii,
documentele neoferindu-ne lamuriri depline. De pildd, pentru Nicolae
(cronicarul) sunt mentiuni doar despre patru mosii primite din averea
pdrinteascd (Cacicenii $i Furceni la tinutul Dorohoi, Cristesti la f{inutul
Carligatura §i Grozesti la tinutul Lipusna) la care s-au mai addugat alte patru
mosii luate dupd moartea unchiului Iancu si a fratelui Pitrascu (Mateuti la
tinutul Dorohoi, Barbosi la tinutul Neam{, Volcine{ la {inutul Suceava,
Boianciuc la {inutul Cerndufi). Nu stim daci fiicei Maria, in afari de zestrea
datd la vremea mdiritisului, din care a facut parte mosia Budele, ,ce-i zic
Movildul*, tinutul Soroca, i-a mai ldsat prin ,,diatd", si alte mosii. Din tot ceea
ce a avut de la périniii ei, diruieste nepoatei Maria™, la 5 august 1721, satul

o Birbesti (com. Briiesti, jud. Iagi); Boziesti (nu-1 pot localiza), {in. Carligitura; Mildaresti
(in text Mardaresti); Bordei, parte (com. Cudalbi, jud. Galafi); Oprisesti, parte; Liegti (Laesti),
parte, Umbraresti, parte (in alt text: parte din Obrire(i, Umbriregti); Boziesti (com. Umbraresti,
Jjud. Galati), tin. Tecuci; Volcinet; Pérlesti (nu le pot localiza), {in. Iasi; Cricencani (Crancaugi),
parte; Rogojeani pe Riut; Chipcianca (Chipicica); Cotinjeani; Borodiceni; Vistearnici (Vistierniceni);
Larionesti, parte; Poiana; Tomilauti; Coetica; Perieni, jumitate, {in. Soroca; Stirceni, jumitate;
Mirculesti (Marculefi) pe Raut, {in. Hotin; Matieni (Mateiani); Adéseni, parte, (in. Harldu;
Murguceni, {in. Lapusna; Godinesti; Gugiumanesti, {in. Cemau(i; Temerleani (Tamarleni), {in.
Filciu; Cerbeani pe Horincea (Corbeni pe Horince, nu-1 pot localiza), {in. Covurlui; Bicseni (nu-1
pot localiza) (AIR, III, p. 281-283; Miron Costin, Opere complete, 1, p. 211-212).

% ASB, Doc. istorice, 1/300; M. Costiichescu, Satul Cristegti, p. 39; N. Costin, Letopiseul,
p. LXVI. Pentru alte vanziri ale satului, vezi Miron Costin, Opere complete, 1, p. 202-204.

™ Gh. Ghibanescu, Ispisoace gi zapise, V1, 1, p. 103, 110. Trebuie s3 se renunie la opinia
lui S. Zotta: ,Ilie Zmucila pare si nu fi avut urmasi“ (O colectie veche de spife de neam, p. 155).

" ASB, Doc. istorice, MDXX/9.

™ ASB, M-rea Doljesti, XV1/7; Miron Costin, Opere complete, 1, p. 188-191, 11, p. 176-
179; Gh. Ghibénescu, Surete yi izvoade, X1, p. 14; N. lorga, Studii §i documente, V, p. 132-133;
idem, Documente Callimachi, 1, p. 405-406; T. Balan, Documente bucovinene, 111, p. 130. Satul
Volcine{ a mai fost stipanit gi de fragii Pitragcu §i Ion, iar dupd moartea lor, Nicolae Costin l-a
diruit, inainte de 5 mai 1703, manastirii Barnovschi (Miron Costin, Opere complete, 1, p. 716~
717).

™ Fata Bilagei, copila lui Ilie Cantacuzino §i a Mariei, miritatdi cu $tefan, fiul Iui
Constantin Brincoveanu, in februarie 1709, a decedat la 23 decembric 1711 (N. lorga, Studii §i
documente, X1, p. 80).
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Osihlibii, tinutul Cern3ufi™. Dupd moartea nepoatei, acest sat, impreund cu
Budele, le diruie, inainte de 17 ianuarie 1737, nepotului Iordache Cantacuzino-
Deleanu, pentru ,,mila ce-au avut de la dumnealui*. Danie reintéritd prin diata
Mariei din 20 februarie 17417. Anifa vorniceasa, in afard de mosiile Maldesti si
Terlesti ce erau intr-un ,hotar®, tinutul Iasi, cedate surorii Safta, a mai avut si
satul Cusariul, ,,ce si numegte Barnoseuca“, tinutul Hotin™.

»Diata* datd de Miron Costin copiilor sdi risipeste domeniul boieresc al
lui Miron Costin, care s-ar putea sd fi avut dimensiuni ceva mai ample decat
cele prezentate acum. Nici unul din cei doi fii, care au ocupat dregitorii inalte —
Ion, mare hatman in cea de-a doua domnie a lui Constantin Duca (14 septembrie
170015 iunie 1701) si Nicolae, mare hatman in cele doud domnii ale lui
Constantin Duca i mare logofat (decembrie 1710 — august 1712) in domniile
lui Dimitrie Cantemir $i Nicolae Mavrocordat — nu vor reusi sa-1 refacd, buni
parte intregind, dupa 1712, pe doud linii descendente, a Mariei, sotia lui Ilie
Cantacuzino, si a Casandrei, fiica lui Nicolae Costin jicnicer, domeniul lui
Iordache Cantacuzino-Deleanu. Aceeasi soartd o vor avea si alte mari domenii
boieresti ale secolului XVII, de pilda cele ale lui Ionagcu Bals, Gavril Costache,
Ion Racovi{d, lordache Roset, care se vor prelungi, in proportii diferite, in
secolul urmator.

ANEXA 1

Lista satelor stipanite de Miron Costin §i urmagsii lui (ordinea este alfabeticd).

1. Addgeani, (in. Dorohoi (com. Avrimeni, jud. Botosani) (ASB, Doc. istorice, CCLXV/40,
LVII/65; AIR, III, 281-283; Miron Costin, Opere complete, 1, 211-212; 11, 534-535;
R. Rosetti, Pdmdntul, 248-249. Transcris §i Borddyeni (N. Costin, op. cit, 1, 730).
Mogtenire de la Isac Balica, ASB, Doc. istorice, MDLXXV1/41.

2. Alcdulegti, probabil {in. Neam (M. Costin, op. cir., I, 728).

3. Aleddregti, (in. Soroca (AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212; II, 534-535;
Rosetti, op. cit.).

4. Bdcyani, jumitate (nu este indicat finutul), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., I,
211-212, 230. Transcris Batisanii, M. Costin, op. cit., II, 534-535.

™ ASB, Doc. istorice, CXLIIU/118. N. Iorga a publicat un document cu vileatul 7223
(1714-1715) in care se precizeaza cd Maria vistierniceasa i-a dat lui Iordache (Cantacuzino)
vornicul, pentru nigte datorii, satul Ojihlibii, ce-1 avea ,,zestre de la parintele meu Miron logofitul
(Studii yi documente, VII, p. 215). Iordache vornicul nu poate fi Iordache Cantacuzino-Deleanu,
cum credea N. Iorga, pentru ca acesta era mare comis la inceputul celei de-a treia domnii a lui
Mihai Racovitd (I. Neculce, Opere, p. 654). Este fratele lui Ilie Cantacuzino, cum sustine N.
Stoicescu, Dicfionar, p. 364.

™ ASI, Doc., 140/58, f. 16-18; N. Iorga, Studii §i documente, V11, p. 201, 215; ibidem, XI,
p. 80; T. Bilan, Documente bucovinene, V, p. 188-189.

% ASB, Doc. istorice, VI/145. Vezi aici, nota 65.
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5. Bdhrinesti pe Raut, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit, I, 211-212, 1I,
534-535, 729; Rosetti, op. cit. Transcris Baurenegti, M. Costin, op. cit., 1, 728-729.
Mostenire de la Isac Balica.

6. Bdrbegti, {in. Carligitura (com. Briiesti, jud. Iasi), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., I,
211-212; 534-535, 730, Rosetti, op. cit. Mostenire de la Isac Balica.

7. Bdrboygi, tin. Neam{ (com. Trifesti, jud. Neamt), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., I, 211-
212,11, 534-535, 728-729; Rosetti, op. cit. Mostenire pirinteasca.

8. Bdrbugcani, parte, (in. Soroca, AIR, IIl, 281-283; M. Costin, op. cir, 1, 211-212; 11,
534-535; Rosetti, op. cit. N. lorga, Basarabia, 61. Transcris Verbugcani, M. Costin, op.
cit., 1, 729. Mogtenire de la Isac Balica. |

Bdmeseuca, vezi Cusariul.

9. Boianciuc, {in. Cerniuti, T. Bilan, Doc. bucovinene, 111, 130. Mogtenire parinteasci.

10. Bordei pe Gerul, parte, {in. Tecuci (com. Cudalbi, jud. Galafi), AIR, III, 281-283; M. Costin,
op. cit, 1, 211-212, 730, I1, 534535, Rosetti, op. cit.

11. Borodicenii, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212; II, 534-535
transcrise Borocenii; Rosetti, Borocganii.

12. Borzdsti pe Jijia, {in. Dorohoi (com. Ungureni, jud. Botosani), ASB, Doc. ist., DCCLXXIX/1.
Mostenire de la Isac Balica.

13. Bozdegti, tin. Carligitura (nu l-am putut localiza), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., |,
211-212; 11, 534-535; Rosetti, transcris Boziegti.

14. Boziesti, jumitate, {in. Tecuci (com. Umbraresti, jud. Galati), AIR, III, 281-283; M. Costin,
op. cit., 1, 211-212; 11, 534-535; Rosetti, transcris Buziesti; Condica lui C. Mavrocordat,
II1, nr. 1569, Batoiegti. Mostenire de la Isac Balica.

15. Brdnigteri, jumitate, {in. Neam{ (com. Trifesti, jud. Neam{), ASB, Doc. ist., CLXIX/141; AIR,
111, 281-283; M. Costin, op. cit,, I, 211-212, 729, 11, 534-535, Rosetti, op. cit. Mogtenire
parinteasca.

16. Broscdufi, {in. Soroca, M. Costin, op. cit., II, 534-535; idem, I, 211-212, Brazcdufi, tot asa la
AIR, IIT, 281-283. Aceeasi transcriere la Rosetti §i Iorga, Basarabia.

17. Budele, {in. Soroca, ASI, Doc., 140/58, f. 16-18; lorga, Basarabia.

18. Bugeani, tin. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212, 730; II, 534-535,
Iorga, Basarabia, transcris Buzenii,; Rosetti, Bujinei; Condica lui C. Mavrocordat, 111, nr.
1569, Buginii. Mostenire de la Isac Balica.

19. Carapugceni, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cir, I, 211-212, 730; II,
534-535, Ibidem, 1, 728-729 transcris Carabugcenii, Rosetti, Cdrdbuserenii. Mostenire de
la Isac Balica.

20. Cdcdceni pe Miletin, {in. Hérldu (com. Flamanzi, jud. Botosani), ASB, Doc. ist.,
CCLXXIIL/28. Mostenire de la Isac Balica.

21. Cdcdceni, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., I, 211-212, 730; 1I, 534-535,
Rosetti, op. cit, lorga, Basarabia. Mostenire de la Isac Balica.

22. Cdundregti, jumitate (nu se indica {in.), AIR, III, 281-283 si M. Costin, op. cit., I, 211-212
transcris Cdindregti; M. Costin, op. cit., 1, 730, Cdicdresti pe Prut. Mostenire de la Isac Balica.

23. Cdrdimdnegti, {in. Orhei, lorga, Basarabia, AIR, I1I, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212,
730; I1,534-535, transcris Cdrdmdnegti; Rosetti, Caramanegti. Mostenire de la Isac Balica.

24. Carpiyi, tin. Iasi (nu l-am putut localiza), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., I, 211-212,
730,11, 534-535, lorga, Basarabia. Mostenire de la Isac Balica.

25. Cerbeni pe Horincea, {in. Covurlui (nu l-am putut localiza), AIR, III, 281-283 si M. Costin,
op. cit., 1, 211-212 transcriu Corbeni pe Horaeti. M. Costin, op. cit., I, 534-535, Corbieni pe
Horaita; Ibidem, 1, 730, Ciorbeni pe Horaife, Rosetti, Cerbienii. Mostenire de la Isac Balica.
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26. Chipiianca, parte, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212, Iorga,

27.
28.

Basarabia transcriu Chipicica,; Condica lui C. Mavrocordat, 111, nr. 1569, Cupriianca; M.
Costin, op. cit., 1, 730, Vdpdsca; Rosetti, Chibiezca. Mostenire de la Isac Balica.
Cipdlduyi, (in. Hotin, N. Grigoras, Stiri noi, 185-187. Danie de la Miron Barnovschi.
Coeticica, parte (nu se indica {in.), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit, I, 211-212; I,
534-535, Cortifca; ibidem, 1, 730, Coefdca.

29. Coiceni pe Prut, {in. Iasi (nu l-am putut localiza), ASB, M-rea Doljegti, XV1/7; M. Costin, op.

cit., I, 176-179; lorga, Basarabia. Mogstenire de la [sac Balica.

30. Conceani cu Volcinepul, (in. lasi (nu l-am putut localiza), AIR, III, 281-283; M. Costin, op.

31.

32

33.
34.

35.

36.

37.

38.

39.
40.

41.

42

cit.,, 1, 211-212, 730; I, 534-535, Rosetti, transcriv numai Volcineful. Mostenire de la Isac
Balica.

Corldtesti, {in. Covurlui (com. Smérdan, jud. Galati), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit,, 1,
211-212; 11, 534-535. Ibidem, 1, 729 transcrie Corldteni. Mostenire de la Isac Balica.

Cogelnita, {in. Soroca, AIR, 1II, 281-283; M. Costig, op. cit., 1, 211-212; Rosetti; lorga,
Basarabia. M. Costin, op. cit., II, 534-535 transcrie Cogelnita, Ibidem, 1, 730, Cogdrnifa.

Coguleni, tin. Hotin, T.G. Bulat, Diviziunea, 399-400.

Cotiujeani, {in. Soroca, M. Costin, op. cit., II, 534-535; I, 730; Ibidem, I, 211-212 transcris
Cotiujeani; Rosetti, Cotinjdni. Mostenire de la Isac Balica.

Cricencdni, parte, {in. Soroca, M. Costin, op. cit., I, 211-212 transcrie Crancduti; Ibidem, 11,
534-535, Crincdufi; Ibidem, 1, 730, Crdndicdufi; Condica lui C. Mavrocordat, 111, nr.
1569, Crincicdufi, Rosetti, Cricdufii. Mostenire de la Isac Balica.

Cristegti, tin. Carligitura (com. Briiesti, jud. Iasi), M. Costin, op. cit., I, 88-91, cumpirituri
ale lui Miron Costin. in wimpdrieala“ din 1641-1642, in partea Agafici Prijescu, sofia lui
Toader Boul, este trecut §i satul Brdegti (ASB, Doc. ist., MDLXXI/41), despre care nu
putem preciza daci are vreo legdturd cu trupul mosiei Cristesti.

Cucuiayi pe Raut, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit,, 1, 211-212; 11, 534-535;
Ibidem, 1, 730 transcrie Cunutii; Rosetti; lIorga, Basarabia. Mostenire de la Isac Balica.
Curdlegti (nu se indici (in.), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212; I, 534-535;

Rosetti, M. Costin, op. cit., 1, 728-729 transcrie Corelegti.

Cusariul, ,ce se numeste Barnoseuca®, {in. Hotin, ASB, Doc. ist., VI/147.

Davida, tin. Orhei, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212, 729; II, 534-535,
Rosetti; Iorga, Basarabia. Mostenirea de la Isac Balica.

Drdgugeni, jumitate, {in. Dorohoi (com. jud. Botosani), ASB, Doc. ist, CXXV/47.
Cumpiritura.

. Dumeni, {in. Dorohoi (com. Ungureni, jud. Botosani), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit.,

I, 211-212, 729; Rosetti.

43. Floreani, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cir., I, 211-212; 11, 534-535; Rosetti ,

M. Costin, op. cit., I, 729 transcrie Jorenii. Mostenire de la Isac Balica.

44. Folegti pe Riut, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., I, 211-212; Rosetti,

Condica lui C. Mavrocordat, 111, nr. 1569 transcrie Floregtii. Mostenire de la Isac Balica.

45. Furceni, tin. Dorohoi (com. Corliteni, jud. Botosani), Din tezaurul documentar sucevean,

247-248; Condica lui C. Mavrocordat, 111, nr. 1569, transcrie Firceni. Mostenire de la
Isac Balica.

46. Godinegti, tin. Cerndufi, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit, I, 211-212; Rosetti;

M. Costin, op. cit,, II, 534-535, transcrie Godnisti; Ibidem, 1, 730, Ceoddnesti. Mostenire
de la Isac Balica.

47. Gugiumdnegti, {in. Cerniuti, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., I, 211-212; II, 534-535;

Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.
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48. Grozegti, {in. Lapusna, ASB, Doc. ist., CXXX/217.

Hancdufi, vezi Ivancdufi.

49. Hartea, parte (probabil {in. Cerniugi), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212, 729;
11, 534-535. Rosetti transcrie Herfenii, {in. Soroca. Mostenire de la Isac Balica.

Hiligdu, vezi Siligeu.

50. Hlincegti, tin. Cernduti, ASB, Doc. ist., CXXX/217.

51. Hrusdufi sau Hrutea, {in. Hotin, M. Costin, op. cit., 1, 728; ASI, Doc., 557/117, f. 3v.

Hrutea, vezi Hrusdufi.

52. Hudegti (com. jud. Botosani), ASB, Doc. ist., VI/145.

53. lurceni, (in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., II, 534-535; Rosetti; M. Costin,
op. cit., 1,211-212, 729 transcrie Jorcenii, 728, Ciorunenii. Mostenire de la Isac Balica.

54. Ilvancdufi (nu se indica {in.), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., I, 211-212; II, 534-535;
Rosetti; M. Costin, op. cit, 1, 730 transcric Ivalcdufi, Hancdufi, L.T. Boga, Doc.
basarabene, 1, 30-31. Mogstenire de la Isac Balica.

55. Larionegti, parte, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., I, 211-212, II, 534-535;
Rosetti; lorga, Basarabia, M. Costin, op. cit., 1, 730, transcriec Laorenegsti. Mostenire de la
Isac Balica.

56. Liegti, parte, {in. Tecuci (com. jud. Galati), C.A. Stoide, D.L. Stihiescu, Un mdnunchi,
10-11; AIR, III, 281-283; Rosetti; M. Costin, op. cit., 1, 730 transcric Meisce.
Cumpiratun.

57. Logofeteni, tin. Iasi (nu l-am putut localiza), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit, I,
211-212, 729; 11, 534-535, Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.

58. Lujeani, {in. Cernauti, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212, 739; II, 534-535,
Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.

59. Mateutii, (in. Soroca, lorga, Basarabia.

60. Mdldegti, tin. lasi (com. Gropnita, jud. Iasi), ASB, Doc. ist., CXX1/187-188. AIR, III,
281-283 5i M. Costin, op. cit., I, 211-212; 11, 534-535 transcriu Scheia sd (cu) Mdlegti.
M. Costin, op. cit., I, 730, Sachielua (editorul V.A. Urechid indreaptd Scheia), Mdmdjti.
Danie §i cumparatura.

61. Malddregti, tin. Tecuci (com. Dealul Morii, jud. Baciu), ASB, Doc. ist., MDXX/5; Rosetti,
Mdrddregti.

62. Mdncdufii pe Raut, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212; II, 534-535; Iorga,
Basarabia; Rosetti transcrie Mdcdutii.

63. Mdrculegtii pe Raut, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212; II,
534-535; Ibidem, 1, 730 transcrie Mdculeytii; Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.

64. Mdteiani, {in. Hirldu (com. Corliteni, jud. Botosani), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., I,
211-212, 11, 534535, Mutienii, 730, Cdtdnineni. Mostenire de la Isac Balica.

65. Medvica la Prut, ,unde este tirgul numit Podul Lipcanilor®, ASI, Doc., 557/17, f. 3v; la 27
octombrie 1809 era stipinit de logofitul Costache Ghica. Fusese, deci, cindva a lui
Nicolae Costin jicnicer.

66. Micldugeni, {in. Dorohoi (com. Corliteni, jud. Botosani), M. Costin, op. cit., II, 534-535, 729,
Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.

67. Mihalcdufii, jumitate, {in. Hotin, ASI, Doc., 557/17, f. 3v; M. Costin, op. cit., 1, 728-729.

68. Muntenii, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit, I, 211-212, 729; 11, 534-535,
Muntineni; Rosetti. Mogstenire de la Isac Balica.

69. Murgucenii (nu se indica {in.), M. Costin, op. cit., I, 534-535. Mostenire de la Isac Balica.

70. Napreuca pe Réut (nu se indici {in.), M. Costin, op. cit., II, 534-535.

71. Noua Suligd, {in. Hotin, M. Costin, op. cit., 1, 728-729,
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Ochitegti, vezi Unchitegti.

72. Onegti, tin. Covurlui (com. Oancea, jud. Galati), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1,
211-212,729; Ibidem, 11, 534-535, Orneyti; Rosetti.

73. Opriseanii, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212, 730; II, 534-535,
Ordgsni; Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.

74. Oprigegti, parte, tin. Tecuci (com. Richitoasa, jud. Bacidu), ASB, Doc. ist. LXXV/4; M.
Costin, op. cit., 1, 730, Opriseni, Rosetti. Cumparaturi.

75. Ogihlibii, {in. Cenauti, ASB, Doc. ist.. CXLIIV/118; lorga, Studii §i doc., VII, 215; Idem,
Basarabia, Uyihlibii. Mostenire de la [sac Balica.

76. Pagcanii jumitate, pe Siret (orasul Pascani), ASB, Doc. ist., DCCLXXXI1L/2, Miron Costin 1-a
stipanit pand la 15 aprilie 1660.

77. Pdtpdlacii, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit, I, 211-212; II, 534-535,
Pdrpdiacii; 1, 730, Papilafi; Rosetti, Parpaleti. Mostenire de la Isac Balica.

78. Parlegti, tin. Iasi (nu 1-am putut localiza), AIR, 111, 281-283, Pdrpdiegti; M. Costin, op. cit., 1,
211-212; 11, 534-535, Borlegti, tot asa §i la Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.

79. Perenii (nu se indicd (in.), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., I, 211-212, 730; II,
534-535, Rosetti, Perienii.

80. Poiana, tin. Soroca,-AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit, 1, 211-212, 730; II, 534-535,
Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.

81. Pojogeanii (nu se indici (in.), AIR, III, 281-283, Pojojenii; M. Costin, op. cit.,, 1, 211-212, 11,
534-535, Pojogenii; 1, 730, I, Pohotdnii. Mostenire de la Isac Balica.

82. Pojoreni, parte, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., I, 211-212; 11, 534—535
Bujoreni; 1, 728-729, Bojdni, Joieni. Mogtenire de la Isac Balica.

83. Radomiregti (nu se indicd (in.), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212; 1II,
534-535, Rodomiregti; 1, 730, Radomiregti, Rodimiregti. Mostenire de la Isac Balica.

84. Rabdegti, {in. Soroca, AIR, III, 281-283, Rdcdegtii; M. Costin, op. cit., I, 211-212, Rdcdegti;
II, 534-535; I, 730, Robdegti; Rosetti, Rebdiesti. Mostenire de la Isac Balica.

85. Rdducegtii (nu se indicd (in.), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit, I, 211-212; I,
534-535, Rdddcestii; 728-729, Rddducestii, Rdddufestii; Rosetti, Radicegtii. Mostenire de
la Isac Balica.

86. Rdduleni, {in. Hotin, L.T. Boga, Doc. basarabene, I, 30-31; M. Costin, op. cit., 1, 728.

87. Rdspopeanii, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit.,, 1, 211-212, Rdstdpenii; 1I,
534-535, Rdstipini; 1, 730, Rdstopeni;, Rosetti, Restilnetii. Mostenire de la Isac Balica.

88. Rdscani, jumitate, pe Raut (nu se indici {in.), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., II, 534,
Rogcani; 1, 211-212, Rdycani, 730, Rdscani pe Prut; Rosetti, Rogcani. Mostenire de la
Isac Balica.

89. Rdginpii, tin. Hotin, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., I, 211-212, 729; 11, 534-535,
Rugingii; Ibidem, 1, 728, Rugdyii; Rosetti, Ruginitii. Mostenire de la Isac Balica.

90. Rogojeanii pe Raut (nu se indici (in.), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212, 730;
11, 534-535, Rogojdnegti; Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.

91. Romanegti, tin. Carligitura (com. jud. Iasi), ASB, Doc. ist., LIX/101, 103-109. Cumpirituri.

92. Rugdyegti, parte, pe Siret, {in. Suceava (com. Rogojesti, jud. Suceava), AIR, III, 281-283; M.
Costin, op. cit,, 1, 211-212, 730; I, 534-535, Rogosdgti; Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.

93. Samcdutii, {in. Hotin, Moldova in epoca feudalismului, 1V, 237-238; AIR, 111, 281-283; M.
Costin, op. cit., 1, 211-212, 729; Sancdufii; 11, 534-535, Sencdufii. Rosetti, Sincdufii.
Cumpirituri.

94. Sdcdtura (nu se indica {in.), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cir., I, 211-212, Sdrdturd, 1,
729; 11, 534-535, Sdcdtura; Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.
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95.

96.

97.

98.

99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

106.

107.

108.

109.

110.

111.

112,

113.

114.

115.

116.

Sdcuenii, {in. Suceava (com. Udesti, jud. Suceava), AIR, III, 281-283, Sdcuienii; M. Costin,

op. cit., 1, 211-212, 729, 11, 534-535, Sdcuriceni; Rosetti, Socuiceni.
Sdpotenii, jumitate, {in. Dorohoi (com. Dumeni, jud. Botosani), ASB, Doc. ist., CCLXV/41;
M. Costin, op. cit., II, 534-535, Sepoteni, Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.

Scdptienii (nu se indici {in.), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit,, I, 211-212, 728-729; II,
534-535;

Scobdrceanii, in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212, Scobircenii,
730; II, 534-535. Scobdrcenii; Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.

Seliste, tin. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit,, I, 730; II, 534-535. Mostenire de

la Isac Balica.

Siligeu, {in. Dorohoi (com. Heligca-Herie, jud. Botosani); ASB, Doc. ist., LII/41. M. Costin,
op. cit., 1, 728-729, Sdldseul, Hiligdul. Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.

Smulgeanii, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit, II, 534, Zmungenii,
Smungenii, 730, Zmulfdnii, Rosetti, Zmungenii; lorga, Basarabia, Zmuntenii. Mostenire
de la Isac Balica.

Socii, {in. Iasi (nu l-am putut localiza), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., I, 211-212,
730; 11, 534-535. Mostenire de la Isac Balica.

Spilceanii, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit, I, 211-212; II, 534-535,
Spincenii; Condica lui C. Mavrocordat, 111, nr. 1569, Stdlpicenii;, Rosetti, Spilceni.
Mogstenire de la Isac Balica.

Stdrceni, jumitate, tin Hotin, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit.,, I, 211-212; 730; II,
534-535, Condica lui C. Mavrocordat, 111, nr. 1569, Storceni. Mostenire de la Isac Balica.

Stoicani, parte, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., I, 728-729; II, 534-535,
Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.

Surda, jumitate, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212, II, 534-535,
Sudarsca; 1, 730, Sudarca. Mostenire de la Isac Balica.

Scheulefi, jumitate, {in. Neam{ (com. Trifesti, jud. Neamt), AIR, III, 281-283; M. Costin, op.
cit,, 1, 211212, 11, 534-535, Scdulefii; 1, 729, Scdulesti; Rosetti, Scdulefi. Mostenire
parinteasca.

Jerbdnegti, {in. Neam{ (com. Filipesti, jud. Baciu), ASB, Doc. ist., CLXXIII/21, 28.

Serbdnegti, (in. Suceava (com. Zvoristea, jud. Suceava), ASB, Doc. ist., XLIV/8S.

Sipenitii, (in. Cernduti, AIR, IlI, 281-283; M. Costin, op. cit., I, 211-212, Sipintii; 11,
534-535, Sepintii; 1, 728-729, Sdplenetii; Rosetti, Sepinfii. Mostenire de la Isac Balica.
Tdistreanii pe Raut, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit, I, 211-212, 1II,

534-535, 1, 730, Trdistenii; Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.

Tdrzienii (nu se indicd {in.), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cir, I, 211-212,
728-729, 11, 534-535, Tdlzdeni, Tdrzdienii; Rosetti.

Temerlenii, tin. Falciu (com. Dimitrie Cantemir, jud. Vaslui); lorga, Studii §i doc., XXII,
353-354; AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit, 1, 211-212, Tdmdrlenii; 11, 534,
Timerlenii; 1, 730, Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.

Terlegti, {in. Iasi (com. Victoria, jud. Iasi), ASB, Doc. ist., CXXI/187, 188, Trdlestii; AIR,
III, 281-283; M. Costin, op. cit, 1, 211-212, Trifegtii, 730, Trilegtii, 1I, 534-535,
Troilegti. Danie.

Tirobcenii pe Raut (nu se indica {in.), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., I, 211-212, II,
534-53S, Troicenita, 1, 730, Brogteni la Prut.

Tomilduyii, {in. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212, 730; II, 534-535,
Temeolii; Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.
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117. Umbrdregti, parte (nu se indic3 {in.), AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit, 1, 211-212, 730,
I1, 534-535.

118. Unchitegti, parte, tin. Soroca, AIR, III, 281-283, Ochitesti; M. Costin, op. cit., 1, 211-212, 1I,
534-535, Ochitegti; 730, Ochitigeni. Mostenire de la Isac Balica.Vasileufii, vezi Verbova.

119. Vepreuca pe Riut, {in. Soroca, AIR, III, 281-283, localizat pe Prut; M. Costin, op. cit,, II,
534-535, Napreuca; 1, 728-730, Vepreuca, Sepreuca. Mostenire de la Isac Balica.

120. Verbova cu Vasileufii, tip. Soroca, AIR, III, 281-283, Varcava; M. Costin, op. cit.,
Véarbova, 730; II, 534-535, Rosetti; lorga, Basarabia, Gdrbovii. Mostenire de la Isac
Balica.

121. Vistearnicii pe Raut, {in. Soroca. M. Costin, op. cit., 1, 211-212, 730; 11, 534-535. Rosetti.
Mostenire de la Isac Balica.

122. Vlddeni pe lijia, {in. Dorohoi{com. Corlateni, jud. Botosani), ASB, Doc. ist., CCLXV/41.

123. Vldsdnegti, tin. Soroca, AIR, III, 281-283; M. Costin, op. cit., 1, 211-212; II, 534-535,
Vlosinegtii; 1, 730; Rosetti. Mostenire de la Isac Balica.

Volcineful, vezi Conceanii.

124. Zalojenii, {in. Hotin. S-ar putea sa fie totuna cu Zarojeni, trecut intr-o altd listd de sate, M.
Costin, op. cit., 1, 728-729.

125. Zugravi, {in Harldu (com. Bulbucani, jud. Iasi), ASI, Doc., 248/35, 36; AIR, III, 281-283;
M. Costin, op. cit., 1, 729, Zugrdveni.

*

Nu am putut preciza cum au ajuns in posesia familiei Costin satele de la nr. 2, 3, 4, 10, 11,
12, 16, 27, 28, 32, 33, 38, 39, 42, 48, 50, 51, 52, 59, 61, 62, 65, 67, 69, 70, 72, 76, 79, 86, 95, 97,
108, 109, 112, 114, 115, 117, 121, 122, 124, 125.

Nu am inclus in lista numerotati sate din Basarabia trecute in liste de ,impérieald* din
secolul XIX dar care nu se regisesc in alte documente: Tinutul Hotin: Cusaceani, lanouca,
Nelepouti, jumatate, Noviciuli, Salcdutii, Stingdceni, Tolmaceni, Tulifeni, a patra parte (M.
Costin, op. cit., 1, 728). Tinutul Soroca: Arhiziani, Cara-Costeni, Ciorunenii, Piperi, Radulesti,
Stojae (Ibidem); Fdrd finut: Anadolu, Carlacdu, Hlinoae, Ianovna la Nistru, Ianuvca, Marcaugii,
Morcovif, Mindicaui, Nebulavca, ci s3 numesti Hlica, Rasteu la Nistru, Roménautii, Viraticul pe
Ciuhur, jumitate (ASI, Doc., 557/17, f. 3v.). Vladaraugii (M. Costin, op. cit., I, p. 728-729).
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Spita descendentilor lui Iancu Costin hatman (pani la sfarsitul secolului XVIII)

Iancu Costin, postelnic, hatman
=1) Zlata, fiica lui Dragutul Bogdan, vornic
2) Safta, fata lui Ionascu Scoartds, comis

1. 2.
L ! I . .
Alexandra Velica Miron Potomir Iancu Vasile Sarbca Todosia Elena
= Safta, = Mihul Dedulescu, = Ileana, fiica = Nastasia = Neniul, parcélab = Gavrilitd
fiica lui spatar din lui Ion Movila de Hotin Costache
Mierdufa Tara Roméneasca
mare sulger I I | I |
Ion Nicolae Patragcu Safta Tudosca Maria Ana Ileana
=7 = Ileana, fiica lui = Pétragcu = Grigore = Ilie
Gheorghe voda Duca Cantacuzino
[ | _ | I | | ! |
Ileana Miron Nicolae, jicnicer Ioan Nicolae Maria Anifa Ilie Bilasa
= Miron Mutul = Nastasia, fiica lui
Cuza = Ileana Iordache Ruset
I N | [ | | l
Manole Ionita Maria Casandra Safta Maria Victoria
= Ana ? =Ilie = Jordache = Toma = Iordache Luchi = 1) Matei Hurmuzachi
Cracalie Cantacuzino Crefulescu 2) Neculai Stratulat
Deleanu (Tara Roméneasca) logofit
I | I
Dumitrache Zmaragda Maria
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MARIA MAGDALENA SZEKELY
$TEFAN S. GOROVEI

NEPOTII LUI STEFAN CEL MARE
Sedinfa din 14 octombrie 1997

Despre mcfnbrii familiilor noastre domnesti din Evul Mediu stim foarte
putine lucruri. Indeobste, se cunosc numele doamnelor (dar nici acestea
intotdeauna) si ale prinfilor mostenitori. Arareori avem informatii despre frati si
surori ai domnilor, despre cumnati, despre veri, despre nepoti de frate sau de
vér, desi existen{a acestora nu poate fi pusd sub semnul indoielii. Cercetari
recente au inceput s ridice usor vilul care acoperea inrudirile domnesti, fic ele
de sénge sau prin alian{d. Identificarea Pascalinei Stroici ca nepoata de fiu a lui
Toader parcilabul de Hotin - fratele lui Petru Rares', a lui Dumitru hatmanul ca
fiu al aceluiasi Toader’, identificarea probabild a lui Luca Arbure ca nepot de
frate al lui Stefan cel Mare’ clarificd, in bund misurd, rolul acestor persoane in
viata politicd si sociald a vremii, rostul anumitor actiuni ale lor, fie ca este vorba
de o ridicare impotriva domnului, fie de o ingropare intr-o necropolad
domneasca. Descoperirea rudelor princiare - intreprindere deloc facild, din
cauza sdriciei de informatii - trebuie sd devind, dacd nu o directie de cercetare,
mécar o preocupare constantd a medievistilor nostri. Pentru ca ea std la baza
elucidarii unei multitudini de aspecte ale trecutului: decizii politice, actiuni de
contestare a puterii, drepturi de ctitorire, transferuri de proprietate si cite altele.
Continudndu-ne investigatiile incepute pe acest teren de mai multd vreme, am
ajuns, de data aceasta, la concluzii noi privindu-i pe unii din nepotii colaterali ai
lui Stefan cel Mare.

In 1975, Constantin Rezachevici inchina un amplu si documentat studiu
unui Tetraevanghel moldovenesc, descoperit de domnia-sa la Var§ovia‘. Era

! Maria Magdalena Székely, Noi contributii la genealogia familiei Stroici, in ArhGen, II
(VID), 1995, 1-2, p.67-70, 74-75.

2 Stefan S. Gorovei, Rude si inrudiri necunoscute ale lui Petru Rarey, in RI, VIII, 1997, 7-
8, p-468-472.

? Maria Magdalena Székely, Obdrgia lui Luca Arbure. O ipotezd, in vol. In honorem Paul
Cernovodeanu, Bucuregti, 1998, p.419-429.

4 Constantin Rezachevici, Un Tetraevanghe! necunoscut aparfindnd familiei dinspre mamd
a lui Stefan cel Mare, in SMIM, VIII, 1975, p.161-183.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 107-123
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vorba despre un manuscris ddruit Mitropoliei din Suceava de jupéineasa
Theodora, numitd Dragna, fiica parcilabului Duma, vérul lui Stefan cel Mare.
Istoricul a transcris si tradus inscrip{ia dedicatorie a Tetraevanghelului, facand
apoi, pe baza ei, unele consideratii de ordin genealogic’. Recitind textul slav al
inscriptiei®, am depistat citeva erori de traducere care au condus, firesc, la
aparitia unor inexactititi in reconstituirea spitei donatoarei. Din inscriptie se
vede cd Evangheliarul a fost daruit de ,.cneaghina Theodora, numitd Dragna,
fiica lui Duma pércilab, pentru sufletul sdu, si al parintilor sai, i al mosilor sai,
al lui Vlaicu si al celorlalti (Baanka w npouny; in traducerea lui Constantin
Rezachevici: ,,Vlaicu si altii*), si al copiilor sdi, Ion zis Vlaicu spatar, si al
fratelui lui (BpaTa ero; in traducerea lui Constantin Rezachevici: , i fratele ei®,
adica al Theodorei-Dragna), al lui Isac si al surorii Anna, $i al fiului ei (caina
€x), al lui Ilie (Maia este forma de genitiv, deci numele este Ilie, nu Ilia, cum a
citit Constantin Rezachevici) si al celorlalte (v npouny; in traducerea lui
Constantin Rezachevici: ,si al altor*) rude dreptcredincioase ale ei*. Citirea
corectd a acestui text aratd ci Isac si Anna nu erau fra{i ai Theodorei, ci frafi ai
lui Ion zis Vlaicu, deci erau fii ai donatoarei.

Pornind de la informatiile cuprinse in inscriptia acestui Tetraevanghel,
prin completare cu stiri culese din alte izvoare, Constantin Rezachevici reugeste
sd reconstituie o bund parte a inrudirilor dinspre mama ale lui Stefan cel Mare.
Din pécate, domnia-sa ii asaza in aceastd spi{d atat pe descendentii parcalabului
Vlaicu - ruda, poate fratele Oltei -, cit si pe aceia ai surorilor lui Stefan, desi nu
se stie in ce fel ii erau frati Ioachim, Ion, Carstea, Maria si Sora. Erau frati dupd
ambii pdrin{i, erau frati numai dupd mama sau numai dupa tatd ? Neavand nici
un indiciu in acest sens, nu-i putem socoti pe toti coboratori din mama lui
Stefan cel Mare.

Ne vom intoarce acum la urmasii parcalabului Vlaicu. Fiul siu, Duma,
parcilab si el, a avut, in afara Theodorei, un bdiat, Dragos’. El a fost tatil
Anuscii, jupaneasa lui Eremia vistiernic, din cilugirie Evloghie®. Anusca si
Eremia au avut trei copii: Ana, cisitoritd cu Toma mare vistiernic, cel ingropat
in biserica Sf. Dumitru din Suceava’, Ilea si Marinca, sotia lui Turcu sulger®.
La randul sdu, Turcu sulger era fiul lui Cldndu spatarul si al Dragnei, fiica
Mariei (sora lui Stefan cel Mare) si a lui Sendrea, portarul Sucevei''.

% O spi(d, ibidem, p.170.

¢ Ibidem, p.166-167.

"DIR, XVI/1, p.320-321, nr.286.

¥ Ibidem.

° Eugen A. Kozak, Die Inschriften aus der Bukowina, Viena, 1903, p.140-141, nr.XI; L
Zugrav, Vechi pietre funerare din Suceava, in MMS, XLV, 1969, 34, p.186.

YDIR, XVI1/2, p.191, nr.201; ibidem, XVI/1, p.320-321, nr.286; ibidem, XV1/3, p.75, nr. 94.

' Ibidem, XV1/4, p.215, nr.268.
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Intr-un document din 1569, Ana, jupédneasa lui Toma vistiernicul, spune
despre sine ca este rastranepoata lui Vlaicu pércilab de Cetatea Albd, si a lui
Clin3u spitar, si a lui Ion Limbadulce, si a lui Gales comis'. Intr-adevir, Ana
era rastranepoata lui Vlaicu, dar lui Gales nu-i era decét nepoatd, acesta fiind
tatdl lui Eremia vistiernicul”. Faptul ci Ana se socotea ristrinepoati a lui Gales
comis nu trebuie sa ne indemne a bdnui existen{a unui alt Gales, cateva generatii
mai sus', pentru ci, dupd cum se va vedea si mai departe, jupineasa cunostea
cu precizie numele inaintasilor ei, dar confunda generatiile. Adaugam aici faptul
ci in pomelnicul méndstirii Bistrita sunt inregistrati un Gales si 0 Marina'. Este
vorba, probabil, de pdrintii lui Eremia vistiernicul, acesta din urmd avénd o fata
numitad Marinca, purtitoare, poate, a numelui bunicii sale. Cum cobora Ana din
Ion Limbidulce nu s-a stabilit pind acum'®. Clarificarea o aduce un document
din 1 iulie 1519, prin care Anusca si Stana, fiicele Marinei, nepoatele lui Ion
Limbadulce, vand ocina lor, satul Tociani, peste Prut"’. Mirturia Anei privind
descenden(a ei din Ion Limbadulce, coincidenia de nume intre mama Anei $i
unul din personajele care apar in documentul abia citat ne indreptitesc si
credem cd sub numele Anusca se ascunde acelasi personaj. Altfel spus, Anusca,
sotia lui Eremia vistiernicul, era fiica lui Dragos (fiul lui Duma pércalabul) si a
Marinei (fiica lui Ion Limbadulce). Aceasta inseamnid cd Ion Limbidulce ii
venea Anei nu ristribunic - cum spune ea -, ci stribunic. In ceea ce-1 priveste pe
Clandu, din informatiile de care dispunem péand acum, el nu se numara printre
strdmogsii Anei. Ca périnte al lui Turcu sulger, el ii venea socru surorii acestei
jupdnese. Totusi, ar fi ciudat ca Ana sd se fi ingelat si sd fi agezat printre
inaintasii sdi pe care, se vede, ii cunostea destul de bine, o rudd prin alianta.
Poate cd intre familia Anei si aceea a lui Cldndu exista o altd inrudire, mai
veche, pe care astdzi nu o putem detecta.

Clandu spitarul si Dragna (fiica Mariei - sora lui $tefan cel Mare) au fost
parintii lui Turcu sulger'®. Din cisitoria acestuia cu Marinca, fata lui Eremia
vistiernicul, au rezultat trei fiice: Vasutca, Anghelina si Ileana’. Nu se stie cu
cine au fost casatorite Vasutca si Anghelina. Inceeaceo priveste pe Ileana, ea a
fost jupaneasa postelnicului Dragsin®. Nu a avut copii: batran3, va fi ingrijitd de

2 Ibidem, XV1/2, p.191, nr.201.

B DRH, 111, p.430, nr.242.

1 Constantin Rezachevici, op.cit., p.179, nota 93.

13 Pomelnicul méndstirii Bistrita, publicat de Damian P. Bogdan, Bucuresti, 1941, p.107, .7.

16 Constantin Rezachevici mirturisea: “nu stim ce legiturd de rudenie este intre Ana si
Oana Limba-dulce” (Constantin Rezachevici, op.cit., p.179, nota 93).

Y DIR, XVI/1, p.150, nr.136.

I Ibidem, XV1/4, p.215, nr.268.

¥ Ibidem, XVIU/4, p.66, nr.92; p.254, nr.312; ibidem, XVI/3, p.314, nr.380; p.282, nr.341;
ibidem, XV1/4, p.48-49, nr.58.

® Ibidem, XV1I/3, p.282, nr.341; p.340, nr.415; ibidem, XVU/4, p.215, nr.268.
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nepotul ei, Jonasco Dragsin pércilab de Neamt®. Tot fird urmasi pare si fi
murit §i Vasutca. fn schimb, Anghelina a avut prunci. Existenta lor (fara
precizarea numelor) este atestatd la 22 aprilie 1598%, Documentul cu aceastd
datd aminteste un sat pe care Ileana, jupaneasa lui Dragsin postelnicul, ,,1-a luat
cu lege din partea surorii ei, Anghelina, si a fiilor ei [s. n.], pentru satul
Scociuhani in {inutul Vaslui, pe care sat l1-a vindut Anghelina din partea surorii
ei, Ileana, cdnd era in pribegic in Tara Lesasca“. Alte documente care sa
vorbeascd despre acesti fii ai Anghelinei nu avem.

fn schimb, la mijloc de veac XVII, sase frafi (Toader, Cozma, Pitrasco,
popa Statie, Anesia si Sofronia), proprietari la Rusii de Sus, Rusii de Jos si
Buciumeni ({inutul Vaslui), se declarau feciori ai Varvarei, nepoti ai Plicsoaiei,
strinepoti ai lui Clindu spitarul®. Dupd o sutd de ani, urmasii acestora (unii
coborind din popa Statie §i purtdnd numele de familie Bogzea, altii - din Sofronia
si numindu-se Giuncul) vor vinde pirtile lor din Rusi, Bargdoani §i Buciumi, pe
apa Barladului, in tinutul Vaslui. Ei afirmau ci descind din Varvara, fata Plaxei,
nepoata lui Clindu spitarul®. Satele Rusi, Buciumeni si Bargioani s-au numdrat,
intr-adevir, printre proprietdfile lui Clandu spatarul. S-a pastrat o copie dupa
uricul din 2 martie 1508, prin care Bogdan III confirma cumpararea, de citre
Cldnau, in zilele lui $tefan cel Mare, a satelor enumerate®®. Din pacate, din
rastimpul 1508 (cind Cldnau primea uric pe aceste proprietd{i) — 1647 (cénd
urmagsii lui apar ca stdpani ai acestor sate) nu mai avem nici o informatie despre
curgerea proprietdfii. Totusi, este de acceptat ca valabild informalia cé aceste
sate au fost stdpanite, dupd Clidndu, de o Pldcsoaia, apoi de fata ei, Varvara, si,
in fine, de descendentii acesteia din familiile Bogzea si Giuncul.

Cel mai cunoscut boier cu numele Plaxa este comisul din a doua domnie a
lui Petru Rares. Mihai Costachescu a socotit cd o fatd a lui Clandu spitarul a
fost casdtoritd cu ,,Plaxa (comis ?)*, ei fiind périntii Anghelinei si ai Varvarei. O
altd fatd a lui Clindu, cisitoritd cu Turcu sulger, le-a avut pe Vasutca si pe
Ileana, miritatd cu Dragsin postelnicul®. Documentele confin, ins3, informaii
foarte clare: Turcu sulger era fiul, nu ginerele lui Cldndu, Anghelina era sora si
nu vard primard cu Vasutca si Ileana. Gh. Ghibanescu Il-a identificat, si el, pe
sotul , Plicsoaiei” cu Plaxa comisul”. Si de data aceasta, insd, documentele ne

2 Ibidem, XV1/4, p.48, nr.58.

2 Ibidem.

2 Gh. Ghibanescu, Surete §i izvoade, 111, lasi, 1907, p.189, nr.110.

% Ibidem, XXV, lasi, 1930, p.26, nr.28 (cu o spifA partial corecti la p.27); p.27-28, nr.29
(si aici, cu o spifd).

* DIR, XVI/1, p.75, nr.71.

% Mihai Costichescu, Documentele moldovenesti de la Bogdan voievod (1504-1517),
Bucuresti, 1940, p.225.

7 Gh. Ghibanescu, Surete, XXIV, p.27, 28.
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dau informatii limpezi: Plaxa comisul a fost cdsdtorit cu Ana, fiica lui Luca
Arbure® si nu a avut urmasi®.

Clandu spatarul nu pare sa fi avut alti copii in afara lui Turcu sulger. De
aceea nu credem cd Pldcsoaia trebuie cdutatd in generafia acestuia din urmad, asa
cumn s-ar cuveni dacd ne-am intemeia pe izvoarele din secolele XVII-XVIII.
Mai degrabd, ar fi de admis omiterea unei generalii in enumerarea strimosilor
acelor proprietari din {inutul Vaslui - procedeu curent in actele noastre vechi.
Foarte probabil, Pldcsoaia este una din fetele lui Turcu sulger. Si cum singura
dintre ele despre care se stie cd a avut urmasi este Anghelina, credem ci ea a
fost cdsdtoritd cu un Plaxa (nu comisul, evident, dar poate un membru al
aceleiasi familii — frate sau nepot al dregdtorului) si a avut o fiicd Varvara,
maritatd Bogzea. Nepotii si stranepotii ei au fost membrii familiilor Bogzea si
Giuncul.

Documente din veacurile XVII si XVIII amintesc si alte jupanese cu
numele Pldcsoaia. Pentru a nu mai exista confuzii intre acestea si Ana
Placsoaia, fiica lui Luca Arbure, pe de o parte si Anghelina Plicsoaia, fata lui
Turcu sulger, pe de alta, vom aduce in discutie si aceste cazuri.

In catastiful satelor sale din 1627, amintind de satul Vldicesti, la Trotus,
marele logofit Dumitragco Stefan ardta ci il avea de schimb cu Parasca,
jupaneasa lui Nicoar3 fost comis, fiica Todosiei, nepoata Placsoaiei*’. Urmand
calculul generatiilor, se poate conchide ca Pldcsoaia §i, implicit, sotul ei, au
trdit candva, la mijlocul si in a doua jumitate a veacului XVI; au fost, deci,
aproximativ contemporani cu Plaxa comisul.

In vremea lui Vasile Lupu, o alti jupaneasi Pldcsoaia, impreund cu rude
ale ei, primeau de la o matusa lipsitd de urmasi — Gaftona preoteasa — o danie
constdnd in doud jumaitdti de sat: Branigteri §i Scheulef. Uricul domnesc va
trece in posesia lui Plaxa, fiul Placsoaiei, ,,dar timplandu-se Plaxai sminteala de
si-au ucis fdmeaia de au murit, au pribegit in Tara Munteneascd, cu dirias cu
tot* !,

E 3

La vremea’ cand s-a intocmit pretioasa catagrafie pe care o cunoastem sub
numele de Vidomostie de boierii Moldovei aflafi in fard la 1829 **, la Biiceni,
in tinutul Botosanilor, a fost inregistrat, ca ,serdar cu caftan“, un Iordachi

¥ DIR, XVI/2, p.66, nr.62; p.79, nr.96; ibidem, XVI/3, p.55, nr.73.

® Ibidem, p.389, nr.484.

% DRH, XIX, p.244, nr. 186.

3! “Miron Costin”, II1, 1915, 5, p.66, nr.281.

* Partea care urmeaz3 apartine celui de-al doilea autor, ceea ce explica nota personal din p. 117.

3 Editatd de Alexandru Perietzianu-Buziu in ArhGen, I (VI), 1994, 1-2, p.269-295 (1); 3-
4, p.287-307 (I1) i II (VII), 1995, 1-2, p.159-184 (III).
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Sendrea, niscut la Sendriceni (Dorohoi) pe la 1789-1790*, ca fiu al
postelnicelului Gheorghe Sendrea. in »fisa* lui, se adaugd aceste precizari: ,,A
infdtosat o spitd din 20 martie 1819, intéritd de Obstescul Divan pentru aceastd
familie, si s@ incepe de la 1287 (6795) din hatmanul $indre si pand la
d[umnea]lui serdar in 22 t3bliti* *. Evident, vileatul 6795 e de corectat in 6995,
anul de la Hristos aflat astfel fiind 1487, ceea ce corespunde cu vremea
»hatmanului“ (de fapt, portar de Suceava) Sendrea, mort in lupta de la Ramnic,
la 8 iulie 1481. Sotia portarului, Maria — una din surorile lui Stefan cel Mare - a
murit la 27 martie 1486, ,luni dupd Pasti“, si s-a ingropat la Dolhesti, acolo
unde, cu cinci ani in urma, fusese adus si trupul sotului ei, ca sa fie — cum zice
vechiul letopiset — ,,ingropat la tatal sdu* *.

Posteritatea portarului Sendrea si a Mariei, sora lui Stefan cel Mare, ¢
destul de neclara si existenta, pand in veacul nostru, a unei/unor familii numite
Sendrea nu indreptiteste — numai prin acest fapt — s@ se afirme, pentru vreuna
dintre ele, o filiatiune prin barbati sau prin femei. Astfel, o familie $endrea care
ar parea si nu aibd nici o legiturd cu vestitul ,hatman e aceea a cipitanului
Statie $endrea, care la 1825 pretindea mostenirea ,,neamului sdu Sendresc*
conform uricului din 14 ianuarie 1447%; dar acest uric il are ca beneficiar pe
pan Sandro (§endricd sau Sandru de la Dorohoi), din neamul Tolocico; miza
acfiunii era mare, prin uricul din 1447 intérindu-se lui $andru sase sate la Nistru
si unul la Cobilea”. La aceeasi mostenire avea pretentie, la 1814, si Iordache
Bosie, ginerele postelnicelului Gheorghe Sendrea, dupi acelasi act din 1447

Postelnicelul Gheorghe $endrea apartine unui neam care a revendicat si
descendenta din ,,hatmanul* de la 1481: el este tatil serdarului Iordache Sendrea,
cel cu spita ,,in 22 tabli{i* intdritd de Obstescul Divan la 1819, amintitd mai sus.
E fird indoiald ci aceastd spitd — care pare sd nu se fi pastrat (ori incd nu a fost
identificatd, in vreun depozit arhivistic public sau privat) — a fost alcituita
pentru revendicdrile funciare ale Sendrestilor, dar ea materializa, desigur,
pretentii si traditii de datd mai veche. in 1913, Sever Zotta a publicat un izvod
genealogic referitor la nepotii si strdnepotii pe care $endrea i-a avut prin fiica sa
Draga (Dragna)®; acest izvod - aflat ,.intre documentele Academiei Romane* si

» Daca varsta de 40 de ani e corects, atunci ea poate fi raportati fie anului 1829, fie anului
1830, intrucat tabelele pentru finutul Botogani s-au trimis abia in martie 1830 — cf. ArhGen, I
(VID), 1995, 1-2, p.159, n.1.

¥ Ibidem, p.164.

3% Cronicile slavo-romadne din sec. XV-XVI, publicate de I. Bogdan, ed. P. P. Panaitescu,
Bucuresti, 1959, p.105i 19.

% Academia Roman3, Cregterea colectiunilor, aprilic — iunie 1908, p.182.

" DRH, I, p.383-384, nr.272.

¥ ANIC, Documente istorice (fost Bibl. Acad.), DCCCXXVI/67.

¥ Sever Zotta, Note cu privire la neamul lui Sendrea, portar de Suceava, cumnatul lui
Stefan cel Mare, in ArhGen, II, 1913, p.70-75.
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databil ,,dupi caracterul hartiei si al slovelor, in secolul al XVII-lea*®’, marcénd,
insd, doar primele doud generatii de dupa Draga — are urmatorul continut:

»Strdmogd nostrd Draga, fata $endrei hatmanului, au fdcut 5 feciori +
anume Rusca §i Ghiliu + i Endria §i + Soria + gi Rie.

+ Dunu Rusca iaste Rusia cu fratii lui.

+ Dinu Bilie iaste Biliu cu fratele sdu, Ionagcu Conotd.

+ Din $endre este Paulu i Sara.

+ Dinu Soria iaste Corbdneasd cu sora sa Zlata.

+ Dinu Mdrie iaste Negrita cu Simionu §i cu Draga*.

Nu am identificat acest izvod intre documentele Bibliotecii Academiei
Romane, trecute in 1979 la Directia Generald a Arhivelor Statului (acum, Arhivele
Nationale); in schimb, am avut sansa sd gisim, in aceleasi inepuizabile fonduri, o
spitd de neam care duce mai departe izvodul sendresc publicat de Sever Zotta,
pand la vremea alcituirii sale, usor de plasat in primele doud-trei decenii ale
veacului XIX. Cu variante grafice neinsemnate, cei ,5 feciori* ai Dragdi si
posteritatea lor imediata se infifiseazd la fel ca in izvodul publicat de Sever
Zotta; insd, din ,,Paul $andre* se nasc doi fii, Apostol si Tofan; cel dintéi are un
fiu, al cérui nume pare a fi Gheorghe, tatil lui lon si Toader $dndre, amandoi
sterpi; din Tofan Sadndrea (fiul aceluiasi ,,Paul”) se nastc Gheorghifi .Sdndre;
urmeaza fiii acestuia, Sandul (sterp), Apostol (tatdl unui Scarlat, cilugirit si
mort fara urmasi) §i Iordache $dndre, tatil lui Gheorghie $andre care are patru
copii: Nastasiia sul. (sulgeroaia, probabil, dar ar putea fi si ,,Nastasie sulger*),
Costandin $dndre, Spiridon $dndre si Iordache $dndre sardar®'.

O spitd in general identicd a avut la indeména, in chip evident, si Octav
George Lecca, atunci cdnd a alcdtuit cunoscuta sa lucrare Familiile boieresti
romdne; aici, ,,Paul” $endrea e Pavdl, cel de-al doilea Apostol (tatil cdlugirului
Scarlat) e mentionat ca jitnicer, fratelui sdu Sandu $endrea i se da o
determinare cronologica — 1729 — iar Gheorghe Sendrea ¢ aritat ca tatd a patru
baieti, intre care primul ar fi Nastasd (in spi{a de la Academie s-ar putea si citi
»Nastasiia sulgeroaia*, cum am ardtat mai sus), iar ultimul, Jordache Jendrea,
are titlul de medelnicer®.

Multe din aritirile acestei spife (in fond, cea de la Academie si cea
folositd de Lecca pot fi socotite ca provenind dintr-un izvor comun, neavand
diferente flagrante), pot fi controlate, coroborate si completate. Un element de
control e, in primul rind, revenirea prenumelor Apostol, Gheorghe si Iordache.
Pe cel dintai Iordache — fratele lui Sandu de 1a 1729 (anul din sursa lui Lecca) il
vedem atestat la 1747-1748 (7256), intr-o carte a lui Grigore II Ghica, prin care

 Ibidem, p.70.
41 ANIC, Documente istorice (fost Bibl. Acad.), CCCIIL/8.
2 Octav George Lecca, Familiile boieregti romdne, Bucuresti, 1899, p.438-439,
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se constata cd, ,,cercindu-se cu améirun{ime, s-au dovedit ca este neam vechi de
boieri mazili“, hotirindu-se ci este ,,cu cale si fié la rdnduiala neamului siu“ *.
Fiul sdu, mentionat in spifd ca Gheorghie Sdndre, este desigur identic cu
Gheorghifd $endre — numit, se vede, nu numai cu acelasi nume, dar si cu acelasi
diminutiv ca bunicul siu! — atestat la 1779 (mai 20)*. Toti cei trei fii ai acestuia
din urmi sunt inregistrati in Vidomostia de la 1829: Costache ca paharnic,
nascut pe la 1774-1775, la Nicoresti (Tecuci), locuind insd la $endriceni
(Dorohoi)*’; Spiridon ca serdar, niscut la 1769-1770, la Dorohoi, locuind in
satul Fundul (Neam;)46 si Iordache, ca serdar cu caftan, ndscut la 1789-1790 la
Sendriceni (Dorohoi) si locuind la Bdiceni (Botogani), unde si avea o proprietate*’.
Despre primul, stim ci a murit tot ca paharnic, in octombrie 1845, la Botosani,
fara urmagi, 13sand viduva o Elencu*; Spiridon a murit si el tot ca serdar, fird
si lase viduvi sau copii, la 9 august 1842, in tinutul Baciului®.

Cat despre serdarul Iordache §endrea, €l s-a casitorit cu Dafina, fiica
serdarului Dumitrache Niculi{d-Popovici (m. 26 mai 1828) si a murit intre 1843
si 1847, fird sd lase urmasi; sofia sa, Dafina $endrea (m. 1868), a crescut in
casa ei pe nepoata surorii sale, Zoifa, mama profesorilor Nicolae Leon si
Grigore Antipa™.

O altd ramura pare sd descinda dintr-un frate al tatdlui celor trei frati,
anume din postelnicul (postelnicelul ?) Ionifd $endrea; despre aceastd ramurd
va fi vorba la locul potrivit.

Autorii izvodului publicat de Sever Zotta vorbesc despre ,,strdmosa nostra
Draga, fata Sendrei hatmanului“. Personajul e cunoscut si atestat documentar: e
Draga sau Dragna, sofia lui Petre Clindu spdtarul; un singur copil ne e

3 Sever Zotta, op.cit., p.71.

* Academia Romani, Cregterea colecjiunilor, aprilie-septembrie 1911, p.142. Documentul
— sub cota CXXXV/68 (azi la ANIC) — nu este foarte clar rezumat: Jordachi Alcaz da zapis lui
Tonid Ghindi logofit, vechilul cumnatului sdu, Gheorghiti $endre; cumnatul lui Sendrea este
Alcaz sau Ghinda 7!

3 Alexandru Perietzianu-Buziu, op.cit., I1, p.306.

% Ibidem, 1, p.278.

7 Ibidem, 111, p.164.

 Mihai-Razvan Ungureanu, Izvoare genealogice inedite: vidomostiile deceselor boieresti
(1834-1856), 11, in ArhGen, I (VI), 1994, 3-4, p.312 5i 319, n.33.

¥ Ibidem, 1, in ArhGen, 1 (VI), 1994, 1-2, p.312, n.189. Putem presupune ci Spiridon
$endrea a murit in satul Radomiregti, din {inutul Bacaului, unde va fi fost gazduit de frafii sotiei
sale, Ileana, fata credincerului Constantin Gorovei (gresit indicati, in ArhGen, III (VIII), 1996, 1-
2, p.314, n.5, drept Casandra). Pentru unii dintre acesti frafi, v. §i Mihai-Rizvan Ungureanu,
Marea arhondologie a boierilor Moldovei (1835-1856), Iasi, 1997, p.267-268.

%0 Cf. Stefan Negrea, Pe urmele lui Grigore Antipa, Bucuregti, 1990, p.13-14, 20-23. In
aceastd lucrare, partea despre strimosi este tipicd pentru “tranzifia” post-decembristd: Invagitura
despre lupta de clasi rodeste puternic la p.15-16 !
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cunoscut ca rod al acestei cisitorii: Turcu sulgerul, despre care s-a vorbit in
prima parte a acestei comuniciri. Ce sunt, atunci, cei ,,5 feciori* ai ,,strdimosei
noastre Draga“?!

S-ar putea presupune o memorare defectuoasd, perpetuati printr-o
inregistrare tdrzie. Sunt, totusi, elementele de control, observate §i de Sever
Zotta si care autentificd, fie si partial, primele generatii: dintre fiicele Dragii,
una poartd numele mamei acesteia, Maria, iar alta pe al Sorei (sora Mariei),
ambele fiind surorile lui Stefan cel Mare; Maria are, la randu-i, o fatd care
poartd numele bunicii, Draga; in fine, este si un fiu, botezat dupd bunic,
Sendrea *'.

Elemente de control, care vin in sprijinul autenticitdtii $i corectitudinii
acestor izvoade privind pe nepotii si strinepolii colaterali ai lui $tefan cel
Mare, mai sunt. Astfel, am aritat cd una din fetele Dragdi, anume Sorita, are, la
randu-i, doud fete, ,,Corbdneasa* 5i Zlata; or, un document din 1642 ne arata un
grup de urmasi ai lui $endrea fost hatman — intre care Toader Corban cu sofia
sa Salomia — vanzédnd treti-logofatului Gheorghe Stefan (viitorul domn al
Moldovei) o treime din satul Cérbunesti (din {inutul Adjudului), stipanit cu uric
de la Stefan cel Mare si ,,drese” de la Radu voievod (Mihnea) si de la Miron
Barnovschi®2. Acest document ne ingiduie s punem intr-o lumini noud un altul,
din domniile lui Radu vodd Mihnea (1617-1619, 1623-1626); pistrat intr-o
copie din 1817 dupa o traducere din slavoneste, acest act dd numele lui Toader
Corbaci si al sotici sale Salomia: evident, e vorba de Toader Corban. Cei doi,
»din Necorestii din Jos“, primesc intdrire pentru pdr{ile lor din Tomesti, din
Han{asti, din Vlamnic, din Scutasi (toate la tinutul Tecuciului) si din Carbunesti*’;
intdrirea — evident cea mentionatd la 1642 ca fiind ,,dresul* de la Radu voda! -
venea n urma unei regliri de conturi intre rude: pe vremea lui Petru $chiopul,
»mosul“ lui Corban, anume Bilie — aratat, in traducerea defectuoasd de care
dispunem, ca ,,Bilie, nepotul lui Sandru si a Soritii* — isi zdlogise parfile din
satele menfionate (mai putin Cirbunestii) la Vartic, fostul vornic, ,,pentru o
nevoie care §i-au plitit Bilie capul pentru 200 di slofi; ,la giudecatd, au
raspunsu Toader Corban". Neclaritatea textului nu permite o reconstituire mai

5! Sever Zotta, op. cit., p.71. Acest $endrea n-ar putea fi, oare, boierul $endrescul spiitar
din sfatul lui Alexandru voda Lapugneanu, la 1554-1555 ?

52 CDM, 11, nr.1607, p.325 (v. §i nr.2031, p.396: la 29 iulic 1648, Gheorghe Stefan — acum,
mare spétar — cumpiri inci o treime din Cirbunegti, de la Criciun, feciorul lui Ionagcu Mérza din
Nicoresti, al{i urmagi, desigur, ai portarului $endrea); N. Iorga, Studii §i documente, 1V, p.112,
n.1; Nicolae Stoicescu, Repertoriul bibliografic al localitdfilor §i monumentelor medievale din
Moldova, Bucuresti, 1974, p.234, n.39. Poate fi, oare, numele satului Crbunegti o forma alteratd
a unui nume anterior, Corbdnegti 7!

3 DIR, XVII/4, p.152, nr.187.
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amdnuntitd a celor petrecute atunci, pe la 1583-1587 (cind Vartic a fost mare
vornic*). Dar nici nu intereseazd prea mult acest lucru: extrem de important
este faptul cd, prin recuperarea actului de la Radu vodd pentru istoria §i
genealogia Corbanestilor, izvodul sendresc capitd noi temeiuri: Toader Corban
este, desigur, fiul acelei ,,Corbdneasa* si nepotul Sorifei; in aceastd pozilie, el
avea ca unchi pe Bildi (var primar cu ,,Corbineasa‘), care, la randu-i, era nepot
(de frate sau de sord) al lui Sandru (tatl lui Paul/Pavel $endrea) si al Soritei.

Avem convingerea cd, prin aceste corobordri documentare, cercetarea
posterititii colaterale a lui $tefan cel Mare capdtd perspective noi tocmai in
momentul cand pirea inchisd. De acelasi mare interes — de aceastd datd, si
pentru istoria mentalitdtilor, prin contributia la identificarea mai precisd a unei
constiinfe genealogice care transgreseazd veacurile — este posibilitatea de a
documenta mai strans izvodul sendresc pentru secolul XVIIL.

S-a observat, poate, ci numele unei localiti{i din Moldova de Jos a
revenit, in cele expuse pana aici, in contexte cronologice diferite, in legaturid cu
urmasii portarului Sendrea: e vorba de satul (ulterior targul) Nicoresti, de la
tinutul Tecuci. Pe la 1620, in acest sat avea par{i Toader Corban, indicat expres
ca urmas al portarului; acolo, pe la 1774-1775, s-a ndscut Costache Sendrea,
fiul lui Gheorghe $endrea, a cédrui descenden{d din acelasi portar trebuia sd o
proclame insusi numele sdu de familie.

Or, constatdm ci spre acesti Nicoresti converg si alte stiri relative tot la
neamul lui Jendrea, ceea ce unificd §i informatiile genealogice. Astfel, dintr-un
document tarziu, din secolul XVII, se stie cd $endrea a mai avut o fati,
Magddlina, mama unui spatar Petru si a unui sulger Drujin®; si acesti nepoti ai
»hatmanului“ $endrea au vandut - candva, spre mijlocul veacului XVI - pirtile
lor din ... Nicoresti, la Tecuci. Mai mult chiar: si cépitanul State Sendrea —
despre care am ardtat mai sus cd la 1825 pretindea mogtenirea lui ... $andro
Tolocico de la 1447 — se vede a fi fost si el legat de aceste locuri, fiind ctitorul
schitului din Codrul Nicorestilor®®, ceea ce inseamni ci, in ciuda aparenielor,
tinea de acelasi trunchi sendresc de la Nicoresti.

3 Nicolae Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdtori din Tara Romdneascd 5i Moldova
(sec.XIV-XV1I), Bucuresti, 1971, p.335.

5% Ibidem, p.287;, M. Costichescu, Documentele moldovenesti de la Bogdan voievod (1504-
1517), cit. (supra, n. 26), p.343-344; Miron Costin, Opere complete, ed. V. A. Urechid, vol. I,
Bucuresti, 1886, p.706.

% Aurel V. Sava, Ctitori basarabeni, in “Arhivele Basarabiei”, VI, 1934, 2, p.187-188.
Capitanul State Sendrea era casitorit cu fiica lui Toderagcu lancul, din neamul Lata de la Campuri
(Vrancea), avea un fiu Mihalache (v §i Cregterea colectiunilor, VI, aprilie-iunie 1908, p.178:
Dicutani, 10 octombrie 1822) si o fati, Ancufa, miritath cu polcovnicul Grigorie Ostafie (ibidem,
p-182); sora capitanului era maritatd cu vornicul de poarti Neculai Busuioc (Aurel V. Sava, op. cit.).
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Pe de altd parte, cum se vede din aceeasi neprefuitd Vidomostie de la
1829-1830, inca si la acea vreme la Nicoresti existau urmasi din neamurile
Corban - familia mai existd incd si azi, credem, la Tecuci — si Sendrea: un
Andoni, fiul lui Costandin Corban, era niscut acolo pe la 1760" si tot acolo se
niscuse, pe la 1796, medelnicerul Costache Sendrea, fiul postelnicelului Ionitd
Sendrea, locuind in targul Nicoresti si posedand acolo case si vii*™.

Tonitd Sendrea si fiul sdu, medelnicerul Costache, sunt inaintasii altei
ramuri a familiei $endrea, despre care este aici locul a vorbi.

Cu mai mul(i ani in urmd, m-a vizitat la Institutul ,,A. D. Xenopol“, o
doamni care se interesa de strdmosii ei din familia $endrea. Spi{a pe care d-na
Didmiceanu mi-a comunicat-o atunci incepe cu fra{ii Sandu si Iordache
Sendrea (atesta{i i in izvoadele analizate mai Inainte) si continud cu fiul lui
Iordache, Ioni;ﬁ $endrea, al cérui fiu, medelnicerul Costache $endrea (1784
1854), ar fi fost cdsdtorit cu o Fotinia Callimachi (m. 1866), 1asand opt copii:
Tarsita (cds. Gheorghe Ifrim), Petrache (cds. Ana Gotcu), Iancu (cds. Maria
Moruzi), Marghiolita (cds. N. Vulcénescu), Sultana (cds. Alexandru Harlas),
Tudor-Iordache (cis. Elena Zelarim), Elena (cis. Costache Lenfu) si Raluca
(cds. N. Gélcd). Tudor-Iordache Sendrea a fost tatdl a patru copii ~ Maria,
Emanoil, Fotinia si Victoria; cel de-al doilea (Emanoil) a fost casétorit de trei
ori (1. Maria Berza; 2. Olga Radovici; 3. Veta Iacomi), din cea de-a doua
casitorie rezultdnd doi copii, Alexandru Sendrea si Maria, cdsdtoritd cu
colonelul Gheorghe Cotescu, pdrintii a trei fete: Eliza (c3s. Ionel Perlea),
Cristina (cds. Mircea Eliade) si Sybill.

Nu am avut cum si cind si controlez aceasta spi{d, care pare s circule in
familie, catd vreme de ea se atageazi si mama d-lui Radu Duda, care, in aceastd
calitate si pe aceasta filierd, este prezentat ca urmas al hatmanului $endrea si ca
rudi a familiilor Moruzi si Callimachi®. Se poate, insd, afirma cu toatd
certitudinea, cd o Fotinia Callimachi si o Maria Moruzi cisatorite cu cite un
Sendrea suntﬂpersonaje absolut necunoscute respectivelor familii boieregti gi
domnitoare. In schimb, o familie Ifrim la Nicoresti este atestatd de Vidomostia

57 Alexandru Perietzianu-Buziu, op. cit., I, p.292.

% Ibidem, p.295.

% Cf. “Ziva”, an. 11, nr. 688, miercuri 18.1X.1996, p.5 (“Arborele genealogic al mirelui
coboar pani la hatmanul Sendrea, c3sitorit cu sora lui $tefan cel Mare”, spune unul din subtitluri,
pentru a se explica mai apoi in text, cu privire la bunica mirelui: “Arborele genealogic al acesteia
are vechi radicini, Clemansa fiind descendenta hatmanului Sendrea, cel care s-a cisatorit cu sora
lui Stefan cel Mare. Ramurile arborelui cuprind importante familii boieresti din Moldova: Callimachi
§i Moruzi”. Din picate, ca orice ziarist care se respects, autoarea acestui articol, d-na Nicoleta
Savin, nu citeaza nici o sursd documentar, precizind doar ci a “reconstituit arborele genealogic
al familiei” cu ajutorul parintilor mirelui, la cisitoria cu Margareta de Roménia).
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de la 1829% si tot acolo au existat familiile Zelariu® si Varlinescu®, ale ciror
nume este evident cd s-au transmis gresit, sub formele Zelarim i Vulcdnescu.
Acestea sunt cdteva elemente de control, care autentifica spifa comunicatd de
d-na Damiceanu si care va interesa, desigur, nu numai pe biografii lui Ionel
Perlea si Mircea Eliade.

Este timpul pentru concluzii.

O directie de cercetare noud se deschide, in cdmpul studiilor genealogice,
dar cu implicatii pe care incd nu le putem detecta §i evalua in intregime, ca
intindere si profunzime: rudele familiei domnitoare. Rimase sau nu in randurile
boierimii cu dregitorii, aceste rude si urmasii lor beneficiau, desigur, de un
anumit statut, care s-a pierdut si el, cu timpul, dar a cirui amintire s-a perpetuat
pani foarte tarziu. FamiliAa Sendrea poarti un nume care, evident, nu a avut de la
inceput funcgia aceasta. In filiafia care are ca incepitor pe cumnatul lui $tefan
cel Mare, cel pufin o verigd este feminind: Draga (Dragna), ai cérei copii (poate
dintr-o a doua césatorie) sau nepoti sunt cei cinci insirafi in izvoadele sendresti.
Reluat, tot ca nume de botez, Sendrea va fi devenit patronim (de genul ,,al lui
Sendrea* — si avem atestatd forma $endrescul), pentru ca, mai apoi, sd
dobéndeasci rolul pe care il indeplineste si azi. Dar aceasta reluare si pastrare a
unui nume sugereazd, in planul mentalititilor sociale, o voind clard de
conservare a unui patrimoniu si ne putem intreba dacd aceastd voin{d —
manifestare limpede §i a congtiinfei genealogice — nu trebuie védzutd ca un
reflex sau o semnalizare a vechii inrudiri cu familia domnitoare. Similitudinea
cu cazul familiei Arbure, unde numele s-a reluat §i s-a perpetuat chiar prin mai
multe verigi feminine *, poate fi un indemn de a accepta o asemenea ipoteza.

Familia portarului de Suceava mai infdtiseaza o ciuddfenie, care va trebui
discutatd separat: satul Dolhesti, unde Sendrea a fost ingropat ,,la tatdl sdu“ si
unde apoi i s-a aldturat Maria, sora lui $tefan cel Mare, nu a fost mostenit de
urmagii sdi directi, ci de urmasii fratelui sdu, Ivanco, si ai surorii sale, Marina;
de la acesti nepoti, va trece la vistiernicul Isac™ si va avea, mai apoi, o istorie pe
care vom fincerca s o infafisdm cu alt prlej. Urmasii directi ai portarului sunt

% Alexandru Perietzianu-Buziu, op. cit., I, p.294.

¢ Ibidem.

2 Ibidem, p.293.

6 Sever Zotta, in ArhGen, I, 1912, p.12 si 69; idem, Semi-mileniul unui document de la
Alexandru cel Bun gi al satelor Banila moldoveneasca §i Igegti din Bucovina, in IN, VII, 1928, p.
311-312. Cf. si Maria Magdalena Székely, Obdryia lui Luca Arbure. O ipotezd, cit. (supra, n.3), p.
419-429.

¢ DIR, XVV/1, nr. 9, p. 9-10.
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legati de zona Tecucilor, spre Nicoresti mai cu seamd; ba chiar $i unii dintre
nepolii de frate ai portarului au avut proprietdti in inutul Tecucilor®! O familie
din Tara de Jos, prin urmare, dintr-o zond nu indepdrtatd de aceea in care
traditia fixeaza locul copildriei (dacd nu si al nasterii) lui $tefan cel Mare.

Am trecut, astfel, peste citeva secole si peste Moldova toatd, in cdutarea
urmasilor pe care i-au ldsat nepotii colaterali ai lui Stefan cel Mare. Cercetarea
propriu-zisd abia acum poate si inceapd: ea va trebui sd& priveascd familia
Corban de la Tecuci, pe de o parte, neamurile Bogza/Bogzea si Juncu/Giuncul
de la Vaslui, pe de altd parte, §i, bineinteles, familia $endrea insdsi. Surprizele
vor rispliti, fird indoiald (ca intotdeauna, de altfel), truda cercetdtorilor.

Addenda
cu privire la familiile Corban si Berza

I. Intrucét familia Corban existi inci, tot la Tecuci, constituim aici un mic
dosar cu stirile pe care le-am putut aduna despre diversi Corbanesti din
veacurile XVII-XIX, cu speranfa ci el va indemna pe allii la o cercetare mai
adénci, prin care si se refacd genealogia si istoria acestei familii.

fn Arhondologia pahamicului Costandin Sion, aga cum a fost ea editatd in
1973, citim urmitoarele despre Corbénesti: ,,Moldoveni, doud neamuri: unul la
Nicoresti, {inutul Tecuci, si altul la Cotul Vamesului, {inutul Romanului;
moldoveni, {drani birnici“®. Prin punctuafia editorului, afirmatia ultimi pare
extinsd la ambele neamuri; dar, in chipul acesta, ea se gaseste in contradictie cu
ceea ce, de fapt, Sion relateazd despre Corbanestii de la Tecuci: un Anton
Corban, ,,avand o parte de mogie pe langi vistiernicul Petrache Sturza au dat-o
si l-au fdcut paharnic“. Tdran bimic stdpdn pe o parte de mosie este o
imposibilitate (documentele stau mirturie, de altminteri, pentru starea sociala si
economici a Corbianestilor in veacurile XVII-XIX !). Este evident cd punctuatia
trebuie restabilitd astfel: ,,unul la Nicoresti, {inutul Tecuci, si altul la Cotul
Vamegului, tinutul Romanului, moldoveni, fdrani birnici*.

Dupd Toader Corban de la 1620-1642, in documente apare Dumitragco

Corban, vomic de gloati la 1641%, mentionat mai apoi ca vornic de poartd® si

 Ibidem, XVII/1, nr.54, p.35-36; 1602: Maria Mosa i Dumca din Poiani, fetele lui Botea
Bucium, nepoatele lui Ivanco, “fratile Sandrii hatmanului”, vénd la Poiana i la Buciumeni; satele
se aflau la finutul Tecuciului, pe Siret §i, respectiv, Tecucel (Alexandru 1. Gonta, Indicele numelor
de locuri, ed. 1. Caprosu, Bucuresti, 1990, p.44 si 196).

% Costandin Sion, Arhondologia Moldovei, ed. Rodica Rotaru, Bucuresti, 1973, p.118. O
familie Corban exista si la Comanesti (Baciu).

7 Const. Solomon §i Const. A. Stoide, Documente tecucene, 11, Bérlad, 1939, p.17.

% CDM, S.1, nr.738, p.242 (document databil <1656-1660>, pentru o alegere de hotare la
Tecuci).
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care la 1652 stipaneste si el, ca si precedentul, la Tomesti si Hantasti
(Tecuci)®. Un Simion Corban, din Adjud, e mentionat la 1686, alituri de
al{i martori din Nicoresti™. Jupdneasa lui Corban fost vornic ¢ mentionata
la 16917, La inceputul veacului XVIII, trieste un Iane (Ene) Corban,
cdpitan (1709)™, apoi parcilab; la 1714, acesta are la Hinjdsti o pricina de
hotar, in care sunt chemati s3 se pronunte mai mulfi ,megiesi si razesi
batrani“ din Nicore§ti, Hﬁn;5§ti si Cﬁrbune§ti; se aratd, cu acest prilej, cd
Ene Corban descinde din bdtranul Tomdscu; pe partea sa de proprietate la
Hénfasti — se spune in document — se mai vedeau incd, la data aceea,
urmelor caselor péringilor s3i”. Nu stiu dacd acest Ene Corban este una si
aceeasi persoana cu ,.fiul lui Vasile Corban®, céruia, pentru striciciunile pe
care le produsese la vremea ,citanelor”, i se confiscau, la 15 mai 1717,
patru pogoane de vie™.

Documentul de la 1714 - cu ,,bitrAnul Tomascu“ si rdzesii din Nicoresti,
Hangasti si Ciarbunesti — ¢ de pus in legiturd cu un perilipsis din veacul XIX,
privind curgerea stdpanirilor pe trei batrani, Tomiscu, Cirbune si Hantiscu, in
satele Tomesti, Carbunesti si Hangsti”: avem de-a face, desigur, cu o veche si
destul de intinsd proprictate compactd, intrucat se vede ci aceste sate erau
situate dacd nu intr-un hotar, cel pufin in aceeasi zond, care mai cuprindea i
Buciumenii §i Poiana. E de vazut dacd nu ne aflim, cumva, in fafa ramasitelor
dezmembrate ale unui strivechi domeniu, succedind, poate, unei formatiuni
anterioare descilecatului.

Pachetul din Arhivele iesene, in care se giseste acest perilipsis, confine
stiri si despre alti Corbinesti: Constantin Corban la 1765 si 17687, Mihalache
Corban la 1804 (tatil Miriutei Varlan)”, Stanciul Corban si mosul siu,
Toderagcu Corban la 1806-1808™, Petre Corban la 1819 si fiul siu, diaconul
Ion Corban la 18317, Vasile Corban la 1836%, preotul $tefan Corban la 1844

% Arh. St. lasi, Documente, P.421/1.

™ CDM, IV, nr.968, p.222; numele ¢ scris Corpan.

™ Ibidem, nr.1387, p.315; si aici, numele e tot Corpan !

™ Ibidem, nr.865, p.231-232.

™ Ibidem nr.1199, p.325-326 (“ferestile caselor cu loc de pivnifa”). Pentru Ene (lani)
Corban, este un document din 1712 si la Arh. St. lasi, Documente, P.421/2.

* CDM, cit., nr.1474, p.401.

5 Arh. St. Iasi, Documente, P.421/98.

™ Ibidem, 421/8, 10.

7 Ibidem, 421/40.

™ Ibidem, 421/47, 52.

™ Ibidem, 421770, 94.

¥ Ibidem, 421/105, 106.

https://biblioteca-digitala.ro



15 NEPOTII LUI STEFAN CEL MARE 121

(mort inainte de 1861)"'; despre Corbinesti in general, 1a 1803%, ba chiar §i o
spid a batranului Tomiscu®'.

In prima jumitate a veacului XIX, figura cea mai insemnati a neamului a
fost, insd, personajul mentionat de paharnicul Sion: Anton (Andonie) Corban,
niiscut pe la 1760 la Nicoresti, ca fiu al lui Costandin Corban®, polcovnic la
1817, stolnic la 1822-1823, paharnic la 1830, mort inainte de 10 ianuarie 1838%.
Ginerele sdu, Tudoran Cincu — devenit ,,ginere neamului nostru Corbdnesc* ¢,
cum se spune la 1838 — este inaintasul unei cunoscute si foarte.-bogate familii
tecucene. Documentul acesta, din 10 ianuarie 1838, este interesant si prin alte
detalii; astfel, din el se vede cd Buciumenii, Poiana si Brdhdsestii aveau hotar
comun, cd la Buciumeni stipanise si postelnicul Ioni{d $endrea si ci rizesii
Ursdchesti (care viand acum lui Cincu) se {in si ei de ,neamul nostru
Corbénesc®, din care amintesc pe preotul $tefan Corban si pe ,,Toderasc, ce-a
fost frate cu Grigore Corban®, triitori la 1818".

II. La 1828, Andonie Corban se gaseste implicat intr-o pricind pentru
mosia Bucuresti de la {inutul Tecuciului, unde avea stdpaniri impreund cu
cumnatul siu, clucerul Iancu Berza®. Acest nume de familie 1-am intélnit si
intre informatiile furnizate cdndva de d-na Damaceanu: Emanoil $endrea (ale
cdrui nepoate au fost césitorite cu Ionel Perlea si Mircea Eliade) a avut, ca
prima sotie, o Maria Berza. Legaturile care se vede ci au existat, din vechime,
intre Corbdnesti, Sendresti si Berzesti, ca i faptul cd acestei din urma familii i
apartine istoricul romédn Mihai Berza (n. 1907, Tecuci — m. 1978, Bucuresti),
intaiul presedinte al Comisiei de Heraldica, Genealogie si Sigilografie, justifica
mica zidbavi asupra citorva stiri documentare.

Desi a fost titularul cursului de genealogie de la $coala Superioard de
Arhivisticd®, profesorul Berza nu pare a fi fost preocupat de cunoasterea

1 Ibidem, 421/121, 152 bis.

%2 Ibidem, 421/35.

8 Ibidem, 421/59.

4 Alexandru Perietzianu-Buziu, op.cit., 1, p.292.

8 Const. Solomon gi Const. A. Stoide, Documente tecucene, 1II, Barlad, 1941, p.105
(arhipolcovnicul 1), 115, 117-121, 132-133, 137.

% Ibidem, p.138.

87 Ibidem, p.137-138. Preotul Stefan Corban e identic cu acela men{ionat deja sub anul
1844 (v. mai sus, in text, si n. 81) iar Toderagcu Corban de la 1818 este, desigur, identic cu cel de
la 1806-1808 (v. mai sus, in text, si n.78).

% Const. Solomon i Const. A. Stoide, op.cit., 111, p.130. Clucerul lancu Berza ¢ mentionat
si de pahamicul Costandin Sion (Arhondologia Moldovei, ed. cit., p.38).

¥ Lectia de deschidere, intitulatd Genealogia — disciplind auxiliard a istoriei, a fost
publicata in “Hrisovul”, 1V, 1944, p.81-99.
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propriilor sdi inaintasi. Singurele informatii, in aceasta privin{a, le da d-1 Andrei
Pippidi, in Studiul introductiv la volumul in care a adunat unele din scrierile
istoricului®: ,,documentele din arhiva familiei“ merg, insd, numai pani la un
Enache Berza, triitor 1a 1832-1849, al carui fiu (?), loan Berza, inca a mai lasat
mostenire o parte din ,rdzidsia“ de la Brahdsesti, ipotecatd insd de succesorul
sdu, Theodor Berza, tatil profesorului Mihai Berza®'.

Documentele tecucene editate acum cinci decenii §i jumadtate de raposatii
profesori Solomon §i Stoide atestd existenta, la 1780-1783, a unui protopop
Miron Berza, stipanind in satele Bucuresti, Mosani si Micesti®’; din actele care
privesc aceste proprietiti, se vede ca protopopul avea un fiu Ilea sau Ilie si doud
fete (una casdtoritd cu Ionitd Bércan si alta cu un Grigore), precum si un frate
diacon, Neculai Berza, tatil lui Ionita Berza si al unei fete, cdsitoritd cu popa
Vasile. Nu stiu cum se face legatura intre acestia si Berzestii din prima jumitate
a veacului XIX: clucerul Iancu Berza de la 1814 si 1828, medelnicerul Ioniti
Berza de la 1821 si 1829™ (identic cu fiul diaconului Neculai ?) si, bineineles,
Enache Berza de la 1832-1849, inaintasul profesorului Mihai Berza. Sunt
convins, insd, cd documentele arhivelor — dacd nu chiar si unele deja tiparite,
dar incd neidentificate — vor conduce cu usurin{d la stabilirea unei filiatii
neintrerupte pentru ultimele doud veacuri: zona in care apar, in acest interval,
toti Berzestii cunoscufi documentar pand acum ¢ asa de restransd, incat credem
cu desdvarsire exclusa posibilitatea de a avea de-a face cu doud sau mai multe
familii omonime.

Dar ni se pare cd - tocmai datd fiind aria geografica in care se desfasoara
fragmentele de istorie familiald infa{isate pand aici — trebuie luatd in discutie si
eventualitatea ca inceputurile familiei Berza sd fie mult mai vechi dect sfarsitul
veacului XVIIL. La 22 februarie 1502, nepotii colaterali ai portarului Sendrea —
Dobra, fiica lui Ivanco, si Toader Mecica si Berzea, fiii Marinei — vindeau
vistierului Isac satul Dolhesti pe Somuz, fost al unchiului lor®>. Am arétat, insa,
mai sus cid sl posteritatea colaterald a lui $endrea avea stipaniri la {inutul
Tecuciului ~ doi nepoti ai aceluiasi Ivanco, fratele portarului, vindeau in 1602 la
Poiana si Buciumeni. $i atunci, date fiind ,unitatea de loc* si, oarecum, si

% Mihai Berza, Pentru o istorie a culturii romdnegti, ed. Andrei Pippidi, Bucuresti, 1985.

' Ibidem, p.X1I si nota 12.

92 Const. Solomon §i Const. A. Stoide, op. cit., p. 57-58, 60-63.

9 Ibidem, p.118.

* Inregistrat in Vidomostia din 1829 (Alexandru Perietzianu-Buzau, op. cit., I, p.295). La
1821, un document privitor la satul Hantasti (in care stipineau si Corbanestii) s¢ afla la lonifa
Berza (Const. Solomon si Const. A. Stoide, op. cit., I, p.38-39).

% DIR, XVI/1, nr.9, p.9. Tot in tinutul Tecuciului, la Tiginesti pe Barlad, a triit in veacul XVI
un Berdzea, ale ciirui fiice Stana §i Neaga vindeau, la 1617, clte o optime de sat (ibidem, XVII/1,
nr.135, p.98). Orice presupusi legiturd de rudenie cu Berzea de la 1502 ni se pare absolut hazardati.
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»unitatea de actiune®, credem cd nu suntem foarte departe de adevir dacid
incercdim si vedem in acel Berzea de la 1502 pe inaintasul neamului
caracterizat de paharnicul Sion drept ,moldovan, rizds, mazil de la tinutul
Tecuci“. Fiard sa poatd prezenta, pentru cele cinci secole, genealogii cu
wiliations non interrompues®, aceste trei familii — Sendrea, Corban si Berza —
alcituiesc, probabil, un ,,pachet” unitar, mirturie tirzie a unei vechi viefuiri
unitare, intr-o arie geografica destul de restransa.
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STEFAN S. GOROVEI

INCEPATORII FAMILIEI KAZIMIR
Sedinta din 11 noiembrie 1997

~Arhondologia“ mai noud sau mai veche a Moldovei insemneazid nu
putine familii a cdror origine este (sau se socoteste a fi) dincolo de hotarele {drii
de atunci, din Transilvania — ca familia Cozma, cu diplomd de la Gabriel
Biéthory', sau ca familia Singeorz (Saint-Georges), coboritoare din ,,grofi“
ardeleni 2, se zice — din Muntenia, din Rusia, din Polonia. Mai cu seami din
Polonia §i mai ales in ultimele doud veacuri — ca urmare a tragediilor pe care
le-a trdit aceastd nobila {ard — si-au gisit addpost in Moldova multe familii. Dar
acest curent, de trecere a unor strdini in Moldova, cu sau firad familiile lor, era
mai vechi si sunt cateva familii in Bucovina care isi revendica o origine polond
sau polono-lituani (ca Groholschi, Ilski, Dagchevici). Din acest grup, mai vechi
in Moldova decét impértirile Poloniei, face parte §i familia Kazimir *.

Traditii familiale, despre care nu mai putem sti in ce masurd reprezintd
reflexul unor realitd{i vechi ori sunt contrafaceri trzii (ca atitea alte asa-zise
traditii ...), vor ca neamul Kazimirestilor* s aibd nu numai o origine poloni,

' Documentele privind aceasti familie, indelung c3utate, si in perioada interbelica, §i in anii
‘80 — cf. ArhGen, I (VI), 1994, 1-2, p. 267 - au fost regisite in Franta; d-1 G. Gane a binevoit a
darui Institutului ,,Sever Zotta* excelente facsimile ale acestor documente.

2 Cf. Mihai Sorin Ridulescu, O genealogie a familiei Saint-Georges (Sdnjorz), in vol.
Istoria ca lecturd a lumii. Profesorului Alexandru Zub la implinirea varstei de 60 de ani, lasi,
1994, p. 641-647.

¥ Numele acesta s-a scris in trei feluri: Kazimir, Cazimir, Casimir. Prima grafie prezinti o
particularitate pe care o intilnim §i la numele altor familii, precum Kogélniceanu sau Ghika; ca si
la acestea, cred cid procedeul corect € de a folosi, pentru vechime, grafia adecvati vremii cind
folosinja alfabetului chirilic nu facea o decosebire intre K §i C, scriind, deci, Cazimir,
Cogilniceanu, Ghica; pentru epoca modernd, cind trecerea la alfabetul latin a permis respectiva
deosebire §i, implicit, o optiune, vom respecta opfiunea familiei sau, dupd caz, a diverselor ei
ramuri, scriind Kazimir (Casimir), Kogilniceanu, Ghika (Ghyka, Ghica).

* Putine pagini s-au consacrat genealogiei §i istoriei acestei familii: G. Bezviconi, Boierii
Kazimir, in DTN, III, 17-20, februarie-mai 1935, p. 22-49; Maria Hasna§, Kazimiregtii in
Basarabia, in “Anuarul Muzeului National de Istorie a Moldovei” (ulterior: “Tyragetia™), II,
1995, p. 229-237; idem, Cazimiregtii in Basarabia. Ramura din Hotin, in “Tyragetia”, III, 1996,
p. 173-182 (cu confuzii §i erori, unele preluate necritic de la Tnaintagi, §i cu multe, inadmisibile,
greseli de tipar).

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 125-140
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dar si una foarte nobild, facindu-1 coborétor din regele Cazimir cel Mare, mort
la 1370 fird urmasi legitimi — succesiunea la coroana polond fiindu-i atunci
asiguratd de nepotul sdu de sord, regele Ludovic cel Mare al Ungariei; ar fi
rdmas, insi, ,,doi fii din legitura lui Kazimir cu o casteland a ,Te,tihovului“’. 0)
filiatiune a familiei Kazimirski este indicatd, in operele genealogice polone, de
pe la mijlocul secolului XIV pénd spre mijlocul celui de-al XVI-lea, cdnd , trei
Kazimirski: Kazimir, Stanislav i Toma, au semnat, in 1648, alegerea regelui
Jan Kazimir*.

Intamplitor sau nu, traditia familiei a asezat ca incepitor al ei in Moldova
pe un Kazimir Kazimirski: 1la 1819, spitarul Petrache Cazimir, avdnd a fi
fnaintat, in Basarabia, la rangul de consilier colegial’, a cerut domnului
Moldovei un atestat despre vechimea si noblefea familiei sale (asa cum, la
aceeasi vreme, mdnafi de aceleasi necesitd(i, cereau atifia dintre boierii
moldoveni). in actul eliberat cu acest prilej — act asupra ciruia mi-a atras atentia
d-1 Petronel Zahariuc si pe care nu-l avem, incd, in intregimea lui, ci numai
intr-un scurt rezumat — se spune ci Petrache Cazimir a infé{isat, intru sustinerea
cererii sale, ,.istorici vechi“, precum si un arbore genealogic scos ,din condica
nobililor Lehiei“. Si urmeazi precizarea: ,,Jar la 1662, Cazimir Cazimirschi, din
acea vestita si intre nobilii Lehiei numdratd caséd a Cazimirestilor coborandu-se,
viind si agezéndu-se aici in Moldova, s-a cinstit si cu vrednicia slugeriei,
precum se arat prin scrisori vrednice de crezare’. S-ar parea ci aceste dovezi,
oricit de ,vrednice de crezare“ fuseserd pentru autoritdfile principatului
Moldovei, n-au putut convinge, la 1821, Comisia pentru cercetarea documentelor
nobilimii din Basarabia: familia Kazimir n-a fost inscrisd decét in partea I a
Cdrtii nobilimii, care era partea cea mai de jos, indicind nu noblefea ereditard
(la care, de fapt, erau indritui{i tofi urmasii boierilor moldoveni), ci pe aceea
conferitd de suveran — un subterfugiu care, pus in practicd, a legat pe urmasii
vechilor boieri si mazili moldoveni de voinga atotputernicului tar’. Mai mult
decat atata: nici atestatul de la 1819, nici extrasul ,,din condica nobililor Lehiei*
nu figureazd printre documentele dosarului familiei Kazimir — atita cat (acela
care) este azi la cunostinga noastrd gragie trudei lui G. Bezviconi'. In 1935,
acest autor trecea la temelia genealogiei Kazimirestilor pe ,,Kazimir Kazimirski,

¥ G. Bezviconi, op. cit., p. 22-23; v. si adaosul de la p. 49.

8 Ibidem, p. 24.

7 1dem, Boierimea Moldovei dintre Prut §i Nistru, 1, Bucuresti, 1940, p. 80.

¥ N. Iorga, Documente privitoare la familia Callimachi, 1, Bucuresti, 1902, p. 560-561.
Documentul n-a putut fi vizut, fiind trimis la restaurare.

® Realitate infa{isati aminuntit de d-na Zoe Diaconescu, Boieri i mazili romdni in teritoriile
instrdinate (Bucovina §i Basarabia), in ArhGen, III (VIII), 1996, 34, p. 243-247.

1 G. Bezviconi, op. cit., I, p. 79-81. Kazimiregtilor li s-a recunoscut noble{ea ereditari abia
la 1845 (cf. Maria Hasnag, Kazimiregtii in Basarabia, loc. cit., p. 231).
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A

1662, zis si Costache Kazimir slugerul“''; in 1940, el scria despre Kazimir
Kazimirski emigrat in Moldova la 1662, ,,dupa unii — identic cu fiul sdu, Costache
slugerul“?. Din picate, in ambele locuri afirmatiile nu sunt sprijinite de nici o
dovada documentara.

Totusi, pe un Cazimir vtori sulger il aflim in Moldova la 1692, cumpérénd
in satul Bitranesti pe Siret, la {inutul Romanului”. Ar fi greu de crezut si avem
de-a face cu un alt personaj: unicitatea numelui std ca piedicd in calea unei
eventuale omonimii.

Dar acest Cazimir sulgerul de la 1692 era el fiul emigratului de la 1662,
sau era chiar acela care trecuse in Moldova? Faptul cd era numit doar Cazimir —
cu ceea ce am zice cd era prenumele (numele de botez) — ne-ar determina si
acceptdm a doua solutie si sd dim dreptate celor care identificau pe Kazimir
Kazimirski de la 1662 cu Costache Cazimir slugerul (de la 1692): intr-un
asemenea caz, lui Kazimir Kazimirski i s-ar fi spus, in Moldova, Costache (desi
nu vad necesitatea schimbairii numelui de botez!), vechiul prenume rdménand sa
joace rolul de nume de familie.

Avem, insd, sansa de a introduce in acest punct, un izvor nou. Nou € un fel
de a spune, intrucit el a fost publicat incd de acum un secol, dar genealogistii nu
l-au valorificat, respectivul izvor ficind parte dintr-o categoric in general
neglijata de cercetitorii vechilor noastre genealogii: insemnirile de pe carfi
vechi. In 1897, celebrul slavist rus A. I. Jacimirskij a publicat, in al doilea
volum al uneia din lucririle sale — Opis’ starinyh’’ slavjanskih’’ i russkih’’
rukopisej sobranija P. I S¢ukina — descrierea unui Tetraevanghel realizat in
Moldova la 1539, nu se stie de cine, $i care, la fila 350, poartd o insemnare in
limba roména; Jacimirskij, ca bun savant rus, a dat doar o ... traducere ruseasca.
Peste o sutd de ani, profesorul Emil Turdeanu valorificd aceastd insemnare $i ne
dé traducerea ei din rusegte:

Aceastd Sfantd Evanghelie a cumpdrat-o sofia lui
Constantin Cazimir i a dat-o din nou sféntului altar, in sfinta
mdndstire unde este hramul in numele Proorocului Ilie, ca

pomenire pentru sufletul raposatului Constantin Cazimir §i a

Jupénesei sale Safta si a copiilor lor, Gavril, Ioan, Teodor i a

tuturor rudelor", in anul 7223 <1715>, in Duminica cea Mare".

"' G. Bezviconi, Boierii Kazimir, loc. cit., p. 24.

12 Idem, Boierimea Moldovei ..., cit., p. 80.

3 CDM, IV, nr.1453, p. 326.

" In originalul romanesc era, probabil, “si a tot neamului lor”.

1* Emil Turdeanu, Oameni gi cdrfi de altd datd, ed. Stefan S. Gorovei si Maria Magdalena
Székely, 1, Bucuresti, 1997, p. 291.
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Publicidnd insemnarea, profesorul Turdeanu adaugi: ,,Riméne de vazut ce
se poate sti despre Constantin Cazimir si familia sa*'. Este ceea ce a prilejuit §i
justificd insdsi comunicarea de fata.

Insemnarea de pe manuscrisul din colectia S&ukin are darul de a limpezi
cunostin{ele noastre despre incepatorii familiei Kazimir in Moldova. Din cei trei
bdieti ai lui Constantin Cazimir — Gavril, Ioan si Teodor — genealogia familiei ii
cunoagte pe primii doi, pe Gavril clucerul (mentionat inci la 1696", ceea ce,
eventual, ar putea constitui un indiciu pentru moartea tatdlui, in intervalul 1692-
1696) si pe Ioniti postelnicul, ascendentul celor trei ramuri (una in Vechiul
Regat si doud in Basarabia), din care se pare cid astdzi doar doud mai sunt
reprezentate. Al treilea fiu, Toader, va fi murit tindr si fard urmasi.

Chiar dacd e mentionat fird dregitorie, Constantin Cazimir — riposat
inainte de 1715 - este evident identic cu Cazimir sulgerul de la 1692;
verificand astfel stirea despre existenta unui Costache Cazimir sulgerul, noua
informatie anuleazd orice posibilitate de a se pune semnul egalititii intre
Kazimir Kazimirski de la 1662 si Constantin (Costache) Cazimir de la 1692;
nu ramane decit cd avem de-a face cu doud persoane, eventual tatil si fiul;
aceasta constatare sporeste considerabil sansele de a identifica pe incepatorul
neamului Kazimir in Moldova — Kazimir Kazimirski de la 1662 — cu acel
Kazimir Kazimirski care la 1648 a semnat, alituri de alte rude, alegerea lui Jan
Kazimir Vasa ca rege al Poloniei.

Interesantd si importantd este mentiunea din insemnare despre inapoierea
‘Tetraevanghelului la locul de unde scumpa carte pribegise, robitd pesemne in
vreuna dintre incursiunile rdzboinice din secolul anterior: e vorba de manastirea
Sf. Ilie de la Suceava. Tetracvanghelul a facut parte din zestrea — altminteri cu
totul risipitd — a acestui agezimant intemeiat foarte probabil de Ilias I, in prima
jumitate a veacului XV'* si reficut de Stefan cel Mare, ciruia fi datoreaza si
faima. N-a fost, probabil, o intdmplare: acesti primi Cazimiresti aveau ~ cum se
va vedea mai incolo — legituri solide in nordul Moldovei, prin casitoriile
contractate la vremea aceea.

In fine, ultimul amanunt pretios din insemnarea de la 1715 ¢ numele sotiei
lui Constantin Cazimir, Safta; familia céreia 1i aparfinea e, Incd, necunoscuta.

Interesante sunt $i prenumele celor trei bdiefi ai slugerului Constantin
Cazimir, prenume care, in chip curios dar sugestiv, par a vesti pe acelea ale

18 Ibidem.

" G. Bezviconi, Boierii Kazimir, loc. cit., p. 24. Cu privire la data aproximativi a mor{ii
sulgerului Cazimir, v. i infra, p. 131 §i n. 31.

' Cf. P. §. Nasturel, D’un document byzantin de 1395 et de quelques monastéres
roumains, in “Travaux et mémoires”, 8, Paris, 1981, p. 351.
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Calimidchestilor dintr-o generatie imediat urmétoare: Teodor, Ioan si Gavril. $i
ne putem intreba daca nu va fi existat vreo inrudire veche intre cei care coborau
din Polonia sleahticilor si cei care tocmai urcau din Moldova mazililor si
razesilor de nord sau de rasarit.

Continuarea investigatiilor a fost incurajatd si facilitati de un document
incd nefolosit pentru istoria familiei Cazimir, o spi{d de neam de la inceputul
veacului XIX; datorez d-lui Petronel Zahariuc atit semnalarea acestui
document, cét si xerocopia pe care o reproduc aici. latd textul documentului (in
cuprinsul cdruia spita propriu-zisd este transcrisd dupd sistemul folosit de
Generalul Radu Rosetti in cartea despre familia sa)".

Spita famelii Cazamireasca

dupd dovezdli din arhiva Criii lesdsti, din condica dvoroninilor, cari
aciastd famelii Cazamireascd, cu marca Bibergtein, au luoatu inceputul siu la
palatinul Cracovii, din Ioan Camamirschii [sic !] ci au fostu intdi episcop de
Helna si pi urmd de Sdmischii, carile s-au sdvargit la anii 1487 si dintra
aciasta trdgdndu-sd fameliia acolo cu invrednicire a fiisticiruia din urmagi
dupd slujba ci ardta, la anii 1662 Cazamir Cazamirschii, precum scrii la acti
di la Cracovie, au trecut di s-au agdazat la Moldova.

[Generatia I]
[1/1) Cazamir Cazamirschii si in urmd Cazamir 1*°

[Generatia II]
[1/1) Intdiu Cazamir sulgeri, iard in urmd Costandin Cazamir sulgeri 2

[Generatia III]
(Fiii sulgerului Constantin Cazimir 1/11]
[1/111] Gavril Cazamiru cluceri 7
[2/111] Ioan Cazamiru postelnic 3 8

[Generatia IV]
[Fiul lui Gavril 1/111]
[11V] Anastasie Cazamir 6
[Copiii lui Ioan 2/1II]
[2/1V] Marie, sotie lui Dumitrascu Nitd
[3/1V] Rucsanda, sotie lui Neculaiu Riftivanu

1 Precizirile cuprinse intre paranteze drepte [ ] — imi apar{in.
# Aceste cifre, care insofesc unele nume din spiti, trimit la caseta din stinga documentului,
cu dovezile care documenteazi respectivele persoane i filiatia lor.
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[4/1V] Iordachi Cazamir
[5/1V] Costandin Cazamir, vtori paharnic 4
[6/1V] Grigoray Cazamir, vtori paharnic 5

[Generatia V]
[Fiica lui Anastasie 1/1V]
[1/V] Catrina, sofie stolnicului Costandin Gogdlniceanu
[Fiul Mariei 2/1V]
[2/V] Hlii Nitd, stolnic
[Copiii Ruxandei 3/1V]
[3/V] Marie, sofie lui Ivan Costandinu, negutitori
[4/V] Elenco, sofie lui Mihai Vinitiianu
[5/V] Ionitd Raftivanu
[Copiii lui Iordache 4/1V]
[6/V] Zoita, sotie banului Voinescu
[7/V] Ghenadie cialugar
[Fiul lui Costandin 5/1V]
[8/V] Ioan Cazamir
[Copiii lui Grigoras 6/IV]
[9/V] Chiril arhimandritu
[10/V] Safta, sofie postelnicului Grigore Codrianu
[11/V] Tutuliarnic sovednic *' Gheorghii Cazamir
[12/V] Iean Cazamir, sardar
[13/V] Petrachi Cazamir, spatar
(14/V] Panaiti Cazamir, coleschii sovednic .

fn caseta din stinga documentului:

Dovezili a fiisticdruie bdtrani ardtati prin spifd.

1. La anii 1662 au trecut din tara lesasca i cd la anii 1687 s-au aflat in
Moldova, di dovadi fiindu dou zapisa vechi.

2. Aceste sd dovidescu din cartia domnului Costandin voivodu din 7204
<1695/1696>> si din zapisul din 7205/1697 iuni 19, intdrit di Divanul
Moldovii §i alti zapisi asemine din 7205/1697 noemvri 20** si din carte
domnului Antiohii Costandin vvd din 7212/1704 avgust 17% si dintr-o carti a

U Consilier titular.

2 Consilier colegial.

 Este, desigur, documentul din 25 februarie 1696, din prima domnie a lui Antioh Cantemir
(decembrie 1695 - septembrie 1700); cf. Maria Hasnag, Kazimiregtii in Basarabia, cit., p. 231.

2 Anul este gresit transpus: vileatului 7205 fi corespunde, pentru luna noiembrie, anul 1696.

B La 17 august 1704 nu domnea Antioh vodi Cantemir (februarie 1705 — iulie 1707), ci
Mihai voda Racovi{3 (septembrie 1703 - februarie 1705). Este vorba, desigur, de documentul din
17 august 7214, adicd 1706 (cf. Maria Hasnas, op. cit., p. 231).
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episcopului Dosidei <sic > din 7268/1760 iuli 15 cum gi din carte divanului
din 1772 sdptemvri 15.

3. Sd dovidesti dupd dou cdrfi a domnului Grigorii Ghica vvd din anii
7249/1741 april 15 si iuli 15 §i din carte divanului din 1772 sdptemvri 15, prin
cari, pominindu pi sulger Costandin Cazamir mog lui Iordachi carili au fost
Siiu lui Ioan, apoi iatd cd Ioan au fostu fiiu lui Costandin.

4. Sd dovidesti din izvodul scutelnicilor i carte divanului din anii 1806,

5. Sd dovidegti din carte domnului Costandin Muruz vvd din anii ...*
luna ...”.

6. Dovadd esti carte episcopului Dosidei.

7. Sd dovidesti din carte domnului Antiohii Costandin vvd din anii
7214/1706 avgust 18 si din carte episcopului Dosidei din 7268/1760 .

8. Osdbitu sa dovidesti ca sofie lui Ioan Cazamir postu (7! -
postelnicul?), fiiul lui Cazamir sulgeri, au fostu Anastasdica, cari la anii
7267/1759 april 22 au inpdrtit di la mogi §i pdrinfi fiilor si fiicilor salj, precum
pentru acee mdrturisdsti inpdrgala ei din acelay an ;t lund, cum §i carte
domnului Ioan Neculaiu vvd din anii 7253/1745 iuni 18*,

Pe langa faptul c@ aduce o sumi de informatii necunoscute genealogiilor
pand acum publicate ale familiei Kazimir, spita transcrisd pand aici — spi{a
insotitd si de evocarea unor documente doveditoare pentru filiafii — ajuta la
dcslusuea mai clard a inceputurilor acestui neam; insemnarea din 1715 si
aceastd spi{d documentatd ingdduie adunarea si interpretarea altor informafii, §i
ele neluate in seama sau nevalorificate corect in cercetarile de pand acum.

Sulgerul Cazimir — devenit, in urmé, conform spitei, Constantin Cazimir
— este atestat, precum am spus deja, la 1692, cumpirand la Batranesti (Roman);
documentarea spitei adaugi atestdri pentru anii 1696 (februarie 25% si
noiembrie 20), 1697 (iunie 19) si, probabil, 1706 (august 17), care e posibil si
fie ultima lui mentionare in via{d’': in primivara lui 1715, era mort (cum se
vede din insemnarea de pe Tetravanghelul de la 1539). Spija ment{ioneazd un
document din 1772, in care sulgerul Constantin Cazimir este aritat ca bunic al

% Loc alb.

¥ Loc alb.

B ANIC, Suluri, 1/121.

® Cf. supra, n. 22.

% Cf. supra, n. 24.

' Acelasi document pare a fi invocat §i sub numirul 7, impreuni tot cu “cartea episcopului
Dosidei” din iulie 1760, ceea ce — in absen{a actului insusi — ne impiedica sd precizim daci la
1706 apirea Gavril, in calitate de fiu al tatdlui sdu, o Cazimir sulgerul impreuni cu fiul sdu
Gavril. Observatia poate fi extinsi, conducind la aceeasi rezerv, si la documentele din 1696 §i
1697, astfel incit moartea sulgerului poate fi plasatd in intervalele 1692-1696, 1692-1706 sau
1706-1711/1712 ( v. mai departe, in text).
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lui Tordache Cazimir (unul din fiii postelnicului Ioan si al Anastasicdi Cazimir);
mai pot aduce inci o mdrturie de acest gen, despre existen{a si legiturile
genealogice ale acestui personaj. La 30 aprilie 1759, Constantin Cogalniceanu
primeste de la cumnatul sdu, Nastasa Cazimir, par{i in satul Iucsesti (Roman),
pe care acesta le avea de la mosul siu, Cazamir sulger”. Asadar, sulgerul
Cazimir a avut, la {inutul Romanului, proprieti(i in satele Batranesti si Iucsesti;
documente mai térzii il mentioneaza ca bunic atét al lui Iordache (4/1V, fiul lui
Ioan 2/III), cét si al lui Nastasd (1/IV, fiul lui Gavril 1/III). Cu aceasta, dovada
identité(ii Cazimir sulger = Constantin Cazimir este facuta. Cei trei fii ai sai,
pomeniti in insemnarea de la 1715, mai apar o datd, tot impreund, in inscriptia
unui clopot al bisericii din satul Albesti (com. Bréiesti, jud. Iasi); inscrip{ia
dateazd din 1711-1712 (7220) si di aceste nume: ,,vor[nic] Cazimir Gavrilo*“,
,»Con[stantin]* si , Teodor*”. Se poate deduce, de aici, cd la acea vreme
(septembrie 1711 — august 1712) tatdl celor trei frafi, Cazimir sulgerul, nu mai
era in via(d. Ar fi, apoi, interesant de stiut dacd pe clopot existd, cu adevirat,
forma Gavrilo; mi se pare aproape cert, insd, cd lectura ,,Con[stantin]* este
eronatd: in locul acela trebuie si fie numele lui Ion. Preotul Ioan 1. Vasiliu, care
a publicat, in 1972, aceastd inscripiic, a addugat si precizarea: ,,Cazimir a
stapanit satele Albesti si Scor;egti“”; dacd informafia este corectd, ea trebuie
coroboratd cu faptul ci biserica veche din Albesti a fost construitd, inainte de
1742, de Postolache si Stamate Scorfescu. S-ar putea, deci, ca sofia sulgerului
Cazimir — jupédneasa Safta, cea care a riascumpdarat la 1715 Tetraevanghelul
mainastirii Sf. Ilie — sd fi fost o rudé apropiatd a familiei Scortescu. O asemenea
ipotezd pare sprijinitd si de alte stiri documentare. Astfel, pe un manuscris
provenit din biblioteca Kogalnicenilor s-a inregistrat data mortii lui Postolache
Scortescu: 15 februarie 1751 (7259)%; in acelasi manuscris, se afld, insd, si
urmitoarea insemnare:
7259 fevr. 12, marfi noaptea, la trei ceasuri, au rdposat

soacra, Marie Cazimiroae, §i s-au ingropat la Albesti >’

Cel care o numeste pe Maria Cazimir cu apelativul ,,soacra“ nu este altul
decét stolnicul Constantin Cogdlniceanu, pe care spifa il aratd ginere al lui

*2 Gh. Ghibinescu, Surete §i izvoade, XXV, p. CXIX-CXXI 5i 41-42.

* Joan 1. Vasiliu, Inscripfii de pe clopotele unor biserici din judegul lagi, in MMS, XLVIII,
1972, 9-12, p. 813.

™ Ibidem (trimite la: Arh. St. Tagi, Tr. 1788, op. 2039, dos. 437, fila 40).

* Nicolae Stoicescu, Repertoriul bibliografic al localitdfilor §i monumentelor medievale
din Moldova, Bucuresti, 1974, p. 26.

% Joan Bianu, Remus Caracas, Catalogul manuscriptelor romdnegti, 11, Bucuresti, 1913,
p- 313 (ms. rom. 562).

¥ Ibidem, p. 312.
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Anastasie Cazimir (1/IV), ca sof al fiicei acestuia Catrina (1/V), dar care din
documentul de la 1759, ardtat mai sus, se vede ca era cumnat al lui Nastasad
Cazimir. Este, prin urmare, un punct in care informafiile par a se contrazice; de
fapt, este o confuzie, cireia i-a cazut victimi pana si Gh. Ghibanescu™. Eruditul
istoriograf a cunoscut si el ,,Spita famelii Cazamireascd“, pe care insi a redat-o
intr-o formi rezumatd si neexplicitd®, addugind si propriile confuzii; astfel,
prezentind diata stolnicului Constantin Cogilniceanu, din 3 august 1772, el
afirma ca testatorul a ldsat fiului mai mare (Joan Cogélniceanu) jumitate din
Albesti (tin. Cérligiturii) si la Friteni, ,toatd partea socru-meu, lui Gavril
Cazimir, cari imi este de la cumnati-me Nastasia clironomie’, ca si cum
sofia stolnicului ar fi avut o sord, Nastasia ! In realitate, avem de-a face cu o
transcriere eronata, in loc de ,,cumnati-meu Nastasie*.

Insemnarea mai sus citati si aceastd mentiune testamentari duc, impreun3,
la concluzia cd Gavril Cazimir a avut de sofie pe o anume Maria (moarti la 12
februarie 1751 si ingropatd la Albesti). Concluzia aceasta este, in adevir,
verificatd de pomelnicul ménistirii Doljesti, in care se afld trecut ,Nastasie
Cazimir din Albesti“, socotit ctitor al respectivului agezdmant, impreund cu
sotia sa, Ecaterina; tot acolo, ca ,pdrinti sus-numitului ctitor*, sunt mentionati
si Gavril Cazimir cu sotia sa Maria si cu fiul lor Mihalache; stolnicul
Constantin Cogiélniceanu este trecut si el, cu cele doud neveste ale lui, ambele
numite Safta: una — fiica lui Gavril Cazimir si a Mariei iar cealaltd - fiica vel
setrarului $tefan Iane*'.

Intrucdt ramura lui Gavril Cazimir s-a stins cu generafia copiilor sai —
Nastasi, Mihalache (mort, probabil, nevarstnic) si Safta*” (casitoriti Cogalniceanu)
—sd vedem ce informatii se mai pot aduna cu privire la ea. Nu stiu cérei familii
ii apariinea Ecaterina, sotia lui Nastasd Cazimir; in schimb, cred ci pe mama
acestuia, Maria (cea moartd la 1751 si ingropatd la Albesti) o pot identifica intre
copiii vornicului Anastasie de la 1714-1715, tatil cunoscutului Lupu Anastasie
(om de legiturd cu rusii la mijlocul veacului XVIII) si strimogul familiei

™ Cf. Surete §i izvoade, XXV, p. CXIX-CXX si 41-42 (cu concluzii evident contradictorii!).

¥ Ibidem, p. CXIX, n. 1 (di pe Anastasi Cazimir cisétorit cu Maria §i avind doi copii -
Nastasd Cazimir si Catrina, sofia stolnicului Constantin Cogalniceanu; mai incolo, fi di lui
Nastasd Cazimir ca sofie pe o sori a stolnicului Cogilniceanu — p. 41).

0 Ibidem, p. CLXXV. Alte confuzii proprii am mentionat in nota precedenti.

! Informafii comunicate de colegul nostru, d-1 Daniel Ciobanu, care pregiteste editarea
acestui important izvor genealogic §i prosopografic. fi exprim, si aici, cele mai cilduroase
mulfumiri pentru ingiduin{a de a folosi aceste date.

2 Prin urmare, sofia lui Constantin Cogilniceanu nu s-a numit nici Catrina (cum spune
“spija famelii” §i, dupd ea, Gh. Ghibinescu), nici Anastasia (cum se afld la G. Bezviconi, Boierii
Kazimir, loc.cit., p. 24, spi{a).
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Anastasiu-Voinescu. intemeiez aceasti ipotezi pe doui fapte: a) intre copiii
vornicului, identifica{i cindva de Damian P. Bogdan, se afla si o Maria, despre
care se arati ci a fost cisitoriti cu ,,Gh. Cazimir***; b) la 1760, fiii lui Constantin
Nastasd (cdlugdrul Veniamin si postelnicii Gheorghe si Stefan) impreund cu
Nastasi Cazimir sunt aritati ca nepoti ai lui Anastasi vornic*. Presupun, deci,
cd ,,Gh. “ Cazimir este o inregistrare eronati, in loc de G. [= Gavril] Cazimir; in
felul acesta, devine explicabil si numele dat, la botez, acestui fiu al lui Gavril
Cazimir, Nastasi: e acela al bunicului sdu matern. Pe de alti parte, trebuie sd se
observe si faptul ci intre membrii acestor doud familii s-au contractat, ulterior,
incd doud csdtorii — Zoita (6/V) a luat pe banul Voinescu* iar spitarul Petrache
Cazimir (13/V) s-a insurat cu Ruxanda, fiica clucerului Stefan Anastasiu-
Voinescu* (postelnicul de la 1760 — v. mai sus) — ceea ce pare a indica o
apropiere deosebiti intre ele.

Despre Gavril insusi, mentiunile documentare pana acum cunoscute nu
sunt prea bogate: ,spifa famelii* il atestd pentru anul 1706; din inscripfia
clopotului de la Albesti, s-ar deduce ci la 1711-1712 era vornic; injmartie 1714
era pahamic*’ iar in octombrie 1714 — pircilab*; insemnarea din 1715 il
mentioneazd fard nici un titlu (ca, de altfel, pe toti Cazimirestii pomeniti in ea);
ulterior, a devenit clucer (titlu cu care figureazd in spitd). Documentul din
martie 1714, insa, il aratd ca martor la cumpdrarea unui loc de casd de citre
armagul Nastasi Stroiescu la Stroiesti’. Prezenta lui Gavril Cazimir la aceastd
cumpdriturd este un prim semnal pentru o altd inrudire, cici 27 de ani mai
tarziu, cand acelasi Nastasid Stroiescu — acum biv vel cdpitan — a vrut sa se
despartd de stdpénirea acelui loc de casé, el a gisit cumpéritor in persoana lui
Constantin Nastasd biv vtori vistiernic, fratele Mariei lui Gavril Cazimir, intre
martori figurdnd si ,Jon Cazimir post., nepot Stroescului“®. Faptul ci pe
amandoi fraii Cazimir — Gavril si Ioan — ii gisim aproape de un acelasi
membru al familiei Stroiescu (cel de-al doilea fiind aratat, chiar, ca nepot al

 Damian P. Bogdan, Legdrurile serdarului Lupu Anastasd cu rugii, in SMIM, 11, 1957, p.
359, fard deplini certitudine si doar cu aceasti indicatie: “dupi alte izvoare”.

4 Gh. Ghibinescu, Surete §i izvoade, X, p.126-128.

4 «“Spita famelii”, comentati mai sus.

% G. Bezviconi, Costache Tufescu §i opera lui, in DTN, III, nr.17-20, februarie-martie
1935, p. 18 (nenumerotati !); idem, Boierii Kazimir, loc. cit., p. 24 (spita).

47 Gh. Ghibinescu, Surete si izvoade, XX1I, p. 77.

8 Ibidem, XXV, p. CXX.

* Ibidem, XX11, p. 76-77.

% Ibidem, XXIV, p. 18-19. Legiturile de rudenie ale lui Nastasi Stroiescu duc la neamuri
vechi din zond, precum Pitrau, prin care se urcd pani la hatmanul Dinga, apoi Herescu, Capsea,
Isdcescu (ctitorii de la Runcu) etc.
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acestuia), indic3, in chip neindoielnic, o inrudire’’. $i ne putem intreba daci
veriga de legiturd nu va fi fost tocmai acea Safta, sotia supravieuitoare a
sulgerului Constantin Cazimir.

Despre postelnicul Ioan, ,,nepot Stroescului®, stim cd a fost cdsatorit cu
Nastasia, fiica medelnicerului Toader Milai si cd a murit inainte de 9
septembrie 1743: la aceasti datd, viduva sa didea fiicei sale Ruxanda si soului
acesteia, Neculai Rahtivan, satul Hreatca (pe care il stipinea din mostenirea
périnteascd); acest sat trebuia sd fie in stipénirea exclusivd a Ruxandei si a
sofului ei, deosebit de stipanirile celorlal(i frafi — Maria, Grigorag, Constantin
si Jordache — intrucit pana atunci nu-i putuse ajuta cu nimic, fiind jefuitd de
muscali si ndpiditd de felurite nevoi®. Actul este scris de Toader Scortescul
diac, fiind el vér al Ruxandei; aceastd precizare intdreste ipoteza inrudirii -
intr-o generatie anterioard — a vechilor Cazimiresti cu Scortestii.

Hreatca era, in adevir, sat vechi al familiei Malai; la cumpdna veacurilor
XVI - XVII, Grozav Milai din Hreatca, portar de Suceava, stdpanea la Oncesti
si Hreajca™, dar si in alte sate invecinate (ca Nimirceni, Petia §i Bunesti);
impartindu-se averea intre copiii sdi — Simion, Tofana si Gheorghitd Milai —
Oncestii au revenit, in final, lui Simion Milai*; prin fiul acestuia, Vasile, au
ajuns la medelnicerul Toderagcu Milai, a cirui fiicd, Nastasia, a devenit sotia
postelnicului Ioan Cazimir. Pe aceastd cale au ajuns Oncestii (azi, Uncesti) in
stipanirea Cazimirestilor, explicindu-se, astfel, caracterizarea lasatd de
paharnicul Sion in Arhondologia sa: ,rizds de la Oncesti, tinutul Sucevei*®.
Dacé Hreafca a revenit Ruxandei Rahtivanu (familia Rahtivanu va diinui la
Hreafca pand in veacul XX), in schimb Oncestii au intrat in lotul fratelui sau,
Grigoras Cazimir — mazil de tinutul Sucevei la 1764, cipitan la 1771°, mai apoi
vtori paharnic — satul fiind inregistrat ca atare la 1803, al ,,casei” paharnicului
Cazimir’’ (ceea ce inseamni cd, la data inregistririi, stipanul insusi era deja
mort). De la Grigoras Cazimir (6/IV), satul Oncesti (Uncesti) a trecut la fiica
lui, Safta, cand s-a cdsdtorit cu Grigore Codreanu: ,,avénd ei [frafii Cazimir —
n.ns.] ramasd de la pirin{i mogsioara Oncestii, aceea de la Suceava, si-o sord
Safta, au dat-o toatd surori-sa si au mdritat-o cu Grigorie Codreanu, acel ce

$! Inrudire care, dati fiind repetarea prenumelui Nastas# (Anastasie) intr-un cerc asa de
restrans, leaga, probabil, §i pe vornicul Anastasie, inaintasul familiei Anastasiu-Voinescu.

52 T, Bilan, Documente bucovinene, IV, p. 221-222.

# O intirire pentru locuri de case, dar si cu partile aferente in iazuri, mori, vatra satelor si
cimp, la 20 iunie 1603 (DIR, XVIl/1, nr. 152, p. 107).

¥ Ibidem, XVIUS, nr.449, p. 340-341; CDM, II, nr. 1171, p. 246; N. lorga, Studii §i
documente, VII, p. 102.

35 Costandin Sion, Arhondologia Moldovei, ed. Rodica Rotaru, Bucuresti, 1973, p. 119.

T, Bilan, op. cit., V, p. 92-94.

1T, Codrescu, Uricariul, VI, p. 253.
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acum este postclnic“s“. In adevir, 1a 1816, Oncestii, din ocolul $omuzului, erau
deja inregistra(i ca proprietate a serdarului Grigore Codreanu®.

Dupa acelasi pahamnic Sion - atotstiutor pentru cele din vremea lui ~ Codrenii
erau erau un neam de ,,vechi mazali si cépitani, rizdsi de la Botesti, {inutul
Filciului“®, dintre care se ridicaserd postelnicul Grigorie, fratele siu spatarul
Dimitrache si nepotul lor de vér de-al doilea, comisul Grigoras de la Galatj, fiul
cipitanului Gavril Codreanu®. Vidomostia de la 1829 il inregistreaza pe spitarul
Grigore Codreanu, in varstd de 50 de ani, ndscut la Iasi ca fiu al stolnicului Ioan
Codreanu, stipanind mosia Oncestii si parti in Nimirceni®. A murit la Iasi, la 15
decembrie 1855, 13sand un fiu, Dimitrache, de 25 de ani®, si o fiicd, Smaranda,
»sofie zburdalnicd a comisului Andronachi Donici“®*. Fratele lui Grigore,
spatarul Dimitrie Codreanu, a avut i el o fiici Smaranda (n. 1804/1814 — m. 14
decembrie 1891, Filticeni), cdsdtoritd cu Nicolae Singurov (n. 1807 — m. 12
septembrie 1880, Falticeni), cunoscutul ofiter, profesor si arhitect al vremii lui
Mihail voda Sturdza®. Comisul Grigoras Codreanu de la Galati a avut o fiici,
Eufrosina (m. 5 martie 1894, Bucuresti), casatoriti la 1867 cu juristul Petre
Bors (1838-1914)%.

Una dintre surorile vtori paharnicului Grigoras Cazimir, Maria (2/1V), a
fost — dupa aritérile spiei — sofia unui Dumitrascu Nita si mama stolnicului Ilie
Nitd (2/V). Acest personaj ~ despre ai cdrui inaintasi aflim acum, pentru prima
oard, citeva stiri precise — este inaintasul familiei Boian din Filticeni (cu o
ramura la Botosani); fiul sdu, Mihai Nitd Boian (m. 1829/1830), a fost tatil lui
Neculai Boian (n. 1802/1812 — m. 23 noiembrie 1874, Filticeni); o fiicd a
acestuia, Clara Boian, a devenit sofia lui Eugen Singurov, fiul lui Nicolae
Singurov si al Smarandei Codreanu. Alituri de alte exemple, si acesta ilustreazi
chipul in care se stabileau, in vremurile trecute, aliantele matrimoniale.

*

3 Costandin Sion, op. cit., p. 120.

* Comeliu Istrati, Condica Vistieriei Moldovei din anul 1816, Tasi, 1979, p. 5.

% Costandin Sion, op. cit., p. 103.

1 Ibidem.

62 Alexandru Perietzianu-Buzau, Vidomostie de boierii Moldovei aflayi in tard la 1829, 1, in
ArhGen, I (VI), 1994, 1-2, p. 273.

6 Mihai-Rizvan Ungureanu, Izvoare genealogice inedite: vidomostiile deceselor boieresti
(1834-1856), 111, in ArhGen, II (VII), 1995, 1-2, p. 189.

® Idem, Genealogia ca expresie a definifiei sociale a boierimii moldovenesti in epoca
regulamentard, in ArhGen, III (VII), 1996, 34, p. 134.

 Cf. Stefan S. Gorovei, Un arhitect uitat al lagilor, in AIIAIL XV, 1978, p. 534-536.

% Unchiul matern al lui Artur Gorovei.
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Dintre fratii lui Grigoras Cazimir (6/IV), paharnicul Costandin (5/1V) este
autorul primei ramuri basarabene®, ai cdrei ultimi reprezentanti masculini s-au
stabilit, in 1940, la Bucuresti. Cea de-a doua ramura basarabeand, si ea astazi
stinsi, cobora dintr-un fiu (Costache, n. 1801 — m. 1882)%® al spatarului Petrache
Cazimir (13/V); dintr-un alt fiu (Teodor, n. 1815 — m. 1878)% coboari ultimii
reprezentan{i ai ramurii moldovene, d-1 Constantin Casimir (n. 1921) si sora
d-sale, Maria Irina Casimir (n. 1922), copiii inginerului Emil E. Cazimir (n.
1886 — m. 1980) si ai Mariei G. Cantacuzino™.

E3

Cit de putin cunoscutd raimane genealogia si istoria acestei familii — care a
fdcut, totusi, obiectul unor mai vechi $i mai noi cercetdri speciale — o aratd
destul de graitor, cred, si cele ce urmeaza.

In articolul siu din 1935, G. Bezviconi scria urmitoarele, intr-o noti ugor
de trecut cu vederea: ,.D-1 Verona” aminteste incd de o linie a familiei Kazimir
la Roman. Constantin Kazimir, prin anii 1880-90, judecdtor in jud. Dorohoi.
Inginerul Grigore Kazimir, mort anul trecut, foarte batran, la Bucuresti*”.
Paharnicul Sion povesteste si el despre unul din fratii Cazimir (copiii vtori
paharnicului Grigoras 6/IV) c4, ,.fiind migel si betiv, n-au putut a se inainta mai
mult decét samis la Roman si 1-au ficut si sirdar; au rimas si aceluia feciori*”.
Serdarul loan Cazimir figureazd si in ,spita famelii“, dar nici una din
genealogiile ulterioare azi cunoscute nu-i men{ioneazd posteritatea. Si totusi,
asa cum spune Sion, el a fost cdsitorit i a avut copii. Sotia sa se numea
Soltana; o caséd din Roman, a serdaresei Soltana Cazimir, era vinduta in 1836 la
licitatie™, de unde s-ar deduce ci la data aceea era viduvi si intr-o stare
financiard nu prea prosperd. Moartea serdiresei vdduve Soltana Cazimir s-a

% Prin fiul siu Ioan 8/V (1778-1827), cisitorit cu Catinca, fiica pitarului Chiriac Bors (al
cérui nepot de fiu, Petre Bors, se va insura la 1867 cu Eufrosina Codreanu de la Galati!). Despre
urmasii acestui Ioan Cazimir, v. si Maria Hasnas, Cazimiregtii in Basarabia. Ramura din Hotin,
cit. (supra, n. 4), p. 173-182.

® Cf. Maria Hasnas, Kazimiregtii in Basarabia, cit. (supra, n. 4), p. 229-237.

% V. mai departe, n text.

™ Dupid ,Spifa familici Emil Cazimir descendent din Petrache Cazimir, spatarul®,
comunicatd de d-l C. Casimir si de d-na Maria Irina Moschuna-Sion (n. Casimir), cdrora le
mulfumesc si aici

7! Pictorul Paul Verona, a cirui mami era niiscuti Kazimir.

™ G. Bezviconi, Boierii Kazimir, loc. cit., p. 31-32, n. 2; nu se infelege dacd cei doi
Kazimiresti cita{i aparfincau ramurii de la Roman, sau sunt mentionafi ca un plus de informatie,
dar fard legatura cu respectiva ramura ...

 Costandin Sion, op. cit., p. 120.

™ Virgil Apostolescu, Ema Apostolescu, Isprdvnicia finutului lagi 1828-1860. Inventar
arhivistic, Bucuresti, 1984, p. 345, nr.2160.
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petrecut la tinutul Romanului, la 26 ianuarie 1843"; de pe urma ei rimineau
sase copii, patru bdie{i i doua fete, dar izvorul care consemneazd aceste detalii
nu di decit numele biietilor Costache (singurul copil major) si Petrache,
precum si numele celor doud fete, Smaranda i Zoita'. Cinci ani mai tirziu, la
3 februaric 1848, clucerul Costache Cazimir si fratele sidu Petrache Cazimir
dddeau sulgerului Alexandru Miler o ,,vechilime [= procurd] pentru scoaterea
dreptei clironomii cuvenite riposatei maicei d[umnea)lor, sirdireasa Soltana
Cazimir niscutd Gorovei, di la périntii s3i“”’. Dac# existenta unei ramuri a
Cazimirestilor in {inutul Romanului trebuie pusé in legaturd si cu faptul c3 incid
sulgerul Cazimir achizitionase — cum am aritat mai in urmi — proprietafi acolo,
in satele Batrdnesti si Iucsesti”, precizarea privind familia din care venea
serdareasa Soltana se ldmureste $i ea i acelasi context, intrucdt tocmai la
Tucsesti avusese stapénire si postelnicul Constantin Gorovei, ca zestre a sotiei
sale, Ilinca Varnav; Varndvestii stdpaneau la Iucsesti incé de la 16687 La 1816,
serdarul Ioan Cazimir e atestat la Cotul lui Bilan, iar serdarul Todirascu
Gorovei (fiul postelnicului Constantin) — la Cotul lui Varnav (ambele in Ocolul
de Jos al tinutului Roman)*, amandoi avand proprietati si in tirgul Romanului®.
In lumina acestor constatiri, poate nu ¢ hazardati presupunerea ca serdarul Ioan
Cazimir a fost casatorit cu o fiica (Soltana, altminteri necunoscuti pand acum ca
atare !) a postelnicului Constantin Gorovei si a sotiei sale, Ilinca Varnav.
Despre serdarul Ioan Cazimir, G. Bezviconi noteazd: ,.Decedat la Iasi si
inmormantat, ca i mai mul{i membri ai familiei Kazimir, in curtea bisericii
Buna-Vestire**2. Vor fi fost aceste morminte la 1935 in jurul ctitoriei vornicului
Ioan Tdutu; in zilele noastre, insd, nu mai sunt $i nu stiu dacd inscriptiile lor au
fost copiate vreodati *. Cat despre lespezile funerare — cine ar mai putea sti*! O
prezentare destul de aminuntitd a registrelor mitricale de la Buna-Vestire* nu a

S Mihai-Rizvan Ungureanu, Izvoare genealogice inedite: vidomostiile deceselor boieregti
(1834-1856), 1, in ArhGen, I (VI), 1994, 1-2, p. 313.

" Ibidem, p. 315, n.2.

™ ASI, Documente, P. 72/28.

™ Batrinesti este un sat din comuna Icusesti (numele modern al vechilor Tucsesti) — cf.
Nicolae Stoicescu, Repertoriul bibliografic..., cit., p. 66.

" CDM, 11I, nr.1582, p. 339.

% Corneliu Istrati, op. cit., p. 18.

¥ Ibidem, p. 21.

%2 G. Bezviconi, op. cit., p. 25, n. 8.

** Poate de preotul Constantin Bobulescu, al cirui volum de inscripfii si insemndri iesene se
pastreaza in manuscris la Biblioteca Academici Romine.

¥ Nu demult, d-1 Costicd Asivoaie, cercetitor la Institutul de Arheologie din Iasi, mi-a
semnalat existen{a unor pietre funerare, provenind de la biserica Buna-Vestire si zidite in subsolul
(pivnita) unei case din zona. Incercarea de a vedea personal aceste pietre nu s-a bucurat de succes.

¥ Mihail Minuci, Mitricile bisericii Buna Vestire din lagi (1846-1865), in MMS, XLII,
1966, 34, p. 225-237.
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retinut numele nici unui Cazimir, ceea ce s-ar putea explica, insd, prin faptul
cd aceste registre — inovatie a Regulamentelor Organice — nu s-au péstrat
decit incepand cu anul 1846, or serdarul Ioan Cazimir era mort incé dinainte
de 1836.

Dar in viata Iasilor din veacul trecut e impletitd o parte incd mai mare din
istoria familiei Kazimir; de numele ei se leagd doud cladiri importante ale
orasului nostru, amandoud binecunoscute, vestite chiar, una pentru cd a disparut
printr-o silnicie i disparitia ei € necontenit plansd (chiar dacd cu lacrimi de
crocodil ...), iar cealalta pentru ca adaposteste, de aproape un veac §i jumadtate,
o maternitate. Iatd-le, in descrierea paharnicului Sion:

,»Case au avut mari in Iasi, care sd vad si astdzi; a lui Panaite Cazimir sant
acele din ulita Goliei, cumpdrate de logofatul Alecu Ghica, tatil domnului
Grigore Ghica, pe care Iniltimea Sa le-au ficut institut de nastere §i de mosit.
Casele spatariului Petrache Cazimir sant acele in care acum este Academia, insid
numai cele despre apus, céci cele despre rdsdrit au fost a cumnatului siu,
sardariul Alexandru Voinescu, si amandoud cumpirandu-se de stat, s-au unit
prin arcul ce std fad“*. La un veac §i jumitate dupd aceastd descriere, strada
Arcu inca mai pastreaza amintirea imaginii care era ,,fatd“ pe vremea lui Sion.

Despre serdarul Petrache Cazimir, memorialistul arhondolog stia ci a
avut trei bdieti: Riducanu (cdminar, spdtar, postelnic), Costache (cdminar,
autorul celei de-a doua ramuri basarabene) si Toader adjutant domnesc®.
Despre cel dintii, G. Bezviconi stia cd ,,pe la 1844 a incetat din viatd printr-o
moarte silnici la Muntele Athos“®*. Datordm colegului nostru, d-1 Mihai-R#zvan
Ungureanu, descoperirea mai multor detalii; Rdducanu Cazimir a murit la 13
martie 1843, la manastirea Esfigmenu, din Muntele Athos, ldsand sase copii,

¥ Costandin Sion, op. cit., p. 120-121; spatarul Petrache Cazimir era cisitorit cu Ruxandra
Anastasiu-Voinescu. Ambii frafi (Panaite §i Petrache Cazimir) au contribuit cu bani la zidirea
bisericii Banu in forma ei de azi; ca urmare, pomelnicele lor au fost inscrise intr-o condicid a
bisericii — cf. Paul Mihail, Contributii documentare la istoria oragului lasi, in AIIAI, XXIV/1,
1987, p. 453. Textele acestor doud pomelnice au fost publicate si de Gh. Ghibanescu in revista
»Teodor Codrescu®, VI, 1936, 5, p. 75; in cel al lui Petrache Cazimir, sirul mortilor incepe cu
,Grigore, Ana*; daca acestia sunt parin{ii spatarului, atunci inseamna c3 so{ia vtori paharnicului
Grigoras Cazimir s-a numit Ana, si nu Lupa, cum a consemnat G. Bezviconi (op. cit., p. 24,
spifa).

8 Ibidem, p. 120. Adaugi, ins3, in alt loc (p. 136, la familia Kriticos), §i ,,0 fatd pitimasi*“,
casatoritd cu Tudurache Kriticos (fata se numea Anica). O alti fat3, Antita, a fost méritati cu Ion
Coroi, iar o a treia a fost cilugarita la Agapia, sub numele de Eupraxia (va fi fost botezati Elena
sau Elisabeta 7).

* G. Bezviconi, op. cit., p. 28.
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dintre care patru baieti (intre trei si 23 de ani) si doud fete, deja cidlugdrite la
Agapia®.

In cimitirul ,Eternitatea* se afli, intr-o pozifie foarte centrald, in fata
capelei, mormantul lui Theodor Casimir (niscut in 1815, la Iasi si mort la
Cerniugi, in august 1878%) si al fiului sdu, Nicolae Casimir, doctor in drept
(ndscut la Iasi, la 1 aprilie 1843, mort la Iasi, la 22 octombrie 1866).

... O casd, un nume de stradd si un monument funerar - singurele amintiri
rimase la Iasi de pe urma unei familii care a ilustrat frumos aristocratia
moldoveneascd pe ambele maluri ale Prutului.

¥ Mihai-Rizvan Ungureanu, Izvoare genealogice inedite: vidomostiile deceselor boieresti,
p. 315 si 316, n. 21. Sursa aceasta di virstele copiilor: Petrache -~ 23 de ani; Fevronia — 22;
Mihii3 - 21; Elisaveta - 20; Costache — 17; Réducan — 3 ani. Daci primul copil (Petrache) i
s-a niscut la 1820 (avea 23 de ani in 1843), inseamna ca postelnicul Raducanu Cazimir era néscut
pe la 1790-1795 (oricum, era niscut la 1799, cind tatil sau ii trece numele in pomelnicul dat la
biserica Banu — cf. supra, n. 86; in acelasi pomelnic, dupid Riducanu urmeazi un Alexandru: un
fiu mort in varsti fragedad ?); aceastd constatare pare si pund, oarecum, sub semnul intrebarii data
nagterii fratelui mai mic al lui Riducanu, anume Teodor Cazimir: pe frumosul monument care-i
acoperd nefingrijitul mormént din cimitirul iesean ,Eternitatea®, se arati ci era niscut in 1815, la
Iasi, ceea ce ar da o diferen{i de vreo 20-25 de ani intre cei doi frati. Totusi, e de observat ci si in
generafia urmétoare ¢ o diferengd de 20 de ani intre primul nascut (Petrache, n. 1820) si ultimul
nidscut (Raducan, n. 1840). E posibil si fi existat §i al{i copii, mor{i in pruncie, sau o boald a
mamei.

% Data exacti nu se mai poate citi, marmura fiind sparti chiar in dreptul zilei, iar din luni
se mai vede ...st, deci “august”.

https://biblioteca-digitala.ro



.. ey ——hy

rl

Y ,uf.. J&:i\.cl.l‘i . ‘..734‘11 .ﬂAi:Wm..: R i L
. £ v e, ’ e : LS .
A Lﬂw.ﬂa.tl»\.:r- -F.lh; . 3

PR PO U N

e S el “utt

B il

Beseo core.p 0\\
bl 'ﬂ"‘ =307 \!
2 eI It : fos Kot
d \\\ Al & F »%5p-2 yod .(h“‘Ur“\!.\

ry.r\v‘.nl I.I\\\ \N v.v ; ., . J\‘\u\\\\!\\\\hﬂv\“\ ‘lln\“i\\'ﬁn P

R 7 l.v\ ;'n FeYon \)\ \N\\\\\‘\‘Q
> </ " o ;-» o ~- e
i «\~\ \n\\r\. I.:\ _ %\“On\ 7 p “\-\‘ «r-

"7 - !tw!\\x.vnt}v\ : - ﬂs!. .\3;&.»&%.. e T2y .\x\ﬂi\c
I Q'\t\ l‘t\\%\\l\n‘d J'n“\v‘t ‘VJ-P

f e b.\\
—\0‘\. \‘\! Ml\\v» qulw“ﬂ\‘l'l.l\dw

A8 T remes e - \\&v. ntho.ﬁ

. Iz
T O TSP Bosy sy ——>s .00»"4!4\

PR TSRAL ot & KRR 3
s

o ‘ m.s\ )
\N\\\|h.\ L‘i.c\»‘.\v‘\\\ Rl 4 .-‘!\.\\
CAZ
\M\\%\Nﬁlq -N\A\‘N\b A\BQ\MV!QHW \.“i l\
- 2ees
-~ 74 A d » 2 - ». S‘

e - \s..!\!!\ 2oy Tkﬂ N ML..\. 273 MW\‘\QvG 71N|\4 ‘L_-..w\-

j i\\s\ "IVM“ ~l\6 \‘\\ - ». I\.. \v \\\ﬂ r\u“

2,

* ¥
\N§ b e # thb“ b-\
a;\\Q\Q.‘\ \hl\-\\ \ilpw\k ar\\..\

Ty “e e \ ~\\ “h
w!“ﬂ'.l\\lv.l\‘t\\tﬂ@"\\‘in\lx W\\“ d
\\\\ W ...ow..\\\.\‘ e s
CC Y, I::.\ \n\.t..\uﬂa..}:t\w._

- . [ — w ase o
Q % . i 2 < .IN : 0\\\\-\*3\ oo e ¢uyy il“\\ﬂlr - ” i.-\”
e ere | i, .m\x S L LA r > " T

N

ofla

1

4
5 I N =2,

.

\m‘\\i .!t\!nc C H
f 0.\&...-\\- - \ﬁ\\\\ O‘Nﬂ.‘\!e\b\!!“‘vn .l\“vl.. #
(o dla Sl g Gy gty .\\\2 N\

vh \\ i%\u!\.\v |-nw . 5 J\ '
toré s 4 ;sn\\n....ﬁ.l.v .\\ \\ '
ﬂ\i\.\ \\\N\I\-\‘ U awcomaA- l‘l!\\\ 5
O.\.\ ¢
\- L\‘v}\\ fad ll‘vl\tﬁ cenp \!\Gﬂ\\.\&»ﬁ
I )\\Mv'\ N\\!\\“AM-\GIIl\\\“\\\nﬂ \!Ik.l»lm
« ’
—) [ G B Aty
. o b Z » PPE
»\“.‘ s\s) \»I\M rdraar s avy . — nj u\n ll!\!\ 2y vt 7 \.\ \\\*\ .\v\\.o\\tm
w2 a2 A7) A 4 *
» \

—~ i-vﬂ‘\

!GAW 'y \\\Q\\\*\

e QUL fruap v e IRRESE ey, N pmnse

e

> ” S 202D g A5

~ . QS — 2y " o] & - vy . -Wli

\.l\%\.w \\\\no\t\\ > o) ﬁ 194y g 7 M\ ‘A e o 2 ot | ap v enmn .p% .H\\- N. v v, M\.\M\\ sl. ;\NSR o
L K Jc \1“ \\u\.llw \A\\ 5 ] “\-\;Qa\\ ” SRIE Py 7. o« 4 & IF Koy FIZULC s\*\l\l‘i .\!.-wv:ﬂ

. *W\‘
o, \v T wP Wy ¢ !1!\\.: B
— ¢ \l viiir| prst v \\ \b.\\.\ Ty m& 3\0‘-0(.\\\‘1\3“1\ r
o : ) _ &&N \v.:mm«xﬂ PR fr \né
~ ) 5 o ) \v!\lﬂ‘ Quﬂ\\\\‘\ §!t»v\k\\
* " ) D " . s ‘v‘\\-\iv&\:ﬂ e, !\\ et d\-\
. \\\l\\\!\!\ i\-\\ !n\‘..l\\\ se \
Sy g . vﬂq -» \“\Q‘\\\h\‘l v\c\\ \!\\‘Q\i\

: ‘ * : . .\\s‘d&o{\c\ \»\h\s
A A0 DM, Y, Y . ) oo «\5\& &;\3\\\@.: \3 Q\k“\g.ﬁ\
VI F IV SIS \\- 4 s\ \ fﬁfﬁég.‘éna&ff‘f“z

- 2 o
-ds\v‘t‘\\\dd?‘!& ql\..l}\ﬁu\cw\c\ha !“..\ i’v.i \\ ‘oS> 4 gt I‘v‘..ll'v.\-\ Y!ﬁt.\ iz wn\ \UQV\Q‘\ !\N\r:\-.\v \\\‘ 77 -\3

e, J _ »\\ f ' oy / “2, % I's wv@\lal J..\\v\ﬁy
\d\k-‘ﬁ\ \\‘!‘.1 ow ~\!\JMH\\.¢§ eysre l:\...-.!\ vp ez, \s\s\ i-\..V\V\.-. \J\»!‘Iﬂ il\ )\\\Jﬂ‘\xl\.\\l\v\‘\\\td\ J\‘\\Q. \!\q-lt:rwum \U\ A O

| —4

/

\V-.lFN vs m\\h‘l!\ I’v(liil'!\.a s - .-L\: \s.\ pvi\(q \\ \\.\o l\i.w\-.-\\ \ s pom Y l\,t\\ ii-‘\vv:i\\ -\1‘%.‘\-‘0““.'\
w.\.. \\.. ‘y e qL I bt \

) :.. . &c\vl\u\\-\.\ﬂki ;\:\ m\.\\u\Yc»\!\\m\\‘!xﬂslln u‘v\ww ’ !v«.ﬂ\\-\! .C\\\l\\ ;\EN \:\.A\\ @««\amu

AOONABNNNN, S AL LL S
‘ IS s NNV

oI §.=§% whum *

T e . =%

https://biblioteca-digitala.ro



$TEFAN S. GOROVEI

NEAMUL LUI MIRON VODA BARNOVSCHI
Sedinfa din 13 ianuarie 1998

Frumoasa piatrd funerard descoperitd in vara anului 1997 de d-1 C.
Asdvoaie in ctitoria ieseand a lui Miron Bamovschi prezintd o importantid
deosebitd nu numai pentru istoria artei §i a viefii sociale din veacul XVII, ci si
pentru prosopografia si genealogia acelei vremi; ea poate sd deschidd drumul
pentru identificarea unor inrudiri incd nepuse in lumini ale voievodului ctitor §i,
prin aceasta, si contribuie la imbogitirea cunostin{elor precise despre grupirile
care exercitau puterea — grupuri de putere sau de presiune - ca §i despre
curgerea dreptului ctitoricesc, in virtutea cdruia — sau prevalandu-se de care —
s-au addpostit in acea bisericd osemintele acoperite cu lespedea de marmura
neagri discutati aici. In adevir, fragmentele care s-au putut recupera din aceasti
somptuoasd piatrd funerarad ingidduie si se afirme cd in acel mormant s-au aflat
nu numai rimésitele uneia dintre sotiile vestitului vistiernic Gheorghe Ursachi ',
dar si — reinhumate, desigur, cu prilejul ingropdrii ,titularei” acestei pietre —
acelea ale unei anume Anita; literele pastrate in penultimul §i in ultimul rand
ale inscriptiei din cimpul lespezii funerare lasd posibilitatea de a reconstitui un
text care preciza cd Anifa era sora — cec<Tpa> — unui personaj al cdrui nume se
termina in ...cKik §i care avea calitatea de Bo<esoA>. Nu trebuie imaginatie si
nici eruditie pentru a completa textul in sensul cd Anita era o sori a lui Miron
Barnovschi voievod.

Aceastd identificare este — si nu este — o surprizi; nu este — pentru ca
existenta a inca (cel pufin) unei surori a lui Miron vodd (pe lingd mai
cunoscutele Sarbca si Teodosia) era mai de multd vreme banuitd, dar stirile
documentare cunoscute pand acum, ca §i interpretarea lor inadecvata (din cauza
unui intreg context rimas in ceafa impreciziunii) n-au permis o concluzie
definitivd. Noua sursd privind familia lui Barnovschi — ilustrand incid o datd

! Pentru acest personaj — Nicolae Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdiori din Tara
Roméneascd yi Moldova (sec. XIV-XVII), Bucuresti, 1971, p.453-454; Marcel Lutic, Neamul
Ursache (comunicare la al VIII-lea Congres de Studii Genealogice, lasi, 8-11 mai 1997, in curs de
publicare in ArhGen, V (X), 1998, 3-4); idem, O deslugire genealogicd pentru o inscripfie
funerard, in chiar acest volum al revistei, p. 161-164.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 141-154
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142 STEFAN S. GOROVEI 2

importania izvoarelor epigrafice pentru cercetirile genealogice® — este insa un
bun prilej pentru ca, pundnd-o in valoare, s adundm in jurul ei o suma
intreagd de alte aminunte relative la acest neam si la inrudirile lui, si, mai
ales, s corectam felurite afirmatii si ipoteze, mai vechi sau mai noi, aflate
incd in uz, inldturand definitiv pe unele sau confirmand definitiv pe altele.

Monograful lui Miron vodd Barnovschi scrie in cartea sa: ,,Dumitru-
Teodor si Elena-Elisabeta Barnovschi au avut patru copii: Miron, ajuns domn
in 1626; Sarbca-Scripca sau Sarbicica (Sverca), Mariia si Teodosia. Nu stim
sd fi avut si o fiicd Safta, sotia lui Gheorghe Rosca™. In chip paradoxal,
atunci cand e vorba de chestiunile neclare, autorul din care am citat comunica
un adevir in cazul cind crede ci-l poate respinge si se ingeald cind crede ci
poate sd pronunte certitudini! Voi demonstra aceastd afirmatie in cele ce
urmeazai, in toate cele trei cazuri pe care le-am avut in vedere.

in adevir, Miron Barnovschi nu a avut o sord Safta — care, in cazul
pozitiv, ar fi preluat numele mamei sale — care sd fi fost cdsitoritd cu
Gheorghe Rosca. Informatia pare sa fi fost pusi in circulatie prin cunoscutul
Dictionar al marilor dregdtori, tipdrit de N. Stoicescu in 1971; in aceastd
importanta lucrare, se afirmé, o data, ca Dumitru Barnovschi a avut - pe langi
Miron, Sérbca si Teodosia — incd o fiic, ,.Safta = Gheorghe Rogca parc™ si
altd datd cd sofia acestuia din urmd ar fi fost ,Safta, sora lui Miron
Barnovschi”®. Din picate, prima formuld nu se intemeiazi pe nici o trimitere
iar cea de-a doua are o trimitere necorespunzitoare: ,Ispisoace II/1, p.19*; in
acest loc, insd, gdsim un document din 14 septembrie 1632 (7141), care
priveste pe frajii Rogca — Vasile vornic de gloatd, Constantin vistiernic si
Gheorghe vtori vistiernic. Dar numai atdt. In continuarea acestei trimiteri
eronate, se adaugi: ,.in DRH, vol. XIX si doc.1632-1633 apare foarte des in
doc. Gheorghe Rosca (II) vist. = Anita (v. indice)”. Am avea, prin urmare —
dupa N. Stoicescu — un Gheorghe Rosca, boier in sfatul domnesc de la 1619 la
1621, cdsatorit cu Safta, sora lui Miron Barnovschi, si un omonim, boier de
rang mai mic (vtori vistiernic), cisdtorit cu o Anita. Acesta din urmi este cu
adevirat atestat, intre altele, de un document din 1628, care-] arati pe
Gheorghe Rosca vistiernicul cu cneaghina sa Ani{a®; or, pe acest personaj il
aflam, opt ani mai tarziu, la 4 aprilie 1636, in postura de beneficiar al unei

2 Cf. §i ArhGen, I1I (VIII), 1996, 1-2, p.253-254.

* Aurel H. Golimas, Un domnitor — o epocd. Vremea lui Miron Barnovschi Moghild,
voievod al Moldovei, Bucuregsti, 1980, p. 24.

% Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 293.

3 Ibidem, p. 435.

S DRH, A. Moldova, XIX, ed. Haralambie Chirca, Bucuresti, 1969, nr.341, p. 475. Toate
volumele citate mai jos, in note, ale colectiilor DRH si DIR apartin seriei A. Moldova.
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3 NEAMUL LUI MIRON VODA BARNOVSCHI 143

intdriri domnesti — el singur — pentru satul Tampesti din tinutul Sucevei si
pentru jumatate din Mihalcauti la Hotin, pe Vilia Seacd, ,,pe care [...] — spune
documentul - i le-a dat lui de dzestre soacra lui, Safta Barnoschioae
postelniceasa, pentru cd le-a fost lor dreaptd mostenire, impreuné cu panul ei,
Barnoschi postelnic*’.

Nu e greu de dedus, din aldturarea acestor doud izvoare, ci fiica Saftei
Barnovschi care se cisitorise cu Rosca era tocmai acea Anita, atestati la 1628,
si deci cea ale cdrei rimdsite pimantesti au fost depuse — la moartea ei,
intdmplatd inainte de 4 aprilie 1636 — in biserica lui Barnovschi vodd din Iasi.
Cu aceasta precizare, am identificat personajul din inscripfia lespezii funerare
si am corectat una dintre afirmaiile riposatului profesor Golimas. fnainte de a
trece mai departe, cred cd se cuvine facuta precizarea ca documentul de la 1636
nu poate fi in nici un caz infeles in sensul cd Anita — ,;sora lui Barnovschi
voievod®, cum desigur era identificaté pe piatra funerari a vistiernicesei Ursachi
— ar fi fost doar fiica ,Saftei Barnoschioae postelniceasa”, cum s-ar putea
deduce din formularea actului; faptul ca zestrea a fost data doar de Safta singurd
si nu ,,impreund cu panul ei, Barnoschi postelnic*, se explicd daci acceptim ca
acesta din urma era deja mort la data cdsdtoriei Anitei cu Gheorghe Rosca.
Desigur, s-ar mai putea pune si intrebarea dacd Barnovschi postelnicul si Safta
sunt cu adevdrat parintii lui Miron vodd si nu avem, cumva, de-a face cu o
pereche de omonimi; intrebarea ar putea fi justificatd — cum voi ardta mai incolo
- si ea nu a ocolit nici prezenta cercetare, intr-o faza incepitoare.

Ar mmai fi, de asemeni, randul unor precizari in legdtura cu unul din satele
care au constituit zestrea Anitei, pe de o parte, si in legiturd cu luminile pe care
aceastd restabilire genealogicd le aruncd asupra inaintagilor lui Miron voda.
Deocamdatd, si mergem, insd, mai departe, pe urmele imaginii genealogice
mogstenite de la profesorul Aurel H. Golimas.

Am vizut cd acest autor a trecut in rindul surorilor lui Miron voda si pe o
anume Mariia, explicand, in acelasi capitol al cériii sale, cd ,,ultima sorid [...] a
fost Mariica, sotia clucerului Miron Ciolpan‘®. N-am putut identifica, pana azi,

? DRH, XXIII, ed. Leon Simanschi, Nistor Ciocan §i Dumitru Agache, Bucuresti, 1996, nr.
389, p. 443 (textul intreg, in originalul slav si traducere romaneasci, la p. 435—445). Documentul
a fost publicat §i in: L. T. Boga, Documente basarabene, VIII, Chisinau, 1929, p. 2-9 (aici, p. 7) si
MEF, III, ed. D. M. Dragnev, A. N. Nikitici, L. I. Svetlicinaia §i P. V. Sovetov, Chisinau, 1982,
nr.169, p.342-356 (aici, p. 353); o citare si in RI, XVI, 1930, 10-12, p. 248. Mi se pare de
neingeles cum s-au putut “interpreta” stirile foarte clare ale acestui document, in punctul discutat
aici, pentru ca in indicii volumului citat din DRH si poati apirea aceste afirmafii: “Safta
Barnoschioaia [...] mdtuga lui Ghiorghie [sic !] Rosca fost vistiernic; da nepotului ei ca zestre ..."”
(subl. ns.).

¥ Aurel H. Golimas, op. cit., p. 28 (urménd - dar necitind — pe Sever Zotta, ArhGen, II,
1913, p. 228).
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144 STEFAN S. GOROVEI 4

pe Miron Ciolpan in calitate de cumnat al lui Barnovschi vodd’; totusi,
intimplitor, autorul are dreptate atunci cind aseazd o Maria (Mariica) intre
surorile acestuia. Ea este atestatd de trei documente — din 1618, 1636 si 1645 —
dintre care a fost publicat doar ultimul, care e §i cel mai pufin explicit si de
aceea nu a putut fi valorificat sub raport genealogic. E vorba, in acest document
din 1 aprilie 1645, de o intarire datd fostului mare logofdt Gavrilas Mateias,
intre altele, pentru selistea Iligeni de la {inutul Dorohoiului, pe care el o
cumpirase de la un anume Mihdila;co, fiul lui Ton vornicul si al Marincdi,
nepotul lui Barnovschi cel Bdtran; selistea Iliseni cdzuse in partea lui
Mihiilasco atunci cand acesta se impdrtise cu fratii sdi, Lupasco Bucium si
Axana, intrucét acestia vinduserd partea lui Mihailasco din satele Clocucica §i
Visciuli (cite o jumitate)'®. Faptul ci Mihiilasco avea de impirtit mosii cu
Lupasco Bucium si cu Axana probeazd, oare, cd acestia erau efectiv frafii sai
(de sénge) si ca nu avem aici de-a face cu o formula care sd ascundé veri sau
cumnati? Din fericire, alte doud documente — inedite, cred — lumineazd perfect
afacerea infatisatd la 1645. Ambele documente se afld, doar sub forma de scurte
rezumate, intr-un perilipsis vechi al actelor satului bucovinean Cerlina (nu stiu
dacd Cerlina Mare sau Mica!); primul € din 13 iunic 1618 si o aratd pe Mirica,
sotia lui Ionagsco vornicul de poartd, ca fiicd a postelnicului Dumitru
Barnovschi, stipanind la Vidscduti; al doilea document e din 18 octombrie 1636
(7145) si-1 aratd pe Lupagco Buciumay ca fiu al acestei Mirica''.

Coroborate, aceste trei documente aratd cit se poate de clar cd Dumitru
Barnovschi a avut i o fatd numitd Mdrica, miritata intii cu un Bucium si apoi
cu [onagco vornicul de poarta. Cred cd nu gresesc identificand pe primul ei sof
in persoana lui Gligorie Bucium (vornic, parcalab, staroste de Putna), unul din
fiii marelui vornic Condrea Bucium, cel omorit la 1592 din porunca lui Aron
Tiranul; sotia acestui boier e necunoscutd, pand acum, genealogiilor; el e tatil
lui Lupagco Bucium (mort la Finta, in 1653), al Axanei (cdsdtoriti cu
Lepidatu)'® si al Cristinei"’. Documentul de la 1645 nu mai mentioneazi dect
pe primii doi, intrucat Cristina (c@satorita cu postelnicul Mihail Fortuna) murise
(fard urmasi) inci de la 21 decembrie 1635".

® Confuzia pare a fi pornit de la V. A. Urechid (Miron Costin, Opere complete, 1, Bucuregti,
1886, p. 294).

1 1. Caprosu, Noi documente moldovenegti in arhive vieneze, in AIIAL XI, 1975, p. 190
192 (text slav si traducere, cu rediri contradictorii fn ceca ce priveste filiatia); un rezumat in
CDM, 8. 1, nr. 651, p. 216 (aici, lon, tatil lui Mihiilasco, nu ¢ vornic, ci fost goltuz).

" ANIC, Documente istorice (fost Bibl. Acad.), XXXIV/189, f. 4 r. Documentul din 1636
nu este men{ionat in DRH, XXIII (1635-1636).

121N, 8, 1929, p. 63.

' Pentru toji trei — Gh. Ghibanescu, Surete i izvoade, 111, p. 314-317.

" fngropati la biserica Precista din Baciu (BCMI, 1911, p. 154).
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5 NEAMUL LUI MIRON VODA BARNOVSCHI 145

Cercul rudeniilor lui Miron vodd Barnovschi se extinde, dupa cum se
vede, depdsind, din acest moment, grupul copiilor lui Gavrilag Mateias
(cumnatul s3u de sord) si pe acela al Saftei Costin (nepoata sa, dar printr-o
legdturd nelamuritéd incd), pentru a cuprinde si pe copiii Maricdi, din ambele ei
casatorii (Lupasco Bucium, Axana si Cristina, pe de o parte, si Mihiilasco, pe
de alti parte).

Recuperarea acestor doud prenume — Ana (Anita) si Maria (Mdrica) —
pentru spita neamului Barnovschi poate contribui, deopotrivi, si la clarificarea
unor probleme privind ascendenta pe linie masculind a lui Miron voda.

Unul din satele care a intrat (numai pe jumadtate) in zestrea surorii Anifa,
anume Mihalciufii (precum s-a vdzut mai sus), este mentionat si in veacul XVI
tot In legdturd cu familia Barmovschi. Un document din 1554 arati c&
Barnovschi starostele de Cerndufi ficuse cindva un schimb cu fiicele lui Luca
Arbure: le diduse satul Manddcau(i si primise Mihalcau(ii'’. Stirile acestui act,
pastrat doar intr-un scurt rezumat din 1809, sunt confirmate de un altul, din
1587 (tot rezumat din 1809, din acelasi ,lot* cu precedentul), care aduce, insa,
precizarea cad ambele sate se aflau in (inutul Hotinului (Mdndacautii pe
Drabistea iar Mihalciufii pe Vilia Seacd) si cd schimbul fusese facut de
Barnovschi ,.§i cu sora lui, Marica*'’.

Continuitatea de stdpanire la Mihalcduti de cidtre persoane numite
Barnovschi si reluarea prenumelui Maria (Mirica) la generafia lui Miron voda
aratd, fard putintd de tdgadai, cd avem de-a face cu aceeasi familie. Descenden{a
domnului asasinat la 1633 din starostele de Cerndufi de la 1527 — de multe ori
afirmatd, niciodatd insa dovediti documentar — poate fi acum examinata intr-o
lumind noud. Totusi, trebuie sd se observe cd nu putem sd identificdim cu
desdvarsitd precizie pe starostele de Cernduti la care fac referire documentele
din 1554 si 1587. In adevir, existd un Toma Barnovschi, staroste de Cemduti la
1527, sol in Polonia in acel an" si participant la lupta de la Gwozdziec, in 1531,
si mai existd un Barnovschi ca boier fiard dregitorie intre martorii jurdmantului
depus de Alexandru Lipusneanu la Bakuta, la 5 septembrie 1552'; devenit,
apoi, si el, staroste de Cerndu{i, martor la juriméntul aceluiasi domn din 22
iunie 1553" — cind i se spune nan Epuinogeku Bepuoseckoro (pan Barmovschi

S DIR, XVI/2, nr. 62, p. 66.

16 Ibidem, XVI/3, nr. 418, p. 343; acum, schimbul e raportat la copiii Soficdi, ca
mostenitori ai satului In cauza, desigur in urma impérielii din 1585 (ibidem, nr. 339, p. 281).

17 Hurmuzaki-Densusianu, Documente, 11, 3, p. 602.

'8 Pentru dati ~ cf. Gh. Pungi, Tara Moldovei in vremea lui Alexandru Ldpugneanu, lasi,
1994, p. 44.

¥ Ilie Corfus, Documente privitoare la istoria Romdniei culese din arhivele polone. Secolul
al XVI-lea, Bucuresti, 1979, p. 177.
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de / de la Barnova®)*' — el va ajunge in 1563 hatman (portar al Sucevei), in
domnia lui Despot vodi, sol al acestuia in Polonia, in acelasi an™; ranit in
luptele prin care Stefan Tomsa a luat domnia, a mai trdit pana la 1 martie 1567,
lespedea pe morméntul sdu de la Vorone{ - si trebuie sd ne intrebdm ce anume fi
va fi indreptdtit inhumarea in acea ctitorie princiard — i-a pus-o jupaneasa lui,
Salomia®.

Dar este, oare, identic Toma Barnovschi, starostele de Cernduti de la
1527-1551, cu Barnovschi de la 1552, staroste de Cernaufi la 1553, portar de
Suceava la 1565, mort la 1567? Lungimea carierei n-ar fi un impediment —
logofitul Ioan Tautu (m. 1511) a slujit vreme de 46 de ani — doar accidentele
carierei nu s-ar potrivi: reluarea unei dregétorii dupa un sfert de secol e mai
putin obisnuitd (dar, la drept vorbind, nu stim cind si-a incetat dregatoria
starostele de la 1527-1531...). Din acest punct de vedere, mi se pare cid
Barnovschi de la 1552-1567 ar fi mai degrabi fiul lui Toma de la 1527-1531,
decit identic cu acesta insusi. Ca urmare, nu pot preciza nici la cine trebuie
raportat schimbul de mosii cu fiicele lui Luca Arbure; fiind, insd, mentionat la
1554, as inclina sa cred cd e vorba de viitorul hatman - desi, daci {inem seama
de faptul ci fiicele lui Arbure erau orfane de tatd incd din 1523 §i, deci, incd de
atunci puteau si actioneze in nume propriu, nu poate fi exclus nici starostele de
la 1527-1531 (si, in acest caz, avem, cumva, o probd pentru identitatea celor
doud personaje, separate, altminteri, de trei-patru decenii?!). Descenden{a lui
Miron vodi din starostele de Cernduti a fost, precum am spus, afirmatd, dar
niciodatd doveditda documentar; cred cd abia acum ne apropiem de o asemenea
dovada.

Ca ar trebui ficutd o deosebire intre personajul de la 1527-1531 si acela
de la 1552-1567 - poate in sensul unei relatii tatd-fiu — pare sd sugereze (daci
nu chiar o dovedeste) si un document de la 1620, prin care Gaspar vodéd Gratiani
intdreste jupanesei Ana Joroaia, fata hatmanului Barnovschi, satul Purceleni
langa Terebne, la tinutul Hotinului, cu locuri de moaré in Ciuhur, cumpdratura a
hatmanului de la cdlugérii de la Humor §i pentru care exista i un ,.ispisoc de

» “Satul Bamova lingd Suceava, diruit de Miron Bamovschi ministirii Dragomirna”
(Sever Zotta, in ArhGen, 11, 1913, p. 226); cf. Gh. Ghibanescuy, op. cit., IV, p. 125-126.

' 1. Caprogu, Gh. Pungi, Tratatul moldo-polon din 22 iunie 1553, in Istorie §i civilizafie.
Profesorului C. Cihodaru la a 80-a aniversare, lasi, 1988, p. 169 (slav) §i 181 (traducere).

2 Ilie Corfus, op. cit., p. 216.

B Eugen A. Kozak, Die Inschriften aus der Bukowina, 1, Viena,- 1903, p. 206. Din picate,
inscripfia funerara nu di si prenumele hatmanului al cdrui mormént 1-a pecetluit. V. si N. Iorga,
Studii §i documente, VI, p. 648 (despre propunerca sa mai veche, de a identifica pe Toma
Bamovschi cu ... Tomsa voda: “Inaintea epitafului care-i zice numai Barnovschi hatmanul,
ipotesa mea cade”).
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intdriturd de la Petru voievod*?. Dacd socotim ci la 1527 Toma Barnovschi
putea fi un om de cel putin 25-30 de ani, atunci trebuie si admitem c# era nascut
cel tarziu 1n jurul anului 1500 iar copiii sdi trebuie sa fi vdzut lumina zilei micar
pe la 1525-1530; aceastd ultima constatare — potrivitd, eventual, pentru hatmanul
mort la 1567 - ne-ar duce la concluzia cd Ana avea, la 1620, in jur de 90-95 de ani
(ceea ce, fira sa fie cu desdvarsire exclus, mi se pare foarte putin probabil...); din
contra, daca acceptam ca hatmanul de la 1565-1567 ¢ altd persoana decit Toma
de la 1527 (eventual, fiul acestuia), putem deduce, pentru nagterea copiilor sdi,
linia anilor 1555-1560, ceea ce se potriveste — ca durati a vietii — $i pentru Ana,
si pentru ceasnicul si postelnicul Dumitru Barnovschi, fratele ei.

Aceastd — necunoscuti pind acum — matusd a lui Miron voda Barnovschi
pune, la rindul ei, probleme de ordin genealogic. Ana Joroaia era, desigur,
sotia unui Jora; la vremea aceasta (inceputul veacului XVII), o singurd
jupdneasd Ana este cunoscutd n spifa familiei Jora, anume sofia vornicului
Simion Jora, aritati de documente ca fiici a Maricdi, nepoatd lui Gavril
vistierul si a Soficii, fata lui Luca Arbure®. Dar este, oare, aceastd Ana Joroae
— sotia lui Simion si mama frafilor Ionasco si Gheorghe Jora®- identicd cu Ana
Joroae, fata hatmanului Barnovschi? Contra acestei identiti{i ar parea sd stea
doud elemente genealogice: 1) sofia hatmanului Barnovschi, cea care ii pune
piatra pe mormant la 1567, se nume Salomia, in timp ce mama Anei lui Simion
Jora se numea Mirica; 2) Ana lui Simion Jora e aratatd ca sora a lui Pétragco
Téra”, ceea ce ar insemna ci si ea era fiica unui T4ra.

Pe de altd parte, ne reamintim cd Barnovschi, starostele de Cernauti, si
sora sa Marica fiacusera, inainte de 30 octombrie 1554, un schimb cu fetele lui
Luca Arbure — Sofica (sotia lui Gavril vistierul), Stanca, , Tudosia*, Ana §i
Mirica® — ludnd satul Mihalc#uti (din care o jumitate am vizut-o in zestrea

% MEF, I, ed. P. G. Dmitriev, D. M. Dragnev, E. M. Russev, P. V. Sovetov, Chisiniu,
1961, nr. 158, p. 358. Satul fusese al marelui logofdt Toader “Bubuiog” si trecut apoi ctitoriei
acestuia de la Humor.

B Cf. Stefan S. Gorovei, Inrudirile cronicarului Grigore Ureche, in ALIL, XXIV, 1973, p.
116; nu cunosc numele sotiei lui Toader Jora, fratele lui Simion, dar, cum se va vedea mai departe,
nu de ca ar putea fi vorba aici.

% Parcilab de Hotin in 1627-1629 - cf. Nicolae Stoicescu, Dicfionar ..., cit., p. 411.

¥ Stefan S. Gorovei, op. cit., p. 116, n. 74. Inrudirea dintre urmasii lui Simion Jora si cei ai
lui Pétragco Téra o sugereazi si un document din 1664, in care se vorbeste de o cumparitura (la
Trebujeni pe Civhur, in {inuturile Iagi §i Hotin) a sulgerului Toader Jora de la frafii Ionagco,
Gligorasco §i Vasile, fiii lui Neculai Isicescu i ai Mierlei (fiica lui Grigorag Stircea), nepotii lui
Pitragco Tara (CDM, S. 1, nr. 815, p. 263): vanzitorii erau nepofi de vir al doilea ai
cumpiritorului.

# Am pus intre ghilimele numele Tudosia, intrucit el e necunoscut intre fiicele lui Luca
Arbure; e, probabil, o lecturd gresitii fie pentru Nastasia, fie pentru Odochia - cf. documentul din
2 mai 1585 (DIR, XVL/3, nr. 339, p. 280-281).
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surorii lui Miron voda, Anifa lui Gheorghe Rosca) si dand satul Mandacauti,
care va ciddea in lotul copiilor Soficdi, cum se vede atat din documentul din 2
mai 1585%, cat si din acela din 12 martic 1587, prin care Mandiciutii se
intdreau lui Onciul Herta si surorilor sale, Olena si Mirica, fiii Soficii si ai lui
Gavril vistierul”. A fost, oare, aceastii Mirici sofia lui Barnovschi §i mama
Anei Joroaia?!

Din punctul de vedere al acestor constatdri, unite cu ceea ce ne spune
documentul de la 1620 — anume, cd Ana Joroaia, fata lui Barnovschi, stipanea
satul Purceleni la Hotin, cumpératura a tatalui ei — un argument foarte puternic
pledeazd pentru o asemenea filiatie i, inclusiv, pentru identitatea celor doud
Ane Joroaie. La 1 martie 1632, Ionasco Jora, Gheorghe Jora, sora lor Grdpina si
nepoata lor de sora Safta, fata Nastasiei, impérteau averea rdmasa de la parintii
lor, Simion Jora si ,maica noastrd, Anna Joroae*; vedem, astfel, cd in partea
fratilor Ionasco si Gheorghe Jora a cédzut cite o optime din Médndéacauti la Hotin
— de unde rezultd cd Ana avusese un sfert din acest sat, ceea ce Inseamna ca el
fusese impartit in patru par{i egale intre copiii Soficdi (Onciul Herta, Olena,
Mirica — mama Anei - §i Costea Herta) — in timp ce in partea surorilor Grapina
si Nastasia (decedatd si reprezentatd de fiica ei Safta) a cdzut céte o jumatate din
satul Purceleni (,,Pirceleni, ,,Porceleni®) la Hotin®'.

Dacd prezenfa satului Mandacauii intre cele stdpanite de Simion $i Ana
Jora invedereazd efectele schimbului efectuat de Barmovschi, starostele de
Cernduti, cu fetele lui Luca Arbure, prezen{a satului Purceleni demonstreazi
categoric identitatea celor doui Ana Joroaia — cea de la 1620, fiici a
hatmanului Barnovschi si stdpand a Purcelenilor, pe de o parte, §i sofia lui
Simion Jora §i mama fratilor Ionagco $i Gheorghe Jora, pe de alta parte.

Aceastd concluzie fiind de neclintit, trebuie, prin urmare, sa propunem o
explicatie pentru cele doud elemente discordante mentionate mai sus. Intrucat
nu ar putea fi vorba de doi hatmani Barnovschi (unul césdtorit cu o Salomia si
celdlalt casdtorit cu Mirica, parinte al Anei Jora), solufia ar putea fi oferitd de
presupunerea cd — oricét ar parea de neobignuit — ambii périnti ai Anei Joroaia
au fost cdsitoriti de céte doud ori: Barnovschi cu Mirica si Salomia (care i-a
supravief{uit) iar Marica — cu Tara si cu Barnovschi. Desigur, problema riméne
deschisa: alte documente, al{i cercetdtori o vor limpezi, fira indoiala, in viitor.
Deocamdata, trebuie sd observidm ci in cercul rudelor foarte apropiate ale lui
Miron vodd Barnovschi intrd, ca veri primari, §i copiii métusii sale, Ana Jora;
despre unul dintre ei, anume despre Gheorghe Jora, pércilab de Hotin in 1627-

# Cf. nota precedentd.
' DIR, XVI/3, nr. 418, p. 343; v. §i supra, n. 16.
* DRH, XXI, ed. C. Cihodaru, I. Caprogu, L. Simanschi, Bucuregti, 1971, nr. 10, p. 9-10.
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1629, se afirmase incd mai demult — dar fard sd se indice vreun temei
documentar — c3 era ,rudi cu Miron Bamovschi, care-1 face dregitor®.
Lumind va aduce, desigur, si continuarea cercetdrilor privind atit neamul lui
Gavril vistierul Herta — din posteritatea lui Mihail de la Dorohoi® - cit si
neamul lui Luca Arbure™, ale cirui incuscriri, prin fetele si nepoatele acestuia,

raman inca foarte incefosate.

Ne intoarcem la prenume. Ce ne spun, ce ne sugereazi prenumele
recuperate de prezenta cercetare pentru genealogia familiei Barnovschi?
Constatdm ci una dintre fetele lui Dumitru Bamovschi poartd numele surorii
acestuia (Ana — Anita), iar o alta ~ pe acela al mtusii sale paterne™ (Mirica, a
carei soartd §i eventuald posteritate rdmin, deocamdatd, necunoscute). Am
presupus alta datd, pentru a explica numele dublu, folosit ca domn, al lui Miron
Barnovschi-Movilii, ci mama lui Dumitru Barnovschi — numit si el, o dati,
Barnovschi-Movild — ar fi fost o sord a frafilor Ioan §i Vascan Movila;
bazindu-ma pe prenumele Tudosca, am admis posibilitatea cd Barnovschiestii
coborau din Tudosca Movili, una din surorile celor doi frati*. Cum cealaltd
sord se numea Ana (Anusca) - i acesta ¢ tocmai prenumele care se regaseste si
la o fiicd (Ana Jora) si la 0 nepoatd (Ana Rosca) a hatmanului Barnovschi —
presupunerea facutd anterior pirea sd nu fie lipsitd de fundament; totusi, in
lumina constatérilor de pana aici, cred ci filiatia Tudosca Movild — Dumitru
Barnovschi nu s-ar mai susfine, cdci ar insemna sd presupunem ca hatmanul
Bamovschi a avut trei sotii, fapt iesit din comun pentru vremea aceea (chiar
dacd nu imposibil si nu lipsit de analogii — vezi cazul lui Gavrili{d Costache i al
lui Constantin Cantemir). ins4, dat fiind intregul context al inrudirilor, ne putem
intreba dacd Tudosca Movild nu va fi fost mama Elisaftei, sofia lui Dumitru
Barnovschi si mama lui Miron. Despre familia acesteia nu se stie, de fapt, nimic

32 Nicolae Stoicescu, op. cit., p. 411.

3 Cf. Petronel Zahariuc, Mihail de la Dorohoi §i descendenta sa, in ArhGen, I (VI), 1994,
1-2, p. 177-182. Gavril vistierul si sofia sa, Sofica, au facut daruri la Muntele Athos — cf. Petre §.
Nisturel, Le Mont Athos et les Roumains. Recherches sur leurs relations du milieu du XIV-e siécle
4 1654, Roma, 1986, p. 254 (aici, Gavril vistierul este identificat, fara nici un temei, cu logofatul
Gavril Trotusanu, a cirui unic sofie s-a numit Ana, a murit Tnaintea sofului ei $i ¢ ingropati in
ctitoria lor de la Parhauii); cf. Stefan S. Gorovei, Gavril Trotuganu §i Gavril vistierul, in AIIAI,
XIX, 1982, p. 663—664; idem, in AIIAI, XVII, 1980, p. 734-737.

* Cf. Maria Magdalena Székely, Obdrgia lui Luca Arbure. O ipotezd, in vol. In honorem
Paul Cernovodeanu, Bucuresti, 1998, p. 419429,

% Ar putea fi §i al bunicii paterne, dar nu stim dacd Dumitru Barnovschi era fiul Maricii
(Herta) sau al Salomiei (as Inclina spre prima solufie).

¥ Stefan S. Gorovei, “Din Purice — Movild” si “Barnovschi-Moghild”. Doud explicafii
(nu numai) genealogice, in ArhGen, I1I (VII), 1996, 34, p. 330-332.
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— desi s-au facut felurite presupuneri’’; ipoteza de fatd ar putea si deschidi
drumul spre identificarea acestei familii $i a inrudirilor care veneau din aceasta
directie.

fn sfarsit, o ultimd chestiune, in legiturd cu afirmafiile regretatului
profesor Golimas, priveste numele purtat de tatél lui Miron voda. Domnul insusi
il desemneazi, o dati, drept Dumitru Barnovschi Movild mare paharnic*;
altd datd, in legiturd cu ginerele sau, Gavrilas Mateiag, ¢ numit Dumitru
Birnovschii postelnic” (in diverse documente, e mentionat, ulterior mortii
sale, cand ca ceagnic / paharnic, cind ca postelnic, ceea ce poate crea impresia
ci ar fi vorba de persoane diferite; exemplele citate demonstreazd — dacd mai
era nevoie! — ¢ avem de-a face cu una §i aceeasi persoana). In 1971, in
dictionarul sdu de dregitori, N. Stoicescu I-a inscris pe Dumitru Barnovschi
drept ceasnic (paharnic) la 1597-1600, apoi postelnic, la 1601 si 1604-1606*.
Dar in acelasi an, 1971, acelasi autor a dat, pentru aceleasi dregdtorii si pentru
aceleasi intervale, numele lui ... Toader Barnovschi*! $i mai stranii sunt
identificdrile propuse de Alexandru I. Gonia, pentru care unul ar fi Dumitru
Barnovschi ceagnicul, la 1597-1600, tatal lui Miron voda, si altul ar fi Toader
Barnovschi, postelnicul de la 1601-1607, acelasi cu un diac de la 1598%,

Analiza documentelor — atétea céte sunt in colectia DIR si care au stat, tot
ele, si la baza acestor identificiri deosebite — le infirmd, ins3, pe amandoua si
conduc la o concluzie care poate sd fie surprinzdtoare, dar care e sigura.
Ceagnicul de la 1597-1600 e numit, chiar prima datd cand apare (3 martie
1597), Dumitru, riménénd apoi si fie citat doar ca Barnovschi (Béarnovschi,
Béamoschi, Barnovschi etc) ceasnic; postelnicul ¢ mentionat si el, cel mai
adesea, doar cu numele de familie, de doui ori cu prenumele Dumitru — la 24
iulie 1604 si la 2 aprilic 1606 — si de patru ori cu prenumele Toader, in
documente din 1604. Primul dintre acestea e din 5 ianuarie 1604 si s-a pastrat
doar intr-o traducere din 1767, facutd de Procopie dascil si uricar (Ardarievici
Goldescu), fird men{iunea pisarului. Celelalte trei sunt, toate, din 16 mai 1604

% 1n special aceea ci ar apartine Stroicilor pare s se fi bucurat de mare crezare, alituri de
aceea ca ar apartine familiei Balica; ambele presupuneri se intemeiazi pe interpretarea unilaterald
a izvoarelor in care Miron Barnovschi fsi spune fie nepot al lni Simion Stroici, fie vér (nepot) al
lui Isac Balica. Agezarea acestor stiri in contextul mai larg al afacerilor la care se referd sursele
respective inlaturd, insa, respectivele presupuneri — cf. Stefan S. Gorovei, “Nepofii Balicdi”,
“sdminfenia Movilegtilor”, in ArhGen, I (VI), 1994, 34, p. 123-132.

% CDM, S.1, nr. 432, p. 158.

¥ DIR, XVIV/4, ar. 450, p. 354.

% Nicolae Stoicescu, Dicfionar ..., cit., p. 293.

' Idem, Lista marilor dregdtori moldoveni (1384-1711), in ALIAL VTII, 1971, p. 415 5i 418.

% Alexandru 1. Gonla, Indicele numelor de persoane (la colectia DIR), ed. 1. Caprosu,
Bucuresti, 1995, p. 63, 191-192, 680.
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si toate sunt pergamente scrise de Arsenie Nebojatco: numele panului Toader
Barnovschi se citeste in toate trei. in urmitorul document cu sfat, din 24 iulie
1604, acelasi Arsenie il scrie Dumitru Barnovschi iar in altele, ulterioare,
iesite de sub pana aceluiasi uricar, numele rimane, statornic, Barnovschi.

Concluzia nu poate fi decit una singurd: ceagnicul de la 1597-1600 si
postelnicul de la 1601-1606 (16077) sunt una si aceeasi persoand — Dumitru
Barnovschi, tatil lui Miron voda. El avea — ca si alfi boieri ai vremii ~ un dublu
nume de botez: Dumitru si Toader. Daci s-ar fi pastrat doar traducerea actului
din 5 ianuarie 1604, ar fi fost usor de repudiat mérturia, ca fiind intr-un izvor
unic si nesigur; dar existenta si a trei originale ne obligd si ludm in seama
aceastd realitate, pe care, dintr-un motiv anume, Arsenie Nebojatco o cunostea.
Nu insist asupra eventualelor concluzii care s-ar desprinde din aceastd
constatare, subliniind doar faptul cd tatdl lui vodd Barnovschi avea - ca si
Maxim-Dumitru Ureche ori Dragan-Mihail Tautu — doud nume de botez.

Astfel, chipul in care raposatul profesor Aurel H. Golimas 1-a desemnat pe
tatil lui Miron vodi — Dumitru-Teodor ®, {indnd ins# si precizeze: ,,Credem ci
este o confuzie” ! - se dovedeste intemeiat.

Istoria neamului Barnovschi se viddeste a fi greu de deslusit: putine
informatii directe, putine proprietifi, multe rude. Din acest punct de vedere, ¢
interesanta o formulare din testamentul lui Miron vodd Barnovschi: ,,sd nu zica
cineva dintre surorile noastre, sau din nepoti, sau din veri primari, sau fiecine
din ruda noastrd ..”*. In mod expres, insd, acelasi act menfioneazi doar o
singura sord, pe Sérbca (sofia lui Gavrilas Mateias) si o singurd nepoati, pe
Safta (sotia lui Costin postelnicul §i mama viitorului cronicar). Trebuie, deci, sd
admitem ci, In vara anului 1633, dintre surorile lui Barnovschi mai trdiau, tn
afara de Sarbca, incd cel putin doud (despre Teodosia lui Nicoritd se stie in mod
precis ca era in viafd) si cd avea mai mul{i nepoti cu vocatie succesorald, in
afard de Safta Costin, a cérei inrudire cu testatorul n-a putut fi, de altminteri,
deslusitd pand azi. Cit despre verii primari, am putut identifica, prin chiar
cercetarea de fatd, pe frafii Jora, copiii unei mitusi paterne, dar Miron voda a
putut avea si al{i veri primari din partea mamei sale. Copiii acestora erau,
desigur, nepotii aminti{i in testament pentru a fi exclusi de la succesiune (pare
cd Miron vodi invitase ceva din incélcita succesiune a varului sdu Isac Balica,
mort fard testament si intre ai cdrui numerosi mostenitori ocupase locul de
frunte*. In afari de Safta Costin si de acea Eftimia (Ciolpan?), casdtoritd cu

43 Aurel H. Golimas, op. cit., p. 24.
“4 Ibidem, p. 32, n. 18.
% DRH, XXI, cit., nr. 333, p. 427.

% Stefan S. Gorovei, op. cit. (supra, n. 37).
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Toma Cantacuzino, amintitd mai spre inceput, € de addugat, in randul nepotilor,
stolnicul Grama: la 1690, fiica sa, Carstina, sotia clucerului Statie, mentiona
{igani care fuseserd diruifi tatilui ei de ,,unchiul nostru, Barnovschie voda™’.

O inrudire asupra cireia s-a mai atras atentia, riméanand, insd, neclarificata,
e aceea cu neamul Stroicilor: Miron Barnovschi era nepotul frafilor Simion §i
Luca Stroici, ridicand chiar pretentii la succesiunea celui dintéi*".

Precizdnd cd diacul Barnovschi de la 1598 probabil n-a existat,
documentul care il mentioneazi fiind un fals*, observ cd in epocd au triit,
totusi, mai multe personaje care s-au numit tot asa, unele figurand chiar in
documente emise de cancelaria lui Miron voda, fira si se intrevada, panid acum
(poate cu o singurd exceptie), posibilitatea de a le lega de spita voievodului;
winventarul” lor va fi, poate, folositor.

1. Barnovschi aprod, sub Ioan voda (1572-1574), e mentionat intr-un act
— inedit, se pare — din 18 junie 1583; el ar putea fi viitorul paharnic si postelnic.

2. Barnovschi, dvornic de Hugi, mentionat la 25 januarie 1598 *'.

3. Barnovschi de Olesesti (tinutul Putnei), men;nonat la 1620 ca martor la
o cumpdraturi a lui Pavel parcilabul, nepotul de sord al lui Nestor Ureche®,
apare, in anul urmator, ca fiu al Calinei si nepot al lui Serban din Olc§c§t1,
vanzand in acel sat aceluiasi Pavel parcilabul®.

" Condica lui Constantin Mavrocordat, ed. Corneliu Istrati, 11, Iagi, 1986, p. 374. Grama
fiind grec, rudenia se facea, desigur, prin sofia sa, Anghelina, aritati, la 1627, ca nepoatd a
hatmanului Ords (m. 1612); si algii — Stratul Bolea ceagnicul §i Erina, sofia cuparului Lupul Talpd
— aveau aceeasi calitate, in virtutea céreia redobandeau un sat (Rosiacii) al unchiului lor (DRH,
XIX, cit, nr. 215, p. 300-302; pentru identificarea celorlal{i doi boieri — cf. indicele acestui
volum). Arald, oare, toate acestea, o inrudire intre neamurile Barnovschi i Ordyg ?!

% Maria Magdalena Székely, Noi contribufii lu genealogia familiei Stroici, in ArhGen, II
(VID), 1995, 1-2, p. 73. Documentul din 29 noiembrie 1623, cunoscut dupa CDM, S.1 (nr. 174, p.
51), a fost publicat §i de Melchisedec, Biblioteca domnului Dimitrie Sturdza de la Micldugeni in
Judetul Romanului, in RIAF, an. II, vol. IV, 1885, p. 711; cel din Uricariul, XXIII, p. 77 (cu data:
25 iulie 1623) ¢ si in DIR, XVIUS, nr. 309, p. 232-233 (dar cu data: 25 iunie 1623). Ci
Barnovschi era, cu adevirat, nepotul lui Simion Stroici nu o afirm3 numai cel interesat (“riaposatul
mosul meu, vistiernicul Simion Stroici”, la 1623), ci era un fapt de notorietate in epoci: o
dovedeste menfionarea lui in catastiful satelor marelui logofat Dumitrasco Stefan (DRH, XIX, nr.
186, p. 241: “unchiul Miriei Sale [...], Simion Stroici vistérnic™). Pentru neamul Stroici, v. §i: Gh.
Pungi, Contribufii la biografia marelui logofdt Luca Stroici, in ArhGen, I (VI), 1994, 1-2, p.
183-195; Maria Magdalena Székely, Contributii la genealogia familiei Stroici, in ArhGen, I
(VD), 1994, 1-2, p. 249-252; Voica Maria Puscasu, Lespezile funerare de la Mdndstirea Probota,
in ArhGen, I (VII), 1995, 1-2, p. 147-157 si Il (VIII), 1996, 1-2, p. 255-268.

“ DIR, XVI/4, nr. 3 (fndonclmcc) p. 308-309.

30 ANIC, Documente istorice (fost Bibl. Acad.), CCCXLI/10; traducere —- CCCXLIX/111.

' N. lorga, Studii §i documente, V1, p. 15. Un rezumat cu acelasi pesonaj, dar datat 25
ianuarie 1602, la ANIC, Documente istorice, CCXCVIII/203, rez. nr. 33-34.

2 DIR, XVII/4, nr. 640, p. 504.

3 Ibidem, XVIL/5, nr. 67, p. 56. V si DRH, XX11I, cit., or. 139, p. 175.
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13 NEAMUL LUI MIRON VODA BARNOVSCHI 153

4. Barnovschi, cu sofia Anghelina si fiica Sora, vand (intdrirea e din
1627) la Frijeni, pe Sarata; numele vinzétorului e scris absolut la fel ca al
domnului emitent: BpuNoBCKiH™.

5. Barnovschi si fiicele sale, Marica §i Driguta, vand (intirirea e din
1629) la Vlisieni pe Botna™.

Un cercetédtor mai norocos sau mai perspicace va gisi, poate, firul care s
uneascd mdcar pe unii dintre acestia cu spita lui Miron vodd. Viitoare
descoperiri §i corobordri documentare vor imbogdti si vor corecta, desigur,
concluziile comunicérii de azi, prilejuite de piatra funerara descoperitd in vara
anului trecut in biserica fostei manstiri Barnovschi din Iasi®, concluzii dintre
care unele sunt doar ipotetice. Dar insdsi formularea acestor ipoteze, fiecare cu
temeiurile ei, constituiec un pas spre rezolvarea respectivelor rebusuri
genealogice. Sugerate, fiecare, de cite un context documentar — care poate si fie
seducitor, dar si inselitor in parte, fiind de obicei incomplet si, nu o datd,
ambiguu — aceste ipoteze se infi{iseazd precum piesele unui puzzle, care,
deocamdati, nu se pot asambla. Dar continua lor verificare i corectare le va
conduce spre stadiul constructiilor fard fisuri, permi{4nd asamblarea din care sid
se inchege imaginea cea adevirata.

% CDM, 11, or. 361, p. 87; DRH, XIX, cit., nr. 179, p. 232-236.

% CDM, 11, nr. 500, p. 114.

* Multumesc in chip deosebit d-lui Costicd Asivoae pentru amabilitatea cu care mi-a oferit
fotografia reprodusi in p. 154. In transcrierea textului, nu am completat cuvintele decat daci
existd fragmente (fie si minuscule) de litere ori daci certitudinea intregirii ¢ asigurati de sensul
respectivelor vocabule. Despiriit intre rindurile 9 si 10 sc afld, fard nici o indoiald, numele lui
Barnovschi voievod, dar am evitat si-1 completez din cauza grafiilor diferite din epoca.
Multumesc d-lui profesor I. Caprosu pentru bunévoin{a de a fi verificat aceastd transcriere.
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ANTON COSA

IZVOARE INEDITE PRIVIND CATOLICI DIN MOLDOVA:
»STATUS ANIMARUM* (I)

Sedinta din 10 februarie 1998

,Cautdm, tot mai in urma, apa proaspatid a documentelor si a textelor.
Ajungem, in sfarsit, chiar la izvoare [...], la vechile arhive...*!. Cuvintele de
mai sus, apar{inand lui Emmanuel Le Roy Ladurie, le-am ,,sadit“ in inceputul
acestei comunicari din motive lesne de ingeles.

Ceea ce urmeazad este rodul unor cautdri in arhive, parte organici, in
acelasi timp, a preocupdrilor noastre privindu-i pe locuitorii catolici din
Moldova.

Orice studiu istoric trebuie (sau ar trebui) sd inceapd cu o criticd a
izvoarelor. In studierea catolicilor din Moldova, explorarea si exploatarea
documentului scris sunt fundamentale pentru atingerea unui anumit scop, chiar
dacd informatiile necesare pentru a formula concluzia se afld rdspandite in
numeroase acte de arhivd. Importan{a izvorului istoric scris nu mai trebuie
demonstrata dacd avem in vedere, in cazul nostru, iaté, doar faptul ci firi el nu
se poate face, de exemplu, o analizd pertinentd de tip genealogic. De altfel,
trebuic s-o spunem si aici, lipsesc genealogiile de catolici din Moldova,
intocmirea lor neputindu-se face fard consultarea registrelor mitrice din cadrul
parohiilor romano-catolice din Moldova, pastrate astazi in arhive.

Izvoarele la care ne raportam, sugestiv intitulate ,,Status Animarum®, se
gisesc Intre registrele parohiilor catolice din Moldova, incadrandu-se in
categoria izvoarelor statistice confesionale, desi registrele cuprind un volum de
informatii de natura diversd privindu-i pe locuitorii catolici.

Asemenea tipuri de izvoare se mai cunosc in Moldova doar in secolul
XVII: pe de o parte, celebrul ,,Codex Bandinus‘? intocmit in anul 1646 de
episcopul Marco Bandini si, pe de altd parte, anexa la relatarea misiunii ce a
avut-o in Moldova misionarul Bernardino Silvestri (numit in aceasta calitate de

! Emmanuel Le Roy Ladurie, Histoire du climat depuis I’an mil, Paris, Flammarion, 1967,
p- 10 (apud: idem, Montaillou, sat occitan de la 1294 pand la 1324, Bucuresti, vol. I, 1992, p. 12).
2 V. A. Urechid, Codex Bandinus, in ARMSI, seria II, tom XVI, Bucuresti, 1895, p. 1-335.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 155-160
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156 ANTON COSA 2

citre Congregatia De Propaganda Fide la data de 5 octombrie 1688). Anexa
(reprezentind o dare de seamd privind comunititile catolice din Moldova) este
din februarie-noiembrie 1696°, iar relatarea din 28 iunie 1697*, datarea ulterioari
anexei explicandu-se prin faptul ca a fost redactata la intoarcerea la Roma.

In Transilvania, izvoare aseminitoare sunt mai numeroase; dintre cle,
amintim aici: Conscriptia din 17 mai 1691° a nobililor si secuilor liberi din
scaunul Trei Scaune; Conscriptia din 6 iulie 1691° a nobililor, primipililor,
pixidarilor si libertinilor din scaunul Mures, intitulatd ,Cathalogus sive
Regestrum Dominorum, Magnatum et Nobilium, Primipilorum, Pixidariorum
universorum Libertinorum Sedis Maros*; si Lista nobililor, primipililor,
pixidarilor si libertinilor din scaunul Ciuc din 1702’, intitulati , Regestrum sedis
Siculicalis Csik Superioris®.

Elaborarea amintitelor ,,Status Animarum®, ca o practici obisnuitd in
mediul catolic, dateazi in Moldova de la sfarsitul secolului XVIII, cind dupi un
secol XVII defavorabil cultul catolic cunoaste o revigorare spectaculoasd, cand
reprezentantii, dar mai ales deserventii cultului urméresc o mai buni cunoastere
a situatiei existente in parohiile lor.

Cel mai vechi ,,Status Animarum* sau ,Liber Status Animarum* dateazi
din anul 1781, fiind intocmit de preotul Aloysius Maffei, paroh la Faraoani
atunci. Aceastd ,,stare a sufletelor* se giseste intr-un registru al parohiei Faraoani .
si cuprinde in ordine satele: Kakova® (noul nume dat de proaspetii emigrani
transilvdneni agezati aici satului Faraoani, ceea ce demonstreazd amploarea
numerici a acestora, de vreme ce reusesc s impuni noua denumire), Magyaross®,
Costissa'®, Valle Mare", Valle Draga", Clesia®, Somoska" si Vallere", toate

3 Moldvai Csdngé - Magyar Okmdnytdr (1467-1706), ingrijit de Benda Kélmin,
Budapesta, vol. II, 1989, p. 733-748.

4 Lajos P4sztor, L'attivita missionaria del P. Bernardino Silvestri Min. Conv. e la sua
relazione sulla Moldavia, 1688-1697, in Archivam Franciscanum Historicum, XLII, 1949, p.
273-271.

% Aurel Radutiu, Ladislau Gyémant, Repertoriul izvoarelor statistice privind Transilvania,
1690-1847, Bucuresti, 1995, p. 8.

¢ Ibidem.

7 Endes Miklés, Csik—, Gyergyd—, Kdszon — Székek (Csik Megye) Foldjének és Népének
Torténete 1918-ig, Budapesta, 1994, p. 520-540.

* Toponim folosit in mod curent §i astizi de citre locuitorii din satele catolice din zona
Baciului,

® Toponim inglobat astizi in comuna Faraoani.

' Costisa, astizi inglobat in comuna Faraoani.

! Valea Mare, astizi sat in comuna Faraoani.

12 Valea Drag, astizi inglobat in comuna Faraoani.

1 Cleja, astiizi sat in comuna Cleja.

" Somusca, astizi sat in comuna Cleja.

% Valea Rea, astizi Valea Mic3, sat in comuna Cleja.
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3 IZVOARE INEDITE PRIVIND CATOLICII DIN MOLDOVA 157

situate in imediata vecindtate a satului Faraoani, aflat la cativa kilometri spre
sud de orasul Bacau.

In marea majoritate a cazurilor, aceste izvoare nu ridici nici o problema in
privin{a datérii precise, preotii avand griji a nota la inceput anul intocmirii.
Existd, insa, si unele exceptii.

Intre registrele parohiei catolice Cleja, se afli unul pe a cirui primi fili
existentd (fiind si file lipsd) am gésit in latind punctul de vedere al parohului
Inocentius Petras (1843—-1886) care stabilea 1784 ca dati a intocmirii unui
»Status Animarum‘ care continua pe filele urmatoare si al cirui inceput se
gdsea pe filele lipsa.

Trebuie sa aratam aici ca ,,Status Animarum* se scria doar pe o jumaitate
de pagind, cealaltd jumdtate raimanénd liberd. Acest lucru a condus la reluarea
acestor registre de catre viitorii preoti, care fie si-au facut diverse notatii, fie au
intocmit chiar alte ,,Status Animarum* pe spaiile rimase libere, in perioadele
ulterioare.

Acesta este si cazul parohului Inocentius Petras, care, pe jumatitile de file °
ramase libere ale registrului presupus din 1784, a intocmit o noud ,stare a
sufletelor in anul 1860. Parohul din Cleja a stabilit anul 1784 ca dati a
intocmirii recensdmantului dupa un bitran de 70 de ani pe care, sustinea el, 1-a
ingropat in anul 1855 si care era trecut in acel ,,Status Animarum* avind un an,
deci tocmai anul 1784.

Fiacind o analizd a scrisului i a numelor existente in acest ,Status
Animarum* presupus a fi din 1784, in comparafie cu altele, mai vechi sau mai
noi, {inind seama §i de numeroasele omonimii care ar fi putut vicia concluzia
parohului, punctul nostru de vedere (si implicit rezultatul) este altul.

fnainte de anul 1793, satul Cleja era, din punct de vedere religios, in
componen{a parohiei Faraoani. Am observat mai sus, de altfel, cd satul Cleja
apare inclus (in forma Clesia) in parohia Faraoani in anul 1781 in ,Status
Animarum*“ intocmit atunci.

Deschiderea parohiei Cleja are loc in anul 1793, cdnd gisim un nou
»Status Animarum“ intocmit la Faraoani de citre Remigius Silvestri, paroh
atunci acolo, probabil insa cu ajutorul proaspitului paroh de Cleja, Franciscus-
Georgius Castellani. Aici apar in ordine satele: Gioscena'®, Somoska", Valea
Rea'®, Cacua®, Cleja®, Valle Mare*, Costisa®, Valle Draga®. Aceasti ,stare a

' Gioseni, astizi sat in comuna Tamasi.
7 Cf. supra, nota 14.

'8 Cf. supra, nota 15.

19 Cf. supra, nota 8.

2 Cf. supra, nota 13.

2 Cf. supra, nota 11.

2 Cf. supra, nota 10.

B Cf. supra, nota 12.
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sufletelor* era scrisd pe jumatdtile de fild rimase libere in urma notarii numelor
din ,,Status Animarum* din 1781.

Pe coperta unui alt registru existent in cadrul mitricilor de la parohia
Faraoani, scria cu creionul ,,1801 ab anno circiter* iar induntru se gisea un alt
»Status Animarum®, cuprinzind satele: Valledraga®, Valle Mare”, Costina®,
Modioros*, Chachua®. Comparand acest registru cu cel presupus de citre
Inocentius Petras a fi din anul 1784, am observat ci tipul registrului este acelasi,
asemdnadtor fiind, de altfel, si tipul registrului din 1781.

In cele doui prime registre, asemdndtor este §i scrisul §i cerneala,
concluzia care se impune fiind aceea a intocmirii lor de cétre aceeasi persoana.
Remarcand si faptul cd la inceputul registrului presupus a fi din 1784 erau file
lipsd, ca si faptul cd alitun de numele de inceput care aparfin unui sat
nenominalizat (amintit probabil pe filele lipsa) apar alte nume din satele Buda®,
Somoscha®, Chlesia', Giusensis®, am tras concluzia ci acest registru era fie
premergdtor, fie o continuare a celui din anul 1801.

Ramane, insa, clarificarea autenticititii si a veridicitdtii acelei notari care
fixa data de 1801 pe coperta registrului din Faraoani si, implicit, stabilirea
preotului care a intocmit recensimantul. Intreprinderea noastri a fost usuratd de
faptul cé scrisul este identic cu cel din registrul cuprinzénd ,,Status Animarum*
pe 1781, diferind doar cerneala. i cum in 1781 recensdamantul a fost facut de
cdtre Aloysius Maffei, concluzia ce se impune e aceea ci si pe celelalte doud
registre notatiile le-a facut acelasi preot.

Intr-adevir, pe Aloysius Maffei il intdlnim ca paroh in satul Faraoani de
vreo sase ori, iar in Cleja o singurd datd, ceea ce ar explica si prezenfa unui
registru la Faraoani si a celuilalt la Cleja. Analizdnd comparativ aceste doud
registre, am ajuns la concluzia cd Aloysius Maffei a intocmit un ,,Status
Animarum® in doud registre, in perioada 22 aprilie 1800 — 23 aprilie 1801,
perioada in care a cumulat functia de paroh, atét la Cleja, cét si la Faraoani.

Asemenea ,,Status Animarum* mai sunt intocmite in 1822-1823; 1855;
1860-1861; 18701873 etc. E important de refinut ci, alituri de numele si
prenumele credinciosilor, apare i varsta acestora, un auxiliar deosebit, mai ales
dacd (inem secama de numeroasele omonimii existente. Notarea virstei

2 Ibidem.

B Cf. supra, nota 11.

% Cf. supra, nota 10.

2 Cf. supra, nota 9.

B Cf. supra, nota 8.

 Buda, astiizi sat in comuna Cleja.
¥ Cf. supra, nota 14.

3L Cf. supra, nota 13.

2 Cf. supra, nota 16.
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credinciosilor constituie o noutate demnd de remarcat, deschizand calea unor
analize statistice din unghiuri diverse, venind s§i in ajutorul eventualelor
demersuri genealogice.

Numele de botez sunt acelea din calendarul crestin. intﬁlnim, astfel, nume
ca: Joannes, Stephanus, Martinus, Petrus, Andreas, Michael, Antonius, Josephus,
Georgius, Catharina, Anna, Barbara, Helena, Margarita etc. Forma latinizata —
pe care purtitorii nu o foloseau in viata de toate zilele — nu trebuie sd surprinda,
intrucit registrele in care erau inserate erau intocmite in limba latina.

Privitor la numele de familie, cele mai rispandite erau: Farcas, Patras,
Istok, Demsa, Benka, Kosa, Rocha, Legedi, Chati, Giurca, Balint, Ambrus,
Cotior, Miklos, Antal, Duma, Mati, Bilibok, nume cu o rezonan{i cert
transilvand, lucru demonstrat, de altfel, de izvoarele statistice din Transilvania
amintite mai sus, izvoare in care regisim -~ in forme identice sau usor
modificate — majoritatea numelor din ,,Status Animarum“, o dovadi in plus,
dacd mai era nevoie, a originii transilvane a celor care le purtau.

Aldturi de aceste nume, apar §i altele ca: Panzir, Székely, Hus, Berszan,
Sas, Bezsan, Prutian, Lengel, Zittar, Csdngd, Pojom, Mokan, Tufuian, ardtand si
mai clar provenien{a purtitorilor lor, nume ca acestea demonstreazi si
eterogenitatea etnici a catolicilor din Moldova.

Familiile erau, in cele mai multe cazuri, numeroase. Alituri de sot, sofie si
copii, nu de putine ori mai locuiau si unii dintre pdrintii, fra{ii ori surorile
sofului sau sotiei, precum si alte persoane al cdror grad de rudenie cu membrii
familiei in care se giseau nu se poate sti, €i fiind notati doar cu mentiunea ,,in
eadem Domo*“.

Exista si cazuri in care apar mentiuni in plus fatd de regula generald, in
sensul cd, pe 1angd nume, prenume §i varstd, gisim preciziri de tipul: ,,nubiles®,
»conjugatus®, ,,nepos‘ etc.

Remarcdm existen{a, in multe familii, a unor persoane men{ionate sub
forma ,,;servus* si ,famula“. Sunt mentiona{i, de asemenea, copiii de suflet in
forma , figlius anime* si ,figlia anima*“.

Comparénd aceste ,,Status Animarum* cu recensdmintele din 1646 si 1696
din Moldova, am desprins cateva realitdti si anume:

1) existd o continuitate in sdnul populatiei catolice din Moldova, lucru
demonstrat de perpetuarea unor nume din 1646 si 1696;

2) existd multe nume noi, ceea ce demonstreaza cé cei care le purtau erau
venili din Transilvania, unde intdlnim aceste nume;

3) se constatd o crestere demograficd in cadrul populatiei catolice din
Moldova, incepand din secolul X VIII.
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Tinem s3 mentiondm faptul cd nu ne-am propus o tratare exhaustivd a
izvoarelor istorice numite ,,Status Animarum®, ci doar o prezentare a acestora.
Din materialul expus, desprindem totusi citeva concluzii generale:

1) aceste izvoare nu au stat pand astizi in aten{ia celor care, direct sau
indirect, s-au ocupat de istoria catolicilor din Moldova; dorin{a de a da sinteze
privind originea acestei comunitd(i a primat, in defavoarea analizei istorice de
amanunt, analizd care std — sau, mai bine zis, ar trebui si stea - la baza
sintezelor;

2) in studierea populatiei catolice din Moldova s-a generalizat foarte mult,
tratdndu-se diverse probleme unilateral §i cu prejudecifi care conduceau la
concluzii printr-o argumentatiec uneori tendenfioasd; din punctul nostru de
vedere, doar o tratare interdisciplinard poate duce la adevdr - si acesta
presupune cunoasterea in prealabil a tuturor izvoarelor istorice; _

3) aceste izvoare reclamd imperios recuperarea lor din fondurile
arhivistice si valorificarea prin publicare, astfel incat cei interesali si le poatid
folosi in diferite analize stiintifice;

4) prin publicarea acestor izvoare istorice s-ar mai adduga o piatrd la
edificiul care sti la baza intocmirii unei istorii a catolicilor din Moldova®.

% Din lipsd de spafiu, documentele vor fi incluse in numarul urmitor al revistei.
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MARCEL LUTIC

O DESLUSIRE GENEALOGICA
PENTRU O INSCRIPTIE FUNERARA

Sedinta din 10 februarie 1998

De cele mai multe ori, trecerea vremii, la care, adeseori, se adauga si
actiunea omului, lasd urme si in piatra inscriptiilor funerare, incat acestea
arareori ajung intacte pand la noi. Este si cazul inscriptiei de pe o piatra funerara
descoperita, in vara anului 1997, in naosul bisericii fostei ménastiri Barnovschi
din Iasi, de arheologul Costicdi Asdvoae si prezentatd de acesta, cu unele
comentarii, in sedinta Comisiei de Genealogie, Heraldici si Sigilografie (Filiala
Iasi), din 13 ianuarie 1998.

Textul tradus in romanegte al inscriptiei este urmdtorul: ,,Aceastd piatra a
ficut-o si a infrumusetat-o pan Ursachie mare vistiernic cn<eaghinei>... in
zilele ... <voie>vod in anul 7... Aici a fost inmorméntatd... Anil{a, sora...
<Barnov> schi vo<ievod>*'.

Despre ,,pan Ursachie mare vistiernic“ existd numeroase informatii; era,
dupi toate probabilititile, grec de origine?, fiind unul dintre cei mai bogati

"boieri din Moldova celei de-a doua jumitdti a veacului XVII. Spirit
intreprinzdtor, nu s-a mulfumit s adune averi numai prin mijloace clasice
(cumpdrituri si schimburi de proprietiti, danii domnesti si casdtorii aducatoare
de zestre), ci a pus si bazele unor afaceri rentabile cu ,produse de padure*
(cenugd de potasd si potas)’; dupd ce soarta i va scoate in cale un concurent
precum Gheorghe Duca vodi®, destinul personajului nostru va cdpita accente
tragice; astfel, dupi o inscenare judiciard din perioada 1678-1681° si

! Textul inscripjiei §i comentarii, 1a $tefan S. Gorovei, Neamul lui Miron vodd Barnovschi,
in acest volum, p. 141-154.

2 Sever Zotta, Un proces verbal din 1742, in ArhGen, I, 1912, nr. 12, p. 192; Nicolae
Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori din Tara Romadneascd §i Moldova (secolele XIV-XVII),
Bucurc?ti, 1971, p. 453-455.

Dumitru Velciu, Neculce vistierul, tatdl cronicarului lon Neculce, in ,Limbi i
Literaturd”, XV, 1967, p. 29; Mircea Ciubotaru, Toponimele Buda. Implicatii lexicografice i
metodologice, Tn ,,Studii §i Cercetiiri de Onomastici®, Craiova, nr. 1, 1995, p. 119.

4 N.C. Bejenaru, Din relaiile comerciale moldavo-polone in secolul al XVII-lea (Procesul
vistiernicului moldovean Ursachi cu negustorul polon Balabgn), in ,Arhiva“, an. XXXIV, 1927,
passim.

% Ibidem, p. 53.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 161-164
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aproximativ un an de inchisoare (1681-1682)°, in care a simtit pe propria-i piele
ce inseamni ,,supdrul Ducii vodd‘’, i se impune plata unei sume exorbitante
(circa 140 000 de taleri®) cu intentia clard din partea domnului Gheorghe Duca
de a-1 aduce la sapi de lemn. Umilit, olog, ruinat financiar si distrus sufleteste,
Gheorghe Ursachi va muri in jurul anului 1688, Alexandra, ultima sa sofie, fiind
nevoitd, pentru a-1 ingropa cum se cuvine, s vinda satul Frumuselele din
tinutul Bacaului.

Pentru a incerca o intregire a inscripiei in discufie, vom apela la anumite
informatii de naturd genealogica. fn acest sens, mai intai, e necesari o scurti
prezentare a sofiilor celui a cirui via{d am rezumat-o mai sus.

Pénd la aparifia Dictionarului lui Nicolae Stoicescu, au existat neclaritii
cu privire la numele, ordinea $i numdrul sotiilor lui Gheorghe Ursachi’. N.
Stoicescu a clarificat in mare parte aceste aspecte, ardtand ca marele dregitor a
fost cdsdtorit cu Ilinca, fiica lui Gheorghe Coci hatmanul, apoi cu Maria, fata lui
Iordache Cantacuzino mare vistiernic §i, spre bitrinete, cu Alexandra, fiica lui
Dumitragco Soldan mare vornic'®.

Prin Ilinca, Ursachi se inrudea cu Vasile Lupu voievod'. Au fost
casitorifi vreme de 15-20 de ani, Ilinca murind probabil in jurul anului 1666'%;
nu au avut copii impreuna.

Dupad trecerea anului de doliu, prin 1667, Ursachi se recisdtoreste cu fata
de curdnd riposatului Iordache Cantacuzino. Nag de cununie le-a fost insusi
domnul Moldovei din acea perioad, Iliag Alexandru vodi". Dupd 1673, apare
pe lume singurul lor copil, Dumitrascu' (v. Anexa). Maria moare inspre
jumatatea deceniului opt; asupra acestui aménunt vom reveni. )

Facind o parantezd, vom aminti cd, intr-un ,catastiv de sate* de pe la
1670, Gheorghe Ursachi invoca, in acelasi timp, doud soacre (ambele in viati!),

® Marcel Lutic, Neamul Ursachi, in curs de tipirire in ArhGen, V (X), 1998, 34,

" P. Samarian, Boala ,, Ducdi-vodd" sau , supdrul Ducdi-vodd“, foaia de observatie a unui
personagiu care a domnit in Moldova §i in Muntenia in a doua jumdtate a sec. XVII, in ,Revista
Stiinjei Medicale®, nr. 9, 1932, p. 1035.

® N.C. Bejenaru, op. cit., p. 54 (inci nu se cunoagte exact aceasti suma, ea variind de la
aproximativ 125 000 de taleri - cf. Paul Cemovodeanu, Un episod din 1685 al relafiilor dintre’
Anglia §i Moldova, in ,Danubius®, Galai, vol. V, p. 148 — la 200-250 000 de taleri — cf. Ion
Neculce, Letopisequl Tdrii Moldovei, ed. Iorgu Iordan, Bucuresti, 1959, p. 81).

® Sever Zotta, op. cit., p. 191 (v. si nota 6 de la aceeasi pagind); D. Velciu, ,, Jorddchioaia
vistierniceasa ™, bunica dinspre mamd a cronicarului lon Neculce, in RITL, nr. 3, 1967, p. 458;
P. Cemovodeanu, op. cit., p. 141.

Y'N. Stoicescu, op. cit., p. 453.

'D. Velciu, op. cit., p. 458.

'2N. Stoicescu, op. cit., p. 453.

3T, Codrescu, Uricariul, vol. X, p. 214.

" N. lorga, Studii §i documente cu privire la istoria romanilor, vol. V, Bucuresti, 1903, p.
582-583.
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si anume pe Ani{a, a doua sofie a rdposatului Gheorghe Coci hatmanul §i pe
~Alicsandra spitiroaia a ripiusatului Iordachi spitarul“’®. in acest context,
semnaldm faptul cd marea majoritate a proprietitilor date ca zestre de primii sdi
socri sunt, si acum, la circa cinci ani de la moartea Ilincdi, tot in proprictatea lui
Gheorghe Ursachi, desi ,potrivit uzanfelor timpului, in astfel de situatii, se
pierdea zestrea primiti la casitorie si, totodati, calitatea de ruda“ fatd de fostii
socri',

Revenind la cidsitoriile marelui dregitor, sa spunem ca, acordind prea
putind atentiec memoriei celei de a doua sofii moarte, pastrand totusi intervalul
impus de canoanele bisericesti, prin 16761677, Gheorghe Ursachi se va
casatori (la peste 55 de ani!) pentru a treia oara. Deloc incomodat de cei peste
20 de ani care il desparteau de Alexandra Soldan, la fel de viguros in viata de
familie precum in politicd sau afaceri, marele vistier se va alege cu doud noi
odrasle, Catrina i Safta (v. Anexa). Alexandra, Dumitrascu, dar si cele doud
fete aflate la o varstd fragedd, vor asista neputineiosi la drama in care va fi
antrenat soful si tatil lor intre anii 1678 si 1688'". Alexandra, ,rimasa foarte
sdracd si in stare jalnici“'®, va purta cu mare greutate povara imenselor datorii
ale raposatului ei sof pand dupa 1707, cind va trece si ea la cele vesnice.

Stiind ¢d Dumitragcu, copilul rezultat din a doua casdtoric a lui Gheorghe
Ursachi, si sotia acestuia, Maria Buhus, au fost si ei inmormaénta(i in biserica
ministirii Barnovschi'®, este evident c piatra funerard aflatd in discutie nu
putea fi pusi decat pentru cea de-a doua sotie, Maria Cantacuzino. Aceasta, prin
mama ei, Alexandra Gavrilas Mateias, era nepoatd lui Miron Barnovschi
voievod si Anitei, una dintre surorile domnului (cum s-a aritat, cu mai multe
detalii, in comunicarea prezentatd aici data trecutd de d-1 Stefan S. Gorovei).
Reiese clar, astfel, de ce este inmormantatdi Maria Cantacuzino-Ursachi in
aceastd necropola domneasci; la fel de clari este, de asemenea, legitura dintre
cel care pune aceastd piatri (,,pan Ursachie*) si Ani{a, marele vistiernic nefiind
altceva decit nepotul (nicidecum sotul!), prin alian{d, al Anitei.

Pentru a intregi inscripfia in dreptul anului si, implicit, al numelui
domnului, vom utiliza informafia potrivit cireia in momentul asezirii pietrei
funerare Gheorghe Ursachi era mare vistiernic. Astfel, se stie ca Ursachi s-a
aflat in aceastd dregitorie in doud perioade; prima dureazi din ianuarie 1666
pand in preajma Criciunului din 1669®°. A doua perioadd, posibil cu unele

¥ Tulian Marinescu, Documente relative la loan Neculce, in BCIR, 1V, 1925, passim.

' D. Velciu, Neculce vistierul, ..., p. 27.

17 Marcel Lutic, op. cit.

'® Nlie Corfus, Documente privitoare la istoria Romdniei culese din arhivele polone. Secolul
al XVil-lea, Bucuresti, 1983, p. 317.

¥ N. Iorga, op. cit., vol. XVI, Bucuresti, 1909, p. 321-322; Teodor Bilan, Documente
bucovinene, vol. IV, Cernauti, 1939, p. 183-184.

¥ N. Stoicescu, op. cit., p. 454.
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intermitente, mai greu de identificat datoriti insuficientei documentare, se poate
totusi incadra (avand in vedere si domnii existenti acum pe tronul Moldovei,
Dumitragcu Cantacuzino $i Antonie Ruset voievozi — ambii rude ale lui
Ursachi!) in intervalul februarie 1674 — noiembrie 1678*'. Prima perioadi
trebuie scoasa din discufie pentru simplul motiv cd, dupa cum am mai spus,
Maria il naste pe Dumitragcu dupd 1673. Rdméne, asadar, intervalul temporal
februarie 1674 — noiembrie 1678. Avand in vedere data avansata mai sus pentru
casdtoria cu Alexandra $oldan, nasterea si cdsatoria celor doud fete rezultate din
a treia casatorie, precum §i anul aproximativ al nagterii lui Dumitrascu (care se
numea asa dupd numele unchiului sdu, Dumitragcu Cantacuzino voievod — pe
tron in anul nasterii nepotului sdu!), putem afirma, cu destul temei, cd anul
mortii Mariei i, implicit, al punerii pietrei funerare, este 1674 sau 1675, nefiind
exclus ca Maria s fi murit la nasterea unicului ei copil.

fn aceste conditii, prima parte a inscrip{iei de pe piatra funerard recent
descoperiti la biserica Barnovschi s-ar putea intregi 1n felul urmdtor: ,,Aceastd
piatrd a facut-o §i a infrumusefat-o pan Ursachie mare vistiemnic cn<eaghinei
sale Maria, fiica lui lordachi Cantacuzino mare vistiernic®®>, in zilele <lui
Dumitrascu Cantacuzino voie>vod 1n anul 7<]82> (sau <7183>)...*.

fn concluzie, am vizut, prin apelul la genealogie, cum se poate explica
foarte precis prezen{a unei pietre funerare apar{inind unui mare boier intr-o
necropold domneascd §i, lucru mai important, cum, prin coroborarea unor
informatii de naturd genealogicd, se poate intregi o inscrip{ie, intregire altfel
aproape imposibild cu alte mijloace.

Sperdm ci prin prezentele randuri am mai adus o dovada in sprijinul unei
idei prea adesea contestatd chiar de unii istorici: genealogia este o stiintd
eficientd, aldturi de celelalte asa-numite stiinfe auxiliare ale istoriei, intru
limpezirea unor aspecte §i probleme de istorie generald.

2 Ibidem.
2 Pasajul fiica lui lordachi Cantacuzino mare vistiernic* a fost completat dupi o sugestic
a d-lui Stefan S. Gorovei.
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CASATORIILE SI1UNELE INRUDIRI ALE LUI GHEORGHE URSACHI
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ANDI - MARIUS DASCHEVICI

PRECIZARI GENEALOGICE PENTRU
O ISTORIE A FAMILIEI MISSIR

Sedinta din 10 martie 1998

Date privitoare la familia Missir pe teritoriul {arii noastre, grupate
stiinific intr-un studiu, nu mai existd din picate in tara. Singurul studiu de acest
fel, realizat de Gh. Bezviconi in 1957 la cererea lui Livio Missir din Smirna, a
luat drumul strainataii, fari a l3sa nici un fel de urma'.

Acest lucru fingreuneazi mult cercetarea, desi in stadiul actual al
cercetirilor definem date pentru diferite ramuri ale familiei din Roman,
Botosani (cu cele doui ramuri), Piatra Neamt, Bac#u, Panciu, Suceava precum
si pentru membri ai acestei familii identificati la Heciu (jud. Iasi), Iagi, Focsani,
Maritei, Galati, Onesti §i Tg. Ocna.

Din aceste informatii i date, prezentdm astizi una din cele doud ramuri
datand din secolele XVIII i, respectiv, XIX, care au descendenti pani azi.

Ramura cu pricina incepe la Suceava si continuid la Botogani, unde deja
mai exista una. Incepatorul ramurii sucevene a fost un Gabriel Missir, despre
care stim foarte pufine lucruri: este atestat la 5 decembrie 1787 impreund cu
fratele siu Ioan de un document la care face referire J. Polek’.

D-na loana Missir-Vlad (care ne-a oferit felurite informatii, in special
pentru ramura d-sale®) stie ca era comerciant i ci a fost casatorit cu Dolcuta
Baron Kapri, fiica lui Ovanes Kapri (1722-1791) si a Mariei Hagi Mangur®. Cu
ea, Gabriel va avea un singur fiu, Ovanes (Ioan).

Ovanes (Ioan) Missir s-a ndscut in Suceava, la 20 aprilie 1798 si despre el
avem ceva mai multe date: coboar in 1848 in Principatul Moldovei, unde va
sprijini zidirea bisericii din Teisoara (jud. Botosani)®; ca risplati, Grigore

' G. Bezviconi, Cercetdri genealogice romanegti, in AIIAL XXX, 1995, p. 691.

2Dr. J. Polek, Die Armenien in der Bukowina, in ,Jahrbuch des Bukowiner Landes
Museums*“, Jahrgang 1904, Cerniuli, 1905, p. 65.

* Muljumim d-nei Ioana Missir-Vlad pentru amabilitatea cu care ne-a pus la dispozifie
informatiile §i materialele documentare care au permis redactarea prezentei comuniciri.

4 Stefan S. Gorovei, Cronica genealogicd a familiei Kapri, in ArhGen, ITI (VII), 1996, 1-2,
p. 156.

5 Bogdan Ciug, Figuri de armeni din Romdnia. Dicfionar, Botosani, 1994, p. 171.

¢ Mihai-Rizvan Ungureanu, Marea Arhondologie a Moldovei, Iasi, 1997, p. 197.
Originalul diplomei se afld la d-na Missir-Vlad.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 165-168
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Alexandru vodi Ghica i-a acordat rangul de caminar, ,,pentru servitii“. A avut
doud casatorii: prima cu o descendenti a familiei Kapri §i a doua cu o
Sanazanda (Suzana), din ambele rezultind 13 copii.

Ciminarul a lasat un frumos sigiliu personal, montat pe un inel de argint,
din cornalind rosie de formi dreptunghiulari, cu dimensiunile de 20 mm
lungime si 16 mm lafime. In comalina rosie sunt figurati doi lei rampanti cu
capetele intoarse si cu limbile scoase, sustinand un scut oval in cdmpul céruia se
vede o pasire (s0im?), avand deasupra o cruce cu capetele latite iar in gheare un
peste. Deasupra scutului — o coroani deschisa din care ies trei pene de paun.
Scutul are la bazi doui frunze de palmier i inci un element neidentificat. in
dreapta i stinga, sus si jos, gisim initialele posesorului: I(oan) M(issir) si in
armeand O M. Din picate, acest sigiliu nu ne spune prea multe lucruri despre
posesorul lui, poate cu exceptia celor trei pene de paun, care ar putea fi eventual
puse in legitura cu agezarea lui la Botosani, oras al cérui simbol era paunul’;
acolo posesorul lui a construit o casd §i a posedat o livada, ambele transmise
urmasgilor®. Tot la Botosani isi va gisi odihna, intr-un mormant cu inscriptie
bilingva, in germana si armeana’. Prin coborérea sa la Botosani, Ovanes Missir
a adus aici inci o altd ramuri a familiei, alaturi de cea existenta inca din 1811°.

Din cei 13 copii ai sdi din ambele casatorii, vom infafisa toti descendentii
pana azi ai lui Bogdan (1854—1944), care era frate cu Simeon si Basile'' morti
in casa parinteasca la varstd inaintata.

Bogdan (1854-1994) a fost administrator al boierului Stoianovici, pe a
cirui mogie o va intilni pe Cécile Marchand (1865-1935), institutoare francezi
de origine elvetiand, din oragul Fribourg; se va cédsatori cu ea si in 1890 va pleca
in S.U.A. Aici i se vor naste cei sase copii: Maria — moartd de micid —, loan,
Suzana, Alexandru, Vasile si Ida. :

Toan (1890-5.XI1.1945), nascut la West Hoboken, statul New York, se va
intoarce cu intreaga familie in Botoganii Moldovei in 1895. Studiile le incepe la

7 Sigiliul in posesia d-nei Missir-Vlad. V. p. 168.

® Din relatirile d-nei Missir-Vlad, se injelege cd Ovanes a construit cea mai mare casi din
Botosani, actualmente pe strada Miorifa si in care functioneazi de peste 40 de ani un ciimin de
béiefi; casa §i pimantul au fost impariite intre mostenitori. Suzana si cei trei copii din a doua
cisdtorie au cumpirat o casi de la familia Carp in 1869 pe strada Roset, urmasii riminand in ea
pani in 1969. Livada de 15 ha apartinand celor trei frati Missiresti (Bogdan, Ioan si Simeon) a fost
rascumpdrati de Ioan Missir. Pe intinderea ci s-au ridicat cartierul Primaverii.

¥ Referitor la data morii, Bogdan Cius, op. cit., p. 171, o fixeazi la 1853, pe cind d-na
Missir-Vlad o stabileste la 1855.

1 Bogdan Ciug, op. cit., p. 172.

' Despre Basile Missir, G. Cilinescu, Viafa lui Mihai Eminescu, 1932, p. 73.
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Botosani, unde urmeazi scoala primari §i liceul ,,August Treboniu Laurian®,
apoi Facultatea de Drept din Bucuresti (1909-1913), beneficiind de o bursi a
comunitatii armene din Botogani'2. A fost secretar al fostului ministru Basile
(Vasile) Missir timp de un an".

A slujit in armata intre 1913 §i 1918, parcurgind cariera militard pani la
gradul de cipitan (sergent — 1913; locotenent — 1916; cipitan in rezervi —
1918); a luptat in Bulgaria cu Batalionul 8 Vanatori §i in Moldova §i Ardeal cu
Regimentul 3 Grianiceri. A fost decorat cu medalia ,,Avéantul Tarii“ (Brevetul nr.
716/7 noiembrie 1913) si Crucea Comemorativd a Rizboiului 1916-1918 cu
baretele: Ardeal, Carpati, Oituz, Mirasesti §i Tg. Ocna (Brevetul nr. 3732/10
octombrie 1921).

Dupi incheierea primei conflagratii mondiale, a revenit la Botosani, unde
a fost ajutor de primar (1919-1920) si mai apoi chiar primar, in anii 1931-1932
si 1941-1944.

Ca publicist, s-a remarcat prin binecunoscutul sidu roman Fata moartd,
scris in 1937, premiat de Academia Romana, prin aparitia revistei ,,Crai nou* §i
nu in ultimul rdnd prin memoriile si manuscrisele date in custodie din 1966
Muzeului Literaturii Roméne din Bucuresti.

Se casitoreste cu Ecaterina Lucia Manoliu — sora scriitorului si
publicistului interbelic Petru I. Manoliu §i nepoata a naturalistului Gh. Antipa;
din aceasta casitorie s-a ndscut o fiicd, loana Anca Miranda (n. 1942, Botosani),
actualmente profesor la Facultatea de Constructii din Iagi, cdsétoritd cu Nicolae
Vladimir Vlad, cadru universitar in Iasi; au un fiu, Ioan (n. 1970), student la
Facultatea de Geofizici din Bucuresti.

Suzana (1891-1971) a urmat Academia Comerciald in Elvetia, s-a
cisitorit cu Nicolae Ciaciru, cu care a avut doi copii; fiul, Ioan Alexandru
(1926-1996), are la rindu-i un fiu, Mircea (n. 1945), artist plastic in Piatra
Neamt; fiica, Cecilia Maria, casitoritd cu generalul Cernica, are o fati, Rodica
(n. 1948), de profesie economist.

Alexandru (1892-1975) a studiat in Anvers, tot la Academia Comerciala.
A avut doud fete: Cecilia Julieta, economistd, cisitoritd si divortatd, fara
urmagi, §i Sanda.

Ida (1901-1990) a fost c3satoritd cu Octav Papadopol, de care va divorta
ulterior, si cu care a avut doi copii: Alexandru, azi mort, tatil lui Victor, de
profesie medic, si Coleta, cisitoritd Porusnic, cu un fiu Dan, inginer.

12 Bogdan Ciug, op. cit., p. 171.
2 Ibidem.
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Vasile (n. 1905) trdieste si este medic; casatorit cu Letifia, are doi baieti:
Alexandru, director de banci (al carui fiu, inginer, n. 1965, a emigrat in Canada)
§i Bogdan profesor la Facultatea de Farmacie din Bucuresti §i care are un fiu
farmacist.

Consemnand aceste putine date ca o modestd contributie la istoria

armenilor din Moldova, sperand si putem reveni in viitor cu completari si
informatii noi.

Amprenta sigiliului lui loan Missir
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MARIA MAGDALENA SZEKELY

NEAMUL DINSPRE MAMA AL LUI PETRU RARES
Sedinfa din 7 aprilie 1998

Despre inaintagii lui Petru Rares s-a schifat o ipotezd incd acum céteva
decenii, rdmasa, insd, in manuscris $i, deci, necunoscuta istoricilor nostri. Ea
apartine genealogistului I. C. Miclescu-Prajescu. Intr-unul din caietele sale cu
insemndri, acest admirabil cunoscitor al istoriei vechilor familii moldovenesti
punea in lumind existen{a unui document din 14 martic 1489 care contine
posteritatea logofitului Isaia. La data amintitd, mindstirea Vorone{ primea satul
Vlideni, pe Siret, unde a fost Oris Vlad, cumpiérat de $tefan cel Mare de la
urmagii logofatului. Iatd-i, asa cum apar in actul pomenit, din picate o copie
slavd proastd si cu destule inexactitd{i: Musata, cneaghina lui Zbierea, si fratii
ei, Ivanco, Petru, si nepotii lor de sord (Toader stolnic, Isaico si Marina), fiii
Anuscdi, copiii lui Giurgiu stolnic, impreund cu vara lor, Marina, jupaneasa lui
Fete Iacobescul, fiica lui Duma Isdescul, si verii lor, Balse si Iuga, fiii Oliugcii,
nepotii lui $endre, si nepotul lor, Iurie, si verii lor, Toader si fratele lui, Petru,
toti nepotii lui Isaia logofdtul'. Citeva observatii: daci Balse si fratele lui, Iuga,
erau nepofii unui $endre, inseamna cd lui Isaia ii veneau strinepofi, iar Musatei
si fratilor sdi le erau nepofi de vir primar si nu veri’. Apoi, al cui nepot era
Iurie? Al tuturor verilor enumerai fnainte sau al lui Balse si Iuga? Mai probabil,
doar al acestora din urmi. Dupd calculul generatiilor, ar reiesi ca cei doi frai
erau ndscufi pe la 1470. La 1489 ar fi putut avea un nepot, eventual de la un
frate sau o sord morti tineri. Copilul, chiar foarte mic, putea si apard astfel in
document, ca mogtenitor al pdrintelui decedat. Ceea ce este, insd, important in
acest act — si ceea ce i-a atras atenfia lui I. C. Miclescu-Prijescu — este existen{a
fratilor Toader si Petru, nume care coincid cu acelea ale lui Toader parcilabul
de Hotin §i Petru Rares. Adaug inc@ un element: dacd tuturor personajelor din
acest document li se indicd numele périntelui, in cazul lui Toader si Petru
aceastd reguld nu mai este respectatd. Simpld omisiune a diacului? Nefiind

' DRH, III, p. 95, nr. 51.

? De altminteri, §i Mihai Costichescu socotea ci Giurgiu stolnicul, Duma Isescul §i Sendre
erau, tofi, fiii lui Isaia logofatul (Mihai Costichescu, Documentele moldovenegti inainte de Stefan
cel Mare, 1, Iagi, 1931, p. 349).

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 169-178
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indicati filiaia, este greu de spus cirei generalii ii apartineau cei doi frati: erau
veri cu Musata si Marina sau cu Balse si Iuga? $i, mai departe: lui Balse si Iuga
le veneau veri de-al doilea (din bunici frati) sau veri primari? fn cel din urma
caz, inseamnd ca si ei il aveau de bunic pe Sendre, iar périntele lor, al cérui
drept il mosteneau, fusese frate cu Oliusca, mama lui Balse si Iuga.

Isaia logofitul este un personaj destul de bine cunoscut. Mare dregitor,
membru al sfatului (intre 28 ianuarie 1409’ si 28 octombrie 1439*), el era fiul
lui Gardu®, diacul documentului din 7 ianuarie 1407°. incepﬁnd cu 25 decembrie
1422, credinta lui Isaia din marea mirturie este insofitd de credinta copiilor si’.
Dintre acestia, doar Duma Isaescul avea sa devind mare dregdtor; el apare in
sfat din 1436° pani la 25 ianuarie 1446°. In dpud documente, din 13 decembrie
1488'° si 2 martie 1508"", fiica lui, Marina, se declard nepoati a lui Stibor cel
bidtran si a Zoicdi, ceea ce inseamnd cd mama ei, jupaneasa lui Duma Isdescul,
era fiica acestora'’. Giurgiu stolnicul, fiul lui Isaia logofitul, nu a fost mare
dregator. Ginerele sdu — sotul Musatei —, Zbierea, ar putea sa fie marele dregator
de la 1457" - 1489". Despre Toader stolnicul si Isaico, fratele lui, cred ca apar
niste intregin genealogice intr-un document din 22 iunie 1546. La data aceea,
Tecla, fiica lui Isaico, nepoata de frate a lui Toader parcilabul, avea si spuni cé
unchiul ei a cumpdrat satul Miclesti, la obarsia Podagrii, si i 1-a daruit, dar
uricul s-a pierdut ,,cind insusi impdratul turcesc si cu puterile lui si cu tétarii au
pridat fara noastri pani la Suceava“’. Omonimia (Toader - Isaico) mi
indeamnd sd presupun ci tatdl si, respectiv, unchiul Teclei sunt fiii Anuscii,

*DRH, I, p. 36, nr. 24.

4 Ibidem, p. 287, nr. 202.

3 Ibidem, p. 53, nr. 37; p. 55, nr. 38.

¢ Ibidem, p. 30, nr. 21.

? Ibidem, p. 77, nr. 52.

8 Ibidem, p. 214, nr. 155.

9 Ibidem, p. 369, nr. 260.

1% Ibidem, 111, p. 82, nr. 43.

' DIR, XVI/1, p. 75, or. 71.

"2 Boierul Stibor este menionat in sfatul lui Alexandru cel Bun in douJ randuri: in 1424
(DRH, I, p. 83, nr. 57) si la 4 decembric 1428 (ibidem, p. 118, nr. 80). In afara cneaghinei lui
Duma Isdescul, a mai existat un copil al lui Stibor (pare sa fi fost tot o fatd, Ilisafta), ai cdrui
descendenti sunt atestafi in veacul XVI (DIR, XVI/1, p. 385, nr. 348; ibidem, XV1/3, p. 186, nr.
239; p. 372, or. 461; v. si ibidem, XVIU/S, p. 151, or. 212). Nu stiu dacd §i cum se inrudea
vornicul Hodco $tibor — in sfat: 18-23 februarie 1448 (DRH, 1, p. 389, nr. 274; p. 391, nr. 275)
si, cu Tntreruperi, 8 februarie 1453 (ibidem, 11, p. 37, nr. 27) - 15 mai 1462 (ibidem, p. 148, nr.
104) — cu Stibor cel bétran: poate sé-i fi fost fecior.

B DRH, 1, p. 96, nr. 65.

" Ibidem, 111, p. 96, nr. 51.

s DIR, XVI/1, p. 537, nr. 482.
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nepoata lui Isaia logofatul. E drept c4, la 1489, Toader este aritat ca stolnic, iar
Tecla spune ca unchiul sdu era parcilab, dar, dupd 1489, Toader a putut ajunge
la parcdlabia uneia din cetdfile Moldovei. Satul daruit Teclei (Miclesti) se afla
in tinutul Dorohoi. Or, Isaia logofdtul, strdamosul lui Toader stolnicul si al lui
Isaico, era proprietar tocmai in zona Botosani — Dorohoi'®. La 21 mai 1584,
Avram Dincovici din Turiatca avea s3 vindd a patra parte din Miclesti, in
tinutul Dorohoi'”. Intrucit el numeste acest sat ,,ocind a mea dreapti si dedini*,
este posibil ca Avram si fie urmasul Teclei, nepoata de frate a lui Toader
parcilabul.

Printre satele care-i erau intirite lui Isaia logofatul, la 14 august 1432, se
numira si Medveja'®. Dar - lucru remarcat de I. C. Miclescu-Prijescu — si
Toader parcilabul de Hotin avea si fie stipanul unui sat Medveja, la tinutul
Hotin'®. Mihai Costichescu socotea ci Medveja lui Isaia ,este sat in judetul
Hotin, asezat pe pardul cu acelagi nume*”. Identificarea aceasta a fost preluati
si de editorii volumului I din colectia Documenta Romaniae Historica®. In
schimb, Alexandru I. Gonta vedea in proprietatea lui Isaia un sat pe Stavna, la
capitul de sus al Cozancei, sat care avea s se numeascd ulterior Uriciani®.
Dupi cum o dovedesc documente din veacul XVII, Medveja ,,unde a fost Oanta,
care acum se numesc Uriciani“, la capitul Cozancei, in tinutul Harlau,
apartinuse in vechime unui boier Bals (,,Bals cel batran*, cum aveau si-i spuna
urmagii). Acesta trdise in vremea lui Alexandru cel Bun, de la care avea
privilegii pe Medveja. Satul nu iesise niciodatd din posesia urmasilor lui Bals
(un ,Petru voievod“ le diduse uric de iImpirfeald) si, la 1602-1604,
ristrinepotii boierului vor primi intiriri pe aceasti proprietate”. In concluzie,
nu se poate admite cd, in 1432, Ilie 1 a intdrit lui Isaia logofatul satul Medveja,
la Harldu, pe care Bals il stapinea deja din vremea lui Alexandru cel Bun si pe
care avea sa-1 lase urmasilor sdi. Rimane, deci, de acceptat ca satul Medveja al
lui Isaia logofitul era cel de la Hotin, care, mai tarziu, va apirea printre
stdpanirile raimase de pe urma lui Toader parcidlabul de Hotin.

' DRH, I, p. 163, nr. 112 si identificirile de sate din indicele de la sfargitl volumului;
pentru identificiri, v. si Mihai Costichescu, op. cit., p. 345-346.

' DIR, XVLI/3, p. 256, or. 309.

" DRH, ], p. 163, ar. 112.

¥ DIR, XVI/2, p. 63, nr. 61.

2 Mihai Costichescu, op. cit., p. 345.

2 DRH, I, p. 475, sub vocea Medveja.

2 Documente privind istoria Romdniei*“. A. Moldova. Veacurile XIV-XVII (1384-1625).
INDICELE NUMELOR DE LOCURYI, intocmit de Alexandru I. Gonfa, editie ingrijiti §i prefa(i de
I. Caprosu, Bucuresti, 1990, p. 158, sub vocea Medveja.

B DIR, XVIU1, p. 32, nr. 48; p. 169, nr. 240.
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Isaia logofitul, strimosul fragilor Toader si Petru, este numit, in marturia
boierilor moldoveni la jurimantul de vasalitate depus de Ilie I (19 septembrie
1436), ,Isaia de la Baia**. Inseamni ci acest dregitor isi avea resedin{a in
vechea capitald a Moldovei®. In 1532, Petru Rares zideste la Baia o bisericd
aviand hramul Adormirea Maicii Domnului. Ce semnificatie putea sd aibd acest
gest? Explicatia pe care a dat-o N. Jorga nu mi se pare satisfacitoare: ,,Petru
Rares [...] si-a intins aten{ia asupra regiunii nordice a Moldovei in ce priveste
cladirile, din care cauzi, la Baia, pe langd biserica lui $tefan, care a fost iardsi
reparatd in timpul nostru, este aceea, inci nereparati, a lui Petru Rares*?. fn
veacul XVI, Baia era un tirg, nu avea curfi domnesti, iar pentru populafia
romaneasca exista deja biserica lui Stefan cel Mare. ,,Oricum - scria tot N.
Iorga — n-ar fi fost nevoie ca Petru Rares si facd, la 1532, o a doua“?.
Réspunsul incepe sda se contureze dacd se (ine seama de rezultatele
investigatiilor arheologice. ,,Cu prilejul cercetirilor ficute la biserica Adormirea
Maicii Domnului s-a descoperit ceramica de la sfargitul secolului al XIII-lea si
din prima jumitate a secolului al XIV-lea*®. ,Ne gindim ci in aceasti zoni a
putut fi amplasatd locuinta lui Géardu, tatil marelui boier moldovean Isaia,
care-si spunea «de la Baia» si, in aceastd situaie, este posibil ca tot aici s se fi
ridicat un licas de cult pe care acestia sd-1 fi frecventat [...]. Deosebit de
important ni se pare faptul ca, intr-adevir, ctitoria acestui domn [Petru Rares]
suprapune partial temelia de piatrd a unei biserici de lemn din vremea lui
Petru I‘?’. Daci Petru Rares a reficut in tirgul Biii o biserici (amplasati intr-o
zond cu vechi urme de locuire medievald), inseamnd ci el era legat intr-un
oarecare fel de locurile acelea. in context, se cuvine reamintit faptul ci, la
intoarcerea din campania in Transilvania, la 1541, citeva luni dupi reintronarea
sa, Petru Rares a intrat in Moldova pe la Campulung ,,si s-au pogorit la Bae si
décii cu mare laudd s-au dus la scaunul sdu, la Suceava“’. A ficut, cu alte
cuvinte, un ocol ca s ajungi mai intii la Baia, cici de la Cimpulung putea si ia
direct drumul Sucevei. Explicafia nu poate fi decit aceea cd Baia avea, pentru
Petru Rareg, o anume semnificafie. Addugand aici existen{a frailor Toader si

* Mihai Costichescu, op. cit., II, Iasi, 1932, p. 701-702, nr. 202.

* Constantin C. Giurescu, Tdrguri sau orage §i cetdfi moldovene din secolul al X-lea pand
la mijlocul secolului al XVI-lea, editia a I1-a, Bucuresti, 1997, p. 118.

® N. lorga, Istoria romanilor prin cdldtori, edifie ingrijit4, studiu introductiv si note de
Adrian Anghelescu, Bucuregsti, 1981, p. 119.

¥ Idem, Opere economice, edifie ingrijitd de Georgeta Penelea, Bucuresti, 1982, p. 527.

3 Vasile Neam(u, Istoria oragului medieval Baia (Civitas Moldaviensis), lasi, 1997, p. 173,
nota 20.

? Ibidem, p. 161.

® Grigore Ureche, Letopisepul Tdrii Moldovei, edifia a Il-a, ingrijitd de P. P. Panaitescu,
Bucuresti, 1959, p. 165.

https://biblioteca-digitala.ro



5 NEAMUL DINSPRE MAMA AL LUI PETRU RARE§ 173

Petru in descendenta lui Isaia logofitul ,de la Baia“, incepe si se contureze
posibilitatea ca Petru Rares §i fratele sdu, Toader pdrcdlabul de Hotin, sd fi
cobordt, pe linie maternd, din acest mare dregdtor.

Documentul in care apare posteritatea lui Isaia logofatul dateazad din 14
martie 1489 si priveste vanzarea unui sat de citre Stefan cel Mare, sat care va fi
inchinat de domn manastirii Vorone{. Dar, numai cu céteva luni mai inainte, la
17 august 1488, Stefan mai fidcuse minastirii Vorone{ o danie, dupd ce
cumpdrase satul §tilbicani, la Toplifa Rece, pe Suha Mare, precum si paraul
Suha Mare, de la guri la obarsie, cu toate poienile $i muncelele de primprejur si
cu izvoarele Réroaia, Ostra si Negrileasa. Vanzatori erau §andru Gardu si vérul
lui, Susman, si unchiul lor, loan, cu surorile tui, Magda, Mara si Neaga, fiii lui
Coste Midzirdescul’'. Numele Sandru Gardu indreapti gandul spre familia lui
Isaia logofatul, al cérui fiu se chema Sendre si al cérui tatd purta numele, foarte
rar, Gardu™. Virul lui Sandru Gardu, Susman, ar putea si fie fratele lui Barsu
comisul si vérul lui Dobrul logofitul si al surorii acestuia, Ana™. La 17 martie
1598, Thnat vitaful si fratele lui, Tédnasie, se declarau fii ai Stancdi, nepoti ai lui
Susman §i strinepoti ai lui Dobrul logofitul®, ceea ce inseamnd ci marele
logofit si-a botezat unul din fii cu numele varului sdu. Fratii Tanasie si Ihnat,
feciorii Stancii, apar si ca nepo{i ai Maricdi, strinepoti ai Ilcdi (aceasta fiind, la
randul ei, nepoata de fiu a lui Oani vornicul®). De aici rezulti ci Susman, fiul
lui Dobrul logofitul, a fost casatorit cu Mirica, stranepoata lui Oana vornicul.
Reamintesc aici cd un alt bdiat al lui Dobrul, Dumitru cimdrasul, a fost tatil
Anghelinei Stroici, mama lui Luca Stroici®. Cum Susman nu este, nici el, un
prenume foarte frecvent, trebuie sid adaug cé, in rastimpul 7 aprilie 1458 — 25
ianuarie 1472, in cancelaria Moldovei a funcionat diacul Isaia Susmanovici®.
Prenumele sidu este identic cu al marelui logofat Isaia, iar patronimul — cu
numele virului lui $andru Gardu. Aceasta repetare de prenume méa determind si
presupun existen{a unei legdturi de rudenie intre neamul lui Isaia logofitul si

3 DRH, II, p. 75, or. 40.

* Mihai Costichescu socotea ci acest boier se putea numi §i Grdde §i compara cu numele
feminin Grada: Mihai Costichescu, op. cit., I, p. 349, nota 19.

B DRH, 11, p. 252, nr. 158.

¥ DIR, XVI/4, p. 195, nr. 253.

3 Ibidem, XVI/3, p. 214, nr. 266; N. lorga, Studii §i documente, VII, Bucuresti, 1904, p.
209, nr. 3; Mihai Costichescu, Neamul lui Ound, dvornic de Suceava §i satele lui, in CI, V-VII,
1929-1931, p. 50.

3% Maria Magdalena Székely, Noi contribufii la genealogia familiei Stroici, in ArhGen,
II(VID), 1995, 1-2, p. 66 i anexa I, unde nu apare $usman ca fiu al lui Dobrul!

¥ DRH, II, p. 102, or. 69; p. 114, nr. 78; p. 117, nr. 81; p. 124, nr. 86; p. 135, nr. 93; p.
139, nr. 97; p. 158, nr. 110; p. 164, nr. 113; p. 172, nr. 120; p. 260, nr. 175; p. 261, nr. 176; p.
267, nr. 181; p. 269, nr. 182.
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acela al lui Coste Madzardescul. Totodatd, banuiesc ci Isaia Susmanovici diacul
era fnrudit, pe de o parte, cu Isaia logofitul si, pe de altd parte, cu Susman,
nepotul lui Coste Madziraescul. In acest larg cerc de rude, se inregistreazi mai
mul{i cunoscatori ai buchiilor: Gardu diac, Isaia Susmanovici diac, Ivanco
Dobrulovici diac, Isaia mare logofit si Dobrul mare logofit.

A treia danie - si ultima cunoscutd — pe care Jtefan cel Mare o face
mandstirii Voronet imediat dupd edificarea agezimantului dateazd din 26
noiembrie 1490. Atunci, Stefan a cumpirat de la nepotii lui Oand vornicul
Glodenii, unde a fost Stan, ldngd Stduceni. Satul l-a dat mandstirii Humor
(ctitoria Jui Oand vornicul), in schimbul selistii Poiana, la gura Humorului.
Apoi, a inchinat aceast seliste manstirii Voronef*.

Asadar, la 1488, 1489 si 1490, Stefan cel Mare a inzestrat noua sa ctitorie
cu sate cumpdrate de la urmasii lui Coste Madzirdescul, ai lvi Isaia Gardovici
logofitul si ai lui Oand vornicul. Vladenii — fosta proprietate a nepotilor lui
Isaia — se aflau pe malul sting al Siretului, intre Suceava si Botosani®. In
schimb, Stilbicanii (cu apa Suhdi), proprietatea Midzéraestilor, si Poiana de la
gura Humorului se giseau in imediata apropiere a manistirii Vorone{. Mai mult,
in aceeasi zond se afla si o parte din marele domeniu al lui Oand vornicul®.
Ceea ce-i leagd pe acesti proprietari nu este numai vecindtatea mosiilor si
rudeniile, ci §i faptul ca au contribuit, vinzand sate citre domn, la inzestrarea
noului asezdmént de la Voronej. Dar la Voronet si-a avut metania viitorul
mitropolit Grigorie Rosca, noul ctitor al Voronefului, cel despre care, mai
tarziu, mitropolitul Dosoftei avea sd spund ci era virul lui Petru Rares. Lui i se
datoreaza inchinarea, la 1550, a unui Tetraevanghel mianastirii Voronet, ,,unde
din frageda copildric m-am inchinat lui Dumnezeu, cu rugiciunea sfantului
parinte al nostru Daniil cel Nou, $i unde am primit cinul ingeresc, si unde mult
m-am trudit cu sufletul si am intdrit §i am imputernicit sfanta méndstire, in tot
cursul vietii mele, cu dreapta $i de Dumnezeu ddruita agonisiti si avere a mea,
ca si-mi fie blagoslovitd si vesnici pomand, mie si parintilor mei*“'. Prin
urmare, dania mitropolitului la Voronef trebuie privitd §i ca un act de piosenie
fa{d de pdrintii sdi. ,,Inscriptiile votive [ale cdrtii si ale fereciturii] dezviluie —
scria Emil Turdeanu — citeva améanunte biografice, un ton de refinutd mul{umire
sufleteascd pentru grija purtatd mandstirii «in tot cursul vietii mele» si o caldd

pietate crestind“’. Legitura personald a mitropolitului cu manistirea Voronet

38 Ibidem, 11, p. 160, nr. 81; p. 163-164, nr. 82.

* Mihai Costichescu, Documentele moldovenegti..., 1, p. 100, nota 4.

4 Idem, Neamul lui Oand..., p. 58-79.

41 1. Bogdan, Evangheliile de la Homor i Voronef din 1473 §i 1550, in ARMSI, s. 11, t.
XXIX, 19061907, p. 653.

42 Emil Turdeanu, Oameni §i cdrfi de altddatd, 1, Bucuresti, 1997, p. 313-314.

https://biblioteca-digitala.ro



7 NEAMUL DINSPRE MAMA AL LUI PETRU RARE§ 175

nu se intrevede doar din inscriptiile Tetraevanghelului. Tot aceleiasi manastiri,
Grigorie Rosca i-a mai inchinat si cateva broderii liturgice, lucrate cu fir de aur,
argint si mitase pe fond de mitase”. O bogatd danie — consemnatd intr-un
document din 21 martie 1551 —, consténd in chilii pentru calugiri, par{i dintr-un
sat, mori cu steze, doud iazuri, prisici, patru falci de vie cu crame i surd, silase
de tigani, bani a fost facutd de mitropolit tot cu gandul la pomenirea sa si a
périntilor (de doud ori este mentionatd doar ,,pomenirea parintelui sdu“)*. Nu
acelasi lucru se poate spune, insa, despre actiunea ctitoriceasca a lui Grigoric
Rosca la méandstirea Probota: pentru ceea ce a dat agezimantului ciruia i fusese
egumen 23 de ani, cdlugarii aveau si-i facd doar lui pomenire, in ziua Sfantului
Grigorie Bogoslovul®. Tot asa, in 1554, inchinind o carte ieromonahului
Anastasie pustnicul, fostul mitropolit spune cd a implinit gestul ,pentru
pomenirea sa, in veci‘“’. Comparatia sugereazi faptul cd de Vorone{ Grigorie
Rogsca era legat personal i aceastd legéturd pare sa fi fost asigurat de tatil sdu.
Cercetarile arheologice au aratat ca biserica de la Voronet, edificatd de Stefan
cel Mare la 1488, suprapune o bisericd de lemn, agezatd pe soclu din piatrid de
rau, pe sol defrisat. Biserica veche era destul de mare (peste 17 m lungime si
aproximativ 6 m litime), avea pardoseald din cirimida patratd si era acoperita
cu drani{a. fn pronaos, au fost descoperite in jur de sase morminte, acoperite cu
lespezi de piatr3, sectionate de mormintele din biserica lui Stefan cel Mare®’. O
ctitorie botereascd, deci, care avea si fie reficutd de un domn. Probabil,
Grigorie Rosca era urmasul (prin tatidl siu) al ctitorilor celor vechi, al celor
ingropati in biserica lor de la Voronet.

Nu stiu cine vor fi fost acesti ctitori. In zoni se aflau, reamintesc,
proprietdtile lui Coste Midzardescul (ruda, probabil, cu Isaia logofatul) si ale lui
Oani vornicul. Pe de altd parte, in marturia boierilor la jurdméntul lui Ilie I fafd
de regele polon, din 19 septembrie 1436, Stan Birlici este numit ,de la
Vorone{*“®. Pe marginea acestei informatii, Mihai Costichesu a precizat: ,,Stan
Birlici era la Voronef, care poate este totuna cu satul Vorone{, din districtul

3 G. Popescu-Vilcea, Din odoarele de artd de la Dragomirna, in BOR, LXXXV, 1967,
11-12, p. 1246-1247; Broderia veche romdneascd, studiu introductiv Maria Ana Musicescu,
antologia ilustrafiilor Ana Dobjanschi, catalog Maria Ana Musicescu §i Ana Dobjanschi, cuvént
inainte Vasile Dragu, Bucuresti, 1985, p. 42-43, nr. 50, 51 si plansa 57.

“DIR, XVI2,p. 14, nr. 1.

4 Ibidem, p. 168, nr. 165.

* D. Mioc, Manuscrise slavo-romdne in biblioteci din strdindtate, in SMIM, VII, 1974, p.
279, nr. 4.

“7 Nicolae N. Puscasu, Realitdfi arheologice cu valoare de repere documentare in
cunoagterea evolufiei arhitecturii ecleziastice din Moldova, comunicare la simpozionul ,Stefan
cel Mare i Sfint — 540 de ani de la urcarea pe tronul Térii Moldovei*, Suceava, 12 aprilie 1997.

* Mihai Costichescu, Documentele moldovenegii..., 11, p. 702, nr. 202.
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Gura Humorului, din Bucovina‘®®, Este adevirat ci despre un alt sat numit
Vorone{ nu existd marturii. Tot la fel, insd, nu existd alte atestiri despre
proprietdti ale Barlicestilor in aceastd zond. Dar cum informatia oferitd de actul
din 1436 nu se poate pune sub semnul indoielii, ar fi de presupus ca familia lui
Stan Birlici va fi fost proprietard a satului Voronef si poate ci acesti boieri vor
fi fost ctitorii vechii manastiri.

Letopisetul Tdrii Moldovei pdnd la Aron vodd povesteste ca Petru voievod
a fost poreclit Rares ,,dipre numele muierii ce au fostu dupd alt bérbat, targovet
din Hérldu, de l-au chemat Rares“”. Tradifia a pastrat amintirea unei legituri
intre trgul Harldu si tatdl vitreg al lui Petru Rares. Dar la Harldu Petru Rares a
ctitorit biserica Sf. Dumitru, iar Stan Barlici ,,de la Voronet* era fiul lui Barld
.de la Harlau“*!. O cercetare mai veche a identificat posibilul loc de nagtere a
mitropolitului Grigorie cu satul Rogca, devenit Ursa, situat chiar 1ang3 Harlau™.

Este locul unei recapituldri §i aprofundiri a celor expuse pand aici. Mai
multe informatii, culese din izvoare diferite, par sd indice ca tatil vitreg al lui
Petru Rares era urmas (probabil nepot) al lui Stan Barlici. Este posibil ca acest
boier (sau un membru al familiei sale) si fi ctitorit vechea ministire a
Voronetului, atestatd intdia oard la 22 ianuarie 1472%. Stan Barlici ,de la
Voronet* era fiul lui Barld de la Harldu. Pare ca familia a continuat sd aibad
proprietdti in zona Harldului: la 23 noiembrie 1499, unii din urmasii lui Stan
Barlici au venit la Harldu, pentru a vinde niste sate lui Stefan cel Mare™.
Tradifia a pastrat amintirea unei legituri intre périntele vitreg al lui Petru Rares
si targul acesta. In timp, nu s-a mai stiut, insd, in ce consta cu adevirat legétura
si asa a devenit acest personaj tdrgovet in Harlau. In aceasti ordine de idei, mi
se pare cd se cuvine a zabovi pufin asupra bisericii indl{ate de Petru Rares la
Hérlau. Acest domn a ctitorit mai multe asezdminte de rugéciune in pamantul
Moldovei, refdcind sau repardnd indeobgte biserici mai vechi, construite de
inaintagii sdi intru neam i domnie. Asa este cazul Probotei, Moldovitei,
bisericii Sf. Dumitru din Suceava, Ciprianei i Bistritei. Rdsca, desi atribuit lui
Petru Rares, a fost, de fapt, ctitoria episcopului Macarie. Singurd, doar biserica
Sf. Paraschiva din Tg. Frumos nu pare si fi fost reficutd pe locul unui
asezamant mai vechi; doar o cercetare arheologici ar putea da, ins3, un raspuns
definitiv. In afara acestora, de numele lui Rares se mai leagd doud biserici,

** Ibidem, p. 705.

% Grigore Ureche, op. cit., p. 148.

'DRH, I, p. 2,nr. 1;p. 8, nr. 6; p. 10, nr. 8; p. 15, nr. 10; p. 17, nr. 11; p. 20, nr. 13; p. 25,
nr. 17;p. 27, nr. 18.

52 C. Cojocaru, Mitropolitul Grigorie Rogca, in MMS, LIV, 1978, 1-2 p. 61-62.

S DRH, I1, p. 267, nr. 181.

 Ibidem, 111, p. 441, nor. 246.
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formand, imi pare, impreund, o categoric aparte: Adormirea Maicii Domnului
de la Baia i Sf. Dumitru de la Harlau. In amandoud cazurile, Petru voda a
construit biserica intr-un loc in care exista deja o alta, relativ recentd, inaltati de
Stefan cel Mare. Prin urmare, cum am aritat deja pentru Baia, nu necesiti{i de
ordin obiectiv 1-au determinat spre acest gest. Dacd la Baia el a reconstruit, se
pare, o veche bisericd a strdimosilor materni, poate cd o explicatie similara existd
si pentru biserica Sf. Dumitru din Harldu. Va fi reficut aici Petru vodi o ctitorie
mai veche a Birlicestilor, copiind ca structurd si, mai ales, ca dimensiuni,
impresionanta biserici a parintelui sdu, Sf. Gheorghe, din acelasi targ. Harldul si
Voronetul sunt doud puncte de care se leagi si biografia mitropolitului Grigorie
Rosca. Dupd cum lasd sd se intrevadd unele surse, mitropolitul pare sé fi facut i
el parte, probabil prin tatil sdu, din familia vechilor ctitori ai Vorone{ului, ceca
ce inseamnd cd era scoborator din acelasi Barld de la Harlau. Intr-un document
care contine multe elemente verificabile, mitropolitul Dosoftei spune despre
Grigorie ci era ,,virul lui Pitru vod Rares**. Cred ca mitropolitul era, de fapt,
vdr drept cu fratele lui Petru, cu Toader pércélabul de Hotin. S-a presupus, acum
o jumdtate de veac, cd mitropolitul Grigorie Rosca va fi fost ,,scoborétor, dupa
tatd sau dupd mamd, din neamul lui Daniil* sihastrul®. Dupa cele infatisate mai
inainte, cred cd aceastd inrudire (dacd va fi existat §i nu vid motive pentru a
sustine contrariul) se ficea prin tatdl mitropolitului. Poate ci si Daniil era tot un
descendent al boierului Barld. Legenda a pus pe seama unei intdlniri intre
sihastrul Daniil si Stefan cel Mare ctitorirea noului Voronef de citre acest
domn®’. De aici, Constantin Turcu a conchis ci ,,ne-am explica §i altfel - prin
vreo indepirtaid legéturad de rudenie — stima ce insusi Stefan cel Mare a acordat-o
sihastrului**®. Nu cred ci Daniil se inrudea cu familia domneasci. Totusi, rostul
ctitoriei de la Voronef a lui $tefan cel Mare trebuie si aiba o explicatie.

Stefan cel Mare a inzestrat Voroneful cu proprieti{i cumpdrate de la
descendentii lui Isaia logofitul, Coste Méddzéiraescul si Oand vornicul - stipéani
de sate in zond. Sunt (am vizut) indicii cd mama lui Petru Rares era nepoata lui
Isaia logofatul de la Baia. Repetarea unor prenume este marturie a unei posibile
inrudiri intre neamul lui Isaia Gardovici si acela al lui Coste Madzardescul. Pe
locul vechii ctitorii de la Baia a inaintasilor sdi materni, Petru Rares a indl{at
biserica aflatd si astdzi in picioare. Nu am putut identifica, deocamdati, vreo
inrudire intre urmasii lui Isaia i aceia ai lui Oand vomicul. Trebuie, insd, avut

% Melchisedec, Notife istorice §i arheologice adunate de pe la 48 mdndstiri i biserici
antice din Moldova, Bucuresti, 1885, p. 163. _

% Constantin Turcu, Daniil Sihastru. Figurd istoricd, legendard i bisericeascd, in SCI,
XX, 1947, p. 253.

57 Ton Neculce, Opere, edijic critici si studiu introductiv de Gabriel Strempel, Bucuresti,
1982, p. 166.

* Constantin Turcu, op. cit., p. 253.
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in vedere céd Petru vodd se comporti ca un ctitor la Humor, incredint{andu-i lui
Toader logofétul edificarea unui asezdmént nou in locul aceluia al lui Oand
vornicul®. Aceasti atitudine s-ar putea explica printr-o eventuald descendenti a
lui Petru Rares din Oani, dacd nu cumva va fi fost 0 mai veche inrudire intre
acest boier si familia domnitoare, asa cum a pus-o in evident{d, pe baza altor
marturii, Leon Simanschi®.

Ipotezele pe care le-am formulat cu privire la inaintagii lui Petru Rares nu
inlaturd presupunerea mai veche cd Maria, mama lui, ficea parte din neamul
boierilor Cernat®'. §i aceasta, pentru ci nu se stie, deocamdati, cine era soia lui
Isaia logofitul, nici cine era ginerele sau nora dregétorului — périntele Mariei.
C4 mama lui Petru vodai trebuie sé fi facut parte dintr-o familie de boieri este o
presupunere susfinutd de bunul sim{ istoric, iar povestea despre comerful cu
peste pe care-1 practica bastardul domnesc — ,,0 legendi §i nimic mai mult“®,
Firavele indicii pe care documentele ni le oferd cu privire la strdmosii materni §i
la familia tatilui vitreg al lui Rares incep sa inldture — sper, definitiv — opinia ci
»negotul practicat de Petru Rares a constituit, fird indoiald, mijlocul principal
prin care acesta gi-a desavarsit formatia“®’. Chiar daci informatii sigure despre
familia mamei lui Petru Rares §i despre mediul in care acesta s-a format nu
existd, nu ne este Ingdduit, ca istorici, sa sus{inem c# ,,Petru Rares a triit [...] in
{ara sa, unde putini au gtiut despre existenta lui ca fiu nelegitim al lui $tefan cel
Mare. El insusi va fi preferat acest mod de via{d, care ii garanta apropierea de
tronul ce si-1 dorea“®. La vremea aceea, altul era statutul bastardului regal in
Europa si, dupd cum par si o sugereze unele izvoare, §i acela al fiilor domnegti
nelegitimi de la noi®.

% Maria Magdalena Székely, Marii logofefi ai Moldovei lui Petru Rares, 1, in SMIM, XIII,
1995, p. 98-100.

® Leon Simanschi, Cele mai vechi sigilii domnegti §i boieregti din Moldova (1387-1421),
in AIIAIL, XVII, 1980, p. 145.

&' Serban Oriiscu, Mama lui Petru Rarey, in M1, X1, 1977, 3 (120), p. 36; idem, Generalul
Alexandru Cernat §i ascendentii sdi, in ,Danubius®, VII-IX, 1974-1975, p. 209-215. V. si
Stefan S. Gorovei, Familia lui Petru Rareg, in vol. Petru Rarey, redactor coordonator Leon
$imanschi, Bucuresti, 1978, p. 269.

%2 Nicolae Grigorag, Formafia, cultura §i inceputul domniei lui Petru Rarey, in Rdl, 38,
1985, 7, p. 651.

% lon Toderascu, fascdunarea, in vol. Petru Rareg, p. 56. La p. 55, acelasi autor scria, insi,
in contradictie cu afirmatia citatd mai fnainte: ,,... judecdnd dupd ceea ce a realizat ca domn al
Tirii Moldovei, suntem indreptiiti si credem cd, la urcarea pe tron, Petru Rare§ dispunea de
instructia §i de experien{a necesari pentru a putea si-§i indeplineasci atributiile”, Or, realizarile lui
Rarey din timpul celor doud domnii nu pot fi puse pe secama , formaici“ sale de negustor de peste!

% Ibidem, p. 52.

 Maria Magdalena Székely, Structuri de familie in societatea medievald moldoveneascd,
in ArhGen, IV(IX), 1997, 1-2, p. 84 i notele 160~-162.
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IZVOARE GENEALOGICE

SAMA VISTIERIEI '!'AR]I MOLDOVEI DIN 1777 (I)°

F.50r.

Bani ce s-au cheltuit cu pecet(e) g(os)pod din venit(u)rile acegtii sdmi

Lei bani
5000 -

8474 69

500 -

1400 -

1000 -

1 500 -

1000 -

F.50v.

Lei  bani
2000 -

Polif(e) ce s-au triimis ca si ia dum(nealor) boierii capicheaieli banii la Tarigrad.
ce-au luat du(mnea)l(ui) cim(é)ras Jordachi cu havaleli g(os)p(o)d de la Bucuresti
in socoteala catastif(u)lui.

1775
Pentru o polif(3) ce s-au triimis la dum(nealui) cim(d)ras lordachi in socotcala
cheltuielii Tarigrad(u)lui, alel hesap de la Hagi Poliz i Hagi Chiri((d) citrd bag(a)
Chiriiac Hriste.

1776 mart(ie) 17
Ce s-au triimis la dum(nealui) Movili efendi de la Hotin pentru o poli{(d) ca si
pliteascd la Tarigrad la dum(nealor) boierii capichehaiele de dum(nealui)
capegibag(a) aga Ahmet bei, Melec pasa zade.

1776 ap(rilie) 30
Pentru o polif(d) de la Carabet Manisaluolu citrdi Hodicolu Hagi Isai ce s-au triimis la
dum(nealor) boierii capichehaieli in socoteala cheltuielii Tarigrad(u)lui, alel hesap.

1776 maiu 18
Ce s-au dat dum(nealui) Dede bag(a) chiragi bag(a) a dum(nealui) sinior Petreson
dupd carte dum(nealui) cimirasului lordache de la care s-au luat §i sinet ca
intorcdndu-s(e) la Tarigrad si-i pliteascd dum(nealui) in socoteala cheltuielii
Tarigradului, alel hesap.

1776 mai 23
Pentru o poli{() ce s-au luat de la chir Xanthu Lambru citrd Hristodor Lambru ce
s-au triimis la Tarigrad ca sd ia dum(nealor) boierii capichehaieli banii in socoteala
cheltuielii Tarigradului, alel hesap.

1776 mai 24
Pentru o polif(3) ce s-au luat de la Athanas(e) Gaga citrd Dinu sin Hristu §i s-au triimis
la dum(nealor) boierii capichehaieli in socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hesap.

1776 mai 24

O polif(@) ce s-au luat de la Necula Gheorghiu citrd Hagi Terhasi Vamalen §i s-au
iimis la dum(nealor) boierii capichehaieli ca si le ia bani in cheltuiala Tarigradului, alel

hesap
1776 iun(ie) 1

* Prima parte a acestui document s-a publicat in , Arhiva Genealogici, IV (IX), 1997,
1-2, p. 125-158.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 179-230

https://biblioteca-digitala.ro



180

1. CAPROSU 9

2000

2500

8 000

25000 -

75

00

1 000

F.51r.
Lei
2246

bani
51

15000 -

8500 -

735

F.51v.

Lei

bani

O poliy(d) ce s-au luat de la misd Costandin Plati §i s-au triimis la Tarigrad citrd
dum(nealor) boierii capichehaieli ca si imparti banii, daruri i mili la locuri scapate.

1776 iun(ie) 1
O polif(d) de la Rusciucli Hagi Hafiz aga citrd tovardsul siu Hagi Isuf §i s-au
triimis la dumnealor boierii capichehaieli ca sa impartd banii in socoteala
cheltuielii Tarigradului, alel hesap.

1776 iunie 3

" O polif(a) ce s-au luat de la Dumitru Pavlu cétrd Chiriiac Hristiian i s-au triimis la

dumnealor boierii capichehaieli ca s(3d) ia banii in socoteala cheltuielii
Tarigradului, alel hesap.

1776 iunie 10
Do(d) polif(e) ce s-au luat de la bas Coste Avram, una de 18 000 lei §i alta de
10 000 lei, §i s-au triimis la Tarigrad la dumnealui cdmérag Iordachi ca s(&) ia banii
de la bag Andoni Avram in socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hasap.

1776 iuli(e) 13
O polif(d) ce s-au luat de la Miriia Sa Milic Mehmet pag(a) si s-au trimis la
Tarigrad ciitr3 Baibutlocu ca si-i pliteasci dum(ilor)sale boierilor capichehaieli, in
socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hesap.

1776 iuli(e) 21
O polif(#) ce s-au luat de la Ali iazagi citrd Cearsacu Baloglu Hagi Ibraim aga i
s-au trimis la dum(nealor) boierii capichchaieli ca s(3) ia banii in cheltuiala
Tarigradului, alel hesap.

1776 iulie 31

O poli|(d) ce s-au luat de la misd Costandin Plati citrd Enachi Hristodulo §i s-au
triimis la dum(nealor) boierii capichehaieli ca si ia banii in socoteala cheltuielii
Tarigradului, alel hesap.
1776 av(gust) 24
Doi polif(e) ce s-au luat, una de 12 000 lei alta de 3 000 lei, de la Andreiu Pavlu
cdtrd Chiriiac Hristi §i s-au triimis la dum(nealor) boierii capichehaieli ca sa ia
banii in socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hesap.
1776 sip(tembrie) 4

Patru polif(e) ce s-au triimis la Tarigrad, la dum(nealor) boierii capichehaieli, ca sa
ia banii in socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hesap insi,
lei
5000 de la topcanala Ibraim iazagi citrd Hagi Ahmet aga
2000 de latopcanala sirbecci Mustafa aga citra topcanald Abdurahma aga
1000 de latopcanala Casin zade Ahmet aga citrd Coiulolu zade Ibraim aga

500 de la Hagi Suliman zade Hagi Mehmet aga, citrd samir zade Hagiu
_ Otman aga
8 500 1776 sept(embrie) 6
Ce s-au triimis la Hotin dum(nealui) cheatip efendi pentru o polif(d) ce-au dat
cdtra slivitu Ahmet bei i s-au triimis la dum(nealor) boierii capichehaieli.

Ca si ia banii in socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hesap.
1776 sept(embrie) 21
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1500 -

F.52r
Lei bani

6500 -

2000 -

6500 -

F. 52v.
Lei bani
500 -

O polif(d) ce s-au luat de la Hagi Hafecirugciucei citrd tovardsul siu Hagi Omer si s-au
triimnis la Tarigrad ca si ia dum(nealui) cam(a)rag(ul) Iordachi si-i de dar la un obraz stiut
1776 sept(embrie) 30
O polif(#) ce s-au luat de la misd Costandin Plati cdtrd Nicola Galanachi i s-au
triimis la dum(nealui) spat(arul) Iacovachi ca s(3) ia banii in socoteala giuvaerilor
ce-au cumpdrat pentru trebuinja g(os)pod, afard de alte 2 polij(e) ce-au facut
dum(nealui) de la Tarigrad pentru accastd socoteald: una de 6 000 lei si alta de
4 000 lei si cu acest peci s-au rifuit.
1776 oct(ombrie) 1
Ce s-au dat de aicea lui Andrei Necolao saugiu ca si-i pliteasci la Tarigrad la
dum(nealor) boierii capichehaieli in socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hesap .
1776 noem(brie) 12
Cinci polit(e) ce s-au luat a unor negustori a Capan(u)lui §i s-au triimis la
dum(nealor) boierii capichehaieli ca s(i) ia banii in socoteala cheltuielii
Tarigradului, alel hesap, insa,
lei
2500 de la Cara Ali aga catrd Sardi Mchmet aga
2000 de la Hagi Suliman zade Hagi Mehmet aga citrd samir zade Hagi Omar aga
1000 de la Chenargi Osman aga citrd Sdit Osman aga.

lei
1000 de la Hagi Sulimanolu Mola Ali §i Mehmet aga, citrd mumgi zade Hagi
Mehmet aga
_500 delabacal zade Ibrahim aga, citri Hagi Abdurahman aga Hagi Abdula efendi.
7 000 1776 noiemb(rie) 17
Pentru 5 polit(e) ce s-au luat si s-au triimis la dumnealor boierii capichehaieli ca si
ia banii Tn socoteala cheltuielilor Tarigradului alel hesap, insi
lei

2000 de la Bolboi zade Hasan aga citrd Osman Hagi Hasan
2000 de la tirilachi Hagi Ahmet aga cétri tiriiachi Mola Mostafa aga
1500 de la Numan aga ciitrd Chiuz Hagi Abdula aga
500 de la Sdit Mola Omer citrd frate-sdu Siit Osman aga
6 500 1776 noie(mbrie) 15
O polil(d) ce s-au luat de la Aftanas(c) aga cétrd bag(a) Dimus Hriste §i s-au triimis
la dum(nealor) boierii capichehaieli ca s(d) ia banii in socoteala cheltuielii
Tarigradului, alel hesap.

1776 noiem(brie) 31
O polif(d) ce s-au luat de la Neculai Avram citrd basa Andoni Avram si s-au
triimis la dum(nealor) boierii capichehaieli, ca sd ia banii in socoteala cheltuielii
Tarigradului, alel hesap.

1776 noiem(brie) 25

Ce s-au dat dumisale zaimului Chesim Ali aga mehmendar dum(nealui)
indernufului de la Tara Lesascd cu zapis numitului zaim ca si de ban(i) in mina
dum(nealor) boierilor capichehaieli in socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hesap.

1776 dece(mbrie) 9
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4000 -

2000 -

7304 -

2000 -

3000 -
F.53r
Lei bani

420 -

3000 -

4000 -

F.53v.
Lei bani

145328 60

F.54r.
Lei bani
1000 -

Pentru o poli{(a) ce s-au luat de la Diimand Anastasie citra Chiriiac Hristu si s-au
triimis la dum(nealor) boierii capichehaicli, ca sd ia banii in socoteala cheltuielii
Tarigradului, alel hesap.

1776 dece(mbrie) 12
Doi polif(e) ce s-au luat §i s-au triimis la dum(nealor) boierii capichehaieli ca s(d)
ia banii in socoteala cheltuielii Tarigradului alel hesap, insi o politd de la Mola
Ismail cétrd Ibrahim aga, ginerile lui Hamamgi zade Hagi Mehmet aga si o politd
de la Mola Hasan citra Sapungi zade Mola Mustafa.

1776 dece(mbrie)12
Pentru o poli|(d) ce s-au luat de la dum(nealui) Neculai Vintura vel post(elnic)
citrd dum(nealui) Hasichi Hasan aga Biulbui zade si s-au triimis la dum(nealui)
spit(arul) Iacovachi Rizu in rifuiala socotelii unor giuvaeruri.

1777 ghen(arie) 1
Pentru o polif(d) ce s-au luat de la misd Costandin Plati cdtrd Necola Galanachi si
s-au triimis la dum(nealui) cim(d)rasul Iordachi in socoteala cheltuielii
Tarigradului, alel hesap.

1777 ghen(arie) 23
Pentru o poli{(d) ce s-au laut de la dum(nealui) Neculachi Vintura vel post(elnic).

Catrd dum(nealui) Biulbiut zade Hasachi Hasan aga $i s-au triimis la dum(nealui)
cim(d)ras lordachi in socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hesap.

1777 ghen(arie) 24
O polif(d) ce s-au luat de la dum(nealui) Neculachi Vintura vel post(elnic) citrd
dum(nealui). Hasachi Hasan aga Biulbiut zade cu zapisul dum(i)sale si s-au triimis
la dum(nealor) boierii capichehaieli in socoteala cheltuielii Tarigradului, alel
hesap.

1777 fevr(uarie) 7
Pentru o polif(#) ce s-au luat de la Casim zade Ahmet aga citrdi Comealoclu
Ibrahim aga pentru Tophaneli Mola Ibrahim Iazagi §i s-au triimis la dum(nealor)
boierii capichehaieli in socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hesap.

1777 fevr(uarie) 7
Pentru o polif(d) ce s-au luat de la Sdricciu Mustafa aga, citrd Galatald
Abdurahman aga, pentru tophanele Mola Ibraim lazigi, i s-au triimis la dumnalor
boierii capichehaieli in socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hesap.

1777 fev(ruarie) 7
Pentru o poli{(a) ce s-au luat de la Costandin Caracada citrd Panaioti Popaantoniu
si s-au triimis la dumnalui.

Cam(a)ragului Iordachi, ca s ia banii in socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hesap.
1777 fev(ruanie) 7

Polite ce s-au pldiit aice

Ce-au luat dumn(ea)lor boierii capichehaieli la Tarigrad de la Miria Sa Muhtar

bag(a) Bender muhafezi si au facut polijd de s-au platit aice la omul Marii Sale,

Nasip Cafegiemac.
1775 sipt(embric) 14
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2000 -

8 500 -

1 500 -

2000 -

3 000 -

F.54v.

Lei bani
672 6

500 -

482 -

1000 -

3000 -

5000 -

6 000 -

Ce-au luat dumnalui cimirag(ul) Iordachi la Tarigrad de la Rusciucli Hagi Hafis
aga si cu polifa dum(i)sale i s-au dat aice acegti bani.

1776 fev(ruarie) 11
Ce-au luat dum(nea)lui cimirag(ul) Iordachi alel hesap in socoteala cheltuielii
Tarigradului de la baga Chiriiac Hristu §i cu polita dum(nealu)i s-au platit aice la
Hagi Poliz Hagi Chirifi.

1776 mart(ie) 15
Ce-au luat dumn(ea)lor boierii capichehaieli la Tarigrad de 1a dum(nealu)i Baibutlu aga
§i cu polita dumilorsale s-au plitit la Hotin la Mirie Sa Meleni Mchmet pasa.

1776 ap(rilie) 10
Ce-au luat dumn(ea)lor boierii capichehaicli la Tarigrad de la dum(nealu)i Chihap
chiatip efendi si cu polija dumilorsale s-au platit dumisali Muhadit Tahir aga de la
Hotin.

1776 maiu 14
O polifi a dum(nealu)i cimiras(ului) Iordachi ce-au luat de la cinstitul Hasichi
Hasan aga in socoteala cheltuielii Tarigradului §i s-au platit aice numitului Hasim.

1776 mai 23
S-au dat la bag(a) Costi Avraam pentru o poli{i a dum(nealu)i cimaras Iordachi
capichehaia, care bani i-au luat la Tarigrad de la bag(a) Andoni Avraam si si aibi
a-i treci in socoteala dum(nealu)i.

1776 mai 23

O poli{(d) a dum(nealor) boierilor capichehaieli s-au luat de la haznatar aga a
Mirii Sale Melec Mehmet pasa in socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hesap, si
s-au platit aice la Muhardar aga a Marii Sali.

1776 iuni(e) 28
Ce-au luat dumn(ea)lor boieri capichehaieli la Tarigrad in socoteala cheltuielii
Tarigrad(ului), alel hesap, din niste politi ce s-au triimis de aice de la dum(nealu)i
post(elnic) Neculachi Vintura citrd cucoana Smarindifa Sufi, cari s-au intorsu,
platindu-s(e) numai acesti 500 lei.

1776 iuli(e) 1
S-au trimis dum(nealu)i aga capigilar chihaiesi a Marii Sale Melec Mehmet pasa
ce-au luat dum(nealu)i camiras lordachi in socoteala cheltuielii Tarigrad(u)lui, alel
hesap de la Ahmet beiu.

1776 iuli(e) 14
Ce-au luat dum(nealu)i cidmiras Iordachi de la Hagi Anastasi cherestagi in
socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hesap, §i cu polifa dumisale s-au platit lui
Hagi Dumitru cherestagi.

1776 iuli(e) 30
Ce-au luat dumn(ea)lor boierii capichehaieli de la Samoil Ventura jid(o)v i Israil
Eschinagi fn socoteala cheltvielii Tarigrad(u)lui, alel hesap, si cu polija
dumilorsale s-au platit lui Samoil ciohagi.

1776 iuli(e) 25
Ce-au luat dum(nea)lor boierii capichehaieli in socoteala cheltuielii Tarigradului,
alel hesap de la Hagi Isai Hodimolu §i cu polita dum(nealu)i s-au plitit la fiul siu,
Hageabe Drosli.

1776 iuli(e) 25
Ce-au luat dum(nealor) boierii capichehaieli in socoteala cheltuielii Tarigradului,
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F.55r
Lei

4 000

15 000

6 000

10 500

1000

F. 55v.
Lei
2500

6 000

2500

3 000

12 000

F.56r.
Lei
3900

bani

bani

bani

alel hesap de la bas(a) Andoni Avram §i cu polita dum(nealu)i s-au plitit la chir
Neculachi Avram.

1776 sept(embrie) 17
Ce-au luat dum(nealu)i Iacovachi Rizu de la Hagi Teohari Varnalin in diosabitd
socoleald a unor giuvaeruri ce avusd poroncd sid cumpere pentru trebuinta
g(os)p(o)d si cu polita dum(i)sali s-au platit lui Necola Gheorghiu afari de 6 0600
lei ce i s-au mai plitit cu altd poli{d pentru aceastd socoteala.

1776 oct{ombrie) 4
Ce-au luat dum(nealu)i cimirag(ul) Iordachi fn socoteala unor giuvaeruri ce-au
luat pentru trebuinta glos)p(o)d de la bag(a) Andoni Avram si cu polita
dum(nealu)i s-au plitit aice la bag(a) Costi Avram.

1776 oct(ombrie) 29
Ce-au luat dum(nealu)i cidmiras(ul) Iordachi de la bas(a) Chiriiac Hristu in
socoteala unor giuvaeriuri ce s-au luat pentru trebuin{a g(os)p{o)d, alel hesap, §i cu
polita dum(nealu)i s-au platit aice la Chiriiac Anastasaie.

1776 octom(brie) 29
Ce-au luat dum(nealu)i cdmirag(ul) Iordachi capichihaia de la bag(a) Andoni
Avram in socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hesap, si cu polifa dum(nealu)i
s-au plitit aice la bag(a) Coste Avram.

1776 noie(m)v(rie) 13
Ce-au luat dum(nealu)i cimarag(ul) Iordachi in socoteala cheltuielei Tarigradului,
alel hesap, de la haznatar(ul) Mirii Sale Bende, muhafezi Muhtar pasa si cu polita
dum(nealu)i s-au platit aice Mirii Sale Bender muhafezi Muhtar pasa.

1776 noe(m)v(rie) 26

Pentru o politi a dum(nealu)i cimarag(u)lui [ordachi ce-au luat banii de la bas(a)
Andoni Avram in socoteala cheltuielii Tarigrad(u)l(u)i, alel hesap, si cu polia
dum(nealui) s-au plitit aice la bas(a) Coste Avram.

1776 noe(m)v(rie) 30
Ce-au luat dum(nealu)i cimdrag(ul) Iordachi de la bas(a) Andoni Avram in
socoteala cheltuielii Tarigradu(u)l(u)i, alel hesap, si cu polija dum(nealu)i s-au
platit aice la basa Neculachi Avram.

1776 decemv(rie) 11
Ce-au luat dum(nealu)i cimairag(ul) Iordachi de la Dumitrii Scanavi, in socoteala
cheltuielii Tarigrad(u)l(u)i, alel hesap, §i cu polita dum(nealu)i s-au platit
cinstitului Benai emeni de la Onzu.

1776 decemv(rie) 23
Ce-au luat du(mnealu)i cimarag(ul) de la chir Dumitrii Sugduri in socoteala cheltuielii
Tarigrad(u)l(u)i, alel hesap, si cu polita du(mnealu)i s-au plitit la Costandin Plati.

1776 decemv(rie) 29
Ce-au luat dumn(ealu)i cimirag Iordachi de la sinior Thodori Latin i de la sinior
Pascu Anastasdi in socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hesap, si pe polija
dumisale s-au plitit 1a basa Coste Avram §i la basa Coste Papafil.

1777 gen(arie) 1

Ce-au luat dum(nealu)i cimirag(ul) Iordachi de la Hagi Teohari Hagi Dimitrie
Vamalin in socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hesap, §i cu polifa dum(nealu)i
s-au platit lui Necola Gheorghiu.

1777 ghen(arie) 11
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7 500 ~ Ce-au luat dum(nealu)i cimiras(ul) Iordachi de la pasa Dimitrachi Costandinos
saigi in socoteala cheltuielii Tarigrad(u)l(u)i, alel hesap.
1777 ghen(arie) 11
1 000 - Ce-au luat dum(nealu)i cimiras(ul) Iordachi de la Sapungi zade Siit Mustafa aga
in socoteala cheltuielii Tarigrad(u)lui, alel hesap, si cu polija dum(nealu)i s-au
platit tovarasul(u)i siu Moliv Ali Hasan iazagi aga.
1777 ghen(arie)19
3000 — Pentru o poli{3 a dum(i)sale cimarag(ului) Iordachi ce-au luat banii de la doftorul
Neculachi Sculeda ca s s(e) dea banii la Andstisachi biv vel armas in socoteala
cheltuielii Tarigrad(u)lui, alel hesap, pentru care polita in trecutile zile s-au facut
pecetluitu g(os)p(o)d grecescu, care trimetindu-si la armas(ul) Anistisachi la
Baciu impreuni §i cu polifa ca s-o iscileascd din dos, dupi obiceiu, §i sa §(i) ia si
banii din banii cheltuielii de la tanut(ul) Baciului pe drum s-au pierdut; pentru
aceasta s-au facut acest al doilea pecet(luit) g(os)p(o)d ca oricindu sa va gisi acel
dintdiu pecet(luit) sd s(¢) rumpd neavand nici o putere si nesocotindu-sd intru
nemica.
1777 ghen(arie) 30
F. 56 v.
Lei bani
8 087 - Ce-au luat dum(nealu)i cimiras(ul) Tordachi de la Hagi Teohari Hagi Dimitriu
Varnali, In socoteala cheltuielii Tarigradului, alel hesap, §i cu polifa dum(nealu)i
s-au plitit la bag(a) Necola Gheorghiu.
1777 fev(ruarie) 7
1400 - Pentru o polifd a dum(i)sale cimirag(ului) Iordachi ce-au luat bani de la cinstitul
Saiz Osman aga ginerile lui Hotinli Hagi Mehmet aga arabagi bag(a) in socoteala
cheltuielii Tarigradului, alel hesap, §i cu polita dum(nealu)i s-au plitit aice.
1777 fev(ruarie) 24
144941 60
F.57r
Lei bani .
3000 - Ce s-au rinduit cu sebeptahrir di s-au dat dum(nealu)i bina emini de la Acherman
pentru zidire lui Enic Ilisari din haraciul {rii.
1777 ghen(arie) 12
Silitra
2000 -~  S-audat lui bag(a) Coste Avram pentru 10 000 oci silitrd cite 24 bani oca ce s-au
dat la taraphanao Tarigrad(u)lui dupi sinetul ce-au dat la cimara g(os)p(o)d, bez
658 oca ce s-au scizut daraoa poloboacilor.
1776 dece(mbrie) 13
F.57v.
Datorii ce s-au pldtit
Lei bani
5000 -  Pentru niste rubli cc au luat g(os)pod la Petrupoli §i s-au plitit la Iag(i) in
canfaleriia armiei de dumn(ea)lui loan Cant(a)cuzino.
1775 noiem(brie) 20
3500 -  S-audat Marii Sale Rumeli valesicu, care bani au fost g(os)pod dator din
domnie Tarii Ruménesti.
8500 - 1776 ap(rilic) 28
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Baeram pesches
75885 -  Baeram pesches ce s-au dat la preinalta Poart si la alte locuri de la
Tarigrad dupé cum arati izvod(ul) cu pecete gospod.
75885 - 1777 fev(ruaric) 10
F.58r.
La parti
Lei bani
1500 —  Pentru un ceasornic cu diamant §i cu lanfuvu lui ce s-au trimis Mdrii Sale Melec
Mehmet Pasa dar de la g(os)p(o)d.
1776 iulie 2
1275 - Ce s-au dat pe un tacim de farfurii de la Saxoniia §i s-au triimis la Tarigrad.
1776 avgust 8
920 — Cheltuiala ce s-au f3cut cu un rddvan, cu o cariti, cu o cocie ce s-au triimis Miriei
Sale Melecu Mehmet pasa dupi izvodu cu pecetea g(os)p(o)d.
1776 octombric 4
60 — Ce s-au dat pe 4 blani cdrsace pentru Maria Sa Melec Mehmet pasa.
1776 octombrie 21
2750 — Pentru 1000 galbeni zingerlii ce s-au triimis Miriei Sale Melec Mehmet
pasa dar de la g(os)p(o)d.
6 505 - 1776 oct(ombrie) 27
F.58v.
La obraze de cinste
Lei bani
50 —  Dumnealui caminar(u)lui Panaiodor.
1774 dec(embrie) 23
1 500 ~  Miriei Sale beizadea Dimitrache Ghica dar de la g(os)p(o)d.
1778 oct(ombrie) 5
4 000 ~ Pentru o bland de samur ce s-au triimis la Tarigrad si s-au dat prin miéna
dum(nealor) boierilor capichehaieli.
1775
1135 —  Ces-au dat la harem la zioa Sfantului Vasali

lei
500 Miriei Sale doamnii
50  Mariei Sale domnifii Elenco
50  Mirici Sale domnitii Roxandii
10  Miriei Sale domnitii Mirioarii
100  Miriei Sale bezadea Dimitrachi
100  Miriei Sale bezadea Alexandru
10  Miriei Sale bezadea Scarlat
100  dum(nealui) doftorul Fotachi
50  lui Ienachi dascilu a Mirilor Sale beizadelilor
51  Zmarandii Dada
51 Xantii Dada
10 Despii Dada

10 Saftii

10  Dujii

10  Nastasii

10 Catrinii

2 Tovanii a Nicii

5  babii ce-au venit de la Tarigrad
5  Nastasiii a lui Dobro
5  Marii ce-au venit de la Tarigrad
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F.59r.
Lei bani
lei
3 Aniii a lui sinior Pini
3  Zmaragda
3 Minutii
3  Miricai
3  Saftii de la Tutova
3 fetii babii
15  parali si galbeni ci s-au pus in plicinte cu sor{i vornicesii
20
1135 1776 ian 1
3260 —  Pishatica ci s-au dat la harem, insid
lei
1000 Mini Sale doamnii
50 Miriilor Sale doao domni(
500 dum(neaci) vist(iernicesei) Zoi{ii surorii g(os)p(o)d
500 dumnealui spa(tarului) Matei
200 Miriilor Sale doao beizadeli cite 100 lei
10 Miriei Sale domni(ii Mirioarii Marii Sale beizadea Scarlat
_500 dum(nealui) hat(man) Iordachi
3260 1776 apr(ilie) 3
2325 — Pentru 1 500 ruble ce s-au dat dar de la g(os)p(o)d dumisali ghendrar(u)lui Mihai
Magureanu mergand inlduntru la Rosiia.
1776 iuni(e) 1
F. 59v.
Lei bani
500 —  Dum(nealui) cam(i)nar(u)lui Panaiodor dar de la g(os)p(o)d
1776 iun(ie) 7
375 -  Ce s-au cumpidrat un armisar i 60 iepi ce s-au dat dar Mirii Sale solului cnez
Répnin, insd armasariul 30 galbeni si iepile cite 15 galbeni bez 120 lei ce s-au luat
o iapi de la un ofifer.
1776 iuni(e) 12
1000 -  Ce s-au dat dar dumisali cucoanii Puhiri{ii pentru cheltuiala nunii.
1776 oct(ombrie) 8
50 - Launobraz stiut, dar de la g(os)p(o)d.
1776 oct(ombrie) 9
1 500 - Dar ce s-au dat la nunta Mirii Sale domnitii Elenco pentru cheltuiald, insi:
500 dum(neaei) Zoitii surorii g(os)p(o)d
500 dum(neaei) cucoanii Rali{ii surorii g(os)p(o)d
3050 - 500 dum(nealui) spat(ar) Matei Ghica
1500 1776 oct(ombrie) 21
350 -  Dumisali vtore log(o)f(a)t al Mirii Sale Alexandru dar de la g(os)p(o)d, insd
250  dumnealui vtore log(o)f(a)t
100  la camenii dumisali
1609 104 Ce s-au cheltuit cu 4 vasd de vin ce s-au trimis dar de la g(os)p(o)d Mirdi Sale

Rumentof prin ména cp(itanului) Theodosdie Grigorivici, insi
784  cumpiritur3 pe 980 vedri vin cite 80 lei suta
85,104 vidrdrit pe acest vin; 1168 vedri dupa cum:
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F.60r.
Lei bani
lei  bani
680 — chinia la 4 cara pir-la calantir, cite 170 lei de car
_60 - cumpdrituri a patru buii cite 15 lei bute
1609 104 1776 noiem(brie) 18
2000 ~  Miri Sale domnitii Rocxandii, fiicii g(os)p(o)d, pentru tamirul caselor ce i
__ s-audatde zistri.
20107 104 1776 dec(embrie) 28
F.60v.
Daruri la turci
Lei  bani
120 - la 4 telli — ceausi ai dum(nealui) capegi-bag, dar de la g(os)p(o)d.
1775 iuni(e) 28
60 - ce s-au dat dar de la g(os)p(o)d(ar), insa
lei
30 la hechim-bag(a) a Mdrii Sale Meler Mehmet pasa ce-au venit cu
corturile
30 la doi neferi ai sdi cite 15 lei de om
60 1775 iuni(e) 30
60 - dar de la g(os)p(o)d(ar) la 3 telli-ceausi ce-au venit cu mehmandarul Mirii Sale
cnez Ripnin.
1776 iuni(e) 2
100 - dar de la g(os)p(o)d(ar) la Ahmet aga al dum(nealui) bena emini de la Ozu.
1776 iuli(e) 12
30 - dar de la g(os)p(o)d(ar) dum(nealui) efendi care au venit de la Briila cu mehtupul
dum(nealui) inicer agasi.
1776 avg(ust) 12
30 - dar de la g(os)p(o)d(ar) omului dum(nealui) bena emeni de la Ozu Cuciuc Ahmet.
1776 avg(ust) 26
10 - lui Carabet Arapolu ce mergi la Bucuresti dar de la g(os)p(o)d(ar).
1776 sipt(embrie) 21
10 - la un ciohodar al dum(nealui) Baibuzlu Mustafa aga, dar de la g(os)p(o)d(ar).
1776 sept(embrie) 23
20 - lui Emir celepi care au venit cu cartea de la Murat Mola pentru beglealic.
1776 sept(embrie) 30
15 - lui Husain aga ciohodar al dum(nealui) bena emeni de la Voziia, dar de la
g(os)p(o)d(ar).
1776 sept(embrie) 30
20 - lui amaut Suleiman biv besleagd, dar de la g(os)p(o)d(ar).
1776 oct(ombrie) 10
F.6lr.
Lei bani
10 - la un ciohodar al Mirii Sale Rumeli valesi dar de la g(os)p(o)d(ar).
1776 oct(ombrie) 10
10 - 1a un ciohodar al dum(nealui) baibuzlu Mustafa care au venit cu mujde pentru dunanma.
1776 oct(ombrie) 11
60 - pentru 20 pirechi gusi ce s-au cumpdrat prin mina dum(nealui) med(elnicer)

Enachi capichihai de Hotin si s-au triimis chehaielii Mirii Sale Mehmet paga.
1776 oct(ombrie) 17
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150 - dum(nealui) Ali aga vechil harci care au conicit la casa portarului, dar de la
g(os)p(o)d(ar).
1776 oct(ombrie) 18
15 - 1a un tatar a Mirii Sale Sulliman paga, dar de la g(os)p(o)d(ar).
1776 oct(ombrie) 22
10 - la un ciohodar a dum(nealui) Casim Ali aga meimandarul solului legesc, dar de la
g(os)p(o)d(ar).
1776 no(iem)v(rie) 8
10 - la un ciohodar al Mirii Sale Ozu valesi, dar de la g(os)p(o)d(ar).
1776 no(iem)v(rie) 11
10 - la un tatar al Mirii Sale Sulliman paga, dar de la g(os)p(o)d(ar).
1776 no(iem)v(rie) 12
10 - Ia doi turci, anume: Dervici baeractar si Ali, dar de la g(os)p(o)d(ar).
1776 no(iem)v(rie) 19
200 - dar de la g(os)p(o)d(ar) dum(nealui) muhurdar aga al Marii Sale Rumeli falchi.
1776 no(iem)v(rie) 19
407 - s-au dat, insa
190 - o bland péntece de vulpe i un profir cu capace dum(nealui) ienicer
agasi de la Hotin
145 - asimine lui vechil harci a Mirii Sale Melec pasa.
F. 61v.
Lei bani
lei  bani
18 - 4 pol coti postav dum(nealui) ban(u)lui Jora
_54 - 3 postaj(i) chirci-bagi cuiumgi-bag §i terzi-bage
407 - 1776 noiemv(rie) 21
30 - la baeractar(ul) dum(nealui) chilinaziri.
1776 dec(e)m(brie) 6
40 - la un vezir titar ce-au adus ferman pentru solul legésc, dar de la g(os)p(o)d(ar).
1776 dec(e)m(brie) 8
30 - la un ciohodar al dum(nealui) Ibrail nazir, dar de la g(os)p(o)d(ar).
1776 dec(e)m(brie) 13
20 - dar de la g(os)p(o)d(ar) dum(nealui) Hasan pas(a) mergénd la Focsani.
1776 dec(e)m(brie) 30
15 - dar de la g(os)p(o)d(ar) lui Deflat titar Isuf aga.
1776 ghen(arie) 5
30 - dar de la g(os)p(o)d(ar) dum(nealui) Hasichi Mchmet aga, ficior lui Ali aga
besleagi.
1776 ghen(arie) 5
70 - dar de la g(os)p(o)d(ar) la un ciohodar al dum(nealui) teferder efendi de la
Tarigrad ce-au adus mehtupuri la g(os)p(o)d(ar).
1777 ghen(arie) 20
10 - dar de la g(os)p(o)d(ar) la un ciohodar al dum(nealui) Acchermann bena emini.
1777 fevr(uarie) 9
20 - dar de la g(os)p(o)d la un ciohodar al dum(nealui) bena emini de la Vozie.
1777 fevr(uarie)10
270 - dar de la g(os)p(o)d dum(nealui) ienicer agasi ce mergi la Hotin.
1777 ghen(arie) 28
20 - dar de la g(os)p(o)d la un tatar ce-au venit de la Aitos, omul Mirii Sale
Ahmet Gherei sultan.
1922 - 1777 ghen(arie)
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F.62r.
Ramazanlac
Lei bani
85 - Ramazanie ce s-au dat, insa
lei
50 dum(isale) divan-efendi pentru zahere
20 besleaga de lagi
5 odobasi
10 mehter-bag(a)
85 1776 sipt(embrie) 30
85 -
Baeramlacul
237 60  Baeramlicul ce s-au dat, insd
150 dum(nealui) divan efendi
30 besleaga de Iagi
57 60 mehter-bag(a) i la 5 mehteri, adicd
lei
20 mehter-bag(a) pentru postav i atlaz
A7 60 la5 mehteri pentru 5 postaj(i)
- 57 60
237 60
F.62v.
Cheltuiala musafirilor
Lei bani
191 12 Cheltuiala musafirilor de la beilic pe luna lui avgust dupd izvodul cu pecete
g(os)pod.
1776
71 58  Cheltuiala musafirilor de la belic pe luna lui sipt(embrie) dupa izvodul cu pecete
g(os)p(o)d.
1776
37 70  Cheltviala musafirilor de la belic pe luna lui avgust dupd izvodul cu pecete
g(os)pod.
1776
76 79  Cheltuiala musafirilor de la casile de beilic pe luna noiembri dupa izvodul cu
pecete g(os)pod.
1776
119 62  Cheltuiala musafirilor de la beilic pe luna lui dec(embrie) dupi izvodul cu pecete
g(os)pod.
1776
68 - Cheltuiala musafirilor de la beilic pe luna lui ghenar dupi izvodul cu
pecete g(os)pod.
564 41 1776
F.63r
Zahereoa
Lei bani
200 - Pentru o bland nurci ce s-au cumpirat de s-au dat dum(nealui) Emin aga vezir
cioh(o)dar ce-au venit la Gilafi pentru zahere.
1776 sépt(embrie) 22
15 - Ce-au cheltuit dum(nealor) parcilabii de Gilati cu scoatere unui elam de la Saccea

pentru doa cordbii ce s-au incdrcat cu zahere de la Briila la Balcov.
1776 oct(ombrie) 11
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67 60 Ce s-au dat pe miere §i unt care s-au triimis la Bender la dum(nealui) culchehaesi
pren mina dum(nealui) vel sirdar, insd
30 pe 100 ocd miere, cite 12 parale oca
37 60 pe 100 oci unt, cite 15 parale oca
67 60
282 60 1776 dec(embrie) 7
F.63v.
Pentru hotarul despre tdtar(i)
Lei bani
1350 - Cheltuiala drumului dum(nealui) Tatir aga capigilar chihaiesi mergind ca si
indrepteze hotar(ul) Moldovei dinspre titar(i), ins3
lei
1000 dum(i)sale
350 oamenilor dum(i)sale
1035 1776 iulie) 3
55 —  Pentru 20 galbeni ce s-au dat la Cadiul de Bender pentru scoatere uaui
elam, pentru hotarul celor 32 ceasuri.
1405 - 1776 noiem(brie) 16
F.64r.
Chiriile
Lei  bani
15 - Chirie la un car mociinesc péan-la Hotin.
1776 iuli(e) 12
80 - Chirie la 10 card ce-au adus 20 poloboace de vin la Curte g(os)p(o)d, cite 8 lei de
car ce s-au dat prin ména dum(nealui) pah(amicul) Grigoras Leon starosti de Putna.
1776 oct(ombrie) 30
160 - Ce s-au dat la doi mocani care s-au tocmit si ducd un ridvan cu caii lor pan-la
Tarigrad i s3 vii inapoi.
1776 noiem(brie) 25
775 - Ce s-au dat pentru girez(ile) cailor solului leisc de la Hotin i pir-la
Micin prin miana mehmendarului Zaimului.
1300 1776 dec(embrie) 5
Gdzdturile
60 —  Ce s-au dat prin midna dum(nealui) sirdar(ul) Saule pentru giziturile de la
Englitera osibit de alte peceti g)os)pod ce s-au facut pentru alte gaziituri de la aite
locuri, insi
lei
30 pe 6 luni al(e) anului trecut de la zi intdi a lunii lui iuli par-la sfargitul
lui dec(embrie) si
30 pe 6 luni acestuia an de la zi Intdi a lunii lui ghen(arie) si par-la
sfargitul lui iunie
600 1777
F.64v.
Lei bani
126 60  Cheltuielile gaziturilor pe 6 luni care s-au dat prin mina dum(nealui) sirdarului

Saule, adici ghen(arie), fevr(uarie), mart(ie), april(ie), mai si iuni, insd
lei

18 gaziita dintdi nem{asci de la Altona
13 60 al doile gaziti de Ja ..."' 1am, nemisc
20 al treilea gazit(3) de la Colonie, fran{ujasci

! Cuvint corectat, neclar.
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20 al patrile gaziti de la Leida, franfujascd
20 al cincile gaziti de la Utreh, franfuzasci
20 al saselea gaziti deariu de Viena, nemiascid
_16  al saptele gazitd de Diupont, franfujasca
127 60 1777 fevr(uarie) 10
F.65r.
Muhumaturile
Lei  bani
20 - Cheltuiala la un mazil ce-au mersu la Hotin cu muhumaturile.
1776 iun(ie) 5
47 21 Ce s-au cheltuit de Zaharie mergénd la Bender i la Chilie pentru muhumaturi.
1776 iun(ie) 7
50 - S-au cheltuit cu scoatere ilamului gephanelui ce s-au triimis la Bender.
1776 iun(ie) 31
31 - Cheltuiala ce s-au facut cu scoatere elamurilor de la Smil i Chilie prin ména lui
Necodim ispravnic de Greceni pentru muhumaturi.
1776 iun(ie) 31
53 - Cheltuiala lui Hagi Zaharie triime{andu-s(e) la Chilie §i la Bender in do# randuri
cu gephane §i cu muhumaturi.
1776 iuli(e) 1
50 - La un vizir cioh(o)dar ce-au fost rinduit cu muhumaturile la Bender, dar de la
g(os)pod.
1776 iuli(e) 4
110 - La un vezir cioh(o)dar care au fost rinduit asupra muhumaturilor de la Hotin, dar
de la g(os)pod.
1776 iuli(e) 13
10 - Mocanilor de la Casin ot Bacdu pentru un car mocinesc ce-au incdrcat untu de la
Galati §i l-au dus la Bender, bez 10 lei ce li s-au dat la pornit carele[i] prin mana
isprav(nicului) de Baciu pe care bani s-au facut pecet(luit) g(os)pod.
370 21 1776 noiem(brie) 8
F.65v.
Daruri la cregtini
Lei  bani
500 - Dum(nealui) Anastasachi sirdar, dar de la g(os)pod pentru cheltuiala drumului §i
osteneala dum(nealui) aducind hat(i)serif.
1776 avg(ust) 4
150 - Lui Drighici Capiolan ce-au venit de la Tarigrad cu mujdeoa siizadelei, dar de la
g(os)pod.
1776 avg(ust) 23
30 - Dum(nealui) pah(arnicului) Imbo, dar de la g(os)pod ca si-§(i) pliteascd
vadririt(ul).
1776 noiem(brie) 15
150 - La un boierinag a Miriei Sale Alexandru vodi ce-au venit din Tara Munteneasci,
dar de la g(os)pod.
1776 dec(embrie) 12
14 - Dar de la g(os)pod la un arhimandrit.

1777 fevr(uarie) 14
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F.66r
Menzilurile
Lei bani
2780 - S-au dat pentru {inere menzilului de la Galati cu 80 cai intr-un an dupi tocmala ce
s-au facut cu dum(nealu)i sdrdar(ul) Anastasachi ca sd-] {ii intr-un an, adici din
sapt(embrie) 8 si par-la 1777 sip(tembrie) 8, insd
lei
1 600 cumpdrituri pe 80 cai, cite 20 lei calul
50 cumpdriturd pe 20 sali cu toate halaturile lor cite 2 pol lei
400 pe 400 merti orzu, cite un leu socotindu-si di tot calul céte 5 merfi
160 pe 80 stoguni fan cite 2 lei di stog, adicd 1 leu pentru cosit i 1 leu
pentru cérat, socotindu-si di tot calul cite 1 stog di misura
50 cumpdratura la 20 cirufi cite 2 pol lei ciruja
120 pentru potcovit(ul) cailor, pe an cite 1 pol lei de cal
160 cheltuiala cailor de piste an, adicd traisti i cdpestri i siceli i lopefi,
hamuri, funii i alti trebuincias(e), socotindu-si cite 2 lei de cal
240 simbrie la 20 surugii, adici 16 surugii, 1 chihai, 3 grijdasi, cate 12 lei
de om pe an
2780 1776
—400 Satului Grecenii ca si {ii menzilul par-la an(ul).
3180 - 1776 sapt(embrie) 3
F.66v.
Conacile
Lei  bani
14 102  Cele ci s-au dat dum(nealui) Ibrail nazir in trei zile ce-au sazut in Gala(i prin méana
dum(nealui) isprav(nicul) de Covurluiu dupd cum arati izvod(ul) cu pecete
g(os)pod.
1776
562 42  Cheltuiala ce s-au facut la 4 conaci a Mariei Sale Melec Mehmet paga pe
tin(u)t(ul) Iesii, adica la Vasileuti, la Nivarnefu, la Rizina i la Opriseni, insd
lei  bani
527 42 ce-au cuprinsu cheltuiala conacilor Mariei Sale, adica
lei bani
90 36 pe 3612 piini, céti 1 para
120 - pe 600 ocd orez, citi 8 parale oca
91 96 pe 918 ocd cami, citi 4 parale
50 - pe 200 oci unt, citi 10 parale oca
2 60 pe 50 oci fiina buni, citi 2 parale oca
4 - pe 20 ocd nohot, citi 8 parale oca
1 - pe20 oci fasoli, citi 2 parale oca
2 - pe 80 oci ceapa, citi o para oca
— 60 pe 20 oci sare, citi o para oca
14 - pe 40 oci lumini sédu, citi 14 parale oca
9 pe 60 ocd picurd, cati 6 parale oca
F.67r.
Lei bani
lei bani
lei  bani
12 - pe 8 ocd lumini ceari, cite 1 leu 90 bani oca
216 30 pe 455 merti orzu, cite 90 bani merfa
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14— pentru giini, curci, brinza, oai, verdefuri
527 42
35 - ce s-au dat bani oamenilor Mariei Sale prin stire med(elnicerului)
Enache capichihaie di Hotin
15 - la Arpaemeni
11 - la Mustafa efendi
4 - conacciului
4 - begleagdi
1. - odobasii
35 - 1776 oct(ombrie) 27
139 69  Cheltuiala ce s-au facut la conacu Mirii Sale Melec Mehmet pasa de la Zberoaie
prin méina dum(nealui) vel sirdar, insa
22 60 pe 900 pdini, céti | para
22 -  pe 220 oci cami, citi 4 parale
12 60 pe 50 oci unt, citi 10 parale
- 69 pel pol oci fdind cernuti, citi 2 parale
- 30 pe5 ocifasole, citi 2 parale
— 60 pe 20 ocd ceapd, citi o para
— 15 pe 5 oci sare, citi o para
F.67v.
Lei bani
lei bani
3 60 pe 10 ocid lumini, cite 14 parale
2 30 pe 15 0ci catran, citi 60 parale
3 - pe2ocdlumaniri ceard, citi 60 parale
2 48 pe 6 oci miere, citi 10 parale
29 54 pe 396 dimerlii orzu, citi 3 parale
1 —  pe 5 oci nohot, citi 8 parale
30 - pe 150 oci orez, citi 8 parale
1 30 pe 10 gdini, cati 3 parale
— 90 pe 30 cipitani curechiu, cati 1 para
— 30 pe40 oai, citi 4 la para
- 90 pe 2 curci, citi 15 parale
— 36 pe4ocabrinzi proaspiti, citi 3 parale
- 12 pel ocd smantind
15  pol ocd unt proaspit
6Q —_ ce-au dat mazilii pe unt i pe altile, afara de acesti ci sd arati mai sus
139 69 1776 oct(ombrie) 28
632 63  Ce s-au chelit cu conacele Mirii Sale Melec Mehmet pasa i cu conacile

hidznitariului Méri Sale prin mina dum(nealui) com(i)s(ul) Fotachi ispravnic di
Covurluiu, insi
136 87 laconacu de la Oance
22 60 pe 60 péini, céti | para
60  pe 10 1amdi, citi 2 parale

30 -  pe 150 ocid orez, citi 8 parale

22 - pe 220 oci caruri, citi 4 parale

12 60  pe 50 oci unt, citi 10 parale

-~ 60 pe 10 oci faina, citi 3 parale si
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F.68r.
Lei  bani
lei  bani
lei bani
1 - pe5 ocinohot, citi 70 parale
- 30 peS5 ocifasoli, citi 2 parale
— 60 pe 20 ocid ceap3, cati 1 para
- 15  pe 5 oci sare, citi 1 para
3 - pe2oci luminiri ceard citi 60 parale
3 60 pe 10 ocd luminiri siu, citi 14 parale
2 30 15 ocd pacurd, citi 60 parale
2 12 6 océ miere, citi 14 parale
- 30 curechiu
- 90 curci, cdti 15 parale
— 90 10 giini, cati 3 parale
— 102 6 ocd brinzi citi 60 parale
- 18 60 o0ai citi 10 la para
33 30 950 emuri orzu, citi 4 bani
136 87
136 87 laconacul de la Foltesti
136 87 laconacul de la Gilati
136 87 tij otorac la Gilati
5 - pe 200 piini ce s-au dat mai multi la otorac, céti 1 para
6 - 60 oci carni ce s-au dat mai mult la otorac, citi 4 parale
21 45 celi ce s-au dat haznatarului Mirii Sale mergand cu o zi inainte, adica
4 48 196 piini, cati 1 para
2 30 9ociunt, citi 10 parale
F.68v.
Lei bani
lei  bani
lei bani
1 24 6 ocid orez, citi 8 parale
— 84 2 ocd miere, citi 14 parale
— 84 2 oci luminiri siu, citi 14 parale
4 36 43 oci cami, citi 4 parale
— 15 5 oci faind, citi 1 para
_6 B4 220 emuri orzu, citi 4 bani
21 45
53 30 Ce s-au dat cu mina dum(nealui) med(elnicerului) Enachi, adicd
15 - conacciului Mirii Sale
15 - inbrihorului
15 - lui mastraj
8 30 la tatar agasi
— 5330
632 63
1776
513 21 Ce s-au cheltuit cu conacele Mirii Sale Melec Mchmet pasa pe {in(u)t(ul)

Filciiului mergind de la Hotin in gios, insd
22 60 pe 60 pidini, cati 1 para

30 -  pe 150 oci orez, citi 8 parale
22 -  pe 220 oci cami, citi 4 parale
12 60 pe 50 oci unt, citi 10 parale

1 ~  peS5ocinohot, citi 8 parale
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— 90 10 oci fasolii varzi
1 - pe20oci fdina buni, catc 3 parale
- 60 pe 20 ocd ceapd
3 60 pe 10 ocid luminidr sdu, citi 15 parale
F.69r.
Lei bani
lei bani
2 30 pe 15 océd dohot, cdti 6 parale
3 - pe2ociluminiri ceard, citi 60 parale
1 96 pe 6 ocid miere citi 12 parale
- 15 peS5ocidsare
- 60 peBOoad
2 - pe 20 giini, citi 4 parale
— 90 pe2curcani
33 - pe 950 emuriorz
20 -  pe 80 cari fan cati 30 bani carul
157 21 cuprinde conacul dintii
157 21 conacul al doile asimine
157 21 conacul al triile asimine
3 18 pe 9 ocd lumini ce s-au dat la haznatar aga la 3 conaci osibit de ale
Mirii Sale payii
11 -  ce s-au dat la conacci-bagi prin mdna dum(nealui) med(elnicerului)
Enachi capichihai la Hotin
10 - laibrihor aga tij prin mina capichehai la Hotin
3 60 la mastraf efendi tij
12 - ce le-au dat dum(nealui) isprav(nicul) de Falciiu la alte
cheltuieli
513 21 1776
14 72  Ce s-au cheltuit la 2 conaci de la Biriiac, al dum(nealui) silihtar agasi a Mirii Sale
Rumeli valesi viind la Iesi i de la legi intocdndu-sa inapoi la Bender.

1452 21  Ce s-au chelt(uit) la 23 conaci a dum(nealui) sinior Petreson din Galai §i par-la
Hotin prin mina dum(nealu)i mehmedariul Ali aga zaimul dupd socoteala ce-au
dat, citi 63 lei 17 bani la un conac, insd

3 - pe30oca cami vaci, citi 4 parale
3 90 pe 30 ocd camni di oai, citi 5 parale

F.69v.

Lei bani
lei  bani
- 72 pe2rifi, citi 12 parale
3 - pe 2 miei, citi 60 parale melul
3 - pe6 giste, citi 20 parale
3 - pe 12 giini, citi 10 (7) parale
~ 90 pe 6 pui gidin, citi 5 parale
2 60 peSociunt, citi 20 parale
6 -  pe20ociorez, citi 12 parale
2 108 pe 116 pdini, citi 1 para
— 108 pe o oci ofit, céti 6 parale
2 108 pe 3 oci stafidi razachi, citi 12 parale
3 90 pe 3 oci rachiu anison, citi 30 parale
5 30 pe 33 oci vin, citi 6 parale
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pe 5 ocd zahar, citi 70 parale

pe 1 océ cahve

pe 30 alimaii céti 2 parale

pe 5 oci ceapd, cati 3 parale

pe 2 ocd untdilemnu, citi 30 parale

pe 10 oca faind buni curati, cite 4 parale
pe 6 ocd verdejuri, citi 7 parale

pe 50 oaa, céti 1 ban

pe patru card lemne citi 30 parale

pe patru cintare pai, citi 15 parale

pe trei Stambol chilasi orzu, citi 30 parale
fac la un conac

—W s | =N
818831836388

(=N
()
—
~

1776 iuni(e) 17
F.70r.
Lei bani
7201 24  Cheltuiala ce s-au ficut la tainurile Mirii Sale prin{ipului Repnin, sol rusisc, si a
Mirii Sale pagsii §i a zaimului de la Gala(i) par-la Hotin, dupd izvodu iscalit de
dum(nealui) aga Thomagichi §i de isprav(ni)ci si dupd a lui Anastas(e)
bacal-bag(a) de cele ce au dat la 5 conace di riiaoa Hotinului, insd
lei  bani
772 90 pe 14072 oci piini, adecd
2 636 oci paini de la bacal-bag(a), citi 8 bani
11 436 oca piini de la isprav(nici), cite 7 pol bani
116 32 pe 1104 oci fiind bund, adeci:
228 oci fiinid de la bacal-basi, citi 18 bani
776 ocid de la isprav(nici), citi 12 bani
358 102 pe 3 288 pol ocd camne de oai, adec(d)
600 oca de l1a bacal-bag(a), céti 18 bani
2 688 pol oci de la is(pravnici), céti 12 bani
249 - pe 542 miei, adecd
56 miei de la bacala-bag(a), citi 45 parale
186 miei de la isprav(ni)ci, cati 40 parale
526 9 pe 6331 oci carne de vaci, adeci: '
1 100 ocd, cite 5 parale
5 33T ocd, citi 9 bani de la ispravnici
F.70v.
Lei bani
lei  bani
134 - pe 43 vifei, adeca:
33 viei, citi 3 lei de la isprav(ni)ci
10 citi 3 pol lei de la bagi bacal
45 87 pe 543 gdini, adeci:
443 giini, citi 9 bani
100 céti 15 bani
74 36 pel 246 pui, adeca:
240 citi 12 bani
1 006 citi 6 bani
50 60 pe 178 curcani, adeci:
40 curcani, céte 48 bani
138 curcani, céte 30 bani
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271

272

10

16

F.71r.
Lei  bani
lei
24
171

110

18

36

68

22
F.71v.
Lei  bani
Lei
1
3

1296

5

30

42

bani
70

42

66

93

21

bani

36
114

30

pe 671 p(o)l ocd untu, adeci:
132 céte 54 bani

539 pol cite 45 bani

pe 2 046 ocd cdtran, adeci:

500 céte 18 bani

1 546 cite 15 bani

pe 380 ocd lapte, adeca:

50 ocd de la bacal-baga, cite 6 bani
330 de la isprav(ni)ci, cate 3 bani
pe 178 ocd ceapd, adeci:

60 oc3, céti 15 bani

118 oci, citi 9 bani

pe 227 oci usturoi
pe 228 pol oci sopon, adeca:
45 oci de la bacal-basi, citi 90 bani
183 pol ocii la celilante conace, citi 90 bani
pe 239 oci sldnini, adecd:
56 oci, cite 60 bani
183 oci, cite 48 bani
zirzivaturile ce s-au dat la Mirie Sa pasa §i la zaimul prin ména lui Ilie
vt(ori) post(elnic), adeci:
lei  bani
5 - laminpacu solului cu bacal-baga
13 60 la Miric Sa pasa i la zaimul
pe 96 ocd miere, adeca:
20 ocd de la bacal-bagi, céti 48 bani
76 oci de la ceilanti, citi 45 bani
pe 167 lumini sdu, adeci:
35 ocd, citi 54 bani
132 cite 48 bani
pe 91 oci sari, adeca:
20 oci, citi 6 bani
71 ocd, cite 3 bani
pe 1 434 oci carbuni, citi 1 pol bani

pe 260 oai, céti 5 la para

78 ocd nohot, adeca:

15 oci, céte 36 bani

63 oci, cite 18 bani

pe 432 chile orez de la Gilaji par-la Hotin, cite 3 lei chile
3 oci faclii

1198 30 pe 554 pol mierti orz, adeci:
368 pol la conacile de la Covurluiu-Tecuci, Tutova si la 5 conace de la raia, care

fac 913 lei 90 bani, cite 2 pol lei merfa
189 chile 1 pol leu ce s-au dat de la isprav(ni)ci la conacile de la
Vasluiu, Iasi §i Dor(o)hoiu
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1 72 16 oci vin, cite 12 bani
581 107 298 ocd cahfe emen si franfuzascd
107 pol oca cafe emen, cite 2 lei 90 bani
190 pol oci cafe franfuzasca, céte 1 leu 60 bani
49 - pentru cele ce au dusu parcilabii Marii Sale printipului la Mecin si la
Gilafi
68 - cele cc-au dat isprav(ni)cii de Iasi, Iacovachi la
F.72r.
Lei  bani
lei  bani
13 66 laconacciu si la alii darur, tainurile ce s-au dat la boierii mumbasiri §i
la cai §i care in raia
83 106 lipsa ce-au scos rusii din lucrurile ce s-au dat in raia de bacal-bag(a),
insa
lei  bani
41 40 pe 620 oca pdini
19 30 pe 154 oci carne de vaci
8 60 <pe>57ocid catran
3 90 pe600oai
5 - pel00ocilapte
60 - pe 8 ocdsopon
104 - pentru lemnele ce s-au dat afard din 20 ce-au dat dum(nealui) aga la
raiaua Hotinului
206 60 ce au cheltuit dum(nealui) aga Thomagichi de la Gilat(i) pan-la Hotin
dupa izvod(ul) ce-au aritat
65 600 cheltuiala dum(nealui) agdi Thomagichi ce-au ficut pe drum
58 - dar ce s-au dat la cirdug(i) dupa izvodul ce au aratat
dum(nealui) aga Thomagichi
721 24 1776 iulie 14
934 81 Cele ce s-au dat la conacele Marii Sale Suliiman paga Hotin pasa si mergind la
Hotin, prin mina dum(nealui) port(arul) Costachi, insa
F.72v.
Lei  bani

249 36 latrei conace ot Covurluiu, cite 79 lei 42 bani la un conac, adici

lei  bani
12 60 500 piini, ciite o para
12 — 120 oci carne, cite 4 parale

20 30 90 oci orez, cite 9 parale
2 12 60 ocd mieri, cite 14 parale
10 — 40 oci unt, cite 10 parale
3 60 10 ocd lumini sau, cite 14 parale
- 60 10 oci faini, cite 2 parale
1 15 15 gaini, cite 3 parale
- 30 50 oaj, cite 5 la o para
1 60 10 ocid nohot, cite 6 parale
15 15 12 pol chile orzu, cite 50 parale
79 42 facla conac(ul) din Galafi
79 42 conac ot Foltesti
79 42 conac ot Oance
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11 30 pe 10 oci cafe care s-au dat la aceste 3 conace cite 45
parale oca
249 36 fac
231 66 la trei conace ot Filciiu, céte 72 lei, 102 la un conac, adeci
12 60 500 piini, cite 1 para

12 - 120 ocid camne, cite 4 parale
F.73r.
Lei bani
lei  bani
lei  bani
13 60 60 oc(d) orez, cite 9 parale
2 12 6 océ mieri, cite 14 par(ale)
10 - 40 oci unt, cite 10 parale
3 60 10 oci lumini siu, cite 14 parale
— 60 10 oci fiini, cite 2 par(ale)
1 15 15 giini, céte 3 parale
— 30 50 o0aai, cite 5 o para
1 60 10 oci nohot, cite 6 par(ale)
15 75 12 pol chile orzy, céte 50 parale
= 30 10 ocd ceapd, cite 1 par(a)
72 102 cuprindi conacu ot Carja
72 102 conacu ot Siminesti
72 102 conac(ul) Pogonesti
218 68 fac
72 72 conac(ul) ot Zberoaia care s-au dat asimine ca la un conac ot Filciiu
bez 10 oci ceapa ce nu s-au dat
319 72 patru conace ce s-au ficut pe {in(u)tu(l) Iesii care 79 lei 108 la un
conac, adecd
12 60 500 piini, cite o para
12 — 120 oci carne, cite 4 par(ale)
13 60 60 oci orezu, cite 9 parale
F.73v.
Lei bani
Lei  bani
lei  bani
10 - 40 oci unt, cate 10 parale

2 12 ocd mieri, cite 14 parale
60 10 oci fiind, cite 2 parale
60 10 ocid lumini sdu, cite 14 par(ale)
78 22 géini, cit(e) 3 parale
30 50 oaj, cite 5 la o para

- 18 oca ofet, cite 6 par(ale)

— 18 6 oci ceapi, cite 4 par(ale)

— 12 4 oci sari, cite o para

- 15 5 oc(a) lapte, cite o para

1 60 10 oci nohot, cite 6 parale

21 105 12 pol chile ordzu, cite o para

79 108 cupri(n)de conac(ul) de la Oprisani
79 108 conac(ul) ot Rizina

79 108 conac(ul) ot Frijeni

—_w !
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723 SAMA VISTIERIEI MOLDOVE! DIN 1777 201
79 108 conac(ul) ot Vasdlaugi
319 72
44 75 s-au mai cheltuit cu Mirie Sa pasa prin mina post(elnicului) Costache
la cafe la conacile din Filciiu, din Ieg(i), la doftorii, la zahdr i la alte
cheltuieli mérunte
30 - pentru cheltuiala post(elnicului) Costachi
634 81 1776 dech(embrie) 29
6102 42  Cheltuiala ce s-au ficut cu solu lesescu ce au mirsu la Tarigrad prin méina
dum(nealui) portar(u)lui Gavrilachi, fnsa
F.74r.
Lei bani
lei bani
3593 72 cheltuiala solului la 32 conaci, cite 174 lei 96 bani la un conac
205 - ce-au cheltuit la Hotin portariu Gavrilachi
100 - ce s-au dat din porunca g(os)pod la oamenii dum(nealui) zaim aga
38 - chirie la 2 cdruli pentru trebuinga solului
20 - ces-au dat jidovului ce era pe 1anga solul lui cavas(i)-basa
8 30 ce s-au dat unui om ce-au adus o pusci la g(os)pod(ar)
50 - ce s-au dat chiriagiilor
10 - la slugile dragomanului
35 60 pentru 20 oci zahir ce s-au dat solului
15 - cheltuiala zaimului pér-la Glati
82 — cheltuiala portariului Gavrilachi mirgand la Hotin fnainte solului si de
la Hotin mirgandu cu solul par-la Galati
6182 42 1776 d(e)c(e)m(brie) 29
17637 55
F.74v.
Cheresteoa
Lei  bani
659 108  Cheresteoa ce s-au randuit pe la finuturi de au ficut-o §i au trimis-o la Galafi

pentru taraphana emeni §i pentru Ismail beiu

lei  bani
539 108 s-au dat pe cheresteoa lui tarahpana emeni, adicd
lei  bani
143 78 la {inutul Neamfului, insd
lei  bani
100 - pe 100 sirinuri brad, lungul 12 cofi, gros(ul) 8

parmace, in pre} cite 1 leu
43 78 pe 291 scinduri brad canatlicuri, adica
__ scinduri de herestiu, cite 60 parale una
143 78

102 60 la {inutul Bac3ului, ins3
60 - pe 300 tilpi stej(ar), lungul 6 coti, grosul 7

parmacuri, in toatd muche cite 8 parale
11 30 pe 150 grinzi stej(ar), céte 3 parali
31 30 pe 50 cefti dulap stejar, cite 25 parale
103 60 §i
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F. 75r
Lei bani
lei  bani
lei  bani
173 90 1la {inut(ul) Putnii, insd
lei  bani
4 90 pe 30 scinduri stej(ar): lungul 6 coti, latul 10
parmacuri, cite 5 parale
22 60 pe 30 tilpi stej(ar): lungul 10 cof, cite 30 parali
85 60 pe 100 tilpi stej(ar): lungul 134 cofi, grosul 6
parmaci, cite 35 parale -
12 60 pe 50 ortaceapa stej(ar): lungul 10 cofi, gros(ul)
11 parmacuri, cite 10 parale
25 - pe 100 Gilati dulap stej(ar), cite 10 parale
22 60 pe 150 scanduri tei: lungul 5 coi, latul 12
parmacuri, citi 6 parale
173 90
120 - la(inutul Tecuci(u)lui, insa
52 60 pe scinduri tei: lungul 5 cofi, latul 12
parmacuri, citi 6 parale
37 60 pe 100 scindun tei: lungul 15 cofi, latul 18
parmacuri, citi 15 parale
30 - pe 30 tilpi stej(ar): lungul 20 cofi, gros(ul) 7
parmaci, cite un leu ‘
—_ 120
539 108
f75v
Lei  bani
lei  bani
120 -~ s-au dat pe cheresteoa lu Ismail beiu, insi
lei  bani
60 - la Tecuci, pe 15 scinduri tei cati 18 cofi lungul, 1 cot
lat(ul}), 1 palm(a) gros, cite 4 lei cu tdiet i cu dus
60 - laTutova, tij pe 15 scinduri tei: 18 cofi lungul, 1 cot latul,
1 palm(a) gros, cite 1 leu una cu tiiet i cu dus
120 -
659 108 1776 av(gus)t 29
30 - Oamenilor de la Cihur ce-au dus nuiele la Acherman
689 108 1776 oct(ombrie) 15
F.76r.
Celor trimig(i) cu tribut
Lei  bani
50 - Cheltuiala isprav(nicului) de Greceni, Nicoar3, mergind i(n) 2 rinduri la Smil §i
intr-un randu la Chilie si intr-un rand la Sacce cu trebile g(os)pod.
1776 iuni(e) 26
5 - Chelt(uiala) lui Hurmuz cépidonlan mergénd cu zaimu pén-la Focseni.
1776 iuli(e) 2
5 - Chelt(uiala) lui 3 portar mergind cu Mirie Sa paga la Focsani.
~ 1776 iuli(e) 2
20 - Chelt(uiala) lui Panaiti capichihaie di Hotin mergind la Hotin.
1776 sipt(embrie) 23
3 - Chelt(uiala) unui porterel mergind cu dum(nealui) Ali aga zaimul la Hotin.
1776 sipt(embrie) 27
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7 - Chelt(uiala) lui Hurmuz capiounlan mergind cu dum(nealu)i Gavri(l)achi vel
portar la Hotin pentru solul lesésc.
1776 noiem(brie) 1
50 -~ Chelt(uiala) dum(nealu)i Costachi biv vel portar mergind inainte Mérii Sale pasi
ci mergi la Hotin.
1776 noiem(brie) 14
1 - Ce-au cheltuit capichihaie di Hotin cu trimitire unor cameni in Tara Legasci di au
adus vesti pentru venire solului lesésc.
1776 deche(mbrie) 7
10 - Chelt(uiala) lui Hurmuz capioan mergind la Bender.
1777 fev(ruarie) 28
5 - Chelt(uiala) la un portirel ce-au mersu la Hotin cu dum(nealu)i inicer-agasi.
166 - 1777 fev(ruarie) 28
F.76v.
Gramaticie i divictdrie
Lei  bani
5 - Pentru hartii de scris la gramaticii pe luna lui iunie.
1776 iuni(e) 30
15 - Ceara tari la divictirii ce s-au cumpdrat pe luna lui iulie.
1776 iuli(e) 1
15 - Ceari tari la divictirii pe luna lui av(gust).
35 - 1776 av(gust) 2
F.77r.
Ici-ciohoddrie
Lei  bani
671 - Conduri i papuci cu mestei i cioboti ce s-au dat de Sfeti Dimitri, insa -
lei  bani
44 - conduri i papuci cu mestei i terlici ce s-au dat Marii Sale doamnii §i
Maiiriilor Sale beizadelelor §i Miriilor Sale domnitelor
40 60 pe 8 parechi condur i tirlici la 50 feti mari §i la 10 mai mici de la
harem i vornicesii
65 -  pe 26 parechi papuci cu mestei la 26 copii din casi
6 - o pirechi cioboti i 1 parechi papuci cu mestei lui ici-oglan ceaus
7 - 2 pirechi ciuboti galbeni la 2 alai-ceaus(i)
6 - 1 pirechi cioboti i 1 pdrechi papuci cu mestii ce s-au dat din porunci
lui ici-oglan ceaug ca(n)d s-au facut
3 60 asimine s-au dat | parechi cioboti cind s-au ficut ceaus Dervici turcu
49 - 14 pdrechi cioboti galbini la 14 cioh(o)dar(i) cu bas-cioh(o)dar
21 - o pirechi cioboti galbini la 6 satir(i) cu satir-bag(a)
14 - 4 pirechi ciobati galbini la 4 saraci cu saraci — bag(a)
F.77v.
Lei  bani
lei  bani
3 60 1 pérechi cioboti galbeni lui Mataragi baga
36 - 12 pirechi cioboti rog(ii) la 12 fustas(i) de divan
36 - 12 parechi cioboti rog(ii) la 12 fustag(i) dispre domna
27 - 12 parechi cioboti negri la 12 fugtag(i) di varta
66 66 19 parechi cioboti rog(ii) la 19 mehteri cregtini
21 - 6 pirechi cioboti rog(ii) la 6 trimbitasi a curtii
10 60 3 pirechi cioboti rog(ii) la 3 vétaj(i) a grajdului
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45 - 20 pirechi cioboti negri la 20 comigdi
45 -~ 20 parechi cioboti negri la 20 vezitii
12— 4 pirechi cioboti negri nemisti la 4 cariitag(i)
6 90 4 pirechi cioboti negri la 4 apari a grajdului
7 - 2 pirechi cioboti rosi la 2 vanitori

F.78r.

Lei  bani

281 -

F.78v.
Lei  bani

952 -

F79r.

Lei  bani
120 -

70 -

7 -’ 2 pirechi cioboti galbini la 2 salahori

lei  bani
15 - 6 pirechi ciboti negri la 6 pietrari
15 -  © pirechi ciboti negri la 6 teslari
15 - 6 pirechi ciboti negni la 6 pitari
7 - 2 pirechi ciboti rosii la 2 lJamnari
15 - 6 pirechi ciboti negri la 6 apari a cur{ii g(os)pod
9 90 4 pirechi ciboti negri la 4 salagii
5 -~ 2 pirechi conduni i cedecuri la 2 spélitoare
10—~ 4 prechi ciboti galbini la 4 mituririi
671 - 1776 oct(ombrie) 26
Conduri, papuci cu mestii §i ciboti ce s-au dat la ziua Nasterii Domnului I(su)s
48 - ciboti, conduri §i papuci cu mestii, insd tirlici ce s-au dat Mani Sale
vodd, Mirii Sale doamna si Miriilor Sale beizadealilor §i Miriei Sale
domnilelor
43 - 18 pérechi conduri si tirlici la 9 feti mari cu baba §i cu manca §i la 9
mici de la haremu
lei  bani
71 60 26 pirechi papuci cu mestii la 26 copii in casd
1 60 1 pirechi papuci cu mestii Miriei Sale beizadea Scarlat
12— 3 pérechi ci(bo)ti la trei ceausi
2 60 1 parechi papuci cu mestii lui iciolan-ceauy
56 - 14 pirechi ciboti galbine la 14 cihodari cu bag-cihodar
24 - 6 pirechi ciboti la 6 sate cu satir-baga
16 - 4 pirechi ciboti la 4 saraci
4 1 pérechi ciboti lui mataragi-basa
3 1 pirechi ciboti vanitoriului
281 - 1776 dec(embrie) 25

Celor triimigi la Tarigrad

Cheltuiala ce s-au dat celor ce s-au triimis cu bani la Tarigrad, insd
lei

40 la un zapciu de liventi
40 la doi livengi
40 la un cildrag de Tarigrad
120 1776 noiemv(rie) 25
Caldragii de Tarigrad
La un céldrag mergénd la Tarigrad, pentru cheltuiala lui.

1776 iuni(e) 27
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70 - La un cildras mergand la Tarigrad.
1776 iuli(e) 4
10 - S-au trimis la un ciliras rinit la Carclisie.
1776 iuli(e) 14
10 - Vitafului de cildragi dar de la g(os)pod(ar).
1776 sept(embrie) 2
70 - La un cildrag mergénd la Tarigrad.
1776 sept(embrie) 18
F.79v.
Lei  bani
70 - La un cildrag mergénd la Tarigrad.
1776 sipt(embrie) 30
70 - La un cdldras mergénd la Tarigrad.
1776 oct(ombrie) 9
70 - La un cildrag mergénd la Tarigrad.
1776 oct(ombrie) 17
70 - La un cilirag mergénd la Tarigrad.
1776 no(iem)v(rie) 1
70 - La un cildras mergand la Tarigrad.
1776 no(iem)v(rie) 16
70 - La un céldrag mergand la Tarigrad.
1776 dec(em)v(rie) 2
70 - La un cildrag mergénd la Tarigrad.
1776 dec(em)v(rie) 13
70 - La un cildrag mergand la Tarigrad.
1776 dec(em)v(rie) 27
70 - La un cildrag mergédnd la Tarigrad.
1776 dec(em)v(rie) 31
70 - La un cildrag ce §-au frint mina viind de la Tarigrad.
1776 ghen(arie) 8
70 - La un cildrag mergénd la Tarigrad.
1776 ghen(arie) 10
70 - La un céldrag mergénd la Tarigrad.
1776 ghen(arie) 16
70 - La un céldrag mergéind la Tarigrad.
1776 ghen(arie) 22
70 - La un ciilirag mergénd la Tarigrad.
1776 fev(ruarie) 4
10 - La un cilirag mergind la Tarigrad. ‘
1220 1776 fev(ruarie) 20
F.80r.
Lipcanii
Lei  bani
2 - Cheltuiala la doi lipcani ce au mers pe la cetili in luna lui iunie 2, pecete
g(os)p(o)d.
1776
19 - Lipcanii ce au mers pe la ceti{i in luna lui iulie cu 15 lei un lipcan la Vozie cu 5

pecet(e) g(os)p(o)d.
1776

Un lipcan la Hotin.
1776 sept(embrie) 27

https://biblioteca-digitala.ro



206 1. CAPROSU 78
32 - Lipcanii ce au mers pe la ceti{i in luna lui oct(ombrie) cu 20 unui lipcan ce au
mers la Vozie cu 12 pecet(e) g(os)p(o)d.
1776
13 - Lipcanii ce au mers pe la cetifi io luna lui no(iem)v(ric) cu 3 un lipcan la
Accherman cu 10 pecet(e) g(os)p(o)d.
1776
7 - Lipcanii ce au mers pe la cetiiti in luna lui dec(em)v(rie), cu 5 pecete g(os)p(o)d.
1776
9 - Lipcanii ce au mersu pe la cetiti in luna lui ghen(a)r(ie) cu 9 pecet(e) g(os)p(o)d.
1777
8 - Lipcanii ce au mers pe 4 cetifi in luna lui fev(ruarie) cu 3 lei la un lipcan ce au
mers la Bucuresti cu 7 pecet(e) g(os)p(o)d.
89 -
F.80v.
Cdmara g(os)p(o)d
Lei  bani
650 -  Ce s-au dat lui Mihalache vel comis, insd
lei
500 trahoma
150 pentru o zgarda de aur
650 1775 mai 27
250 -  Pe un zicher cu diiamante ce s-au cumpirat pentru trebuinta g(ospo)d prin médna
dum(nealui) vist(iernic) Zoitii surorii g(ospo)d.
1775 iunie 20
650 —  S-au dat lui Dimitrachi vor(ni)c g(os)p(o)jdii, insa
500 trahoma
150 pentru o zgarda de aur
650 1775 iuni(e) 9
1100 -  Uninel cu diamante ce s-au dat la un loc pentru trebuinta g(ospo)d.
1775 av(gust) 3
780 60 Cheltuiala ce au ficut musu $aber cu 2 suieli cu diamante pentru trebuinfa
g(ospo)d.
1775 av(gust) 8
1350 70 Lucrurile ce s-au dat de la cimara g(ospo)d in 2 luni, martic i april(ie), dupad cum
arati izvod(ul) cu peceti g(ospo)d.
1776
2464 30 Hedielile ce s-au dat de la cimara g(ospo)d in 2 luni, martie i april(ie), dupa cum
arati izvodu cu pecetea g(ospo)d.
1776
18 - 4 col(i) postav saita ce s-au dat egumenului de Birboi.
- 1776 ap(rilie) 1
13500 - Ce s-au dat, insi
F.81r
Lei  bani

lei
12 200 pe 4 soroace samur
700 pe pantici de samur nelucrat
__600 dobanda lor ce s-au luat pentru trebuinta cimirii g(ospo)d
13 500 1776 ap(rilie) 5
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1785 - Pentru 12 soroace pantici de samur nelucrati §i o pace de samur.
1776 ap(rilie) 22
1610 60  Cheltuiala ce s-au ficut cu straili de vard a copiilor din casi, a cihodarilor, a
satdrilor, a saracilor, a ceausilor, insd
lei * bani
300 - pe 75 bogasie albi pentru 25 pérechi, a edicliilor i a copiilor din casa
250 - cusutul §i cheltuiala lor
15 - pe 2 briie copiilor din casi, celor noi
25 ~ 5 coi postav roju pentru 2 ceacsirlacuri
8 60 cusutul si cheltuiala lor
320 - bogasie pentru 25 pirechi, adica 14 cihodari, la asd satdri, la saraci §i
mataragiului
250 - cusutul §i cheltuiala lor
190 - pe 19 brii la 14 cihodari, la 4 saraci i mataragiu
F.81v.
Lei  bani
lei  bani
30 - lasaciacuri pentru brii
105 - pe 10 topuri cotnie galbini pentru 11 salvari la 60 satdri i siracilor la
taragiumuri
45 - cusutul §i cheltuiala lor
7 60 pe 2 anterei albi ceausilor
6 60 lucruli cheltuiala lor
2 30 la saciacuri pentru ménicile lor
11— 5 cofi postav lui Tudoricd
22 90 un rind de strai lui Cuchea vanitor
22 - un benis rosi lui saiz-baga
1610 60 1776 mai 1
1876 102 Lucrurile ce s-au dat de la cimara g(ospo)d in 2 luni, mai §i iuni, dupd cum arati
izvodul cu pecete g(ospo)d.
1776
5152 - Hedeclil(o)r ce s-au dat de la cimara g(ospo)d in doud luni, mai i iuni, dupd cum
aratd izvodu cu pecetea g(ospo)d.
1776
600 - Pentru 25 soroace ce s-au cumpirat cite 24 lei sorocul §i s-au dat la cimara
g(ospo)d.
1776 iuni(e) 27
200 - Un inel cu diamant ce s-au luat pentru trebuinfa g(ospo)d.
1776 iuli(e) 1
F.8r
Lei  bani
40 30 Blinitul unii giubele cu cacon a Mirie Sale beizade Scirlat.
1776 iuli(e) 1
1464 105. Lucrurile ce s-au dat de la cimard in luna lui iulii, dupd cum arati izvodul cu
pecetea g(os)p(o)d.
1776
675 30 Hedielile ce s-au dat de la ciimara g(os)p(o)d in luna lui iulie, dupd cum arati

izvodul cu pecetea g(os)p(o)d.
1776
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260 - Lui musu Saber pentru 2 pirechi cercei ce s-au cumpdrat pentru trebuinta
haremului.
1776 av(gust) 9
3531 30 Lucruri ce s-au dat de la cimara g(os)p(o)d pe luna lui avgust, dupd cum arati
izvodul cu pecetea g(os)p(o)d.
1776
8685 33 Cheltuiala strailor zestrei Miriei Sale domni{ii Elenco Ghica, dupd cum arati
izvodul cu pecetea g(os)p(o)d.
1776
8677 -  Cheltuiala strailor de zestre a Marici Sale domnifii Ruxindrii Ghica, dupd cum
aratd izvodul cu pecetea g(os)p(o)d.
1776
7451 75 Lucruri ce s-au dat de la cimara g(os)p(o)d pe 2 luni, sept(embric)}-oct(ombrie),
dupi cum arati izvodul cu pecetea g(os)p(o)d.
1776
410 -  Pentru 2 zilposuri ce s-au cumpdrat pentru trebuinta g(ospo)d.
1776 oct(ombrie) 7
3884 78 Cheltuiala agternutului §i altele a Mariei Sale domnitii Elenco, dupid cum aratd
izvodul cu pecetea g(os)p(o)d.
1776 oct(ombrie) 15
4125 30 Cheltuiala agternuturilor §i altele a Mariei Sale domnitii Ruxandrei, dupd cum
aratd izvodul cu pecetea g(os)p(o)d.
1776 oct(ombrie) 15
5800 -  Pentru niste samuri ce s-au luat la cimara g(os)p(o)d, insd
lei
1800 pentru 12 soroace péntece samur nelucrate
3575 pentru 27 pol soroace pantece samur tij
—425 pe 340 dramuri pehle de samur
_ 5800 1776 oct(ombrie) 20
4852 90 Cheltuiala ce s-au facut cu straile de iarné a copiilor din casid
F.82v.
Lei  bani

§1 a ciohodarilor dupd cum arati izvodul cu pecete g(os)p(o)d, insi
lei  bani
305 - pe 135 col(i) sal evri pentru 10 caftani, adecd la 8 ediclii §i lui sinefule
si lui icioglan-ceaug
382 60 pe 90 cof(i) postav pentru 18 duldami la 17 copii din casa i barbieriului
364 - pe 28 samalege pentru anterei
243 - pe 27 brii
459 30 pe 68 cot(i) postav rog(u) pentru 28 ceagirlacuri
15 - seretun la icioglan-ceaus la ciftanul lui
5 60 pirvie pentru cipace
4 - bunghide argint
404 30 pe 77 col(i) postav rog(u) pentru 11 dulimi, adeca la 6 satéri, 4 séraci
si mataragiului

97 - pe 60 col(i) atlaz pentru poalile lor

132 - pe 11 samalegele pentru anterei
99 - pe 88 cof(i) cotnei galbina pentru salvari
12 - lazincurd .
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34 - lalegéturile bréilor i canafi
9 60 la giret pentru dulama satér-basii
16 - la5 nasturi de argint §i mataragiului
195 - cheltuiala i lucrul acestor 11 strai
31 60 pe 14 coy(i) sal pentru ciftanul lui bag-ciohodariu
30 - 6 cof(i) postav ghivez pentru dulama chihaielii
178 - pe 72 coi(i) postav rog(u) pentru 12 duldmi a ciohodarilor
F.8r
Lei  bani
lei  bani
170 - pe 14 jamalegele
164 - pe 36 col(i) postav pentru 14 ceamsilauri
224 - cheltuiala §i lucrul acestor 14 strai
25 - 5 cof(i) postav saita pentru 2 anterei la alai-ceug
24 - pe sireturi de fir
10 - pirvie la capace
8 - pe bunghide argint
10 90 pe2colane
45 60 pe9 col(i) postav ghiuvez pentru 2 salvaluri
26 - lucrul si cheltuiala lor
598 - pe 26 biri|(i), adeci la 14 ciohodari, 6 satar(i) i 4 saraci i un mataragiu
$i unui alai-ceaus
12 - pe un saric turcului ceaus
25 - unrind de strai vanatoriului
_12 - oblana tij lui
4852 90 1776 oct(ombrie) 26
4650 - Pentru un glic de samuri §i un contil§ cu pacea de samur ghigdirmis ce s-au dat
dum(nealu)i stol(nicului) Neculai Balsu.
785 - Pentru un cal impodobit ce s-au dat dum(nealu)i stol(nicului) Necolai Balsu.
1776 no(ie)m(brie) 18
1020 21  Cheltuiala zastrii Anastasiei fetii, dupd@ cum aratd izvodul cu pecetea g(os)p(o)d.
‘ 1776 no(ie)m(brie) 13
1389 111 Cheltuiala zastrii Dutii, fetii, dupa cum arati izvodul ce pecetea g(os)p(o)d.
1776 no(ie)m(brie) 13
F.83v.
Lei  bani
1544 51  Cheltuiala zistrii Saftii ce s-au mdritat, dupi cum arati izvodul cu pecetea
g(os)p(o)d.
1776 noem(brie) 13
2763 12 Lucrurile ce s-au dat de la cimara g(os)p(o)d in 2 luni, noiem(brie) §i dec(embrie),
dupi cum arati izvodul cu pecetea g(os)p(o)d.
1776
1167 15  Argintu ce au lucrat ciumagi-baga, dupd cum arati izvodul cu pecetea g(os)p(o)d,
afard de 620 dramuri argintu ce-au luat.
1776 ghen(arie) 5
909 -  Pentru 8 ceasornice de aur §i 4 argint cu 10 lanfugi de tombac ce s-au cumpirat
pentru trebuinta g(os)p(o)d.
1776 fev(ruarie) 13
773 90 Cheltuiala ce s-au facut cu un harhal pentru trebuinta g(os)p(o)d prin ména lui

Saber.
1776 fev(ruarie) 11
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F.84r
Cdfidnile
Lei  bani
20 - Pentru un ciftan ce s-au imbricat pe dum(nealui) Alexandru Necolae facindu-s(e)
vel vomnic.
1776 oct(ombrie) 27
20 - Pentru un ciftan ce s-au imbricat pe dum(nealui) Iordache Bals ficindu-s(e) vel
vist(iernic).
1776 oct(ombrie) 27
10 - Pentru un ciftan ce s-au imbricat pe dum(nealui) Necolai Bals ficandu-s(e) vel
pitar.
1776 oct(ombrie) 27
10 - Pentru un ciftan ce s-au imbricat pe dum(nealui) llii Catargiu ficandu-s(e) vel
pahar(nic).
1776 noemb(rie) 16
10 - Pentru un ciftan ce s-au imbricat pe Necolai Bal§ ficindu-s(e) vel stol(nic).
3 - Pentru un ciftan ce s-au imbricat pe dum(nealui) Ioni{i Hermeziu ficindu-s(e) vel
jic(nicer).
1776 noem(brie) 16
10 - Pentru un ciftan ce s-au imbricat pe dum(nealui) Iordache Dricache ficindu-s(e)
_ velspit(ar).
85 - 1776 ghen(arie) 9
F.84v.
Curte g(os)p(o)d
Lei  bani
1442 85 Cheltuiala curtii g(os)p(o)d pe luna lui ghena(rie), dupd cum arati izvodul cu
pecetea gospod.
1776 ghen(arie) 1
1434 31 Cheltuiala g(os)p(o)d pe luna lui febr(uarie), dupd cum arati izvodul cu pecetea
g(os)p(o)d.
. 1776 febr(uarie) 1
1665 21  Cheltuiala curtii g(os)p(o)d pe luna lui martie, dupd cum arati izvodul cu pecetea
g(os)p(o)d.
1776 martie 1
1063 114  Doftorii ce s-au dat la curte g)os)p(o)d in 6 luni: mart(ie), april(ie), mai, iuni(e),
iul(ie) i av(gust), dupi cum aratdl izvodul cu pecetea g(o)sp(o)d.
1776
2158 58 Cheltuiala curtii g(os)p(o)d pe luna lui mai, dupd cum arati izvodul cu pecetea
g(os)p(o)d.
1776 mai 1
1316 75 Cheltuiala curtii g(os)p(o)d pe luna lui iunii, dupd cum arati izvodul cu pecetea
g(os)p(o)d.
1776 iunie 1
1164 6  Cheltuiala curtii g(os)p(o)d pe luna lui iule, dupd cum arati izvodul cu pecetea
g(os)p(o)d.
1776 iulie 1
1465 72  Cheltuiala curtii g(os)p(o)d pe luna lui avgust, dupd cum arati izvodul cu pecetea

g(os)p(o)d.
1776 av(gust) 1
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1454 60 Cheltuiala curtii g(os)p(o)d pe luna lui sept(embrie), dupd cum arati izvodul cu
pecetea g(os)p(o)d.
1776 sipt(embrie) 1
2691 78  Cheltuiala curiii g(og)p(o)d pe luna lui oct(ombrie), dupd cum aratd izvodul cu
pecetea g(os)p(o)d.
1776 oct(ombrie) 1
1333 40 Pe 4 cari lemne de pe la {in(u)turi ce s-au adus la curtea g(os)p(o)d, cite 40 bani
carul.
1776 oct(ombrie) 20
150 - Pentru un tacim de cind ce s-au cumpirat pentru trebuin{a mesii g(os)p(o)d.
1776 noiem(brie) 15
3607 105 Cheltuiala curtii g(os)p(o)d pe luna lui noiem(brie), dupd cum arati izvodul cu
pecetea g(os)p(o)d.
1776 noiem(brie) 1
1298 69 Cheltuiala curiii g(os)p(o)d pe luna lui dec(embrie), dupd cum aratd izvodul cu

pecetea g(os)p(o)d.
1776 dec(embrie) 1
F.8r.
Lei bani
1111 12 Cheltuiala curfii g(os)p(o)d pe luna lui ghen(arie), dupd cum aratid izvodul cu
pecetea g(os)p(o)d.

1777 ghen(arie) 1
15 - Pentru 2 sobi de cinie ce s-au adus din Tara Nemtascd pentru trebuinta curtii
g(os)p(o)d cate 105 lei una.

1777 ghen(arie) 25
77 -  Pentru 2 sobi ce s-au adus de la Bragov cu toati cheltuiala lor pentru trebuinga
— g(os)p(o)d.
23324 105 1777 fev(ruarie) 15
Facerea caselor de beilic
6553 - S-au dat dum(isale) Vasile Raz(u) vel log(o)f(d)t din 23 553 lei ce s-au cuprins

toatd cheltuiala a doud pirechi casd de beilic §i o casi pentru dum(nealui)
Divan-efendi ce s-au fdcut aice in lagi pentru nazirlicul dum(nealui) vel
log(o)f(a)t(ului), adecd 16 011 lei 47 bani plata pe cari i salahori i la bardasi, la
teslari i la pietrari si 6 228 lei, 160 pe var i cirdmidi i pe piatri i alte cheltuieli §i
1312 lei, 90 bani pe cheresteaoa de pe la t{in(u)turi ce nu s-au platit §i cu banii
acestiia sd o plateascd dum(nealui) vel lo(o)f(a)t dupé izvodul iscilit ce au aritat la
g(0)sp(o)d de toatd aceastdi cheltuiald bez 17 lei ce au mai luat, adecd 1 100 lei de
la dum(nealui) vist(iernicul) Ioan Cant(a) din banii ce s-au strins pentru cigmele i
casile de beilic i 600 lei din risurile cifertului dinti a lui iulé si a cifertului al doile
a lui avgust.

6553 - 1776 dec(embrie) 23
F.85v.
Beciul g(o)sp(o)d
Lei  bani
1000 - Cheltuiala cuhnii g(o)sp(o)d pe luna lui iuni(e).
1776 iunie 30
1000 - _ Cheltuiala g(os)p(o)d pe luna lui avgost.
2000 - 1776 av(gust) 30
Grajdiul g(o)sp(o)d
627 - Pentru 313 stoguri fin ce s-au ficut pentru trebuin{a grajdiului g(os)p(o)d, cite 2

lei de stog, adeci un leu de facut §i un leu de cirat.
1776 sdpt(embrie) 10
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105 - Pentru 7 cai ce s-au cumpiérat pentru trebuinfa grajdiului g(os)p(o)d prin ména
dum(nealui) Dimitrachi Miimarolu isprav(nic) de {inut(ul) Sorocéi, cite 15 lei calu.
1776 no(ie)m(brie) 20
832 60 S-au dat pe 666 merie orz ce s-au cumpdrat pin méina dum(nealui) vel comis, céte
50 parale mertia pentru trebuin{a grajdiului g(o)sp(o)d pe un an.

1563 60 1776 no(ie)m(brie) 26
F.8r.
Milile
Lei  bani
2 - Lui Mustafa §i cu al{i 7 oameni ce-au fost robi, mila de la g(os)p(o)d.
1776 iunie 26
10 - Unii fimei sirace prin mana lui vtorie cam(a)rag, mila de la g(o)spod.
1776 iuli(e) 22
3 - Lui Bechir turcu robu, mila de la g(o)spod.
1776 iuli(e) 13
10 - La un dervici Ibraim, mili de la g(o)spod.
1776 iulie 17
10 - Lui Ibraim Hogea, mila de la g(o)spod.
1776 dec(e)m(brie) 14
10 - Lui Daniil necealnicu, mila de la g(o)spod.
1776
10 - Lui Ion Ros(e)t, mili de la g(o)spod.
1776
20 - Lui Ion Voitenan, mila de la g(o)spod.
1776
15 - Cilugdrifelor de la schitul de lingd Piatrd ot {in(u)t(ul) Neamjului pentru
undelemnu, timai, luméanarn, ceard din hrisov de mild ce are de la g(o)spod si ia
din vama.
1776 oct(ombrie) 29
30 - Mili de la g(o)spod prin méana preotului Vasile la bisdrica din sat(ul) Chipicica ot
Soroca ca sé-i faci vesminte si ce-a mai trebui la bisidrica.
1776 noiem(bric) 4
150 - Staretului Paisii §i tuturor cilugdrilor de la minastirea Sicul §i Dragomirna.
1776 dec(e)m(brie) 19
534 - O sami de mile ce s-au rinduit prin mana dum(nealui) log(o)f(d)t, dupa cum arati
izvodul cu pecetea g(o)spod.
1776 dec(e)m(bric) 30
10 = Mila de la g(o)spod lui Ion Ros(e)t.
876 - 1776 ghen(arie)
F.86v.
Bacgisurile
Lei  bani
27 60 5 galbini zdri i 10 nisfiele ce s-au dat bacsis la casile de beilic mergind domnul
acolo.
1776 noiem(brie) 12
55 - 20 galbini ziri ce s-au dat bacgis la oamenii dumisale solului lesesc mergind
g(o)spod acolo.
82 - 1776 dec(e)m(brie) 4
Pomozaniile
10 - Ce s-au dat la biserica Trei Sfetitile mergind g(o)spod sara la Sfanti.

1776 oct(ombrie) 25
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10 - Ce s-au dat la biserica g(o)spod ce mare in zioa Sfantului Grigori Bogoslov.
20 - 1776 ghen(arie) 25
F.87r.
Sarbdiorile
Lei  bani
725 60 Ce s-au cheltuit la sirbitorile Nagterii Domnului I(su)s H(risto)s si la Sfantul
Vasile §i la Botezul Domnului, insa

lei  bani
33 - laziva Nagterii, adici
lei
10 dascalului moldovenesc
3 dascilului al doile
5 ucenicului ce au spus engomeia
10 preotilor de la bisarica g(o)spod viind cu icoana
5 lui protopsalti
552 60 laziuva lui Sfeti Vasiliie, adecd
100 parale si orfi ce au dat dum(nealui) vel vist(iernic) bacsis
mergénd inaintea g(o)spod, adeca:
60 din bisirici pari in spétiriia cea mare
40 din spétiriia mare par-in spitarie mica
285 pentru 100 ughi ziri ce s-au dat la g(o)spod, adeci:
165 60 ughi zar misiri
120 80 nisfiele, céte doi zloti
12 s-au dat vornicului dinspre g(o)spojda pentru plicintd
§i
F.87v.
Lei  bani
lei  bani
lei  bani
155 60 bacsis la mehterhanea si la rufeturi ce s-au dat pe a mini,
adeci:
lei bani
10 - copiii din casd
10 - la mehterhanea
S - satirlor
1 —  saracilor
10 - ciohodarilor
20 - 4 steaguri siimeni
10 - tufecceilor
20 - la4 bacracuri de levenii
10 - rnufetul grajdiului
10 - rufetul hit(manului)
10 -~ rufetul agdi
2 60 armigeii
2 60 aprozii vatavului
2 60 aprozii ceausului
2 60 copiii din casi a vistiernicului
2 60 copiii din casi a vitavului
2 60 fustasii Divanului i de vartd
10 - rufetul dum(i)s(ale) vel post(elnic) §i
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F. 88r.
Lei  bani
lei  bani
lei  bani
lei  bani
10 —~ nufetul dum(nealui) vel ispravnic de curte
2 60 portireii
40 - la ziva Botezului Domnului H(risto)s, adeci:
3 - 2 nisfiele pirintelui latin ce-au venit cu cruce
2 - copiilor
5 -  preolilor de la bisdrica g(o)s(po)d ce-au venit cu cruce
5 -  laprotopsalti
20 - lafimei sdrace ce-au venit cu copii
100 -~  pentru 2 ciftane la trusteli sirbitorile ce s-au imbricat pe dum(nealui)
vel post(elnic) i pe dum(nealui) vel spét(ar), cate 50 lei
725 60 1777 ghen(arie) 6
18 - Pe iarbi de pugci de s-au slobozit tunuri la Nasterea Domnului i la Sfeti Vasilei
— _ j§ilaBotezul Domnului.
743 60 1777 ghen(arie) 12
F.88v.
Cununiile
Lei bani .
1147 85 Celi ce s-au dat la cununiia dum(nealui) comisul Matei Cant(a)

lei  bani

23 - pe 2 faclii cite de 7 oci, adeci:
lei  bani
20 - pe 10 o0cd ceard cite 2 lei
3 - zugravitul lor

17 60 preosviniii sale parintelui mitropolit, adeci:
10 60 4 ughi turalii

7 - obasmacufir
2 75 un turaliu lui psalti
2 - preotilor
2 - pevetilori fercovnicilor
5 —  diiaconilor mitropolit(u)lui
3 - supt picioarele mirelui §i-a miresii
5 - lacofeturii parale, adeca:
2 - oocicofeturd
3 - parale
150 - ostofd
100 - odiba
25 - unpostaviatlaz
‘30 - 2covoare
50 - - 2ciftane
100 -  un slic samar pentru mire
80 -  ostofdadoazi
52 60 20 turalii la apa de spilat
500 - banigata
1147 75 1776
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F.89r
Lei  bani _
525 60 Ce s-au dat la cununiia dum(nealui) stolnic(ului) Costandin Balg, insd
lei bani
16 - pe2ficli
3 - zugrivitul
30 - pe2caftani
25 - pe2covoare
10 60 4 turalii pirintelui mitropolitului
2 - lui protopsalti
5 - diiaconilor mitropolitului
2 - preotilor
1 - cétirefului al doile
1 - (arcovnicilor
2 - cofeturi
3 60 praleihimei
3 - supt picioare
52 60 30 turalii la apd de spilat
100 - ogtofd
60 - altucumas
80 - tijo stofd adoazi
100 pentru §11c
29 un postav i un atlaz
525 60 1776 mai 29
332 - Ce s-au dat la cununiia dum(nealui) paharnic(ului) Iordachi Balg, nsi
16 - pe 2 ficlii cite 4 oci
3 - zugrdvitul lor
F.89v.
Lei bani
lei  bani
13 - uncovor
100 -~ ogstofd
60 -  altu cumay
80 - laaltcumasadoazi
33 - unpostaviunatlaz
2 - 1 ocd confeturi .
3 60 parale ce s-au pus in confeturi
10 60 2 turalii parintelui mitropolit(u)lui
5 - diiaconilor mitropolitului
2 - lui protopsalti
2 - preotilor
2 - tircovnicilor
332 - 1776 oct(o)m(brie) 30
618 90 Ce s-au dat la cununiia dum(nealui) stolnic Vasili Costachi i a Mirii Sale domnitii
Zoitii
20 - 2 ficliicite 5 ocd
3 60 zugrdvitul lor
8 - pe 2 basmali la ficlii
2 - peconfeturi
3 60 parale §i himeiu
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3 - suptpicioare
8 30 galbini ziri mitropolitului
1 60 iconomului
3 - diiconilor mitropolitului
2 lui protopsalti
F.9r.
Lei bani
lei  bani
1 - luial doile psalti
2 - preotilor
1 - tercovnicilor
50 - orfisiparale ce s-au dat miresii
500 ce s-au dat mirelui dar
- 10 orii ce-au luat g(o)spod pentru bacsis
S 1 | 90 1777 fev(ruarie) 12
2623 105
F.90v.
Cheltuiala Visterii
Lei  bani
192 - Cheltuiala Visterii pe 4 luni: mai, iuni, iule, av(gu)st, cite 48 lei pe luni cu 4
peceti g(o)spod, insd
lei  bani
40 - hirtiia
4 60 ceard tare
3 - cemeald
=60 sfard
48 -  facpeoluni
192 - 1776
F.91r
Alte cheltuieli
Lei  bani
100 -  Ce s-au dat sfiniii sale arhimandritului de Gilata la cheltuiala drumului mergind la
Tarigrad.
1775 iuni(e) 15
85 - Pentru niste extrumenturi de mathimaticd ce au cumpirat dascélul fran(oz pentru
trebuinta Miriei Sale beizadelilor.
1776 iuli(e) 4
250 - S-audat la dum(nealui) camanar Panaiodor pentru o trebuin{i g(o)spod.
1775 av(gu)st 22
17873 -  Ce au cheltuit dum(nealui) ispravnic Toma la Cucuteni dupd izvodul ce-au aritat
la g(o)spod.
1775 noim(brie) 20
4 - Ces-au cheltuit cu o geantii triimefindu-si un cilirag la Tarigrad.
500 -  Cheltuiala ce s-au fciut prin méina becer(u)lui cu mesele ce s-au facut Miriei Sale
cneaz Ripnin intorcindu-s(e) de la Tarigrad.
1776 iuni(e) 11
10 -  Ce s-au dat or{i la g(o)spod prin mina dum(nealui) vt(ori) vist(iernic) la ziua
praznicului Sfin(ilor Apostoli Petru i Pavel.
1776 iunie 28
63 90 Pe topurile de masala ce au arsu in luna lui iunii, cite 90 bani topul, insd
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topuri
400 la curtea g(o)spod
150 la Vlidiceni la g(o)spojda
180 la Elciu
120 la Mirie Sa pasa
850 1776 iuni(e) 30
F.91v.
Lei bani
6 -~  Pegiumitate de oci ceard tari rosii ce s-au triimis la Miria Sa Rumeli valesi.
1776 iuni(e) 30
120 - Pentru un ridvan cu hamuri de 2 cai ce s-au cumpirat de la egumenul de Birboi §i
s-au dat zaimului ce era mehmendar la solul Répnin.
115 108 Pe 122 ocid cuie, sindrild cdte 38 parale oca ce s-au scos de la Brasov cu vtori
pah(arnic) pentru bisdrica de la tirgul Vasluiului.
1776 iuli(e) 19
10 -  Cheltuiala la ... mergind la Ocni.
1776 av(gust) 26
10 - Pe topurile de masala ce s-au arsu la Dunanma.
1776 sipt(embrie) 5
10 - larbi de puscd ce s-au cumpdrat §i s-au slobozit tunurile de Dunanma.
1776 sapt(embric) 5
165 - Pe 11 topuri ce s-au cumpirat pentru trebuina Mdrilor Sale beizadelilor prin
ména dumi(sale) hat(man) Iordachi Ghica.
1776 sédpt(embrie) 23
40 - Nisfieli i 10 lei orfi ce s-au dat la g(o)spod prin médna dumi(sale) vist(iernic) pentru
gepfargiu.
1776 sipt(embrie) 25
3 15 Legatul samilor i a tablilor Visteriei, insi
lei  bani
— 90 pentru 2 simi acimirii g(o)spod, una greceascd §i una moldoveneasci,
la vt(on) vist(iernic)
1 60 pentru 3 simi a Visterii in care s-au incheiet cifertul dintdi al agdzini §i
cifertul al doile al lui avgost §i slujba desétinii si
F.92r.
Lei  bani
lei bani
- 60 legatul tablelor cifertului dintiiu si a cifertului al doile
— 45 pentru condica ce s-au facut in care s-au trecut rufeturile
3 15 1776 sipt(embrie) 27
2303 75  Cheltuiala ce s-au ficut cu mesile la nunta Mirii Sale domnitii Elenco si a Marii
Sale domni(ii Ruxandii, dupd cum arati izvodul cu pecetea g(o)spod.
1776 oct(o)m(brie) 20
42 - S-au cheltuit prin mina dumisale Gavrilag vel usar pentru vechil Hargiu.
1776 oct(o)m(brie) 23
20 113  Ces-au dat pe cheresteaoa ce s-au adus de la {in(u)t(ul) Carligaturii pentru grajdiul

leventilor.
1776 noem(brie) 1

! Loc liber.
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34 - Cheltuiala ce s-au facut cu fesicurile i masalile la nunta Mirii Sale domnitii, insd
150 - 1a 200 fegicuri
35 - 1a10bombi
10 - la$5 mortedi
12 60 la 50 tunuri
16 60 laun soare mare
5 60 lalroatd
18 - la2 soare cu fesecuri cu numile g(o)spod
5 60 lal fesic custeli
8 30 lal fesic paramida
6 - lal parason fesic
8 -~ la4ociiarbd de pusci pentru tunurile cele mari i celi mici
68 90 pe 100 topuri de masalale, céte 2 pol parale
344 - 1776
F.92v.
Lei bani
20 - Ce s-au dat orti la g(o)spod in 2 rinduri prin mina dumi(sale) vtori vist(iernic).
1776 noiem(brie) 8
55 - Nisfieli i orti ce s-au dat la g(o)spod la iangin.
1776 noiem(brie) 14
4 - Pentru o geanti ce s-au facut.
1776 noiem(brie) 18
76 90 Cheltuiala ce s-au ficut cu iarbd de pugci, de topuri de masalale ce s-au arsu la
nunta Mirii Sale domnifii Ruxandii, insa
lei  bani
68 90 pe 850 topuri, cite 2 p(o)l parale topul
8 = pedociiarbid de pusci, cite 2 lei oca
76 90 1776 noiem(brie) 25
109 - Ce s-au cheltuit prin mina dumisale pah(amicului) Iordache Suciul in 10 zile
ce-au sezut dumn(ea)lui vtori log(o)f(#)t din Tara Muntenecasci.
1776 noiem(brie) 26
12 - Ce s-au cheltuit cu un steagu ce s-au ficut nou unui cipitan de arniuti ce s-au
facut acum.
1776 dec(e)m(brie) 1
45 - Ce s-au cheltuit cu 35 topoare i 22 cingi ce s-au facut acum la hitminie §i la
curtea g(o)spod.
1776 dec(e)m(brie) 1
F.93r. -
Lei  bani
55 - . Ce s-au dat bolnavilor de la Spitalul de la Sfeti Spiridon la ziua praznicului
mergindu g(o)sped acolo.
. 1776 dec(e)m(brie) 12
15 - Ce s-au cheltuit cu Dumitrachi vitavul a Mirii Sale Alexandru vodi.
1776 dec(e)m(brie) 15
70 - La un ofifer ce-au venit de la feldumaresal cu nite trebi.
1776 dec(e)m(brie) 16
30 - Lui Nicola Thaleco.

23 60 Ce s-au cheltit cu cirfile i topoarile ce s-au facut la Agiic pentru trebuin{a
iangdului, insa

https://biblioteca-digitala.ro



41 SAMA VISTIERIEI MOLDOVEI DIN 1777 219
lei  bani
9 - pe 10 topoari, cite 45 parale
4 60 pe3cingice s-au facut' noaid
1 —  pentru coadile topoaralor
2 60 pe 10 prijini pentru cingi
5 - meremetul topoaralor celor vechi
1 60 pelOcofe
23 60 1777 fev(ruarie) 10
F.93v.
Lei  bani
4 - Ce s-au dat la un titar cheltuiala pentru un ferman ce i s-au dat ca sa- treaci la
condicé la mehchemeli.
22632 71 1777 fev(ruarie) 22
Lefile turcilor
500 - Leafa dumi(sale) cheapan-efendi pe 2 luni mati §i av(gust), cite 250 lei pe luni, cu
doui pec(e)t(i) g(o)spod.
1776
F.94r.
Lei  bani
262 - Leafa §i emiclicul mehter-basii §i a2 mehterilor pe 2 luni, maiu §i iuni(e), cate 131
lei pe luni.
lei  bani
23 - mehter-bagi, adicid .
lei  bani
15 - leafa
10 - emiclicul
25 -  zommazan-bag(a), adici
g8 - leafa
4 - emiclicul
8 -  la4 zomazani, cite 2 lei
12 - borozan-bas(a), adicd
8 - leafa
4 - emiclicul
6 - la3borozani, cite 2 lei
10 - daulgi-bag(a), adici
6 - leafa
4 - emiclicul
16 - la8daulgii, cite 2 lei
10 —  zilgi-basa, adicd
6 - leafa
4 —  emiclicul
F.94v.
Lei bani
lei  bani
4 - la4zilgii, cite 2 lei
10 - nagaragi-bag(a), adicd
lei  bani
6 - leafa
4 - emiclicul
6 - la3 nagaragii, cite 2 lei
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8 - la4 trimbaci, cite 2 lei
2 - laundobos
2 - launsurmaci a edecurilor
131 - facpeolund 1776
77 60 Leafa sdrdar(u)lui de Gilal(i) si a neferilor pe luna lui avgust, insd
30 - sirdar
7 60 odabasa
40 - la8 nefer, cite 5 lei
71 60 1776
839 60
F.95r.
Lefile cregtinilor
Lei bani
1601 - Leafa de la harem pe luna lui octombrie, insa
lei
500 Marii Sale doamnii
40 Mairiilor Sale 2 domnita
400 dum(nealui) spit(arului)Mateiu
60 Mirii Sale beizade Dumitrachi
60 Miarii Sale beizade Alexandru
5 Miiriei Sale domni(ii Mirioarei
_ Miriei Sale beizade Scirlat
1065 1775 oct(ombrie) 4
1315 - Tij leafa de la harem, pe luna lui dec(e)m(brie), insi
500 Marii Sale doamnei
40 Miriilor Sale 2 domni(i
400 dumisale spatar(ului) Mateiu
25 dum(neacei) cucoana Rali{a surorii g)os)pod
60 Marii Sale beizade Dumitrachi
60 Marii Sale beizade Alexandru
5 Mirii Sale beizade Scarlat i Mirii Sale domnif{ii Marioara
1315 1775 dec(e)m(brie) 20
20 - Leafa Costii portar capichihaia de Bendel pe luna lui maiu.
1775 maiu 10
30 - Leafa lui Adam Balc cip(i)t(an) de Moviliu pe 3 luni: ap(rilie), maiu, iuni(e), cite
10 lei pe lund cu pecet(e) g(os)pod.
1776
F.95v.
Lei  bani
2175 - Leafa dumilorsale boierilor Divanului i altor boierinasi ai curtii g(o)spod pe 3 luni:

maiu, iuni(e), iuli(e), cite 725 lei pe luni cu 3 pecet(e) g(os)pod, insi
lei

150 dum(nealui) Dumitragco Sturza vel vornic si
150 dum(nealui) Costandinu Sturza vel vornic
150 dum(nealui) Lupul Costachi vel vornic

30 vtorii post(elnic)

20 treti post(elnic)

20 vtori portar

15 treti portar

20 cip(i)t(anul) de lefecii
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10 Costandinu vt(ori) gramatic
725 fac pe o luni
1776
60 - Leafa lui Ispir polcovnic sardarescu pe 3 luni: aprilie, maiu, iuni(e), céte 20 lei pe
luni cu 3 pecet(i) g(os)pod
1776
291 - Leafa dumilorsale boierilor §i a boierinagilor pe luna lui maiv, insa
400 dum(nealui) spit(arul) Mateiu Ghica
250 dum(nealui) Cilibi Lucachi
250 dum(nealui) Neculachi Vintura vel post(elnic)
100 Marii Sale beizade Mavrocordat
150 dum(nealui) aga Thomagichi
50 dum(nealui) pah(arnicul) Iordachi Suciul
60 dum(nealui) Saule sirdar
100 dum(nealui) doftorului Fotachi
120 dum(nealui) Dumitrachi vel gramatic
100 dum(nealui) Gavrilachi vel portar
60 Costandin proin portar
60 vornicul ot g(os)pojda
20 Nicola Hangerliu muhurdar
20 Ianachi dascil Mairiilor Sale beizadelilor
F.9r.
Lei  bani
lei
50 vtori comis
3o Iftimi vtori cimdras
30 Theodor treti vist(iernic)
20 Stavru vtori gramatic
30 Giopan treti comis
15 vtori armas
10 treti armag
15 divictar
20 rihtivanu
15 Lupul Bals gramatic
10 Iancul gramatic de cimara
20 Vasile stol(nic) de cuhne g(os)pod
15 Eni pivnicer
20 Saber giuvaergiu
10 Ion Cerchez treti comis
15 Teohari caftangiu
20 Ioana Cunica
10 gramaticifa vaduvd
2095 1776
200 - Leafa log(o)f(d)tului de visterie Gheorghii Carpu pe 4 luni: maiu, iuni(e), iuli(e),
avgust, cite 50 lei pe lund cu 4 pecef(i) g(os)pod.
1776
jle - Leafa tufecciilor pe 2 luni, maiu §i iuni(e), cite 158 lei pe lund cu 2 pecet(i)

g(os)pod, insa
20 tufecci-bag
10 odobay
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8 ceaus
120 la 24 neferi cite § lei
158 fac pe o lunid 1776
F. 96 v.
Lei  bani
629 - Leafa §i emiclicu copiilor din cas(3) pe 4 luni: maiu, iuni(e), iuli(e), avg(ust), cite
205 lei pe lund, cu 4 pecel(i)g(os)pod, insd
lei
16 Toma vel cafegiu, adecid
10 leafa
6 emiclic(ul)
51 Dumitrachi Hermeziu vel sofragiu, adeca
10 leafa
5 emiclic(ul)
15 Gheorghii vel cibucciu, adecd
10 leafa
5 emiclic(ul)
10 Sinifuli cafegiu doamnii, adeca
10 leafa
64 emiclic(ul)
10 Neculaiu vt(ori) divictar, adeca
6 leafa
4 emiclic(ul)
10 Alexii vel samdagiu, adeci
6 leafa
4 emiclic(ul)
10 Gheorghii vel sirbehciu, adeca
6 leafa
4 emiclic(ul)
10 Gheorghii vel ibrihtar, adec3
6 leafa
4 emiclic(ul)
F.97r.
Lei bani
lei
9 Costandinu vel credincer, adeci
5 leafa
4 emiclic(ul)
8 Vasile biv ibrihtar, adeci
5 leafa
4 emiclic(ul)
6 Ianachi iamac cafengiul, adecd
3 leafa
3 emiclic(ul)
6 Dumitru emac sofragiu, adeci
3 leafa
3 emiclic(ul)
6 Gheorghii emac cibucciul, adeci
3 leafa
3 emiclic(ul)
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6 Ionija emac credinceriul, adeci
3 leafa
3 emiclic(ul)
6 Grigoras emac samdagiul, adeci
3 leafa
3 emiclic(ul)
6 Gavril emac ierihtarului, adeci
3 leafa
3 emiclic(ul)
6 Scarlat emac gerbecciului, adecd
3 leafa
3 emiclic(ul)
F.97v.
Lei bani
lei
6 Costache Varnav sofragiu de camari, adeci
3 leafa
3 emiclic(ul)
6 Hurmuz de la spitirie mare, adeca
3 leafa
3 emiclic(ul)
6 Costandinu birlier, adeci
3 leafa
3 emiclic(ul)
6 Tanasie de la spitiriie mic3, adecd
3 leafa
3 emiclic(ul)
10 Grigorii Latinu de la beizadeli, adeca
6 leafa
4 emiclic(ul)
6 Tordachi Rosit, adecd
3 leafa
3 emiclic(ul)
6 Leon Tufascu tij, adecad
3 leafa
3 emiclic(ul)
5 Vasile Iancul tij, adeci
2 leafa
3 emiclic(ul)
205 fac pe lund 1776 iuni(e) 30
549 - Leafa si emiclicu ciohodarilor pe 3 luni: maiu, iuni(e), iuli(c), cite 183 lei pe lund
cu 3 pecef(i) g(os)pod, insa
15 bagciohodar
10 leafa
5 emiclic(ul)
F.98r.
Lei  bani
lei
11 chihaiaoa de ciohodar(i), adeci
7 leafa
4 emiclic(ul)
72 la 12 ciohodari, céte 6 lei de om, insi cte 3 lei leafa 3 lei emiclic(ul)
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14 la doi alai-ceaus, cite 7 lei, insd céte: 4 lei leafa 3 lei emiclic(ul)
9 satar-baga. adecd
5 leafa
4 emiclic(ul)
6 chihaiaoa de satiri, adeci
3 leafa
3 emiclic(ul)
24 la 4 satéri, céte 6 lei, insa cite 3 lei leafa §i 3 lei emiclicu
7 mataragiu, adeci
4 leafa
3 emiclic(ul)
7 saraci-baga
4 leafa
3 emiclic(ul)
18 la 3 saraci cu 2 a Mariilor Sale beizadelelor, cite 6 lei de om, insi cite
—_ 3 lei leafa §i 3 lei emiclicu
183 fac pe o lund 1776 iuni(e) 30
F.98v.
Lei  bani )
2115 - Leafa dum(nealor) boierilor i a boierinagilor curtii gospod pe luna lui iuni(e), insi
lei
400 dum(nealui) spatarului Mateiu Ghica
250 dum(nealui) Cibil Lucachi
250 dum(nealui) Neculachi Vintura vel post(elnic)
100 Mirie Sa beizade Mavrocordat
150 dum(nealui) aga Tomagichi
50 dum(nealui) pah(amiculuvi) Iordachi Suciul
60 dum(nealui) Saule siardar
100 dum(nealui) doftorului Fotachi
120 dum(nealui) Dumitrachi vel gram(a)tic
100 dum(nealui) Gavrilachi vel portar
60 Costachi proin portar
60 vornic(ul) ot gospodja
50 vtori comis
30 Iftimi vtori cimdrag
30 Theodor treti vist(iernic)
20 Nicola Hangerliu muhurdar
20 Enachi dascil beizadelilor
20 Stavru vt(ori) gram(atic)
30 Gioan treti comis
20 polcovnicu de la dum(nealui) vel post(elnic)
15 vtori armag
10 treti armas
15 devictar(ul)
20 rihtivanu
15 Lupul Bals gram(a)tic
10 Iancul gram(a)tic de cimari
F.99r.
Lei bani
lei  bani
20 — Vasili stol(ni)c de la cuhne g(o)sp(o)d
15 - Eni pivnicer
20 - $Saber giuvaergiu
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10 - IonCerchez 3 com(i)s
1S - Theohari caftangiu
20 - Ioana cunica
_10 - gramatici{a viduvi
2115 - 1776 iuni(e) 30
5640 - Leafa capichihaieli de la Tarigrad pe trii luni de la zi intdi a lui iuni(e) 1776 par-la
sfarsitul lui av(gus)t, insd
1500 - dum(nealui) spat(arului) Iacovachi Rizo cét S00 lei pe lund
1500 - dum(nealui) spat(arului) Enidcachi Vlasto
750 - cate 500 lei pe lund dum(nealui) cimirasul lordachi cite 250 lei pe
lund
150 - dum(nealui) Chiri{i Iordachi cite 50 lei pe lunid
180 - dum(nealui) aga Iancul cite 60 lei pe luna
90 - dum(nealui) Mihali fiiu dumi(sale) spat(arului) Vlas cite 30 lei pe lund
F.99v.
Lei  bani
lei  bani
450 - dum(nealui) pah(arnicului) Alexii, cite 150 lei pe luna
300 - dum(nealui) sirdariuv Anastasachi, cite 100 lei pe lund
150 - dum(nealui) portariu Theofan, céte 50 lei pe lunad
150 - gram(a)ticului dumilorsali boierilor capichihaieli, cate 50 lei pe luna
150 - lui bag-capiolanu sat(rarului) Costii, cite 50 lei pe lund
90 - lui Grigorag capiolanu, cite 30 lei pe luni
90 - luilordachi capiolan, cite 30 lei pe lund
45 - laun capiolanu a dumisali spat(arului) Vlasto, cite 15 lei pe lunad
45 - laalt capiolan, céte 15 lei pe luni
5640 -
10 - Adaos lefii lui Sabir giuvaergiu peste 20 lei pe luna lui ivnie ce iast(e) in izvod cu
pecet(e) si de acum Innainte cu accasti rinduiali sd intre [lu] lunile viitoare.
100 - Leafa dum(i)sale Ioan Ralet vel pah(amic) pe luna lui iunii §i de acum si intre la
randuiala lefii boierinagilor greci.
1776 iuni(e) 30
F.100r.
Lei  bani
10 - Leafa lui lordache comis pe luna lui iunii §i de acum <sa> intre la rinduiala lefii
boierinasilor greci.
1776 iunie 30
660 - Leafa diecilor de visterii pe 2 luni, maiu si iuli(e), cit(e) 330 lei pe lund, cu 2
pecetluituri g(o)sp(o)d.
1776
15 - Leafa condicariului di temnij(3) pe 3 luni: maiu, iuni(e), iuli(e), cit(e) S lei pe lund
cu 3 pecet(luituri) g(o)sp(o)d.
571 - Leafa zapciilor §i a leventilor pe 3 luni: maiu, iuni(e), iuli(e), cat(e) 357 lei pe lund

cu 3 pecetluituni g(o)sp(o)d, insd

lei
74 steagul lui Eni cip(i)t(an), adicd
lei
10 Eni cap(i)t(an)
8 Coste odobag
8 Neculai ceaug
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8 Ion baeractar
40 la 8 neferi cite 5 lei
79 steagul lui Dumitru cap(i)t(an), adica
<lei>
10 Dumitru cip(i)t(an)
8 Polifroni odobag
8 Ispir ceaus
8 Pascul baeractar
45 la 9 neferi, céte § lei
lei
104 steagul lui Sideri cap(i)t(an), adica
lei
10 Séderi cap(i)t(an)
8 Mihai odobag
8 Sufin ceauy
8 Curt baeractar
10 la 14 nefer, cite 5 lei
104
257 fac pe o luna

1776
Leafa vornicilor de poarti pe luna iuni(e) 1776 iuni(e) 30.
Leaf(a) preutilor §i a tarcovnicilor de la améandoui bisiricile din curte g(o)sp(o)d
pe luna lui iuni(e), insa

lei
40 bisdrica g(o)sp(o)d, insi
lei
10 preotului Dumitru
10 preotul Toader
10 preotul Petru
4 Sandul cantiref
3 Vasili {arcovnic
3 Gheorghie {arcovnic
22 bisdrica g(o)sp(o)d, adicd
10 preotul Manolachi
10 Ieremie ieromonah
. 2 la un farcovnic
62
1776 iuni(e) 30
Leaf(a) zapciilor curtii pe luna lui iuni(e), insa
lei
10 - bas-bulubag
5 - vtori bulubag
5 - cip(i)t(anul) de drigani
10— Cuchi vinitor
30 -
1776 iuni(e) 30
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2235 - Leaf(a) boierilor si boierinagilor curtii pe luna lui iulie, insa
400 dum(nealui) spat(ar) Mateiu Ghica
250 dum(nealui) Celebi Lucachi
250 dum(nealui) Necolachi Vintura vel post(elnic)
100 Mairie(i) Sa beizadea Mavrocordat
100 dum(nealui) Isachi Ralet vel pah(arnic)
150 dum(nealui) aga Tomagichi
50 dum(nealui) pah(arnic) Iordachi Suciul
60 dum(nealui) Saul sdrdar
100 dum(nealui) doftorul Fotachi
120 dum(nealui) Dimitrachi Saul vel gram(atic)
100 dum(nealui) Gavrilachi vel portar
60 Costachi proin portar
60 vornicul ot gospojda
30 vtori comis
F. 101 v.
Lei  bani
lei
30 Iftimi vtori cam(a)rag
30 Teodon 3 vist(iernic)
20 Necola Hangirldu muhurdar
20 Stavro vtori gram(atic)
30 Gioan 3 com(i)s
15 vtori armag
10 3 armas
20 Enachi dascil Miriilor Sali beizadelelor
15 divictariu
20 rahtivanu
15 Lupul Bals gram(atic)
20 Gheorghie polcovnic post(el)nicesc
10 Iancul gram(atic) de cimara
20 stol(nicul) de curt(eni) g(o)sp(o)d
15 Eni pivnicer
20 Saber giuvaergiu
10 Ion Cerchez 3 com(i)s
15 Teohari caftangiu
20 Ioana Cunica
—10 gramaticita viduva
2235
1776 iuli(e) 30
F. 102r.
Lei  bani
56 - Leafa oamenilor grajdiului g(o)sp(o)d pe 2 luni: iuni(e), iulie, cite 28 lei pe lund
cu 2 pecet(luituri) g(o)sp(o)d, insa
lei
10 Sava salahor
5 Nilban bag(a)
3 Sdiz bag(a)
6 2 ciritag(i) rotag(i), cte 3 lei
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4 2 cdratag(i) Tnaintas(i), cite 2 lei
28 fac pe o lund
1776
100 - Leaf(a) diecilor de divan pe 2 luni: iuni(e), iuli(e), cite 50 lei pe lund cu 3
pecet(luituri) g(o)sp(o)d.
1776
60 - Leaf(a) portireiler pe 2 luni: iuni(e), iuli(e), cite 30 lei pe luni cu 3 pecet(luituri)
g(o)sp(o)d.
1776
150 - Leaf(a) med(elnicerului) Ianachi capichihae de Hotin pe trii luni: iuni(e), iuli(e) si
av(gus)t, cite 50 lei pe luna cu trii pecet(luituri) g(o)sp(o)d.
1776
30 - Leaf(a) lui Grigori vtori portar pe luna lui iuli(e).
1776 iuli(e) 30
30 - Leaf(a) Costei capichihaia de Bender pe luna lui avgust.
1776 av(gust) 30
F. 102 v.
Lei  bani
100 - Dascalului fran{oz, insd
lei
50 leaf(a) pe 2 luni: sipt(embrie) §i oct(ombrie), céte 25 lei pe lund
50 dar de la g(o)sp(o)d pentru cheltuiala drumului, mergind la Tarigrad
100 1776 oct(ombrie) 10
20849 -
F. 103r.
Adunare somilor de bani ce s-au cheltuit cu pecet(luit) g(os)pod din veniturile acestii sdmi
Lei bani
148328 60 politi ce s-au triimis ca sa ia dumnealor boierii capichihaieli banii la Tarigrad
144941 60 polifi ce s-au platit aicea
3000 - sabeptahriruri
2000 - silitra
75888 - baeram pesches
6505 - lapori
20 107 104 la obraza de cinsti
1922 - darun la turci
85 - ramazanlicul
237 60 baeramlicul
564 41 cheltuiala musafirilor
282 60 zahereaoa
1405 - pentru hotarul dinspre titar(i)
1030 - chirile
187 60 gaziwrile
370 21 muhumaturile
870 - daruri la cregtini
F. 103 v.
Lei bani
3180 - menzilurile
17637 57 conacile
689 108 cherestcaoa
166 ~ celor triimigi cu trebi
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35 -
952 -
120 -
1220 -
89 -
100 847 99
85 -
23324 105
6553 -
2000 -
1563 60
876 -
52 60
20 -
747 60
2623 105
F. 104 r.
Lei bani
192 -
22632 71
839 60
20849 -
;ZZ
623547 178

gramaticie i divictiries
ici ciohodiria

celor triimigi la Tarigrad
calarasii de Tarigrad
lipcanii

cdmara gospod
ciftanile

curtea g(os)p(o)d
facire casilor de beilic
beciul g(o)sp(o)d
grajdiul g(o)sp(o)d
milile

bacsisurile
pomozaniile
sarbitorile Craciunului
cununiile

cheltuiala vistierii

alti cheltuieli

lefile turcilor

lefile crestinilor

nepotrivitul pecetluiturilor
cuprind datul si s-au inchiet'.

Dum(nealui) Vasile Razul vel log(o)f(é)t, dum(nealui) Dimitrascu Sturza vel vor(ni)c,
dum(nealui) Ioan Cantacuzino biv vel vist(iernic), dum(nealui) Alexandru Neculce vel vor(nic),
dum(nealui) Gheorghi Ghica hat(man), dum(nealui) Necolai Vintura vel post(elnic), dum(nealui)
Dispa vel spat(ar) i dum(nealui) Ilii Catargiu vel pah(amic) i dum(nealui) Necolai Bals vel

stol(nic).

Arh. St. Bucuresti, Fond Bibl. Acad. Rom., Documente istorice, CMXIX/I a (fost Ms.
rom. or. 1471). Condic3 legati in piele, 105 file (pe f. Ir. - titlul, iar f. 1v,, 2, 14 v, 36, 103 v. 5i

104, nescrise).

! Urmeazi trei rinduri grecesti privitoare la sumi scrise de altd mana.
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IOAN MURARIU

UN ARBORE GENEALOGIC ,,ANONIM*

In arhive, pe langi spitele de neam ale unor mari familii boieresti,
detindtoare de inalte dregatorii, se pastreazad si altele, apartinind unor boiernasi,
mici dregitori, mazili, preoti, razesi etc.

In Arhivele Nationale din Bac3u se pistreazi in bune condifiuni un arbore
genealogic intocmit pentru descendentii unui preot, pe nume Vérlan'. S-a
afirmat cd acest preot ar fi trdit in satul Neguseni, {inutul Roman, iar
documentul ar fi fost scris cdndva, in perioada 1831-1848%. Dar, se stic ci
aceastd perioadd se caracterizeazd prin folosirea unui alfabet de tranzitie, care
cuprindea si unele litere din alfabetul latin. Or, cel ce a intocmit arborele
genealogic la care ne referim a folosit numai grafia chirilica, ceea ce ne face si
credem cd documentul poate fi mai vechi, st anume din jurul anului 1800.

Daca datarea noastra este corectd, inseamna ca preotul Vérlan s-a ndscut si
a trdit in a doua jumitate a secolului XVII. Cele patru-cinci generafii de
descendenti mentionate in document au putut acoperi, cu aproximatie, perioada
1700-1800. ’

Acest arbore genealogic cuprinde 70 de descendenti — barbalti si femei - ai
preotului Varlan. Documentul nu ne informeaza — in majoritatea cazurilor — cu
cine au fost cdsatoriti acesti descendenti sau dacd au detinut vreo dregitorie in
Moldova. Totusi, din el aflim date interesante cu privire la onomastica din zona
central-vesticd a Moldovei in veacul XVIII. Documentul mai este important si
prin modul cum a fost conceput, adicd prin desenarea unor frunze, in fiecare din
acestea fiind inscris un descendent al preotului Varlan.

*

Pentru interesul pe care il prezinti, redactia a decis sd i transcrie (nu numai sa reproduci in
facsimil) acest document, urmind metoda folositd de generalul Radu Rosetti in lucrarea inchinati
familiei sale; astfel, generaiile sunt numerotate de la I la V iar membrii fiecdrei generatii sunt
numerotali cu cifre arabe: 1/11, 2/II etc.

! Arhivele Nationale Baciu, Colecfia de documente, CXI1/9.
* Colectia de documente de la filiala Arhivelor Statului, judeful Bacdu. Catalog
(1400-1864), Bucuresti, 1986, p. 139.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 231-232
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2

Identificarea neamului preotului Vérlan s-ar putea si fie posibild urmarind doud personaje
mentionate §i cu numele de familie: Oprisan Burchi si Vasile Berza.

1/1 Preot Virlan
GENERATIA A DOUA

1/II Ana

2/11 Elena

3/1 Maria

4/11 Safta

511 Catrina
GENERATIA A TREIA
Copiii Anei 1/11

1/111I Safta

2/11I Neculai

3/11I Petre

4/111 Maria
Copiii Elenei 2/11

5/11I Paraschiva

6/111 Ilina

7M1 Ursachi starpu
Fiul Saftei 4/11

8/I11 Oprisan Burchi
Copiii Catrinei 5/11

9/11I diacon Ioan
10/11I Anita
11/1I1 Marie
12/111 Safta
GENERATIA A PATRA
Copiii Saftei 1/11]

171V ... (loc rupt)

2/1V Catrina

3/1V Safta

4/IV Paraschiva

S/V llinca
Copiii Mariei 4/111

6/1V ... (nume neinteligibil)

7/IV Velescu

8/IV Ilinca

9/TV Costandin
10/1V Catrina
1171V Necolai
12/1V Safta starpi
Copiii Paraschivei 5/1l1
13/1V Toader stirpu
14/1V Costandin
15/1V Ilinca
Copiii lui Oprigsan Burchi 8/111
16/1V lordache
171V Costandin

Copiii lui loan /111
18/1V Zmaranda
19/1V Mihilache
20/1V Costandin
21/IV Ionifd

22/1V Vasile

23/1V Costache
Fiul Anitei 10/111
24/1V Vasile Huiuban
Copiii Mariei 11/111
25/1V Safta

26/1V llinca

27/1V Nastasde

. 28/1V $tefanache

29/1V Catrina
301V Zamfira
Copiii Saftei 12/111
31/IV Vasile
32/1V Zoita
33/1V Marie
GENERATIA A CINCEA
Fiul lui x 1/IV
1/V [G]ri[go]ri
Copiii Catrinei 2/IV
2/V Stefan
3/V Maria
4/V Zoifa
5/V Prohira
Copiii Saftei 3/IV
6/V Ancuta
7/V Grigori
8/V Toader
9/V Zambhira
10/V Costandin
11/V Neculai
12/V loan
Copiii Paraschivei 4/IV
13/V Ilife]
14/V Irina
Fiica llincai 5/IV
15/V Marie
Copiii llincdi 15/IV
16/V Zmiranda
17/V Paraschiva
18/V Ioan
19/V Grigori
20/V Marie ci au {inut[-o] Vasile Berza
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OPERA POSTHUMA

M. LASCARIS

CONNAITRA-T-ON JAMAIS LE VERITABLE PERE
DE MICHEL LE BRAVE ?

On connait la polémique qui opposa I’illustre Iorga a I’éminent slavisant
P.P. Panaitescu 4 propos de l’origine de Michel le Brave (cf. I'article de ce
dernier, fn jurul lui Mihai Viteazul. Raspuns d-lui N. lorga, dans la ,Revista
Istoricd Romana*, vol. VII, 1937, pp. 1-31).

On sait que sa mere Théodora était la soeur de Iane Banul, un Grec
originaire de 1’Epire. On sait aussi que Michel le Brave était censé étre le fils du
Prince de Valachie (1554-1557) Pitrascu cel Bun; et c’est cette origine, que
s’attribuait le héros Roumain, origine acceptée par les historiens les plus
éminents, qui a été résolument rejettée par P. P. Panaitescu.

N’est-il pas intéressant de rappeler a ce propos une tradition locale, qui
survit encore dans un village de 1'Epire? C’est dans le village de Négades,
canton de Zagori, département de Jannina, que I’on peut entendre la légende
selon laquelle le pere du héros Roumain tirait son origine de ce hameau épirote.
Ce pére aurait porté le nom de Constantin BoZios et aurait émigré en Valachie,
ol il aurait fini par devenir secrétaire de Pitragcu. Certes, il n’est pas exclu qu’il
s’agisse ici d’une confusion entre le nom de famille du pere de Michel le Brave
et le nom de famille de sa mére. En effet, le chroniqueur polonais Heidenstein,
secrétaire du roi de Pologne et du chancelier Jan Zamojski, afirme que le héros
Roumain était: ,, Bauscius lani filius . M. Panaitescu (Mihai Viteazul, Bucarest,

* Aceasti notd, datoratd cunoscutului profesor §i cercetitor grec M. Th. Lascaris (1903
1965), dateazi probabil din 1956 (cind s-a publicat, ntr-o gazetd ateniani, informatia discutati
aici) §i a fost destinatd de autor tiparirii in ,,Revue des Etudes Roumaines" (Paris), unde insi nu a
mai aparut. Cind o parte din arhiva acestei publicafii mi-a fost remisd de profesorul Emil
Turdeanu, in toamna anului 1995, am gisit $i manuscrisul nedactilografiat al acestei note, care
astfe]l vede lumina tiparului dupd o agteptare de vreo patru decenii, completind bibliografia
autorului ei (cf. Charalambos K. Papastathis, Bibliographie de Michel Th. Lascaris, in ,Balkan
Studies*, 18/1, 1977, p. 179-198). Pentru fondul problemei, cf. George D. Florescu §i Dan Plesia,
Mihai Viteazul — urmag al impdrayilor bizantini, in ,Scripta Valachica®, Targoviste, 1972, p. 131-
161 si Andronikos Falangas, Cu privire la genealogia lui Mihai Viteazul, in ArhGen, 1 (VI),
1994, 34, p. 231-236. §t. S. G.
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234 M. LASCARIS 9

1936, p. 20) se demande: ,,sd fie Bauscius un nume sau deformarea lui Bani 7.
11 est trés tentant de rapprocher ce nom de Bauscius (qui avait fortement intrigué
M. Panaitescu) du nom de Bozios (de 1’adjective slave ,,bozij“) que la tradition
locale, circulant encore a Négades, attribue au pére de Michel le Brave. Selon
une lettre envoyée au journal athénien ,Kathimérini* du 7 aofit 1956 par un
érudit épirote, M. Georges Vantzios, originaire d’un village trés proche de
Négades, Constantin BoZios aurait laissé dans sa patrie d’autres descendants,
issus probablement d’un mariage antérieur a son départ pour la Valachie, ot il
épousa Théodora, soeur de Iane Banul. De ces descendants, restés dans le pays,
la maison existe encore; elle est habitée aujourd’hui par les fréres Garoufis.

Université de Thessalonique
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ALEXANDRU V. PERIETZIANU-BUZAU

DESPRE GENEALOGIILE TARANESTI®

in primul rind, trebuie si fac o mirturisire. La inceput [1], expresia de
»genealogie tdrdneascd* mi s-a parut pe cit de plasticd, pe atat de adecvati si
precisd. Reflectand, mi-a venit din ce in ce mai greu si adaug la substantivul
»genealogie® adjectivul , tardnesc, razesesc, boieresc, negustoresc* etc, facand o
discriminare genealogicd. Atit in Moldova, cit mai ales in Valahia, nu au
existat canoane precise de descenden{d sau ascenden{d, fie domneascd, fie
boiereasca, fie razeseasca etc, sau chiar dacd au existat anumite reguli, ele au
fost adesea eludate (de exemplu, ,,0sul de domn*, insemnarea, etc); desi trebuie
sa recunosc cd suntem poate una din singurele tiri din Europa, unde din tatd in
fiu (de exemplu, la Balsi, la Bileni etc) s-au definut, timp de peste sapte
generatii, aceleasi functii (vel vornic, vel logofit etc), sau toti sase fii au fost
mari dregatori (postelnicul Cantacuzino).

Instabilitatea politicd a domnitorilor, cét si influen{a oriental-turceascéd au
creat si o instabilitate genealogicd, daca se poate numi astfel, cu cdderea unor
familii si ridicarea altora, sau cu intrarea in anonimat pentru o perioada. In acest
climat echivoc s-au complicut aventurierii i familiile grecesti, cici le favoriza
impamantenirea lor, cit si unele familii roménesti, in mistificarea realiti(ii. De
aceea, genealogistul care va prelucra un material documentar romanesc va avea
mari surprize §i va trebui sa inregistreze multe situatii paradoxale.

Intocmind personal genealogia unei familii de tarani (Paugescu), azi {arani
cooperatori in comuna Bunesti, jud. Vélcea, dupd actele ce le posedau,
completate cu actele ce am citit in arhiva Manastirei Saracinesti, am intélnit in
secolul XVII un spétar si un vistier. Tot astfel, la familia Vernescu, din cele
cinci ramuri, care s-ar pirea cd pleacd de la acelas autor (un Stan grecul, cupet,
de la sfarsitul veacului XVI), doud ramuri au ajuns la ranguri boieresti, dintre
care una in secolul XIX s-a rizesit, o ramurd au fost negustori din tatd in fiu, iar
alte doud ramuri au rdmas {drani, dintre care una, in ultimele generatii, a dat

* Comunicare citit in gedina din 28 noiembrie 1973 a Comisiei de Heraldic3, Genealogie
st Sigilografie de pe lingd Institutul de Istorie ,N. Iorga*“ din Bucuresti. Se publici dupi
exemplarul aflat in posesia mea. Notele din parantezele drepte imi aparin. §t. 8. G.
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236 ALEXANDRU V. PERIETZIANU-BUZAU )

intelectuali de valoare, iar din cealaltd sunt si azi {arani cooperatori in comunele
Candesti, Migura etc de pe Valea Buzaului.

La familia Oridsanu din Ramnicul Sérat si Focsani, gdsim doud generatii
de tdrani, doud generatii de negustori si in final, in epoca noastra, trei generatii
de intelectuali, familie care desi de la inceput a stdpénit o bund stare materiald,
nu a avut vreodatd un rang boieresc.

Mai reamintesc, aici, cazul cunoscut al familiei Basarab din tara
Hategului. Am stat de vorbd personal, in comuna Rau Alb din judeful
Hunedoara, cu cativa {drani cu acest nume, care mi-au afirmat cd au cunostin{a
descendentei lor din casa domneascd a Basarabilor din Valahia. Chiar contele
Kendeffy, fostul proprietar al comunei, mi-a afirmat personal in anul 1955 cé a
posedat documente de peste 300 ani, in care acesti Basarabi (indeobste
cunoscuti sub numele de Basarabi de Rausor) erau considerati ca rude ale
voievozilor valahi. Am avut doi dintre ei muncitori lemnari pe un santier langa
Hateg, care, in limita posibilitdtilor lor intelectuale, isi afirmau originea lor din
Basarabi, insa fara nici o posibilitate documentara.

Voi intrebuinia totusi termenul de genealogie tdrdneascd, bineinieles cu
oarecare precautie si cu o tendin{d de a privi genealogia in general, fard prea
multe discrimindri.

Ceea ce s-a fdcut, pand in prezent, in materie de genealogii térdnesti, este
aproape egal cu zero.

Ghibédnescu a publicat numeroase spite taranesti in lucrarile sale, cit si
hotarnicii §i schite de mosii razesesti, agsa cum le-a gasit in arhive de stat sau
particulare, insd le-a publicat fard vreo perspectiva genealogici. Au mai
publicat sporadic $i Urechid, Codrescu, Iorga si altii, diverse documente
tardnesti, insd incomplete si fard scopuri genealogice. Au mai fost cercetdtori
localnici, profesori, preoti, invatitori, care au mai intocmit si uneori au publicat
unele genealogii {ardnesti din comunele unde activau, insd fird a avea
cunostinte genealogice si de cele mai multe ori cu greseli genealogice; citez, de
exemplu, pentru judeful Buzdu, pe preotul Beschea, invifdtor Constantinescu,
profesor Dumitrescu etc, cat i multi alfii, in alte judete. Tot astfel unele
monografii ale institutelor sociale, antropologice etc au anexat monografiilor lor
schite genealogice {aranesti — citez pe Herseni, Crefeanu, Stahl etc.

Desi nu au existat la noi — si nici nu indrdznesc sd preconizez — condicele
genealogice in genul celor existente in statele nordice (Suedia, Finlanda etc) pe
langd oficiile de stare civild, totusi materialul documentar, necesar intocmirii
unor genealogii {drdnesti roméinesti, este satisfacdtor. Ma refer in general la
Valahia si Moldova, deoarece in ceea ce priveste Ardealul, desi nu cunosc prea
bine situatia, insd din informatia de la genealogistul arhitect Bohdtel din Cluj
stiu cd situatia este cu mult mai bund, in mare masurd datoritd existentei cértilor
funduare ale proprietdtilor.
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3 DESPRE GENEALOGIILE TARANESTI 237

Ceea ce, insd, ingreuneazd covarsitor intocmirea acestor genealogii este
dificultatea depistarii §i cercetdrii acestui material documentar, datoritd marelui
consum de timp ce necesitd i la care pufini nervi pot rezista, in lipsa unui
institut specializat in cercetdri arhivistice-istorico-genealogice, ca de exemplu in
Danemarca, Germania etc, desi costul acestor cercetdri este acolo destul de
ridicat.

Materialul informativ — mi refer la babe, traditii orale, legende etc — scade
pe maisura trecerii timpului, insd pierderea acestui material informativ nu este
gravd, informatiile referindu-se la o perioadd relativ recentd, de maximum 100
ani, de cind existd in general acte de stare civild. Acest material informativ
trebuie cules si inregistrat cu multd atenfie $i precautii, in sensul c@ trebuie sa
inregistram ceea ce ne comunicd interlocutorul nostru, fard sd-i transmitem
indicatiile sau pérerile noastre, crednd un fenomen de sugestie, in care de cele
mai multe ori va ciddea interlocutorul, fiind vorba in general de persoane in
VAarsta.

Materialul documentar am afirmat cd este satisfacator, dar vreau s3 fac o
precizare: am intrebuintat termenul mediu de satisfdcdtor, deoarece pentru
unele localiti(i este foarte bun, iar pentru altele este inexistent, dupd cum acest
material exista sau a fost distrus. De exemplu, daca pentru judetele Dolj si Ilfov
gisim toate condicile pentru nadscuti, botezafi, casitori{i si decedafi din anul
1832, pentru judetele Vilcea §i Buzdu nu gdsim nimic pand in 1875.

Acest material documentar consta in general din:

1) documente pistrate in arhivele publice (arhivele de Stat Bucuresti, lasi,
Cluj etc, arhiva Academiei, arhivele judetene), cat si in arhivele particulare
(familiale) si ale institutiilor. Acestea constau in general din: spife de neam, care
desi in general cam simplist intocmite, sunt extrem de folositoare ca
indrumator; cercetind pachetele 1 la 100 de documente a arhivelor Academiei,
aproape in fiecare pachet am gasit céteva spife; hotdrniciile de moyii, in care de
cele mai multe ori sunt men(ionate multe documente mai vechi cat §i persoane
din vechime; foile de zestre, diatele, zapisele, scrisorile etc. Aici trebuie si
semnalez in mod special arhivele Bincilor Agricole (Creditul Rural, Banci
Populare etc) foarte bogate in documente. Personal, am cercetat prin 1938 si
1945 arhiva Creditului Rural din Bucuresti si am fost impresionat de numdrul de
documente, cit si de copii dupa documente mai vechi, aflate in dosare, cit mai
ales de evidenta (repertoare, indici, fige) privind aceste documente. Un timp,
aceastd arhiva a zacut in subsolul Bancii Nationale, astdzi nu mai am nici o
informatie despre ea. De asemenea, la Banca Agricold Buzdu, de exemplu,
pentru creditele tirdnesti garantate cu ipotecd de pamant, se cereau actele
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738 ALEXANDRU V. PERIETZIANU-BUZAU 4

respective de proprietate si de multe ori, in lipsa acestora, declaratia unor
martori de succesiune a proprietdtii in uvitima sutd de ani. Unde se afld astizi
aceastd arhiva ?!

2) Condici sau registre si dosare de nasteri, botezuri, cadsdtorii si decese
aflate in arhivele publice sau chiar in arhivele particulare. Regulamentul
Organic din 1831 impune, pentru intdia oara, registre de stare civila, de fapt
registre parohiale, in sarcina logofatului Trebilor Bisericesti. Acest sistem a
functionat pana in anul 1864, cand Cuza voda, prin decretul nr. 783 din 1863,
stabileste actuala stare civild in sarcina Ministerului de Interne, respectiv a
primadriilor.

Aici intalnim acea deficientd, semnalatd mai sus. Unele parohii si primrii
au depus la arhivele de stat condicile, altele le-au aruncat in pod sau in pivnitd,
le-au distrus sau le-au vandut. Astfel, daca pentru judeful Mehedinti gisim la
arhivele de stat Bucuresti, peste 12.000 condici, pentru judetul Rm. Sérat gasim
numai circa 3.000 iar pentru judetul Prahova - nici una.

Condicile unor parohii din Bucuresti, dinainte de 1832, existau in pivnita
Primériei de Galben din Piaia Amzei, unde prin anul 1940 erau incd cca 250
condici in bund stare i frumos legate. Informandu-ma recent, mi s-a comunicat
cd nu mai sunt §i ca probabil (? !) sunt depuse la arhivele de stat.

3) Manuscrise de catagrafii, vidomostii, diverse condici ménastiresti,
domnesti etc, din care se gasesc foarte multe in diversele arhive de stat,
cuprinzind liste de breslasi, rdzesi, bimici etc, majoritatea fiind incd
nepublicate.

Mentionez, sub semne de intrebare, ci inginerul Victor Popp din Cluj mi-a
spus, prin 1943, ca cercetdnd in anul 1930 arhivele de stat din Viena (Austria)
pentru o lucrare de istorie stiintificd, ar fi dat peste niste liste de ostasi romani
din armata lui Serban Cantacuzino vodad sau poate Gheorghe Duca voda, care
participasera la asediul Vienei din 1683.

4) Inscriptiile de pe cirti, pietre si cruci de mormant, icoane, etc, care din
nefericire sunt pe cale de disparifie totald. La biserica Icoanei din Bucuresti,
pand incd acum 10-20 ani mai existau circa 20-30 cruci si inscriptii tombale din
anii 1750-1870, care azi nu mai existd. Informandu-ma, am aflat cd au fost
scoase §i transportate, nimeni nu stia unde. Probabil ca acelasi lucru se petrece
si cu bisericile sdtesti.

fn final, daci totusi unul dintre noi se va incumeta si stringi materialul
necesar intocmirii unei genealogii {ardnesti, va trebui si se inarmeze cu céteva
date informative destul de usor de aflat, si cu foarte, foarte mult timp, si daca
are §i norocul ca documentele respective sa nu fi fost vandute la kilogram, s3-si
atinga in final scopul.
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Trebuie sd atrag atentia celor ce se vor incumeta a intocmi aceste
genealogii si sunt incepdtori, asupra unor dificultdti ce vor intélni.

1) Alfabetul chirilic: in special de la sfarsitul secolului XVIII, scrisul
devine mai greu de descifrat, datoritd inmultirii stiutorilor de carte, a neglijenei
in scris (litere aruncate in sus, litere mancate, cuvinte prescurtate, expresii
schimonosite sau impreciziune in stil, etc). Mai ales documentele {aranesti,
redactate in general de scriitori cu mai putina stiinta de carte, sunt mult mai greu
de descifrat, iar condicile parohiale, de multe ori scrise de preoti bétréani, sunt
aproape indescifrabile.

2) Datarea gresitd: pand la mijlocul secolului XVIII, cénd a inceput,
partial si progresiv, sd se introduci cifrele arabe, datarea cu cifre chirilice este
uneori gresitd, probabil cd diacii epocii aveau aceleasi dificultd(i ca si noi in
ceea ce priveste sistemul complicat al cifrelor chirilice, aceasta independent de
datdri, intentionat gresit ficute pentru a putea specula anumite drepturi in
justifie.

3) Utilizarea cuvintelor de rudenie: ca nepot, cumnat, vir, tatd, nene, etc.
Din nefericire, limba romina nu are un cuvént deosebit pentru nepot de fiu si
nepot de frate (petit fils si neveu in francezi, Enkel si Neffe in germand etc). De
la acest cuvant, o seriec de confuziuni in genealogiile roméine: cumnat se
intrebuinteaza atat pentru barbatul surorii cit §i pentru barbatul verigoarei, iar
vdr este si vdrul primar §i cel de-al doilea. Adeseori, tatd (taicd) se
intrebuinfeazi ca respect pentru un om in vérstd iar nene pentru un unchi, dar si
pentru un frate mai mare sau chiar pentru un prieten mai in varsti al familiei.

4) Impreciziunile documentelor: intr-un document Mihai Ceaus este
nepotul lui Stanciu cupet, in celalalt este fiu, Ion este cind fiul Mariei, cind al
Ilincai, firi si se precizeze ci una din ele este mami vitregi. In general, in ceca
ce priveste descenden{a din mai multe casdtorii, textele sunt adesea imprecise si
contradictorii. Aceste impreciziuni sunt de multe ori intentionate, in vederea
unor scopuri materialiste.

5) Instabilitatea numelui de familie; este cand Vasile din Vileni, cind
Vasile din Poiana, cind Vasile din Albeni etc; este cind Radu Sintescu, cind
Radu Popescu; ba, mai mult, unele documente si in mod special condicile
parohiale neglijeazd complet numele de familie: ,,astdzi s-a botezat fata Maria
niscutd de Iuliana cu $tefan sin Mihail din mahalaua Boteanu“.

Cu toate aceste dificultiti, materialul documentar existent, incd cu mult
mai bogat decit vd inchipuifi, si pastrat in conditii foarte bune in arhivele
specializate, Arhivele Statului si ale Academiei etc, este prefios pentru noi,
genealogistii, si foarte util.

In concluzii. in stadiul actual al arhivelor noastre, intocmirea de
genealogii, in general, si mai ales intocmirea genealogiilor {drdnesti este
laborioasd. Consider ci, fatd de situafia precard din punct de vedere genealogic
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240 ALEXANDRU V. PERIETZIANU-BUZAU 6

de la noi din tard, sunt mai multe imperative care se impun si pe care Comisia
noastra, pentru a nu rimane sterild, trebuie sa le adopte ca obiective de lucru.

1) Initierea unei campanii de convingere a particularilor de a depune
documentele in pastrarea arhivelor constituite si specializate ale statului nostru,
unde se gasesc conditii optime de pastrare, aceste documente fiind un bun al
intregii noastre colectivitdti romanesti si chiar europene. Orice document rdmas
la particulari sau la institufii neorganizate in acest scop, este supus, mai
devreme sau mai tirziu, pieirii. Cum remarca profesorul Iorga in 1932: ,grija de
cépetenie a arhivelor din institutii este de a se scdpa cdt mai devreme de arhiva
pe care o {in intr-o admirabildi dezordine“. De altminteri, majoritatea
documentelor care nu au fost depuse in arhivele de stat, anume constituite, au
fost iremediabil pierdute.

2) Materialul documentar care a avut norocul si scape, pand in prezent, de
greutdtile vremurilor sau de viclenia oamenilor, trebuie ficut pe cét posibil
cunoscut prin transcriere si multiplicare, dacid nu pentru masele largi, cel putin
pentru cercetdtori si specialisti. in acest scop, se poate initia o multiplicare
intr-un numéir minim de exemplare, pentru bibliotecile principale si institutele
de specialitate, cu ajutorul sistemului modern, economic si eficace ,,.Xerox“. Nu
indriznesc si-mi exprim dorinta de a fi dotati cu un aparat ,, Xerox* propriu,
aceasta constituind un vis la pretul actual, dar cel putin Comisia sd gaseascid
accesul, la un pret abordabil, la unul din cele peste 650 de aparate ,,Xerox",
existente azi in {ara noastra.

3) Si se stabileascd un sistem unitar roméanesc genealogic, cuprinzind
termeni, semne, abreviatiuni etc, sistem de lucru pentru intocmirea
genealogiilor, transcrierea si multiplicarea documentelor, fise, indexuri etc.
Sistem obligatoriu dupa care sa se poatad ghida si cei mai pulin experimentati.

4) Sé se infiinjeze pe langd Comisia noastrd o bibliotecd si o arhiva
proprie, cu copii dupa documente $i manuscrise de lucriri etc, i unde sa putem
atdt noi, membrii, cét $i alte persoane, sd depunem lucrérile noastre, care si fie
studiate si cercetate si de altii, in loc ca aceste lucrdri sd zacd undeva in pod
sau in pivnitd, supuse pieirii.

5) Sa se initieze §i sa se incurajeze Tntocmirea de genealogii familiale, fie
chiar parfiale, monografii de comune si colectivitd{i, care, depuse in arhiva
Comisiel, sd poata fi studiate §i consultate de toti cercetatorii.

In stadiul in care ne aflim azi, cind un {dran din (irile occidentale isi
poate intocmni arborele genealogic pand in secolul XVI, iar un {dran din {arile
nordice chiar péna in secolul XIV, in tara noastrd, actele de stare civild de dupa
1832, care nu au fost depuse la arhive, fiind iremediabil distruse, mul(i dintre
noi nu putem face dovada nasterii parinfilor nostri pe paméantul roméanesc. in
aceastd situafie precard, orice aport genealogic, chiar partial, este binevenit si
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trebuie consemnat §i pastrat, fiindca nici un genealogist nu poate pretinde ci a
facut o operda definitivd, oricind putind interveni documente noi, care si
completeze un arbore sau chiar s3-1 modifice. De aceea, pentru ca urmasii nostri
sd nu ne ceard candva socoteald, sd facem tot ceea ce este posibil, fara pretentia
de a face lucriri integrale §i mai ales infailibile.

6) Trebuie facutd propaganda impotriva concepliei, incetdfenita la noi, ca
genealogia este o problemd feudald. Daci, intr-adevir, stiinja genealogiei a
inceput in epoca feudald, de-abia acum, in epoca noastrd, s-a cristalizat ca o
stiin{d independentd si utild. Vor veni stiinfele pe care genealogia trebuie si le
ajute: istoria, sociologia, genetica, patologia ereditard, antropologia etc, stiinte
ce se dezvoltd vertiginos, si vor trage la rdspundere genealogia cd nu-i poate
furniza datele necesare. Dupi cum spunea un genealogist roman [2]; ,,Numai pe
animale nu le intereseazi cine le sunt parintii*, desi la noi putem dovedi mai
usor ascendenta unui cal de curse decat ascendenta unui intelectual de valoare ...

Termin aici considerafiunile mele cu cuvintele unui istoric romén,
publicate acum 30 de ani in ,,Revista Arhivelor[3], cuvinte foarte nimerite §i
astazi: ,De cétdva vreme se discutd si la noi problema cercetdrilor genealogice
romanesti. fn mare misura discutia apare in randul specialistilor cu preocupdri
constante in acest domeniu. Are deci toate elementele care sd impund si
solutionarea, dacé nu integral cel pufin in parte; in tot cazul, cu mai mul{i sorti
de izbanda decit a fost acum treizeci de ani, cAnd genealogistul Sever Zotta'a
pus-o cu competentd si rdvna, dar a rimas neajutat.

Cu toate acestea, avermn impresia cd problema nu se pune asa cum cere
disciplina genealogiei, ci numai ca un imperativ al vremii. Ca{iva vdd elementul
national sau rasial elucidat prin concursul ei; mai mul{i ndddjduiesc in sprijinul
ei sd ridice un monument al strimosilor care au activat in trecutul tagmei,
deasupra ciruia sd apard descendentii inhorbotafi cu toatd strilucirea cuvenita;
altii vad in ea un reazim pretios pentru studiul istoriei; in sférsit, fiecare vede
céte ceva. Cred cd privind astfel nobila genealogie, nu izbutim s& facem din ea
aceea ce este: adicd o disciplind auxiliard a istoriei care nu urmireste decét
succesiunea nagterilor, oricare ar fi ele, cu toate elementele ce decurg de aici.
Prin cunoasterea exacti a acestora, comunitatea nationald poate s rezolve orice
problemad atingitoare.

In fond, genealogistului trebuie si-i fie cu totul striin faptul ci opera sa
poate fi de folos unei probleme nationale, familiale sau istorice. Ea trebuie sa fie
completd, sigurd si permanenti in aga masura, incat oricand si oricine, indiferent
de ce problemi e dominati societatea, sd poatd riaspunde la toate elementele pe
care cineva nu le poate afla decét aici. Dacd supunem genealogia capriciilor
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modei sau nevoilor de actualitate, inseamna cé ea isi face datoria de moment si
nimic mai mult. Dupd aceea poate cddea in somnolen{d, pand altd modad o
trezeste din nou la via{d. Or, nu ¢ acesta rostul unei discipline de importan{a
genealogiei. i el trebuie evidentiat nefntrerupt*.

i aici, profesorul Sacerdoteanu - fiindcad sunt pérerile sale [4] — incheie
cu urmatoarele cuvinte pline de perspicacitate: ,,Aceea ce vrem sa prezentim
aici nu pleaca de la un genealogist; sunt numai pérerile unui nespecialist, care
incearca si arate cd genealogia ¢ mai mult decit se crede de obicei®.

[1] Aceastd comunicare a urmat aceleia a lui Radu Creteanu, Genealogii tdrdnegti, cititi in
sedinfa din 17 mai 1973 (textul — in ArhGenAIIX, IV, 1992, 1-2, p. 521-527).

[2] Corect: Tadeu Hijdau, bunicul lui B.P. Hasdeu.

[3] Corect: , Hrisovul* (vezi nota urmitoare).

[4] Aurelian Sacerdoteanu, Cdteva note cu privire la cercetdrile genealogice romdnegti, in
HHrisovul®, II, 1942, p. 119-138; text reprodus in: idem, Indrumdri in cercetdrile istorice,
Bucuresti, 1945, p. 291-314 (aici, citatul se afl la p. 291-292).
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DAN GR. PLESIA

O SCURTA CONTRIBUTIE LA ISTORICUL FAMILIEI GHICA'

in paginile ce urmeazi voi incerca sd pun la punct anumite aspecte ale
genealogiei familiei Ghica, asupra cérora discutiile ce au avut loc aici, in
ultimul an, au ldsat s3 planeze anumite nelimuriri.

Totodatd, as dori ca, la rindul meu, sd dedic aceastd comunicare amintirii
celui ce a fost Emanoil Hagi-Mosco, de la care am invi(at foarte multe si a cirui
devizd neclintitd a fost respectul adevirului.

*

Desi veacul XVIII iese, deocamdatd, din sfera cercetérilor mele
genealogice, sunt cazuri cind prilejul de a aduce o cit de mici contributie la
lamurirea unei probleme mé face sa mé ocup si de aceastd perioada.

Un astfel de prilej mi s-a ivit in urma comunicdrilor si discufiilor ce au
avut loc in ultima vreme in cadrul Comisiei noastre asupra mai multor puncte
referitoare la neamul Ghiculestilor [1]. Voi lisa deoparte aprig discutata
chestiune a descendentei Sulgearoglu a Ghiculestilor moldoveni, spre a mi
ocupa numai de zvonul cd ramura munteand ar fi cea care, in realitate, nu are
nici un fel de legiturd, oricdt de indepirtata, cu vechea familie domneasci.
Dupa acest zvon, autorul ei, Dimitrie banul — cea mai populari figurd munteana
dintr-a doua jumdtate a veacului XVIII - devenea, printr-o rasturnare a situatiei
nu lipsitd de ironie, un biet albanez raticit la Bucuresti — acea Mecca a tuturor
posibilitdtilor — spre a-si fauri un viitor.

Si dacd imi reamintesc bine, printre argumentele aduse in sprijinul
veracitd(ii acestui zvon a fost §i cel cd nu ar exista nici un document care si
dovedeasca apartenen(a lui Dimitrie banul la neamul Ghiculestilor.

Totusi, astfel de dovezi existd, si incd in numdr destul de mare. Ele provin
din izvoare de mana intai, care exclud orice indoiald. Le voi analiza pu{in mai jos.

* Comunicare cititd in gedinfa din 10 aprilie 1979 a Comisiei de Heraldica, Genealogie §i
Sigilografie de pe langa Institutul de Istorie ,N. lorga™ din Bucuresti (data se afld pe exemplarul
dactilografiat aflat fn posesia mea; totusi, in lista sedintelor Comisiei cea din 10 aprilie 1979 nu
figureazi — cf. RdI, 42, 1989, nr. 12, p. 1264). Notele din parantezele drepte imi apartin. §t. 8. G.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 243-248
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Deocamdati, ingdduiti-mi si incerc ceea ce, dupd o formuld curentd, se
numeste ,localizarea in timp si in spatiu® a zvonului.

Incé de la inceput apar citeva ciuddienii cu privire la originea sa. Nu am
pretenfia sa fi rdscolit intregul material pentru epoca ce ne intereseazd — este
vorba de peste un secol — dar cel cercetat imi ingdduie sa afirm cd avem de-a
face cu un zvon tarziu, niscut in anii imediat premergatori Unirii si ca cel vizat
era Alexandru vodd Ghica, in acel moment caimacam si apoi candidat la domnie.

Intr-adevir, pani atunci nimeni nu formulase vreo indoiald asupra originii
Ghiculestilor munteni, desi, in decursul ultimelor decenii, ocaziile nu ar fi lipsit.

Dimpotriva, vedem cd, in 1822, una dintre cele mai arzidtoare revendicari
ale {arii — cea a domniei piméntene — era indeplinitd prin numirea lui Grigore
Ghica, fiul lui Dimitrie banul.

Fuseserd mai mul{i candidafi la scaun, asa incét daci ceva n-ar fi fost in
reguld cu originea noului domn, s-ar fi inregistrat mai mult ca sigur o explozie
de proteste. Dar nici rapoartele agentilor striini, atdt de pline uneori de vrute si
nevrute, nu inregistreazi nici cea mai mica obiectiune. Dimpotriva, chiar, la 13
aprilie, agentul Prusiei, Kreuchely, raporteazi cd mai mulfi boieri au fost
convocali la Silistra in vederea numirii domnului $i ¢d mul{i erau cei care
asteptau implinirea dorinelor lor, adicd un domn romén'. Dintre candidati,
Grigore Ghica §i banul Birbucean Vicarescu aveau cei mai mulfi sor(i de izbanda.

Trei luni mai tarziu (la 23 iulie), agentul francez Tancoignen scria ducelui
de Montmorency:

»Le prince Grégoire Ghika de Wallachie appartient a la famille Ghika
d’origine albanaise, dont une autre branche établie au Phanar a déja donné des
princes a la Wallachie. Il est du nombre des boyards grecs naturalisés depuis
plusieurs générations*?.

Si in acest raport se subliniazd nemulfumirea grecilor, despre care
Kreuchely, intr-alt raport, spunea: ,La nomination de Grégoire Ghika fut un
coup de foudre pour les Grecs*.

Zece ani mai tarziu, se punea din nou problema alegerii unui domn al
Munteniei in conformitate cu prevederile stricte ale Regulamentului Organic.
Daci acestea au fost cdlcate de Puterile Garante prin numirea domnilor celor doui
Principate, nu acelasi lucru se poate spune si despre cele privind originea candi-
datilor, intre care se numdrau ,,I’ancien hospodar et son frére le spathare* (recte,
Alexandru)’. Articolul 2 al Regulamentului stipula astfel cu privire la origine:
,Domnul [...] sa fie dintr-o familie a cdrei nobilitate sd se suie cel putin la mogul
sdu si a cirei naturalizafie potrivit cu obiceiurile {irii sd inceapd de la tatil sdu*.

! Hurmuzaki, Documente, X, p. 142.
2 Ibidem, X1V, p. 1057.

¥ Ibidem, X, p. 172.

4 Ibidem, XVII, p. 302.
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Daci deci tatdl sdu ar fi fost cu adevirat acel sirman albanez nou venit in
fard, Alexandru Ghica n-ar fi indeplinit prima conditie. $i din nou ambitiile
ingelate ale candidatilor nenorocosi si-ar fi dat frau liber indignirii, despre care
diplomatii strdini s-ar fi grabit, desigur, sd@ informeze guvernele lor. Dar din nou
nu se intdmplad nimic — dimpotrivd, baronul de Bois-le-Comte, in trecere prin
Bucuresti, nota la 17 mai 1834:

»Les princes Ghica et Stourza tiennent a tout ce qu’il y a de plus élevé
dans ces pays‘“.

Tot despre Alexandru vodd Ghica, I. C. Filitti scria cindva: ,,Alexandru
Ghica avea o inaltd pédrere de numele ce purta si, ca urmas al atator domni din
neamul s#u, ({inea sd-si inconjoare scaunul cu tot fastul princiar*.

Deci, pand la 1834 nici o umbra de indoiald nu pare sa fi plutit asupra
originii Ghiculestilor munteni, desi doi membri ai acestei familii urcaseri
treptele scaunului [domnesc] si desi oligarhia de mari dregatori care de un veac
alcdtuiau protipendada Tdrii Romanesti arunca usor epitetul de ,,parvenit*
(cazul Bibestilor si Stirbeilor in 1858) sau declarau cui vroia s asculte cd, de
pilda, Otetelisenii ,,nu aveau nimic de a face cu aristocraia“.

Trebuie asteptate framantirile din 1857-1858 pentru a inregistra aparitia
unei astfel de indoieli. Dar nici de rindul acesta ea nu este formulatd de
societatea bucuresteand, ci apare in rapoartele unor diplomati strdini, anume la
austriacul von Eder si la francezul Beclard.

Primele v3 sunt cunoscute prin comunicarea prezentatd de d-1 Berindei in
sedinta din 8 ianuarie 1975’. M3 voi mulfumi deci s3 subliniez contradictiile
flagrante pe care le prezint.

in primul siu raport, din 10 septembric 1858, von Eder scria: ,Tardl
printului Alexandru [deci Dimitrie banul] era inrudit cu domnii din familia
Ghica §i a venit de la Constantinopol in suita unui hospodar fanariot*.

Cine a putut fi acest ,,hospodar®, voi incerca si arit mai departe.

intr-al doilea raport, din 27 septembrie — deci la numai 17 zile interval —
originea lui Dimitrie banul devine dintr-o dati mai mult decit indoielnici: ,,...
este foarte probabil cd el nici n-a fost rudd indepdrtatd a Ghiculestilor
moldoveni [subliniez: moldoveni] asezati de multd vreme in Principate* (sic).

Cat despre informatiunile pe care in acest raport von Eder le arati ca
provenite de la un batréan slujitor al Casei Ghica si care corespund realitdtii, ele
trebuie, dupa parerea mea, si fi fost rezumate in urmitoarea fraza: ,Tatal
domnului caimacam a fost Dimitrie Ghica, care a venit de la Constantinopol in
Tara Roméneasci si a ob{inut aici mai trziu o pozifie de pnm rang, fapt atestat
de multe documente aflate la Mitropolie, care atesta originea sa“.

5 Ibidem, p. 386-387.
¢ Domniile romdne sub Regulamentul Organic 1834-1848, Bucuresti, 1915.
? Au fost publicate ulterior in , Revista Arhivelor*, 2/1975.
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Cirui fapt se poate atribui aceastd contradicfie? Desigur, nu dobandirii
unui surplus de informatiuni care si-i fi completat cunostin{ele asupra originii
lui Alexandru Ghida, cici von Eder era de trei ani in post la Bucuresti si, in
plus, asa cum a subliniat $i d-1 Berindei, era casatorit cu 0 roménca.

Cele ce stia, deci, despre Alexandru voda — si stia multe, dupd cum reiese din
alte rapoarte inca din 1856 — stia de mult si fuseserd expuse in primul sdu raport.

Contradic{ia ulterioard trebuie, deci, sd-si traga originea dintr-altd parte —
ma intreb daca nu cumva chiar de la Beclard, ale cirui rapoarte din 1858 asupra
aceluiasi subiect sunt mult mai amanuntite®: ,,nici unul din candidatii [Partidei
Nationale — n.m.] nu este eligibil [conform prevederilor Conventiei de la Paris —
n.m.]: Nicolae Golescu deoarece nu are un venit de 3000 ducafi, Alexandru .
Ghica car son pére n’était pas né valaque“.

Beclard mai declara ci acel tata, un oaregicare (va rog sd observati acest
termen aplicat unui om care a fost mare ban vreme de 40 de ani) Dimitrie
Ghica, cu posteritate numeroasa, era nascut in Albania si ca venise tarziu, ca om
matur, in Bucuresti.

Scria Beclard de asemenea cé el nu cobora din vechii domni munteni, al
cdror neam este stins (sic).

fn continuare Beclard redi §i conversatia avuta la Iasi, in 1855, cu Grigore
voda Ghyka al Moldovei, care 1i afirmase: ,,Nous ne sommes point parents. Les
Ghica de Valachie ont la prétention de se rattacher a nous et par conséquent a nos
ancétres. Mais nous n’admettons pas cette parenté. Leur origine est toute récente,
tandis que notre filiation se prouve par d’innombrables documents* (sic).

Iatd, deci, §i sorgintea zvonului, pe care cel de-al doilea raport al lui von
Eder o ldsa, de altfel, banuitd. Dupad cum spuneam la inceput, situatia nu este
lipsitd de ironie, céci cel pe care nenumiratele documente irefutabile enumerate
de Stefan Gorovei [2] il aratd a cobori doar prin femei din Ghiculesti, vine acum
sd nege descendenta Ghiculeasca tocmai a ramurii a cdrei origine este dovedita
de izvoare tot atit de irefutabile!

Primul printre acestea este Genealogia Cantuzinilor, adevirat tezaur de
informatiuni pentru veacul XVIII, care consacrd un intreg capitol familiei
,Ghikilor®. In ea se arati, cu mare lux de aminunte, cit se poate de exacte,
descendenta lui Alexandru Ghica, dragomanul decapitat in 1741, si anume cinci
fete si trei fii: Grigore al treilea voievod, Dumitrache, cisitorit in 1751 cu
Maria, fata banului Barbu Vicirescu si Matei. In continuare este enumerata si
descendenta lui Dumitrache banul, cu indicarea tuturor aliantelor pani la 1787.

Cea de-a doua dovadd documentard, dacd posibil §i mai sigura, datoritd
caracterului ei, este pomelnicul lui Dimitrie banul Ghica, dat prin 1804 la
Schitul Givanele din Buzéu si publicat in 1932 in revista ,Biserica Ortodoxa

® Acte 5i documente relative la istoria renagterii Romaniei, vol. IX, Bucuresti, 1901, p. 82 si 102.
® Genealogia Cantacuzinilor, ed. N. Iorga, Bucuresti, 1902, p. 397—405.

https://biblioteca-digitala.ro



5 O SCURTA CONTRIBUTIE LA ISTORICUL FAMILIEI GHICA 247

Romiéni“ de I. C. Filitti, in cadrul unui studiu foarte amplu, intitulat Biserici s
ctitori. El este cuprins in Catastihul pomelnicelor §i v rog sd urmdri{i numele
pe aldturatele schife. Subliniez cd inrudirile pe care le voi cita sunt insemnate de
Filitti, care era un perfect cunoscator al veacului XVIII si al familiilor grecesti
legate de Tdrile Romane:

Vii: Dimitrie, Ilinca (a doua sotie, ndscuti Razu); Scarlat (Comnescu,
ginere), Ecaterina (fiicd); Ioan (Moruzi, ginere), Elena (fiicd); Constantin (fiu),
Rucsandra (nori); Scarlat (fiu), Maria (noréd); Constantin (Filipescu, ginere),
Zoita (fiicd); Ioan (Florescu, ginere), Ana (fiicd); Constantin (fiu); Isac (Ralet,
ginere), Anastasia (fiicd); Maria (nord, niscutd Vicirescu), Constantin; Elena,
Efrosina (fiicd), Catrina (nord, niscuti Facd), Mihalache (fiu); Catrina;
Alexandru (fiu, viitor domn); Grigore (fiu, viitor domn); Maria.

Adormiti: Alexandru (tatd); Dimitrie (Eupraghioti, bunic despre mama);
Elena (mami); Barbul (Vicédrescu, primul socru); Ruxandra (niscutd Rosetti,
soacrd); Maria (ndscuti Vicirescu, prima sotie); Matei (frate); Ecaterina,
(Sulgearoglu, sord); Grigorie voievod (decapitatul frate); Smaranda (sora);
Prohiria (sor3); Ralita (sord); Grigorie; Scarlat (frate); Alexandru (frate), etc.

Cred cd orice alta dovadi a originii banului Dimitrie este de prisos.

Biografia si cariera lui Dimitrie Ghica ne pot fummiza o altd dovadi a
originii sale, de randul acesta de ordin logic, dacd pot spune astfel.

Voi incepe cu céateva cuvinte asupra lui Alexandru Ghica dragomanul,
tatdl Iui Grigore III vodd si al ,,unui “ Dumitru. El nu avusese decit prea putine
legituri directe cu Tara Romaneascd, definind funciii doar sub unchii sii
materni, Nicolae si Ioan Mavrocordat', respectiv mare cupar in 1716, mare
postelnic in 1717 si 1719, trdieste apoi la Constantinopol iar in 1726 devine
mare dragoman al Porlii. Am mentionat aceste date deoarece ambii sdi fii,
Grigore si Dumitru, s-au ndscut astfel la Tarigrad''. Precizarea este capitald,
cici explica de ce in 1858 Beclard spunea cd Alexandru vodd nu indeplinea
conditiile de eligibilitate previzute prin Conventia de la Paris, adicd ,,né d’un
pere lui-méme né valaque®.

Von Eder il ardta pe Dimitrie cd a venit in Tara Roméaneasc# in alaiul unui
voievod fanariot. Pe de altd parte, el moare octogenar in 1808 si cum
Genealogia Cantacuzinilor 1l arati ca al doilea fiu al lui Alexandru dragomanul,
inseamnd cd se ndscuse prin 1728. Dar tot Genealogia precizeazd si anul
cisatoriei sale cu Maria Vicidreasca: 1751, adica la vreo 23 de ani. I. C. Filitti
da pentru césatorie anul 1748, deci la 20 de ani.

Inseamni, prin urmare, ci Dimitrie Ghica se afla deja la aceasti vérsti in
Bucuresti. Cade, deci, afirmatia lui Beclard ca ar fi venit in {ard ca om matur.

1 Mama lui Alexandru Ghica dragomanul era Roxana Mavrocordat, sora lui Nicolae voda.
! Grigore III vodi Ghica se n3scuse in 1727.
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Si suntem, deci, indrituiti sd ne intrebdm cu ce neasemuite insusiri trebuie
si fi fost el inzestrat — daca intr-adevar ar fi fost acel albanez riticitor — pentru
ca la atdt de frageda varstd sd fie dintr-odata primit ca ginere de marele ban
Barbu Vicérescu!

In a cui suiti a venit, nu este greu de stabilit: fie cu Constantin
Mavrocordat (1744-1748), unchi de vir primar al fiilor lui Alexandru, fie cu
fratele acestuia din urma, Grigore II Ghica (1748-1751). Cand apare Dimitrie
Ghica in viafa publicid a Tarii Roménesti? Faptul poate mira, dar il aflim mare
comis In 1752-1753, in sfaturile lui Matei vodi, care, ca din intdmplare, era tot
un Ghica §i pe de-asupra si var primar cu fiii lui Alexandru!

Sub Constantin Racovita (1753-1756) — o altd rudd a Ghiculestilor — Dimitrie
este mare paharnic §i mare clucer. Dispare apoi, cu o singurd scurtd cxccp;ic in
1761, pand in 1767, cand Alexandru Ghica, fiul lui Scarlat voda, il face iarasi
mare spitar. in sfarsit, sub Grigore III Ghica devine, chiar din 1769, marc ban
demnitate pe care, cu intreruperile de rigoare, o va pistra pind la moarte'

Iatd, asadar, ci un oaregicare Dimitrie Ghica, albanez de pripas, a dcvcnit la
20-23 de ani ginerele lui Barbu Viacirescu, mare comis din primele zile ale
domniei lui Matei Ghica si mare ban indatd dupa inscaunarea lui Grigore III Ghica!

Cum ar fi putut tolera acesti oameni, atdt de mandri de strdlucirea
neamului lor", o atare mezaliantd sau o asemenea uzurpare de nume? Faptul ci
ele au fost totusi admise de cei care neaga originea Ghiculeascad a lui Dimitrie
banul ar putea parea comic, dacd nu ar fi penibil. $i mi intreb inca odatd de ce
oare trebuie sistematic micsorate, ponegrite si depreciate atdt institutiunile
vechi, cit si cele mai frumoase figuri ale istoriei noastre?

fntr-unul din volumele Istoriei romdnilor, V. A. Urechid descrie intrevederca
dintre Dimitrie banul, inconjurat de fiii sdi, si imparatul Austriei. Cine o cunoaste,
isi poate da seama de ce figura sa rimdsese atit de vie in amintirea bucurestenilor.
Poate cd nimic nu {i ilustreaza personalitatea mai bine decit expresia pe care am
auzit-o de atétea ori in copilarie: ,,Voie la tine ca la banul Ghica“.

[1] Paul Cermovodeanu, $tiri privitoare la Gheorghe Ghica, domnul Moldovei i la familia
sa - sedinfa din 21 februarie 1974 (publicat in AIIAI, XIX, 1982, p. 333-352; XX, 1983, p. 121-
133; XXI, 1984, p. 169-178); Dan Berindei, Cdteva informafii genealogige referitoare la
descendenta lui Alexandru D. Ghica — sedinfa din 8 ianuarie 1975 (publicat in RA, 2/1975, p. 210-
211); Stefan S. Gorovei, Observatii noi intr-o controversd veche (familia Ghica din- Moldova) -
sedinta din 7 aprilie 1975 (publicat in AIIAL XV, 1978, p. 315-324).

[2] Cf. nota anterioari.

"2 Datele respective la Teodora Radulescu, Sfatul domnesc si marii dregdtori ai Tdrii
Romdnegti in sec. XVIII, Bucuresti, 1972.

" Vezi, de pilda, cuvantirile {inute de Grigore (IIT) Ghica, viitorul domn, si de dascilul
Critias la casitoria Ecaterinei Ghica cu Dimitrie Gheorghiade Sulgcaroglu in Hurmuzaki,
Documente, X111, p. 459.
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DISCUTII

ION T. SION

COSTACHESTH
Istorie §i genealogie (II) *

Originea sociald, locul si data nagterii multor personalitd{i insemnate din
trecutul mai indepdrtat, inclusiv Evul de Mijloc, constituie probleme dificile,
greu de stabilit cu precizia necesard si doritd de citre cercetdtorul interesat sa
creioneze realitatea in domeniul respectiv. Asemenea dificultd{i au dat si dau
nastere, nu de pufine ori, la confuzii i controverse intre istorici, genealogisti si
biografi, atit timp cét personalitdtile insele nu au ldsat posteritdfii, ori nu s-au
pistrat, documente din care sa rezulte informatiile specifice sferei de preocupdri
biografice §i genealogice. Abia mai tarziu apar unele evidenfe cu profil
demografic si social adecvate problematicii in discutie acum. O asemenea
circumstan{d pozitiva ar fi fost de naturd s satisfacd nu doar simple curiozititi
ori orgolii, ci sd raspunda si dezideratului pe care il reclama studiul istoriei prin
~identificarea personajelor [...] spre a asigura, pe aceastd cale, situarea eveni-
mentelor relatate in cadrul lor adevarat si astfel interpretarea lor corectd®, dupa
cum observa un bun cunosctor al situatiei invocate, I. C. Miclescu-Préjescu’.
Nu a existat, la marii nostri boieri, obignuin{a de a-si lega numele de locul unde
vedeau pentru prima oard lumina zilei, de a consemna pe hirtie asemenca
imprejurdri familiale. Predomina, in mentalitatea timpului, interesul pentru
functie si avere, pentru fapte de arme, cici acestea erau criteriile ce asigurau
aura deosebitd i ravnita de citre protagonistii din respectiva categorie sociald,
lor li se acorda maximum de atentie §i mai putin celor de naturd strict civila.
Referindu-se la preocupirile ce primau in cadrul familiilor boieresti de la noi,
Sextil Puscariu surprinde cu acuitate predilectia ,,boierilor in timpurile acelea
mai mult pentru podoabe in imbricdminte §i in scule de metal prefios, aur si
bijuterii, in saluri §i covoare orientale*”’. Cu mult timp mai inainte, doctorul
ardelean Andreas Wolf, trditor o vreme in Moldova, consemna in cartea sa,

* Prima parte a acestor cercetiri s-a publicat in ArhGen, II (VII), 1995, 1-2, p. 217-232.

' 1. C. Miclescu-Prijescu, Genealogie §i istoriografie, in ArhGen, 1I (VII), 1995,
1-2,p. 10.

? Sextil Pugcariu, Istoria literaturii romdne. Epoca veche, Bucuresti, 1987, p. 31.

. ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 249-270
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Descrierea Principatului Moldovei, desigur exagerdnd in unele privinte,
lipsurile din domeniul cercetdrii §i cunoasterii trecutului acestui Principat,
printre factorii care au cauzat fenomenul incluzand i ,.lipsa invifatilor indigeni
si indolenfa «de necrezut» a locuitorilor, neobisnuiti sd lase insemndri pentru
viitorii cercetdtori de istorie*”. $i, ca un corolar al acestui aspect, sta saricia de
portrete, prosopografia aproape inexistentd pentru perioada mai indepartati prin
care, dacd ar fi existat, s-ar fi putut sd ni se releve chipuri si trdsituri ale
oamenilor ilustri, cu dare de mana si cu roluri mari in destinele roménesti, cum
au fost cei din familiile Cernat, Bildi, Bucium, Bals, Ureche, Balica, Bucioc,
Jora etc, referindu-ne, bineinteles, la incepatorii si la protagonistii familiilor
date ca exemplu. De vind au fost si conditiile vitrege continuu prezente la noi,
distrugerile de tot felul, necrutindu-se nici mécar locasurile bisericesti care ar fi
putut addposti unele portrete. Putinele notatii, destul de tarzii, de pe cirtile de
cult sau de pe pietre funerare, mentioneazi succinte date (nagtere, deces)’, dar
nimic de naturd sd proiecteze o lumind vie si clard privind ascendenta, mediul in
care persoana a viefuit, faptele cirora si-a consacrat activitatea, trasituri fizice
si morale.

Familia de boieri Costache poate fi inclusd in randul acelora cu minim
interes in a ldsa stiri exacte referitoare la obérsie, la preocupdrile si activitifile
predilecte. Informatiile mai mult ipotetice din Izvodul Costdchesc® puse pe
seama ilustrilor reprezentan{i ai neamului de la sfargitul secolului XVII si
inceputul celui urmitor, ca si spitele de neam, fantezist intocmite la mijloc de
secol XIX, rezultat al ambitiilor unui descendent ce-$i urcd originea péani la
marele vomic Boldur®, ba chiar §i mai in urmd’, au darul mai mult si abati
atentia de la adevar, decét sid-1 releve. De aici au rezultat si numeroasele erori §i
confuzii semnalate in prima parte a studiului nostru. Nu poate fi negat faptul cid
familia Costache a intrat in stdpanirea unor sate §i mosii avute anterior de citre
Bolduresti. A fost usor, deci, sa se presupund o filiafie din acestia, pe criteriul ca
functiona in vremea aceea ,datina protimisului“®, reguld care, documentar-
istoric, nu este universal valabild si respectatd. Ilustrez aspectul cu doud din

* A. Wolf, Descrierea Principatului Moldovei, Sibiu, 1805, apud: Alexandru 1. Ciurea,
Figuri de ierarhi moldoveni: lacov Stamate (1749-1803), 1asi, 1946, p. 16, nota 5 (subl. ns.)

4 Stefan S. Gorovei, Vechi insemndri genealogice ale familiei Abaza, in ArhGen, I (VI),
1994, 1-2, p. 164; Const. George Mano, Documente privitoare la familia Mano, Bucuresti, 1907,
p- 282.

* Const. A. Stoide, Izvodul Costdchesc, in SAI, VI, 1964, p. 1-43.

¢ Virgil Caraivan, Movila Rogie, Barlad, 1913, p. 40. A se vedea §i spifa neamului,
de lap. 74.

7 Gh. Ghibinescu, Schitd istoricd despre Vaslui, in Surete §i izvoade, vol. XV, p. 40,
comenteazi §i relevd fanteziile Boldurestilor din 1842 scriind: ,,Costichestii vor sui pe Boldur
vornicul tocmai la Aurelian la 274, fantezii combitute de istoric.

* 1. C. Miclescu-Prijescu, op. cit., p. 3.
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cazurile de acest fel, ele fiind destul de frecvente in Evul Mediu rominesc.
Astfel, la un 30 martie (anul aproximativ: 1632-1633), Mares din Nanesti,
tinutul Tecuci, vinde ocina si mosia lui ,,din sat din Tomcesti, din bétranul popei
lui Vasilie, [...] dumisali lui Costin postelnicul® dupd ce ,.si-au intrebat Mares
pre toti rizisii si le vinza acea ocind §i rizisii n-au vrut s3 o cumpere®®. Alt
exemplu, de mai tarziu. Un Stefan din Paulesti vinde partea sa de sat si mosie,
cu zapis din 6 noiembrie 1696, lui Ion Palade fost vtori logofit, striin de neam
si de loc, cind vanzdtorul ,,cdzuse la o nevoie* si, deoarece ,,nime din rizesii
mei neapucdndu-sa sd ma scoatd dintr-aceasta nevoie, am agiunsu la dumnialui
logofitul cu voea tuturor rizisilor* . Situatii de acest fel pot fi intélnite si in
alte numeroase acte, cazurile nefiind izolate sau nesemnificative. Si constatim
acest lucru chiar in cazul Costachestilor, din moment ce nu existi nici un indiciu
din care sd rezulte descendenta lor prin presupusa filiatie. Cici, avand in fata
doud familii de evidentd notorietate in epocd si in posteritate, este greu de
inteles cum de nimeni dintre ramurile Costdchesti mai vechi sd nu fi avut
cunostin{a si posibilitatea de a-si ilustra ascendenta invocdnd intr-un fel
oarecare personalitatea marelui vornic al lui Stefan cel Mare in vremurile mai
indepdrtate si sd o facd abia dupd mai bine de trei secole. Daci ar fi fost reali,
n-ar fi stiut-o, de pilda, Costache slugerul, primul cu acest nume, devenit
patronim pentru urmasi? $i s se descopere aceasti filiafie de cétre un urmas din
secolul XIX, Gheorghe Costache, la interval de zece generatii distant3''?
Intrebarile se impun, intrucat, chiar si in fafa evidentei, apar destui ingi care se
erijeazd in istorici §i sustin cd, pentru a se rezolva controversa cazului in speta,
»trebuie sa intoarcem filele istoriei inapoi, la victoria dobinditi de marele
vornic al lui Stefan cel Mare, Sima Boldur (pe care il considerdam totusi a fi
strdmosul familiei Costache)“, cum scrie unul dintre ei. In opinia autorului
acestor afirmatii, de nesincronizarea numelor dintre neamuri in succesiunea lor
de la o generatie la alta de vina ar fi documentele, pentru ci — sustine d-sa — ,,in
diferite acte se foloseau numai functiile si numele de familie sau de botez ale
dregétorilor sau boierilor, precum vornicul Boldur, spatarul Mihalache,
hatmanul Iordache, aga Costache etc, firdi a mai aminti numele intreg [...]
aceasta fiind cauza nefolosirii numelui de Boldur léngd acela de Costache
intr-o perioadd de timp*". Lucrurile nu stau asa, cici atat marele vornic Boldur,
cét si urmagii sai sunt consemnati documentar, ca si in alte numeroase cazuri de

° DRH, A. Moldova, vol. XXI, ed. C. Cihodaru, I. Caprosu §i L. Simanschi, p. 416 (nr.
323); ,,Miron Costin“, nr. 6, p. 85 cu eroare de datare, 1650.

19 ASB, Documente istorice, P. CCVIII/32.

"' fntr-adevir, daci acceptim spifa plecind de la Boldur si pani la inifiatorul ei, parcurgem
exact zece generalii.

2 Nlie Culigniuc Olaru, Din nou despre Costdchegti, in ,,Magazin Istoric*, nr. 12, dec. 1987,
p- 58 (subl. ns.).
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boieri, cu prenume si nume: Sima Boldur”, Andrusco Boldur®, Giurgea
Boldur", indicandu-li-se ultimilor doi descendenta din primul. Prin urmare, nu
se poate proba documentar, nici pe calea transmiterii unor stdpaniri comune,
nici prin filiaie onomasticd (patronime), descendenta neamului Costache din
cel al lui Boldur. Péani la o dovada care sd ateste descendenta Costachestilor din
marele vornic Boldur, rdimane valabild afirmatia istoricului Gheorghe Ghibanescu,
care considera spifa familiei Costache intocmitd §i publicatd de Iordache
Milinescu in anul 1842 ,ca o inchinare ficuti de autor slivitului mitropolit
Veniamin Costachi §i ca 0 magulire pretentiosului Gheorghe Costachi agd si lui
Mihail Boldur Costachi, general si hatman al ostirilor Moldovei“'®. De fapt,
acesti ultimi doi par sé-1 fi inspirat pe autorul eronatelor aprecieri redate ceva
mai sus, militar i el de profesie.

Primul ascendent sigur cunoscut al celor cu patronimicul Costache a fost
preotul Ion, dar el nu a purtat si numele de familie Costachi. Apare mentionat
intr-un document emis cu mult posterior vietuirii lui, un zapis din 4 martie
1665, cand o nepoatd transmite dreptul sdu de stipanire verei sale, Tudosica
Jora, ndscutd Costache; in acest zapis, vanzitoarea isi aratd identitatea — ,,Eu,
Anita, fata Albului din Epureni, nepoata popii lui Ion, tatul lui Costachii ce-au
fost sulger mari“ — si aratd ca vinde acum ,,0cind §i mosie ce am avut eu de pre
tatd-miu, Albul, din sat din Bralalesti, ce santu in {inutul Falciului, ce sd va veni
partia mea din partia titine-miu, giumatate de parte [...] o am vandut vard-mi
Tudosici, fetii lui Costachie*'”. Zapisul a fost scris de cétre sotul vanzitoarei,
~Eu, lIonasco vornic, bdrbatul Anitei*, iar la martori sunt inscrise numele
rudelor Anifei, inclusiv al surorii sale. De altfel, in 1674 decembrie 15 si aceastd
sord, ,,Tofana, fata Albului“, vinde partea ei tot din Barlilesti, aceleiasi vere,
wdumisale Todosicdi Joroae“, menfionind la martori pe ,dumnialui Gavril
Costachie vornicul si sora mea, Anita, si nepotu mieu, Stefan“'® si allii,
exemplu de respectare a protimisului acum. Acestea sunt datele sigure si
explicite referitoare la originea familiei Costache intdlnite de noi in sursele
documentare pe care am avut posibilitatea si le cunoastem direct. in consecin{a,
de aici incepem s@ deruldm firul descendentilor Costichesti in succesiunea lor
de la o generatie la alta.

Prin urmare, sdmburele din care a rasdrit, ca familie, neamul Costéchestilor
din Moldova a fost preotul Ion. Primul document care il mentioneazi a fost scris
la Bérlad, unde credem ci locuia nepoata preotului, Anifa, soful acesteia,
Ionasco, dupd cum ne da de infeles zapisul, fiind vornic de targ aici. Al doilea

B DIR, XVI, 1, p. 214.

% Ibidem, p. 114, 211.

S Ibidem, p. 507.

16 Gh. Ghibinescu, Rogiecii §i apa Idriciului, Husi, 1924, p. 18.
7 ASB, Documente istorice, P. III/157.

' Ibidem, 11I/164.
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act, din care am reprodus, a fost scris la Epureni-Filciu, satul in care este aritata
obarsia neamului de citre unii cercetitori'®. Barlilestii vAnduti Tudosicéi Jora
apar{inuserd, probabil, aceluiasi preot. Avem motive, insd, sd banuim ca preotul
Ion sau un ascendent al lui venise anterior din altd parte, si anume de la
Umbrdrestii Tecuciului. Ne intemeiem ipoteza pe faptul, nerelevat niciieri pand
la aceastd datd, ci Costichestii au stdpanit la Umbréresti par{i insemnate de
mosie, nealese de ale celorlalti locuitori umbrdresteni timp foarte indelungat.
Ei au avut aici case si biserici din cirdmida, constructii ce s-au péstrat la vedere
pand la inceputul secolului nostru, iar temelia bisericii lor se poate vedea si
astdzi. Un sondaj arheologic, prin sipéturi inifiate si efectuate superficial la
temelia casei de cdtre cercetatori ai muzeului din Tecuci in 1988, evident{iazi
totusi mdrturii materiale din care se constatd existen{a constructiilor pe la
mijlocul secolului XVI (ceramicd si doud monede similare, una purtand anul
emisiunii 1543)%. Si cum temelia bisericii se pistreazd nederanjatd, sdpaturi
arheologlce sistematice la fundatia constructiei ar putea produce date importante
cu privire la prezenta neamului Costache in acest loc. fn drumul s3u spre Viena,
Gheorghe Duca a poposit la Umbriresti, a facut un ,,oturac* relevat de emiterea
unei cédrti domnesti la 5 mai 1683, scrisa in respectiva localitate, document prin
care domnul | imputernicea pe un drcgator sd rezolve o pricind de la o mosie din
aproplere fmpreuni cu domnul si cu boierii care il insofeau, se afla, ncgresn
si Gavrilitd Costache; de aici, poate si insisten a acestui boier ca intoarcerea sa
urmeze acelasi itinerar, in decembrie acela51 an”, ceea ce domnul a refuzat. Este
adevdrat ca stapamrca Costichestilor la Umbrare§t1 nu se giseste atestatd
documentar decét destul de tdrziu, desi ei au stdpanit neintrerupt citeva
generalii in devdlmaisie cu rdzesii umbraresteni. Explicatia nu poate fi alta decét
aceea ci ei nu aveau cumpdraturi aici, ci era locul de bagtind al pdrintilor. La 8
septembrie 1679, cand Gavrilita si sora sa, Tudosica, reiau in eviden{d ,,toate
ocinile si mosii ce avem de la rdpdusaii parintii nostri, Costachi slugeriul si
maica noastra, Tofana“?, este atestatd stipanirea lor pe parti ,,nealese Inca.

' N. Docan, la BAR, ms. rom. A/581, vol. IV, f. 33; Gh. Ghibinescu, Spifa familiei
Costachl cu 10 documente, in IN, 4, 1924, p. 208.

* Monedele se afli in colecpa noastri; datorim identificarea §i descrierea corectd d-lui
Viorel M. Butnaru, ciruia i adresdm si aici cuvinte de mulfumire.

2 ASB, Achizifii Noi, MCXV/21.

2 Pseudo — N. Costin, Letopisetul Tdrii Moldovii de la Stefan sin Vasilie vodd de unde este
pdrdsit de Miron Costin logofdtul... ", p. 32; ,Atuncea Duca voda, sfatuindu-se cu boierii lui pe
unde socotesc si meargd in {ard, ce unii au zis pre Oituz, iar Gavrili{d vornicul sa fi zis: eu,
Doamne, sfatuiesc asa, s3 esim prin Tara Munteneascd, hanul vine, doamna Mariei Tale este la
Briila, si de la Briila, de vor sta cineva impotriva Miriei Tale, atunce vei lua oaste de la turci §i de
la tatari i vei merge la scaun; si asa dintii au plecat Duca vodi spre sfatul lui Gavrilifd (ce unde
nu va Dumnezeu, omul nu poate)", paranteza omitind sfatul altor boieri: ,,Jara Miron logofitul §i
cu Buhus hatmanul §i cu Constantin postelnicul Ciobanul, fiind mai aproape de casa Ducdi vodd,
n-au primit acel sfat si treaci de la Bragov in Tara Munteneasca...* arati 1. Neculce (Letopiseful
Tdrii Moldovei, ed. 1982, p. 273). Sunt clemente ce trebuie avute in atcn;ic atunci cand se judeci
poznpa vomnculm Gavrilifi la sfaritul domniei lui Duca voda si trecerea sa in tabéra adversa.

B N. Iorga, Studii §i documente, V1, p. 33.
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Sunt enumerate in act satele si locurile ce revin fiecdrei pdri, aritindu-se si
provenienta unora, precum: ,,cumparatura périntilor nostri“ sau ,,pe cat or scrie
zapisele parintilor nostri“. Nu se specifica acest lucru pentru ,,satul Epurenit, cu
toate partile si salistele de prin pregiur®, inclusiv Barldlestii, intelegdndu-se ca
si acestea erau stdpaniri vechi, deci de ale preotului Ion. Dar parcd in mod
special si inten{ionat s-au ldsat la urma satele Umbrarestii $i Boziestii, ambele
formand anterior o intinsd obste ce pornea din valea Herdtaului, la rasarit, pAna
peste Siret, in paraul Dimaciului, la apus, obste asemidnatoare, in multe privinte,
cu aceea a Vrancei din apropriere. Cici iatd cum consemneazi ei aceste entitati:
wiar Umbrdrestii, pe Bdrlad, la Tecuci, ce s-ar veni partea pdrintilor nostri, sd
fie la mine*, adica la Gavrili{d. Apoi continu: ,,i de la Bozdegti, de pe Bdrlad,
cdt s-a alegi iar partea pdrintilor nostri §i pe zapisd, iar sd fie a surori-me,
Tudosdicdi***. Rezultd clar din textele subliniate ca périntii celor doi frafi aveau
parti ,nealese”, deci in devdlmasie, rizesesti, in ambele sate ce {inuserd
odinioard de o singura obste, iar in ultimul parin{ii avuseserd ,§i pe zapise,
adicd cumparaturi de pe la copdrtasi. Explicafia aceasta ne lamureste pe deplin
in privinta provenientei pirtilor ,nealese”, anume cd erau stdpaniri din
mosi-strdmosi, $i nu cumpdraturi. Chiar si lipsa atestarii documentare mai vechi
a stapénirii lor pe rcspectivclc parti de mosie se constituie in dovada a acestei
forme de stapamrc in asezarea dc pe Bérlad. Mai precizim cd in Boziesti se
documenteaza si alfi slapamton si cd, in cele din urmad, intregul sat cu mosia
aferentd ajung stapénire exclusiv costicheascd. in schimb, Umbrdrestii vor
cunoagste o separare ce s-a produs abia la 1 septembrie 1704, cind, prmtr o
hotarnicd a ,.satrariului Zbere, mogia Umbrdregtii, despdrtindu-se in doud
giumdtdti, partea de sus s-au ales lui Manolache Costachi, iar partea din gios
s-au ldsat rdzdsilor bdstinagi din acea mogie, cdnd s-au §i deosdbit pomenitele
pdrti cu ptetre hotard*? imparprc ce va fi reconfirmata si prin cér{i domnesti
ulterioare”’. Se mai precizeazi, in documentul din care rezulti cand si cum s-a
produs separarea dintre cele doud categorii de stdpanitori, ci ,,de la hotdrdtura
Zberei tot feliul de inpdrtdsire rdzdsascd au lipsit dintre stdpdnitorii pdrtii de
sus §i dintre acei de gios §i fistecare au rdmas in osdbire***. Textul ne arati
explicit ¢a boierii Costdchesti, pand ,la hotdratura Zberei*, au stipanit rizeseste
cu ceilalti proprietari umbriresteni, cd abia dupd aceasta dati partile ,,au ramas

2 Ibidem.

 Isac Balica, dupd moartea sa, doamna Tudosca, Grigoriec Miclescu, Miron Costin §i parte
rizegeasci. Detalii in lucrarea noastra, Umbrdregti — strdveche vatrd de istorie, in manuscris.

% ASI, Anaforale, nr. 2, p. 115.

? Cartea domneasci dati de Costantin Mavrocordat in anul 1743 si fnnoitd de Grigorie III
Ghica in ianuarie 1767, men{ionate in anaforaoa din 1835.

¥ Rizesii umbriresteni mentioneazi de multe ori unitatea inifiald a obstei lor rizesesti cu
stipanirea boiereascd. De exemplu, intr-o jalbd din 16 mai 1816 si in alta din ianuaric 1824 ei
prccizeazi .,Lrupul mo§ii Umbrdresti di la {inutul Tecuciului“ §i mosia vecinid a Costichestilor,
ajunsi acum fin stipanirea Elenei Mano, ambele sunt , fot din trupul acegtii mogii* (cf. AIIAI,
XIX, 1982, p. 601, 608.)
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in osdbire*. Cum nu se cunosc acte din care sd se constate ca familia Costache a
cumpirat cindva la Umbridresti si cd prin astfel de actiune ar fi ajuns si
stdpaneascd aici, avind in vedere si modul cum Costéchestii au stapanit satul si
mogsia pand la separarea din 1704, considerdm indreptd(itd parerea de a plasa la
Umbriresti obarsia neamului, deci nu ,din rizesi de la Tutova“?, cum a scris N.
lorga, ci din rdzesi de la Tecuci, cum se poate intelege din cele aritate mai sus.
Desigur ci, ajunsi pe cele mai inalte trepte sociale, chiar §i de la condifia de
preot cu substantiale achizitii de stipaniri ce va fi realizat popa Ion in vremea sa,
respectivilor boieri nu le convenea si li se dezviluie originea modestd, ci
dimpotrivd, aceasta fiind, probabil, explicatia ,tdcerii* fata de problema obarsiei.
Pentru a se deslusi cum a decurs descendenta neamului din preotul Ion,
revenim la textul celor doud zapise emise de nepoatele lui si date la méana verei
lor, Tudosica, nepoata si ea ,,popii lui lon*. Din continutul zapiselor inf{elegem
cd, anterior vanzdrilor de acum, satul fusese impartit in trei, ceea ce inseamna ci
preotul Jon a avut trei urmasi: pe Albul, pe Costache si pe alicineva, nenumit
niciieri*®. Mai observim, din primul zapis, interesul vanzitoarei de a se raporta
la gradele de rudenie ale inaintasilor ei si ne intrebdm: dacd preotul Ion ar fi
descins din vornicul Boldur sau din vreunul din urmasii lui, nu s-ar fi specificat
o asemenea ilustrd ascendentd? Greu de crezut asa ceva. Albul nu a fost sterp,
cum a scris N. Docan®, ci a avut doui fete, dupd cum reiese din zisa Tofanei
care vinde ,jumdtate din a treia parte ce revenise anterior tatilui ei, cealaltd
wJjumdtate de parte*, a Anitei, fiind vindutd mai dinainte. Nu cunoastem cum a
decurs filiatia din aceste fete ale Albului, dar e sigur cd au existat urmasi din
cisitoria primeia cu acel Ionasco ,biv vornic**, Tofana fiind miritati cu un
Verga, ,.ginere Albului, cumnat Anitei“*, iar la ultima vanzare este mentionatd
mdrturia ,,nepotu-meu, Stefan®, deci nepot Tofanel, ceea ce ar insemna cé acest
Stefan ar putea fi un urmas al Anitei. Nici cd se poate o mai clard evidentd a
respectirii dreptului de protimisis, atunci cind aceasta era posibil, cum e in
cazul de fatd, dar care se circumscrie numai la ascendenta sigura, preotul Ion si
urmagsii sdi. E de presupus cid el va fi intrat in stdpanirea satelor Epureni si
silistile de prin imprejurimi printr-o relatie matrimoniald nespecificatd, ori prin
cumparéturi, situatie greu de precizat in lipsa informatiilor de rigoare. Or,
tocmai aceastd reticen{d a urmagsilor, in a cobori mai in urméi de preotul Ion

P N. Iorga, O icoand curatd: Mitropolitul Veniamin Costachi, in Oameni cari au fost, 1,
Bucurci)ti, 1967, p. 76.

Citind documentul din 15 noiembrie 1620 scris la Gligoresti, {inutul Putei, am fost tentai
si credem cid ,,Costachi vitaf de hansari* §i cel care scrie zapisul, ,eu, Zaharia diiac, fratele lui
Costachi®, ar fi feciorii preotului Ion. Din alte documente, se constati insa ca ei au altd identitate
(vezi, in acest sens, DIR, XVII, 4, p. 504 (nr. 640), CDM, I, p. 445 (nr. 1977) etc).

3 BAR, ms. rom. A/581/1V, f. 22.
32 ASB, Documente istorice, P. 11/157, dovadi §i ,,nepotul Stefan.
3 Ibidem, P. 111/164.
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obdrsia aici a neamului, ne determind s emitem ipoteza obtinerii stdpanirilor de
la Epureni de cétre preot pe alte céi decét cele ce ar decurge dintr-o striveche
stdpanire, iar obarsia sa sd fi fost altundeva, asa cum am aritat. Iar numerosii
»popa Ion*, in documentele locului si timpului, fac foarte dificild clarificarea
problemei. Un lucru riméne de necontestat, si anume, strimosul din care au
descins boierii cu patronimicul Costache din Moldova a fost acest preot Ion, ai
cérui fii cunoscufi documentar sunt Albul, firi dregitorie consemnati, si
Costache, ajuns comis si sluger mare, deci cu ascensiune dregitoreascd si
boiereascd, asa cum se va putea constata din sursele informative la care ne vom
referi mai jos.

»»Costachii ce-au fost sulger mari*

Astfel 1-a consemnat posteritatea prin documentele rimase si care-1 au in
atenfie in diferite imprejurdri, cum s-a §i mentionat deja. Prima stire despre
Costache ajuns sluger o socotim a fi aceea din anul 1621 aprilie 13, dati la care
Gavril Mirca si fratele lui, Dodan, vind ,satul Zorilenii [...] pre apa
Bérladului®, zapisul avind la martori, impreund cu allii, §i pe ,,Costachi am
iscalit“, inclusiv un Apostol, toti fiind aratafi de citre editorii actului ca
wiscdlesc greceste“™, fapt greu de explicat si de acceptat. De la aceasti
imprejurare vine §i ipoteza obrsiei grecesti a familiei Costache®, neaducandu-se
nici o probd documentard in aceastd chestiune. Apreciem cd martorul fard
dregidtorie cu numele Costache din acest act este una §i aceeasi persoand cu
viitorul comis si mai apoi sluger Costache din documentele ulterioare, pe
temeiul cd sursa in care s-a pastrat stirea este Condica Slobozia Zorleni, un
coligat in care s-au adunat §i alte multe documente referitoare la familia
Costache si la rudele lor™. E posibil ca in acest timp si fi avut vreo atributie de
conducere de mica importan{d prin partea locului, de care va fi apoi legat si prin
ultima sa cidsdtorie. Deducem c@ accesul la dregitoriile mai insemnate s-a
produs in timpul celei de-a doua domnii a lui Stefan Tomsa (1621-1623),
innoitorul ceva mai radical al randurilor marii boierimi din vreme respectivi. {1
intalnim cu dregatorie prima data in actul prin care, la 5 martie 1623, Stefan
vodd Tomsa ddruieste sate si acordd privilegii ctitoriei sale, ménistirea Solca.
Acum, printre marii boieri din sfatul domnesc, precum ,,Dumitrasco $tefan,
mare vornic al Tdrii de Jos, Ion, mare vornic al Térii de Sus, [...] Miron
Barnovschi, hatman §i parcdlab de Suceava“ este dat, ultimul in listd, ,.si
credincios pan Costachi comis*”. La 6 aprilie 1623, cind domnul intireste lui

¥ DIR, XVII, 5, p- 46 (nr. 52).

* Costandin Sion, Arhondologia Moldovei, Bucuresti, 1973, p. 20, nota 9.
% DIR, XVII, 5, p. 105 (nr. 148).

37 Ibidem, p. 204; Uricariul, XVIII, p. 344; CDM, S. 1, p. 148, (nr. 392).
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Toma postelnic al treilea ,,un sat anume Timdiduianii si o parte din satul
Pagcani“ si se invocd prezenta si mdirturia boierilor din sfatul domnesc, nu
hpsestc ,,credtn;a panului Costachi comis“™. Intr-un document tot din 1623, dar
fard luna si zi, se afld, de asemenea, in mijlocul marilor boieri, si ,,Costachi vel
comis* urmandu -1, printre al(ii, ,,Jonasco, parcilab de Neam{, Carstlan vistier*

c¥ In documentele urmatoare, din acelasi an si la o datd apropiatd de aceea a
documentulm datat 6 aprilie, comisul Costachc nu mai apare in acte, fiind
inlocuit de ,,Coroi comis**. E de inteles o cdderc a sa in dizgratia voievodului,
dizgratie ce se va menfine §i in timpul domniei urmitoare, a doua a lui Radu
vodad Mihnea (1623-1626).

11 reintalnim documentar intre marii boieri in timpul domniei lui Miron
Barnovschi, respectiv intr-un act din 25 septembrie 1626, un zapis prin care
Bogdan pitarul vinde lui Dumitrasco $tefan, mare logofit, ,,doud mori intr-o
casd din Gagesti din Gérla Putnii*, martor la vénzare fiind acum ,,5i Costachi
vel sulgerzu“‘l impreuni cu el semneazi Ghenghea mare vornic, Lupul mare
vornic si altii, dovada a accesului sdu in rdndul marilor boieri ai vremii. Peste
céteva zile, la 30 septembrie 1626, sfatul domnesc, din care ficea parte §i
w»Costachi mare sulger”, reconfirmi o ,tocmald“ mai veche, intervenitd intre
medelnicerul Simion Gheuca si Pand vistier, privind ,,un sat anume Ungurasii
pre Moldova, in tinutul Neamtului“*?. Cam acestea sunt datele din care aflim
prezenta in randul marilor boieri ai Moldovei a celui care va fi identificat in
actele posterioare vietuirii lui prin sintagma ,,Costachii ce-au fost sulger mari*.
Suficiente, totusi, pentru a se admite cd urmasul preotului Ion a pétruns in
sferele inalte ale societdtii timpului sdu, deschizind drum larg urmasilor spre
insemnatele demnitati ce vor consacra familia ca fiind una a marilor boieri din
Moldova. Nu considerdam a fi fost o retrogradare, in sensul strict al notiunii,
trecerea de la vel comis in 1623 la funcfia de mare sluger in 1626, ci o
permutare de dregatorie determinatd de conjunctura politicé §i temporald noua,
domniile fiind diferite. In istorie existi situatii similare.

Din sumarele note documentare pistrate, poate fi reconstituitd o foarte
sdracd schitd biografica a slugerului Costache. Astfel, dacd in anul 1621 ¢ fara
dregitorie, daca in 1623 accede la rangul de mare comis, implicit in sfatul
domnesc, fiind alaturi de marii boieri ai {érii, este sigur c trebuie sa fi parcurs
pana aici si trepte dregdtoresti mai mici, reguld impusé de rigoarea promovarilor
in functiile de stat ale vremii*’. Va fi avut, la data promovirii in prima dregitorie

® Ibidem, p. 207 (nr. 279); Gh. Ghibanescu, Ispisoace §i zapise, vol. V/1, p. 161.

¥ Uricariul, XVIII, p. 453.

“DIR, XVII, 5, p. 209 (or. 280), p. 213.

' DRH, A, XIX, ed. H. Chirca, p. 155 (nr. 125).

2 Ibidem, p. 158 (nr. 128).

“* N. lorga, in Istoria romanilor in chtpun §i icoane, scrie: JInainte, tinerii boieri incepeau
pe langa un ocrotitor mai bitran §i treceau apoi randurile boiernagilor pentru a se urca in sfarsit
oricat de sus* (ed. 1992, p. 230).
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mai importantd, aceea de vel comis, varsta de micar 35 de ani. Deci nasterea sa
ar fi putut avea loc prin 1588, poate doi-trei ani mai devreme ori mai tarziu.
Stabilirea cel putin aproximativi a datei nagterii sale este importantd si necesard
in contextul aprecierilor ficute de genealogisti si istorici in legdturd cu prima sa
casitorie, respectiv cu descendentii sii. Pentru ca cei care s-au ocupat, fie si
tangential, de biografia slugerului Costache, au afirmat cd el a fost cdsitorit de
doui ori, ceea ce sursele documentare vazute de noi confirmd. Dar numai in
privin{a numdrului de cdsdtorii, nu si din punctul de vedere al identitétii primei
sotii. In Arborele genealogic al familiei Costache Epureanu, Virgil Caraivan
noteazi la generafia a patra urmatoarele: ,, Kostachi mare sulger (dupd un ispisoc
de la Ieremia Movild din 7105 (sic)/1598/iulie 22) sotia sa Cdlina, fiica
vornicului Cristea Ghenovici“*. Autorul arati ci a Intocmit acest arbore
genealogic dupi ,,acela din 1842 al lui Iordache Milinescu, cu mici addugiri®.
Iatd ce scrie si pdrintele I. Antonovici in legdturd cu prima cdsatoric a
intemeietorului patronimului Costache in lucrarea monograficd Mdndstirea
Floregti: ,Carstea Ghenovici a avut patru fete [...}. fn 1598, cand a cumpirat
mosia Floresti [...] si a dat-o ménistirii sale, avea numai doud fete maritate, pe
Marica dupd Cernat logofit si pe Anghelifa dupa Vasile Bujoreanu staroste; pe
celelalte doud le-a madritat pe urma, pe Schiva dupd Dabija pah[amic] si pe
Cdlina dupd Costache mare sulger, fiul preotului Ioan din Epureni, tulpina
familiei Costache**. In paranteza care urmeaz3, arati ci a luat informatia de la
Radu Rosetti, care o avea, la rindu-i, ,,dupa cele ce i-a comunicat N. Docan*. Se
pare cd acesta a fost primul cdruia i se datoreazd afirmatia, notele sale fiind
,scoase* intre anii 1906 si 1913*. Existd doud documente, surete dupi ispisoace
de la Ieremia Movila, primul datat 19 aprilie 1596, cel de-al doilea 22 iulie
1598*, datele din ultimul fiind suportul pentru sustinerea cu privire la insotirea
dintre Costache sluger si Cilina, fata lui Cérstea Ghenovici. Continutul celor
doud documente este similar, cici atat in primul cét si in al doilea act domnul
confirmd §i intdreste dania ,cinstitilor nostri boeri, boeriul Craste vornicul si
giupaniasa lui, Anghelina, si ginerii lor Gavril Cemnat si Vasile, si fiicele lor,
Mirica, Anghelita, Schiva si Cdlina“ care ,au dat a lor dreaptd ocind si
cumpdirituri [...] la pomenita ministire Florentina“‘®. Din text, se constati ci,
atat in 1596 cat si in 1598, Schiva si Célina nu erau casatorite, dar trebuie s fi
fost cel putin adolescente, daca {inem seama de faptul ca primele doud surori
erau deja miritate. Apoi, este stiut cd Schiva s-a insotit cu Dabija Niadabaico®.

“ Virgil Caraivan, op. cit., p. 74 (subl. ns.). -

1. Antonovici, Mdndstirea Floregti, Bucuresti, 1916, p. V, nota 3 (subl. ns.).

“ N. Docan, op. cit., f. 100,

‘" DIR, XVI, 4 p. 234 (nor. 287).

“® Ibidem; ASB, Documente istorice, P. CXXX/23, copie veche.

 Stefan S. Gorovei, Cantemiregtii. Eseu genealogic, in ,Revista Arhivelor®, 3/L, 1973, p.
490 si urm.

https://biblioteca-digitala.ro



11 COSTACHESTII 259

Nu afldm insa, de nicdieri, nimic sigur despre casatoria ultimei fiice, Cilina. Se
poate spune cu sigurantd cd ea nu a avut cum sd se cdsatoreascd cu fiul preotului
Ion, Costache. in sustinerea afirmatiei noastre, aducem in atentia cititorilor
citeva argumente dcspnnse din situatii conexe vietuirii lor atestate documentar.
Primul argument ar fi cel dat de diferenta de vérsta ce trebuie si fi existat Intre
cei doi, Calina prin 1596 si 1598 apropiindu-se de majorat, in timp ce Costache
putea sd aibd cel mult 10 ani. Alt argument ne este sugerat de imprejurarea
realizarii celei de-a doua casatorii a lui Costache, anume cu... Tofana, fiica
Anghelitei, la rAndu-i fiica a vornicului Carstea Ghenovici. Or, in lumina acestei
precizidri, se vede cd nu era posibild o primé cisitorie, cu o sori a soacrei sale.
Dar argumentul care nu poate fi pus in nici un fel la indoialé ne este oferit prin
faptul, stiut sigur, anume cd, din prima sa césdtorie, Costache a avut un fiu
numit Antiohie. il identificim prin prezenta in acte emise pe timpul sdu si
semnand: , Antiohie snd Costachi* sau ,,Costachi Antioh sin Costachi sulger“io
Din contextul mentiunilor sale documentare, N. Docan socoteste ca nagterea lui
Antiohie putea si fi avut loc prin anul 1617°' - poate un an sau doi ani mai
devreme, credem noi. Trebuie si fi fost tandr cdsitorit la aceasti datd fiul
preotului Ion, iar Célina nu avea cum sa fie mama lui Antiohie. Aceasta cu atat
mai neindoios cu cidt nu-1 aflam printre clironomii averii rimase de la Carstea
Ghenovici, mogtenire ce se confirmd prin acte din acest timp*. Tot la fel si in
succesivele intdrituri domnesti, nu gdsim decdt pe cele trei fiice, Mirica,
Anghelina si Schiva cu copiii lor”*. Deci, in cazul ci Antiohie ar fi avut mami
pe Calina, fata mai micé@ a lui Ghenovici, nu era firesc sa apara si el, in lipsa
mamei, la mostenirea bunicilor, cum vedem ci apar ceilalti nepoti?!

Nu poate fi retinuti nici afirmatia cercettorilor tecuceni, Const. Solomon
st C. A. Stoide, care au scris despre ,,prima casatorie a lui Costache sulger cu
Miricuta, fiica «Gaftonii Nipojastcovei»*“™, indicind o sursd documentari din
24 august 1632. E adevirat ci, la aceastd datd, Alexandru Ilias voievod intareste
»ui Constantin vornic de gloate si cneaghinei lui, Martcuta fiica Gaftonel
Nebojatcoe*, cumpiritura lor din Ecuseni, {inutul Succava55 11 mai aflim pe
acest Constantin ca martor la un transfer de proprietate a unor par{i ,,din satu din
Bilogeni*, (inutul Iasi, la 13 ianuarie 1634, aratindu-i-se identitatea: ,,Constantin,
ginerele lui Nebojatco“56 iar cAnd domnul confirmi actul, il numeste ,,Constantin

% Gh. Ghibinescu, Ispisoace §i zapise, vol. 11/2, p. 138, 159, 160.

! N. Docan, op. cit. f. 170.

2 CDM, 1, p. 128 (or. 322) 5i p. 150 (nr. 401)

% DRH, A, XXIII, ed. Leon Simanschi, Nistor Ciocan, Georgeta Ignat §i Dumitru Agache,
p. 363 (ar. 321) si p. 392 (nr. 350), documente in care sunt insirafi tofi urmasii fetelor Carstei
Ghenovici, dar nimic nu se pomeneste de Cilina §i vreun urmag de-al ei.

3 Const. Solomon, C. A. Stoide, Un uric necunoscut de la Stefan cel Mare, in ,Revista
Arhivelor®, vol. III, nr. 8/1939, p. 2, nota 3 (extras).

S DRH, A, XXI, p. 206 (or. 164).

% Ibidem, XXII, p. 19 (nr. 18).
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zeat Nebojatco* ceea ce inseamnad acelasi lucru. Se repeta situatia si intr-un act
din 25 februarie 1636°’, cind slugerul Costache nu mai era in via{3. Prin urmare,
¢ de inteles c@ cercetdtorii tecuceni au confundat pe acest Constantin, so{ al
Miricutei si ginere lui Nebojatco, cu Costache sluger, cu toate cd, in onomastica
timpului respectiv, cele doud prenume nu se suprapun, desi ele sunt sinonime.
Deocamdatd, pand la o posibild identificare sigurd, prima sotie a slugerului
Costache rimine o persoand neidentificatd, in ciuda faptului cd impreuni au
avut un fiu legitim.

fn schimb, cunoastem bine identitatea celei de-a doua sotii a lui Costache
sluger: ea a fost Tofana, fiici a lui Vasile Bujoreanu din césatoria sa cu
Anghelita, fata mijlocie a marelui vornic Cérstea, asa cum am ardtat ceva mai
inainte, sord cu Constantin Bujoreanu pe care Gh. Ghibénescu il crezuse si il
aratase ca fiind ,,obﬁr§ia neamului Costache“*®. Pornind de la faptul cd unii
dintre Costdchesti nutreau sentimentul descinderii lor din inaintasi ilustri,
urcand spita neamului lor in mod fantezist pand la marele vornic Boldur, intriga
acum situatia cd ei nu si-au reconstituit filiajia reald, in linie feminind, care ar fi
dus la un mare dregator i boier de-al lui $tefan cel Mare, Ion Fruntes stolnicul.
Cici Anghelina, sofia marelui vornic Carstea Ghenovici, bunica Tofanei dupa
mamad, potrivit unei insemndéri aflatd pe Tetraevanghelul inchinat manistirii
Floresti de citre ctitori pe data de 27 iunie 1596, este aritatd ca ,fiica lui
Crdciun biv vornic*¥; ea avea frate pe Gligoragco Criciun, mare vornic® si
erau urmagi ai Anuscdi Fruntesoae“®', mai precis .nepofi §i strdnepofi ai
cneaghinei Anugca Fruntesoae*®. Este adevirat ci sunt nepoti §i strinepoti
dupd frafi si surori, deoarece ,acea adevdratd mdtusd a lor, cneaghina
Fruntesoae, n-au avut copii din trupul sdu, ci numai nepo;i““, iar Gavrili{d
Costache si fiii sdi gtiau cd descind, pe linia maternd, din marele vornic de pe
vremea lui Ieremia Movild®.

Nici conviefuirea lui Costache sluger cu a doua sa sofie, Tofana
Bujoreanu, nu a durat prea mult. Presupunand ci aceastd casdtorie s-a infaptuit
in preajma anului 1617, dupi nasterea fiului Antiohie din prima insotire, lisdnd

57 [bidem, XXIII, p. 378 (nr. 334).

5% Gh. Ghibanescu, Cristea Ghenovici yi Costdchegtii, in IN, fasc. 5, 1925, p. 307.

% 1. Antonovici, op. cit., p. 99.

% DIR, XVI, 4, p. 151 (nr. 202).

& Jbidem, p. 150 (nr. 201).

2 Ibidem.

 Ibidem.

® ASB, Documente istorice, zapis prin care Gavriliti Costache face danie ministirii
Floresti jumatatea satului Popérsaci ,,ce sdnt in gura Jirdvajului, de sa inpreund cu Hranestii, care
sint danie minastirii de mogul nostru, de Criste vornicul* (subl. n.); in realitate era stramos, cu
sensul de strabunic dupd mama.
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din cea de-a doua legidturd matrimoniald doar doi copii, {indnd seama si de
disparitia lui Costache sluger din actele de dupd 1626, toate aceste aspecte pot fi
luate ca dovezi ale unei prea timpurii imbolnéviri, urmati de deces, poate chiar
unul subit, cum se va intdmpla cu cifiva dintre urmasii sii*. Se constati
documentar cé in anul 1632, 1a 1 iunie, feciorii lui ,,Pribiciu ce-au fost logofit
vand pirtile lor din Saca, tinutul Tutovei, [...] Todosdicdi, fata Costdchioaiei*®.
Evident ci, la data respectivd, Tofana Costache era vaduvi, iar fiica sa, Tudosnca
incd minora®’

In accla§1 an, 1632, 1a 20 iulie, un ,,Fotul Sifrancd, barbier din Cotnari®, se
tocmeste cu ,,dumnialui jupdnul Apostol postelnicu* si-1 vinde ,,0 vie ce am avut
in Bdiceni, in dealul Frumugenilor [...], sd hie dumisale mosie driaptd si cuconilor
dumisale “®. Nu i cneaghinei“ sau ,jupanesei sale“, cum s-ar fi cuvenit dac
Apostol postelnic ar fi avut la data respectiva sotie. Doar in perspectiva unei
posibile casdtorii documentul specificd, asa cum se obignuia, cd via putea
riméane ,,cuconilor dumisale®. S-ar m;clege deci, cd acum Apostol era
necisitorit. In anul urmitor, insi, la 29 noiembrie 1633, domnul tarii, Moise
Movild, confirmd prin carte domneascd vanzarea pe care O ficuse anterior
»boeriul nostru Apostol, fost pitar [...] sase fdlci de vie de la Bdiceni, pe dealul
Frumuseni [...] cneaghinei sale Tofana, pentru doud sute de ughi, bani buni®,
in incheiere fdcindu-se precizarea de rigoare: ,... am dat §i am intdrit
cneaghinei Tofana si fiului ei acele filci de vie*®. Prin urmare, in intervalul de
timp iunie 1632 — noiembrie 1633, devenise fapt implinit cea de-a doua
cisitorie a Tofanei Costache, ndscutd Bujoreanu, cu acest Apostol aritat cand
cu dregiétoria de postelnic — prima pe care va fi avut-o mai importantd, niciodata
insa vel postelnic — cand cu aceea de pitar, inclusiv vel pitar, dupa cum se vede
din documentele mentionate deja, ca si din altele, ce vor urma. Dar nicdieri in
acte nu-l intdlnim pe acest Apostol purtind numele Costache. Si nici n-avea sa-1
poarte, din moment ce el are o cu totul altd identitate decit aceea gresit
atribuitd, din neatentie ori pripeald, de citre autorii la care ne-am referit in
prima parte a studiului nostru. Nu se confirmi nici supozitia lui N. Docan ci
acest Apostol ar fi din familia Jora”, noi neintalnind nici o sursd documentard
care sd ateste acest fapt. Al doilea sof al Tofanei este prezent in anii urmétori ca

% Este bine cunoscut cazul marelui logofat Constantin Costache, relatat de Ion Neculce, dar

fcnomcnul s-a repetat §i la al{i Costichesti.
% DRH, A, XXI, p. 133 (nr. 106).

¥ Documentul mentionat Tn nota de mai sus face parte dintr-un perilipsis intocmit de citre
cdlugdrii de la manistirea Richitoasa, data zapisului este corectd, dar s-a produs o extrapolare in
privin{a numelor beneficiarelor, Tudosica Costache, ,fata Costichioaei” avind la acea dati a
zapisului 1n jur de 10-11 ani (ASB, Mdndstirea Rdchitoasa, X/44).

“ PDRH, A, XXI, p. 202 (nr. 159).

® Ibidem, p. 523 (nr. 417) (subl. ns.).

" N. Docan, op. cit., f. 100. '
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martor la diferite ,tocmeli de vinzare-cumparare sau danii, cum ar fi in 1634
mai 13, martor la dania pe care Ionasco Boldescul o face dind satul sau
Vaniatori-Neam( pentru ,,méndstirca numitd Besericani®, semnind manu propria:
»EU, pitar Apostolica am timplat, mare pitar“", ori la 20 iunie acelasi an, cind
domnul Vasile Lupu confirma si intdreste stdpanirea pe satul Serbesti, aldturand
mirturia marilor boieri, printre ei si aceea ,,de la Apostol fost pitar* ™. La fel in
zapisele din 18 iulie 1634, in care semneazd ,,Apostol mare pitar*”, si in anul
urmtor, la 1 si 2 martie, cind il identificdm tot cu semnitura de mai sus’™, ca la
29 aprilie 1635 si-1 gisim ,, Az, Apostolachi pit[ar]“". In anul 1635, la 6 iulie,
printr-un fel de diatd sub nume de zapis, Simion Gheuca mare medelnicer lasa
sotiei sale, Mancuga mosiile lui ,ca s md cominde dupd moarte*

conditioneazi el — iar rudele si nu se amestece. in incheiere, respectand regula,
numeste martorii: ,,multi boeri au fost cind am facut acest zapis, Chicos setrar
mare, Racovif Cehan logofatul, Toderasco logofatul, Caracas useriul cel mare §i
Apostol ce-au fost pitar*™, fira isciliturd insa in act. E ultimul document din
cele pe care am avut posibilitatea sa le vedem, in care il intdlnim in via{d. Nu
cunoastern data decesului sdau. La 16 aprilie 1641, Vasile Lupu voievod
confirma fratelui sdu, Gheorghe paharnic, stipanirea pe satul Sacalasesti i ,,pe
cinci fdlci de vie de la Bdiceni, in tarina Frumugeilor, cumpdrate de la Tofana,
sotia lui Apostol fost postelnic si de la fiii ei*”". Doud zile mai tarziu, domnul
Moldovei emite si un uric in care scrie, printre altele: ,,... ddm si intdrim dreapta
lui ocind si cumpdrdturd, cinci fdlci de vie la Bdiceni in tarina Frumugeilor,
care fdlci de vie el si le-a cumpdrat de la Tofana, cneaghina lui Apostol fost
postelnic, si de la fiii ei, A[n]tiohie si Gavrilas §i Tudosic[a], pentru 200
galbeni unguresti“™. Dupd cum se poate observa, Apostol apare acum in acte la
forma, sa-i zicem, pasivi si cu dregdtoria de postelnic, aceeasi pe care o avea in
1632 cénd si el cumpirase via de la Sofranci, toate celelalte date rimanand
neschimbate, mai putin suprafata. Inseamni ci in 1641 Tofana nu mai
convietuia cu sotul sdu, Apostol. Nu e de inchipuit un divort intre cei doi:
dovada se face prin mostenirea cumpdraturilor facute de Apostol dupa 1633,
sate si parfi de sate ce vor reveni fiului mai mic al Tofanei, Gavrilitd”. Mai
constatdm ca in actul de intdriturd pe cele cinci filci de vie sunt mentionati la

" DRH, A, XXII, p. 137 (nr. 126).

™ Ibidem, p. 181 (nr. 159).

™ Ibidem, p. 225 (nr. 198).

™ Ibidem, vol. XXIII, p. 44 (nr. 46) si p. 45 (nr. 47), dar i , Apostolachi biv pitar*.

S Ibidem, p. 141 (nr. 104).

 Ibidem, p. 194 (or. 159).

" ASB, Mandstirea Vdratec, XV/12; CDM, 11, p. 310 (nr. 1518).

™ ASB, Pecefi, nr. 208; Mdndstirea Vdratec, XV/14; am citit documentele traduse in
romdneste prin bundvoin{a d-lui Nistor Ciocan, cdruia fi mulfumesc si pe aceasti cale.

Gh. Ghibanescu, Ispisoace §i zapise, 1I/2, p. 115.
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vanzitori pe nume cei trei frati, inclusiv Antiohie, fiul Tofanei din prima
casatorie si frate numai dupa tatd al celorlalti doi. Daca Apostol ar fi fost in
viatd, indiscutabil ca el trebuia sa apara ca partas la vanzare, chiar daci prin
actul din 1633 via fusese cumpdratd pe numele ,.cneaghinei Tofana si a fiului
ei“, Gavrilita. Or, cum in actul din 1641 sunt indicati ca vanzatori to{i membrii
familiei, de ce nu ar fi putut fi aratat in postura de vanzitor si capul familiei,
Apostol? Desigur cd numai disparitia sa, prin deces, poate fi rispunsul adecvat;
instrdinarea viei a putut fi determinaté chiar de acest fapt.

Antiohie Costache

Antiohie este primul din familie care preia prenumele tatdlui, Costache,
drept patronim, ceea ce, la rindul sdu, va face si fratele mai mic, Gavril. De aici
incolo, toti descendentii neamului vor fi identificati cu numele de familie
Costache, la care se vor adauga, mai tarziu, diferitele porecle, prin care ramurile
se vor deosebi intre ele®.

Prima mentiune documentard din care se constatd implicarea sa in viafa
sociala este aceea din 18 aprilie 1641, cu prilejul instrdindrii viei de la Baiceni.
Trebuie sd fi avut acum varsta de 24-25 de ani. fnvﬁgasc carte, cdci il vom
descoperi cu o frumoasa iscélitura in documente Intocmite cu ocazia diferitelor
transmiteri de stdpaniri. Este in afara oricirei indoieli cd, desi copil vitreg in
noua familie, orfan de tatd, parintii nu l-au marginalizat, ci i-au inlesnit
implicarea in activitatile obisnuite timpului §i locului sdu social, mai Inti ca fiu
de boier, copil de 10-11 ani la disparitia tatdlui sdu drept, dindu-1 la invétatura
carfii si ajutindu-l apoi la tinerete sd-si gdseascd un rost in via{d. Asemenea
elemente il plaseaza, din punct de vedere social i ca perspectivd dregitoreasca,
destul de aproape de marea boierime. Ci astfel trebuie si fi stat lucrurile, ne
convinge cisdtoria lui cu una din fetele marelui boier i dregitor care a fost
cronicarul Grigore Ureche. Este vorba de Alexandra Ureche®'. De asemenea,
prezenta lui Antiohie Costache la curtea domneasca a lui Vasile Lupu, unde,
probabil, si-a completat cunostinfele scolare ale timpului acela (prezentd
semnalatd destul de térziu, dar reald), constituic dovezi ale aserfiunii noastre
privind statutul siu social, acela de a fi mai aproape de marea boierime, decit de
cea mici. in consecintd, nu considerdm cd Antiohie Costache era chiar un
~ginere insignifiant* al lui Grigore Ureche®; sortii nu i-au fost, insi, pe deplin
favorabili, asa cum vor fi cu fratele sdu mai mic.

Pentru un scurt timp dupa disparitia tatalui vitreg, se poate ca Antiohie sa
fi avut rolul de cap al familiei. Asa ar rezulta din cartea domneasca emisd de

¥ Cronicile mentioneazi ramurile mai importante, Negel §i Venin.
¥ Dumitru Velciu, Grigore Ureche, Bucuresti, 1979, p. 158.
82 Ibidem, p. 165.
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Vasile Lupu cu prilejul unui proces incheiat la 6 aprilie 1642 si care i-a fost
nefavorabil. La data amintitd, el este singurul din familie care se implicd in
proces. Se rejudeca acum o pricind mai veche ,,pentru o baltad de peste ce sa
numeste Harcetele®, in disputd aflindu-se cu ,,cdlugdrii de la sfinta mandstire
din tarina, din targul Iasului, care s-au parat de mai multe ori de fatd cu sluga
noastrd Antiohie, fiul lui Costache, fost sluger mare si cu alti oameni de prin
satele vecine, Siriteni si Murgeni“®. In partea de inceput a documentului,
Antiohie Costache este considerat a fi »sluga noastrd®, deci in serviciul curfii
domnesti, dar in partea finald el este pus laolaltd cu ,ceilal{i mai sus scrisi
oameni, Antiohie, fiul lui Costache fost sluger*, fard nici o remarcd de rang
dregitoresc. Ei acum, deci §i Antiohie, ,au rdmas din toatd legea tdrii“®™.
Putem aprecia cd, la data respectiva, el figura ca ,,slugd domneascd* in virtutea
principiului descendentei, totusi, dintr-o familie care beneficia de privilegiile
acordate neamurilor boieresti, potrivit reglementirilor ancestrale, chiar daci,
intre timp, nu se afla in gratiile Curtii domnesti $i nu ocupa vreo functic de stat.
Asa se explica, probabil, de ce, o bund bucatd de vreme, nu il aflam cu nici un
rang dregdtoresc, de ce nu ia parte la activitd{i ce {ineau de sfera interesului
public si il intalnim activ numai in treburi aferente segmentului social privat. De
exemplu, in 1644 martie 17, Antiohie, Gavril $i mama lor, Tofana, sunt implicati
intr-un proces cu locuitorii satului Sdrdteni, {inutul Filciu, pentru reglementarea
stipanirii unor robi igani*’, neardtandu-i-se vreo functie oarecare. La fel, la 25
septembrie 1646, cind se inregistreazd o transmitere de stipanire in Verseni,
tinutul Suceava, citre Jordache mare vistiernic (Cantacuzino), vedem in act drept
martori ,,feciori de boieri®, printre €i ,.5i Antiohie snd Costache si alti ficiori de
boieri“*, la sfarsitul actului asternindu-si propria-i semnaturi: ,Az, Antiohie
snd Costacht iscal®. i identificim prezenta in probleme similare, prin mcnpum si
iscaliturd in documente, precum: la 12 februarie 1648, 1a 22 si 23 iunie acela§1
an®, in 1649, 1a 24 si 25 aprilie®, iscilind in toate aceste documente fara si-si
arate vreo functie. Nu se poate ca in atitea imprejurdri sd nu-si fi aldturat la
semnatura, potrivit regulei, si funciia, in cazul ci ar fi avut-o. Abia intr-un zapis
din 8 februarie 1651, prilejuit de o danie pe care ,,Ursul din Zmeiani“ o face lui
Gavril si lui Toader Palade, el apare intre martori cu functia, ldsandu-si
iscdlitura insofitd de titlul dregitoriei pe care o detinea la data respetivi, ,,Az,
Antiohie armagu iscal “*.

3 ASB, Documente istorice, P. LXXVII/6.

4 Ibidem.

¥ N. Iorga, Studii §i documente, V, p. 219.

% ASB, Documente istorice, P. CDLXXIX/56.

%7 Gh. Ghibanescu, Ispisoace §i zapise, /1, p. 138.

™ Ibidem, p. 159 i 160.

¥ Ibidem, p. 203 §i 205.

% N. Iorga, op. cit., XVI, p. 185; Gh. Ghibanescu, Surete §i izvoade, XXI, p. 72.
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11 aflim, mai apoi, cu dregitoria de agi, pe care o avea deja la inceputul
conflictului militar dintre Vasile Lupu si marele sdu logofit, Gheorghe Stefan,
in lupta lor pentru tronul Moldovei®'. Iar in anul 1654, cind se rejudeci procesul
pentru aceleasi ,,balti de peste, anume Harcetele*®?, noul inscdunat in domnie,
Gheorghe Stefan, prin cartea emisa la 15 noiembrie la Iasi, aratd cum in fata sa
si a boierilor moldoveni s-au infatisat ,,boeriul nostru Antiohie aga §i cu fratele
lui, Gavrilag armasg (ordjnic) §i s-au pdrdt cu egumenul §i cu tot soborul de la
sfdnta mdndstire numitd Aron Vodd“*, castig la judecatd obtinind acum
Costachestii. Va rimane cu dregitoria de agd pand la sfarsitul vietii, sférsit
destul de timpuriu, ca si al tatdlui sdu, in anul 1657, pe cdnd va fi avut in jur de
40 de ani*.

Desi documentar i-am identificat prezenta numai in treburi de interes
privat, in mod sigur el s-a implicat si in viata politicd a vremii. La inceput, va fi
fost devotat si credincios lui Vasile Lupu, asa cum dau de infeles frafii sdi in
1679, cu prilejul redistribuirii mostenirilor parintesti, cand ei aratd cd ,,i-au facut
Vasile vodi sild cu o femeie din casd, fird voia lui“**, a lui Antiohie. ,,Sila“ nu
ar fi fost posibila dacd el nu s-ar fi aflat la vremea respectiva legat de Curtea
domneascd. lar faptul trebuie sé@ se fi petrecut inainte de 1642, data la care
voievodul il da ,,rdmas din toatd legea tdrii* in pricina pentru balta de peste
Harcetele, amintitd mai inainte. Ar fi fost aceasta prima incercare privind
casdtoria lui Antiohie Costache, neacceptatd nici de el si nici de familie,
chestiune asupra cdreia vom reveni.

Nu se cunoaste data exactd cind s-a inregistrat casitoria dintre Antiohie
Costache si Alexandra Ureche, fiica cronicarului Grigore Ureche. In mod cert a
fost realizatd dupa 1647, anul in care marele vornic a decedat, cici la impartirea
averii parintesti din 3 mai 1647, Nistor Batiste, vir ,.cu feciorii lui Grigore
Ureche®, primeste clironomie satul Posadnici, ,,zdlogit la Toma vornicul drept
500 lei cu vecini cu tot“, iar el, neavind banii necesari, ia de la vara sa,
Alexandra ,,niste bani dati la Toma vornicul incd de cdnd era fatd mare, care
bani i s-au venit cdnd s-au impdrtit cu fratii ce au avut de la parintii lor, Grigore
Ureche“?’. Banii fuseserd dati de Toma vornicul ,,Ja Cotnarschie pisariu, ca si
imble cu dobandi pe an*, si vor fi ceruti dupd ce ,,au perit Cotnarschii, cand au
venit Timus, fecior hatmanului Hmil* 8 Cum evenimentele men{ionate aici s-au

9 Miron Costin, Letopiseful Tdrii Moldovei, Bucuresti, 1956, p. 207.

92 Biblioteca Centrala de Stat, XXXIX/2 (traducerea d-lui Nistor Ciocan).

% Gavrili{d are acum dregitoria de armasg (ordjnic) §i nu spétar, indicind aceeasi sursa
documentard (N. Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdtori, Bucuresti, 1971, p. 380).

% Pentru anul decesului, vezi D. Velciu, op. cit., p. 158.

% N. Iorga, op. cit., V1, p. 34.

% D. Velciu, op. cit., p. 165.

%7 Gh. Ghibanescu, Ispisoace §i zapise, vol. VI/2, p. 157.

8 Ibidem, p. 156.
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petrecut in 1653, credem cd in jurul acestei date a avut loc insotirea dintre
Antiohie si Alexandra, deci la sfarsitul domniei lui Vasile Lupu. De altfel,
Antiohie Costache s-a implicat in conflictul dintre vechiul domn si pretendentul
la domnie, Gheorghe Stefan, de partea cdruia se va afla. Este cea mai elocventa
dovada a neaderirii sale la capriciile ambifiosului Vasile Lupu. Carturarul
Miron Costin ii surprinde prezenta ca partizan si ostean in ,strajea lui Stefan
Vodi, la Bacdu“, loc unde se stranseserd ,,cétiva din boieri si feciori de boieri
adunati de Stefan voda: Andronic sardariul, Darie spatariul, Antiohie aga si alti
boieri de mai inainte cu dansul“*’. in;elcgcm ci legétura dintre pretendentul la
scaunul domnesc cu tinerii boieri era mai veche, ,de mai inainte*. Se stie ci,
pani la urmd, va céstiga victoria si tronul Gheorghe Stefan. In noua conjuncturd
politico-sociald, Antiohie Costache si fratele *sdau redeschid procesul pentru
stipanirea bil{ii Harcetele. Iar dacd, in 1642, domnul Vasile Lupu si sfatul
boierilor au negat valabilitatea actelor infdtisate de cdtre Costdchesti in
sustinerea dreptului lor de stdpénire, socotind cd ,acel uric de la Miron
Barnovschi s-au aflat neadevérat si dacd se vor ivi niste direse, in vreo vreme, sd
nu fie de credintd*'®, acum, in 1654, domnul Gheorghe Stefan si sfatul siu vid
si dau solufia invers, considerdnd ca uricile calugérilor ,,s-au gasit scrise cu
viclenie si neadevar®, in timp ce ale boierilor Costichesti sunt adevarate si
valabile, iar ,,aceste bdlti de peste, anume Hircetele, le sunt lor dreaptd ocini si
dedind de la parintele lor, Costache fost mare sulger* pentru cd au — sustine noul
voievod — ,direse de la $tefan voievod cel Bitran si cu direse si privilegii de
intdriturd de la Barnovschii voievod“'". In timpul domniei acestuia, avusese
judecatd pentru aceiasi pricind si ,,Costachi sulger cu cdlugdrii“, dar nu se arata
nici un alt nume dintre ascendentii acestuia care sa fi stdpanit anterior lui.
Asadar, in 1654, ,,au rimas cilugdrii dinaintea noastra si a sfatului si privilegiile
pe care le aveau calugdrii de la Vasile voievod le-am luat de la ei si le-am dat in
manile boerilor nostri, Antiohie aga si Gavrilas armas si altor frai ai lor “'®. Nu
credem cid acest caz este tipic in rezolvarea pricinilor judiciare ale timpului, dar
nici nu se poate nega ca multe din procesele pentru stidpaniri de averi erau
influentate de partizanatul politic. Deci, desi abuzul nu constituia regula, el se
practica in diverse imprejurdri. Iar speta relatatd std madrturie a preocupdrii
noului domn de a-si cistiga si mentine apropiati partizanii politici pentru
eventuale incercdri, care nu vor intarzia si apara.

% Miron Costin, op. cit., p. 207.

1% ASB, Documente istorice, P. LXXVIU/6.

! Desi se aminteste de ,,direse de la Stefan voievod cel Batrin“, nu se arati care au fost
beneficiarii acestor acte, ca abia intiritura dati de Barnovschi vodi sa pomeneasci pe ,,Costachie
sulger*. Se explici intr-un fel cd in timpul acestei domnii a primit Costache sulger dregitorie si
importan{i mai mare.

12 BCS, XXXIX/2.
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Din casdtoria cu Alexandra Ureche, Antiohie Costache nu a avut urmasi,
desi au convietuit trei-patru ani. Asa rezultd din documentul datat 8 septembrie
1679, prin care Gavrilitda Costache si sora sa, Tudosica Jora, reinnoiesc in scris
impdrteala ,,pentru toate ocinile si mogii ce avem de la pdrintii nostri“, cum
consemneaza ei la inceputul actului. Cu acest prilej, fratii in viatd exclud de la
mostenire pe fiul lui Antiohie Costache, fiu ce rezultase din insotirea silitd cu
»femeia din casa lui voda“. Amandoi considerd pe ,fratele nostru Antiohie
stdrpu si fdrd ficior, [deci] noi parte nu i-am fdcut, ci au rdmas la noi, cdci
tdmpldndu-sd de i-au fdcut Vasile vodd sild cu o femeie din casd, fard voia lui,
§i cu acea femeie au fdcut un ficior fdrd cununie [...]. lar de a zdci cineva,
cdndva, cd este cu cununie fdcut acel ficior, noi, iatd, fratii cd sdntem bdtrani,
pentru acest lucru sd fim supt bldstdm, cd noi asa stim §i mdrturisim cd-i fdrd
cununie. lar cine a zice cd-i fdcut cu cununie §i or sili sd-l bagi in ocinile noastre,
acela sd dea samd la Dumnezeu'™. Am considerat necesari reproducerea mai
ampla a textului documentar din care se desprinde motivatia ce a fost avutd in
vedere pentru indepdrtarea fiului lui Antiohie de la mostenirea parinteasca,
pentru a fi in masurd sa analizim in cunostin{d de cauza justefea ori injustetea
actului de excludere, in conditiile in care unii autori au emis opinii ce converg
spre aprecierea cd cei doi frafi au procedat abuziv §i nelegal'®. Desigur c4,
raportat la realitatea noastrd si in lipsa unor date certe din dreptul juridic al
timpului lor, actul pare nedrept si barbar. Luidnd seama insd cu atentie,
observim ci doui sunt aspectele invocate pentru a justifica indepdrtarea de la
mostenire, unul clar exprimat, cdsdtoria fdrd voia lui §i fdrd cununie, iar al
doilea dintr-o subtilitate de sens ce rezultd din expresia ci a fost ,fratele nostru
Antiohie stdrpu‘ si urmasul nu i se poate atribui ca legal. Primul aspect tine de
reglementari juridice bine cunoscute si aplicate in Evul Mediu roméanesc. Cei
doi frati socotesc cd, la cdsitoria fratelui lor mai mare, nu a fost respectatd
»manifestarea de vointd ce trebuie sd fie expresd“ si in concordanti cu
prevederile din Sintagma lui Vlastares — culegere de texte juridice in vigoare
atunci, In care scrie: ,,cdsdtoria nu se incheie decdt dacd consimt atdt cei ce se
unesc, cdt si cei ce-i au in putere. Nu convietuirea bdrbatului cu femeia face
cdsdtoria, ci vrerea lor de a incheia cdsdtoria*'”, prevedere total eludati in speta
datd. Cisatoria devine legald doar atunci cand ,.are la bazd consimtdmdntul liber
(consensus) al pdrtilor, exprimat in forméd solemnd in fata organului bisericesc
competent care-si dd binecuvantarea“'®. Tot in dreptul medieval, ,,nerespectarea
conditiilor de fond si de formd ale cdsdtoriei duceau la nulitatea actului, cu

1% N. Torga, op. cit., p. 34.

™ C. A. Stoide, Recenzie la: I. Siadbei, Cercetdri asupra cronicelor moldovene, in RIR,
XI-XII, 1941-1942, p. 412-418; D. Velciu, in Grigore Ureche.

19 Istoria dreptului romdnesc, vol. 1, Bucuresti, 1980, p. 507.

1% Ibidem.
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toate consecinfele ce decurgeau dintr-o atare stare de lucruri'”. Iar potrivit
,»dreptului consuetudinar, copiii nelegitimi erau chemati la mostenirea mamei,
dar nu si la aceea a tatilui lor*'®. $i Biserica ,,avea o pozitie ostild copilului
natural“, iar urmasul lui Antiohie, rezultat din insotirea silitd, purta povara
considerati nelegiuitd a unui ,,copil fdrd nuntd, copil din flori*, acceptandu-se
numai legdtura sa cu mama care i-a dat nastere'”. Se explicd si se justifica,
astfel, pozifia celor doi frafi cénd isi asumd solemn i cu rigoarea cuveniti,
raspunderea juridicd si religioasa: ,noi, fratii, cd sdntem bdtrani, pentru acest
lucru sd fim supt bldstdm, cd noi aga stim §i mdrturisim cd-i fdcut fdrd cununie*.

Cel de-al doilea aspect al situatiei se gdseste in corelatie cu cel discutat i
constd in ceea ce fraii sustin a fi fost ,, Antiohie stdrpu®, cu sensul de a nu putea
sa aibd copii. Considerentul e de naturd sa fie luat in seama de vreo eventuald
instantd privind veracitatea faptului ce std la temeiul indepéirtdrii de la
mostenirea §i stdpanirea ocinilor stramosesti. Cd asa vor fi stat lucrurile in
relagia nerecunoasterii paterniti{ii acelui pretins urmas al lui Antichie Costache
din insotirea cu ,femeia din casa lui voda“, se poate proba, eventual, si prin
situatia cd in cei trei-patru ani de conviefuire cu Alexandra Ureche ei nu au avut
nici un copil. lar ,,vina* putea fi pusa pe seama sofului, deoarece, in a doua ei
casatorie, aceea cu pahamicul Chiriac, ,,am avut §i cuconi §i acmu marele
Dumnezeu ni i-au luat*'’®, se destdinuie el in testamentul ce-si fac unul altuia in
1670. In consecingi, Gavril Costache si sora lui, Tudosica Jora, erau in deplini
cunostintd de cauza si n-au ldsat si le scape privilegiile la care se {inea cel mai
mult, privilegii apdrate de legislatia aflatd in vigoare la vremea lor.

Am insistat asupra acestei spinoase probleme din dorinta de a se intelege
corect si deplin care au fost criteriile avute in vedere la indepartarea
necunoscutului fiu al lui Antiohie de la mostenirea inaintasilor. Dar si din
nevoia de a infirma acuzatiile nedrepte si nefondate, sub aspect documentar si
juridic, cum ca excluderea de la succesiune ar fi fost determinatid de faptul ca
Jfratii Costdchesti, fiind din doud mame, nu se intelegeau §i, la moartea lui
Antiohie aga, Gavril si Tudosica exclud de la mogtenire pe un fiu al
acestuia“'"", cum a scris C. A. Stoide. Preluind informalia, D. Velciu a inclinat
sd accepte punctul de vedere al predecesorului sdu: ambii considera ci ,.s-a
procedat asemdndtor si cu Alexandra, vdduva lui Antioh, deposedindu-o de
bunurile ce le avea de la Antioh si odatd (sic) cu acestea de cdrtile §i
manuscrisele rdmase de la pdrintele ei, pe care Alexandra, femeie invdtatd, le
pretuia la justa lor valoare*'". Circumstante agravante, pentru faptuitori,

7 Ibidem, p. 509.

1% Ibidem, p. 521.

19 Ibidem.

1'® Gh. Ghibanescu, op. cit., p. 162.
"' C, A. Stoide, op. cit., p. 417.
2D, Velciu, op. cit., p. 219.
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deposedarea in modul aritat de bunurile materiale si, mai ales, de lucrurile
intime si scumpe sufleteste ce ar fi fost de naturd sd perpetueze amintirea
luminoasd a cronicarului, actul sustragerii echivaland cu incercarea de stergere a
memoriei de cei dragi. O asemenea acuzatie nu ¢ de conceput nici daca ea ar fi
fost formulata in timpul vietii celor impricinati, cand ei ar fi avut posibilitatea sa
se disculpe, invocind principiul prezumfiei de nevinovitie. Dar cand acuzatul
este de mult timp dispdrut si nu are cum sd se apere, gestul capita o gravitate
deosebitd. Cercetdtorul D. Velciu giseste, totusi, o dezlegare plauzibild chestiunii,
atunci cind pune instridinarea bunurilor rimase de la Grigore Ureche pe seama
risipitorului sdu fiu, Vasile, ,.aflat in legdturd cu Gavril Costache ..." printre
martorii unei tranzacfii din 18 mai 1669, Vasile Ureche fiind martor la
cumpirarea satului Rosieci de citre Gavrilitd'”. In asemenea imprejuriri, scrie
D. Velciu, ,,nu ar fi deloc surprinzdtor ca el sd fi instrdinat, poate interesat, §i
pretiosul manuscris — neterminat — al tatdlui sdu, impreund cu diferitele cdrti
strdine, manuscrise interne §i ciorne personale rdmase de la cronicar,
oferindu-le lui Gavril Costache si familiei lui“'"*. E posibil, mai ales ci la cinci
zile dupad ce Gavril Costache cumpirase la Rosieci, unde Vasile Ureche il
asistase ca martor, acesta apare in postura de donator aceluiasi Gavril Costache.
Avem dovada zapisul din 23 mai 1669 in care scrie: ,,Adeca eu, Vasilie Ureche,
ficiorul lui Gligorie Ureche ce-au fostu vornic mare de Tara de Giosu [...] ey,
de bund voea mea, am ddruit a meli drepti mogii ce sd va alegi partia mea de
inpdrtiala ce ni-au inpdrtit dumnialui vornicul Toma si pdrtile fratelui mieu, lui
Stefan pdhamicul, si a surori-mé, a Antimiei pdhdrnicesdi, |...] li-am ddruit
dumisali, lui Gavrilitd marele spdtar'". Daci ar fi cunoscut aceastd danie, nu
credem cd D. Velciu ar mai fi revenit, relativ recent, la pirerea emisa de C. A.
Stoide, validind, intr-un fel, ipoteza potrivit cireia ,,Gavril Costache a preluat,
in jurul anului 1660, de la cumnata sa Alexandra (vdduva lui Antiohie
Costache, fratele vitreg al lui Gavril), fiica lui Grigore Ureche, manuscrisul
cronicii acestuia pe care l-a dat spre copiere unui diac la mogia sa Rogiaci*'".
Dar nu numai Vasile Ureche s-a aflat in bune relatii cu Gavrili{a si i-a
cedat bunuri ale familiei, ci si ruda sa, Alexandru Buhus, casdtorit cu Alexandra
Ureche, alta decat cumnata lui Gavrilifa'", cici si ei, in acelasi an 1669, la 14
august, vand ,mogie ce avem de pe pdrintele nostru, Neculai Ureche, silistea
Pdcurdregti §i giumdtate de siliste de la ... (rupt) pre Prut in tinutul Falciului cu
giumdtate de baltd de Recariul §i giumdtate de baltd de Mezina §i din a treia
parte de baltd de Geamdna, giumdtate, §i din tot locul cu tot hinitul [...]

3 Ibidem, p. 220.

18 Ibidem.

15 ASB, Documente istorice, P. CC/129 (inedit).

"6 D, Velciu, Cronica anonimd a Moldovei — Studiu critic, Bucuresti, 1989, p. 181.
7 N. Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdtori, cit., p. 358.
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dumisali lui Gavril Costachi marele spdtar*''®, act intdrit si prin slova bine

cunoscuti a cronicarului Miron Costin, cumnatul, 1a aceasti data, al cumpardtorului:
,»Miron vel vornic, am fost la tocmald“. Se stic cd Neculai Ureche era nepot de frate
lui Grigore Ureche si var primar cu Vasile Ureche. Dar, in afara relatiei de
cuscrie dintre cele douda neamuri, mai era vreuna care si justifice regula
protimisului, deci dreptul de intéietate la cumpdrare al lui Gavrilita? Ar fi si o
inrudire mai indepirtata, prin sora lui, Tudosica. Ea era maritata cu Gavril Jora,
ai cdrui inaintasi coboard la Mitrofana Jora, casatorita cu Nistor Ureche, tatil
cronicarului. Inrudirile acestea nu sunt prea importante sub aspectul unor
drepturi juridice, astfel incat socotim raporturile dintre Gavrilitd si urmasii
Urechesti ca fiind determinate mai mult de interese social-economice. Prin
urmare, se probeazd documentar ci relatiile dintre cele doud neamuri nu au fost
inamicale, asa cum s-a acreditat prin afirmatia cd Alexandra Ureche ,.a fost
deposedatd* ilegal si abuziv de bunurile ce i-au revenit drept mostenire de la
pdrinti si de la primul ei sot, Antiohie Costache. Nu se degaja din nici un act
existenta unei stari de spirit anormale, niscai raporturi de dusmanie intre cele
doui neamuri ce au dat figuri proeminente pentru istoria Moldovei. in plus,
faptul ca fiul lui Antiohie nu a reactionat in nici un fel fatd de nedreptatea ce i
s-ar fi facut de cétre cei doi Costachesti, nici cand s-a produs prima imparteald a
averii'’®, nici mai tirziu, cum se obisnuia, conduce la incheierea ci fratii
Costidchesti au procedat in spiritul prescriptiilor juridice din vremea lor, iar
acuzafia de nedreptate i ingeldciune, care i-ar fi determinat se recurga la actul
incriminat, cade de la sine.

8 ASB, Documente istorice, P. CC/133 (inedit).
" Considerdm c4, inaintea impdrtelii din 1679, intre cei doi frafi Costichesti trebuie si mai
fi fost facute incd una sau doud, dar pentru care documentele lipsesc ori nu am dat noi de cle.
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MIRCEA HALUNGA

ECOURILE TRADITIILOR
IN CERCETAREA ISTORICA $I GENEALOGICA

Se stie ca activitatea istoricilor-genealogisti din oricare fari vizeaza
stabilirea filiatiei pe cat mai multe generatii a unei (unor) familii, evolutia lor pe
parcursul generatiilor, legiturile de rudenie, implicarea reprezentantilor sai in
evenimente cu semnificatii istorice, politice, militare, culturale etc, dar si
reliefarea unor notabile episoade biografice. In general, lucrarile de acest gen
sunt dedicate celui mai important membru si spifei genealogice respective si
sunt de obicei intitulate in consecinta.

Preocupdrile si posibilititile pentru intocmirea de lucriri genealogice
diferd de la {ard la {ard, in functie de nivelul de culturi. In {irile mai evoluate
acum, in care se gdseste multd documentatie, si chiar din timpuri mai vechi,
dispunind si de evidenfe de populatic din ultimele secole, reconstituirile
genealogice sunt mult mai usurate in prezent, indiferent de nivelul social al
persoanelor sau familiilor aflate in obiectivul cercetdrilor. Aceastd situatic a
facilitat, spre timpurile mai actuale, §i o sistematizare corespunzitoare in
arhivele cu materialele documentare respective, astfel ca sd se poatd gisi cu
mult mai multd usurintd informatiile dorite asupra oricirui trecut genealogic. Ca
urmare a acestor conditii, dar si a indrumadtorilor de specialitate aferenti,
promptitudinea, ca si solicitudinea ce se acordd unor riscolitori ai trecutului,
venite uneori §i dintr-o altd tard, meriti sa fie luate ca exemplu.

in ceea ce priveste {ara noastrd, impufinatele documente, raimase dupa
atitea invazii, distrugeri §i lungi ocupalii striine, stau la baza greutatilor majore
intdmpinate de istoricii-genealogisti in cercetdrile §i reconstituirile de vechi
spife ale familiilor domnesti si boieresti. $i totusi, interes pentru intocmire de
lucrari de acést gen a existat, manifestindu-se incd din prima jumitate a
secolului trecut, ele trebuind si se bazeze intr-o oarecare mésura §i pe amintirile
de familie. Astfel, Mihail Sturdza, domn al Moldovei (1834—-1849), a insarcinat
o intreagd comisie si-i intocmeascid spifa neamului siu. in acelasi sens, o
evidentiere speciald merita si Costache Tufescu, care a intocmit o serie de spite-
arbori intre anii 1830 si 1846, pentru cétiva boieri basarabeni cu care se inrudea.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 271-276
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Din a doua jumitate a secolului trecut, de interes este sa fie mentionat istoricul
I. G. Sbiera, cu lucrarea sa Familia Sbiera dupd traditie i istorie (Cernduti,
1899).

Desigur cd aparifia, incd din primele decenii ale acestui secol, a unei
reviste orientate pe profil genealogic, cum a fost ,,Arhiva Genealogicd* (Iasi,
1912-1913), a impulsionat oarecum preocupdrile istoricilor nostri spre aceste
teme. Astfel, In revista respectivd s-a publicat o serie de articole de mare
interes, cum ar fi spita neamului Cuza, trecutul genealogic al familiei regale din
Romania, al familiei Hurmuzaki i altele.

Reaparifia la Bucuresti, in anul 1944, a revistei genealogice cu noua
intitulare ,,Arhiva Genealogici Romana“, a incercat sd dea un nou indemn in
abordarea de teme in domeniul respectiv, ca si in cel biografic. Mentionam pe
Traian Larionescul, cu comunicarea din sedin{a de deschidere a conferin{elor
Cercului Genealogic Romin, din 14 iunie 1945, intitulatd Familii vechi bucovinene,
si pe Marcel Romanescu, cu articolul biografic intitulat Petrache Poenaru.

O caracteristici in orientarea acestor reviste, ca §i a literaturii de
specialitate in general, constituia dezideratul ca tratarea subiectelor genealogice
si biografice s se facd numai pe baza documentelor scrise. Aceasta orientare a
rezultat din preocuparea majora ca articolele si lucrarile cu caracter genealogic
sa se situeze in limitele realitatilor istorice, s nu contind neadevaruri, provenite
de la eronate informatii de familie. Mai mult chiar, considerdndu-se cd toate
informatiile orale de familie asupra indepdrtafilor inaintasi sunt eronate,
folosirea lor trebuie exclusad cu desdvarsire.

Si totusi, nu intotdeauna istoricii, cercetdtori ai trecutului, au urmat cu
rigurozitate acest deziderat, nu numai la unele lucrdri genealogice, dar si la
multe altele, din care unele vor fi ardtate in cele ce urmeaza. Astfel, chiar in
revista mentionatd mai sus, Arhiva Genealogicd Romdnd, articolul lui Traian
Larionescul, Familii vechi bucovinene, cind se referd la familia Pruncul, face
precizarea: ,Din traditie familiald, familia Pruncul ar descinde din familia
Danovac, intdlnitd incd pe la 1512“. La fel procedeazd si istoricul Gh.
Bezviconi, in sirul mare de valoroase evociri biografice cu spitele genealogice
respective, in special pentru boierimea basarabeana, publicate in revista ,,.Din
Trecutul Nostru* (Chisindu, 1933-1939), ca si in cele doud volume intitulate
Boiert;mea Moldovei dintre Prut si Nistru, Bucuresti, 1940-1943.

In afard de genealogiile privitoare la vechile familii domnesti si boieresti,
lucrdrile de acest gen se orienteazd si citre personalitdfi culturale §i de inalt
prestigiu din societatea noastr, care si ele nu exclud informatiile de familie. in
acest sens poate fi mentionat criticul literar G. Cilinescu, prin lucrarea sa Viata
lui Mihai Eminescu, variantele genealogice, bazate pe diverse surse de
informare alcétuind capitolul ,,Stramosii‘.
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In aceeasi ordine de idei, este §i un exemplu cu privire la informafia
preluatd de la localnici asupra bisericii din satul Héntesti, situat acum in jud.
Suceava; istoricul N. Stoicescu mentioneazi in Repertoriul bibliografic al
localitatilor §i monumentelor medievale din Moldova, Bucuresti, 1974, p. 352:
»Monument bisericesc ,,Biserica tuturor sfintilor, fostd biserica saseasci dupa
tradifie, sec. XVII-XVIII“. Aceastd fostd bisericd catolicd se zice cd a fost
construitd de sasii luati prizonieri de armata din Moldova condusi de Stefan cel
Mare, in luptele victorioase de la Baia contra ungurilor, din anul 1467. Deci,
informatia orald respectivé, transmis3 din generatie in generafie timp de cinci
secole, a putut vehicula o parte a adevirului istoric.

Unul din cercetdtorii ieseni ai istoriei §i culturii noastre, depistind o
insemnare asupra unei povestiri transmise multe secole pe cale orald, relativ
la un episod cu caracter istoric, dar §i biografic, al unui plutas de pe Bistrifa,
nu a subestimat-o, ci a clarificat-o in cadrul unei comuniciri. Este vorba de
Constantin Turcu si de comunicarea sa din 21.X1.1971 {inutd la sala Dalles
din Bucuresti, in cadrul Asociatiet de Studii Orientale, cu ocazia
simpozionului ,,Moldova si Orientul”. Episodul mentionat se referd la cifiva
moldoveni aflati la Caffa, in Crimeea, in vara anului 1475, cénd turcii au
cucerit cetatea de acolo; ajunsi prizonieri, doar unul dintre ei, plutasul ,,Nica
din Répciuni®, a reusit sd se salveze si si se intoarcd in locurile natale de pe
Valea Bistritei, unde s-a cdlugarit. Aceasta informatie, transmisa pe cale orald
intre célugéri timp de vreo 350 ani, a fost consemnata in scris de Vlidica
Narcis Crefulescu in prima jumatate a secolului trecut. Pentru C. Turcu, ea a
constituit subiect de ampla analizd, intrucit continea multe informatii
verosimile si de interes istoric, nu numai biografic.

Este indeobste stiut cd si vechea documentatie istoricd — cronici, anale,
hrisoave, surete etc — cu referire la diverse problcme, poate sd confind, ca §i
informatiile orale sau insemndrile de familie, multe neadevaruri, erori, omisiuni,
si totdeauna este necesar ca §i ele sd fie analizate riguros, pentru preluarea
numai a parfilor verosimile. Ca exemplu concludent in acest sens, mentiondm
cele opt documente cunoscute — italiene, moldovene si poloneze — referitoare'la
acelasi episod al epopeii a 127 de tineri, luati ostateci de turci la cucerirea cetafii
genoveze Caffa din Crimeea, in anul 1475, care insa au reusit si se refugieze in
Moldova. Relatirile si informatiile continute in documentele respective prezinta
diferente notabile intre ele.

Asa cum am specificat si anterior, dar §i prin exemplele prezentate, se
poate reafirma acum faptul ca reconstituirile genealogice si biografice facute de
istoricii nostri consacrati au avut in general in obiectiv familii i persoane din
elita societdtii romanesti. Aceastd situatie se datoreazd faptului cd, in special
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vechile materiale documentare scrise, care au supravietuit pana in zilele noastre
si care au fost acceptate de istorici ca singurele plauzibile, s-au referit de obicei
la elita societdtii, si nu la categoria sociald majoritard. Ca urmare, marea
majoritate a populatici a fost astfel defavorizatd, desi rolul ei pe parcursul
secolelor n existenta si evolutia (arii a fost atit de mare.

Si totusi, cu toate greutdtile intimpinate, mai ales atitudini descurajante
din partea unor istorici consacrati cdnd au fost solicitati, unele reconstituiri
genealogice si biografice pentru familii nu de cel mai elevat rang social, insa de
prestigiu sub diverse aspecte pe plan local, reconstituiri integrate uneori unor
lucrdri monografice, s-au mai facut pind acum in {ara noastrd. Autorii au fost
mai ales unii pasionali din familiile sau din localitifile respective, adicd
neprofesionisti, §i nu istorici de profesie. lar elementul de impulsionare, pentru
inceperea unor astfel de lucriri, l-au constituit, de obicei, tocmai informatiile
orale preluate de la acele familii sau din acele locuri, $i nu materialele
documentare scrise. Bineinteles, atunci cidnd a fost necesar, dar si posibil,
lucrérile respective, pentru a fi aduse la nivel de interes si pentru cercul mai larg
al cercetatorilor de specialitate, au fost confruntate si completate si cu date
documentare.

Pand la sfarsitul celui de-al doilea rizboi mondial, lucririle cu caracter
genealogic intocmite de neprofesionisti, ca §i cele evocatoare ale unor
personalititi pe plan local, uneori integrate in monografii privitoare la localitati
sau {inuturi, au putut sa fie tiparite fir3 dificultate in volume proprii, brosuri sau
articole de revista. Cateva exemple: General dr. N. Vicol, Cartea neamului Vicol,
Bucuresti, 1931; Dimitriec Hogea, Din trecutul orasului Piatra Neamf, Piatra
Neam{, 1936; Comemorarea lui Manoil Halunga, Piatra Neam{, 1935; Gh. P.
Cramariuc, Din satele Bucovinei: Corcestii, jud. Storojinet. Contributie la
monografia satelor noastre, Bucuresti, 1931.

Tot intre cele doud rdzboaie mondiale au fost si cazuri cédnd unele
manuscrise sau simple ciorne cu caracter genealogic au fost depuse la arhive sau
biblioteci de stat, in preocuparea de a nu se pierde si a avea o mai bund pistrare,
ca si posibilitate de cercetare §i valorificare ulterioard de citre specialisti:
Tabele genealogice pentru familia Cantacuzino si Catargi, preluate la Arhivele
Statului din Bucuresti la 13 noiembrie 1930; Capitan de port Petre N. Bogdan,
Studiu de genealogie al familiei Bogdan din comuna Viziru, jud. Brdila, i
familiei Pallady, manuscris preluat la Arhivele din Bucuresti in 1941.

Dupa al doilea rdzboi mondial, greutdile aparute in tara noastrd, de ordin
material, suspiciunile si ingriddirile politice, putinul timp liber rdmas pentru
preocupdrile si indeletnicirile omenesti de suflet, au micsorat mult numérul
celor care au dorit §i au avut capacitatea sd abordeze teme cu caracter
genealogic si biografic.
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Si totusi, cu toate conditiile defavorabile, unele activitdti in domeniul
istorico-genealogic si biografic au mai fost duse in tara noastrd tot de unii
pasionati, cu speran{a ca micar manuscrisele lor si ajungid la cat mai multe
generatii de urmasi, dacd tiparirea era imposibila. In acest sens, mentiondm fin
primul rdnd pe fostul inspector C.F.R. si paleograf dupd pensionare, I. V.
Daschevici, care in anul 1959 avea concentrate in doud bibliorafturi tot
materialul unei genealogii pe care a intocmit-o pentru neamul siu, cu vechi
trecut boieresc nu numai in {ara noastrd. Asupra trecutului si blazonului
respectiv, pastrat cindva la Arhivele Statului din Cernduti, a facut referire si
Traian Larionescul 1n comunicarea sa despre Familii vechi bucovinene,
men{ionatd mai sus. fn ceea ce priveste reconstituirea genealogicd a lui I. V.
Daschevici, realizatorul ei a desfasurat o indelungatd si pasionatd munci, atat
documentar3, cét si printr-o ampla ancheta la toate rudele sale din tara, folosind
formulare - tip de chestionare pentru completarea arborelui genealogic, dar si
pentru inregistrarea informatiilor transmise prin generatii asupra indepartatilor
inaintasi. Din nefericire, acum, putine resturi care mai existd din aceastd
valoroasa lucrare, sunt in pericol sd se piarda si ele, dacd problema nu se va
bucura de alentia cuvenita.

In aceeasi ordine de idei, ne referim si la un alt caz, mentionat intr-un
articol din revista ,,Tribuna Rominiei“ (nr. 217/15.X1.1981) — Pan Solcan
Scrisori de acasd, CARTEA NEAMURILOR - in care arat3 stradania de 15 ani a
prof. Vasile Boga din satul Botosana jud. Suceava, pentru monografia satului si
prezentarea arborilor-spite de neam pe 200 de ani, inregistrate, bineinteles, din
memoria localnicilor.

Un alt exemplu privind greutdtile de reconstituire §i perpetuare pentru
generatiile de urmasi a unei lucriri cu caracter genealogic si biografic este cea
elaborati de autorul prezentului articol. Iar greutdtile s-au datorat in primul rand
chiar elementului de impulsionare preliminara, constitvit dintr-un numir de
informatii genealogice orale, incomplete si indoielnice la prima vedere,
inregistrate de la generatii anterioare ale familiei, cele mai interesante cu privire
la un foarte indepirtat stribun. Reconstituirea respectivd s-a bucurat de
incurajarea si sprijinul unor merituosi cercetdtori ai trecutului nostru istoric, s-a
desfasurat pe parcursul a 35 ani §i s-a finalizat in primidvara anului 1989
printr-un voluminos manuscris. Intrucidt, insd, publicarea acestei lucriri
genealogice nu apare incd posibild, din cauza costului foarte ridicat, am recurs
la solutia ca macar unele episoade, de mai mare interes, sd fie publicate in
reviste de specialitate.

*

Cele prezentate pand aici urmdresc sd arate cd informatiile orale,
genealogice si biografice, referitoare de obicei la pdturi sociale mai putin
elevate, dar si informatiile de interes local, inregistrate de unii pasionati din
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familii sau localitd{i in vederea transmiterii lor cdtre generafiile urmase, nu
trebuie subestimate si detestate de cercetdtorii trecutului. S-ar putea avea in
vedere o solujie convenabild ambelor piarfi. Astfel, pasionafii amatori, de cele
mai multe ori cu o pregitire incompletd In domeniile respective, ar trebui ca,
dupd inregistrarea anumitor informatii orale, s solicite indrumare si sprijin din
partea unor cercetitori competenti sau de la institufii de specialitate, pentru a se
edifica mai bine in domeniul acelor informatii si pe cale documentari. Pe acest
drum, se poate purcede in continuare cu succes la analizarea si selectarea
partilor mai verosimile din informatiile orale, care concorda si se pot completa
cu date din documentafia istorica. Sigur ca@ lucrérile ce se pot intocmi in acest
fel nu mai au motive sa fie respinse de istorici, mai ales cind au un aport notabil
la clarificarea unor episoade din trecutul {arii noastre.

Tin4ndu-se seama de toate aceste aspecte, $i mai ales de obligafia majora
ce revine istoricilor pentru strdngerea de cit mai multe informatii de interes
asupra trecutului (drii noastre, se contureazd nu numai necesitatea ca ei sa
sus{ind activitdfile pasionatilor cdutdtori amatori ai trecutului, ci chiar sa le-o si
stimuleze. Se infelege cd, in acest fel, in concordantd si cu cele subliniate mai
inainte, s-ar face astfel §i o aplecare spre pdtura sociald mai pufin elevata.
Totodatd, ar fi vorba de o ampld acfiune pe plan national, de genul celor
folclorice, etnografice §i sociologice, desfasurate cu deosebite rezultate pana la
al doilea rdzboi mondial, in care, tot prin chestionare, si se solicite in toate
oragele si satele din {ard, rdspunsuri la intrebarea dacd pe plan local au fost
abordate, de amatori, teme cu caracter genealogic, biografic si monografic si
stadiul in care se afli ele. In afari de ajutorul competent si benefic in acest fel,
ar trebui sprijinitd in continuare asistenta documentard in cazul lucrérilor de
interes, ca §i la intocmirea manuscriselor, inclusiv la publicarea lor. Bineinteles
cd ancheta preliminard prin chestionare ar trebui sd se bazeze in special pe
scolile si cadrele profesorale din tard, intre care se gdsesc multi pasionafi si
chiar autori de lucrdri cu tangente istorice. Reusita unei astfel de acfiuni va
necesita in primul rand, contribuia Ministerului Educatiei Nationale, dar si a
Ministerului Culturii i a Patriarhiei, de dorit sub patronajul Academiei Roméne.

Ca o concluzie, se poate afirma céd ecourile din trecutul indepartat sunt
adevdrate comori istorice, si deci trebuie sd li se acorde si lor atenfia cuvenita,
sd nu fie ldsate sd se piarda fard a fi depistate si valorificate, cu ajutorul
competent al istoricilor nogtri.
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IRINA HOINARESCU

CONTRIBUTII LA ISTORIA FAMILIEI FILIPESCU
IN VEACURILE XVI-XVIII (I)

I. GENEALOGIA

inceputurile acestei familii de boieri munteni se afld in veacul XV1, ciand
documentele il amintesc pe un anume Dumitru mare vistier'. El apare in
documente ca Dumitru ,din Cepturi® in 1574%, 1584° si in 1602*, dar si ca
Dumitru ,,din Dadesti*’ si ,,din Epotesti“s.

Parintii lui nu ne sunt cunoscuti.

Dumitru s-a numrat printre marii dregitori ai Tarii Romanesti’. Astfel, a
fost mare vistier intre 1570 octombrie 4 si 1547 august 7; mare clucer intre 1574
decembrie 11 gi 1579 aprilie 4; mare clucer in sfat in 1574 decembrie 18, in
1575 februarie 3 §i in 1579 aprilie 4; mare spétar intre 1579 aprilie 20 si 1584
ianuarie 8; mare ban intre 1584 ianuarie 7 5i 1585 septembrie 15; mare logofit
intre 1587 aprilie 30 i 1589 martie 21; mare vornic intre 1589 aprilie 20 si iulie
19; fost mare vornic in sfat in 1590 aprilie 24; din nou mare logofat intre 1591
iunie 1 gi 1592 august 27; fost mare logofit in sfat intre 1594 iunie 3 §i 1597
septembrie 27; apoi, ocupa din nou dregétoria de mare vornic intre 1597 martie
23 si 1602 martie 9; apare ca vornic in 1601 decembrie 4 i in 1603 mai 6°;
hrisoavele vremii incep sé-l numeascé din 1603 ,,.Dumitru cel batran“’; apare ca
fost vornic in 1604'® si, in acelasi an, ca vornic'' si mare vornic'2.

' N. Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdtori din Tara Romdneascd si Moldova. Secolele
XIV-XVII, Bucuresti, 1971, p. 57 (in continuare: N. Stoicescu, Dicfionar).

? Lista dregdtorilor din sfatul domnesc al Tdrii Romanegti in secolele XVI-XVII, in SMIM,
IV, 1960, p. 573 (in continuare: Lista dregdtorilor...).

* Ibidem, p. 571.

4 Ibidem, p. 568.

% Ibidem, p. 566, 568.

¢ Ibidem, p. 569, 570.

” N. Stoicescu, Dictionar..., p. 57.

¥ Catalogul documentelor Tdrii Romdnejti din Arhivele Statului, 11, Bucuresti, 1974, nr. 84.

® Ibidem, nr. 90.

% Ibidem, nr. 105, 113, 122.

! Ibidem, nr. 108, 120.

"2 Ibidem, nr. 124.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 277-300
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278 IRINA HOINARESCU 2

Nu stim dacd inainte de anul 1570, cind se numdra printre membrii
sfatului domnesc, a mai avut si alte dregitorii. Inainte de a ajunge in varful
ierarhiei dregitorilor, Dumitru a ocupat alte trei functii.

in calitate de membru al sfatului domnesc, a ficut parte din solia
munteand trimisi de Mihai Viteazul la Sigismund Bathory, in mai 1595, in
vederea credrii unei aliante. Autorul Letopisefului Cantacuzinesc aratd ca Mihai
,trimise la Batdr Jicmon boiari batrani sfetnici, anume: Evthimie mitropolitul cu
améndoi episcopii si pre Mitrea dvornicul i Isar logofatul i Dumitrul dvornicul i
Radul Buzescul si alti multi boiari de tara, cum Mihai voda sa fie ascultator de
Batar Jicmon, iar de tara sa n-aiba scadere, ci si si-o tie deplin“”.

Pe de o parte, cronicarul il aminteste pe Dumitru ca vornic, iar pe de alta
parte, in actul din 20 mai 1595, el apare ca logofit. Presupun ci este vorba de
o greseal a cronicarului.

Din pasajul de mai sus se poate observa cd Dumitru facea parte dintre
boierii sfetnici ai domnului.

in privinta aceluiagi raport boier-domn, se pare ci el s-a numirat printre
boierii care l-au tridat pe Mihai si care au hotirat si supuna Tara Roméaneasca
principelui Transilvaniei, cautand, in acelasi timp sé-si intdreasca pozitia lor in
tara'>. Este un moment de revansa al boierimii din Tara Romaneasci, deoarece
prin acest act, care avea un caracter umilitor, puterea fusese luati domnului, iar
carmuirea atribuitd celor 12 boieri munteni; ei urmau sa fixeze cu Bathory §i cu
Dieta transilvanid cuantumul dirilor si venitul cuvenit domnului, care nu avea
voie si-si schimbe dregitorii.

In calitate de ,,iudex generalis®, semneaza — primul dintre marii boieri —
actul jurimantului catre imparatul Rudolf II, la 9 iunie 1598'. in acelasi an,
domnul 1i incredinfeazd conducerea ogtilor impotriva lui Hadam pasa din Vidin
si a lui Mehmet pasa din Darstor, care urmireau ,,s4 apuce scaunul lui Mihai
voda*'”, Important este si faptul ci, inainte de anul 1599, Dumitru vornic a fost
implicat §i intr-un complot impotriva lui Mihai Viteazul, alaturi de marii
dregatori'®. El semna, primul, scrisoarea din 5 septembrie 1599, adresati de
mitropolitul Eftimie boierilor munteni refugiati in Moldova, prin care ii ruga sa
ceara sprijinul lui leremia Movila impotriva lui Mihai Viteazul'.

Y Istoria Tdrii Romdnesti (1290-1690). Letopiseful Cantacuzinesc, ed. C. Grecescu,
Bucuresti, 1960, p. 59.

" 1. lonascu, Mihai Viteazul i autorii tratatului de la Alba Iulia; 1595, in AIIC, 5, 1962,
p. 121-123.

1% A. D. Xenopol, Istoria roménilor din Dacia Traiand, 111, Bucuresti, 1988, p. 170.

16 Hurmuzaki, Documente, XII, p. 359.

1" Istoria Tdrii Romdnesti. Letopisetul Cantacuzinesc, p. 69.

1% St. Stefdnescu, $tiri noi cu privire la domnia lui Mihai Viteazul, in SMIM, V, 1962, p.
175-194,

' Ibidem, p. 186-188.
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3 CONTRIBUTII LA ISTORIA FAMILIE! FILIPESCU 279

Intrucat documentele nu-l mai mentioneazi incepind cu anul 1604,
presupun ci, la scurt timp dupd acest an, Dumitru s-a stins din viata.

Dumitru s-a cisatorit inainte de anul 1571%° cu Calea din Cepturi. Numele
acestui sat, aga cum am vizut, apare in documente alaturat prenumelui siu, fiind
mogia primita ca zestre.

Calea era fiica lui Toma ban din Pietrogani, omorit la 1536 de Radu
Paisie, si a Marei’'. Era nepoata lui Dragomir spatar din Cepturile, fratele lui
Toma ban, omorit din porunca lui Vlad Vintila la 1535%. Ea avea doi biieti,
Bratu si Simco, proveniti dintr-o cisatorie anterioard”. Dintr-un hrisov emis la
1571%, aflim ci, in timpul lui Petru cel Tanar (1559-1568), ei nu ocupau
dregatorii §i ca atunci gi-au vandut partile lor de mosie din satul Cepturi unui
megias, fara stirea rudelor, adica a Calei si a Caplei, sora Calei®. Deci aceste
pérti le-au mostenit de la mama lor.

Dumitru din Cepturi si Calea au avut doi baieti, pc Dragomir postelnic®®
si pe Stoica spitar”’. Nici unul dintre ei nu a ajuns mare dregtor.

Dragomir este amintit intr-un singur document din 1618%, in care apare
ca postelnic. Probabil a murit inainte de 1630, deoarece atunci Rada, fiica sazg,
si Staico paharnicul Rudeanul, soful ei*’, au vandut lui Buzinca comis toate
mosiile lui Dragomir postelnic, pe care Rada le mostenise de la tatal sau’'.

Nu avem date care si se refere la sofia sa. $tim doar ci a avut o fiici, deja
amintitd, casitoritd cu Staico paharnicul Rudeanul, care nu a ajuns mare
dregitor, si apoi cu Marco logofit Danovici®.

Stoica a ocupat dregitoria de spatar: astfel apare in documente din 1618
pana in 1636, In anul 1632 si-a intocmit testamentul, ajungandu-1 ,,vreme de
batranefe si de moarte“*’, dar documentele il mai amintesc inca in anul 1636.
Probabil cé la scurt timp dupi aceasta dati s-a stins din viata.

2 DIR, B, XVI/4, nr. 54.

I N. Stoicescu, Dicfionar..., p. 97.

2 Ibidem, p. 53.

B DIR, cit., nr. 54.

2 Ibidem.

3 Ibidem.

% Catalogul documentelor Tarii Romdnegti..., I, Bucuresti, 1978, nr. 1144
¥ Ibidem, 11, nr. 885.

2 Ibidem.

® Catalogul documentelor..., 111, or. 1144,

* Ibidem.

3 Ibidem.

32 Catalogul documentelor Tdrii Romdnegti..., IV, Bucuresti, 1981, nar. 730.
» Ibidem, 11, nr. 885.

3 Ibidem, IV, nr. 730.

¥ DRH, B, XXIII, nr. 371.

% Catalogul documentelor ..., 1V, nr. 730.
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280 IRINA HOINARESCU 4

Stoica spatar a fost casatorit de doud ori. Prima sa sofie a fost Stana®’, fiica
lui Staico postelnic din Bucov®®. Acesta a ajuns mare postelnic §i mare spitar la
sfargitul veacului XVI®°. A fost omorat de Petru Cercel la sfirsitul anului
1585%. El a mai avut o fiic3, sora Stanei, cunoscuti in documente ca Maria din
Bucov*'.

in studiul lui George D. Florescu cu privire la boierii din Mirgineni,
gisim, sub forma unei ipoteze, ci Staico postelnic din Bucov ar fi fost casatorit
de doui ori, prima sotie fiind Stana, despre care nu detinem alte informatii, iar
cea de-a doua fiind Elena, coboritoare din neamul acestor boieri din Margineni,
mama Mariei®, probabil si a Stanei. Inrudirea dintre Staico, boierul din Bucov,
si boierii din Mirgineni poate fi doveditd, folosind principiul transmiterii
mogiilor, de faptul ci atit Maria din Bucov, cit si nepotul ei, Dumitragco, fiul
Stanei, au definut parti de mosii ce apartinusera boierilor din Margineni. Dar
acest lucru il vom urmiri cand ne vom referi la mosiile pe care le-a stipanit
Dumitrasco.

Deci, Stana, descendentd dupa mama din familia boierilor din Margineni,
mostenitoare a acestora, s-a cisitorit cu boierul din Ceptura. A murit inainte de
anul 1632,

Stoica spatar §i Stana au avut un fiu, pe nume Dumitragco, care va ajunge
mare dregitor.

Cea de-a doua sotie a lui Stoica s-a numit Condesa*. Cu aceasta s-a
casatorit inainte de anul 1632*, Nu avem informatii cu privire la familia din
care provenea. Din aceastd cidsatorie, Stoica spitar a avut trei bdieti: Pdfru,
Dumitru si Pddure*. In documentul din 1632, se precizeazi ci ei sunt mai mici
in varstd decit Dumitragco. Nici unul dintre ei nu ocupa vreo dregatorie,
neavand, probabil, varsta necesard. De asemenea, nici unul dintre ei nu a ajuns
si se numere printre marii dregitori' .

Aratam mai sus cad Dumitragco, fiul mai mare al lui Stoica spitar, a ajuns
mare dregdtor. Patrunderea lui in randul marilor dregitori s-a datorat, asa cum
se va vedea in capitolul rezervat mogiilor familiei, averii mostenite de la mama
sa, prin care i-a fost asigurata pozitia sociald, probabil meritelor personale, dar
si relatiei de vecinatate cu influentii boieri Cantacuzini. Continuatori ai boierilor

3 DRH, cit., nr. 371.

% Catalogul documentelor ..., 1V, nr. 1478.
¥ N. Stoicescu, Dictionar..., p. 88.

® Ibidem.

4! Catalogul documentelor ..., TV, nr. 1478.
*2 George D. Florescu, Boierii din Mdrgineni, extras din BCIR, IX, 1930, p. V.
“DRH, cit., or. 371.

“ Ibidem.

¥ Ibidem.

% Ibidem.

TN. Stoicescu, Dictionar..., p. 177.
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5 CONTRIBUTII LA ISTORIA FAMILIEI FILIPESCU 281

din Mairgineni, prin cdsdtoria lui Constantin postelnicul Cantacuzino cu fiica
Elinei din Margineni §i a lui Radu voda Serban, Cantacuzinii au mostenit de la
acegtia din urma mosii unde stipanea i Dumitragco.

Un ,,cursus honorum® al lui Dumitrasco se prezinti in felul urmator:
probabil spitar, dregitorie pe care a ocupat-o si tatal sau, intre 1612 si 1617%,
vtori comis intre 1618 februarie 25* si 1619 iulie 28°°, comis in 1620 decembrie
12%', intre <1624 septembrie> 10°2 5i 1632 mai 6>,

in actul datat <1624 septembrie> 10, el a semnat ca Dumitragco comis din
Filipegti. in acest mod va semna pe numeroasele acte pana in anul 1637>.

In continuare, apare ca clucer intre 1634 august 5°° si 1641 mal 4*, in
acest interval, pe un act ce poartd data de <1634> noiembrie 2% a semnat
alaturi de marii dregétori din sfatul domnesc cu numele de Filipescu. Numele de
Filipescu il vom intélni, insd, mai des in actele ulterioare anului 163 7%,

in 1635 octombrie 26%, apare ca fost mare clucer, fird dregatorie la 1637
ianuarie 5% §i in 1641 ianuarie 17% iar la 1641 aprilie 4%, ca fost mare pitar (?).

Apoi, apare ca mare sluger in 1641, intre au ust 11% si noiembrie 20%,
fiind mare sluger in divan in 1641 august 116 ; mare stolnic din <1641
decembrie 24>% pani in 1644 decembrie 307. In acest interval de timp, apare ca
stolnic in 1644 ianuarie 2*. Mentionat ca fost mare stolnic, semnand alituri de
marii dregétori, in 1645 intre ianuarie 15% si aprilie 22, in 1645 mai 10", din
1646 septembrie 17 pani in 1647 ianuarie 87, in 1648 junie 157 si in 1649 intre

® Catalogul documentelor ..., 11, nr. 830.
4 Ibidem, nr. 870.

3 Ibidem, nr. 1020.

5! Ibidem, nr. 1177.

52 Ibidem, 111, nr. 394,

3% Ibidem, nr. 1295.

34 Ibidem, nr. 593, 599, 903 etc; IV, nr. 437, 442, 444, 460 etc.
35 Ibidem, IV, nr. 377.

% Ibidem, V, Bucuresti, 1981, nr. 380.

57 Ibidem, IV, nr. 425.

8 Ibidem, nr. 1145, 1268 etc; V, nr. 250, 286, 292, 320 etc.
5 Ibidem, 1V, nr. 602.

% Ibidem, nr. 897.

8! Ibidem, V, nr. 250.

€2 Ibidem, nr. 352.

& Ibidem, nr. 465.

8 Ibidem, nr. 528.

85 Ibidem, nr. 468.

% Ibidem, nr. 547.

S Ibidem, nr. 1509.

8 Ibidem, nr. 1188.

% Ibidem, V1, Bucuresti, 1993, nr. 16.

" Ibidem, nr. 122.

" Ibidem, nr. 146.

7 Ibidem, nr. 622.

7 Ibidem, nr. 710.

™ Ibidem, nr. 1157.
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martie 30” si noiembrie 26; mare stolnic in 1648 junie 6” si stolnic intre 1645
octombrie 25™ si 1646 aprilie 23”; stolnic fn divan in 1650 martie 3%, in 1651
ianuarie 13* si in 1654 ianuarie 8*. In acest ultim document se mentioneaza ca
era batrén.

Inainte de a ajunge mare stolnic in sfatul domnesc, Dumitrasco a ocupat
mai multe dregitorii: spitar, vtori comis, clucer. In intervalul in care a ocupat
dregitoria de clucer, apare adeseori martor aldturi de marii dregétori din sfatul
domnesc. Se pare ci, din timpul domniei lui Matei Basarab, clucerul, aldturi de
sluger si de pitar, devine, treptat, membru al sfatului domnesc*. De altfel, el
apare mentionat intr-un document ca fost mare clucer. Ulterior apare ca fost
mare pitar si ca mare sluger de divan. Cariera lui de dregdtor se intinde pe o
perioadd de 42 de ani.

Se poate observa cid Dumitrasco si-a luat numele de la cel al mosiei pe
care o stdpanea, anume Filipesti. Dacd inainte de 1637 semna Dumitrasco din
Filipesti, dupa acest an, tot mai des, la prenumele sdu isi va adduga numele de
Filipescu. Acest nume il vor purta §i urmasii sai.

Dupéd cum am amintit mai sus, in anul 1654 Dumitrasco era deja batrén. in
1655, in timpul revoltei seimenilor din Tara Romaneasci, s-a refugiat la Bragov®.

Dumitragco se afla in relatii de prietenie cu judele Brasovului Michael
Goldschmidt, asa cum reiese din doud scrisori adresate acestuia la 1641 si la
1646%; in prima, il ruga si elibereze pe un rumin fugit, iar in cea de-a doua, i
multumea pentru sprijinul dat la prinderea unor hofi de cai. Desigur c# aceste
servicii erau reciproce.

Probabil cd unul dintre serviciile pe care i le aducea judele Brasovului era
si acela de a-1 gdzdui in cetate, impreund cu familia, cdnd in Tara Roméneasca
erau vremuri tulburi.

Deoarece documentele nu-1 mai amintesc pe Dumitrasco din anul 1655,
presupun ca scurt timp dupd acest an s-a stins din via{a.

" Ibidem, nr. 1340.

6 Ibidem, nr. 1546.

7 Ibidem, nr. 1168.

" Ibidem, nr. 305.

" Ibidem, nr. 452.

% Stefan D. Grecianu, Genealogiile documentate ale familiilor boieregti, 11, Bucuresti,
1916, p. 13.

81 A.S.B., Fond Mdndstirea Mdrgineni, ms. 454, f. 289,

%2 A.S.B., Fond Mdndstirea Glavacioc, ms. 223, f. 74v=75v.

% N. Stoicescu, Sfatul domnesc si marii dregdtori din Tara Romaneascd §i Moldova (sec.
XIV-XVII), Bucuresti, 1968, p. 56.

% Idem, Dicfionar..., p. 177,178, nota 7.

8 Catalogul documentelor..., V, nr. 547.

% N. lorga, Bragovul §i romdnii, Bucuresti, 1905, p. 182 si urm.
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Sotia lui s-a numit Voica*. Cei doi au avut patru copii, un bdiat si trei
fete. Biiatul, Pani®, va ajunge mare dregitor.

Dintre fete, Dumitrana ® s-a cisitorit cu Chirca Rudeanu®, nepot de frate
al lui Teodosie Rudeanu mare logofat’. Chirca Rudeanu a ajuns si el mare
dregator: intre anii 1654 si 1680, a ficut parte din sfatul domnesc ca mare
stolnic, mare clucer, mare ban si mare logofdt”™. Cei doi au avut copii pe Diicu,
Radu si Ilinca™.

Slamna, cea de-a doua fiica™, a fost i ea cdsdtoritd cu un descendent din
neamul Rudenilor, cu Ivagco Ceparul, nepotul de fiicd al lui Teodosie
Rudeanu®. Mare dregitor si el, ajunge sd ocupe functiile de mare armas, mare
serdar si mare medelnicer”. Ei au avut sase copii: pe Pirvu si Dumitru
Cizanescu”, si pe Necula, Radu, Marica si Dobra™.

Cisitorindu-si fetele cu acesti boieri, Dumitrasco Filipescu s-a inrudit cu
boierii Rudeni ale cdror mosii se gaseau in partea de vest a tarii, in Olt. Prin
casdtoria celei de-a treia fiice, el se va inrudi si cu familia Grecenilor din judetul
Dambovita. Astfel, Evda a fost césatoritd cu Papa (II) Greceanu®, mare sluger,
mare comis §i mare vistier, intre anii 1660 si 1674'®. Ei au avut patru copii:
Serban, Constantin, Pani si Ilinca'”'.

Cariera lui Pani Filipescu, se prezinti astfel: postelnic in 1636 februarie
8'%; vtori spitar in 1636 martie 20'”*; spitar in 1637 aprilie 22'* si in 1639 mai
31'%; postelnic din 1642 noiembrie 23'® pani in 1643 mai 4'”’; fost vtori postelnic
in 1643 mai 8'®; postelnic din 1643 decembrie 22'® pand in 1644 iulie 5'"°;

8 Catalogul documentelor..., 1V, or. 912.
% Ibidem, nr. 667.

¥ Ibidem, VI, or. 661.

 Ibidem.

U N. Stoicescu, Dicfionar..., p. 237.

%2 Ibidem, p. 238.

9 Ibidem.

% Stefan D. Grecianu, op. cit., p. 303.

% N. Stoicescu, Dicfionar..., p. 200.

% Ibidem.

71. C. Filitti, Arhiva Gheorghe Grigore Cantacuzino, Bucuresti, 1919, p. 222, nr. 704.
% N. Stoicescu, Dictionar..., p. 201.

® Ibidem, p. 177.

1 Ibidem, p. 194.

19 Ibidem.

12 Catalogul documentelor..., V1, nr. 667,
19 Ibidem, nr. 694.

1% Ibidem, nr. 962.

19 Ibidem, nr. 1478.

1% Ibidem, V, nr. 863.

197 Ibidem, nr. 1011,

1% Ibidem, nr. 1178.

1% Ibidem, nr. 1004.

110 Ibidem, nr. 1387.
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logofit de vistierie in 1645 mai 24'" si in 1646 septembrie 6''%; logofit din 1646
ianuarie 8'"* pani in 1653 februarie 14''; apare ca logofit in divan in 1646
noiembrie 22'"°. Tot atunci va semna, alituri de mari dregitori, ca Pand
Filipescu. Desi in acte apare si ca Pand din Filipesti''®, din 1646 el a semnat cu
numele de Flllpcscu' "7 In continuare, a ocupat dregitoria de mare stolnic din 1653
iunie 11 pand in 1654 mai 30'*. Semnificativ este faptul ci apare in sfatul
domnesc al lui Constantin Serban, in 1654 mai 8, ca mare stolnic, ocupind locul al
saselea'”®, desi acest dregitor se situa pe locul sapte sau opt in sfat'?’.

Odat intrat in sfatul domnesc, avanseazi rapid in functii. In acelasi an,
din 11 junie'' pani in decembrie 22'%, a ocupat dregatoria de mare paham1c. A
fost mare spitar din 1655 ianuarie 5 pand in 1658 ianuarie 30 si in acest an,
intre mai 26 si iulie 26'%; fost mare spétar in 1658 iunie 8 si in 1659 iunie 8'*,
mare vistier in 1660, intre februarie 6 si august 28 si din nou mare spatar intre
1661 ianuarie 9 si 1662 ianuarie 12 si in 1664 noiembrie 27'*. Cariera lui de
mare dregitor se intinde pe o perioadd de 28 de ani.

Asemenea tatidlui siu, Tnainte de a intra in sfatul domnesc a ocupat mai
multe dregitorii. Ca postelnic il aflim in 1636 dar si mai tarziu, intre 1642 si
1644. Este posibil ca in 1634 si nu fi exercitat efectiv aceastd funclie, ci doar s
fi purtat titlul de postelnic. Se pare ci acest titlu il purtau tofi fiii de boieri, fira
a fi atribuit de domn'?®. A adus servicii domnului, ocupand dregitorii la curte;
era familiarizat cu intocmirea hrisoavelor §i cu {inerea socotelilor la visterie.
Pentru o mai lunga perioadd de timp, a ocupat dregéatoria de mare spatar, functie
cu caracter militar.

Pe Pani Filipescu il gésim ficind parte din solia trimisd la Poarta, in
iunie 1654, cu scopul de a cere sultanului, ca domn al Tdrii Roménesti, pe
Constantin Serban. Alegerea acestuia fusese hotdrdtd la Targoviste, dupd
moartea lui Matei Basarab (9 aprilie 1654), de cidtre boierime, mitropolit si

" Ibidem, VI, nr. 165.

"2 Ibidem, nr. 625.

'3 Ibidem, nr. 364.

" N. Stoicescu, Dicfionar..., p. 178.

15 Catalogul documentelor..., VI, nr. 661,

16 Ibidem, nr. 806, 1145, 1359,

"7 Ibidem, nr. 1359.

' N. Stoicescu, Dicfionar..., p. 178.

9 A.S.B., ms. 223, f. 74v=T75v.

10N, Stoicescu, Sfatul domnesc, p. 281.

121, C. Filitti, op. cit., p. 2.

122 N. Torga, Studii §i documente, V, Bucuresti, 1905, p. 443.

13 Lista dregdtorilor..., p. 572.

1% N. Stoicescu, Dicfionar..., p. 178.

' Lista dregdtorilor..., p. 572, 574.

126 Al. Perietzianu-Buziu, Postelnici si logofefi prin drept de nagtere?, in ArhGen, I (VI),
1994, 34, p. 166.
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slujitori. Cronica aminteste cum ,,degrab aleserd pre o seama de boiari, anume
Stroe Leurdeanu si Pand Filipescu si Gheorghe Baileanul si Draghici
Cantacuzino §i Danciul Pérdianul §i Goran Olénescul §i Negoitd Condescul si
Preda Bucsdneanul si cu o seama de rosii §i popi, de i-au trimis la Poarta,
fdcand mare rugiciune la toti ca sd le hirizeascd pre Constandin voda si le fie
domn. $i numai decét le-au ficut pre voe, precum l-au pohtit si {ara. Si-i
dederd steag de domnie noao, trimitdndu-1 cu terzi Mustafa aga Tahalgiul
inpreund cu boiari*'”,

Dintre boierii trimisi la Poartid, numai Panid ficuse parte din sfatul
domnesc, la acea dati'®. In urma schimbirilor intervenite in sfat, in lunile
aprilie-mai 1654, Pand isi va péstra locul ca mare pahamic.

In ianuarie 1658, cand Mihnea III venea in Tara Romaneascad, in calitate
de domn, cu sprijin turcesc si titdresc, Constantin $erban a incercat si-i opuna
rezisten{d. Conducitor al ostilor era Pand Filipescu mare spatar. De la Paul de
Alep, aflat atunci in Tara Roméneascd, aflim cd Pand, care se gdsea cu ostile
langa Bucuresti, s-a retras din fata armatei turcesti si ca, ulterior, pus de domn
sa apere curtea domneascd din Térgoviste, abia a putut scdpa cu viatd din fata
tatarilor: ,,Aici s-a oprit (lingd Campulung) dupa ce l-a postat la Targoviste pe
spatar, in fruntea unei armate regulate de mai bine de 12.000 de oameni cu
ordinul de a nu pérasi acest post [...] §i sd vezi poruncile nesdbuite ce s-au dat,
<si anume>: domnul a dat voie trupelor din Térgoviste sd prade tot ce fusese
lasat acolo in magazii spre pastrare, ca provizii de mancare, vin si alte bauturi,
cu gindul ci orice se va intdmpla, sd nu rdimana nimic de care s se foloseascd
dusmanul.

Si chiar in clipa cand erau ocupali cu prada si erau rapusi de betie, au
aparut pe neasteptate in fata orasului vreo 300 de tdtari, care porniserd inaintea
grosului armatei, spre a culege informalii asupra imprejurdrilor si asupra
pozitiilor lui Constantin. indata ce acestia au inceput hdrfuiala, trupele lui
Constantin §i-au pierdut cumpdtul si spatarul a fugit din fata tétarilor cu intreaga
armata ce era cu el

Tiétarii nu au incetat urmdrirea pana ce nu i-au impins pe romani pana in
santul domnului; si daca s-ar fi grabit ceva mai mult, l-ar fi prins de viu chiar pe
spatarul msu51“'2°

Probabil ci s-a refugiat cu Constantin Serban in Transilvania, la 10 martie
1658, domnul fiind insofit de ,.cei mai multi din boierii si dregatorii {arii
sale'®. Va fi revenit in Tara Roméneascd impreund cu alti boieri, in urma
scrisorilor trimise de Mihnea III in Transilvania*".

27 Istoria Tdrii Romanegti. Letopiseful Cantacuzinesc, p. 118.

128 [ ista dregdtorilor..., p. 563-583.

1 Caldtori strdini despre Tdrile Romane, V1, Bucuresti, 1976, p. 250.
% Ibidem, p. 256.

1 Istoria Tdru Roménegti. Letopisetul Cantacuzinesc, p. 132.
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in tard, politica noului domn, aparent favorabild turcilor, se va modifica
vizibil din vara anului 1658, cind, in cursul unei expeditii turcesti in Ardeal,
»Mihnea voda spusese boierilor de taind, cum va s tae pre turc1“nz

Pusi in fata acestui plan, unii dintre boieri §i slujitori 1-au parasit. Motivele
pentru care boierii nu-1 mai sustineau erau, pe de o parte, recenta experien{d
nefericitd a fostului domn, iar pe de altd parte, nemultumirea faji de Mihnea,
care-i favorizase vizibil pe slujitori'®.

Complotul urzit impotriva domnului de cétiva boieri s-a soldat cu uciderea
acestora'**

Neincrederea domnului s-a ldsat si asupra postelnicului Constantin
Cantacuzino §i asupra ginerelui acestuia, Pand Filipescu, aflati atunci la mogiile
lor de pe Valea Prahovei si, banuindu-i ¢a ar fi avut legaturd cu acest complot, a
timis sd-i omoare. Episodul este descris amanuntit in Letopisetul
Cantacuzinesc: ,,Atuncea, pre acea vreme, era si Constandin Cantacuzino stari
postelnicul, cu toatd casa lui si cu gineri-sdu, Pana Filipescu, biv vel spatar, iar
cu casa lui, la satele lor de la munte, pre apa Prahovei, din porunca Mihnii,
lasati cu voia lui i cu carte iscdlitd cu ména lui, ca s3 sazd ei acolo, sd se
odihneasci cu buna pace, nebanuiti de nimeni [...]. Deci fiind Mihnea obidit pre
o seamd de boiari, gindit-au s3 nu fie acel lucru si in stirea lui Constandin
postelnicul si a gineri-sdu, Pand spatariul. Ci, cu mare taind au poruncit la Odor
capitanul de au mers cu targovistenii §i cu to{i pldiasii Ialomifii, s3 prinzd pre
acesti ce scriu mai sus. Si nestiind nimic de aceia, lovitu-i-au fdrd veste marti
dimineata, avgust 16 dni 7166, gonitu-i-au pre toti muntii Praovei, 2 zile §i 2
nopti, pan le-au daschis Dumnezeu calea si au scipat in cetatea Brasovului cu
jupanese, cu coconi cu tofi. $i nici pre unul n-au prins. Vazéand acesti boiari
atita nebunie a Mihnii voda pornita asupra lor, socotird cd nu vor putea trii in
zilele lui. Ci au trecut in {ara Moldovei cu totul“'*,

Cei doi boieri fusesera scosi din dregétoriile de mare logofit si, respectiv,
mare spitar la 25 julie 1658'*, impreund cu Preda Brincoveanu mare ban si
Parvul din Vlidesti mare vistier, ucisi ulterior de Mihnea'”’, si cu Radu
Candescu mare vornic si Eustratie Leurdeanu mare postelmc'“’

JIntristarea* lui Mihnea cauzati de fuga in Moldova a boierilor
Cantacuzini si a spatarului Pani Filipescu'”, inrudit cu acestia, era indreptafita:
postelnicul era mai greu de supravegheat acolo deciat in ;ara in aceste conditii,

" Ibidem, p. 133.

" A. Pippidi, Tradifia politicd bizantind in Tdrile Romdne in secolele XVI-XVIII,
Bucure?ti, 1983, p. 213.

M Istoria Tdrii Romdnegti. Letopisepul Cantacuzinesc, p. 134.

35 Ipidem, p. 134-135.

1% Lista dregdtorilor..., p. 570, 572.

7 Istoria Tdrii Romane.yu Letopisepul Cantacuzinesc, p. 134.

1% [ ista dregdtorilor..., p. 566, 568, 574, 581.

% Istoria Tdrii Romane;u Letopiseful Cantacuzinesc, p. 136.
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Mihnea adoptd o formuld noud, si anume, ii ,,pardste* pe cei doi la Poartd pe
motivul ca ,,sant haini impard(iei §i amesteca (arile".

Pand Filipescu, casatorit cu fiica postelnicului, si-a urmat indeaproape
socrul, beneficiind in acele momente de protecfia lui. Cei doi capigii ai
vizirului, trimigi in Moldova sd-i aducd pe boieri, se intorc la Brusa numai cu
postelnicul: ,,Si au mers Constandin postelnicul singur la vizirul, gasindu-l
langa mare, la Brusa; acolo s-au inchinat si si-au curtenit la dansul si foarte i-au
pérut bine vizirului de dansul, iar gineri-sdu Pana spatarul au rimas la Moldova,
impreund cu cumnatii lui, cu Dréghiciu si cu Sdrban, cu casele lor intregi*'’.
Beneficiind de influenta sa pe ling3 vizir, Constantin Cantacuzino reuseste sa
intoarci lucrurile in favoarea sa.

Dupd mazilirea lui Mihnea (noiembrie 1659) si inlocuirea lui cu domnul
Moldovei, Gheorghe Ghica, cel care ii primise pe boierii refugiati, postelnicul si
Pani Filipescu au revenit in Tara Romaneasci. Cel din urmé a primit dregitoria
de mare vistier in sfatul noului domn.

Mai térziu, in ianuarie 1662, Panid mare spitar a condus oastea trimisd de
Grigore Ghica in sprijinul principelui Transilvaniei, Mihai Apaffi, aflat in
conflict cu Ioan Kemeny'*'.

Documentele nu-1 mai mentioneaza din 1664. Se pare ca a murit inainte de
1666'42.

Pani Filipescu a fost casdtorit de doud ori. Prima sa sotie, Preda, apare
intr-un document din 1637'; era fiica lui Radu postelnic din Vileni'** (fiul
Ancii si al lui Mihdil3 postelnic din Vileni'*’) §i a Grijdanei', fiica lui Miho
Racota spatar'*’. Dupd 1643, Preda nu mai este men{ionatd in documente. Nici
unul dintre documentele studiate panad acum nu mentioneazi faptul ci ea ar fi
avut copii.

Asa cum am véazut mai sus, Pand a fost cdsdtorit si cu una dintre fiicele
postelnicului Constantin Cantacuzino, anume cu Marica. Ei erau deja casatoriti
in anul 1658'". A. Pippidi sustine c# aceastd cisitorie ar fi avut loc, probabil, in
1653, cand Pani a intrat ca mare stolnic in sfatul domnesc'®.

Dupa N. Stoicescu, Pani Filipescu ar fi avut patru copii: Matei,

Constantin si doui fete, Maria §i Dumitrana'®.

140 Ibidem.

!N Torga, Studii §i documente, X1, Bucuresti, 1906, p. 9-13.
42N, Stoicescu, Dictionar..., p. 178.

193 Catalogul documentelor.., IV, nr. 962,

144 Ibidem, nr. 303.

195 Ibidem.

19 Ibidem.

“T'N. Stoicescu, Dictionar.., p. 233.

8 Istoria Tdrii Roménegti. Letopiseful Cantacuzinesc, p. 134-135.
199 A. Pippidi, O carte despre Radu Popescu, in AIIAL t. XXV/1, 1988, p. 440.
1% N. Stoicescu, Dictionar..., p. 178.
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O problema discutatd in istoriografie este cea a ascendentei cantacuzine a
celor doi bieti, mai recente fiind articolele datorate lui A. Pippidi'' i lui D.
Velciu'*2, Acesta din urmi, combitindu-1 pe A. Pippidi, a adus argumente
documentate in favoarea ascendentei cantacuzine a béietilor. Doud documente
din 1666, citate si de D. Velciu'>, vin si sus{ind aceasta teorie. Astfel la 10
mai'™ si 1a 30 septembrie 1666'*, Marica, sofia ,.riposatului Pan3 Filipescu*,
cumpdra impreund cu ,,coconii €i“, Matei spdtar si Constantin, parti in satul
Papeni. La 1666, Matei ocupa dregitoria de spatar, iar Constantin, avand
probabil o varsta prea micd, nu avea nici o dregitorie.

Dintre fete, Maria a fost cidsatoritd cu Barbu Milescu mare ban, fiul lui
Danciu Pérdianul mare postelnic, omordt in 1659 de Mihnea III*, iar
Dumitrana s-a césatorit cu Papa Buicescu fost mare paharnic, fiul lui Diicu
Buicescu spitar'>’, omorat si el tot in 1659'**. Acesti doi boieri proveneau din
randurile boierimii oltene; prin inrudirea cu Pana Filipescu, ei au intrat in
partida Cantacuzinilor.

Matei Filipescu, fratele mai mare al lui Constantin, apare fara titlu intre
anii 1662 si 1663' si in 1666 septembrie 30'®; vtori spitar la 1671 februarie
25'%' si in acela51 an, spatar la 28 aprilie'®?; vtori postelnic intre 1672 aprilie 22
si 1673 iunie 22'%; postelnic (fost) intre 1674 iulie 7' si 1676 august 28'“; din
nou vtori postelnic in 1679 septembrie 4'*; agi intre 1679 decembric 28 si 1681
mai 5'”’; in acest interval, apare §i ca mare agi la 1680 aprilie 17'%® si la 1681
martie 20'®; fost mare agi intre 1682 martie 16 si 1689 martie 10", in acest
timp, apare si ca fost stolnic in 1688'"'; mare stolnic intre 1689 mai 8 si 1690

151 A Pippidi, op. cit., p. 425-444.

152 D, Velciu, Constantin Cdpitanul Filipescu Redivivus?, in AIIAT, XXIX, 1992, p. 343-356.

13 Ibidem, p. 348.

!4 Istoriile domnilor Tdrii Romadnesti, ed. N. Torga, Bucuresti, 1902, p. XIV.

53 Ibidem.

1% N. Stoicescu, Dicfionar..., p. 225.

57 A.S.B., ms. 134, f. 559-560v.

158 Istoria Tdrii Romdnegti. Letopiseful Cantacuzinesc, p. 134,

1% N. Stoicescu, Dicfionar..., p. 179.

190 Istoriile domnilor..., p- XIV.

181 N. Stoicescu, Dictionar..., p. 179.

12 Ibidem.

163 Ibidem.

' Ibidem.

185 A.S.B., ms. 171, f. 305.

1% N. Stoicescu, Dicfionar..., p. 179.

157 Ibidem.

1% A.S.B., ms. 171, f. 333v-334,

1% Documente privitoare la familia Cantacuzino scoase in cea mai mare parte din arhiva
G. Gr. Cantacuzino, publicate de N. lorga, Bucuresti, 1902, p. 248.

I N. Stoicescu, Dicfionar..., p. 179.

"' A.S.B., ms. 454, f. 296v-297.
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iulie 6; fost mare stolnic intre 1689 mai 8 si 1690 iulie 6'’%; fost mare stolnic din
1691 ianuarie 8 p4nd in 1698 decembrie 4'™.

Cum se observd, Matei a trecut, inainte de a ajunge mare dregator, prin
mai multe dregdtorii, prima avéand caracter militar, ca si aceea pe care o0 avusese
tatil siu. fnrudit cu Cantacuzinii, ajunge mare dregitor in sfat in timpul
domniilor lui Serban Cantacuzino si Constantin Brancoveanu, astfel, in timpul
domniei unchiului sdu, Serban Cantacuzino, este mare agd, iar in timpul lui
Constantin Brincoveanu, céruia ii era vir, devine mare stolnic.

El purta corespondentd cu judele Brasovului'™, Ioan Mangesius, ciruia fi
scria, probabil dupd 1690, in legiturad cu niste ruméni din Sécele, care erau ai
lui, ai ,,unchiului“ Mihai Cantacuzino si ai stolnicului Constantin Cantacuzino;
il mai ruga si-i trimitd un zidar si un mester pietrar, care s cunoasca foarte bine
mestesugul, multumindu-i §i pentru ,rozmarinul“ trimis. De asemenea, il
asigura de prietenia domnului {arii, Constantin Bridncoveanu. Aceastd scrisoare
dovedeste existen{a unor relatii strinse intre Matei Filipescu si rudele sale,
Cantacuzinii. De altfel, acesti boieri erau vecini, mosia din Filipesti continuand
si fie stdpanitd de ambele familii'”.

De asemenea, scrisoarea oferd informafii §i cu privire la circulafia
mestesugarilor — aici, a mesterilor pietrari §i zidari — intre Bragov si Tara
Romaneasci, ei fiind solicitati sd construiascd palate domnesti §i case boieresti.

Matei Filipescu a murit inainte de 1 martie 1699' si a fost inmormantat
la manistirea Mirgineni'”’, acolo unde ctitori erau tatil si bunicul siu si
Cantacuzinii. El a fost cdsitorit de doud ori. Prima solie, Safta, provenea din
familia Sturzestilor din Moldova'™. Ea era fiica lui Chiriac Sturza fost mare
spatar'™. Cel de al doilea sof al ei a fost Dumitrasco Caramanlau postelnic'®.

Cea de a doua sotie s-a numit Maria'®'. Despre ea, nu stim decét ci a
murit dupd 1700'* si c# a fost inmormantatd, alituri de soful ei, la méinastirea
Mirgineni'®.

Matei Filipescu si Safta Sturza au avut o fiicd, Maria; a doua sotie a lui
Matei, nenumitd, apirea intr-un document de la 1700, ca mama vitrega a

12 Lista dregdtorilor..., p. 578.

™ N. Stoicescu, Dicfionar..., p. 179.

1% N. Torga, Studii 5i documente, vol. X, Bucuresti, 1905, p. 141 si urm.
175 A.S.B., Fond Mitropolia Bucuregti, CCXCIIL/39.
' Ibidem, ms. 454, f. 103.

1”7 A.S.B., Fond Mitropolia Bucuregti, CCXCIIL/39.
I8 CDM, IV, Bucuresti, 1970, nr. 1620.

1" Ibidem.

180 N. Stoicescu, Dicfionar..., p. 445.

181 A.S.B., ms. 454, f. 103,

2 Ibidem, ms. 705, f. 261v.

3 Ibidem, Fond Mitropolia Bucuregti, CCXCIIL/39.
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Mariei'®. Maria Filipescu a fost cisitoritd cu Iordache Caramanlau'®, fiul lui
Dumitragco Caramanléu, grec de origine'®.

Din a doua cisitorie, Matei Filipescu a avut alte trei fete'®’.

Una, Voichita, era césitoritd cu Tudor Stirbei postelnic la 1713"'®; ulterior,
s-a cisdtorit cu Pantazi biv vel medelnicer'®; a murit inainte de anul 1713 si a
fost inmormantati tot la mandstirea Margineni'*.

Sora ei, Ancuta Filipeasca, a fost cdsdtoritd de doud ori. Primul sot, alaturi
de care o gisim in 1709, a fost Barbu spatarul Bujoreanul®'. Sapte ani mai
tarziu, in 1716, ea lua in casitorie pe Ionitd Ruset, fiul lui Jordache Ruset, mare
vornic, de origine grec. Acest moment a fost surprins de Radu Popescu in
cronica sa: ,,Aceastd mila o au facut-o Maria Sa [Nicolae Mavrocordat — n. ns.]
mai nainte de aceasta si cu Ionitd Ruset, feciorul vornicului Iordache de la
Moldova, care fiind in Tarigrad, au venit cu Mairia Sa aicea in {ard si intr-acest
an l-au insurat, ddndu-i pe Ancuta, dintre featele stolnicului Matei Filipescul si
miluindu-1 cu hrisov domnesc ca si fie odihnit de d&jdii, iprocii*'*>. Prin diata
din 1742, Ancuta isi exprima dorin{a de a fi inmorméntatd la Mitropolia din
Bucuresti, in gropnifa primului ei so{'®.

Cea de-a treia fiicd, Marica, a fost casdtoritd cu lordache biv vel
postelnic'®. Din diata ei aflim ci nu a avut copii’® si cd dorea si fie
inmormantatd la manastirea Margineni, unde fuseserd ingropati parintii ei.

Semnificativ este faptul ca, in timp ce Pana Filipescu isi alesese gineri din
randul boierilor pdmanteni, fiicele lui Matei Filipescu au fost casatorite si cu
dregdtori de origine greacd. Se observd, astfel, o schimbare in privin{a relatiilor
matrimoniale promovate de boierii Filipesti, schimbare legatd, probabil, de
cresterea importaniei familiilor grecesti venite in Tarile Roméane. Reprezentantii
acestor familii cdutau, prin asemenea césétorii, sprijinul dar si averea boierimii
pidmantene, oferind, la randul lor, prin dregitoriile pe care le ocupau,
posibilitatea rapida de imbogitire si sprijinul domnilor in slujba cérora se aflau.

1% Ibidem, ms. 705, f. 261v.

183 1. C. Filitti, op. cit., p. 256.

1% N. Stoicescu, Dictionar..., p. 146.

"7 A.S.B., ms. 705, f. 261v.

1% Ibidem, ms. 454, f. 214v-215.

¥ Ibidem, f. 216v.

%0 Ibidem.

¥ Ibidem, f. 217v-218.

%2 Istoriile domnilor Tdrii Romanegti de Radu Popescu vornicul, editie critici de C. Grecescu,
p. 268-269.

193 A.S.B., ms. 130, f. 355-356.

1 Ibidem, Mitropolia Bucuregti, CCXCIIL/39.

195 Ibidem.
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Astfel, tatdl lui Iordache, Dumitrasco Caramanldu, s-a bucurat de
increderea lui Constantin voda Briancoveanu, fiind capuchehaia acestuia la turci
in 1705"°. Pozitia privilegiatd a acestuia se pare ci a permis fiului siu,
Tordache, casatorit a doua oari cu Safta'”’, si intre in stapanirea zestrei fostei lui
sotii, Maria Filipeasca, si a mosiilor mamei acesteia, Safta Sturza. Acest lucru il
aflam din diata Maricdi Filipeasca: ,Las si nepotd-mieu, Constandin
Caramanlau, mosia Focsani ot sud Buzdu, insd nu i sd cade sd-i las nimic, cad
dastul ni-au necdjit si ne-au praduit muma-sa in urma parin{ilor mei §i ne-au
facut nedreptate, fiind socrul sdu in putere postelnic §i capichehaie la Tarigrad si
ducénd pd maicd-mea pd la judecilti, cu noi citestrele mici si ludndu-si si zestrea
ddplin si rdscumpdrandu-i tatd-mieu si mosiile si {iganii din Moldova ai
jupanesei Saftei‘'®®,

Celalalt ginere al Mariei Filipescu, Ionitd Ruset, dupd cum am vizut,
facea parte din suita lui Nicolae voda Mavrocordat.

Numele a continuat sa fie purtat de fiii lui Constantin, fratele lui Matei.

Asupra personalititii si vietii lui Constantin cipitanul Filipescu s-a oprit
atentia a numerosi cercetdtori, el fiind considerat in istoriografie unul dintre
autorii aga numitei Cronici a Bdlenilor din Istoriile domnilor Tdrii Romdnesti
(partea intaia, cuprinsa intre anii 1290 si 1688).

In legituri cu paternitatea primei parti din Istorii, au existat, incd de la
publicarea ei, din 1845-1847, puncte de vedere contradictorii. Opinia conform
cdreia Constantin cédpitanul Filipescu ar fi posibilul autor al acestei pirti, a fost
sustinutd mai ales de N. Iorga (1889). Un alt punct de vedere, afirmat in 1897 de
I. G. Sbiera, a fost acela ca Radu Popescu vornicul ar fi unicul autor al
Istoriilor. Aceasta idee a fost, se pare, puternic argumentatd de C. Giurescu in
1906 si sustinutd si de C. Grecescu in 1944,

A existat si un al treilea punct de vedere, sus{inut de P. P. Panaitescu in
1962, si anume cd aceastd prima parte a cronicii ar fi scrisd de un anonim. Se
pare, insd, cd aceastd idee nu mai este impdrtdsitd de istorici'”.

Problema paternititii Cronicii Bdlenilor a fost pusa din nou in discutie din
1987, cand D. Velciu a publicat o lucrare ampld, dedicatd cronicarului Radu
Popescu vornicul?®. Argumentele lui D. Velciu vin sd sustind ideea ci Radu
Popescu a fost unicul autor al Istoriilor. Ins3 aparitia acestei lucriri a readus in
atentie si posibilitatea ca autorul Cronicii Bdalenilor si fi fost Constantin

Py

cipitanul Filipescu, aceastd idee fiind susfinutdi de A. Pippidi in 1988

1% N. Stoicescu, Dicfionar..., p. 146.

7 A.8.B., ms. 705, f. 261v.

1% Ibidem, Mitropolia Bucuregti, CCXCIIL/39.

' A, Pippidi, O carte..., p. 428.

M D. Velciu, Cronicarul Radu Popescu.., Bucuresti, 1987.

1 A, Pippidi, O carte..., loc. cit.
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Argumentele aduse de A. Pippidi tin de unele informafii aménuntite despre
anumite evenimente relatate in cronicd (de exemplu, lupta de la Soplea din
1655, cand oastea a fost condusi de tatil cipitanului, Pani Filipescu®®), de
tonul impersonal cu care sunt relatate unele pasaje din cronica (pasajul privind
arestarea, chinuirea §i omordrea lui Hrizea vistier, tatdl lui Radu Popescu
vornicul®®) si elemente din biografia c#pitanului Filipescu (contestarea
ascendentei cantacuzine®®).

Rispunzidnd, D. Velciu a adus contra-argumente, mergind pe ideea, de la
care nu s-a abatut, a paternitifii lui Radu Popescu asupra Istoriilor, deci si
asupra Cronicii Bdlenilor®.

Fard a putea adauga prea mult la lucrurile deja stiute, vom incerca si
descriem viata si personalitatea lui Constantin cépitanul Filipescu.

Am ardtat cd nu ocupa nici o dregitorie in anul 1666; e mentionat in
documente firi titlu pani in anul 1674%®, In 1676 iulie 5% era cipitan. Apoi,
timp de trei ani, nu mai apare in documente. In 1679 noiembrie 62 il aflim ca
postelnic. Aceastd dregitorie o va ocupa pand in 1681 decembrie 4°®, cind,
probabil, Serban vodad Cantacuzino I-a numit mare capitan de margine, avand
sarcina de a apdra hotarul Tarii Roméanesti dinspre Moldova. Funcgla de mare
cipitan a definut-o pani in 1685 mai 3*°. in acelasi an, la 14 iunie, apirea fira
titlu®"'.

Din 30 iunie 1685"' pand in 1696 martie 10*" il aflim doar capitan.
Documentele il prezinta ca pe un boier de {ard, preocupat de tranzactii locale. in
acest interval, apare ca fost mare cipitan la 1688 februarie 18 si martie 162,
la 1692 ianuarie 18'® §i decembrie 22" §i in 1695 aprilie?'®. La 24 aprilie 1691*'

2 Ibidem, p. 437.

2 Ibidem, p. 427.

24 Ibidem, p. 440.

23 D, Velciu, Constantin Cdpitanul..., loc. cit.
261 C. Filitti, op. cit., p. 145.
7 A.S.B., ms. 206, f. 287.

28 Ibidem.

29 Ibidem, ms. 171, f. 156v.

20 A Pippidi, O carte..., p. 440.
21 A.S.B., ms. 206, f. 288-289.
212 1bidem, . 286.

M1, C. Filitd, op. cit., p. 233.
24 A SB., ms. 173, f. 66.

2% Ihidem, ms. 206, f. 289v.

26 Ibidem, ms. 173, f. 66.

27 Istoriile domnilor..., p. XXI.
M8 A S.B., ms. 173, f. 54v-55.
29 Ibidem, ms. 172, f. 35v=36.
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apare ca pércilab. Intre 1689 iunie 15 §i 1690 mai 14%' si intre 1692
decembrie 5% si 1695 martie 13**' nu este amintit in documente.

A murit inainte de 1 octombrie 16967,

Desi fiu de mare boier §i inrudit cu Cantacuzinii aflafi la putere,
Constantin Filipescu n-a mai primit, dupa anul 1685, nici o dregatorie, fiind un
simplu cipitan.

A. Pippidi arita cd, desi, in decembrie 1686 atdt Constantin Brancoveanu

cét si Mihai Cantacuzino il numeau ,,fritiorul meu“ si ,,fratele nostru mai mic“,
faptul cd a ajuns mare dregdtor pare sd indice disensiuni intre Constantin
Filipescu si familia domnitoare?”’. Cauza acestor disensiuni, in opinia aceluiasi
istoric, ar fi fost faptul c&, dupa cisitoria lui Constantin postelnicul Cantacuzino
cu Elina, fiica lui Radu $erban si a Elinei din Margineni, boierii Filipesti
»fuseserd deposedati de partea lor din patrimoniul comun, desi ei Ingisi
coborétori din acelasi neam ilustru**.
' D. Velciu afirma, insd, ca Elina Cantacuzino n-a mai primit si n-a detinut
decit jumati(i de sate si cd intre cele doud familii nu au existat procese privind
mosiile, ci relatiile dintre membrii lor au fost bune, amintind chiar aici cdsatoria
lui Pand Filipescu cu Marica Cantacuzino, cumpdriturile facute de acesta
impreund cu Drighici Cantacuzino, ca si ctitorirea bisericii din Filipesti de
ambele familii*’. Explicatia pentru faptul ci boierul n-a primit, in ultimii zece
ani ai vietii, nici o dregdtorie s-ar datora nu atit existentei unor astfel de
disensiuni, ci modestelor sale calitati, care nu l-au ajutat sa se ridice in randul
marilor dregitori’®*,

fn privinta aceluiasi raport, intre boierul Filipescu si Cantacuzini, trebuie
amintit si faptul, de altfel luat in discutie si de cei doi cercetatori, ¢d unul dintre
cei doi soli ai lui Serban Cantacuzino, trimisi in Transilvania cu scopul de a-1
aduce pe Grigore Bileanu, viitorul ginere al domnului, a fost Constantin
capitanul Filipescu. Istoriile amintesc acest fapt: ,,Si trimitdnd pa Constantin
cpitanul Filipescu, fiind vir cu Grigore Bileanu, acolo unde era, 1angi crai, l-au
pornit si l-au adus in fard i i-au dat pa fie-sa nevasti‘’”. Trimiterea lui
Constantin Filipescu in Transilvania cu aceastd misiune poate fi legata atét de

20§ C. Filitti, op. cit., p. 231.

2 AS.B., ms. 173, f. 51v-52.

22 Istoriile domnilor..., p. XX1.

* Ibidem, p. XXI i urm.

24 N, lorga, Scrisori de femei, Vilenii de Munte, 1932, p. 26 si urm.
2 A. Pippidi, O carte..., p. 440.

26 Ihidem, p. 440-441.

21D, Velciu, Constantin Cdpitanul..., p. 349-350.

28 Ibidem, p. 352.

™ Istoriile domnilor..., p. 185.
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204 IRINA HOINARESCU 18

fnrudirea cu boierii Béleni, amintité si in cronicd, cét si de prietenia si inrudirea
cu adversarii lor, Cantacuzinii.

Ca si fratele sdu, Constantin cdpitanul a purtat corespondentd cu judele
Brasovului, Ioan Mangesius, pe care il socotea prieten §i cu care ficea
schimburi comerciale™. Rada Filipescu, sotia lui, avind nevoie urgent3 de bani,
ii trimitea judelui, la cererea lui, in octombrie 1696, 10-12 buti cu vin®'.

Imaginea acestui boier, retras practic la tard dupa 1685, preocupat in
special de achizitiondri de pimainturi, ar riméane neintregitd daca am trece cu
vederea un alt gen de actiuni ale sale. Se pare cd a fost un bun crestin, un om
evlavios. Fira a trata aici problema ctitoriilor sale, acestora fiindu-le rezervat un
capitol separat, le voi aminti doar. Astfel, el apare ca ctitor al unui schit la
Cetituia, in judeful Saac, schit pe care I-a inzestrat cu mosia lui de acolo’?. De
asemenea, la 1688*", ,miscat de rdvnd dumnezeiasci“, dupd cum aratd
Patriarhul Constantinopolului, Dionisie IV Muselimul, s-a ingrijit de manastirea
Bradu, ctitoria pardsitd a socrului sdu, indeplinind in acest fel, dupa spusa
aceluiagi patriarh, fapta cea mai plicutd lui Dumnezeu. Serban vodi
Cantacuzino si cdlugirii de la manistirea Pogonatului, unde era inchinati
manastirea Bradu, au consimtit ca, in calitate de mostenitor al comisului Radu
Candescu, Constantin cdpitanul sd@ poatd numi egumeni, dar cu stirea parin{ilor
din Rumelia, si fie epitropul averii acestei ministiri ,,pentru sporirea celor ce
sunt si pentru indreptarea lor [...], dar sa n-aiba voie a-si rdpi din veniturile
acelea, ca s3 nu cadi la vinovitia de despoierea celor sfinte“”. Mai tarziu,
impreuni cu sotia sa, a fost ctitorul bisericii din satul Mitesti**’. Tot atunci, in
1696, primea de la Pahomie monah si de la alfi cilugiri, probabil de la
madndstirea Bradu, un loc de chilie, probabil la Pitirlage pe mosia acestei
mdéndstiri, ,,cu pomet in jurul chiliei care iaste ales si impietrit“**.

Constantin s-a aflat in relatii bune si cu vérul sdu Pand, nepotul lui Padure,
fiul lui Stoica spdtar. Lui ii ddruia in 1688, ,.dupd dreapta slujba lui ce ne
slujeste, partea din satul Cepturile, cici spunea el, ,,datori iaste fistecine a cduta
si a ajutora pe cei neputinciosi, cici atuncea se va chema plinitorul poruncilor
dumnezeiesti, cu cit mai mult se cuvine a cauta si a ajutora fiecine pre ai
niamului sau‘?”’.

BN. Iorga, Scrisori de femei, p. 161 si urm.

B! Ibidem.

22 A.S.B., ms. 206, f. 287.

™ Hurmuzaki, Documente, XIV/1, Bucuresti, 1915, p. 742.
™ Ibidem, p. 744.

5 Istoria domnilor..., publicati de N. lorga, p. XX.

M6 A.SB., ms. 173, f. 53 v-54.

27 Ibidem, ms. 206, f. 555.
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Ar mai trebui amintite dania ficutd mandstirii Ivirului de la Sfantul
Munte, mosia Ritunda, la 1692**, pentru pomenire vesnicd, i o cruce de lemn
care provine de la ministirea Dintrunlemn, Ramnicu Valcea*”.

Sotia lui Constantin capitanul Filipescu a fost Rada, fiica Arghirei si a lui
Radu comisul Mihilcescu-Cindescu®. Rada a mai avut doar o sord, Neacsa,
care a murit inainte de 1683, astfel incat cele mai multe din mosiile tatdlui sau
i-au revenit ca zestre*'. Cisdtoria dintre Constantin Filipescu si Rada se pare c3
a avut loc dupd 1670*. La 8 iulie 1679, Constantin postelnicul impreuni cu
sofia sa Rada cumpdra de la Stan Verzea pirtile ce le avea in Stinesti si
Cetitele’. Cei doi au avut trei biieti, pe $erban vtori spitar, Gligoragco si
Radu, care apar men{ionati intr-un document din 1698 decembrie 4*.

Serban, fiul mai mare al lui Constantin cdpitanul Filipescu, nu a ajuns
mare dregitor. Prima dregatorie pe care a ocupat-o a fost cea de vtori spitar, o
functie cu caracter militar, asemenea celei pe care o ocupase si tatdl siu.
Aceastd dregdtorie o avea in 1689 decembrie 4***; apoi, apare ca spitar in
1703 octombrie 28%°; postelnic in 1704 septembric 20* si spitar in <1712>
iunie 4>,

Fratele siu, Radu, apare fira titlu in 1698 decembric 4°*° si in 1703
octombrie 282, apoi e spitar in 1732*'. Se pare ci a murit inainte de 1735
octombrie 20”2, A avut un fiu, pe Constantin Filipescu®”.

Dintre cei trei bdieti, numai Grigore Filipescu a reusit sa intre in randul
marilor dregitori. Apare aldturi de fratii sdi, in 1698 si 1703, fird titlu®.
Ulterior, intre 1717 aprilie 9**° si 1720 ianuarie 25**° si in 1726 ianuarie 16 a

B4 Istoria domnilor..., p. XXL

™ Inscripfiile medievale ale Romaniei, 1, Oragul Bucuregti, Bucuresti, 1965, nr. 785.

0 Istoriile domnilor..., p. XVI si XVIL

! Ibidem.

%2 A, Pippidi, O carte..., p. 440.

3 Gion D. Ionescu, Domeniul Drajna de Jos din Judeful Prahova, in RA, 3/1992, p. 262.

24 Istoriile domnilor..., p. XXII.

X5 Ibidem.

8 Ibidem, p. XXV.

#1 ASB. ms. 134, 172.

28 Ibidem, ms. 705, f. 338-339.

9 Istoriile domnilor..., p. XXII. .

B0 Ibidem, p- XXV.

B! Ibidem, p. XXIL

B2 A.S.B., ms. 454, f. 216.

23 N. Torga, Doud hrisoave domnegti pentru Mdndstirea Mdrgineni, Bucuresti, 1935, p. 24.

4 Ibidem, p. 25.

3 Istoriile domnilor..., p. XXII 5i XXV.

6 Th. Radulescu, Sfatul domnesc §i alfi mari dregdtori ai Tdrii Romdnegti din secolul al
XVII-lea, Bucuresti (D.G.A.S.), 1972, p. 680.
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ocupat functia de vel cdpitan za dorobanti*’, fiind loctiitorul agdi, avénd si
sarcina de a supraveghea strijile de la curtea domneasci. Din 1726 aprilie 20***
pani in 1731 octombrie 7%, s-a aflat pe langi curte, ocupand, cu intrerupere,
dregitoria de vel pitar’®. Aceastd pozitie in sfatul domnesc i-a fost amenintatd
in 1728 de unele zvonuri, care pdtrunserd si la curtea domneascd, conform
cdrora ar urmdri s3 se ,haineascd“ si ,,s3 pribegeasca“**'. Grigore Filipescu a
intervenit pe langd Patriarhul Ierusalimului, Hrisant Nottara, si, incredintdndu-1
de netemeinicia acestor zvonuri, l-a rugat si-1 sustind pe langd Nicolae voda
Mavrocordat pentru a nu fi scos din dregétorie sau, dupa cum el insusi ardta, sd
nu piardad ,trecerea de care mid bucur si mila ce 0 am de la prea-indl{atul
domn*“’®, Mai térziu, ajunge vel serdar intre 1732 martie 14 si 1733 aprilic 11 si
vel clucer in 1733 aprilie 16 si septembrie 16>; apare ca biv vel clucer in 1735
octombrie 24°* si in 1736 martie 21**, cand si-a scris diata. Un document il mai
aminteste la 1739 ca vel pitar”*.

Sotia lui s-a numit Ilinca®™’. Ea provenea din partea de vest a {arii ,.de
peste Olt*, unde avusese cule si mosii*®. Au avut patru copii, pe Radu®®, vtori
spitar la 1737 iulie 20°°, pe Pan&®"', fir4 titlu la acea datd, pe Marica®” si pe
Zoita®™™. Aceasta din urmi a fost cisitoritdi cu Drighici Greceanu biv vel

serdar’™. Tatil fi ldsase ca zestre culele mamei sale, care au rimas nevandute?”.

267

Constantin Filipescu, fiul lui Radu si nepotul capitanului, apare ca
postelnic la 1736, apoi logofdt la 1741, intrdnd ulterior in rdndul boierilor
veliti®™. {1 aflam vel pitar intre 1745 octombrie 26 si 1746 martie 1; apare ca biv

57 A.S.B., ms. 206, f. 64v—65.

B¢ Ibidem, f. 290v— 291.

% Th, Ridulescu, op. cit., p. 680.

0 Hurmuzaki, Documente, XIV/2, Bucuresti, 1917, p. 1023.
! Ibidem.

%2 Ibidem, p. 1024.

3 Th. Ridulescu, op. cit., p. 680.

%4 A S.B., ms. 206, F. 566.

5 Ibidem, Fond Mitropolia Bucuregti, LXXIX/12.
6 Th. Ridulescu, op. cit., p. 680.

%7 A.S.B., Fond Mitropolia Bucuresti, LXXIX/12.
%X Ibidem.

 Ibidem.

0 Istoriile domnilor..., p- XXVIL

" AS.B., Fond Mitropolia Bucuregti, LXXIX/12.
2 Ibidem.

™ Ibidem.

4 Istoriile domnilor..., p. XXVIL

7 A.S.B., Fond Mitropolia Bucuregti, LXXIX/12.
6 Th. Radulescu, op. cit., p. 680.
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treti vistier la 1747 ianuarie 28””", biv vel vornic la 1750, vel setrar la 1754,
vel medelnicer la 1755 si biv vel stolnic la 1768 martie 14””. Se pare ¢ a murit
inainte de anul 1775%%.

S-a ciisitorit cu Marica, fiica Stancii si a lui Constantin Obedeanul®®'.

Pana (II) Filipescu, fiul lui Grigore, a avansat rapid in functii, ajungand
in varful ierarhiei dregatorilor, probabil datoritd meritelor personale. Fara titlu
la 1737, sapte ani mai tarziu, imediat dupa reforma lui Constantin Mavrocordat,
il afldm vel serdar*®. Ulterior, ajunge vel vitaf de aprozi in 1746; vel setrar in -
1747, vel medelnicer in 1753’®, vel armas intre 1754 si 1755 si din nou vel
serdar in 1758%*. Apare apoi ca vel stolnic in 1761, intre 13 ianuarie si 31 mai,
si vel clucer intre 1765 noiembrie 4 si 1766 noiembrie 15°*. Ajunge s& ocupe
cele mai inalte $i mai bine remunerate dregitorii, vel logofat de Tara de Sus si
vel ban. Despre acesta din urmd, Theodora Rddulescu arati ci din 1761 isi avea
resedinfa permanentd la Bucuresti, autoritatea asupra Olteniei exercitandu-si-o
prin intermediul ispravnicilor de judete si al unui caimacam®. Altfel, apare ca
vel ban intre 1770 noiembrie 24 §i 1774 octombrie 3 si ulterior vel logofat de
Tara de Sus, din 1775 februarie 5 pand in 1779 ianuarie 16 si in acelasi an, intre
26 mai si 10 decembrie’®. Apare din nou ca vel ban, intre 1782 si 1783, intre
1785 si 1786 si intre 1791 si 1792 octombrie™.

La fel ca unchiul siu si ca vérul sdu, Constantin Filipescu, Pani a intrat
destul de repede in randul marilor dregétori.

In timpul domniei lui Stefan Racovitd, a fost inchis impreuni cu marii
boieri invinuiti ,,fird dreptate si fara rost* de spdtarul Gheorghe Stavrachi de
lipsa unor bani care apartinuserd lui Constantin Mavrocordat*®.

In conditiile izbucnirii rizboiului ruso-austro-turc, Pand Filipescu ,.fostul
ban“ a fost inchis din nou, impreund cu marii boieri, la 1788, din porunca lui
Nicolae vodd Mavrogheni*®. Naum Ramniceanu arati ci este vorba de cei trei

7 Istoriile domnilor..., p. XXVIIL

2™ A.S.B., M-rea Mdrgineni, X1/12, f. 9.
2 Th. Ridulescu, op. cit., p. 680.

=0 Ibidem.

B ASB., ms. 128, f. 112-113.

22 Th. Ridulescu, op. cit., p. 680.

2 Istoriile domnilor..., p. XXVIL

24 Th. Radulescu, op. cit., p. 680.

25 Ibidem.

B6 Ibidem, p. 114.

27 Ibidem, p. 680.

8 Ibidem.

¥ Hurmuzaki, Documente, XIV/2, p. 1176-1179.
0 Ibidem, XIV/3, p. 294.
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boieri Filipesti, probabil Panad impreuna cu cei doi fii ai sadi, Constantin (Dinu) si
Nicolae, surghiuniti in ianuarie 1788, ,,]Ja marginea {ari“, de alti boieri exilati la
Nicopole si de sase boieri exilati In insula Rhodos®'. Motivul pentru care au
fost indepartati boierii e ardtat in hronograful lui Dionisie Eclesiarhul: ,,$i inca,
dacd s-au inceput rizmirita, au surghunit pre toti boierii cei mari din Bucuresti
si pre cei din Craiova in Tara Turceasca, prin cetdti cu mare paza, ca si nu poata
face corospondentie cu nemtii §i cu muscalii, puind paza si la mitropolit si la
episcopi‘®*”.

Pani Filipescu si-a intocmit diata la 1792 junie 3. Probabil c4, la putin
timp dupd aceea, s-a stins din viaa.

Sotia sa a fost Ana Cémpineanu; mormintul ei se afla la biserica
Radu Vodi din Bucuresti®; pe piatra de mormént se afl inscrisd data: 1786
ianuarie 24°%.

Cum am mentionat deja, Pand Filipescu a avut doi baieti: pe Nicolae, biv

vel logofit la 1792 si pe Dinu, biv vel vistier la aceeasi vreme**.

In concluzie, se observid ci aceasti familie de boierd este atestati
documentar in veacul XVI, cand este mentionat Dumitru ,,din Cepturi®. El a
ajuns in varful ierarhiei dregatorilor, ocupind cele mai importante functii:
vornic, logofdt si ban. Totusi, la sfarsitul veacului, fiii sdi, Stoica spitar si
Dragomir postelnic, nu au ajuns si intre in rdndul marilor dregétori. Prin
casdtoria cu Stana, fiica lui Staico marele postelnic din Bucov si descendenta,
pe linie feminind, din familia boierilor din Mirgineni, Stoica spitar a intrat in
stipanirea mosiilor sotiei sale, trecute apoi fiului ei Dumitrasco. Prima
dregitorie pe care acesta a ocupat-o a fost cea de spitar, functie pe care o
avusese si tatdl sau. Ascensiunea lui s-a datorat, probabil, mosiilor mostenite,
care i-au oferit o pozitie sociald convenabild, dar si meritelor sale. Avansarea in
functii s-a datorat si relatiei cu Constantin Cantacuzino, mare postelnic din
1625. Prin casatorie acesta intrase in stdpanirea mosiilor Marginenilor.

Se observi cd primele dregitorii pe care le-au ocupat boierii Filipesti au
avut caracter militar. Astfel, Pana a fost vtori spatar, Matei a fost vtori spatar,
iar Constantin a fost cépitan. Fiii acestuia din urma au fost: Serban, vtori spitar,

¥1 C. Erbiceanu, Cronici grecegti despre romdni, Bucuresti, 1888, p. 260.

2 Dionisie Eclesiarhul, Hronograf (1764-1815), transcriere dupi original de Dumitru
Bilasa, Bucuresti, 1987, p. 40.

2 A.S.B., ms. 143, f. 51 v-53,

™ Inscripfiile medievale ale Romaniei..., nr. 335.

5 Ibidem.

2% A.S.B., ms. 143, f. 51v -53.
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Radu, spatar si Grigore, capitan za dorobanti. De asemenea, fiul lui Grigore
Filipescu a ocupat dregatoria de vel serdar.

Cu Dumitragco a inceput seria marilor dregatori din aceastd familie, serie
neintreruptd pana in veacul XVIIL.

Se mai observad ca, pentru a ajunge in sfatul domnesc, in veacul XVII
boierii ocupau mai intéi dregétorii mai mici. Acest lucru pare si se fi schimbat
in cursul veacului urmaétor: de exemplu, Pana Filipescu, fara titlu in 1737, apare
ca vel serdar in 1744, imediat dupa reforma lui Constantin Mavrocordat.

In privinta cisitoriilor, constatim ci nu era obligatoriu ca sotiile si
provind din familii de mari dregitori. Despre Voica, sotia lui Dumitrasco, nu
cunoastem foarte multe lucruri, probabil c¢d nu provenea dintr-o astfel de
familie. Acelasi lucru il putem spune si despre prima sotie a lui Pand spatar.
Contau mai mult, la aceste cdsdtorii, pe de o parte zestrea cu care venea sotia,
iar pe de altd parte — relatiile de rudenie care decurgeau din ele. Un exemplu
semnificativ ar putea fi cdsatoria dintre Pana Filipescu si Marica Cantacuzino,
sau cea a fiului sau, Constantin capitanul, cu fiica lui Radu Céandescu.

Interesant este faptul cd, dacd in timpul vietii boierul administra atat
mosiile sale, cat si pe cele primite ca zestre, atunci cind isi intocmea diata lisa
ca mostenire numai acele mosii care i-au apartinut sau pe care le-a cumpdrat.
Acest lucru este valabil si pentru sotie. Averile erau impariite in functie de
comportamentul fiilor lor si, probabil, si de inclinatiile fiecaruia dintre ei pentru
un anumit lucru. Astfel, atat Grigore Filipescu, cit si Pand, fiul sdu, nu au aritat
preferin{d pentru unul sau altul dintre béieti, impartind acestora averile in mod
egal. In legituri cu averile pe care le lisa sotiei sale, Grigore Filipescu, arata cd,
atunci cand isi va face diata, ,.care va vedea cd-i cinsteste si o cautd, aceluia va
da si cui va vrea ea, cu acestea asa va face*™’.

La nunta fetelor, acestea primeau, prin foile de zestre, mosii cu ruméni,
tigani, dar si animale. Fird a avea o asemenea foaie de zestre, stim cd Zoita,
fiica lui Grigore Filipescu, a primit culele mamei sale, {igani si opt iepe cu
manji.

Cu privire la cisatoriile fiicelor, putem spune cd sotii erau alesi dintre
fiii de dregitori sau de mari dregitori. Semnificativ este faptul ci acestia
proveneau din randurile boierimii oltene. La Inceputul veacului XVIII, am
intalnit casatorii intre fiicele boierilor Filipesti §i dregatori de origine greaca;
aceste aliante matrimoniale confirmd ideea unui oportunism ce-i caracteriza
pe boieri, care urmdreau o avansare rapidd in dregatorii si o imbogdtire la fel
de rapida.

*7 Ibidem, Fond Mitropolia Bucuregti, LXXIX/12.
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O ultima observatie ar fi aceea legatd de numele familiei. Primul membru
al familiei, Dumitru, este cunoscut in documente sub numele de Dumitru ,,din
Cepturi®, ,din Epotesti* si ,din Dadesti*, acestea fiind mosiile pe care le
stapanea. Cel care a dat numele familiei a fost nepotul sdu, Dumitragco. Initial,
aldturi de prenume a pus numele mosiei Filipesti, iar treptat a adoptat numele de
Filipescu. De altfel, fenomenul formdrii numelui de familie de la cel al unei
mosii este caracteristic veacului XVII, intdlnindu-se la multe familii boieresti.
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GENEALOGIA FILIPESTILOR (veacurile XVI-XVIII)

Dumitru <din Cepturi>
mare vistier 1570
mare vornic 1604

= Calea <din Cepturi>

Stoica <din Cepturi>

spitar 1636
= 1. Stana
2. Conde:
1. 2. ¥
Dumitragco <din Filipesti> Filipescu Pitru Dumitru Padure
spitar 1612
mare stolnic 1648
= Voica
I [ | I I
Dumitrana Slamna Pand Evda
= Chirca Rudeanu = Ivageo Ceparul Viori spitar 1636, mare spatar 1662 = Papa (I) G{.ecean"
mare ban mare medelnicer = ]. Preda <din Vileni> vistier
2. Marica Cantacuzino
1. 2. |
Maria Dumitrana Matei, mare stolnic 1690 Constantin
= Barbu Milescu = Papa Buicescu = 1. Safta, fiica lui Chinac Sturza clpitan 1676
mare ban fost mare pahamic 2. Maria mare clpitan 1685
© M-rea Miargineni = Rada Céndescu
1. 2. ]
Maria Voichifa Ancuta Marica $erban Radu Grigore
= lordache Caramanliu = Pantazi Primichiriu = 1. Barbu Bujoreanu spitar = lordache biv vel postelnic vtori spitar 1698 spitar 1732 vel c3pitan 1726
vel armas biv vel medelnicer 2. Ionita Ruset © M-rea Mirgineni spitar 1712 vel clucer 1733
© M-rea Mirgineni © Mitropolia Bucuregti = Ilinca
|
| | [
Constantin Radu Pan3 vel serdar 1744 Marica
vel medelnicer 1755 vel ban 1792
+ ante 1775 = Ana Campineanu
= Marica Obedeanu © Bis. Radu Vodi

pPL5
https://biblioteca-digitala.ro

[ : I
Nicolae Constantin (Dinu)
biv vel logofit 1792 biv vel vistier 1792

Zoifa
= Drighici Greceanu
biv vel serdar



DUMITRU VALENCIUC

CATEVA PRECIZARI CU PRIVIRE LA NEAMUL
MITROPOLITULUI SILVESTRU MORARIU-ANDRIEVICI

Aparitia in ,,Arhiva Genealogicd*“ nr. 3—4/1995 a unor insemnari asupra
familiei Mitropolitului Silvestru Morariu — Andrievici, bucuri pe fiecare iubitor
al istoriei Bucovinei. Prin cumplite vremi a trecut Bucovina si oamenii ei,
cumplite vremi se aratd in continuare, cind, din meschine interese, se niruie
speran(a cd mult dorita liniste si impreund viefuire a roménilor din acest colf de
tard romaneasci isi va afla fireasca silisluire. Socotim, insd, ca sunt necesare
cateva precizdri pe marginea articolului Familia lui Silvestru Morariu-Andrievici,
Mitropolitul Bucovinei, apartinand d-lui Gheorghe Gane (p. 209-212), mai ales
datorita faptului ca putind lume cunoaste cu adevirat ce inseamnd momentul
»Silvestru Morariu-Andrievici“ in lupta pentru apérarea caracterului roménesc
si ortodox al acestei provincii ce s-a gisit vreme de 143 de ani sub ocupatie
austriacd si, iatd, vreme de 54 sub ocupatie ruso-ucraineand. Si dacd, in cetatea
de duh romiénesc a Iasilor a curs sangele neuitatului voievod martir Grigorie
Ghica pentru a nu se fardmifa coroana Marelui $tefan, aici, a curs — si curge
incd — si lacrimi si sudoare si singe romanesc. Ma inchin deci, ostenitorilor de
la revista ,,Arhiva Genealogica“ si, negresit, d-lui Gheorghe Gane, pentru
dragostea aritatd marelui mitropolit Silvestru Morariu. in vremea noastr3, ei
sunt singurii care au infeles ceea ce sublinia Mihai Eminescu: ,,Mitropolitul
Andrievici a fost totdeauna un adevirat bineficator pentru cei nefericifi, farad a
cauta sau astepta altdi mufumire decat cea resimtitd in sufletul siu sau dupi
orice faptd bund. Cu aceste pufine cuvinte am voit s schitdm imaginea vietei
unui bdrbat care, printr-un studiu serios $i o activitate neobositd, a ajuns la
postul suprem bisericesc*!. Si osteneala lor este cu atit mai vrednicd de
recunostinta din partea bucovinenilor, cu cit la implinirea a 100 de ani de la
trecerea la cele vesnice a Mitropolitului Silvestru, cei ce-i sunt urmasi in
demnitéti n-au ingaduit sd apard nici un rind de aducere aminte... Doar {dranii
din Volovit, biefi ostenitori §i cinstitori ai duhului roménesc, au ldsat o lacrima

' M. Eminescu, Mitropolitul Silvestru Morariu Andrievici, reproducere in vol. Mihai
Eminescu la Bucovina, selectic §i ordonarea textelor, notd asupra editiei $i postfaji de Nicolae
Cirlan, Suceava, 1996, p. 111.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 301307
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de aducere aminte pe instrdinatele morminte arhieresti din cimitirul Cernautilor,
unde nici mortii roménilor nu au liniste. ..

Familia viitorului mitropolit era de origine, ,,de pdmant“, din Mitocul
Dragomirnei, sat de roméni, infiintat la streasina ctitoriei mitropolitului
Anastasie Crimca. Un raport al generalului Enzenberg, din anii 1783-1784 citre
Consiliul Aulic de Razboi din Viena, ardta cd satul Mitoc cuprindea si 16
familii de rusi lipoveni. Erau stabiliti aici mai inainte de 1769, cand, in fata
invaziei rusesti, mulfi s-au refugiat in sudul Moldovei, de unde numai putini
s-au intors®. Apoi, dupd anexarea Bucovinei de citre austrieci, se stabilesc aici
si ruteni veniti din Galitia.

Stdpanul mosiei de atunci, Vasile Calmuschi, va ctitori pentru locuitorii
satului astfel format biserica Cuvioasa Parascheva, pe la 1792-1794°,

In satul acesta triia morarul Andrii Grudinciuc, roman curat, dar purtand
nume rutean, care ar insemna ,sumeful“. Era insi cunoscut sub numele
mestesugului sdu: Morariu. El a fost casdtorit cu Agafia, bucurdndu-se de
nasterea, in familia sa, a trei copii: Teodor, Procopie si Gheorghe (George).
Acesta din urmad, niscut la 26 august 1796, a fost trimis de pdrin(i, oameni cu
stare fiind in satul lor, la scoald in Suceava. La ,,Scoala normala capitald“, cum
se numea pe atunci, a fost inscris in evidente dupa moda vremii, atat de
potrivnicd roménilor bastinasi: Andrievici’. Astfel, familia se desparte in ceea
ce priveste numele: cei ce vor urma diferite scoli se vor numi Andrievici, cei
rdmagsi acasd, la Mitoc, se vor numi Morariu. Viitorul mitropolit Silvestru va
revendica in fata autoritdtilor vechiul nume de ,Morariu®, ceea ce se
incuviinteaza prin Decretul nr. 1751 din 10 mai 1871°.

Gheorghe (George) Andrievici, absolvind si Seminarul clerical al
episcopului Daniil Vlahovici, se casdtoreste la 14 octombrie 1817 cu Zamfira,
fiica preotului Vasile Grigorovici. Acesta se inrudea cu Iraclie Porumbescu,
parintele compozitorului altddatd §i astdzi cenzurat, Ciprian Porumbescu.
Preotul Gheorghe (George) Andrievici a pastorit la Mitoc iar dupd ce a rimas
viduv s-a retras la Minastirea Dragomirna, in cimitirul careia si-a gasit salasul
in agteptarea Invierii celei de obste’.

Din aceasta cdsdtorie au rezultat trei copii: Samuil, Domnica si Catrina.

* Dimitrie Dan, Lipovenii in Bucovina, Cerndufi, 1894, p. 13-14;

* Em. Grigorovitza, Dicfionarul geografic al Bucovinei, Bucuresti, 1908, p. 144.

* Enciclopedia Romdnd, tom. I, Sibiu, 1898, p. 169.

5 Ibidem; vezi si: C. Morariu, Pdrfi din istoria romdanilor bucovineni scrise in limba
poporald de..., Cernaufi, 1893.

¢ Vasile Gaind, Arhiepiscopul si Mitropolitul Dr. Silvestru Morariu Andrievici, in
,,Candela. Foaie bisericeasca-literara“, or. 7, iulie 1907, p. 389-421.

7 losif Antohi, Silvestru Morariu Andrievici, in vol. Din istoria pedagogiei romdnegti,
Bucuresti, 1967, p. 208.

https://biblioteca-digitala.ro



3 NEAMUL MITROPOLITULUI SILVESTRU 303

Samuil Andrievici (14/26 noiembrie 1818 — 3/15 aprilie 1895) va absolvi
scoala populard din Suceava iar studiile gimnaziale si teologice la Cernduti. La
absolvirea Institutului Teologic Diecezan, se cisitoreste cu Elena, fiica preotului
decedat Vasile Cehovschi si a sofiei sale Maria, care se trigea din familia
razeseascd Scraba din Stdnestii de Sus pe Ceremus. Este hirotonit intru preot la
29 iunie/11 iulie 1843, numit fiind in satul fruntag Ceahor, in locul socrului siu.
Bun gospodar, va cumpira, de la boierul Manovarda din Moldova, o mosioara
cu padure numitd Hrabova, situatd in dreptul satului Buda, altddatd in judetul
Dorohoi. Aceasta a fost trecutd in proprietatea copiilor inainte de cilugirirea sa®.

Din picate, sotia sa Elena, la numai 25 de ani, trece la cele vesnice, in
1853, 13sandu-1 cu grija a doi copii’, de a céror crestere se va ocupa impreund cu
soacra sa. Plin de duioase amintiri, ajuns la vérsta bétranelii, va scriec Viata
fericitei Elena, ramasi intre manuscrisele sale nepublicate. Dupa 23 de ani de
vaduvie, a intrat in monahism, ludnd numele de Silvestru'.

Din aceasta casitorie au rezultat doi copii: Iuliana si Vasile. Iuliana, fiica
mitropolitului Silvestru, s-a cdsatorit in 1862 cu Artemie Berariu, preot in
Ceahor, profesor suplinitor la Institutul Teologic din Cernduti, redactor la
revista ,,Candela“". Din aceastd cisitorie au rezultat mai mul{i copii, dar nu
cunosc decit pe Costi (Constantin) Berariu, cel ce va semna, in revista ,,Floarea
Soarelui* (nr. 5 din mai 1927), frumoasa evocare Amintiri... .

Iuliana a trecut la cele vesnice in 5/18 ianuarie 1883, fiind inmormantata la
Ceahor, iar grija copiilor i a revenit Mitropolitului Silvestru, in calitate de tutore'.

Vasile Morariu s-a nascut in Ceahor la 7/19 martie 1850. A facut studii
juridice la Viena, desfisurand o bogati activitate national. Intre altele, a reusit
sd determine contopirea diferitelor societdti studentesti ale roménilor din Viena,
in una singurd, ,Roménia Juna“. A fost un pasionat al muzicii, infiint{dnd,
impreund cu altii, in 1881, Societatea Filarmonicd din Cernauti ,,Armonia“.
Aceastd pasiune pentru muzica a determinat §i o schimbare in viata personala,
mult comentati in cercurile mondene ale vremii: Vasile Morariu era logodit cu
Minodora Stefanelli, fiica arhimandritului Stefanelli. Dar, in ultimul moment,

¥ C. Berariu, Amintiri..., in ,Floarea Soarelui, nr. 5, mai 1927, Bucuresti, p. 156.

® C. Morariu, Cursul viefii mele (ms. in posesia d-nei farmaciste Maria Olar din Succava,
semnalat noud de d-1 Nicolae Carlan, lucru pentru care fi mulfumim §i pe aceasti cale).

" Vasile Giini, op. cit., p. 399; Enciclopedia Romdnd, p. 169.

' Mircea Pacurariu, Dicfionarul teologilor romdni, Bucuregti, 1996, p. 48.

12 Candela. Foaie bisericeasc literard®, ian. 1883, p. 95-97. Din relatarea lui Costi Berariu,
in ,Floarea Soarelui®, nr. 5/1927, s-ar infelege cé ar fi §i o sord, ,Lelifa Mérioara®, care s-a cisatorit
cu preotul Vasile Iurcu. Dar informatia nu poate fi verificatid deocamdata $i din alti sursd.

13 Si nu ne mire c3 un arhimandrit (deci monah) avea o fiica. in Bucovina, deseori se
intAmpla ca preotii de mir rimagi viduvi sa intre in monahism. Copiii erau incredingafi, dupa legile
austriece, unor tutori, de obicei rudenii apropiate, care administrau averea trecutd pe numele lor,
pani la majorat.
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vrajit de pasiunea pentru muzicd a frumoasei basarabene Olga Stamati-Ciurea
(cunoscutd intre prieteni ca ,,Donna Sarmarella“ din cauza delicioaselor sarmale
ce le pregitea) se cisitoreste cu aceasta'. Olga Stamati-Ciurea va cinta n rolul
Dochitei din opereta ,,Crai Nou* de Ciprian Porumbescu in primele reprezentatii
ale acestei piese la Cernduti, inregistrand un oarecare succes'’. Vasile Morariu a
trecut la cele vesnice la 15 noiembrie 1910. Din aceastd cdsdtorie, s-au nadscut
trei copii: Constantin, Elena si Ana, cunoscufi din articolul d-lui Gheorghe
Gane, pe marginea céruia facem prezentele iInsemnari.

Deci, in concluzie, pe baza datelor prezentate pAnd acum, putem preciza:
numele mamei mitropolitului Silvestru — Zamfira — i numele mamei lui Vasile
Morariu — Elena — nu constituie o ,strasnicd taind“. Grudinciuc nu a fost ,,preot
de tard“, ci morar. Si observdm cd un preot de {ard nu poate oficia ,la
mandstire**. Cazurile sunt foarte rare, un produs necanonic al vremii noastre
(deosebit de pagubitor) iar la Dragomirna nu era cazul, deoarece era o manastire
pentru bdrbati, in vremea noastra fiind transformatd in manéstire pentru femei.
Numele de ,,Morariu“ este mostenit pe linie paternd si nu ,,preludnd si adapténd,
se pare, numele unui inaintas al sdau de pe mamd, Andrei Morariu din Suceava®,
cum crede d-1 Gane.

Acum, in ceea ce priveste mentionarea numelui lui Constantin Morariu, se
impun, iardsi, cateva precizdri, deoarece au existat in Bucovina secolului XIX
mai multe persoane purtdnd acest nume $i, uneori, apar confuzii.

Am amintit mai sus cd morarul Andrii Grudinciuc a avut trei copii: Teodor,
Procopie (probabil mort de tandr, fird urmasi) si preotul Gheorghe (George).

Teodor, casitorit cu Maranda, a avut cinci copii: Gheorghe, Nicolae,
Vasile, Samuil si Constantin.

Primul fiu, Gheorghe Morariu (1818-1892), a fost casatorit cu Maranda
(nora §i soacra avand acelasi nume frecvent in Bucovina trecutelor vremi). Fiind
un distins cantdre{ bisericesc, avea sa lase placute impresii in inima nepotilor;
unul din ei, Leca, avea sd scrie: «céntdre{ nu numai cu slujba, ci si cu harul
mostenit §i cu pasiunea inndscutd. Mitropolitul Silvestru, stiut cantirey si el (ba
chiar autor al manualului ,Psaltirea bisericeascd agezatd in note muzicale
Viena, 1879), si l-a dorit adesea colaborator. Iar subsemnatul (Mosul vizitindu-ne
la Cernauti), desi numai copil de 4-5 ani atunci [...] il aud si astdzi cat de duios-
plangator canta ,,Despdrienia celui dus* (mort): ,,Arde lumini{a-n masd/Dusu-s-
a Puiul de-acasi*. Incat noi, copii, mereu-mereu ii tot ceream cantecul ceala, cu
luminia-n masi...»".

Ultimul fiu, Constantin, a fost preot. Niscut la 26 iunie 1835 in Mitocul
Dragomirnei, a facut studii la Gimnaziul si Institutul Teologic din Cernduti

" Valeriu Braniste, Amintiri din inchisoare, Bucuresti, 1972, p. 352.
15 Ibidem, p. 354.
'® Leca Morariu, Iraclie §i Ciprian Porumbescu, 1, Bucuresti, 1986, p. 204.
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(1857-1860). A fost preot in Suceava precum si profesor de religie si limba
roméani la Gimnaziul Ortodox Romén din Suceava (1860-1869). intre 1869 si
1875 a fost profesor de morald la Institutul Teologic din Cernduti. A trecut la
cele vesnice in 29 martie 1875, in Cerndufi. A publicat: Mdnuariu pentru
invdtdtura religionard a Bisericii dreptmdritoare a Rdsdritului compus spre
folosul invdtdceilor clasei intdia gimnaziald (Viena, 1866, 166 p.); Mdnuariu
pentru invdtdtura istoriei Testamentului celui vechiu (pentru) clasa a doua
gimnaziald (Viena, 1867, 228 p.); Mdnuariu pentru invdfdtura istoriei vietii
Mantuitorului lumei lisus Hristos... (pentru) clasa a treia gimnaziald (Viena,
1867, 204 p.); un curs universitar de morala, rimas in manuscris'’.

Nu am stiri despre ceilalti copii ai lui Teodor Morariu.

Cantaretul bisericesc Gheorghe Morariu a avut copii pe: Catrina; Dahina;
Casandra; Constantin; Domnica; Dahina (nidscuti la 7 iunie 1865, numiti la fel
cu copila decedatd de micd). Ea mai trdia incd in anul 1925, dar alte stiri nu mai
avem.

Constantin Morariu, singurul baiat al familiei, ndscut la 5 mai 1854 in
Mitocul Dragomirnei, dupé ce a urmat primele trei clase in sat, a fost trimis la
Suceava. Liceul il face la Suceava (unde toate obiectele se predau in germani —
afard de limba roméind si religic si unde a activat directorul romanofag
Limberger). intre 1874 si 1878, studiazd Teologia la Cernduti, timp in care,
impreund cu Ciprian Porumbescu, Orest Popescu, Eugen Sireteanu, Zaharie
Voronca, va fi intemnitat pentru celebra telegramd trimisa la Iasi cu ocazia
comemoririi a 100 de ani de la ,trunchierea“ Moldovei. In vara lui 1878,
absolvind studiile teologice, este hirotonit preot la 3/15 octombrie, dupi ce la 3
septembrie se césitorise cu Elena, ndscutd Popescu la 21 aprilie 1859. Sotia sa,
chip de adeviratd bucovineancd, a trecut la cele vesnice inaintea sofului, la
13/26 mai 1923. A ocupat postul de paroh in Toporauti, cooperator in Cernduti
(autoritdfile refuzind numirea lui ca paroh, fiindu-i cunoscutd pretutindeni
atitudinea activ proroméneasci) si, de la 1896, paroh la Pitriuti. In 1917 a fost
nevoit sd pribegeascd la Chisindu. Dupd Marea Unire, a fost numit consilier
consistorial la Cernduti pana la pensionare, in 1926. Trece la cele vesnice in 16
martie 1927, fiind inmormantat la Cernduli. Scrierile périntelui Constantin
Morariu, unele tipérite in volum, altele ramase prin diferitele reviste la care a
colaborat, numiri peste 200 de titluri'®.

Din casatoria sa cu Elena Popescu (se pare, sord cu Orest Popescu, coleg
de facultate si de temnifd austriaci la Cerndui, apoi egumen la Mandstirea
Sucevita) au rezultat sapte copii: Victor, Leon, Ciprian, Aurel, Leca, Victoria,
Elvira.

' D. Valenciuc, Facultatea de Teologie Cernduti. Corpul profesoral (ms).
' Romul Cindea, Un cregtin §i un romdn: C. Morariy, in ,Candela®, Cemauti, 1927, p.
255-259.
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Victor Morariu, ndscut la 31 ianuarie 1881, fost profesor de germanisticd
la Universitatea din Cerndu{i, a trecut la cele vesnice in dureros refugiu la
Caransebes, la 1 iulie 1946. A ldsat in urma sa peste 40 de studii de filologie si
criticd literard. Pensionat prin vitregia unor gunoaie in 1941, a cunoscut, ca si
périntele sdu, nerecunostinta camenilor pe care i-a ajutat si se ridice”’. Cénta
minunat la vioar3, lui datorandu-se superbe interpretari ale creatiei lui Ciprian
Porumbescu.

Aurel Morariu, nascut la 3 ianuaric 1886, a facut studii juridice, un
»~Junimean* activ, doctor In drept al Universitdtii din Praga, voluntar in armata
romind, autor a numeroase studii de drept, a cunoscut durerea neamului
roménesc, punindu-se in slujba celor lipsiti, ca si parintele sdu. Dar si un ales
suflet de romén, mogtenind traditia familiei mamei sale. Amintesc aici c¢d C. L.
Popescu, fratele mamei sale, licean, a fost cel dintdi ostas romdn, cdzut la
Calafat in Rdzboiul pentru Independenta Romdniei. Aldturi de virul sau,
George Levescu, va marturisi c3 ,,merge si facd, nu si invefe istoria**. Aurel
Morariu cénta la flaut (ca si pdrintele sdu, care cénta in anii studentiei cu
Ciprian Porumbescu la acelasi instrument), activdnd in orchestra Societdtii
Filarmonice ,,Armonia* si ca dirijor al corului Societi(ii ,Meseriasul roméan®,
fiind distins cu numeroase premii $i mentiuni. A cunoscut si el amédridciunea
refugiului, trecind la Domnul la Craiova, in 28 noiembrie 1945%'.

Leca Morariu, cunoscutul biograf al nédpastuitului compozitor roman
Ciprian Porumbescu, s-a nascut la 13/25 iulic 1888. A fost profesor pentru
istoria literaturii roméne, filologie si folclor la Universitatea din Cernduti
(1922-1940), lisand in urma sa o impunitoare bibliografie. Cu uimire constat
cd ultimele dictionare de specialitate il ignora total. Doar George Cilinescu, in a
sa Istorie a literaturii romdne citeaza deseori pe Leca Morariu, iar in
bibliografia eminesciand men{ioneaza nu mai putin de 15 titluri apartinand lui
Leca Morariu®?. Firi Leca Morariu, firi sofia sa Octavia Lupu Morariu
(laureatd a Conservatorului din Viena, secfia Canto si Pian), admiratd §i de
George Enescu (care 1i semneazi si Diploma de absolvire a Conservatorului),
Bucovina ar fi astizi mult mai siracd in Duh roménesc. A trecut si el, in
cumplite suferinfe morale si fizice, la Domnul, la 15 decembrie 1963, la
Ramnicul-Vilcea®.

% Milan Sesan, La cinci ani de existend. Dare de seamd §i comunicdri, Suceava, 1947, p.
85-86.

® Florian Tucd, Mircea Cociu, F. Chirea, Bdrbafi ai datoriei 1877-1878. Mic dicfionar,
Bucuresti, 1979, p. 215; exactitatea datelor de acolo lasd de dorit; informatii corecte la: Leca
Morariy, op. cit., p. 6-7.

! Milan $esan, op. cit., p. 81-82.

2 | eca Morariu, op. cit., p. 5.

B Ibidem, p. 26.
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Elvira Morariu, ndscutd la 10 ianuarie 1893, a fost sofia lui I. E. Toroutiu,
si ea sfarsindu-se in amare suferinti la Bucuresti®*.

Victoria, trecutd la cele vesnice in 13/26 mai 1923, a fost sofia
cunoscutului bizantinolog Vasile Grecu, si el originar din Mitocul Dragomirnei,
prigonit de austrieci (nevoit si se refugieze la Constanta), ,,epurat® de roméni in
1947 de la Universitatea din Bucuresti, repus ocazional in drepturi.

Leon si Ciprian, au murit de mici®.

Linia genealogicd continud, dar cunoscand cad a mea pricepere are hotar,
mi opresc aici. Nu inainte de a rdspunde la remarca referitoare la Constantin
Morariu ,,A fost i el om de culturd“ cu cuvintele lui N. lorga: ,Erudit fard
pedanterie si fird nici o pretentie, vorbitor fird pompd zadarnicd, om de
conducere fird dorinta de a iesi el pe planul dintdiu, crestin fard fanatism gi
romén farad ura faid de alte neamuri, el aduna, din toate insusirile cu care se
poate impodobi un om, ce era mai cuviincios, mai masurat si mai armonios...
Dar n-a cerut si i se recunoascd partea in biruin{a dreptitii. 31 s-a ferit de a cere
norocului orice rasplatire, stand si mai departe la locul muncii ascunse, unde se
fac in simplicitate faptele cele mai bune**.

Departe de mine, smerit preot din Bucovina, de a intra in polemici. fi
multumesc d-lui Gheorghe Gane — nestiind daci voi avea vreodatd bucuria de
a-1 cunoaste personal - si folosesc prilejul oferit de d-sa pentru a aduce aminte
tuturor spusa lui Mihai Eminescu: ,,Romanii din provinciile austriace ne dau
uneori stralucite si vrednice modele a unor vieti pline de o activitate salutard si
binecuvéntatd, atat pentru consingenii lor, cat si pentru tronul cédruia sunt supusi
si monarhia de care {in. Pornind de la niste inceputuri mici, dar muncind cu
dezinteresare pentru ridicarea poporului lor din nestiin{d §i sdricie, acesti
barbati se ridicé incet in vazul lumii prin merite reale, prin munca, prin iubire de
adevidr. Tarziu — addncd bitrinete abia — se lasd asupra lor aureola meritului
recunoscut de Coroand chiar, dar acea recunoastere totusi vine, ca o dovada cé
oricit de grea ar fi lumea aceasta, lupta pentru bine s§i adevar, totusi, pana in
sfarsit izbutegte?’.

* Din discutiile cu av. Corneliu Toroufiu, nepot de frate, acum decedat, am inteles cd, dupa
decesul sotiei, I. E. Toroutiu s-ar fi sinucis. O fi adevarat?

3 C. Morariu, Cursul viefii mele (ms.).

* N. Iorga, Constantin Morariu, in ,Neamul Roménesc®, vineri, 25 martie 1927.

¥ M. Eminescu, Din Viena ne vine tirea (8 martie 1880), in Mihai Eminescu la Bucovina,
cit., p. 110-111.
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Andrei Grudinciuc

= Agafia
I | I
Teodor Procopie Gheorghe
= Maranda = Zamfira Grigorovici
| —
Gheorghe Nicolae  Vasile  Samuil Constantin Samuil (Silvestru) Domnica Catrina
(1818-1892) n. 26 iunie 1835 n. 14/26 noiembrie 1818
= Maranda m. 29 martie 1875 m. 3/15 aprilie 1895
= Elena Cehovschi
m. 1853
Catrina  Dahina Casandra Constantin Domnica Dahina ITuliana Vasile
n. 5 mai 1854 n. 7 iun. 1865 m. 5/18 ianvarie 1883 n. 7/19 martie 1850
m. 16 mart. 1927 m. 1926 ? = Artemie Berariu m. 15 noiembrie 1910
= Elena Popescu = Olga Stamati - Ciurea
n. 21 apr. 1859
m. 13/26 mai 1923
Victor Leon Ciprian Aurel] Leca (Alexandru) Victoria Elvira Costi (Constantin) Marioara ? Conlslanlin ElIena Alna
n. 31 ianuarie 1881 n. 3 ianuarie 1886 n. 13/25 julie 1888 m. 13 mai 1923 n. ] ian. 1893 = Vasile Iurcu = Gh. Gane = Marin
m. | iulie 1946 m. 28 noiembrie 1945 m. 15 decembrie 1963 = Vasile Grecu m. 1953 7 Florescu
= Octavia Lupu =1. E. Toroutiu
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Constatim cu multd bucurie cid pentru rubrica HERB. Caiete heraldice
materialele nu lipsesc. E o onoare pentru noi s putem da, in deschiderea celei
de-a patra serii', un studiu al d-lui Dan Cernovodeanu (mai veche comunicare la
cel de-al III-lea Colocviu al Academiei Internaionale de Heraldicd, din 1983,
nepublicata incd) si unul al d-lui Jean-Nicolas Ménescu (comunicare la al IX-lea
Colocviu International de Heraldic3, din 19957 a cirei tipérire in Polonia pare
problematicd). Dacd, din motive tehnice, trebuie sd reportdm cele doud studii
amanate din fascicula prccedcnté’, ale d-nelor Ilona Czamanska si Citilina
Opaschi®, se adaugi, in schimb, una din cele doud comuniciri de specialitate
prezentate, in cursul anului academic 1997-1998, in sedintele CHGS-I°.

Portofoliul acestei rubrici sporeste, e drept, dar nu in acelasi ritm ca partea
rezervatid genealogiei, ceea ce dovedeste, o dati mai mult, ponderea si
intensitatea preocupdrilor serioase de heraldicd in Roménia. E regretabil ci
lucrurile stau asa, citd vreme materialele documentare existd iar investigatiile
sunt necesare §i agsteptate. Se poate intdmpla, insd, sd fie necesar un efort
pentru a se depdsi stadiul colectiondrii $i ordondrii amatoriste de imagini §i a
pétrunde, in schimb, in domeniul cercetdrii unei institutii si a manifestarilor ei,
mai cu seama din punctul de vedere al istoricului — efort considerabil, poate, din
punct de vedere atit material, cit si psihologic, dar de neocolit dacd dorim
progresul in acest domeniu. Altminteri, fird o abordare stiintifici si din
perspectiva istoricd, heraldica nu-si va putea dezvilui uriasul potential pe care
il poate pune in slujba intelegerii trecutului nostru — singurul beneficiu care da
un sens acestor cercetdri, capabil, totodatd, sa indrume corect §i preocupirile
heraldistilor contemporani.

' Cf. ArhGen, II (VII), 1995, 1-2, p. 271-343; IV (IX), 1997, 1-2, p. 219-339 si 34, p.
317-347.

? Comunicarea d-lui Dan Cernovodeanu la acelasi Coloeviu ~ Le lion dans U'héraldique
dynastique valaque (X1ll-e¢ - XVI-e siécles) — a fost publicatd in HERB. Caiete heraldice (IT).

3 Cf. ArhGen, IV (IX), 1997, 34, p. 318.

* Redactia a trebuit si opereze o redistribuire a materialelor acestei rubrici, pe de o parte
pentru a se incadra in paginafia obisnuiti iar pe de alti parte pentru a consolida sansele unei
publicatii heraldice de-sine-stititoare.

5 A doua, apartinand d-lui Citilin Hriban, Un insemn (heraldic ?) controversat pg monedele
lui lliag 1, nu a fost remisa redactiei in timp util.
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DAN CERNOVODEANU

LE PROCESSUS DE LA LIBRE ADOPTION DES ARMOIRIES
DANS L’ESPACE SUD-EST-EUROPEEN (XII-e - XIX-e SIECLES)*

Si le phénomene héraldique occidental, dans toute sa complexité, a
commencé a Etre étudié en profondeur, depuis quelques décennies, par les
spécialistes des pays de 1’Ouest et du Centre de l’Europc', en revanche, la
science et I’art du blason développés dans les zones du Sud-Est du méme
continent, restent, encore a nos jours, un domaine insuffisamment exploré en ce
qui concerne les investigations sur 1'armorial de tel ou tel pays des Balkans,
pour ne plus parler du manque total des études de synthése relatives a une
analyse globale des manifestations et des vestiges héraldiques signalés dans
I’aire géographique concernée.

Ainsi , la recherche dans le domaine que nous allons examiner maintenant
est rendue bien difficile a cause de la pénurie d’ouvrages de spécialité relatives

* Communication faite au IIl-e Colloque de 1’Académie Internationale d’Héraldique
(Montmorency, 19-23 septembre 1983).

' Voir d’abord quelques excellents traités généraux tels que D.L. GALBREATH, Manuel
du blason, Lausanne, 1942 (réimpr. Lyon, 1948), refondu et complété par L. JEQUIER et paru,
sous le méme titre, 2 Lausanne en 1977; A.C. FOX-DAVIES, A Complete Guide to Heraldry, 8-¢
éd. (revisée par J.P. BROOKE-LITTLE), Londres, 1969; Ottfried. NEUBECKER, Heraldik.
Wappen: ihr Uhrsprung, Sinn und Wert, Frankfurt am Main, 1977 (v. aussi les traductions
frangaise et anglaise, la premitre due 2 Roger HARMIGNIES, parue sous le titre: Le Grand Livre
de I'Héraldique, Paris-Bruxelles, 1977, la seconde, avec la collaboration de J.P. BROOKE-
LITTLE, portant le titre traduit: Heraldry. Sources, Symbols, and Meaning, London, 1977);
Michel PASTOUREAU, Traité d’héraldique, Paris, 1979. Ensuite, comme manuels, consacrés A
I’héraldique nationale des différents pays ouest et central-européens, voir: M. de RIQUER,
Heraldica espanola, Barcelona, 1942; R. MATHIEU, Le systéme héraldique frangais, Paris,
1946; U. LINDGREM, Heraldisk i svenska fortattnigar, Lund, 1951; A. de MATTOS, Manuel de
heraldica portuguesa, Porto, 1961; Szabolcs de VAJAY, L'Héraldique hongroise, Lausanne,
1961; C. PAMA, Rietstap's handboek der wapenkunde, 4-¢ éd., Leiden, 1961; M. GUMOWSK],
Handbuch der polnischen Heraldik, Graz, 1961; G.A. SEYLER, Geschichte der Heraldik,
Réimpr. Neustadt an der Aisch, 1970; H.S. LONDON et Anthony R. WAGNER, Heraldry, dans
Chamber's Encyclopedia, nouv. éd. réimpr., tome VII, London, 1970, p. 35-54; F. GALL,
Oesterreichische Wappenkunde, Wien-Kéln, 1978; J.P. BROOKE-LITTLE, Boutell’'s Heraldry,
8-¢ éd., London, 1983.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 311-322
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312 DAN CERNOVODEANU )

au sujet en question. En effet, pour la préhéraldique et I’héraldique byzantine,
on signale, actuellement, seulement I’excellente étude d’Alexandre Solovjev
(1935)* et celle, non moins érudite, du comte Wipertus H. Riidt von Collenberg
(1974)*, ainsi que nos modestes études sur ce sujet, présentées aux réunions
internationales de 1980* et 1981°. Concernant la préhéraldique et I’héraldique
serbe, on ne pourra citer que 1’étude d’Aleksandar Matkovski (1970)° et celle de
Mirjana Corovié-Ljubinkovi¢ (1971); D’analyse des éléments proto- et
préhéraldiques sous le deuxieme Empire bulgare a été réalisée avec succes par
notre plus jeune et apprécié confrére, Jean-Christien Poutiers (1981)°, tandis
que I’examen de I’héraldique bulgare et balkanique en général, fut 1I’oeuvre du
trés distingué héraldiste bulgare, Hristo Dermendjiev (1973 et les années
suivantes)’. Seule I’héraldique roumaine a été mieux étudiée et cela méme a
partir de la fin du XIX-e siécle et jusqu’a nos jours'®, malgré le fait qu’elle a été

2 AL. SOLOVIEV, Les emblémes héraldiques de Byzance et les Slaves, dans ,.Seminarium
Kondakovianum* (Praha), VII, 1935, p. 119-164.

3 W. H RUDT von COLLENBERG, Byzantinische Priheraldik des 10. und 11.
Jahrhunderts?, dans le , Kongressbericht* des 12. Internationaler Kongress fiir genealogische und
heraldische Wissenschaften, Miinchen, 1974, publié a Stuttgart, 1978, Band Heraldik, p. 169-181.

4 Dan CERNOVODEANU, Contributions & I’étude des origines lointaines de I’héraldique
(Moyen Orient) et son développement du Xll-e au XV-e siécles a Byzance et dans le sud-est
européen, dans ,,Genealogica et Heraldica" (Actes du XIV-e Congrés International des Sciences
Généalogique et Héraldique, Copenhague, 1980), Copenhagen, 1982, p. 339-358.

5 Dan CERNOVODEANU, Contributions & l'étude de ['héraldique byzantine et
postbyzantine, dans XVI. Internationaler Byzantinistenkongress, Wien, 1981, Akten, II. Teil,
Wien, 1982, p. 409-422, ainsi que du méme auteur, L'Apparition des armoiries dans le Sud-Est
Européen, dans ,Les origines des Armoiries”, Actes du II-e Colloque International d’Héraldique,
Bressanone-Brixen, 1981, Paris, 1983, p. 49-54.

¢ Aleksandar MATKOVSKI, Grbovite na Macedonija (Armorial de Macédoine), Skopje,
1970.

M. COROVIC-UUBINKOVIC, Les armoiries sur les bagues et autres objets de la
culture matérielle en Serbie médiévale, dans ,Le Prince Lazare*. Symposium de Krudevac, 1971,
recueil publié a Beograd, 1975, p. 171-183.

¥ J. Chr. POUTIERS, Le félin de la bague-cachet de Kalojean, dans ,Etudes Balkaniques*,
1979, no. 4, p. 118-126, ainsi que du méme auteur, Les débuts de I'héraldique bulgare au
Deuxiéme Empire (1185-1396), dans , Les origines des Armoiries*, loc. cit., p. 117-132.

® Hr. DERMENDIIEV, Heraldik der siidslawischen Staaten. Entstehung und Entwicklung,
dans les ,,Actes du Il-e Congrés Intenational des Etudes Sud-Est-Européennes®, Bucarest, 1973,
Résumés des Communications, Bucuresti, 1974, p. 453454,

10 Voir Général P.V. Nisturel, Stema Romdniei (Les Armoiries de Roumanie), Bucuresti,
1892; V.A. URECHIA, Notice sur les armoiries du peuple roumain, Mémoire lu au II-e Congrés
d'Histoire Comparée, Paris, 1900, Macon, 1901; Gén. P.V. Nasturel, Steagul, stema romdind,
insemnele domnegti, trofee (Le drapeau, les armoiries roumaines, les insignes princiers, les
trophées), Bucuresti, 1903; du méme auteur, ,,Nova Plantatio* §i regii Romdniei, mogtenitori ai
Impdrapilor Bizanpului (La ,Nova Plantatio" et les rois de Roumanie, héritiers des Empereurs de
Byzance), dans ,Revista pentru Istorie, Arheologie si Filologie“, XV, 1914, p. 1-80; Emanuel
HAGI-MOSCO, Steme boieresti din Romdnia (Armoiries de boyards de Roumanie), Bucuresti,
1918; Gheorghe 1. BRATIANU, Originile stemelor Moldovei si Tdrii Romdnegti (Les origines des
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quelquefois contestée par certains des auteurs qui ont abordé ce domaine de
recherche (Stefan Grecianu'' et Nicolae Gramadd'?).

En tous les cas, 4 I'heure actuelle, les théories qui prétendaient que les
insignes armoriés ne constituaient que 1’apanage des sommets de la société
médiévale occidentale, se sont avérées ne pas correspondre a la réalité
historique”®. Les spécialistes qui se sont penchés sur ce domaine
d’investigations, ont démontré dans leurs ouvrages — avec maints arguments
documentaires — qu’en général, du XIII-e au XV-¢ siécles, dans les pays de
I’Occident de I’Europe, I’accés aux armoiries était libre a toutes les catégories
sociales (méme aux serfs) et qu’en plus, pendant la période précitée, la modalité
la plus courante pour prendre des armoiries, était le propre octroi, a condition
de ne pas adopter les armes d’autrui'®. Puis, & partir du XIV-e siécle, va se

armoiries de la Moldavie et de la Valachie), dans ,,Revista Istorici Romana“, vol. 1, 1931, fasc. 1,
p. 56-62; du méme auteur, In jurul originii stemelor Principatelor romdne, dans ,Rev. Ist. Rom.“,
vol. I, 1931, fasc. 3, p. 233-240; Constantin MOISIL, Stema Romdniei. Originea si evolufia ei
istoricd §i heraldicd (Les Armoiries de la Roumanie. L’origine et leur évolution historique et
héraldique), Bucuresti, 1931; du méme auteur, O pagind de heraldicd romdneascd veche (Une
page d’ancienne héraldique roumaine), Bucuresti, 1949; Mihai BERZA, Stema Moldovei in timpul
lui Stefan cel Mare (Les armoiries de Moldavie pendant le régne d’Etienne le Grand), dans ,,Studii
§i Cercetdri de Istoria Artei*, II, 1955, nos. 1-2, p. 69-88; du méme auteur, Stema Moldovei in
veacul al XVI-lea (Les armoiries de Moldavie au XVI-e siécle), dans ,,Studii si Cercetani. .., III,
1956, nos. 1-2, p. 99-128; Aurelian SACERDOTEANU, Sigiliul domnesc gi stema tdrii (Le sceau
princier et les armoiries du pays), dans ,Revista Arhivelor”, XI, 1968, no. 2, p. 11-68; Jean-
Nicolas MANESCU, Zur Geschichte des Landeswappen von Siebenbiirgen im 16. Jahrhundert
(Communication au X-¢ Congrés International des Sciences Généalogique et Héraldique, Vienne,
1970), dans ,Genealogica et Heraldica“, vol. II, Vienne, 1972, p. 533-538; Dan
CERNOVODEANU, S$tiinta §i arta heraldicd in Romdnia (La Science et 1'Art héraldiques en
Roumanie), Bucuresti, 1977; Maria DOGARU, Aspiratia poporului romdn spre unitatea nafionald §i
independentd oglinditd in simbol. Album heraldic (L’aspiration du peuple roumain vers I’unité
nationale et I’indépendance reflétée par le symbole. Album héraldique), Bucuresti, 1981.

' Stefan D. GRECIANU, Eraldica romdnd. Actele privitoare la stabilirea armeriilor
oficiale... (L'Héraldique roumaine. Les actes relatifs a I’établissement des armoiries officielles...),
Bucuresti, 1900.

2 Nicolae GRAMADA, A existat la romani institutia heraldicd? (L institution héraldique
a-t-elle existé chez les Roumains?), dans ,,Studii §i Cercetiri Istorice*, XIX, 1946, p. 26-32.

V., en ce sens, la plupart des manuels d’héraldique de 1'Occident européen du XIX-e
siécle, oeuvres d’auteurs tels que J.F. PAUTET (1842), G. EISENBACH (1848), L. de MAGNY
(1858), V. BOUTON (1863), W. MAIGNE (1863), H. GOURDON de GENOUILLAC (1868), M.
BACHELIN-DEFLORENNE (1880), P. B. GHEUSI (1892), D. G. van EPEN (1897) etc. Pour
notre siécle, il faut citer des ouvrages comme ceux de A. C. FOX-DAVIES, The Right to Bear
Arms (2-e éd., London, 1900), P. J. NISOT, Le droit des armoiries (Bruxelles, 1924), ainsi que R.
CHABANNE, Le régime juridique des armoiries (Paris, 1954), qui attribuent seulement 2 la
noblesse le droit de porter des insignes héraldiques.

4 V., par ex., K. F. BAUER, Das Biirgenwappen. Ein Buch von der Wappen und
Eigenmarken der deutschen Biirger und Bauern, Frankfurt/Main, 1935; R. MATHIELU, op. cit.; P.
ADAM-EVEN, De ['acquisition et du port d'armoiries: armes nobles et armes bourgeoises,
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développer, en parallele, le systéme de la concession des insignes armoriés, au
début par tout possesseur de ce genre de symboles imagés, ensuite par des hauts
personnages seulement et finalement, en exclusivité par les souverains'. Si
initialement, ces concessions se limitaient 2 1’octroi des propres armoiries (en
totalité ou en partie) des donateurs, par la suite, a dater du XV-e siecle plus
précisément, la cession d’armoiries bien différentes de celles de !’octroyeur, va
se généraliser dans toute I’Europe de 1’Ouest. 11 sera question alors, soit d’une
confirmation des armes de libre adoption du bénéficiaire, soit d’'une concession
d’armes tout a fait nouvelles a I’impétrant. Du point de vue des caractéristiques
spécifiques (aspect, composition, facture ou style), il reste établi par les
spécialistes, qu’il n’existe nullement des dissemblances entre les armoiries
librement adoptées et celles obtenues comme suite d’une concession expresse'®.

D’ailleurs, méme les insignes héraldiques concédés dans les pays de
I’Occident de I’Europe, vont présenter (du moins jusqu’au XVI-e siécle), une
instabilité d’aspect assez génante, malgré 1’apparition — dés le XV-¢ si¢cle — des
héraults d’armes qui vont codifier, autant du point de vue juridique, que de celui
de la composition technique, les régles régissant le domaine du blason.
L’instabilité des armoiries, a I’époque en question, va se manifester, d’un c6té,
par des variations assez sensibles dans l’aspect des insignes héraldiques des
membres d’une méme famille ou d’un méme possesseur a travers les différentes
étapes de sa vie et de 1’autre, par la mani¢re différente de représentation, en
fonction du style de 1'époque, de la mode du temps, ou — jusqu’a un certain
point — aussi de la fantaisie de I’artisan réalisateur de ces armes'”.

Si dans beaucoup de cas, les fluctuations qu’on signale, avaient eu des
raisons précises et généralement, bien justifiées', il n’en reste pas moins que les
insignes armoriés datant de cette période, vont présenter une mobilité d’aspect
aisément saisissable, mais en méme temps déroutante pour les non-spécialistes.

Si les phénomeénes qu'on a examiné ci-dessus, concernant le blason
occidental européen, ont été constatés dans les zones situées autour du berceau

Bruxelles, 1958; O. CLOTTU, L'héraldique paysanne en Suisse, dans ,Archives héraldiques
suisses”, t. 85, 1971, p. 7-16; M. PASTOUREAU, Ou ¢n sont les études d’héraldique médiévale?,
dans ,,Revue frangaise d'héraldique et de sigillographie*, XX VIII, 1975, bul. no. 45, p. 7-11, ainsi
que du méme auteur, Traité d'héraldique, p. 47, note 11 et p. 51 et 60.

13 Ibidem, p. 60-61.

16 p, ADAM-EVEN, op. cit., p. 84 et M. PASTOUREAU, op. cit., p. 58 et 61.

' Ibidem, p. 44, 58, 63—64.

"y, par ex., L. BOULY de LESDAIN, Les variantes dans les armoiries, dans ,, Annuaire
du Conseil Héraldique de France®, 1897, p. 70, ainsi que du méme auteur, Notes sur quelques
changements d’armoiries aux X1I-e et XllI-¢ siécles, dans ,,Archives héraldiques suisses*, 1899, p.
76-82, 106116 et 1900, p. 1-20 et 44-62; P. ADAM-EVEN, Notes sur quelques changements
d’armoiries, dans , Arh. hér. suisses*, 1952, p. 38-39; M. PASTOUREAU, op. cit., le chapitre
dédié aux brisures, p. 177-178.
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de I'héraldique de notre continent, pourquoi alors s’étonner que des processus
semblables ont pu se produire aussi dans I’héraldique — plus tardive comme
apparition — des pays du Sud-Est de I’Europe? Pourquoi alors, nier ou contester -
la validité des insignes armoriés développés dans ces zones, périphériques par
rapport aux endroits ol I’héraldique a été pour la premitre fois constatée,
seulement pour des raisons pas touchant I’aspect mouvant de ces armoiries, ou
pour le fait que celles-ci n’ont été le résultat d’une concession souveraine, mais
d’une libre adoption par leurs possesseurs ?

En effet, bien qu’acceptée plus tardivement, la mode des armoiries n’en
fut pas moins agrée (et dans beaucoup de cas, méme trés appréciée) dans
différents pays de la Peninsule Balkanique, ol elle s’était introduite moins
d’une Byzance longuement hostile a ce genre de productions, que des Etats de
I’Europe Centrale cultivant avec soin I’art du blason".

Mais le phénomene héraldique développé dans le Sud-Est de notre
continent présente, en dehors de son adoption tardive, encore d’autres
caractéristiques qui le différencie de celui occidental européen et lui confére un
cachet propre. Ainsi, rappelant que le spécifique de I’armorial balkanique réside
en premier lieu dans le fait qu’il est librement adopté par les porteurs d’un écu,
il faut encore ajouter qu’au début, cette adoption n’a pas compris, comme dans
les pays occidentaux, toutes les catégories sociales de ces pays, mais
exclusivement la noblesse des Etats situés dans la zone géographique en
question. Non pas qu’il eut existé des restrictions juridiques qui auraient
défendu aux roturiers de faire usage d’armoiries (car a cause du syst¢eme du
libre octroi, les héraults d’armes et les codifications en matiére héraldique n’ont
jamais été connus dans les pays des Balkans), mais parce que le goflt des
insignes armoriés n’avait pas enregistré, dans les autres couches sociales de ces
pays, une diffusion et une appréciation semblables 2 celles signalées dans les
Etats de 1’Europe occidentale. Cette circonstance est due au fait que la structure
sociale des pays du Sud-Est européen — pays moins développés, a I’époque, que
ceux situés dans le Centre et ’Ouest du méme continent — était différente de
celle que la féodalité occidentale avait établi dans les Etats régis par ce systéme
politique et social. Par exemple, en Serbie et en Bosnie médiévales, ou dans les
principautés de Valachie et de Moldavie au XIV-e et XV-e siécles, il n’y avait
qu’une bourgeoisie incipiente, de loin moins influente que celle, toute puissante,
des villes du Centre et de 1’Ouest de notre continent & la méme époque. Cette
bourgeoisie, encore timide, n’osait pas et n’avait ni les moyens en ces temps-1a,
d’imiter les seigneurs de ces pays dans leur mode de vie, ainsi que dans le
domaine des insignes héraldiques. Quant aux artisans et aux paysans, leur

' Dan CERNOVODEANU, L'apparition des armoiries dans le Sud-Est Européen, loc.
cit., p. 52.
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pouvoir politique était nul; ainsi, leur condition assujettie ne leur permettait pas
de nourrir aucune velléité d’indépendance ou de manifestation quelconque qui
aurait pu les personnaliser.

Pourtant, dans les pays du Sud-Est européen, il y avait ,,le droit du sceau®,
pratiquement illimité, donc a I’usage de toutes les catégories sociales, que
I’Occident connaissait bien sdr aussi, mais, peut-étre, avec une diffusion moins
large, ou avec quelques restrictions dans son emploi. D’ailleurs, une tradition
sphragistique, de vieille souche greco-romaine, puis byzantine, s’était
maintenue dans tout I’espace balkanique comme un des vestiges que ces
grandes civilisations avaient 1égué aux contrées soumises a leur influence.
Comme nous 1’avons déja affirmé ailleurs®, les sceaux ou les bagues sigillaires
des habitants de ces régions ont toujours porté des insignes gravés sur leurs
tambours, au début de nature emblématique, évoluant ensuite en éléments
préhéraldiques qui ont fini par devenir des meubles héraldiques proprement dits.
Mais ce processus n’a pas été suivi par toutes les classes de la société des pays
du Sud-Est européen, la transformation des emblemes primitifs en éléments
préhéraldiques, puis héraldiques, ne s’opérant que sur les bagues et les sceaux
de la noblesse de ces contrées. La classe bourgeoise, ainsi que la catégorie des
marchands, recrutée dans son sein, n’ont fait usage que de sceaux ou bagues a
emblémes (symbolisant, généralement, leurs occupations citadines, ou le genre
de leur commerce). Les chefs des artisans et surtout les corporations des
différents métiers, ont possédé également des emblémes, auxquels, bien plus
tard, on a essayé de leur donner un assez vague aspect héraldique. En revanche,
la classe paysanne n’a jamais connu 1’usage des symboles préhéraldiques et
encore moins des armoiries, comme certains pays du Centre et de 1’Ouest de
I’Europe. Il est vrai toutefois, que les autorités communales rurales ont possédé
des sceaux a emblémes, évoquant généralement, soit la faune, soit la flore de la
région respective, coutume dérivant de la bien plus ancienne emblématique des
villes qui tirait ses racines de 1’antiquité gréco-romaine.

Les corporations religieuses et les hauts prélats orthodoxes des Balkans,
n’ont jamais fait usage, que jusque vers le XVII-e siécle, d’armoiries
ecclésiastiques, comme le clergé catholique, parce que ce genre d’insignes leur
évoquaient un rite chrétien qu’ils jugeaient hétérodoxe. Nous rappelons de
nouveau, que, dans tous les exemples, sans exception, énumérés ci-dessus, il
s’agira d’une libre adoption, autant d’emblémes que d’armoiries, par les
personnes ou les communautés mentionnées.

Quant a I’aspect et aux caractéristiques spécifiques de cette héraldique
balkanique de libre octroi, nous allons faire les constatations suivantes.

v, du méme auteur, Contributions a ['étude des origines lointaines de I’héraldique...,
loc. cit., p. 351-354. V. aussi M. COROVIC-UUBINKOVIC, op. cit,, p. 175 et 177.
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Relativement aux émaux choisis par les possesseurs d’armoiries en usage
dans ces zones, il faut signaler la trés grande fréquence de I’azur et du gueules,
I’emploi peu courant du sinople et du sable, encore moins du pourpre (comme
champ de 1’écu), ainsi que 1’absence totale des fourrures (hermine et
contrehermine, vair et contre-vair). Des deux métaux héraldiques, I’or est de
loin plus employé que I’argent. Le naturel pour les animax et les plantes est
plus en usage que la représentation métaliée ou émaillée de ces meubles.

Quant aux partitions de I’écu, on signale comme treés fréquents le coupé
et le parti, tout comme 1'écartelé. On constate aussi (surtout dans les
Principautés Roumaines) le coupé mi-parti en chef ou en pointe, ainsi que le
parti mi-coupé a dextre ou a sénestre. Le tranché et le taillé sont rares, tandis
que I’écartelé en sautoir est presqu’inconuu. Le tiercé en pal ou en fasce sont
quelquefois signalés. L’écu sans partitions est aussi assez fréquent.

Les piéces honorables qu’on rencontre le plus souvent dans 1’héraldique
du Sud-Est de I’Europe sont la fasce, la bande, 1a barre, la croix et le chevron.
La bordure est rarement signalée, tandis que le trescheur, 1'orle, le pairle et le
gousset sont inconnus. Le chappé est, de méme, rarissime. Le fascé est assez en
usage, tout comme la multiplication (jusqu’a trois) des bandes et des barres;
toutefois, les vergettes, les burelles, les cotices, les cotices en barre et les
Jumelles sont extrémement rares. Les besants et les tourteaux sont fréquents,
I’échiqueté n’est pas inconnu, mais la fusée, la macle, les billettes, les frettes,
I’émanché et le lambel, n’ont été jamais en usage.

Les meubles adoptés par les mémes possesseurs d’armes librement
choisies sont évidemment bien variés: ainsi, il faut remarquer que les
représentations humaines ne sont pas fréquentes et lorsqu’elles sont signalées,
elles figurent moins le personnage en pied, qu’en buste ou surtout sa téte
seulement, le plus souvent de profil que de front. Les tétes de séraphins ne
meublent pas rarement le champ des écus, en revanche, les tétes d’infidéles, si
fréquentes dans I’héraldique occidentale, sont d’un emploi trés rare dans
I’héraldique des Balkans, car les Turcs, qui dominaient ces contrées, n’agréaient
pas, bien s(r, de tels symboles. Les dextrochéres et les sénestrochéres, armés ou
habillés, sont bien en usage, tenant dans leurs mains — gantées ou non — des
armes ou autres divers attributs (balances, fleurs, épis de blé etc).

Des animaux quadrupedes, celui qui est le plus répandu comme meuble
de I’écu est le lion et d’un moindre usage, le sanglier, le loup, 1’ours, le cerf;
parmi les oiseaux, la plus fréquemment rencontrée est I'aigle (en différents
hypostases: éployée, essorante, au vol en chef, abaissé ou clos) et d’un emploi
moins courant la colombe, le cygne, la grue, la cigogne, le hibou. Parmi les
reptiles, d’un usage assez fréquent, le serpent, beaucoup moins le lézard; les
poissons et les insectes sont rarement représentés dans les armes des seigneurs,
mais en revanche, on les retrouve couramment dans les armes municipales, de
district et provinciales.
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Parmi les plantes, on remarque 'emploi treés fréquent des roses
(généralement non-tigées); la fleur de lys, pas ignorée, est toutefois peu
signalée. Les arbres (chénes, sapins, hétres, bouleaux, cyprés), ainsi que les
fruits sont d’un usage courant dans les armes des villes, des districts ou des
provinces. Parmi les astres, les étoiles abondent (moins a cing rais qu’a six ou
huit rais), ainsi que les croissants (dans toutes les positions: normale, versée,
tournée ou contournée); les disques solaires et lunaires, rayonnants ou pas,
figurés ou pas, sont d’un usage trés fréquent.

Les figures chimériques sont également représentées dans les armoiries
développées dans la zone du Sud-Est de notre continent. Parmi ce genre de
figures il faut mentionner ’aigle bicéphale comme trés répandue, ensuite le
griphon, la licorne, le phénix, le dragon, ainsi que la siréne (a la queue de
poisson bien des fois bifurquée) sont assez souvent signalés.

Quant aux figures artificielles, celles qui prédominent sont les armes de
combat: arcs et fleches, épées et cimeterres, haches et lances, d’un aspect
extrémement varié comme représentation. Les couronnes dans le champ de
I’écu sont fréquentes; de méme, les personnages ou les animaux couronnés. Les
instruments et les outils (marteaux, faucilles, faux, cloches, ciseaux etc) sont
presqu’inconnus dans les armes des nobles, mais fréquemment rencontrés dans
les emblémes des corporations d’artisans et des différents métiers. Les
constructions magonnées, telles que tours, crénelées ou non, chiteaux-forts,
fortifications e.a. sont d’un emploi assez courant. Quant aux divers autres
objets, tels que cadenas, clés, ancres, cornes d’abondance etc, ils sont
fréquemment en usage surtout dans les emblemes de la bourgeoisie marchande.

Concernant les ornements extérieurs de 1’écu, il faut signaler que les
cimiers et les lambrequins sont assez en usage, en revanche, les tenants, supports
et soutiens sont trés rarement employés. Les listels 4 devise sont rarissimes.

Les vestiges qui nous ont permis de faire ’examen ci-dessus présenté,
appartiennent, en leur immense majorité, au domaine sigillaire, conformément a
ce nous avons affirmé précédemment quant au droit du sceau, si largement en
usage dans 1’espace balkanique.

Nous référant maintenant aux vestiges purement héraldiques signalés dans
la zone qu’on étudie, il faudra faire mention, comme sources documentaires, de
certains armoriaux sud-slaves conservés jusqu’a nos jours, mais qui sont,
malheureusement, d’assez fraiche date en comparaison avec ceux de I’Occident
européen. A T'origine de tous ces armoriaux sud-slaves, se trouve celui redigé
par un héraldiste, probablement serbe, demeuré anonyme, qui a executé, vers
1590, a l’injonction de I’amiral espagnol d’origine dalmate, Don Pedro
Ohmuchévitch (mort en 1599), un tel ouvrage, en but de faciliter a ce seigneur
la présentation, devant les autorités hispaniques de ressort, des preuves de la
noblesse de sa famille. Cet armorial contenait un bon nombre d’insignes
héraldiques de familles nobles serbes et croates, ainsi que ceux des pays et des
provinces soumises jadis a 1’autorité d’Etienne Douchan, roi de Serbie de 1331
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a 1355%. L’original de ce manuscrit est actuellement perdu, mais il s’est tout de
méme perpétué grace aux nombreuses copies qu’on a effectué a partir de la fin
du XVI-e jusqu’au XIX-e siecle, la plus ancienne de celle-ci datant de 1595 et
étant 1’oeuvre du serbe Korénitch Néoritch?. Conformément a toutes ces copies,
les armoiries de famille n’appartiennent qu’aux maisons nobles serbo-croates,
tandis que celles des pays et des provinces — supposés avoir fait partie du
puissant royaume d’Etienne Douchan - n’ont pas été, en réalité, - toutes
incorporées a cet Etat, constituant dans bien de cas, des ,,armes de prétention**.

Mais ce qu’il faut souligner c’est le fait que ni le roi Douchan, ni les
autres souverains serbes, croates ou bosniaques n’ont jamais octroyé des
armoiries a leurs sujets; les insignes héraldiques dont on a fait mention — malgré
leur apparence trés rapprochée des productions occidentales de ce genre — ont
été en exclusivité le résultat d’une libre adoption par leurs possesseurs et non
pas celui d’une concession expresse, ni a caractére personnel (dans le cas
d’armoiries familiales), ni a caracteére collectif (dans le cas des armoiries
régionales, provinciales ou d’Etat).

Les armoriaux sud-slaves plus récents, comme par exemple celui de Paul
Ritter Vitezovitch, publié en latin 2 Vienne en 1701%, traduit en serbe et
légerement augmenté par Christophe Jéfarovitch quarante ans plus tard, en
1741%, enfin le tableau héraldique de Milan Simitch, publié 2 Belgrade en
1857%, vont exclure toutes les armoiries familiales serbo-croates (sauf celles de
la dynastie des Némanides), pour faire place exclusivement aux armoiries des
pays, provinces et régions ayant été habités ou dominés par les Slaves, a travers
les siécles de leur histoire®’.

2! Stelian METZULESCU, Crucea Sf Andrei, simbol heraldic (La croix de St. André,
symbole héraldique), dans ,,Glasul Bisericii* (La Voix de I'Eglise) (Bucuresti), XIX, 1960, nos.
11-12, p. 1024 et note 7; Hristo DERMENDIJIEV, op. cit., p. 453—454; Dan CERNOVODEANU,
Stiinta §i arta heraldicd..., p. 79, notes 102 et 103, p. 127, note 119; I. N. MANESCU, Ideea
. Daciei” in stematografia iliricd (L’Idée de la ,Dacie* dans les armoriaux illyriens), dans
»Documente noi descoperite si informatii arheologice*, Bucuregti, 1980, p. 44.

22 En dehors de la copie de Néoritch, on signale celles de: Mauro Orbini (1601), Marko
Skoroevi¢ (1636), ensuite les manuscrits du XVIII-e si¢cle de Belgrade et de Novi-Sad, enfin celui
du monastére serbe de Fojnitza (1800) (v. Hr. DERMENDIIEV, op. cit, ainsi que D.
CERNOVODEANU, op. cit., p. 127).

B V. I'étude de Ianko SCHAFARIK sur les armoiries et les dynasties serbes, publiée dans
le revue ,,Glasnik* (Belgrade), IX, 1857, p. 341-348.

W Stemmatographia sive armorum Illyricorum delineatio, descriptio et restitutio, Viennae,
1701.

3 Stematografia izobrajenie crujih liriceskih (Description de 1'armorial illyrien), Viena,
1741, 41 f.

¥ Grbovi Srbski Zemalia i Dinastia (Les Armoiries des territoires et des dynasties serbes),
tableau héraldique (en annexe A I'étude de I. SCHAFARIK, précitée), dans ,,Glasnik”, IX, 1857,
annexe a lap. 348, pl. V.

7 1. N. MANESCU, op. cit., p. 44-45.
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Les Principautés Roumaines, la Valachie et la Moldavie, n’ont jamais
connu 1’existence d’armoriaux autochtones, trés probablement a cause de la
méme raison, c’est a dire de I’abstention constante de leurs princes régnants de
concéder des armes aux sujets de ces deux pays®®.

Quant aux fluctuations d’aspect des insignes héraldiques de libre adoption
constatées dans les zones du Sud-Est de 1’Europe, elles sont signalées dans une
mesure semblable A celle qui s’est produite chez les possesseurs d’armoiries des
pays du Centre et de I’Ouest du méme continent. Par exemple, dans les deux
Principautés Roumaines précitées on constate: 1) que les mémes armoiries ont
servi — soit d’'une maniére concormnitante, soit successive — a plusieurs personnes,
apparentées ou non entre elles; 2) que les mémes personnages ont fait usage a
différentes périodes de leur existence de sceaux héraldiques dont les éléments
constituants varient d’un sceau a I’autre.

Relativement a la premiére constatation portant sur le manque d’exclusivité
de certaines armoiries moldo-valaques, il faut analyser ce probléme sous un
double aspect: a) de la fréquence de I’emploi — en unique exemplaire ou multipliés
dans le champ de I’écu — de certains meubles dans 1’héraldique européenne en
général (comme par ex. le lion, Iaigle, la croix, I’étoile, la fleur etc) et ensuite
dans celle de I’espace local respectif, meubles pouvant étre adoptés a travers le
temps, par des personnes appartenant aux familles originaires de pays et de
régions les plus divers et les plus éloignés les uns des autres; b) de 1’usurpation
des pieces et des meubles d’un écu d’armes par une substitution, consciente et
volontaire, de la part de I'usurpateur, cas également rencontré d’une maniére
fréquente dans 1’héraldique ouest et centrale européenne, ot ce genre de cas était
le résultat de la prise des armoiries soit d’un vaincu dans un combat, soit d’un
adversaire dont on revendiquait la possession d’un domaine féodal en litige, soit
enfin, due 2 la simple appropriation d’un insigne sigillaire trouvé sur un champ de
bataille ou provenant d’une capture de guerre®.

Dans le cas qui nous préoccupe, on peut affirmer d’abord, que si 1’on
constate I’identité de 1'objet (sceau ou bague sigillaire), ou I'identité de la
représentation d’éléments héraldiques dans les armoiries de certains boyards
moldo-valaques, différents comme appartenance familiale, le fait ne constitue
pas un phénomene généralisé. Ensuite, on doit préciser que la présence sur
divers documents de sceaux de boyards portant des armes identiques, ou ’usage
concomitant d’'un mé€me cachet, par deux nobles possesseurs, différents comme
souche, peut s’expliquer aussi par la circonstance qu’un des signataires ne
disposant pas, pour diverses raisons, au moment de la rédaction de 1’acte
respectif, de son propre sceau, ait recours aux services d’un autre des co-

% D. CERNOVODEANTU, op. cit., p. 39-40.
» Ibidem, p. 168-169.
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signataires, lui empruntant le cachet dont il va se servir de la méme maniére que
le possesseur authentique. Ces cas d’emprunt sigillaire, on les retrouvera
également dans I’héraldique occidentale, sans qu’on ait pensé a nier
I’authenticité des documents sur lesquels ces sceaux ont été apposés™ et encore
moins celle de I’héraldique des pays ol ce phénomene s’est produit.

Quant 2 la seconde constatation se rapportant au fait qu’une méme personne
avait successivement employé plusieurs représentations armoriées sur ses sceaux,
il faut rappeler que le syst¢tme de la libre adoption des armes, permet et méme
facilite une telle variété d’aspect, qu’on peut signaler également dans le cas des
descendants d’une méme famille qui font 1’usage non pas de brisures (inconnues
dans les Pays Roumains), mais d’armoiries différentes. Or ce genre de circonstances
sont assez fréquemment signalées aussi dans 1’héraldique du Centre et de I’Ouest de
I’Europe®, malgré la tendance, qui va se généraliser a partir du XVI-e siecle, vers le
systéme des armoiries concédées. Dans cette situation, pourquoi se formaliser de ce
manque de stabilité dans les insignes héraldiques des boyards moldo-valaques, ou
serbes par exemple, quand le libre octroi constitue I’unique moyen d’adoption des
armoiries dans ces zones de 1’Europe? D’ailleurs, lorsque, plus tard au XIX-e
siecle, la noblesse moldo-valaque a procédé a une réglementation précise de ses
armes familiales, elle a rassemblé a Iintérieur d’un méme écu, tous les éléments
emblématiques et héraldiques qu’on a rencontré dans la plupart des différents
vestiges armoriés appartenant aux membres d’une méme maison noble™.

En final, on va dégager de ce modestc examen de la libre adoption des
armoiries dans 1’espace sud-est européen, les conclusions qui s’imposent, a savoir:

1) que le phénomene dans la zone précité n’a pas connu une diffusion plus
ample, ne touchant donc toutes les couches de la société des pays concernés,
mais seulement la noblesse de ces régions;

2) que d’autres catégories sociales (d’abord la bourgeoisie, dont
également les marchands et les artisans) habitant ces contrées, se sont contentés
de faire usage exclusivement d’emblemes divers, gravés généralement sur des
sceaux ou des bagues sigillaires, vu que le ,.droit du sceau* s’appliquait sans
aucune restriction dans 1’aire géographique en question;

3) que les corporations des différents métiers se sont également servi
d’insignes emblématiques — évidemment de leur choix — méme si, bien plus tard,
elles ont timidement essayé de leur donner un vague aspect héraldique; quant aux
corporations religieuses et les hauts prélats, ils ont refusé 1’usage des armoiries

% D. CERNOVODEANU, Sur la valeur héraldique des sceaux des boyards valaques et
moldaves a travers ['histoire des Principautés roumaines, dans ,Genealogica et Heraldica“,
(Actes du X-¢ Congres International des Sciences Généalogique et Héraldique de Vienne, 14-19
septembre 1970), vol. II, Vienne, 1972, p. 592-593.

' M. PASTOUREALU, op. cit., p. 63-64.

2 D. CERNOVODEANU, Stiinfa si arta heraldicd..., p. 169-170.
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ecclésiastiques jusqu’au XVII-e siecle, pour des raisons religieuses (1’héraldique
était une création des peuples catholiques de I’Europe, or le rite de I’Eglise
romaine était considéré hétérodoxe par le clergé orthodoxe des pays des Balkans);

4) que la classe paysanne n’a jamais connu I’usage ni d’emblémes ou
d’éléments préhéraldiques, ni — encore moins — d’une héraldique, si primitive
qu’elle aurait pu I’étre.

Evidemment, la présente étude est loin d’avoir élucidé et épuisé en totalité
le sujet qu’elle s’est proposé 2 traiter. Mais elle constitue un modeste apport a
une meilleure connaissance par les spécialistes du blason de 1'Occident de
I’Europe, du phénomene héraldique et de son développement spécifique dans
les zones de sud-est de notre continent.
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JEAN-NICOLAS MANESCU

L’AIGLE BLANC DE POLOGNE
DANS LES ARMOIRIES DES PRINCES MOLDAVES MOVILA®

La famille des boyards moldaves Movili (Moghild, Mohila, Mohyla)
descendrait, selon un recueil de vieilles légendes historiques du début du
XVIII-e sigcle', de ’aprod Purice qui, le prince de Moldavie Etienne le Grand
ayant le cheval tué sous lui au combat de Scheia en 1486, lui donna son propre
cheval et — comme le prince était homme de petite taille — s’accroupit, se faisant
butte ou monticule (en roumain — movild), pour que le prince puisse monter en
selle. Les aprods étaient des petits gentilshommes de la Cour tenant des
huissiers et des gardes de corps; Purice se traduit par ,,puce. Victorieux, le
prince fit appeller I’aprod, le recompensa largement, le fit boyard de son conseil
et changea son surmom de ,,Purice” en , Movili“, c’est a dire de puce en butte.
Purice fut en effet spathar en 1491 et burgrave de la cité de Hotin
(1493-1495), mais toujours sous son ancien nom. Dans le conseil du prince
figurait 2 la méme époque (1490-1507) comme paharnic (échanson) le boyard
Cozma Moghild dont le petit fils, le grand logothete Jean, sera le peére des
princes Jérémie et Siméon et du métropolite Georges. La 1égende ne vaut donc
que ce que valent bien des légendes?.

Les circonstances politiques troubles du dernier quart du XVI-e siécle,
déterminerent les fréres Movild a quitter deux fois la Moldavie et a chercher
refuge en Pologne, en 1580-1582 et 1591-1595.

En 1593, I’ancien grand vornic de la Basse Moldavie, Jérémie Movili,
obtenait 1'indigénat et la noblesse de Pologne ayant comme «parrains» deux
personnages illustres: le chancelier du royaume, Jan Zamoyski et 1’archevéque
de Cracovie, Philippe Padniewski qui - selon la coutume du pays — I’ «<admirent
dans leurs armes».

* Communication faite au IX-e Colloque International d’Héraldique, Cracovie, 4-8
septembre 1995. '

'1. Neculce, Letopiseful Tdrii Moldovei, precedat de ,,0 samd de cuvinte*, Bucuresti, 1968,
p. 37-38.

% Stefan S. Gorovei, Movilegtii, in ,Magazin Istoric*, VII (1973), no. 6 (75) p. 64, suiv;
Sever Zotta, Stiri noi despre Movilegti, in ,Arhiva Genealogicid*, II, 1913; 1. C. Miclescu-Prijescu,
New Data Regarding the Installation of Movila Princes, in «The Slavonic and East European

Review», Cambridge, 1970.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 323-328
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1724 JEAN-NICOLAS MANESCU 5

En 1595, une armée polonaise commandée par le chancelier (qui était en
méme temps hetman de la Couronne) en personne installait Jérémie Movild
comme prince de Moldavie. Il régnera jusqu’a sa mort survenue en 1606. Son
frere, I’ancien grand échanson Siméon devenait hetman de Moldavie. Il fut par la
suite prince de Valachie (1600-1601 et 1601-1602) et de Moldavie de 1606 a
1607 quand il mourut, empoisonné, dit-on, par sa belle-soeur, la veuve de Jérémie.

Le fils ainé de Jérémie Movild, Constantin, régna a son tour en Moldavie
de 1607 a 1612 quand il périt, noyé dans le Dniestr au cours d’un combat contre
les Turcs. Les cadets, Alexandre et Bogdan, capturés par les Turcs en 1616
furent forcés a embrasser I’Islam et leurs traces se perdent.

L’ainé des fils de Siméon, Michel, eut un régne éphémére en Moldavie en
1607. Ses freres Gabiel et Moise régneérent a leur tour, le premier en Valachie de
1617 a 1620, le second en Moldavie de 1630 a 1631 et de 1633 a 1634. Un
troisieme frére, Pierre, devint en 1633 métropolite de Kiev. Le cadet, Jean,
établi en Transylvanie, se donnait le titre de «prince héréditaire de Moldavie».
La descendance maile des princes Jérémie et Siméon s’éteint avec leurs fils. Les
quatre filles de Jérémie conclurent de brillants mariages au sein de la plus haute
noblesse du royaume de Pologne et eurent une nombreuse et illustre
descendance des deux sexes’.

*

Les armes primitives des Movild semblent avoir été un écu d’azur a une
marque (de propriété) d’or en forme de sautoir diminué et alésé, les extrémités
supérieures recourbées en dehors, les inférieures recroisettées (ou vice-versa).
En Pologne, on en fit deux sabres passées en sautoir, mais toutes les
représentations autochtones datant du temps des régnes de Jérémie et de Siméon
Movila ou de ceux de leurs descendants ne montrent que des formes plus ou
moins géométriques. Les émaux nous en sont fournis par les reproductions de
cet écu dans la peinture murale du couvent de Sucevifa* et partiellement
confirmés par le seul exemplaire en couleurs des armoiries polonaises des
Movili connu jusqu’a présent’.

Des marques de ce genre abondent dans les écus des boyards moldaves
des XV-e et XVI-¢ siécles®, quand elles semblent constituer la substance-méme

3 Stefan S. Gorovei, op. cit., p. 71-72.

4 M. Berza, Stema Moldovei in veacul al XVI-lea, in SCIA, 111, 1956, p. 122. Les émaux
nous ont été communiqués par notre ami, I'éminent archéologue jassiote Nicolae Pugcasu. V. et D.
Cemovodeanu, $tiinfa i arta heraldicd in Romania, Bucuresti, 1977, p. 354-355, pl. LXXIV, fig. 1.

5 Stefan S. Gorovei, op. cit., couverture I1.

¢ D. Cernovodeanu, op. cit., p. 278-383, pl. LXXXVI, fig. 3, §, 6, pl. LXXXVI]I, fig. 2-5,
pl. LXXXVIIL, fig. 2-6; L. Simanschi, Cele mai vechi sigilii domnegti si boieregti din Moldova
(1387-1421), in ,,Anuarul Institutului de Istorie §i Arheologie «A. D. Xenopol»* (Iasi), XVII,
1980, p. 141, suiv.
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de I’armorial du pays et leur usage sera conservé en certains cas au XVII-¢ et au
XVIII-¢’ et méme jusqu’a nos jours®. Il n’est que rarement possible de les interpréter
comme dessins trés schématiques d’objets quelconques® ou d’y reconnaitre des
combinaisons de lettres, mais le plus souvent elles restent énigmatiques. Leur
origine est sans doute préhéraldique et semble se perdre dans la nuit des temps, vu
qu’on peut trouver des exemples de «tamgas» analogues sur des objets provenant
de I'inventaire d’anciennes tombes sarmatiques'. Elles pourront constituer dans
’avenir un vaste et peut-étre passionant domaine de recherches.

Nous espérons qu’on nous pardonera cette longue digression. Revenons au
sujet de notre communication.

En 1599 le hetman moldave Siméon Movild scelle d’un cachet ovale
contenant des armoiries complétes et les lettres initiales de son nom et de sa
nouvelle dignité. Les armoiries sont: un écu a deux sabres adossés et passés en
sautoir aux pommeaux brisés, I’écu timbré d’un casque (taré de front) couronné,
cimé d’une aigle issante et orné de lambrequins''.

Et toujours en 1599, Constantin Movild, fils du prince régnant de
Moldavie, vend au noble homme Jan Mielecki un domaine en Podolie. Le
document est enluminé de ses armes, a savoir: écartelé; au premier, d’azur a
deux sabres émoussés d’argent, garnis d’or, les pommeaux brisés, adossés et
passés en sautoir (Movild); au second, de gueules a trois lances de tournoi d’or
en pal et en sautoir (blason de souche Jelita, pour Zamoyski); au troisiéme, de
gueules A deux croissants adossés d’or accompagnés en chef d’une croisette
pattée du méme (armes familiales d’Elisabeth Movild, meére de Constantin); au
quatrieme, d’azur a une épée d’argent garnie d’or, la pointe en bas soutenue
d’une anse de chaudron renversée du second (blason Nowina, pour Padniewski);
sur le tout, de gueules a un rencontre d’aurochs, bouclé, accompagné d’une
étoile a six rais posée entre ses cornes, d’un croissant contourné et d’un soleil
(7) posés aux cantons de la pointe, le tout d’or (Moldavie); I’écu sommé d’une
couronne a trois fleurons supportant une aigle d’argent becquée, membrée et
couronnée d’or, languée de gueules, chargée d’un écusson tiercé en bande de
gueules, d’argent et d’azur a une gerbe de blé brochant (Wasa); ample cartouche
d’or ol I’on voit deux femmes assises et adossées, de carnation, habillées de
robes d’azur sans manches, ayant chacune devant soi un vase d’oul sort un lis

?D. Cernovodeanu, op. cit., p. 388-389, pl. XCI, fig. 1-2; p. 410411, pl. CII, fig. 2.

¥ D. Cernovodeanu, op. cit., p. 412413, pl. CIII, fig. 2.

® Ibidem, p. 378-379, pl. XXXVI, fig. 3.

' D.M. Pippidi, sous la direction de ~, Dicfionar de istorie veche a Romdniei, Bucuresti,
1976, p. 456, sub voce Padureni.

" Bibl. Acad. Rom., LXXXIII/129, actuellement aux Archives de 1'Etat de Bucarest; DIR,
A, XVI, 4, p. 242-243, doc. 297 du 12 janvier 1599.
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tigé et feuillé au naturel. Ce sont peut-étre des tenants baroques'’. Quant a
I’aigle qui domine cette construction héraldique, éliptique, si on peut le dire, de
casque, c’en est sans doute le cimier et c’est, toujours sans doute, 1’ Aigle Blanc
de Pologne chargé de 1’écusson du roi Sigismond III, comme on trouve au
moins un exemple sculpté dans la décoration extérieure du Wawel de Cracovie.
C’est a ce que nous sachions le seul exemple de concession de 1’ Aigle Blanc
avec I’écusson du roi. Du moins, notre trés regrété collegue, Dr. Adam
Heymowski, n’en donne aucun exemple dans son étude si pertinente sur les
armoiries étrangéres augmentées en Pologne”. Notons encore que,
contrairement 2 la tradition polonaise, I’aigle est d’argent et pas blanche'.

Ce qui s’ensuit, c’est que dans les armes de Siméon Movila de 1599
I’aigle issante du cimier est également |’ «aquila alba», ici decouronnée, issante
et évidement sans 1’écusson Wasa, ce qui semble vouloir marquer une
différence nette entre les armoiries des deux freéres Movild, 1’un prince régnant,
I'autre seulement grand dignitaire.

Nous ne pouvons préciser a quelle date ce duble octroi a pu avoir lieu. Ce
fut peut-étre le 25 mars 1597, quand Jérémie Movild obtint la confirmation
comme prince de Moldavie a titre héréditaire”, peut-étre en 1596 quand le
troisitme des freres Movild, le métropolite Georges, obtenait a son tour
I’indigénat polonais'®.

En tout cas, I’octroi- de 1’ Aigle Blanc comme cimier doit avoir coincidé
avec ’admission des armes des Movild parmi les blasons de souche polonais et
il est bien possible qu’il y ait eu deux octrois différents, car dans 1'écu de
Siméon les sabre ne sont pas émoussés. Nous ignorons également si dans le cas
de Jérémie il y eut seulement confirmation des armes familiales augmentées du
cimier de concession ou bien confirmation de 1’ensemble contenant dés lors les
armes de I’'impétrant, celles de son épouse et celles de ses «parrains», avec les
armes de la principauté en surtout. Notons encore que c’est dans cet écu écartelé
que les armes de la Moldavie ont, probablement pour la premiére fois, un

12 D. Cerovodeanu, op. cit., p. 354-355, pl. LXXIV, fig. 4; Stefan S. Gorovei, loc. cit. (v.
supra, note 5).

% A. Heymowski, Les armoiries étrangéres augmentées en Pologne, in Recueil du 11-¢
Congrés International des Sciences Généalogique et Héraldique, Liége, 29 mai — 2 juin 1972,
Braga, (Portugal), 1973, p. 275-281.

4 La tadition de peindre toujours l’aigle de Pologne en blanc était déji tellement
consolidée au XIV-e siécle, que le célebre héraut Gelre croyait devoir et pouvoir mettre dans le
méme écu du roi Louis I-er le Grand de Hongrie et de Pologne les “fusciae hungaricae” et la croix
patriarchale de Hongrie peintes en argent avec I’ Aigle de Pologne (mais aussi avec les tétes de
lions de Dalmatie qu'il croyait provenir du lion blanc de Boh¢me) en blanc!

5 Stefan S. Gorovei, op. cit., p. 68.

16 S. Okolski, Orbis Polonus..., vol. II, Cracoviae, 1642-1645, p. 230.
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champ de gueules et pas d’azur, ce qui en fait une source importante pour
I’histoire de I’héraldique d’Etat roumaine'”.

Vers 1640, quand le R.P. Simon Okolski redigeait son ouvrage'®, la
descendance féminine de Jérémie Movilad avait A ce qu’il parait abandonné et
I’écu écartelé et I’ Aigle Blanc et ne portait plus que les armes familiales, «duae
frameae evaginatae decussatim positae in quarum summitatibus sunt cruces»,
en y ajoutant «supra ... has, intra idem scutum», celles de la Moldavie,
«caput uri...» etc.

Et, en effet, on peut voir au bas d’une gravure d’époque prétendant
représenter la seconde fille de Jérémie Movild, Marie'®, un écu coupé de
Moldavie et de Movili, sommé d’une couronne princiere fermée.

Il sera donc assez surprenant de voir que I’écartelé de 1599 fut assumé,
nous allions dire usurpé, par les descendants de Siméon Movila. Le métropolite
de Kiev, Pierre Movild, alors archimandrite, porte en 1623 (terminus ad quem)
un écu parti de deux traits, coupé d’un, de Moldavie, Movild, Jelita, Valachie,
Ostoja et Nowina, timbré de deux casques, 1’un cimé des insignes du pouvoir
princier moldaves, I’autre de I’aigle issant de la couronne®. Entre les casques,
un chapeau ecclésiastique, voire la crosse et la mitre des prélats orthodoxes?'.
Cet écu reprend, tel-quel ou presque, I’écartelé de 1599 auquel 1’on ajoute deux
nouveaux quartiers au flanc dextre, I’un aux armes de la Moldavie, I’autre a
celles de la Valachie. L’écartelé en soi semble ne pas avoir été tres bien compris
dans ses significations car, au cinqui¢me quartier, les armes d’Elisabeth Movild
(dont Okolski remarquera la ressemblance avec le blason Ostoja)*? ont été
remplacées par une variante effective de ce blason de souche (ou I'épée a le

'7J. N. Minescu, Stema Moldovei, in ,Magazin Istoric®, VI (1972), no. 5 (62), p. 42; idem,
L’évolution historique des armoiries des Principautés Roumaines du XV-e au XIX-e siécles, in
«Revue Roumaine d’Histoire», tome XXVII, 1988, no. 4, p. 328-329.

* 3. Okolski, op. cit., p. 227.

' Bibl. Acad. Rom., Cabinet des Estampes.

* Arhim. G. Endceanu, Din istoria bisericeascd a romdnilor, Megterul Manole 5i Petru
Movild, Bucuresti, 1882, p. 91, 92; D. Cemovodeanu, loc. cit., fig. 3. Au second quartier, la forme
tardive des armes familiales: deux sabres passés en sautoir, les pointes en bas, ayant chacun, prés
de la pointe, une petite traverse de la méme forme que les branches de la garde, probablement d'or
en champ d’azur. Il existait au XIX-e si¢cle, dans la Sale de la Congrégation du couvent Pecerska
de Kiev, un portrait en couleurs du métropolite Pierre Movild avec ses armoiries (cf. G. Endceanu,
op. cit. p. 83; Stefan S. Gorovei, op. cit. p. 72). Au chiteau de Lancut, les armes familiales des
princes Movil3, peintes a I'intérieur d’une arcade du corridor au rez-de-chaussée, ont le champ de
gueules, comme apud [Em Hagi-Mosco), Steme boieregti din Romdnia, Bucuresti, 1918, f. 7, no. 8.

2 Devenu métropolite de Kiev en 1633, Pierre Movild abandonna les casques laiques. Son
écu, posé sur une croix des processions et une crosse d'évéque orthodoxe, est sommé soit d’un chapeau
ecclésiastique (Cf. G. Eniceanu, op. cit., p. 95; D. Cemovodeanu, op. cit., p. 434435, pl. CXIV, fig.
2) soit d’une mitre d’évéque orthodoxe (aimable communication de notre ami, Silviu Tabac).

2 8. Okolski, op. cit., p. 230: “habent quandam conformitatem ad arma Ostoja”.
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pommeau brisé et la garde comme soudée aux croissants). Nous doutons fort
d’ailleurs que la branche Siméon eiit quelque droit que soit a arborer les blasons
Jelita et Nowina.

Nous croyons devoir signaler encore les armoiries trés curieuses a maint
point de vue portées en Transylvanie par Jean Movild, le fils cadet de Siméon:
parti; au premier coupé, mi-parti de Movild, Nowina et Ostoja; au second de
Jelita; I’écu timbré d’un casque couronné, cimé d’une aigle issante, ledit casque
adextré du rencontre d’aurochs de Moldavie et sénestré de 1’aigle de Valachie
contournée, 1’un et 1’autre brochant sur les lambrequins et reposant sur le bord
supérieur de 1’écu®. 11 est difficile d’en comprendre les raisons, car Jan
Zamoyski, dont les armes occuppent a elles seules la moitié de 1’écu, n’était
plus, et dés longtemps, de ce monde...

Jérémie et Siméon Movila ont été, nul doute possible, hommes liges et du
roi de Pologne et surtout du chancelier Zamoyski, pourtant on augmenta leurs
armoiries de 1’ Aigle Blanc, tout comme pour des étrangers. Cela nous semble
significatif de la position ambigiie de la Moldavie envers la Pologne: palatinat
de la Couronne et puissance étrangere a la fois. Et cela nous fait penser a la
Turquie du Tanzimat, qui prétendait que les Principautés Danubiennes ne sont
que des provinces de I’Empire Ottoman, mais conférait aux boyards roumains le
«Nichan Iftikhar», ordre réservé en exclusivité aux étrangers de marque.

Parvenu 2 la fin de notre exposé, nous aimerions qu’on voie dans la
présente communication un modeste complément a ’oeuvre et un pieux
hommage a la mémoire de celui qui fut le Dr. Adam Heymowski.

B A. Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei §i Tdrii Romdnegti, vol.
X, Bucuresti, 1938, p. 60; D. Cernovodeanu, loc. cit., fig. 2. Si on fait abstraction des partitions, la
logique chromatique de 1’écu semble étre: parti, failli en coupant a dextre et reparti d’azur (Movild
+ Nowina) et de gueules (Ostoja + Jelita). Les sabres des Movild affectent la forme d’un sautoir
diminué et alésé, toutes les extremités recourbées en dehors et recroisettées, mais le dessin n’est
peut-Etre qu’aproximativement fidéle a I'impression sigillaire originale.
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SORIN IFTIMI

SIGILII ALE DOAMNELOR DIN TARA ROMANEASCA
(SECOLELE XVI-XVII)*
Sedinta din 11 noiembrie 1997

In studiul dedicat sigiliilor doamnelor din Moldova', promiteam
extinderea cercetdrii §i pentru Tara Roméneascd, din dorinta de a ajunge la o
imagine de ansamblu asupra acestui subiect. Investigatiile au dus la evidentierea
unor similitudini cu sigiliille doamnelor moldovene, dar si la conturarea unor
aspecte specifice.

Cele mai vechi amprente sigilare pastrate pand astdzi depdsesc cu un secol
vechimea pecetilor doamnelor din Moldova, datind de la inceputul veacului
XVI. O primd semnalare o datordm lui loan Bogdan, care a publicat scrisoarea
doamnei Voica?, sofia lui Mihnea vodd cel Rau (1508-1509), citre brasoveni,
din 7 septembrie <1511>", prin care aceasta revendica 24 de cesti de argint,
comandate de soful ei. La sfarsitul documentului, editorul semnala o ,,pecete
micd, cu legenda «Bouka Muxnesa rocnoxkaa» (,,Doamna Voica a lui Mihnea®)
si la mijloc o figurd ce nu se mai cunoaste, fird monogram i adresa. in prefafa

* Pentru obtinerea unora dintre microfilmele folosite in acest articol datorez mulfumiri d-rei
Anca Mihalcea de la Arhivele Nafionale Bucuresti. De asemenea, multumesc d-lui Petronel
Zahariuc, lector la Facultatea de Istorie a Universitatii ,,Al. I. Cuza“ (lasi), care, la rugdmintea
mea, a facut unele verificdr suplimentare in aceleasi arhive.

' Cf. Sorin Iftimi, Sigilii de doamne §i domnife ale Moldovei, in ArhGen, II (VII), 1995, 1-
2, p. 291-303. Dupa prezentarea comunicirii de faga am aflat, prin amabilitatea d-nei Maria
Dogaru, ci aceasti temai a intrat si in preocupdrile d-nei Filofteea Rinzis, de la Arhivele Nationale
Bucuresti. Din pacate aceste preocupdri nu s-au finalizat intr-un text stiintific, publicat intr-o
revistd de specialitate, ci doar sub forma unui articol de popularizare: Portrete i sigilii de doamne
i domnite, in ,Poli{ia Roména“, an III, nr. 9 (105), 5 mart. 1992; 10 (106), 12 mart. 1992; 11 (107),
19 mart. 1992; 12 (108), 26 mart. 1992.

* Toan Bogdan, Documente i regeste privitoare la relatiile Tdrii Romdnegti cu Bragovul i
Ungaria, in secolele XV gi XVI, Bucuresti, 1902, p. 144, nr. 18 si prefaga, p. LXXL, nota 2.

? Degsi ravasul incepea cu formula: ,,Din mila lui Dumnezeu lo Mihnea voievod §i domn al
intregii Tdri a Ungroviahiei yi cu Voica, din mila lui Dumnezeu doamnd, care amdndoi impreund
am stdpanit in Tara Romdneascd”, se pare ci doamna era deja vdduvd la data respectiva.
Scrisoarea poartd doar data de lund i zi, anul fiind stabilit de Bogdan, se pare, dupd nunta
domni(ei Ruxandra cu Bogdan III, domnul Moldovei, eveniment datat cind in 1511, cand in 1513
(cf. C. Gane, Trecute viefi de doamne §i domnife, vol. 1, Chigindu, 1991, p. 45). Este posibil, insa,
ca revendicarea cestilor de argint s3 nu aiba legaturd directd cu nunta domnitei, si sa fi fost facutd
in perioada in care fiul lui Mihnea, Mircea, ajunsese pe tronul Munteniei, adicé in 1509-1510.

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 329-344
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volumului, autorul inclina, totusi, spre parerea ca ,,vulturul cu crucea in cioc
pare s fie si pecetea foarte stears3 a Voichii, de 1a 1511*,

Despina-Milita, sotia lui Neagoe Basarab (1512-1521), descendentd din
despotii sarbi, folosea §i ea un sigiliu inelar. S-au pdstrat patru scrisori ale
doamnei. Prima a fost datatd in anul 1513°, a doua 1521, cea de la Brasov,
februarie 1522° iar ultima este din 1541. Prima §i a treia pastreaza inci sigiliul
doamnei, imprimat in ceard. Desi cele doud impresiuni sunt de calitate
nesatisficdtoare pentru a fi reproduse, A. Sacerdofeanu a facut o descriere, dupa
exemplarul de la Arhivele Statului Brasov (nr. 317): ,camee anticd, ovala (22 x
11 mm), reprezentand un cap de barbat cu par bogat si barbd (Neptun iesind din
apa mirii?)‘’.

De la doamna Neaga, sotia lui Mihnea vodd Turcitul (1577-1583;
1585-1591), s-a pistrat chiar inelul sigilar, descoperit in mormantul sau®, inel
contemporan cu cel al Mariei Amirali, sofia lui Petru $chiopul, primul domn
muntean ajuns pe tronul Moldovei. Virgil N. Drighiceanu® il descria ca fiind un
inel de aur, avind 16 mm si 10 grame (fig. 1). Obiectul se prezenta ca foarte uzat,
fiind razuit de sapdtori, din curiozitatea de a-1 curdta mai repede. Draghiceanu
credea, totusi, cd poate distinge pe inel, in afara legendei ,¥ rocnoxaa
Ne<a>r<a>“, care se citeste cu destuld sigurantd, si o stemd in care ,se afld
reprezentatd o mdnd intinsd, pare cd iesind dintr-o semilund, ceea ce ne
aminteste de simbolul regalitdtii, de acea main de justice, care se intélneste in
special in Occident”. Desi interpretarea stemei pare destul de fantezistd, ea a
fost adoptatd si de Emil Vartosu, care considera cd mana gravatd pe sigiliul
doamnei Neaga avea ,,sensul de consfintire a unui legdmant* ',

4 Este posibil ca o altd scrisoare cu sigiliul doamnei Voica si se pistreze in arhivele ungare,
intrucit scrisese si regelui Vladislav, care a accepltat si intervina in favoarea ei, in acest litigiu.

* Corina I\iicolcscu, Despina Milita, doamna lui Neagoe Basarab, in M1, 2/1994, p. 30.

¢ Ioan Bogdan, op. cit., nr. 317.

7 A. Sacerdoleanu, Contributii la studiul diplomaticii slavo-romdne. Sfatul domnesc si sigiliile
din timpul lui Neagoe Basarab (1512-1521), in ,Romanoslavica®, X, 1964, p. 419 (cu o foto ilizibild).

Avand Tn vedere reprezentarea si calitatea slabd a matrifei, nu excludem posibilitatea ca
aceasta si nu fie o camee, ci o moneda antica.

* Este interesant cd, desi a fost cisitoriti cu un domn, Mihnea Turcitul, avind si copii cu
acesta, Neaga nu a fost inhumati intr-o necropold domneasci, ci in biserica de pe mogia familiei
sale (o posibild explicatie ar putea fi gasitd plecind de la supranumele sofului). Aceasta a ficut,
probabil, ca mormantul si riméand nejefuit si s avem astizi inelul sigilar al doamnei Neaga (cf. C.
Gane, op. cit., p. 90-91).

Virgil N. Draghiceanu, Sdpdturile din Buda, Lapog §i Tisdu-Buzdu, in BCMI, XXIV,
fasc. 70, oct.-dec. 1931, p. 174. Dimensiunea de 16 mm se refera, probabil, la diametrul interior al
inelului, nu la dimensiunile pecetii sale. Este surprinzitor faptul ci alte inele descoperite n aceeasi
necropold sunt mult mai bine realizate artistic decit cel al fostei doamne a {arii.

' DIR. Introducere, II, p. 532, text si nota 2. E. Virtosu considera ci doamna Neaga s-a
folosit de acest sigiliu in a doua jumatate a secolului XVI si primul sfert al secolului XVII. Este
interesant cd desi soful ei se convertise la mahomedanism (gest insotit, probabil de un divorf), Neaga
nu a cizut din calitatea ei de doamna, pistrindu-si prerogativele pand in mormént. Un detaliu al
acestui sigiliu, neobservat pind acum, este reprezentat de cele doua cercuri perlate, concentrice, care
fncadrau legenda pecefii. Astizi, sigiliul se afla expus la Muzeul National din Bucuresti, sala Tezaur.
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3 SIGILII ALE DOAMNELOR DIN TARA ROMANEASCA 331

Nu cunoastem un sigiliu al doamnei Stanca, sotia lui Mihai Viteazul. in
schimb, a fost semnalata o pecete a Tudorei, mama voievodului, despre care s-a
discutat multd vreme dacé a fost sau nu sotie legitimd a lui Patragcu cel Bun
(1554-1557). Em. E. Kretzulescu, intr-un studiu documentar privind familia lui
Mihai Viteazul, ardta cd Tudora ,,poartd pe pecetea ei titlul de doamnd §i semne
luate din herbul Tarii“"'. Acest fapt ar putea fi un argument, nefolosit pani
acum, in favoarea existen{ei unei casdtorii legitime.

Nu doar sotiile, ci si fiicele de domn, chiar cisdtorite cu boieri, puteau
avea pe sigiliul lor inelar stema {arii. Florica, fiica lui Mihai Viteazul, folosea
un inel sigilar cu acvila munteand, dupd cum std marturie un hrisov din 1608,
aflat printre actele roménesti de la Simonopetra (Muntele Athos)'?, insd pecetea
este aplicatd in ceara de culoare verde i nu rogie, cum ar fi avut dreptul daci ar
fi fost sotie de domn. Nepoata lui Mihai, domnita Ilinca, fiica lui Nicolae
Pétrascu voda (1599-1600), folosea un sigiliu oval cu stema Tarii Roménesti,
imprimat in tus negru, pe actul de eliberare din rumaénie a satului Copaceni
(Vlasca), din 1642, men{iondnd chiar acest fapt in formula de incheiere: ,3i
pentru mai adevirati credinta, pusu-ne-am pecetea si iscilitura cu mana mea, ca
s sd creazd“".

Acvila munteana figura si in pecetea doamnei Velica, cunoscutd mai ales
ca tiitoare a lui Mihai voda. Dreptul de a purta stema {arii nu il datora insa

" Em. E. Kretzulescu, Ldmuriri §i intregiri cu privire la familia lui Mihai vodd Viteazul, in
RIAF, vol. X, 1909, fasc. II, p. 183.

2 D. Nistase, Fl. Marinescu, Les actes roumains de Simonopetra (Mont Athos).Catalogue
sommaire, Atena, 1987, nr. 130, p. 39. Act de danie, din 23 august 1608, original, in limba
roméni, pe hirtie, sigiliv in ceara verde, aplicat (Microfilm 307, Codex 1775, p. 403). in privinta
utilizirii stemei de stat de citre domnife, este cunoscut cazul Zamfirei, fiica lni Moise voievod
(1529-1530), care, deji se casitorise in Transilvania, cu un nobil de origine polonezi, se pare, are,
pe piatra sa de mormant de la minastirea Prislop (13 km de Hateg), sculptatd acvila cruciatd a
Tarii Romanesti. Cf. A. Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei gi Tdrii
Romdnegti, vol. II, Bucuresti, 1930, pl. 1. Vezi si Mircea Pacurariu, Istoria mdndstirii Prislop,
Arad, 1976, p. 32-33. Un alt caz este cel al unei scrisori din 17 septembrie 1667, publicate de N.
Iorga, apar{inand Elenei, jupineasa raposatului Constantin Cantacuzino postelnic, fata rdposatului
Io Serban vodd, document incheiat prin formula: ,.Si pentru mai adeveritd credind, intdrit-am gi
cu a mea pecete*. Autorul nu precizeazi, insd, ce stemi avea aceastd pecete, acvila cruciata, acvila
bicefali cantacuzini sau altceva. Cf. N. lorga, Scrisori de femei, Vilenii-de-Munte, 1932, p. 20-21.

" Em. E. Kretzulescu, Un interesant zapis de la Domnifa llinca, fiica lui Pdtragco voievod,
nepoata lui Mihai voievod, din 10 ianuarie 1642, in RIAF, XVI, 1922, p. 195-197 (cu un
facsimil). Actul este scris de Stoica logofdt din Térgoviste, iar domnifa Ilinca iscileste cu litere
latine: ,Jeu llinca, fata a lu Petrasco vodd*. Autorul descrie astfel sigiliul: ,,pecete aplicati cu
inel, in tus negru, sigiliu oval, in centru stema, avand in scut pasdrea Térii Romanesti, timbrat de o
coroani*. Filofteea Ranzis observa insi cd, prin mama sa, doamna Ancuia, Ilinca era i nepoata lui
Radu §erban voievod, precum si ci sigiliul folosit de ea la autentificarea mai multor acte
aparfinuse, potrivit inscripfiei gravate pe el, bunicului sdu, voievodul — cf. Portrete §i sigilii de
doamne §i domnife, in ,Politia Romana*“, an III, nr. 12 (108), 26 martie 1992, p. 13.
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acestei pozitii, ci il dobéndise anterior, printr-o cdsdtoric cu un pretendent
legitim la tron: Vlad, fiul lui Milos vodi (tatdl sdu era frate cu Alexandru II
Mircea si cu Petru Schiopul). Intr-un act scris la 14 aprilie 1600, in Alba lulia,
apar fetele lui Ivan vornicul, ,jupdnita Zamfira si gospojda Velica*'. Documentul
are trei pecefi, dintre care una pe verso, de inchidere, din ceard. Sigiliul Velicii
este oval, anepigraf, avand drept stema acvila cruciata, flancata de soare si luna.

Un sigiliu ciudat este cel al jupdnesei Marga, de pe un act in limba
slavona, din 22 martie 1631, prin care aceasta facea o danie manastirii Sf. Troitd
din Bucuresti ,,unde iaste ingropat domnu mieu lo Radu voevoda* (Mihnea, m.
ianuarie 1626). Pe spatele documentului se afléd o inscriptie in limba greaca: ,,Al
Jupdnesei Margarita, cd ne-a dat casa sa din Targoviste. Doamna lui Radu vodd,
numitd Margarita...". Pe amprenta rotunda a pecetii, aplicatd in fum (15x15 mm),
se distinge, cu dificultate, o pasdre, reprezentatd din profil, orientatd spre dreapta
heraldicd, avand aripile ridicate (deci o pasdre comund, alta decit cea din stema
{arii), gravatd cu stangicie in jumdtatea inferioard a sigiliului. Deasupra ei se
citesc, doar pe microfilm, citeva slove chirilice reprezentdnd numele posesoarei:
Marga®. Desigur, nu acesta era sigiliul cu care isi autentifica actele pe vremea
cand se afla pe tron ca doamnd a Munteniei, ca sotiec a fastuosului domn
neobizantin Radu voda Mihnea sau ca regentd a fiului lor, Alexandru Coconul.
Ceea ce avem in fa{d pare a fi un simplu sigiliu de jupaneasa (fig. 2).

Daca pentru doamna Elina a lui Radu Serban (1602-1611) nu avem decét
mentiuni tarzii ale pecetii sale, in diverse acte domnesti'®, de la Elina lui Matei
Basarab (1632-1654) au rdmas mai multe amprente sigilare. P.V. Nasturel,
ocupdndu-se de istoria familiei sale, a publicat dou asemenea sigilii'’. Desi in
textul sdu citezd legenda: ,;t €aena E<oxilo> mMm<HAOCTEW> HAYAANHUA
Ba<a>x<nckou>“, pe sigiliul reprodus de el se citeste o legenda cu alt continut
(asemandtoare cu cea de pe inelul doamnei Voica a lui Mihnea I): ,,;t €aena
BE<oXHEW> m<HAOCTER> r<ocno>ka<a> Maten B<oeso>an’ (fig. 3). Singura
amprenta pe care am putut-o descifra, dupd original, pand acum, dateaza din 24

" Arhivele Nationale Bucuresti, Fond Documente istorice (fost Biblioteca Academiei
Romine), CI/15. Actul a fost publicat in DRH, B, vol. XI, nr. 371, p. 517. Cf. si C. Gane, op. cit.,
vol. I, p. 115, unde cele doui surori sunt aritate ca fiice ale lui Ioan Norocea logofat, care era
cisitorit, el Tnsusi, cu o domnifa: Stanca, fiica lui Mircea Ciobanul si a doamnei Chiajna.

' Arhivele Nationale Bucuresti, Mdndstirea Radu Vodd, XV1/18; publicat in DRH, B, vol.
XIII, nr. 220. in document apare ca ,jupdneasa Marga Taebula (?)*. C. Gane refinea cid numele
doamnei lui Radu Mihnea era, de fapt, Arghira (cf. op. cit., vol. 1, p. 174-185).

' DRH, B, vol. XXI, p. 412—415, nr. 251, intr-un document din 20 iulie 1627 de la
Alexandru Coconul, ,.vdzdnd §i zapisul cu pecetea ei*; ibidem, vol. XXII, p. 29-34, or. 23, act de
la Alexandru Iliag vodd, in care este amintit ,.zapisul de vdnzare scris de mdna doamnei, cu
pecetea ei §i cu martori*.

" P.V. Nasturel, Genealogia Ndsturelilor, in RIAF, vol. XII, partea I, 1911, p. 22.
Transcrierea legendei, redatd de Nisturel in alfabet latin, are §i unele inexactiti{i, numele doamnei
fiind transcris Elina, desi in sigiliu se vede clar Elena, iar in loc de Viahiei (singurul sens al siglei
8ax) la el apare ntregirea nefundamentatd U(gro)Vi(a)h(ischoia).

https://biblioteca-digitala.ro



5 SIGILII ALE DOAMNELOR DIN TARA ROMANEASCA 333

mai 1645 si confirmd prima variantd de mai sus' (fig. 4). Stema sigilard este
clara: acvila cruciatd intr-un scut heraldic de facturd germanicd (indicid un
atelier brasovean?). Dimensiunile amprentelor diferd usor, intilnindu-se doua
madrimi distincte (14x12 si 18x12), ceea ce intdreste ideea cd avem de a face cu
douad sigilii inelare diferite ale doamnei Elina.

in literatura de specialitate a mai fost luati in discutie o reprezentare,
considerata stema personald a doamnei Elena (fig. 5). Este vorba despre o stema
dezvoltata, aflatd pe un Penticostar slavonesc, tiparit la Targoviste, in 1649,
stemd alcatuitd, se pare, de logofdtul Udriste Nasturel, fratele doamnei. Intr-un
scut baroc, timbrat de 0 coroand deschisd i flancat de doi lei rampanti, se afla
acvila cruciatd a Tarii Roménesti, care are pe piept un ecuson cu o stema
surprinzitoare: o cruce dubld (sau tripld), iesind dintr-o coroand deschisa,
sprijinitd, pe una sau trei coline. Stema este inconjuratd de legenda ,,€aena
Boxielo M<H>A<OCSTIO Hauaanuua ¥rposa<a>y<uckoi>“. D-1 Dan Cernovodeanu
acceptd reprezentarea din ecuson ca fiind stema personald a doamnei, fird a
comenta in vreun fel asemanarea frapantd a ei cu armele regatului Ungariei®.
Alt istoric, d-1 Andrei Pippidi, scriind despre un steag romanesc aflat la muzeul
din Belgrad, avansa ideea ca leii rampan{i de pe steagul respectiv ar fi preluati
din stema doamnei Elina®, stiut fiind cd familia Nasturel, din care provenea
doamna, avea drept herb un leu lovind cu crucea un sarpe? (fig. 7). Dar, intrucét
leii rampanti apar in stema Valahiei incd de la sfargitul veacului XVI, nu cred ca
ipoteza de mai sus se poate sustine.

Andrei Veress a publicat un facsimil dupa iscélitura doamnei Nedelea a
lui Constantin $erban (1654-1658), care se pistra in arhivele de la Budapesta
(fig. 8). Pecetea aplicata pe scrisoarea respectivd (Munkécs, 30 octombrie 1662),
fiind din ceard, este ilizibild in reproducerea amintitd. Stema pribegei doamne ar
trebui sd cuprindd, insd, cel putin intr-o variantd, armoariile ambelor {dri, Valahia
si Moldova, intrucét soful ei a urcat, scurtd vreme, si pe tronul de la Iasi®.

8 Arhivele Nationale Bucuresti, Mdndstirea Nucet, XIV/3. Cealalti amprenti sigilari,
prezenti i in studiul lui Nasturel, dar a cirei legendd pare imposibil de descifrat, dateazi din 14
martie 1639 (idem, Fond Documente istorice, XXI/281). O impresiune slabi, in chinovar rogu, a
sigiliului doamnei Elina, este cea din 8 ianuarie 1653 (ibidem, CXXIV/132). Ultimul document a
fost folosit §i de G. Potra, in Contribufii la istoricul tiganilor din Romdnia, p. 239, nr. 16).

¥ Cf. Dan Cemovodeanu, Stiinfa §i arta heraldicd in Romdnia, Bucuresti, 1977, p. 249, fig. 5.
Ultima form3 a acestei lucriri, L'évolution des armoiries des Pays Roumains depuis leur apparition
Jusqu’a nos jours (13°=20° siécles) (Thése de doctorat d’Etat), Paris, 1997, 2 vol., nu aduce nimic
nou la acest subiect. O stemi aseminitoare, avind in ecusonul mic un personaj masculin agezat in jilf,
tinand un baston de dregétorie In mand, era folositi de soful doamnei Elina, Matei Basarab (fig. 6).

2 Cf. P.V. Nisturel, Armele Sfantului Imperiu Roman, in RIAF, XVI, 1922, p. 30-32 (vezi
si p. 23, 25).

2 Cf. AIIAI 1984, XXI, p. 609 (recenzie de Andrei Pippidi).

2 AL Mares, Un desen al lui Udrigte Ndsturel reprezentdnd propria sa stemd heraldicd, in
SCIA (Arta plastica), nr. 34, 1987, p. 28-32. Cf. si Dan Cernovodeanu, op. cit., p. 394, fig. 5.

* Andei Veress, Documente..., vol. IX, Bucuresti, 1937, p. 30; cf. si Caldtori strdini..., vol.
VI, p. 259.
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In acclasi an, 1662, o altdi doamnd pribeagd, Maria Sturza, sotia lui
Grigore Ghica, domnul Tirii Roménesti (1660-1664), scria principesei
Ardealului, rivasul siu purtind o ,pecete octogonald de inel cu stema“.
Documentul se pastra la Muzeul Ardelean din Cluj.

De un interes deosebit este sigiliul doamnei Marica, sotia lui Constantin
Brancoveanu (1688-1714), din 1689, operi a pecetarului Eremia din Brasov?.
Pecetea, cu dimensiunile 15%16 mm, are in cimp un scut rotund, in care se afld
corbul cruciat cu zborul deschis si capul intors spre dreapta, fiind flancat de
soare §i lund in ,crai nou* (fig. 9); scutul este timbrat de o corond inchisd,
avand, pe de o parte si de alta cifrele 16-89; stema este cuprinsd de doud ramuri
de palmier. Legenda, redatd pe larg, cu pufine prescurtdri, este urmatoarea:
«t Mapra, B<o>xielo M<UAODCTIER r<o>cn<o>k<A>a 3Jemae b’rrponnaxucuo'l'»,

Caracteristice doamnei Maria sunt sigiliile In ceard neagra, neintilnite la
doamnele din Moldova. Ceara neagrd reprezintd o raritate in sigilografia
occidentald, insd este relativ raspanditd la noi, incd din secolul XV, fiind
folosita mai ales de fete bisericesti si de boieri. De unde se procura oare aceasti
ceard? Dimitrie Cantemir, in Descrierea Moldovei, arita cid o asemenea ceari,
foarte inchisd la culoare si placut parfumata, se producea doar in zona Bacaului,
in Moldova®.

Calatorii strdini semnaleaza i o altd posibild sursd. Aloisio Gritti, vizitand
Transilvania (1532-1534), scria despre ,.un fel de cearda de culoare pimantie
(cera di dolor terro), de care localnicii se servesc in mod obisnuit in loc de
ceard”. Giovanni Botero (1591) semnala cd ,in vecinitatea Térgovistei
izvordste un fel de bitum negru, care miroase a ceard; din el fac localnicii
luméniri foarte bune“®. Constantin C. Giurescu, intr-un articol dedicat acestei
chestiuni, ardta c# respectiva ,ceard de pimiant“ nu este altceva decit
ozecherita, un produs natural rezultat din petrol supus la presiune si cdldurd
mare®. Daci acest material este folosit si in pecefile doamnei Maria, numai o

analizi de laborator ar putea confirma.
D-1 Petre $. Nasturel a introdus in literatura sigilografica ideea ca sigiliul

doamnei Maria Brancoveanu este singurul sigiliu de doamné care cuprinde in

» Andei Veress, op. cit., p. 29, or. 26; Collectio Comitis Jos. Kemeny, astizi probabil la
Arhivele Nationale Clu;.

¥ DIR. Introducere, vol. II, p. 384 si urm. E. Virtosu transcrie inexact numele doamnei,
Marica in loc de Maria (din legenda sigiliului). El nu a cunoscut decét impresiuni in ceara ale
sigiliului acestei doamne.

% D. Cantemir, Descrierea Moldovei, Bucuregsti, 1973, p. 119.

¥ Constantin C. Giurescu, Vechimea exploatdrii petrolului §i a ,,cerii de pdmadnt* in Tdrile
Romanegti, in ,,Cibinium*, 1967-1968, p. 22.

2 Cdidrori strdini..., vol. IV, p. 575.

® Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 15-22.
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legenda intitulatia Io*. Aceasti afirmatie nu a mai fost verificatd de nimeni,
fiind acceptatd ca un bun castigat. Autorul teoriei respective nu a plecat, insa, de
la document, de la o lecturd personald a sigiliului, ci a preluat, credem, o
transcriere defectuoasa, cu litere latine, dintr-o scriere semnatd de Emil Vartosu,
un recunoscut specialist in domeniu®. in realitate, particula Io nu existd in
legenda sigiliului in discutie, dupd cum lesne se poate observa. Cd o asemenea
eroare s-a fixat bine in memoria latenti a sigilografilor o dovedeste si faptul ca
d-na Maria Dogaru, in lucrarea sa, Sigiliile, mdrturii ale trecutului istoric, desi a
transcris corect legenda in limba slavond, dupd original, la traducerea in
romaneste a introdus acelasi buclucas... Io, mostenire din lecturile mai vechi.

Pe documentul din 25 august 1727, alituri de sigiliul viduvei doamne
Maria, apare si cel al norei sale, Anifa™. Este un sigiliu octogonal, de 17x17
mm, imprimat in tus negru (fig. 10). Emblema sigilara redd, intr-un scut oval,
un célare{ alergénd spre dreapta (heraldicd) si {indnd in méana dreaptd o spada,
in care este infipt un cap de turc. Scutul este timbrat de un coif incoronat, vazut
din fafd, din care coboard obisnuitii lambrechini. Legenda este compusd doar
din initialele A-N/B-B, tilmdcite ca ,,Anifa Basarab Brancoveanu'®. Descrierea
de mai sus apartine stemei de principe al Sfintului Imperiu Romano-German, de
pe diploma conferitd de imparatul Leopold I lui Constantin Brancoveanu, la 19
mai 1688, inci inainte de a ajunge domn™. in cazul Anitei, ea poate fi
consideratd stemd de familie a Brancovenilor, fari legdtura cu domnia.

¥ Petre . Nasturel, O intrebuinfare necunoscutd a lui lo in sigilografie i diplomaticd, in
SCN, vol. I, 1957, p. 367. Exemplele extrase din diplomatica riman insa valabile.

3 Vezi Emil si Ion Virtosu, O sutd de ani de la infiinfarea Agezdmintelor Brancovenesti
(1838—I9A38), Bucuresti, 1938, p. 15-16.

% Intr-o lucrare mai veche, Maria Dogaru o identifica pe aceastd principes3 Anita cu o fiicd
a lui Constantin vodad Brincoveanu, numiti astfel (Sigiliile, mdrturii ale trecutului istoric, Bucuresti,
1967, p. 250). Recent insd, reputatul heraldist Jean-Nicolas Manescu, referindu-se chiar la acest
document, a atras aten{ia asupra faptului ci identificarea corecti este cu nora marelui voievod,
cisitoritd cu beizadea Constantin Brincoveanu Il — Despre stemele Brdncovenilor, in ArhGen, IV
(IX), 1997, nr. 34, p. 321. Anifa era fiica boierului moldovean Ion Bals. Ea a fost mama lui
Constantin Brincoveanu III, singurul vlistar masculin prin care Brincovenii s-au perpetuat dupa
tragedia decapitirilor din 15 august 1714, de la Istanbul (cf. Dan Berindei, Urmaygii lui Constantin
Brancoveanu i locul lor in societatea romdneascd. Genealogie §i istorie, in volumul Constantin
Brancoveanu, coord. P. Cerovodeanu si Fl. Constantiniu, Bucuresti, 1989, p. 276, 278).

Principesa Anifa iscileste §i 1§1 pune pecetea, pe actul din 1727, ca mamd a acestui unic
mostenitor al Brancovenilor. Acesta, fiind in vérstd doar de 20 de ani la data redactirii actului,
iscaleste si el sub bunica §i mama sa (fara a folosi, inca, un sigiliv): ,,Constantin B.*,

» Arhivele Naionale Bucuresti, Mdrdstirea Stavropoleos, XXI/14. Vezi §i Maria Dogaru,
op. cit., p. 250, fig. 286.

¥ Vezi Dan Cemovodeanu, op. cit., p. 395, fig. 6. Un studiu pe accasti temd a scris §i
Mateiu Caragiale (Opere, 1994, p. 206, nota 6). Vezi §i C. Giurescu, Documente rdzlete din
Arhivele Vienei (1535-1729), in BCIR, I, 1915, p. 298-299, jurimintul de supunere citre
fmpiratul Leopold si arhiducele losif, regele Ungariei, depus de Constantin Cantacuzino stolnicul,
Mihai Cantacuzino §i Constantin Brancoveanu.
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Domni{a Safta Brancoveanu folosea insd un sigiliu cu stema térii, identic
cu cel al mamei sale. Un exemplar in ceard, de culoare neagra (verde inchis?) se
pastreazd pe actul original al asezimantului Epitropiei Kretzulescu, datidnd din
1747%. In schimb, cele doua fiice mai mari ale Brancoveanului aveau dreptul sa
poarte in pecetea lor si stema Moldovei, chiar dacd nu cunoastem nici o0 amprenta
sigilard care sd ateste acest fapt. Cea mai mare, Stanca, fusese maritata, in 1692 cu
Radu beizadea, fiul lui Ilias Alexandru, ultimul Musatin, iar a doua, Maria, a
devenit in 1693, prin césatoria cu Constantin Duca vodd, doamné a Moldovei.

Documentele din secolul XVIII mai pastreaza si alte sigilii de doamne si
domnite decit cele apartinind femeilor din neamul Brancovenilor. Arhiva casei
Codreanu din Bérlad pistra un act din 19 iunie 1740, care purta pecetea
octogonald (18x15 mm), imprimata in fum, a doamnei Anna, sotia lui Mihai
Racovi(d, care a domnit in améndoua (érile roméane (fig. 11). Prin acest act, se
diruiau niste tigani lui Dediul Codreanu, care din copilirie fusese slugd a
doamnei, insotind-o, cu credintd, si la Tarigrad, pe timpul maziliei sofului ei.
Initialele care pot fi citite pe sigiliu sunt A-E/M-T/3%r; prin intregire, ele ne dau
legenda fI<nna>, E<oxiew> M<uHaocTew> I'<ocnoxpa> 3<emae> b’r<rpom\axucxo'|>
adicd ,,Anna, cu mila lui Dumnezeu doamnd a Tdrii Ungrovlahiei “3% Stema
sigiliului costa intr-un scut oval (specific feminin?), ornamentat in stilul barocului
polonez si timbrat de o coroand inchisd. Scutul, despicat, este mobilat astfel: in
dextra capul de bour al Moldovei, iar in senestra acvila Tarii Roménesti. Calitatea
artisticd a execuiei este remarcabild. Iscdlitura alaturatd pecetii, ,,Anna doamna®,
pastreaza si astdzi sclipiri ale pulberii de aur cu care a fost uscatd cerneala. Alte
doud acte din acelasi pachet, purtind sigiliul si iscalitura domnitei Roxandra,
intdresc, peste ani, dania ficutd prin hrisovul de mai sus. Sigiliul inelar al
Roxandrei (18x15 mm), identic cu cel al mamei sale (fig. 12), se deosebeste de
acela doar prin inifialele ce constituie legenda P3/AM, ceea ce s-ar putea
intregi prin ,,R(0)x(andra) d(o)m(nita)”. Semnitura acesteia, marcatd de grafia
greceascd, insojeste pecetea: ,,Roxandra Domnita Racovifd“”.

Un sigiliu insofit de autograf s-a péastrat si de la doamna Ecaterina
(n3scutd Roset), cea de-a doua sotie a lui Constantin Mavrocordat, de patru ori
doamni a Tarii Roménesti si de trei ori doamnd a Moldovei®. Sigiliul, semnalat

% Emanoil V. Rudeanu, Eforia Kretzulescu, comunicare la al VI-lea Simpozion de Studii
Genealogice, Iasi, 1995. Safta, cea de-a patra fiicd a lui Constantin vodd Brincoveanu, se
cisdtorise, cu foarte mult timp in urmd, la 1700, cu Radu Kretzulescu. ‘ '

% Th. Codrescu, Uricariul, vol. XXIII, p. 278-279. Am regisit acest document la Arhivele
Nationale Iagi, Fond Documente, P. 794/22.

% Ibidem, P. 794/34.

* Cf. Radu Rosetti, Familia Rosetti, vol 1, Bucuresti, 1938, p. 73. Tot aici intilnim si un
documentat medalion privitor la doamna Ecaterina, in care se citeazi o bogatd bibliografie
referitoare la acest subiect. Documentul, purtind sigiliul doamnei, se afla astizi, cel mai probabil,
la Arhivele Nationale Iasi, unde a fost depusa arhiva Institutului de Vechi Drept Roménesc de pe
langd Facultatea de Drept din Iasi. Acest fond documentar nefiind inci prelucrat, redescoperirea
documentului apartine viitorului.
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in Biblioteca Institutului de Vechi Drept Roménesc din cadrul Facultitii de
Drept din Iasi, publicat de gen. Radu Rosetti, este, insa, mai putin clar (fig. 13).
Din ce se poate distinge, imaginea sa cea mai probabild urmeaza tipicul descris
mai sus: stema Moldovei si a Térii Roménesti, intr-un scut (oval?) despicat,
decorat cu lambrechini stilizati si timbrat de o coroand inchisd. Legenda era
inlocuitd, probabil, de céteva initiale, dar care nu se pot descifra pe acest
exemplar, prost conservat.

Din acelasi neam al Rosetestilor provenea si doamna Zoe a lui Alexandru
Constantin Moruzi. Cea care se intitula ,,.Zoe Moruzi, cu mila lui Dumnezeu
doamnd a toatd Tara Ungrovlahiei®, a emis, la 8 august 1794, un hrisov prin
care, pentru a despar{i bolnavii sdraci de la spitalul Coltea ,.ca sd nu mai fie
bdrbati si femei la un loc*, hotdra construirea unui pavilion separat destinat
femeilor”. Pe acest hrisov trebuie s# se afle si sigiliul doamnei. Radu Rosetti a
publicat un sigiliu al doamnei Zoe Moruzi, insolit de autograful acesteia (,,Zoita
Rosseti“), de pe un act din iunie 1782, aflat in colectia sa personald®. Pecetea
octogonald, foarte bine péstrata, are ca stema o floare (crin?), pe un scut oval
(feminin) sustinut de doud ramuri de méslin (sau palmier). Scutul este timbrat
de o coroand deschisi, cu trei fleuroni in forma de crini. Legenda se restringe,
ca i in cazurile anterioare, la céteva initiale: Z-G)/MP-Z adicid ,,.Zo(e)
M(o)r(u)z(i)". Dedesuptul stemei este trecut anul /782, in cifre arabe, conform
imaginii publicate de Radu Rosetti (fig. 14). Anul acesta nu a insemnat in
biografia doamnei decit nefericitul moment in care socrul ei, Constantin
Moruzi, a pierdut tronul Moldovei, marcdnd inceputul maziliei la Istanbul a
intregii familii*'. Avand in vedere aceste elemente, putem afirma ci sigiliul in
discutie nu este un sigiliu de doamnd (nici stema, nici legenda si nici anul
nesprijinind o asemenea ipotezd), Zoe dobandind aceastd calitate abia peste
zece ani, in /792, cand sotul ei, Alexandru Moruzi, a urcat pe tronul de la Iasi,
fiind mutat apoi, in anul urmdtor, pe tronul de la Bucuresti. Doar coroana
voievodald (ce timbreaza scutul oval al stemei), la care Zoe era indreptatita, ca
sotie de beizadea (din 1779), anticipeaza viitorul ei destin de doamna.

*

Dupi analiza din paginile anterioare, se pot desprinde si citeva concluzii
privind sigiliile de doamne din Tara Roméneascd. Desi nu se aseaménd prea mult

® Radu Rosetti, op. cit., p. 140-141. Tot aici §i 0 documentati biografie a doamnei, cu
bibliografia aferentd. Cf. si V.A. Urechid, Documente inedite din domnia lui Alexandru
Constantin Moruzi (1793-1796), p. 713-715.

% Radu Rosetti, op. cit., p. 140-148.

A1 Cf. C. Gane, op. cit., vol. II, p. 165-166.
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cu sigiliile similare din spatiul si timpul medievalitatii clasice, occidentale®’, ele
oferd, totusi, o serie de informatii istorice interesante. Comparatiile cu sigiliile
doamnelor din Moldova pun in evidenta atit aseméndri, cit si unele particularitii,
reliefandu-se astfel traditiile specifice ale celor doud tiri romanesti. In ambele
cazuri, elementele heraldice intdlnite marcheaza, in plan teritorial, limita sud-
estica de raspandire a unui fenomen caracteristic european, occidental.

Continutul pecetilor. Mai vechea afirmatie potrivit cireia sigiliile de
doamne si domnife ,numai rareori au inclus in emblema si legenda lor
simbolurile reprezentdnd puterea supremd“*® se cuvine si fie definitiv
abandonati. In Tara Roméneascd, cu mai multd consecventd chiar decat in
Moldova, pecetile doamnelor aveau pe ele stema fdrii: acvila conturnata si
cruciatd. Nu doar doamnele in functie, ci si sofiile domnilor ce nu mai erau pe
tron foloseau, in mod obisnuit, un sigiliu cu herbul {drii. $i fiicele de domn,
chiar firi si ajungi, la randul lor, doamne, aveau acest privilegiu. Intalnim si
exceptii, precum sigiliul jupinesei Marga, fosta doamna a lui Radu Mihnea, a
carei pecete confine o stemd comund, dar acestea isi au explicatiile lor
particulare, care nu fac altceva decdt si intireasca regula. Rar intdlnim
compozifii heraldice mai dezvoltate, care sd cuprinda toate elementele: scut,
coroand, lambrechini. Doar sigiliile Anitei Brincoveanu, Annei si Roxandei
Racovitd pot servi de exemplu in acest sens. La ultimele doud, intdlnim si
stemele duble, ale Moldovei §i Tdrii Romanesti, ca si in sigiliul doamnei
Anastasia Duca, explicabile prin faptul ci atat Mihai Racovitd cét si Gheorghe
Duca au domnit, alternativ, in amandoud Téarile Roméne.

Destul de rar intalnim scutul, element heraldic esential. Forma germanicd
a scutului, din sigiliul Elinei lui Matei Basarab, s-ar putea explica prin
confectionarea sa la Brasov, de citre un mester sas, deci in spatiul
transilvinean, mai legat de traditiile Europei. $i alte sigilii au fost confectionate,
probabil, in acelasi centru, insd un asemenea mester lucra la comanda, dupa un
izvod (model) impus de comanditar, lipsind heraldul care sd vegheze la
corectitudinea intocmirii compozitiei unei steme. Scutul baroc dintr-o altd
stemd a aceleiasi doamne poate fi pus pe seama carturarului Udriste Nasturel,
fratele doamnei Elina, sensibil la curentele culturale occidentale, recunoscut
intocmitor de compozitii heraldice. Mai greu de judecat pare conturul oval al
unor steme, neputindu-se preciza cu certitudine, in toate cazurile, dacd este

“ Sigiliile reginelor Franiei (sec. XI-XIV), de exemplu, erau iconografice, continind portretul
posesoarei, scuturile heraldice care apar uneori rimanind in plan secundar. Forma migdalatd a
sigiliilor, potrivit codului heraldic, trimitea in mod clar la o persoani feminini (sau la un episcop).
Aceste sigilii, aplicate de obicei in ceard, erau de dimensiuni mai mari decit cele inelare.

** Maria Dogaru, op. cit., p. 34..
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vorba de un scut avind aceastd formd sau de un element neheraldic. Cu aceeasi
cuvenitd rezervi ne putem intreba daci se poate face apropierea, ca in Occident,
intre forma ovali a scutului si faptul ca posesoarea stemei este o femeie.

Coroana care timbreazéa de obiceli scuturile acestor steme sigilare, fie ci
este deschisa (voievodald) sau inchisa, pastreazi o formad specific occidentali.

Legenda sigiliilor pastreazd cu staruintd hieratismul vechii limbi slavone
chiar atunci cdnd documentele pe care au fost aplicate sunt scrise preponderent
in roméneste. Nu am intélnit deocamdatad cazuri, precum in Moldova, in care
legendele, chiar si in variantd prescurtatd, sd fie in limbile greaca sau latina, ci
doar in slavoneste. Notabild este aparitia iscdliturilor de doamne aldturi de
peceti, venite parcd spre a explica continutul legendei in limba slavona, greu
accesibild, sau spre a intregi laconismul celor cateva initiale care inlocuiesc, de
la un moment dat, clasica legendd. Aceste semndturi sunt in limba romdnd,
folosind caractere chirilice sau grecesti. In cazul domnitei Ilinca, intalnim chiar
o iscdlitura in alfabet latin, o raritate pentru inceputul secolului XVII.
Emotionant este si autograful, in limba roméni (cu litere chirilice, nu grecesti),
al doamnei Nedelea, care era, dupd cum se stie, circaziana de origine.

Notdm si demontarea ideii, veche de decenii, potrivit cireia in legenda
sigiliului doamnei Maria, a lui Constantin Brancoveanu, s-ar afla, ca o exceptie,
intitulatia Jo, mostenire bizantind, specificdi doar domnilor din Tara
Roméneasca. O lecturd atentd, pe o reproducere madrita a acestei peceti, a scos la
iveald faptul ca respectivul Io nu exista.

Culoarea pecetilor. Ca si in cazul studiului precedent, privitor la sigiliile
doamnelor moldovene, si de aceastd datd cele mai multe din pecetile folosite nu
sunt de doamne in functie, ci de doamne care nu mai erau pe tron. Din aceasta
cauzd, cele mai multe sunt aplicate in fum sau in tus negru.

Am putut surprinde, totusi, cel putin in cazul doamnei Elina a lui Matei
Basarab, si impresiuni de culoare rogsie (in chinovar) aplicate pe scrisorile
daténd din perioada domniei sotului ei*. Este de asteptat ca sigilii in chinovar sa
mai fie depistate si pentru alte doamne, astfel incét vechea afirmatie a eruditului
sigilograf Emil Vartosu, potrivit cdreia ,,doamna insdsi foloseste in practicd
numai cerneald neagrd“*® se dovedeste a nu mai avea suport. Nu am intélnit,
incd, la doamnele muntene, sigilii in ceard rosie, obisnuite la doamnele din
Moldova. Neasteptate sunt sigiliile in ceard neagrd ale doamnei Maria a lui
Constantin Brancoveanu. Exemplarele cunoscute sunt, insd, doar din primul si
din ultimul an al domniei sotului ei (1689 si 1714). Nu stim in ce culoare erau
sigiliile doamnei dintre acesti ani. In cazul unei domnite, precum Florica, fiica

“ Arhivele Nationale Bucuresti, Fond Documente istorice (fost B.A.R.), CXXIV/132.
% Emil Vartosu, in DIR. Introducere, vol. II, p. 375.
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lui Mihai Viteazul, desi folosea un sigiliu cu stema {arii, acesta era aplicat in
ceard verde, dupa cum am vazut, respectand regulile epocii.

Forma si mirimea pecetilor. Nu am intdlnit nici in cazul Térii
Roménesti sigilii de doamne de dimensiuni mai mari decét cele ale pecetilor
inelare (sub 18 mm) si nici sigilii de formad migdalatd care, in Occident, erau
considerate ca fiind specific feminine. Pentru pertoada mai veche intalnim, ca §i
in Moldova, sigilii de formi rotundd, pentru ca mai tarziu si se impuni, la
modul absolut, cele octogonale. Sigiliul inelar, din aur masiv, al doamnei
Neaga, descoperit in mormantul ei, are forma rotunda, ca si cel contemporan, al
Mariei Amiralis, aflat in cripta sa de la mandstirea Galata (Iasi).
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Fig. 1- Inelul sigilar de aur descoperit in
mormantul doamnei Neaga a lui Mihnea
Turcitul (1577-1583; 1585-1591; dupa
Virgil Draghiceanu, in BCMI, an XXIV,
fasc. 70, oct.—dec. 1931, p. 174).

Fig. 3 — Sigilii ale doamnei Elena,
sotia lui Matei Basarab (1632-1654),
publicate de gen. P.V. Nasturel, in
Genealogia Ndsturelilor, in RIAF, XII,
parteal, 1911, p. 22.

Fig. 2 — Pecetea jupanesei Marga(rita)
Taebula (?), sotia lui Radu vodd, pe un
act din 1631 martie 22, Arh. St.
Bucuresti, fond M-rea Radu Vodd,
XVI/18.
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Fig. 4 — Sigiliul doamnei Elena a lui
Matei Basarab, dupa document original,
Arh. St. Bucuresti, fond M-rea Nucet,
XIV/3 (cea mai bund impresiune sigilard
pastratd, a acestei doamne).
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Fig. 5 — Stema doamnei Elena a lui Matei Basarab, pe un
Penticostar slavonesc, Targoviste, 1649 (dupd Dan Cernovodeanu,
Stiina si arta heraldicd in Romania, p. 249, fig. 5).

HAdMENIPCMT PONBAT
3 nee 01“"55’

Fig. 6 — Stema lui Matei Basarab, Fig. 7 - Stema lui Udriste Nasturel, vel
gravatdi sub portretul siu, de Marcus logofit, fratele doamnei Elena a lui Matei
Boschinius (intre 1633 si 1651; dupd Dan Basarab, pe traducerea lucririi Imitarea lui
Cemovodeanu, op. cit., p. 249, fig. 1). Christos, 1647 (dupd Dan Cernovodeanu,

op. cit., p. 394, fig. 5).
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Fig. 8 — Pecetea doamnei Nedelea a lui Constantin Serban, pe un act
din Munkics, la 31 octombrie 1662 (dupd A. Veress, Documente, XI,
p. 30; cf. si Caldtori strdini, VI, p. 259).

Fig. 9 — Sigiliul Maricii, doamna lui Constantin Brancoveanu (Arh.
St. Bucuresti, M-rea Stavropoleos, XX/14).

Fig. 10 - Sigiliul Anitei, nora lui Constantin Brancoveanu (ibidem).
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Fig. 11 - Sigiliul doamnei Anna, sofia lui Mihai Racoviti
(Arh. St. Iasi, Documente, P. 794/22).
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Fig. 12 - Sigiliul domnitei Ruxandra Racoviti
(Arh. St. Iasi, P. 794/34).

Fig. 13 — Ecaterina Mavrocordat, nascutd Roset (dupa R. Rosetti,
Familia Rosetti, vol. I, p. 73).

Fig. 14 - Zoita Rosetti, sotia lui Alexandru C. Moruzi, iunie 1787
(dupa R. Rosetti, op. cit., p. 140-141).
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CRONICA STIINTIFICA

ACTIVITATEA COMISIEI DE HERALDICA, GENEALOGIE $I
SIGILOGRAFIE (FILIALA 1ASI) iN ANUL ACADEMIC 1997-1998

1. n al cincilea an de activitate, sedintele lunare ale CHGS-I s-au {inut tot in clidirea
Filialei Iasi a Academiei Romane — Bd. Carol I (Copou) nr. 8; cele noui sedinfe publice, in
care s-au citit 15 comuniciri stiinfifice, s-au desfisurat dupi cum urmeaza:

16 septembrie 1997 — sedinta de deschidere a anului academic: dezbatere in legiturd
cu stema Municipiului Iasi, fn urma scandalului provocat de adresa nr. 1071/25.07 1997 a
Departamentului pentru Administrajie Publici Locali.

14 octombrie 1997 — sedintd de comunicdri: MARIA MAGDALENA SZEKELY,
STEFAN S. GOROVEI, Nepotii lui Stefan cel Mare.

11 noiembrie 1997 - sedintd de comunicdri: SORIN IFTIMI, Sigilii ale doamnelor
din Tara Romdneascd (secolele XVI-XVIII); STEFAN S. GOROVE], incepd’torii familiei
Kazimir.

9 decembrie 1997 — sedintd de comunicdri: MARCELA IFRIM, Aliante dinastice ale
domnilor Moldovei (1457-1546), MIHAI-RAZVAN UNGUREANU, Izvoare genealogice
inedite (1I). Condicile de calitati.

13 ianuarie 1998 — sedintd de comunicdri: COSTICA ASAVOATIE, Inscriptii funerare
recent descoperite; STEFAN S. GOROVEI, Miron vodd Barnovschi si neamul sdu.

10 februarie 1998 — sedintd de comunicdri: ANTON COSA, Izvoare inedite privind
catolicii din Moldova: “Status animarum”; MARCEL LUTIC, O deslugsire genealogicd
pentru o inscriptie funerard.

10 martie 1998 - sedintd de comunicdri: ION A. FLOREA, Comentarii la o tipologie
a numelor de familie; ANDI-MARIUS DASCHEVICI, Precizdri genealogice pentru o
istorie a familiei Missir.

7 aprilie 1998 — sedintd de comunicdri: CATALIN HRIBAN, Un insemn (heraldic ?)
controversat pe monedele lui lliag I, MARTA MAGDALENA SZEKELY, Neamul dinspre
mamd al lui Petru Rares.

16 iunie 1998 — sedintd de comunicdri: PETRONEL ZAHARIUC, Izvodul lui §tefan
Ghindd si neamul lui Vasile vodd Lupu;, STEFAN S. GOROVEI, Drapelul lagilor: opinii,

controverse.

2. In afara sedinfelor sale lunare, CHGS-I a mai organizat, in cursul acestui an
academic, o noud dezbatere cu tema Heraldica districtuald, municipali §i comunali in
Romania (vineri, 10 octombrie 1997, in cadrul Zilelor Academice Iesene) si cel de-al
IX-lea Congres de Genealogie §i Heraldicé (joi, 7 — duminic3, 10 mai 1998). Despre cea
dintdi reuniune stiin{ificd, se publici o dare de seami separatd. Congresul — dedicat
aniversdrii a opt decenii de la Unirile din 1918 si marcénd implinirea a cinci ani de activitate
a CHGS-I - a adunat, si de data aceasta, un numdr insemnat de participanii si de comuniciri
interesante: programul a inscris 78 de comuniciri, dintre care au fost prezentate 65 (una, desi
trimisd la timp, a ajuns dupd incheierea lucririlor). Sambdtd, 9 mai, dupd terminarea

ArhGen, V (X), 1998, 1-2, p. 345-348
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lucrérilor in sectii, participan{ii s-au constituit in Adunare Generald a Institutului *“Sever
Zotta”, pentru adoptarea Statutelor si desemnarea organelor de conducere si control (v. mai
sus, in acest volum, p.XV-XVI). Cu acelasi prilej, s-a discutat — la cererea primarului
Municipiului lasi si in prezenta d-sale — despre drapelul Iasilor. Din pécate, discuiile nu au
dus la nici un rezultat concret. Sedinfa de inchidere a Congresului (duminicd, 10 mai) a fost
inchinatd istoriei familiei Britianu, cu prilejul centenarului nasterii istoricului Gheorghe I.
Bratianu.

3. Depisindu-se (nu foarte usor) un complex de dificultdti sporite sub felurite aspecte,
editarea revistei a progresat doar intr-un ritm lent. Au iesit de sub tipar fasciculele 1-2/1996
(noiembrie 1997) si 3-4/1996 (februaric 1998) si s-a trimis in tipografie fascicula 1-2/1997
(noiembrie 1997); manuscrisul fasciculei 3-4/1997 a fost predat (2 aprilic 1998) la Bucuresti,
Editurii Academiei, dupé cererea expresd a conducerii acestei institutii.

Difuzarea revistei s-a ficut in continuare de citre redacie, fira sprijinul nici unei
alte institu;ii (centrale sau locale).

4, Striadaniile CHGS-I in domeniul aplicédrii H.G. 64/1993 a fost marcata, in principal,
de organizarea dezbaterii din 10 octombrie 1997 si de participarea la sedinja Biroului
CNHGS, din 22 octombrie 1997 (cf. darea de seami separati). fn toamna aceluiasi an,
presedintele CHGS-I a participat la o discufie cu conducerea primiriei orasului Radauti,
determinand adoptarea siemei realizate de d-na Ioana Nistor dupd proiectul sustinut de
CHGS-L

5. In sedina din 16 septembrie 1997, d-1 Nicolas ENACHE (Fran{a) a fost cooptat ca
membru de onoare al CHGS-I.

HERALDICA DISTRICTUALA, MUNICIPALA SI COMUNALA
IN ROMANIA

Vineri, 10 octombrie 1997, in cadrul Zilelor Academice Iesene, CHGS-I a organizat
cea de-a doua dezbatere cu privire la heraldica teritoriald romaneascd, in colaborare cu
Centrul de Studii Roménesti al Fundatiei Culturale Romaéne si cu sprijinul Asociafiei
Arhivigtilor si Prietenilor Arhivelor “Gh. Asachi” si al Inspectoratului pentru Culturd al
Judefului Iasi. Precedenta dezbatere, cu aceeasi temd, a avut loc la 7 octombrie 1994,
giizduitd tot de Arhivele Statului Iasi '. De data aceasta, din partea conducerii CNHGS au
participat d-na Maria Dogaru (vice-presedinte), d-1 Jean-Nicolas Manescu (secretar general)
si dl Dan Cemovodeanu. Din partea Guvernului Romaniei (Departamentul pentru
Administrafia Publicd Locald) a venit d-1 Dan Zaharia. Filiala din Cluj a CHGS a fost
reprezentatd de d-1 Constantin Ittu iar heraldistii basarabeni — de d-1 Silviu Tabac. Au luat
parte membri ai Filialei Jasi a CHGS - Ioan Caprosu, Dumitru Nastase, Gheorghe Pungi,
Mihai-Rizvan Ungureanu (directorul Centrului de Studii Roménesti), Maria Magdalena
Székely, Silviu Vacaru (presedintele Asociatiei “Gh. Asachi” si directorul Directiei Judefene
Iasi a Arhivelor Nationale), Petronel Zahariuc, Dan Réapi §.a. — ai Comisiei Nationale (in

' Cf. ArhGen, II (VII), 1995, 3-4, p. 310.
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afard de cei mentiona(i, au fost prezen{i heraldistii Constantin E. Stefanescu si Tudor R.
Tiron). La prima parte a discujiilor, au participat si d-nii Constantin Simirad (primarul
Tasilor) si $tefan Ungureanu (vice-primar).

Discutiile? — in general tensionate, dar pastrand {inuta academici si colegiald — au pus
in eviden{d gravele disfuncfii manifestate in activitatea de realizare a prevederilor H. G.
64/1993. Sesizabile in ritmul extrem de lent al desfasurdrii acestei activiti{i — Tn patru ani si
jumdtate, nu s-a aprobat, de citre Guvern, decit o singura stemd (Alba Iulia) - disfunctiile se
manifestd, din picate, in toate direciiile si la toate nivelele: la nivelul local, al beneficiarilor,
predominad orgoliile locale, festivismul si totala neinfelegere a sensurilor stemei (Gh. Pungd),
vizutd mai ales ca un repertoriu al realitdfilor socio-economice din zond (J.-N. Minescu,
M.-R. Ungureanu); la nivel central, se videste o infelegere unilaterald, tendinfa de a
subordona realizarea armorialelor teritoriale unor idei si principii difuzate in nume propriu,
nediscutate si neadoptate ca atare de plenul CNHGS intr-o metodologie clard, coerentd si
rafionald. Desi la 31 martie 1994 Filiala Iasi a CHGS a fost imputernicitd sd se ocupe de
stemele pentru judejele Moldovei si si le avizeze in primi instan{3 *, aceastd hotarare nu a
fost comunicatd judefelor si nici nu este respectati la Bucuresti, unde se primesc in
continuare propuneri de steme trimise direct (si deja adoptate !) din teritoriu. Cum fntre timp
s-a finfiintat (1995) si Filiala Cluj a CHGS, e de dorit ca aceastd activitate si fie
descentralizatd (Jt. S. Gorovei, C. Ittu). Principiul autonomiei filialelor a fost, finalmente,
acceptat si de reprezentan{ii conducerii CNHGS - d-na Maria Dogaru si d-nii Dan
Cemovodeanu si Jean-Nicolas Manescu.

D-1 Dan Zaharia, reprezentantul Departamentului pentru Administrafia Publica
Locald, recunoscand deficienele — si cu deosebire cele din domeniul comunicirii intre
Departament si specialisti — a prezentat situafia din momentul respectiv (se afld depuse la
Guvern dosarele cu steme pentru nouid municipii, 18 orase si 91 de comune — acestea din
urmd, toate, din judeful Suceava); totodati, d-sa a propus refacerea metodologiei de
specialitate (evident deficitard, ca si insasi Hotdrarea Guvernului nr.64/1993) si a rugat ca
membrii CHGS din Bucuresti, Cluj si lasi, implicafi Tn aceastd activitate, si se puna de acord
pentru a prezenta si sus{ine puncte de vedere comune §i nu contradictorii.

Discutiile — la care au luat parte cercetdtori, profesori, arhivisti, muzeografi, studenti —
au vizat aspecte teoretice si practice ale elabordrii stemelor, principiile care trebuie sé stea la
baza acestei activitifi, modalitifile de realizare a echilibrului intre beneficiari (judef, oras,
comuni), realizatori (artisti plastici) si specialisti — acestea din urmi alcdwind domeniul in
care filialelor CHGS le revine rolul principal, in special pentru a se evita promovarea si
avizarea kitsch-urilor heraldice. Intrucat H. G. nr.64/1993 este defectuoass, s-a cerut
anularea i sau cel putin modificarea ei In sensul lirgirii atribufiilor care revin specialistilor si
al garantirii cuvantului decisiv al acestora.

Participantii au salutat propunerea d-lui Dan Cernovodeanu de a se convoca la
Bucuresti o sedintd cu presedintii Filialelor pentru a se analiza stemele trimise Comisiei
Nationale spre avizare. Urmare acestei propuneri, Biroul Comisiei Nationale s-a intrunit
miercuri, 22 octombrie 1997, in sala Secliei de Stiin{e Istorice si Arheologie a Academiei

? Redidm un rezumat, dupi procesul-verbal redactat de d-1 Petronel Zahariuc §i dup3 propriile
noastre note.
3Cf. ArhGen, I (VI), 1994, 3-4, p. 328.
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Romane. Au fost prezenti: acad. Dan Berindei (presedintele CNHGS), Paul Cernovodeanu si
Maria Dogaru (vice-presedinti), Dan Cemovodeanu si Constantin Rezachevici (membri ai
Biroului), Jean-Nicolas Minescu (secretarul general), Mihai Sorin Ridulescu (secretar) si
presedintii Filialelor — Nicolae Edroiu (Cluj) si Stefan S. Gorovei (lagi). Procedéndu-se la o
analizi temeinici a materialelor existente in arhiva CNHGS *, s-a constatat ci, pentru
Moldova *, toate cele zece steme care au trecut intdi pe Filiala Iasi a CHGS (ale judetelor
Suceava §i Galali si ale municipiilor/oragelor Suceava, Flticeni, Siret, Vatra Domei, Gura
Humorului, Solca, Galati si Tecuci) au fost admise fara obiectii si s-a dispus trimiterea lor la
Guvemn pentru aprobare; in schimb, toate stemele lucrate in afara Filialei lasi a CHGS -
sapte la numir — au fost respinse (judeful Bacdu si municipiile Bac3u si Onesti si, cu obiecii
foarte grave, cele ale judetelor Neam( si Vrancea si ale municipiilor Piatra Neamt si Focsani)
si s-a hotdrdt ca refacerea lor si fie supravegheatd de CHGS-I. Din motive necunoscute, nu
s-au luat in discutie stemele trimise de judeful Vaslui (pentru judef si pentru municipiile
Vaslui, Bérlad si Husi) iar pentru cele 91 de steme ale comunelor judefului Suceava
(realizate de d-na Ioana Nistor §i avizate in cadrul CNHGS) s-a primit — fard unanimitate de
voturi — propunerea d-nei Maria Dogaru de a nu se cere aprobarea lor de cdtre Guvern
fnainte de a se termina dotarea cu steme a judetelor, municipiilor §i oraselor. Opozi{ia
(argumentatd din nou) la aceastd propunere — pe care o socotesc in continuare nerafional,
contraproductivd si blocantd — desi sprijinitd de unii dintre cei prezen{i (d-nii Dan
Cemovodeanu, Paul Cermovodeanu, Jean-Nicolas Minescu) nu a avut nici un rezultat.

Concluziile care s-au desprins din ambele reuniuni — dezbaterea de la Iasi si intrunirea
Biroului CNHGS - privesc, de fapt, toate forjele implicate in activitatea céreia le-au fost
consacrate: Comisia (cu filialele ei) ca institutie, dar si heraldistii din cadrul ei,
Departamentul pentru Administratia Publicd Locald, Consiliile Locale (comunale, ordsenesti,
municipale) si Consiliile Judefene. Este evident ci telul propus de H. G. 64/1993 nu poate fi
atins daci se pastreazi insusi acest act in forma sa initiald, daca filialele CHGS nu capita
autonomie si putere de decizie si dac3 respectiva activitate nu ajunge si fie in{eleasa ntr-un
mod coerent $i unitar, care s3 {ind seama de toate realitifile *“terenului”, dar, mai presus de
orice, de necesitatea de a asigura viitorului nostru armorial teritorial o formd in acord cu
legile, regulile si cerinfele stiintei si artei heraldice.

$tefan S. Gorovei

* Din pdcate, nu s-a redactat nici un proces-verbal, secretarul prezent la sedinjé refuzand si
consemneze discutiile. Folosim propriile noastre note.

* Nu am consemnat decit discufiile si concluziile privind situatia din judejele Moldovei,
care, conform hotéirariit CNHGS din 31 martie 1994, intrd in atributiile CHGS-I (v. mai sus). Ceea
ce nu inseamnd ci nu am exprimat toate rezervele (si dintre cele mai serioase) in faja unor steme
ardelenesti §i muntenesti {indnd mai degrabd de anti-heraldica, decit de stiin{a i arta heraldici;
nsi discutarea lor in absen{a secretarului general — ajuns la sedin{d cu intirziere, din motive de
sanatate — §i neimplicarea celorlalfi participan{i au ficut ca ele si capete *“unda verde” spre
aprobarea de citre Guvern.
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AAR
AB
AIIAC
AlIAI
AIINC
AlIX
AIR
AISC
ALIL
AMM
AMN
AnM
AR
ARBSH
ArhGen
ARMSI
ARMSL
ASUI
AUB
BBRF
BCI
BCIR
BCMI
BMI
BOR
BSH, BSHAR
CI
CDM

CDM.S.1
CL

CvL
DIR
DRH

ABREVIERI

= Analele Academiei Roméne

= Arhivele Basarabiei

= Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie din Cluj

= Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie ,,A. D. Xenopol* Iasi

= Anuarul Institutului de Istorie Nationald din Cluj

= Anuarul Institutului de Istorie ,,A. D. Xenopol* (fost AIIAT)

= Arhiva Istoricd a Romaéniei (ed. B.P. Hasdeu)

= Anuarul Institutului de Studii Clasice

= Anuarul de Lingvistica si Istorie Literard (Iasi)

= Acta Moldaviae Meridionalis (Vaslui)

= Acta Musei Napocensis

= Analele Moldovei

= Arhiva Romineascd (ambele serii)

= Académie Roumaine, Bulletin de la Section Historique

= Arhiva Genealogici

= Academia Roméan3, Memoriile Secfiunii Istorice

= Academia Romani, Memoriile Secfiunii Literare

= Analele Stiin{ifice ale Universititii ,,Al. I. Cuza* Iasi

= Analele Université{ii Bucuresti

= Buletinul Bibliotecii Romane din Freiburg

=BCIR

= Buletinul Comisiei Istorice a Romaniei

= Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice

= Buletinul Monumentelor Istorice

= Biserica Ortodoxd Romanid

= ARBSH

= Cercetiri Istorice (ambele serii)

= Catalogul documentelor moldovenesti din Arhivele Centrale de Stat,
Bucuresti, vol. I-V

= idem, Supliment I

= Cercetdri Literare

= Convorbiri Literare (ambele serti)

= Documente privind istoria Romaniei

= Documenta Romaniae Historica

ArbGen, V (X), 1998, 1-2, p. 349-352
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IN = ,,Jon Neculce®. Buletinul Muzeului Municipal din Iasi
GB = Glasul Bisericii

LL = Limba si Literaturd

MA = Mitropolia Ardealului

MB = Mitropolia Banatului

MC =, Miron Costin“. Revistd de marturii istorice (Barlad)
MMS = Mitropolia Moldovei si Sucevei

MO = Mitropolia Olteniei

NEH = Nouvelles Etudes d’Histoire

RA = Revista Arhivelor (ambele serii)

REB = Revue des Etudes Byzantines

REI = Revue des Etudes Islamiques

RER = Revue des Etudes Roumaines

RES = Revue des Etudes Slaves

RESEE = Revue des Etudes Sud-Est Européennes

RFR = Revista Fundajiilor Regale

RHSEE = Revue Historique du Sud-Est Européen

RdIl = Revista de Istorie

RI = Revista Istoricd (ambele serii)

RIAF = Revista pentru Istorie, Arheologie si Filologie

RIR = Revista Istorici Romana

RITL = Revista de Istorie si Teorie Literara

RM = Revista Muzeelor

RMM = Revista Muzeelor si Monumentelor

RRH = Revue Roumaine d’Histoire

RSIAB = Revista Societitii Istorice-Arheologice Bisericesti (Chisindu)
Rsl = Romanoslavica

SAI = Studii si Articole de Istorie

SCIA = Studii si Cercetdri de Istoria Artei

SCI = Studii si Cercetdri Istorice (ultimele din CI, seria veche)
SCIM = Studii si Cercetiri de Istorie Medie

SCSI = Studii si Cercetdri Stiingifice, lasi

SEER = The Slavonic and East European Review

SMIM = Studii §i Materiale de Istorie Medie

SOF = Siidost-Forschungen (Miinchen)

SUBB = Studia Universitatis Babes-Bolyai

TC = ,,Theodor Codrescu* (revisti editatd de Gh. Ghibinescu)
Ukb, UKB = Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen
AS, Arh. St. = Arhivele Statului

Autorii sunt rugati sd foloseascd aceste abrevieri in materialele trimise pentru
publicare, semnaland titlurile necuprinse in prezenta lista.
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iN ATENTIA COLABORATORILOR

Arhiva Genealogicd accepti pentru publicare studii, articole, note, documente,
recenzii, note bibliografice, dari de seama privind viafa stiin{ificd din domeniile pe care
le reprezintd i le promoveazi Comisia de Heraldicd, Genealogie si Sigilografie a
Academiei Romine .

Predand un text pentru publicare in Arhiva Genealogica, autorul se angajeazi
implicit s4 nu predea acelagi text unei alte reviste stiintifice si nici sd nu i includi
intr-un volum (colectiv sau personal) a cirui aparifie s-ar produce inaintea numarului
aferent din Arhiva Genealogici. De aceea, rugdm pe colaboratorii nostri si-si asume
obligajia de a anunfa Redac{ia in cazul cind, intdmplitor, acelasi text se afld predat si
unei alte publicafii (in versiunea originara sau in traducere), cand textul respectiv face
deja parte dintr-un volum predat deja unei edituri (sau aflat intr-un stadiu avansat de
definitivare), precum i in cazul cind unele afirmafii sau citiri din note necesitd anumite
actualiziri (studii proprii citate in manuscris si aparute intre timp, noi studii in aceeasi
problemd si care trebuie mentionate etc.). Prevenitd, Redac{ia va adopta solutia socotitd
optima.

De la caz la caz, Redacfia poate accepta preluarea unor articole publicate in alte
reviste stiinfifice sau in publicatii culturale, literare sau de popularizare, dacé prezintd un
interes deosebit pentru tematica si directiile Arhivei Genealogice; intr-un asemenea caz,
autorul are datoria sd obfind acordul publicafiei din care urmeazi si se preia respectivul
text. In chip identic, pentru ca un studiu tipirit intii in Arhiva Genealogicii si poats fi
reprodus intr-o altd publicafie (revistd stiin{ificd, volum colectiv sau personal), autorul
are datoria de a cere permisiunea Redaciiei.

Materialele propuse Arhivei Genealogice spre publicare vor fi prezentate
Redacjiei pe dischetd, culese in programul WORD for WINDOWS sau fintr-unul
compatibil, impreund cu doud exemplare imprimate, pentru lectura si referate. in cazuri
cu totul speciale, vor putea fi acceptate si texte dactilografiate, cu condifia unei perfecte
claritiiti a dactilogramei pentru a se putea introduce in computer prin scanare; in
aceastd situatie, se vor prezenta doud exemplare, dactilografiate la doud randuri, cu
notele numerotate in continuare, agezate la sfarsitul textului. Fotografiile si desenele
(bine executate, astfel incat sd permitd reproducerea) vor fi numerotate si insotite de
explicatii, indicindu-se in manuscris locul unde trebuie asezatd imaginea respectivi. fn
absen{a acestor preciziri, redacfia va grupa ilustratiile — cu sau fard explicafii — la
sfarsitul textului, in funcfie de spatiul disponibil.

Colaboratorii sunt rugafi sd prezinte materialele in forma finitd, {inind seama de
faptul cd nu intotdeauna li se va putea asigura trimiterea unei corecturi; intr-un asemeneg
caz, corectura se va efectua in redac{ie, urmérindu-se respectarea manuscrisului.

Referinfele bibliografice trebuie sd se conformeze uzanfelor revistei, in ceea ce
priveste sublinierile, abrevierile etc.
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352 IN ATENTIA COLABORATORILOR 4

Manuscrisele care nu vor respecta aceste reguli nu vor putea fi retinute in
vederea publicirii.

In afara textelor a ciror aparifie este previzutd prin insusi statutul revistei
(comuniciri in sedinfele CHGS — Iasi si in simpozioanele / congresele organizate de
aceasta), Redactia isi rezerva dreptul de a planifica materialele acceptate spre publicare
in functie de necesitéti si de a nu le refine pe acelea care, dintr-un motiv sau altul, nu se
circumscriu acestora.

Redactia isi rezervd, de asemenea, dreptul de a face indreptarile socotite necesare
n ceea ce priveste forma textelor, consultind insd pe autori cu privire la eventualele
modificiri ale fondului.

Responsabilitatea pentru continutul stiintific al textelor publicate revine
in intregime autorilor.
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Revista Arhiva Genealogica publici studii, articole, note si insemniri de genealogie sau
care folosesc cercetarea genealogicd pentru rezolvarea unor probleme din alte domenii stiintifice,
precum si izvoare genealogice (documente, inscriptii, insemndri, catagrafii etc.). Textele care
depdsesc 30 p. dactilografiate (la doud rinduri) vor fi, de reguld, publicate in doud (sau mai multe)
numere. Redactia isi rezerva dreptul de a programa textele acceptate conform proiectelor si
necesititilor sale.

Revista Arhiva Genealogica apare trimestrial: in functie de necesititi, cele patru numere
ale unui an se vor grupa si cite doua sau trei.

Difuzarea revistei Arhiva Genealogicd este asiguratd de redactic. Abonamentele din
straindtate se primesc la EDITURA ACADEMIEIL ROMANE (la adresa mentionatd mai jos);
RODIPET S.A., Pia{a Presei Libere nr. 1, P.O. Box 33-57, Fax: 401-2228407, Tel.: 401-6185103;
401-2224126, Bucuresti, Romania; ORION PRESS IMPEX 2000, P.O. Box 77-19, Bucuresti,
Rominia, Tel. 6537985, Fax (401) 3240638.

La redactie se afld - si pot fi procurate prin comandi - si volumele
precedente ale acestei reviste:

I(VD), 1994, 1-2, XXIV + 336 p., 2.400 lei
I(VD), 1994, 34, XVI + 336 p., 2.400 lei
II (VII), 1995, 1-2, XVI + 344 p., 4.000 lei
II (VII), 1995, 34, XVI + 344 p., 4.000 lei
X (VIII), 1996, 1-2, XVI + 344 p., 4.000 lei
IIX (VIII), 1996, 34, XXIV + 344 p., 4.000 lei
IV (IX), 1997, 1-2, XXIV + 348 p., 10.000 lei
Iv (IX), 1997, 34, XXIV + 352 p,, 40.000 Iei

EDITURA ACADEMIEI ROMANE
Calea 13 Septembrie nr. 13, Sectorul 5,
76.117 Bucuresti, P.O. Box 5-42,
Tel. 401-4119008. Tel. / Fax 401-4103983

Tiparul executat sub cd. 4
1aS.C. ,,Dosoftei* S.A.

Str. Sf. Lazir, nr. 49
Tasi
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