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VASILE KOGALNICEANU VEL CAPITAN
(cca 1685—1750)
de AUREL V. SAVA

Numele de familie Kogilniceanu a fost desigur, la ori-
gine, porecla celui dintai din acest neam, care depdrtindu-se
de valea Kogéalnicului, s’a asezat statornic in altd parte. Po-
recla evidentiazd o particularitate individuald. De aceea acele
nume de familie, cari cuprind in radicalul lor localitatea de
origine, se dau strdinilor, care desridicinatl din piméintul
strimogesc, se stabilesc pe alte meleaguri!. Asemenea nume
de familie, porecle date celor nouveniti in satele unde isi fac
agezare mnou#, constituesc prin ele insdsi un element simplu
§i adesea aproape ignorat de necontestatd traditic istoricad
familiald.

-Documentar, {amilia Kogdlniceanu apare agezati inci
din prim1 jumitate a veacului al XVII-lea printre rizesii din
valea Lilivei, din tinutul Félciului §i anume din Bratenii, ce
,,8’a fost mum't mai din vechi Scrivuleni, iar acum si chiami
Rapile” 2.

Aici, in Secrivuleni, mosie ,,de bastind strimosascd a
Kogilnicenilor... au triit mosii si strimosii... pand ce au murit
acolo si staw i pand acum temeliile casdlor ..5i locul bisdricii
§1 alte semne ale bastinii lor’”. Astfel da mirturie Con-
stantin Kogélniceanu stolnicul despre viata mosilor si stri-
mogsilor sdi din veacul al XVII-lea. O fazd noud In viata
Kogilnicenilor se incepe deabia cu Vasile Kogilniceanu biv
vel cipitan. Acesta desi a trdit si el in Scrivuleni, ,,patrie pé-
rinteascd”’, cativa ani dup® moartea tat#lui siu Sandu, dupid

1. In Vrancea de pildd, nu se allii niciun baslinas cu numele Vrinceanu.
2. Gh. Ghibdnescu, Surefe si izvoade, XXV, p. XXIV.
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aceia s’a mutat si ,,5ederea lui Vasile Kogdlniccanu’ a fost
,,alee in lesi” L.

Asa dar, cu inceputul veacului al XVIII-lea, Vasile Ko-
gilniceanu, piriseste- viata rurald §i asezdndu-se inm capitala
tarii este sortit si deschidd familiei sale drumul unei strilu-
cite fnal{dri.

El era fiul lui Sandu Kogélniceanu si al fetei unui oa-
recare Rangu. Intr'o spifd de neam alcdtuild in 1810, Martie
30 de citre Ilie Kogilniccanu ,,pe cat am putut intidlege din
scrisori, insd poate [1 $i gresald pe la vreun loc doi” se aratd
,,»Sandul Kogilniceanu au tinut pe fata lui Stefan Rangu™ 2
Gh. Ghib#nescu scria Insad c¢d cra fiica lui Gavril Rangu si
ci se chema Marica 3. Accasld afirmatie este probabil ade-
vdrald In ceiace priveste numele tatdlui ei Gavril Rangu ¢;
cd o ehema Ins¥ Marica socotesc ¢ nu este cu nimic dovedit 5.

In viata lui Vasile Kogilniccanu pare a {i jucat un rol
insemnat prima sa sotic Ecaterina.

Aceasta era [ilca lui $telan Bacalul din Iasi i a sotfiel
saje Maria. Stefan Bacalul a [ost neguslor In capitala
f4rii. Mama lui era fati de podgorean din judetul Putnei.
Vasile Kogilniceanu cap#td dela socrii zestre intre altele un
loc cu o casid pe Ulita Herbinte in Iasi si o vie in silistca
Bilestilor, din podgoria Tifestilor in tinutul Putnei®. Cum,
dupil cum am vizut, Vasile Kogilniceanu a mai zdbovit in
Scrivuleni dupd moartea tatdlui sdu, locul de casi din Iasi
a inccput a fi inpresurat de vecini. De abia in 1731, Vusile

1. ibidem, p. 35.

2. Academia Roméni, mss. 1173, fila 53.

3. Gh. Ghibﬁne@(U, op.cit.,p. XCIU, NXCVI NXcVIIL XCVIII, I, ¢Iv.

"4, O carle domneascii dela Mihail ﬁacovilﬁ Voevod din 1723, lulic po-
mencsle pe ., Vasile, ficiorul Sandului Kogaluiceanu si pe unchiul siiu Vasile,
ficior Iui Gaviil Rangu. Vezi-Gh. Ghibinescu, op, cif, p. 21.

5. O Miriuta Rangu, fatd a lui Vasile, nu a lui Gavril Rangu, este in
adevir poweniti iitr'un document din 1773, Sepiemvrie, in care se araticd ea
a dirut lui Vasile Kogilniceanu o parte a sa de mosic din 'l‘ﬁClnﬁnest'i-\’aslui
(ibidem, p. 66). Ori, dac#, cum am aritat, Vasile Rangu ¢ra unchiul lui Vasile
Kogilniteanu, cum rezultd din cartea domncascd a lui Mihai Racovita, cste
cXclus ca Maricula, fata lui Vasile Rangu si-i [i fost sotie Iui Vasile Kogolni-
ceanu. Ar fi insemnat ca el s3 se fi cisitorit cu vara sa primari, care, inci,
sotie fiindu-i, si-i fi ficut §i danie de mosie | N

6. Vezi mai jos, p. 35, doc. nr. 14 din 1744, Octomvrie 30.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



5

se plange marelui logofdt, care ordond vornicilor de gloat#
si-i hotdrniceascd locul 1.

~ In preajma acestei case, se afla o alti casl, tot a lui
Stefan Bacalul, pe care acesta o diduse zestre unci alte
fiice a sale Ileana, care de doud ori viduvd, a sfarsit prin a
se ciillugdri, diruindu-i lui Constantin Kogélniceanu si casele
sale 2. ,

Cascle aldturate ale celor doud surori, felele lui Stefan
Bacalul, alcdtuird o gospoddrie temeinici in Targul de jos,
,»denaintea mindstirii lui Barnovschi, deasuprabudiiului si-
rat, intre ulita ce se chiamd ulita Herbinte §i intre ulita Fre-
caului” 2.

-In aceastd casd, ,,in casile lul Vasile Kogilniceanul cii-
pitan’’, ,,di langd Barnovschi’, ne spune cronica lui Enache
Kogilniceanu, a fost gdzduit Sara Mehmet Pasa cand, dupi
incheierea pHcii dela Belgrad si retragerea Rusilor, s’a rein-
tors Grigore Ghica Vodi la Iagi4

Enache Kogilniceanu intr’o insemnare a sa autobiogra-
ficd ne spune cd s’a ndscut la 10 Octomvrie 1729, pe cind
tatdl siu se afla vel cipitan de Iasi, avandu-l hatman pe
Constantin Ipsilante. Fiul mai mare al acestuia, IEnache Ipsi-
lante, ,,fiind agd pe ldngd domn s§i [iind iubit Mirii sale lui
Gligore Ghica Vodd, atunci m’au botezat si pe mine pirin-
tele dumisale Costandin Ipsilantu, marele halman $i mi-au
scos numi din botez Enache, pe numile fiului dumisali Enachie,
pentrucd aveam frate mai mare di-l chema Costandin Ko-
gilniceanu’ 5.

Legiturile familiare cu aga, legdturile de serviciu cu
agia ne explicd de ce in casele lui Vasile Kog#lniceanu, dupd
-ce s’au folosit drept ,,case de gdzduire’’, ,,au fost condcitdl agia’'..
Este cred in afari de orice indoiald ci ,,testamentul’’ din 1741

1. Gh, Ghibinescu, op. ¢if, p. CLXV.

2, lleana, pe carce au tinul-o Paraschiv, ¢i aun fost ispravnic la rdposalu
Dumilragco Racovili hatmanul si lamplandu-sii de au murit soful ei Paraschiv
si ficiori cu dansul n'au ficul, s'au miritat $i dupid al doilea barbal anumj
Stefan Pand, ci-au [ost bacal, cu carile iariisi neavand liciori, la eca de pe urmi
-au luat cinul cillugdriei $i s’au numit Elisavetha' (ibidem, p. CLXVI),

' 3. ibidem, p. CLXVI.
4. M. Kogalniceanu, Lefopisefi, 111, 196 ; 1112, 201.
5. I. Bianu §i Caraca$, Callaloyul mgqnuscriselor romdnesfi, 1, p. 150,
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Aprilie, prin care se scutesc casele lui Vasile Kogéilniceanu,
ce-au fost porosmic, 1, de orice soi de rechizitie, ca si fie
,,apirate si cu pace si lHcuiascd acest om §i copii lui in ca-
sele sale necldtit §i nesupirat de nime’ 2 se referd la casele
,»di 1dngd Barnovschi’’ ale lui Vasile Kogélniceanu -marele ¢i-
pitan de lasgi, tatél lui Enache.

,,Casile din Es cu pivniti de piatrd, cu fantani si cu
tot locul lor, ce sant denaintea por{ii mandstirii lui Bar-
novschi’’ sunt lisate de Vasile Kogilniceanu prin diata sa din
1750, August 17, aceluia dintre fii care 1i va plati datoriile 3..

Acest fiu a fost Constantin Kogélniceanu, care vinde mai
apoi casele la 10 Tulie 1754, unui oarecare Vasile Blinarul
din T4rgul de jos ¢ Cu toate acestea in catastihul Iasilor din
1755 —1la cinci ani dupi moartea sa — Vasile Kogilniceanu

1. Vezi documentul dinh 1737, Octomvrie 15 (in anexe nr. 10) in cure
Vasile Kogilniceanu are tot rangul de porognic.

2. Vublicim cartea domneascil de scutire, care nu s’a bucurat pAn.l acum
de o transcriere integrali :

~ ,,Noi Grigorie Ghica Voevoda bojiiu milostjiu gospedar zemli Moldavscoi-

T'acem stire Luturor cui siicade a §i pintru casile slugii noastre lui Vasilie Ko-
gilniceanul ce-au fost porognicu, care cas mai nainte vreme conac de oaspet
n'au fost, numai acmu dila o vrene fncoace au fnceput a si supéra'de citra
unii i altii, luaAndu-i casili de gizduire, care nu si cadia i si da lui supirare,.
accasta de vremi cii el 5i mai nainte vrewme la alti domni $i la Domniia Me
s'au aflat tot in slujbile {irii §i a Domniei, tnsd acum in Domniia noastra
intAmplandu-sa a [i casili agesti stricate, cu poronca noastrd au fost conicita
agiia intr'aceastd casi, iar acum desertandu-s casile si socotind Domnie Mea.
slujba lui, ce-au slujit-o din tincretile Tui §i paAn’acmu la Bitrdneti i a altor
Domni mai innainte §i Domnii Meli cu dreptate $ivriandu Domniic Me a face
mili cu déansul, dupi dreptate ce i s’au cizut a rimani odihnit 1a bitréneteli
sale, iatl cii poruncim si hotirim cu acest tistament al nostru de acum innainte
sd si odihneascd el nesupirat in casile sale §i niciodatd acesté cas’ gazdi ne-
mirui sd nu fie, nici s’ si de nici la boiar mare, nici la mic, nici sa Tindréz—'
neascd nici a le ceri, ¢e pururi sii fie aceste cas' ferile si apidrate §i cu pace si
lacuijascil acest om §i copii lui in cas#le sali neclitit si nesupirat de nime §i de
testamentul nostru acesta, niciodati si nu si calce in toati Domnie Noasiri ;.
fncd si intr’altii vreme viitoare, poftim si pe altiluminafi Domni ce vor fi ordm-
duili de Dunieziu in urma noastri ca si-i intiriascd, pentru ce-au slujit {ardi
cu dreplate. Aceasta scriem. let. 7249, april 25".

(Vezi Acad. Rom. mgs. 237, fila .)02 verso. CI. N. Iorga, Studii si docu-
menfe, VI, p. 446.

3. Vezi mai jos doc. nr. 15.

4. Gh. Ghibinescu, op. cif.,, p. CWNXVL
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figureaz& ca proprietar al unei case ,,in Trepeziniascil, langi
Barnovschi’’ 1. :

Am insistat asupra acestor case pentrucd, in legdturd cu
cle si in jurul personalitiifii lul Vasile Kogilniceanu, s’au pur-
tat discutiuni de mare interes pentru istoria literaturii ro-
ménesti §i anume in legdturd cu chestiunea de a sti dacd
Enache Kogilniceanu este autorul cronicei ce i s’a atribuit.
Constantin Giurescu in studiul sdu Pseudocronicari. I. Enache
'Kogdlniceanu 2, face urmitoarea observatiune: ,,In manu-
sCrip'tul lui Kogélniceanu existd o corecturd foarte interesanti ;
ea priveste dregitoria unui anume Vasile Kogilniceanu, pro-
prietarul unor case de langd mindstirea Barmovschi. Cro-
nica spune ci dupd retragerea Rusilor, in urma incheierii p#cii
dela Belgrad, Grigore Ghica reintorcdndu-se la Iasi §i nea-
vand unde locui, deoarece Curtea domneascd fusese dirimatid
de Rusi, ,,au sezut in casele Sandului Sturzdi vel logofit,
iar pe Sara Mehmet Paga l-au pus in casile lui Vasile Ko-
gilniceanului pit. di ldngd Barnovschi’* (mss. 62, f. 104). Cu-
vantul pit, scria Giurescu ,,5e citeste pitar. Dupi ce-l scri-
sese asa, Enache Kogilniceanu a addogat inaintea lui si dea-
supra un cd, modificAind dregdtoria de piffar] in aceia de
cdpiifan]. Prin aceastd modificare el indrepta o gresali. Pro-
prietarul caselor de 1angd mindstirea Barnovschi, in care fu-
sese condcit Sara Mehmet Pasa, era cdpitanul Vasile Kogil-
niceanu, altul decat tatil lui Enachie, care a rimas cdpitan
toatd viafa. In testamentul siu din 17 August 1750 e vorba
$i de ,,casdle din Es cu pivnifd de piaird, cu fdntdind si cu
tot locul lor, ce sdnt dinaintea porfii lui Barnovschi” 3. Corec-
tura era asa dar indreptdtitd. Rdméine numai de stiut daci
Enache Kogilniceanu isi indrepta propria lui gresald ori pe a
altuia. Rdspunsul la aceastd intrebare ni-1 dau manuscrisele
8 lasi §i Gheorghiu, in cari Vasile Kogilniceanu este aritat
ca pitar, nu cipitan. (mss. 8 lasi fo. 404; mss. Gheorghiu,
Letopisete 2, 201, 29—31). De aci se vede ¢i mss. lui Enache
Kogilniceanu nu e original, ¢i reproduce un prototip in care

1. Buletinul Ion Neculce, I, p. 34,

2. Buletinul Comisiei isforice q Romdnici, vol. 2, 1916, Buc., p. 162.

3. C. Giurescu trimite aci la depozitul Acad. Rom. doc. 76 din pachetul
129 semnaldnd ci din act rezultd cit a avut 2 solii si cinci copii : lrei bieti §i
doudl [ete. Noi publicim mai jos documentul insusi sub nr. 15.
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se afla pitar, ca §i in celelalte doud# manuscripte. Dar cum
el cunostea, desigur, pe aceasti rudid si omonim al tatHlui
siu, observand dupid ce scrisese dregitoria cii ¢ gresitd, o in-
drepteazi in cdpitan. Corectura este pretioasi. Ea dovedesle
pe deoparte cd manuscrisele 8 Iasi si Gheorghiu nu sunt copii
dupd manuscriptul Kog., lar pe de alta ci mss. Kog. este
copie de pe un altul din care a reprodus in mod mecanic gre-
sala de pilar’.

Cand pomenegste de Vasile Kogilniceanu, altul decat tatil
lui Enachie, Const. Giurescu face o notid §i insemneazf ci :
. Acesta era in 1729 vel cdpitan (Letopisefe !, 111, 174 n.).
El este dupd toate probabilildtile acelas cu ,,Vasile Kogil-
niceanu ce-au fosl porusnic’”’, cdruia Grigore Ghica ii scu-
teste la 25 Aprilie 1741 casele, in care fuseése conicitd agia...
(N. lorga, Stud.i §. doc mente, VI, 446)”.

Acestea sunt cele ce scria Const. Giurescu despre Va-
sile Kogilniceanu sau mai bine zis despre cei doi Vasile Ko-
gilniceanu.

La lumina noilor $t1r1 documentare pe care le avem, pu-
tem insd astidzi stabili cu preciziune c& Vasile Kogilniceanu
pomenit in documentele citate de citré C. Giurescu este una
si aceiasi persoand ; putem de asemenea preciza treptele ca-
rierei acestuia §i mai ales putem alirma ¢ nu a avut nicio-
datd rangul de pitar, cd nu existd documenl in care si se
pomeneascd despre vreun pitar cu numcle de Vasile Kogil-
niceanu.

Dn primul punct de vedere am vidzut ci proprietarul
caselor de langd Barnovschi a fost Vasile Kog#lniceanu, care
le-a dobandit ca zestre dela $tefan Bacalul, bunul despre
mumi al lui Enache Kogilniceanu; ci aceste case serveau
drept case de oaspeafi, dupi insdsi spusa cronicei lui Enache ;
cd in consecintd testamentul lui Grigore Vodid prin care scu-
teste de obligatia de gidzduire casele lui Vasile Kogilniceanu
,,ce-au fost porognic”’, in care se instalase i agla, in mod
necesar se referd la aceleasi case.

In aceastd privintd orice indoiald este spulberatd si prin
faptul cd tocmai tatél lui Enache, cumpirind vii in podgoria
Tifestilor, poartd in zapisul din 1737, Octomvrie 15 titlul
de porosnic .

1. Vezi anexa doc. nr. 10, -
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Dacd urmirim cariera lui Vasile Kogilniceanu consta-
tim cd ea nu a trecut prin multe ranguri.

In adevdr, intre 1708, Oct. 3 si 1727, Oct. 16 numele
siu apare fard nici un titlu .

La 1729, Oct. 10, cAnd s’a niscut LEnache, dup# cum
scrie acesta ar i fost vel cdpitan de lasi 2

In 1731, Iunie 8% si 1733 Aprilie 5%, documentele il
aratd cépitan. Totusi in alte documente, la 1731,. Marlie
305 si 1737, Octomvrie 156, poartd titlul de porosnic.

Dupi aceastd datd numele lui apare insofil de pomenirea
unei foste dregitorii: in 1741, Aprilie 25 este ,,losl poros-
nic”’ 7, in toate celelalte acte este biv vel cipitan, astiel in
1739, August 108 1742, Mart 15° 1744, Septemvric 21 19,
1746, Noemvrie 9 1%, 1747, Mai 28 12 §i 1747, Augusl 7 12

~ In diatta sa insd, la 1750, August 17 13 semneaza pur
‘i simplu cdpitan.

Alternarea denumirei de vel cipitan cu aceia de po-
rosnic, - grad mi itar echivalent 51 in special a aceleia de fost
vel cdpitan cu aceia de fost porognic este ugor explicabila
dacy tinem seama ci vel cipitanul de Iasi si cu porugnicul 4

. 1. Veziln anexe doc. nr. 1, 5, si G. Ghibanescu, op. ¢it., p. 20, 21,
Arhiva Romdneased, V11, p. 8.
: tlafajogul manuscriselor romuinesgi, 1, p. 150,

[SvI

..Vezi anexe doc. nr. 6.
4. Anexa nr. 7.
. (Gh. Ghibanescu, op. cit, p. 23.
6. Anexi, nr. 9.
7. N. Torga, St. si doc., VI p. 446,
8. Gh. Ghibdnescu, op. cit, p. 25.
9. ibigem, p. CVII.
10, V. anexe, nr, 11,
11, Gh. Ghibinescu, op. cif, p. 25.
12 jbidem, p. 31.
13. V. anexa, nr. 1L
14, Maj ne sunt cunosculi si alli porusnici. Astfel inlr’un zapis iesan din
1686, Ianuarie 22 semn-~azi ca marlori Carstian, ce-au fost porugnic si lon Gher-
man ,,porusnicul dumisale hatmanului’’ (Surete, V, p. 49 si X1, p. 17). In 1706,
Tulie 25 un [onilid porusnicul cumpiird o casd in lagi (Surefe XXIL p. 65 si XXIV
p. 6). In 1757, Mai 30 este porusnic in [unclic Anastasic (Consl. L Greeescu, Ca-
peleniile o.slir?i moldovenela 1757, p. 4). In 1761, Iulic 16 Roman Proca porugnicul
e randuit si scoatd satcle de sub codrul Iasului ca si dreagii podurile si drumurile
citre Scanleiw (Surete, X1, p. 62). Acelas este numit mai tarziu in 1775, Septem-
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erau cipetenii militare aproape egale in grad . Amandoi slu-
jeau in Iasi sub ordinele directe ale hatmanului. De aceia pe
cat de usoari a putut fi trecerea lui Vasile Kogdlniceanu
dintr’un post intr’altul, tot asifel s’a putut s& i se atribue
in  zapisele locale din Putna un titlu in locul celuilalt.

Vasile Kogilniceanu a fost aga dar cdpitan pand la sfar--
situl vietii sale. Gh. Ghib&nescu a inteles gresit textul pe
baza ciruia i-a atribuit tat#lui, dregidtoria de medelnicer a
fiului sdu Enache, pomenit in acelas document 2. Tot ¢l a
gresit cand a admis cd Vasile a fost pitar, fird si {i aflat
un singur document din care sd rezu.te ¢ numitul ar fi purtat
cindva acest titlu 3. A cizutl si el in eroarea celor doui ma-
nuscrise citate de C. Giurescu, eroare pe care ar f corectat-o-
Enache Kogélniceanu, inlocuind abrevierea pit{ar] cu aceia de
cipit[an]. ’

Asa fiind, toate argumertele pe temeiul cirora «mitea
C. Glurescu ipoteza a doi omonimi Vasile ‘Kogilniceanu 4,
unul din ei proprietar al caselor de l4ngd Barnovschi si altul,.
tatdl lui Enache, cad.

S’a mai emis o indoiald in ce priveste faptul ca diata
din 1750 ar arita, cd Vasile Kogilniceanu a avut ,,5 copii

vrie 9 in postul de vel cipitan de Dorohoi (Surefe, XI p.63; X1I, p.65). In'1776
un $tefan porosnicul este randuit si facd o cercetare in Vrancea (Aurel V. Sava,
Documente pulnene, I, p. 106, 107). Dregitoria a didinuil probabil pani la Regu-
lamentul Organic cici in 1825, Mai 13 un porognic Tordache Cumpini se judecid
pentru mosie cu postelnicul Arghirie Cuza (Surefe, VIL. p. 296).

1. ,,Porusnicul are randul cipitanului cel mare* in Uricar 1, p. 52..
In Condicat de obiceiuri a lui Gheorgachi vtri logofit — editia Dan Simo-
nescu p. 269 sub titlul ,,Partea slujitoreasci cc ridnduiald are’” se enumiri
maij intdi opt vel ciipitani, apoi ,,porusnicul hitminesc’’, urmat de Cipitanul
de dirdbani, polcovnecul, hasbulucbasa de Curte §i bulucbaga al doilea. Tot
Gheorgachi ne spune (p. 297) cii de ziua Pastilor cidnd era obicciu ca Domnul.
si facd daruri tuturor boerilor, 1a ,,vel ¢ipitan, porusnic, basbuluchasa de Qurte,.
basbulucbasa al doilea’’ etc. li se didea acelas dar : ,,postaji subtiri si tafti de
duldmi’’. Insfirsit, dintre toate cipeteniile militare numai vel ciipitanul de Iasi
i cu porosnicul dideau hatmanului cel maj insemnat poclon, 100 lei. Vezi Const..
[. Grecescu, op. cil., p. 4.

2. G. Ghibinescu, op. cif, p. CVIII si 96.

3. ibidem, p. CVIL.

4. Nu credem ca si se fi gandit C. Giurescu la Vasile sin Echim Ko--
gilniceanu, care n'a fost nici cipitan, nici pitar, nici porognic. Cf. Gh. Ghi-
binescu, op. cit. p. XCIX.
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altir decat ai lui Vasile Kogilniceanul, tatfl Jui E-
nacheL,

Lisand pentru moment la o parte chestiunea copiilor
pomeniti in accastd diatd, este locul si aritdm in prealabil
si hotidrit cd aceastd diati ne furnizeazi i alte elemente
certe de identificare ale aulorului ei cu tatdl lui Enache
Kogidlniceanu, pe langi identitatea copiilor.

Astfel, dupd cum am ardtat, se lasi prin ea, ,,cascle
din Ey cu pivnitd de piatri, cu fAntand §i cu tot locul lor,
ce sint dinaintea portii manastirii lui Barnovschi”.. ,,orici-
ruia din Yeciorii mei va putea si a vré si plidteasci datoriile”

" Diata mai pomeneste de stupii dela Arsur, la Filciu,
veche mosie a Kogilnicenilor 2, cum §i de viile dela Tifesti-
Putna ale ciror documente se publicd la finele acestui stu-
diu, vii pe care Vasile Kogilniceanu, tatil lui Enache, le are
zestre dela socrul siu $tefan Bacalu. $i identitatea se reve-
leazi nu numai prm case §i mo$u ci §i prin inrudiri. In
adeviir, in aceiagi diatd, pomenindu-se de mosia Criciunesti
dela tinutul ‘Vasluiuluin“, aflim c# ea ,,este a fiului mieu Cos-

1. ibidem, p. CV i noti.

2. ibidem, pp. LXXIX, 20 si 225. .

3. Mosia Griciunestilor nu era cunoscutii ca mosic kogilniceneascii. Avem
stiri despre ea destul de numeroase, dar nu suficiente pentru a le lega intre
cle In mod satisficidfor. Iira panii in cea de a dona jumitate a veacului al
XVII-lea mosie riziiseasci .In anii 1671—1678 ¢omisul Constantin Costache si
jupineasa sa llinca fncep si cumpere parfi rizigesti din Criciunesti, ,,de pe
apa Elanului’’ (Gh. Ghibinescu, Ispisoace $i Zapise, IV. 1, pp. 53, 22, 25 si
35). Jupdncasa Tudosica Joroaia, care era fiica posteluicului Apostol Costache,
fmpreuni cu fiul siu Antiochie Jora cidmirasul dobandeste si ca, in 1686,
pidrli in Criciunesti (ibidem, p. 95). In acelas an face cumpirituri fn mosic
si Antiohie Jora singur (ibidem, p. 128).

L.a inceputul veacului al XVIII-lea, mosia Criciuncsti, sau, cel putin, a
patra parte din ea, era stipdnitd de Irimica Jora cipitanul si de fratele siu
Lupascu. ,,C3zind la o gresald’’ si avdnd nevoe de banij ci vdnd a patra parte
din Criiciunegti vamesului Frangolea. Fiul acestuia Pandele, dupd ce capiti in
1708, Tulic 7 intiiriturd domneascii pe accaslid piitrime de mogie, o face la rén-
du-i vinziitoare, in 1727,Mai 23 lui Stefan Hermeziu (Gh. Ghibinescu, Cuzestii,
P- 265 §i 267 si Surele si izvoade, X. p. 134). Irimica Jora cu fratele siu Lu-
pascu nu stipéaniserd insd numai o pitrime din Criciunesti. Intr’un izvod din
1721 ,,de ocinile carii sintu dupa riposatul Toderasco Jora biv vel sulger si
dupi giupineasa dumisale Vasilea’’, pirintii lui Irimica si Lupasco, izvod prin
care se fmiparte averea riimasi dela cei doi soti intre cinci mostenitori si anume
lon Sturza biv vel vornic, Salta lui Dumitrasco Guza biv vel spitar, Anila
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tandin” si cd ea a [ost a ,,maicii-sa Catrinil §i a mitusi-sa
Ilenii”’, cele doui fete ale lui Stefan Bacalul, care apar si
in actele caselor dela poarta mé#ndstirii.

Iatd dar de ce, putem aflirma fZ'i'rz”l nici o indoiald, ci
Vasile Kogidlniceanu, proprietarul aceslor case, al viilor dela
Tifesti, al stupilor dela Arsuri si autor al dietii din 1750 este
una §i aceiasi persoand cu tat&l lui Enache Kog#lniceanu gi
ginercle lui Stefan Bacalu.

Este adevidrat ¢i diata aduce date noi in ceiace priveste
descendenta lui Vasile Kogélniceanu. Vom vedea insd ci nici
din acest punct de vedere nu este locul si ne indoim asupra
identitatii stabilite.

CAti copiiia avul Vasile Kog#lniceanu si care au fost ei?

In soitd de neam alcidtuitd de Ilie Kogilniceanu, ,,pe
cal a pulul infdlege din scrisori insii poate s fie §i gresalil
pe la vreun loc doi” Y, i se atribue lui Vasile Kogélniceanu
. sapte copii: patru bieti i trei fete si anume :

»»@) Constandin stolnicul au avut doi femei, ce intdi fata
lui Cazimir si al doile a lui Iane ?: numele ci Safia;

»sD) Niculai pitar. Sotia sa fala lui Caracas;

»»¢) Enachi stolnic. Sofia sa ¢ Irdsina, fata Yragoman
Lefter din Tarigrad, stfipu.

,»»d) Tanasd, sldrpu.

,»¢) Catrina, sotie satrarviului Pelre Chescu.

,»f) Marie, setrar Toader Isdcescu.

»g) lleana, Gavril uricar’.

Gh. Ghib&nescu intocmind genealogia Kogalnicenilor ii

lui Irimica Jora vel cipitan, Solomon DBolezuatu biv vel setrar §i Sandul Silion
0 ,,a patra parte de sat de Créciunesti, la Vaslui’’ este atribuita dumisale
Anifei Jora (ibidem, p. 270).

In catagrafia {inutului Vaslui din 1820, Mai satul Criiciunesti din ocolul
Fundului de jos este trecul ca sat riazdigesc. In el so aflau insi si zece slugi
‘boeresvti ale paharnicului C. Istrate, spatar Arghiric Cuza, sluger G. T.conderi
si setrareasa El. Buzdugan (Gh. Ghibidnescu, Surele, XV, p. 247.

Zzxce ani mai tarziu, in catagrafia din 1831 sunt trecute in acelas ocol
doull sate : Criciunestii .de sus al paharnicului Gh. Anghelichi i Graciunestii
.de jos al agii Iordache Guza (ibidem, p. 265, 266).

1. Academia Romani, mss. 1173, fila 53. Cf. Gh. Ghibidnescu, op. ¢it.,
p. 70..

2. O problemi ce trebuic lamuritd. Dupd Gh. Ghibanescu cea de a doua

.solie alui T. Kogilniceanu s’ar fi numil Safta Arbore. Vezi op. cit, p. CXXXI,
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recunoaste Jui Vasile Kogdlniccanu trei baeti pe Constantin,
pe Niculae si pe Enache, desi unecori pe .acesta din urmd, il
omite 1. In ce priveste insa fetele il socoteste ,,un fericil pi-
rinte”’, c#ci, scrie el ,,pe langd cei 2 bieti (sic!).... a avut
nu mai putin de opt fele”’. Spre a ajunge la aceastd concluzie
el face o intepretare neverificald a testamentului lui Gheorghe
Kogilniceanu tretii postelnie, care prin diata sa din 1811,
Septemvrie’ 22 2 lasa diverse legate verilor si verisoarelor sale
printre .care paharnicul Petrache Cazimir, serdarul Alexandru
Anastasi, sulgereasa Ruxanda, sulgereasa Zamlfira Scortescu,
Marioara Brinoaia, cimirasul Enache, stolnicul Tonitd Ches-
cul. Penlru a {i veri cu Gheorghe Kogilniccanu, Ghikfncscu
nu admite decat o unicit posibilitate §i anume aceia cd ma-
mele tuturor acestor veri au fost fetele lui Vasile Kogilni-
ceanul, bunul lui Gheorghe Kogélniceanu.

O verificare a identitatii celor opt fete cu care-l darueste
Gh. Ghibdnescu pe Vasile Kogalnlceanu ne duce la concluzia
ci din cele opt numal trei sunt in .adevir fetele acestuia si
anume :

1. Catrma -sotia mtralulul Petre Chescu, mama stolni-
cului Ionitd Chescul.

2. Maria, casitoritd cu sitrarul Toader Isdcescu 3.

3. Ileana, casitoritd cu Gavril uricariul.

1. Gh. Ghibiinescu, op. cif., p. GLVII.

2. Gh. Ghibiinescu, on. cii, p. 124,

3. La Academia Romani in mss. 1173, fila 53 se ghseste urmitorul izvod
asupra familiilor Alboti, Gorovei, Isiicescu §i Arborc, toute inrudite cu Kogil-
nivenii :

»1zvod de niamul ¢i sd tragi dinlr’accasld spitd : Pavel Albold clucer au
avut palru feti si doi ficiori.

Dintr’un fecicr sd (rag Ciudinestii, iar din cele paliu feti 2 feti au fost
sterpi,iar o fatdci au chiemat-o Paraschiva au {inutu capitan Galed si au facut
o fatd eiipilanul cu Parascluva, falii lui Alboid, cari au chiemat-o iariis I’aras-
chiva si au tinut-o vamesul Ie rga, cari gediin Fhilcani,iar pio fatd alui Albot#
au chemat-o Soltana, pi cari au linut-o Gavril Briescu si Gavril Brdescu au
ficut pi Catiina pi cari aulinut-o Chicrghit Gorovei portariu si Ghicrghiti
Gcrovei au fﬁcut.pi Mariia §i pe alli ficiori: pe Mariia au luat-o pah. Grig ras
Isdcescu §i au ficut pi Voad r Tsiicesecu biv Vel selrar si pi Alixandru Isdicescu
biv vel vorn. si pi 1’araschiva ce-au {inut-o Ionit Arbuie biv vel getrar ; cari
fata Tui Albotd cluccr, Soltana i o aratd mai sus au avulu mosii datd zestri
dela piirintii ci a palraparte de sat de Hritcani Ja {inut Betosdini, pi cari parte:
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Celelalte cinci nu sunt fetele lui Vasile Kogilniceanu :
Astfel : o fatd, fard arftare de nume, care ar fi mama Ru-
xandei sulgeresei (fila CLVIII). Diata lui Gheorghe Kogilni-
.ceanu din 1811, s pt 22 pomeneste, e drept, de nepoata Bi-
lasa, ,.filca réposatei verii Ruxandei sulgeresii’’ c#reia i se
testeazi 500 de lei (p. 126). Insd vara Ruxanda era sotia sul-
gerului Alexandru Fote si fiica:lui Nicolae Kogilniceanu $i
a sotiei acestuia Bilaga Caracas. Ruxanda Fote a mai avut
si altd fiicd : pe Maria, sotia medelnicerului Manolache An-
-drieg 1.

O fatd fard nume, cdsitorild cu un Bran, mama a Mi-
rioarei Brdnoae §i sora el, ardtatd tot fird nume, sofia unui
“Scorfescu, mami a sulgeresei Zamfira Scortescu . Marioara
Bran, vara lui Gheorghe Kogilniceanu ar fi Bran, de pe tati
si Kogdlniceanu de pe mami. Totusi tot Ghibdnescu, patru
‘pagini mai la vale, scrie ¢ Marioara, aceastd vari primard
a lui Kogilniceanu, era sotia lui Ion Bran, fiul lui Dumitrascu
Bran, cdsdtorit cu .o fatd a lui Vasile Kogilniceanu. In a-
ceastd ipotezd Ion Bran ar fi vdrul primar al lui Kogélni-
.ceanu, iar nu sofia sa 3.

Ori, din altd parte aflim c¢d Dimitrie Bran pitarul este
tatdl sulgerului Ion, cdsitorit cu Maria $tefan Anastasiu-Voi-
nescu 4. Despre acesti Stefan Anastasiu-Voinescu ne di insi
Gh. Ghibdnescu informatiuni, pe care totusi neglijazi a le uti-

di mosie din Hrifcaniau vandut-o Soltana surori sale Paraschivii Galculiasa
si dela Galculias am cumpirat-o eu cu protimisire de rudeniie, ci arati scri-
soare aceastd.

Zoita Dumitrioaie’ . let 1790, iuni 12

1. A se vedea studiul nostru O mosie Kogainicencased in Arhiva Romd-
neascd vol. VIIL pp. 21i2. Ruxanaa Fote a mai avut pe lingd Marig Andries
fncd alli trei copii i anume pc 3 laSa, despre care vorbeste testamentul citat
al Iui Gheorghe Kogilniceanu pe mcdelnicerul Dumitrache Fote si pe Carandia
casditoritd cu medelnicerul Elstathie Zugravi]l (Ac Rom. mss. 1173, fila 53).
Liste locul sd ariit aci ci spre deoscbire de intcrpretarea datii de noi in spita
ce am publicat in acela§ studiu, serdarul Ursoianu esle Lrecul in spila accasta
dela Academie, ca sol al Zmarandei, fiica Anilei, fald a lui Nicolae Kogil-
niceanu, din ciisiitoria ei cu Toader Iamuandi.

2. Gh. Ghibanescu, op. cif., p. CLVIIL

3. ibidem, p. CLXXII.

4, G. Bezviconi, Boerimeg moldorcneasca dingre Pryg si Nisiry, 11, p. 21,
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liza. Un Stefan Nistasi, cisitorit cu o Zoitd ,,a avut de fecior
‘Pe Alexandru Anastasd sulger (Surele, mss. LVI. 565) si pe
Zam/ira Scortescu (Ac. Rom. LXXIV, 152). Acest Alexandru
era var al doilea cu Gh. Kogilniceanu, de pe mami (Ac.
Rom. LXXVI, 143)"".

Dacd s1 Maria era fata lui Stefan Nistasd, ea a fost
-atunci sord §i cu Ruxanda Scorfescu si cu Alexandru - Nis-
tasd. Toti trei copii au avut o singurd mami, pe Zoifa. In
mod eronat Ghibdnescu fird si tind seami de propriile sale
informatiuni?, atribue celor trei frati, veri primari ai lui
Gheorghe Kogilniceanu, trei mame diferite, presupunandu-le
pe toate Lrei, pe Zoita si pe alte doud amonime, [iice ale
lui Vasile Kogéilniceanu. Si admitand cd Zoita e numele cel
adeviarat nu este nici o dovadd cd rudenia cu Gh. Kogilni-
-ceanu este o rudenie dupd tatd.. E mai probabil ca aceastd
rudenie si fi fost dupd mama, mai ales ¢ nimic precis nu
stim despre cele doud sotii ale lui Constantin Kogélniceanu.
Cea dintdi e numitd de Ghib&nescu cand Safta 2, cAnd Eca-
terina ® Cazimir.

Ipoteza aceasta este int#ritd si de faptul ci, in aceiasi
spitd, lui Vasile Kogdlniceanu i se mai atribue incd o fiici.
tot fird nume cunoscut, cisdtoritd cu Grigore Cazimir, mama
paharnicului Petre Cazimir 4. Ghibdnescu nu aduce nici o do-
vadd cd Vasile Kogilniceanu ar fi avut vreun ginere Cazimir?,
DimpotrivA stiri precise documentare sunt ci pe soacra lui
Constantin Kogilniceanu o chema Maria Cazimiroaia ¢ gicd
Niéstase Cazimir a fost cumnat cu stolnicul Constantin Ko-
.galniceanu 7.

In consecintd este mai mult decat probabil cd Gheorghe
‘Kogﬁ'lniceanu este vir cy toate aceste patru, nu -dupé tatal
siu, ¢i dupd mama sa care era o Cazimiroae.

Vasile Kogilniceanu nu a avut aga dar opt fete, ci nu-
mai trei. La atat trebuegte mérginit capitolul 26 ,,Cele 8 su-

. Gh. Ghibdnescu, op. ¢it., p. CLXII, CLXIII.

ibidem., p. CLVIII, CXXI, CXXXI, p. 42.

. ibidem., p. CXIX.

. ibidem., p. CGLVIIL,

. ibidem., p. GLXII, CXIX, p. 42,

. Calalogul manuscriselor romdnesti, 11, p. 313. -
. Gh. Ghibianescu, op. cit., p. 41.
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rori Kogélnicenifes din studiul introductiv al celui de al XXV~
lea volum din Surete si izvoade. ‘

Pe langi cei trei bideti bine cunoscufi si anume Con-
stantin, Nicolae si Enache, in spita din 1810, Ilie Kogilni-
ceanu il insemneazd §i pe Tinasd ,,sterp’, despre care nu
avem, sliri. . . ' :

‘Diata din 1750, a cdpitanului Vasile Kogélniceanu des-
pre care am, vorbit mai sits nu pomeneste decit pe Constan-
tin, pe Catrina, pe Maria §i pe ginerile Gavril, sotul Ilenii,
care ne sunt cunoscuti. Diala este scrisi de Simion Chescu.
uricarul, lalil lul Petre Chescu, soful Catrinei, una din fclele
lui Vasile. , .

Nu sunt pomeniti’ in diatd doi din copiii cunoscuti §i
anume Nicolae si Enache. Dacé {inem seami cd diata are de
obiect numai cele ce ,,s4nt prilejul mieu, afari din mosii pé-
rintesti si cumpdrdturi ce mai sdnt‘‘ si cd printi’o clausd
expresi se dispune ca ,,pentru mosiile toate parintesti s cum-
paraturi s& se facd paiti pe totifeclorii §i pe fete, cmisiunca
feciorilor de acum cidpatuiti nu mai apare inadmisibili. In
adevir la data dietii, Constantin era logolat de wvisiierie ?,
Niculae cra biv vitav de pihirnicei %, iar Enache comis al
treilea ®. Erau cipatuili sau in curs de ciipatuire. Daca. este
pomenit in diald Constantin, aceasta se intdmpli numal pen-
tru ca sit se precizeze ca ,,mosia Craciunestii dela finutul
Vasluiului, ce este a fiulul mieu lul Constantin, care mosie
liind a maici-sa Catrina §i a mitugi-sa Ilenii, i s’au dat lui
pentru grijile lor si o parte ce am cumpérat si eu acolo, ia-
ris am dat-o”’. Este, mi se pare, o explicatie pe care o d&
Vasile Kogdlniceanu pentru o dispozitic de favoare in folosul
feciorului sdu celui mai mare. Pasajul acesta, am mai spus-o,.
ne este insd de mare folos penlru a stabili prin mama §i ma-
tusa lui Constantin, ccrla identitale a ginerelul lui Stefan
Bacalu ! '

In diatd mai sunt adfogiti incd doi feciori Lupul si
Sandul, ,,fivd meu cel mai mic”’.

Despre acesti doi feeiori Lupul i Sandul nu avem nici
o stire, dupd cum nu avem niciuna despre Tinase, aritat

1. ibidem, p. C(XXII.
2. ibidem, p. CXXXIV.
3. ibidem, p. CL.
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in spita alcdtuitf de llic Kogélniceanu. Sc poale loarle bine
intampla ca Lupul! & fic una $i acciagi persoand cu Tinase
sau cu Sandul. Probabil insa c& nici Lupul, nici Sandul n'au
avut urmasi, dupd cum n'a avul nici T&nase.

DacH agezarea lui Vasile Kog#lniceanu in Iagi a insemnat
o mare schimbare in viala familiei, dregitoria sa de mare
Apitan al Tasului, care-1 punea in legdturi directe cu hatma-
nul si cu aga, ba chiar i cu Domnul, cel putin cu ocazia
tuturor [festivitatilor oficiale, la care s’au adiogit rela-
tiile cu cdlatorii striini gdzduifi n casele sale, a fost un
eveniment care i-a dat posibilitate si dea o crestere aleasid
copiilor sii, introducdndu-i la Curtea Domneascd $i asigu-
randu-le astfel inalte si protectoare bunévointe.

Constantin Kogélniceanu capdti o culturi aleasd. EI
stie nu numai greceste si turceste, ci chiar si frantuzeste. A
tradus in limba roménd Princesa de Elida a lui Moliére, a
scris. Istoria ludrii Tarigradului 2.

Enache Kogélniceanu, umbld prin striindtate, poposind
mai multi ani in Tarigrad, mare iubilor de caiti §i cronicar
el Insusi, este, dupd spusa lui N. Iorga ,,una din figurile lite-
rare cele mai insemnate din epoca sa de sdricic literarii’’.

Nicolae Kogilniceanu n’a fost nici el striiin de preocu-
parile cirturdresti ale fratilor s#i 2.

Botezat de hatmanul Constantin Ipsilante, tatdl viitoru-
lui domn Alexandru Ipsilante, Enache este considerat in fa-
milia lui Ipsilante ca fiu al casei. Copil din casii, Enache este
prejuit de Constantin Cehan Racovitd Voevod, pe care-1 ur-
meazd la Bucuresti cand ia domnia Munteniei §i apoi dupd
mazilire il urmeazi si la Tarigrad. :

Toate aceste jmprejuriri prielnice ridicirii familiei au
fost desigur prilejuite de asezarea lui Vasile Kogilniceanu in
Tasi, de cHsitoria sa cu Ecaterina fata lui Stefan Bacalu, de
primirea oaspetilor in casele sale de gizduire din poarta mi-
nistirei Barnovschi.

-
1. Se obignuia in Moldova s se dea unor copii numcle de Lupu ca sa lie
feriti de boala. '
2. Arhiva BRoméaneascd I, 28 nola.
3. Avhiva Romdnearcd VI, Prefaju d-Jui A, Ofejeq la edifia operelor [yi
M. Kogdlniceany, p. 155 si nota 6. )

Arhiva Roméneasci. 2
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Bun slujitor al {drii §i al Domniei, el este ldudat de
Grigore Ghica Vodd prin ,,testamentul” sfu din 1741. Bun
pirinte, el se ingrijeste de educarea i cdpétuirea copiilor sii,
Bun gospodar, cu toate greutitile sale familiare, is1 mareste
averea ramasd dela bdtrani. Si in preajma mortii, la 1750,
,,ca s nu rdmanid pricind intre feciori pe urma me” pune
ordine si in averea ce lasi mostenitorilor.

Cu aceastd ocazie nu uitd mnici pe cea de a doua a sa
sofie Maria.

Documentele, ce publicim in anexd, se referi la averea
ce a dobandit-o Vasile Kogélniceanu in tinutul Putnel si in
special la viile sale din podgoria Tifestilor.

Kogilnicenii au avut mai multe vii in finutul Putnei.
Nu numai Vasile Kogilniceanu : la Bilesti §i Tifesti, dar si
feciorul sdu Constantin Kogilniceanu a pretuit vinurile din
aceasti regiune. Ne este astfel cumoscut ci la 20 Aprilie
1759 stolnicul Constantin a cumpirat cu 500 de lei, dou#s-
prezece pogoane de vie la Odobestil. La randul sdu Ion, {iul
lui Coustantin la césidtoria sa cu Zmaranda, fiica pivnice-
rului Pavel Bontas primeste prin foaia de zestre din 1780,
fev. 13, opt pogoane de vie la Spirieti cu crami si ograda
lor 2. Sunt probabil cele ,,z8ce pogoane de vie cu locul Jor,
in podgoria Sparietii la tinutul Putnei?3 mostenire, ce
impart intre ci, la 19 Septemvrie 1841, fratii Ilie si Iancu
Kogilniceanu.

Documentele ce publicdm, desi, cele mai multe, cunos-
cute din cregterea colectiilor Academiei Romane, sunt inedite.

Doui din ele ne arati ¢ mama lui Stefan Bacalu, Dumitra,
prin urmare stribunica lui Constantin, a lui Nicolae si a lui
Enache Kogilniceanu, cronicarul, era rizigitd din tinutul
Putnei §i anume din Gigesti. Ea impreund cu fratii sii Goian
si Tacu aveau aci in Gigesti ocind §i mosie cu vad de moari
»»in dreptul bisiricii cei vechi”’. Pentrucd Dumitra s’a indepirtat
de bastina sa, Zaharia cluceriu, fost staroste de Putna la sfar-

1. Opisul Neam(ului nr. 3874 apud Gh. Ghibdinescu, op. cif., p. CXXIV,
2. Academia Romiini, mss. 1173,
3. Gh. Ghibdneseu, ibidem, p. 225.
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situl veacului al XVII-lea! ,,fiind triitor acolo’ a reusit si-i
impresoare mogia, pe care apoi diruind-o ,,c8lugdrilor de
Milcov”’, dela mandstirea Mera, acestia si-au fdcut chiar piud
in vadul de moar2 din dreptul hisericei celei vechi?.

Stefan Bacalu se plange Domniei §i Nicolae Alexandru
Mavrocordat prin doudl cirfi domnesti, una din 1712, Mai 123
si alta din 1713, Martie 26 ¢ i1 imputerniceste sd intre in sti-
pAnirea acestei mosii. »

Alte informatii despre mosia din Gigesti nu mai avem.
Nu putem preciza dacd ea a intrat efectiv in stipanirea lui
Stefan Bacalu §i daci dela acesta a trecut asupra lui Vasile
Kogitlniceanu.

In timpul acesta Stefan Bacalu se ocupa la Iagi cu . negu-
titorie de vinuri, cici il vedem cumpdrand 150 de vedre de vin
dela Lupascu, fiul Botezatului din Bilesti. Pentrucd acesta
din urmi nu i-a predat vinul vandut el ob{ine in 1701, August
26 dela Constantin Duca Vodd imputernicirea de a stdpani
ocina, viile §i pivnita lui Lupagcu ¢,

Aceastd agezare a lui Stefan Bacalu in Béilesti, precede gospo-
dirirea ginerelul su in Tifesti si in Sarbi. Bilestii, localitate
astdzi disparutd cstc probabil incorporatid acum in Tifesti.
Cartea de judecatd a lui Ion Neculce biv vel vornic din 1735
Tanuarie 14 judecid tocmai pricina unui vad de moard ,,pusi
rdu intre hotard” si anume ,,intre hotarul Bilestilor §i a
Tifestilor’”, Tifestii fiind pe wvalea Putnei agsezat din jos de
Bilesti ©. )

In aceasti regiune, Vasile Kogdlniceanu cumpéra in 1708,
Octomvrie ;,doud pogoane $i jumitate de vie $i casi cu loc
-cu tot, o cadd, un teasc, pand in via cea batrand’’ dela Vasile
Gorgan §i dela sotia lui Maria * si in 1731, Iunie 8 dela Vasi-

1. 1686, Aprilie 25; 1687, Decemvrie 5; 1690, Decemvrie 20 in Aurel
V. Sava, Documenge I, p. 30, 35, 47; 1698, Mai 3 si 1698, Mai 25 in, D. Caian,
Istoricul oragului Focsani, doc. nr. 5, p. 19, N. Yorga, Studii §i documenie, V1I
Pp. 323, ur. 33 si p. 324, nr. 34 s
2. In 1803 Giégeslii erau ai ménastirei Mera. Uricar VII, p. 308.
3. Anexa 3.
4. Anexa 4.
5. Anexa 1.
6. Ancxa 8.
7. Anexa 2.
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lache si dela Pavel, {cciorii Luciii dela Tifesti un vad de moari.
,,care sd-chiamd Vadul Cretului, in garla Putnii, din sus de
Milai’". Zapisul nu aratd localitatea. Vanzatorii si un martor
sunt din Tifesti .

Vasile Kogélniceanu cu jupaneasa lui Catrina mal capftii
danie la 1733 Aprilic 3 2 dela Miron Partenie ,,0ocind $i mosic
dintr'un vad de moar#, partea me a dod pamanturi §i un riizor
din séligtea-Béilestilor la vale, in garla Putnii, din sus de moara
lui Murgulet’” 3, cumpérd dela Costin Puiu la 1736, Ianuaric 19
»,pomii imprejurul casii, ca s& n’aibu a-1 mai strica” * si in
sfarsit la 1737, Octomvrie 15 ,,casa mea cu un pogon de loc’™
dela Tudora, fata Matului, femeia lui Miron Partenie 5. Alte
cumpirdturi a sale sunt pomenite in hol#rnicia din 1744,
Octomvrie 30 8.

‘Cum localitaiea nu este bine precizati in documente
s'ar putea ca unul din ele si se refere si la casa de la Sarbt
pe care o lasi Vasile Kogilniceanu urmasilor, la moartea sa..

Pentru zestrea sotiel sale si pentru cumpéaraturile sale,
Vasile Kogélniceanw a avut pricind cu megiesii séi, In special
Murguletestii. Aflim din documentele respective despre mai-
mulli starogti de Putna $i anume de vornicul Constantin, pe
vremea lui $tefan Bacalu ?, de lupul vistiernicul si Timus
Crupenschi, pe la Inceputul veacului al XVIII-lea, de [on
Neculce, biv vel vornic in 1735, Ianuaric 148, de Dumitrasco-
Suciu biv vel aga in 1743, Octomvrie 24 ° si de Ghcorghe,
staroste in 1744, Septemvri 21.

1. Ancxa 4.

2. Anexa 6. i

3. Vezi in 1733 un Murgulet vornic de Tifesti in Aurel V. Sava, Do-
cumenfe pufnene I, p. 14. Probabil un descendent al postelnicului Niculac Mur-
gulet, nepolul preotului Ton Ciochini din Vrancea (fbidem I, p. 35). Biileslii
astlizi nu mai existd. Ei au lost inglobali fn, Tifesti. Din doc. publicat in anexa
sub. No. VIII, rezult# c# hotarul dinlre Balesti si Tifesli era litigios si cit.
Tifestii crau ,,din jos de Bilesti',

4. Anexa 9.,

5. Anexa 10.

G. Anexa 1.

7. Anexa 141,

8. Anexele 11 i 12,

9. Anexele 12 si '3.

10, Anexa 8.
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Vasile Kogélniceanu isi alege mosia si si-o hotiirniceste
«dupd ce-gi construise $i o novd cramai.

Nocumentul din 1742, Octomvrie 24, prezintd un interes
.deoschit. Dumitrascu Sucm biv vel aga, prin urmare un fost
sel al lui Vasile Kog#lniceanu, ajungand staroste la Putna,
di porunci si se puni capit neintelegerilor ce avea fostul sdu
subeliern cu popa Dimoltic din Bilesti. Pentru accasta el
rAndueste cu cercctarea pricinii pe: ,,cinstiti s ai mei ca
niste frati, dumncavoastré beeri vidrari dela Tilesli i pe Miron
Dima, un foarte cunoscut vornic de Vrancea.?! Fiind pomeniti
in cartea starostelui fnaintea lui Miron Dima, este foarte pro-
babil c¢it boerii vidrari au [ost boeri cu un rang supcerior ace-
Juia al fostulul vornic de Vrancea.

Nupa cat se pare, toamna, la culesul viilor, toate satele
«din podgorie erau umblate de boerii trimisi de domnie si strangi
banii vidredritului.. Un document din 1754, Octomvrie 4 ni-1
arald pe tns@isi marele vistiernic Vasile Rusit venit la Odo-
besti ;,cu slujba vddrdritului”® ®. Marele vistiernic [iind bhocr
de clasa intéia ,,se bucura de privilegiul c& in toatd Moldova,
or unde s’ar fntdmpla <8 poposascd, sil asculte plingerile
locuitorilor i s holirascdd asupra lor’™ 3. (Ca atare el s’a §i

1. Lira ful lui Dima parcilabul de Focsani si slaroste de Putlna, cum
il numesc alte documente (N. lorga, St. si doc. V11, p. 322, n-rele 24 §i 27;
Gh. Ghibfinescu, Ispisoace §i Zapise 1V, parlea I-a, p. 220; IV, partea Il-a,
pp. 93, 105, 116, 129, 134, 154, 155; D. I. Caian, Istoricul orasului Focsani
doc. ur. 5 pp. 16,19—21,27; Aurel V. Sava, Nofe isforice asupra mosiei Cdm-
purile in Mieovia, vol. I, 1930, p. 47) si al unei fete a lui Vasilache stolnicul,
urmas Driguiului din Cadmpuri (Aurel V. Sava, Documente Pygnene T,no. 110,
p. 72). Miron Dima apare in documente ca vornic de Vrancea in 1733, lunie
5 §i in 1735 (ibidem, p. 73 §i 74). TFoarte iscusit hotarnic, la aceastii din urmi
datd i se tncredinteazii misiunca de a rcprezenta Moldova intr’o comisie mixLa
pentru stabilirca hotarului dintre Moldova si Tara Ungureascii, comisie in care
figura ,,de céitre parle Térii Unguresli comisariu un boier ncmcs, niamtu, om
de cinsle, trimis de ghenerariul de Sibiu, anume Vail™'.

Miron Dima a avul doudl surori pe Anila, solia postelnicului Stéfan Ro-
Lundul sipe Salla,solialuiToairasco Sevaslos (Aurel V, Sava, Note isjorice asupra
mogsiei Cimpurile in Mijeovia, vol. 1, 1930, p. 48). O fiicd a lui Miron Dima,
Maria a linut pe medelnicerul Pascal Tudori,cu care aavut pe Gheorghe Tudori,
pe Niculae Tudori §ipe Catrina, sofia stoinicului Ioan Catargiu (ibidem, p. oO)

2. Academia Romanpi, doc. nr. 155 si 157--LXI1V. ‘

3. Dimilrie Cantemir, Descrierea Moldovei, Ed. Adamescu, p. 82.
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apucat in cazul de mai sus si judece gi s deca si carte de jude~
catd asupra pricinei ce 1 s’a supus.

In cazul lui Vasile Kogalniceanu, vddrarii sunt randuiti
de starostele Putnei si faci cercetarea dela [ata locului. Dar
ce atributii aveau vidrarii aci in podgorie ? Ce anume trebuia
$a le pldteascd Vasile Kogdlniceanu pentru viile lui dela Bélesti?

La inceputul veacului al XVIII-lea podgorenii aveau
de furcid atat cu pogoniritul de vii cat si cu vadridritul. Pogo-
niritul, dare asupra intinderci de p&mant plantatid cu vie,
se plitea deosebit de v¥ dridrit, care se socotca asupra recoltei.
Aceast3 dubld impunere era si nedreapté §i excesivi.

De aceia prin hrisovul su din 1713, XII. 20, Neculal
Alexandru Voevod . desfiinteazi pogondritul de vii ,,obicciu
izvodit de c3tdva vreme’’, care ,,au fostu mai de multu intr'un
randu §i pArdsitu i iar s’au atitatu de s’au inoit, de s’au urmat
si pAnd acum la aceasld vreme, la a doua Domnia Noastrd™ .

Se vede insd ca desfiintarea nu a fost definitivi, cici
inc3 i dupd aceastd datd s’au mai dat hrisoave de desfiintarca
lui, hrisoave iInsotite de blesteme arhieresti. Astfel hrisovul
din 1755, August 5 al domnului Matei Ghica Voevod hotd-
reste din nou desfiintarea pogondritului pentru ci ,,este unu
lucru foarte fir’ de cale si fard dreptate a se lua si de pe roada
viilor vAdrérit §i de pe padmantu, misurdndu-l, pogondrit ;
-care pimintu intru nmimicu nu este vinovatu, fiindcd destul
este a’si plati dajdiea de pe roada lui, de vrem> cd de multe
ori, dintru intdnplirile si primejdiile vremilor, adicd din bi-
taia grindinei, brumei §i din mari geruri ce se intampl3 uneori,
se pricinuia ldcuitorului mare pagubd si nedreptate; cici cu
acestu pogondrit il plitea si de roada viilor lor inci se lipsea.
Dintru care pricind, al acestui cu nedreptate pogonirit, curge
multd si mare striciciune, nu numai tuturor licuitorilor, ci si
sfintelor i dumnezeestilor 1dcasuri, ldsdndu-§i viile de tot pa-
ragind” 2.

Dup# aceast® dald se pare c&, in sfarsit, pogon&ritul
nu s’a mai pl&tit, In adevar, un hrisov din 1764 al domnului

1. Th. Codrescu, Uricar I, p. 47, 48. CI. Axintie Uricariul, De a doa
domniia lui Nicolae Alexandru Vodd. Editia Ion St. Petre, Casa Scoalelor,
1944, pp. 165 si 174 '

2. Th. Godrescu, op. ¢il., VI, p. 175 —170.
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Grigore Ioan Calimah vorbeste despre el ca despre un obiceiu
desfiintat : ,,mai inainte vreme era obiceiu de se lua si pogo-
ndrit pe vii, lucru cu nipaste i peste dreptatea lui Dumnezeu
si se scotea in toti anii de pldtea si pdméntul si apoi $i pe roada
ce esia vin, mai plitea’” v#drérit 1. Domnii inaintasi insd, ,,au
legat-o prin hrisoavele domnesti §i cu mari bldstdm ca sd nu
mai fie pogondrit de vii niciodatad™ .

Cat priveste - vidraritul, el fusese pand in 1715 cate 4
bani de fiecare vadri. In toamna acestui an ,,au ridicat Nicolae
Vodi 2 bani §i au ficut i testament cu blestem, care l-au
iscilit si Sfintila Sa parintele patriarhul de Terusalim, chir
Hrisanth” 2, aflat pe acea vreme in Moldova.

Cu vremea unii boeri i in special mandstirile Inchinate
obtin scutiri complete de vadririt ®. Poate tocmai din aceastd
causd, pentru ceilalti muritori, sarcina védraritului devine mai
apdsitoare. Ea devenise atat de excesivd in cét, pentruca viile
s nu fie ldsate in parisire, domnul, dup& ce a tinut sfat cu boerii
a hotérat tot in 1764 ca ,,de acum fnainte vadriritul si si ia
dela totl lacuitorii cidte optu bani vechi de vadrd, iar mai
multu nu’” 4.

Aceasta era indeletnicirea vadrarilor. Hrisovul din 1764
ne mai di incd aminuntul c¢d aldturea de vadra domneasci,
care se lua numai dela Odobesti, era obiceiul si se ia ,,vadra
stirosteascd si dela Odobesti §i pand la Trotus”

Dela o vreme insd obiceiul se intinsese ,,de lua vadra
starosteascd din tot tinutul Putnii §i incd starostii de Putlna,
cum si cei ce se randuia dela Dommuie de stringea- vadra dom-
neasci fdcea misura vedrilor citu le era voia lor de mare’”
S’a hotédrat de aceia ca pe viitor sd se urmeze ,,dupd vechiul
obiceiu” §i anume ,,vadra domneascd numai dela Odobhcsti
si se ia, iard vadra stirosteascd sd se 'ia §i pidn& in Trotus,
iard de pe aiurea din tinutul Putnii sd nu se mai ia’’. MZsuri-
toarcle si se faci drept, cu vadrd de zece ocd, iar staroslilor
de Putna ca si celorlalti ispravnici, ce luaserd obiceiul celor

1. Th. Codrescu, Uricariul,1,p.291, Cf. St. Gr.I3crechet, Isforia vechinlui
drept romdnesc, 1, Izvoarcle, 1933, Iasi, p. 366.

2. Axinte uricarul, op. cit., p. 165.

3. Th. Codrescu, op. cit., p. 55, 56, 60,

4. 1bidem, p. 293.
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dintai. i se interzice sd vanda vinul cumpérat de ¢i dela lo-
cuitori . '

Regulile acestea s’au statornicit fie cd vAdraritul se va
concesiona, fie ¢d se va efectua in regie : ,,ori in ércdin’gé de
va {i slujba aceasta a vadraritului, ori cump&rdturs™ 2

Ce-au facut mogtenitorii lui Vasile Kogilniceanu cu
averea lor din Putna n’am putut afla.

Deabia in 1803, Octomvrie 7, loan Chescu stolnicul,
nepotul de fiica al lui Vasile Kogélniceanu, {iul Catrinei ciruia
Vasile i lisase ,,doao pogoane de vie din viile ot Tifesti’* cere
si ob{ine dela Alexandru Constantin Moruzi Voevod sd se facd
cercetare ca sé se afle cine stipaneste averea sa din podgorie
dela Bilesli, unde ar avea ,,Sasi pogoani de vie de loc stirpu
cum, §i doa vaduri de moarid in garla Putnii”’ 3. Nu stim dac#
cercctarea a avut loc.

Poate vom putea obtine mal tarziu din documentele
regiunci, stiri asupra viei dela Bilesti — Tifesti ca- §i asupra
viel dela Sarbi, unde si-a avut Vasile Koq%’lniceanu casa,
precum §i despre Mu gulelestii cu care Vasile s’a judecat.

"ANEXE

1701, August 26. Iagsi.

" Constantin Duca Voevod imputerniceste pe Sfefan Bacalu
din lagi sd opréascd ocina, viile §i pomefii ce ar avea Lupascu
fiul Botezatului din Bdlegli pdnd ce-i va pldti acesta o datorie.

Io Costantin Duca Voevod bojiiu milostiiu gospodar
zemli Moldavscoi. Dat-am cartea Domnii Mele lui S$tefan
Bacalul din Targu din Ia$ sd hic volnic cu cartea Domnii
Mele a tine §i a opri ocind §i vie $i pometi ce are avea Lu-
pasco, ficiorul Botezatului de la Bilesti pentru o sutd §i cin
zici de vedre .de vin ce-i datoriu lui Stefan cu zapis, care
pe o sutd de vedre vin i-au dat Stefan bani gata, iar pe
einzici de vedre i-au dat Stefan, un cal, Irinii m#tusii lui
Lupasco si acel cal l-au luat sataragi si l-au istovitpentru

1. ibidem, p. 295.
2. ibidem, p. 294.
3. Vezi aunexa doc. nr. 16.
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Lupasco. Pentru aceia sd-iopriascé ocinile pand va plativinul,
iard lui de-i va péréa cu strambul, sd vie de fat §i nime si
nu stea impotriva cartii Domnii Mele.
U Ias let 7209, avgust 26
(P. D)
Veliti bholert ucil.

Academia Romani, doe 131 —CGLXXXVI. Dectie mare rotundi cu lus

.

rosu.
2

1708, Octomorie 3.

Vasile Gorgun cu solia sa Maria vdnd lui Vasile Kogadl-
niceanu doud pogoane §i jumdlate de vie cu casd, cu cadd, feasc
$i cdicatoare.

Adec cu Vasilie Gorgan si cu famee me cu Marie si
cuconii mei scriem §i marturisim cu cestu zapis al nostru
de nime saliti, nici asupriti, ce de bun# voe nostra, am vandut
doao pogone si giumiitale de vie $i casa cu loc cu tot, o
cadd, un teascu, o cdlcditoare pand ip vie cea bitrani si
au vandut-o dumisale lui Vasilic Kogélniceanului dreptu 50
de lei bani buni si cAndu am vandut m’emu intrebat tot fralii
§i suror si toat#d ruda cidtd am avutu maiaproape si nime
nu s’au aflat si o ’ntoarcd dela mine. Deciceu am vinit cu
frati mei 1 am [dcut dumisale zapes ce mal sus scrie denainle
a multl omeni buni batra[ni] si tineri anume Costantlin Ta-
gloman ot tam si Vasilic c@lugirul, brat Tag!oman si Darie
zet cilugir si Vasilie  Greee ot tam si Costantin Negul ot
tam §i poi acesti oameni buni vizandu tocmal? buni siplata
deplin, ne am pus §1 pecetile cu iscdlituri, ca sdfic de mare
credintd si ca un ispisoc dumisale.

let 7217 oct. 3 deni
Costantin (@) Vasilic (@) Tagioman
Daric (@) Grecul. Vasilie (@) Grece
Costantin (@) Negul .
' az Mihiil diacon (?) pisal zapis
Acadmia Romédnd doc. 163—CLXXXV,

3.
1712, Mai 12. Iasi

Niculae Alexandru Voevod intireste stdpdnirea lui Slefan
Bacalu asupra unui nad de moard dela Gdgesti, din tinutul
Puinei pe care gi-au fdcut fdrd drepl o pind cdlugdrii de
Milcov.

‘ Noi Nicolai Alecsandru Voevod boji milostiiu grspodar
zemli Moldavscoi. Dat-am carle Domnii Mele lui Stefan Bi-

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



26

calu ca si-i fii volnic cu carle Domnii Mele a opri un vad
de moar# dela sat Jela Gigesti, dela tinut Putnii, ci iaste
in dreptul bisdricii cei vechi, in care vad au fécut calugarii
de Milcov o piod si li-au zis $tefan Bacalu ca si nu facd
fard giudecatd si ei tot au fdcut. Pentru aceia sd aibad a-i
popri, cdci aice innainte noastri au mdrturisit $i $tefan Co-
pacescu om bitran cu sufletul lui, cum acel vad iaste mosii
driapld a lui Stefan Bacalu de pre mumi#-sa Dumitra $i l-an
fost inpre$urat Zaharie cluceriu, fiind traitor acolo. $i nime
sd nu ste inpotriva cartii Domnii Mele, iar calugdrii de le
va paré cu strimbu si vie de fatd si cu dresile ce or ave
sd-g aleag de la'Divan. Intr’alt chip si nu fie. Aceasta scriem.

(L.P) U las 7220, mai 12.
vel logofdt uci.

Academia Roméand, doc. 122—CLXXXVI.

1713, Martie 26, Iagi.

Niculae Alexandru Voevod intdreste stdpdnirea lui Stefan
Bacalul din Tdrgul Iagilor asupra ocinel ce are in sat la Gdgesti

in ti i.
in tinutul Putne .

Noi Neculai Alecsandru Voevod bojiiu milostiiu gos-
podar zemli Moldavscoi. Dat-am carte Domnii Mele lui
Stefan Bacal din Targ din Es sd fie volnic cu carte Domnii
Mele a-§ tine si a-si stdpani a lui driaptd ocind si mosie din
sat din Gigesti dela tinut Putnii cu vad de moard, care
ocind i iaste dela unchii ‘Jui dela Goian i dela Tacu, pe mar-
turie ce ni-au ardtat Stefan Ricalu dela Arsinii Bogdan si
dela Vasile Dumbrava si dela Apostol din Sarbi §i dela Irimie
Hiloti scriind cum iaste mosie aceia a lul Stefan dela unchii
sdi. Deci sd-si stdpéaniascd mosie $i cu vadu cel de moard in
carele au facut Costandin dichiu dela Mira piod §i sd-i strice
si pioa dela vadul lul, pe zapis ce ne-au aritat dela Costandin
in care scrie cd au facut pioa pe nestiintd. Deci si-§ tie Stefan
ocina catd s va alege si vadul, iar de ar pére cuiva cu strambul
sd-5 aducid dresile si sd vie de fati la- Divan. Si nime sa
nu ste inpotriva cirtii Domnii Mele.

U Tas 7221, mart 26.
(L.P).
~el logofet uci.

Acad mia Romini 123—CLXXXVL. Copie adeveriti la 1 Ievruar 1807,
cand originalul se afla 1a stolnicul Ion Chescu.
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4]

1727, Octomorie 16.

-Murgulef se obligd s predea toamna 55 vedre de vin lui
Vasile Kogdlniceanu.

‘Adecd cu Murgulet facut-am zapisul mieu la ména
dumisali Vasili Kogilniceanul pre com am luat ban pe 53
vedre vin ca si-i dau vinol in tomn& fir covinte muite, iar
nefiindu vinol in tomn# sd aibu a-1 cumpédra pre com s’ar
vinde vinul. Ji pentru credinta me-m pus si degetul.

let 7236, oc. 16.

cu Murgulet platnic
cu Murgulet iscal

Academia Rominid doc. nr. 128 —CLXXXVI.

1731, Iunie 8.

Vasilache si. Pavel, [eciorii lui Luca din Tifesti vdind
capitanului Vasile Kogdlniceanu §i sofieil sale Catrina un vad
de moard In gdrla Putnei, din sus de Malai, care le este §i lor
cumpdrdturd dela Alexandra Tiroaia. (Copie)

Adecd eu Vasdlachi fnpreund cu frate-meu Pavil, [i-
ciorii Luc#i dela Tilesti scriem §i marturisim cu acest zapis
al nostru precum si si stie cd de nimine silifi, nici asupriti
ci de buna voia noastrd am vandut a noastrd driaptd ocina
si mosie un vad de moara, care vad ne iaste $i noi cumpi-
rdturd dela Alexandra Tiroae, care si chiamd vadul Cretului,
in garla Putnii, din sus la M#lai, acestvad de moard l-am
véndut noi de buni voe noastri dumisali cipitanului Vaséle
Kogilniceanu si giupfncsdi dumisale Catrinil drept bani gata
30 lei si ni-au facut plata aeplin in ménule noastre ca si le fii
dela noi dumilorsale driaptd ocini $i mosii §i cuconilor in
veci cu tot venitul. Silaaceasta tocmeald s’au tadmplat multi
boeri si oameni buni care mai gios s’or iscili. $i noi pentru
mai buné credintd am iscilit. §i eu Dumitragcu Muste diiac
de camard am scris zapisul cu voia lor, sa si stie.

7239, luni 8.

Vasilachi vanzitor
Miron sin Arteni ot Tifesti, martur.
" Nanii sin popii Toader martur.

Academia Romind, doc. 124--CLXXXVI. Copie incredintati fn 1807,, fev. 1
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1733, Aprilie 4

Miron Partenie ddrueste lui Vasile Kogdlniceanu, sofiei
.§i cuconilor sdi doud pamdnluri §i un rdzor din salislea Bd-
lestilor la vale, in gdrla Pulnel, din susde moara i Murgulef.
(Copie).

Adecid cu  Miron, ficioru lui Parlenie scriu si mirtu-
risesc cu acest adeviral zapis al mieu cum eu de nime salit
nici asuprit ce de a me bunid voe am dat §i am diruit a me
driaptd ocind §i mosie dintr'un vad de moard parte me, a doa
pdmanturi i un rizor din sdliste Bileslilor la vale fn garla
Putnii, din sus de¢ moara lui Murgulet, acesta. am cat st am
diruit dumisale giup&nului Vasile Kogdlmceanu cApitan sl
glupanesal dumisale si cuconilor dumisale ca si 11e driapti
ocind si mogii dumilorsale in veci. Si aceasta danie s’au ficut
dinainte dumnelor acestor boeri, care s’au iscélit mai gios si
oamenl! buni megiesi.

Si pentru mai mare credintd mi-am pus §1 degitul mai
gios ca sa sd criazd.

Si eu Zaharie cépitan am scris zapis cu zisa lui ‘Vlll( n.

7241, apr.
Miron Parlenie Zaharie cdpitan
‘Toader c#pitan martor Ionit martur
Pctrachi vornie martur. '

Urmeazi adeverirea unei copii din 1793, fev.. 14 si altdi adeverire din
1807, fev. 1 cAnd originalul se afld in posesia Stolnicului Ioan Chegcu.
Academia Romanid, doc. 127—CLXXXVI.

' 8.
1734, Ianuarie 14. Focsani.

Ion Neculce, biv vel vornic, staroste de Putna, judecd pri-
cina dinfre preotul Timoftei din Bdlesti cu Murgule! din Bd-
lesti si cu: Lupul Dabija din Tifesti pentru un vad de moard
pe gdrla Putnei, cu care ocazie se reglementeazd asezarea va-
durilor de moard ce se cuvin rdzesilor din Badlesti si Tifesti
(Copie).

Ion Neculce biv vel vornic, staroste de Putna, facem
stire cu accastd scrisoare a noastrdl precum s’au parit de fata
preotul Timoftei din Bélesti, fecior popii lui Dumilru din
Bilesti cu Murgulet, feciorul lui Pana din Bilesti si cu Lupul
Dabija, nepot Popii din Tifesti pentru o moard, jeluind popa
“Timoftei pe Murgulet si pe Lupul Dabija, zicind cd au tacut
tatdl siu Dumitru o moara pe hotarul Tifestilor, unde au
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fost moseni cu Murgulef si cu Lupul Dabija, c& au lost tol
de un neam s$i au tinut-o tot tatd-siu péan’ la moartea lui,.
jar mai pe urmi s’au sculat Murgulet si cu Lupul Dabija i
au ficul moard de iznoava intru inir’acel loc §1 nu priimasc
pe popa Timoftei sd-1 facd parte s§i lui si gipv el numai fin
puterea lor. $i s’au dus preotul Timollei de au jdluit innaintea
Mirii Sale lui Vodi pe verii lui pe Murguiet si pe Dabija,
pentru acest lucru, penlru aceastd strambétate, ce aratd mai
sus i Mariia Sa Vedil au randuit la noi ca sd le luim sama.

Ieci noi am chemat vameni batrani si pe alti moseni
de am intrebat pentlru accsta lucru si au dat samid cid au
{inut moara riu popa Dumitru si feciorul papii lui Dumitru,
pepa Timoltei i pe urma i Murgulet, fe[cic]rul lui Pana, cd
nu iaste sit hic acolo moard, c au fost ficut inldi popa Ilu-
mitru moarii intru aceste hotari, intre hotarul Bilestilor si
a Tifestilor si pentru aceasta si strica dcao vaduri §i a altor
riazesi, numai de nimicid, iar Murguletli ludnd moara dela popa
Timofte ¢i locmindu-o mai pre urma si apara de popa zi-
cand cii-i facutd pe lccul Balestilcr §i nu pe a Tifestilor sicid
Popa ot Bilesti n’are moesgie $i nu i-a da nimicd i pentru a-
ceasldi moard, fncd pand {riia pcpa Dumitru, tatdl popii lui
Timolte, au avut multd pricind §i galceava cu razisii de Ti-
Testi si a Bileslilor 1a starcestele Lupul vistiernicul $i la Timusg
Crupenschii si au aflat si acei staresti ¢l au facut rdu pepa
Dumitru®acea moard si i-au tdet iazul in doao randuri si au
poroncit si strice §i moara si au dat incd si hatalmu popa Du-
mitru, Lupului visternicul, iar dupi ces’au trecut ace1 sta-
rosti, popa Dumitru s’au apucat iar de au tocmit meara fir’
de nici o giudecatd, intru a lui putere si dupi moartea popii
lui Dumitru, au inceput a o stipéni popa Timofte, fecior
popil lui 'umitru §i dupa aceia au luat-o Murgulet, feciorul
lui Pand dela pcpa Timelte, precum s’au scris mai sus, zi-
cand cii are mosic in Bilesti si moara i [Hcutd pe locul Bi-
lestilor si de cum au luat-o Murgulet in sama Iui, de alunce
$i pand acum tot in pard si in galcevi, pAnii au Venit si la
noi giudecata dela Marie Sa Voc#, si luim sama pentru a-
ccastii moarii. .

__ Deci noi n’am crezut nici vorba preotului. nici vuerba
lui Murgulet, nici a rizdsilor, ¢i am trimis pe Gigatul cami-
nariul, de au mers acolo, la atele hotari, ce mai sus se po-
menesc, inpreund si popa Timoftei, feciorul lui popi I'umitru
$1 cu Murgulet, feciorul lui Pani si cu rizisii toti, de au cer-
cat acest lucru gi a misurat cu ména lor locul si s’au allat
acea moard pusd rdu, intre hotari, de si inneca vadul Bi-
lespll_or.De(;ianl socotit si numai fic atata galceavii de alata
anl §lam{rimis sluga noastri si au risipit moara siiazul pani
In pamant, ca sd& nu mal hie acolo moard, unde nu si cade
sd facd atita gilceavi, de atata ani si si faci moard, cine
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s’a afla rdzds in Balesti, pe hotarul Bilestilor, in marginea
din gios, unde au pus Gigatul caminariul stélpu, unde iaste
vad de moar, iar popa Timoftei, feciorul popii lui Dumitru
si cu Murgulet, feciorul Iui Pand §i cu alti razasi, cine ar mai
fi din sat din Tifesti, avind ei sasi pdmanturi in Tifesti,
partea cea din sus stalpitd pe din gios de a Bailestilor, si
aibd a-s face altd moard, unde li s cade, in partea de gios,
al sasiilea piméant al Tifestilor, carele au insemnat de au pus
stalpu caminariul Gigatul si sa tie cu totii fréiteste, cine pe
citi parte va avea si partea popii lui Timolte, feciorul popii
lui Dumitru i s’au ales c¢d are dintru acele sasi pamanturi
doao pamanturi p# zice frati a lui pe aceste doao pamanturi
anume : popa DDima si popa Ciochind si popa Corcodel, popa
Murgu, Moisi, Velica, Anghelusa, Antonie, Milina, Stefana.
Deci pe atata cat li s’a face, sd aibd 2 tinea §i moara §i campul,
iar patru pdmanturi dintru acele gsasi sint doao a diaconului
Istrate, iar doao sint a Murguletestilor, precum le vor arata
scrisorile. Deci §1 ei sd aibd a tinca si in moard i in campu,
cine pre cat i s’a veni. Asijuerea dela acest vad de moard
in gios, acestor sasd piAmanturi a Murguletestilor §i a popii
lui Timoftei, care sd pomeneste mai sus, s’au mai aflat incd
doaosprizice p¥manturi in gios din hotarul Tifegtilor, altd
hliza stalpitd a cdlugirilor dela Corni, care intr’acele doao-
sprazece paAmanturi li si va veni si aibd doao roate de moar4,
insi in marginea hotdrului din gios, unde si plinesc cele
doaosprazice pidmanturi, acolo dau sama bitranii cd au avut
cilugirii doao roate de moar#, dar acum cilugdrii s’au apucat
de fac moard si nu o fac in vadul cel vechi, ci o fac in ho-
tarul unde sint doao padméanturi i giumitate, mai sus de vadul
acel vechi, insd fac o roat#, iar nu doao. Deci ain socotit
penlru aceastd moard a c#lugirilor, ficand numai o roata,
cd nu a face striciciune morii cei dinsus a Murguletestilor si
a popii lui Timoftei, sd aibd a o face numai si nu faci doao
roate, nici si o riddece sus, si strice vadul morii cei din mij-
loc, iar de or vre cilugirii s facd doao roate, sau de or mai
rddica sus, sd si strice vadul morii cei din mijloc, a celor-
lanti, sd aibd cdlugirii a muta moara unde iaste vadul cel
vechi, unde s@ plinesc doaosprezice paméanturi, ca si umblc
trustele morile si a Balestilor sia Murguletfesilor si a Cornilor.

Insd, iar mai dederd sami ci mai nainte vreme n’au
umblat apa pe acolo pe unde umbli acum, de s’au innecat
aceste vadurl, care mai sus si pomenesc, ci au umblat pe
alld matcd veche, numai acel popd Dumitru, carele si po-
mencste mai sus, cAnd au ficut acea moard cu atita gilceavi
multd, au abdtut apa din matca cea veche, de au fidcut pe
alt loc gérla noao. Deci si si socoteasci cu mestesug bun,
si misoare vadurile i de or socoti c# or incipea trustele mo-
rile pe girla cea noao, ei sd apuce si le facH, iar de or so-

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



: 31

coli ¢d nu incap, sd nu facd morile pe garla cea noao, si faci
iar gilccava st cheltuiald intre déngii §i si mute apa pe garla
cca veche, pe unde au umblat din vechi, ca sd nu mai fic
galccavil si pari, fard de ispravd. Asa am socotit si am giu-
decat, lar care nu s’ar tinea de aceastad giudecald a ncastrd
si ar mai umbla pe la pard siar mai scoate niscai scrisori
mincinoasd, si nmu sa tic in sami §i sd sd rupd si sd fie de
mare certare la ce giuaecatd ar merge si s’au pus si dea si
gloab# 200 lei, ori la ce giudecald ar merge. $i cdnd au mi-
surat Gigatul aceste pdmanturi, intru aceste hotaré, au facut
piméantul cate de doaozici de pasi si pasul cate de sasd palme.
Aceasta facem stire.
Focsani, ghen. 14, 72413.

Ioan Necculce biv vel vornic sint martur.

Academia IRomani, doc. 4—LXIL.

9. -
1736, Ianuarie 19

Costin Puiul vinde lui Vasile Kogdlniceanu pomii din
Jurul casel.

Adecit cu Coslin Puiul [dcul-am zapisul meu la méana
dumisali giupinului Vasile precum si si stie cd i-am vandut
dumisali pomii inpregiurul casii ca si n’aibu a-i mai strica,
ca si fic a dumisale in veei.

Si pentru credinla m’em pus degelul meu ca s# si creaza.

7244, ghen 19.
eu Costin Puiul (e) vanzitor »
Dumitrasco cipitan martur Apostol ciipitan martur
eu Miron Partenie martur. ’
eu Vasi.e sin Andronachi am scris cu zisa lui

Academia Romind, doc¢, 133 —CLANXNVIL

10.
1737, Octomorie 18.

Tudora Parlenie, fala Mdfului vinde porosnicului Vasile
Kogdlniceanu un pogon de vie cu casd cu fol.

Adecd eu Tudora, fata Matului, femeia lui Miron Par-
tenie fdcut-am zapisul meu la ména dumisali giupanului Va-
silie Kogdlnicean, porognic preccum s si stie ci murind bar-
batul meu Miron $i riimaind dator dumisali cu septe lei bani,
m’au apucat dumnelui pentru bani, si-i dau §i ncavand cu ce
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plati dumisali, am cdzul la dumnelui cu rugdminte si primasca.
cas’ me cu pogon de loc, care este cas pusd pe dansul pe a
jui Boac# si pretul au fost septesprizici lei bani, denaintc a.
oameni buni, caril mai gios s’or si iscdli cine§ pe nume $i
scotindu dumnelui gepte lei datorie me-au dat zece lei bani
in méanule meli, ce cuprinde locul meu npéartit de fratii mei,
de acum innainte sa-i fie dumisali dreapta ocind si mosie,.
cuconilor dumisali si nepotilor i mosie in veci.

let 7246, oc. 15 deni.
eu Tudora, femei lui Miron (e) vanzitoare.

sieu preotul Toader iscal marlur ereu Ioan martur
eu Stratul snd Miron(e) (o ssmnaturéd greceascéd indes-

. cifrabili)..
cu llie sni Miron (@) cu Ion Parlenie, brat lui Miron..

eu Neculai Gainar (@) martur eu Arscnie Bostan (@) martur..
cu Gligoras Huleret (@) martur eu Pavill Manciu (@) martur.
eu Tandsie Jcob (?) ¢u Ghiorgie Mar drog martur.

si acum me-u dat cinei lei si cinei lei sd mi-i trimatid  dela
Es. si eu Costantin Coman martur..

si me-u dat si cii cinci Iei §i s’au plinit 17 lei
eu Danil martur

] Verso: 17 lei am dat lui Cdplan a’am scos un zapis
pentru datorie ii Mironesii §’a copitlor lui Mironluindu-i An-
dries 10 lci ci am fost aat intdiu.

4 lei am dat lui Ion Partenie, fratili lui Miron zicdndu.
cd are §i el parte intr’acel pogon.

Academia Romani, doc. 126---CLLXXXVI1.

11.

1742, Oclomyrie 24

Dumilragco Suciu biv vel aqa, staroste de Puina, rdndueste
pe boerii vddrari dela Tifesti si pe Miron Dima sd cerceleze
pricina dinire Vasile Gogdlniceanu i popa Dimofiie.

Cinsliti §i ai mei ca niste frati, dum. beeri vidrari dela.
Tifesti i dum. Miroane Dimo sindtate si tot binele v pof-
timu dela milostivul Dumneziu si toate cele cu fericire. Alti
n'avuiu cdtrd Dumnevoastrd far di cat v poftescu si luati
ostenial pintru o pricin ce are Vasile Gogilnicianul $i cu popa
Dimoftie, chemandu-i pe toti fat si ludndu-li-s& sama pe
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cum veli socoti dum. ca este dreptu penllu acest loc §i cuil

i si cade s& cumpere. Dum. alegdndu-l, s& mi faceti stire.
Aceastd si fiti dum. sz‘mﬁtos.

' oc. 24, let 7251

al dum. ca un fratle

Dum[itrascc] biv vel aga

verso : Cinstiti §i ai mel ca niste frati dum. boeri vadrari
dela Tifesti 1 eron Dima cu bun sinitate si si dea.

Carte dela starostcle Suciu la vadrar, si margi la locul
acela, s8 e sama.

Academia Romani, doc. 129—CLXXXVI.

12.
1744, Septemorie 21.

Ioan Nicolae Voevod rdnduesie pe Gheorghe, starostele de
Putna si pe Vasile, fost logofat al doilea sd cerceteze pricina
dintre Vasile Kogdlniceanu biv vel cdpilan cu popa Dimofte
din Balesti si cu Murgulel pentri o vie §i pentrii o cusd.

Noi Toan Nicolai Voevoda bojiiu milostiiu gospodar
zemli Moldavscol.

Scriem Domnie Me la credinciosi boerii nogtri dumncalor
Gheorghi, starostile de Putna i Vasile biv vtori logofit, fa-
cem $t1re ci aice la Domniia Me ni-au ardtat boeriul nostru
Vasile Kogalniceanu biv vel cidpitan o carte dila ridpdusat
Ghedeon episcopu de Roman si dela Dumitrasco Suct sbaros-
tele de Putna 1 Lupul biv agi de hotaritd giudecatd ce-au
avut cu popa Dimoft: dela Bélest: pentru o moste Bélestii in
tinut Putnii, 4 pogoanl o cirtd lec sterp in capul viilor lui
Vasile Kogilniceanu, in séliste Bilestilor, care cirti di giu-
dicat# 1i viti vide dumneavoastri si pe larg veti 1n1;a]ege, in
carc aratdi cd dupd buna dreptate au dat rdmas pe popa Di-
mofti, s n’aibd triabd la acc partc de mosie, ce s’au ales
si o stipancascd ogalniccanu si nenlru o casd a lul Mur-
guleti, ce o facuse pe locul ce [dcuse danie popa Dimofte,
iardg aratd In giudecata acelor mai sus scrisi, ca lipsind din
Bilesti popa Dimofti, au rdmas si-gi ridice si Murgulet casa
de acolo siis’au pus i soroc i ne Jilui Vasile Kogdlniceanu
pentru Murgulet cd nu $’au mai ridicat casa. Pentru care
latd cd vi scriem, vazind carte Domnii Mele si-i luati sama,
cetindu-i giudecata ce-au avut §i pe ace hotérire si faceli
dreptate dispre Murgulet, puindu-i scurtd vremi soroc negresit

Arhiva Romaneasca. 3
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numal si-gi ridice casa si si tdet aceastd pricind cu drep-

tate cc si cade, dindu-i iars mirturie, si nu ne mai vie
jalubd. Aceasta scriem.

7233, sept. 21.
(L. P.).
‘vel logofit

Academia Toménid doc. 120—CLXXXVI. Copie adeveritd la 1807, fevr. 1.
13.

1744, Octomvrie 21.

Gheorghe, starostele de Puina rdndueste pe Ioan Gigdlul
vornicul de Vrancea sd oblige pe Andrei Murgulef sd-si ridice
casa de pe locul lui Vasile Kogalniceanu i sd-i pldteascid vinul
st roada viel, ce-1 dalorsaza.

Dumncata vornice loan Gigatul, sanatate.

Alta aicea ne jalui dumnealui cdpitan Vasilie Kogilni-
ceanul pi Anarei Murgulet c’ar {i avut giudecat pentru un
loc stdrpu din capul viilor dumisali dela Bale$tl $i s’au ho-
tarit gmde('f\ta cu cdirti de giudecatd, ci sd cauti dumnecta in-
preund cu Dabija si cu alii meglcs de acolo si merq1 acolo
si sd luati sama pe gludecata ci s’an fiacut atuncea, s mai-
surati locul si pe zapis ci are de cumpdriturad si li socotiti si
s hotidriti aceasta pricind, pe cirti ci are de giudecatd i viti
vide si carte Marii Sale ci scrie Ia- noi de hotérit giudecat
pintru o cas, cefau facut pe acel loc a dumisale, cari i s’au
pus si soroc si-§ radice casa §i pan’ acmu nu s’au mai ri-
dicat casa, ci si-1 mai puneti soroc in scurt, numai si-g ridice
casa §i sd alegiti aceastd pricind §i sd faceti si mdrturie s&
avem stire pentru aceastd pricind. i mai _]dlul cd au avut
multd paguba din viile dumisali, di bucatili lor, iar fi mancat
roada a 2 pogoani. S& luati sama §i pentru aceasta si nu fie
piigubas si pentru un zapis ci-1 are dela Murgulet cel batran
di 55 vedte vin sa luati sama fiindu iscilit tatd-sau, si plinit
vinul. Aceasta si fiti dumnevoastrd sdnitosi.

oc. 21.

151 hinevoitor
Ghicrghi

verso : Rdvas dela Ghiorghi, starostele la Gigatul Ion si
margid s méisoare locul.

Academia Romana, doc. 136 SCLNXXVIL
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1744, Ocicmuerie 30.

Gheorghe, starostele de Puina impreund ci Miron Dima
si Ton Gigdtul, josti amandol vornici de Vrancea, dau  mdr-
furie hotarnicd (ui Vasile Kogdlniceant: biv vel capitan pentru
mosia sa din Bdlesti.

Facem stive cu accastd mérlurii la mana dumisali Vasile
Kogilniceanu biv vel cdpitan, precum au venil cu luminatd
carte Mirii Sale lui Voda la dum. starostile Gheorgii pentru
trii pogoani loc sterpu ce-au cumpdrat dumnealui Vasili Ko-
gilniceanu in capul viilor dumisali In siligti la Bélesti si dum-
nealui starostile ni-au cranduit pe noi ca si mergim la acel
loc, si alegim aceli cumpdrituri a dumisale lui Vasili Kogiil-
niceanu. S1 din poronca Domnii Sale am mersu la acel loc
si-am strans toti rizisii acelui loe, fiindu §i vanzétorii fali
s’au scos dumnealui Vasili Kogdlniceanu zapisile aceli de
curnpdriturd inainte tluturer de li-am cetit i s’au aflat 1
pogon cumpéritura cu zapis dela Andries si Andrei Tiron, cum-
natu-siu pe un pimént a lui Similachi pe din sus si 1 pogon
tij cumpéardturd cu zapis dela Tudora Mironiasa cu ficiorii
ei, pe pamantul lui Boac, alaturi din gios §i 1 pogon tij cu
zapls dela Pavil Méniciici cu fratii lul pe un pdméant a lui
Ioniti, mosi lor, aliture cu a lui Boacd pe din gios si s’au
plinit aceli trii pogoani ce s’au pominit mai sus $i am pus
di-au misural acel loc cu prdjina ce de pogon, insid din
gardul vii dumisali $tefan Bical, care au dat-o zestre dumi-
sali lui Vasile Kogélniceanu, spre malul Putnii si unde s’au
plinit aceli trii pogoani, s’au pus petre in capite si alature
si acesti 3 pogoan! au agiuns pén in ograda lui Andrii, ficioru
Iui Murguleti, dinapoia casii, unde s’au pus si piatrd si pe
din gios de aceste pogoane, aliture, iaste un padmdant a lul
Mind#u, care au scos dumnealui Vasile Kogélniceanu o mér-
turii dela dumnealui vornicu Costandin, de cand era staroste
la Putna, precum au avut giudecatd Stefan Bical, socru du-
misali Kogédlniceanului cu Murgulet sin Pan pentru 5 hirti de
lee sterpu ce-au cumpirat Stefan B#calu dela un Luca Ar-
mane pe pimantul lui Mindiu si ducand Stefan Bicalu mar-
turi pe preot Vacile dela Olisdsti si pe altii, au dat rimas pe
Murgulel sd de pace acelui loc, iar Stefan Bicalu si-g sti-
paneasci locu cu pace, dupd cum fii scrie zapisul, pe unde
l-au ardtat acci marturi, care dupd giudicata dumisali vor-
nicului Costandin au ficut Vasile Kogilniceanu si crami pe
acel lcc si au pus §i gard despre Putna in capul acelun loc,
care iaste §i pan’ acmu. Deci precum s’au ales aceasti mosii
a dumisali Vasile Kegilniccanu am ficut si noi aceastd mir-
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turie la ména dumisale sii-i {ie de credinta si pentru o casa
ce-au facut Murgulel piste tindd din sus de casa cea veche,
s’au aflat [dcutil pe acell cinci hirte dela Luca Armanu, daci
s’au masurat locu.

7253, 0¢.30

Gheorghit staroste
Miron biv vcrnic Ion Gigatul biv vornic de Vrance

Academia Remand, doc. 121 —CLXXXVI, Copie adeveriti in 1807, fev. 1.

-

15.
1750, AUglISl 17.
Diala cdapilanului Vasile Kogdlniceanu.

Facem stire cu aceastd adeviratd diiatd a meé, care am
f3cut la neputinta boalei mele, la ména {cciorilor mei, pentru
rimisitile mele ce s’au aflat §i cum li-am inp#rtit, avand eu
si al doilea sotu mai pe urmi, cu care sofu copii n’am si cu-
noscandu desgartéciune lumii acestie, socotit-am pand am fost
in fire, ca si nu raméae pricini intre feciorii miei pe urma me.-
Am chiemat pe duhovnicul mieu §i alti oameni buni, carii mai
gios s’au iscdlit si am ficut aceastd diiatd de toate cele ce
am avut §i cum li-am fppirtit, anume ce am avut :

opt pogoane pol de vie la Tifesti, la Putna cu crami
si casd cu tot loeul lor.

52 de stupi la Arsurd, la Filciu,

doi boi mari,

cinci vaci cu vitel,

un bubaiu, '

doi manzati,

- doao dughere cu locul lor in Téargul de gios,

o pivnita de piatri cu trei dughene pe Ulita Herbinte,
iar cu locul lor. :

casile din [£5 cu pivnita de piatrd, cu fantand si cu tot
locul lor, ce sint denaintea portii mandstirii lui Barnovschi.

" o casd dela Sarbi ot tinut Putnii cu tot locul ei.

Aceste toate cAte s’au aritat mai sus sant prilejul mieu
alard din megii parintesti si cumpérituri ce mai sint si dupa
cum am sccolit intr’acesta chip li-am fnpéartit fecicrilor miei :
intai, pentru datoriile mele, de care am ldsat izved anume,
am socotit si am lisat casile mele cele mari din E§ cu piv-
nita si cu tot locul lor, si ridmie peniru datoriile mele i
oricarele din ficiorii mei va pute §i a vré sit plitiasca dato-
riile, si ia casile, ori si le vinzA cui va gisigi si plitiasca
datoriile.
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Al doile si pentru grijile mele, pand la anul §i sdrindare:
-dupd obiceiul cregtinesc, iards am socotit i am lasat pivnita
cea de crdémi cu dughenile ce sdnt pe dansa §i cincizici si
doi stipl ce sdnt la Arsurd si 2 vaci cu vitel si un buhai,
si rdmaie pentru grijile mele $1 iards oricarele din feciorii
mii ar pute si ar vré si cheltuiascd cu grijile mele, sd lc ia
aceste, ori s sd vanzd cui sd va glsi, s m# grijasci.

Dupi aceste, cele ce mi-au mai riamas, am ficut parte
si feciorilor mei intr’acest chip :

{iului meu Lupului, i-am dal 2 pogoane din viile dela
Tilesti §i crama si casa si cu cat loc starpu este;

fiului mieu Sandului, cel mat inic, fards i-am dat doao
pogoane de vie din viile dela Tifesti si o casd dela Sarbi cu
tot locul ei,

fiicei mele Calrinei, iarfigi i-am dat doao pogoane vie
din viile ot Tifesti i o dughiané din Téargul din gios cu locul
el,

[iicei mele Mariei, ceil mai mici, lardg i-am dat doao po-
goane vie din viile dela Tilesti §i o dughiand din Targul de
gios cu locul ei, iar oile ce am la gineri-mieu Gavril, fican-
du si socotiald de banii ce-i sdnt eu datoriu, cate oi or esi
-cu présila lor, s sd fnparti in 2 parti, copilillor améin-
duror, h '

iar pentru mosiile toate s1 parintésti §i cumpéridturi sa
sit faca parti pe Loli fecioril §i pe fete, cu dreptate, afard din
mogie Criciunestii de la tinult Vasiuiului, ce este a fiiului
mieu lui Costandin, care mosic fiind a maicé-sa Catrinii si
a milusi-sa lenii, i s’au dat lui penlru grijile lor si o parte
ce am cumpdrat si eu acolo, iaras am dat-o.

Socotit-am si sotului mieu Mariei §i i-am dat doi boi
mari §i doi manzati si trei vaci cu vilei §i hainile ce i-am
ficut si alte 1)0g111]d1 a casii, afarfi din vasile dc arami, si
fie a copiilor.

Si dupd cum am socotit §i li-am inpartit, am facut si
aceastd incredintatd diiat#, ca nici unii din feciorii miei mai
mull sd nu sé lacomascd, nici sii calce nime diiata me. $i am
si iscilit cu mAna me

let 7238, avgust 17.
Vasile KKogilniceanu cipitan
$i eu preotul Iftimii ot biserica domniascd, duhovnic §i

martur.

si eu Slmlon Chescul uricari, am scris diiata si sint si
marlur.

<Academia Romand, doc. 120—LXN VI, .

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



38

16.
1803, Octomvrie 7.

Alexandru Conslantin Moruzi Voevod rdndileste pe Teodor,
Bals biv vel paharnic sd cerceleze jaloba stolnicului Ioan -Chescuw
care cere sa i se dea in s/dpdnire sase pogoane de vie in pod~
gorie la Balesti in {inulul Putnei cum §i doud vaduri in gdrlua
Putnei.

Noi Alexandru Costandin Moruz Voevod cu mila lui
Dumnezau, Domn Tarii Moldavii

Credincios boeriul Yomnii Meli dum. Theodor Bals biv
vel paharnic, sdndtate. Fiinducd stolnicul Ioan Chescu, prin
jalobd c#trd Domnie Me, au [dcut ardtare cd In podgorie la
Bilesti dela tinut Putnii cu scrisori ar {i avindu sasi pogoani
de vie de loc stiarpu cum si doad vaduri in Gérla Pulnii tot
dela tinut acela si cu inpresurare s’ar fi stipanindu de catrd
al(ii $i au cerut ca dupd scrisori sd i sd scoatd de supt In-
presurari, drept acela scriem dumitali ca sd mergi la fata lc-
cului, undi stlangand de fatd pe toli aciia cari cu Inpresu-
rari arati cé ar {i sLdpanmdu, fata fiind si dum. stolnicu, [i-
estecari cu loate scrisorile ce vor fi dvandu, si faci cercetare
pricinii ‘acestiia pre cu mari luari aminte §i in Iriea lui Dum-
neziiu §i pentru cate locuri de pogoanc stelp1 i vaduri dupd
scrisori te vei incredinta cd ari stolnicu, far mai multd pri-
cind aceli pogoani sa le si stalpestl cu‘plctrl hotard qi giur
Inpregiur, puindu-sd s§i in stapanlre atat asupra loculur cum
si asupra acelor vaduri, ce si va dovedi ci ari, iar candu
acolo, cu cercetare si hotirdtura ce vei face 'dispre vreo parte
va naste pricind, atunci la locul de pricin& pietri hotard sid
nu si pule, ci-ficAndu o marturie cu ardtare pr101n1101 pre
larg, cum si hartd de stare locului, sorocindu-i ca s vie la
Divan.

1803, Octomvrie 7.

Academia Romand, doc. 125—CLXXXVIL.
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CONCEPTIA ISTORICA A LUl MIHAIL

KOGALNICEANU - ,
de D, POPOVICI

In Noemvrie 1943 s’au implinit o sutd de ani de cand
Mihail Kogilniceanu pronunta celebra sa cuvéantare la des-
chiderea cursului de istorie nationald dela Academia Mihdi-

leand din Iasi. ’
MErturisire a unul crez stiintific, cuvantul ténarului

profesor aducea in acelag timp vibratiile puternice ale unui

suflet indrigit de poporul din care ficea parte §i entuziasmat

1. Conferintdi ficuld la Sibiu in cadrul lixlensiunii universitdre, cu pri-
Tejul comemoriirii a 100 de ani dela t{inerea Curdnfului de deschidere a cursu-
lui de TIstorie nalionali la Academia Mihiileand. T'ald de forma primid, forma
prezenti aduce numai anumite elimindri, dintre care unele in legituri cu con-
ceptia politicd a scriitorului. Imprejuririle in care a fost tinutd explici atat
retinerea unor date de circulalic generald cal §i caracterul oral al expunerii.

Studiile pe care ne-am intemeiat sint urmitoarele: N. Jorga, Mihail
Kogalniceanu, Scriitorul,. omul politic si Romdinul, Bucuresli, Socec, s.a.; R.
Dragnea, Mihail Kogdlniceanu. Edifia II-a, inlreqila si prelucrald ucuresti,
1926 ; P. V. Hanes, Mihai Kogdlniceanu, in volumul Studii de lileraturaé romdna
vol. I, Bucuresli, Socec, 1910, p. 33—55 (in special, p. 44—49, asupra rapor-
turilar intre Xogilniceanu si Karamzin); A. Otetea, Infroducere la M. Kogil-
niceanu, Opere, Tomul I. Scrieri islorice, Bucuresti, Iundatia Regalii pentru
Literaturdi si Artd, 1946 ; T. Vianu, Influenfa lui Hegel in cullura romdnd. Bu-
curesti, 1933 (Ac. Rom., Mem, S. Lit., Seria 1lII, Tom. VI, Mem. 10); I. Lu-
pay, Leopold Ranke gi Mihail Kog&lrﬁceanu, in Academia Romdnd. Memoriile
Secjiunii Istorice, Seria 111, Tom., XVIII, Bucuresti, 193(3/37: C. Sasu, Pre-
mizele ideologice ale istoricului von Ranke 1795—1886G, in Revisla Fundatiilor
Regale, IX, nr. 4, p. 1—20 (Aprilie 1942); A. Briickner, Geschiclle der russi-
schen Litteratur, Leipzig, 1905 : M. Hoftmann, G. Lozinski, G. Motchoulski, His-
loire de la littéralure russe depuis les origines jusqu’d nos jours, Paris, Payoet,
1934 ; P. N. Sakulin, Die russische Lilteratur, Potsdam, 1927 (in Handbuch de4
Litercturwissenschaft herausgegeben von Dr. (Oskar Walzel); LEttore Lo Gatto,
Storio della letteratura russa, Roma, 1928 (vol. II),
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de faptele strdlucite ale inaintagilor. Era o definire a pozitiei
sale fatd de disciplina pe care urma si o serveascid §i in calitate
de profesor, dar era in acelas timp si o definire a pozitiei pe
care Kogilniceanu o avea in problemele ce interesau deaproape
conservarea poporului sdu. Cuvintarea din Noemvrie 1843
venea in imprejurdri putin [avorabile; ea venea dup# supri-
marea revistei Dacia Literard si inainte de aparitia revistei
Propdsirea, cele douii manifestiri de congtiintd roméneasci
indbusile de oficialitate; si pentrucii printr’insa se afirma o
mare personalitate, ea prevestca deasemenea suprimarea
cursului pe care-l inaugura, curs inoportun pentru oameni
si vremuri. :

La data aceca Koglniceanu sc impusese in Moldova ca
unul dintre spiritele cele mai cultivate si pline de initiativi.
Studiase catdva vreme in tard ; avusese ca profesor, intre altii,
pe cdlugdrul maramuresan Gherman Vida, un om preocupat
de cultura francezi si purtitor al mesajului Renasterii Ardelenc
in Moldova. Dupi ce petrece cativa ani la o modestd scoald
francezi din Iagi; tanirul Kogilniceanu are norocul rar si
fie trimis la studii in striindtate, in tovarasia fiilor lui Mihail
Sturza, Domnitorul de atunci al Moldovei. Stagiul prim il
face la colegiul din Lunéville, un mic oras francez, unde €i sint
plasatiintr’un cerc conservator : datiin grija abatelui Lhommé,
fost profesor al lui Mihail Sturza, tinerii Moldoveni erau la
addpost de vantul temut al noilor idei. Soarta hotédrise ins&
altfel. Din mediul conservator al miculuil oras francez, ei sunt
luati, la cererea consululuirus, care se temea de ideile revolu-
tionare franceze, $i trecufi la Berlin, oras socotit in afari de
primejdia oricdrei contaminiri democratice.

~In capitala Prusiei, preocupirile erau insf cu mull mai
variate §i ideile se incrucigau, afirmate cu o putere particulari.
Contactul cu anumite cercuri politice, literare gi stiintifice
contribue la limurirea ideilor sale si stimuleaazi in acelasi
timp inclindrile sale publicistice. Pénd la varsta de doudzeci
de ani-el ficuse si apard, scrisi in limba francezd, o schiti
despre Tiganii din tirile roméne, ceea ce ii diduse prilejul unei
pledoarii umanitare ; publicase un scurt articol despre limba
romand si literatura roméind si se afirmase ca istoric publi-
cdnd primul volum dintr’un tratat despre istoria Romanilor
din Muntenia, Moldova §i de peste Dundre. Absorbit in aceste
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lucriri, era firesc oa el sd nu poatd rdspunde dorinfei lui Mihail
‘Sturza, care ar fi vrut sd faci dintr’'insul un specialist in fabri-
carea rachiului si in cresterea gdndacilor de mitasd i a oilor
spaniole. Lucrérile acestea nu subliniau numai vocatia pentru
istorie a tandrului scriitor ; ele afirmau in acelasi timp iubirea
lui de libertate si crezul lui democratic. Erau, acestea, calitati
ce nu conveneau conducerii din acea vreme a {irii gi care cereau
o sanctiune imediatd : sub un pretext oarecare, el este obligat
s# vind la Iasi, unde vorba $1 fapta 1i putecau fi supraveghiate
de aproape.

.Cum se explicH aceast# aparitie in campul culturii romane ?

In interesul pentru istorie al Jui Kogilniceanu, afirmat
asa de timpuriu, s’ar pulea descifra gi ceva mostenit : scrii-
torul numéra printre strimosii sdi si pe cronicarul Ienmache
Kogdlniceanu. Aldturi de ceea ce putea fi element ereditar,
trebue s# facem insd o larg? parte influenfelor. Nu se pot spune
lucruri precise in legdturd cu lectiile cidlugirului profesor
Gherman Vida, cunoscitor si adept al miscérii de redestep-
tare din Transilvania secolului al XVIII-lea. Devotiunea lui
fatd de marii seriitori din Renagterca Ardelean? mergea pand
acolo incat ¢l purta cu sine, ca moaste pretioase, manuscrisul
cronicii lui Sincai. Faptul acesta aruncd o lumind puternic3
asupra preocup'nlor sale, sortite de bun# seama sd aibd un
rost in formarea intelectuald a lui Kogalniceanu. Pentru cine
a pitruns adinc in lumea sufleteascd a Renasterii Ardelene,
un fapt care risare cu toatd claritatea este suflul de misionar
al adeptilor sdi. Cu puteri mirginite, dar intr'un mediu mai
favorabil, Vida destisura o activitare aseminitoare pand la
un punct aceleia pe care George Lazir o desfdsurase in Mun-
tenia. Pentruci nu trebue si se uite cd inainte de a fi profe-
sorul public din capitala Tarii - Romanesti, Lazdr-a fost un
profesor particular, dar un profesor particular al cirui cuvant
a cizut in pimént neroditor. .

Din mirturii ulterioare ale lui Kogilniceanu rezulta ci
interesul sdu pentru istorie era v iula data cand el pirisea tara,
indreptdndu-se cdtre Lunéville. De pe atunci el.ar fi stabilit
planul lucrarii viitoare, care avea si faci dintr’insul istorio-
graful {&rii sale. Intr’o scrisoare din Berlin c#tre Mihail Sturza,
el spunea intre altele: ,,Sdnt irei ani de cand am p#rfsit
Moldova; de atunci §i pan#i acum, si chiar inainte de plecarea

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



42 o .
mea din tari, singurul meu scop, singurul meu gand, singura
mea ambitie, a fost s& dau o prescurtare a istorici tarii mele”.
Pentru aceasta, spune el mai departe, atunci cand a plecat din
tard a luat cu sine toate documentele pe care le putuse strange,.
a luat mai multe manuscrise ale cronicilor, precum §i manuscri--
sele unor cantece istorice. In striindtate se strdduise si-gi-
completeze informatia in legiturd cu istoria tdrilor romanc ;.
dar tot acolo, paralel cu sporirea cercului cunostintelor, el
isi perfec iona instrumentele intelectuale de Tucru si-gi clarifica.
prin aceasta 'si conceptia sa istoricd. -

In liniile ei mari, aceastd conceptie se desfigoard pe date
cunoscute istoriografiei roméne anterioare. Pentru Kogil-
niceanu, istoria este In primul rand ,,magistra gentium’, este
dascilul noroadelor. Ciutand si descifreze trecutul si si-l1
interpreteze, ea este chemata si ne dea o normi de conduitd.
pentru timpul de fatd i indicatii utile pentru intelegerea.
viitoiului. In Cuvdniul din 1843, el arat# cd in istorie pot culege
lectii folositoare conducitori de popoare §i cazul lui Alexan-
dru cel Mare, care a cucerit Asia sub influenta lecturii Iliadei,.
venea in mod spontan in mintea oratorului. Pentruci el, ase—
menea multora, vedea in poemele homerice numai niste opere
istorice in versuri, — cele mai vechi si mai frumoase opere
istorice. Istoria este tot atat de utild legislatorului, care poate
intelege dintr’insa cauzele miririi §i decadentei statelor si
felurile de guvern cele mal priincioase societdtilor; ea este
deasemenea utili ostagului, care poate gisi intr’insa puncte
de sprijin si de orienlare pentru actiunea lui actual® ; ea des-
copere invitatului mersul progresului omenesc §i ritdciriie
mintii omenesti; §i chiar muriterul de rand poate scoate din
studiul ei o lectie utild pentru prezent, prin constatarea con--
solatoare ca perfectia omeneascd, neatinsd de el, n’a fost atinsé.
nici de al{i semeni ai lui.

Caracterul nmormativ al istoriei se impunea unui spirit.
solicitat de actualitatea sociald cum era Kogilniceanu. In
realitatea ei prim#, istoria trebuia si fie reinvierea vietii
societ@itilor apuse. ,,Istoriasingurd poate’’, spune Kogélniceanu,
»»¢a intr'o panorami intinsd, sd-ni arate imparitiiile trecute
inainte de mii de ani;ea ne face privitori la luptele, la revo-
lutiile, la sfaturile, la serb#rile intamplate dela inceputul lumii ;
ea scoate din morminte pe strimosil nostri §i mi-i infitiseazi
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ca vii dinaintea ochilor, cu toate virtutile, cu toate patimile,
cu toate nZravurile lor. Ea dari ne leagd cu vecia, punind
in comunicatie semintiile trecute cu noi, gi iardsi si pe noi cu
semintiile viitoare, cirora are sd le tridee povestirea faptelor
noastre’’ In aceasti operatie de reconstituire a trecutului,.
istoricul trebue si asculte de o singuri lege, aceea a desi-
varsitei obiectivitifi. Aceastd desavarbitd obiectivitate trebue
inteleasd insd ca o trisiturd intelectuald capabili de variate
nuantdri. Inainte de a apartine omenirii in general, istoricul
apartine unei natiuni determinate si faptul acesta devine car-
dinal in fixarea opticei sale stiintifice : ,,Inima mise bate’,.
spune istoricul romémn, ,,cadnd auz rostind numele Jui Alexandru
cel Bun, lui Stefan cel mare, lui Mihaiu Viteazul ;... si nu m#.
rusinez.a va zice c& acesti birbati, pentru mine, sunt mai mult
decat Alexandru cel Mare, decAt Aunibal, decat Cesar; acestia
sunt eroii lumii, in loc c@. cei dintai sunt eroii patriei mele.
Pentru mine, bitilia dela Razboeni are mai mare interes decat
lupta dela Termopile, si izhanzile dela Racova si dela Cilu-
gdreni imi par mai stralucite decat acele dela Maraton si Sala--
mina, pentrucd sunt castigate de citre Roméni!”

Trecind peste aceste date elementare din conceptia isto--
ricului, vom observa cd pentru Kogilniceanu istoria éste o
inldntuire de fenomene determinate de factori ce apartin in
intregime umanitdfii: Recunoscind caracterul ei normativ,.
scriitorul afirmd in acelasi timyp si capacitatea de liberd deter-
minare a omului. Pentru el, prezentu# nu este o propensiune
a trecutului, in forme determinate in mod fatal de acest trecut,
¢i o constructie in care libera determinare a individului i§i poate
avea rostul sdu. $i dac#, in contemplarea. etapelor istoriei,
scriitorul este ispitit si vorbeascd de regula matematicd ,,de
trei”, in care trecutul §i prezentul constituesc termenii cunos-
cuti cu ajutorul c&rora putem determina anticipat necunoscuta
— viitorul — afirmatia r¥mine din domeniul purei teorii:
pentru cineva care crede, aga cum crede Kogilniceanu, in
libertatea de determinare a individului, este clar ¢i la cons-
structia fizionomiei actualului contribuesc imponderabile atét
de v?l.riate si de numeroase, incit unui spirit, oricat de larg
cuprinzitor ar fi el, nu-i este dat si le cuprinde pe toate. Este
numai o ilyzie ¢i prezentul ne este cunoscut. ConducHtorii de
popoare pot desprinde lectii de infelepciune din trecut, dar ei
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.pot deasemenea s# nu asculte de .glasul istoriei. Cu atat mal
putin ne va intdmpina in scrierile lui Kogilniceanu vechea
conceptie teologicd, in spiritul cireia divinitatea -stabilea
mersul istoriei omenirii. Faptul acesta ne aratd in continuarc
ci scriitorul romin aducea o structuri spirituald ce nu putea
fi satisficutii nici de nebuloasa idealismului istoric al tim-
pului sdu. Atal prin inclinatiile proprii cat siprin datele edu-
catiei sale, scriitorul arfita o intelegere deosebitd pentlu inter-
pretarea pozitivisti a fenomenului istoric.

Dacd in desfisurarea ei istoria exclude pentru Kogilni-
-ceanu interventia unor factori transcendenti, ca nu se realizeazi
nici prin activitatea exclusivd a unor anumiti indivizi, ci prin
activitatea desfisuratd de un popor in totalitatea lui. Istoria
nu trebue aga dar si urmireasci in mod particular vieata
conducédtorilor de popoare, ci vieata poporului insigi, asa cum
ea se manifestd in institutiile sale consacrate. Inci din Histoire
de la Valachie Kogélniceanu intreprindea o reconstituire a
vietii sociale a poporului si capitole speciale erau inchinate
vietil religioase, culturale i private a societdtii romanesti in
secolele XVI, XVII, XVIII. Iar in editia din 1854 a acestei lu-
criri, el se exprima categoric : ,;autorul im cele din urmi
isi propunea si completeze aceastd licrare printr'o picturd a
moravurilor, a legilor, a datinelor, a tra’nsactiuni]or comer-
ciale ale acestor principale si printr'o ochlrc intemeiatd a
limbii gi literaturii Moldgvalahilor”.

In felul cum o 1n’§%lege Kogalniceénu, istoria este aga
dar o stiintd care factorului politic §i militar ii asociazd fac-
torul cultural sisocial. RidicAnd poporul la demnitatca de mare
erou al istoriei, scriitorul se dovedeste a fi partizan al unei
anumite conceptii romanticé, — dar si anterioards romantis-
mului — i ne face si intrezidrim, in ordinea militantd a poli-
vicei, atitudinea lui democratici.

Una din intrebiriile care au preocupat mai deaproape-
stilnta roménd in leghiturd cu Kogilniceanu a fost aceea refe-
ritoare la isvoarele din care s’a alimentat gandirea sa. O-ade-
virald manie a izvoarelor a coprins pe cercetdtori, care au
mers pand acolo incét in dosul celor mai banale afirmatii si des-
copere sistemé intregi de filosofie. Se stie dealtfel cd- scriitorul
insusi, In cuvantarea academicd din 1891, a mirturisit <&
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desvoltarea sa stiintificd se datoreste in- primnul rdnd Universi-
titii din Berlin, lui Ranke si lui Savigny in mod.exclusiv.
Mirturisirea aceasta, fdcutd in prezenmta Regelui Carol 1 si
a. Reginei Elisabeta, putea corespunde pand la un punct
adeviirului, dar putea fi si o simpld amabilitate. Ea a fost
acceptatd in termenii el directi $i astdzi toald lumea stie ci
in ordine istoricd, Ranke a dat lui KKogidlniceanu ce cste mai
bun in gindirea sa. In una din ultimele Jucriri inchinate acestei
probleme s’a putut astfel sus{ine ¢& gindirea acestuia se resimte
de influenta certd a istoricului elvetian I. Miller, — pe care
scriitorul romin il aminteste in cuvantul sdu din 1843 — dar
mai cu seam? de influenta lui Ranke §i de aceca lui Hegel.
Din Ranke ar fi imprumutat Kogélniceanu ideea despre in-
rudirea istoriei cu politica, pentrucd numai in lelul acesta
s’ar putea explica afirmatia lui ci este o necesitate ca poporul
roman si fie unit. Afirmatia lui Kogalniceanu ar fi astfel o
aplicare la vieata romamneasci a principiului formulat de
marele inviitat german. In altd ordine, cu toate ci se noteazi
caracterul particular al obiectivitdtii in comnceptia lui Kogil-
niceanu, se lasd totusi sd se iInfeleagd ci sub raportul accsta
el este tributar in mod exclusiv istoricului elvetian Iohanncs
Miiller, care afirmase intr’adevir ci obiectivitatea este o cerint#
primordial® in studiilc de istorie.

Evident, afirmatiile categorice ale lui Kogélniceanu se
impun s# fie indelung meditate, dupi cum unei indelungate
meditatil se impune s# fic supus® §i apropierea ispilitoare dc
idei pe care am semnalat-o. Prin caracterul lor cu totul general
insd, datele aduse in discutie nu ingiducsc stabilirea unui
raport exclusiv de dependenid ! Formulaie astfel, ideile a-
cestea existau in cultura rcmand inainte de aparitia fn publi-
cisticd a lui Ranke si de nasterea lui Kog#lniceanu. Asemenca
lui Kog&lniceanu, Sincaisustinuse necesitatea unirii Roménilor.
Tar modestul Pitar Hristache afirmase inc# de mult cd isto-
ricul ar¢ un singur stiipan, adev¥rul. $i asemenea lui Kogil-
niceanu, Pitarul Hristachc pdcituise prin faptul c# obiecti- *
vitatea sa ceda franelc atunci cdnd erau in joc tara sa si poporul
sdu.

In acecasi atmosfer# a datelor gencrale plulesc gi apro--
pierile stabilite intre istoricul romén si lilosoful german Hegcl.
Intcmeiatd pe constatarea cii pentru KegZlniccanu istoria
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este, dupi Biblie, cartea de cipetenie a omenirii, apropierea
presupune o simplificare a conceptici hegeliene despre istorie,
‘pand la forme in care nu mai stribate nimic din caracterele
proprii filiosofiei lui Hegel. In acelasi fel se incercase apro-
pierea lui Kogélniceanu de hegelianism incd de mai inainte,
pornindu-se dela constatarea ci,pentru istoricul romén, opera
legislativi a unui popor trebuia s se adapteze realititilor isto-
rice ale aceluia. Ideia fusese derivatd de astd datd din Savigny,
care nu era un hegelian, dar care se intalnea pe aceastd linie
cu Hegel. Observatia care se impune s3 fie ficutd insd este cd
Savigny nu se intdlnea numai cu Hegel, c¢i cu nenumirati
scriitori preocupati de aceeasi problemd si c¢i o raportare
precisd inti’un domeniu atit de general are wn caracter arbi-
trar, atdta vreme cat ea nu se sprijine pe marturii sigure.

Este drept c& la data la care scriitorul roman fisi ficea
studiile 1a Berlin, filosofia hegeliani se bucura de un mare credit
in cercurile stiintifice germané §i, in primul rdnd,la Universi-
-tate. Dar prin factura lui sufleteascd, prin dragostea lul de
concret, Kogilniceanu se afla la polul opus al acestei filosofii.
‘Se stie ci pentru Hegel istoria nu este altceva decét realizarea
ratiunii divine in om, §i prin om in lume. Omul nu este astfel
de cit un simplu mediu prin care ratiunca divind se mani-
festd spre a capiita forme concrete — lumea intreags, in
‘permanenta ei schimbare, nefiind altceva decéit hipostazarea
concretd a spiritului divin in permanenti evolutie. Divinitatea
nu se incorporeazd insi in individul izolat, ci in colectivitéti:
numai in misura In care participd la organizarea in stat
si se supune cu desdvarsire vointei colective, un individ con-
tribue la procesul de afirmare a spiritului divin. Singura
realitate definitd pe plan social si singura care se bucurd de
libertate este statul, incorporare desdvarsitd a spiritului divin.
In serviciul acestuistat indivizii trebue s& puni toate facultitile
lor §i s# sacrifice in intregime libertatea lor. Pentru Hegel,
istoria nu mai este creatd de jos, de omul inzestrat cu facul-
{atea de autodeterminare; ea este administratii de sus si se
reduce la eternul proces al spiritului divin de evadare din
transcendent i de postulare a concretului.

Idealismul hegelian se giseste intr'o mare misurfl la
baza conceptiei istorice a lui Ranke. Experienta istoricului era
ins# prea elocventd pentruca el si nuvadf c3 voin{s omeneasca

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



47

a intervenit uncori in determinarea mersului istorici omenesti.
De aceea, pentru el, fenomenul istoric presupunc colaborarea,
in limite determinate, a spiritului omcncse. Pe planul concret
al manifestirii sale, orice fenomen este dublal de o idee, care
reprezintd aspectul ideal al feomcnului dat. Ideca aceasta,
care insemneazi punctul necesar de sosire al fenomenului
jstoric, este de esentd divind : germenii sdi au fost siditi in
sufletul omenesc de Dumnezeu §i omului i se lasf numai ,,liber-
tatea’ de a realiza in mod necesar §i in forme impuse de esenta
ei, ideea. Spre a traduce totul intermenii logicii noastre latine,
problematica libertate a individului in conceptia lui Ranke
este libertatea ce sc lasd condamnatului de a porni spre locul
de osandd cu piciorul drept sau cu piciorul stang. Cutand sd
concilieze termini antitetici — vointa cocrcitivi a divinitatii
siliberul arbitru omenesc — gandirea lui Ranke nu isbuteste s
prind# consistenta unei sinteze noi, ea s¢ sfasie intre doud
puncte de articulare. ‘

Prin structura lor metafizicid si prm neoalea iibertétii
individuale, aceste sisteme erau fdcute sd nu atrag® un spirit
ca acela al lui Kogalniceanu, — spiril lipsit- de ispita meta-
fizicii §i luptdtor hotdrat pentru libertate §i democretie.

In felul acesta, izvoarele conceptiei sale istorice trebuesc
urmarite in alte sfere. El insusi ardtase legiturile sale cu
cercurile liberale din capitala Germaniei; in introducerea la
editia a doua a colectiei de cronici, vorbind despre Revolutia
Francezd, el aratd ‘funcfiunca ei de liberatoare a popoarelor;
aceeagsi introducere, ca §i introducerea la prima editie a acelo-
ragi cronici, se incheia reproducdnd un lung pasaj din scrii-
torul francez Augustin Thierry, istoricul burghezici liberale a
Frantei. Datele acestea sumare ne arat# cd simpatiile sale in-
telectuale se grupau in jurul altor valori decat acelea afirmate
de scoala idealistd germand. Nu numai in conceptia lul istoricf,
ci i in atitudinea lui politici, Kog#lniceanu derivi intr’olargs
masurd din scoala liberald a secolului al XIX-lea, ale cirei
puncte de plecare se identifici in filosofia rationalistd a seco-
lului precedent si care a avut, in cursul evolutiei sale, uncle
momente de contact ‘cu doctrina socialistf. Spre a raménc
la Augustin Thierry, scriitorul utilizat de Kogalniccanu, vom
constata cd in prima parte a activitétii sale cl a fost unul
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dintre colaboratorii lui Saint-Simon si al lui Auguste Cointe,.
el insug§i saint-simonian in Inceputurile sale. Aceste legituri
explicd sicaracterul opereilui Thierry : un monument de devo-
tiune pentru popoarele si clasele sociale infrante, a ciror lupta
pentru Jibertate istoricul o urméreste cu pasiune. $i dedesubtul
‘lor apireau valorile premergitoare mentalitdtii istorice a seco-
lului al XIX-lea: un Volney, care-l ficca sd vadad importanta
pe care o avea circulatia ideilor ; un Montesquieu, care-1 ficea
sd vadd cd desvoltarea sau deciderea statelor este detcrmi-
nat# de anumite legi ale mecanicii sociale.

La datele acestea Kogilniceanu asociazd altele, incor-
porate atunci in crezul liberal european dar descinzénd din re-
giuni diferite. Este vorba in primul rdnd de -preferinta pe
care el o di poporului fati de conducitorii lui, ca factor
determinant al istoriei. Pe calea aceasta el se indruimeazd cétre
miscarea romanticd initiatd in Germania de Herder. Promo-
vat la demnitatea de mare personaj al istoriei, poporul trebue
urmirit in toate formele sale de manifestare. Istoricului ii
revine astfe] obligatia de a cduta documentul necesar recon--
struirii trecutului si in productiile geniului poporan, iar filo-
sofului ii revine obligatia de a descifra sensul propriu pe care
il are cultura fiecirui popor. Dacd interesul pe care scoala
herderiani il concentreazi asupra poporului se suprapune pani
la un punct interesului pentru popor al scriiterilor din mis-
carea Luminilor, opozitia intre aceste doud migciri nu este
totusi mai putin categoricd : filosofia rationalistd era preo-
cupatd de realizarea tipurilor universale, in timp ce migcarea
herderiand este preocupatii in deosebi de sublinierea trisi-
turilor particulare. Prima urméirea realizarea unei umanitéti
omogene in to}i indivizii ce o constituesc, cea de-a doua avea in
vedere unititile relativ omogene, popoarele. In ordine politicd,.
idealul celei dintai era rcpublica universald, idealul celei din
urmi era organizarea in stale a popoarelor izolate. In scara
~valorilor culturale romane, prima conceptie este reprezentatd
in mod strilucit de Heliade Riadulescu, iar cea de a doua de
Mihail Kogélniceanu.

Herder ii putea veni direct lui Kogilniceanu ; el ii putea
veni deasemenea prin istoricul elvetian Iohannes Maiiller,
prieten al scriitorului german si editor al unora dintre lucri--
rile sale, istoric pe care KogZlniceanu il aminteste ; el era pre--
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zent in interesul general european pentru literatura poperani,
aga cum interesul acesta se manifestd la sfargitul secolului
al XVIII-lea §i in prima jumidtate a secolului trecut.

Dintre numeroasele cdi pe care scriitorul romén se putea
indruma cHtre F'erder, una se impune sid fie urmiritd mai de
aproape : este istoricul rus Karamzin, a cirui operd a preocupat
nu numai pe Kogélniceanu, ci §i pe alti reprezentanti ai scri-
sului roménesc. Inci din 1832, Asachi publica in traducere
roméneascy tratatul de istorie a Rusiei al Jui Kaidanov §i mér-
turisea ci incepe cu acea operd — necesard si.pentru istoria
Roménilor pe care avea de gand si o scrie — operd care nu
ficea altceva decat si rezume pe celebrul Karamzin. Indru-
marea in directia aceasta o dddea Kogéilniceanu insusi, in cu-
vantarea din 1843, unde numele istoricului rus era amintit
din primele rdnduri : ,,cum zicc Karamzine, pre carele nu mi
pot opri de a-1 imprumuta aga de des’’. ,,Asa de des’’ il impru-
muta scriitorul dupd toate aparentele prin mijlocirea tradu-
cerii franceze a lui Jauffret §i Saint- Thomas,ceeace il indrep-
titea si pidstreze forma francezd in transcrierea numelui
scriitorului rus. In urma Iui Kogilniceanu o notitd anonimi
publicati in Noua Revistd Romdnd din 1900 semnalta apropierea
de idel dintre el §i Karamzin. Autorul notitei se multumea
sd semnaleze faptul cd apropierile trebuiau urmairite intre
Cuvdntul din 1843 al lui Kogilniceanu §i introducerea la
Istoria Statului Rus a lui Karamzin §i incheia cu speranta ci
specialigtii in istoria literaturii vor avea timpul necesar si
adanceascd problema. Raporturile intre cei doui scriitori con-
stituesc insi un capitol important din destinul european al
unei idei si ldmurirea lor presupune si altceva in afarfi de timp.
Timp a avut istoria literar# : exploatdnd indicatiile anterioare,
ca a ajuns si stabileascd unele puncte de corespondentii intre
cel doi scriitori. Dincolo de aceste date prime, rimane ins¥
de explicat intreaga lor atitudine fatd de problemele mari
ale culturii. Urm#rind problema sub aspectul acesta, vom avea
prilejul sd constatim identitatea functiunii pe care, porniti
dela acelasi izvor si lucrand in conditiuni asemiinitoare, cei
doi scriitori aveau s’o’ndeplincasci in cele doud tiri.

In inceputurile sale literare, Karamzin participi la crezul
umanitarist i cosmopolit al secolului al NVI1I-lca. Aceasl
atitudine se poate desprinde chiar din scrieri de mai tarziu,
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cum sant celebrele Scrisori ale unui cdldtor rus. Scurt timp
dupid aceasta insd, conceptia lui sufere o revizuire totald, in
urma careia idealului cosmopolil practicat in primele scricri
se substitue idealul nationalist. Constient de valorile care
orientau gandirea secolului, el ia atitudine negativd fatd de
scriitori ca abatele Mably sau Voltaire, ceea ce insemneazi
fatd de unii dintre ganditorii cei mai caracteristici ai secolului
Luminilor. Conceptia lui stiintificd se articuleazd de acecea a
lui Herder, iar in opera lul poetici descinde in primul rand din
preromantici. In cursul cdldtoriei sale in Europa, Karamzin
ajunge sd viziteze §i Elvetia. Se afla atunci sub impresia
puternicd a romanului La Nouvelle Héloise $i nu uitd si vada,
dupd cum mirturiseste el insugi, ,,acele locuri foarte frumoase
in care nemuritorul Rousseau asezd pe amantii sii romantici’.
Presimtit ins& de mai inainte, in deosebi din inclinarea par-
ticulari pe care clasicii rusi au ariitat-o pentru elegie, curentul
preromantic capdtd in Karamzin pe reprezentantul sdu cel mai
de seamd. In poveslirile sale, armonia slirilor sulletesti cedeazi
sub presiunea puternicd a emotivitdtii. Flor Silin §i mai cu
seamd Sdrmana Lisa, povestea induiogetoare a uneitinere fete
care, ingelatd si parasitid se sinucide, au deschis o cale noud
literaturii naralive rusesti.

Daci Rousscau il indrepta cfitre naturd §i cdtre omul
simplu al naturii, citre poporul simplu, Herder ficea pe Ka-
ramzin sd inteleagd necesitatea de a se apropia i urmdiri in
manifestirile sale poporul din care ficea parte. Pe aceastd
adancire a formelor de vieatd populard se intemeiazd in parte
lupta pe care el o duce pentrulimba rusid. Existd, in cuprinsul
culturii rusesti, o luptd pentru limba literard asem&ndtoare
aceleia duse in cultura roman# de latinisti i antilatinisti, ase-
ménitoare aceleia pe care au dat-o intre dansi partizanii §i
adversarii lui Corais in cultura greacd. Limba literard pentru
care luptd Karamzin este limba vorbitd de popor, care nu
exclude totugi unele puncte de sprijin in vechea limbd slavd
bhisericeascd, dar care mai cu seamd profitd de contactul cu
limbile occidentale, franceza §i engleza in primul rand. Impo-
triva acestei atitudini, care se intemeia pe realitalca culturald
a timpului, se ridicd partizanil limbii slavone ecclesiastice. $i
ca §i in cazul latinismului nostru, in fruntea migcfirii pentru
limba trecutului se afla Academia, in persoana presedintelui
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<i, amiralul Sigkov. Limba vie avea si biruiascd insd si acolo,
asa cum avea sd biruiasc# si in alte parti.

In lupta lui pentru limba literar#, scriitorul rus a trebuit
s adanceascil intre altele si studiul poeziel poporane. Inte-
resul pentru aceasta se manifestase de yreme indelungatd in
Rusia. Inc din 1619 dateazi prima colectie de cAntece poporane
.cu subiect istoric. Veacurile XVII si XVIII au adus mai
‘multe colectii de poezil de felul acesta, unele din ele imbogatite
si cu poezii de altd naturd decét istoricd. Dar culeg&torii nu erau
preocupati si respecte opera poporand in forma ei originard ;
ei ciutau, cum este cazul lui Popov ( 192) si Makarov (1803),
sd refacd aceastd operd cu scopul de a o face cat mai accesibild
publiculri cititor. Abia in 1804, colcctia lui Kirga Danilov
pune in circulatie cdntecele poporane in forma lor autentici.
Scolii sentimentale rusesti ii revine astfel meritul de a fi puri-
ficat pentru litcratvra rusi, ccnceputul de poezie poporani.

Pe aceste date si in aceastd atmosfera, ce se resimte pu-
ternic de influenta lw Herder, intreprinde Karamzin opera sa
-capitald, Isloria Statului Rus, a cirei publicare incepe in 1815
§1 se termind dupd moartea sa, intAmplald in 1826. Atitudinea
lui fatd de disciplina istoricd o precizase autorul intr’o lucrare
premergitoare istoriel, in Considerafiunt in legdlurd cu iubirea
de patrie §i cu mdndric nafionala. Aici afirma c# legdtura
intre om ¢i tara lui este stabilitd de teren, de clima, de 1nsti-
Lutiile politice si religioase, de obiceiuri, §1 tot aici preamirea
sentinentele patriotice, — un adevirat imn al iubirii de tard.
Reluate, ideile acestca aveau sd duc# la celebra introducere a
Istoriet Slatului Rus din 1815. Laolaltd cu textul ce-o urma,
-aceastii introducere avea s# fie datdl circulatiei europene prin-
tr'o serie de traduceri: in frantuzeste in 1817, in nemteste
in 1820, in italieneste in acelas an.

»»,Inlr’un anumit punci de vedere”, is1 incepe Karamzin
introducerea, ,,istoria este cartea sfanta a popoarelor; adevii-
rata §i indispensabila carte ! Ea este imaginea existentei lor
sifaptelorlor, depozitul revelatiilor sial principiilor, testamentul
lisat de stramogi posteritatii, intregirea §i ldmurirea prezen-
tulul, ciiliuza viitorului”’. — In felul acesta, primele randuri
ale Introducerii lui Karamzin, din care Kogilniceanu cita un
fragment in Cuvdniul din 1843, explicau si presupusele infil-
tratiuni hegeliene din conceptia scriitorului romén ; — istoria
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este, dupé Biblie, cartea de cdpitdiu a popoarclor —, si func~
tiunea normativd pe care acesta o atribuia istorici. $i Karam-
zin urma, ardtind, ca §i Kogilniceanu, utilitatea studiulur
istoriei pentru conducétorii de popoare si pentru simplii celé-
{eni, pentru ca dup? aceea s se ridice impotriva cosmopoli--
tilor, socotiti drept nigte ar&tdri metafizice atat de mefiresti
incAt nu mai era nevoie nici s& le laude nici s le condamne.
Si in opozitie cu cosmopolitul, cealaltd fiint#, carc nu sc¢ di-
zolvd in metafizic : ,,personalitatea fiecfiruia este strans legald
de patrie : o iubim, pentrucd ne iubim. Imi place ca Grecii si
Romanii sd ne farmecce inchipuirea; et apartin maril lamilii
a neamului omenesc ; virtuti, sl@biciune, glorie, nenorocire,
nimic din ceea ce ii privegte pe ei nu ne este strdin ; dar numele
de Rus arc pentru noi o atract{ie cu mult mai puternici ;.
inima mea bate mai tare la numele de Pojarsky de cat la acela
de Temistocle sau de Scipion‘‘. Inima lui Karamzin batea asa
dar, ca si aceea a lui Kogdlniceanu, cu mult mai tare cénd
era vorba de eroil nationali decat atunci cdnd se vorbea despre
eroil universali. Dar aceasta parlicipare sentimentald la istoria
nationald trebuje s# fie totusi strunitd de anumite cerinte
proprii disciplinei : niciodatd imaginatia noastrd nu trebue
si depfseascd documentul §i, mai cu seam#, nu trebue si
construiascd In conlra sensului documentelor. ,,Ce-1 rd@méane
atunci lui”’, sc intreabd Karamzin, ce-i réméne ,,inldntuitului,
ca sd spunem asa, de hartile seci ale timpurilor vechi? —
Ordinea, claritatea, puterea, pictarea vie. El creazii din mate-
rialul dat; nu va face aur din aramai, ci este dator sd curcte
arama’’. In istoria lui a ciutat s& infifiseze nu numai nenoro-
cirea gi gloria rizboiulul, ci §i tot ceeace are legiturd cu vieala
sociali : succesele mintii, ale artelor, obiceiurile, legile, in--
dustria ; a cdutat sd descrie veacurile copildriei poporului,
epoca basmelor. Informatia letopisetilor se completa in felul
acesta cu informatia dali de monumentc de altd naturi, si
‘totul n#zuia si infitiseze vicata adev¥rati a poporului, in
variatele sale manifestri.

Introducerea lui Karamzin concentreazi astfel cea mai
mare parte din ideile ce caracterizeazd conceptia istoricd a
lui Mihail Kogélniceanu. Si spre a sublinia §i mai mult apro-
pierea dintre cei doi scriitori, voiu semnala faptul c# inaintca
lui Kogélniceanu, Karamzin vorbea despre istoricul elvctian
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1. Miiller, apreciindu-i opera istoricd, dar criticAndu-i in acelasi
(imp cunoscula’introducere la acea operd, pe care, laolaltii
cu altii, o considera drept o ,,poemé& gcologica’

Yaptele relatate mne indreptitesc s vedem nu numai
unele puncte comune in conceptia celor doi scriitori, ci §i o
desdvargitd aseminare in atitudinea pe care ei au avut-o {ata
.de marile probleme de culturd ale timpului lor: aceeasi
intelegere pentru limba vie a poporului, aceeasi pretuire
pentru_produsele spirituale ale poporului. §i totusi, cu toati
identitatea de atitudine §i cu toate leg&turile directe in materie
de istorie, Kogédlniceanu este departe de a fi o simpld copie
a marelui Istoric rus. DNesfdsurandu-si insd activitatea in con-
ditiuni oarecum identice i inchindndu-se i unul si altul ace-
luiasi sistem de gAndire — lui Herder si urmagilor acestuia —
era firesc ca §i punctele de sosire sd fie aceleasi sau aproape
aceleasi. In seful migcarii preromantice ruse si in seful miscarii
romantice romane se afirma astfel aceeasi idee fecundi, care
cerea popoarelor sd se replieze asupra lor insesi, si adanceasca
formele proprii de vieatd §i sd ia cunostintd de ceeace insem-
neaza caractere proprii.

Datele invocate pand in prezent misoard si aria de pe-
eare istoricul trebue sd-si culeagd informatia. O parle impor-
tantd revenea, in aceastd operatie, vechilor documente si
cronici. Acestea trebuiau salvate siin 1841 Kog#lniceanu ficea
s& apard volumul fintdiu din Arhiva Romdneascd, revista
inchinatd in mod exclusiv public#rii vechilor acte referitoare
la istoria tdrilor roméane. In introducerea acestei publicatii
el ardta necesitatea de a pistra obiceiurile gi limba p#rintilor
si de a cultiva istoria, conceputd-ca,,paladiul nationalitatii”
Istoria aceasta se afla inscrisi ,,in traditiile poporului, in mo-
vilele nenumsrate ce impestriteazi intinsele noastre cAmpii,
in manistirile ce cuviogii §i vitejii nostri domni au zidit in
aducere aminte a biruintelor castigate, in hrisoave si in urice,
s1 in sfarsit in hronicele Grecenilor, Popestilor, Urechestilor,
Costinegtilor, i a atdtor alti bérbati, care intr'o man# tineau
sabia spre apdrarea patrici §i intru alta condeiul spre a scrie
mérctele lor fapte. $i pre acestia cine-i stie, cine i-a citit,
cine i-a publicat 2 Aceasti conceptie avea si-1 ducs pe deo-
parte la publicarea cronicilor, iar pe de altd parte la intclegerc:
luerrilor de descopcerire a traditicisi a poceici poporane romane.
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Toate aceste izvoare trebuiau puse in lumind inainte
de a purcede la redactarea unui tratat sintetic de Istoria
Roméanilor. Aceasti afirmatie o face el in prefata edifiei din
1872 a colectiei de cronici $i nu poate s& nu ne surprindi :
ea venea din partea unui cercetdtor care in prima sa tinerete
sc¢ afirmase tocmai prin aplicarea unei astfel de lucrfri sinte-
tice. Timpul i-a ascutit insé spiritul critic si el nuintelege sa-si
crute propria operd, care la data aceea nu-l mai satisffcea.
Este semnul unei maturitdti de gandire ce-l indreptéiea sd
afirme, incd din 1855, cd secolul al XIX-lca bitea in piep-
tul sdu.

S1 astfizi s’ar putea spunc cu toatd dreptatea cz“t, mai
mult decat prin lucririle sale, prin accastd modernizare a
conceptiei, prin aceasti congtiintd a marilor imperative ale
stiintei, in pieptul lui Kogalnlceanu bitea intr’adevir seco-
lul al XIX-lea.
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CONTRIBUTIA STUDIULUI ,ESQUISSE SUR L’HIS«
TOIRE DES CIGAINS“ A LUl M. KOGALNICEANU,
LA TEZA DE DOCTORAT A OLANDEZULUI
F.R. SPENGLER DIN 1839.

de CONST. A. STOIDE

Prin viata misterioasii si situarca lor oarecum in afara
societitii, Tiganii au tirezit in diferite epoci interesul oame-
nilor de litere, al artistilor §i al cercctitorilor.

In anul 1909, un Englez, George F. Black, a publicat o
bibliografie, intitulatd A Gipsy bibliography (Liverpool 1909,
15,25 cm. 4+139 pagini). Aceastfi lucrare cuprinde nu mai
putin de 1872 numere bibliografiate, cu un continut variat :
beletristicii, etnograf'e, istorie, statisticd, filologie, etc. re-
lative la problema tigineascd. Un exemplar al acestei carti,
aflat in depozit la Fundatia Culturald Mihail Kogilniceanu
provine din biblioteca lul T. G. Djuvara, care a ficut adno-
tiri pe marginea acestei bibliografii, addugénd alte 80 numere.
Din 1909 pand ast#zi, lucririle in legiturd cu problema tigi-
neascd au cigtigat in extindere, iar metodele de cercetare apli-
cate diferitelor chestiuni au dus la rezultate noi.

Biblioteca Fundatiei Culturale Mihail Kogilniceanu a
primit ca donatie dela d-1 Radu T. Djuvara, opera unui olandez,
Franciscus Rudolfus Spengler, care constitue o tezi de doc-
torat, scrisa in limba latind si sustinutd la Academia din Lug-
dunum, Batavia, cu titlul : Dissertatio Historico-Juridica de
Cinganis sive Zigeunis. Publicatiunea are formatul de 13/25 cm.
$1 cuprinde 6 pagini de introducere, 80 pagini de text, cu 2
foi de titlu, o foaie tabli la inceput (3 foi albe la inceput
51 3 [oi albe la sfarsit, adiugate de legitor). Ea a apirut la
Lugdunum (Leyda) in 1839. -
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Volumul cercetat de noi e admirabil legat in piele rosie
de vestitul Amand din Paris, purtdnd numele siu, jos in
bordura ornamentatiei ce margineste partea interioard a co-
pertei. A fost achizitionat la licitatia Labitte, Paris, la 1
Aprilie 1878, purtdnd in catalog No. 1076.

Ea cuprinde o Infroductio de 6 pagini, cu numerotare
romani, iar texiul propriu zis cuprinde 80 de pagini cu nu-
merolarea arabid. Textul e impirtit in doud capitole. Primul
capitol este intitulat : Historia et vilae genus Cinganorum.
Cuprinde 2 sectiuni: I. De nomine el origine cuius gentis si
11. De peregrinationibus per Europam, moribus et consuett di
nibus huius gentis. Capitolul II este intitulat : De re politica
el judiciaria huius gentis, necnon de conditione ipsius juridica
apud alios populos. Cuprinde trei sectiuni: I. De re huius
gentid polilica; II. De conditione huius gentis apud ceteros po-
pulos pristinis temporibus si 1I1. De conditione eorum apud
nonnullos populos nosiris temporibus.

Este de notal ci disertatia lui Spengler venea cn dot
anl mai tarziu decit studiul lui Mihail Kogalniceanu : Esquisse
sur Uhistoire, les moeurs et la langue des Cigains, connus en
France sous le nom de . Bohémiens (Berlin 1837, 13/21 cm,
4+46+2 pagini).

Destul de bine informat asupra problemei, Spengler cu-
noaste pe Kogilniceanu, pe care il pune la contributie in mod
copios si il citeazi de 13 ori pentru Esquisse, etc. si de 2
ori pentru Histoire de la Valachie, de la Moldavie et des Vala-
ques Transdanubiens (Berlin 1837, t. I). D¢ aceea, analiza pe
care o vom face operei lui Spengler se va raporta, in ce pri-
vegle tiganil de la noi, adesea si la studiul 1ui Mihail Kogél-
niceanu. '

Kogilniccanu mirturiseste cd, originar din Moldova, unde
sc aflau aproape 100.000 de tigani, care si-au conservat obi-
cciurile lor primitive, a putut studia mai bine decat altii mo-
ravurile acestui popor §i, vizand interesul pe care 1-a stdrnit
problema atat printre lectorii de ziare cat si printre inviitati,
unii din acestia fixdndu-gi mai ales atentia asupra limbii {i-
giinesti, provenitd din ,,dialectelec Hindustanului”, voeste si
deca si el cateva dctalil noi asupfa acestui trib ,,originar din
Indii”’. Modest, el incheie cerdnd iertare lectorului pentru even-
lualele greseli strecurate in studiul siu, a ciirui reliune o gi-
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seste in faptul de a {i apdrut in momentul in care glasuri se
ridicau in favoarea Tiganilor.

El aminteste de situalia paradoxald a acestci probleme.
In vreme ce Europenii formeazd societiiti filantropice pentru
.abolirea sclavajului in America, in Europa sute de mii de
Tigani sunt tinuti in robie. Deci, Kogilniceanu isi alcituia
opera nu. numai pentru a informa, dar si impins de ideia fi-
lantropicd de a atrage atentia Apusului civilizat asupra unui
aspect al sclavajului mai ales in regiunile noastre. Omul po-
litic cu idei inaintate si generoase, care mai tarziu va realiza
emanciparea tardnimii §i va aboli ultimele ramasite ale ro-
biei Tiganilor in Tdrile romanesti, dubleazd pe istoricul cu-
rios a se informa §i dornic de a informa $i pe altii.

El ne prezinti numai o schili bine informald si just
orientatd asupra problemei pe care a atins-o. Mai organizal
si desvoltat, previzutd cu aparatul critic necesar — de altfel
autorul citeazi corect operele utilizate, — studiul siu ar fi
putut constitui o carte de méana intai despre Tigani, teza de
doctorat a lui Spengler devenind astfel aproape inutild.

Spengler porneste cercetiirile sale manat de motive stiin-
tilice stinfluentat — spune el — de lectura cirtiilui Grellmann :
Die Zigeuner. .Ein historischer Versuch iiber die Lebensar! und
Verfassung dieses Volks, Dessau u. Leipzig, 1/83 opera. carc
constitue §i asldzi o autoritate in materie.

Cartea lui Grellmann era cunoscutd si lui Kogalniceanu.
Acesta trece In revista diferite teorii asupra originii Tiganilor,
dela identificarca lor cu Egiptenii, pe carc Herodot i-ar fi,
gésit pe malurile M&rii Negre, pan# la teoria lui Samucl Ro-
berts (in The Gipsies, their origin, continuance and destination
or the sealed book opened, Londra 1836, 259 p. in 129), care,
adoptand pirerea ci tiganii ar i Egipteni, o complici cu o
ingenioasi teorie istorico-religioas# ce cauti si dovedeascii acest
lucru prin mérturia profetilor. Spengler trece pe scurt asupra
teoriilor mai vechi si se opreste la Grellmann, care admitea
cd Tiganii sunt un popor din India. Aceast#i teorie gi-o apropie
$1 Kogilniceanu, care o considcrit ,,généralement adoptée’,
amintind ci Maite Brun, ca si istoricul ungur Fessler sunt de
acciag pirere ; trecdnd apoi la numcic Tiganilor.

Introducerca Iui Spengler cuprinde, pe ldngd justilicarea
motivelor care au dus la alcgerca subicetului, si un istoric al
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chestiunii, undesc vorbeste, ca si la Kogilniceanu, de He-
rodot cu Siginii sdi §i de Pliniu cu Singas asezati pe tarmurile
Malabarului. Se ocupé apoi despre originca Tiganilor din India,
discutand diferitele incerciri de identificare a lor cu triburt
din India modernd : Shodru, Paria, Corrovas, etc. Ca inchciere,
el apird pe Tigani de acuzatii ca acelea de a [i canibali sau
de a ripi copii, citdnd dup® Grellmann un caz din Gazelte
des Tribunauz din Ianuar 1836, in care se acuzd o bandi de
Tigani de a fi [urat doi copii. Povestire ,,romanescd §i impos--
turd grosoland”

In cap. I, sectiunc I, despre diferitele nume ale acestul
ncam, | trateazd in palru pagini §i jumiitate ceca ce Kogél-
niccanu a tratat in 18 randuri.

Scctiunea I mai trateazii despre caleva parerl asupra
originii Tiganilor. Cea mai veche pirere este — dupi cat se
gtic —accea care le atribue origina cgipteand. Ea se dato-
reste lui Jacob Thomasius, autorul .operci Dissertatio philoso~
phica de Cingaris in dispuilationem proposila Lipsiae (Lipsca
1671, 24 p. in 4). Fara sa citeze titlul operei, Spengler o ana-
lizeazd, ardtand informatiile pe baza cirora autorul a ajunsla a-
ceste concluzii. La mceput insdsi Tlgann si-ar{i atribuit originea

cgipteani. (Primum est testimonium, quod de ipso haec gens.
ferre solebat, Diss. p. 5). Thomasius socotea cd Tiganii ar fi
demni de fncredere. Al doilea argument invocat de el era simi-
litudinea intre viata Tiganilor si aceca a Egiptenilor. (Se-
cundo, urget argumentum petitum ¢ moribus eorum et vitae
genere, cum antiquorum Aegyptiorum moribus conveniente,.
Sp. Diss. p. 6). Thomasius considera drept apucituri comune
cclor doud popoare lenea, aplecarca spre melancolie, cruzimea
si impetuozitatea, obicciul posiului si abtinerea dela uncle
alimente, cersetoria, vagabondajul §i chiar obicciul ghicilului.
Spengler combate cu argumente inlemeiale aceastd teorie,
respingdnd pe rand toate asertiunile lui Thomasius. Intcre-
sant cd in combaterca pretinsei similitudini intre Tigani sk
Egipteni in privinta ghicitului estc discutat si Voltaire, pentru
unele afirmatii fiicute -in Essais sur les moeurs ef Uespril des:
nalions. Lucrarea Jui Thomasius nu este cunoscuti lui Kogil-
niceanu, desi vorbeste si el de pirerea unor istorici care atribue
o origine egipteand Tiganilor, ariitdnd chiar ¢i numele dat de
unele popoarc vine de acolo, ca Gipsy la Englezi, Gitanos la
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Spanioli, Egyptiens la Francezi si Faraon nemtzes (neam de
faraon) la Unguri. Ultima formé a intrat §i la poporul nostru,.
care spune mai ales copiilor de {igan, faraon §i in general
copiilor ridu crescuti, cum puteau fi mai ales copiii de {igan.

Tecoria lui Thomasius a fost reluati pe alte baze de
Samuel Roberts. Spengler consacrd combaterii lui Roberts
aproape 6 pagini, discutdnd cu o seriozitate cam pedantd
teoriile cercetdtorului englez, intemeiate pe profetiile lui Isaia,
Icremia §i Ezechiel asupra neamului egiptean. Doctorul olandez
va gisinecesar si citeze pe Flavius Josephus (Contra Apiont m,
1, I, cap. XIV), pe Von der Palm pentru adnotatiile la Eze--
chiel si pe Genesius pentru comentarul asupra lui Isaia. Ko-
gilniceanu deasemenea discutd $i respinge in vreo 10 randuri
pérerea lui Roberts. El spune cd autorul voeste si dovedeasci,,
sprijinindu-s¢ pe pasagii din Biblie, ¢ Tiganii sunt scobori-
torii vechilor Egipteni, ale ciror imprégtieri si nenorociri’ au
fost prezise de profeti. TAn#rul autor roméan incheie cu finete =
,, L’idée de Mr. Roberts est assez originale, mais, malhcureu-
scment, elle est loin d’étre vraie’.

De altfel si cercetéitorii moderni au respins teoria egip-
teand ca fantastici. Gh. Potra (Coniribujiuni la istoria Ti-
ganilor in Romdrnia, Bucuresti 1939, pp. 9—10) o combate,
lar un alt cercetftor al acestei probleme la noi, I. Kelcca
(Tiganii din Romdnia, Bucuresti 1944), nici nu crede oportun
s# o aminteascH.

Uiscutand conformatia fizicd a Tiganilor, pe care o gi-
seste deoschitd de a Egiptenilor, Spengler di o schifi a fizi-
cului tigdnesc destul de plasticd. Tiganii au talie mijlocie,.
membre frumease, par lung negru si foarte strilucitor, {runtea
Inaltd in arc incovoiat, ochii intunecosi, nasul cam lung dar
frumos, birbia rotund#, degetele Iunguete. Intr'un cuvant,
sunt o specie omeneasci frumoasd (p. 15). Ca autoritate (in-
signiter eadem res confirmatur testimonio et auctoritate auc-
toris) citeaz# pe Kogilniceanu (qui ipse e Moldavia oriundus),
dand un lung citat din studiul lui, asupra frumusetii Tiga.
nilor, generos §i pitorcse caracterizat : ,, Quoiqu’ils ne soicnt
pas d’une haute stature, ils sont trés bien batis, de sorte
qu'on peut étudier la plastique en les voyant ; leur poitrine
et leur dos sont formés dans la plus belle proportion et leurs
bras, ainsi que leurs jambes, dans les régles les plus sévéres.
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de la beauté parfaile. Lorsqu’on les voit nus, on croit voir
devant soi les plus belles statues grecques’ (Spengler, o..r.
p- 16). ) ,

Pe urmitoarele 5 pagini, urmeazd combaterea altor pa-
reri gresite asupra Tiganilor. Autorul constatd tendinta ge-
nerald a autorilor de lexicoane istorice sau geografice, ca §i a
multor itinerarii, de a reproduce cele mai absurde péreri asupra
coriginii §i a traiului lor, autorii unor astfel de opere nedandu-si
osteneala sa-i studieze. Lucrul s’ar explica prin imprejurarca
cé acest popor se gisca in lanturi, respins de societate i im-
pristiat intre atatea neamuri. Astfel, unii i-au atribuit o ori-
gine ebraici, altii tdtdrascd si unii chiar africand. Cel dintaiu
din categoria acestora ar fi ,,doctisimul”” Vogenseile, care a
afirmat ca Tiganii ar {i Iudei. Originea {#ildrasci a fost pusi
in legiturd cu aventura lui Timur Leng. In fine, vorbeste
si despre pretinsa origine africand, care a fost mai ales apa-
rati de Ilcrbelot in Bibliothé ue orientale. (Pentru Barthé-
lémy d’Herbcelot, Bibliothéque orientale ou dictionnaire universel
conlenanl généralement tout ce qui regarde la connaissance des
peuples de U'Orient, Paris 1697, vezi Black, o. c. p, 54, unde
se dau §i paginile in care e vorba despre Tigani.

Originea indicd este socotitd cea mai verosimild §i ca
atarc. acceptatd de cei mai mul{i §i mai seriosi cercetdtori.
Pentru a o dovedi, Spengler face o comparatie intre cele doui
neamuri, pornind in rdndul intdi dela apropierile in limba
vorbitd : ,,quo magis linguam cum illos alterius populi con-
venire videmus, eo certius statui licet, utramque illam gentem
ab initio eiusdem fuisse originis* (p. 21). Apoi urmeazé : ,,Prae-
cipuum igitur argumentum pro origine Indica petendum est
ex mira convenientia linguae Cinganorum cum lingua san-
scrita, necnon cum lingua hindustana, quae proxime cum
ea conjuncta est’” (1. c.).

El citeazi pe ,,doctisimul” Graffundeus, (cunoscut de
altfel si lui Kogilniceanu, care va scoaté din gramatica aces-
tuia cateva elemente de etimologic), pentru similitudinca intre
pitrunzitoarele sunete guturale ale limbii sanscritec cu limba
Tiganilor, pe Richardsons pentru semnificajia comun# a unor
verbe din limba sanscritd si din limba tigineascd, pe Grell-
mann, pe gramaticii Bulner si Ridiger §i pe prea inviiatul
istoric Johann Miiller. Heberus este chemat ca autoritate
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pentrua dovedi -i‘nféﬁtigarea fizicd comuni a ce'or doui neamuri.
7] descrie unele obicciuri comune intre Indieni i Tigani ca
ghicitul §i pasiunea fumalului, precum §i un alt obiceiu, ob-
servat mai ales la clasele de jos din Indii ca §i ]a unii Tigani
din Europa, anume acela de a arunca mortii in rduri in loc
de a-i ingropa. Se citeazd James Smith (King of Gypsies),
dupd care sotia unui nobil tigan din Anglia ar {i cerut s fie
ingropati de vie cu defunctul ei b&rbat, obiceiu — observs
autorul — cu totul stréin la Europeni, dar a cérui nobild ori-
gin- s’ar {i gisind la Indieni.

Sectiunca a doua a primului capitol se ocupf cu ratici-
rile prin Europa, moravurile §i obicclurile acestui neam.

In primul alineat, despre vechimea wvcnirii in Eurcpa
a acestui neam, se trec in revistd diferite isvoare in legdturil
cu td#rile romanesti si sud-estul european, prin care se do-
vedeste cd Tiganii ar {i venit in acest continent in juiul anului
1417. Intre cei dintai este citat istoricul ungur -George Pray
(Annales regum Hungariae, Paris IV, p. 275), care spune :
»eerte primum omnium in Moldavia, Wallachia et Hungaria
circiter annum 1417 viii sunt”. Din Sulzer ia afirmatia ci
au apdrul pentru prima datd in Dacia transalpind. Se da si
teoria dup# care ¢i ar fi fost adusi de Timur Leng dupa 1409,
cand acest- cuceritor era stdpanul Persiei, Mediei §i al intre-
gului trup apusean al imperiului mongol. Urmeazi autori care
vorbesc despre prima aparitie a acestui neam in diferite téri:
in 1414 in Hessa, in 1416 sunt alungati din Misnia, in 1417
pe litoralul Mirii Nordului in Germania, in 1418 in Elvetia,
in 1427 la Paris, in Anglia in 1512, iar in Scotia in 1533. In
Spania obtin un edict dela rcgele Ferdinand in 1492, in Po-
lonia sunt in 1578, in Olanda la 1582 si in Suedia la 1662.
Pentru Moldova esle citat din nou Kogilniceanu (Hisloire de
la Valachie, ctc.), care alirmi cd in Moldova apar pentru prima
datd Ja 1417; prin acelasi an vor fi apirut in Valachia sau
Muntenia si in Ungaria. Cu foarte mici diferente, datele lui
Spengler apar §i la ogilniccanu. Aceasta se c¢xplicd prin
faptul ¢& amandoi luascrii cea mai mare parte a informatici
din Grellmann. Este cvident ca cercetirile recente, pe baza
malerialului nou, au dus cu totul Ja alte concluzii in privinta
aparitici Tiganilor in dilcritele state europene. Astfel, in Serbia
i1 gisim prin 1348, amintiti intr’un hrisov al tarului Stefin
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Dusan (Hasdeu, Arhiva ist. a Rom. t. 111, Buc. 1867, p. 199
si Potra. op. cif. p. 20). In Tara Roméneascd se intalnesc sub
numele de Atigani intr’un document al lui Dan I Voevod,
din 1385, prin care el intArea mandstirii Vodita donatia un-
chiului siu Vladislav-Vlaicu Vodd (1364—13737?), intre altcle
51 40 sdlage de Tigani. (v. Potra, op. cil. p. 19 si P. P. Panai-
tescu, Documenlele T'drii Romdnesti, Buc. 1938, pp. 38—41).
Deci, dup# toate probabilititile, ¢i vor {i apirut in regiunile
romanesti incd dela jum&tatea sec. XIV. In Moldova sunl
atestati istoriccste sub numele de Tatari incd din Octomvrie.
1402, intr’o donatie a lui Alexandru cel Bun cétre minis-
‘Lirea Moldovita (M. Costachescu, Documente moldovenesli ina-
inte de Stefan cel Mare, 1, pp. 45—46). Intr’un studiu asupra
Tiganilor la noi, voi dovedi ci unii Tigani din Moldeva se
mai numeau in isvoarele istorice Tétari, probabil dupd directia
din care veneau. Sunt cei care au venit dinspre nordul Mirii
Negre. Cei care au venit prin Muntcnia, s’au numit la inceput
Atigani si mai larziu Tigani. De altfc]l, cum observd si Spen-
gler, in tirile scandinave Tiganii s’au numit deascmenea
T#tari. Ar {i oare un indiciu ci erau de aceeasi obarsie cu acei
din Moldova? ’

Alineatul al doilea trateazid desprc moravurile si viala
“Tiganilor in general '§i anume infitisarea exterioard, viata
casnicd, {irea sau caraclerul si felul de trai.

In ce privesle infdtisarea exterioard, Spengler observit
<contradiclia intre diferiti cercel@tori. Unii ii gésesc gravi, aple-
catl spre melancolic §i severitate, lar altii ugurateci. Aceasta
s¢ datorestec —dupd dansul-—{faptului ca cci care au seris despre
Tigani nu s’au putut libera uneori de anumite prejudecati.
S#ricia pe care vulgul ar [i dispus si le-o presupund s’ar da-
‘Lora vestmintelor pe care si le procurit gratis sau pe prefuri
derizorii incat este greu si sc¢ vorbeasci despre un gen pro-
priu de imbriciminte al Tiganilor (p. 35). Un edict olandez
din 1583 probeazd, crede oratorul, oarecari vestigii de moda
orientald (pp. 35—36). Se observii cd le place mai ale$ cu-
loarea rogie in vestminte §i cea galbend pentru incéltfiminte
»care sunt comune Turcilor §i- altor popoare orientale’”. O
notd adaugd cd mai ales Tiganii din Valachia si Moldova
obisnuesc astfel de incdltdminte i cd incil{fiminica galbenit
ar fi semnul boierici, al noblctei, in aceastd regiunc.
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Viata casnicd este foarte simpld. In afard de corturile
pe care le locuesc, ei au prea putine mobile si poartd cu ei
mai ales sculele pe care le Intrebuinteazi fierarii. Demn de re-
marcat ar fi faptul cd ei exerciteazd meseria de fierar cu in-
~strumente destul de primitive, cleste, ciocane si foi. In afara
acestor putine obiecte, adesea familia posedd patere de argint
sau pahare de intrebuintare religioass, care sunt mostenite din
tatd in fiu. Tiganul nomad, mul{umindu-se cu putin, isi in-
carci toatd averea pe asin sau cal §i neputdndu-se deprinde-
cu ideia fixirii, ratéceste din loc in loc. Multumindu-se cu o
masi modesti, el consuma tol felul de cirnuri, afari de cea
de cal (p. 38).

Tiganii ignoreaza riturile religioase ca si pe cele civile.
Copiii noi niiscuti sunt imb#iati in santuri pulin adanci. Cisi-
toriile se fac fdrd nici o’ solemnitate. Spengler citeazi pe Ko-
gilniceanu, dupd care mirele $i mireasa ar fi spdrgdnd un
ulcior intre dansii, cu aceasta socotindu-se uniti. Singura in-
terdictie ar fi ciisitoria intre tatd si fiici. Inmormantirile se
fac deasemenea fara nici o solemnitate. Obiceiul Tiganilor spa-
nioli de a arunca cadavrele mortilor in rduri §i cererea sotiei
unui nobil tigan de a fi inmormantati de vie alituri de sot
sunt considerate de Spengler ca fapte cu totul singulare, iar
nu comune intregului neam.

Descrierea firii sau caracterului lor intAmpina dificultéti.
Unii descriu pe Tigani ca lenesi, dedati la furtisag, usurateci
$i betivi. Altii dimpotrivi ii laudi ca fiind muncitori, credin-
.ciogl cuvantului dat, seriosi §i sobri. Intre opiniile diverse si
contrarii, autorul recomandd calea de mijloc, dupd adagiul :
medio tutissimus ibis”’ (p. 40).

Spengler aratd c¢d Tiganii, fird a {i lenesi, sunt mai mult
nepasitori, neingrijindu-se de ziua de maine, lucrand atat cat
socot cil le e necesar, restul limpului petrecdndu-l in liniste,
[umand, atat bdrbatii cat si femeile. Nu se poale nega ci
sunt gireti, dar daci le-ar castiga cineva increderea §i prie-
tenia, foarte rar va avea deceptil sau va constata o cilcare a
cuvantului. Autorul le giseste mari calititi muzicale si coreo-
grafice. Intre jocuri se aminteste, pentru Moldova, Valachia
$1 Rusia, tanana, adicii tananina, citdndu-se Koghlniceanu
{p- 43). Refractari pe cét posibil agriculturii, in Italia i Spania
se ocupd cu negotul cailor si al asinilor, in Anglia cu fiers-
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ritul. In Transilvania nomazii cautd aur in nisipul raurilor.
In Ungaria, Moldova, Valachia §i Turcia, cel mai multi isi
cAstigd viata prin muzici. Citdnd pe Kogilniceanu si aici,.
autorul aratd cid in cele trei regiuni pe care le-a.enumerat
mai Intdi, Tiganii exceleazi mai ales in aceasta artd si o duc
la atata strilucire, incat pe merit trebue sii fic socotiti intre
celebrii muzicanti ai Europei, nume ca Suceavi, Anghcluli,
Barbu si Cihori, acesta din urmi triiitor in Pesta, capilala
Ungariei. .Nu numai in Moldova §i Valachia, ciin intreaga
regiune, ei se bucurd de o mare stimd §i de un nume vestit
(p- 44).

Capitolul II este consacrat problemelor politice §i juri--
dice, precum si raporturilor juridice cu alte popoare.

Sectiunca I trateazd problemele politice si de organi-
zare a Tiganilor. Familia era pusd sub autoritatea paternd
care se cxercita intr'o ovdine si o.disciplind sever#, iar gru-
purile de familii sub aceca a unui conducftor, desemnat pe
baza principiului eredititii elective. Conducétorii care erau in
fruntea primilor vcniti in Europa se distingeau de ceilalti
printr’o tinuld mai demné si un exterior mai ingrijit. Ei purtau
numele de comitl sau duci, ba, la venirea lor in Anglia, el
au luat inaintea titlului de duce pe acela de rege (p. 46, dup#
John Hayland, A historical survey of the customs, habils and
present state of the Gypsies, ctc. ; vezi Black, p. 57).

Pentru organizarea Tiganilor in Moldova si Valachia
este citat din nou Kogilniceanu, din care se di insi indicatia
gresild : ,,In Moldavia et Valachia corum ducem sub nomen
Woiwoden occurant’ (p. 46). In Kogalniceanu, (op. cif. p. 14),
se¢ spune cu Llotul altceva: ,,Zece, cincisprezecc familii sunt
sub jurisdictia unui om pe care $i-1 aleg ci insiisi. Moldovenii
$i Valachii il numesc jude sau judecdtor. Judecitorii depind
de un bulibas, care in Ungaria §i in Transilvania se numeste
voevod, deasemenea ales. Cel eligibil trebue si coboare dintr’o-
familie care a dat deja bulibasi, si fie mai bine imbricat
decat ccilalti, de varstd coapti si si aibi talie si figura impo-
zantd”’, '

Spengler citeazi pe Kogilniceanu §i pentru ceremonia
alegerii : ,,Haec clectio locum habebat sub dio: clectus ter
circum suas aedes, magno cum clamore, humeris impositus
ferre solebat’ (p. 47).
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Sectiunea 11 trateaza despre raporturile acestui popor cu
celelalte in timpurile vechi.

Deosebiti prin. moravuri §i limbd de popoarele in mij-
locul cirora triiau ei formau oarecum un stat in stat $i aproape
fn toate tirile principii se temeau de dangii. Aceastd teami
ar fi fost cauza persecutiilor. In seria incercirilor de a se crea
un statut Tiganilor, autorul vorbeste despre privilegiile acor-
date de Sigismund regele Boemiei §i al Ungariei, sau de voe-
vozii Bathoresti ai Transilvaniei. Mai grea a fost soarta Ti-
ganilor in Apus. Accasla se explica, credem noi, ci in acele
parti, pentru toate timpurile, Tiganii au fest o aparitie ciudatit
si pentru scurt Limp. Spengler aminteste in acest sens decrelele
de expulzare contra Tiganilor, date in Spania de Carol V si
de fiul siu Filip I1, iar in Franta de ediclul lui Francisc I.
O sutd de ani mai tarziu, Ludovic XIII lua misuri contra
Jor. Ace asi cale urmau Elvetia Ja 1510, in Italia ducatul de
Parma la 1572 si Neapole la 1560, socolindu-i in aceste din
urmi locuri ca talhari §i spioni ai Turcilor. In Danemarca
erau urmatiti ca riufficdtori dar i ca vrijitori. In Suedia se
instituesc contra Tiganilor o serie de legiuiri aspre in 1662,
1723 §i 1727, iar in Polonia din 1578. Pentru imperiul romano-
german se¢ aminteste edictul imparatului Maximilian. Chiar in
Anglia, dupd zece ani dela venirea lor acolo, Henric VIIH pro-
mulgd un decret de expulzare sub pedeapsa pierderii bunurilor
sau a inchisorii contra celor care se sustriigeau. Acecasiseveri-
tate o aratd §i edictul dat de regina Elisabeta (pp. 51—58).

O interesantd revelatie o formeazi pentru noi consta-
tarea lul Spengler cii Tiganii, iratati cu asprime aproape in
intreaga Europa, se bucurau, daci nu de o deplini libertate,
totusi in mare mdsur#, in regiunile transilvane, moldovene si
valache. Folosindu-se de drepturile peregrinilor, desi nu apar-
{inean acelor popoare nici nu aveau cuvidnt ip edunirile pu-
blice ale lor, se bucurau totusi de diferite privilegii, intre care
cel mai de remarcatl cste ci li se indiguia s3 riticeasci in li-
bertate prin toate tinuturile si s& fie condugi de preprii lor
seli. Se bucuraude aceleasi privilegii ca si ceilalti peregrini
(p- 58,9). In Rusia, deasemenea, li se ingiduise si exercite
negotul i meseriile §i nu erau opriti din locurile-publice sau
din bélciuri, ci li se permitea si cutreere in libertate §i sigu-
rantd pretutindeni (p. 61).

Arhiva Roméneasci. >
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Spengler explicd si caracterul specific al legiuirilor care
loveau in Tigani, aritind cd ele nu stipulau proprin zis pe-
depse contra lor, ci contra ritécitorilor (errones). Caracterul
acesta l-au avut edictul impéaratului Carol V din 1530, ca i
confirmirile din 1532 si 1537 pentru Olanda. Din analiza si-
tuatiei, autorul, legalist convins, constatd c#, daci s’au dat
pedepse grele, nimeni n’a fost condamnat fird o vind cunos-
cutd sifird formele legii. Pentru cei loviti o tristd constatare.
Printre ultimele hotdriri promulgate parc a fi §i cea din Oc-
tomvrie 1723, in temeiul cédreia tigani au fost condamnati la
moarte. Spengler citeaza cazul unei femei ,,in anul 1727, ti-
ganca Arnhemie a fost spAnzuratd; cu patru ani inainte in
Bomelia 16 tigance au fost bdtute crunt cu vergile si infie-
rate, in afari de doul altele, dintre care una din pricina sar-
cinei §i alta din pricina varstei fragede, au fost scutite de
pedeapsd, in timp ce altele, ca sd pretuiascd pedeapsa, erau
condamnate si primeasci vergi la talpi. Mai ales aceste ultime
pedepse au fost obignuite acestul popor (p. 612).

Sectiunea I1I trateaza despre situatia Tiganilor in cadrul
diferitelor popoare in vremurile cdnd autorul isi scria teza.

Edictele vechi, in detrimentul lor, sunt abrogate. O ame-
liorare a situatiei vine mai ales de cind a inceput si li se
impund o stabilitate. Cea dintai legiuire de acest fel, spune
Spengler, a fost decretatd in-Spania lui Carol III de mini-
strul Aranda, sub numele de Sanctio Pragmatica. In Ungaria,
Maria Teresa a incercat si realizeze fixarea si asimilarea Ti-
ganilor cu ceilalti locuitori. Pentru aceasta, le-a interzis sa
triiascd sub corturi si sd exerciteze o ocupatie care le-ar fa-
voriza viata de ratécire, intre altele negotul de cai. In afard
de aceasta, le-a interzis si-gi aleagd conduc#torii §i s& se fo-
loseascd de limba lor. Le-a schimbat numele in acela de Uj
Magyar, ceia ce inseamnd Térani noi, le-a impus schimbarea
imbracdmintii, alegerea unei locuinte fixe $i a unei indelet-
niciri agricole. In sfarsit, a constrans pe tineri la serviciul
militar (pp. 67—68). Aceleasi principii au fost aplicate de Iosif
IT in Transilvania. Trebue ldudat cu atat mai mult efortul
Ilabsburgilor de a normaliza viata Tiganilor, intr’o vreme in
care cele mai multe state ale Apusului pastrau o atitudine
oslild, condamnindu-i pentru vini imaginare si vrajitorie. In
fata rezistentei Tiganilor, Habsburgii au fost nevoili adesea
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s4 intrebuinteze mijloace prea aspre, ceea ce deziluzioneazi
pe Spengler, care di exemplu in acest sens faptul ci organele
administrative sileau pe copiii refractari si meargd la scoala,
ducandu-i legati cu funii. Tolusi rezultatele nu s’au lasat
as;teptate. Sub Francisc II s’au infiintat doud colonii de Ti-
gani in Croatia. Spengler constatd ci in momentul cind isi
scria teza, in Transilvania si Bucovina Tiganii aveau domicilii
fixe. Legea din 1791 obliga nobilimea care avea Tigani robi
pe mogie sd-i trateze mai cu blandete. Aceastd lege nu a putut
totusi opri asupririle din partea unora dintrc nobill, care adesea
separau pe membrii familiilor, vinzandu-i deosebit. Accastil
stare de lucruri este constatatd de autor si in Principatele ro-
minesti, unde ea dispare abia la inceputul anului 1838, in
Muntenia, in urma legiuirii’ Domnitorului Alexandru Ghica,
un principe ,,clemens atque humanus’, care desfiin{eaza starea
de robie a Tiganilor gi-i trece in rdandul {dranilor agricultori
(pp. 67—70). In Moldova el constatd o situatie mai buni.
Legile de servitute de aci se deosebesc mult prin: blandete.
In aceste conditii, mare parte din Tigani au pérdsit noma-
dismul §i s’au dedat agriculturii. El d& ca exemplu satul Ré-
pile din Moldova, in tinutul Falciului, care era locuit de Ti-
gani agricultori. $tim cd acest sat apartinea familiei lui Mihail
Kogalniceanu, de la care el lna exemplul. (p. 70). In consta-
tdrile sale, Spengler depédgeslte realitétile istorice dela noi.
Reformele preconizate de Alexandru Ghica in Muntenia si de
Mihail Sturza in Moldova didduserd rezultate partiale, ca si
Incercdrile generatiei din 1848. Ultimele resturi ale robiei vor
fi inl#turate abia sub Alexandru Ioan Cuza, prin legiuirile
alcdtuite de Mihail Kogilniceanu.

Urmeazd descrierea situatiei Tiganilor din Serbia, unde
multi se ocupd sarguincics cu agricultura, mai ales in provincia
Pojarevatz (p. 70), si situatia din Rusia, unde viata ritici-
toare este intcrzisa printr’un ucaz imperial din 1809. In Prusia,
ei triesc impristiati, cu exccptia unui sat in care se afli vreo
80 sau 100 de pcrsoane. Vorbind de aceastd tardi, autorul ci-
teazii o experientli umanitaristi a misionarului Wilhelm Blan-
kenburg. carc, imprcund cu sot’a sa, infiintasce o scoald in satul
Friedrichs Lora sau Neudorff, sat colonizat de Frideric 1I cu
vagabonm i talhari de ougme tigineasci (p. 71). In Anglia,
cu vreo 12 ani mai inainte, s’au ficut incerciiri de acclasi fel
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de citre vencrabilul Crabb, autorul unei eédrtf despre Tigans
(The Gipsies Advocate or Observation on the origin, character,
manners and habits of the English Gipsies, Londra 1831; v.
Black, 0. c. p. 27), carc infiinteazi o societate de educare a
tiganilor in comitatul Southampton. Dupa sfaturile sale, au
fost adunati in colonie Tiganii rithcitori pentru a fi educati.
In acest scop a fost infiinfatd o gcoald unde copiii erau in-
struiti §i, ajunsi in etate, 1i se dddea posibilitatea sa lucreze.
La inceput, numai 23 oameni au pirdsit viata ratdcitoare,
pentru a veni in colonie ; in anul 1831, s’au addugat alte trei
familii, formate din 16 persoane. Se pare ci aceastd societate
a pastrat forma particulard, fiind subventionatid de cativa
Englezi bogati, statul neparticipdnd sub nici e formid. Aca-
demia baptistd din Bristol a inceput deasemenea cercetarea
mijloacclor de ameliorare a conditillor de viatd a Tiganilor,
(pp. -73—74).

Aceasta era situatia Tiganilor la fnceputul sec. XIX in
unele tédri din apusul, ca §i in rdsidritul §i centrul Europei.
O nobild emulatie pentru educarca Tiganilor si adaptarca lor
la conditiile de viatd ale epocii. Spengler pretinde c& numai
in Franta domnea inci o conceplie de indiferentism si chiar
de adversitate fati de ei. Drept dovadi a celor afirmate,
autorul mentioneazi sentinfa din 14 Martie 1836 a unui tri-
bunal corectional franeez, impotriva a 16 tigani, barbati,
femei si copii, dald la cererea procurorului rcgal. Condam-
narea, socotitd prea asprd de autor, este g@sitd ineficace de
un ziar francez, care spune : ,,Este de ultiméi evidentd ca toate
condamnirile din Jlume vor {i infructuoase daci administratia
nu se va decide si faci uz de facultatea, care este conferitii
prin lege, de a expulza de pe teritoriul francez pe strainii pc
care i-a gisit in stare de vagabondaj (p. 77).

~ Spengler isi incheie studiul s&u cu cdicva cuvinte de
compitimire pentru acest popor ldsat in afara. civilizatiei si
in prada unor vechi superstilii sau obiceiuri de riticitori,
sperdnd c#, prin talentele lor in multe domenii, se vor ridica
repede alfituri de ceilalti membri ai oamenirii evoluate.

Un tablou statistic, intercalat dupi p. 78 a lucririi, gi
alcdtuil pe baza mai multor opere despre Tigani, dd numérul
Jor din difcrite regiuni. In acest tablou cifrele date de Kogil-
niceanu au rubrica lor aparte.
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Teza de doctorat analizatd de noi prezintd, pentru Apusul
european, intr'o form# mai largd decat schita alcituitd de Ko-
gilniceanu, o cercetare cu caracter pur stiintific. Autorul
lasi la o parte ideile preconcepute, de care dau dovadi
cea mai mare parte dintre cercetdtorii anteriori ai acestui
popor. Face o selectiune adesea justd intre diversele teorii
asupra numelui i originii Tiganilor, acceptdnd numai pe
cele mai verosimile si atacdnd cu o gravitate uneori cam
pedantd pe cele neintemeiate. In analiza atitudinii statelor
europene fatd de Tigani, el se ridicd cu energie contra actelor
de ostilitate 5i de neintelegere a sufletului acestui neam. Pu-
tine state, intre care §i Principatele roméanesti, sunt conside-
rate ca mai binevoitoare. Partizan al educatiei prin blindete
1 exemplu, autorul se incadreazid in curentul generos al uma-
nitaristilor, care incearci o egalizare a tuturor popoarelor ome-
mirii.
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MOLDOVA LA EXPOZITIA DELA LONDRA
DIN 1851

MISIUNEA LUl MIHAIL KOGALNICEANU
de ILIE CORFUS

La expozitia universald, care avu loc in anul 1851 1la
Londra, participd §i Turcia, cu tarile de sub suzeranitatea ei
imperiald. Printre acestea, ca una din cele mai bine, se pre-
zentd si Moldova. .

Aceasta fu invitatd, prin scrisoarea vizirului din 25 Oc-
tomvrie 1850, sd-si prezinte pentru expozilie mostre din
produsele de ciipetenie ale solului si industriei sale. '

Prin ofisul domnesc din 12,24 Decemvrie aceluiagi an
fu instituitd o comisiune si colecteze pentru expozitie ,,prube
si modeluri a celor mai alese, mai curate §i mai de bun soi din
toate acele producte nationale, atat brute cat si fabricate prin
niscanda noastrd industrie”. Din comisie ficeau parte vornicul
C. Sturza, postelnicul Gh. Asaki, maiorul M. Kogilniceanu,
ciminarul A. Constantin §i H. Gheorghiu. Produsele trebuiau
adunate la lasi pidnd la data de 15 Fevruarie 1851, pentru ca
la 1 Martie si se gdseascd la Constantinopol, de unde urmau
sd fie expediate la Londra si expuse in pavilionul Turciei
ca produse ale imperiului 1.

Péni la sfarsitul lunii Fevruarie sc stranserd la lasi
300 mostre. Printre acestea figurau tesituri fine, f{icute in
lipsa fabricilor in ateliere casnice sub ingrijirea doamnelor
din societate, metale extrase din miinele tirii, a ciror activi-
tate incetase de doui veacuri, grane, legume si lemn de con-

1. Gazeta de Moldavia, anul XXII, nr. 97 din 21. XII. 1850.
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structie 1. Modelele furid alese din coleclia, care intrecu prin
bogitia ei prevederile comisiei §i care cuprindea in am&nunte
urmitoarele : grau de diferite soluri, secard, orz, oviz,
papusoi, milai, bob, fasole si mazere, semantd de canepa,
in, ndut ,floarea soarelui, bostan, hriscii, linte i mugtar, ceapi,
usturoi, milai tiAtdresc, piei de bivol, cal, vaci, bou, oaie
dubite §i nedubite, capra, ied mic, porc, lup, vulpe, jder,
dihor, veverits, caprioard §i epure, mesinc [piele lucrati]
de capr# s§i oaie, pielcele [piei mici de miel] negre si albe,
sucmane mari $i mici, catrinte, braie, berneveci de sucman,
itari cusuti §i necusutli, obiele, pestelci, desagi, trdiste, ménusi,
sarice, cergi, cojoace mari §i scurte, bonde, ciciule, scoarte
mari, ldvicere, chite de canepd ncregelats, chite de cénepi si
in periate, calepe de canepi si in toarse, calepe toarse de in
fierte, calepe toarse de lani alba, lae §i neagrd boitd, cimdsi
birbidtesli, stergare femeesti, ndl{rdmi, legdturi de cap, pro-
soape, servete, panzi de 1and, panzi subtire {ind, pinzi groasi
de in, panzi de in de fufor, guri de cimisl, panzd cu capele
véirstate cu borangic, pAnzid varstatd pentru prostire, ciorapi
subtiri, manusi subtiri de 14n&, braie albe de 1and subtire, séiac
[varietate de aba, ficutd din lana tigdilor] negru, cafeniu si
mai deschis, gditan de 14nd, cepreaguri de mitase, ceaprazuri,
siret de 1and, brau calugiresc, calupuri de huscd [sare], tutun,
1and albd si neagri, sierie—lizi, sucman alb, sipun, seu de
vacd, cervig [seu de vacd toplt], fedelese, racle, cofe, panere,
oldrii, linguri, fuse, furci, diferite soiuri de buruiene si tot
felul de lemnirii in trunchiuri de grosimi diferite 2.

Cu transportul §i predarea lor in capitala Turciei fu dele-
gat M. Kogilniceanu, care avea $i o scrisoare de recomandatie
din partea lui Grigore Ghica, domnul tirii, citre ministrul de
externe turc de a inso{i la Londra colectia de mostre moldo-
venesti 3,

Intr’o scrisoare a lui M. Kogilniceanu, datati din Cons-
stantinopol la 27 Martie (8 Aprilie) 1851 si descoperiti recent

1. Ibidem, anul XXIII, nr. 30 din 16.IV.1851.
2. Buletin. Foaie oficiald, an. XIX, ur. 28, Iagi, 12.IV.1851 p.-111—12,
" 3. V. Slivescu, Participarea Moldovei la expozifia universald din Londra

tn anul 1851, Rolul lui Mihail Kogalniceanu, in Arhiva Romdneasci, VI (1941),
p. 78—179.
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in Biblioteca Academiei Roménc, ni sc¢ descrie felul cum au
fost primite lucrurile moldovenesti in capitala otomand, pre-
cuin §i misiunea indeplinitil de Kogilniceanu cu aceasld ocaziel.

Drumul  l-a  plictisit mult.  ,,Pani acum in viata
mea — scrie el — n'am [#cul o cillitoric asa far de gust si
cu neplicere gi dacd n’ar {i {fost la mijloc {rica de a {i ris, de
0 suld de ori m’ag [i intors de la mijlocul drumului, inaintic
de a ajunge la Galati”. Aici, trdgdnd in gazdi la maiorul
Steriadi, intr’o cameri udid, a ricit §i l-a apucat o durere de
misea, care l-a tinut apoi tot timpul céldtoriei de lrci nopti
si doud zile panid la Constantinopol, unde a ajuns in ziua
de 19,31 Martie si unde a putut primi ingrijirea medicald
necesara.

,,Constantinopolul — scric ¢l —l-am gésit frumos de
departe ca totdeaunasi urdl de aproape, iardsi ca obicinuit™.

Cum ajunse, fu ocupat cu lucréirile pentru pregitirca
expozitiel. ,, Toala zina dela zece dimineata si pand la 10 sara
— scrie el dupd opt zile - dela sosire — sdnt ocupat la mini-
sterul lucrdrilor publice, fiind c¢i lucrurile expozitiel noastre
s’au primit foarle bine ; cle vor figura intre cele mai {rumoase
«in Turcia $1 sultanul singur au pus sé-i aducd mai multe ca
s# le vadid. Acecasta au ficut cd am fosl primit foarte bine,
incal nu numai ¢ Poarla au incuviintal ca s merg la Londra
din partea Moldavii, dar m’au insircinat chiar ca comisar
din partea imparatiel turcesti ca si alciiluiesc un raport ge-
neral asupra industriei europene expuse la Londra si ca si
fac parte si din juriul universal alcfituit din toate natiile si
care are si dea medalii §i premiila obiectele cele mai frumoase...
Nici nu nddijduiam a {i primit asa de bine, trebue insi sa
marturisesc ci aceasta o datorez Domnului nostru care mi-au
dat recomandatiile ccle mai bune, precum si lucrurilor ce am
adus 2.

Interes special prezintd aprecierea, exprimatd in mai
multe randuri de Ismail Paga, ministrul lucririlor publice,

1. V. mai jos anexa I. ) ;

2. Despre primirca cntuziasti a lucrurilor moldovenegti yi despre mi-
siunea dati lui Kogéilniceanu, v, §i scrisorile lui Aali Paga, ministru de externe,
ciitre domnul Moldovei din 1:13 Aprilic §i 14 Aprilie, la V. Slivescu, 0. ¢., L. ¢.,
pP- 79—80.
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cu privire la mostrele prezentate de Moldoveni : ,,Nous nous
sommes adressés a toutes les provinces, mais nulle part, nous
n’avons été compris ainsi. bien qu’en- Moldavie’.

Dar M. Kogilniceanu, numit comisar imperial pentru
expozitie, avdnd pentru accasta si o scrisoarc a minisirului
de exterme turc pentru ambasadorul Portii in Anglial, n’a
plecat la Londra cu mostrele pavilionului turcesc, care furd
imbarcate intr'o fregati cu vapori a sultanului §i expediate
la 27 Martie (8 Ap\rilie) 1851. ,,Ismail Pasa — scrie K. in
continuare — vroia numai decit ca si méa duc deadreplul la
Londra cu fregata fmp&riteascd ce pleacd chiar astfzi, insi
aceasta nu era socotiala mea si de aceia au rimas ca si mi
duc la Londra pe uscat, adeci intorcAndu-md dintdi prin
Moldova’.

Si programul fintoarcerii acasd s§i-l schiteazi astfel :

,,Eu de astdzi (27 Martie/8 Aprilie) scap de lucru si
septe zile cat am si le mai petrec in Tarigrad le voiu intre-
buinta ca si méd duc la Resid Pasa 2§i la Pasii ceilalti pila
casele lor, si vizitez monumentele §i inprejurule Tarigradului
si de astdzi in opt zile, adecd cu vaporul cel intdi de Marti
viitor, mi intorc in Moldova, pe care doresc si o vid cu cea
mai mare nerdbdare’. Ceea ce inseamni ci urma si plece spre
tard in ziua de 3 Aprilie st. v. P4nd la Galati avea si faci doui
zile, ajungand acolo la 5 Aprilie. Dupi isprivirea carantinei
n’avea sd stea aici decat cel mult o zi pentru lichidarea for-
melor de expeditie a lucgurilor expozitiei si apoi avea si
porneascd de-adreptul la Iasi.

Dorul grabnic de tard ,,pre care doresc si o viid cu cea
maimare nerdbdare’’cu,,iubitul meu Iagi”’,face pe Kogilniceanu
si nu mal poatd suferi orientala metropold. ,,Tarigradul me-au
esit pe nas — i5i termina scrisoarea — i cAnd m& vor prinde
de acum cu dorintd de a-] mai vedea, m# primesc si m3 faci
muftiu sau cislar agasi a sultanului, adeci seful eunucilor”.

La 1 Mai 1851 se deschise expozitia la Londra3 In
pavilionul Turciei, in scctoare separate, furi expuse si mostrele

1. V. Slavescu, o. ¢c., L ¢., p. 80.

2. Marele vizir.

3. Official descriptive and illustrated calalogue of the greal exhibition 1851,
vol. I, Londra, 1851, p. 15.
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Moldovei. Acestea infatiseau, in ordinea clasificiirii din cata—
logul expozitiei, urmitoarele : vin rosu (15 sticle)si alb (8 st.)
de Cotnar din via d-nei Dimachi, vin alb de Cotnar din via
Rosman [desigur Roznovanu] (9 st.), vin rosu (12 st.) si alb
(10 st.) de Cotnar din via Cantacuzino, vin alb de Odobesti
(24 st.) din viile printului Mihai Sturza, vin alb §i rosu de
Odobesti (15 st.) din via Pamfile, vin rogu (6 st.), vin alb porfir-
(6 st.)-si rosu (4 st.),toate din Nebuna din viile pr. M. Sturza,.
vin alb €7 st.) si vin preparat numit ,,vierme de lemn”’ ambele
din Ochiu, piei.de urs, lup $i linx, mitase bruld albd toarsid
in filaturile din Tasi si de-aiurea !, cojoc de piele de oaie, cojoc si
berneveci de piele de oaie, o bonditd béarbéteascd si una fe--
meiascd de piele de oale, ciciuld tdrdnedscd, bondite de vari.
purtate de locuitorii dela munte, manta §i ciciuld de cioban,.
piele marochin §i comuni, cuverturd de 14nd, covoare de Iani
vopsite in culori vegetale din tard, butoi ficut cu un dogar
din Iasi (toate acestea expuse de pr. Mihai Sturza), un:
ciocane ficut de scoala de arte din Iasi, suman alb §i negru,
imbriciminte de 14nd obisnuitd numiti $éiaé, imbricaminte
de 14n# obignuitd numitd aba, sdiac ficut din 1and de tigaic,
stofd de 14nd numitd mohair, stofd comuni de land numiti
sdlac, sal de 1and de tigaie, sal de tigaie si mitase, voaluri de
land purtate de maici, voaluri incretite de m#tase ncagri,.
sorturi tarinesti de land si bumbac,materiol pentru sorturi,
sorl, flaneld, briic de bumbac sildna, ciorapi impletiti, imbrici-
minte de bumbac, imbriciminte de bumbac si olandi, imbra-
ciminte de olandi, voal de ]1and, fatd de mas#, stergare, plasi
de tintari, cimisi de pidnz3i fini de mitase §i bumbac, chiloti,
cimasa de copil de panzd find de mitase, cearceafuri de panzi
de mitase si bumbac, voaluri tirinesti de pidnzi de mitase,
tort de l14nd tigaie, tort de in sau din scami de in, minusi im--
pletite, lumaniri de seu, sdpun, geamuri manufacturate in.
sticldria din Groscsti, curea latd cu buzunare, cofite din lemn
de tisi ficute de cilugdrii dela mandstirea Neamtului, vase
de alabastru ficute din alabastru din Carpati, butoi mic con-
struit din 1851 bucéti de lemn de un dogar din lagi, Jant din |
5 verigi tdiate dintr’o singurii bucalid de lemn ficut de scoala
de arte din Iasi, medalie de argint gravati in Iasi, evantaliu

1. Ibidem, vol. 111, p. 1386—88.
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de pene de pdun, modele de fipar si litografie i anume o harta
a Principatelor Dundrene ficutd la Iasi?, o litografie repre-

zentiand un subiect din istoria Moldovei, atlas in limba mol-

doveneascd 2, Scriptores Rerum Moldavicarum 3, Messages du
Prince de Moldavie @ I' Assemblée Générale %, Notions statisti-
ques sur la Moldavie, par le Prince Nicolas Soutzo, Iasi, 1849,
Calendar pentru bunul gospodar, de lon lonescu dela Brad,
lasi, Cantora Foiei Satesti, 1845, si in sfirgit Descrierea Mol-

dovei de D. Cantemir, editia a doua, lagi, 1851, Tipografia

Frantczo-Roméana 3.

_ Acestea sunt lucrurile moldovenesti expuse la expozitie
si inregistrate,cu numerele lor respective, in catalogul ace-
steia. Nu intalnesc mostre de cercale si lemn, principalele pro-
duse ale tirii gi care furd totugi expediate la Constantinopol.
Acestea insi puteau fi rdspindite in sectoarele respective,
fird a li se specifica provenienta. In ceea ce priveste tipdritu-
rile expuse, ele au fost alese fireste de M. Kogélniceanu si de
Gh. Asachi.

Acum se pune intrebarea daci M. Kogilniceanu a par-
ticipat la expozitie, indeplinindu-§i misiunea incredintatd in
primele zile ale petrecerii sale la Constantinopol. N. Iorga
afirma, gribit, c# el a reprezintat Moldova la expozitie 8. Dupi

-el, acelasi lucru l-a scris §i R. Dragnea ?. D. V. Slivescu, ulti-

mul care s’a ocupat in deosebi de rolul lui Kogilniceanu in
aceastd afacere, impiartéiseste la inceput afirmatia lui lorga,
pe care o ia insd din Dragnea, pentru ca si revind in urmi

1. Poate : Hartd generald a Moldovii cu invecinatele {ari romdne I'ran-

-silvania, Bucovinu, Basarabia, dupd cele mai noud isvoare, Iagi, in litografia lui

P. Miller si Parteni, 1850.
2. Neidentificat.

3. Letopisifile Tdarii Moldovii, 1I--11T, editale de M. Kogilniceanu, lagl,
1845 5i 1846, ’

4. Titlul exact : Recueil des communications de S. A. S. le Prince régnant

-de la Moldavie Michel Stourdza faites aux Asseniblées Générales... depuis U'anée

-1834 jusqu'ay 1840, (text roman s§i [rancez), Iasi, Institutul Albinei, 1840,
5. Official... catalogue, TI1, p. 1398—99. ‘Iitlul §i autorii céirlilor i-am
tradus din englezeste, cu identificiirile, coréctirile si adaosurile cuvenile.

6. Istorialiteraturii romdnesti in veacul al XI1X-lea, TI1. Viile nii de Munt
1_909, p. 126, nota 1.

7. Mihail'Kogdinicegnu, ed. 11, Bucuresti, 1926, p. “t¢.

v
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cu precizarea ci nu existd o dovadd documentard despre par--
ticiparea lui Kogélniceanu la expozitie 1.

Lucrurile stau insi cu totul altfel. Avem o dovadi
documentar# §i anume Catalogul cxpozitici, lar intre membrii
comisici pavilionului turcesc nu figureazé numele Iui M. Ko-
gilniceanu 2. Prin urmare acesta n’a fost Ja expozitie. La
inceputul lui Mai st. v. 1851, deci aproximativ o luni dela
plecarea din Constantinopol si doud siptdmani dela deschi--
derea oficiald a expozifiei la Londra, el se afla la Iasi3. Din
motive ¢c nu le cunosc 4, el si-a schimbat planul initial si n’a
plecat la Londra, asa cum holérisc cdnd se afla in Conslan-
linopol, o s¥pldmand finainte de intoarccrea in tard. Inclin
si cred ca schimbarea a survenit in ultimul timp, inainte de’
a pardsi capitala Turciei. .

Vara si-a petrecutl-o in tard ® ocupat cu “difcrite trebi
de-ale gospodirici pe la Tdargu Neamt, Bacdu §i pc mosgia dela
Silistea, unde se afla la inceputul lui August (st. v.) si de unde
se intoarcca la Neamt. Pe la jumitatea acestei luni inten-
tiona sd plece la Iasi®.

Pentru o mai largd informare a celor ¢Xxpuse mai sus,
redau 'in ancxe doud scrisori inedite alc Iui M. Kogélniceanu,
atlate in Biblioteca Acadcmici Roménce 7 intr¢ documentele
in curs de inventariere.

Ele sunt adresate ,,cuconului Iacovachi”, care nu cste
altul decat vornicul Iacovachi Paladi 8. Prima, ccrisi din
Constantinopol la 27 A 'artic (8 Aprilic) 185], cuprindc pe [anga

1. O.c., l.c., p. 78 5i 8ii.

2. Official descriptive and illustraled catalogue. Supplemenlary volume.
Appendix nr. VI1L, p. 61. ’

3. V. Slavescu, 0. €., I, c., p. 81.

4. Tn corespondenta sa, ce se pistreazid in Bibliot ca Academici Romane
(ms. r. 1161 —1170), n’am aflat nici o men{iune despre aceastd expozilie.

5. L.a 11/23 Tulie fralele sau, Alexandru, care ajunsese la Paris, ii trimite
salutiri in {ard (Bibl. Ac. Rom. ms. r. 1763, 1.9 v i [. 14).

6. Scrisoarea lui M. Kogilniccanu citre Lacovachi Paladi, Silistea, 6/18
Aug. 1851, v. ancxa I-.

7. Diruite de L. Kalindcru, la 22.Xu:. 1906,

8. Gh. Ghibiinescu, Surete §i izvoade, XXV (1933). p. GLLXIX ; Rulelin.,
Foaie oficiala, an. XiX, nr. 26, Tagi, 1.1V. 1851, p. 103. C. Sion, Arhondologia
Moldovei, lasi, 1892, p.257—258. V. si 13ibl. Ac. ‘Rom., Creglerea colectiunilor,
1906, p. 112 -113.
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A

stirile de mai sus privitoare la expozitic, si impresii din capi-
tala turceascd, vizuti de Kogilniceanu in tovirdsia neastam-
pratului fiu al lui Iacovachi, anume Petrachi Paladi. A doua
e scrisd la 6/18 August acclasi an dela mosia sa Silistea
si -ne informeazi despre activitalea sa din timpul verii.
Ele sunt importante §i prin faptul ci fac parte din putinele
scrisori ale lui M. Kogilniceanu din anul 1851, cunoscute
pénd acum L.

ANEXE
I.

" Costantinopol Marli 27 Marl 1851.
Sarut manile Cucoane lacovachi 2,

De opt zile ma aflu in Tarigrad: cu cel intdi vapor nu
ti-am scris fiind cd esia din port, in vreme cind cu intram, gi
¢ pe lang# aceasta apoi eram bolnav ca unnenorocit. Tragand
in Galati in gazdd la Maiorul Steriadi, m’au pus intr'o odaie
asa de umedd, incat peste do#d ceasuri eram desdvarsit racit:
m’au mai apucat §i o grozavi durere de mésea, incit intoata
calidtoria care au tinut trei nopti si dof zile am patimit dure-
rile cele mai grozave, si indatd ce am ajuns in Tarigrad, am
chiemat un doftor §i wn dantist carii m’au tim#duic si de
ritceald §i de misia; acum mi aflu bine. Ce sd-ti spun de Co-
stantinopol : l-am g#sit frumos de departe ca totdeauna si
urit de aproape, iaréisi ca obicinuit. Pani acum n’am avut
vreme sd vid pre nimene, afari de cit pre Principul Vogoridi?3,
Aali-Paga, ministrul trebilor din afard i pre Ismail-Paga,
ministrul lucraribor publice. Ma rog sd nu-l amestici pre acesta
cu Bagotd al nostru, ciici precat unul este inviétat g1 bine cre-
scut, pre atata al doile este prost si grosolan. Toatd zioa de la
zece dimineata §i pAnd la zece sara sint ocupat la ministeriul -
lucrdrilor publice, fiind ¢ lucrurile ecspozitiei noastre s’au pri-

1. In Creglerea colecfiunilor, 1, c., si la Gh. Ghibanescu, I. c., se mai pome-
ncsc doud concepte de jilbi ciitre domn, trimise de Kogilniceanu lui Iacovachi
Paladi, pe care insd nu le-am gisit inci la Academic.

2. Vornicul Iacovachi Paladi.

3. Alecu Vogoride, reprezentaniul domnului Moldovei Ja Constantinopol

-(v. Bulelin. Foae oficiald, an. XVIII, nr. 1, Iagi, 1.1.1850).
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mit foarte bine; ele vor figura intre cele mai frumoase din
Turcia, si sultanul singur au pus si-i aducd mai multe ca si
le vada. Aceasta au ficul cd am fost primit loarte bine; incat
nu numai cd Poarta au incuviinlat ca s merg la Londra din
partea Moldavii, dar m’au insiircinat chiar ca comisar din
partea impdrdtiei turcesli ca si alcituesc un raport general
asupra industriei europeenc expuse la Londra si sd fac parte
si din juriul (jury) universal alcdtuit din toate natiile, si care
are si dee medali1 si premii la obiectele cele mai frumoase.
Ismail Pasa vroia numai de cit ca si mad duc deadreptul la
Londra cu fregata inpariiteascd ce pleacd chiar astfizi; fnsi
aceasta nu era socotiala mea, si de aceia au rimas ca si mi
duc la Londra pe uscat, adecd intorcandu-ma dintai prin
Moldova. Nici nu nidijduiam a [i primit asa de bine; trebuie
fnsi si mirturisesc ci aceasta o datoresc Demnulul nostru
care mi-au dat recomandatiile cele mai bune, precum si lucru-
rilor ce am adus. In mai multe rdnduri Ismail Pasa me-au zis :
Nous nous sommes adressés a toules les provinces, mais nulle
part, nous n’avons été compris ainsi bien qu’en Moldavie.
Eu de astazi scap de lucru, si septe zile cat am sé le mai petrec
in Tarigrad, le voiu intrebuinfa ca si mi duc la Resid-Pasa, !
la Pasii ceilalti pi la casele lor, s vizitez monumentele si in-
prejurule Tarigradului, si de astazi in opt zile, adeca cu vaporul
cel intdi de Marti viitor ma intorc in Moldova, pre care doresc
sd o vid cu cea mai mare neribdare. Céci cu toate cd am
izbutit desdvarsit in misia mea, pidnd acum in viata mea n’am
facut o calitorie’asa far de gusl si cu nepldcere; si daci
n’ar fi fost la mijloc {rica de a [iris, de o sutd de ori m’ag fi
intors de la mijlocul drumului, inainte incd de a ajunge in
Gilati.

Dar destul de mine, si despre mine, cum zice poe-
ticul director a logofetiei Drepta{ii. Sa-ti vorbesc si de prea
iubitul D-tale fiu, a cédruia t’am fagidduit si-ti descriu cila-
toria §i intampléirile amoroase. Inainte de toate, trebuie si-ti
mirturisesc ¢ pe mare s’au purtat mai bine de cAt am nadij-
duit. N’au suferit nici de cum de rdul mairii, in vreme cand
cu noi era un biet Neamt{ care-si da si sufletul din el. Dar
dacd n’au patimit de boald, incurdnd era osindit sd patimeasci
de o mai cumplitd boald... adecd de lipsa straelor; c#ci gi-au
uitat sau poate si-au i prapadit lada cu straie in Galati...
se vede cd coscodan dragu babacii nu este deprins a cédlatori;
fiind ci nu-si bitea capul cu nimicd. Ajungidnd in Costanti-
nopol, cind si desbrace lada ce cucoana Catinca i-au dat,
era nicdiri. Inchipueste-ti pozitia, cu toate aceste eu eram mai
desnddijduit de cat insusi proprietarul Iucrurilor. Prin neba-

1. Marele vizir.
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garea de sami le-a pus straele,bictul Petrachi era osindit si
umble in Tarigrad in frac §i pantaloni negri. Acum inchipue-
ste-li-1 in surtuc lung de al meu, in pantaloni care-i cad peste
ciubote, si cu cidmesi care-i taie urechile. Ii cu totul frumos.
Cutoate aceste ii amorezat ca un motan. Nu-i fenee turceasci,
cat de bitrani si fie, care si o intdlneascd §i sd nu-i intoarcd
capul. Nu gandeste, nu vorbeste, nu visaza decat haremuri,
sultane si odaliste. Pre cine vede, il intreabd, cum ar face ca
sd capite o turcoaicd. Toatd zioa aleargd ulitele, ca doar i-a
pica ceva in oald. $i geaba, cum zic Turcii, nu izbuteste de cat
a-si roade tilpile ciubotelor. Ba, mi insel, Vineria trecutd
s’au dus calare la apele dulci, unde se adun&d toate femeile
si haremurile cele mai bogate din Tarigrad. Era o zi prea
frumcasd §i Petrachi al meu era cilare pc o marfoagi
pre care un saiz o maéana cu lovituri de ciomag de din-
apoi. Amorezul nostru vede intr’o parte vro zece carete,
toate incircate cu femei §i care pusese si le cante o bandid
de ldutari de la Moldova. Se hotareste deci sd se apropie de:
acele zine, da pintini Ducipalului, si iati-1 intre femei, arun-
cand cdutiituri de foc in dreapta si in stAnga. Cand iatd un
uricics arap, sd ripede calare, ia calul Ini Petrachi de darlog
si mi-lizbesle o sutd de pasi departe de [emei, care era haremul
ministrului de rdzboi. Au avut norcc cd au scipat numai cu
atita, caci putea prea lesne si capite §i ceva mai mult, de nu
alta dar vro citeva ciomege pe spinare. Cu toate aceste el tot
nu s'au rdcit ; leclia nu i-au folosit, si aleargd dupi aventure:
amorcase cu aceiasi vapaie ca §i Don Chisot dupd lupte raz-
boinice. Biata Dechie 1i uitatd cu totul; odalistele si chiar
ardpnaicele {i stau singure in cap. Chiar in menutul ce-ti scriu,
sede la {ereasta deschisi §i cocheteazii cu o turccaici de peste
ulitd. Unde au s# iasd tcate aceste, umnezeu stie, asimine
si dacd-1 mai vedea, cici in zddar il s[#tuesc, el vreeste o oda-
liscdl §i apoi s# moard ! Negresit ci vezi pre cucoanele (.atinca ?
s1 Eliza ®, te rog dar si le arili respectuoasele mele compli-
mente §i tot odata sd le fnpirtiisesti si relatia ce-ti fac despre
intanplarile lui Petrachi, fiind ¢ la purces me-su aritat ci
ar d-ri s le cunoascd. Relatia mea nu poate si-{i dee decat
0 slabi idee despre inviipaierea sa; cand se va intearce, iti va
descrie singur si mult mai bine decit mine impresiile sale de
voiaj. Eu de acum inainte nu-ti mai scriu din Tarigrad, fiind
cﬁ‘cq cel glmtﬁi vapor purced; cea {ntdi scriscare a mea vei
primi-o prin urmare din Gélati, adeci de astiizi in zece zile.

1. Fiica Iui Tancu Pruncu si Ecaterinii Krupenski, prima nevastd a lui
lacovachi Paladi.

2. Fileca lui Iacovachi Paladf si a Catinci.
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In Galati dupd isprivireca carantinei, nu voi sedea de cat o
zi mult, spre a slarsi niste socotele ce am cu sdmitia pentru
mpedunea lucrurilor expom;lel si apm vin de—adreptul la
lasi. Nad#jduesc insd cd la sosirea mea in Galati, voiu gisi o
scriscare de a Dumitali, in care si-mi scrii ¢ce mai fel bun,
ce s’au mai intdnplat in iubitul meu Iasi; cucoana (atinca
si Liza ce fac, dacd se afld in Iasi si cAnd purced din tard. Te
rog dar nu [ii scurt in scrisoarea Dumitale, ciici cum_vezi, eu
sdnt asa de lung in scrisorile mele, incit mé pun in primejdie
de a-ti pricinui poltd de somn. 1 e aceia te rog si le cetestj
dupi masi, sau sara cand te pui in pat. Tutunul ce l-ai cerut
lui Petrachi, nu voiu lipsi de a ti-1 aduce. Scrisoarea si mi-o
adresezi ciAtri Maiorul Steriadi cu rugdminte sa si mi-o dee
la venirea mea in Galati. Adio, dar, doresc si VA vad in cu-
rand. Tarigradul me-au esit pe nas, §i cand ma vor prinde de
acum cu dorintd de a-1 mai vedea, ma primesc si mi facd
muftiu sau chslar agasi a sultanului, adecd seful eunucilor.
Pand acum vaporul de la Galati n’au venit incd; de aceea
nu stiu daca imi scrii ceva §i daca ai primit scrisoarea ce ti-am
trimes din (Galati. Sfarsesc dar si te rog ca si mi crezi ca tot
deauna
a Diale prea plecatd slugi

M. Kogilniceanu

I,
Siliylea, 6 August 1531.

Cucoane Iacovachi

Multumindu-va din toata inima pentru aducerea aminte,
deabie sosit la Qilistea de la Baciiu unde am avut ceva trebi,
mi gribesc a v respunde; cdci in menutul primirei scrisorei
Dtale la Targu l\emtu mi §i porniam. I'mi pare bine cé ai
inceput a crede si in proorociile mele; inima nici cdaté nu in-
sald. Cat pentru ca si gacesc felul purtﬁrii, asta este cam
greu: destul cd rezultatul este acelag. Dumnezeu sd o faci
lericitd ;: §i mai ales sii o {ereasci de lacrimile mustrarei de
cuget care sant mai amare decat acele a unei iubiri respinse.
Cat pentru mine, eu i-am vrut binele; nu l-au vroit. Doresc
si nu se cdieascd vreodatd de aceastn. — Eu nu cred ci voiu
veni la Iasi inainte de 16 August. Acolo n’am nimicd de {3cut;
$i aicc am o mulfime de interesturi; stringerca péanei, drege-
rea si inceperea velnitei, hotdritul imasului targului. Imi
scriti pentru o bivolitd. Voiu face toate chipurile; dar cu

Arhiva Romineasci. L

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



82 -

-
greu voiu isprivi. De la parlnt,l nu este lesne a dobandi asi-
mine fel de vite. De astd earni calicesc $1 mi-au figdduit una
pentru Alecu Catargiu §i pAnd acuma n’am putut-o dobandi.
Yoiu cerca inci.

Jidanului i-am dat la lellre de con[idunre Dar nu res-
punde, fiind ci in mergerea mea la Baciu au rimas la Ciciu-
lesti la Nicu Bilinescu. Intorcandu-mi astizi la Neamt il
voiu vedea s§i ii voiu zice s VA rdspundi.

Mihdita Jora si cu familia sa se poartd bine. Au ficut
pPéne foarte frumoasd; dar ce folos cd nu-i pret.

Am avut dod zile la gazdd pre iubita Dvoastre sotie,
Ana?l contesd de Bals, intorcindu-se de la Paris si opritd la
Neamt din pricina apelor ce au fost venit foarte mari. Au adus
cu Dumneei o englezd §i mai nebund de cit Dumneei, daci
se poate.

Dorind a Vi vedea in curdnd, sant ca tot deauna
a Dvoastri plecatd slugd

M. Kogilniceanu,

(Bibl. \cademiei Roméane, Autografe).

1. Fiica lui Todiras Bals §i a Mariei Bogdan, a treia nevasti a lui Iaco-
vachi Paladi.
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DANIA LUl MIHAIL KOGALNICEANU .

PENTRU INFUNTAREA UNEI ,CATEDRE® DE STIINTE
COMERCIALE IN ORASUL FOCSANIZ

de CONSTANTIN TURCU

La 22 Martie 1860, dupd ce functionase timp de 111luni ?
«ca membru in Comisia Centrald dela Focsani, Mihail Kdgﬁl-
niceanu depunea la Ministerul de Finante urmitoarea de-
-claratie ?. :

,,Leafa ce mi s’au incuviintat de Adunarea Electivi,
in sedinta de astdzi, pe timpul cAt am ocupat postul de mem-
bru al Comisiei Centrale, o hiriizesc Statului, .ca un capital
:al cdrui dobandd si serveze la deschiderea si intretinerea
-perpetud a unei catedre de stiinte comerciale in orasul Focsani.

Rog pe Ministeriu (de Finanfe) ca si ingtiinteze pe
Ministeriu Invataturilor Publice de aceastd hirizire, pe care
-0 fac cu singura conditie ca catedra si se deschidd acum,
in toamna aceasta, §i cit voiu trdi si am dreptul de a o
priveghia regulat, tinerea a acestei catedre”

Ministerul Cultelor $i Instructiunii Publice fiind infor-
mat imediat despre acest fapt, a dat, in aceeasi zi, o telegrama
Consiliului Municipal al oragului Focsani, anuntandu-i cd in

<curdnd va lua fiint& acolo, ,,catedra” de stiinte comer-
iy :["'}"r]'7HII]{IIT7']ITTTHF']I RAVY I

R N I Y R e VT A

1. Stirile ce urmeazd sunt culese din Dosarul Nr. 274/1860, intitulat

., Infiintarea unei catedre de stiinte comerciale, cu ajutorul hiirizit de colo-
nelul M. Kog#lniceanu'’ (Arhivele Statului Bucuresti, Fond Ministerul Cul-
telor §i Instructiunii Publice — Moldova).
2. Dela 1 Mai 1859 la 30 Martie 1860 (cf. adresei M. de Finanfe Nr. 4287
-din 17 Mai 1860, in Dosarul citat, fila 23).
. 3. Aflatfila Dosarincopie (fila 7),1ang# adresa Minist. de Finante Nr.29 77
in 11 Aprilie 1860 (Dos. cit. fila 6).
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ciale, pentru care M. f{()gﬁlniccanll si-a ccdal onorarul ce i
s¢ cuvenea ca membru in Comisia Centrald a Principatelor 1.

A urmat apoi, timp de o lund fntreagd, intre Ministerul
Cultelor si Prefectul judctului Ramnicul-Sdrat — care cra
Poenaru — o serie de corespondentd informativd — uneori
telegralicd — privind situatia numericd a scoalelor §1 gcola-
rilor din orasul Focsani si comuncle inveeinate. Jar la 27
Aprilie 1860, Ministerul scoalelor aducea lui Mihail ~Kogil-
niceanu ,,...multimirile cuvenite pentru o asemenca patrio—
ticd oferire...  Subsemnatul cu plicere vii recunoaste dreptul
de priveghere ce v rezervati... Scopul nu poate {i mai bine
salisficut, decat infiintdndu-se in Foesani o §coald reald cu
un program in care si se-dea un cAmp mai intins studiilor
comerciale 2,

Corespondenta cu preocupiri de organizare a scolii con--
tinud apoi pand la sfargitul anului 1860,

Astfel, Consiliul Scolar dela Iasi, intr’o incheiere sem-—
natd de Simion Bérnutiu, dr. A. Velini, prof. Zaharia Columb,.
economul St. Lupagcu... hotdriste * ea ofranda lui M. Ko--
gilniceanu sd se adauge pe langd bugetul scoalei reale ce se
va infiinta la Focsani ,,dupd programul scoalei reale din Iasi,.
care are intre obiectele sale si un curs de comert””. Iar mai
tarziu, la cererea Ministerului Cultelor, face propuneri-pentru.
numirea profesorilor ce aveau s3 predea cursuri la noua gcoal.
reald din Focsani si anume :

— N. Voinov pentru catedra de Istoria §i literatura
romani, A

— G. Cozali, directorul scoalei primare, pentru catedra
de matematici,

— L. Rojnitd pentru catedra de desen si caligrafie si

— Anastasie Lascar, doctorul orasului, pentru catedra
de stiinte naturale ¢.

Invitati .de Minister, cei trei dela imceput, rispund:
¢d primesc numirea de profesori §i isi dau zilele si orele libere,.

- »»Depesa telegraficd Nr. 2549 din 22 Martie 1860 (fila 2).
. Adresa Nr. 3899 (Dos. cit. fila 11, 12).

- Raportul Nr. 120 din 27 August 1860 (Dos. cit. fila 35).
. Raportul Nr, 210 din 19 Nov. 18G8 (Dos. cit.. fila 77)..

o I
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pentru alcétuirea orarului !; iar dr. Lascar aratd ci nu poate
primi, de oarece functioneazd ca ,,fizic’”” mai mult in t{inut
decat in oras si nu dispune de timp liber 2.

Concomitent, din altf parte a corespondentii, se des-
prinde preocuparea de a se gési un local potrivit pentru noua
.§coald. '

Comitetul de Inspeclie a gcolilor din Focsani propune
N inisterului ca aceastd scoald si fie instalatd in localul scolii
primare §i anume in came ile ce le ocupd directorul ei, G.
:Cozali®. Acesta, intr'un raport 4, citre Minister, aritandu-gi
bucuria pentru infiintarea gcolii, nu cziti si-si arate memul-
tumirea cd va trebui si se mute... Una pentru ci localul scolii
va riméane firi gospodireascd supraveghere §i alta pentru
.cd va fi nevoit si-gi mireascid cheltuielile... Si salarul siu
-¢ destul de mic fati de al profesorilor din Focsanii Valahiei,
.carora le pliteste municipalitatea chiria d¢ 700 lei pe an, ,,pe
Jlangd cd chiar lefurile le au mai indoite dccit a celor din
Moldova’'.

Comitetul de inspectie scolari din Focgani a aranjat
insd, intre timp, inchirierea caselor lui I agi Pavel Dimitriuy,
.cu 36 galbeni pe an 5. Contractul ‘de inchiriere s’a {fcut insi
pentru altd casd, gisitd de Consiliul Municipal al orasului,
cu 24 galbeni pe an §i care era proprietatea Comunititii ar-
menesti de acolo ® pentru care Ministerul a §i dat aprobarea.

O altd parte din corespondenta dintrc Ministerele Cul-
telor §i al Finantelor, priveste valoarea sumei donat# de M.
Kogilniceanu. Astfel, la intrebarea ce i s’a pus, Ministerul
Finantelor rdspunde la 17 Mai 1860 cd suma este de 55.000
lei?. Iar mai tarziu, cdnd se ivesc cheltuelile de inchiriere
:a localului, acelasi minister rectificd astfel comunicarca pre-
<edentd : suma donatfi de M. Kogilniceanu nu e 53.000 lei,
<i numai 51.700 lei, c#ci atata a rimas dupd ce s’a aplicat

Dos. cit. filele 81, 83, §-1.
Dos. cit. fila 89.

Dos. cit. fila 37.

. cit. fila 26.

Dos. cit. fila 49.

Dos. cit. fila 67, 68.
Dos. cit. fila 23.

I
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asupra ei ,,zeciuiala” legald, potrivit legii salariilor. Suma:
libers se poate ridica imediat.-de Ministerul gcoalelor .

Dintr’o adresd a Consiliului Municipal, aflim ci ,,scoala
pentru studiul elevilor din politia Focsani’’ s’a deschis la' 3
Octomvrie 1860, in prezenta autoritdtilor locale, a p#rintilor
i a unui numdr de 48 elevi 2 — cati au venit ,,pentru prima
oard”’.

A fost, aceasta, scoala reald, pentru studiul stiintelor
comerciale, doriti de M. Kogilniceanu? Din cele ce urmeazi
vom vedea cd nu. Ci, probabil, in citata adresd a fost vorba
de deschiderea scolii primare a orasului.

Ajunse lucrurile in acest stadiu, corespondenta ince-—
teazi péand la 9 Aprilie 1861, cand Consiliul municipal din
Focsani intreabd telegrafic Ministerul Scoalelor daci mai
este nevoie a se continua inchirierea casei luatd pentru
scoala reald. Ministerul, la 12 Aprilie 1861 rdspunde c¢3 nu
mai este nevoie... Apoi corespondenta se intrerupe din nou.

La 7 Decemvrie 1861, Mihail Kogdlniceanu o redeschide,
cu urmétoarea cerere 3.

Domnule Ministru,

La inceputul anului 1860, prin declaratic c#tre minis—
terul de Finante, am otérit salarul ce mi se cuvenia pe timpul
cat am fost membru la Comisia Centrald, pentru fundarea
unei catedre de Dritu §i Sciinte Comerciale, in orasul Focsani.
Conditia acestei fundiri era ca catedra si fic deschis$ in toamna
anului trecut i cdt voiu triii s& am dreplu de priveghere.
Aceastd conditie nu s’au indeplinit, cici indati dupd retra-
gerea mea din Ministeriu, toatc lucririle inaintate pentru in-
temeierea acestei catedre au contenitu. Prin urmare astizi
sunt liberu de a da salarului meu o alts destinatie. '

Vin dar a v# ruga, Domnule Ministru, ca si binevoiti
a lua masurile cuvenite pentru a se slobozi salarul meu in pri-

1. Dos. cit. fila 55.
2. Dos. cit. fila 53.

3. Dos. cit. lila 105 (autograf de M. Kogilniceanu).
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mirea d-sale Dimitri Cozadini, pentru al{i alatia bani ce am
primit dela dumnealui. .

Binevoiti a primi, Domnule Ministru, asigurarea prea
deoscbitei mele consideratii.

Kogdlniceanu
7 Decemvrie 1861

/

Cererea aceasta explicd motivul intreruperii corespon-
dentii cu un an mai inainte : Dupa iesirea lui M. Kogilni-
ceanu din Guvern, Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice,
nu se gtie din ce motive, nu s’a mai interesat de continuarea
lucrdrilor pentru deschiderea gcoalei, pentru carec M. Kogil-
niceanu igi jertfise salarul pe timp de un an...

Desnodidmantul era insd hot#rit.

La 11 Decemvrie 1861, Sectia Scoalelor depune Minis-
terului un referat, ficind istoricul chestiunii 1. Iar la 13 De-
cemvrie un consiliu de patru persoane din Minister, incheie
un proces verbal, prin care analizdnd conditiile daniei, con-
statd cd nu au fost indeplinite i, deci, opiniazd cd M. Ko-
gilniceanu este indreptitit a-si retrage dania, aceasta fiind
si in conformitate cuart. 1288 din Codul Civil, care prevede
cd ,,daniile ficute sub conditii se returnd cand conditiile nu
se vor implini”’. Totusi, opiniazd Consiliul, intrucat Ministrul
nu e proprictarul ci numai administratorul bunurilor, se va
intreba si Ministerul de Justitie 2.

Nu s’a ajuns insd la justitie, ci chestiunea a fost rezol-
vatd in Consiliul de Minigtri, prin Jurnalul nr. 1007 din 14
Decemvrie 1861. Iati in rezumat cuprinsul acelui Jurnal 3.

Consiliul de Ministri, fard a critica motivele care au
dus la situatia de acum, ja act cé M. Kogéilniceanu, retri-
gandu-si banii, a declarat verbal in Consiliu ¢ nu-si modi-
ficd scopul hi#rizirei sale, decdt ci a luat alte misuri — de
a se pliti prin Municipalitate. §i intrucat Ministerul Cultelor
nu a indeplinit la timpul cuvenit clauza cuprinsd in actul
de donatie, nu poate fi vorba de vre-un proces intre Stat si

1. Dos. cit. fila 97.
2. Dos. cit. fila 103.
8. Dos. cit. fila 103.
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donator. Deci, Ministerul este autorizat a restitul suma de
51.700 lei, cu atdt mai mult — repetid Consiliul — cid M. Ko-
gilniceanu a ardtat ci scoala se va infaptui.

Tot in aceeasi zi Ministerul inviti pe un bancher din
Capitald ! a inména lui Kogilniceanu suma de 59.085 lei (ca-

pital §i dobénzi).

La 30 Ianuarie 1862, Consiliul municipiului Focsani,
nefi'nd pus in curent cu mersul chestiunii, se interesa de
soarta scoalei ? direct la Ministerul Cultelor §i prin Ministerul
de Interne. Iar acesta din urmi repeta intrebarea? la 16 Fe-
bruarie 1862. — '

Nu stim daci li s’a mai dat un rdspuns, nici care anume.
Si nici despre infiintarea scoalei doritd de Kogalniceanu,—
prin Municipiu sau altfel — nu ne am mai putut informa.

1. Dos. cit. fila 99,

2. Dos. cit. fila 117 (adresa ¢ semnatd de A. Sihleanu).
<, Dos. cit. fila 113.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



CATEHISMUL SIBIAN, 1544

COMEMORAREA A 400 DE ANI DELA PRIMA

CARTE ROMANEASCA TIPARITA
de DAN SIMONESCU

Comemoririle in viata popoarelor sunt ca popasurile
dupd un drum lung : prilej de a concentra mintea in jurul
realizirilor umane infaptuite intr'o cale lungd. Perspectiva
timpului ne di putinta de a judeca greutatile inceputului in
cumpidnid cu ultimele perfectiuni si, pe de altd parte, ne ci
prilejul de a ne intdri cu forte noi, luate din depisirea fap-
tului comemorat. ,

De aceea popoarele se intrec a folosi mijloacele cele mai
strdlucite, in comemorarea marilor personalitdti, care au in-
semnat un moment important in evolutia istoriei sau civili-
zafiei lor. La prima privire, s’ar putea socoti ca mai putin
nimeritd si utild comemcrarea unei cirti, cum facem cu a-
ceast@ ocazie cdnd vreau si vorbesc despre cea dintéi carte
tipdritd in limba roméani, adicid despre Cafehismul din 1544.
Dar adeseori cartile, ca si oamenii, determind o anumiti
directiva spirituald, anumite curente, adevirate revolutii in
lumea stiintifica §i sociald,. incat cu drept cuvint s’a putut
scrie la noi (de N. Iorga), despre : Cdrfi reprezentalive in
viaja omenirii.

A fost Catehismul din 1544, o ,,carte reprezentativd’
in viata spirituald a neamului rcméinesc? Aceasta nu o pu-
tem afirma cu prea multid convingere, deocarece nu cunoastem
confinutul ei, iar mérturisirile contimporanilor spun prea
putin despre valoarea acestui continut si asupra influentei ce
a avut in sufletele Romanilor cititori. Totusi, cartea fiind
prima tiparituri in limba romand, marcheazi un moment
istoric in arta §i tehnica tiparului rcménesc si un moment

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



90

nu mai putin semnificativ in limba literard romand, adicd
in legituri cu nevoia ce s’a simtit de a se fixa in scris §i
sub forma tiparului, limba noastri, acum vreo 400 de ani.

Cu toate ci este o carte... fantomd, incidt un Emile Pi-
cot s’a si indoit de existenta ei, totusi asupréd-i s’a scris
foarte mult, exagerat de mult, astfel cd putem chiar Impérti
in trei faze cercetiirile ; dar m# voiu opri numai asupra celor
mai insemnate.

Prima fazd am putea-o numi ,,faza cipariand”’, dupa
numele primului cercetétor care i-a consacrat atentie. Toate
cercetirile acestei faze incepand cu Cipariu (1855) si termi-
nind cu Teutsch (1880), se caracterizeazd prin intentia de a
stabili cu precizie existenta cértii, bazindu-se pe mirturii con-
temporane, iesite la iveali cam in aceeasi epocd, in diferite
publicatii germane.

Timotei Cipariu, intr’un articol intitulat Care e carlea
cea mai veche romdneascd? (Organvl lumindrii, nr. 54 §i 35
din 7 si 14 Ian. 1848) ne spune c#, prin 1838, a descoperit
el insusi in Biblioteca M-rii Buna-Vestire din Blaj, un mic
Catehismus de format in 129 tipirit in romaneste, in cirilice.

Tot aici, Cipariu pune amintirea lui despre carte, in le-
gidturd cu o informatie germani ce a procurat un an mai
‘inainte istoricul maghiar Emeric Jancso, ’pentru Foaie peniru
minte, inima §i literaturd, Nr. 52 din 29 Dec. 1847, p. 417 2.
Informatia ,culeasd dintr’un jurnal german Warhaflige Newe
Zeitung aqus dem Ungerlandt und- Turckei..., din anul 1546, a-
minteste de Romani (die Walachen) c& citesc Epistola Sf.
Apostol Pavel si Evanghelia, dar nu in limba lor proprie,
,»sondern in einer frombde Sprach”; ci, deci, nu inleleg ce
citesc si apoi continui : ,,Der Catehismus ist gebracht in wa-
lachische Sprach und zu Ceben welchs in den Sechzischen
Stedten die heupstadt ist in Siebenbiirgen gedruckt, mit Ret-
zischen buchstaben, die do gestalt sein wie die griechischen.

1. Coup d’oeil sur Ulhistoire de la lypographic duns les- pays roumains au
XVlI-e siécle, Paris, 1895, p. 22, nota.

2. Publicatd sub titlul Daturi curioase despre Romdni, dela1596. Cipariu.
sustine ci data 1596 (MDXCVI) este o gresald de tipar, in loc de 1546. Aceiasi
dati 1546 o stabileste si Kertbeny, care a vizut cartea din care a extras Jancsé,
in Biblioteca Academiei unguresfi din Budapesta (cf. Ion Bianu si N. Tiodos..
Bibliografia romdneascd veche, Bucuresti, 1903. vol. I, p. 22).
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Viel von den Priestern des Orts haben das biichlein lieb, als
sei es Heyligthwmb”’.

Redactia Foaei lui G. Barit nu di referinte mai precise.
asupra informatiei lui E. Jancsé, dar cercetitorul ungur K.
M. Kertbeny observi, cu bund dreptate, cd ea nu este decat.
traducerea germand a unei scrisori latine pe care preotul Adal-
bertus Wurmloch din Bistrita a trimis-o preotului Joh. Hes-.
sus din Breslau, in anul 1546. Desi teéxtul latin al scrisorii
este prea cunoscut — a fost publicat inci din 1858 de Hein-
rich Wittstock—-el merita totusi afireprodus si aci, fiind un
izvor principal in chestiune :

»...Est hic quaedam gens, non solum moribus et lingua,
sed et religione a nobis diversa, quam Walachos nominamus.
Qui tametsi Christum fateantur nunquam Romanae Ecclesiae
subjecti fuerunt. In ceremoniis prorsus dissentiunt a Nostris.
Baptisant ¢ flumine. Conficiunt Coenam Domini pane fer-
mentato et vino imposito. Legunt Evangeliam et Epistolas
Paulinas non sua, sed peregrina lingua, quam nos nomina-
mus : Die Raczische Sprach!. Quam nec Idiotae illorum in-
telligunt, nisi sacerdote illorum interpretanta. Ex Nostratibus
multi quidem sunt eorum linguae peritissimi...

Translatus est Gatechismus in linquam Wallachicam at-
que impressus Cibinii (quae-urbs nobis Saxonibus in Transyl-
vaniae est metropolis) caracteribus ut vocant Racianicis, qui
quasi referunt formam Graecarum litterarum. Et multi ex
Sacerdotibus amplectuntur eum libellum, tamquam sacro-
sanctum : multi autem prorsus contemnunt’’ 2.

Nesiguranta ce aveau unii cercetdtori chiar din analiza
acestor izvoare, cdci nu stiau dacd acel Caiehismus a fost
tiparit la 1546, cdnd Wurmloch anuni{d pe Hessus despre
rispandirea reformei luterane in Ardeal, sau mai inainte? —

1. adicil : limba sirbeasecidl ; se stie cd Serbia in Evul Mediu era cunos-
«cutd sub numele de Rescio.

2. H. Wittstock, Beitrdge zur Reformationsgeschickie des Ndosnergaues,
Wien, 1858, p. 60. La noi, stirea a fost folositd pentru prima datd in Telegra-
ful romdn, Sibiu, Nr. 23 din 1880, de unde au luat-o 1. Shiera, L. Bianu si altii.

3. Asa de pildid, Cipariu a crezut anul 1546 ca datd a imprimﬁrii (Ana-
lecle literare, Blaj, 1855, p. XI1X). B. P. Hasdeu, Cuvente den batrdni, II (1879),
D. 91, se indoieste de existenia ciirtii. Mai mult, G. Pascu crede, fird nici-
o documentare si gresit, ¢A au existdt 2 edilii, una la 1544 si alta la 154G
(Revista criticd, 4 (1930), p. 196 — cu prilejul unui articol : Note literare : Co-
1esi,p.196-—-202).
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s’a spulberat in 1880, cand istoricul sas Dr. Fr. Teutsch a des-
coperit in arhiva siiseascid a socotelilor oragului Sibiu, sub
data de 13 Iulie 1544, urmitoarea notitd concludenta :

1, Ex voluntate dominorum dati sunt M. Philippo Pic-
tori pro impresione Catechismi valachici bibale fl. 2°’1.

Cu descoperirea Jui Teutsch se inchee ,,faza cipariand’
‘a cercetdrilor, care au pus la indemana studiogilor materialul
sigur doveditor de existenta cartii.

Urmeazi faza a doua, pe care am putea-o numi ,,faza
Hasdeu’’, pentrucé el descoperind §i publicand in Cuvente den
bdtrdni 11 (1879) textele (odicelui Sturdzan, a trezit o sumd_
-de banueli. Intr'adevir, printre textele Codicelui Sturdzan
se alld si un Calehism mic, intitulat Intrebare crestineascd,
copiat, dupd cum spune nota finald, de Popa Grigore din
Mihidciu, in anul 1607 (=7115 dela Adam)?2 Pe de altd
parte, Hasdeu mai speculeazi si o notitd neobservata de cer-
-cetitorii anteriori, prin care preotul sas Simon Massa (a triit
in sec. XVI, mort in 1605), spune intr’o cronici a lui, cu-
noscutd sub numele Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum, suq
.anul 1559, urméitoarele :

»Eodem anno Die 12 Martii Johannes Benknerus, Judex
Coronensis, cum reliquis senatoribus, reformavit Valachorum
Ecclessiam ef praecepta Catecheseos discenda illis proposuit™ 3,

Cu aceste dovezi despre existenta a incd doud catechisme
-din sec. XVI, unul copiat in 1607, altul indicat de Masa ca
sparut in 1559, atentia cercetitorilor se indreapt# iar asupra
Catehismului din 1544 ; ei trec la intrepretarea documentelor,
«in care cauzd aceastd fazi s’ar putes numi §i ,,faza inter-
pretativa”’.

Se pune de Hasdeu insusi intai si apoi de altii, pro-
‘blema raportului dintre cele trei Catehisme. Insi, deoarece nu

1. Dr. Fr. Teutsch, Der dlteste Hermannstidier Druck, in Korresponden:-
blall des Vereins fitr siebenbiirgische Landeskunde, IIT, Nr. 2 din 15 liebr. 1880,
p. 15, de undc a fost reprodusid apoi de Telegraful rdmdn, Sibiu, Nr. 21, anul ¢
1880 ; de aici au luat-o toli cercetitorii ulteriori.

2. Cuvente den batrdni, 11, 1879, p. 91—114.

3. Chronicon Fuchsio-Lupino-Oliardinum, LEd. Trausch, Coronac (Bra
Fov), 1847, p. 61 (apud Hasdeu, loc. cit., p. 92). )
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se cunosteau dintre cele 3 texte decat copia din 1607, fircste
cd toate aceste discutii, mai ales in lumina cercetdrilor ac-
tuale, nu au decat o valoare istorici si deaceea vom ' trece re--
pede peste ele. Eu cred cd nu poti spune, cd Inlrebare cres-
tineascd, copia mdhiceana din 1607, este o copie dupid tipa-
ritura din 1544. Ca sa afirmi aceasta, ar trebui s cunoagtem.
textul Calehismului 1544, care insd s’a pierdut. Dacd unii
sunt mai prudenti in ardtarea acestui raport de inrudire 1, al{ii
fnsd sunt convingi, cum de piidda d. G. Pascu, care afirm3 :
,,Copia este fideld’’ 2, jar mai departe, consecvent éfirinat;iei,
da exemple de limbi si aratd cuprinsul Catehismului luteran,
Sibu 1544, (!!1) dar exemplele date sunt fireste din copia
mahdceand din 1607 !? Acest procedeu constitue o grav er-
roare in metoda de cercetare.

O alté problemi ce s'a interpretat pe baza documentelor
de mai sus este aceea a sursei, sau.mai bine zis, a impreju-
riarilor care au determinat aparitia Catehismului.’

Catehismul a insemnat, la inceput, fnvitdtura orali ce
se da catehumenilor, inainte de a fi botezati. Mai tarziu, ca-
tehismul cuprindea aceleasi instructiuni, dar comunicate dupi
botez, pe un ton familiar si popular, copiilor si celor mai ma-
turi, dar necunoscitori ai virtutilor crestine. Cu timpul insi’
si incepand cu Reforma* Catehismul nu a mai rimas o carte.
a ortodoxiei, ci a devenit un breviar al doctrinei crestine,
pus in circulatie de Biserica apusean#, mai ales in bisericile:
reformate, Juterand si calvind. Sub forma dialogului, prin in-
trebiri §i rdspunsuri, se extrag din Sf. Scripturd ideile funda-
mentale crestine, in scop de propagandi §i convertire la o
noud credintd. Intr'o forma populard, catehismul te intro-
duce in teologia dogmatici a unei credinte noi. Necunoscand.

1. Dintre ei amintesc pe L. G. Sbicra, Miscari culturale si lilerare la Ro-
mdnii din stdnga Dundrii {n rastimpul de la 1504 —1714, Cernauti, 1897, p. 99
si 103. Alex. Philippide, Introducere tn Istoria limbei si lileraturii romane. Tasi,
1888, p. 58—59, spune c¢d O predied din Cod. Sturdzan (Cuvente de Bdlrdni,
IL, p. 115) este ,,poate’’ copia fragmehtard a Catehisntului din 1544.

2. G. Pascu, Istoria literaturii si limbii romdne din sec. X VI, Bucuresti
1921, p. 115. ’

3. Ibidem, p. 169—170.

4. Hézard, Histoire du catéchisme depuis la naissance de U'Eglise jusqu'd
noes jours, Paris, 1900, ’
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‘textul Catehismului din 1544, nu putem determina cu pre-
cizie caracterul lui.Totusi din mérturiile contemporane citate,
se poate afirma c# a fost un catehism cu caracter luteran,
sustinut §i raspandit de Sasii adepti ai reformei lui Luther.
“Wurmloch si Hessus erau Luterani, iar corespondenta dintre
-ei. se infitiseazd ca un efect al preocupdrii lor constante de
.a rispandi Reforma printre Romani. Acestia sunt cercetati
'sub aspectul diferentelor religioase fatd de Luterani: ,,reli-
gione a nobis diversa”’..., ,,dissentiunt a nostris”. Despre
Sibiu spune, cu méandrie: ,,quae urbs nobis Saxonibus in
‘iransylvania est metropolis”’. Continutul lui trebue ci a fost
eterodox, din care cauzi unii preoti roméani l-au adoptat, dar
-altii l-au condamnat : ,,...multi amplectuntur eum libellum,
multi autem prorsus contemnunt’’.

Dar dela aceastd afirmatie obiectivd, pani.la aceca a
lui N. Sulicd, un cercetator de altfel foarte constiincios,care
vorbeste de ,,furtuna starnitd de Catehismul dela Sibiu 1544
putea sd provoace o noud eruptie’’! — este o mare diferentd
si de aceea afirmatia lui Sulicd este gratuitd si exageratd.

Este drept cd acele idei reformatoare in continutul lor
puteau fi §i de origina husitd (cum sustine Al. Procopovici) 2
sau de origind calvind, sau mai bine zis de aspect reformat
maghiar (cum sustine N. Sulic#)3, dar corespondenta Wurm-
loch-Hessus precum si faptul cd Sasii Sibiului au cheltuit cu
imprimarea lui si, deci, tot ei au luat initiativa, face si in-
clindm mai mult spre origina luteran a Catechismului sibian.

O atreia problemai ridicata de intepretatorii materialului
«documentar mentionat mai sus, este aceea a localitdtii de im-
primare $i a rolului jucat de acel Philip Mahler.

) N. Iorga sustine cd Philip Mahler a fost un zugrav de
icoane romén-ortodox, care §tia nemteste si a avut misiunea
-de traducdtor al scrisorilor sdsesti adresate domnilor Tirii
Roménesti, precum si alte misiuni de ambasador si spion,
urmirite in documentele timpului ¢ de harnicul nostruistoric.

1. N. Sulicd, Calehismele romdnesii din 1544 (Sibiu) §i 1569 (Brasov), in
-Anuarul Liceului de bdefi ,.Al. Papiu Iarian’ din Tirgu- Mureg, pe anii 1932
—35, Targu-Mures, 1936, p. 49. '

2. Al. Procopovici, _:\rheﬁ[’)ul husit al calehismelor noastre lulerane, Su-
ceava, 1927,

3. N. Sulicdl, loc. cil., p. 51—53.

4. Hurmuzachi, Documente, X1, p. 854—860.
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Este meritul lui Iorga sd cunoastem azi mica biografie
a lui Philip Pictor sau Mahler. Dar Iorga a schimbat des p#-
rerile in aceastd chestiune: In 1902 a sustinut ci ,,poate”
Philip Mahler este traducdtorul si editorul?®.

In 1904 a sustinut cd Philip a cerut litera cirilici dela
Targoviste lui Radu Voda, care i-a dat buchi din inventarul
tipografic al lui Liubavici?, dar acesta a tipirit la 1545 si
1547,incat se pare cd nu avea tipografie inainte de Iulie 1544,
data cand s’a platit lui Philip pentru imprimarea Catehismului.
In sfarsit, in ultimaluilucrare, inclind a crede ci traducitorul
din nemteste in roméaneste este un preot anonim din marginile
Sibiului, cunoscut ca tilmicitor incd din 15292. In ce m3i
priveste, eu cred cd Philip Mahler este traducdtor §i tipograf,
pentru ci suma primiti de el ca risplats este mare in compa-
ratie cu sumele primite de al{i contemporani cu el4. Apoi
cred cid in scop de propagandd, s’au putut face de maestrii
sasi litere cirilice ad-hoc, la Sibiu, cu atit mai mult, cu cat
nu trebuiau decit putine litere pentru tiparirea unei mici cér-
tulii (,,libellum”’). »

Cercetdrile asupra Catehismului devin iaridsi actuale si
iau un nou aspect din anul 1921 incoace, cAnd Andrei Bir-

‘1. N. Torga, Sale §i preoli din Ardeal, Bucuresti, 1902, p. 20.

2. N. lorga, Istoria literalurii religioase a Romdnilor, Bucurestli, 190,
D. 66, pirere pe care o sustine si Adolf Schullerus, care a publicat un studiu
.ce [ace istoria cercetdrilor despre Calchism : Luthers Kalechismus und Agende
in romdnischer Sprache, publicat in Korrespondenzblafl des Vereins fiir Sieben-
bitrgische Landeskunde, 44, (1926), p. 57—061. Studiul lui Schullerus a fost re-
zumat si completat de N. Driganu, Catenisme luterone, in [acoromania, 11
(i921—22), p. 582--592.

<~ 3. N. lorga, Hisloire des Roumains el de la Romanilé orientale, 13uca-

rest, 1940, vol. V, p. 152—154. Acciasi piirere sus|{ine si lon Lupas, Sibiul
. centru al viefii romdnesti din Ardeal, in Anuarul Institutului de istoriz na-
Livnald, ¥ (1928—30), p. 45—467

4. Br. Adoll Sé¢hullerus, loc. cil., p. 61 aratdi cd la 5 Iunie 1544 un preot
a primit pentru traducerea catorva scrisori 0 florini si 4 dinari. N. Sulici,op.
¢il,, p. 53 sustine ci Philip Mahler a fost un simplu editor, npu traducitor,
tocmai pentru faptul ¢i este plitit putin. Afirmatia lui nu se bazeazd pe ni-
mic sie gregitd, fatil de a lui Schullerus, care ia sumele dih Arhiva socotelilor
orasului Sibiu. De piirerea ci a fost numai tipograf, sunt si Al. Procopovici,
.S’au tmplinit patru veacuri. Sibiu 1544—1944, in Luceafdrul, Sept. 1944, p.
219222 si N. Tcaciuc-Albu, Filip Zugravul, in Revisla Bucovirei, Timiyoara,
IV (lan.-¥ebr. 1945), p. 33—34.
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seanu descoperi la preotul Artemiu Ardenco din com..Jeud
(Maramures) un shornic de texte manuscripte si tiparite, care
a intrat apoi in Biblioteca Academiei Roméne (ms. rom.
5032).

Printre aceste texte s’a gisit si un fragment (lipsesc
1—2 foi la inceput) din Catehismul coresian tiparit in limba
romand, in cirilice, cel anunfat de Simon Massa in cronica
lui, ca tip#rit la 12 martie 1559 . Tot in jurul anului 1921,
o altd descoperire vine si mai adauge un nou Catehism din
sec. al XVI, Calehismul Marfian, copie rotacizantd din prima
jumitate a sec. al XVII-lea, dupd cum au dovedit N. Driganu
si mai ales Al. Rosetti, in studiile ce i-au consacrat.2. Cerce-
titorii aveau, prin aceste descoperiri, la indemand, 3 texte
de Catehisme din sec. XVI, dintre care 2 in copii manuscrise
din prima jumitate a sec. XVII, al treilea in original, ti-
parit la Brasov 1339.

Era firesc ca asemenca texte si atragid atentia mai ales
filologilor. Acestia readuc in discutie Catehismul sibian dela
1544, ridicand din nou problema raporturilor de inrudire din-
tre cele 4 catehisme. Din cauzid ca filologii se ocupd acum
‘mai mult de catehisme, faza aceasta am putea-o numi ,,faza
filologicd’. Regretatul N. Driganu?® si d-1 Alex. Rosetti 4 re-
prezintd mai strilucit aceasti ultimi fazi de cercetiri.

Concluziile acestora sunt numai in parte aceleasi. Astfel,
fn ce priveste Catehismul 1544, Driganu se avdnti mai mult

1. Toale studiile apirute au dovedit ¢i este vorba de un Catehism (Jn-
trebare creslineasca) al Jui Coresi, tipdril 1a Brasov, 1559, cf. 1. Bianu si Dan
Simonescu, Bibliografia romdneascid veche, vol. IV, Bucuresli, 1944, p. 6—7
(cu bibliograflie).

2. N. Drdganu, sumar, in Catehisme lulerane, in ‘Dacoromania, 11 (192¢
—22), p. 589--592; Al. Rosetti, Calehismul Martian, in Grai 3i suflet, [ (1924),
p. 251 —260. Acesta din urmé publici §i textul. inso{it de variantele Catehis-
mului coresiin (Jeud) si de ale Molitvenicului coresian (1564), bine inleles nu-
mai textele comune cu Calehismul, adicit Tatdl nostru si Crezul.

3. N. Drdganu, Catehisme lulerane, in Dacoromania, IT, p. 582592 si
fn Daeoromania, LT (1923), p. 929937 (recensii asupra studiilor in chestiune
ale lui Andrei Birseanul, Al. Rosetii si Borbély Isivan).

1. Al Rosetti, Les catéchismes rouymains du X VI-e siécle, in Romania,
48 (1922), p. 321 —=334.
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in domeniul ipotezelor, decat d-1 Rosetti, care este prudent
si nu-afirmd decat ce poate documenta. Dupd Dréganu, fi-
liatia catehismelor este urmitosrea!:

Catehismul, 15644, tip. la Targoviste $i numai
raspandit la Sibiu.

Corvesi, Intrebare creslineascid, Brasov 1339.
Calehismul Slurdzan, copie de Catehismul Martian,
Grigore din copia unui ‘sas (prima
Mahaciu (1607) jumitate a sec. XVII).

Despre origina Catehismului sibian 1544, inclini a ad-
mite, in ultima lui lucrare, parerile lui N. Sulicd, pe carc le
rezumi cu fidelitate, fard a lua vreo atitudine. Catehismul
1544 s’a putut traduce — dupi aceasti parere — intr’o regiune
cu popwatie mixti romind si maghiard, unde reforma, in
sensul ei maghiar, a pututintentiona c;nvertirea Romanilor?2.
Insd d-1 Roselti a examinat comparativ catehismele roméanesti
ale sec. XVI-lea, atat cu micul catehism al lui Luther, cat si
cu catehismul maghiar in redactia lui G. Heltai §i a constatat
unele aseminiri, dar si mari deosebiri®. De aceea, prudent,
scoate din discutie Catehismul 15444, pe care nu-l cunoas-
tem, iar pentru cel coresian, ca model, indici un catehism
luteran asem#n#tor micului Catehism al Iui Luther. Acest
izvor, nedescoperit incd, trebue ci s’a tradus inainte de anul
1529 5. Consideratiile pur lingvistice, in legituri cu sidsismele,
germanismele, ungurismele textelor, ar interesa subiectul
nostru numai daci am admite ca textul (latehismului sibian
din 1544 s’a transmis in Inirebare crestineasca, 1359, a lui

1. N. Driagan, Dacoromania,/lll, p. 930.

2, N. Sulicd, op. cit., p. 53—57, idei primite de¢ N. Driganu, Histoire
de la littérolure roumaine de Transylvanie des origines d la fin du XVIII-e
sidele, Bucarest, 1938, p. 15—17, §

3. Al Rosctti, Catchismul Marfian, 1. ¢., p.-254--255 si N. Driganu,
Dacoromania, 111, p. 932. '

4. AL Rosetti, Catehismul Martian, 1. e., p. 254,

5. Al Rosetti, Les catéchismes roumains dit X VI-e siécle, in Romania, 48

(1922), p. 332—334,
7
Arhiva Romineasca.
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Coresi sau in 'copia mihiceand —dar noi nu suntem fin
misurd si afirmim aceasta, decat cel mult hipotetic 1.

Cu toate acestea, in timp ce ficeam corecturile acestui
studiu, a apirut o incercare foarte temerard de reconstituire
a textului Catehismului 1544. Reconstituirea a realizat-o d.
1. Criciun, profesor universitar la Cluj, pe baza presupuselor
copii 2. Din.cuprinsul articolului meu, se poate usor vedea
cd nu impértdsesc punctul de vedere al d-lui Crdciun, ceea ce
nu mi impiedecd, insd, de a recunoaste ci d-sa a fdcut un real
serviciu filologilor si istoricilor literari, pundndu-le mai la inde-
mand, decdt pand acum in fotocopii si in transcriere, textele
Catehismelor din secolul al XVI-lea: cel Coresian, cel Sturdzan
si cel Martian. .

Supunand, cu acest prilej, unui examen critic riguros,
toate izvoarele vechi §i noi referitoare la prima tip#rituri ro-
méaneascd, am observal cid aceastd problema std in legdturd
$i cu aceea despre originile scrisului romanesc. Catehismele,
impreunid cu Psalfirile, au fost primele texte ce s’au tradus.
roméneste ; dacid pentru catehisme avem dovezi sigure, dupi
cum am vizut, cd impulsul a venit din partea reformei lu-
terane, prin Sasi, in sec. XVI, aceiasi reformd luterana a
putut determina §i traducerea psaltirilor tot la inceputul sec.
al XVlI-lea, in nord-estul Transilvaniei $i in Maramures.

Punctul de vedere al lui Ov. Densusianu, amplificat in
argumentare de d-1 Al. Rosetti 3, pare a fi cel mai exact.

Catehismele fiind carti mici §i avidnd un caracter pro-
nuntat eterodox nu s’au pistrat in numir-asa de mare ca
psaltirile, dar ele au fost primele texte scrise in romaneste,

1. N. Sulicd, op. cil., p. 51.~53, este de pirere chiar contrarie, anume
¢d Inlrebare creslineasca a lui Coresi a trebuit sd fie mult mai ponderatd in
idei si In propaganda decat Catehismul sibian, 1544, care ar fi provocat o
adeviratd ,,eruptie’” printre Romani. Deci, cele doudi catehisme complet opuse.
Ipotezd gratuitd, pentrucd analiza ficuti de Sulicd predosloviei Gatehismului
coresian 1539, pentru a dovedi temeinicia afirmatiei, este forjati.

2. Calechismul romdnesc din 1544, urmal de celelalle cotechisme romdno-
luterane, Birseanu, Sturdzon si Marjian, de I. Crdciun, Sibiu-Cluj, 1945-1946,
168 p. (incolectia Bibliotheca bibliologicd, nr. 19).

3. Pentru ultima® dati, fn magistrala expunere Cele mai vechi traduceri
romdneglti de cdr{i religioase. (lonsiderafii asupra daldrii §i localizarii lor, in lu-
mina cerceldritor noud, Bucuresti, 1944, in-8Y, 14 p. (extras din Rev. ist. rom.,
14 (1944), fasc. 1).
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«care au pus in circulatie ideea reformatoare cd limba cartilor
bisericesti trebue si fie limba nationald, inteleasid de toti
credinciosii, nu numai de preoti. Aceasta este semnificatia
Catehismului sibian, dela a c#rui imprimare s’au implinit
400 ani in 1944. Acel Philip Pictor (Mahler) traducétor si

-editor este, in mic, un precursor al lui Coresi si acesta tot
ain traducitor si editor,
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ALEXANDRU G. GOLESCU SI.ACTIUNEA PENTRU
RESTABILIREA MONETEI NATIONALE
de CONST. MOISIL

Istoria ncastrd monetard din epoca mai nou# cuprinde
unele fapte, evenimente si actiuni, cari prezintd o importanta
nu numai pentru cunoasterea vietii econcmice §i financiare,
.dar si pentru intclegerea mai desdvarsitd a evolutiei politice
4 tarii noastre. In randul acestora intré si acliunea intreprinsa
«c biarbatii nostri de stat, imediat dupd urcarea pe tron a
Domnitorului Carol I, in scopul de a émite din nou moncte
nationale, dupa ce de mai bine de doud veacuri monetiriile
noastre nu mai functionau i pe intreg teritoriul rcmanesc nu
.circulau decit monete straine.

Financiarii §i cconomigtii nostri, cari incepusera inci
.de mult sd agite aceastd chesliune — pers,nalitdtli ca V. Boe-
rescu, Ion Ghica, Ludovic Stecge, cirora li s’au aliturat
'si unii straini, ca francezul Thibault Lefébvre ' — nu gi-au putut
inchipui, cid emiterea de noi moncte roméancsti ar provoca di-
ficultdti politice si diplcmatice atat de mari, cum au fest
acelea pe care le-au Intampinat primele guverne ale lui Ca
rol I. In special nu puteau prevedea, ci aceasti pl()bl(‘ﬂld
‘de naturd financiard se va transforma intr'o problepi de
-drept international, care va reclama neslarsite discutlii §i in-
terventii diplcmatice i va da nastere la o scrie de conflicte
intre Statul rcman i imperiul otcman — puterea suzerandi —
i la nemultumiri din partea unora dintre puterile garante.

Cdci, dupd cum se stie, inct din momentul urcirii pe tron
4 lui Carol I, guvernul turc n’a acit si-i recuncasci dreptul

1. Const. Moisil, Renagterea  monetei romdnes(i in Arhiva romaneascit
Tom IV p. 44 si urm.
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de a emite monet si nici pe cel de a conferi decoratiit. I'im
cauza aceasta guvernele ncastre au trebuit s& duc# tratative
cu guvernul turc, si facd tot felul de interventii la guver-
nele puterilor garante si la reprezentantii lor din Constanti-
nopol si si se angajeze intr'o luptd diplomatici tot mai in--
tensd i mai darz#, spre a obtine dreptul monetar integral, asa
cum il avuseserd vechii Domni, drept la care n’am renuntat
niciodat# si pe care nu l-a desfiintat nici un tratat sau capiu--
latiune cu Poarta Otcmand.

Unul dintre luptitorii cei mai constienti §i mai slaruitori-
pentru recunoagterea dreptului nostru monetar i pentru emi--
terea de monete nationale a fost Alexandru G. Golescu, un
membru al acestei familii de mari patrioti. E1 a activat pen--
tru rezolvirea problemei noastre monetare mai intai ca agent.
diplomatic al Romaniei la Constantincpol (15 Februarie 1866 -
16 Noembrie 1868) ; apoi ca ministru al finantelor (16 Noem--
brie 1868 - 2 Februarie 1870) si, in sfarsit, ca presedinte al
consiliului de ministri (2 Februarie - 20 Aprilie 1870).

Si cu toate acestea Alexandru G. Golescu apare astdzi
ca un mare nedreptitit. Nici istoricii, nici financiarii, nici:
numismatii nostri nu i-au studiat n aménunte activitatea
sa in acest domeniu. Meritele lui, atat pentru ob{inerea drep--
tului nostru monetar, cat si pentru organizarea Monetériei
Statului §i pentru emiterea primelor monete moderne de aur
si de argint, n’au‘fost puse pdnd acum in evidentd asa cum
s’ar fi cuvenit, astfel ci istoria ncastrd monetard nu cunoaste.
decét in mod incomplet rolul important, pe care acest vlistar
al familiei Golescu l-a avut in aceastd privinti.

De aceea voiu incerca si expun, in linii generale, acti--
vitatea sa monetard, asa cum rezultd din izvoarele ce ne stau
astizi la dispozitie, rimanand ca in viitor, cAnd numirul infor-
matiilor va deveni mai complet, altcineva si scrie o lucrare’
mai aminuntitd asupra ci.

Cénd, prin luna Tunie 1866, guvernul roman, presidat de-
Lascir Catargiu, incepu tratativele cu Posrta Otoman¥ pen-

1. Const. Moisil.,Ibidem p- 58; Victor Slivescu, Recunoagslerea dreptului’
de a bate moneta. Acfiunea diplomatici a Romdniei in 1866-1870. Bucuresli,.
1941 p. 7.
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tru recunoasterea lui Carol I ca Domnitor al Romdniei, agent
diplomatic al nostru la Constantinopol era Alexandru G. Go-
lescu. El fusese numit in aceastd demnitate indat3 dupi ab-
dicarea lui Cuza Vodd, printr'un decret al locotenentei dom-
nesti, datat din 15 Februarie 1866 1.

Desi tratativele pentru recunocasterea Domnitorului s’au
dus Ia inceput de Ion Ghica, fcst prim ministru sub locotenenta
domneascd, iar apoi de ministrii lui Carol J, principele Gheor-
ghe Stirbei dela departamentul afacerilor strdine §i D. A.
Sturdza, ministrul lucririlor publice, este neindoielnic, ci
agentul diplomatic dela Constantinopol ‘a avut si el un rol
destul de insemnat si cd succesele obtinute i se pot atribui
in parte si lui.

In chestiunea dreptului monetar tratativele duse de
Ion Ghica au avut drepl rezultat, ci guvernul turc a renuntat
la intransigenta manifestata la inceput $i a recuncscut dreptul
monetar, dar cu restrictia, ca monetele romanesti sid poarte
,,un semn particular al guvernului imperial’’, adicd un semmp
al vasalitdtii. Iar principele Gheorghe Stirbei a obtinut o noué
concesie : semnul particular si fie pus numai pe monetele de
aur §i de argint, iar cele de aramé sd nu aibd nici un semn
de acest fel 2.

" In urma acestor succese noul guvern romin, numit la
1 Martie 1867, si al cirui suflet era Ion C. Bratianu, ministrul
internelor, a depus in parlament proectul primei noastre
legi monetare. Acest proect prevedea de o parte introducerea
sistemului monetar decimal, pe baza francului francez, cum-
fusese adoptat de tirile Uniunii monetare latine (Franta,
Belgia, Italia si Elvetia), iar de alti parte emiterea de mo-
nete romanesti de aur (20 lei, 10 lei i 5 lei), de argint (2 lei,
1 leu, 50 bani) si de arama (10 bani, 5 bani, 2 bani, 1 ban) 3.

Se pare cé acest proect de lege a suferit carecari mo-
dificiri dupid ce a fost depus in parlament, in scopul de a
se evita viitoare neintelegeri cu Turcii. Iar aceste modificiri
s’au facut sub influenta lui Ion C. Britianu, care, desi con-
ducea departamentul internelor, se interesa de aproape de

1. Actul originel se afli In arhiva familiei Golescu.
2. Const. Moisil, Ibidem p. 59; Victor Slivescu, o. ¢. p. 9 si 10.
3. Const. Moisil, Ibidemn p. 60.
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problema monetard §i rfumise ca ministru al finantelor pe
un devotat al siu, Alexandru Viasescu. Chiar in disculiile
ce s’au fiacut in parlament asupra accstui prcect de lege,
lon C. Briatianu a avut rolul precump#nitor si modificirile
introduse s’au f3cut cu autorizarea lui.

Proectul devenit lege la 14 Aprilic 1867, desi stabilea
in principiu, c# se vor emite monete din tcate trei metalele,
reglementa numai emisiunea celor de arama. In adevir, art. 9
spunea limurit : ,,Se va fabrica §i emite mai intdi monete
de arami, de a cirei circulatie se simte imediald necesitate.
Monetele de argint si apoi de aur- se vor fabrica si pune in cir-
culatie indala ce mijlcacele financiare vor permite’’ 1.

Este lesne de inteles ci aceastd restrictic privitcare la
cmiterea monetelor de aur si de argint nu se datora atat lipsei
de mijleace financiare, cat mai ales faptului, ci guvernele
noastre nu reusiserd pani atunci si obtind dela Pcartd recu-
noagterea dreptului monetar deplin si deci ar {i fost obligate
si pund pe aceste monete semnul vasalititii, ceea ce nu se
putea admite. De altd parte, birbatii nostri de Stat erau de
pirere, in cea mai mare parte, ci pe aceste monete trebuie si
figureze efigia Domnitorului, pe care o ccnsiderau drept sim-
bolul suveranitdtii depline a {#rii. I’ar tccmai pentrun acest
motiv guvernul turc era impotriva efigiei domnesti.

_Spre a se evita agravarea conflictului cu Turcii, articc-
lele din lege privitcare la emisiufiea meneteler de aur si de ar-
gint si la tipurile acestor monete s’au modifical in asa fel, incat
sd poatd {i interpretate in sensul dorit de guvernul ncstru,
fflr_ﬁ ca sa dea de banuit,

Astfel, dupii ce in art. 9 se stabilea — dupi cumam vazut
mzu’ sus — ca se va emite deocamdatli numai mcneta de atami,
in art. 10 urmétor se preciza : ,,Moneta va avea pe de o parte
armele 1arii §i pe de alti parte indicaliupea valerii nominale
si anul” 2 ,

Este evident, ci in amandoud articclele s'a pus inten-
tionat cuvantul moneti la singular, spre a se intelege ci este
vorba si intr'unul §i in celilallt numai despre monetcle de
arama nu si despre cele de aur si de argint. In felul acesla

1. Const. Moisil, 1. c.
2. Ibidem.
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:guvernul nostru era liber si pund pe aceste din urmi efigia
domneascd, fard sd i sc pcald represa i a cllcat legea.

De altfel insusi Alexandru G. Golescu confirmi acea.ta
interpretare, inlr’o scriscare adresatd lui D. A. Sturdza, care
l-a inlocuit ca agent diplomatic la Constantincpel : ,, Aceasld
lege”, spune e}, ,,a fost faculd in vedereca monetelor de arama
51 dacd vorbeste si despre piesele de aur si de argini, o face
numai in subsidiar i in asteptarea unei legi ultericare. carc
trebuia sd reglementeze mcdul de concesionare pentru exe-
cutarea monetelor ncastre de aur si de argint... Se poate ca
-d. Bratianu sd {i combinat aceac<li lege cu intentia de a as-
cunde jocul sdu puierilor garante, lasdnd si se creadid un mc-
ment, ci si moneta de aur §i de argint va fi bitutid numai cu
armele tarii. Acest mod de a proceda, se stie, era in chiceiurile
sale”’ 1,

Trebuie si recuncastem ins#, ca aceast@ abilitate nu a
avul decat un succes de scurtii durati, de carece, atunci cand
9'a-ridicat, in tratativele cu Turcii, chesliunea tipurilor acester
monete, atdt guvernul turc, ¢l $i reprezentantii puteriler
garante, au interpretat, ci in confcrmitate cu art. 10 din lege,
tipurile tuturor monetelor ncastre, de ()sicc metal, vor {i cu
armele {&rii de o parle si indicaliunca valorii si anul de cea-
laltd parte. Mat curios este ins#, cit i mulli dintre parlamentarii
nostri au inteles in acest chip articolul respectiv 2

Alexandru G. Golescu, ca agent diplomatic la Constan-
tinopol, a avut prilejul si vorbeacci despre efigia domneasci
«cel putin cu ambasadorii unor puteri garante, in special cu
Bcurée, ambasadorul Frantei, argumentind c# esle 1mp(51—'
bil ca parlamentul ncstru sd consimtd a se emite monectele
de aur si de argint fard efigia I"'omnitorului, sau cu vre-un
semn de vasalitate 3.

Iar Ion C. Britianu era hotlirit, ca, in caz cand guvernu]
turc nu va ceda, si-1 pund in fata faptului indeplinit, adica
sd emitd in {ari monetele acestea cu efigia Domnilcrului si
fard semnul vasalititii.

. Victor Slavescu, o. ¢. p. 117 $i urm.
2.V, de exemplu discutiile la interpelarea Jui N. Blar embery (lm Noenmbrie
1870 tn Monitorul Oficial dela 24 si 25 Noemvrie acelas an.
3. Victor Slivescu, o. c. p. 117.
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Si, in adevir, luind departamentul {inanielor, la 27
Octombrie 1867, Ion C. Britianu a comandat mai intai mc-
netele de aram# previzute in lege. Ele au fost executate de
citre casele Watt et Co. si Heaton, amandoud din Birmingham.
(Anglia) si au putut fi puse in circulatic pe la sfarsitul anului-

Apoi a luat misuri pentru infiinlarea unei monelarii
nationale in Bucuresti, care sd batii mcnetele de aur i de ar-
gint, fu caz cand tratativele cu Turcii nu vor da rezultatele
dorite. Nu avem informatii destul de bogate asupra acestor
misuri, cici lucrdrile trebuiau ficute in mod discret, spre a
nu atrage atentia guvernului turc; darin linii generale putem
si stabillm cum s’a procedat.

In primul rand Ion C. Bridtianu a propus parlamentului
si acesta a votat la 18 Tunie st. v. 1868 o lege, prin care se acorda
ministerului finantelor un credit de 500.000 lei pentru fabri-
carea monetei de argint §i agezarea unui stabiliment de tdiat
bani (art. 1). Aceeasi lege (art. 2) prevedea : ,,In anul curent
1868 se vor tdia piese de cate 50 bani cum si de cate 21ei una™ =

Faptul ci in aceastd lege se vorbeste numai despre mo-
netele de argint trebuie sd-1 punem in legdturd cu legea mo-
netar}, care spunea,%um am ardtat mai sus, cd se vor bate
mai intdi monetele de argint §i pe urma cele de aur. In reali-
tate, Ion C. Britianu intentiona si batd in acelasi timp mo-
netele din amandoud metalele.

In al doilea rand, s’a intervenit la fabricile din Birmin-
gham, unde se bétuserd monetele de arami, si recomande un
-specialist pentru instalarea monctiriei. Ca urmare, a fost an-
gajat Effingham Grant, pe care ministerul finantelor l-a in-
sarcinat ,,cu comanda maginelor §i angajarea lucriitorilor
speciali, nccesari la fabricarea monetei de argint’’. In acest
timp, el primea 1.000 lei drept cheltuie!i de drum, dus si in-
tors, si cate 20 lei pe zi diurn# pe timp de cel mult 40 de
zile2.

In acelas timp s’a cdutat un local potrivit pentru insta-
larea monetiriei i s’a destinat in acest scop imobilul impri-

1. Monitorul Oficial din 5i17 Tulie 1868 Nr. 152; Gonst. Moisil, Vechile
monetdrii din Romdniu in publicatia jubiliari : Moneldria Nationali. Zece ang
de activitate 1935—1945. Bucuresti 1945 p. 45,

2. Monilorul Oficial din 2/14 Tulie 1868 Nr. 148,
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meriei stalului, unde era §i cancelaria ministerului justitiei.
Printr’'un jurnal al Consiliului de ministri, din 10 August,
se aproba ,,transferareaa’ acestei cancelarii intr’alt lccal’
inchiriat, motivandu-se astfel : ,,Transferarea cancelariei mi--
nisterului justitiei este provocatd de necesitatea cc exisia,.
de a se face loc in localul ocupat actualmente de imprimeria
Statului, stabilimentului de t#iat monetd’ 1. Acest-«imcbil,
care a ramas apoi definitiv monetéiriei, fiind amenajat in mcd’
special pentru scopurileei, era situatl la inceputul soselei IKis--
.seleff, unde s’a construit apci Muzeul de ~rtd Nationala.

In sldrsit, o ultimi misuri-luatd de I. C. Britianu, in
vederea eminterii monetelor de argint §i de aur, a fest sd cc-
mande liparcle monetare necesare. In acest sccp s’a adresat
Tui W. Kulliich, gravorul menetériei din Berlin, care execu--
tase §i in anii precedenti tipare de monete comemcrative si’
de medalii cu pcrtretul suveranului nostru. Tot el a gravat,
prin urmare, si tiparele cu eligia lui Carol I pentru monetele
de argint si de aur ce urmau si fie bitute in monetiria din Bu--
curesti 2. ’

Dar cind toate aceste lucriri pregititoare erau termi--
nate, guvernul din care ficea parte Ion C. Britianu a cézut -
dela putere, la 16 Noembrie 1868, iar in locul lui a fost numit.
un guvern prezidat de principele Dimitrie Ghica. Iar in acest
guvern ministerul finantel8r a fost incredintat lui Alexandru
G. Golescu, care, in calitate de fost agent diplomatic la Con-
stantinopol, era cunoscidtor perfect al problemei noastre mo--
. netare §i totodatd era informat despre pretentiile guvernului’
turc §i despre modul cum intelegeau s rezolve bdrbatii nostri’
de stat aceastd problemi.

Nu avem informatii suficiente despre activitatea sa la
Constantinopol, cici arhiva familiei Golescu, unde se pistra
corespondenia sa din acel timp, a fost distrusi in ridzboiul
dela 1816-1918. Dar din putinele scrisori ale lui ciitre D. A.
Sturdza, péastrate in corespondenta acestuia, stim ca a tratat.

1. Monitorul Oficial din 11/23 August 1868 Nr. 181. Cu acest prilej rectilic
alirmatia ce am ficut-o in studiul Renagterea monelei romdnesti, unde spunean cit
pentru monetirie s'a construit un local special. (A1hiva romanease® Tom. IV
p. 66. :

2. Const, Moisil, Portrelele monelare ale regelui Carol I in vevista ,,\rla
si Tehnica grafici‘; v. §i Vechile monetdrii din Romdnia p. 45,
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.cu guvernul turc §i cu ambasadorul Franiei chestiunea drep-
tului nostru monetar integral, pe care-l1 aveam ab antiquo
.— cum spune el — si chestiunea efigiei Domnitoruiui pe mo-
netele de aur si de argint. In legiturd cu acestea, marele vizir
i-a cerut o notitd despre intreaga problema noastrd monetari,
‘notitd pe care nu i-a putut-o prezinta, cici a fost chemat
ca ministru al finantelor '.

La ministerul finanteior Alexandru G. Golescu aducea
nu numai expericnta sa diplomaticd, dar si un trecut de con-
‘vingeri democrate §i un tempérament de revolutionar. Cici
in anul 1848 luase parte activd la revolutie impreuni cu cei-
lalti membri ai familiei Golescu, cum si cu Nicolae Balcescu,
.C. A. Rosetti, Ton C. Briitianu si altii. Desi era incd foarte ta-
nér, fusese numit atunci in guvernul provizoriu si, in aceastd
calitate, sec ocupase in mod special cu problema improprieti-
iirii tdranilor. Cand revolutia fu indbusitd, el a luat drumul
pribegiei, ca si tovardigii sii, §i s’a stab:lit la Paris. Aici a pu-
blicat, incd in acest an, in limba francezd, o broguri de pro-
pagandd politicd, in care discuta situatia Romdnilor faté
-de imperiul otoman, brosurad care a fost tradusi si in limba
germand. Cat’va ani mai tarziu, la 1856, dupé ce s’a inapoiat
-din pribegie, a publicat, tot in limba francezi, o alti brosuri,
in care pleda pentru desfiinfarea ferbiei la noi.

Dar Alexandru G. Golescu mai aducea [a ministerul fi-
nantelor i o independentd politica absol':td, pe care i-o acorda
faptul c@ nu era inscris in niciun partid si, deci, putea lucra
numai dupi convingerile sale. Regele Carol 1 spune in me-
moriile sale, ¢ii era ,,un om in adevirata acceptiune a cuvan-
tului, care nu s’a decis si intre in guvern decadt numai din
-devotament personal fatd de Domnitor; la dreptul vorbind,
-nu face parle din nici un partid §i nu lucreazii decat dupi con-
vingerile sale™ 2,

De aceea si in problcma monethrd el a putut continua,
in sanul noului guvern, politica inaugurati de Ion C. Bri-
tianu, urmand mai departe atat tratativele cu Turcii, cAt si
-dotarea monetériei cu toate cele necesare si reusind la urmi

1. V. corespondenia Ia Viclor Sliivescu o. ¢. p. 60 si 117.

2. Aus dem Leben Konig Karls T p. 310 ; Notice sur la vie de roi Charles
I pag. 151.
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sd batd monetele de argint §i de aur cu efigia suve--
ranului.

Pentru acest scop el a previizut in bugetului ministerului,
pe anul 1869, un credit extraordinar de un milion de lei, sumi
ce reprezinta castigul aproximativ ce putea rezulta din emi-
siunea acestor monete.

Apoi a comandat in strdindtate — probabil in Franta —-
200 de rondele de aur pentru monetele de prob#, ce urmau
a se bate cu tiparcle si masinile comandate de predecesorul.
sdu Ion C. Britianu in 1868.

De altd parte a trimis la Paris pe inginerul Candescu,
ca si se perféctioneze la monectliria de acolo in tehnica mo--
netard.

In sfarsit, a reusit sd determinc pe selful guvernului, care-
era in acelas timp §i ministru al afaccrilor stra‘ne, ca si con--
tinue fatd de Poarta Otomani politica urmatid de Ion C. Bri-
tianu. Ca urmare s’au dat instructii in acest sens Iui D. A.
Sturdza, noul agent diplomatic la Constantinopol. O spune
insug acesta intr’un raport al sfu din 16/28 Februarie 1869,.
pé misiunea sa era s prezinte marelui vizir Aali Pasa ,,0 probi.
dc monet4 de aur fird vreun semn al imperiului otoman, dar
cu efigia Domnitorului‘¢ §i si cearéi ,,un termin destul de scurt.
pentru decizia ce urma s ia in aceastd privintd consiliul de
ministri ; dupa trecerea acestui termin, daci nu intervine nici o
decizie din partea Portii, guvernul roman se va crede autorizat.
prin ticerea- datoriti tréiginclilor orientale, si batd monete:
de aur §i de argint, conform modelului prezentat’ 1.

Aceastd misiune a lui D. A. Sturdza era in acord per—
fect cu politica monetard a lui 1. C. Brdtianu §i ea dovedeste
c3 noul guvern {inea si urmeze aceeas cale ca ¢ cel precedent.

Se pune insi intrebarea : a primit D. A. Sturdza, la sfar-
situl anului 1868, cdnd a plecat la Constantinopol, sau in'cursul
anului urmiitor, cind trata cu guvernul ture, accasid probd
de monetd de aur?

Dintr’o scrisoare a sa, trimisii de acolo lui Alexandru
G. Golescu la 14/26 Decembrie 1868 — deci ciateva zile dupk
sosirea lui D. A. Sturdza la Constantinopol — rezultd ci la

1. Victor Slavescu, 0. c. p. 88.
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acea dati monetele de probd nu erau incd bitutle si deci el
nu putea si prezinte marelui vizir astfel de monet# 1.

O alt# scrisoare, trimisd din Bucuresti la 11/23 Ianuarie
1869, de citre Ion Ghica Iui D. A. Sturdza, ne lasd si intele-
.gem cd nici atunci monetele de probd nu erau bétute, cdci
Ton Ghica se plange, cd daci Ion C. Britianu ar veni din
nou la putere, ar indemna pe Domnitor si emitd monete de
aur si de argint fird consimtimantul Portii 2.

In Martie 1869 D. A. Sturza venind in concediu la Bucu-
resti, ii scrie de aici Itii Dimitrie Stirbei, secretarul agentiei
noastre din Constantinopol, ci in monetdria noastrd nu s’au
putut bate monetele §i deci guvernul s’a adresat in acest scop
guvernului francez 3. Tar la 29 Martie (10 Aprilie), dupéd ce
s’a inapoiat la Constantinopol, scrie- ministrului afacerilor
striine, Dimitrie Ghica, c& ar fi necesar si se gribeascd emi-
terea monetei noastre nationale. Insusi Aali Pasa il intreabd
pe D. A. Sturdza, la 1/13 Aprilie, dacd guvernul romén a
luat misurile necesare pentru baterea monetelor *. De altd
parte, intr’o convorbire cu ambasadorul francez Bourée, la
14/26 Aprilie, acesta l-a indemnat pe D. A. Sturdza si inter-
vind la Bucuresti spre a se emite ciAt mai repede monetele 5.
In sfarsit, la 16 Mai, trimisul nostru la Paris, Joan Strat, se
plange lui D. A, Sturdza, ci intimpind greutéti foarte mari
spre a obtine aprobarea ca monetele noastre sa fie batute
intr’o monetirie francezj ©.

Din toate informatiile de mai sus rezultd in mod evi-
dent, ci pani la mijlocul lui Mai 1869 monetele de probd nu
se bituserd nici in Bucuresti, nici in vieo monetirie striini.
Deci D. A. Sturdza fusese pus in imposibilitate de a-si indeplini
misiunea de a prezenta marelui vizir o astfel de monetd gi
de a-] soma si dea guvernului nostru un r#spuns cit mai
grabnic.

Cu toate acestea avem dovezi sigure, ci in tot acest timp
monetdria din Bucuresti era in plind activitate, striduindu-se

. Victor Slivescu, v. ¢. p. 79.
. lbidem p. 92,
. Ibidem p. 93.
. Ibidem p. 94.
. Ibidem p. 94.
. Ibidem p. 95,
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:s4 execute aceste monete de probd cu rondelele comandate
de Alexandru G. Golescu $i cu tiparele rimase dela Ion C. Bra-
tianu. _

Este adevarat, c¢d in Martie, cand venise in concediu in
tard, D. A. Sturdza comunicase lui Dimitrie Stirbei, secretarul
siu la Constantinopol informatia riutdcloasd : ,,Monetiria
din Bucuresti a {ost un mijloc potrivil pentru ca d. Grant
sd-gi pliteascd datoriile, dar in nici un caz practic pentru
baterea monetei. Deci, la Bucuresti nu se poate face nimica?”’

Dar tot el a trebuit si desmintd, peste doudl Iuni aceasti
.afirmare, sciiind la 1/13 Iunie ministrului afacerilor sirdine
Dimitrie Ghica :,,La Viena s’a aflat despre piesele de aur pe
care Alteta Sa Serenissimd Domnitorul a pus si le batid ca mo-
-dele si s’a comunicat la Paris cit ar fi de neplicut pentru cei
.dela Pesta-Viena si vadi circuland monete cu efigia prinfului,
purtand titlul de ,,Domn al Roméanilor’’ 2. Tatd deci o dovada
sigurd, ¢ la inceputul lui Iunie 1869 monetele de probé erau
gata sau in curs de executie. Rimine numai sd precizim daci
au-fost batute in monetéria din Bucuresti sau in mod clan-
.destin in strainitate.

‘Inainte cu un sfert de veac, cdnd m’am ocupat pentru
‘prima oari cu problema aceasta, am emis pirerea ci au fost
bitute intr’o monetirie striind, care, spre a nu atrage atentia
guvernului ture, nu si-a pus sigla §i astfel ardmas necunoscuti.
Pirerea aceasta, datoritd interpretirii incomplete a discursului
(inut de Alexandru G. Golescu in parlement, la 25 Noembrie
47 Decembrie )1870, cu prilejul unei interpeliri a lui N. Bla-
remberg, am repetat-o §i in 1940 in lucrarea mea : Renagsierea
.monelei nafionale?®. Dar, pe urmi, ficind cercetd1i mai apro-
fundate, am ajuns la convingerea cii mentionatele monete
.de probd au fost bitute in monetfiria din Bucuresti, cu tipa-
rele comandate in 1868 de Ion C. Britjanu . Pe langi Alexan-
.dru G. Golescu, in aceeasi sedintd a parlamentului, a dat 13-
muriri precise in aceastd privintd §i fostul prim ministru si
ministru al afacerilor striine, principele Dimitrie Ghica.

1. Ibidem p. 92,

2, Ibidem p. 101.

3. Publicatd In. Arhiva Romdneascd Tom IV,

4. Const. Moisil, Vechile monetdrii din Romdnia in publicalia jubiliarid ;
Monetiria Nationald. Zece ani de activitate 1935—1945 p. 46,
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Limuririle lui Alexandru G. Golescu sunt urmitoarele =
Mai intai, in amintita scrisoare cidtre D. A. Sturdza din
11/23 Iulic 1869, dupd ce aratd cd Ion C. Britianu a ob-
tinut sumcle necesare pentru infiintarea unei monetdrii in
Bucuresti, cu tiparele necesare pentru baterea monetelor de
aur si de argint, declard : , Jar aceste tipare au efigia Domni-
torului si eu nu pot pune si se incerce masinele, fird ca si
confectionim un numir mai mare de piese de aur si de argint
cu efigia Domnitorului’’ 1. Din cele de mai sus rezultd in mod
evident ¢, in momentul cind redacta aceasti scrisoare, mo-
netele de probd erau in curs de execufic la Bucuregti.

De altid parte, in discursul sdu din parlament, ca ras-
puns la interpelarea lui N. Blaremberg, el spune ci, pe cand
era agent diplomatic, a primit instructii dela Ion C. Britianu
cum si procedeze ,,cidnd s’ar bate aici (adici in Bucuresti)
monete cu efigia Domnitorului, iar nu cu marca tirii”’. Mai
departe afirmi : ci dupd ce a venil la ministerul finantelor
a gisit ,,aceastd chestiune intr’o situstiune, as putea zice,
de fapt implinjt. Onor. d. Briitianu, care-mi ddduse instructiv-
nile cuvenite pentru aceasta, si pasise la executarea acestor
patriotice cugetiri, comandase matricele cu efigia Domni-
torului, pe carc matrice eu le-am gisit infiintate cand am
venit la minister §i nu am crezut ci ar fi patriotic sa critic
yi s lepad ceea ce am gisit bine ficut de predecesorul meu.
Daci a luat o mésura buni, am socotit a fi mai bine sd-1 urmez
pe aceastd cale...”’. Apoi aratii cum a intocmit un proect de
lege, care modifica legea din 1867 in privinta tipurilor mone-
telor de aur si de argint, pe care insi nu l-a putut aduce in
discutie in sedint® publicd ,,pentru ci chestiunea greutdtilor
ridicate la Constantinopol era finci pendinte’”. In sfarsit
afirmd, cd a obfinut un credit extraordinar pentru probele
monetare, cari urmau si se batd ,,prin rondelele ficute si
pldtite fn alte tiri, adici in acele {iiri cari au acelas sistem
monetar ca nhoi si cu garantie si misuri de control, care se
intrebuinteazi in alte tiri. Am voit s vid prin probe, daci
aducind acele rondele de model fiicute in alte tiri si cu garantii
luate din acele tdri, s’ar putea efectua aici numai ceea ce ar
da un rezultat folositor din punctulde vedere economic,cand

1, Victor Slivescu o. ¢. p. 118.
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nu ar costa prea mult pe stat. Cu alte cuvinte de a aduce ron-
dele din altd tard spre a le bate aici si aceasta, se intelege,
¢ nu am putut-o [ace cu 10 sau 20 rondele, ci trebuia sa fac
una sau doud sute de rondele, precum am si facut’’ 1. :
La randul siu, principele Dimitrie Ghica, fost ministru
al afacerilor striine, a confirmat cele spuse de Alexandru G.
Golescu, zicadnd : ,,Tocmai eu nu m’am gandit ci este nevoie
ca sd cer o autorizatiune dela Turcia pentru baterea monetei
nationale... Nu am cerut nici o voie, insi cind s’a_iscat cu
aceastd afacere o chestiune diplomatic#, buna cuviin{i mi-a
ordonat sd aridt motivele care m’au ficut pe mine 3 bat mo-
neta nationald in tara mea, conform cu legile tirii mele’ 2

- Toate aceste afirmatii ale celor doi bdrbati de stat, cari
au conlucrat la actiunea pentru baterea monetelor de probi,
dovedesc fird de nici o indo* ala cd ele au fost executate in
monetéria din Bucuresti.

Aceste monete de probd se infitisau astfel :

Av. GAROL 1 DOMNULU ROMANILORU. Capul siu,
cu favoriti, in profil spre stidnga. Cerc perlat.

Rs3, 20 1LEI 1868 intr’o cununi de frunze de stejar. Cerc
perlat.

Aur. Cu muchea fard zimli.

Dupi ¢um era de asteptat, emiterea acestor monete de
proba a facut o impres'e foarte defavorabild atat la Constan-
tinopol, cét si in capitalele puterilor garante. Marele vizir Aali
Paga, care tocmai era pe punctul de a renunta la semnul de
vasalitate, i-a reprosat-in termeni energici lui D. A. Sturdza
conduita guvernului nostru, care a trecut nu numai peste
orice consideratii diplomatice, dar a cilcat chiar o lege votatd
de parlamentul roman. Iar guverncle puterilor garante crau
nemultumite mai ales de faptul ci Domnitorul Carol I ma-
nifesta veleitiiti-de .independentd prin punerea efigiei §i prin
titlul ce si-l dase. Dar dintre puterile garante, cea mai )ignita
se simtea Austro-Ungaria, care considera titlul de ,,Domn al
Romanilor” “ca o indicatic in vederea unei viitoare uniri a

1._Monil0| ul Oficial din 25 Noemvrie 1870 ; C[f. si Slivescu o. e, ]‘66.
1. Monilorul Oficial din 24 Noemvrie 1870 ; cf. si Slivescu o. c. p. 146.

-Arhiva Romiineasci. 8-

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



114

Romaénilor. din Ardeal i Bucovina, cari erau sub stapamrea
ei,.cu Roménia.

lrebue si observim insi, cd in ce priveste cilcarea legn
monetare din 1867, Alexandru G. Golescu luase — cum am
vizut mai sus — masuri la fnceputul anului 1869 pentru mo-
dificarea ei in sensul ca monetele de aur si de argint si poarte
efigia Domnitorului.

. G4t priveste titlul de ,,Domn al Roménilor” este intere-
sant si aritim, cum am facut si altd datd !, cd acest titlu a
figurat pe-toate-medaliile cu efigia Jui Carol I bitute dela 1866
pani la 1870 §i chiar mai tarziu. Mai mult, insdsi actele si pu-
blicatiiie oficiale din aceastd perioadd de timp I-au intrebuintat
sub aceastd forma.

‘Natural, cd fatd de nemultumirea generald, guvernul
mnostru-a trebuit si cedeze. Dar a reusit si nii-§i modifice ati-
tudinea decat pe chestiunea titlului Domnitorului, adopténd
formula : Carol I Domnul Roméniei. In ce priveste efigia,
nici una dintre puterile garante n'a mai ficut vreo obiectie
fmpotriva ei. Singur guvernul turc si-a mentinut pretentiile,
dar s’a multumit si le exprime intr’o scrisoare adresatd de
marele vizir Domnitorului Carol I Ia inceputul lui Octomvrie
1869. Dar ea a rimas fird de raspuns, de oarece suveranul era
tocmai atunci plecat in striinitate, unde a stat mai mult timp,
din cauza cis#toriei sale cu principesa Elisabeta de Wied 2.

Situatia dificild ce si-a creiat guvernul principelui Di-
mitrie Ghica in urma baterii probelor monetare de aur cu
efigia Domnitorului, nu l-a impiedicat pe. Alexand:u G. Go-
lescu si continue a lua méisurile necesare pentru emiterea
monetelor definitive de aur si de argint..

Este foarte interesant ci mai tarziu, vorbindu-se desgre
aceste probe monetare, s’a intrebuintat de reguld termenal
cit au fost scoase din circulatie. In realitate scopul pentru care
au fost batute fiu era ca si circule in comer{, ¢i numai ca s
serveascii de model in vederea baterii pieselor definitive.

1. Consl. Moisil, Renasterea monetei romdnesti in Arhiva romaneasci Tomi-

l};\#). 65, Conl. $i Portretele monefare ale regelui Carol I in revista ,,Arti §i Teh-
nich grafica“s.

2. Notes sur la vie du roi Charles de Roumanie 1 p. 145 si urm.
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Alexandru G. Golescu explici in dou# chipuri motivele
cari l-au determinat si batd 200 monete de prob#, in loc de
cateva exemplare, cum se obicinueste. Odatd spune c#, spre
a se incerca masinile monetariei trebuia si batd un numir mai
mare de exemplare ; ‘ar altd dali afirmi c# voia sa ie distribue
parlamentarilor cu prilejul discutiunii asupra proiectului de
lege, care modifica art. 10 al legii monetare din 1867. Ca-
teva piese urmau si fie trimise lui ID. A. Sturdza la Constan-
tinopol, spre a le prezinta marelui vizir.

Dc oarece insd exemplarele de probd n’au fost gata la
timpul hotirit, n’au mai putut fi distribuite parlamentarilor,
mai ales ci proectul de lege n’a mai fost adus in discutia par-
lamentului. Se pare ¢ tot din aceastd cauzé nu i s’au trimis nici
lui D. A. Sturdza. De aceea este foarte probabil ca ele au
fost depuse in visticria statului, de unde o parte din exem-
plare vor fi fost date unor anumite persoane ca amintire, iar
restul se stie cd au fost ingropate, la 1875, in temeilile caste-
lului Peles din Sinaia, cu prilejul punerii pietrei fundamen-
tale 1.

Dar spre a putca bate monetele definitive era necesar
ca mai intdi si se comande tipare noi, tot cu efigia Domni-
torului, dar cu titlul de ,,Domnul Roméiniei’. Tipare noi
mai erau reclamate si de faptul ci in vara anului 1869 a in-
tervenit si o schimbare importantd in fizionomia. Iui Carol I,
‘cici in loc de favoriti gi-a 1dsat barb3 plin&. Deci in luna Iunie
a fost chemat la Bucuresti gravorul berlinez W. Kullrich,
.ca si graveze tiparele monetare noi conform cu schimbdrile
intervenite.

In timpul acesta D. A. Sturdza continua la Constanti-
nopol tratativele cu marele vizir, desi, in urma baterii mone-
telor, relajiile dintre ei se réciseri cu totul.

"De altfel, D. A. Sturdza a fost pus, incd dela numirea
sa in postul de agent diplomatic pe IAngd Poarta Olomana,
intr’o situatie putin favorabili, din cauzi ci nu a putut avea
la timp moneta de prob# cu cfigia domneasc#, pe care trebuia
sd o prezinte marelui vizir. De aceea a fost nevoit si duci
tratativele pe alti bazd, si a luat ca motiv semnul de vasaii-
tate ce ni se pretindea de Turci sii-1 punem pe monetele de aur

1. Viclor Slive:cu, o.°c. p. 17.
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si de argint, si a insistat mercu prin tot felul de argumente,
ca guveinul turc si renunie la el. Spre a-si asigura rewusita,
a apelat si la concursul ambasadorilor Frantei si Angliei, cark
au sustinut §i ei la Poart# aceast cerere 1.

Luind drept bazd pentru tratative aceastd chestiune,
D. A. Sturdza a crezut cii este prudent si nu aminteascé
deloc de efigia Domnitorului, desi accasta era in legitura.
stransi cu semnul de vasalitate. Dar, alit marele vizir cat si
cei doi ambasadori erau in curent cu intenfia guvernulit
nostru, de a pune pe monetele de aur §i de argint aceasti
efigie §i stiau cd tocmai pentru acest motiv ai nostri stiruiaw
s& obtind renuntarea Turcilor la semnul de vasalitate.

De altd parte D. A. Sturdza a intrebuintat in tratativele
cu Poarta Otomand o altd tactici decat cea doritd de gu-
vernul nostru. Céci in vreme ce principele Dimitrie Ghica $i
Alexandru G. Golescu preconizau o actiune energicad, rapida
si demn# pentru obfinerea dreptului monetar integral, cum
il avusesem ab anliquo, si aceasta chiar cu rizicul unui con-
Tlict (fiplorpatic cu guvernul ture, D. A. Sturdza credea ca,
numai printr'o atitudine plind de condescendentd, deschisit
-si. ingdduitoare, putea obline aceastd recunoastére, pe care
el o considera, de alifel, ca o concesiune din partea Turcilor 2.
Astfel intreg mersul tratativelor dintre el si marele vizir
apare ca un schimb de gentilefe care se solda totdeauna cu
vagi promisiuni din partea marelui vizir, ce nu se realizau nici-
odatd §i cu mari sperante din partea Iui D. A. Sturdza, care
se gribea si le comunice guvernului nostru cu observatia
stereotipd ci problema va fi rezolvata in curand in mod favo-
rabil pentru noi. Iar guvernul, bazat pe aceste comuniciri,

devenea tot mai neriibditor, vizand ci rezultatul definitiv
intarzia mereu.

Dar si mai increzitor decat D. A Sturdza era ta niruf
secretar al agentiei noastre diplomatice, Dimitrie Stirbei
Acesta, fiind bine vdzut de marele vizir si de influentul fa-

nariot Photiadys-Bei, se pretindea totdeauna perfect infor-
mat despre intentiile guvernului turc si-i servea lui D. A.

1. Ibidem p. 89 pasim.

2. V. mai ales scrisoarea din 16/28 Februaric 1869 la Victor Sliavescin

0. ¢.p. 89,
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Sturdza tot felul de vesti senzationale cu privire la solutionarea
problemei monetare. La un moment dat, prin Martie 1869,
<and D. A. Sturdzs plecase in concediu la Bucuresti, 1-a anuntat
ed s’a intocmit chiar firmanul prin care Poarta acorda dreptul
monetar deplin §i ¢cd Photiadys-Bey fusese autorizat s#-i co-
munice aceasta in mod oficial cand pleca cu vaporul spre tara,
«dar fanariotu' intarziind, 1i va trimite el firmanu! prin curier.
Dar peste cateva zile, ii scrie, ci unele imprejuriri neastep-
tate ,,pe care nimeni, nici chiar Aali Pasa nu le putea pre-
vedea’’, au produs o nouid amdamnare. Printr’o altd scrisoare
il asigurd c# afacerea este terminati, dar nu-i poate comu-
nica oficial vestea, de oarece nu stie nimeni despre ea. Totusi
si nu fie ingrijat, cici s’a terminat in mod definitiv 1.

Mai mult, incd inainle de a se inapoia D. A. Sturdza
din concediu, Dimitrie Stirbei a publicat prin ziarele din Paris
informatia, ci el insusi a reusit si obtind dela Poartd pentru
Roméania dreptul monetar f{#ri restricfiuni, informatie
absolut inexactd 2.

La rdndul sfiu, D. A. Sturdza avea atat de mare incredere:
in secretarul agentiei noastre, incat 1i scrie din Bucuresti:
,»Sper ci ni se va face comunicarea aceskei concesiuni intr'un
mod géntil, cum stiu Turcii ednd vor si facd un hicru bun.
Sunt mulfumit c# voiu {i ai¢i cAnd va sosi nota, ca si pot
contribui la un rispuns bun’’ 3.

Dar guvernul principelui Dimitrie Ghica era interesat
si pentru motive de politicd internd, si se rezolve cat mai
curnd si in mod favorabil problema monetari. Primul ministru
§i cu echipa sa guvernamentald se considerau ,,0oamenii or-
dinei” fatd de Ion C. Britianu si partizanii si, pe cari ii nu-
meau ,,0amenii desordinei’’. Dacid problema monetard se re-
zolva favorabil, guvernul ar fi avut un avantagiu in plus
fatd de opozitie, pc care-l putea exploata cu succes in cam-
pania electorald ce trebuia si inceapd in curand. Iar dacd re-
zolvarea ei se amana, opozilia putea si invinuiascd guvernul
de slabiciune fatd de Turci i de lipsd de interes pentru ches-
tiunile vitzle ale tdrii.'De aceea principele Dimitrie Ghica

1. Scrisorile Iui D. $tirbei sunt publicate tct acolo p. 89—91,

2. V. scrisoarea lui 1. Strat din Paris la Victor Slivescu, o. c¢. p. 92.
3. Ibidem p. 92,
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il indemna inci din luna Ianuarie pe D. A. Sturdza si staruie la
Poart# ca sirecunoascd dreptul nostru monetar fard restrictii,
spre a putea ,,sustine in chip victorios Jupta si a pistra tara
pe calea pohtlcel siniloase in care au readus-o stdruintele’
noastre”

Ne putem deci lesne inchipui cat de nemuljumiti au fost
toti ,,0amenii ordinei”’, cind au constatat, cd din cauza ne-
sfarsitelor amaniiri, promisiunile ficute de D. A. Sturdza
nu s’au putut realiza inainte de alegeri. Insusi acesta scria din
Bucuresti, la sfarsitul lui Martie : ,,Este nepldcut, ci pentru
alegeri nu se mai poate intrebuinta accasti chestiune. Totusi
ea ar face mare efect in tari, orice ar zice rosii (liberalii), cari
vreau si micgoreze meritul concesiuniice ne-a ficut-o Sublima
Poartd’’ 2.

Si iariisi putem infelege usor catd indignare a provocat.
in sanul guvernului stirea, sositd scurt timp in »rmé, cd mo-
netele de probid cu efigia Domnitorului au fost primite cu
proteste violente, atdt de guvernul turc, cAt i de ambasadorii
§i guvernele celor mai multe puter: garante. Cici din rapoar-
tele si scrisorile extrem de optimiste ale lui D. A. Sturdza
si din afirmatiile categorice ale lui Dimitrie Stirbei, toti bér-
batii nostri de stat, cari-erau in curent cu aceastd problema,
isi ficuserd convingerea ci ea a fost tratatd la Constantmopol
in intregime si rezolvati cu succes.

De aceea, cand principele Dimitrie Ghica a primit dela
D. A. Sturdza aceasti veste neasteptatd, el a fost cu totul
deceptionat de activitatea agentului nostru diplomatic dela
Gonstantinopol si profund indignat de atitudinea guvernului
ture, ca §i-a ambasadorului Frantei, dela care se astepta la
un sprijin mai eficace. Prin urmare, ii cere lui D. A. Sturdza
s8 nu mai continue cursele §i vizitele sale infructuoase si si
piriseasck Constantinopolul pentru un concediu mai lung 3.

Cum era de asteptat, in urma acestui afront, D. A.
Sturdza isi prezintd demisia. Desi nu i-a fost primiti imediat,
situatia lui a-devenit foarte precari in urma insuccesului
ce a suferit. Cu toate acestea, dupd ce s’a inapoiat din concediu,

1. Ibidem p. 814
2. Ibidem p. 92,
3. Ibidem p. 105.
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el a continuat s& trateze cu guvernul turc chestiunea sem-
nului de vasalitate si s& nu tind seamd, cid pentru noi avea
importanti efigia suveranului, pe care, daci-Poarta o admitea,
semnul de vasalitate cidea dela sine.

Dimpotrivd, el sfituia mereu guvernul si renunte la
efigia Domnitorului, spre a curma astfel confiictul cu Turcii.
Prin aceasta dovedea c& nici dupd insuccesul ce l-a avut,
nu voia si adopte in nici un chip atitudinea guvernului siu
in problema mcnetari. ’ -

In timpul acesta Alexandru G. Golescu, perfect informat

despre cele ce se petreceau la Constantinopol, continua pre--

gitirile in vederea baterii monetelor de aur si de argint. Dupi
ce noile tipare monetare, comandate lui W. Kullrich, au sosit
dela Berlin, iar inginerul Candescu s’a intors dela Paris, lu-
cririle puteau incepe in cele mai bune conditiuni.

Dar tocmai fiindcid guvernul turc nu voia si cedeze,
iar D. A. Sturdza nu didea guvernului nostru concursul dorit,
Alexandru G. Golescu a cdutat si inceapi baterea monetelor
_intr’un cadru solemn. $i aceasta cu atdt mai mult, cd la 2
Februarie 1870 fusese numit prim ministru, in locul princi-
pelui Dimitrie Ghica demisionat. Ca gef al unui nou guvern
Alexandru G. Golescu a tinut si arate, atit tirii cat i straina-
tdtii, cd indiferent de pirerea si atitudinea Portii Otomane,
statul roman poate emite monetele sale in baza dreptului
monetar deplin, pe care-1 posedd si l-a exercitate ab anliquo
§i ¢ monetdria din Bucuresti nu este un atelier provizoriu,
¢ci o institutie de stat permanenti, destinati si in viitor con-
fectiondrii menetelor nationale. De aceea a hotéarit s’o inau-
gureze in ziua de 24 Februarie (8 Martie) 1870, cu tot fastul
cuvenit. -

Nu incape nici o indoiald, cd intreagd actiunea lui Ale-
xandru G. Golescu a fost indeplinitd cu consim{dméntul
Domnitorului Garol I, care nu putea nici el si ¢ dmitd ingra-
dirile pe care ciiuta sd le pund Poarta Otomand autonomiei
nationale. De aceea a asistat cu toat3 curtea sa la aceasta
inaugurare. Momentul culminant al festivititii a fost, cand,
dupi serviciul religios, s’au pus in functiune presele monetare
si au bitut in fata intregii asistente piese de aur de 20 lei si
de argint de 1 leu si unele si celelalle avand pe fat# efigia lui
Carol 1. '
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Piesele de aur se prezentau astfel : %

Ap. CAROL | DOMNUL ROMANIEI. Capul s#u in pro-
fil spre stinga, cu barb plind. Cerc perlat.

Rs. 20 LEI 1870 intr’o cununi de frunze de stejar si laur.
Cerc perlat.

Piesele de argint erau identice ca tipuri, numai va-
loarea era 1 leu.

Si unele si celelalte aveau muchile zimtuite 1.

Intreaga prest din capitald a publicat diri de seami
despre aceastd importantd solemnitate, insistind in special
asupra punerii in practicd a dreptului monetar si asupra as-
pectului artistic al noilor monete nationale ®.

Oficialitatea a fincercat si dea pieselor de aur numele
de ,,Caroli de aur”, dup# exemplul napoleonilor francezi. In-
cercarea n’a izbutit, dimpotrivé, in limbagiul comun, in special
negustoresc, li s’a zis si lor napoleoni, dupd cum pieselor de
argint de un leu li s’a spus franci.

In orice caz, Alexandru G. Golescu, care n’a rimas
prim ministru decit pani la 20 Aprilie 1870, a putut depune
aceasti demnitate cu satisfactia cii, printr'o munci hotéritd
-§i stdruitoare, a reusit si rezolve problema emisiunii monetelor
nationale moderne, in spiritul patriotismului luminat si gata
de a lupta cu hotarire pentiu drepturile nationale.

1. Condt. Moisil, Vechile monetdrii din Rominia in publicatia jubiliar?
a Monetiriei Nationale (1945) p. 47; Victor Slivescu, o. ¢. tab. VII.

2. Unele ‘reproduse la Const. Moisil, Infiinfarea monetdriei Statului tn
Cronica numismatici I (1920) p....... 5 altele la Victor Slivescu, o. ¢. p. 42 urm.
Este intezesant de observat, ci in Monitorul Oficial Nr. 43 din 25 Febr., In care
se publicd darea de scami despre baterea monele’or cu Litlul Iui Caro! I de,,Dom-

nul Romanici”, legile ce se promulgi in arelasi numdr continull a-i da titlul de
,,Domn al Romanilor".
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STIRI NOI DESPRE VIEATA SI ACTIVITATEA
LUl LUDOVIC STEEGE
de MIHAIL I. KOGALNICEANU .

Iv.
Anii de agriculturi.

Incd din timpul logodnei sale, Ludovic Steege a fost
pus in cunostin{d cu situatia materiald de care avea si se bu-
cure viitoarea lui sotie. I s’a fiicut aceastd comunicare cu
toatd delicateta si cu toatd increderea. Banul Mihalache mu-
rise, fiul sdu lonicd ii urmase nu de mult in mormént, iar
cumnatul Iorgu Razu desprinsese zestrea sotiei sale Marghic-
lita din averea pirintcascdd §i avea alte interese. Ramisese
bineasa Ecaterina, cu fiicele ei Raluca si Caliopi, firi nici un
sprijin birbétesc, care si-i stea ajutor in conducerea gospo-
ddriei mogiilor, legatd de griji si osteneli destule. Erau bucu-
roase hietele Ilemei a avea acum un sprijinitor inteligent si de-
votat, in care si se poatd increde pe deantregul. Ar {i vrut
tandrul logodnic sd urmeze, dupi indemnul prietenilor sii
moldoveni, planul conceput dupil prima cdldtorie facutid la
Iasi !, exercitind acolo profesiunea de medic, pentru care
aritase aplecare si priceperc. Dar aceasta nu se mai putea.
Erau mogsiile de care trebu‘a el s se ocupe §' care aveau sa asi-
gure mai departe familiei buna stare cu care fusese deprinsid
pand acum. Si atunci bineasa Ecaterina, tu vechea ei expe-
rientd de tovarisd neostenitd a banului Mihalache, recunossu
<3 pentru un tandr, oricat de vrednic 51 priceput in cele dofto-
ricesti, dar cu totul incep#tor in ale agriculturii, grija a dcud

1. Arh. Rom. Tom. IX, P. II, p. 239,
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mosii depirtate una de alta, nu putca sd aiba rczultate bune.
Pe de alti parte, i venea greu si se despartd de cele dcud fete,
asupra cirora fsi indrepta acum toat# dragostea ei indureratéd
de moartea singurului ei fiu, vcind sd locuiascd mai departe
cu ele si dupi maritisul lor. $i stand aga §i chibzuind §i luind
sfatul varnicului Luca, Fratele ei, cu deplind stiintd s’a lamunt
si a intocmit o invoiald prin care trecea asupra fetelor una din
mosii, cea mai frumcasé, Dobércenii dela Prut, retindnd pentru
ea cealalti, Britenii-Lespezi din Suceava, de care avea apoi
de gind si se cotoroseascd in scurtd vreme.

In inveiala din 1842, Martie 297, o lund inainte de a se
sdvarsi cisiitoria lui Steege cu Caliopi, baneasa Ecaterina
declard ,,acu ci au ajuns fetele mele Ralu si Calicpi venite in
legiuita vrasta’ §i prelicandu-se a da urmare cererii fetelor—
lucru care ele n’ar fi indrdznit nicicdald sia-l facd, dar fraza
suna bine in actul de fnvoiald — continua ,,dup® rugidmintea
ce mi-au facut ca s ne lAimurim fiiestecare parte de avere ce
fiecare ar putea sluji §i de un temeiu in cisitoria lor’’, ,,eu ca
o duioasi maici §i in tot momentul ingrijitcare pentru feri-
cirea fiicelor mele am socctit de cuviini& a lor cerere si m’am
plecat citre un asemine sfarsit””. Invoiala era iscalitd si de
marturi, de vornicul Ioan Luca, fratele binesei si de simandi-
cosul logofdt Alecu Ghica, tatdl viitorului Dcmn.

Logodnicul Steege asculta cu uimire hctéririle binesei
Ecaterina, care-i da pe seamid mogia unde silisluise banul
Mihalachi in timpul c#sniciei sale si unde isi crescuse ccpiii:
Treabd era destuld de ficut acolo, luarea inventarului in pri-
mire, cunoagterea oamenilor i a tiganilor curtii, seminiturile
de primdvard la care trebuia si asiste §i Steege jinduia pro-
babil pe cumnatul sdu Staude din Bucuresti, care invitase
agroncmia si stia s& deosebeascd boabele de grau de ‘celelalte
seminte. Unele trupuri de mcsie erau risluite. de boerii vecini
# hotarele cilcate. Trebuia s se descurce in multele jalobe
date din vremea banului Mihalachi si din altele mai vechi chiar:
Il gribea dorul de munci si smulgandu-se din bratele logod-
nicei fnldcrdmate, pleca cu ciiruta mosiei pe drumul, desfundat
de ploi, ce suia dreapta Prutului. Avea capul plin de frazele
incélcite din delele cu care ciuta si 'se obicinuiasci si de care

1. v. Anexa I.
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ii vorbise bineasa, cu multe aminunte de locuri si cameni, §i
chiar fetele, incantate cd pot povesti lucruri nestiute de acest.
doctor invitat dela Paris. Cauta sd pue ordine in tot ce era.
de ficut acolo, i5i pregitea dosarcle, isi revedea notele, invita:
lucruri noi, cu infrigurare si firéd pierdere de timp, ca pe urmi
sil plece, in goana cailor, inapoi in Capitald, unde-l astepta Ca-
liopi §i sd se odihneascd dupd drum in casa primitoare a vor-
nicului Alecsandri2, pustie dupd moartea Elenei Alecsandri!
si unde se afla numai Ion Ghica, prietenul din Bucuresti 3.

Din acel timp de initiere dateazi prebabil un dosar cu.
copii scoase de pe actele vechi a Dobércenilor, pregatit de
Steege, transcriind chiar cu méana lui unele acte mai noi si com--
plectandu-l cu invoelile facute in anii dupi césdtorie. Acesl
dosar nu s’a pistrat in intregime. Ceea ce stransese Steege cu -
multd truda, n’a mai fost considerat ca vrednic de interes de
urmitorii lui ; erau doar copii §i apol mosia se vinduse de mult..
Poate cd hartiile s’au rivésit cu ocazia intamplérilcr care au
pus in pericol intreaga arhivd a lui Steege *.

Acest dosar, pomenind si de alte hotare, cu alti stapani,
Candndi, Ganesti, Jordsti, Starcea, meritd un studiu aparte
care va apirea in tomul viitor al revistei noastre. Din el reti-
nem acum pe scurt cele in legiturd cu familia Negri, de care
continudm a ne ocupa.

Mosie stimiteascd, Dcbarcenii au fost dati de Vasile
Stamati cumnatului siu Ion Negre, tatdl banului Mihalachi,
sub cuvant ci ,,se afli cu casi grea ®, ludnd in schimb mogia
Poicesti de ,,proastd stare si de neodihnd”’, déruindu-i totcdald
si o altd mosie vecind cu Dobarcenii, Mihiilestii, zisd §i Car-
ligu ; aceasta avea si faci apoi un singur trup cu cea dintal.
Dobarcenii trec prin mostenire asupra fiicei lui Negre, lleana,
sotia lui Ion Patragcu,care améandoi hotaridsc sd o vanda la-
mezat; adjudecindu-se asupra clucerului Ioniid Gane. Acesla,
avand probabil interese in tinutul -Suceava, o di, la 1815, in
schimbul unei alte mosii de acolo, biv vel ciminarului Miha-
lachi Negre, viitorul ban, frate cu Ileana.

1. v. Arh. Rom. Tom. IX, P. I, p. 244,
2. Ibidem.

3. Jhidem, p. 220.

1. Arh. Rom. Tom. VIL, p. 137,

5. Vezi Spi[a din acesl tom p. 184.
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Timp de doi ani, Mihalachi lasd pe unchiul sidu Vasie
‘Stamati si locuiasci acolo. dupd carc, printr’o invoiald in-
cheiatd la 30 April 1817, Vasile pleaca ,,schimbandu-se acum
‘scoposul ca s nu $id acolo, tocmelile ci au fcst intre noi ra-
man risuflate si fard nici un temei’”. Fird indoiald acest an
.coincide cu acel al ciisdtoriei lui Mihalachi cu Ecaterina Luca,
el agezandu-se cu sotia sa la mosie si incepand s’o gospoda-
reasci. Au urmat copiii?, intdi Marghiolita, apoi Ionicad si
fetele Ralu si Caliopi, care cu totii au crescut 1angd maica lor
la Dobarceni, legidnd anii lor de copilirie de-aceastd mosie.

Acum, in 1842, bineasa Ecaterina, viduva, hotirind
's4 triiascd anii ei de bitranete aldturi de ccpilele ei, le lasa,
prin invoiala aritatd mai sus, zestre, mosialicbarcenii, unde
crescuserd, iar Ludovic Steege, doctor dela Paris, ajuns pro-
prietar de mogsie i avand a ingriji §i de partea cumnatei Ra-
luca, nedespartitid de sord-sa, si-a alcidtuit un dosar temeinic
cu acte dcbarcenesti.

Am fi crezut ca dupd celebrarea casitoriei tandra pe-
reche si plece indatd la mosie, biineasa Ecaterina si scra Ralu
avand, dintr’un sentiment de discretie, a-i urma mai tarziu.
Pare insd cd n’a fost asa §i ca sofii Steege au locuit incd doud
luni in casa ospitaliera a vornicului Luca, impreund cu bineasa
.mafi. Cel putin aceasta s’ar deduce din corespondenia pur-
tatd de Steége in Mai si Iunie cu beizade Mitici Ghica, ajuns
din Jagi — insd nu teafdr — la Bucuresti, dupa duelul siu cu
Lascar Rosetti. $tim din aceste scrisori, publicate anterior in
.cuprinsul ,,Ciclului Steege’’ 2, ci duelantii au schimbat la
1/13 Decembrie 1841, la Iasi, la Copou, dcuX glcante, ci au
fost rdniti amandoci, Ghica in pulp#, sub genunchi.Nu stim
dac# Steege se afla atunci in Iasi. Avand a se intoarce la Bu-
curesti, Ghica, nevindecat,a fost pansat, inainte de plecare,
«de Steege ®. Rana, purtind ascunsi o bucati din'cardmbul

1. v. Arh. Rom. Tom. IX, P. II, p. 222.

2. v. Arhiva Romaneaseli : Duelul Beizade Miticd Ghica —- Lascar
Rosetti tn Tom VI, p. 201 urm.

3. Din prima scrisoare a lui Ghica, din 5 Mai, s’ar pulca crede, inter-
pretdnd in acest sens pasagiul ,,...qu'aprés votre départ, j'étais encore 20
Jours A peu prés dans le monde, grice au bandage... je prenais part/a tous les
plaisirs..." ¢ii Steege a intovirasit pe rdnit la Bucuresti. Aceasta nu 1 cesi insé

din scrisorile ulterioare ale cumnatului siiu Staunde si a surorii Friderica [!dm-
«ches (v. Arh. Rom. Tom IX, P. TI, pp. 24.1-246).
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(tureatca) cizmei, s'a infectat, iar Ghica,cazut la pat, si ne-
mul{fmit de ecoul provcceat de duel, a scris cerdnd interventia
lui Steege in acecasti noudl afacere. Raspunzindu-i la 9
Iunie Steege scrie ,,...pendant une absence que j’ai [aite, car
j'arrive de la campagne’ si terminf scrisoarea, declinand in-
vitalia heizadelei de a veni la Bucuresti, s#-1 ingrijeasci ,,car
je suis engagé dans une contestation,”cu plutdét un partage de
fa succession de mon beau-pere qui me cloue bien malgré moi
encore pour quelque temps a Jassy’.

Bineasa Ecaterina dispunand, prin invoiala aratatd mai
sus, de averea defunctului ei sot, urmeazi cii Steege a avut a
s¢ ocupa cu impértirea mogiei Dobarceni intre cele dou# su-
rori, — act de partaj care nu ni s’a pastrat, fiind facut la Iasi.
S’a stabilit cu aceastd ocazie repartizarea averii migcatoare
rdimase, pojijia casei si a curtii, {iganii care prisoseau peste
cei cuveniti binesei, {inind de Brateni, stupii, vitele, precum
si modul cum Ralu §i Caliopi aveau si pliteascd creanta de
1300 galbeni cuveniti Marghiolitei Razu, in urma renuntarii
drepturilor ei la averea rapcsatului frate Ionicd, Va mai fi
ficut Steege drumuri la Dcbérceni, tot singur, nemai tri-
gind insd, la intoarcere, la vornicul Alecsandri, ci la bineasa
mami, in casa vornicului Luca, revolutionatd prin stabilirea
tanarului menaj.

Nu ni s’au péstrat din acel timp, nici din tot cursul anilor

.1842-43 scrisori privind familia Negre si Steege; nici o urma
de bileturi moldovenesti dela Caliopi, cam lenesd §i orientald,
nici micar dela bineasa Ecaterina, ugor aplecati la scris, cu
un an inainte, cidnd era vorba s’o dee pe Caliopi dupi ,,Munsiu
Stej”’!. Mama, fetele si Stej, cum ii zicea toatd lumea, {rantu-
zindu-i numele, erau vecinic impreund. Desccmplectarea ar-
hivei noastre se poate deduce mai ales prin lipsa scriscriler
Marghiolitei Razu dela Demnegsti 2, care incep abia din 1844..
‘ Tot in aceste dcui luni, credem, va fi gribit biineasa
mami vanzarea mosiei Brédteni-Lespezi®. Avea acum bani
destui §i putea si triiiascid, fird alte griji, langi fctele ei, in
agteptarea nepoteilor care aveau si vina.

1. v. Arh. Rom. Tom. IX, . IL, pp. 238, 242-3.

2. lbidem, p. 226.

3. v. Dic|. geogr. al’ Ruoni. Vol. 1, I'asc. IV, p. 629, dupd o nola publicatid
tn Buciumul Romdn (scos de 'Th. Codrescu Ia 1875) anul 1, p. 426-7), gisim cii
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Stecge intrase in gospodarirea mosiei intr’o epcca in care
libertatea ccmertului de cereale si marirea boerescului,,”” ! in
favoarea proprietarilor de mogii, au indemnat pe acestia si
‘mireasci din ce in ce mai mult suprafetele insdmantate cu
cereale. Spiritul siu metodic unit cu hirnicia de care diduse
dovad#-si in trecut, ocupatia cu totul noud pentru el, il ficeau
§8 se avante cu toatd hotdrirea §i tot optimismul in greaua
indeletnicire a cultivirii padmantului. In scrisorile care vor
urma, vom vedea ci prietenii il comparau cu Cincinatus ,,qui
plantait ‘ses choux”. Dar Cincinatus stia si planteze, se rein-
torcea Ja sapd cu méainile bititucite de anii de muncd din
trecut i dacd comparatia cu Cincinatus degaja o veselie prie-
teneasci, chiar Steege trebue sii[i inteles substratul ei itonic.

‘Probabil ¢ inainte de a se fi stabilit temeinic cu familia
-sa la Dobdrceni, primdvara cand pleca singur acolo, Steege,"
om sociabil, a ciutat si-gi cunoasca vecinii; dar foarte incéan-
tati trebue si fi fost §i acesti beeri dela tard, Butuce stolnicul,
‘Soroceanu, Maican, ca si nu citim decat pe acei pomeniti in
hartiile noastre, de-a avea ca vecin, pe un doftor invifat dela
Paris, ginere al banului "Mihalachi §i prieten cu atatia boeri
mari din Egi. Aveau ei dragoste de pamént, certuri vechi
pentru hotare risluite ; dorinta lor de a stipani cutare jiribie
a vecinului intrecea deseori buna lor credintd. Dar si interventia
-cutirui boer mare din Capitald, urmand poate indemnului
lui Vod3, s& multumeascd pe un credincios al lui, era uneori
‘determinantd §i ducea la fmp#care, mai ales cind prin aceasta
‘se putea duce casd buni cu un om de seam# cum era doftorul.
Nu e deci de mirare ci, putine luni’ dupi asezarea lui Steege
la tard, vedem pe aga Riducan Roset, priceput in hotdrni¢ii,
arbitru al sotilor Steege si al Ralucii Negre, fixand hotarele
cu pricind, cu comisul Briescu, arbitrul boerilor vecini aritati

pe la 1850, pi'opi'iei'lr al mosiei Britenilor cu targul Lespezi, la finutul Sy-
cevii, neolul Sirelului, era spidtarul Coslache Bosie, cumpératd la anul 1842
[iar.u aridtare delund si zi] dela d-lui comlsurlordache Ghelemé $1 d-ei bincasa
Catinca Negre.

Mai reese de-aici ¢ $i parlea indivizi a Briilenilor, apartinand Ilenei
Piilrascu, sora banului Mihalachi (vezi p. 191 din ac est volum) fusese vindul&
comisului Ghelemé.

1. VeziIn aceastiprivinld interesanta notd marginald, serisii de Costachi

“+Conachi, publiéatd in acest volum, p. 445.
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mai sus, intovirdsiti de gecmetrul Statului Leon Braun ci-
minar ! (boerit §i acesta ca alatia aliii din acea vreme.) Au
iscdlil. actul toli proprietarii ,,rdmdind nci multdmiti spre
curmare in veci-de orice neinvoire intrucit se atinge de acea-
std” si credem cd Riducanu Roset, cunoscut, din scrierile
fiului slu, ca om.de viatd, a stiut sd adune la curte, la Lo-
bérceni, pe toti pirtasii invcelii, la o masi strasnicd, cu vinuri
de Harldu i tigani lautari care ziceau. '
Fird a avea date scrise care si ne ciliuzeas(d, ne pu-
tem inchipui viata dusé la tard de tinerii insuritei. Steege nu
umbla cdlare, nici vanitor nu-l stim. Nu era deprins cu che-
furile si jocurile de cdrti, care {ineau pand in ziua. - Cérturar,
petrecea linigtit timpul ce-i dadeau rdgaz grijile mosiei, acasi,
langi nevastd, rimasi grea o lun# dupi césitorie, inccnjurata
fiind de dragoslea si atentia tuturor. Dar cchii ei ciutau nu-
mai la Stej. \ici, in odaia de lucru, preferatd de toti, la lu-
mina luméndrilor de ceard, care aruncau umbre pe calendarul
mare de perete, scos de Kogalniceanu, sedea Steege si con-
versa cu Caliopi, care-1 asculta fermecatd sau-scotea din bi-
blioteca  de care se dusese vestea pinad departe, céte o carte
dela Paris sau vreun tom esit din teascurile Cantorei Fcaei
Siatesti. Citeaw si Caliopi §i Ralu romane frantuzesti, dar mai
mare plicere aveau ascultandu-l pe Stejaki — asa se deprin-
sese Ralu sii-i zicd — caind le cetea din fabulele Iui I’onici,
s 1luzii pierdute’” sau din ,,Le Philodace’ scrisd de dascilul
din Botosani, dela comisul Gherghel 2. Consultau cu totii ,,200
retete cercate de bucate’ *si fetele asaltau pe mama Ecaterina
sd dec poruncd sa se giteascd, pentru a doua zi, vre-o ,,supa
cu gilusticele de raci’’ sau.,,hulubi in papiloturi”’, care ii pli-
cean atata ,,baitdlului’> 5, cAnd se intorcea flimand dela mesie.
Toamna, dupé strangerea recoltei — Kogélniceanu avea

1. v. Anexa 11

2, In arhiva Sleege a Fundatiei Cullurale Mihail Kogalniceanu se alli
cateva foirislete ale inventarului bibliotecii Jui Steege. Dupf noartea sa, vi-
duva a donat cirtile, riimase din succesiune. Universitatii din lasi. Se va putea
studia odaté calalogul aceslor carli §i alla mai cu preciziune cirtile care com-
puncau biblioteca lui Steege in primii ani dupi ciisiatorice.

3. E. Koh!y de Guggsberg (v. nola uoastra din acest volum pp, 149 450).
. 4. Scoasi de (. Negruzzi i M. Kogilntceanu (V. nola d=lui . Baiculescu
din Arh. Rom. Tom. VI, p. 431,

* 5. Nume de alintare dat lui Steege de-cumnali-sa: Ralu.
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si-i scrie mai tarziu ,,en attendant l'arrivée des jaunets’™
|galbenii} , sotii Steege, cu béineasa mami §i Raluca s’au in-
tors la Iasi, probabil cu butca adusd cu un an inainte din
Viena 2, ddndu-se poruncd viziteului si umble cu bégare de
seami la hopuri, si nu fie hurducatd conita tanird, dat fiind
starea ei. S’au instalat din nou in casa ospitalierdi a mcsului
Luca. Sezonul de pelreceri §i soaréle incepuse, dar tandra.
percche nu-I putea gusta din plin, Caliopi trebuind si evite
oboseala. Abia esiserd din anul de doliu, dup@ meartea bietului
Tonicid 3, cand au fost lipsili de reprezentatiile teatrului ro--
manesc %, la care alerga tot lasul si iatd ¢& un nou eveniment,
de astd datd fericit, limita pentru ei distractiile de carnaval.
Acum teatrul roméinesc era inchis, opera german& adusa de
d-na Frisch ® didea un lung sir de reprezentatii §i foarte pro-
babil Steege, pe care-l interesa orice manifestare culturald
germand, isi va {i instalat cu plicere nevasta in vre-o loji
sau benuar, si asculte linigtitd, poate si plictisita : ,,mélanges
des scénes d’opéras et comédies allemandes en 3 actes” §, la
care erau pusi la contributie Carl Maria.von Weber, Ketzebue
si — pour la bonne bouche — finalul din ,,Jean de Paris”

La 3 Martie 1843 Calicpi d4 nagtere unei fetite ?, care a
fost botezatd de preotii bisericei Sf. Haralambie,bisericd unde
se siivargise clsdtoria lui Steege. Noua niscutfi a primit nu-~
mele de Maria Frida, primul nume {iind dat dupi cel al surorik
mai mari a mamei, Marghiolita Razu, iar al doilea dupi sora
mai mare a tatdlui, Friderica, miritatd cu Bémches din Bra-
sov, autcarea scrisorilor publicate de noi®. Nasd a copilului
a fost Elena Varnav ®, sora lui Costache Negri. Dintr’o seri-
soare de mai tarziu se deduce cii [emeia care trebuia si asiste
pe Caliopi la nasterea pruncului, locuia in Botosani si ¢d so-

v. Anexa VIII.

v.Arl. Rom. Tom. IX,DP. II, p. 265.

. 1841 August 28. Ibidem, p. 237,

. 'T. Burada, Istoria Teatrului in Moldo:u, Vol. T, lasi, 1915, pp. 240-2.
.-Ibidem, p. 250 passim.

Ibidem, p. 257.

V. Anexa III,

Arh. Rom. Tom. VII, pp. 182-4si Tom, IX, . 11, pp. 245-6 5i 276-9.
- Véarnav Liteanu de care avea si divor{eze in cursul aceluiasi an (El
Riid. Pog. Vieaja lui Alecsandri, Craiova, p. 82).

© B c AW =
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Sise prea tarziu la lasi. Iira probabil bine cuncscuti de bineasa
mami, pe care o-va fi asistat la venirea $e lume a copiilor ba-
nulul Mihalachi, cu casa atunci la Botecsani?: I.a 1 Mai gisim
si pe Steege la Botosani, scotdnd dela judecatorie o copie, incre-
dintatd de cilenii judecdtoriel, Rallet §i Florescu; de pe hoté-
rirea arbitrald din Octombrie trecut, privitoare la hotarul De-
barcenilor. Tcatd lumea de acolo cunoscuse pe banul Miha-
lachi si il regreta, bucurandu-se acum ci o sliau pe Caliopi
cu plod in brate. Steege va fi gésit o excelentd primire, stand
probabil pani in ziua de tdrg, Mercurea 2, ca si cumpere cale
ceva pentru nevoile masier.

Anul 1843 trecu fdrd sd avemn stiri noi despre Steege.
Recolta de pe DDobarceni trebue s& fi fost satisidcétcare §i in-
tors la Iagi, el a putut urmiri reluarea activititii Academici
Mihdilene, care a culminat prin cursurile de economic politicit
ale lui Jon Ghica §i cele de istorie nationald ale lui Kcgilni-
ceanu. Atunci credem noi c& s’a incetiitenit Steege sufleteste
pe pimantul Moldovei, aldturi de Alecsandri si Kogalniceanu,
simtind laolalti cu acestia loviturile primite in lupta nafionald
si. bucurindu-se cu ei de succesele lor. Mai tarziu, sub Vodi
Caro! I, aceastd identificare avea si {ie atdt de desdvirsita
ineat, fiind solicitat si primeascd um minister, a refuzat ris-
punzand : ,,Les ministres moldaves sont peu goutés en Val-
lachie”

©Acum, in 1843, la Marsit de an, se pregdtea aparitia
,»Propisirii”’, iar Alecsandri avea s joace peste putin pe,,Iorgu
de'la ‘Sadagura”. Steege.n’a putut ins# ceti ,,feaia stiintific
si literard”’, trunchiatd de titlu, esita proaspitd dela teasc,
nici si asiste la premiera lui ,,lorgu’’. Lipsea din lasi. Din
scrisoarea Marghiolitei Razu din 24 Ianuarie 1844 3, ce-i este
adresat¥, nu reese unde plecase §i ne e greu si facem vreo
presupunere. In orice caz, nu plecase la mosie. Marghiolita
scria :,,eram tari ingrijeti nestiind cum ti gisesti’’ i apoi ,,Liin-
du-mi (11 fagdduinta ce t’am dat la purcederca ta’’. Tot prin
eliminare nu credem si fi plecat la Dcmnegti, la cumnatul
siu Razu, bolnav ia cursul anului, deoarece Marghiolifa nu

1. v, Arb. Rom. Tom. IX, 1. 1, p. 225:
2. Calendar penlru Poporul Rom.m(\x( pe anul 1343, .m 1813, p. 26.
3. v. Anexa IV.

Arhiva Romfneasca. 9
https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



130

pomeneste nimic de barbatul ei. Plecase poate la Bucuresti ¥
Din scrisoare reese ¢i absenta lui Steege a durat catvatimp.
(leea ce insd rdvagul Marghiolitei afirmi fard inconjur si ne
uimeste, este netdrmurita dragoste ce Caliopi purta sotului ei.
,,Caliopi nu-mi vorbesti alte di ¢4t numai di tini, ori §i ci
distractii vroi si-i fac ii di prisos cind Stej lipsesti. Ci nu i-am
fiicut s¥ meargd la cununiea Marghiolitii Donici?, crezind ck
nu te-ar [isuparat si meargd cu mini. $inicin’o vrut si audi,
zicandu-mi ci [&rd tini nu-i faci mult@miri niciiure’.

Dupd munca depusdt timp de doi ani cu cultivarea Do-
bavcenilor, Steege se crede in drepl a pisi la achitarea trep-
tald a datoriei ce avea la Paris, incd din timpul anilor de studii
la croitorul siu 2. Dovadd avem chitanta din 4-Martie 1844,
eliberatii de drogmanul cancelar al conswlatului francez din
lasi, Louis Castaing, care recuncaste a {i primit dela d-1 doctor
Steege suma: de 230 {rs in contul sumei ce¢ datoreazid firmei
Laignier et Decker & (Co. (transformaté intre timp) 3.

In cursul lunii Iunie Steege intoviariseste pe cumnatul
siu Jorgu Razu, la Viena. La intoarcere primeste o scrisoare
dela Vasile Alecsandri *. Aceasta ¢ sord buna cu scrisorile tri-
mise, cu trei ani inainte %, prietenului sdu. Si scrisorile citre
lon Ghica, din acea vreme, degajeazid umor; chiar Kogdlni-
ceanu, scriindu-i lui Steege, face glume, transmitind mai de-
graba pe acele auzite dela altii, dar niménui altuia decat mu-
;alitului doctor, trimite Alecsandri pagini intregi de glume si
jocuri de cuvinte, stiind ci acesta rédspundea la fel &. Ne gan-
dim fard voe la IntAlnirea gildgioasi a unor prieteni tineri,

1. Cutoatesilinlele depuse, ne-o fost fairi pulindi a afla cine era aceasta
Marghiolita Donici, prietend a surorilor Negri. Genealogia alilor fumilii mol-
dovenesti, cumn sunt Donicestii, Luca, Razii, Hermeziii si altgle, n'a [ost fixata
incii,ceen ce ingreuiazi simtitor studierea documentelor timpului si a anumitor
persoane marcanle de carc istoria sau literatura noastri a avul a se ocupa.
Un exemplu [rapant ni-1 di Alecu Donici, Fabulistul, cu descendentd numeroasi
ajunsd pind in zilele noastre-$i a cirui mami a rimas inci neidentilicat.

2. v. Arh. Rom. Tom. VI, pp. 153 si 185.

3. V. Anexa V.

4. v. Anexa V1.

3. v. Arl. Rom. Tom. IX, P II, pp- 238-242 §i 269-274.

6. Ibidem, . 240,
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«cari, dreplt orice preambul, f§t trimit pumni, de bucurie ci
se viad. ,,Vous voila revenu de ce pays du chn zel”, exclama
Alecsandri. Il felic.td pentru intcarcerea in tard, putind duce
la mosie ,,le luxe d'une vie calme et sacrifiée au sommeil”
{Alecsandri lasa pe babacul sdu, vornicul, si se ocupe de mosii),
,.je ne parle pas de I’'avantage qu'on a en cutre de jouer au
Cincinatus”. Apoi iar curg glumele si, trecind in fine la ru-
brica stirilor din Iasi, asterne o ultim# tirad#, privitoarela
<Hldurile caniculare de acolo : ,,les chaleurs sont hébétantes,
les habitants sont hébétés el je crois que le vent tournera
bhientdt a la stupidilé’.

Inci din corespondenla anterioard ce a purtal cu Steege,
stim cat de dispretuitor judeca Alecsandri pe vandtorii de
zestre 1. Si de data aceasta comunic# prietenului-siu trei com-
binatii matrimoniale ,,plus ou moins fabuleux’’, care puneau
in migcare cercurile inalte din Iasi. Primii doi candidati, A.
{sic] Mavrocordat si Petre Mavrogheni, umblau dupi doui
surori, fetele bogatului bancher-negustor Pavlu Spiru din
Galati. 1n realitate nu era vorba de Alexandru Mavrocordat,
ciisitorit cu o Balsoae, ci de tiul acestuia, ‘Dumitru. Confuzia
se datoreste probabil unei scapéri de condei a lui Alecsandri,
care se gandea la o initiald a numelui si scrisese alta. Cel de al
treilea amator era Niculae Vogoridi, sosit de curdand in lagi?,
st care ravnea la mdna Cocutii Costachi Conachi. O luptéa
darzi s’a angajat atunci intre Elena Negri, potrivnici casato-
riei s1 Ruxandra Roznovanu?, foarte spirituald si ca, carce
punea totul in joc pentru a apéra cauza taniarului cumnat al
lui Mihai Sturdza. Alecsandri continud : ,,0n espére que Ma-
dame Héléne I’emportera malgré les immenses chstacles qu’elle
a a surmonter”, adiugand : ,,elle a trcp d’esprit’ pcur ne pas
é#tre victorieuse’’. Prevederile lui Alecsandri nu s’au realizat,
Niculachi insurdndu-se¢ cu Cocuta, cum stim cu totii; dar
ceea ce observidm din randurile scrisorii ¢ discretiunea ce-gi
impunea poetul in arfitarea sentimentului sdu pentru Elena

bove vk RonesPom, IX, P . 240, .

2. Pentru a aduce Nisanul (decoratie turceascii) pentru Mitropolit (v.
k. C. Filitti, op. cit., p. 512, )

3. Fiica vornicului Al. Callimaki. Cisiitorild intdi cu Stefan Calargiu,
de care a divortat, s'a recasatorit la 1833 cu hatmanul Alecu Rosetti-Fozno-
vanu, {ratele visterpicului Neculai.
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Negri, sentiment care pand intr'un an avea sa urce toate trep-
tele iubirii pand.la fericirea desdvargita .

Tot din aceastd scrisoare reese cd Steege i-a scris Jul
Kogilniceanu, intors din Viena; dar nestiind unde se afla,-a
rugal pe Alecsandri si o trimitd destipatarului. Vom afla mai
pe urmd de rostul acestei scrisori.

La 1.1ulie, Marghiolila Razu se adreseazdi, din Iasi, catre
Caliopi, ramasa singurd la Dobarceni'?. Nu-i scrie decat cateva
randuri, dupa propria-i m#rturisire, dar sunt pline de novitale.
Din ele reese- ¢ doctorul Steege a plecat pe la Inceputul lunii
Iunie la Viena, cu cumnatul sdu Razu, bolnav, pentru a con-
sulta pe specialigtii de acolo. Intreab# Marghiolita pe Caliopi
daca a primit scrisori dela ,,Viiana”, c& ea a primit §i ca ,,dol-
torul Vitman3, fiind consultat, i-a dat bune sperante lui
JTorgu. Barbatii au tras la un han, unde s’au intalnit cu mai
multi. moldoveni. Madame Cazimir (sora lui Kogilniceanu,
Eléna, miritati cu Teodor Cazimir) ,,ii tari bolnavi di ochi
pisti putini zili or si-i fac’ operatii”. ,,Pe Kogilniceanu  nu-I
lasd s& meargd inainte di la Viiana, ‘il intorc la Moldova pentru
niste scrieri . ce au ldcut’”. Peripeliile caldtoriei lui Kogilni-
ceanu, impedecat a merge mai departe, la Paris, ne sunt cunos-
cute inci de multd vreme ¢4, iar aluziile la scrierile ce au ficut,
stim iardgi c¥ au fost puse in legiturd cu lucrarea lui Vaillant
,sLa Romanie”’, prea hine informati despre starea lucrurilor
in Moldova ® si care a pricinuit mult sange rdu lui Mihai
Sturza.

Dupd ce pomeneste de inlirirea in Divan a lui Iorgu
Sturza in locul birbatului sidu, ceea ce ne face sid credem cit
Razu a lipsit mai mult timp din Moldova, din cauza ‘boalei,

1. v. Ll Rad. Pog., op. cif., p. &7.

2. v. Anexa VII.

3. Un doctor ,,Vitman'' esle necunoscut. 15 vorba pi‘O]mbil de doctorul
Witzmann, aulorul Ueber die Lus{seuche in den nérdlichen Prorvinzen der [Stro-
piischen Titrkei, in Russische Sammlﬁng fir Natur- u. Arzncikunst. Riga
. Leipsick, 1815, Ed. I. Aulorul sustine ¢X boala s’a niscul in Dacia, i se-
colul al Il-lea, adusit de colonistii romani (Dupi Lancereauy, Haeser, comu-
nical de dr. (. Z. Petrescu):

“10 ML Kogalniceanu, Serisori, d¢ V. Haues, 1d. Minerva, Bucuresti,
1913, p. 190, ‘.

5. LG Filitt, ep. il p. 623,
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Marghiolila trece la trebile croitoresti, lucru de mare impor-
tantd pentru cucoanc, atunci ca si acum. llorea o mantlild
frumusgica pentru fetita Caliopii si croitorul, siret si guraliv, a
asigurat-o ca ,,i-a faci fasonu cari au facut la copchila Rozno-
vanitii’? 1. Fason ca pentru Roznovanita! Cine putea rezista
la 0o asemenea favoare, de care avea si se vorbeascid in tot-
Esul. Ceea ce n’a impiedecat pe Marghiolila, cu punga socotité,
s& umble prin dughene, s# caute numai ,,lrii ruli* de ciptu-
sald pentru capuson. La urmai, ca femee practicd, 's’a gindit
¢ o gisi ea acasil ,,vi’o buciiticA de materii’’ pentru desdvar-
sirca sensationalei mantile. -

Croitorul, Roznovani{a, cursa prin dughene, unde nu se
taie numai ,,irii ruli’’, bucética de materie cautati acasd, prin
funduri de saltare. Erau numai cateva randuri. Dar atata viaté
se¢ cuprinde in ele, vizutd cu indrigire prin perspectiva tim-
pului, atata miscare in [igurile reliefate doar printr’o peticuld
povestitd. Fard a sti, cu shmplitate, a creat artii jprozatcarca.
Marghiolila Razu, scriind surorii Calicpi Ia Dobarceni.

Baneasa Ecalerina (rimitea si ea sfrutari.

Acum i serie Kogiilniceanu  lui Steege, la 1 Tulie 2. In-
tors dela Viena, luand calea apei, In jos, pand la Galali, "drum
facut si de Steege, putine zile inaintea lui, Kogilniceanu sé
opreste o noapte si o zi la ,,Negrea™, la Minjina. Sfalurile de
moderatiune ce a pulul Negri sd-i dea cu acest prilej, nu l-au
domolit, mai ales ci sosind la lasi, unde il gizdueste Docan,
a gisit o atmosferi loarte ostild lui. ,,0n s’est mis a me faire
db toutes parts des menaces’’. Kogilniceanu relevi si aici ame-
nintarea lui Mihai Sturza de a-1 inchide intr'o fortireald tur-
ceascll, stire ce i-o comunicase vornicul 1lie ca sd-1 Intoarci
supus in Moldova. Urmitor cercrei de inloarcere a fost Ko-

gilniccanu — nici nu avea incotre, pasaportul sdu liind sc-
chestral — dar supus nu era. Umilirea suferilii in capitala

Austrici, stiutd de toli Moldovenii aflati acolo, spulberarea
visului. sdu de a vedea in sfarsit Parisul, ,,minunca lumii”’3,
cum 1l numea incd din timpul studiilor la Lunéville, au starnit

1. Pomenilit de Alecsandri in serisoarea sa de mai sus v, p. 148,
2, v. Anexa VIII,
3. L0V Hanes, op. cil,, p. 65,
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in sufletul siu o furtuna nepotolitd. Cu astfel “de sentimente
s¢ prezintd el ministrului de interne, ameninténd cd se va apdra
cu arma in mana contra oricui va incerca si-i ridpeascd liber-
tatea. Tonul hotirit al fostului aghiotant domnesc a impus.
si a fest [dsal in pace, dandu-i-se Insd slatul ¢& ar face bine
,,d’aller passer la belle saison & la campagne, conseil auquel.
vous concevez hien que je n'ai pas voulu me soumettre’.
Kogélniceanu se plange repetal de starea zdruncinald a ner—
vilor siii ; voia, in timpul vacantei, sd [acd cateva bai in Prul,
care si-1 calmeze. Deocamdati, ca si stipaneasci agitlatia
continua care-l lortura zi si noapte, a recurs la singurul mijloc,
acel al unei ocupatii forlate, zilnice : ,,Je suix devenu avocat”,
scrie el Iui Sleege, ,,j'al déja deux bonnes alfaires, surtout le.
procés de Jean Gretschano contre Jacques Palladi?, qui me
rapporte six cents ducals™. Data cAnd Kogilniceanu a incepul
exercilarca avocalurei, cum si cauzele care l-au determinat a
s¢ dedica acestei ocupaliuni, au fost necunoscute panpid acum?.

Prebabil cit debutujui Jui Kogilniceanu in avccatura,
destul de rentabil, i se datoreazi grabirea epilogului cu care se
fncheie peripetiile voiajului situ la Viena. Neajungandu-i banii,.
s’a imprumutat dela cumpalul sdu Cazimir cu suma pe care
o restitue acum, trimi{dnd prin casa de bancd Michel T 2niel
& Fii .din Iasi ,,58 Miinz Ducaten”, pe care Cazimir, ramas.
fncd la Viena, ii fncaseazi prin 1. . Stamelz et Co. 3.

Continuand a intretine pe Steege despre ocupatiile sale,
Kogialniceanu aratd cad in scurtele popasuri {Acute la mosie,
gospoddreste intens, cladind o crdsmi cu etaj, casd, grajduri,
suti §i cosare, ,,en{in j’y batirais une ville ecntiére, si mes moyens.
pécuniaires me le permettaient. (¢ n'est que par ces distrac-
tions que je puis échapper pendani quelques heures au mal.
qui me tue’’.

,»Mais voila assez parlé de moi; parlons aussi un peu de.
vous, cher docleur agronome’. Steege se plansese lui Kogil-

1. Cu care avea si intrelind mai Larziu, la 1850, raporiuri prietenesli,
dorind sit se cisdtoreasci cu fiica acesluia (Vezi in acest volum O tubire res-
pinsd a lui M. Kogalniceanu”, p. 451—453.

2. Gh. Ungureanun in Istoria avacaturii in Motdova, vol. I, lagi, 1938,
p- 17, din lipsa de stiri, serie ¢d Kogilniceunu, intors in tara fdela studii}, in-
cepe a profesa aoveatura. Se putea deci crede ¢ a inceput a pleda Ia 1839.

3. v. Anexa IX,
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niceanu de plaga girgaritelor, care invadaserd cosarul mosiei
si it ceruse lui, agricultor fncercat, un leac pentru starpirea
acestor insecte. Iogélniceanu le numeste ,,vermine rustique el
champétre”’, parodiind lirismul Jui Cerradini, aflator la lasi
si ,,trés-avant dans la faveur du Prince et du maitre de police’.
Stim cd George Filitlis, in scrisorile sale 1, se exprimase destul
de defavorabil asupra talentului si oneslititii literare a acestui
poet; dar dacd nu putem pune cu tolul temei pe obiectivi-
tatea lui Filitlis, rdutécics §i de multe ori nedrept, aritirile
lui I. Maiorescu, din 1848, dela Francfurt 2, care-I descriau pe
Corradini ca spion al lui Mihai Sturza, confirm# de asti-datil
o calitate a poclului, accea a fidelitdtii sale indelungate fata
de punga Domnului Moldovei. Kog@lniceanu punea in gardi
pe Steege : ,,Aussi molus devant lui, je vcus le censeille‘:.

Inci din 1843, in,,Calendarul' peniru Pepcrul rcméanese’,
(Anul I1, p. 92) publicase Kcgilniceanu, Ja rubrica ,,Cunostiinti
practice”’, un ,,mijlcc de a omori gdrgaritele’’, tratandu-se¢
griaul infectat cu un amestec de ap# sidratd. IFdrd indoiald,
Steege avea cunostintii de acest calendar; dar fapt e cé nu se
multumeste cu acest mod de tratare a graului, nici Kogélni-
ceanu nu se referd la el, ¢i di prietenului siu o refetd noud :
indbusirea graului atacat prin agezarea lui printre randuri de
haldane de canepé de toomnai. ,,Je vous envoie ce moyen effi-
cace en moldave, pour qu’il ne perde pas a la traduction’.
Nu stim de unde a imprumutat Kogilniceanu acest text;
poate din una din publicatiile de economie ruralid ale lui Ien
lonescu.

Imainte de a sfarsi scrisoarea, Kogalniceanu fagdduegte
lui-Steege sii-1 vadd la Dobdrceni, cu ocazia drumului ce avea
sd lacd in Moldova de sns (la mosia kogilnicencascd Mateenii
din tinutul Dorohel) ,,et me convaincre de mes propres yeux
qu’un médecin peut étre aussi planteur de. ehcux, tout autant
qu'un Cincinatus. Sans adieu donc’.

La slarsitul lunii Iulie, prinsd de focul care a mistuit o
parle a orasului, arde si biserica Sf. Iaralamb din lasi 3.

1. v. Arh. Rom. Tom. NI, pp. 176-179 si 196-197.
2. Ibidem, p. 179, '
3. L G, Fillitti, np, cit., p. 543,
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Pustiirea acestui locas slant a trebuit si aducid multa intristare
in sufletele sotilor Stecge, amandoi credincicsi si temétori de
Dumbpezeu. Caliopi isi amintea cu induiosare de ziua céand,
imbrécatd in petealii, era dusa la icoanele bisericii de baneasa
mami §i cat de buni figurdi facea Ludovic, retinut catva de
pompa ortodox#, striiind lui. Se gandeau sotii Steege si la
jolea preotilor, care botezaserd anul trecut pe mica Maria-
IFrida. Acum Caliopi purta in san un al deilea prunc si bucuris
tainicei asteptéri intfirea increderea e¢i in bunitatea nesfarsita
a Celui de sus. '

O scrisoare a lul. Alecsandri, pastratd la Academia Ro-
mani 1, adresatd din Borsec, in Tulie, lui lon Ghica, ne inte-
reseazd deosebit, legdndu-sc de a doua scrisoare a lui Kogalni-
ceanu ciatre Steege, prezintat@d' de el in aceastd expuncre.
Scrisoarea, relevati de d-na EIl. Radulescu-Pogoneanu (op.
cit, p.‘ 68 nota ), meritd de altfel o publicarc integrali, ceea
cc ne este Ingiiduit a face 2, avand o facturd mai interesanti
decat ,,gentilul” ? articol, publicat de Alecsandri in ullimul
numar al ,,Propésirer”, din 29 Octombrie 1844, dealminterea
neterminat. ‘ i

Kogilniceanu, in a doua scrisoare, face glume pe soco-
teala Lid Vasilic#, care curteazii demniscarele valahe : . ces
nessieurs philippisent, je veux dire font une cour trés assidue
aux demoiselles Valaques, qui- ont dans leurs armoirés un
cheval, preuve qu'elles descendent de Philippe de Macédoine'’.
Gluma ar putea cu greu fi inleleasd, [#rd explicatia din scri-
svarea cdtre Ghica, care aratd pe Alecsandri Irecventind re-
gulat si exclusiv lamilia lui Tordachi Filipescu 4, compusi,
afarit de acesta, din fetele Zoé¢ ®, circia se devoteazd poetul
nostru ,,moitié enfant capricicux, moiti¢ femme ravissante...”.
» Voula son portrait enrichi de deux beaux veux’’si Espérance,

1. Mss. 803, pp. 9-10.
2. v. Anexa N,
3. L Rad. Pog. ibidem, )
L. Marele ban Gheorghe (lordachi) Filipescu (17-824.854), fost Caima-
cam, la (813, cu Cornescu si Vicdresew. Cisilorit cu Calinca Bals.

5. Mentionatd yi de N. Torgua, /s{. Lit. Rom. in peacul al X{X-lca, Vol.
111, 1909, p. 253 nota?2 :adoratlalui Alecsandripenlru,.damicela’ Zoé Filipescu,
o [rumoasd bolnava.
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»lesprit des convenences personmfiées’. S’ar pulea crede ci
acesle doud fete crau surori, mai-ales cd Kogilniceanu, vorbind
de Jean Ghyka?, ginerele lui Filipescu, adauga ,,le beau {rére
d’icelles”, adic# al fctelor. Cercetérile noastre, in tabelele ge-
nealogice ale familiei Filipescu 2, nu giiseau insd nici o urm
a d-rei Espérance. In lipsii de altd .documentare, a trebuit si
recurgem la mdarturii orale 3
Alecsandri, din Borsec, se inlereseazii de mersul ,,Pro-
pasirei”’, intrebidnd pe Ghica dacd a mai primit articole din
Bucuresti. 1i comunica apoi persoanele valahe care luau bii :
Otetelisanu (probabil Iancu, niiscut la 1796), Cretulescu (fostl
colonel in Rusia, la i833-4, fost primar al Bucurestilor in 1871),
Niculescu cumnat cu acesta (tinea pe Maria Al. Cretulescu),
un Ghermani, ,,farceur de premiére force (deci nu in sens pe-
joratif), Foro, un tandr foarte amabil (acesta ¢ Gh. Costa-
Yoru, viiterul om de Stat). Pomeneste apel in bloc, de unguri,
baroni, armeni $i — subliniazi de doui: ori.— ,,une garce’’,
anun{And apoi, fard transitie, cu o nemarturisiti- asociere de
idei, sosirea iminentdi la Borsee a fratilor Golescu.
Alecsandri mai intreabd pe Ghica de povestea ,,Tzele-

bienne”’, care trebue sit [i fosl una cu verswile pamfletare
s, Tzelebiade™, scrise chiar de autorul scrisorii 4 si care -circulau
pe foi slohode, netrecute la cenzuri.

Quel est ce Tzelebi

Que le Nichan décore

(Vest le prince Bibi

Des rives du Bosphore

Un matin il s’est dit

Bibi mets-toi-z en course

Pour trouver un parli

1. Sotul Ful‘rosiniﬁ Iilipescu, fiul Tui Alex. Ghica-Brigadier.

2. Cu concursul d-lui George D. I'lorescu.

3. Yrebue intrebate cucoane billrine, opingd d-1 G lOl('sl u. Consullata,
d-nu Constanta Cantacuzino isi aducea, in adevir, aminte deo,,Espérance,
fara a stiinsd daci era Filipeascd ; d-na Scarlal Ghica, cumualid alui Ion Ghica,
mai calegorich, afirmna ¢ii a cunoscut, prin anii 1880, atat pe Zoe cal i pe Es-
pL’r.mu care locuiau hmpreund. si cit cea din urmi era desigur rudi, in nici
un caz insii'sorit cu Zoe. Problema ramine deci deschisii, biata Espiérance nea:

vind nici Qldn o stare civila in §lreﬂu.| neamului filipesc.

4. 1. G Filitti, op. cit., p. 633 si Acad. Rom. inss. 21 . 297,
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Et pour.garnir ta bourse.

Tés lors il court, offrant partout

Son beau nem de Kulafoglu.

Fiind in masurd a stabili ,cu scrisearea lui Alecsandri,.

data pamfletului, constatim usor, din continutul sdu, cd nu
¢ vorba de hatjocorirea boieritilor Jui Mihai Sturza sau a
boierilor mari incapabili, cum crede I. C. Filitti 1, ci se lace o
aluzie destul de strivezie la Niculachi Vogoride, care, cum ant
vizut mai sus, ducea luptd cu Elena Negri, picat de neiertat
in ochii poetului.

Alecsandri termind scrisoarea; cu degetele inghejate.
il neige dehors — era in lulic — intreband dacd vine
Negri.

Tol tineretul generos al acelei vremi se dorea, scrisorile
se incrucisau, simfeau nevoia si se adune. Fermentul prerevo-
lujionar al anului fecund 1844, lucra si vara, in zilele de odihni
si placeri. -

A doua scrisoare a lui Kogélniceanu prinde momente dip
viata ,,Proplsirii’’. Inci neimpicat, in urma cilidtoriei ficuti
cu sori-sa, Cazimiroaia, la Viena, a cirei intoarcere o anunii
acum medicului Steege, plimbdnd cu ea, intr'un borcan ,,cysia
melanodes, ce-i pusese [rumogii ochi in pericol, Kogilniceanu
anuntd sosirea apropiatd in tarid a beizadelelor Dimitrie si
Grigore, tovarisii- sdi de-studii si de locuintd la Lunéville §i
Berlin, pe vremuri. Erau acum de o mandrie §i aroganii insu-
portabili. Kogilniceanu le cunostea bine cusururile si slibi-
ciunile, iar fratii Sturza, cu rang si calitale oficiald indatd
dupd Domn, aveau si revadi pe fr stul lor coleg in ipostaza de
revoltal, la marginea urgiei. Kogilniceanu nu admitea dife~
rentierea nc uei situatii. ,,Nous verrcns et nous égimns en ton-
sequence’’.

In aceastd almoslerdt de revolld, apare in »,Propasirea’’,
in cinci numere, dela 16 Iulie la 20 August, articolul lui Ko-
gdlniceanu ,,Trei zile din istoria Moldaviei”’. Desi autorul in-
sista mai mult asupra spiritului de intrigi al boierilcr piman-
tem, articolul (prevdzul la ultimul numér eu ,,va urma’, {&rd

. Lbidem.
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a avea urmarea asteptati) a [ost rau vizut de oficialitate. Ko-
gilniceanu indemna pe Steege sd-l citeascd : ,,Cet article a in-
cité ’'indignation de tous les grands bonnets de la ville: ils
prétendent que c’est un article incendiaire et qu’il ne tend &
rien moins qu’a [aire unc révolutien. C’est trop d’honneur pour
Kogilniceanu” .

Daecd nu se gandea la revolutie, totust isi va f1 ras in
barbi lanirul istoric, ci a putut plictisi pe oamenii I Sturza,
rimanind mai departe nesupirat in pozitia de rizvritit.

Publicdm acest orticol istoric de o Irumoasid facturid li-
tera1d la Anexa XVI a lueriirii ncastre.

Intr’un post-scriptum, adiugat pe loaia exterioard care
impaturea scrisoarea, Kogidlniceanu ceie lul Steege sd-i trimité
articole privitoare la igien, articolul trimis acum citiva vreme
avind s apard a doua zi in ,,I’rop#sgirea’”. Intr'adevir, acel.
articol, cu titlul destul de lung ,,Despre intrebuinfarea rachiului-
la becale §i despre primejdiile pricinmite prin abuzul acestei
biuturi”’, a apirut in numirul 33 din 27 Augusi, fiind remis
probahil de Steege odati cu serisoarea trimis@ prin Alecsandri L.

Nu ne putem desparti de scrisorile lui KKogilniceanu, fara
a constata din infa{isarea lor exterioari, ci cuconul Mihalachi,
atat de democrat In cursul lungii sale vieli politice, s’a ldsat
captat in tinerete de fumuri craldice, concretizate intr'un bla-
zon, de care habar nu aveau strimosii  sii, boieri inruditi
cu atdtea neamuri vechi si nici micar supusul postelnic 2 Ilie-
Kogélniceanu, périntele sdu. E greu si precizim cum a ajuns
tandrul Kogilniceanu, maior si fost aghiotant domnesc, sii-gi
confec{ioneze acel blazon. Din scrisorile trimise din Berlin
pani la 1838 nu gisim nici o urmé de o asemenea preccupare,
cu toate cd Irecventase cercuri de inalld nobleld, care l-ar
fi putut indemna sd caute Ja ascendentii s3i elemente cral-
dvce adecuale. Dupid Intoarcerea lui Kcgalniceanu in lard,
stabilirea de spile boleresii, fard legiiturd cu dovada stapa-
niri1 de pimint, fu patrcpnatii de chiar Mihai Sturza, care, in
1842, publicd cu ajutorul credul al prea supusului agid Gh.
Asachi, arhivistul Stalului, faimesul hrisov, care il lega pe

1. v. pag. 132 din acest volum.
2. Va deveni vornic un an dupi accea.
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Domn de inchipuitul loan Viad Turzo V.V, herzeg Almagului
si Fagirasului, stabilind armele sau stema familiei Sturza,
cu mandra devizd : ,,Utroque clarescere pulchrum’. Va i
urmat Kog#lniceanu acestui exemplu, sau a gisit la Viena
legituri care si-i stabileascd boieria prin- semne exterioare,
in vederea c#ldtoriei mai departe in (&rile apusului, unde
o carte de vizitd armoeariali pulea mai usor servi de introdu-
cere ‘in anumite cercuri exclusiviste. Inclindm mai  degraba
spre aceastii din urmi presupunere. Fapt e ci tandrul Miha-
Jache, intors din Viena, a scris scrisori impcdcbite cu frumcase
armoarii aplicate ,,a sec”, cy ajutorul unei parghii, care, prin
apasare, scotea in reliel, pe hartie, desemnul gravat in otelul ei.
Aceste armoarii erau impodobite cu o coroand comtald. Fira
indoiald, aparatul nu putea fi confectional decat la Viena.
Dar cuconu Mihalachi s’a intors din Viena $i cu o provizie de
buline ,,mouches”, cu care se lipeau atunci scrisorile impétu-
rite. Ni s'a pastral un asemenea exemplar, nedeslipit, pe ultima
scrisoare ciitre Steege. IV un mic octogon de-hartie argintata,
aviand la mijloc litera K., iar deasupra corcana ccmtald.
Aceasld ,,musculitd’’ o va {i aplicat Kogélniceanu desigur si
pe alte scrisori, dar nu am aflat nicfieri un alt exemplar.

Au trecul treizeci, patruzeci de ani; cuconul Mihalachi
avorbit si a scris de multe ori despre inaintasii lui, de care era
mandru, dar niciodalfi nu a pcmenit de armcariife sale, nici
nu si-a reimprospdtal proviziile de musculite. Considera
aceste ca picate din tinerele si le diduse uitfirii. Dar s'a in-
tamplat odald, la bitranele — lol la Viena -— o intalnire-
intre talii si fiu’, cand bitranul Kogilniceanu se va [i gandit

Lo Tira la 1878 sau poale Ia 1881, cind Kogalniceanu ca ministru de.
exlerne. sau ministrul LArii la Paris, se afla in trecere la Viena. l.a holtelu! unde
“trisese i se prezinld un mailre d'holel si i comunici cu obsechiozitate : ,. Herr
Gral Kogalnitsehano ist soeben vorgelaliren und lasst sich bei Iiurer EX('cll_eni
melden”. ,,IEs gibl keinen Gralen Kogalniceanu', - s¢ burzului cuconul Mi-
halachi, -—, Aber, Excellenz, es ist jif Thr Herr Sohn''.

Ne Inchipuini cxpli(-uliu_vc a avuat loc intre Latd i fiu, acesla in Varsld
de 24 sau 20 ani, apropiindu-se de anii ¢é-i avea cuconul Mihalachi LINELER
Poale el Landrul Coco sit nu 1i cunoscut genesn armoiriilor Kogalnicenesti, nici
eXistenla musculilei comtale din vrenur i, dar bilrimul om de Slul si-a amntil
probabil de acele Limpuri eroice, in care micile vanitili exuberanle se inlantu-
fau cu miscarea nationald si cu sacrificiul liber(atii si va b judecal cu indulgenla
pe finl siau.
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cu duiosie si regret la tinercta trecutd, cu armoariile si-mus-
culifele ei, si la dictonul :

Wie die Allen sungen
So rwitschern die Iungen.

Articolul lui Steege !, din ,,Propisirea’, asupra actiunii
valdmatoare a spirtului (holercei), aratd ca infiintirii velni-
lelor, mai ales in tinuturile de sus, se datoreste obicinuirea
locuitorilor din sate cu consumul holercei. ,,Aceasta industric
a Tacut cel mai mare rédu tarii”’. Pentru a ilustra urmarile rele
pe care holerca le poate aduce asupra bautorilor, Steege in-
sistAd mali pe larg asupra cazurilor cdnd trupul, saturat de spirt,
s¢ poate aprinde, preficidndu-se in cenungi. ,,Daci cineva pi-
pie pirtile aprinse, o materie gras# se lipeste de degete §i ur-
meazd a arde” ...,,un fum gros i negru se prinde de pereti,
in form& de funingini oleicase”, ...,iar podeala de jos sc
umple de grdsime topitd”

" In cuprinsul acestui articol, sub initialele M. K., Kogalni-
ceanu public’ o not#, in care arati ci in mai multe randuri,
prin c@lindaruri si prin jurnaluri, a atras lnarea aminte publici
asupra urmirilor nenorocite de pe urma consum#rii abuzive
a holercei. Unul din articolelc publicate il gisim in ,,Caléndar
pentru Poporul Roménesc” pe anul 1843, pp. 39-44, in care
Kogilniceanu citeazd pe Cassio din ,,Secspir”’, dupd ce in
betie si-au omorit prietenul : ,,Fiestecare pahar prea mult {i
bldstdmat pentru ci intr’insul este un drac’’. Mai citeazd ca-
zuri exceptionale — ccea ce corespunde mai degrabi reali-
tatii, fatd de Inmultirea lor denuntatad de Steege — ,,5i la unii
chiar s’au vizut cum holerca se aprinsese inlauntrul lor si'le
esia pe gurdi in aburi fierbinti ca para focului”

Articolul prezintat de noi este singura lucrare a lui
Steege, publicati in ,,Propé$irea”, el neddnd urmare indemnului
primit de a trimite si alte arlicole privitcare la igiend.

Putem prezinta inci doud scrisori din bogatul an 1844,
trimise de Marghiolita Razu surorii sale RRalu. Atat in cea

1. v. Anexa XII.
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din 30 August?l, cat si in scrisoarea din 28 Octombrie ?, in-
teresul principal se impleteste in jurul persoanei lui Ralu.
,,Te intreb si-mi spui, dacd se poate prin scris, pricina pentru
care mi astepti mai mult decét totdeauna”, iar in cea de a doua,
Marghiolita, la rdndul ei, are ceva de spus : ,,5i si-ti vorbesc
multe cari prin scris nu-ti pot arita, lucruri ce s'atingi di
tini”’. Va fi fost probabil vorba de miritisul lui Ralu cu Ena-
cachi Krupenschi, de care apoi s’a despértit. In cursul anilor
care urmeazi si care ies din cadrul expunerii de fatd, viata
Raluciii Negri va arunca asupra destinului Jui Ludovic Steege,
lumini $i umbre, asupra ciirora nu nc va fi dat sd asternem
vilul uitarii.

La 24 Nocmbrie, la Dobarceni, Caliopi dd nastere unui
copil de sex masculin, clruia i se di numele de Ion, in amin-
tirea bietului Ionicad Negri, si Adolf, dupi numele f{ratelui
mai mic al tatalui. Ca nagd figureazi Raluca Negri 3.

Pasim pragul annfui 1845. Este ultimul an de actlivilate
agricold a lui Ludovic Steege. Cincinatus — cum il porecli-
serfl Alecsandri si IKogllniceanu — lasd coarnele plugului i
se intoarce la practica medicinei, pentru care se pregitise cu
atita ravnd in anii de tineretd. Ce a putut punc capat anilor
de agriculturd a lui Steege, nu stim. Ne lipsesc scrisorile lui
Alecsandri, acele ale lui Kogalniceanu, chiar gi cele atat de
revelatoare ale Marghiolitei Razu. Singurul document ce
avem la indeménd este scrisoarea din 19 Octcmbrie 184519,
a vornicului Luca, fratele banesei Ecaterina, prin care ingtiin-
Leazdl pe Steege ci a fost randuit doctor al polif.ei. Nu putem
face deci decAt presupuneri : poate ci rezultatul anului agricol
a fost defavorabil s1 Caliopi a staruit ca unchiul siu si obtie
dela Mihai Sturza numirea lui Ludovic in tagma doftoriceasci ;
sau poate ¢a sinitatea plipandi a micului Ion Adolf — avea
sd moar# un an dupé aceea — ceréa ingrijiri deosebite, legate
de asistenta medicald din Capitali.

1. v. Anexa XIII,

. Anexa X1V,

;. Anexa XV, -

4. v. Arb, Rom., Tom. X, I'. If, p. 287 si 310.

woN
a2
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Nu credem ca Steege sa fi regrctat acesl inceput de
viafd noudi. Aducea acum cu sine cunoasterea pﬁmﬁntuluf
moldovenesc, al acelui pAmant minunat, care diadca fiilor SH¢
puterea de a se ridica deasupra fiilor Neamului.

ANEXE

Acl de lnvoiald

Anul 1842 Tuna Mart in 29 zile. Jos ischlita Ecaterina
Negre bineasa, nitscutd lLuca, sotia reposatului bam Miha-
fachi Negre, pentru ci sotul meu la trecerea sa din viata
n’a lasat testamenl ariititor vointei sale cea din urmi, ci
loatdi averea a remas in o mogic a lui, ca o fireasc epltropﬁ
care am ocArmuit-o fArd a se raslui dinea cat de putm, acu
.¢d au ajuns fiicele mele Ralu si Caliopi venite in legiuita
vrastd, dupid rugﬁmint(‘d ce mi-au facut ca si ne lamurim
liistecare parte de avere ce fiecare ar putea 'slu|1 si de un temeiun
in clsitoria lor. Eu ca o duioasid maic# si in tot momentul
ingrijatoare pentru fericirea fiicelor mele am socotit de cuviinta
a lor cerere §i m’'am plecat citre un asemine sfarsit.

Asa dar vazind ci toatd cuprinderea averei se imbracé
in cea niiscittoare adicq pojijia C‘dallll salage tigani, vr'o suth
stiubei, vr'o 350 merte popusoi §i putiine vite, iar cea nemis-
citoare in mosia Dobiércenii cu siligtele in (leal, tinutul Boto-
suni §i este de pe sotul meu, $i in jumdtate din intregul trup
al mosiei Briteni sau Lespezi de la tinutul Suceava, ce este
diruitd de raposatul meu cumnat spatarul Lonstdndm Negre
prin testamentul din 1836 Ghenar in 17 int#rit de Inaltul
preasfantul Mitropolit si de Divannl de apel, riposatului meu
fiu lonicd Negre, pe care dela astd partea sa din avere,
atat aceasta din avere pirinteasci (lupa pra\nla § 933 din
condica civila se cuvine a clironomisi eu impreund de o potrivh
-cu fiicele mele Ralu si Caliopi §i cu mai mare a lor sord postel-
niceasa Marghioala Razu, incii ciisitorindu-se au esit din casa
périnteasci cu izvod de zestre, care si-au si primit-o toati,
dar fiindc# cu pomenita fiica mea Marghioala am savirsit
{loc alb| invoiald c# pentru toatd aceastd parte de avere i
se cuvine clironomia de pe rdposatul fiul meu, eu cu fiicele
mele Ralu si Caliopi sd-i rdspundem o mie trei sute galbeni,
precum lAmurit rostestec aceasti invoiald, am rimas eu si
cu fiicele mele deplin imputernicite in stipanirea acestei
parti. Apoi din toatd aceastd avere mai sunt cuprinse avand
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¢u dreptitile de a-mi trage tacuta ipotecd a zestrei, esoprica
venitd clironomic de la riposatul mosul meu aga lordache
Miclescu, parte [loc alb] pravild paragr. 957 din condica
politiceascd, mi se cuvine din averea sotului meu precum
si clironomia de la riiposatul liul meu loan, dupé [loc alb]
paragr. 953.

Pentru toate acestea dreptati ale mele am stdtut cu
cea maj patrunzitoarc luare aminte si dupa sfdtuirile cu alte
fete si rudenii cunoscute, cu deplind stiintd ldmurindu-ne
cu desivirsire, am sivirsit astdzi de bunid voe si de nimeni
siliti acestd fnvoiali in urmitoarea cuprindere :

Eu, isciilita Ecaterina Negri, ndscutd Luca imi voi lua
in deplind stiipanire din averea nemigcdtoare jumaitate din
intreg trupu mosiei Brétenii sau Lespezii de la tinutul Su-
ceava, iar din acea migcatoare toatd pojijia casei socotit cat
va fi precum si toate vitele, papusoiu si 17 suflete tigami,
in dou# silage anuime : un croitor cu femeia si cu toti copiii
lui [si] Gheorghe Cobzaru cu femeia si cu toti copiii lui §i cu
un bidiat anume Jordachi, feciorul lui Ioan Anton, cu inda-
torirea si plitesce Loald datoria facutd pand acum pentru ra-
posatul fiul meu Tonicd cu invatiturile sale, cu ciutarea boalei
gi-cu ingroparea, grijile ficute pani acum’si c# fac toate grijile
cate trebhue a se mai urma pentru riposatul sotul meu, pentru.
raposatul cumnatul mev, spatarul Constandin Negre si-pentru
riposatul fiul meu lonic#, cu toate a me cheltuiali, fard a
putea preétinde dela fiicele mele nimic pentru aceasta, cu care
indatoriri riméan deplind §i in veci stdpani pe aceastd mogsic
Lespezi, pojijia casei, vite; pépusoi si pe tiganii sus aratati
de a le disposarisi precum voi vii si intocmai dupd pravilele
rostirei. R ’ L

Iard fiicele mele” Ralu si Caliopi vor lua in deplind
sl vecinici stdpanire intreaga mosie Dobarcenii cu silistele ei
de la tinutul Botosani si toti tiganii socotiti cafi se vor gisi
peste numérul de 17 cum aratd mai sus si-toti stupii- ce “se
gidsesc acum pe Dobdrceni si impotriva datoriilor si dupi
rostirea paragrafului 964 din condica politiceasca este-supus
ficcaresclironom a acestei averi a fi partas la cheltuelile gri-
jilor de mai-sus aritate, ci numai eu mi insircinez a le face
cu a mea cheltuiald; Dumnealor se indatoresc a pliti la a mai
mare a lor sord, postelniceasa Marghioala Razu toati suma
de 1300 galbeni dupi invoiala sdvarsitd cu dumneaei pentru
partea de clironomie dela riposatul fratele lor Ionici. Aceasti
invoiald s’a sAvarsit cu bun# alcituire ca fiecare ludndu-ne
partea de avere precum mai sus se cuprinde, si o stipaneascid
pe al sdu noroc intocmai dupd cuprinderea paragrafului 1094
din condica polificeascd, adicd ori-ce risluire sau pigubire
s'ar face in partea ori-ciruia’ pigubitul nu va putea -pretin-
dirisi din pagubire de-la ceilalti impreuni mostenitori si de
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astdzi Tn veci se va urma si stipdanirea intocmai dupd cu-
prinderea acestei de buni voc invoiald Idrd nici o stramutare
alat din partea mea cat si din partea fiicelor mele. Ni pentru
a se pizi nestrdmutatd in vecel aceastd invoiald, am iscilit
fnsumi cu si am rugat si pe alte fete cinstite si rudenii de
martori

ss) Calinea Negri

Poltit fiind de sora mea Ecaterina Negre, bincasa,
nascutd Luca, ca si isclese aceastd invoiald fiind cu bund
primire a d-sale si a fiicclor d-sale Ralu si Caliope o iscilesc

ss) Toan Luca vornic.

Poftit fiind de d-nei bineasa Kcaterina Negre nisculd
Luca ca s isciileascit aceastd invoiala ficutd cu buna primire
sa §i a licelor sale, an iscélit

s8) Aexandru Ghica logofal.

1I.

Copie de pe invoiala sdvarsiti intre proprictari Car-
ligului (Mihailestilor) cu Barsinestii

Jurnal
No. 93.

Anul una mie opt sule patru zeci si doi luna Octomvrie
in dofi zile jos isclitii arbitri cel intai pentru mosiile Dobir-
cenii si Carlig sau Mihiilestii si cel al doile pentru mosgia Bar-
sAnestii Inpreund cu dlui geometru statului in (@nutul Botlo-
sani, in urmare si polrivit jurnalului inchiat tot aslazi
in dod a curgiitoarei Jlegalt supt No. 92 la della comisiei [ila
No. 31 pisind citrd dispartire mosiilor mai sus pomenite,
dup@ o cu deaproape luare a minte a tuturor dreptétilor ce
fnfiinleazd proprietao asupra accstor mosii, atit de o parte
cat si de altd cu priimire si invoire proprietarilor de Carlig
si acelor de BarsAnestii am Inceput cu dispartire din dealul
despre Budestii din pravetul movilii din vale Guranzii insdm-
nat pe harta cu No. 1, la No. 2 in margine Dumbrévii mai
de jos de casa padurarului ce este pe Carlig si de acolo la
No. 3 in muche dealului deasupra iazului celui mai de jos
a Carligului care si desparte Carligul de Barsanestii de unde
loveste hotarul la No. 4 in marginea de jos a eziiturii aceluiasgi
caz si merge Lot pe ¢zaturdl pan la No. 3 ce au insdmnat pe
hartd la capitul ezaturii asupra riasaritului de unde s-au
tras linie la deal pand la No. 6, iar de acolo pe un hat dintre
drum si pintre capitul a niste parloage de ardturd de pe
Carlig pand in viarful dialului in drumul vechiu ce rispérteste
mosiile la No, 7 de acolo la vale pand la No. 8 1a fundul vii
Canipii, cracul cel din jos st sit suil tot drumul inaintea panh

Arhiva Roméneasci. 10
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la No. 9 in zarca dealului dispre Conova si apot dela No. 10
la vale pe langé capul aridturilor tot spre risirit pan la fantina
Maricutii unde si si intdlnesc aceste mosii cu hotarul Stefa-
nestilor putin mai la vale in matca vai .Conovii care s'au
poreclit in vremile din urmi si Murgula.

Pe aceste semne mai sus arctate s-au lasal a se pune
si movile pe temeiu cd proprietari acestor mosii au aratat
fnaintea npastrd multamire si a lor buna priimire cu dispir-
tire de mai sus.

isclitii : aga Rdducanu Rosel hotarnic, Con-
standin Brdesco, Leon Braun ciminar

Cu aceastd despérlire si holaratura rdmaind noi pro-
prietari de Carlig si de Barsinesti multamiti spre curmare in
veci de ori ce neinvoire-intru cat si atinge de acecasta am
iscalit

iscéilitii : dr. L. Steghe, Ralu Negre, Grigori- Buluce
stolnic, Constantin Sorociano, Tudurache Maican.

Comisia hotariturii

Copia aciastd fiind intocmai cu orighinalnicu jurnal
fegat supt No. 93 la fila No. 37 din della comisiei s& incredin-
tazl de cétrad comisie cu isciiliturile midularilor ei

1842 Okt 3
Iscaliti‘in aceastd copie in orighinal : R. Rosel hotarnic,
DBrdescu comis, Leornr Braun ciminar.
Judeciitoria tinutului Botosam

Pentru cii copia aceastid este intocmai cu orighinalul
dupi adiverire localnicei comisiei

s incredintazi de judeciitorie potrivil formelor si
urmare cererii d. sale doct. Stej.

iscaliti Rallet Florescu
(L ®)
D. Jora
protocolist Vasilievici
No. 1947
| 71843 Mai 1
I
~ Le3 Mars 1843 2 8 hs % du soir Caliope accouche d’une
petile fille qui est baptiséfejle .......... par les piétres

de 'église grecque St. Charalamp et recoit les noms Marie
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Frida. Cest madame Féléne Vernav née Negry qui I'a tenufe]
sur les fonds de baptéme.
[addugat de altd mana :|
Mariée en 1861 a Georges G. Gréciano fils «du vornic
(. Gréciano et d'Anastasie née V. Bals. Veuve en 1878,
Morte en Nov. 1900, a laissé 3 filles : Marie née en Oct. 1862,
Héléne née en Dec. 1863 ct Lucie née en Juin 1866.

IV,
844 Ghemur 24
Tubiti Slej,

Nu-Li mai pot spuni cal di milt le-am asteptlat cu totii.
Eram tari fngrijeti nistiind cum ti gfisesti. Caliopi nu-mi vor-
besti alte di cAt numai di tini, ori si ci distractii vroi se-i fac
i1 di prisos cand Stej lipsesti. Ci nu i-am fdcut s& meargi la
cununiea Marghiolitii Donici crezand ca nu te ar fi supérat
sd meargi cu mini. Si nici n’o vrut s auda zicAndu-mi ca firad
tini nu-i faci multimiri niciiiure. Eu celi maiadese ori pitrec cu
Caliopi inpreunii, nu vroesc s’o las singurd si si aniari-
sascd {iindu-mi di fagiaduinta ¢i 'am dat-o la purcedire ta.

Sfarsesc inbratosindu-ti adieu

a ta sor
M. Ruzu
[adresa pe verso serisorei impiturite]
Monsieur

le Docteur Stege

V.

Le soussigné Drogman Chancelier du Consulat de France
A Yassi déclare avoir recu de Mons. le Docteur Steege la somme
de deux cent cinquante francs a compte de ce-qu’il doit a
Mess. Laignier et Decker & C de Paris.
Yassi le 4 Mars 1844
Louis Caslaing

VI.

Mon cher Docleur

Le poisson qui a -lrouvé le sentier de votre ‘coeur a
depuis longtems acquis mon cstime particulére, et je suis
loin par conséquent de me formaliser du double réle de votre
expreés. Votre lettre m’a fait beaucoup de plaisir malgré
-qu’elle a ¢té apportée par un homme chargé de vous acheter
des ,tari”’ et je dirai méme que cet animal @ sang froid
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peut servir d’assaisonement [ort original a un plat épisto—
laire --—- passez moi cette légére dissertation culinaire,

A propos de cuisine il est toul naturel que je doive
répondre a votre apropos des épiceries. Il est bien, il prend
du venlre et ne [ait grossir et embellir. Il parait que les
fumigalions de 'amitié lui sont trés favorables.

Vous voila done revenu de ce pavs du chnizel. Je vous
en Félicite, car A mon avis, il 0’y a pas de séjour plus agréable
pour I’été que celui d’une helle propriété ou 'on peutl sc
donner le luxe d’une vie calme et sacrifiée au somimeil ; je
ne parle pas de 'avantage qu’on a en oulre de jouer au
Cincinatus et de dire comme cet illustre amateur de choux =
je me fiche du reste comme de 'an quarante.

Une question toute scientifique se présente en ce mo-
ment & mon esprit. Les choux de Bruxelles étaient ils connus
du tems de Cincinatus? Cest un probléme fort interressant
a résoudre, d’autant que ces choux — Henig possedent la
qualité rarve de se laisser dévorer lorl agréahlement.

Jassvest en ce momenl une véritable [ournaise: les
chaleurs sonl hébétantes, les hahitant[s] sont héhétés et je
crois que le vent tournera bientot & la stupidité.

Trois mariages plus ou moins fabuleux sont sur le tapis.
Ceux de A. Maurocordato el de P. Mavrojeny avec les dames
Spiroetcelui de Vogoridés avee la demoiselle Conaky. Ce
dernier surtout occupe toute la ville, & cause de Ia lutte inter-
ressante qu’'est engagée entre deux personnes fort spirituelles.
Mad-me Heéléne Negry et Mad-me Roxandre Roznovano, la
I-re élant conlre el la derniére pour le mariage. On espére
que Mad-me Héléne I'emportera malgréles immenses obstacles
qu’elle a a surmonter. Du reste cela se congcoit, elle a trop
d’esprit pour ne pas élre victorieuse. '

Mes voyageurs doivent élre deja arrivés 4 Ems; je n’ai
pasencore rcgu de leurs nouvelles depuis leur départ de Vienne ;
Je vous remercie de la part de toute notre f(atude pour les
avis que vous avez bhien voulu nous donner a I'occasion du
voyage de ma socur. .J'ai écrit @ Jeande s’y conformer entic-
rement. .

Volre lettre a Cogalnicean lui esl déja remise. Adicu

B. Alexandri

Juin 1844

[Pe verso scrisorei impaturite :|
D-lui Doclor L. Steji l.a Dobiriizeni
Mr le Docteur 1., Steege
a Doberezeny
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VIt
Egii |1)844: iuli 1:
Tubitd Cualiopi

Nu-li scriu decat cati-va randuri. grabindu-sa omul si
purceadd mai in grabd, pe un alt ocazion {’-o0i scrii mai mult.
Nu-mi spui de ai priimit scrisori de la Vilana, cu am priimit
astiiz imi scriu ca-s sdndtosi cu totii, s’au Intédlnit si cu Dol-
torul Vitman imi scrii Iorgu ca-i di buni nadejdi. La hanu
ci sd gsesc s’au Intilnit cu mai multi moldoveni. Mi-o spus
si de madam Cazimir cd-i tari bolnava di ochi pisti putini
zili or si-i facd operatii. Pe Kogilnicecanu nu-l lasid si meargi
inainte dila Viiana, i1 intore la Moldova pentru nisli scrieri
ce au facut. Pe lorgu Sturza I'au intarit la Divan in locul
hirbatu meu. Lasim novitabilé, acum vreu sa-ti spun si di
trebhile ci t-am fdcut. Mantilia copilii am dat-o la croitori.
Am spus si i-o faclt [rumusic#, mi-o z4s cd-i a faci fasonu
cari au facut la copchila Roznovinitei, nu stiu ce ciptusali
sd-i pun la capugson ci nici la o dughiand n’au vrut sa tai trii

.rule. Oi mai ciluta poati s ghsesc la mini vr'o bucétici de

L.

materii s dau s’o giteasci.

Lucrurili celelanti s’au agezal bini, li vii priimi dupi
izvodul alaturat. Adieu copiii te sarut di mii di ori atat pi
tini cdt si pi fetitd numai gandesc cat a fi di nostimi. C. C.
Smirandi spunii inchinficiu|ni], neneaca va s#rutii. Adieu

' M. Razu

V111,
_ 4 Juillel 1844
Mon cher docteur, el bon ami

Me voila en Moldavie, bien embété, bien ennuyé, bien
occupé. Comme vous j’ai fait le trajet de Viennc a Galatz,
dans huit jours. Le dixiéme, aprés m’étre arrété une nuitct
un jour chez Negrea, j’étais a Jassi, ol j’ai trouvé un logis
chez Docan. Aussitét on s’est mis & me faire de toutes parts
des menaces ; il ne s’agissait de rien moins que de m’enfermer
dans une lorleresse turque, du moins c¢’est ce que me fesait
dire mon pére, que je n’ai pas encore vu de pres. Mais apres étre
allé chez le ministre de 'intérieur, el avoir menacé de me
défendre les arnies & la main contre quiconque tenterait de
me ravir la liberté, on a bien voulu finir par me laisser tran-
quille, tout en me donnant le conseil que je ferais bien d’aller
passer la belle saison ala campagne, conseil auquel vous
concevez bhien que je n’ai pas voulu me soumettre, et qui
seul fait qu’encore aujourd’hui je suis en ville, n'allant-a
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Hilitza que pour quelques heures, et me hadtant d’en retourner
bien vite, pour montrer le cas que je fais des conseils gou-
vernementaux. Pour dissiper l'agitation perpetuelle qui me
torturait nuit et jour, je n’ai trouvé qu’un seul moyen, celui
d’une occupation forcée de tous les jours. Je suis devenu
avocal, j'ai deja deux bonnes affaires, surtout le procés de
Jean Gretschano contre Jacques Pallady, qui me rapporte
six cents ducats.

Voila mon passe-tems lorsque je suis en ville; a la
campagne je ne suis pas moins occupé; 'y batis une auberge
-2 deux étages, une maison, chambres, écuries, granges, gre-
niers ; enfin j'y bAtirais une ville entiére, s5i mes moyens
pécuniaires me le permettaient. Ce n’est que par ces distrac-
tions que jec puis échapper pendant quelques heures au mal
qui me tue. Pendant les vacances je compte prendre uune
huitaine de bains au Prut; peut étre cette cure pourra-t-elle
rétablir mon systéme nerveux entiérement délabré.

Mais voila assez parlé de mioi; parlons aussi un peu
de vous, cher docteur agronome. Je suis sur que vos mois-
sons sont belles, et que la seule chose qui vous manque, c’est
un grenier pour les y déposer en attendant I'arrivée des jaunets. -
Vous n’avez qu’un grenier. me dites vous, et celui-la est plein
d’une vermine rustique et champétre; excusez l'expression,
elle pourrait bien étre de Corradini le poétique qui du restc
maintenant est trés-avanlt dans-la faveur du Prince et du
maitre de police; aussi mafus devant lui, je vous le con-
seille.

A propos pour revenir aux girgiriti, qui je suis sur cha-
que nuit se présentent devant votre nuit, [probabil a vrut
ed scrie : lit] comme un sombre cauchemar, et troublent
votre sommeil, voild le moyen de les extirper, moyen que
-vous ne pourrez employer que lorsqueles haldane seront mires.
Je vous envoie ce moyen efficace en moldave, pour quil ne
perde pas a la traduction.

Din hambarul unde se gisesc gargarile si desirti o racla
de istov si asternidnd in aceia jos unrind de baldane de cinepd
de toamnd, mai ales dec acele care se samini pin popusoi
(din care intéi s8 se batd simanta, si sd rimie numai betele)
apoi sd torni grdu sau alti péne peste acele trii bete ca la
irii palme grosime; si puind iarisi haldane si torni iardsi
pane de trii palme. Asa umplandu-se racla, cu aceasi randueali
sd pui haldane §i pe deasupra :si aga siurmezi cutoate raclele.
Nota bene: c# trebue si razimi haldane si giur tmpregiurul
pirtilor. Dupa zece zile si sco{i panea din racle, si atunce in
fund vei gdsi toati girgirite moarti, pre care cu dimirliile
se poate cara §i arunca in foc.
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Si pourtant vous n'avez pas du blé infecté, et qu’il
n’y ait de ces animaux que dans un grenier vide, alors mettez
dans chaque comparliment de ces haldané, et laissez-y les
pendant une dizaine de jours, el fermez bien hermetiquement
le grenier, pour que 'air extérieur n'y pénétre pas; au bout
de ce tems la forte odeur des plantes aura tué tous les charen-
gons. :

Adieu, cher docteur, bonne chance et surtout bonne
récolte. En allant dans la haute Moldavie (ce qui sera pour
sar vers la fin de ce mois, je ne manquerai pas de venir vous
voir, et me convaincre de mes propres yeux qu'un médecin
peut’étre aussi planteur de choux, tout autant qu'un: Cinci-
natus. Sans adieu donc. Votre hien dévoué ami

_ M. Kogalniceanu
JAdresa verso scrisoare]
_ Monsieur
Monsieur le Dr Louis Stéege
Dobirccni

IX
Herren Michel Daniel & Sohne in Jassy
Wien den 13 August 1844

Die Herren 1. H. Stametz & Co. zahlten mir auf Ordre
des Herrn Major v. Kogolnicean )
Stiick Acht und fiinfzig Miinz Ducaten
Wovon ich Thnen hiermit die Anzeige doppelt mache und
die betreffende Quittung directe einsenden werdc
' ss) Théodore Casimir
St. 58 in #

X
* Borsek Juillel 1844

Mon cher Ghyka. Que ne suis-je Gavarni pour faire
le plus drdle Album de caricatures qui soit jamais sorti du
crayon d’un artiste. Figures-toi que je me trouve dans la
société d’une trentains d’invalides qui sont obligés de donner
chaque jour gratis une représentation grimaciére dans le
genre de la féte de fous de notre Dame de Paris. Moi-méme
je fais le quasimodo reguliérement sept fois par semaine et
toutes les fois que je me permets ce luxe je pense au plaisir
que tu éprouveras sans doute 4 voir ton tendre ami réduit
a 1’état d’un croquis de Granville

Borsek este un endroit ou les grimaces sont bien vues
¢t les différents bassins oil 1’on se plonge chaque matin sont
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des espéces de lontaines de Jouvence, ou I'on acquiert de la
laideur, car leur température n’est que de sept degrés Reau-
mur. Or taches de t'imaginer des étres a [igure humaine gre-
lotant pendant 10 ou 15 minutes dans un bain aussi délicieux
¢t tu aura une idée encore trés faible du tableau comique
que nous fesons journellement. Les dames, ces étres faits a
I'image des anges sont indignées de se regarder dans les glaces
en sortant du bain et ce n’est pas peu dire pour le beau sexe.
J’ai envie de faire un article sur Borsek pour notre journal
et si je puis m’élever ala hauteur de mon sujet, je suis sur
d'écrire quelque chose de fort comique. ,

Quand a la société de Borsek, clle est trés amusante
lorsqu’il fait beautemps, chose fort rare et Lrés ennuyeuse
dans le cas contraire. La seule maison que je fréquente régu-
lierement trois {ois par jour, c’est celle de Mr. Filipesco. L.a
je déjeune, je dine et je soupe et je suis de plus en plus en-
chanté de la socibté de ces demoiselles. M-lle Zoé est une
charmante personne, moitié¢ enfant capricieux, moiti¢ femme
ravissante; beaucoup d’esprit, beaucoup de gentille[sse] et
surtout une délicieuse bouderie. Voila son portrait enrichi
de deix beaux yeux, ,mais beaux dans la force du terme.
M-lle Espérance est l'esprit des convenances personnifiée,
clle posséde au plus haut degré le tact de la bonne société,
enfin c¢’est une personne vraimenl distinguée. Mr. Filipesco
est un vieillard respectable qui t’aime beaucoup. Il m’a chargé
de t’engager a nc pas aller & Bucharest avant son arrivée.
Nous parlons souvent de toi, avec des termes si flatteurs que
je serais vraiment jaloux si je n’était pas ton

ami
B. Alexandri

Admire un peu cetle fin de’lettre.

P. S. que fait notre journal? Marche-t-il ou non? As-tu
reguencore des articles de Bucharest ; écris-moi par la Douane ;
tu donneras tes lettres a mon pére qui me les enverras par
Prissakany.

Parmi les valaques qui sont & Borsek nous avons Ote-
tilicchano, Mr. Manesco et sa femme (gentille personne);
le Irére du docteur Cretzoulesco, celui qui a servi en  Russie ;
- Mr. Nikolesco, son beaufrére; Mr. Germani, un farceur de
premiére force; Mr. Foro, un jeune homme trés aimable ;
M-me Morin (juive) ,M-me Kirkolesco el son [ils.

Plusieurs Hongrois, barons ct autres augmentent le
total de Borsek, plusieurs Arméniens et de plus une garce.
On attend les Golesco de jour en jour. Je [inis car j’ai les
doigts gelés. Il neige deliors.

Un petit mot s’il vous plait sur I’histoire Tzelebiennc.
Negry vient-il ou non.
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XI.
Ce 26 aoil 1841
Cher Docteur

Si je ne vous ai pas répondu a4 votre letlre si je ne me
suis par acquitté envers vous de la dette de nouvelles que je
vous ai promises, la seule faute en est que j'étais pressé de
partir pour la campagne, qui est mon séjour habituel; j'en
suis revenu a peine hier soir: ainsi je suis presque aussi
provincial et par conséquent Lout aussi avide de nouvelles
que vous. Que vous dirai-je donc; allons il laut pourtant
que je vous fasse part de mon pauvre trésor. Je commence,
fixez vos veux, el prétez-moi toute votre attention.

Ma socur Héléne est arrivée heureusement de Vienne,
il v a trois jours. Elle est trés bien: elle conserve dans un
bocal le sac de sang, ou bhien comme vous dites vous autres
les savants cysta melanodes.

Alexandre Rosetti est de nouveau souffrant; il se
prépare a retourner a Grafenberg. ‘

Basile Alessandri et le colonel Leon sont retournés de
Borsek en bonne et parfaite santé. Ces Messsieurs philippisent
je veux dire font une cour trés assidue aux demoiselles Vala-
ques.qui ont dans Jeurs armoirés un cheval; preuvent qu’elles
descendent de Philippe de Macédoine

Jean Ghyka le gendre du vieux et le beau frére d’icelles
de candidat a la Cour supréme est devenu Vornik d’Aprodes,
De tout coté on le felicite de cette chute: les uns disent qu’i.
est devenu de ,,Cal magar’’; les autres que c’est maintenant
qu’il est a sa place ; que c’est la premicre place bien occupée ;
et que si chaque Moldave était de méme a sa place, on n’aurait
pas tant de sujets de mécontentemens; enfin ¢’est une foule
de quolibets.

Madame Alesandry voyage maintenant sur le Rhin;
on pense qu’elle sera de retour dans une vingtaine de jours.

Les beyzadés fils de S. A. sont en route pour la Mol-
davie ; on prélend qu’ils sont d’un orgueil et d’une fiertée
insupportables. Nous verrons et nous agirons en consequence.

Adieu, cher docteur; voici toutl ce que je sais. Apropos
lisez donc dans notre fcuillle scientifique 1article frois jours
de I'histoire de Moldavie. Cet article a incité V'indignation de
tous les grands bonnets de la ville; ils prétendent que c’est
un article incendiaire et qu’il ne tend a rien moins qu a
faire une révolution. C’est trop d’honneur pour

M. Kogalniceanu
(P. S)) Je cesse parce qu'on me demande absolument une
réponse a votre lettre. ‘

(Adresa pe verso scrisorei)

Monsieur

Monsieur le Dr Louis Steege

(adaus pe scrisoarea impaturitii ;)
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A propos cnvoyez moi quelques articles sur I'hygiéne
pour notre feuille. Celui que vous m’avez remis dans le tems
parait dans le No. de demain.

XII.

Publicat in [Propisirea] foaie stiintilica si literara,
No. 33, anul I, duminicii in 27 August, 1844, -

Despre inlrebuinfarea rachiului la boale
si
despre primejdiile pricinuife prin abuzui aceslei bauturi.

Intre prejudefcd]tile care domnesc in clasa sdtenilor
nogtri, acele care se repoartd la origina §i lecuirea boalelor
nu sant nici cele mai putin curioaze, nici cele mai putin vata-
miétoare. Nu voi pomeni aice vrijile atat de des invinovitite
a fi pricina boalelor, si.mijloacele desentate cu care se slujesc
babele ca sd descdntece rdul sau cum zic tdranii faptul ce
s’au trimis cuiva de vreo mani dusmani. Nu voi aduce aminte
asenmine de desgustiiciosul obicei de a da si bee persoanelor
lovite de junghiu, materii excrementale, sau baliga cailor
si a vacilor. Aceste mijloace pricinuind oterire unei in-
tdlegeri sinfdtoase, san unui gust mai delicat, cele mai desc
ori nu fac incaltea alt rAu. Dar nu este tot asa cu rachiul,
carele in starea de boali ca si in starea dé siniitate este biu-
tura favoriti a taranului. In adevar, cum acesta se simte cam
riu, indatad trimite si-i aducd dela cricimi holerci care,
curatd sau amestecati cu alte ingrediente, precum piperul
$. a., se bea [4rd cea mai micd cumpitare. Dacd se intdmpld
cd acest mijloc are buna ispravi, si ci bolnavul se indrep-
teazd din pricina sau cu intrebuintarea ei, aceastd nu slujeste
de cit si o aduc# in laudd mai mare; in loc cé ori cind starea
bolnavului se intAmpld a se face mai primejdioasd, vina nu
este niciodatd datd holereii, ci numai mérimii rdului sau
puterii dusmanului care 1-au vrajit. Insd o mare clasi de boale
este pricinuitd prin inflamatia vre unui organ a trupului;
si nu trebue si fie cineva doctor pre a sti cd a da rachiu unei
persoane suferitoare de flogos! este ca cidnd ar arunca oloiu
in foc. De atunce este usor de a intilege ce ispravi trebue
holerca s priciunuiasci la junghiuri, spre pildd, la care taranii
o intrebuinteazd asa de des. mai ales dacd rful este ceva
mai inaintat. Cand niste mustar, hrean sau cateva lipitori
puse la locul dureros ar fi putut si impriastie rdul. Din inceput
el cregte cu repegiune supt inrdurirca deselor doze de biutura
spirtoasd ce i se di. Dac# rachiul poate si facd oaregcare
slujbe la fard, aceasta este cand se aplicd pe din afard; asa

1. Guvanl grecesc; inflamatie,
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spre pildd frecaturile care este obicei de se fac cu accastd
bauturd, sau frunzele de tiutiun care se ud in el $i pe urmi
se pun la junghiu, dupé ce s’au presirat cu piper, au fost cate
odati folositoare. Dar in lipsa unor mijloace alese cu mai mare
luare aminte, dieta, ferirea de vin si de spirt, asudarca pri-
cinuitd prin vreun ceai de plante aromatice, precum [loare
de soc, romomté tei’sau la patima de pldma|n]i, nalbd, vreo
curiitenie de casd, precum in lipsa altia, zama de prunc ferte
aceste vor contribua cu mai mare folos la tamiduirea boa-
lelor acute de cat holerca, si tainicile descantiri a babelor,
sau cel putin nu vor face-o cu neputinti naturii, care la siteni,
face ades toate cheltuelile tdmaduirii, si chiar cate odati
triumfeazd de impedeciirile ce-i vin prin mijloace contrare.

Ades am avut prilej s insemnez cid aceia ce indeamna
mai ales pre bolnavi de prin sate, si pre acei de clasele de jos
din targuri si bee rachiu, este starea de sldbiciune, de stal-
citurd, cum ag zice asa, a miduldrilor §i a selelor ce simtesc
sim[p]tome care cate odatd precedeazi boalele acute. In aceste
intampliri, slibiciunea, osteneala sunt numai pé#rute, iar in
faptd este mai mult o ap#sare de puteri pricinuita prin vreo
lucrare inflamatorie, pre care bautura rachiului o atiti, si
pre care o-bund luare de sange ar indrepta-o,cindaceiagluare
de sange ficutl la un individ adevirat slab sau lovit de vreo
boala ¢ronicé l-ar apropia mai mult de mormant.

Asezarea velnitelor care mai ales s’au inmultit in tinu-
turile de sus, au rdspandit intr'o imbelgyugare de spérict obi-
cinuinta hoelercii intre licuitorii din sate. In acestd privire
aceastd industrie au ficut cel mai mare riiu {3rii *. Cati harnici
gospodari §i-au ruinat aga trupul si averea, didndu-se betiei
usoare a holercii care este de zece ori mai stricicioasi de cat
betia pricinuitd prin vin. Séndtatea nu sufere mai putin de
aceastd bldstimatd bauturd decat avutia. Dintdi pentru
ce se atinge de isprivile grabnice a unei mari citimi de
spirt in stomah, el poate produce o suire a siangelui la crieri,
spasmuri stragnice si epileptiforme, apoplexia insus. Isprivile
a bduturei obicinuite a holercii sunt tot asa de ciinat. O
tremurare nervoasi intovirasitd de un delir, ciate odatd-furios
(delirium tremens polalorum) se face partea betivilor §i o soartd
mult mai grozavi fi loveste cate odatd. Trupul acestor neno-
rociti adépat si siturat de spirt poate si se aprindi si sii arda

*_ In cate articole dale prin cilindaruri $i prin jurnaluri n'am chemat

luarea aminte publicii asupra grozavelor isprivi a holercii care ne zecimesc 14-
cuitorii §i demoralisazi trupeste si sufleteste poporul? Panid acum n'am fost
asa de norocil ca glasul meu sii se [i]ee in biigare desami si fn sfirsit si se facd
ceva pentru stirpirea unuiriu care amerintl in curdnd si se faci nevindecat.

M. K.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



156 N

fn‘lrcg la apropierea celui mai mic foc. Pildele de arderi ome-
nesti pricinuile prin aceastd biuturd, agsa de rare altd data,
in zilele noastre se inmullesc intr’un chip ingrozitor, si in cu-
rand nu va mai fi sat care s nu poati aréta intamplari de
acest fel. Aceste se aratdi mai ales iarna cand betivii se dedau
mai mult acestii patimi, si cind ei se afld mai ades in relatie
cu focul. Persoanele grase sunt madi mult supusc unei asemine
primejdii, macar ¢i i cei slabi nu sunt totdeauna feriti.

O pari micd albastric se intinde repede pe toate partile
trupului si urmeazi pana la prefacerea in carbuni si chiar
in cenusd a parlilor arse. Daca cineva pipie partile aprinse,
o materie grasa se lipeste de degete si urmeazi a arde. Un miros
tare si nepldcut intocma ca putoarea de corp ars se¢ raspin-
deste, un fum gros si negru se prinde pe pereli in forma de
funingini oleioase si greloase la nas, iar podeala de jos a
odiii se umple de grasime topitd. Rare ori straele i mobhilele
sc stricd ; intensitatea s§i repegiunea arderei nu se par nici
decum potrivite cu pricina cc au aprins-o. In cateva ceasuri,
trupul este preficut in cenusd si cateva fdrdmi osoase for-
meazd singurele rimisgile a unui trup odatd organizat.

Asemene aprinderi s’au putul ciale odaté stinge, acufun-
dand oartea aprinsid sau trupul intreg in [eredeu, dand bol-
navului si bee ap#; lapte si alte bauturi acre, acoperindu-i
pértile cu nisip, cu pAmént, spre a le ocroti in contra atmos-
ferei. Dar sunt pilde cand apa au fost neputincioasil si stingi
acest foc.

Dr. -Sleege.

XI11.
Egii [11844 Augusl 30,
Tubild Ralu

Iti multdimesc de mii de ori i te sdrul pentru ingrijire
ce a1 avul de a-m inchidi lucrurile. Nu stii cat eram de supi-
ratd. Md gitem sd vin indatd cum am auzit di neneaca,
si de voi cd va allati in Ies. Soro nu-ti mai pol spune cat va
doresc de mult, am venit in Iesi cu niidejde s va vad pi toti,
dar si acum ca gi altd dati, sau mai bine v zic ca ades’ ori :
niddejde m’au inselat. As fi venit la Dobarceni dar. n’am putut
din pricina lorgului, s& griibesti strasnic si sc’ntoarc# inapoi,
avand multe interesuri la mosii, mai ales acu au rimas pi
conta lui. Ralucd dragd, stii cd cusurul femeilor di la olalti
este perierghia, asa dar cum m? giisesc si eu una din numirul
acelora, §i cum n’am rébdare mai mult, te intreb si-mi spui
dacit se poate prin scris, pricina pentru care mi agtepti
mat mult de cat tot deauna. Nu t’as face aceste intrebari
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dacd n’as ave zadbava pand la Octlom]v|ric], cand atunci
voi veni cu toti copii, cu Loate c@ de este ceva unde s& ti supere
intarziere me scrii-ni, cfci ori cum vin pentru tini.
Adicu Ralu sfarsese inhraciosindu-ti de mii di ori, adieu
a ta sor
Marie

Torgu i trimite inchinfciuni iar Fifu cari-i intarcat
di 2 saplimani 1ti sdrutd manuli.

XI1V.
(11844 Oct. 28
“Inditd Ralu

Asard am venit in lasi, cu nidejde s& va vad, si sd-ti
vorbese multe cari pin scris nu-ti pot arata lucruri ce s’atingi
di tini, nu zdbovi mai mult te scoald si vin. In neriibdare di
a le inbraciosi in curand, ramii :

a ta jubitd sor
Marie
JPP. S. ] Neneaca [i-sdrutd
[Adresa pe verso scrisorei]
C. C. Ralu Negre
l.a Dobéarceni

XV,

A dix heures et quart du soir, le 24 Novembre 1844,
Calliope accouche d’un petit gaigon assez chétif, qui est bap-
tise par les Préires de l'église de notre terre Doberczeny,
out le petit est né. Ralou Negri, la soeur de Calliope, a été sa
marraine et il a rcgu Je nonr de Jean Adolphe.
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XVIL

CTRIT ZILE DIN ISTORTA MOLDAVIEI

...lisez doncdans notre feuille
scientifique :Particle,.trois jours
de Uhistoire de Moldavie”. Cel
arlicle a incité U'indignation de
tous les grands bonnels de la
ville ; ils prétendent que ¢’esl un
article incendiaire el qu’il nelend
@ rien moins qu’da jaire une ré-
volution. (C’est irop d'honneur
pour \

M. Kogalniceanu

(diin scrisoarea lui Kogillniceanu din 26
Augusl 1844 citre Ludovic Steege).

1
25 Fehruarie 1777

Upd so kaii doch wieder cin Fleck
von liuropa von einer willkithrlichen
und aussagenden Herrschalt unter eine
ordentliche, Ubegilickende, erhaltende
schitlzende Regierung.

Engel's Geschichte der J-Iolrlall; pay,
304.

I.a 25 ¥Februaric 1777, Poarta Otomani uitand accea
ce cu 78 ani fnainte, la 26 lanuarie 1699, la congresul de
Karlovel respunsese solilor Poloni carii cerea Moldavia :
,cum cd ltara Moldovii nu poate si le o dea si le fie podani,
fiind c# este volnici si Turcilor este inchinat#, iard nu cu sabia
luatdl), au iscalit dupd mijlocirea Baronului Tugut, K. K.
internuntiu la Constantinopol, diploma prin care Bucovina
s¢ da Austriei. Atunce tinutul Cernfiutilor, jumatate din
tinutul Sucevei, cu vechea capitalie a Moldaviei, Campu-
lung cu administratia sa cea republican3, episcopia Ridau-
tilor, manastirile Putna, Sucevita, Solca, Voronetul si alte
atite lagasuri sfinte, toate zidite, impodobite si inzastrate
de vechii i vetejii nogtri Domni s’au deslipit de Principat.
Atunce Bucovina, adecdi 178 mille patrate de pimant stri-

1) Vezi Hronica luni loan Neculce.
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mosesc, trii targuri §i dod sute cincizeci sate priimird o sta-
panire stridind; atunce septezeci mii Moldoveni furd siliti
a fmbritosa o altd nationalitate de cit acea Romaneasci.

7Zioa aceasta de 23 Februarie ar trehui sa fie in veci-
nicie pentru Moldoveni o zi de jelanie, o zi rd; pentru ci
‘intrinsa ne-am vizut rapiti de locurile slavei strdmogesti,
locuri inrodite cu singele eroilor nogtri, locuri se cuprind
sfintele oase a lui Stefan si a Elenii. Intr'acea zi Moldova
isi perdu cea mai frumoasi peatrd a coronei sale.

Un singur barbat protestid improtiva darii Bucovinei.
Acesta fu Grigorie Ghica Voevod, Domnul Moldavviei.

9

1 Octomvrie 1777

Jar Delibasu zice
Vrand reul ca si-l strice :
. Maria Ta ar [i bine,
Sii mai ieu oameni cu mine
Bl i-au rdspuns :,,5ant deslui
In coadd doi idiclii...
Ci n'am sit fac batalii.
Stihul tui Ghica Voda,

Sambitd Ja 1 Octombrie 1777, pe vremrea chindiei
intr'o odaie a Beilicului, casil ziditd pentru pritmirea Turcilor
trecitori prin Iasi, si a céria deabia-i mai zirim temeliile
langd Stantul loan, pe un loc stirp ce se numegte incd la
Beilic, in acea odaie zic decorald dupd moda orientald, sedea
pe un divan de postav ros, rezimindu-se pe niste perini de
porlir cu canafuri de fir, un bhatrin miret, cu barbha albi,
cu o figura mandré si deosebitd; in ochii sei insd fizionomis-
tul ar fi descoperit viclesugul crud a tigrului. El era imbra-
cat in frumosul costum a Marilor Portei Otomane, costum
ce din nenorocire s’au isgonit astizi de catra portul meschin si
urit a Europeilor. De si sultanul Mahmud, de fericitii aducere
aminte, au ficul in imperia sa atate reforme vrednice de
toatd lauda, tot nu pot si-l iert cd au stricat costumul na-
tional, si au introdus in locul lui caricatura cea mai de ris,
straile strimte §i sontite a Europeilor. Au lepddat turbanul,
carele impodobia capul ¢a o diademi#, pentru gretosul fes
ce acopere pand ,subt sprincene fruntea, pre care tot barbatul
ar trebui s’o ariite sloboda si curatii. Au isgonit blanele cele
de mult prei si antereele cele cu aur pentru surtucul albastru,
din care cum zic Turcii, inainte n’ar i vrut s& facd macar
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harsele la cai. In locul bogatului sal casemir, ce in(,inged
mijlocul cu atata gratie, au dat supusﬂm cei doi coti de sisi-
tori ca sit le sluh]oasca de bretelle, si pentru virtul 111110vatle
i-au silit sii-si radd barba, semnul cel mai caracteristic a
hiirbdtiei..

O blani frumoasi de samur invalea antereul si salul
adeviral casemir a acelui batran. Capul scu era acoperil de
un Lurban alb impodobit cu un surguciu inalt legal in bril-
lanturi. l.a picioarele lui pe covor era o narghile de cristal
bAtuld cu petre scumpe: si cand trdgea cate odatd din ea,
tot apartamentul se finplia de o atmosferd mirositoare.

Acel hatran era Kara Higiorzadec Ahmedbeg, Capigi-
basa si Imbrohor a Marelui si prea Puternicului sultan Abdul
Hamir, I"adisahul Otomanilor. El venisd intr’acea zi in Tasi
subt cuvant ¢ mergea la Hotin sa facd revizia cetdtii,
si tolodatd c& adducea lui Grigorie Ghica V. V. Domn
Moldavici, un ferman impératesc vestitor de o mai mare sta-
tornicire a picei inchietd intre Poarta Otomand si Rusia,
la Cainardge in 17 Tulic 1774. Grigorie Ghica avindu-l de mai
multd vreme prietin, il priimisd cu cea mai mare cinste. Toli
velitii boeri, cu slujitorimea st cu breslele  negutitoregti
fuseserd trimisi inaintea lui pand la Sanla, si de acolo I
adduserd cu alai in Tasi si-l intovaridsira la Beilic.

Acest Capigibasa, com au ajuns la gazda, au trimis la
Voda, si cum zice slihul lui Ghica YVodi :

Au spus cd-i bolnav de moarte
Au cerut doftor si-l caule
Trimetind la Vodad in stire.
Ca au slahit peste [ire;

Ar vra sd meargd la curte,
Avind si-i vorbeascd multe,
‘Trebi mari si lucruri inalie,
Si ferman ca sii-i arate.

‘Dar nu poate pentru hoala,
Ca nici din pat nu se scoali.

Dar sd ne intoarcem earfigi in odaia Beilicului. Capegibasa
era in vorb# tainicii cu dei b(ncrl Moldoveni venit{i la dansul
mtl ascuns. Nimene nu cra de fald la accastd vorbire. Numai
la perdeaoa denafari pd/la doi Alapl, negri ca abanosul, §i
inarmati din cap pin in picioare; ochii lor steclea ca un
lucealdr in intunerceul noptii. Cand isi arata dintii albi si
asculiti, socotia cineva cit vedea doi zivozi mari si cumphtl,
gata de a se arunca asupra irecittorilor,

Boierii sta inl1’o posturi umilitd, in genunchi pe un
covor-inlins pe parchet, departe de divan. (dpwlba$a innota
intr'un ocean de fum nrirositor; fata sa méarealdd pizea o
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nemigcare absolutfi; céte odatd isi indrepta barba albd ca:
omatul.

— Ei boeri, zisa el in sfirsit, tdind t#icerea, pica-va oare
vulpea in cursa véndtorului ? Va veni oarc ghiaurul?

— Va veni, slavirea ta, ii rdspunsi unul din boieri.
Sa nu fii la indoiald; va veni cd-i darz; i place primejdia.

—Va veni, Effendi, adogi celalalt boier, pentru cid n’are
de unde sti scopul venirei tale. In Tarigrad numai Luminatul
Vezir si Muruz, in lasi numai slivirea ta si noi stim ca zi-
lele lui Ghica s’au numirat. Si mai de grabd s’ar deschide
mormintele de cat gura noastra.

Capegibasa zimbi de bucurie ; trisurile sale se miscara,
si fata sa posomoritd se invid pentru o minuti.

Un rob intrd in odaie; boierii rdsdrird; dar cand va-
zurd cine era se linigtird. Robul se inchind pand la pdmant.

— Slavirea ta, zisd el, Bogdanbeg au trimis doftori
sd te vadi.

Boierii se fdcurd galbini ca ceara, mai cd nu se putea

.t;ine pe genunchi. Se uita cu spaimi@ din toate pértile, si
ciuta unde s’ar ascunde.

Capegibasa zimbi clatind din cap; in slirsit le ardtd
o perde laturalnicd ce da intr’altd odaie, §i le ficu semn si
se ducd. Boierii se rddicarad si se facuri nevazuti.

Imbrohorul batu din palme. Haznetarul seu se apropié.
Dupd ce stdpanu-seu ii zisd dodl trii cuvinte turcesti, el lud
de pe alt divan un contus greu, si o basma de burungiucul
cel mai subtire. Imbrohorul isi desvili bratul drept. si haz-
netarul il strinsd tare cu basmaoa mai jos ceva de cot. Dupa
aceea Isi lepdd# turbanul si ramasd numai cu un fes mic,
elegant, legat impregiur cu un nemetez subtire verde. Pe
urmad fsi plecd capul pe perinile de porfir si se invali in con-
tosul de samur.

Haznetarul esi, si se intoarsi dupi o minuté cu doftorii
lui Vodi, Gavrilachi si Fotachi.

-Capegibaga sc facusid galben la fatid, toate trdsurile 1i
era suferitoare, o slibiciune mare dommnia in toale miscarile
sale, se resuffla greu. Trebuia cineva si-l socoatdi in cele de
pe urmi ceasuri a vietei. Numai ochii sei cei vicleni steclia
‘subt posomoritele sale sprinceni; in zddar cdutasd si le
astimpere focul.

Fotachi’se apropia si-1 lud de mana dreaptd. Pulsul
Ini mai ci nu batea. El crezu cd-i bolnav de moarte. )

Gavrilachi se apropid si el, il apuca si el de aceeasi
man#, uitdndu-i se drept in ochi. Turcul nu putu suferi aceastd
cdutdturd, ce cerca si-i pitrunda gindirile cele mai tainice,
si se [dcu cd lesind. Gavrilachi cléti din cap. .

Dupi putin Capegibasa deschisa iarasi ochii, §1 cu uu
glas slab ca de mort zisi : Spuneti stipanului vostru sd se

Arhiva Romineasci. LR
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gribeascd sd vie; poronci mari de la impéridtie am catrd
dinsul. La curte vedeti ci nu pot sd& merg. Pot si mor...
S& vie. — 91 eardsi lesind. Doftorii de depirtara.

Dar si lasam pe méirsavul Capegibasa si-si sfarseasci
scirnava comedie, §i pand ce doftorii vor merge si-si dee
stdpanului lor raportul despre starea bolnavului, s aruncim
o cAutdturd asupra impregiurdrilor politice, ce se misca
atunce in Moldavia, ca mai lesne si putem pregiti cetitorii
la strasnica priveleste ce au si vadi. Grigorie Ghica Voevod,
ce domnia atunce in tara noastrd se trigea din a doud linie
a Ghiculestilor; el era fiul dragomanului portei Alecsandru
Ghica, carele prin poronca Marelui Vizir Nisandgi Ahmed-
pasa, dupé o inchisoare de do& séiptidmani, fusesa tiiat inaintea
Chioscului Seraiului, in 19 Februarie 1741. Inainte de a primi
domnia, el ocupasi de la 17 Avgust-1758 vechiea insdrcinare
a tdtdne-seu de dragoman a Portei. L.a anul 1764, in 29 Mart,
prin favorul Marelui Vizir Mustafa Bahir, el primi tronul
Moldaviei ; insd dupd trii am la anul 1768 in vreme cz‘md‘
Turcia se gitia de rizboiu asupra Rusiei, Hanul Tatarilor,
vestitul Crimghirai in divanul impéritesc aritd ,cum ci in
asemine grele impregiuridri tandrul Alecsandru Ghica, fiul
lui Scarlat Ghica, nu avea destule insusiri si incredere, ca si
i se lase domnia tdrei Roméanesti, si ci Grigorie Ghica, varul
Iui ar fi mult mai destoinic pentru apirarea terei.Sfituirea
Hanului fu primitd de Sultanul Mustafa IIT; in luna lui
Noemvrie 1768 Alecsandru Ghica lisd dar tronul Valahiei Jui
Grigorie Ghica, ear tronul Moldaviei il ocupd in a doua domnie
Grigorie Callimah, fiul Iui Ioan Callimah, omténéar i invétat.

Grigorie Ghica nu avu multi vreme de domnit in tara
Roméneascd ; cici inainte incid de a primd el investitura,
resboiul fusesd declarat intre Turcia si Rusia, la 6 Octomvrie
1768, prin inchiderea rusescului rezident Obrescoff in Edecule.
Rusii se si pornird; si in vara urmétorului an 1769 luird subt
stdpanirea lor toatd Moldavia, prinzand rob pre insusi Dom-
nul acei {eri Constantin Mavrocordat, carele domnisé in vieata
sa de gese ori in fara Roméaneasci, si de patru ori in Moldavia,?)
si in sfirsit muri in Iasi la 4 Dechemvrie 1769. Operatiile
resboiului dup# aceastd isbandi se intinseserd si in Valahia.

1). Constantin Mavrocordat fusesii numit Domn Moldaviei in locul lui
Grigorie Callimah, care fu marilit §i tdiat in Constantinopolla 29 Ianuarie 1769,
Deasupra capului lui era scris : ,,Acesta-i capul blistimatului ghiaur Grigorie
Caltimah Bogdan Beg,cargle au furatosuti pungi debaniceis’au fost trimis
sd cumpere pine pentru ur@ie, %i au vandut Impirifia. — Tot atunce prin
poronca Sultanului s'au tdist $i capul Mnrelui Vizir Mohammed Eminpa$a
§l a dragomanului Portei Neculai Dracu, subl cuvanl cél era uni{i cuwDomnul
Moldaviei, spre a vinde Imparitia. 7
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La 7 Octomvrie 1769 in zori de zi Leitenantul-Colonel Carozin,
ccu patru sute de Rusi si intovardsit de mai multi Romanui
povétuiti de Arhimandritul de Arges, carele avea do# pistoale
la brau, si medalia Caterinii I la gat, si de spatarul Pervu
Cantacuzino, numit de Impériteasa gheneral-maior, intri in
Bucuresti si se indreptd spre curtile domnesti. In toate uli-
tile Bucurestilor se auzia numai dgstisescul strigit de ,,stupai,
stupai I’ Turcii ce era in Capitalie furd omoriti, si curtile
picard in méinile Rusilor. Grigoric Ghica, carele nu stia nimici
de venirea vrijmasilor, la auzul acelui sgomot siiri peste zidu-
rile gridinei §i se ascunsi intr’o bacilie, fiind parisit de toati
gardia sa. Dupd trii zile fu insa gisit, luat rob de ridsboiu si
dus la Petersburg. :

In capitalia Rusiei fostul Domn avu prile] mai mult
«de cat in ori ce alt loc sd-si ardte meritele. EIl vorbia turceste,
ruseste, frantuzeste si italieneste, afari de romaneste §i gre-
ceste ce era limbile sale. Vorba sa era invitdtoare, ideile
sale bogate ; toate in el ardta un barbat inalt. Reputatia sa
ajunsd pana la urechile Marei Impéaritese care dori si-1 vada.
‘Caterina II il pofti de mai multe-ori in societatea sa, si stiu
pretui ce era bun in Ghica ?). Asa acesta prin manierele si
talentele sale stiu a cistiga intr’atata protectia Autocrato-
ritei Rusiei, incat la congresul de Bucuresti ce se ficuse pentru
incetarea resboiului, la 15 Fevruarie 1773, Cabinetul de Sanct-
Petersburg intre conditiile pfcei ceru ca Grigorie Ghica si
pri@easci domnia Moldaviei pentru vecinicie din tat# in fiu,
ca bir si dee numai la trii ani odatd, dupd pilda republicei
Ragusa, si ca sd aiba dreptate de a ave la Poartd un aghent
-subt sigurantia dritului gintelor. De si aceste ceriri nu se
puturd implini, din pricina desfacerei congresului, totusi
cand pacea se inchid intre Rusia §i Turcia la Cuciuc-Cainardge
(17 Tulie 1774) Ghica primi tronul Moldaviei, micar c¢i dra-
gomanul Portei Constantin Muruz ficusid tot felul de intrigi,
ca si primeascd el domnia acei teri.

Grigiorie Ghica cum ajunse in Iasi se indeletnici de a
inchide ranele risboiului, micgord i reguld birul taranilor,
usurd boierescul, reintocmi dreptatea, incuragid agricultura.
Atat in intdia, cit si in a dowa Domnie a lui, cea intdi fapti
a ocdrmuirii sale, fu sd numeascé pre boierii cei mai cinstiti,

1). Intr'o scrisoare cu data din 18 Fevr. Clalendar] V[echi]. 1770. Ca-
terina 11 scria lui Voller : ,,Le hospodar de Moldavie (Constantin Mavrocordat)
est mort, ; celui de Valachie (Grigorie Ghica) qui se trouveici a beaucoup d’es-
prit’’. Volter, fn 10 Apr. Clalendar] N[ou] rispumslea Impiirdtesei : ,,Je plains
fortle hospodar de Moldavie. Cepauvre Géter’apas jouilongtemps del’honneur
de voir Tomyris. Pour le hospodar de la Valachie, puisqu’il a del’esp#it, il res-

tera 3 votre cour¢:.
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»

ispravnici tinuturilor ,,ddndu-le poronci’’, cum zice un !n'o-—
nicar naiv de ai-nostri’’, ca si fie cu mare dreptate siracilor,
neingiduind pe nimene ca sd-i calce §i sd-i ndpdstuiascd;
caci de ar auzi cat de putin, cd au pazit hatarul cuiva, si va
veni vre un sirac si se jiluiascd, atunce cu mare pedeapsi
ii va pedepsi; ficand mari dreptdti tuturor : ardtind tuturor
boierilor ca si se pidzeascd fieste care de a lua mitd de pe la
sdraci, cat de putin; si de ,va veni la urechile Mariei sale,.
si fie fn stiinta tuturor, ca se va pedepsi cu mare pedeapsi,
neciutandu-i nici chip de hatar, de va fi si boier §i mare om,
sirudi; de vreme cd Dumnezeu l-au trimis intr’acest pi-
mant, ca si pizeascd pré sdraci, si sd-i fie mild de dansii’.
Insit Ghica inzddar facea aceste imbupn#tdtiri; Constantin
Muruz nu putea s#-i ierte, cd fusese mal fericit de cat
dénsul. )

Inzidar Ghica se {icu ocrotitorul stiintelor i a artelor,
asiizdnd scoli dcmnesti in Mitropolie, in Sfdnt-Neculai si
prin tinuturi; infrumusetdnd Iasii prin zidirea de acheducuri
si fAntani publice, precum cele dela poarta SI. Spiridon, si
de-la Golia, prin ajutarea cu bani la r#dicarea Dbisericii
Sf. Gheorghi, hotdritd sa fie Mitropolie, prin asezarea celor
intdi podele pe ulitile capitalei.

Inzidar Ghica vru si introduc# in tard industria, inte-
meind cea intdi postivirie cu lucrdtori nemti la Chipéarestii
de pe Jijia si intocmind In apropierea lasilor o colonie de
protestanti, ce se indeletnicia cu fabricatia ceasorcni,’lor ;
Muruz nu dormia.

Inzédar Ghica, atat in viata sa cea publicd, cat si in
traiul seu cel privat, vru sd dee supusilor ser numai pilde
bune, incat spre a obori lucsul ‘'straielor, care si atunce ca si
~acum era risipa multor familii, se aritd in Divan fintr'o zi
de ceremonic mare, imbricat cu libade si giube de postav
facut fn tard, ca si rusineze pre curtezani, din carii cel mai
de pe urmi# cra cu straie mai bogate de cit a Domnului. In-
zadar Ghica se silia sd se facd din zi in zi mal vrednic de
iubirea norodului, singura rasplatire ce Principii cei buni
ambitioneazi, i intr’atiala cistigd aceastd dragoste, incat
cea dintei a lui mazilic fu socotitd ca o nenorocire obsteasci.
Inz&dar ,,cuvantul cc griia era grdit’’, zice acelas hronicar,
,»$i era ldudat de catra toti §i plicut prostimii; boierii nu-l
putea suferi, caci ei nu putea sd minince pre cei mici si siraci,
ci nu-i sufferia domnul nici decum”.

Constantin Muruz in Tarigrad, si boierii evhghenisti
in Moldavia, hotiirard dar fieste care in deos#bi peirea bunului
Domn ; cel dintei pentru ca si se poatdi sui pe tronul riva-
lului seu, cei de al doilea pentru ca si scape de un-stipinitor,

care ameninta dirmarea Aristocratiei, prin dragostea si ocro-
tirea ce da norodului.
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Doi ani dupd suirea sa pe tron, inalta Poarti didusi,
cum am spus,.Bucovina Austrienilor. Grigoerie Ghica ni vru,
nici nu putu sa tragd asupra sa blastimul Moldovenilor din
toate veacurile viitoare, si protesti impotriva sfisierei bietei
teri, si prin urmare a cilcérei tractatului inchiat de Bogdan
Voda cu Poarta, prin care Moldavia cunoscu suzerenitatea
‘"Turciei, numai cu conditie ci i se vor pistra si apira in
intregime vechele sale hotare. Constantin Muruz se folosi
indatd de acest prilej spre’ a innoi prigonirile sale asupra
patriotului Domn, pre care’l zugriavi ca un prietin a Rusilor,
s$i prin urmare ca un hain a Impirdtiei Turcesti. Poarta,
‘totdeauna lesne crezitoare $1 fricoasi mai ales cadnd auzia
de Rusi, in orbirea sa nu vizu ci tocma acea protestatie a
lul Ghica cra cea mai mare dovadi a supunerei si a credintei
sale cAtre Impardtic, si fncepu a da ascultare parclor dlago—
manului seu. O noui turtuna de vrijmasi casnici si ascunsi,
veni de implini dorintele lui Muruz, $i aruncd intr'o priapastie
far#d sfiarsit pre bietul Ghica Vodd impreund cu toatd fa-
milia sa. Boierii Moldoveni, de la fugirea lui Dimitrie Cantemir
in Rusia la 1711 si de la venirea Fanariotilor pe tronul Mol-
daviei, isi intrebuinta energia ce le mai rimisesd, numai intru
a pricinui cat se putea mai des domnii noue, ca prin aceasta
lieste care din ei cu partida sa si ajungé la putere. Spre a-si
implini méarsavul lor scop, ei se slujia cdnd de domn spre a
prigoni pre bietul norod, cind de norod spre a pari pre sté-
pénitor. Un domn nu-si putea dar pistra tronul multd vreme,
-de cAt cu conditie cd va fi rdu, crud si nemilostiv; si din
potrivd domnul bun era sigur din pricina lor, s# cada in putin,
‘51 de multe ori 1si perdea insusi vieata. Asemine fu $i cu Gri-
gorie Ghica, om bun carele ciuta in toate chipurile si apere

norodul de ap#sarea bhoierilor 1). Aceasta [u peirea sa. O

1). Pricina de capilenica urii $i a nemulldmirii boierilor asupra

lui Grigorie Ghica V.V. au fost Pontul Boierescului, adecii leginireastalorni-

citoare relatiilor fntre proprictari siintreldicuitoriimosiilor. Prin anaforaoa
-din 14 Y¥pril 1775 Mitropolilul si sese boieri mari, indriznind a se numi Adunare

-obsl uscd, sicriticand desrobirea vecinilor rostitd in 6 April 1749, de o adevi-

ratd Adunare obsteascii, de vreme ce era aleituitii de mai mull de una sutid

seplezeci depulali, alesi din toale Slarile lerii, acesli sese boieri, zic. propuseri

Domnpului Ghica, ca (vecinfilalea nepuliindu-se eariisi ageza) sid bine voeasci
.a holdri macar ca ,,lacuitorii sit Increze la sLipanii mosiilor pe care s¢ hrinese
“si se chivernisese, din zece zile una (adecit 36 zile pe an!) dand si dejina din,
poduri, din a zecea dupit obicein. $i aceastid randuiali de slujbit a lacuilorilor,

zicea acei sese boieri filantropi, socolim ¢t nu numai nu le va filor de striciciune,

<iincasispreimbelsugare, sifericireateriisiatuturor dcobslie ! 11 Vodi arunci

acea anafora asupriloare si nedreapli ; si nu numai se linu de hrisovul ce-1 pu-

‘blicase incd fn inldia domnie, in 1 Tanuaric 1766, ¢i incit il tntiri prinun al doile
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partidd de boieri din cei mai de frunte, povituitd, de Logo-
fatul Bilinescu, Vornicul Manolachi Bogdan, Spatarulloan
Cuza, Spatarul Canta, Cidminarul Romano si Darminescul,
se sculd asupra lui Ghica i asupra sfetnicilor lui Logoféatul
Razu, Visternicul Bals si mai ales asupra.Logofdtului Ioan
Canta, subt cuvantl c# acesti boieri invita pre Domn a haini.
Aceastd partidi si intillesd cu Muruz, si Poarta nu mai in-
tiarzia de a hotdri moartea lui Grigorie Ghica; cici dela fu-.
girea lui Cantemir '), Moldavia nu mai fu un stat, si norodul
ei o natie, pentru ca Domnii ei sii fie tratati in -Suverani,
De la 1711, toti Domnii furi alesi intre Grecii Fanarului,.
raicle a impéarétiei si ca raiele tratali asemine si cind era pe
tron. Ei era in totul asdméluiti ca ceilalti pasi, numai cuatéita
deosibire ci era mai umiliti fiind ghiauri. Cel mai pro8t
pascar sau hamal din Constantinopol, ajungidnd a fi mare
Vizir, ii punia, i schimba. ii prefacea, 1i inchidea, {i t&ia
dupé capritii §i dupd interes; cea mai mici umbri- de suve--
ranitate, afard de dritul tiraniei nu mai era in eci. Acela era
domn carele plitia mai mult, si indatd cum altul da mai
mult, cel dintai fard forme, {4rd vind se vedea resturnat de
pe tronul cumpdrat, $i mul{i avurd numai un pas si faci
de la domnie la moarte. Moldovenii toate aceste catastrofe
le privea cu apatie, cdci perduserd vechea lor energie spre a
putea adduce o altd stare de lucruri; se mirginia numai in
niste dorinti deserte, asteptdnd de la cer o norocire ce ei nu
avea curagiul si-si o pregitecasci singuri; tristd si zadarnica
agteptare, caci cerul ajuti- numai acelora ce-si ajuti singuri.
Guvernul Moldaviei, cu totul robit, era o masind a cérid
resoruri se migca de Vezir, si adese ori si de cel mai ticilos
al lui favorit. Toate priimia vieata lor din Constantinopol,.
toate sd ficea prin fermanuri. Domnul era numai ecsecutorul
vointelor Viziresti, si din prerogativele Suverenititei avea
numai tristul drit de a se intitula ,,Cu mila lui Dumnezeu’’..

hrisov din 1 April 1777. Prin acesle acluri, Domnul usurf sarcina ldcuitorilor,
incd mai mult decat cum fGsesi holiritd prin legiuirea Obstleslii Adupiri din
6 April 1749, in care boierescul fusese ayezat in 24 de zile lucru pe an ! in loc
¢i Ghica fndatoria prin hrisoavele sale pre tirani si lucreze proprietarilor nu-
maj 12 zile pe an. Nemul{#imirea boierilor fu nemirginiti ; Donnul ins# rimasi
statornic fn vroinfa sa.Deabia cu o zi tnaintea mor{iisale, cnd viizu ci furtuna
era si sparg? asupra capuluij siiu, deabja alunce s¢ holiri a face ceva spre a-i
fmpdca. Prin hrisovul seu din 30 Septemvrie 1777, el asiizi ca pe 14ngd acele-
12 zile de lucru, licuitorii si mai dee fncd stipinilor dod zile de claci si 0 pod-
voadi pe an, §i sa intocmeascid acareturile de pe mosii, insd numai pre acele
;ec.hi.' Dar aceastd misura era luatd prea tarziu si mici nu putea multimi pe-
oleri.

1) Canlimir inchid cel de pe urmi tractat, ca domn Suveran.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



167

Ear Adunarea obsteascd, acea care in zilele Domnilor piman-
teni era singura putere didtitoare de legi, si.denaintea ciria
insusi Domnii se suppunca, desbrdcatd de toate dreptitile
sale, injghebatd numai de vr’o cativa boieri mari, Seizi jurati
a Domnului, alesi si chemati cu tidule domnesti, ear nu slobod
alesd si alcituitd de toate Stérile ferei ca in vremele vechi 1),
riapitd insusi de numele seu, si subt turcescul titlu de
Divan, ¢ lu]la numai a da o umbrd de putere legala actu-
rilor ripitoare a stipénitorilor. Apararea dreptitilor terci nu
era de competentja ei.

In Moldavia prefidcutd in provincie turceasc, nu mai era
nici Domn, nici Stat, nici Natie. Era numai un arcndarcu
puteri intinse, o turmd de robi si cati-va privilegiati. De
aceea de la 1711, istoria Moldaviei nu mai este istoria unui
stat, cu numai a unii provincii supuse, ear vieata domnilor
numai ticiloasa vbiografie a unor mari Ispravnici, in care
nu vedem de cat liranie, ucideri, jacuri, morti cumplite si
alte asemine grosnice nelegiuiri, care au pustiit tara mai mult
de un veac. In toatd aceastd epohd nu intdlnim fin istoria
nationald de cdt dod fapte marl, adecd desrobirea vecinilor
rostitd de boierii Moldoveni, in Biserica Sfintilor Trii Terarhi,
la 6 April 1749, fapta vredmca de o natie, si protestatia lui
Grigorie Ghica Voevod pentru darea Bucovinei, faptd vred-
nicd de un Domn. Toate celelalte sint din partea Domnilor
tiranie §i cateva faceri de bine marunte — céci ei putea face
mult reu, si numai atita bine cadt ar putea astdzi face un
bun ispravnic, —iar din partea norodului vedem numai
suferinte si desnddajduire.

Poarta, cind hotari moarte lui Ghica, stiu foarte bine
cd nu-si va putka tmplini grozavul scop de cat prin ascuns
viclesug, cdci cunostea vetejia Domnului. Pentru aceea
dar alesd pre Ahmedbeg Capegibasa, cel mai bun prietin a
lui Ghica,dandu-i §i ferman de mazilie si de ucidere. Ear
pentru celelalte, il randui sd se povituiascd dupiinstructiile
lui Constantin Muruz si a boierilor nemult{amiti.

Capegibasa, dupi ce-si puse toate la cale ca si-si poatid
implini strasnica poronc#, purcesid spre Iasi, mtovara$1t de
patru zeci Bostangii §i mai mul{i robi, si intrd in capitalia
Moldaviei cu ceremonial® ce am vizut. Indati dupi sosirea
sa se intelese cu cipiteniile partidei nemultdmite ; neindras-
nind si-si implineascd insidrcinarea chiarin curtea domneasci,
din pricina vetejilor ‘delii si copii din casi, carii slujia de
gardie Domnului, se ficu bolnav, ca si poatd mai bine ingila
pre Ghica, si si-] tragd in vizunia sa; spre aceasta el se sluji
de scirnavul chip ce am aritat.

1) Gea mai de pe urmi. Adunare adeviaral Obsleascit fu adunatid spre
dcsrobirea {eramilor. Vezi Arhiva Romineascdi, Tom I, pag. 126.
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Inzddar prietinii lui Ghica Voda din Constantinopol {i
facuserid cunoscut adevdratul tdl a venirii lui Capegibasa,
inzidar domnul terei Romane$t1, Alecsandru Ipﬂlant il
m$t11n1;a tocmai in zioa sosirei Turcului in Iasi, ca sd se pé-
zasci de cursele acestui oaspe: Ghica nu putea s creadai
cd prietenul seu Ahmedbeg ar fiatata de marsav ca sd-i as-
cundi adevirul soliei, chiar de ar veni insusi asupra lui;
el nu gtia nenorocitul c¢i acolo unde tirania poronceste prie-
tesugul este mut. Dumnezeu il orbisd, el alerga {drd cea mai
mici pazi inaintea soartei sale. Atata lud asupri-si, de trimisa
dintei pre doftori, cd vazd dacd Capegibasa era adevirat
bolnav.

Grigoric Ghica era in harem cu doamna §i cu domniteie,

cand vornicul despre doamné veni de-i spusd cd doftorii curfei
se intorseserd de la palatul Beilicului.

— Ei, le zis# Ghica, dupd ce doftorii intrard, ce are
prietenul nostru? Ii bolnav tare?

— Ii bolnav, Miria Ta, rdspunsid Fotachi, doftor striin,
care ciuta sit isgoneascd din favorul lui Vodd pre Gavrilachi
doftor bitrdn, casnic a Ghiculestilor, ii bolnav tare si nu-i
dau o zi de viatd .Doreste sil te vadi, cici mi-au zis ci are un
ferman pentru Miria ta.

— S& mergem dar s#-l1 vedem. Bietul Turc s& vie tocma
din Tarigrad ca si moara in Iasi! ’

Maria th, addoga celalalt doftor Gavrilachi, te-am purtat
in brate, ti-am fost credincios in domnie, ti-am fost si mai
credincios in robjie. Am fmbatranit in slujba familiei Miriei
tale. Nici odati nu m’ai aflat nemultimitor s§i necinstit.
Ascultd-mid astizi, Doamne; nu te duce la Capegibaga;
nu te increde in Turci, cd viclean neam este !

— Da de unde aceasti fricd. Ce nu-i bolnav?
slab. Dar
Tot te rog, Miria ta, nu te duce, ochii lui m’au spiriat,

— Biete Gavrilachi vedem cd ai Imbatranit; te ai
facut ‘muiere, si te sparii de nigte deserte niluciri. — Aceste
le zisd Vodd, doftorul strdin birui, si credinciosul Gavrilachi
nu fu ascultat.

— Trimete, addugd Domnulegitrd Vornicul desple
doamna, si spuie prietinului nostru'Tui Capegibasa, ca si nu
se supere ; cd vom merge si-1 vedem la gazda sa. Si zi si gi-
teascd careta ; dar degrabi ci-i sari.

Vormcul despre poarti esi.

Doamna auzisi cuvintele protomedicului Gavrilachi ;
inima i se 1ngh1eta De mai multd vreme niste grozave pre-
simtimente ii tulbura linigtea nopiilor. De cate ori adormia
visa siinge. Ea cunoscu ci o mare prlmeJdle amerina capul
iubitului seu Domn. Se apropid deVodi, §i prin cuvinte dulci
ciutd si-1 intoarci de acea viziti.
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—- Ce ai astdzi, ii rAspunsd Vod#. De ce nu mi lasi in
pace. La rdasboiu am fost, rob am fost, subt urgia Pmpiri-
teascd am picat, si nici odatd nu te am viizut asa de ingrijiti.
Esti nebund c& asculti povestele lui Gavrilachi. Linisteste-te,
ceasul mortii nu mi-au venit incid. Steaoa mea striiluceste
in toatd lumina sa la ameazi noapte.

— Da nu poti s zici cd esti bolnav? Daci nu asculti
sfdtuirile inimei mele, ascultd mécar pre prietenii ti din Ta-
rigrad, ascultd pre Domnul Ipsilant si pre credinciosul Gavri-
lachi, carele totdeauna te-au slujit cu cinste. Inima mea,
care nu m’au ingdlat nici odats, imi spune ci mergi inaintea
unei mari primejdii. O iubitul meu Domn, nu te duce, adi-ti
aminte de soarta lur Grigorie Calimah. Fie-ti mili de mine
st de domnitele tale. Géndeste ¢ Muruz iti vrea moartea;
si cd dac8-i muri tu, voiu muri §i eu, s$i copiii tdi vor rimane
calici pe la usile crestinilor. '

— Numai cu femeile si n’aibi cineva a face, zisd Vodi
in ménie. Ce eu nu sidnt in Moldova, nu sant in scaunul Dom-
niei, nu-s puternic? Marea Impiriteasdi nu mi ocroteste ?
Cum ar indrdzni Poarta sd-mi vree moartea ! Destul, stii
cé sfaturi muieresti nu-mi plac !

Voda isi lud gugiumanul si vru si iasd; dar vizand ca
doamna si cu amandofi domnitfele Elenca si Ruxéndita ince-
puserd a plinge, se potoli putin, se apropii de doamna, o siruti
pe frunte, si esi in Spétarie.

In vremea Domnilor Fanarioti, curtea era locul de
intdlnire a tutulor boierilor. Cu treaba sau féra treabd, toti
se aduna acolo, in toate zilele, ca si auzd novitdti sau hava-
disuri, cum se zicea atunce, ca si aibd ce spune pe la casele
lor, si ce scrie pin tinuturi. Atunce gazete nu era, teatru ase-
.min¢ nu era earna; gi vara foarte putini mergea la tard si-si
caute de interesele casnice. A tréi la mosie, era ca cind ar
fi {fost surgunit. .

Cand Vod3a intrd, Spédtdria era plind de boieri; toti se
sculard in picioare, si-si strinsera benisele la pept. Intre dansii
era si acei doi bhoieri, pre carii i-am vizut mai inainte in odaia
Turcului la Beilic.

— Boieri, le zisd Voda, Capegibasa care au sosit astazi
cu ferman dela prea puternicul nostru Impirat, trage de
moarte. Ne ducem si-l1 vedem.

La aceste cuvinte acei doi boieri risiriri de bucuric.
Fata lor sdméina cu a lui Mefistofeles, cand, prin un contract
iscdlit cu sange, au cistigat sufletul doctorului IFaust.

— Da n’au tras ined, intrebid Vodi cu manie?

Delibasa se apropic. — Miria ta, n’ar fi bine, s& mai
ieu oameni cu niine ?

— Ce vorbesti si tu? rispunsii Vodid. De cind te-ai
fdcut aga dé misel. Ia-ti doi idiclii in coadd, si doi delii c&lari,

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



170

dac#-li frebuie numai de cat alaju. Dar sd tragd mai degraba.
N’avem doard s& lacem batilii. —— Raméanetli sdnitosi boieri ;.
in urmd domnul esind.

Sd lrdesti, Méria ta, respunserd boierii. — Ear acei
doi boieri, ce sta mai ascunsi, addogird incet cu o zimbire
satanici ,,Cale buni, Mdiria Ta !

La scard era trasid o carctd dommneascd cu doi harmasari
unguresti, negri si iuti. Patru masalale ardea inaintea tri--
surei, cdci inoptasi. Vodd se sui, metcrhaneaoa incepu a
canta, si caii purceseri la galop.

Dar ciind ajunserd in Poarta Beilicului, caii sc oprira
deodatii. Inzddar vezeteul le s{asiea coastele cu biciul, inzidar
idicliii se scoborird din coada si-i trigea de zabali, inzddar
deliii i impungea cu sdbiile, caiii se latiserd pe pimant si
sta nemiscatli. Ghica putea incd si se intoarcd, dar orbit de
soartii, prin o indrisneald nebuneascd, nu vru si vadd un
simn instiintdtor in stiatutul cailor; se scobori §i-si urmi
drumul pe jos pdnd [a Palat.

La scard doisprezece robi Arapi astepta pre Domn;
unii ii lumina drumul cu f3clii de ceari alba, altii il t&maiia
cu cidtui de argint, allii il stropia cu apd de trandafir. Cand
Ghica, la lumina ficliilor, lud sama la fisionomia silbaticd-
si crudi a acelor Arapi, carii siméina cu diavolii din ,,Pedep--
sile Tadului”’ zugrivite pe piretii Bisericii Sfantului-Nicolai
din Iasi, si viizu cd toti acei robi era inarmati cu cate un.
hangiar, lueru improtiva pravilei primiti in Turcia, prin
care numai oamenii slobozi au dreptate de a purta arme,
cel intei prepus de moarte ii intra in inimi. El se pipdi la briu,.
st viizu cd uitasi sd iae hangerul ce-1 purta necontenit cu sine,
zioa $i noaptea, la masi §i in somn, pe tron si la altar. O su--
doare rece i cuprinsd tot trupul. Atunce isi adusi aminte
de scrisorile prietinilor sei din-Constantinopol, de sfituirile
domnului terei Roménesti si a lui Gavrilachi, de lacrimile
doamnei si a domnitelor, de intrebarea lui delibasa, de stitutul
cailor in Poarta Beilicului. Un vil 1 se ridicA de peste ochi,.
si vizu tot groznicul adevir — moartea. El, carele ca atata
oameni mari credea in fatalitate, se mira singur cum ramasa
orb la atite semne ce-i ariita vederat peirca sa. A se mai in-
tgar'ce-inapoi era prea tarziu. Cel inteiu pas era ficut, trebuia
sa-gi urmeze drumul. Se hotiiri dar s3 moari, dar si-si vandi.
in caltea vieata, cat s’ar putea mai scump.

__ Usile atunce se deschidea, si Domnul intri in odaia
lui (:apeglbasa, carele, ficandu-se a-si birui slibiciunea, se
sculd in genunchi inaintea lui. Ghica se duse de-l Inmbritosi,.
Ii ajutd sd se culce eardisi, §i se pusd langd dinsul pe Divan.

Indat3 cum Voda intrasd la Capegibaga, vezeteul deli-
basa impreund cu delii si idicliii fura poftiti la cafine, in
vreme ce Domnul lor era cinstit cu ceremonialul pompos
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obicinuit la Marii Portii. Dulcetele, calelcle, cibucul, sorbe-
tele se urmari cu cel mai mare lucs. Tablalele, chiselele cra
de argint, felegenele si linguritele de aur, cibucul impodobit
cu brilanturi. Robii era unii imbricati in haine albe de casi-
mir, altii in costume bogate de catifé rosie si albastra cusute
cu fir si cu margéritari. Cine cunoaste cat era lucsul de mare,
in vremele de atunce, pe la pasii Imperiei Otomane, va socoti
aceste de nimicd. Fieste care pasd insusi cand mergea la
drum, avea cu sine o armie intreagi de robi, slugi, bucitari
vezetei, si comori intregi de argintarii pentru slujba sa.

In sfarsit dupi aceste ceremonii, prelud neapirat la
orice vizitd datid unui Turc cat de sarac si fie, Capegibasa
incepu a se jilui de hoala sa, a da Domnului noutéti de prie-
tinii lui din Tarigrad, a-i spune deosebitele schimbéri intam-
plate la Poarti. De tédlul venirei sale insd nu-i zicea nici
un cuvant. Domnul insi astepta din minut in minut si se vada
-atacat; se uita in toate pértile, loc de scipare nu era. Inmij-
locul conversatiei, Capegibasa ceru dela Voda tabachiera sa..
Dupa ce lud o prizd ,,Tabacul, beg’’, ii zis# ,,nu ti-i bun, si-ti
dau eu altul de fabricid impiriteascad !”” §i batu din palme.

Atunce perdeaoa, prin care cu cidteva ceasuri mai inainte
esiserd boierii Moldoveni, se misci deodatd; si patruzeci de
bostangii povidtuiti de hasnegarul intrari in odaie, §i se
rdpezira asupra bietului Domn. Tocmai in minutul acela
Capegibasa scosesd o naframi de matasi neagrii si o arunci pe
umerile lui Ghica strigind Mazil ! Hain ! '

Domnul séri in picioare, Haznetarul se apropid pe din
dos §i gisi vreme de-1 jovi dreptl intre umere, ficidndu-i o rani
de moarte. Ghica récni ca un leu rinit, §i se smunci. Atunce
o luptad amarnicd se atitd: unul impotriva a patruzeci, dod
brate fard arme  improtiva a patruzeci de hangiare. Dar
minile nenorocitului Domn, intarite prin curagiul desnddij-
duirei se facuserd maiinfricogate de cat cutitele acelor ticélosi
robi. De o mare putere fizici, el se luptii la inceput cu caldii
sei, smulge din mana unuia hangiarul, impinge pe ceilalti,
ii restoarnd prin lovituri voinicesti, si omoard opt din ei,
carii aruncati la pdmant, in cele mai de pe urmd minute,
se invartesc in pangiritul lor siange. Capegibasa, in toatld
vremea aceasta sedea pe Divan, §i se uita linistit la crudja
priveliste, atitind numai cu gura pre mirsavii bostangi .

Dar simtind c3 perdea prea mult sdnge prin rana din.
spate, nenorocitul Domn incepe a striga, chemandu-si slugile
in ajutor ; inzddar, veteazul delibasa si tovarisii sei amigit
era lrasi intr’o cafine, si acolo inchisi subt o pazi numeroasa.
Ei era surzi la glasul stipanului lor. Insi inzddar se lupta
Ghica ca un leu; scipare nu era, trebuia si moarai, céci intr’o
luptd asa de nepotriviti, ce poate vitejia singurd, impro-
tiva numirului? E1 se trasa liangi o, fereastrd, cautand
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s# saie in ogradd, nddijduind cd va fi ajutat de slugile sale.
Cerceveoa insi era prea strimtd; si in minutul cand strica
geamurile cu pumnul, bostangii, o bucatd de vreme impinsi,
dar earisi atitati de Capegibasa, se apropierd de el si-i implan-
tari in trup toate cutitele lor. Fapta nelegiuirei era sfarsiti,
Ghica picd mort langd fereastrd, si Turcii strigari Allah!
Atunce ceasornicul turnului de la Triisfetitele b#tu trii
-ceasuri si jumitale de noapte.

Asa muri bietul Ghica Vod4, jirtfa a patriotismului si
a bunitatii sale. Trupul seu desbrdcat de cabanita rigala,
.gol insusi de cdmesa, [dr de cap, fu aruncat in ogradi, unde
zicu mai multe zile batjocorit de Turci. Averea lui toata fu
confiscatd in folosul Impératiei; doamna si cu domnitele
cernite furd purcese in robie la Constantinopol. Asemine si
capul seu sangerat fu dus de impodobi mai multe siptidmani
Poarta Padisahului Otomanilor.

Deasupra capului lui ar fi trebuil ca la capul lui Gri-
gorie Callimah, sd se scrie o tiduld purtdnd céd : Acesta-i
capul blastimatu.lui ghiaur, Ghica Grigori, Bogdan beg,
carele fard voia Sultanului, au vrut sd pistreze Impiritia
in Intregime. ,

Boierii carii au pregftit moartea lui Grigorie Ghica in
odaia Beilicului, era Vornicul Manolachi Bogdan, si Spa-
‘tarul Toan Cuza. Celelalte cidpetenii a nemultdmitilor nu se
afla in Iasi in vremea acei tragedii; céci incd mult mai inainte
fugisera la Hotin, ca subt ocrotirea pasei acei cetéti sd poati
pari mai in sigurantie pre bietul Domn.

3.

18 August 1778

Capitile le-au pus in Poartia domneascit
Tot norodul sa le priveasca.

Si vazd cei ce pre Domn péresce -
Cum de grabi se videsc

Si isi eu cdzuta pluld.

\ Stihul lui Boydan si [ur Cuza,

~ Cea mai vechie, cea mai insemnati, cea mai [rumoasi
zidire din Iasi era odatd curtile Domnesti. Inci in timpurile
cele mai inapoiete, cdnd Traian isi agezase aice rezidentia sa,’
In vremea resboiului seu impotriva lui Decebal, si a prefacerii
Daciei In provincie supusi vulturului Imp#ritesc, acest
Pala:c dupa traditic cuprindea peste o mie de apartamenturi.
Dupa ce Moldavia, din colonie Roman$, in urma . multor:
veacuri, se prefdcu in principat neatarnal, aceastii antici ce-

)
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Late, cdci merita numele, fu prada unui cumplit foc, carc la
anul 1460, subt marele $tefan, preficu in cenusa tot orasul.
Cinei ani in urm3, indatd ce eroul-Domn gisi odihna din
partea dusmanilor sirdini, el o rezidi eardsi; si poporul,
ear nu el, o numi Stefanovita. La anul 1491 rezidentia Dom-
neasci in mare parte fu eardsi arsi, incat dup# cativa ani ea
numira numai sese sute oddi, care §i aceste prin nepfisarea
urmitorilor stipanitori, si prin dirmarea vremii, se fmputi-
nari tot mat mult, si subt Constantin Muruz V. V. mai cu-
prindea deabia o sutd de ldcuinte 1). Dar incf si cu aceastil
reductie, tot era Curtile un monument vrednic de viizut;
din toate partile alerga striinii cé-1 viziteze, si Moldovenii
prin o fald nationald ce nu se poate discuviinta, il privia ca
marturul secular, ca pastratorul istoriei lor. In adevir adu-
cdndu-le aminte de niste timpuri mai fericite si mai slavite.
Pe locul unde cu doi ani in urmi, era Poarta Domneasci
radicatd in starea ce am vazutl-o si noi de citri Alecsandru
Muruz, in Capul Ulitii-mari, era atunce un turn cadrat,
in felul cclui ce este si astdzi deasupra portii Goliei. In el se
afla paraclisul Domnesc, in care se [dcea toate ceremoniile
religioase a curtii; pe p#retii lui, in rand hronologic era
agezate portretele Domnitorilor Moldaviei, incepand dc la
Bogdan-Dragos. Inséd toate aceste comori, impreuni cu partea
'ce mai rimasese in tard din Arhiva nationald dusa in Polonia
de cétrd Mitropolitul Dosoftei, subt Sobietchi, impreund cu
odoarele Domnmniei, toate [urd prada unui al triele foc mai
cumplit de cat cele dintdi doa, carele la anul 1783 subt
Alecsandru Mavrocordat din toati Curtea Domneascd nu
l1dsd peatrd peste peatrd. Domnul se mutd atunce in casele
Mitropoliei care §i ele furd prefdcute in cenusd; Mavrocor-
dat urmat de pojar se trasi in Cetdtuia Galata, si de acolo
fu eardsi silit a esi prin un [oe ce isbucni in mané#stire, si a
se trage in casele Hatmanului Costachi Ghica, astizi a Hat-
manului Alecu Roset-Rosnovanu, care slujird de rezidentie
Voevozilor, pania la anul 1804, cind Alecsandru Muruz, din
ruinele vechi, cu cheltuelile terii, ridicd eardsi Curtile Dom-
nesti, in proportiile ce le vedem si astazi, insa foarte departe
de mirimea si de bogétia celor mai de inainte.

, 1. Vezi pentru acesle cartea foarte rard astizi,,De obsle geogralie pe
limba moldoveneascdl scoasii de pe geografia lui Bufier dupi ordnduialacare
acum mai pre urmi s’au asezat in Academie de la Parizi, acum inlii tipdrili
in zilele pre luminatului si pre fnviitatului Domnului nostru Alexandru Ioan
Callimah V.VD, cu blagoslovenia si cu toatid cheltuiala Preosflinlitului Mitro-
polit a toatd Moldavia, Chirio Chir : [acov, intru a Preosfinliei sale Typog-afie,
in sfArta Mitropolie In Iasi, Tet 1795. Avgust 22¢‘, Aceastd carte este tradusit
din Italieneste RomAneste de invilatul Arhiereu a Flotinului Anfilohus.
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Din toate aceste prefaceri ce au suferit vechiul lidcas
-a Domnilor Moldaviei, un singur turn se putuse péstra pana
in zilele noastre. Cand ti se intAmpld de treci pe ulita mare,
$1 ajungand in fata foastei Porti Domnesti, lasi paveoa, siei
in dreapta soseoa ce duce la Socola, indati ce te vei afla in
prejma caselor rdposatului Logofit Grigorie Ghica, uité-te
in stinga, si in zidul cazarmiei grenadirilor vei vedea un colt
ce esdl in ulitid. Pe acel loc, inainte de 1834 se indl{a acel turn,
ritund, cu ferestruici mici sipate in peatrd, pe care deabia
intra méana, si care putea sluji mai bine de metereze apiritoare
de cat de ferestri aduciitoare de luminid. Acel turn de o arhi-
tecturd mai mult decat simpli, dar masiv, sdravin, in forma
turnurilor ce se mai vdd (poate paind mani) la cele patru
colturi a méndstirii Goliei, se trigea, cel putintemeliile sale,
incd din vremea Romanilor; el sute de ani fusese respectat
de furia focurilor care de atate ori au pustiit si pustiesc neno-
rocita capitalie a Moldaviei, fusese respectat de furia si mai
cumplitd a poporului, ades adus in desnddajduire; fusese
respectat chiar de coasa timpului: si veacurile trecand
peste diinsul il 13saserd in picioare, ca cand l-ar {i uitat. Com-
pasul unor ingineri sacrilegi, carii si-au luat de datorie sd ne
dirme toate monumentele gi zidirile vechi rédmase de la
‘Domnii no¢tri 1), au venit tocma in vremele noué de l-au sters
de pe fata pdmantului, §i inlocul lui au zidit niste cazarmii
efemere ca si ei.

Turnul acela, impreund si cu o alti zidire vechie care
asemine sra in zidiul Curtilor, si pe a ciruia loc astdzi este
radicatd ocasi a unui Gheorghi Arndutu in dosul cazarmiei
slujit de Temnitd Domneascd. Generalul Kiselef, un nume pre
care Romanii il gdsesc in toate intreprinderile filantropice
-§i mintuitoare patriei noastre, privind si in vinovati oameni,
indurdndu-se de soarta lor, si pentru intdiasi datd rostind
in Moldova cuvéntul necunoscut pind atunce de ,,reformi
pemtentlar“”, poronci de se pardsi acel morméant, in care
ticilosii se ingropa de vii, si o licuintd incdpitoare, lumi-
noasi, licas adevirat pentru oameni, fu hotéritd bietilor
osanditi; ear turnul, priveliste a atdtor dureri i a ata-
‘tor lacrimi, fu pastrat ca un marlur grozav a eruzimilor,
dar si a sdrdviniei unor timpuri mai barbare ce cit a noastre.

In acel turn in partea sub- pamanteana unde nici odatia
lumina zilii nu risbétea, vineri in 18 August 1778, tocmai

1) Cu o durere nespusi asemine am viizut dﬁunﬁzi dirmanau-se fru-
moasa Ceymea de langd palatul Societiiiii Istorio-Naturale, §i aceea $i mai
frumoasi fncd dela Poarta Trii-Sfetitelor. Dac# si aceste puline monumente,
singurele cele avem din timpuri Vechi, si care toate zidite In stil turcesc daora-
:sului un caracter oriental, dac3 §i aceste se stricd, care dar vor mai fi frumu-
actele lasilor? ’
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-acum $ese zeci §i gese de ani o grozavi tragedie se pregitea....
.......... Pe un pat de scanduri, acoperit numai cu un mindir
de paie mucede, sedea doi nenorociti ferecati in obeze ce era
legate cu ldcdti de fer de patru belciuge infipte in pareti.
‘O paitd palidd, neputdnd rdasbhate deasa intunecime, slujia
numai a miri grozavia locului.

Acei nenorocifi era Vornicul Manolachi Bogdan si
Spatarul Ioan Cuza, ucigasii lui Grigorie Ghica Vodi. Pécatul
ii ajunsese; ei picaserd sub ghiarele de olel a lui Constantin
Muruz, pre care ei singuri il suiserd pe tronul Moldaviei.

O asemine catastrofd care de pe treptele puterii arun-
case In [undul temnitii pre dmbii boieri ce mai cu inriurire
de pe atunce, pentru ca sa fie bine intdleasd, trebuie sa fie
precedatd cu o micd ochire asupra intdmplarilor petrecute
In tara noastrd, dupi tdierea lui Ghica Voda.

Indatd ce Grigorie Ghica V. V. se ucisese in casele
Beilicului, Imbrohorul impiriitesc {rinmisese ca si caute
pre boierii cei maj intii. Nici unul nu avu jnsd curajul de a
se ardta ; ci toti se ascunseserd prin pivnite si prin podurile
-caselor. Deabia dupd indelunge crecetiiri, Turcii isbutird a
gisi pre logofatul Razu. Acesta adus la trimisul sultanului,
-dinaintea trupului stdpinu-seu intins pe pdmant, fu numit
Caimacam a terii, cu poroncd aspri ca si fie norodul in liniste
‘$t supunere, pand la numirea Domnului.

Acest Domn se si ordnduise in Constantinopol. $i cine
putea [i altul de cit Constantin Muruz, dusmanul si ucigasul

_lui Ghica? Tronul Moldaviei fu pretul singelui nevinovat
virsat in odaia Beilicului. In 11 Noemvrie 1777, noul Voe-
vod fu primit de c#trid Sultanul, in palatul sdu, si de catra
Musir-Aga, impodobit cu cuca enicereascd, in semn de inta-
rierea vredniciei siile; dus pe urmi in biserica patriarhald
‘spre a se unge cu Sf. Mir, el purcese de acolo spre Iasi: si
in 24 a aceeasi luni intrd in capitalia principatului, si precedat
-de allaiul obicinuit se asezi in scaunul Domniei.

Nidejdile migulitoare ce boerii partizani lui Muruz
facuserd asupra lui, ci adec# ei vor ocArmui tara cu fapta
:$i Domnul numai cu numele, se impréastierd indatd ce acesta
lud cdrma stapénirii in manid. De’'ndaté ce-si ispréavi planul
:seu, noul stdpanitor nu mai avea trebuintd de tradatori, si
neavand pentru ce astepta de la dingii mai multd credinta
.de ¢tat predecesorul seu, el ciutd cAt mai in grab#d a depérta
-de 1anga sine niste oameni, carii in tot minutul ii aducea aminte
:sdngeroasa slujbd ce-i ficuseri, si resplata ce agtepta dela el.
Ochiul seu de vultur privind starea Moldaviei, vizu din toate
partile numai intrigi, siluiri, neunire si o venalitate ce ras-
bituse panit in cele de pe urméd clasuri a societdtii; aurul
era singurul mobil al tuturor faptelor, si el singur prezida la
«darea dreptdtii, a slujbelor §i a rangurilor. Cangrena era
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obsteasci, si Muruz insusi tremurand se puse a cerceta pricina
unei asemine desorganisatii si coruptii; in curand fu si el con-
vins de ispita intdritd de veacuri, cd mai tot reul venia din
intrigile si neunirea boierilor; atunce [drd si vrea el trebui
a da dreptate lui Grigorie Ghica V. V.; si povituit atat de
interesul seu in parte, cat si de binele terii, el se hotdri a ras-
plati vremile trecute si viitoare, si nou L#pugnean jurd urd
si dirmare unei aristocratii care prin surpare isprivise a se
face asupritoarea domnilor $i noroadelor. El se figddui a urma
planului iui Ghica, numai cu atita deosébire de predecesorul
seu, ci dinaintea sa slobozenia individuald, vieata unui om
nu insemna cit un griunte de musgtar, cidnd se atingea de
mantuirea statului. El simti c¢3 in coruptia obsteasci in care
ajuns€se Moldavia, guvernul patriarhal, misurile blande nu
se mai ®otrivia, Osi cd trebuia o ocirmuire de despot, un
toeag de fer pentru ca sd poatd cuceri hoierimea.

Indatd dar dup@ suirea sa pe tron, Muruz slobozi cele
mai aspre poronci in tot principatul, pentru a sc¢ introduce
earisi®in tard impdrdtia pravelilor; si ce este mai greu stiu
a le pune si a le pazi in lucrare. Boierii furii privigiati mai
cu deosiibire, si cea mai mic# gresald, cea mai slaba nesupu-
nere era strasnic pedepsili de un Domn, ce in gura mare
declara, cd in impregiurdrile de fatd, singurnl sintiment ce
vroia sé insufle Moldovenilor era spaima.

Boierii, cum se vizurd inselati in socotintele lor, ince-
purd a ciiina pre bietul Ghica, carele chiar cAnd se improtivia la
asupririle lor era bun si bland. Juraré dar si noului Domn ura,
si indatd se si apucard de- obicinuita lor meserie, ,,iniriga
si para’, singurele conjurat’i ce le mai rdmisese curajul si
lacd improtiva stidpénitorilor de carii era nemultdmiti. Dar
sl In aceasta furd ingelali; ¢i avea aface acum cu Constantin
Muruz, in a cdruia mani sabia i buzduganul, date de Poarti, nu
era numai niste simple jucdrii, si care era hotirit a le intre-
buin{a in tot minutul, spre ap#rarea persoaneisi tronului seu.
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CATEVA ACTE ALE FAMILIEI NEGRI $I ALE
LUl L. STEEGE*

de MIHAIL I. KOGALNICEANU

Anii din urmid au insemnat pentru Moldova pierderi
dureroase de arhive istorice. Ele au fost cdsunate atit de
distrugerea clidirilor care le addposteau, cit mai ales in
urma operatiilor de evacuare din zonele direct amenintate 2.

Arhivele Fundatiei noastre, bogate mai ales in docu-
mente moldovenesti, nu au suferit distrugeri, parte din ele
fiind transportate afard din Bucuresti, in localitatea Véartej,
iar cele mai multe fiind primite in subsolul facultétii de drept 3,
unde se afla adfdpostitd i biblioteca acelei facultiti. Asezarea
arhivelor in l#zi §i apol, dupd trecerea pericolului, transpor-
tarea lor la un sediu provizoriu nepotrivit, a avut drept
urmare, ci multe documente s’au ravisit, rdtdcindu-se prin
hartiile altor dosare.

1. Adaus la studiul nostru ,,5liri noi despre vieata §i activitalea lui
L.udovic Steege'’ din Arhiva Romdneascd, Tom IX P II, pp. 215>passim_ .

2 O parte din Arhivele Statului din lagi evacuate in Ollenia au fost
surprinse pe drum. In ciutarea lor, d. C. Turcu, subdirectorul Arhivelor din
lasi, a trebuit si cerceteze perind stafiile dela Slatina spre Ducuresti, co-
borand din gardin gari. Calvarulsiu aluat sfirsit, atunci cand, ajuns in vastul
cimitir al statiuneci de triaj Bucuresti, a putut identifica resturile a doui va-
goane, calcinale de foc, ce conlineau 160 lizi cu documente.

In griji de a punec la addpost, Mmicar in parte, arhiva sa, adunald,
cu nespusit dragoste de trecut, d. G. T. Kirileanu, s'a despir{it — ne inchi-
puint cu ce durere —de hirtiile sale cele mai pretioase, si a trimis doud lizi
in sus, spre Munti. $i acest tezaur s’a pierdut, lazile fiind sfirdmale pe drum
si aruncate fn valurile nestiutoarc ale Bistrilei.

3. Datorim recunostintd Memoriei defunctului €. Rarincescu, decanul
faculliilii de frept, pentru ajutorul ce ne-a dat in ceasuri grele.

Arhiva Roméineasca. 12
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Suntem acum in misurd a prezinta mai jos cateva din
documentele riticite, privind anii 1833—1841, epoc# ce pre-
cedeazi stabilirea lui Ludovic Steege la Iasi.

Documentul din 19 Noembrie 1833, aflat in copie ?,
nu are legiturd directd cu banul Mihalachi Negri, socrul lui L.

Steege, ci priveste averea succesorald a agdi Petrachi, decedatla
1824. Viduva sa, Zulnia, mama lui Costachi Negri si a celor
patru surori 2, se recisitoregte la 1828 cu logofdtul Costachi Co-
nachi. Acesta incalitate de,,epitrop casii riposatuluiaga Petra-
chi N&ri”’, ocupandu-se cu administrarea avereirimasi copiilor
minori, face in 1833 Noembrie 19, scrisori de schimb cu ri-
zdsii din Bldnzi, din neamul Buturci, prin care acestia trec
in stipanirea casei Negri trei piméanturi din hotarul Blinzi 3,
primind in schimb treizeci stdnjeni din hotarul Cudalbi 4,
,»»Ci este batranul lui Ciobar’’ precum si sase sute lei. Conachi
péstra pentru casa agii Petrachi sau poate pentru el .insusi,
fiind cunoscut ca mare adundtor de mosii, dreptul de a relua
acest pAmént, oprind instrdinarea ,,fird a-mi da mie de stire
§i a le da de la mine inscris slobozenie’.

'~ Pimanturile care formau obiectul schimbului nu erau
depirtate unul de altul, fiind la marginea hotarului judetului
Tecuci cu judetul Covurlui. Din actul de schimb nu reesi
avantajul ce-l aveau mostenitorii Negri de pe urma acestei
operatii, pimantul cedat din Cudabli, fiind in hotar cu Min-
jina, care a rdmas, cum §tim, mosia lui Costachi Negri.

Ardturile noastre privitoare la casidtoria Marghiolitii,
fiica mai mare a banului Mihalachi Negri, cu Toma Iamandi—
sau Deemandi, cum glisueste testamentul siu ce prezintim
acum 5 —si scurta ei convietuire cu sotul siu ¢, sunt con-
firmate de acest act solemn, pistrat in copie in arhiva Fun-

Anexa I.

Arhisa Romdnedascd, Tom. IN T, II, p. 221,

"muna Corodul, plasa Nicoresti, jud. Tecuci. (Dief. geografic al Fto-
mdaniei. Vol. 1, lase. 111 p. 476).

1w
2.v
3. G

1. Jud. Covurlui, pl. Zimbrul, in partea cea mai extremi despre Vest.
Se margineste la sud cu Minjina (idem, Vol. ITI, J'asc. I, p- 7).

. v Anexa 110

6. v. Arh. Rom. Tom IX, P. 1I, p. 223 si notele 1, 3 si 4.
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daliei noastre. Bolnav fiind — avea sii mai triiasci incd
numai o lund — Toma asterne ultimecle sale dorinti. Aridtand
toald dragostea pentru sotia sa, ii las#, exceptand douii legate
.d¢ cale una mie lei in favoarea mitusei sale vorniceasca Ilinca
Buhus si a vdrului vornicul Vasile Hrisoverghi, fard sé o preci-
zeze altfel, intreaga sa avere,,miscitoare si nemiscitoare, adecil
mosii, ligani, vite, bani i orice alta, fird osdbire, cc am cu
titlu de legiuitd mostenire de la rdposala maica me”’, in care
-era cuprinsd §i mosia Cardpcesti din jud. Tutova . Marghio-
lita fiind la inccputul unei sarcini — pruncul c¢i, Alecu, se va
naste sase luni dupf aceia 2 —, lestatorul prevede aceasti
nastere, ,,iard intamplandu-se a nagte pruncu parte birba-
teascd sau fimeiascd (fiind ingreunatd) si triind acesta’ si
.dispune ca Loatd averea sa si se impartd in acest caz in doud
parti egale, din care o parte sd revie copilului siu. Pan# ce
va ajunge in virstd legiuitd ,,dumneaei singuri precum am
zis, prin povidtuire numail a socrului mieu, dumnealui ban
Mihalachi Negre, va ocarmui toate cu buni cumpinire ca si
fii spre folos™. -

Testamentul lui Toma Diamandi este iscalit de mar-
‘torii sei Ianco Cantacuzino, aga Gheorghe Hermeziu, banul
‘Enacachi Gherghel, precuni si de duhovnicul siu, arhiereul Me-
letie Stavropoleos, fiind scris de ,,scriitoriul dumisali’’, Gheor-
-ghe Dumitriu Niculiéi.

Dupi trecere de céateva zile, la 17 Martie, Divanul de
Apelatie a Térii de sus, sub prezidentia lui Grigori ~Ghica
,.incredinteazi’’ testamentul, semnind cilenurile Divanului.
Printre ei figureazi acelas Ianco Cantacuzino, care, linistit,
intireste semnitura lui Diamandi §i acele ale martorilor sii,
dntre care figureazd §i propria-i semnéturi. i

Mult mai interesant pentru noi e testamentul din 17
lanuarie 1836, aflat in original in arhiva Fundatiei Cultu-
rale Mihail Kogilniceanu 3, prin care spitarul Constantin
Negre in varsti de 65 ani §i frate mai mare al banului Miha-
lachi Negre, asterne ,,ce mai de pe urma a me ar#tare §i voin{d"’.

1. ibidemn, p. 223 nota 2.
2. ibidem, p. 223 nota 4.
3. v. Anexa IIIL
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Textul documentului incepe la mijlocul paginei, lasand
loc respectuos apostilei prin care insusi Veniamin, Mitro-
politul Moldovei, intdreste ultima vointd a testatorului. Accst
act, ca si diatalui Toma Diamand}, de care am pomenit mai.
sus, incepe cu formula obicinuitd in acea vreme ,,cd toale
si insusi omul este trecitoriu, fArd a putea sti ziua §i ceasul™
si ,,pentru ca nu prin o necunoscutd intdmplare ca aceasla,,
si vatdme liniste si si nascd neinvoire”, apoi citand articolele
723 si 754 din condica tivili a Moldaviei (Calimah) aratii lelul-
cum infelege sd dispue de averea sa.

Am ardtat in expunerea noastrii precedentd ci spatarul
Constantin ldsase averea sa, consistdnd in principal din mosia
Lespezi, jud. Baia, nepotului sau lonici L. Din testamentul
sdu vedem acum ca acea mosie se chema Brétenii 2, stipaniti
de spitar deavalma cu sora sa, Elena, alcituindu-se pe mosic
si targ cu bezman 3. Prin diata sa Negre mai institue diferite
legate in favoarea surorilor lui, ceea ce ne permife a complecta
numirul lor si descendentii lor; fratelui Mihalachi, banului,.
ii lasd ,,liganii cali ii am, vite si toatd pojijie casii’’, cici avea
casii grea, iar nepotului Costache Patrascu, pe langd un legat
in bani,,ii mailas si viile dela Cotnari §i butca cu cai’’.

Faptul cd spitarul Negre nu pomeneste in diata sa de
celalalt nepot al sdu Costache * (omul politic) a desteptat in:
noi animus suspicax, indemnandu-ne a stabili cauza accstei
omisiuni, supunind unei cxamindri atente arborele genea--
logic a Negrilor, inglobat in spita Mavrodinestilor din Mol--
dova (Mavrodin, Apostol, Negri) I, alcatuit §i publicat de d..
C. Gane in studiul siu : Neamurile Mavrodinesti din Tara Ro--
mdneascd §i din Moldova §i monografia familiei Ton Mavrodi
Vel Haiman, Bucuresti, 1942.

Trebue si recunoastem cd dac3d spita de mai sus, care
aratdi pe aga Petrachi Negri, ca fiind frate cu spatarul Cons-
tantin §i cu banul Mihalachi, a fost considerat de noi ca buni,.
¢ cd §1 notele genealogice intocmite de descendentii de mai:

1. vo Arfe Rom. Tom. IX, P. 11, p. 229 si nota 2.

2. v. Di¢f. Geogr. al Romdniei, Vol. I, Fasc. IV, p. 620 : sal, pe mosia
Slretelul din comuna Lespezi. La 1803 apartinea paharn. loniti Negre (tatil!
spitarului Constantin.

3. Targul Lespezi.

4. Al carui périnte, aga Petrachi, murise la 1824,
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tarziu aifamiliei Negre, ardtau aceiasi incranguire. Totusi
nu este asa. Frati au fost spitarul Constantin, testator ul
e care ne ocupim acum §i banul Mihalachi, tatal lui Tonita
si al surorilor Negri 1. Acestia erau fiii lui Ton Negre, iar Aga
Petrachi impreund cu un alt Mihalachi, serdar, — acest omo-
nim a pricinuit confuzia — erau i ei frati, insa fii ai Jui Costin
Negre. Costin fiind frate.cu Ion, spitarul Constantin si banul
Mihalachi erau veri primari cu aga Petrachi, iar spitarul
Constantin testdnd numai in favoarea colateralilor sii directi
si a ‘descendentilorlor, putea omite cu drept cuvant pe Costachi,
«care-i era nepot, insi nu de frate, ci de vir.

Aceasta reesi dealminterea limpede din aritirile mai
vechi ale d-lui Octav G. Lecca, care avind cunogtintd de
una din copiile spitei familiei Mavrodi, autentificatd la 1833,
0 redi destul de exact in ,,Familiile boeresti romane”’ Bucu-
resti, 1899, uitdnd insd sd precizeze c}:i Mihalachi Negre, tatil
lui Jonici avea rangul de ban. Publicand apoi, 12 ani mai
tarziu, ,,Genealogia a 100 de case boeresti din fara Romé-
neascd si Moldova“, Bucuresti, 1911 si incercand si stabileascH
descendenta celor patru Negri aritati mai sus, d. Lecca se
incurcid cu cei doi Mihalachi si trece asupra serdarului nevi-
novat, doud din surorile lui lonicd, pe Caliopi, sotia lui L.
Steege, si pe Ralu, al cirei nume nu-l cunoaste ; iar pe Ionici,
nestiind ce ¢ cu el, il suprima 2.

La d. C. Gane, interesul pentru familia Negri era mai
limitat, preocupandu-l doar fiindcd descindea din neamul
Mavrodinesc al cirui istoric ficea. D-sa relevd, intre altele,
in introducerea din lucrarea sa asupra Mavrodinestilor, sub
titlul de ,,O limurire” cid marele patriot romén Costachi Negri
se trigea in linie drcapld din grecul Mavrodi din Constan-
tinopol ; iar dacd in spila sa de mai sus pomencste numai
de una din fiicele banului Mihalachi, anume de Caliopi, sotia
lui L. Steege, I3sand pe cclelalte la o parte, ¢ ca 3 arate, bu-
curos, cd o nepoali a ci cisdtorindu-se cu Eugeniu Mavrodi,
coborator din o ramurd mavrcdincasci de sine slititoare,

1. v. Arh. Rom.; Tom. IX, . II, p. 221,

2. Spila neamului Negri a dat prilej d-lui Lecca s inlite pe Sion, autorul
»Arhondologici Moldovei™, care ciiuta sii amestece pe Sioncsti in neamnurile mari
ale tarii. Gsind pe Mihalachi Negre cdsitorit cu o Luca §i nec-unoscﬁ»nd aceastd
familie, o suprim}, inlocuind-o cu o... Lecca. '
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,acesta se intorcea prin bunica Caliopi la obarsia familiet
Mavrodi din veacul al XVIl-lea’” (p. 166). Deci, fard multa
cercetare, d. Gane a luat drept bund spitalui Lecca, repunand

doar pe Ecaterina Luca in drepturile ci, usurpate de... Le-.

culcasa d-lui Lecca si mutand pionul Constantin Negre in
cealalti parte a esichierului gencalogic, alfituri de Petrachi
si Mihalachi, asa cum era si credinta descendentilor Ncgri
de azi. E curios insi — §i aci std dovada cd d. Gane nu ur-
miirca genealogia Negrilor decAt cu o atentic distratd —¢il
in studiul sdu mavrodinesc, confirma in doua locuri ardtéarile
spitei din 1833, care se opuneau oricarei alte afirmatii. D-sa
spune ritos, la pp. 69/70 ,,copiii lor Constantin si-Mihalachi

(fiii lui Ton)”, iar la p.107 ,,spatarul Costachi Negri (vir primar

cu Petrachi Negri, tatil marelui patriot din timpul Renas-
terii, Costachi Negri)”, fira a-§i mai aduce apoi aminte de
aceste citate, cand a fost si intocmeascd arborele gencalogic
mavrodinesc din Moldova. E drept ci aceste detlalii serveau
la ‘stabilirca altor incrangituri mavrodinesli : acea a cobo-
ratoarei vornicului Mitre §i a explicatiei existentei misterio-
sului Eustatie, carc-l preocupau in alt grad. '
Trebue sd relevim cd cercetdrile noastre cu privire la

Incringditura Negrilor n’ar {i fost posibile, daci nu aveam
la indem&n& manuscrisul original al studiului d-lui Gane,
depus la Fundatia Culturald Mihail Kogilniceanu, de pro-
prietarul siu, d. George Mavrodi, inaintea plecirei sale din
tard. Acest manuscris este impodobit cu mai multe fotografii,
intre care si cele doud spite din 1833, reprodusc in volum
la pp. 32 si 64. l’\ep1'qducerile sunt insd sterse §i absolut inu-
Lilisabile, ilustrand volumul f5ri folos, afard doar de portretul
stolnicului Mihalachi- Mavrodi din capul uncia din spite 1,
reprodus apoi mirit la p. 110 .,,zburlit si urdt”’ (mirturisirea
d-lui-Gane), pe cand fotografiile din  manuscris au putut,
cu ‘-aju-to'rulvlupci, servi la controlul atat de ficcesar al ariti-
rilor' . d-lui- Leceea. :

N ‘Intorcandu-ne a lestamentul spftarului Constantin, sta-
h‘xllm c¢d a avut 4 surori, iar nu trci, cum arald spitele vechi
$i anumec :

. . - . ~
1. 'bpmx, upa.rl,mélnd d-lui avocat Mihai Mavrodin din B otosani, a fost
donata Arhivelor Statuluf din Tasi (Gomunicat de d-1 direclor G h.U ngureanu).
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1. Monahia Asineltia, cea omisii din spite, despre care
spune ,,cd sd afld slabd acum, poate si sid sivirsasci inainte
de mine”. Observim cid maica Asineflia ¢ singura mosteni-
toare, care iscileste chiar pe diatd de primirea banilor, ceea
ce ne ar putea face si credem cd a primit legatul cuvenit (lei
doud mii) dela fratele ei, Incd inainte de moartea sa.

2, Elena. A fost maritatd cu banul Ioan Patrascu cu
care a avut un fiu, Costachi Patrascu, cel care a mogstenit
dela spitar viile dela Cotnar si butca cu caii, si doud fete,
calugirile la ménfstirea Viratic, primind §i ele prin diata
:dte 2.000 lei. .

3. Catinca ,,ce au tinut-o banul Iordachi Fermeziu’’
care, judecand dupé valoarea de 7000 lci a legatului din diatd,
a avut trei fete, cilugirite si ele la mandstirea Varatic. Acest
legat trchuia sa se plidteascd din cele dintdi venituri ale mo-
siel testatorului ,,protimisind m#® intai pe fiicele surorii mele
(atincal, ca unile ce nu au nici o stare”. ».

4. Smaranda ,,ce au tinut-o spitarul Enachi Botez”,
aflald atunci in viatd §i care s’a bucurat de unlegat de 4000 lei.

De interes genealogic pentru familia Negri este copia
unui act din 2 Februarie 1804, care imprcund cu alte hartii
a format un dosar al mogiei Dobéarcenii, alciituit de L. Steege,
dim care reesd cé sotia lui Ton Negri, tatal spdtarului Constantin,
cra niscutd Stamati, sori cu Vasile si Ion Stamati, ambii
necisfitoriti. Acest dosar, in care se arati cum au trecut Do--
bércenii din mand in mand pand cind au ajuns in proprie-
tatea banului Mihalachi Negri, socrul lui L. Steege, va forma
obiectul unui studiu special.

Ddm acum mai jos spita coboratorilor din jitnicerul
Negrea Apostol, corectatil i complectati de noi. (Vezi p. 184).

Cu intreaga placere de a face o noud dovadi de vred-
nicia bravului ban Mihalachi Negre, prezintim aci decretul dom-
nesc al lui Mihai Vodd Sturza, prin care e numit mcmbru
in Divanul Apelativ al Tarii de sus. E ullima ascensiune in
cariera sa. Actul, aflat in original in arhiva Fundatiei noastre 1,
dateazd din 22 Mai 1836 si poartd cunoscuta semndturd a
Domnului, caligrafiali cu socoteald si impodobitd cu roto-
coale in caturi. '

1. v. Anexa IV.
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Din studiul nostru precedent !, slim ci Mihalachi Negre
fuscse presedinte al judecdtoriei tinutului Harldu si apoi de-
putat in Obicinuita Obgteasca Adunare, pand la 1837, cind
inceteazi din viatd. Noua demnitate cu care e investit, nu I’a
facut deci si plardd calitatea de reprezentant al Natiunei,
usurand situatia materiald a acestui om aldt de cumsecade si
onest, care, de sigur, n’a platit Domnului {isicuri cu galbeni
pentru cépatarea slujbei, dar nici nu a drimuit dreptatea
pentru a se procopsi.

S'a mai relcvat pealocwri —nu putem preciza acum
unde — stilul frumos adus, intrebuintat in actele oficiale, de
Cancelaria domneasca a lui Mihai Sturza. Nu ne putem abtine
a pu lrece sub ticere incinlarea ce ne produc unele randuri
scoase din decret ,,... nimicA in urmi ldsdnd indoiald ci
pand acum osardie nu vei spori-o”’, sau ,,ci si ardti in ivald
cid indeletnicire in cele trecute ti-al pregitit de destoinic i
de neprihdnit §i in aceastd de latd slujbd™.

Ultimul document, din primivara anului 1841, prezintat
aci 2, emand din condeiul lui L. Steege. E continuarea co-
* respondentei in limba francezd, publicatd in studiul nostru
precedent 3, destinatd probabil unui ziar francez. Coala 2-a,
ratécitd intr’un dosar strein, prezintd, spre deosebire de cea
dintai, care e scrisd cu ingrijire si fird corectari, mai multe
indreptari, ultimele fraze avand numeroase stersituri. A fost
51 rdu pastrald, cu marginile sdrentuite, care impiedicé cetirea
unora din cuvinte. '

Ultima parte a coalei intdi, datatd cu 12/24 Martie 1841,
privea coruptiunea moravurilor din Bucuresti. Atat ca striin,
cat si pentru a da, poate, relatiriler sale o mai mare autori-
tate, L. Steege se punea la adipostul lui Ion Ghica, citat
cu initialele I. Gh. si al fralilor Stefan si Nicolae Golescu,
citati cu pluralul ,,le dire des G.”, criticind sever desfriul,
care patrunsese in familiile cele mai mari, §i casele de intilniri
clandestine,. unde se prindeau victimele, dealminterea usor
de convins.

1. v. Arh. Rom. Tom IX P, II, pp. 2212,
2. v. Anexa V.
3. Arh. Rom. Tom. IX, P, 1I, pp. 218—220.
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Corcspondenta continud acum, citdndu-se din nou
Golestii — cari numai usi de bisericd nu erau, mai ales
Nicolac — si ITon Ghica §i redand conversatii foarte libere
si chiar scabroase. E de mirare cum rdndurile lui L. Steege,
sub asemenea formi, au putut servi atunci ca malerial pentru
un ziar din Occident. Descricrea termind cu concluzia aspri
ci noroiul nu se giseste numai pe stradd.

Corespondenta urmitoare se ocupd intdi cu conspira-
tiunea cunosculd din 1840 Data ci, 17/29 Martie, cade in
mijlocul desfisurdrci procesului,. judecat de o instanfd spe-
ciald a Inaltului Divan unit cu Divanul criminalicesc §i Steege,
carc auzise de ezitdrile carc au precedat compunerea ci, adaugi
cit Inaltul Divan ar arita dispozitii destul de binevoitoare
pentru acuzati. Din mul{imea lor, neinteresanti, nici atunci,.
Steege retine numai dou# nume, pe Boliac, care a fost trimis,
fard judecald, la o manidstirc de Iangd granita Moldovei? si
pe N. Biilcescu care ar avea ,,sanse favorabile din cauza plu-
ralitiitii procesclor verbale care s¢ contraziceau, cele mai com--
promititoarc fiind puse pe socoteala intimid&rii’’. Rezumate
astlel rclatérile sunt destul de exacte.

Stecge mali pomeneste despre cunoscutul conflict dintre:
Alexandru Ghica, domnul muntean si Colquhoun, atunci
consul general englez la Bucuresti, al cirui nume il scrie gresit :
Colghoon, (dcind si urmeze, un semn dc intrebare 3. Destul
de putin informat, pentru un corespondent de ziar, asupra
acestui conflict, Steege comunic# doar ¢& Domnul, din ordinul
vizirului, trebuia si prezinte scuze consululu] iar ministrul
sdu, Cantacuzino ¢ si fie revocat.

' Ultima corespondemts, din 30 Martie/11 Aprilie, anunti.
cliberarea lui Campineanu, pundnd-o in socoteala Domnului sau

- Pot [i consultali 1. C. Filitli, Turburdri revolufionure in §'ara Romd--
neasca in[re anii 18401843, Bucuresli 1911 si (. Zane, N. Balceccu Opere.,.
Bucuresti, 1940, ‘fom. I partea II, Pp. 201/.)

2. M-rea Poiana Mirului, situat# la g-anita judetului R. Sirat dinspre-
jud. Buziu. Fundald la 1810 in timpul ocupatiei rusesti, era locuiti mai ales
de cllugari rusi.

3. Acest semn de intrebave precum si up altul care urma slirei o
Alex. Ghica avea si ceard scuze consululuj englez, ne intiiresc in credinta. cit ..
manuscrisul aflat fa noi este numai copia pastrata de Steege in arhiva s, ori-
ginalul fiind trimis efecliv la destinatic.

4. Logofitul C. Cantacuzino, viitorul caimacam dela 1848/9.
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a unui ordin primil dela Constantinopol. Mai adaugi, cu oare
care simt de umor, o variantd dupi care membrii Divanului
avand constiinta incircatd din cauza severiliitci primelor con-
damniri [patru din vinovati erau (rimisi la Ocnele din Telega
pe zece ani] au vrut si [acd uz de generositate. Aci starea
manuscrisulul nu permite o explicalic clarfi; reesd totusi ci
judecdtorii au. preferat sd aibd a pronunta restul con-
damnirilor dupd ertarea picalelor cu ocazia sirb&torilor Pag-
telor, care ar usura constiinta Jor.

Explicatia 1 se parc Iui Steege pe deantregul inventati.
si punand-o in socoteala campaniei de defiimare contra lui
Alexandru Ghica, se adreseazii direct cetitorilor sii — si
cu aceasla Tncheie corespondenta sa — cxclaménd indignat :
,»Voyez donc jusqu’onl va la méchancelé des ennemis du
gouvernement’’.

: ANEXE

1833 Noembrie 19.

Iscalitul mai jos logofdtu Costachi Conachi, epitrop casii
raposatului aga Petrachi Negri, stiut facu prin aceasti scrisoire
de schimbu ci o dau la mina a sapte spri zeci rizisi di Blanzi
anumi : Neculaiu Buturcd, Iioan Buturcd, Coste san Buturca,
Cosli san Niculaiu Orme, Vasali Buturcd, Gheorghii Buturca,
Irimia Buturci, Neculaiu Buturc#, Toader Buturc#, Ioan Buturci,
Toderagcu Buturci si preotului Zaharia, ci n'am alcituit cu
dinsii si am ficut schimb, adic# ei rizisii au dat casidi Negrei
trii pimanturi din hotarul Blinzi, Jabionii si Popesti paméantul
di optsprizici stanjani gospod in care pAmanturi si cuprind 54
adicid cinzeci si patru de stanjini precum umbld hotar mosii.
Sieu impotriva acestora stinjini le-m dat trei zeci de stinjini
tot gospod din hotarul Cudalbii, ci este batranul lui Crubdar,
dreapl mosia m e precum umbla hotar $i sase sute lei bani, pi
cari le-m si numirat in manile lor, si di astdzi inainte, casa
agdi Negrii va stdpanii acei cinzeei si patru stdnjéni ci sd aratd
$i rizdsii vor stipani acei 30 stanjini din hotarul Cudalbii, ca
pi o dreapté ocind si mosit a lor in veci. Insi casa agii Negri-
riméane a piizi aceste indatoriri ca pi cata vremi sd vor-afla in
viatd, acesli de mai sus riziisi si nu {ii supérati casili Tor di zilili
boerescului $i de imasu vitelor. Doara insd §i ei riman in-
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datoratica oricéndar vroia instreina pém;“mtul s?n nu fii volnigi,
firid a-m da mii de gtire §i a le da de la mine inseris s'lobvogemg.
‘Si spre a si pizi acest schimbu in veci urmezi a me iscélitura,
dandu-mi si cei rizisi asimine scrisoare de schimbu precum
am dat §i eu _ _
1813, 19 Noembrie

(iscilit) Costachi Conachi logofdl, cpitrop casii Negri.

Aceastd copii liind scoasd intocmai de pe acei adevérati
si adiveresti §i de scriitor eu
Dumitrachi Varlam vt. val.

II.

1834 Murt 3.

a

Agiungind a cunoaste cii loate si singuri [cu Inteles de
,»-insugi’’] omul iaste trecétor fird a pute §ii zioa §i ceasul intru
care de citri atotstiutoriul §i pre puternicul Dumneziu va fi
chemat la. inplinire obstestii datorii §i tot odatd cunoscind ca
fiinta lenestirii §i pacinica petrecere a sotiititii sd tine numai
de sAnguréd dreapta cumpinire $i rAnduire atat a celor de fatd
cét si a celor viitoare, eu robul lui Dumneziu Toma Diiamandi,
pitruns de o-asa simtére §i necunoscdndu-m ceasul in care voi
fi chemat la inplinire obstescului sfargat, pentru ca nu prin o
necunoscutd intdmplare ca aceasta si vatime linigte i s nascd
neinvoire intre acei ce s’ar insusi drept@ti de mostinitori ai miei,
‘inputernicit de legi §i in toate samfirile §i suflitestile puteri,
aflaindu-m#, dupa ¢y 723 si 784 din.condica tivild a Moldaviei,
hotirasc a mirturisa si a rdndui prin acest al mieu testament,
ce de pe urmi a me ardtare si vointd. Drept aceia eu de nimine,
ce de singurd a me bund vointd 3i plecare indemnat randuesc
aga : ca toatd avere me misciitoare §i nemigcitoare, adeca
mosii, tAgani, vite, bani §i orice alti fard osebire ce o am cu
titlu de legiuitd mogtinire de la riposata maica me, o las si o
diruesc in vecinica §i nestrimutati mostenire pre iubitii mele
sotii Marghiolitii Diemandi, fiica [dum]i s. ban Mihilachi
Negre, datoare insa fiind dum[nia e]i a pazi nestrimutat toate
acele cuprinsd in testamentul rdp[o]s[atii] maici me, osdbit
datoare fiind a da 1000 adeci una mii lei mitusii mele vorni-
-ceasa llincdii Buhug §i 1000 adeci una mie lei virului mieu
dum(i]s[ali] vornic Vasile-Hrisoverghi. Citrii aciasta va fi datoare
a sdvirsi cu depliniitate fn toafd vreme cuvenit? grijale sufle-
‘testi a testatorilor dupd randuialfi hristianiceasci.
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Iard intamplindu-sa a naste pruncu parte brbiteasci sau
fimeziascd (fiind ingreunatd) si triind acesta, atunce randuesc
urmatoarele : sd-s scoatd si si se deosiibascdt mai intai din loati
avere me zdstre dumfi]s[ali] si ipovolon ce-i s& cuvine dupé legi,
pe care o va trage intru nealtdrnatd stapanire dumfi]sfali] si
apoi pe toatd cealanti averc a me [&rd oslbire de cel mai mic
lucru sit va face in doud parti deopotrivi, din care va rimdne .
n vecinica si nestrimutatd mogtenire <lin neam in neam pre-
iubitii mele solii far# a si pute strimuta nici odinioari supf nici
un cuvant de catrdd nimine, iar cealantid ginmitate va riimane
asdmine nestramutati mostemlc copllulul ce sd va naste, deci
dard randuesc deplind purtitoare de griji pe dumneaei atat
asupra copilului se s’ar nasti pén va veni in legiuita vrasta,
cat si asupra mostenirii lui ce-am pomenit mar sus, intrebuin-
tand veniturile acei giumitate pirli a copilului pentru crestire
si invatatura lui, si dupi ce va agiunge in varsta legiuita atunci
maic# sa ii va da in a lui stipanire aceasta giumatate de parte
mostenire sa. Iard pin atunce dum[neae]i singurd precum am zis,
prin povatuire numai a socrului mieiu dum([nealu]i ban Mihi-
lachi Negre va ociirmui toate cu buni cumpanire ca séfii spre
folos. i pentru ca si aibd nestrdmutatd putere acest al
mieu testament dupd § 740 mirturisindu-l si altor fetd cd
in acesta iaste nemdirginita vointa me, ce de pe urma §i isca-
lindu-1 fnsum cu mana me in fiinta dumlilor]sfale] i-am rugat
de au.iscilit si dum|[nea]lor marturii. Esii 1834 Mart 3.

Aceasta liind hot#irare me acel de pe urmi iscilesc.

Toma Deemandi. Ienco Centacuzino martur. Gheorghe
Hermeziu agi martor, Endcachi Gherghel ban, martur.

Aceste de mai sus arfitate de dumfnia]lui Toma Dee-
mandi, mi li-au ardtat in duhovnicie de bunid voinia dum[i]-
s[ali] fiind intreg cu toate sdmtirile, cd are plecarc ca sa fii
desdviirsit- urmitoare §i spre mcredmtale am iscalit.

Meletii Stavropoleos. 1834 Mart 3.

Poftit fiind si povituit din cuvant in cuvant pentrn
cele cuprinsil si rdnduite in acest testament de singur testa-
torul duminea]lui C. C. Toma Deemandi, am scris si sant
martor.

Gheorghii Dumilriu Niculici.

Divanul de apelatii a t#rii de sus.

Pentru ci diiata aceasta iaste supt adevirata iscaliturd
a testatorului dum.s. boeriului Toma Deemandi §i a martorilor
dum[i]s[ali] Ianco Cantacuzin, Gheorghe Hertmeziu agé, Fni-
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ccachi Gherghel ban si a Preosfintitului arhiereu Meletii Sta-
vropoleos §i a scriitoriului duml[i]s[ali] Gheorghi Dumitriu
Niculici si incredintazi cu isciliturile prezidentului i a cile-
nurilor i punire pecetii divanului dupd cerere ce prin jalobd
au fHcut dum][nia]lui boeriul Deemandi. .
Grigori Ghica vornic, tanco Caniacuzin,
Menolachi Radu agd, Mihai Veisa agd.

L. P
Seclia 1. . .
No. 714 Sef paharnic Vasile Ldzdrachi
1834 Mart 17 zile. Registratoriul, Ton Cumpdt.
I11.

1836 Ghenar 17.

Viind insus testatoriul acestii dieti Tnainte noastrd dum.
Spatariul Negre si prin viu grai aritandu-ne cd accasta este
.ce mai de pe urma vointa a dum. fiAcutd nesilit de nimene
dupi rugdminte ce le-u ficut si intireste acum de citrd noi
spre intocmai urmare.

No. 46. (ss) Veniamin Mitropolit Moldaviei.

Testament.

Cunoscénd ci toate si insusi omul este trecadtoriu fara
a pute sti zioa §i ciasul intru care de catrid a tot stiutoriul si
pre puternicul Dumneziu este chiemat la inplinire obstestii
datorii, eu robul lui Dumneziu Constandin Negre spatar
avand vrasta de 65 ani nefiind casatorit §i necunoscandu-mi
-ciasul in carile voiu {i chiemat la inplinire obstescului sfarsit,
pentru ca nu prin o necunoscutii intimplare, ea aceasta si
vatiime liniste si si nascd neinvoire intre urmasii mei, inpu-
ternicit de legi si in Loate simtirile mele fiind si sufletestile
puteri aflindu-ma dupi §§ 723 si 754 din condica tivila a Mol-
daviei, hotirdsc a mérturisi §i a randui prin acest al mieu tes-
tament ,ce mai de pe urmd a me aritare si vointi.

Drept aceia de nimine ce de singurii a me buni vointi
'si plecare, indemnat fiind, rAnduesc asa : Toali avere me
miscdloare §i nemisciitoare, adicd mosii, {igani, vite, bani
‘i altile, ce le ani §i eu cu titlu de legiuitd mostenire de la pi-
rin{ii mei si cAstigat si de mine, dupi siivarsire me le las pre-
cum in jos s& aratd : deci fiind ¢ dup# tot cuvantul niamul
:s1 familie trebue si rimée vecinic stipan pe cele nemisciitoare,
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mi intorc catrd nepotul mieu loan Negre fiul fratelui mieu
Mihalache Negre ban s§i il las deplin clironom pe giumidtate
de mogie Britenii de la tinut Sucevii, dar fiind ci gmmdtate
dintru aciasta mosic este a surorii mele Elenii §i nu o avem
inparlild intre noi pe carele am alcdtuit §i targ, bezminul
targului si cu alte venituri ce vor {i, pe giumitate si va luoa
de citrd nepotul mieu Joan §i clironomii lui in veci si pe giu-
miitate de sora me Elena §i clironomii ei, si precum eu acum
bani nu am avut si Tnpértigesc si pe surori, aceasti indato-
rire va {i asupra nepotului mieu {oan , rdnduind a da suma
mai jos aritat#, adicé : )

2.000 adicd doa mii lei cuviiosii sale monahie Asineftia-
dar precum ca sa afld slaba acum poate sa sid savir,
sascd inainte de mine, acesti bani tot sd si deie-la
locul ci-i va réndui cuviiosia sa prin diiata sa.

4.000 adicad patru mii lei fiicilor surorii mele Elenii ce sant
ciilugarite la monastire Varatic care bani si vor pune
la SI. Milropolie cu dobdndd de unde .nepoatele isi
vor trage dobanda pe tot anul, iara capitile vor sta
pdrd la savirsire lor lasdndu-i §i iale unde s’a cuveni
dupd a lor vointa.

7.000 adicd sapte mii de lei fiicilor surorii mele Catincai
ce sant cilugirite la monistire Varatic cari bani si
vor pune tot la Sf-Milropolie si tot cu aceiasi rdn-
duiald precum am zis pentru a fiicilor surorii mele
Elena..

4.000 adicd patru mii lei surorii mele Smarandei.

4.000 adicd patru mii lei nepotului Costache Patrafs]c.

21.000 adicd doezeci §i una mii lei. Nepotului Costache Pi-
tragc ii mai las §i viile de la Cotnari si butca cu cai,
tiganii cati 1i am, vite si toatd pojijie casdi 1i las fra-
telui mieu Mihdlache. Pentru rénduire banilor de
mai sus pomeniti va fi intru ingrijire fratelui miecu
si nepotul mieu Ioan fiul dum.s. ai rdspunde tntocmai
precum s’au randuit. Dar daci fratele mieu sau nepot
meu Joan atunce nu va ave inchipuire de bani si si
vandd venitul mosii parte me cu anul si randuri,
rAnduri isi vor priimi fiiste care péri la istovire, pro-
timisdnd mai Intdiu pe fiicile surorii mele Catincai
ca unile ce nu au nici o stare. Mai indatoresc pe ne-
potul mieu Ioan sd dei pentru sufletul mieu si a pa-
rintilor mii suma banilor arédtati mai jos, adic#
1.000 adicA una mie lei la monastire VAaratic| . treacas
500 adicil cinci sute lei la monastire Niamtu | in pomelnicul
300 adici cinci sute lei la monastire Voronei] cel mare.
©10.000 adicd zeci mii lei pentru grijile mele din care sd si
dei 60 sdrindare.

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



12.000 adicd dodspraziici mii lei, care pentru acesti bani
sd sd vanda toatd painc ce voi ave si bani in naht
precum si cu sineturi §i va mai prisosi din toatd
aceastd suma si si dei la cas# scipitate cum si de nu

va ajunge va tnplini nepotul mieu dintr’al sdu.

Asupra grijilor las pe fratele mieu Mihalache $i pe ne-
potul micu loan ii las dum.s. s& mi le facd toate la vreme cu
arhiereu si la ingropare si la dizgropare. Locurile de dughene
si de casd c¢i am daruit de veci in targ de pe mosie me pinid
astdzi si ce voi mai diirui de acum fnainte in vieata me cu
scrisori si fie nestrimutate si nesupiirate de hezminin veci,
si cd acest al meu testament l-am [#cut numai din plecare
inimii mele si cugetare ci mi au dat Dumneziu, va ave ne-
straimutatd putere in veci dupé § 740 marturisandu-l si altor
fetd, cd aceasta este voinla me ce de pe urmi si iscilindu-i
fnsusi cu mana me, am rugat si pe dum.li de au iscilit de
mirturie. ) '

C. Negre spatar. Anul 1836 ghenar 17 :ili.

Scris in oras lIasi..

N. Cantla logofdl martur. Mlatei] Brhus agd, martur.
|Dumitrachi] Bultus agd mart.

. Povatuil fiind din cuvdnt in cuvint de
dum.i. spat. Costandin Negre am scris acest
testament in carile isciilesc de martur.

' Toan Ghifdscu..

Divanul apelaliv a {drii de sus.

Iscalitul in acest testament dum.lui spat. Costandin:
Negre, viind insus in predsusfie divanului si ariitind si prin
viu graiu ca este supt adeviirata dum.s. isciliturii, vizandu-si
adiveritd de Inalt Preasfintitul Mitropolit precum si de mar-
Luri dum-lor logof&t Niculai Canta s§i fratii Buhusisti, aga
Matei i aga Dimitrachi. De aceia in urmare cererii ce prin

, Jaloba trecutd la registru supt No. 270 au ficut dum. spatar
Negre, s’au incredintat de citri Divan.
....... vornic, Costachi Sturza vornic, M. Rosd! aga.
G spatar, Iancu Costcchi spatar.

) L. P Dircctor, .. ... -
Sectia II
No. 350.

1836 Ghenar 17 zile,

_ Am primit banii deprinu ci mi eu lasalu fratele mieu
printriacestd diati pentru care isciilescu de a lor primire.
Asdnefta Negre.
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V.

Noi Mihail Grigoriu Sturza V.v.d c¢u mila lui Dumnezeu
Domnu tdrii Moldaviei.

Cinstit si credincios boeriul Domnii mele Dum.s. banului
Mihalachi Negre. .

Slujbele prin dovada celor trecute si vrasta deschid du-
mitale postul la care punem dumitale fnainle a p&si nimicd
in urmi lasind indoiald ci ace ])Tmi acum osardie nu vet
spori-o si cit nu te vei filotimisi ca sd dai incd o noa dovadd
despre dansa.

Asa dar dela o asa incredere, Domnie Noastrd pornin-
du-ne, iatd rdnduim pe Dumneta cilen la Divanul de apel al
tirii de sus in locul Dumisale spatar C ostaclanpan si astep-
tim ca §i de acum inainte sit nu cruti nici truda, nici osardie,
ci sd arditi inivald cd indeletnicire in cele trecute ti-au pregitit
de destomlc si de nmeprihdnit si in aceastd de fati slujbi.

(st) M. Sturza Vo. pecete octogonald
cu tus ros Vel logolit procit.
No. 226.

D. D. Tacov Veisa c¢iminar.
Sectia intai -
No. 58.
1836 Maj 22.

\A3

..pourrait attirer dans leurs filets. Une d’elles avait reproch¢
a J. Gh. 2 de ne pds aller les voir. Mais, lui disait-il, que fe-
rajs-je chez vous, chacune de vous a son amant. Qu’importe,
hii répondit-clle, il y aura des vacances et vous en profiterez.
Une demoiselle de trés bonne famille, avec laquelle les deux
G.? se sont derniérement entretenufs] dans une soirée, leur
a fait une classification, des hommes, des plus réjouissantes,
d’aprés le plus ou moins de relicl que présentait certain cn-
droit de leur pantalon, etlc. ete. I paraitrait d’aprés cela que
la bouc ne se horne pas aux ruces.

17729 Murs.
Relativement aux conspirateurs je ne trouve personne

a qui parler. Il ne me parvient que des bruits confus. D’abord
j’avais ecntendu parler d’une commission qui aurait été

1. Gonlinuarea anexci 11 dir Arft. Rom. Tom. IX P. 11, p. 252,
2, Ton Ghica. v. Arh, Rom. Tom. IX P, 11, p. 220.
3. Stefan si Nicolae Golescu, ibidcii.
Arhiva Romfneasci. 13
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chargéle] de les juger, maintenant on parle du divan,
qui montrerait, assure- t- -on, des dispositions asscz bienveil-
lantes pour les accusés. César BBoliak a été exilé sans autre
autre forme de proces dans un monastére de la frontiére
mol|dave]. Balsesko a des chances favorable[s] & cause de la
plurallit¢ des procés] verbaux qui se contredisent et dont
les plus compro[mettants sont] mis sur le compte de I'intimi-
dation.

l.e courrier [rancais se [ait écrire de Constantinople que
le Consul anglais en Valachie, qui était allé dans la capitalé
de Ia Turquie pour se plaindre de je ne sais quels mauvais
procédés qu'il avail essuyvés de la parl du gouvern-t valaque
revenait avec un lirman du visir qui lui obtiendrait a Bu-
charest une satisfaction pleine et entiére. Quelle est cetle sa-
tisfaction, quels sont les griels du consul je ne le sais pas. J'ai
seulement oui dire que M-r Colghoon (?) demande que le
prince vienne lui faire des excuses (?) et que Mr. Cantacu-
zéne- soit destitué.

Jour de Pdqgues le 30 mars'11 al)rii 1847,

Mr. Kimpineano vient d’élre mis en liberté. I’endant
que les uns disent que c¢’est un acte spontané de la magnani-
mité du prince, les autres prétendent qu’ilen avait recu 1'or-
dre de Constantinople. Enfin d’autres cncore prétendent qu’on
avaitici use de gémérosité alin d’at|ténuer|l’elfet des condam-
nations s¢véres donl on se ... [rupt] de frapper les conspira-
teurs plus récents. Les Juge\ Lommls acet ...[rupt] ... féres
de prononcer le jugement aprés I’ absolutlon de Pﬁque% au-
raient soulagé leurs consciences d’anciens . ..[rupt].. . pour
n'avoir pas si lourd a porter ala cond'\mnatlon de ces aculse%
— voyez donc jusqu’ot va la méchanceté des ennemis du
gouvernement, ‘

https://biblioteca-digitala.ro / http://arhivelenationale.ro



UN DOCUMENT DELA BOGDAN VOEVOD

DIN 7021 (1513) MARTIE 8.
de M. COSTACHESCU

In arhiva Fundatiei Culturale Mihail Kogilniceanu se
giseste urmitorul suret al unui document, necunoscut, dela
Bogdan Voevod. Acest suret, din 1783, Iunie 27, al dasci-
lului Evloghie, a fost achizitionat -de curand dela d. C. Gane.
Fostul proprietar imi Lrimisese, acum vre-o trei ani in urmé,
o copie de pe acesl suret, pe cav¥e in vitregia vremilor ce au
urmal, am pierdut-o. Acum directiunea Fundaliei imi tri-
mite o fotografie de pe acest suret. 11 public, deci si ca o com-
pletare la volumul ,,Documentele \Iold()\ enesti dela Bogdan
Yoevod”, Bucuregti, 1940. ;

»Suret de pe ispisocul dela Bogdan Vvoda s’au scos
pe moldovenie de pe sirbic. din let 7021 Mart 8.

De stire facem, cu aceastd carte a noastrd, Lluluror,
cine pe dansa sd va uita ori # ceti pe dansa si a auzi-o, precum
au venit inaintea noastri si inaintea tuturor al nostri mol-
dovenesti boiari, sluga noastrd, Balaban, feciorul Bechii, si
nepotul sdu, Craciun, strinepot Bechii, §i surorile lui, Rusca
si Stana, de a lor buni voe, de niminea asupriti, nici siliti,
si au dat nepotului sfu, slugii noastre, Lupea Banului, una
bucatd de pamant, din hotarul satului lor, Macisenii din Fan-
tana Carstanii in gios. $i Nol vizind a lor buad danie ce
au dat ei mepotului lor, slugii noastre, Lupea Banului, iar
Noi, agijderea, §i dela Noii-am dat §ii-am int#rit slugii noastre,
Lupea Banului acea bucati de paméant din hotarul satului
lor, Micisenilor, din Fantana Carstanii in gios, ca si-i fie lui
dela Noi uric, cu tot venitul, lui si fratelui lui, Fatul, si fecio-
rilor lor, §i nepotilor lor §i strinepotilor lor §i a tot neamul
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lor, cine si va alege lor mai deaproape neclitit, nicicdat,
in veci. Iar holarul acei bucatli de pamant din hotarul satului
lor, Micigenilor, din Fantana Céarstanii in gies, sd incepe, din
stalpul ce-i din susul FFantanii Carsténii, drept Ta fantani,
deci pariiul, pand in drum, deci drumul pand in hotarul Cle-
nilor, iar despre alte pérti, dupa vechiul hotar, pe unde din
vechi au umblat. Si spre aceasta iaste credinta noastra de
mai sus scrii, Noi Bogdan Vvoda si credinia prea iubitilor
{iilor Domnii meale Ioan, Stefan si Petrea si Ilies, si credinta
tuturor boiarilor nostri moldovinesti, mari i mici. [ar dupi
a noastrdl viiatd, ciue va [i Domnu a nostrului padmant mol-
dovenesc, din fiii nostri ori din al nostru neam, ori fie pe cine
Dumnezeu va alege Domnu, si {ie a nostrului pdméant mol-
dovenesc, acela lor si nu cliteascd a noastrd danie si inti-
riturd, ci mai ales s dea lor §i sid intiriasci, de vreme c¢i lor
le-am dat, de a lor buna vor. Iar pentru mai mare tariia si
intdritura celor de mai sus scrise, am poruncit al nostrului
credincios boeriului dum. Isac logftului si scrie, $i a noastra
pecete sd o lege, la aceastdd carte a noastrd. Scris-au Glidvan
in Husi.

¥

S’autdlmaicit de Gheorghie Evioghi dascal, 1783 Tunie27°".

Satul Mdciseni este in judetul Covurluil. Isi are nu-
mele dela un Maces. Era si la mijlocul veacului al XV-lea 2.
— Clenii este o mosie asezatd la hotarul sudic al Micisenilor,
anume intre mogiile Miciseni, Puteni, Bujoresti i Vileni.—
Bechea este un nume strivechiu, cunoscut in aceste locuri?.

1. Dicf. geogr. al jud. Covurlui, pp. 115—116; Ind. siat, pp. 123, 639 ;
Harta slat. major, plansa 'T'ecuciul, 1 :100.000.

2. 0 Fintdua lui Maces eSte aratald intr’un document din 7010 (1502),
Iujie 2 [M. Costiichescu, Doc. Mold. dela $t. M. pp. 246, 247, 250, 251] ; in
7011 -(1503), Fevruarie 2 [[. Bogdan, Album paleografic moldovenese, Nr. 73 ;
L. Rogdan, D. §t. 2, pp. 215, 218] oy KpEHHILH Ma4e(l) (In Fantana lui
Macgsj); fn 7028 (1520), August 21 (M. Costachescu, Doc. Mold. dela Sle/dni{'c'i
Voevod. pp. 242, 212] oy Kpmumm inade(us). ' -

3. M. Gosticheseu, Doc. Mold. dela Stejanijd Voevod, pp. 287—290.
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DOCUMENTELE SATULUI MACISENI

DIN TINUTUL COVURLUIULUI
de CONSTANTIN 1. ANDREESCU

Intamplérile si greulitile vremurilor trecute au distrus
'si au imprastiat multe .din marturiile vietii strimosilor. Cind
s’a pornit rveunirea malerialrlui documentar necesar reconsti-
tuirii istoriei poporului romanese, s’au gisit adesea doar
informatiuni izolale, documente r#zlete, care lisan lacune
importanle ce numai prin metodd si intuitie au putut fi um-
plute. Totusi, s’au gdsit uncori grupe intregi de isvoare, re-
feritoare la anumite evenimente, persoane, locuri sau propric-
tdti, pastrale aproape fard lacune §i[drd prea mari striciiciuni,
de unii reprezentanti ai familiilor vechi sau de unele institu-
fiuni astizi disparute sau lransformate. Ele ne ajuld la re-
construirea complecti a unor fenomene istorice Lrecule, a
vietil unor personalitd{i marcante, a evolutiei unor regiuni,
localitéti, proprietidli sau institutiuni. Astfel se prezintd cazul
satului Miciseni din tinutul moldovenesc al Covurluiului si al
altor sate din Tmprejurime.

In arhivele Fundatiei Culturale Mihail Kogilniceanu
se afli un asemenea [ond de documente, provenite din hartiile
familiei moldovenesti lamandi si referitoore la mosia Mici-
seni, la alle mosii vecine sau la chestiuni diferite in legdturé
cu stdpanitorii succesivi ai acestor piiméanturi si cu rudele lor.

 Fondul poarti denumirea ,,Documentele satului Maci-
seni”’ si cuprinde 926 acte, scrisori, spite de neam si planuri
de mosii, din sec. XVI — XX, inlimbile roméud, slavd, greacit
si francezii. Impirtite cronologic, sunt : 1 surel dupd un do-
cument din sec. XVI; 25 originale sau surele din sec/XVII;
145 din sec. XV III, iar restul din see. XIX si XX, Intre
acestea sunt 4 original¢ slavone, 11 scrisori grecesti, 3 scri-
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sori frantuzegtli, iar restul de originale in limba roméneasci,
la care se adaugd 5 lraduceri din limba slavoni, 4 dublete si
35 copil in romaneste. ‘

Continutul variatl al acestor acle priveste mai ales satul
Miciseni, precum si numeroase sale vecine sau in care fami-
liile ce au avul legdturii cu Macisenii stdpdneau pamanturi,
in tinuturile Covurlui, Tecuci; Tutova si altele : Parlesti,
Gleni, Dibesti, Gornegli, Mandresti, Perisani, Cornii de sus
si de jos, Puteni, Gugesti,Zincesti, Daniceni-Vadul Rogeai,
Ipotesti, Bujoresti, Gaunoasa, Fastaci, Gura Berheciului,
Vlamnic, Baresti, Miculesti, Voinesti, I‘runteseni, Farteche,
lipureni, Cegarleni, Nisiporesti, Ciumulesti, Sinichiu, Ave-
resti, Nicoresti, Dorogcauti, Coroesti, Vulcesti, Plesesti, Cer-
nitesti, cte. La acestea se adaugi un plan al Mosiei Maciseni cu
vecinilitile ; un plan al padurilor din Giunoasa si impreju--
rimi; un volum manuscris cu tillul ,,Cartea 1I-a a zibavei,
Fandasie, Ia let 1806, Ievruar 37, legal, cu insemndri pe
scoarte si cu afurisenie pentru cine ar instrdina volumul
din ménile neamului Iui Dumitrache Iamandi sulger; 12
spite de neam si cateva sute de acte releriteare la bunuri,
chestiuni de bani, afaceri personale ale membrilor celor douit
familii, Adam si Iamandi, care au stdpanit aceste mosii sau
ale rudelor si relatiilor lor apropiate.

Acest bogat material permite reconstituirea istoriei Lre-
cute a mai multor proprietiti si familii din Moidova, cu di-
versele episoade care intregesc uneori cunostintele asupra u-
nor domenii incd neldmurite ale istoriei poporului roméanesc..

1. Salul Mdciseni in sec. NVII.

Miciseni esre astiizi comuni ruralil in judetul Covurlui,
plasa Zinbru, la 65 km. de orasul Galati, cuprinzind trei a-
sezari omenesti : salul Miciseni, resedinta comunei si citu-
rele Corni si Urlesti!. In cursul vremurilor a trecut in stdpa-
nirea mai multor familii : familia riziseascd a Iui Bechea si
urmagsilor sii, marele pahkarnic Curt Celebi si feciorii sii, eii-
pitanul Adam Movilitd $i urmasii siii direcii, familia Iamandi,.
fnruditd cu acestia prin alianti. Numele satului ar putea,

1. Marele dicfionar geografic, Vol. IV, Bucuresti 1901, p--235.
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veni dela un Maces, detlinidtor initial al mosiei. In mai multe
documente dela inceputul sec. XVI apare o ,,fintdna a lui
Maces’’ 1. S’ar putea ca dela numele acestui intemeietor ai pro-
prietdtii si derive in mod netural denumirea ulterioard de
Micesenl sau Macigeni. .

Prima pomenire documentard a satului Maciseni o al-
1dm inlr’un hrisov slavonesc dat de Bogdan cel Orb in Husi,
la 3 Martie 1523, pastrat intr’o traducere facutd si adeverild
de Gheorghe Evloghie dascilul la 27 Tunie 1783 2./ Hrisovul
intdrea dania [Acutd lui Lupea banul si fratelui siu Fatul, de
citre unchiul lor Balaban, feciornl Bechei, de nepotul siu
Criaciun, strinepotul Bechei i de surorile Iui Rusca $i Stana,
anume o bucatd de pimant din hotarul mosiei Mécigeni in
tinutul Covurluiului, din [antdna Carstinei injos, pdnd in ho-
tarnl satului Cieni din.acelas tinut. Pare a i singura marturie
din sec. XVI asupra acestui sat.

Prin hrisovul din_lasi 17 lanuarie 7136-1628, Miron
Barnovschi, Domnul Moldovei, intdrea fostului mare pahar-
nic Curt Celebi, stipanirea asupra satului MAciseni, pe apa
Manjinei, cumpératl cu 200 taleri batuti deia oamenii de acolo®.
Vanzitorii erau : JToan Ridécind, fecicrul Slancdi si nepotul
Bechei; Lupul, feciorrl lui Lupul Posmag si strinepotul Be-
chei; Radul, [feciorul Iui T&abuc si strianepolul Stancei;
Illeana, fiica lui Burnea sau Barnea Muslea si nepoala Stanei;
Veisea, feciorul Iui Lupea i stridnepotul Ruscdi; Nichifor,
feciorul lui llie si stranepotul Ruscii; Ioan Poiati, feciorul
Anei si nepotul lui Dragan Buga ; Garstea, feciorul Iui Toader
si nepotul Parlei. Era deci vorba de urmasiilui Beched, po-
menit in hrisovul din 3 Martie 1513, la care se adaugi rudenii,

1. Doc. din 2 Iulie 7010-1502 (M. Coslichéscu, Documentele moldovenesti
delad Stefan cel J[art'_, PP 246-7, 250-1, nr. 81); din 2 Februarie 7011-1502
(I. Bogdan, Album paleografic moldovenesc, Bucuresti 1926, nr. 73 si Documen-
fele tui Stefun cel Mare, IT, p. 214—219, nr. GVII): doc dh—\ 21 August 7028
1520 (M. Coslichescu, Documentele moldovenesti dela Stefanifa Vv., p. 244, nr. 48.

2. Arbh. Fundatiei Gult. M, Kogalniceanu, Miciseni nr. 1. Publ. de M.
Costiichescu in acest volum, p. 195-6.

3. Arh. Fund. C. M. Kog. Miciseni, nr. 2 ; anexa I. Orig. slav (in lasi 17
Tanuarie 7136—1628. Un suret tdlmicit de Gheorghe Evioghie dasciilul la 1 Fe-
bruarie 1787 este datat gresit din 7137—1629 (ibid. Miciseni, nr. 3): O regesta
necomplectdi, in care numele cumpiritorului nu a fost descifrat, di N. Torga,
n Decumente noud de istorie romdneascd (Revista isloricd, VIII, nr. 4—5, p. 88).
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urmasii lui Dragan Buga si lui Parlea, a cdrui ocind, Parlestii,
apare in documentele ulterioare ca o mosie ruptd din trupul
Micisenilor.

In 1634, din porunca lui Vasile Lupu Vv. vornicii de
poartd Strdtulat si Cialmiatui stabilesc hotarele proprietdtii
Iui Curt Celebi in Miciseni, fatd de pimAanturile satelor vecine
Puteni, Cleni, Mandresti, Gornesti, Dadbesti si Cormi!. Ho-
tarnica se face la cererea lul Mihai, omul lui Curt Celebi, care-i
administra mosiile in timpul lipsei din tard. Nu face nici o
pomenire despre partea Pirlestilor, dar, sliind c& aceasta
era vecind cu pdmantul propriu zis al Micigenilor, putem-pre-
supune c# intrd in hotarele stipanirii lui Curt Celebi. Abia,
mai tarziu, spre sfarsitul secolului al XVIl-lea, Parlestii apar
>a 0 mosie si asezare de sine stitatoare.

Bechea, primul proprietar cunoscul al Micigenilor, in
alard de presupusul intemeietor Mices ar pulea [i acclas cu
un Bechea userul,pomenit in 1628 ca fost proprictar al sa-
tului Vorniceni, pe apa Prutului, tot in tinutul Covurluiului?.
De altfel ,numelc Beachea cste ' destul de frecvent in aceasti
regiune. .

Curl Celebi face parte din pleiada de Greci Conslantino-
politani care se vor amesteca mult in treburile Tirilor roma-

1. Marturia holarnicii din 14 Seplembrie 7143—16341 a v'ornidmr de °
poarti Stratulal si Calmitui (Arh. Jund. M. Kog. Macigeni, nr. 4;: Anexa I[;
suret dupd mirturia oiiginali. alcituit 1a 4 Decemviie 1801 si incredinfat de
Alexandru Stamatin Sulger). Un all surel cu acelas confinul este alcatuil la
18 Mai 1829 §i adeve:il de parciilibia de Galati cu pecetea $i  semmdtura lui
Alexandru Cuza parcilab (ibid: Maciseni, nr. 5). O regestii destul de desvoltati
a fost publicati de C. A. Stoide, in Gurt (,‘clnbi(Reni-s[a critiea, an. X, nr. | Tanuar—
‘Martic 1936, lagi 1936, pp. 34 38), p. 37 —38, dupa Arh. SL. Tasi, Condica de
anaforale v. 142, {. 6.1, . .

2, 0 miirturie datii din Urecheni, Ta 14 Septembrie, probabil In anul 1628
de Tonagco Vrabie din Igesti, 'avel Rosca fo.l parcalab si allii, arati ¢ s'a cer-
celat 5is’a aflat cz'l,‘inaintc de Apostol Armasul, proprielarul de alunci al satului
Yorniceni, acesila a aparlinut lui Bechea si, la moarlea lui, a Lrecut in slipinirea
hii Nicoara armasul (Acad. romang, Cresterea colecfiilor, April—Septembrie 1911,
p- 120, nr. 189 -—- CXXXVID. In temeiul acestei marlurii, Miron Barnovschi
Vv, prin hrisovul din lasi 18 Noembric 7137--1628, intirea lui Apostol armagul
si sofiei sale Heana, liica lui Nicoard armasul, satul Vorniceni, pe: carel aveau
dela mosul lor Bechea userul si pentru-care au avui judecald cu Miirica, cu
feziorii ei Spiridon §i Mirduli si cu alle neamuri ale acestora (ibid. p. 120,
nr. 116 —CXXV; doc. slovenesc cu pecele ciizuri i lraducereromaneascit din 1825).

A
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nesti in prima jumditate a veacului al XVII-lea, pregitind
stabilirea domniilor fanatiore. Intrigan{i, ambitiosi si abili,
»ameni de afaceri fird scrupule, uneori talentati in treburile
politice, ei asezau sau rasturnau domniile dupd cum le dictau
nteresele imediate, pand cand se vor gandi sd ocupe ei insisi
:ronul. Informatiile asupra acestui. interesant aventurier, a
:Arui viata sfarseste atat de tragic, sunt destul de numeroase 1