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La baza vechii comunitati rurale a stat, vreme de cateva secole, sistemul juridic
de tip cutumiar', adaptat conditiilor concrete de viatd a gospodariilor tiranesti intr-o
anumitd epoca istorica’. Daci initial proprietatea a fost una colectiva (dominata de
forma de stapanire a satelor in cote-parti abstracte, calculate formal insa nerepartizate
membrilor comunitatii, deoarece ,,satul nu se poate subdivide efectiv, dat fiind ca el
constituie un singur mare atelier colectiv sitesc™), treptat aceasta a evoluat, punctul
Hterminus” pe traseul sau evolutiv reprezentdndu-l farAmitarea patrimoniilor pana la
individualizarea totald. Se ajunge, in timp, ,,de la o proprietate colectiva de ocol,
bazata pe devalmasie absolutd, ..., la o proprietate individuala, rezultat al proceselor
de iesire din indiviziune. Exista astfel tendinta individualizarii proprietatii satesti in
raport cu ocolul, a proprietatii catunului in raport cu satul matca, a liniei de neam in
raport cu satul si a familiei in raport cu linia de neam. Pe de alta parte, aceste tendinte
sunt marcate si de procesele de strictd delimitare intre proprietatea de tip individual,
transmisibild descendentilor... si o proprietate de tip cutumiar, cu drept de folosinta a
intregii obsti constituitd din pasuni, paduri, drumuri si ape™.

Problema mentinerii terenului in posesia acelorasi proprietari se transfera,
asadar, de la nivel macro (obstea sateasca) la nivel microstructural (familia), ,,circulatia
mostenirilor de-a lungul retelei genealogice™ fiind foarte importanta, cu deosebire

* Articolul face parte din proiectul de cercetare Evolufia istoricd §i social-economicd a Olteniei
reflectatd in toponimie, al Institutului de Cercetéri Socio-Umane ,,C.S. Nicoldescu-Plopsor” din Craiova.

** Cercetitor stiintific II, dr., Institutul de Cercetdri Socio-Umane ,,C.S. Nicoldescu-Plopsor”
din Craiova, al Academiei Romane; e-mail: iustinaburci@yahoo.com.

! Drept cutumiar — ,Totalitatea regulilor juridice nescrise formate in practica vietii sociale si
transmise, din generatie in generatie, prin traditie” (https:/e-juridic.manager.ro/dictionar-juridic/drept-
cutumiar/1581.html — site accesat la data de 7.03.2019); dreptul cutumiar a fost numit si obicei al
pamdntului, intrucat ,,analiza acestuia s-a realizat initial prin prisma caracterului agrar al acestui
obicei juridic” (a se vedea: http://revcurentjur.ro/old/arhiva/attachments 200634/recjurid063 42F.pdf
—accesat in 11.03.2019).

2Henri H. Stahl, Contribufii la studiul satelor devilmase romdnesti, vol. 1I, Bucuresti,
Editura Academiei RPR, 1959, p. 114; vezi si Romulus Vulcanescu, Etnologie juridica, Bucuresti,
Editura Academiei RSR, 1970, pp. 52-53.

3 Henri H. Stahl, op. cit., p. 168.

4 1lie Badescu, Darie Cristea (coord.), Dictionar de sociologie rurald. Concepte-teme-teorii,
Bucuresti, Editura Mica Valahie, 2011, pp. 81-82.

>Constantin Barbulescu, Universul inrudirii. Intre istorie si antropologie, Cluj-Napoca,
Universitatea ,,Babes-Bolyai” Cluj-Napoca, Facultatea de Istorie si Filosofie, 2000, p. 130.
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in perioada 1n care pamantul reprezenta principalul bun, indiferent de categoria sociala
careia 1i apartinea o persoand. Devine esentialda acum demonstrarea apartenentei la
un grup familial, iar acest lucru se facea prin stabilirea filiatiei, fird de care nimeni
,nu-si putea fixa drepturile si datoriile cutumiare in timp si spatiu”®. Odata stabilita
legdtura de rudenie — si, implicit, dreptul participarii la succesiune — fie in timpul
vietii parintilor, fie dupa moartea acestora, intrau in stipanirea copiilor cote-parti
teoretic egale intre frati, ,,pe calea normala a inzestrdrii”’. Spunem teoretic pentru
cd, desi mostenirile ar fi trebuit si se impartd Tn mod identic intre cei care
participau la masa succesorala, practic exista o discriminare pe sexe: descendentele
pe linie feminind primeau la cédsatorie o dotd mobild, ,,in timp ce proprietatea
funciari era protejati intre descendentii masculini”®.

De foarte multe ori, obiectul mostenirii ficea, mai apoi, din diverse motive,
specificate sau nespecificate in documente, obiectul instrainarii, astfel ca ,,ordinea
succesorala... se pierde foarte curand, pe masura ce, naintand in timp, sporeste
numarul vanzarilor efectuate in sanul clasei boieresti putindu-se spune despre
unele sate ci au umblat din mdnd in mdna si din boier in boier. Procesul de
vanzare-cumparare al satelor, partilor de sate, mosiilor, bucatilor mai mici de teren
(cu destinatie diferita: ogoare, livezi, iazuri etc.) este bine ilustrat In actele din
arhive, fiind inregistrat nu numai 1n randul boierilor, ci si in cel al taranilor (unii
dintre acestia, nemaiputandu-si plati darile se vindeau pe ei ingisi, impreuna cu
proprietatile detinute, unor boieri). Iatd citeva exemple in care transferul de
proprietate se desfasoara si intr-o directie si in cealalta:

»31 rumanii sd se stie care drept cati bani s-au vandut ruméni jupanului
Dragusin vel paharnic cu feciorii lor si cu toatd mostenirea lor din Turnul, anume:
... si Cerbul cu feciorii lui si cu toatd mosia lui din sat de la Turnul si din sat de la

Belitori drept 180 aspri gata, care au fost Cerbului partea' lui de zestre™'';

6 Romulus Vulcanescu, op. cit., p. 73.

" Henri H. Stahl, op. cit., p. 172.

8 Dictionar de sociologie rurald. Concepte-teme-teorii..., p. 81.

Prezenta (sau absenta) numelor feminine in cuprinsul documentelor de arhiva este, de fapt, un
indicator al gradului de participare a femeilor la viata sociald si economica a colectivitatii. Cercetand
documentele de dinainte de anul 1600, vom constata cd antroponimia feminina de la noi este foarte
slab reprezentata in comparatie cu cea masculind. Acest lucru este explicabil; el se afla in raport direct
cu o seama de factori de ordin juridic, social si istoric, care au legatura cu proprietatea funciara si cu
rolul si locul femeii in cadrul familiei si in societate. Femeile sunt mentionate doar in acte interne cu
caracter privat, cum ar fi cele de mostenire, testamentare, de vanzare-cumparare, de judecare a unor
pricini, ,,numai in acea parte care se referd la continutul propriu-zis al documentului” (Corneliu
Regus, Aspazia Regus, Antroponimia femininda din documentele interne. Sec. XIV-XVI, in ,,Studii si
Cercetari de Onomastica” (SCO), nr. 1/1995, Craiova, Editura Universitaria, p. 143; vezi si Iustina
Burci, Antroponime feminine in Catagrafia Moldovei de la 1772—1773, in ,,Romanoslavica”, vol. XLVII,
nr. 1, Bucuresti, Editura Universitatii din Bucuresti, 2011, pp. 43-52).

° Henri H. Stahl, op. cit., p. 174.

1 Sublinierile ne apartin.

" Documenta Romaniae Historica B. Tara Romaneasca, vol. XXX, 1645, Bucuresti, Editura
Academiei Roméane, volum intocmit de Violeta Barbu, Marieta Chiper, Gheorghe Lazar, 1998,
documentul nr. 60, 5 martie 1645, Targoviste.
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»EBu Vasilie, feciorul Jipei din Pausasti, nepotul popei Stoicdi si al Stepcei,
scris-am zapisul meu ca sa fie de mare credenta la ména visteiarului Simei cum sa
se stie ca i-am vandutu toatd partea si mosia mea din Pausesti si cu viile si cu tot,
insa fara da neste falci, c¢i au vandut tatd-mieu si fard de o seliste, iar alt tot am
vandut...”";

»Adicad eu, Stan postelnic din Micesti, impreund cu sotia mea, Parvana si cu
filu nostru Tudosie, marturisim cu acest zapis, sa fie de mare credintd la mana
Stanciului logofat si a Oprei logofat din Budisteni, cum sa se stie ca ne-am vandut
toatd partea da mosie... a patra parte da preste toate hotarile, mosie Stoicai Coltii
din Budesteni, pentru ca aceastd mosgic a fost datd zestre da Stoica Colf fii-sa,
Parvanei”".

Altii, in schimb, cumpara:

,»Cum sd se stie ca iar au cumparat Negut cu feciorii lui, cu Dumitru si cu
Teodor, o parte de loc de la Pantazi den Tata. Si locul iaste na imea Intre raure si
den sus iaste de unde se despartu raurile pana den gios, undi se imbina iazul moriei
cu raul, partea lui cata se va alege, partea lui Pantazi... Si si se stie ca iaste (@ 6-a
parte despre alalti frati...”".

»34 se stie cd-m comparat Gudea cu fratii lui, anume cu Ursu si Stan, ocina
in Cucuteni, partea Stoicai Patei, jumatate den sat, In sus pand-«n> Vadul Crevediei
si pand-n Valea Brezaei si pAna-n Valea Pet[rii] si pd Valea Scradei in [sus] pana-n
Galma Cremenii ...”".

Fenomenul se amplifica in situatia celor instariti, asa cum este cazul lui Stoica
logofat (slujitor al domnitorului Matei Voievod), care face achizitii in cascada:

. S iardsi [a cumpdrat — n.n.] de la Radul cojocarul si de la fiii lui,
Dragus si lon, o livada peste rau, la Sipotel, toatd partea lui de mostenire si de
cumpdriturd si cu toata balta...”' si mai departe, in acelasi document:

,»S1 1ardsi a cumparat Stoica logofat de la Serbu, fiul lui Grama, un ogor din
Valea Cainelui in sus, pentru un porc gras. <Si» iarasi de la Serbu si de la mama lui,
Dobra, o delnita alaturi de Oancea, insa sa se stie: 10 pasi, pentru 200 aspri gata.
«Si> iardsi de la Serbu un codru la Piscul Teisului, partea lui Manica toatd, pentru
260 aspri gata...

«Si> iarasi a cumparat Stoica logofat de la Neaga Oloaga si de la fiii ei, Radul
si Oprea, o livada, tot la Rastoaca, langa iaz, partea lui Badica toata si partea lui
Malae, pentru 250 aspri gata...

«Si> iaragi a cumparat Stoica logofat ocina in sat la Valturesti, insd o delnita
de la Oprea si de la fratele lui, Stoica, fiii Armeancai, insa din funia craciuneasca
a treia parte si din camp si din padure si din apa si din vatra satului...”.

12 Ibidem, documentul nr. 14, 14 ianuarie 1645.

13 Ibidem, documentul nr. 96, 12 aprilie 1645.

 Ibidem, documentul nr. 25, 19 ianuarie 1645.

5 Documenta Romaniae Historica B. Tara Romdneasca, vol. XXXVII, 1652, Bucuresti, Editura
Academiei Romane, volum intocmit de Violeta Barbu, Constantin Balan, Florina Manuela Constantin,
2006, documentul nr. 68, 3 martie 1652.

16 DRH, vol. XXX, documentul nr. 8, 8 ianuarie 1645, Targoviste.
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Urmarind colectiile de documente vom observa ca acestea surprind situatii
dintre cele mai diverse: despagubiri intre frati'” dupa disparitia genitorilor, parti din
mostenire primite ca zestre care sunt, mai apoi, instriinate'®, inzestrarea cu pamant
a unuia dintre fii in schimbul obligatiei' de a ingriji parintele pe timpul vietii
acestuia etc.

Nu ne-am propus insa, in articolul de fata, sa facem un istoric® al sistemului
juridic de tip cutumiar, sa urmarim circuitul posesiunilor in interiorul sau in afara
unui neam, ci ne-am dorit sa realizam trecerea, cu aceste scurte informatii, catre
subiectul pe care il vom aborda in cele ce urmeaza: in ce masura si sub ce forma s-
au conservat in realitatea empiricad — a numelor de locuri, 1n particular — urme ale
vechii forme de proprietate (bunuri dobandite In urma unui proces succesoral, prin
vanzare-cumparare, danie). Ne-am folosit, In acest scop, de materialul cuprins in
dictionarele®’ toponimice intocmite pentru Oltenia si Muntenia, regiuni asupra
carora ne vom restrange, de altfel, observatiile.

Informatia analizatd evidentiaza faptul cd s-au conservat pand astazi, cu
deosebire in inventarul microtoponimic, structuri lexicale ce amintesc de vremea in
care a detine un teren echivala cu desfasurarea in conditii optime a vietii familiale.
Recunoastem aceste structuri gratie modului 1n care sunt constituite, dupa o schema
care cuprinde, de regula, doi* termeni, unul fix, celilalt mobil: [obiect posedat] +
[posesor], unde primul dintre ei este, din punct de vedere lexical, reprezentat de
apelativul partea, element pastrat din expresia cotd-parte, iar cel de-al doilea identifica
detindtorul partii: Partea Balaneascd, Partea Ciuculeascd, Partea Draguleascad,
Partea Badei, Partea lui Albuta, Partea lui Bogdan, Partea Florii, Partea lonatestilor,
Partea Pavilestilor, Partea Rusdnestilor etc. In ansamblul toponimiei romanesti,

17 Adica eu, Vladul ot Badeacelea, scris-am acest al mieu zapis, ca sa fie de mare credinta la
mana surorii>-mei Ancdi §i a cumnata-mie<u», Gheorghie, ca sa le fie lor de mare credinta, cum sa se
stie cd le-am dat lor din partea mamei Stancai den satul den Badeacelea, a patra parte den sat, de
peste tot hotarul, den cdmpu, den padure si den apa si de ce sa va alege, den toate, den sat, ca sa le fie
lor mosie statatoare, lor si feciorilor lor si nepotilor si strenepotilor, cti sa vor trage dentru dansii. ...”
(DRH, XXXVII, documentul nr. 103, 25 martie 1652).

18 Adica eu, Neacsa den Parscoveni, fimeia Neagului, scriu si mirturisesc cu zapisul mieu, la
mana spat<anului Moisi de Candesti, ca sa-i fie de mare credinta, pentru ca i-am vandut 50 de stanjini
de mosie de Parscoveni, den partea mea, ce easte de la muma-mea, anume Stana, sa-i fie mosie
dumnealui, §i coconilor dumnealui, in veci.... (DRH, B. Tara Romdneasca, vol. XXXVI, volum
intocmit de Oana Rizescu si Marcel Dumitru-Ciuca, 2006, documentul nr. 15, 20 ianuarie 1651).

19 Adica eu, Vlaicul, am scris acesta al meu zapis, ca si fie de mare credinti la ména fii-meu,
Albului, cum sa sa stie cum am dat parte me de mosie, jumatate, fii-meu, Albului, §i cu casa, ca sa
aibd a ma cauta....(DRH, XXXVI, documentul nr. 49, 9 martie 1651).

2 De care, de altfel, se ocupi cei indrituiti.

2 Dictionarul toponimic al Romdniei. Oltenia (DTRO), coord. prof. univ. dr. Gh. Bolocan,
vol. V (O-R), Craiova, Editura Universitaria, 2004 si Dictionarul toponimic al Romdniei. Muntenia
(DTRM), coord. prof. univ. dr. Nicolae Saramandu, Bucuresti, Editura Academiei Romane, vol. 5
(N-P), 2013.

22 Uneori aceasta poate fi mai stufoasa, dupd cum vom vedea pe parcursul analizei noastre,
elementelor de baza adaugandu-li-se determinari suplimentare.
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modelul este unul minoritar; putine constructii juridice de acest tip au devenit nume
de locuri, chiar dacd in trecut au cunoscut si o perioada de ,,glorie”. Daca este sa
facem acum o clasificare™ a lor, pe secole si pe regiuni, atunci aceasta ar arita
astfel:

1. Muntenia — 641 de denumiri in cazul céarora a fost specificatd prima
atestare documentard in DTRM. In ceea ce priveste transele temporale, cel mai
bogat este secolul al XVII-lea cu 503 denumiri, urmat de secolul al XVI-lea cu 62,
secolul al XVIII-lea — 61 si, la final, secolul al XIX-lea — 15 denumiri;

2. Oltenia — 50 de toponime atestate documentar in DTRO; distributia lor, pe
trange temporale, este urmatoarea: secolele al XVIl-lea si al XIX-lea cu cate
19 denumiri fiecare, secolul al XVIII-lea cu opt denumiri, secolul al XVI-lea cu patru.
Se poate observa faptul cd perioada cuprinsd Intre anii 1600 si 1700 reprezinta
,boom-ul” utilizarii acestei structuri; de o parte si de alta a intervalului specificat
suma denumirilor descreste. In jos, pentru cd detinem mai putine documente de
arhiva care si ateste numadrul ,tranzactiilor”, tranzactiile insele — mai putine in
epoca in care proprietatea tindea si fie una colectiva, In sus, deoarece aceste
formulari, specifice culturii taranesti, se vor situa, treptat, in afara Codul Civil.

In ceea ce priveste exprimarea relatiei (de apartenentd) dintre un bun —
reprezentat, de reguld, de o mosie sau un loc (care fac obiectul unei mosteniri,
donatii, vanzari, cumpdrari), in cazul nostru supranumit ,,partea”24 — si detinatorul
ori detinatorii*® sii au fost utilizate in mod preponderent, conform materialului
excerptat din cele doud dictionare toponimice, cazul genitiv si adjectivele posesive.

B Individual, cele mai ,,varstnice” toponime, in acte (neoficial, existenta numelor de locuri
poate fi mai veche), sunt: Partea lui Viad si Partea Zarnestilor — 1515, Partea Zoreasca — 1521—
1528, Partea Partea Buzestilor — 15251528, Partea Partea Novdceasca — 1528, Partea lui Gaciu —
1535 (vezi DTRO si DTRM).

% Dintre multiplele acceptii ale cuvantului parte, le-am selectat din Micul Dictionar
Academic (volumul III, Literele I-Pr, Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic, 2003) pe acelea care
au legatura cu subiectul abordat: ,,Ceea ce se desprinde dintr-un tot, dintr-un ansamblu, dintr-un grup
etc., ca rezultat al unei fragmentari, in raport cu intregul; sinonime: fragment, bucatd, portiune. Ceea
ce revine sau urmeaza sa ii revind cuiva printr-o impartire, printr-o invoiald, dintr-o mostenire etc.;
sinonime: drept (rar) partagie (reg.) partal. Veche unitate teritorial-administrativa din epoca feudala,
care servea la impartirea pamanturilor obstii, sinonime: judecie, unghi” si locutiunea in parte, cu
sensurile ,,(care se face) in mod proportional; (in sistemul de arendare a pamanturilor) (care se face)
in dijmi, cu plata unei dijme”. In articolul nostru, cuvéntul parte este sinonim cu pdmdnt.
Vocabularul pastreaza si cateva expresii cu sensul de ,,fractiune dintr-o mostenire™: ,,.a cdapdta parte
(din)...”, ,,a(i) fi/a-i veni partea cuiva” (vezi Gh. Bolocan, Tatiana Vorontova, Elena Sodolescu-
Silvestru, lIustina Burci, Dictionar frazeologic romdn-rus, volumul II — N-Z, Craiova, Editura
Universitaria, 1999, s.v. parte), precum si cunoscutul proverb ,,ai carte, ai parte”, rezultat al unei
situatii litigioase din trecut, In care se invoca necesitatea actelor (carti domnesti de danie sau intarire)
doveditoare in caz de conflict privind proprietatea asupra pamantului (Stelian Dumistracel, Dictionar
de expresii romdnesti, lasi, Institutul European, 1997, p. 46).

% Beneficiarii pot fi, de asemenea, diferiti: de obicei, se afld in aceastd situatie una sau mai
multe persoane apartindnd aceleiasi familii, dar si un grup de persoane reprezentdnd o unitate
administrativ-teritoriald mai mare — o parte de sat, un sat (vezi exemplele cu toponime).



204 Tustina Burci

Constructiile cu nominativul si acuzativul sunt prezente, de asemenea, insa,
dupa cum vom vedea, 1n aceste situatii relatia este, Tn momentul de fata, fie una
neutrd (cu nominativul), fie una de localizare a proprietatii (,,partii”’) (cu acuzativul),
informatia despre posesorul ei de facto fiind, in acest ultim caz, eludata. Utilizarea
genitivului este, dupa cum mentionam, cea mai uzitata, ponderea sa numerica fiind
net superioara aparitiilor celorlalte mijloace gramaticale, surclasand chiar si adjectivele
posesive. O departajare putem face si aici. Observam, astfel, ca este preferat
genitivul analitic®, celui sintetic, singularul pluralului*’, masculinul femininului*®.
Fiecare dintre aceste situatii isi gaseste justificare la nivelul epocii in care modelul
a functionat.

Categoriile morfologice implicate in procesul de exprimare a posesiei sunt
reprezentate de substantive proprii — antroponime, toponime —, substantive
comune si adjective. O clasificare a lor ne aratd ca prima pozitie este ocupata de
substantivele proprii, iar in cadrul acestora de antroponime, urmate de adjective,
toponime si apelative.

A. Antroponime in cazul genitiv, care denumesc:

1. Un singur posesor, insotit de articolul proclitic ,,lui”:

Partea lui Albuga [loc s. Fintesti c. Naieni — BZ], ~ lui Albutu [loc s.c. Godeni —
AG], ~ lui Alexe Logofatul [loc s.c. Ungheni — AG], ~ lui Anastasie Ion [loc s. Vadu
Sapat c. Fantanele — PH], ~ lui Avram [mosie s. Manailesti c. Francesti — VL; loc s.c.
Ziduri — BZ], ~ lui Balomir [loc s. Merisani c. Dobrotesti — TR; loc s.c. Ungheni —
AG], ~ lui Balan Belciug [loc s. Oreavu c. Valea Ramnicului — BZ], ~ lui Banila
[loc s. Stejaru c. Boculesti — AG], ~ /ui Barsan [loc s. Badeni c. Breaza — BZ], ~ lui
Bogdan [loc s.c. Mélureni — AG; loc s. Badeni c. Breaza, s. Maxenu c. Tintesti —
BZ; loc s. Merenii de Jos ¢. Mereni — TR], ~ [lui Bortoi [loc s.c. Peris — IF], ~ [ui
Botu [loc s. Crunti c. Reviga — IL], ~ lui Bran [loc s.c. Rusetu — BZ; loc s. Dealu
Mare c. Buciumeni — DB], ~ lui Bunea [loc s. Vulcana de Sus c¢. Vulcana — DB],
lui Calin [loc s.c. Fierbinti-Targ — IL], ~ lui Calin Rosu [loc s. Potlogeni-Deal
. Petresti — DB], ~ lui Carstea Cupetul [loc s.c. Branesti — DB], ~ lui Carstian [loc
Orboiesti c. Andrasesti — IL], ~ lui Ciomag [loc s. Slatioarele c. Jilavele — IL],
lui Cocioaba [loc s. Crunti c. Reviga — IL], ~ lui Costandin [loc s. Desirati
c. Scortaru Nou — BR; loc s. Badeni c. Breaza — BZ], ~ lui Costandin al lui Dragan
[loc s. Sarari c. Predeal Sarari — PH], ~ [ui Costea [loc s. Albesti c. Smeieni — BZ],
~ lui Cotet [loc m. Buzau — BZ], ~ lui Cracau [loc s.c. Peris — IF], ~ [ui Dan [loc
s. Cucuteni ¢. Motaieni — DB], ~ [ui Darie [loc s. Beleti c. Beleti-Negresti — AG],

©» o

l

% 1n trecut, formulele analitice de exprimare a denominatiei erau simtite ca fiind mai sigure,
mai clare 1n continut decat cele sintetice.

7 Actele se ficeau, de reguld, individual. In materialul pe care l-am avut la dispozitie am intalnit
o singura situatie in care sunt numiti doi beneficiari: Partea lui Nicolae §i loan al Radului [mosie
s. Giulesti c. Fartatesti — VL].

8 Vezi nota 8.
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~ lui Dedu al lui Mihdila [loc s. Budisteni c. Leordeni — AG], ~ lui Dima Spatarul
[loc s.c. Petresti — DB], ~ lui Dobra [loc s.c. Marsa — GR], ~ lui Dobre [loc
s. Dedulesti c. Topliceni — BZ; loc s.c. Gherghita — PH], ~ lui Dobre al lui Manicie
[loc s.c. Marzanesti — TR], ~ lui Dobre Iuzbasa [loc s. Ludaneasca c. Rasmiresti —
TR], ~ lui Dobre Sapunaru [loc s.c. Gherghita — PH], ~ lui Dobrota [loc s. Albesti
c¢. Smeieni — BZ], ~ lui Dragomir [loc m. Buzau — BZ; loc s.c. Frasinet — CL; loc
s. Cuib c. Gornet, or. Urlati — PH], ~ lui Dragomir al lui Fatu [loc s.c. Marzanesti —
TR], ~ lui Dragomir Robu Portar [loc s. Sarata-Monteoru ¢. Merei — BZ], ~ [ui
Dragomir Sorescu [loc s.c. Vernesti — BZ], ~ lui Drdgoi [loc s.c. Apostolache —
PH], ~ lui Dumitrascu [mosie s. Bistrita ¢. Hinova — MH], ~ lui Dumitru al lui
Draghici Baciu [loc s. Carstienesti ¢. Salatrucu — AG], ~ lui Efrem [loc s. Badeni
c. Breaza — BZ], ~ lui Gaciu [loc s. Negosina c. Canesti — BZ], ~ lui Gavril Postelnicel
[loc s. Cascioare ¢. Gaiseni — GR], ~ lui Gherghina [loc s.c. Bucsani — DB], ~ [ui
Gligore Setrarul [loc s. Carpenisu c. Gaiseni — GR], ~ lui Hamza Logofatul [loc
s.c. Aninoasa — AG], ~ lui Ilie [loc s. Vispesti c. Breaza — BZ], ~ lui loan Chiritoiu
[mosie s. Slaveni c. Gostavatu — OT], ~ lui lon [loc s. Badeni c. Breaza — BZ], ~ lui
lon al lui Filimon [loc s.c. Fierbinti-Targ — IL], ~ /ui lon Coresi [loc s. Cucuteni
¢. Motaieni — DB], ~ [ui lon Hotul [loc s.c. Uda — AG], ~ lui Ion al lui Cotet [loc
s. Homesti c¢. Greabanu — BZ], ~ lui Inochentie Monahu [loc s. Langesti c. Lunca
Corbului — AG], ~ lui Lepadat din Dealul Teiusului [loc s.c. Urechesti — VR], ~ lui
Luca Balotescu [loc s. Baloteasca c. Leordeni — AG], ~ lui Lupu [loc s. Gostilele
¢. Fundulea — CL], ~ lui Manea Cdcareaza [loc s. Slanic ¢. Aninoasa — AG], ~ lui
Marcu [loc s. Albesti c. Smeieni — BZ], ~ [ui Matei din Poiana [loc s. Sateni
¢. Aninoasa — DB], ~ lui Matei Paharnicul [loc s.c. Aninoasa — AG], ~ lui Micu
[loc s. Crunti c. Reviga — IL; loc s. Ciolanestii din Vale c. Ciolanesti — TR], ~ [ui
Mihai [loc s. Fintesti c¢. Naieni — BZ], ~ lui Mihai Popa Corca [mosie s. Giulesti
c. Fartatesti — VL], ~ lui Mihalcea [loc or. Gaiesti — DB], ~ lui Mihalcea Paharnicul
[loc s.c. Cislau — BZ], ~ lui Milea [loc s. Crunti ¢. Reviga — IL], ~ lui Mitrea [loc
s. Patroaia Deal c. Crangurile — DB], ~ lui Musat [loc s. Muscel c. Viperesti — BZ],
~ lui Mugat Parciu [mosie s. Albesti ¢c. Smeieni — BZ; s. Odaia Banului c. Tintesti
— BZ], ~ lui Nan Ceausul [loc s.c. Fierbinti-Targ — IL], ~ lui Neagoe [loc s. Paclele
c. Berca — BZ; loc s. Tohani c¢. Gura Vadului — PH], ~ lui Neagu [loc s. Albesti
¢. Smeieni — BZ; loc s.c. Sacuieni ¢. Gura Ocnitei — DB; loc s. Crunti ¢. Reviga —
IL], ~ lui Neagu al lui Viaicu [loc s.c. Marzanesti — TR], ~ lui Neagu Furcarul [loc
s. Izvorani c. Stefanesti — AG], ~ lui Neagu Vartelnita [loc s.c. Gherghita — PH],
~ lui Nica Capitanul [loc s. Sateni c. Aninoasa — DB, ~ lui Nichifor Calugarul [loc
s. Sarari c¢. Predeal Sarari — PH], ~ lui Oancea al lui Manea Rde [loc s. Slanic
c. Aninoasa — AG], ~ lui Oprisor [loc s. Stejaru c. Baiculesti — AG], ~ lui Pahomie
Pitar [loc s.c. Aninoasa — AG], ~ lui Panait [loc s. Ghebari c. Paltin — VR], ~ [ui
Patrasco Capitan Bucsanu [loc s.c. Mirosi — AG], ~ lui Parvan [loc s. Jupanesti
c. Cosesti — AG], ~ lui Patru [loc s.c. Cotesti — VR], ~ lui Radu [loc s. Stejaru
c. Baiculesti — AG; loc s.c. Buda — BZ; loc s. Gostilele c. Fundulea, s.c. Sarulesti —
CL; loc s.c. Potlogi — DB, ~ lui Radu al lui Dragotd [loc s. Condeiesti c. Barcanesti —
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IL], ~ lui Radu Aprodul [loc s.c. Potlogi — DB], ~ lui Radu Capitanul de Rusi [loc
s.c. Aninoasa — AG], ~ lui Radu Rudeanu [loc s.c. Ciomagesti — AG], ~ lui Radu
Slaviceanu [loc s.c. Dichiseni — IL], ~ lui Stan al lui Stanciu [loc s. Langesti
c. Lunca Corbului — AG], ~ lui Stan din Poienita Teiului [loc s. Dealu Mare
c. Buciumeni — DB], ~ lui Stoian [loc s. Prosca c¢. Naieni — BZ], ~ [ui Satra [loc
s. Turburea c. Corbeni — AG], ~ lui Toader [loc s.c. Ziduri — BZ], ~ lui Tudor [loc
s. Maxenu c. Tintesti — BZ], ~ lui Udrea [loc s. Odaia Banului c. Tintesti — BZ],
~ lui Udriste [loc s. Crunti c. Reviga — IL], ~ lui Unguru [loc s. Cernaia c. Corcova —
MH], ~ lui Viad [loc s. Stejaru c. Baiculesti, s. Zarnesti ¢c. Malureni — AG; loc
s.c. Troianu — TR], ~ lui Viad Calcadiu [loc s. Slanic c. Aninoasa — AG], ~ lui
Viadut [loc s. Toplita ¢. Malureni — AG] etc.

2. Un singur posesor, in cazul genitiv enclitic:

Partea Albului [mosie s. Homesti c. Greabanu — BZ; s.c. Apostolache — PH],
~ Aldeascai [mosie s.c. Apostolache — PH], ~ Ancai [loc s.c. Salatrucu — AG;
mosie s.c. Muiereasca — VL]; ~ Anei din Parasiste [loc s.c. Aninoasa — AG],
~ Anei Gatesoaia [mosie s. Zoresti ¢. Vernesti — BZ], ~ Babii Dragai [mosie s.c.
Urechesti — VR], ~ Baciului [loc s.c. Vernesti — BZ], ~ Badei [loc m. Buzau — BZ],
~ Badiului [loc s. Bragareasa c. Scutelnici — BZ], ~ Balei [loc s. Scutelnici c. Vadu
Pasii — BZ], ~ Barbului [loc s. Saveni c. Vernesti — BZ; mosie s. Raci c. Negomir —
GlJ], ~ Badicai [loc s.c. Vernesti — BZ], ~ Baleanului [loc s. Badeni c. Breaza — BZ],
~ Barbuleascai [loc s. Badeni c. Breaza — BZ], ~ Bleancai [loc s. Valeanca-
Vitanesti c. Breaza — BZ], ~ Boldoiului [loc s. Prosca ¢. Naieni — BZ], ~ Bosianului
[mosie langa s. Mamura c. Strejesti — OT], ~ Buligdi [loc or. Boldesti-Scaieni —
PH], ~ Burducei [loc m. Buzau — BZ], ~ Catarinei [loc s. Sateni c. Aninoasa —
DB], ~ Calugdarului [mosie s. Mierea c. Cruset — DJ], ~ Catunarului [loc or. Baia
de Arama — MH], ~ Carstei [loc s.c. Ziduri — BZ], ~ Carstei Idului [loc m. Buzau —
BZ], ~ Carstei Puricel [loc s.c. Bezdead — DB], ~ Cimpoierului [loc s.c. Pades —
GJ], ~ Comanei a lui Leca Rosu [loc s. Patroaia din Deal c. Crangurile — DB],
~ Dobrei [loc s. Valea Parului c. Marzalesti — TR], ~ Dodii [loc s. Badeni c. Breaza —
BZ], ~ Draghiei [loc s. Barasti ¢. Cislau — BZ], ~ Dragului [loc s. Stoienesti
c. Aricestii-Rahtivani — PH], ~ Florii [loc s. Cotatcu c. Podgoria — BZ], ~ Gatului
[loc s. Vileanca-Valanesti c. Breaza — BZ], ~ Grecului [loc s. Tiganesti
or. Topoloveni — AG], ~ Gudescului [mosie s. Raci ¢. Negomir — GI], ~ larciului
[loc s.c. Vernesti — BZ], ~ llenei Musulea [loc s. Valeanca-Valanesti c¢. Breaza —
BZ], ~ Ilincai [loc s. Fintesti ¢. Naieni — BZ], ~ llincai Clorascai [loc s.c. Ciorasti —
VR], ~ Ilinei [loc s.c. Voinesti — DB], ~ Jianului [mosie s. Slaveni c¢. Gostavatu —
OT], ~ Malei [loc s.c. Parscov — BZ], ~ Manei Bou-Rosu [loc s.c. Jegdlia — IL],
~ Manei Zmultilescu [loc s. Policiori c. Scortoasa — BZ], ~ Mantei [loc s.c. Purani —
TR], ~ Margdi [loc s. Merisani c. Dobrotesti — TR], ~ Mariei [loc s.c. Berevoiesti —
AG], ~ Manetului [loc s.c. Ziduri — BZ], ~ Mihaicdi [loc s. Policiori ¢. Scortoasa —
BZ], ~ Mihalcei [loc s. Badeni c. Breaza — BZ], ~ Mircei [loc s. Merisani c. Dobresti —
TR], ~ Mosului Draghia [loc s.c. Valea Dragului — CL], ~ Musei [loc s. Matesti
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c. Sapoca — BZ], ~ Neacsei [loc s. Matesti ¢. Sapoca — BZ], ~ Neacsului [loc
s. Livada Mica c. Greabanu — BZ], ~ Neagdai [loc s.c. Ziduri — BZ], ~ Neagdi
Oloaga [loc s. Vulturesti c. Hartiesti — AG], ~ Neagului [loc s. Inotesti c. Colceag —
PH; loc s. Crunti ¢. Reviga — IL], ~ Neagului Olaru [loc s.c. Ziduri — BZ], ~ Oancei
[loc s. Merisani c. Dobrotesti — TR], ~ Oanei [loc s.c. Branesti — DB], ~ Oprei [loc
s. Barasti ¢. Cislau — BZ; loc s. Merisani c. Dobrotesti — TR], ~ Panataianului [loc
s.c. Parscov — BZ], ~ Petrescului [loc s. Gageni c. Paulesti — PH], ~ Popii Arsene
[loc s. Smeiesti ¢. Vintila Voda — BZ], ~ Popii Neagoe [loc s. c. Berevoiesti — AG],
~ Popii Stan [loc s.c. Daiesti — VL], ~ Popii Stroe [loc s. Smeiesti ¢. Vintila Voda —
BZ], ~ Popii Teodor [loc s. Libertatea c¢. Dichiseni — IL], ~ Prodileascdi [loc s.c.
Vernesti — BZ], ~ Plesei [mosie s.c. Pades — GJ], ~ Radului Mazilu [mosie
s. Giulesti c. Fartatesti — VL], ~ Racului [loc s. Scurtesti c. Vadu Pasii — BZ],
~ Radei [loc s. Tatulesti ¢. Padina — BZ], ~ Radului [loc s. Albesti ¢c. Smeieni,
s.c. Topliceni — BZ], ~ Radului Bocii [loc or. Boldesti-Scaieni — PH], ~ Raschii
[loc s. Dealu Lung c. Gura Calitei — VR], ~ Sarului [loc s.c. Urechesti — VR],
~ Sasului [loc or. Curtea de Arges — AG], ~ Saulei [loc s.c. Parscov — BZ], ~
Savului [loc s. Merisani ¢. Dobrotesti — TR], ~ Sorei [loc s.c. Berevoiesti — AG; loc
s. Ludaneasca c. Rasmiresti — TR], ~ Stancai [loc s. Vulturesti c. Hartiesti — AG;
loc s. Plescoi c. Berca — BZ; loc s. Ploiestiori c. Blejoi — PH], ~ Stanei [loc
s. Dedulesti c. Topliceni — BZ], ~ Stanei Gurguiasa [loc s. Gurguieti c. Scortaru
Nou — BR], ~ Stoianei [loc s.c. Greabanu — BZ], ~ Stoicdi [loc s. Fintesti ¢. Naieni —
BZ], ~ Sandrului [loc s. Stancesti c. Vadu Pasii — BZ], ~ Serbului [loc s. Grosani
c. Costesti — BZ; loc or. Tandarei — IL], ~ Tatului [loc s. Saseni c. Vernesti — BZ],
~ Tatutei [loc s. Beslii ¢c. Manzalesti — BZ], ~ Tdrnotescului [loc s. Trestienii de
Jos c. Dumbrava — PH], ~ Tihului [loc s. Vileanca-Vilanesti c. Breaza — BZ],
~ Udprei [loc s. Maxenu c. Tintesti — BZ; loc s.c. Bucov — PH], ~ Viladului [mosie
s. Giulesti c. Fartatesti — VL], ~ Voicai [loc s. Ziduri — BZ], ~ Voinei [mosie
s.c. Topliceni — BZ], ~ Zagorcei [loc s. Sasenii Noi ¢. Vernesti — BZ];

3. Mai mulfi posesori, in cazul genitiv enclitic:

Partea Alboilor [mosie langa s.c. Stoienesti — VL], ~ Andrdsestilor [mosie
s. Turburea c. Corbeni — AG], ~ Avramestilor [mosie s. Mierea c. Cruset — GJ],
~ Badulestilor [loc s. Pietroasa c¢. Valea Mare-Pravat — AG], ~ Blajanilor [loc s.
Stancesti ¢. Vadu Pasii — BZ], ~ Buiculestilor [loc s. Stancesti ¢. Vadu Pasii — BZ],
~ Burducestilor [loc m. Buzau — BZ], ~ Buzatestilor [loc s.c. Apostolache — PH],
~ Buzestilor [loc s. Bradeni c¢. Breaza — BZ], ~ Capotestilor [loc s. Negosina
c. Canesti — BZ], ~ Capsunarilor [loc s. Pietroasa c¢. Valea Mare-Pravat — AG],
~ Chitiburestilor [teren arabil s. Slaveni c. Gostavatu — OT], ~ Carligilor [mosie
s.c. Baia de Fier — GJ], ~ Cucilor [mosie s.c. Barbatesti — VL], ~ londatestilor [loc
s.c. Branesti — DB], ~ Jienilor [loc m. Buzau — BZ], ~ Leiculestilor [loc s. Badeni
c. Breaza — BZ], ~ Matrangestilor [mosie s. Odoleni c. Melinesti — DJ], ~ Negoiestilor
[mosie s. Stramba-Jiu ¢. Urdari — GJ], ~ Onestilor [loc s. Izvorani c. Stefanesti — AG],
~ Pavalestilor [loc s. Cotatcu c. Podgoria — BZ], ~ Popestilor [loc s. Popesti c. Podenii
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Noi — PH], ~ Purdestilor [mosie s. Ramesti or. Horezu — VL], ~ Radenilor [loc
s.c. Dumitresti — VR], ~ Rusanestilor [loc s. Hangulesti c. Vulturu — VR], ~ Taurestilor
[loc s. Poganu c. Verguleasa — OT], ~ Tartalenilor [mosie s. Slaveni c. Gostavatu —
OT], ~ Urdarenilor [mosie langa s. Fratostita or. Filiasi — DJ], ~ Vadenilor [mosie
m. Targu-Jiu — GJ].

Afirmam 1n debutul analizei noastre ca recunoastem In toponimie reminiscentele
vechiului sistem de proprietate gratie elementelor constitutive ale denumirilor:
[partea] + [numele posesorului]. Daca in ceea ce priveste primul termen al ecuatiei,
lucrurile sunt clare, cel de-al doilea termen impune o serie de observatii de ordin
structural. Astfel, inventarul antroponimic cuprinde:

a) Nume unice [prenume (masculine §i feminine) sau nume de familie] —
simple: Anca, Avram, Bran, Bogdan, Catarina, Calin, Carstian, Ciomag, Cocioabd,
Costandin, Cotet, Dan, Dragu, Darie, Dobra, Dobre, Efrem, Floarea, llie, Ilinca,
lon, Lupu, Marcu, Marga, Mihai, Musa, Musat, Neagu, Neacsu, Patru, Radu, Satra,
Tudor, Viad etc. si derivate: Albuta, Albutu, Aldeasca, Banila, Barbuleasca, Bortoi,
Bunea, Cracau, Dumitrascu, Mihalcea, Oprisor, Pdrvan, Petrescu, Prodileasca,
Viadug etc., toate la numarul singular. Atunci cand posesiunea este un bun familial
comun, forma pe care o Tmbracd antroponimul este cea a pluralului: Alboilor,
Badulestilor, Buzatestilor, Cucilor, Jienilor, Pavalestilor, Rusanestilor, Urdarenilor,
Vadenilor etc.

b) Nume duble: Alexe Logofatul, Anastasie lon, Balan Belciug, Calin Rosu,
Carstea Cupetul, Dima Spatarul, Dobre luzbasa, Dobre Sapunaru, Dragomir Sorescu,
Gavril Postelnicel, Gligore Setrarul, Hamza Logofatul, loan Chiritoiu, lon Coresi,
Ion Hotul, Inochentie Monahu, Luca Balotescu, Manea Cdacareaza, Matei Paharnicul,
Mihalcea Paharnicul, Musat Pdrciu, Nan Ceausul, Neagu Furcaru, Neagu
Vartelnita, Nica Capitanul, Nichifor Calugarul, Pahomie Pitar, Radu Aprodul,
Radu Bocii, Radu Capitanul de Rusi, Radu Mazilu, Radu Rudeanu, Radu Slaviceanu,
Viad Calcdiu, Ana Gatesoaia, llinca Clorasca, Stana Gurguiasa, Carstea Puricel,
lleana Musulea, Neagu Olaru etc.

Pana la momentul in care formula oficiald de denominatie s-a stabilizat in
forma sa finald, intre cei doi poli au circulat, de-a lungul timpului, diverse
,variante” ale acesteia. Astfel, In mediul popular, cea mai uzitatd formula era aceea
in care o persoand se identifica raportdndu-se la predecesorul sau. Faptul ca
bunurile unei familii se constituie, de cele mai multe ori, ca domeniu ereditar, face
necesara — in conditiile in care acelasi patronim nu apare incd in mod constant la
toti membrii grupului — evidentierea legaturii”® directe a individului cu
predecesorul sau colateralii sai. Adoptarea numelui de familie are, prin urmare, o
functionalitate practica: prin el se face dovada legaturii de rudenie dintre doua
persoane, lucru necesar atunci cand una dintre ele fie beneficiaza de o cota-parte
dintr-o mostenire, fie cumpara sau vinde o proprietate. latd exemplele: (Partea [ui)

» Despre importanta stabilirii relatiilor de consangvinitate si de alianta la nivelul societatii
umane, in general, vezi Claude Levi-Strauss, Antropologia si problemele lumii moderne, lasi,
Polirom, 2011, pp. 77-78.
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Costandin al lui Dragan, (Partea lui) Dedu al lui Mihaila, (Partea lui) Dobre al lui
Manicie, (Partea lui) Dragomir al lui Fatu, (Partea lui) Dumitru al lui Draghici
Baciul, (Partea lui) Ion al lui Filimon, (Partea lui) lon al lui Cotef, (Partea lui)
Neagu al lui Vlaicu, (Partea lui) Oancea al lui Manea Rae, (Partea lui) Radu al lui
Dragota, (Partea lui) Stan al lui Stanciu, (Partea lui) Comana a lui Leca Rosu.
Spre deosebire de acestea, denumirile formate cu nominativul — trei in materialul
nostru: (Partea) Baluta [loc s.c. Glodeni — DB], (Partea) Cerndtescu [mosie s.
Dumbravita c. Husnicioara — MH] si (Partea) Voicu [mosie s. Stramba-Jiu c.
Urdari — GJ] — sunt lipsite de expresivitate. Disparitia articolului posesiv are drept
urmare modificarea raportului denominativ: in nume, precum Partea lui Bogdan,
Partea lui Cocioaba, Partea Ilui Cdrstea Cupeful, Partea Pavalestilor etc.,
genitivul semnaleaza existenta unei relatii de posesie; spre deosebire de acestea,
»hominativul indicd un raport onimic, prin care numele persoanei devine numele
obiectului socio-geografic..., asemenea unei etichete. Sintagmele isi pierd
transparenta initiald, se abstractizeazd — proces paralel cu pierderea progresiva a
motivarii la numele simple, personale sau descriptive’™.

Alte cateva antroponime au o componentd ceva mai ramificata, ,,cooptand”
in formula denominativa unitafi suplimentare de identificare. Acestea sunt
reprezentate fie de numele meseriei practicate — (Partea lui) Dragomir Radu
Portar, (Partea lui) Mihai Popa Corca, (Partea lui) Patragco Capitan Bucsanu, fie
de elemente toponimice care localizeaza posesiunea (,,partea”) — Partea lui
Lepadat din Dealul Teiusului, Partea lui Matei din Poiand, Partea lui Stan din
Poienita Teiului, Partea Anei din Pardsiste.

Mult mai numeroase sunt toponimele in care ,,partea” este descrisd direct
(prin intermediul acuzativului cu prepozitii), fard si fie exprimat si detindtorul. In
aceste cazuri nu existd unul sau nu este vizat posesorul, ci localizarea partii; acolo
unde apar cateva antroponime, ele au rolul, de asemenea, de localizare: Partea de
la Serafim sau reprezinta unitdti componente ale unor toponime utilizate in acelasi
scop: Partea de la Marul lui Uluta, Partea din Sacatura lui Dragomir etc.: Partea cu
Boboloci [loc s. Bodesti c. Barbatesti — VL], ~ de la Vale [parte de sat s.c. llovita —
MH], ~ despre Petecei [loc s. Bodesti c. Alunu — VL], ~ de la Crucea de Piatra
[loc s.c. Salatrucu — AG], ~ de la Fantdna Rece [loc s. Gostilele ¢. Fundulea — CL],
~ de la Marul lui Uluta [loc s. Dealu Mare c. Buciumeni — DB], ~ de la Serafim
[loc s. Mereni c. Contesti — DB], ~ de ldnga Livedea Domneasca [loc. m. Bucuresti],
~ din Apa Sarata [loc s. Muscel c. Viperesti — BZ], ~ din Bdsca Coltii [loc s. Alunis
c. Colti — BZ], ~ din Colunita [loc s.c. Gherghita — PH], ~ din lazu cu Soci [loc or.
Fieni — DB], ~ din Malul cu Sarea [loc s. Sarari c. Predeal-Sarari — PH], ~ din
Portisor [loc s. Muscel c. Viperesti — BZ], ~ din Putintei [loc s.c. Marzanesti —
TR], ~ din Rastoaca [loc s.c. Davidesti — AG], ~ din Sacatura lui Dragomir [loc
s.c. Salatrucu — AG], ~ din Valea cu Calea [loc s.c. Salatrucu — AG], ~ din Valea

3 Introducerea la Tezaurul toponimic al Romdniei. Moldova, vol. 11. Mic dictionar toponimic
al Moldovei (structural si etimologic), Partea 1, Toponime personale (sub redactia prof. univ. dr.
Dragos Moldovanu), lasi, Editura Universitatii Alexandru loan Cuza, 2014, p. XIV.



210 Tustina Burci

Salciilor [loc s. Maneciu-Pamanteni ¢. Maneciu — PH], ~ din Valcana [loc s.
Cucuteni c. Motaieni — DB], ~ pe Valcanita cea Mica [loc s. Sateni c. Aninoasa —
DB], ~ in Coasta Campului [loc s. Izvorani c. Stefanesti — AG], ~ in Dealul
Palangai [loc s.c. Urechesti — VR], ~ in Dealul Urlatilor [loc or. Urlati — PH], ~ in
Drumul Mocanilor [loc s.c. Manastirea — CL], ~ in Gura Vaii Voievozii [loc.
m. Targoviste — DB], ~ in Mlaci [loc s. Bezdead — DB], ~ in Piscul Viei [loc
s.c. Ludesti — DB], ~ in Poiana de sub Plai [loc s. Dealu Mare c. Buciumeni —
DB], ~ in Valea Cainelui [loc s. Uiesti ¢. Bucsani — CL], ~ la Corboasa [loc
s.c. Runcu — DB], ~ Ila Poduri [loc s. Cucuteni ¢. Motaieni], ~ la Priboiu [loc
s.c. Branesti — DB], ~ la Valea Cetatii [loc s.c. Branesti — DB], ~ la Vrahnita [loc
s. Cucuteni ¢. Motaieni — DB], ~ ldnga Cetdagea [loc s. Cucuteni ¢. Motdieni — DB],
~ langa Tolisti [loc m. Urziceni — IL], ~ de Sus [cartier or. Boldesti-Scaieni — PH].
Prepozitiile — simple si compuse — cu, de, de la, despre, de ldnga, din, in, la langa, pe —
au rolul de a fixa cu claritate locul sau traseul pe care se afla obiectul geografic.

Daca largim cercetarea si asupra originii lor, vom constata ca unele dintre
antroponime provin din porecle (trasaturi fizice si psihice, obiecte si animale, parti
ale corpului, apelative substitute ale etniei etc.): Albutu, Belciug, Bortoi, Botu, Bou-
Rosu, Cacareaza, Calcdiu, Ciomag, Cocioaba, Cotet, Cracau, Hotul, Oloaga, Pdrciu,
Puricel, Satra, Vartelnita, altele sunt nume de meserii si functii: Aprodul, Calugarul,
Capitanul de Rusi, Capitanul, Ceausul, Cimpoieru, Cupetul, Furcarul, luzbasa,
Logofatul, Mazilu, Monahu, Paharnicul, Pitar, Portar, Popa, Postelnicel, Sapunaru,
Spatarul, Setrarul, ori reprezinta etnia: Bdrsan, Grecu(lui), Rusanesti(lor), Sas(ului),
Unguru, relatiile de familie: (Partea) Sorei, (Partea) Tatugei si condifia sociala:
(Partea) Babii Dragai, (Partea) Mosului Draghia, (Partea) Serbului. Materialul pe
care 1l analizdm ne permite, asadar, o analizd nu numai pe orizontald — privind
raportul bun detinut / detindtor — ci si pe verticald, privind genealogia antroponimului,
care urmeaza, de reguld, urmatorul traseu: porecla — supranume — nume de familie.

Nu numai o persoana putea detine o ,,parte”, ci, aceasta putea apartine si unei
comunitati satesti sau mandstiresti — asa cum este cazul toponimelor (in cazul
genitiv): Partea Canestilor [loc s. Negosina c. Canesti — BZ], ~ Manastirii Cernica
[loc s.c. Valea Argovei — CL], ~ Tiganelii [loc s. Mlgjet c. Nehoi — BZ], ~ Vernestilor
[loc s.c. Vernesti — BZ], ~ Zarnestilor [loc s. Zarnesti c. Malureni — AG], ori unui
grup social — ca in cazul substantivelor comune (de asemenea, in cazul genitiv’'):
Partea Mosnenilor” [mosie s.c. Plesoiu — OT]. Numdrul lor este extrem de redus
in comparatie cu acela al antroponimelor, lucru deloc de mirare, dat fiind faptul ca
proprietatea a trecut treptat de la cea colectivd, la cea familiald si, mai apoi,
individuala.

3! Céteva denumiri sunt formate si cu apelative in acuzativ cu prepozitii: Partea de la Deal
[parte de sat s. Tecuci c. Balaci — TR], ~ de la Vale [parte de sat s. Tecuci c. Balaci — TR], ~ din Deal
[parte de sat s. Smirna c. Grivita — IL], ~ din Vale [parte de sat s. Smirna c. Grivita — IL].

32 Mosnean — ,,Taran liber, posesor in devalmasie al unei proprietati de pamant mostenite de
la un strabun comun” (a se vedea: https://dexonline.ro/definitie/mo%C8%99nean — accesat la data de
6.03.2019).
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A. Adjective posesive:

1. Formate de la antroponime:

Partea Albineasca [mosie s.c. Barbatesti — VL], ~ Andoneasca [mosie s.
Tarcov c. Parscov — BZ], ~ Angheleasca [mosie s.c. Slatioara — VL], ~ Badeasca
[loc or. Fetesti — IL], ~ Badiceasca [loc. s. Badeni c. Breaza — BZ], ~ Balaneasca
[loc s. Trestia ¢. Cojeni — BZ], ~ Barbuleasca [loc s. Badeni c. Breaza — BZ; loc s.c.
Apostolache — PH], ~ Bdrseascd [loc s.c. Gherghita — PH], ~ Boleasca [loc s. Tataru
c¢. Dudesti — BR; loc s. Plescoi ¢. Berca — BZ], ~ Brosteneasca [mosie or Urlati —
PH], ~ Burduleasca [loc s.c. Jugureni — PH], ~ Buzeasca [loc m. Buzau — BZ],
~ Buzoieneasca [loc s.c. Lopatari — BZ], ~ Buzunareasca [loc s. Potoceni c.
Maracineni — BZ], ~ Carstieneasca [loc s.c. Nucsoara — AG], ~ Boteasca [mosie
s.c. Barbatesti — VL], ~ Chirciuleasca [loc s. Stancesti ¢. Vadu Pasii — BZ], ~ Ciculeasca
[loc s.c. Baiculesti — AG], ~ Ciolaneasca [loc s. Candesti c. Vernesti — BZ],
~ Ciomageasca [loc s.c. Vintild Voda — BZ], ~ Ciuculeasca [loc s. Gura Calnaului
c¢. Vadu Pasii — BZ], ~ Cioldneasca [mosie s. Raci c. Negomir — GJ], ~ Copoiasca
[loc s.c. Barbatesti — VL], ~ Cotofeneascd [loc m. Buzau — BZ; loc s.c. Gurbanesti
— CL], ~ Davideasca [mosie s. Manailesti or. Horezu — VL], ~ Danciuleasca [loc
s.c. Balotesti — IF], ~ Deleasca [loc s.c. Salatrucu — AG], ~ Drageasca [loc s.c.
Péarscov — BZ], ~ Dragoteasca [mosie m. Buzau — BZ], ~ Draguleasca [mosie s.
Manailesti or. Horezu — VL], ~ Fiereasca [loc s. Stoienesti c. Aricestii-Rahtivani —
PH], ~ Giurmeneasca [loc s.c. Scanteia — IL], ~ Grozeasca [mosie s. Ramesti or.
Horezu — VL], ~ Hargoteasca [mosie s. Dragotesti c. Prunisor — MH], ~ Lazareasca
[loc s.c. Scanteia — IL], ~ Mandeascd [loc s.c. Razvad — DB], ~ Maneasca [loc s.
Samara c. Poiana Lacului — AG], ~ Mazareasca [loc s.c. Manastirea — CL], ~ Miculeasca
[loc s. Scurtesti c. Vadu Pasii — BZ], ~ Mihneasca [loc s. Badeni ¢. Breaza — BZ],
~ Mileasca [loc s.c. Gherghita — PH], ~ Mirceasca [loc m. Buzau — BZ],
~ Miroslaveasca [loc s.c. Parscov — BZ], ~ Mogoseasca [mosie langa s.c. Stoienesti —
VL], ~ Moteasca [loc s.c. Buda — BZ], ~ Murgeasca [loc s.c. Podgoria — BZ],
~ Nanaseasca [loc s.c. Naieni — BZ], ~ Nastaseasca [loc m. Buzau — BZ], ~ Necsuleasca
[mosie s.c. Parscoveni — OT], ~ Negoiascad [loc s. Ludaneasca c. Rasmiresti — TR;
loc s. Dalhauti c. Carligele — VR], ~ Negreasca [loc s.c. Vernesti — BZ], ~ Novdceasca
[loc s.c. Tigveni — AG], ~ Olareasca [loc s.c. Apostolache — PH], ~ Orbeasca [loc
s. Albesti c. Smeieni — BZ], ~ Pahuleasca [loc s. Manicesti c¢. Baiculesti — AG],
~ Pauleasca [loc s. Stejaru c. Baiculesti — AG], ~ Pdrcalabeasca [loc s. Badeni c.
Stoienesti — AG], ~ Pdrscoveneasca [loc s.c. Parscov — BZ], ~ Petrecaneasca [loc
s.c. Salatrucu — AG], ~ Popeasca [loc c. Cocu — AG; loc or. Boldesti-Scaieni —
PH], ~ Poseascd [mosie s. Secu c. Barbatesti — GJ], ~ Pungeasca [loc s.c. Ndieni —
BZ], ~ Purceleascd [loc s. Prosca c. Naieni — BZ], ~ Radaneasca [loc s. Bragareasca
c. Scutelnici — BZ], ~ Raduleascd [mosie s. Barzesti c. Barbatesti — VL], ~ Rogojineasca
[loc s. Gostilele c. Fundulea — CL], ~ Romdneasca [loc s. Dalhauti c. Carligele —
VR], ~ Rotareasca [loc s.c. Dumitresti — VR], ~ Stoieneasca [loc s. Scurtesti c.
Vadu Pasii — BZ], ~ Tatareascad [loc s.c. Podgoria — BZ], ~ Teiculeasca [loc s.c.
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Vernesti — BZ], ~ Udreasca [loc s. Stanesti ¢. Vadu Pasii — BZ], ~ Vintileasca [loc
s.c. Urechesti — VR], ~ Vidaduteasca [mosie s. Bogdanesti c. Bujoreni — VL],
~ Zbdrciteasca [mosie s. Mandilesti c. Francesti — VL], ~ Zdgorceasca [loc s.c.
Vernesti — BZ], ~ Zoreasca [loc s. Badeni c. Vernesti — BZ] etc.

2. Formate de la nume de locuri in care:

a) Toponimul de origine este vizibil: Partea Albeasca [trup de mosie s. Albesti
c¢. Smeieni — BZ], ~ Cepturineasca [loc s.c. Ceptura — PH], ~ Chiojdeneasca [loc
s.c. Chiojdu — BZ), ~ Suseneasca [mosie s.c. Susani — VL], ~ Saruleasca [loc s.c.
Sarulesti — BZ] ~ Stalpeneasca [loc s.c. Stalpeni — AG], ~ Vileneasca [loc s.
Valeanca-Vilanesti c¢. Breaza — BZ];

b) Toponimul de origine nu este vizibil: Partea Dusmaneasca [loc s.c.
Jugureni — PH] (< top. Dusmaneasca), ~ Floceasca [loc s. Lipia ¢. Merei — BZ]
(< top. Floceasca), ~ Grabicineasca [loc s. Scurtesti ¢. Vadu Pasii — BZ] (< top.
Grabicina), ~ Grogeneasca [loc s.c. Bradeanu — BZ] (< top. Groseneasca),
~ Hamzaiasca [loc s. Podisor c. Barla — AG] (< top. Hamzdiasca), ~ Horgeasca
[loc s. Maxenu c. Tintesti — BZ] (< top. Horgeasca), ~ Laleasca [loc s. Potoceni
¢. Méracineni — BZ] (< top. Laleasca), ~ Meteleneasca [loc s.c. Scutelnici — BZ]
(< top. Meteleu), ~ Pdcleneasca [loc s. Plescoi ¢. Berca — BZ] (< top. Pdcleni),
~ Trestieneasca [loc s. Poiendrei c. Corbi — AG] (< top. Trestieni), ~ Turbureasca
[loc s. Badeni c. Breaza — BZ] (< top. Turburea);

3. Formate de la apelative: Partea Episcopeasca [loc s. Vispesti c. Breaza —
BZ], ~ Mosteneasca [loc s. Negosina ¢. Canesti — BZ].

Adjectivele posesive sau ,adjectivele de apartenentd™” reprezintd a doua
mare grupa de elemente cu ajutorul carora s-a stabilit, in trecut, ,,filiatia” unui bun,
unei ,,parti”, in cazul nostru. Marea lor majoritate se formeaza, din nou, dupa cum
se poate observa din informatia prezentata®, de la antroponime. Remarcim printre
acestea o serie de determinanti formati de la nume personale, la origine porecle:
Balaureasca < np. Balaur, Buzundreasca < np. Buzunar, Ciomageasca < np. Ciomag,
Ciolaneasca < np. Ciolan, Orbeasca < np. Orbu, Pungeasca < np. Punga, Purceleasca <
np. Purcelea etc.; prenume: Angheleasca < np. Anghel, Davideasca < np. David,
Mihneasca < np. Mihnea, Mirceasca < np. Mircea etc.; meserii: Oldareasca < np. Olaru,
Parcalabeasca < np. Pdrcalabu; etnii: Romaneasca < np. Romdnu, Tatareasca <
np. Tdtaru etc. In cazul numelor de functii sau de meserii, ,,adjectivele posesive in
-esc existau in trecut mult mai mult decét astdzi. Aceste cuvinte se aflau oarecum in
situatia numelor proprii, deoarece erau, pentru zone mai restranse, intr-o oarecare
masura singulare, referindu-se la o persoani concreta™.

33 Dictionarul elementelor romdnesti din documentele slavo-romdne, 1374—1600 (DERS),
red. resp. Gh. Bolocan, Bucuresti, Editura Academiei RSR, 1981, p. XXIX.

3*Si, prin extrapolare, si din materialul din arhive.

33 DERS, p. XXIX.
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Adjective posesive se formeaza nu numai de la antroponime, ci si de la nume
de locuri; pe acestea le-am clasificat pe doud paliere, in functie de ,,vizibilitatea”
provenientei lor: astfel, in cateva cazuri ,,descendenta” adjectivului din toponimul
corespondent este direct si clar exprimata (exemplele de sub a)), in timp ce, in alte
situatii (exemplele de sub b)) este nevoie sd cunoastem repertoriul toponimic al
zonei pentru a putea depista cuvantul care sta la baza determinantului adjectival.

Alte doua denumiri provin de la apelative — episcopie si mostean — primul
desemnand o institutie bisericeascd, cel de-al doilea o categorie sociald — , taran liber,
posesor al unei proprietati mostenite” — ambele cu dreptul de a stapani proprietati
(sate, mosii etc.) sau cote-parti din acestea.

Un alt aspect pe care ne dorim sd il mentiondm este acela al ocurentei
toponimelor citate. Marea lor majoritate reprezintd denumiri unice. Exista insa si
»abateri” de la regula, cand acelasi nume a fost inregistrat de mai multe ori. Toate
cazurile sunt intalnite In Muntenia, cu exceptia toponimului Partea Ancai —
»revendicat” de ambele regiuni. Procedam la fel ca in cazul analizei categoriilor
morfologice implicate in procesul de exprimare a posesiei, prezentind ierarhic lista
ocurentelor:

5: Partea lui Radu (AG, BZ, CL, CL, DB);

4: Partea lui Bogdan (AG, BZ, BZ, TR), Partea lui Dragomir (BZ, CL, PH,
PH);

3: Partea lui Neagu (BZ, DB, IL), Partea lui Viad (AG, AG, TR), Partea
Stancai (AG, BZ, PH);

2: Partea Ancai (AG, VL), Partea lui Avram (VL, BZ), Partea lui Balomir
(AG, TR), Partea lui Costandin (BR, BZ), Partea lui Dobre (BZ, PH), Partea lui
Micu (IL, TR), Partea lui Musat Pdrciu (BZ, BZ), Partea lui Neagoe (BZ, PH),
Partea Albului (BZ, PH), Partea Neagului (PH, IL), Partea Oprei (BZ, TR),
Partea Radului (BZ, BZ), Partea Sorei (AG, TR), Partea Serbului (BZ, IL),
Partea Udrei (BZ, PH).

Dupd cum se poate observa, numarul unitatilor toponimice se afld in
continud crestere pe masurd ce coboram de la ocurenta 5 la 2. Faptul are legatura
cu antroponimul aflat in pozitie secunda in cadrul denumirii: cu cat acesta este unul
mai cunoscut, cu impact mai mare in constiinta colectivitatii si, prin urmare, mai
des utilizat, cu atat sansele lui de a fi ,,surprins” in documente cresc in mod
progresiv. Bogdan®, Dragomir si Radu sunt astfel de nume, cu ,stagiu” vechi in

36 Si in prezent, acestea inregistreazi frecvente ridicate — Bogdan: 28 551, Dragomir: 46 699,
Radu: 115 867, Neagu: 50 579, Viad: 44 491, Stanca: 691 (forma masculind — Stancu: 33 516)
(Dictionar de frecventda a numelor de familie din Romdnia — DFNFR, vol. 1 (A-B), red. resp. prof.
univ. dr. Teodor Oancd, Craiova, Editura Universitaria, 2003; Inventarul numelor de familie din
judegul lagi — In manuscris).
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inventarul antroponimelor roménesti si cu frecvente ce le permit sa se pozitioneze
printre prezentele constante in Inscrisurile din arhive. De remarcat, de asemenea, ca
este preferat In aceste constructii, dupd cum am mentionat deja, genitivul proclitic;
astfel, raportul intre Partea Radului si Partea lui Radu este de 2 la 5, iar intre
Partea Neagului si Partea lui Neagu de 2 la 3.

Adjectivele sunt mai putin Intilnite n aceasta posturd. Totusi, existd cateva
dublete, intalnite, de asemenea, in Muntenia: Partea Barbuleasca (BZ, PH), Partea
Boleasca (BR, BZ), Partea Cotofeneasca (BZ, CL), Partea Negoiasca (TR, VR),
Partea Popeasca (AG, PH).

*

De-a lungul timpului, satele si mosiile, cu toate formele’” geomorfologice
aflate in perimetrul sau in proximitatea lor, in integralitate sau doar partial, au avut
0 ,,viatd” proprie: au fost mostenite, Tmpartite, vandute si cumpdrate, donate, au
facut obiectul unor litigii, au fost lovite de calamitati naturale ori au suportat abuzuri
ale stapanirii si fiscalitate excesiva etc., iar toate acesta sunt aduse la suprafata si
cunoscute gratie documentelor din arhive. Toponimele asupra carora ne-am oprit in
lucrarea de fatd reflectd unul dintre aspecte si anume, modul In care a fost
exprimatd posesia pe parcursul a catorva secole. Privit din aceastd perspectiva,
materialul analizat face parte din evolutia sistemului juridic, existenta colectivitatii
satesti desfasurandu-se secole la rand dupa vechiul obicei al pamantului, dar si din
aceea a onomasticii, antroponimiei, in spetd, pentru ca surprindem aici, In forma
concentratd, toate etapele evolutiei ei, de la nume unic la nume dublu.

TOPONYMS BEARING THE TRADEMARK “HIS SHARE...” —
THROWBACKS OF THE OLD ROMANIAN CUSTOMARY LAW

(Abstract)

Within the present paper we put forward to analyse, based on the current toponymy
from the southern part of the country, the way the relationship of possession was expressed in
time, not taking into account the means to acquire an asset (in this case estate) — succession,
sale, purchase etc. We will see that within the old customary law a “well-known” formula
existed, merged from joining two terms: the word share (substituting, lexically, the object
concerned) and the possessor. Regarding the latter, it turns out to be a complex “partner”,
which provides more lines of research: the quality of name, structure, their frequency etc.,
issues that will be debated throughout the paper.

Keywords: customary law, share, relationship, anthroponomy, toponymy.

37 Terenuri agricole, ape, paduri etc.



