ETNOGRAFIE, FOLCLOR, ETNOLOGIE

DE
DUMITRU POP

Timp de aproape doud secole, de cind a fost introdus in circulatie!,
termenul ,etnografie” a fost utilizat in acceptii diferite, in asa fel
incit nu s-a ajuns nici pind astdzi la un consens deplin in ceea ce
priveste intelesul ce trebuie s& i se acorde. Hotarele dintre etnografie,
etnologie si antropologie nu s-au putut fixa definitiv, tot asa cum nu
s-a putut delimita cu exactitate domeniul etnografiei in raport cu fol-
clorul. Pentru unii autori folclorul este o ramurd a etnografiei, pentru
altii din contrd, etnografia reprezintd o sectiune a folclorului. in sfir-
sit, alti autori considerd ca putem vorbi, pe de o parte, de folclor in
sensul restrins al termenului si in acest caz el se circumscrie etnogra-
fiei, iar pe de altd parte putem vorbi de folclor in sens larg, sfera lui
de cuprindere fiind identicd cu cea a etnografiei.

Trecind peste discutiile mai vechi?, amintim aici pozitia unuia
dintre cei mai moderni si mai autoritari cercetdtori de specialitate —
Claude Lévi Strauss — pentru care ,etnografia, — etnologia si antro-
pologia nu constituie trei discipline diferite sau trei conceptii diferite
ale acelorasi studii. Acestea sint, in fapt, trei etape sau trei momente
ale aceleiasi cercetdri si preferinfa pentru cutare sau cutare din acesti
termeni exprimd numai o atentie predominantd orientatd catre un tip de
cercetare, care nu va fi niciodatd exclusiv fatd de celelalte dou&"s.
Toate trei se intemeiazd in ultimd analizd pe datele oferite de teren,
indeoscbi pe cele obtinute prin observatie directd si au drept scop
cunoasterea societdtilor umane. Totusi, in conceptia savantului fran-
cez, ca si a altor cercetdtori de specialitate, etnografia (conceputd

1 Cf. Romul Vuia (Etnografie, etnologie, folclor, Cluj, 1930, p. 4) afirm3d cid
termenul a fost folosit pentru intiia oard in titlul lucrdrii Ethnographische Bilder-
galerie, Nirnberg, 1791. In primii ani ai secolului al XIX-lea istoricul german
B. G. Niebuhr introduce termenul in cursurile sale de la Universitatea din Berlin
(cf. Jean Poirier, Histoire de I'éthnologie, Presse Universitaire de France, Paris,
1969, p. 20).

2 Vezi amdnunte la Romul Vuia, lucr. cit., p. 4—13.

3 Anthropologie structurale, Plon, 1958, p. 389,
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drept culturd populard in sens larg sau dublul aspect, material si spi-
ritual) ,,corespunde primelor stadii ale cercetdrii: observatia si descrie-
rea” — operatii care, in cazul faptelor de culturd materiald, se continua
si in muzeele etnografice.

Pornind de la datele furnizate de etnografie, dar fird a exclude
observatia directd, pe teren, etnologia tinde s& pardseascd stadiul des-
criptiv, orientindu-se cédtre sintezd. Aceasta poate fi realizatd fie in
directia geograficd, ,dacd dorim sd integrdm cunostinie relative la
grupuri (umane) vecine”, fie istoricd, daca ndzuim sd& reconstituim
trecutul uneia sau a mai multor populatii”, fie, in sfirsit, sistematica,
dacd dorim sa adincim un anume aspect al materialului.4

La rindul ei, antropologia sociald sau culturald, avind drept punct
de plecare concluziile etnografiei si ale etnologiei, duce mai departe
preocuparea pentru sintezd, scopul ei final fiind acela al cunoasterii
globale a omului, a ,,ansamblului dezvoltirii omenesti”, asa cum s-a
produs ea in spatiu si timp. Se ajunge astfel, in stadiul cercetdrii an-
tropologice, la concluzii generalizatoare ,valabile pentru toate socie-
tatile umane, incepind cu marele oras modern, pind la cel mai mic
trib melanezian”.® ,Obiectul real” al antropologiei — precizeazd
Claude Lévi Strauss — si scopul ei final il constituie ,proprietdtile
generale ale vietii sociale”8. Ea sc apropie astfel de sociologie, numai
cd in vreme ce antropologia sociala se mulfumeste sd constate anumite
realitdti legate de modul de functionare a institutiilor, sociologia pro-
pune si solutii de modificare a acestor realit&ti.”

Din cele de mai sus rezultd asadar cd etnografia este o stiinta
descriptivd, rostul ei principal fiind acela de a aduna si a clasifica
datele de teren, pe unele valorificindu-le, si muzeistic, in timp ce
etnologia si mai ales antropologia sociald sau culturald sint discipline
de sintezd, prima avind un pronunfat caracter explicativ, cealaltd du-
cind mai departe sinteza cétre concluzii generale de mare insemnitate
teoreticd. Evoluind in aceastd directie, antropologia sociala sau cultu-
rald tinde sa devind ,,antropologie generald”, o ,fiinta unicd”, deoarece
.unitatea stiintelor umane” reprezintd ,,0 necesitate stiintifica"s.

Credem ca ideile lui Claude Lévi Strauss nu trebuie interpretate
mot-a-mot; materialul cu care opereazad etnografia, etnologia si antro-
pologia este numai in parte identic, iar metodele si finalitatea investi-
gatiilor difera intr-o m#surd apreciabild de la una la alta. In privinfa
accasta precizdrile ce le face reputatul antropolog englez E. E. Evans
—Pritchard ni se par foarte concludente. ,Sarcina etnologului — no-

4 Ibid., p. 387.
5 Ibid., p. 389.
6 Ibid., p. 379.
7 E. E. Evans-Fritchard, Anthropologie sociale, Petite Bibliothéque Payot, p. 19.

8 Jean Copans, L'Anthropologie, Sciences des societés primitives? Editions E.P.,
1971, p. 47.
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teazd el — constd in a plasa populatiile pa baza caracteristicilor lor
rasiale si culturale, apoi de-a explica repartitia lor actuald sau trecutd
in functie de miscarile de populatie, de amestecurile si de difuziunea
culturilor”®. Fatd cu aceasta, ,sarcina antropologiei sociale este cu
totul alta. Ea analizeazd |...] comportamentul social in general sub
formele sale institutionalizate, ca familia, sistemele de inrudire, orga-
nizarea politicd, modurile de procedurd legald, culte religioase etc. si
relatiile existente intre aceste diverse institutii; ea le studiazd fie in
societdfile contemporane, fie in societdtile istorice pentru care exista
suficiente informatii demne de incredere"10.

Subliniind cu toata tdria legaturile strinse ce existd intre etnogra-
fie, etnologie si antropologie, trebuie s& admitem totusi cd ele repre-
zintd trei discipline stiintifice distincte, care, pornind de la acelasi
material, s-au constituit succesiv, ca urmare a necesitadtii de aprofun-
dare a cunostintelor privitoare la societédtile omenesti.

Acceptind aceste puncte de vedere, acceptam implicit si termenii
respectivi. Tendinta ce se manifestd, sporadic, la noi, de a utiliza la
voia intimplarii termenii ,.etnologie” si ,etnografic” trebuie eliminata
deoarece creazd confuzii si poate induce in eroare. Se impune ca titlul
unei cercetdri sa fie conform cu caracterul ei. Dacd se margineste la
adunarea, descrierea si sistematizarea unui material, ea reprezintd o
cercetare etnograficd. Dacd depdseste acest stadiu, faptele inregistrate
fiind cercetate critic, cu preocuparea de a stabili sursele si filiatia lor,
de a le explica asadar stiintific, avem de-a face cu o cercetare etno-
logica.

Pe de altd parte, consideram c& stadiul la care a ajuns in momen-
tul de fatd investigatia etnograficd in tara noastrd permite si impune
chiar promovarea cu mai mult curaj a cercetdrilor etnologice. Aduna-
rea de material, descrierea si clasificarea lui constituie evident o etapd
necesard, dar ea trebuie depéasitd. Cercetarea etnologicd nu exclude
pe cea etnograficd, ci, dinpotrivd, o presupune; asadar, trecind la o
fazd noud, calitativ superioard, aceea a sintezei, nu inseamnd céa re-
nuntdm la adunarea si descrierea materialului, ci o subordondm mai
strins studiului propriu-zis. In raport cu pregitirea de specialitate, unii
vor putea face numai etnografie, in timp ce alfii, folosind activitatea
acestora sau propria loc activitate de teren, vor putea face etnologie

Dar etnografia trebuie definitd si in raport cu folclorul. In epoca
inceputurilor ea se ocupa cu clasificarea grupurilor umane, pornind
de la identificarea caracteristicilor lor lingvistice.ll Mai tirziu, vizind
aceleasi scopuri generale, etnografia s-a orientat tot mai stdruitor catre
cultura populara materiald. Am vézut insd cd in conceptia unor autori
ea ingloba intreaga culturd populard, materiald si spirituald, pentru

9 Lucr. cit., p 11.
0 Ibid., p. 12.
1" Romul Vuia, lucr. cit., p. 4.
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care alfi autori folosesc termenul de folclor. Incercind s& tragd o con-
cluzie pe marginea indelungatelor discutii purtate pe acest teren, Ro-
mulus Vuia spunea cu aproape o jumdtate de secol in urma: ,intre
etnogarafie si folclor nu este o luptd intre doud stiinte ce-si disputa
reciproc domeniul, ci este o lupta intre doi termeni, dintre care se
impune, dupd persoand, loc si timp, cind unul cind celédlalt"!2.

Neputinfa specialistilor de-a defini in termeni siguri etnografia si
folclorul si de a stabili cu exactitate hotarele dintre aceste discipline
este in mare masurd o consecintd fireascd a naturii materialului popu-
lar, care, asa cum spuneam, nu Se lasd usor compartimentat datoritd
caracterului sdu complex, a legdturilor organice ce existd intre dife-
ritele lui forme de manifestare.

Indiferent de termenul cu care era denumitd cultura populard,
etnografie sau folclor, nevoia de adincire a materialului a impus seg-
mentarea lui si aparitia unor discipline stiintifice, avindu-si fiecare
domeniu si metodele specializate de studiu. Faptul acesta a avut con-
secinte foarte pozitive, dar a inregistrat si unele neajunsuri, indeosebi
atunci cind cercetatorul unui domeniu fdcea abstraciie de sugestiile
oferite cu generozitate de domeniile invecinate.

Ideea de a utiliza termenul de folclor in doud acceptii: in sens
restrins (literaturd, credinte, superstitii, obiceiuri...), ca un capitol al
etnografiei si in sens larg, de culturd populard in general, acoperind
exact aceeasi arie cu etnografial®, ni se pare lipsitd de orice logicd. Nu
putem impdrtdsi nici conceptia mai noud potrivit cdreia folclorul re-
prezintd numai creatia populard artisticda si anume literatura, muzica
si dansul popular, atita vreme cit criteriul estetic cu care se opereaza
nu se aplicd asupra intregului material popular; de exemplu despre
wpoezie" a obiceiurilor populare s-a vorbit incd din secolul trecut, va-
loarea lor artisticd fiind astdzi unanim recunoscuti. La aceasta se
adaugd vechiul si logicul argument privind caracterul organic al cul-
turii populare, legédturile strinse ce existd intre obiect si rit, intre cre-
dintd si practicd, intre imagine artistica si superstitie etc.

In situatia datd, credem cd este bine s& pornim de la realititile
noastre, de la vadul pe care si l-au creat cercetdrile de specialitate.
De altfel, lucrul acesta s-a si facut, atunci cind s-au acceptat recoman-
darile facute la Congresul international de folclor, organizat de C.I.A.P.,
in 1955, la Arnhem si Amsterdam, de cdtre comisia de experti, in sen-
sul de a cuprinde sub denumirea de folclor cultura spirituald popula-
ral4, cultura materiala tacind obiectul de cercetare al etnografiei. In
acest cadru larg, cercetdtorii au toatd libertatea s& adinceascd prin
obtiune unul sau altul din domeniile folclorului. La noi, in cadrul In-

2 Ibid., p. 37.

B Ibid.

4 Vezi, Mihai Pop, Problemele si perspectivele folcloristicii noastre, in ,Re-
vista de folclor”, I (1956), nr. 1—2, p. 18
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stitutului de etnografie si folclor s-a manifestat incd de la inceput o
speciald preferintd pentru aspectele artistice ale culturii populare spi-
rituale. ,,Punem accentul pe faptul artistic (...). Ceea ce studiem este
creatia artisticd ca manifestare a culturii populare ca expresie a vietii
poporului” — se spune in articolul program al Revistei de folclor?s.
Evident, studiul creatiei artistice nu este conceput in afara celorlalte
manifestdri ale culturii populare care concurd la realizarea si implicit
la intelegerea ei. In principiu insd, folcloristii trebuie si aiba in privi-
rile lor si acele fapte ale culturii spirituale populare, care nu au un
caracter artistic, dar din studiul cdrora putem cunoaste mentalitatea
populard, conceptiile despre lume si viatd ale celor multi.

Credem prin urmare cd e bine sd rdminem si pe mai departe la
punctul de vedere devenit oarecum traditional, infelegind prin etno-
grafie acea parte a culturii populare care alcatuieste ,civilizatia"
populard, cum o numeste S. Mehedinti'é, adicd ,suma tuturor descope-
ririlor tehnice care au inlesnit omului adaptarea la mediul fizic" sau
creatiile ce se percep ,,pe calca vazului si a pipditului” — cum se ex-
prima Tache Papahagi!?’, iar prin folclor manifestérile ,spirituale”
populare. Elementele artistice se gdsesc in materialul ambelor dis-
cipline si ele trcbuie sé retind deopotrivd atentia etnografului si folclo-
ristului, care impreund vor reusi sd descifreze cu mai multd usurintad
semnificatiile si functiile ce le indeplinesc.

Dacda cele doud discipline stiintifice, etnografia si folcloristica, nu
pot fi concepute in afara unei strinse si permanente colabordri, ele se
reintilnesc in cercetdrile etnologice, care trebuie sd le fructifice in
egald m&surd pe amindoud, de data aceasta in planul mai inalt al unor
sinteze.

B Ibid. :
% Coordonate etnografice: civilizatia si cultura, Bucuresti, 1930, p. 19,
Y Images d’Ethnographie roumaine, Bucuresti, 1928, p. 3—4.
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