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Timp de aproape două secole, de cînd a fost introdus în circulaţie1 , 
termenul „etnografie" a fost utilizat în accepţii diferite, în aşa fel 
incit nu s-a ajuns nici pînă astăzi la un consens deplin în ceea ce 
priveşte înţelesul ce trebuie să i se acorde. Hotarele dintre etnografie, 
etnologie şi antropologie nu s-au putut fixa definitiv, tot aşa cum nu 
s-a putut delimita cu exactitate domeniul etnografiei în raport cu fol­
clorul. Pentru unii autori folclorul este o ramură a etnografiei, pentru 
alţii din contră, etnografia reprezintă o secţiune a folclorului. în sfîr­
şit, alţi autori consideră că putem vorbi, pe de o parte, de folclor în 
sensul restrîns al termenului şi în acest caz el se circumscrie etnogra­
fiei, iar pe de altă parte putem vorbi de folclor în sens larg, sfera lui 
de cuprindere fiind identică cu cea a etnografiei. 

Trecînd peste discuţiile mai vechi 2, amintim aici poziţia unuia 
dintre cei mai moderni şi mai autoritari cercetători de specialitate -
Claude Levi Strauss - pentru care „etnografia, - etnologia şi antro­
pologia nu constituie trei discipline diferite sau trei concep_tii diferite 
ale aceloraşi studii. Acestea sînt, în fapt, trei etape sau trei momente 
ale aceleiaşi cercetări şi preferinţa pentru cutare sau cutare din acesţi 
termeni exprimă numai o atenţie predominantă orientată către un tip de 
cercetare, care nu va fi niciodată exclusiv faţă de celelalte două"3• 
Toate trei se întemeiază în ultimă analiză pe datele oferite de teren, 
îndeosebi pe cele obţinute prin observaţie directă şi au drept scop 
cunoaşterea societăţilor umane. Totuşi, în concepţia savantului fran­
<:ez, ca şi a altor cercetători de specialitate, etnografia ( concepută 

l Cf. Romul Vuia (Etnografie, etnologie, Iolelor, Cluj, 1930, p. 4) afirmă că 
termenul a fost folosit pentru întiia oară în titlul lucrării Elhnographische Bllder• 
galerie, Niirnberg, 1791. ln primii ani ai secolului al XIX-iea istoricul german 
B. G. Niebuhr introduce termenul în cursurile sale de la Universitatea din Berlin 
(d. Jean Poirier, Histolre de l'ethnologle, Presse Universitaire de France, Paris, 
1969, p. 20). 

2 Vezi amănunte la Romul Vuia, lucr. cil., p. 4-13. 
3 Anthropologie structurale, Plon, 1958, p. 389. 
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drept cultură populară în sens larg sau dublul aspect, material şi spi­
ritual) .,corespunde primelor stadii ale cercetării: observaţia şi descrie­
rea" - operaţii care, în cazul faptelor de cultură materială, se continuă 
şi în muzeele etnografice. 

Pornind de la datele furnizate de etnografie, dar fără a exclude 
observaţia directă, pe teren, etnologia tinde să părăsească stadiul des­
criptiv, orientîndu-se către sinteză. Aceasta poate fi realizată fie în 
direcţia geografică, .. dacă dorim să integrăm cunoştinţe relative la 
grupuri (umane) vecine", fie istorică, dacă năzuim să reconstituim 
trecutul uneia sau a mai multor populaţii", fie, în sfîrşit, sistematică, 
dacă dorim să adîncim un anume aspect al materialului.4 

La rîndul ei, antropologia socială sau culturală, avînd drept punct 
de plecare concluziile etnografiei şi ale etnologiei, duce mai departe 
preocuparea pentru sinteză, scopul ei final fiind acela al cunoaşterii 
globale a omului, a „ansamblului dezvoltării omeneşti", aşa cum s-a 
produs ea în spaţiu şi timp. Se ajunge astfel, în stadiul cercetării an­
tropologice, la concluzii generalizatoare „valabile pentru toate socie­
tăţile umane, începînd cu marele oraş modern, pînă la cel mai mic 
trib melanezian" .5 „Obiectul real" al antropologiei - precizează 
Claude Levi Strauss - şi scopul ei final îl constituie „proprietăţile 
generale ale vieţii sociale" 6• Ea se apropie astfel de sociologie, numai 
că în vreme ce antropologia socială se mulţumeşte să constate anumite 
realităţi legate de modul de funcţionare a instituţiilor, socio_logia pro­
pune şi soluţii de modificare a acestor realităţi.7 

Din cele de mai sus rezultă aşadar că etnografia este o ştiinţă 
descriptivă, rostul ei principal fiind acela de a aduna şi a clasifica 
datele de teren, pe unele valorificîndu-le, şi muzeistic, în timp ce 
etnologia şi mai ales antropologia socială sau culturală sînt discipline 
de sinteză, prima avînd un pronunţat caracter explicativ, cealaltă du­
cînd mai departe sinteza către concluzii generale de mare însemnătate 
teoretică. Evoluînd în această direcţie, antropologia socială sau cultu­
rală tinde să devină „antropologie generală", o „fiinţă unică", deoarece 
,.unitatea ştiinţelor umane" reprezintă „o necesitate ştiinţifică" 8• 

Credem că ideile lui Claude Levi Strauss nu trebuie interpretate 
mot-â-mot; materialul cu care operează etnografia, etnologia şi antro­
pologia este numai în parte identic, iar metodele şi finalitatea investi­
gaţiilor diferă într-o măsură apreci~bilă de la una la alta. ln privinţa 
aceasta precizările ce le face reputatul antropolog englez E. E. Evans 
-Pritchard ni se par foarte concludente. ,.Sarcina etnologului - no-

4 lbid., p. 387. 
5 Ibid., p. 389. 
6 Ibid., p. 379. 
7 E. E. Evans-Fritchard, Anthropologie sociale, Petite Bibliotheque Payot, p. 19. 
s Jean Copans, L' Anthropologie, Sciences des socletes primitives, Edilions E. P., 

1971, p. 47. 
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tează el - constă în a plasa populaţiile pa baza caracteristicilor lor 
rasiale şi culturale, apoi de-a explica repartiţia lor actuală sau trecută 
în funcţie de mişcările de populaţie, de amestecurile şi de difuziunea 
culturilor"9• Faţă cu aceasta, ,,sarcina antropologiei sociale este cu 
totul alta. Ea analizează l• .. ] comportamentul social în general sub 
formele sale instituţionalizate, ca familia, sistemele de înrudire, orga­
nizarea politică, modurile de procedură legală, culte religioase etc. şi 
relaţiile existente între aceste diverse instituţii; ea le studiază fie în 
societăţile contemporane, fie în societăţile istorice pentru care există 
suficiente informaţii demne de încredere" 10• 

Subliniind cu toată tăria legăturile strînse ce există între etnogra­
fie, etnologie şi antropologie, trebuie să admitem totuşi că ele repre­
zintă trei discipline ştiinţifice distincte, care, pornind de la acelaşi 
material, s-au constituit succesiv, ca urmare a necesităţii de aprofun­
dare a cunoştinţelor privitoare la societăţile omeneşti. 

Acceptînd aceste puncte de vedere, acceptăm implicit şi termenii 
respectivi. Tendinţa ce se manifestă, sporadic, la noi, de a utiliza la 
voia întîmplării termenii „etnologie" şi „etnografic" trebuie eliminată 
deoarece crează confuzii şi poate induce în eroare. Se impune ca titlul 
unei cercetări să fie conform cu caracterul ei. Dacă se mărgineşte la 
adunarea, descrierea şi sistematizarea unui material, ea reprezintă o 
C"ercetare etnografică. Dacă depăşeşte acest stadiu, faptele înregistrate 
fiind cercetate critic, cu preocuparea de a stabili sursele şi filiaţia lor, 
de a le explica aşadar ştiinţific, avem de-a face cu o cercetare etno­
logică. 

Pe de altă parte, considerăm că stadiul la care a ajuns în momen­
tul de faţă investigaţia etnografică în ţara noastră permite şi impune 
chiar promovarea cu mai mult curaj a cercetărilor etnologice. Aduna­
rea de material, descrierea şi clasificarea lui constituie evident o etapă 
necesară, dar ea trebuie depăşită. Cercetarea etnologică nu exclude 
pe cea etnografică, ci, dinpotrivă, o presupune; aşadar, trecînd la o 
fază nouă, calitativ superioară, aceea a sintezei, nu înseamnă că re­
nunţăm la adunarea şi descrierea materialului, ci o subordonăm mai 
strîns studiului propriu-zis. In raport cu pregătirea de specialitate, unii 
vor putea face numai etnografie, în timp ce alţii, folosind activitatea 
acestora sau propria loc activitate de teren, vor putea face etnologie 

Dar etnografia trebuie definită şi în raport cu folclorul. In epoca 
începuturilor ea se ocupa cu clasificarea grupurilor umane, pornind 
de la identificarea caracteristicilor lor lingvistice.11 Mai tîrziu, vizînd 
aceleaşi scopuri generale, etnografia s-a orientat tot mai stăruitor către 
cultura populară materială. Am văzut însă că în concepţia unor autori 
ea îngloba întreaga cultură populară, materială şi spirituală, pentru 

9 Lucr. cit., p. 11. 
10 lbid., p. 12. 
11 Romul Vuia, Iucr. cil., p. 4. 
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care alţi autori folosesc termenul de folclor. Incercînd să tragă o con­
cluzie pe marginea îndelungatelor discuţii purtate pe acest teren, Ro­
mulus Vuia spunea cu aproape o jumătate de secol în urmă: ,,între 
etnogarafie şi folclor mţ _este o luptă între două ştiinţe ce-şi dispută 
reciproc domeniul, ci este o luptă între doi termeni, dintre care se 
impune, după persoană, loc şi timp, cînd unul cînd celălalt" 12• 

Neputinţa specialiştilor de-a defini în termeni siguri etnografia şi 
folclorul şi de a stabili cu exactitate hotarele dintre aceste discipline 
este în mare măsură o consecinţă firească a naturii materialului popu­
lar, care, aşa cum spuneam, nu se lasă uşor compartimentat datorită 
caracterului său complex, a legăturilor organice ce există între dife­
ritele lui forme de manifestare. 

Indiferent de termenul cu care era denumită cultura populară, 
etnografie sau folclor, nevoia de adîncire a materialului a impus seg­
mentarea lui şi apariţia unor disdpline ştiinţifice, avîndu-şi fiecare 
domeniu şi metodele specializate de studiu. Faptul acesta a avut con­
secinţe foarte pozitive, dar a înregistrat şi unele neajunsuri, îndeosebi 
atunci cînd cercetătorul unui domeniu făcea abstracţie de sugestiile 
oferite cu generozitate de domeniile învecinate. 

Ideea de a utiliza termenul de folclor în două accepţii: în sens 
restrîns (literatură, credinţe, superstiţii, obiceiuri ... ), ca un capitol al 
etnografiei şi în sens larg, de cultură populară în general, acoperind 
exact aceeaşi arie cu etnografia13, ni se pare lipsită de orice logică. Nu 
putem împărtăşi nici concepţia mai nouă potrivit căreia folclorul re­
prezintă numai creaţia populară artistică şi anume literatura, muzica 
şi dansul popular, atîta vreme cit criteriul estetic cu care se operează 
nu se aplică asupra întregului material popular; de exemplu despre 
,,poezie" a obiceiurilor populare s-a vorbit încă din secolul trecut, va­
loarea lor artistică fiind astăzi unanim recunoscută. La aceasta se 
adaugă vechiul şi logicul argument privind caracterul organic al cul­
turii populare, legăturile strînse ce există între obiect şi rit, între cre­
dinţă şi practică, între imagine artistică şi superstiţie etc. 

In situaţia dată, credem că este bine să pornim de la realităţile 
noastre, de la vadul pe care şi l-au creat cercetările de specialitate. 
De altfel, lucrul acesta s-a şi făcut, atunci cînd s-au acceptat recoman­
dările făcute la Congresul internaţional de folclor, organizat de C.I.A.P., 
în 1955, la Arnhem şi Amsterdam, de către comisia de experţi, în sen­
sul de a cuprinde sub denumirea de folclor cultura spirituală popula­
ră 14, cultura materială tăcînd obiectul de cercetare al etnografiei. In 
acest cadru larg, cercetătorii au toată libertatea să adîncească prin 
obţiune unul sau altul din domeniile folclorului. La noi, în cadrul In-

12 Ibid., p. 37. 
13 Ibid. 
" Vezi, Mihai Pop, Problemele şi perspectivele folcloristicii noastre, în „Re­

vista de folclor", I (1956), nr. 1-2, p. 18. 
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stitutului de etnografie şi folclor s-a manifestat încă de la început o 
specială preferinţă pentru aspectele artistice ale culturii populare spi­
rituale . .,Punem accentul pe faptul artistic ( ... ). Ceea ce studiem este 
creaţia artistică ca manifestare a culturii populare ca expresie a vieţii 
poporului" - se spune în articolul program al Revistei de folclor 15• 

Evident, studiul creaţiei artistice nu este conceput în afara celorlalte 
manifestări ale culturii populare care concură la realizarea şi implicit 
la înţelegerea ei. In principiu însă, folcloriştii trebuie să aibă în privi­
rile lor şi acele fapte ale culturii spirituale populare, care nu au un 
caracter artistic, dar din studiul cărora putem cunoaşte mentalitatea 
populară, concepţiile despre lume şi viaţă ale celor mulţi. 

Credem prin urmare că e bine să rămînem şi pe mai departe la 
punctul de vedere devenit oarecum tradiţional, înţelegînd prin etno­
grafie acea parte a culturii populare care alcătuieşte „civilizaţia" 
populară, cum o numeşte S. Mehedinţi16, adică „suma tuturor desţope­
ririlor tehnice care au înlesnit omului adaptarea la mediul fizic" sau 
creaţiile ce se percep „pe calea văzului şi a pipăitului" - cum se ex­
prima Tache Papahagi17, iar prin folclor manifestările „spirituale" 
populare. Elementele artistice se găsesc în materialul ambelor dis­
cipline şi ele trebuie să reţină deopotrivă atenţia etnografului şi folclo­
ristului, care împreună vor reuşi să descifreze cu mai multă uşurinţă 
semnificaţiile şi funcţiile ce le îndeplinesc. 

Dacă cele două discipline ştiinţifice, etnografia şi folcloristica, nu 
pot fi concepute în afara unei strînse şi permanente colaborări, ele se 
reîntîlnesc în cercetările etnologice, care trebuie să le fructifice în 
egală măsură pe amîndouă, de data aceasta în planul mai înalt al unor 
sinteze. 

15 lbid. 
16 Coordonate etnografice: civilizaţia şi cultura, Bucureşti, 1930, p. 19. 
17 lmages d'Ethnographie roumaine, Bucureşti, 1928, p. 3--4. 
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