CU PRIVIRE LA PREGATIREA DE SPECIALITATE
A CADRELOR DIN MUZEELE ETNOGRAFICE
SI INTEGRAREA CERCETARII STIINTIFICE
CA OBIECTIV FUNDAMENTAL
AL ACTIVITATII POLIVALENTE A MUZEELOR!

DE
CORNELIU BUCUR

we..NU e vorba numai de o clard cunoastere §i
caracterizare a unui popor sait de o adincire spre
originile sale, care poate fi ambilia rece a unui
om de sliinjd; aici intrd ceva mai mull; convin-
gerea c¢d prin aceastd muncd stiinfificd disciplinaid
si apoi inleligenl popularizatd, serveste Iinir-o md-
surd poporului tdu.”

(GEORGE VALSAN)

Muzeele cu profil etnografic din Roméania prezintd in cel de-al
treizecilea an de dezvoltare liberd si independentd a patriei noastre
socialiste, un bilant pozitiv pe multiple planuri.

Amintim, in primul rind, realizarea pe plan national, a unei refele
echilibrat repartizata teritorial, a unitatilor cu acest profil, sau cuprin-
zind §i colec}ii de etnografie sau artd populard, prin infiinfarea a nu-
meroase noi unitdti (numarul lor depdsind astédzi cifra de 70).

Dintre acestea, se evidentiaza in mod deosebit, muzeele cu expu-
nere in aer liber (In numdr de 17, dar aflate in faze diferite de organi-
zare),® i muzeele organizate in localitatile rurale, nelipsite aproape
din nici un judet.!

1¢*+* Articolul a fost prezentat Gnir-o primd formd, sub titlul: ,Etnografia
si muzeele etnografice®, la Sesiunea Stiintifici organizatd de Muzeul etnografic al
Transilvaniei din Cluj-Napoca, cu ocazia aniversdrii Semicentenarului s&u.

2Vasile Drdgut, Privire asupra aclivitdfii muzeistice din Romania, in
Revista Muzeelor, 1971, 2,

3Radu Florescu, Muzee ale satuluj — realizdri, preocupdri, proiecte, in
Muzee cu caracter etnografic-sociologic din Romdnia, Muzeul Brukenthal-Sibiu, 1971;

* Vezi, Repertoriu] muzeelor din R. S. Romdnia, in Revista Muzeelor 1964—1971,
Bucuresti, 1974,
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Patrimoniul muzeelor etnografice si cu colectii mixte, incluzind si
obiecte de etnografie depdseste astdzi cifra de 3000005 dovedind o
crestere substantiald in cele trei decenii de la eliberare, cifrd pe care
o apreciem, insd, insuficientd fatd de bogdtia tezaurului culturii noastre
populare.

Struclural-tematic, colectiile au integrat cu prioritate, in ultimii
ani, obiecte apartinind sferei ocupatiilor si mijloacelor traditionale de
muncd, fdrd a neglija in continuare, domeniul artei populare.

Etnic, au fost reprezentate, proportional, toate nationalitdtile con-
locuitoare din patria noastra.

Expozitional, a avut loc o intensd acfiune de modernizare a expo-
zitiilor permanente si de diversificare a modalitatilor dec valorificare,
prin expozitii temporare, a patrimoniului, atit in tard, cit si peste
hotare.

Rezultatele cercetdrilor intreprinse, in special pe linia completarii
si valorificdrii expozitionale a patrimoniului, au fost prezentate in nu-
meroase sesiuni de comunicdri, organizate intre anii 1964—1970, sub
egida C.S.C.A. — Directia Muzeelor®, sau in sesiuni ale diferitelor mu-
zee de profil din tard, cele mai valoroase fiind publicate in periodicele
de specialitate, al cdror numar a crescut de asemeni in aceastd
perioada.”

Metodologic, toate aceste activitdti au condus la elaborarea unei
experienie nationale in domeniul muzeografiei etnografice, $i cu pre-
cddere, in cel al organizdrii muzeelor cu expunere in aer liber, apre-
ciatd pozitiv in cadrul simpozioanelor si colocviilor de specialitate cu
o larga participare internationala.?

Cu toate aceste succese incontestabile si meritorii, analiza obiec-
tivd a activitdtii desfisuratd in acest sector de activitate stiintificad si
cultural-educativd, evidentiazd o carenid ce trebuie si formeze subiec-
tul unei vii dezbateri in intreg forum-ul cadrelor din aceastd speciali-
tate, pentru gdsirea celor maij indicate solufii si cdi de remediere, in
lumina recentelor hotariri ale conducerii superioare de partid, privind

S Nicolae Ungureanu, Patrimoniul actual §i virfual al muzeelor etnogra-
fice (Leclie prezentatd la cursul de reciclare al cadrelor, Bucuresti, ianuarie 1974.)

¢ In perioada 1964—1970 s-au organizat la Bucuresti sase Sesiuni de comu-
nicdri stiinlifice ale muzeelor din intreaga tard, la care s-au prezentat peste 600 de
comunicdri stiintifice (vezi Programele tipdrite pentru fiecare editie.)

7 Aluta — Sf. Gheorghe; Anuarul Muzeului Etnografic al Transilvaniej — Cluj;

Anuarul Muzeuluj Satului — Bucuresti; Apulum — Alba lulia; Banatica — Resita;
Biharea — Oradea; Carpica — Bac¥u; Cibinium — Sibiu; Cumidava — Brasov;
Danubjus — Galali; Marmatia — Baia Mare; Pence — Tulcea; Sargetia — Deva;
Studii §i Comunicdri — Satu Mare; Studii si Materiale — Tg. Mures.

8 Simpozion, Organizarea muzeulu; etnografic in aer liber — Principii si

metode, Bucuresti, 1966.
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integrarea invadtdmintului, cercetdrii si productiei,® f{inind seama, insa
de specificul domeniului nostru de activitate.

Aceastd carentd rezidd, credem, in decalajul evident existent in
intreaga activitate a muzeelor, intre activitatea practicd, promovata
prioritar si apreciata si in viitor ca una din sarcinile fundamentale,
constind din completarea sistematicd a patrimoniului (urmarind tot mai
mult profilarea tematicd a colectiilor si slabilirea limitelor teritoriale
de reprezentare a acestora), conservarea Si restaurarea materialelor si
valorificarea lor, selectivd, in cadrul expozitiilor de bazd sau tempo-
rare, fixe sau itinerante, tematice sau mixte si activitatea de cercetare
stiintificd, atit pe teren, cit si in arhive, sau colectii, finalizatd prin noi
lucrdri de muzeografie, dar si prin elaborarea unor lucrédri de sintezd,
care sa valorifice, la cel mai inalt nivel, acest izvor de prima impor-
tantd pentru istoria politico-economicad si culturald a Romaéniei, care
este materialul etnografic.

Sarcina asumatd de a analiza modalitatile proprii domeniului
nostru de activitate, de integrare a invadtamintului, cercetarii si prac-
ticii muzeografice, in lumina pretioaselor indicatii date de cétre tova-
rdsul Nicolae Ceausescu: ,, ... pentru dezvoltarea invatdmintului, stiin-
tei, culturii in pas cu cuceririle cunoasterii contemporane, pentru lega-
rea tot mai strinsd de viatd, de produciie, de necesitdtile prezente si
viitoare ale sociel&tii noastre in plind dezvoltare“,!® implicd o cuprin-
dere globald a intregii cercctdri etnografice intreprinse pe intreg fron-
ful culturii si artei populare traditionale!! din fara noastrd, indiferent
de statutul cercetéatorilor si apartenenta lor institutionald urmarind, insa,
in egald masurd, formarea in specialitate a acestora, ca si finalizarea
cercetdrii, latura sa aplicativa.

Prima concluzie evidentd a analizei activitatii timp de trei decenii
pe acest front al cercetdrii stiintifice este separatia produsd cu ani in
urma intre latura teoreticd a cercetdrii (cercetarea fundamentald, asu-

9Nicolae Ceausescu, Raportul prezentat de tovardsul Nicolae Ceaugescu,
secretar general al Partidului Comunist Roman la Conferinfa Nationald, in Scinteia
XLI1/9214 din 20 ijulie 1972; Vezi politica partiduluj in domeniul inv&tdmintului, al
pregétirii profesionale a fortei de muncd, in Programul Partidului Comunist Roman
de fdurire a societdtii socialiste multilateral dezvoltale si inaintare a Romadniei spre
comunism, Ed. Polilic&, Bucuresti, 1975, p. 93—95.

® Nicolae Ceausescu, Cuvintarea rostitd la inchecierea lucrdrilor Con-
lerintei cadrelor si activului de partid din invdfdmintul superior, in Romdnia liberd,
an XXXII, nr. 9297.

I+ ++ A fost abolitdi de mult conceptia retrograda cu privire la conceptul de
otraditional®. ,Traditia nu inseamnd neaparat conservatorism, regresiune, Desigur
cd existd o variantd conservatoare a traditiei care constd in seria momentelor si
actiunilor relrograde, Dar nu acest sens este cel care da deplin inteles notiunil.
Atunci cind ne referim la o tradilie istoricd, la o lraditlie stiinlilici sau culturald,
nu acest sens este cel real, ¢i dimpotrivd cel care reprezintd succesiunea momen-
telor de progres, acumularea in timp a evenimentelor, a operelor care reprezintd
salturi calitative in viata unui popor, in dezvoltarea stiintelor sau in cultura®
(C-tin C. Giuradscu, Istoria invdjdmintuluj din Romania, Compendiu: Editura didac-
ticd si pedagogica, Bucuresti, 1971, p. 436).
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matd suveran, si aproape exclusiv de institutele de specialitate) si la-
tura sa practicd (cercetarea aplicativd, rezervata muzeelor).

Aceasta se reflecta atit din punct de vedere organizatoric-institu-
tional (si implicit prin subordonarea departamentald), cit si prin orien-
tarea aproape unilaterald a activitdtii personalului de specialitate din
cele doud sectoare de baza: al institutelor de cercetare si, al muzeelor
de etnografie.

Oricit am incerca sd demonstrdm contrariul folosind argumente
care t{in de domeniul exceptiei, aceasta disociere a fortelor angajate in
cercetarea culturii si civilizatiei populare, pusa si mai bine in evidenta
de absenfa unui program unic si de perspectivd de cercetare, nu a fost
$i nu este de naturd sd serveascd mai bine, nici stiintei etnografiei, in
general, nici cercetarii unor teme fundamentale ale culturii sau artei
noastre populare, sau finalizdrii cercetdrii prin reprezentarea in muzee
a celor mai caracteristice fenomene, prin cele mai reprezentative mo-
numente 5i materiale selectionate pe baza unor criterii riguros stiin-
fifice!’? si in urma unei inventarieri, apriorice, a intregului patrimoniu
cultural national.

In timp ce muzeografii si-au axat. in principal, activitatea, pe
colectionarea de materiale si valorificarea lor expozitionald, situind cer-
cetarea stiintifica propriu-zisd pe ultimul plan al preocupdrilor lor, cer-
cetdtorii cu acest statut recunoscut, din cadrul institutelor de speciali-
tate, s-au indepdrtat de materialul concret, original, tezaurizat in
colectiile muzeale, care le este, insa, indispensabil desavirsirii cercetari-
lor intreprinse pe teren.

Apelul frecvent al specialistilor din institutele de profil la colec-
tiile muzeelor si care va fi tot mai insistent pe mésura disparitiei mate-
rialului din teren (extrem de rapidd ca urmare a prefacerilor radicale
din viata satelor noastre, in plin proces de modernizare), ca si la ar-
hiva stiintific-documentard aferentd acestora (fotografii, filme, relevee,
schife, desene, etc.), ilustrat convingator prin materialul de referinta si
ilustratie a celor mai recente lucrari de sintezd apéarute,’® dovedeste
imposibilitatea separarii, de facto, a celor doud fronturi ale cercetarii
etnografice, promovata artificios prin formele de organizare a muncii
din acest domeniu.

In absenta unui program unic de cooperare a tuturor cadrelor din
acest front al cercetdrii si vizind in egald masurd cercetarea funda-
mentald si cea aplicativd, necesitafi de moment au impus, in repetate
rinduri, interferenta sectoarelor de activitate a specialistilor din insti-
tute si din muzee, prin colabordri temporare, deopotrivd in cercetare,

2 Boris Zderciuc, Criterii de selecfionare a monumentelor peniru muzeele
elnogralice in aer liber, in Cibinium, Sibiu, 1966.

13 s » * Arta populard romaneascd, Editura Academiei R.S.R. Bucuresii, 1969;
Ion V1adutiu, Elnografia Romdneascd, Editura Stiintificd, Bucuresti, 1973;
Paul Petrescu, Arhitectura fdrdneascd de lemn, din Romadnia, Bucuresti, Ed.
Meridiane, 1974,
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cit si in realizarea de colecfii muzeale, in dezbaterea proiectelor aces-
tora sau chiar si la organizarea expozitiilor muzeale (indeosebi in faza
de depistare a materialelor in teren).

Citam spre exemplificare, dezbaterea in comun a proiectelor ma-
rilor muzee in aer liber din Bran, Sibiu si Golesti, cercetdrile in co-
mun, in diferite zone etnografice din tard (Marginimea Sibiului, Tara
Birsei, Bicaz, Portile de Fier etc.) pentru realizarea monografiilor com-
plexe ale acestora, depistarea de monumente pentru muzeele citate,
sau preluarea prin contract, de cdtre Sectorul de etno-muzicologie a
Institutului de Etnologie si Dialectologie, a sarcinii de realizare a unei
colectii muzeale de instrumente muzicale, pentru Muzeul Tehnicii
Populare, etc.

Pe de altd parte, muzeele la rindul lor, au oferit o colaborare pre-
tioasd cercetédtorilor din institute prin intreaga opera de colectionare
de materiale etnografice si organizare expozifionald, prin constituirea
arhivei lor stiintifice, prin participarea directa la actiuni ini{iate de
acestea, cum ar fi colaborarea la realizarea in comun cu Institutul de
film stiintific din Gottingen (R.F.G.), a unei arhive de filme etnogra-
fice, pregdtirea chestionarului pentru Atlasul etnografic al Romaniei,
participarea la cercetare etno-sociologica intreprinsd in colaborare cu
o echipd a Universitdtii din Mahrburg (R.F.G.), etc.

Toate aceste exemple nu sint de naturéd sa excluda ideea necesitatii
unui plan unic de cercetare in domeniul culturii populare, care sa in-
cludd ambele laturi ale acesteia, in sensul atragerii tot mai mult a cer-
cetdtorilor din institute in sfera cercetdrii aplicative, pentru realizarea
unei contributii mai substantiale si cu caracter permanent la comple-
tarea patrimoniului muzeal national, la inventarierea monumentelor din
intreaga tfard, la sistematizarea si unificarea intregii evidente stiintifice
a muzeelor (pentru o prelucrare automatd, in viitor, a informatiilor
stiintifice incorporatd in acestea), la promovarea a tot ce este nou si
modern in metodologia cercetdrii si valorificdrii culturii populare.

La rindul lor, un asemenea plan ar atribui si muzeografilor sarcini
permanente in cadrul cercetdrii monografice complexe a zonelor ne-
studiate, a realizdrii Atlasului etnografic prin constituirea unor echipe
mixte, aportul ce l-ar putea aduce muzeografii ca buni cunoscatori ai
terenului, si specialisti in anumite domenii, cum ar fi tehnica populara,
ocupatiile de masa sau specializate, asezdrile, arhitectura, interiorul
locuintei, etc., nefiind deloc neglijabil.

De asemeni, realizarea in urma acestor colabordri, a unor sesiuni
de comunicdri comune, sau colocvii pe o tema bine definitd, ar servi
de asemenea progresului cunoasterii cit mai amanuntite a culturii si
artei populare din patria noastra.

Actionind dupd un program unic national si de perspectivd, etapi-
zind obiectivele si stabilind responsabilitatea lor, s-ar ajunge in mod
sigur la realizarea unor mai vechi deziderate ale miscdrii etnografice
din fara noastrd: o publicatie stiintificd de prestigiu si de largd circu--
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latie internationalda, completarea pentru toate zonele elnografice din
tara a monografiei lor etnografice, publicarea unui dicf{ionar de etno-
grafie care sd serveascd modernizdrii evidentei stiin{ifice a muzeelor,
elaborarea Atlasului etnografic al Romdniei si ca un corolar al tuturor
acestor realizdri, infiintarea Muzeului national de etnografie, care, asa
cum anticipa savantul Vasile Parvan, este o necesitate imperioasd a
vietii stiin}ifice si muzeistice din Romania, aldturi de Muzeul de isto-
rie al Romanijeij.™

Analizind siluatia actuald a cercetdrii stiin{ifice in muzeele de
etnografie, constatdm cd&, desi privilegiate prin custodierea colectiilor
$i gestionarea aparatului stiintific documentar, complementar patrimo-
niului lor, cercetarea stiintificd ocupd ultimul loc in preocupdrile lu-
cratorilor din muzee, iar rezultatele obtinute in aceasta directie nu pot
fi apreciate decit ca fiind modeste (fac excepiie, pulinii cercetdtori cu
o solidd pregédtire profesionald in specialitate, cu rutind si experienta
in munca de cercetare).

Problema aceasta a mai fost abordat& si discutatd cu prilejul unor
reuniuni de lucru, ale cadrelor din muzee fard, insd, a se fi analizat
cauzele care au condus la o stare de lucruri apreciatd drept criticd in
lucrdrile mai recente referitoare la acest subiect: ,in raport cu coor-
donatele momentului actual, dintre care se impune, in primul rind, ne-
cesitatea tot mai stringentd de a trece la elaborarea de sinteze cuprin-
zdtoare pentru a raspunde problemelor si sarcinilor majore ale etnogra-
fiei, cercetarea stiintificd la muzeele etnografice, privitd in ansamblul
sdu, apare oarecum lipsitd de o anume perspectivda“!> (Marcela Focsa).
In plus, apreciind eforturile depuse in domeniul cercetarii si rezultatele
obtinute pe linia publicarii unor materiale de specialitate, concluzia
este ca: ,activitatea de publicare nu este incd la nivelul cantitdtii de
muncd depusd in domeniul de cercetare"!® (Paul Petrescu).

Care este, insd, explicatia?

In principal, aceasta rezida in lipsa de pregitire profesionald, in
specialitate, a cadrelor din muzeele de etnografie.

Absenta din programa inva&tamintului universitar (in special la fa-
cultatile de istorie, filosofie si chiar filologie, care dau cel mai mare
numdr de cadre, muzeelor), a cursurilor de etnografie completate cu
seminariile practice in muzeele etnogratice, care ar putea oferf stu-
dentilor, deopotrivd, cunosliniele teoretice de baza in etnografie (dis-
ciplind a stiintelor social-istorice, recunoscutd ca atare),!” cit si deprin-

4 Vasile Parvan, Raporl asupra aclivitdlii Muzeului nafional de antichi-
tdfi, Bucuresti, 1916.

15 Marcela Focsa, Cercetarea stiinfificd la muzeele de elnografie si artd
populard si organizarea unor sesiuni de comunicdrj cu program, in Revisla Muzee-
lor, 1971, nr. 4, p. 402,

18 paul Petrescu, Cercetarea stiinjificd si aclivitatea muzeogralicd in do-
meniul culturij populare, in Revista Muzeelor, 1966, 3, p. 212,

17 Traian Herseni, Despre clasilicarea stiintelor sociale, 1in Sociologia
Militans, I, Bucuresti, Ed. st. MCML, XVIII, p. 29.
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derile elementare legate de metodologia si tehnicile cercetérii pe teren
a fenomenelor de culturd, depistarea materialelor etnografice, organi-
zarea colectiilor si pregdtirea unor expozitii, are drept consecinta fi-
reasca manifestarea empiricd, diletanticd a tinerelor cadre si solicita la
0 recuperare a acestui serios handicap prin studiu personal, auto-
didact de initiere in profesiunea aleasa.

Dacéd avem in vedere si antrenarea de la inceput a tinerelor cadre,
prioritar in activitatile de colectionare (in cadrul cdreia se manifestd,
in absenta unei pregatiri 5i experiente prealabile, tributari ,estetismu-
lui”, de mai veche traditie la noi), de organizare expozitionald, sau in
diverse activitdfi cultural-educative (ghidaje, conferinte de populari-
zare, etc.), se explicd trecerea pe plan secundar a preocupdrilor de
cercetare stiintifica si implicit, a activitdtilor curente, colidiene, care
se cuprind indispensabil in cadrul acesteia.

In acest fel, din activitatea profesionald a muzeografilor etnografi,
lipseste, de cele mai multe ori, componenta de baza care ar trebui sa
fundamenteze intreaga activitate polivalentd a lor, pentru oblinerea
unor rezultate superioare, deopotrivd in domeniul stiintei etnografiei,
cit si in activitatea specificd muzeologicd, sau in munca cultural-edu-
cativd de masa.

Aceasta fiind cauza, remediul nu credem a putea fi altul decit pre-
gdlirea universitard a personalului muzeelor de etnografie.

Handicapul profesional al muzeografilor etnografi fatd de cei din
muzeele de istorie sau arheologie, artd plasticd sau istorie naturala,
chiar si fatd de colegii din muzeele politehnice, constd in faptul ca
acestia din urma au absolvit facultdti de profil sau sectii de speciali-
tate, in timpul studiilor universitare; prin comparatie, muzeografii et-
nograli debuteazd profesional cu cunostintele generale dobindite la
unicul curs de etnografie (sau arta populara), de obicei de un semestru,
inscris facultativ la rindul sau, in programa facultdtilor de istorie din
Bucuresti, Cluj-Napoca, Iasi si Sibiu.

Lipsili de un fond de cunostinte teoretice si metodologice, majori-
tatea tinerilor cercetédtori se manifestd rezervati si nesiguri pe tarimul
cercetarii stiintifice.

Fara a iniegra aici si lucrdrile elaborate de cadrele mai virstnice,
cu experientd si rutind profesionald, articolele, comunicérile stiintifice
si studiile redactate si publicate in domeniul etnografiei se caracteri-
zeazd, in majoritate, prin lipsa orizontului problematic, prin instabili-
tate tematicd care presupune un inceput de specializare, prin caracter
descriptivist, prin tratarea superficiala a subiectului, fard cercetarea
tuturor izvoarelor capabile s& ofere informatii despre acesta (adeseori,
chiar fdrad referirile bibliografice la lucrari care au tratat acelasi su-
biect), prin analiza fenomenului contemporan si izolat local, fdrd o in-
tegrare a acestuia in sistemul de coordonate temporal-istoric $i compa-
rativist-geografic, prin reducerea dimensiunilor subiectului tratat la
formele sale contemporane, fard o adincire spre originile acestora, pen-
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tru a marca evolutia lor in timp si formele pe care le-a imbricat, sau
o analizd a conditiilor care au favorizat sau directionat aceastd evolu-
{ie. Se omite, de asemeni frecvent, raportarea fenomenelor etno-cultu-
rale la istoria poporului nostru, incadrarea lor in arealul cultural euro-
pean, pentru a evidentia continutul sau formele lor nationale, ca si
trasaturile cu caracter universal, si implicit, contributia proprie a popo-
rului nostru la civilizatia universala.

Credem cd aceastd situalie este provocatd, in primul rind de lipsa
de cunoastere aminuntitd, teoreticd si experimentald, a metodei de cer-
cetare, a metodei de analizad si a celei de interpretare a faptelor cerce-
tale, de sinteza.

Nu e mai putin adevdrat cd in aceastd directie, a elaborarii unei
metodologii noi, moderne, proprii cercetdrii etnografice, rezultatele
sint dintre cele mai modeste, lucrdrile care au abordal aceastda pro-
blemd aducind contributii exclusiv pe linia tehnicilor de lucru in
teren,'® fara a formula din punct de vedere teoretic, puncte noi de
vedere fald de cele cunoscute din lucrdrile pionierilor etnografiei
romaéanesti.

Aceastd situatie determind, in continuare, pe tinerii cercetatori sd
apeleze la lucrdrile teoretice ale disciplinelor invecinate, in principal
ale sociologiei.!®

Abordam prin aceasta, una din cauzele principale ale actualului
stadiu al cercetdrii etnografice: pregdtirea de specialitate a cadrelor.

Dobindirea unei metode riguroase de cercetare are o importania
primordiald in formarea cadrelor si din sectorul etnografiei, ca in ori-
care alta disciplind, ea oferind cercetatorului: ,sirul de intuitii spe-
ciale si de legi care procurd mintii cea mai sigurd intelegere a fenome-
nelor de care se ocupd stiin{a respectivd”.?

Insusirea metodei de cercetare presupune un cadru organizat, cu
expuneri teoretice completate, insd, in mod absolut necesar de expe-
riente si lucrdri practice, sub conducerea unor cadre cu experienta,
pentru formarea deprinderilor aplicrii practice a metodei. In aceastd
privintd, efortul solitar, autodidact poate avea in cel mai fericit caz,
drept consecintd, dobindirea wunor cunostinte teoretice, insuficiente
insd, fard o exersare a aplicdrii acestora, practic, in cursul unor cer-
cetdri tematice pe tleren.

Cunoscind aceastd serioasd lacund in pregétirea cadrelor din mu-
zeele etnografice, Centrul special de perfectionare a cadrelor din ca-

B Romulus Vulcanescu, Meloda tipologicd in elnogralie, in Sesiunea de
comunicdri stiinfilice a muzeelor — Etnografie si arta populard, 1964 — Bucuregti,
1969; Corneliu Bucur, Cu privire la domeniu, jzvoare si meloda de cerce-
tare in etnogralie, in Revista Muzeelor, 5, 1968.

Y Henri H. Stahl, Teoria §i practica investigatiilor sociale, Editura Stiin-
tificd, Bucuresli, 1974,

2 Simeon Mehedinti, Metoda si metodica, in Opere alese, Editura stiin-
{ifica, Bucuresti, 1967, p. 237.
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drul C.C.E.S. — Bucuresti, in colaborare cu specialistii din Directia Ase-
zamintelor, au avut inijiativa pozitivd de a planifica in cadrul cursului
de reciclare a muzeografilor (cu o vechime mai mare de 5 ani in acti-
vitatea de muzeu, din anii 1973/1974 prelegeri cu tema: ,Metode si
tehnici moderne de cercetare in etnografie”.

Un prim aspect notabil constd in faptul ca majoritatea expunerilor
teoretice au fost facute de specialisti din alte domenii de activitate si
nu de etnografi (!): St. Olteanu si R. Teodorescu (istorici); V. Cara-
melea si G. Geand (antropologi); M. Pop si Constantin Eretescu (folclo-
risti); S. Eretescu — Golopentia (filolog).

Ce consecinte a avu} acest fapt?

Folosind un limbaj propriu specialitdtii lor si exemplificind, pen-
tru mai buna infelegere a notiunilor noi, teoretice, prezentate, tot din
domeniul lor de specialitate, mai putin familiar cursantilor etnografi,
urmarea fireascd a fost intelegerea doar partiald a notiunilor predate,
uneori chiar confuza.

A urmat, insd, partea practicd a cursului, etapd ce ar fi trebuit sa
urmadreascd, in principal, verificarea in teren a modalitid{ii de aplicare
a metodelor moderne de cercetare prezentate (structuralistd, semiotica,
matematicd, etc.) si familiarizarea cursantilor cu amédnuntele de tehnica
a aplicédrii acestora, pentru o utilizare frecventa in viitor, in noile lor
cercetdri. Aceasta presupunea, insd, insotfirea grupelor constituite, pe
teren, de insdsi specialistii care au expus nofiunile teoretice, dupa
exemplul scolii lui D. Gusti, continuat cu rezultate strdlucite de prof.
H. H. Stahl si V. Caramelea — cu studentii facultdtii de filozofie din
Bucuresti.

Ori, in locul unui asemenea exercitiu colectiv, practica din teren
s-a redus la cunoscuta actiune de depistare de materiale etnografice,
pentru completarea colectiilor unor muzee judetene, si cercetarea unor
teme, la alegere, insd aproape in exclusivitate, tot dupa vechile me-
tode clasice, cunoscute si aplicate si inaintea cursului de reciclare.
Concluzia se evidentiazd, (credem), de la sine.

Problema formdrii cadrelor pentru muzeele de etnografie a imbra-
cat dupi al doilea rdzboi mondial, la noi in tard, haina ,calificdrii la
locul de munca”, asemeni oricédrei indeletniciri practice, manuale.

Referindu-se la aceastd stare de fapt, intr-o lucrare recent apa-
rutd, autorul, deplin autorizat sd se pronunte asupra subiectului anali-
zat, mentioneazd céd: ,specialitatea muzeograficd se obtine, in primul
rind, prin practica muzeograficd si de duratd, pregitirea, pasiunea si
ddruirea fiind conditii fara de care este de neconceput identificarea
cu activitatile specifice si cu {elurile muzeografice."?!

2 Nicolae Ungureanu, Principii si teluri in organizarea muzeelor cu
caracler sociologic si etnografic din Romdnia, in Muzee cu caracter etnogralico-socio-
logic din Romania, Sibju, 1970, p. 9.
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A accepta si In continuare acest mod de pregétire a cadrelor pen-
tru muzeele de' etnografie, insemneazd, implicit, s& ignordm funciiile
multiple ale muzeului contemporan (care cuprinde si pe cea de cerce-
tare), sd reducem activitdjile muzeografilor la acelea doar, care pot
fi efectiv dobindite prin exercitiu, repetitie (in principal, activitatile
legate de asezarea materialelor intr-o expozitie), in concluzie, s& mini-
malizadm pregatirea multilaterald a muzeografilor, reducind-o la simpla
pregdtire autodidacta.

Ori nu mai este de mult un secret, pentru cei initiati, dubla spe-
cialitate a muzeografului etnograf, statut definit de mai bine de cinci
decenii, de cdtre prof. Coriolan Petranu, prim-inspector al muzeelor
din Romania: ,,Functionarul de muzeu are o funciie dubls, care pe de
o parte, corcspunde savantului, pe de altid parte, aceleia a invéatatoru-
lui. Afard de coleclionarea, conservarea si expunerea obiectelor. el are
datoria de a servi stiinta, pe de alta parte, insd, si de a o populariza.”#

Se evidentia de pe atunci, deci, statutul de cercetdtor al muzeogra-
fului, asociat cu specialitatea muzeologiei de un anume profil, recunos-
cutd, la rindul ei, ca fiind o stiinta.

~Nevoia unei astfel de organizdri tot mai perfectionate, bazatd pe
un plan sistematic, cu metode de colectare, de preparare, de conser-
vare, de studiu, de aranjament si de expozitie, de depozitare si de in-
magazinare, cit si mai rationald a colectiilor — declara in discursul sdu
rostit in fata Academiei Romaéne, Grigore Antipa, savant cu renume
mondial, dar si un prestigios lucrétor de muzeu —, a condus in ulti-
mul timp, la formarea unei stiinte noud, muzeologia."??

Dubla specialitate a muzeografului reclama o pregétire profesio-
nald si mai complexd, mai temeinica decit in cazul cercetatorilor din
institute, pentru indeplinirea corespunzidtoare a tuturor sarcinilor ce-i
revin acestuia.

Este frecventd compararea unei expozitii muzeale, spre exemplu,
cu un spectacol, in care singura diferen{d este substituirea obiectelor
— ce nu-s lipsite, insd, de un mesaj propriu in baza ,scenariului”
(identificat in cazul nostru cu tematica expozitiei) —, personajelor vii.
Nu absenteazi insd, nici regia spectacolului, constind din dispunerea,
dupd requli bine stabilite, dar si dupa talentul artistic 5i méiestria mu-
zeografului, a obiectelor, nici scenografia, compusd in cazul nostru, din
intreaga recuzitd auxiliard expozitiei (incepind cu mobilierul, grafica
expozitionald, imaginile documentare sau de atmosferd si terminind cu
lumina in expozitie).

In timp, ins&d, ce un spectacol artictic este rezultanta finald a unei
cooperdri dintre mai multi specialisti (scenarist, regizor, scenograf,

2 Coriolan Petranu, Muzeele din Transilvania, Banat, Crisana, si Mara-
mures. Trecutul, prezentul si administrarea lor, Bucuresti, ,Cartea Roméneascd®,
1922, p. 20. -

B Grigore Antipa, Organizarea muzeelor in Romdnia, in Academia Ro-
mand, Memoriile Secfiunij Stiinfilice, Seria 111, Tom 1, 9, ,,Cultura Nalionald®, Bucu-
regti, 1923, p. 5.
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actor, elc.), pregalifi profesional, fiecare in specialitalea sa, prin studii
universitare $i postuniversitare, schimb de experientd in tard si peste
hotare, expozitia muzeala, fatd de care exigentele ramin aceleasi, poate
dimpotrivd, in cazul unei expozifii permanente — prin caracterul siu
de duratd —, cresc, este aproape in intregime opera muzeografilor ce
trebuie s intruneascd cunostinte, calitdti si deprinderi polivalente, fara
ca sd i se asigure, in prealabil, insusirea temeinicd a acestora, tot
prin pregdtirea lor universitard. Lucrdtorul din muzeele noastre a ra-
mas si astdzi incd un diletant, sub aspectul studiilor de specialitate
absolvite, care ia totul de la inceput prin ‘fiecare noud promotie, obli-
gat sd& depdseascd handicapul unei pregétiri de specialitate in invaté-
mintul superior, prin efort autodidact, perseverentd si pasiune.

A rdmine si pe mai deparle in aceastd fazd, inseamnd, totodatd, a
ignora progresele mari fdcute de muzeografia modernd, dupd decenii
de improvizatii si diletantism, evidentiate de practica si experienta
muzeograficad internationala.?

Nu intrd in intentia noastrd sd ignordam eforturile Directiei de spe-
cialitate din cadrul C.C.E.S. si ale Centrului de perfectionare a cadre-
lor, de a rezolva partial, din mers, si aceastd problemd, prin organizarea
in cadrul programului de reciclare a cadrelor muzeale, a unui curs de
muzeologie, apreciat unanim ca un colocviu util, un fructuos schimb
de experientd la nivelul cunostintelor teoretice si practice ale cursan-
tilor, cu sansa de a afla si unele noutdti din practica muzeistica inter-
nationala.

Privind cu deplina responsabilitate si aceastd problemd si raportind
rezolvarea sa actuald la investitiile pe care statul nostru le suportad
anual, din buget, pentru dezvoltarea continud a muzeelor, l1a baza ma-
teriald si echipamentul tehnic asigurat majoritdafii muzeelor, nu putem
sd-i atribuim acesteia alt calificativ decit cel de simplu paleativ.

Absenta si a muzeologiei din programa universitard este, in con-
secinta, regretabild si nejustificatd fatd de densitatea unitédtilor muzeale
din refeaua nationald si faid de sarcinile mereu sporite care le revin
in societatea modernd, ca si fatd de progresele sale, similare tuturor
celorlalte stiinte, indeosebi in ultimul deceniu.?

Nici aceasta nu este o descoperire a noastrd. ,Un muzeu — scria
la 1923 Grigore Antipa —, este dar si el un aparat complicat, a carui
functionare cere specialisti pentru fiecare fel de activitati si o anume
organizare. Aceastd muncd colectivd trebuie sd aibe, insd, la baza ei,
atit stiinta pe care o cultivd acel muzeu, cit si metodele tehnice ale

24 % ¢ * Le musée au service des hommes aujourd’huj et demain. Le réle edu-
catif el cullurel des musées, Acles de la neuviéme Conference Generale del ICOM,
1972; L'organisation des musées. Conseiles pratiques, Unesco, Paris, 1959; Les expo-
silion temporaires et itinerantes, Unesco, Paris, 1965,

% Boris Zderciuc, Funcfia muzeului in socielalea contemporand, in
Revista Muzeelor si Monumentelor, 2, 1971.
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muzeografiei, care cer $i ele o pregdtire cu totul specialad si in aceastd
directiune,"2¢

Muzeul etnografic nu mai poate fi comparat astdzi cu un bazar de
curiozitdti sau colectii eterogene fara o evidenta stiintificd, preocupate
doar cu stringerea in continuare, fara discerndmint, a vestigiilor cul-
turale ale unei civilizatii pe cale de disparitie definitiva.

Dintre definitiile recente care infétiseazd plenar, moderna institutie
de stiintd 5i culturd, care este muzeul, o citdm, in sprijinul celor de
mai sus, pe cea semnatd de prof. Tr. Herseni: ,,...Muzeul, in sensul
lui autentic, fdurit de istoria culturald a omenirii, constituie mijlocul
institutional activ, stiintific si cultural-educativ, cel mai inaintat, de
pastrare a operelor culturale, materiale si spirituale, ca unul dintre
mecanismele sociale obiective cele mai eficiente ale memoriei colec-
tive; ... muzeul include toate institutiile care studiazad, coleclioneaza
si pdstreaza bunuri culturale... cu ajutorul si prin intermediul carora
desfdsoard o intensd activitate stiintifica, cultural-educativd.?” Muzeele,
aratd acelasi autor, ,...nu sint numai semnele exterioare, decorative
ale marilor civilizatii, ci o conditie launtricd, de continut chiar, pentru
realizarea, mentinerea si inflorirea lor. St marturie in acest sens in-
treaga istorie a culturii.”8

Dacd nu ne propunem a insista asupra functiilor muzeului, care
rezultd din citalul de mai sus, deoarece credem inutil acest lucru in
prezenta lucrare, consideram in schimb necesar, a sublinia complexita-
tea, diversitatea si varietatea atributiilor personalului muzeistic ce de-
riva din aceste functii, dintre toate detasindu-se cercetarea stiintifica
a patrimoniului fiecdrui muzeu si popularizarea cit mai elevata, dar si
accesibild maselor largi, a valorilor tezaurizate, in scopul realizarii
unei contributii proprii, specifice, la educarea multilaterald a acestora,
palrioticd, stiintificd, etica si estetica.

Fard a ne propune o inventariere a activitatilor specifice muzeelor
etnografice, in sprijinul demonstratiei noastre, amintim ca principale
sarcini permanente, indiferent de gradul institujiei sau vechimea per-
sonalului angajat: documentarea stiintificd (bibliograficd), prealabild
inceperii oricdrei actiuni de teren, cercetarea directd pe teren si in-
registrarea cit mai completd si variatd, tehnic, a faptelor de culturd
populard (constituirea arhivei fotografice si filmice in timpul cercetarii
este — asa cum o demonstreazd marile realizdri muzeistice din tarile
mai dezvoltate — de importantd echivalentd constituirii coleciiilor,
singur martorul obiectual al fenomenului nefiind capabil sd informeze
sugestiv, generatiile viitoare, despre procese si procedee de mult dis-
pdarute); selectia monumentelor si obiectelor pentru colectia muzeala,
intocmirea documentatiei stiintifice a materialului colectionat (fisa de

% Grigore Antipa, op. cit. p. 29.

2” Traian Herseni, Muzeul, fenomen de constiinjd sociald, in Revista Mu-
zeelor, 1963, 3, p. 230.

2 Ibidem, p. 231.
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obiect), prelucrarea materialului rezultat din cercetare si redactarea
rapoartelor preliminare de cercetare (pe baza fiselor de teren, a fise-
lor de informatori, a chestionarelor completate), elaborarea tematicilor
de expozitie pentru o popularizare continud si cit mai variata a patri-
moniului (expoziiii tematice sau mixte, permanente la sediul muzeului
sau itinerante, etc.), intocmirea materialelor auxiliare expozitiei, a
textelor de ghidaj, a materialelor de popularizare (pliante, ghiduri, ca-
taloage), in sfirsit, ca un corolar al tuturor activitatilor desfasurate in
prealabil, elaborarea lucrarii stiintifice.

Si aici ar mai fi ceva de addugat, pe marginea unei anume opinii
incetdtenitd de asemenea la noi, ca urmare a absentei unei $coli na-
tionale de muzeologie care sa pregateasca cadrele la nivelul sarcinilor
— ce le revin acestora: nimeni altul decit muzeograful — atunci cind
este temeinic pregdtit profesional —, nu poate define o informatie mai
bogatd, mai temeinic documentatd, (despre fenomenele culturii popu-
lare). Prin obligatiile sale in cadrul unei colectii, in calitate de custode
stiintific al acesteia, rdspunzind de regimul de sandtate al patrimoniu-
lui incredinfat, muzeograful patrunde toate tainele adinci ale obiec-
tului sau monumentului, transferat prin demontare si reconstruit in
muzeele in aer liber pe baza unei ample documentatii, care nu se re-
levd la o simpld ,citire” de suprafatd, din partea cercetdatorului din
institut.

Asadar, a confunda instilutia muzeald — asa cum se mai intimpla
uneori, cu expozitia sa de bazad (si ca atare a reduce sarcinile muzeo-
grafului la deservirea acesteia prin ghidaje), sau cu colectiile existente
sau in curs de realizare, este anacronicd, acestea ,,...oricit de bogate
ar fi ele, nu constituie scopul sdu final, ci ele reprezintd, inainte de
toate, mijloacele pentru a servi acestui scop mai inalt, care este: cul-
tura, stiinta, educatia.”?®

Ori, pentru realizarea unui asemenea scop, pregétirea cadrelor este
problema cea mai importantd si in cadrul acesteia, initierea teoretica
5i cea practica, metodologicd, atit in domeniul etnografiei, cit si in cel
al muzeologiei, in timpul studiilor universitare, reprezintd o conditie
sine qua non.

Rezolvarea problemei rezidd tocmai in integrarea inva{&mintului,
cercetdrii si practicii muzeale, sarcind de mare actualitate, trasatd de
conducerea superioard de partid tuturor domeniilor de activitate, ca o
cerin{d inexorabild a progresului intregii noastre societdti socialiste.

Cooperarea celor trei sectoare de activitate peniru pregédtirea te-
meinicd a cadrelor, orientare si desfdsurarea pe baza unui plan unic
a cercetdtorilor si valorificarea plenard a acestora, in cazul nostru
prin cunoasterea, salvarea, conservarea si popularizarea patrimoniului
national cultural, are traditii mai vechi si la noi. Datind incd de Ila
sfirsitul secolului XIX si inceputul secolului XX, acestea au asigurat,

¥ Grigore Antipa, op.cit, p. 28.

18 — Biharea 1974
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cu toate limitele ideologice inerente, atit progresul elnografiei, cit si
pregdtirea primelor promotii de muzeografi §i cercetidtori in aceastd
specialitate si intemeierea celor dintii muzee etnografice cu o temeinica
fundamentare sliintifica.

Inceputurile etnografiei stiintifice si ale muzeografiei etnografice
moderne la noi se leagd de numele brasoveanului, prin nastere, si clu-
jeanului, prin locul de desfdsurare a activitdtii sale, Hermann Antal.
Fondalor al primei catedre de etnografie in cadrul Universitdtii din
Cluj-Napoca, in anul 1898 si al Muzeului etnografic al Ardealului, in
1902,% acesta a vazut incd de la sfirsitul secolului trecut, in muzeele de
etnogralie, nu niste cabinete de antichita{i, dupd moda epocii, ci ade-
varate institufii stiintifice care adapostesc cea mai valoroasd parte a
creatiei istorice si culturale a unui popor, referitoare la munca sa, la
uneltele muncii sale, si in egald masurd, laboratoare de lucru in care,
sub ingrijirea si permanenta indrumare a dascililor universitari, stu-
dentii trebuie $i pot sd desprindd toate secretele activitdtii muzeo-
grafice.

Preocupat de destinele muzeografiei, H. Antal anticipase incd de
la sfirsitul secolului XIX, cd: ,,...Secolul al XX-lea este secolul mu-
zeelor ... ceea ce nu este intimpldtor, nu este vointa celor puternici,
ci este rezultatul logic al istoriei culturale... In urma dezvoltarii ra-
pide a civilizatiei, viala populara se schimbd radical. Din cauza acestor
imprejurari, va fi secolul nostru epoca inventarierii, a evidentei, a
achizifiilor, a sistematizarii si includerii, perioada muzeelor.>

Limitindu-ne numai la domeniul etnografiei si al muzeelor etnogra-
fice, urmarirea si in continuare a activitatii stiin{ifice si muzeografice
din cadrul centrelor universitare, Cluj, Bucuresti si Iasi, din perioada
interbelicd, aflam un material deosebit de valoros si un rdspuns docu-
mentat la intrebarea dacad este posibila — in cazul centrelor universi-
tare — si in ce fel, colaborarea celor doud institutii: universitara si
muzeald.

Mergind pe drumul inceput de H. Antal, la Cluj, in anul 1926 (pu-
tin timp dupa infiintarea Muzeului etnografic al Transilvaniei: 1922),
Romulus Vuia este numit, cu concursul larg al lui George Vilsan, supli-
nitor la Catedra de etnografie si folclor, din cadrul Facultdtii de Litere
si Filozofie.®?

Devenea un fapt implinit — prezenta etnografiei la catedra uni-
versilard —, un vechi deziderat al dascdlilor progresisti si patrioti ro-
mani in frunte cu Gheorghe Asachi.®

W Karoly Kés, Herman Antal, Importanta lui in miscarca etnogralicd de la
stirsitul secolului al XIX-lea si incepulul secolului al XX, in Anuarul Muzeului
Etnografic ul Transivaniel, Cluj, 1958.

A 1bidem, p. 193.

2 Romulus Vwuia, Etnografie, etnologie, folclor. Definifia si domeniul, in
Lucrdrile Institutului de Geografie al Universitdtii din Cluj, 1928—29, Cluj, 1931.

B Dumitru Berlescu, Universitalea din lasi de la 1860 -pind la 1918, in
Contribu}ii la isloria dezvolldrii Universildtii din lasi, 1860—1960, 1, Bucuresti, 1960.
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Cel cdruia etnografia ii datoreste primul sau statut stiintific, geo-
graful George Vilsan a militat pentru emanciparea sa de sub tutela
altor stiinie (chiar si a geografiei, propria sa specialitate), pentru dez-
voltarea ei intr-o stiintd autonoma cu un obiect si metode proprii de
cercetare, precum si pentru orientarea ergologicd a cercetérilor in do-
meniul culturii populare.3

Intreaga activitate a celor doud institutii clujene, universitard si
muzeograficd, s-a desfasurat pind la razboi, intr-o strinsd legatura, sub
conducerea directd a prof. R. Vuia.

Cercetarea leoreticd, universitard, completa pe cea metodologicéd si
aplicativd din muzeu si de pe teren, muzeul devenind un laborator
complex de lucrdri practice pentru studenti, iar catedra asigurind pre-
gdtirea de specialitate a viitorilor muzeografi. (I. Chelcea, T. Onisor,
L. Treiber si altii).

Lucrarile teoretice si practice ale Seminarului de etnografie, din
programa Universita}ii, se completau cu cele ale ,,Societd}ii etnografice
romdne", organizatd pe lingd Muzeul de etnografie al Transilvaniei
(1923—1927) si a carui activitate a fost continuatd in perioada anilor
1939—1943, la Sibiu, de ,,Cercul de studii etnografice".3®

Datoritd acestor strinse legdturi intre universitate si muzeu, acesta
din urma s-a putut forma ca prima institutie muzeald stiintificd din
Romania.

Romulus Vuia, confirmind rezultatele obtinute la Cluj-Napoca,
propunea aceea$i organizare si pentru muzeele din celelalte centre uni-
versitare din tard (autorul aminteste aldturi de Cluj-Napoca, Bucuresti,
Iasii si Cerndutii), aratind c&: ,, ... punerea lor in legdturd cu catedrele
de etnografie si folclor trebuie sd figureze in primul plan, in programul
ministerelor respective. Infiintarea muzeelor ar asigura salvarea mate-
rialului nostru etnografic, iar prin crearea catedrelor de etnografie, am
duce la indeplinire cea mai urgentd chestiune stiintifica...: cunoas-
terea fiintei si civilizatiei poporului nostru.”3

Valoroasa initiativd a universitarilor clujeni, G. Vilsan si R. Vuia,
a fost posibild ca urmare a inifierii celor doi In tainele etnografiei si
muzeografiei etnografice, incd din timpul studiilor facute cu Simeon
Mehedinti, la Bucuresti (G. Vilsan)®*? si Felix von Luschan, in 1911, la
Berlin (G. Vilsan si R. Vuia),?® precum si a lucrdrilor practice efectuate
de R. Vuia la Budapesta, in timpul pregétirii sale la Scoala normala
superioard, intre anii 1907—1910.39

“ Lucia Muresan, Geoige Vilsan §i pioblemele etnografiei si muzeogra-
liei etnogralfice romanesti, in Revista Muzeclor, 1967, p. 3.

% Teodor Onisor, Romulus Vuia, in An. Muz. Etn. al Trans., Cluj, 1966.

B Romulus Vuia, Muzeul etnogralic al Ardealului, Cluj, 1928, p. 5.

7 Lucia Muresan, op. cil.

¥ Teodor Onisor, op. cit.

¥ Ibidem,.
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Am insistat cu aceste detalii biografice, in mod intenfionat, pentru
a exemplifica maxima potrivitd céreia si cel mai fertil ogor trebuie in-
saminiat pentru a culege o recoltd bogata.

Traditiile scolii clujene de etnografie au fost continuate dupa anul
1947, de cdtre prof. Gh. Pavelescu si colaboratorii s&i: N. Dunire,
B. Zderciuc, T. Bandteanu,*® asigurind prin noi promotii, valoroase
cadre de cercetare in domeniul etnografiei.

La Bucuresti, inceputurile etnografiei se leagd de numele lui
Simeon Mehedinti, influentat la rindul sdu, de A. Bastian si Fr. Ratzel,
din timpul studiilor facute in Germania.i! Fard a avea vreo influenta
directd asupra dezvoltdrii muzeografiei etnografice, prof. Mehedinti a
militat la rindul sdu pentru cercetarea ergologicd a culturii populare,
incercind s& demonstreze cd nimic nu duce la o mai sigurad si riguros-
stiintificd caracterizare etno-culturala a unui popor, decit , munca si
uneltele muncii sale” .42

Prima legdturd statornicitd, aici, intre invatdmintul superior si mu-
zeu, o marcheazd inaugurarea in cadrul Institutului de Arte Plastice,
a conferintei dedicate istoriei si semnificatiei artei noastre populare,
de cdtre George Oprescu,®3 care foloseste un material documentar si de
informatie stiintificd apartinind , Muzeului de etnografie, artda nationald,
artd decorativd si industriald”, infiintat in anul 1906 (astdzi Muzeul de
arta populard al R. S. Romania). Faptul nu este intimpldator, G. Oprescu
fiind unul dintre membrii fondatori ai Muzeului etnografic al Transilva-
niei din Cluj-Napoca. .

Cel care a imbinat, ins&, studiul teoretic si pedagogic de la catedra
universitard a capitalei, cu munca de cercetare directa pe teren, cu
activitate de colectionare a materialului etnografic si cu cea de organi-
zarea, in tard si in strdindtate, a unor expozitii, finalizind toate aceste
actiuni, prin fondarea in anul 1936, a celui de al doilea muzeu cu ex-
punere in aer liber din Roménia, intr-o conceptie sociologicé-etnogra-
ficad, 4" cit si printr-o pretioasd contributie la elaborarea metodologiei
cercetdrii culturii populare (metoda monografica) si a organizdrii muzee-
lor in aer liber, a fost prof. Dimitrie Gusti.

n~ocoala sociologicd” de la Bucuresti, condusd de prof. D. Gusti, a
avut, de asemeni, meritul de a fi format nu numai valorosi cercetatori
ai civilizatiei populare (H. Stahl, Tr. Herseni, M. Pop s.a.), ci §i a unor

99 Nicolae Dundre, Cu privire la domeniul etnografiej (ctnologiei), in
Biharea, Oradea, 1973.

1 Vintild Mihdilescu, Simeon Mehedinti, in Revista de etnografie gi
folclor, Bucuresti, 12, 1967, 1.

2 Simeon Mehedinti, Caracterizarea etnograficdi a unui popor prin
munca §i uneltele sale, Academia Romdnd, ,Discursuri de recepfiune”, XLVII, Bucu-
resti, 1920.

9 George Oprescu, Arla populard romdneascd (Curs tinut la Universi-
tatea din Bucuresti in anii 1939/40).

4 Ovidiu Bidina, Muzeul satului romanesc ca muzeu sociologic, in
Dimitrie Gusti Opere, Bucuresti, 1968.
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merituosi muzeografi care si-au dedicat intreaga lor activitate, dezvol-
tarii si valorificdrii patrimoniului muzeelor etnografice din {ara
noastrd (Gh. Focsa, C. Irimie, V. Buturd, M. Focsa, Fr. Nistor s.a.).

In sfirsit, la Iasi, ideilor si mesajului lui R. Vuia avea sa le dea
viatd in anul 1943, prin infiinfarea Muzeului etnografic al Moldovei,
si inaugurarea primei conferinfe de etnografie la Universitatea din Iasi
(1943—1951),%% prof. I. Chelcea, colaborator si asistent al Iui R. Vuia
la Cluj, cercetdtor si muzeograf neobosit, cu merite deosebite, prin ac-
tivitatea sa din ultimul deceniu, la organizarea Muzeului Satului din
Bucuresti si a Muzeului tehnicii populare din Dumbrava Sibiului.

Concluzia ce se desprinde de la sine, din cele de mai sus, este ca
intre organizarea marilor muzee din Cluj-Napoca, Bucuresti si Iasi si
viata stiintificd universitard, ambele reprezentate prin aceleasi persona-
litai, au existat numeroase relatii si interferente. In cadrul ambelor,
s-au desfdsurat numeroase actiuni si manifestari care s-au completat si
conditionat reciproc, asigurind in final, un considerabil progres al
stiinfei etnografice, stabilirea metodologiei de cercetare pe teren, a fe-
nomenelor culturii populare, a metodicii predarii ex catedra, a celei
mai noi stiinfe social-istorice si pregdtirea stiintificd, a primelor pro-
motii de universitari pentru institutele stiintifice de cercetare si mu-
zeele etnografice din tara noastra.

De aici, din aceastd relatie fireascad, s-a ndscut f{inuta stiintifica
atit de apreciatd de specialisti, a celor 3 mari unitd{i muzeale si tot
aici isi au inceputurile cele mai valoroase tradifii ale muzeografiei
stiin{ifice etnografice romdanesti, cu viu rdsunet pe plan extern.

Alegind aceeasi solutie optim&, a integrarii inv&tdmintului, cerce-
tarii si proiectiei muzeale, la Sibiu s-a realizat o experientd interesanta,
intre anii 1971—1973, prin inaugurarea primelor prelegeri de etnogra-
fie si muzeologie, in cadrul Facultatii de istorie-filologie, seminarul
practic organizindu-se cu rezultate deosebit de valoroase, in Muzeul
tehnicii populare si In Muzeul Brukenthal, loc de desfasurare 5i a acti-
vitatii de practicad profesionald din vacantele de vara ale studentilor.¥’

Aceleasi eforturi notabile sint depuse in ultimii ani si la Cluj
(V. Buturd), Iasi (Ilie Gramada) si' Bucuresti (Gh. Focsa si T. Banateanu),
prin prezentarea unor prelegeri de etnografie dar, ceea ce nu este de
loc neglijabil, absentind seminarul practic in muzee, atit de necesar
completarii cursurilor teoretice.

Oricum, remarcam in continuare pe linia acestor preocupari, pre-
Zenta unor merituosi lucrdtori din muzeele etnografice, ceea ce demon-
streazd elocvent, nu numai veridicitatea tezei integrarii cercetarii in-
vatdmintului universitar si a practicei din muzeele etnografice, ci si

5 Jon Chelcea, Menirea Muzeuluj etnogralic al Moldovei, lasi, 1943.

“Ton Chelcea, Etnogralie, Obiect, conceptie, melodd, lasi, 1943 (Curs de
inaugurare a conferintei de etnografie).

47 % ¢ * Autorul prezentului articol a colaborat cu Dr. C. Irimie la pregitirea
cursului de ,,Etnografia poporului roman”, conducind si orele de seminar.
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posibilitatea realizarii aceslei sarcini fara nici o intirziere, doar printr-o
organizare corespunzdtoare a acestor sectoare de activitate si subordo-
narea lor — ceea ce ni se pare esential — aceluiasi for care sa dirijeze
intreg programul activitdtilor, inseparabil legate impreund, conditio-
nate reciproc s$i avind un scop unic.

Introducerea etnografiei in programa invatdmintului universitar in
alte tari a fost reglementatd prin infiintarea chiar a unor facultdti de
etnografie si muzeologie (la Praga, Bratislava si Brno — in R. S. Cehos-
lovacia,*® la Budapesta, Debreczen si Gyor — in R. P. Ungara* la
Moscova — in U.R.S.S.%, Indicatiile conducerii superioare de partid
sint de a preveni pe viitor, diversificarea prea mare a specialitatilor de
ramurd, asigurind pregéatirea generald, multilaterald a absolventilor,
pentru a putea indeplini corespunzator dupd absolvire, sarcinile incre-
dintate de societatea noastrd in cadrul invatamintului general.

Introducerea etnografiei in programa invéatamintului nostru univer-
sitar s-ar inscrie pe linia trasatd de conducerea superioarda de partid,
personal de secretarul general al P.C.R., tovarasul Nicolae Ceausescu.

Etnografia nu este — cum poate mai cred unii o stiin{d a trecu-
tului, rupta de realitatea contemporand si condamnatd disparitiei,
odatd cu disparitia insdsi a valorilor materiale ale culturii noastre de
masd, tradifionale. Etnografia opereazd cu metode comune istoriei. Ori,
tovardsul Nicolae Ceausescu aratd in Cuvintarea rostita la Adunarea
consacrata aniversdrii Academiei ,,Stefan Gheorghiu” ca ,studiul isto-
riei trebuie sd ducd la desprinderea unor concluzii pentru activitatea
practicd”. Pe lingd contribuiia pe care este asteptatd s& o aducd la
adincirea cunoasterii istoriei si culturii poporului romén, etnografia
are rezerve uriase pentru educalia comunistd a tineretului, in spiritul
patriotismului si a internationalismului socialist.

Este deplin actuald observatia formulatd de G. Valsan in 1927, de
pe aceastd pozitie a valentelor instructiv-educative ale etnografiei in
procesul de invatdmint de toate gradele: , Azi ies din licee sute si mii
de tineri care se indreaptd spre armatd sau spre inginerie, spre stiinte
economice $i politice, sau vin la universitate...si care...niciodata
nu au ascultat un curs despre poporul roméanesc... Cunosc ceva din
geografia Romadniei, stiu istoria Romaénilor, literatura si limba roma-
neascd, dar despre insdsi fiinfa poporului roménesc si despre neamu-
rile care locuiesc aldturi de acest popor nu au invatat decit ce se spune
intr-un capitol prezarit in manualul de geografie din clasa a IV-a
secundard".?!

% Ludwig Kunz Etnografia si muzeele etnografice in Cehoslovacia in An.
Muz. etn. al Transilv., Cluj, 1958.

49 * ¢ * Informatii oblinute prin amabilitatea colegului Domonkos Otté din Buda-
pesta.

5 » * * 1 a facultatea de etnografie din Moscova au promovat cercetétorii
I. Vladutiu, R. O. Maier, 1. Dragoescu, Gh. Dinuta si altii.

5 George Valsan, [nvdfdmintul geografic la Universitatea din Cluj, in
Lucrdrile Institutului de Geogralie al Universitdtii din Cluj, Bucuresti, 1924, p. 339.
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Poate sda mire chiar faptul cd la Congresul jnternational de antro-
pologie si etnografie de la Copenhaga, din anul 1938, prof. Romulus
Vuia a obtinut votul unanim al participantilor, la propunerea sa ca
etnografia sa fie inclusd ca disciplind de invatamint in programa scoli-
lor de culturd generald,” idee abandonata insd, prin izbucnirea celui
de al doilea razboi mondial.

Insusirea cunostinielor de bazd in etnografie, nu poate decit si
completeze pregdtirea generald, multilaterald a profesorilor de istorie,
capabili astfel sa devind ei insisi agenti culturali activi in viata sate-
lor patriei noastre, sa colaboreze competent si cu o contributie aprecia-
bild la pdstrarea traditiilor progresiste si a valorilor culturale traditio-
nale din cadrul acestora, (port, dansuri, obiceiuri, mestesuguri artiza-
nale, etc.), sd sprijine si sd indrume activitatea de colectionare a ele-
vilor si pionierilor din scoli, pentru constituirea muzeelor locale sau
scolare etc.

In amplul proces de transformare a satului romanesc contemporan,
de sistematizare arhitecturald si restructurare a functiilor sale in ten-
dinta modernizdrii $i apropierii sale de oras, etnografia ,,...nu este o
stiintd exclusiv a trecutului, ci dimpotrivd, este chematd considerind
judicios radacinile istorice si aspectele traditionale ale culturii natio-
nale, sd ofere documente si sugestii prefioase pentru acest amplu pro-
ces de modernizare a satului din Romadnia."%?

Ea poate si trebuie, credem, s& fie integratd in rindul disciplinelor
care contribuie, fiecare prin mijloacele si cdile sale specifice, la proce-
sul complex multilateral al fduririi unei noi culturi in {ara noastrd, cul-
turd de tip socialist, moderna prin mesajul sédu adresat intregului popor,
universald in continut, dar nationald in formele sale, avind ca teme-
lie, viguroasa culturd multiseculard de esentd populard, al cdrei obiect
de studiu apartine etnografiei.

2 Romulus Vuia, Introducerea etnografiei in invdfdmintul de toate gra-
dele, in Tara, Sibiu, I, 5—6, 12 aprilie 1941.

% Nicolae Ungureanu, G. Stoica, Perspeclive ale cercetdrii culturii
populare romanesti, in Revista Muzeelor, 1970, 3, p. 241.
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