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„banii nu aduc învăţătură, dar
învăţătura aduce bani“ 

În cartea în care l-am găsit
se precizează că acesta-i un „pro-
verb românesc“. Neîndoielnic, unul
mai vechi, valabil în secolul al
XIX-lea. Acum e greu să fii de
acord chiar şi cu prima lui parte.
Transformaţi în taxe şcolare, banii
– cel puţin teoretic – aduc învă-
ţătură. Cu bani, chiar fără a fi stră-
lucit, poţi ajunge mai lesne în „uni-
versităţi de top“. Acasă, cu bani
poţi cumpăra teze de licenţă, de
masterat, de doctorat. Partea fra-
pant inactuală a proverbului e că
„învăţătura aduce bani“. Se verifică
ea în legile salarizării emanate în
ultimii 27 de ani? Învăţătura profe-
sorilor, de pildă, e mai mică decît a
militarilor? Învăţătura medicilor e
mai mică decît a juriştilor? Învăţă-
tura cercetătorilor e mai mică decît
a „oamenilor de sport“? Discrepan-
ţele între aceste categorii nu doar
contrariază, ci şi ultragiază. Deşi (o
spun fără să mă înfoi) am adunat şi
eu un strop de învăţătură, ea nu mi-a
adus bani nici cît unui instalator. Ca
să-i plătesc numai „consultaţia“
(auzi vorbă!) nu-mi ajunge ce iau
pe trei serii de articole. Repet:
numai „consultaţia“! Să fie clar: nu
proverbul mă enervează, ci reali-
tatea românească urîtă, cu „inver-
siuni“ şi manipulări de toate felu-
rile.

„Nu mai interesează pe nimeni“

M-am ferit mereu să spun
aşa ceva, indiferent despre ce sau
despre cine era vorba. Presupun că
prima reacţie a celui care m-ar fi
auzit ar fi fost să întrebe: eşti soci-
olog absolut şi futurolog? Pe ce te
bazezi cînd „decretezi“ asta? Cu-
noşti, tu, amploarea şi motivele cu-
riozităţii tuturor celor de azi şi ale
unanimităţii celor de mîine? N-aş fi

avut cum să răspund: „da“!
A zice „Nu mai interesează

pe nimeni“ mi se pare o lipsă de
modestie, o exacerbare a autorităţii
personale, un gest de negativism,
cinic şi dispreţuitor; o şicană la
adresa anumitor contemporani, un
„moft“ critic. Cel ce face o atare
afirmaţie riscă să fie taxat drept
arogant şi neserios, întrucît, la o
adică, poate fi contrazis cu nu-
meroase exemple. Cursurile recep-
tărilor şi valorizărilor sînt imprevi-
zibile. Nimic nu-i mai inconstant ca
„interesul“. Ce e spectacular dimi-
neaţa devine, nu o dată, banal seara,
şi ceea ce n-a fost băgat în seamă

acum are şanse să fie apreciat mîi-
ne-poimîine. Istoria literaturilor şi
cea a artelor e plină de „metamor-
foze“ şi „revizuiri“. Sute de „mar-
ginali“ au fost proclamaţi, în poste-
ritate, învingători, iar unii din cei de
odinioară „importanţi“, „eminenţi“,
„iluştri“, prezenţe sufocante, cu
maximă „notorietate“, au fost mă-
turaţi de pe socluri. Să mai amin-
tesc aci, oare, hecatombele din
politică?

Nu m-am hazardat nicio-
dată să spun „Nu mai interesează
pe nimeni“ (fie autor, fie temă, as-
pect) pentru că – n-am cum să uit –
peste tot în lume sînt muzee, bi-
blioteci cu secţii documentare, co-
lecţionari, asociaţii de „prieteni“ ai
scriitorilor, pictorilor (chiar şi ai
celor mărunţi), savanţilor etc., care
descopăr, compară, omologhează,
cataloghează, conservă. Periodic se
produc resemnificăiri, puneri în
discuţie, „întoarceri“ şi „reveniri“ –
„surprinzătoare“, dar acceptate –,
ca într-un fel de corsi e ricorsi.
Ocheanul cu care e privit trecutul
are, în cele mai multe cazuri, clari-
tăţi nebănuite. Întotdeauna, deci,
există şanse pentru „a doua viaţă“:

a citării barem, dacă nu şi a comen-
tării, deşi, la legiunile de eseişti ce
străbat şi frămîntă toate domeniile,
nici această posibilitate nu trebuie
exclusă.

„Mie ce-mi iese?“

Întrebarea a devenit, pentru
foarte mulţi, un reflex. Aproape ni-
meni nu-ți dă o informaţie, nu-ţi
sugerează o soluţie, nu întoarce o
hîrtie dacă nu-i „iese“ şi lui ceva.
Ba nici la „Bună ziua!“ nu-ţi răs-
punde. Îl saluţi, îl priveşti cu în-
credere, dar în timp ce-i expui „pro-
blema“, ochii îi fug către geanta
sau, cînd îţi scoţi buletinul, către
portofelul tău. Degeaba speri în le-
galitate, în corectitudine, în respect
faţă de persoana ta şi în solicitu-
dine. În locul unui om al datoriei,
întîlneşti un hulpav de „foloase ne-
cuvenite“, vulgar, care nici nu se
mai încurcă în aluzii, ci merge di-
rect la ţintă: lui ce-i „iese“, dacă
răspunde cererii tale? Funcţionar,
poliţist, profesor, medic etc., româ-
nul contemporan a devenit – zice
el, mîndru – „pragmatic“, chiar
dacă uneori habar n-are ce înseam-
nă aceasta. Orice relaţie trebuie să
fie deci o „combinaţie“. Comisi-
onul, șperțul, mita, „şpaga“ par
inevitabile. Etica afacerilor (şi nu
numai ea) a fost deformată. Nor-
malitatea e cea care naşte acum
suspiciuni. S-a ajuns la un senti-
ment al trocului generalizat. Mora-
la solidarităţii, a cinstei în toate
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circumstanţele, a întrajutorării
umane e valabilă doar pentru cîţiva
nepervertiţi de ravagiile egoismului,
care pun abnegaţia deasupra lui do
ut des.

„ca mutu la icoană“

„Mă pomenesc adesea rî-
zînd așa, prostește, ca mutu la icoa-
nă“ (v. Delavarona [Mircea Dami-
an], „Strada Dacia“, în Zări senine,
2, nr. 12, decembrie 1927, p. 62).
Mi-i greu să găsesc o expresie mai
sugestivă decît aceasta pentru a de-
fini cazurile de inadecvare. „Mutu“
rîde – ar fi una din explicații – de-
oarece confundă icoana cu un obiect
profan, care îi evocă lucruri fără nici
o legătură cu ea. Ceea ce frapează în
rîsul lui e lipsa de noimă. Pricina
nu-i icoana, ci o imagine trezită în
mintea sa. Ca tip de comportare ciu-
dată, „mutu“ există în mii de exem-
plare. E prezent în rîndurile celor ce
nu știu să privească, să asculte, să
înțeleagă. El perturbă fără să-i pese
un concert simfonic, se foiește ener-
vant la un spectacol de teatru, se
amuză scandalos la cinema, comen-
tează grotesc în sălile de expoziție,
face crize de nerăbdare la o confe-
rință, gîndește alăturea de tema dez-
bătută ori rămîne suspendat în zîmbet
ore sau zile în șir după auzirea unei
glume. Pe scurt, reacționează mereu
diferit decît inșii normali. N-are frîne
psihice și intelectuale. Rîde la icoană
(ca să mă întorc la exemplu de la
care am pornit), deși aceasta impune
smerenie. Nesănătos, rîsul lui e pros-
tie și impertinență. Poate și boală:
ceva de genul monomaniei.

„bucovină, plai cu flori“

Larg răspîndit și foarte rezis-
tent, clișeul despre Bucovina „mîn-
dră grădină“, de care e „vinovat“
Alecsandri, a limitat adesea la peisaj
curiozitatea de această provincie și a
îndulcit istoria dramatică a locuito-
rilor ei. Unii o laudă exclusiv în ter-
meni turistici și au nostalgii „impe-

riale“, care ar trebui să pălească ime-
diat, dacă ar cunoaște à fond soarta
ținutului admirat. E „țara“ mea nata-
lă, despre care am strîns fișe pentru
proiectate evocări. Majoritatea sînt
însă despre lucruri dureroase, rele-
vate de martori în momente de
presantă necesitate de a spune ade-
vărul. Ele contrazic viziunea buco-
lică de loc vesel. Din contra, arată că
au fost momente cînd pe „plaiul cu
flori“ s-a suferit mai mult decît oriun-
de. De pildă, în timpul Primului Răz-
boi Mondial, pe care încă îl come-
morăm. „Patru ani de-a rîndul – arăta
un publicist demn de încredere – Bu-
covina a fost țara jalei și a durerii. Pe
cîmpiile ei altădată pline de flori și
cîntece se ridicau spînzurătorile
colonelului Eduard Fischer pentru
«trădătorii valahi» și vai, cine nu era
trădător în ochii colonelului Fischer
și a[i] agenților săi – iar pe drumurile
țării se întîleanu convoiuri de «tră-
dători» care mergeau să înfunde
temnițele ungurești sau se uscau de
foame în lagărele de «confianți» de
unde mulți nu s-au mai întors. Floa-
rea neamului nostru se prăpădea în
cîmpiile pustii ale Galiției și pe pis-
curile de gheață ale Alpilor, iar acasă
văduvele și copiii orfani luptând cu
foamea erau batjocorîte și maltratate
de jandarmi și de străini pripășiți prin
țară. Se luptau cu îndîrjire flăcăii Bu-
covinei pentru «cinstea împăratului
și a împărăției» cu toate că, de aproa-
pe o sută cincizeci de ani, această
împărăție și acest împărat le-a răsplă-
tit credința cu acte de asuprire, prigo-
nire și nedreptate. Nici o țară de pe
lume din cele cuprinse de pîrjolul
războiului mondial n-a primit mai
grele lovituri ca Bucovina“ (v. Geor-
ge Tofan, „Bucovina sub stăpînirea
austriacă“, în România nouă, 2, nr.
199, 26 noiembrie 1918, p. 1).Ul-
tima afirmație poate părea exagerată.
Lovituri grele au primit și Serbia,
Muntenegru, Belgia, Franța, Româ-
nia în primele șase luni de la intrarea
în război. Autorul vorbea însă din
perspectiva tragică a refugiatului și
cu retorica militantului, unul aflat

(tocmai fusese ales membru în co-
mitetul central al ardelenilor și bu-
covinenilor) în linia întîi a evenimen-
telor.

Temă de bilanț

Dacă ar trebui să răspund la
o anchetă ca aceea a lui Gaston Pi-
card, din anii ’30, cu tema: „Ați fost
vreodată bun în viață?“, ce-aș spu-
ne? N-aș face o enumerare, n-aș
alege cîteva situații. Orice exemple
aș da, ar părea meschine. Nici un
gest n-a fost precedat sau urmat de
tapaj. De fiecare dată l-am ținut la
distanță pe cel ce a vrut să-mi mulțu-
mească, iar celor ingrați nu le-am
bătut obrazul. Unii reduc bunătatea
la daruri. „Lefegiu“ mereu subfinan-
țat, n-am făcut figură de ins care
aruncă, la modul fanfaron, pumni de
galbeni. Am dat însă, fără comen-
tarii, de-o pîine celor ce mi-au cerut.
Principala dovadă a bunătății nu-i,
totuși, caritatea, ci atenția acordată
celorlalți. Am manifestat solicitu-
dine, chiar în detrimentul meu. Con-
tabilizat riguros, timpul consumat în
profitul altora ar depăși un lustru.
Sfaturile, îndrumările, informațiile
comunicate n-au și ele un preț? Am
livrat cunoștințe fără speranța unei
reciprocități. În fine, absența răutății
nu înseamnă bunătate? Analizîn-
du-mă, îmi descopăr sumedenie de
greșeli, nu și vreo intenție expresă
de a face rău. Deși aș fi avut motive,
nu mi-am programat niciodată răz-
bunări. Polemicile pe care le-am
purtat au fost declanșate de adver-
sari. De regulă, m-am limitat la iro-
nie și sarcasm. Nu m-am zborșit,
n-am pornit iuruș, n-am ținut să
ofensez. Bunătatea – îmi dau seama
însă – e uneori un handicap în
relațiile cu ceilalți. O spun, nu ca
observator, ci ca victimă: victima
faptului de a nu fi suportat ca
„aproapele“ să sufere. De aci – e
drept, rar – anumite mefiențe și
gînduri de mizantropie.

constantin cĂlIN
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