NOI DESCOPERIRI DE TEZAURE IMPERIALE ROMANE
LA PIATRA NEAMT

MIHAILESCU-BIRLIBA VIRGIL

In vara anului 1965, cu prilejul lucrarilor agricole. in satul Bir-
gdoani (comuna Birgdoani, judetul Neamt) s-au descoperit doua tezaure
de monede imperiale romane, descoperire care constituie obiectul stu-
diului de fata.

Piatro . — Rgman

N

Fig. 1. — Satul Birgdoani § dealul Chicera, cu locul descoperirii tezaurelor (X)

16 — Carpica |
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210 MIHAILESCU-VIRGIL BIRLIBA

Instiintati in ziua de 18 iunie 1965 — despre aparitia unui tezaur mo-
netar, de catre inginerul agronom En&chioaia Gheorghe si profesorul
Gutu Gheorghe (ambii din Birgdoani), ne-am deplasat imediat in satul
sus-amintit.

Descoperirea fusese fdcutd pe versantul nordic al dealului Chicera.
deal care se afld la estul satului Birgdoani, la o distantd de aproximativ
1.5 km (fig. 1).

Cercetdrile au stabilit cd primul tezaur, compus dintr-un vas cu
denari de argint romani. a fost descoperit in ziua de 17 iunie 1965.
Vasul cu monedele, aflat la o micd adincime (circa 25 cm) probabil intr-o
groapd anticd, a fost distrus in timpul lucrarilor agricole, incit nu s-au
mai gdsit decit fragmente ceramice cenusii, care proveneau din acest
vas. Vasul era de mici proportii, probabil o cdnitd lucrtd la roatd si
avind analogii in ceramica autohtond din sec. II e.n. Unele fragmente
de la fund aveau o cocleald verzuie, ceea ce constituie un indiciu cd a-
ceste fragmente aparjin vasului in care a fost pus tezaurul. Alte frag-
mente sint deformate de foc, cdci dupd marturia localnicilor, dealul
Chicera ar fi fost acoperit cu o padure care ar fi fost defrisatd prin
ardere.

In urma cercetérilor intreprinse am putut ob{ine 446 de monede.
In greutate de peste 1.411 gr, monede care au intrat in colectia numis-
maticd a Muzeului din Piatra Neam{. Dupd cite stim, se pare cd mai sint
la localnici sau la alti cifiva cetdteni din Piatra Neam{ citeva zeci de
monede (circa 40).

Fig. 2. = (a si b) Vasul in care a fost gésit al doilea tezaur: a) fotografie; b) desen
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TEZAURE DE MONEDE IMPERIALE ROMANE 211

In dimineata zilei de 19 iunie 1965. continuind cercetirile, am mai
descoperit, in imediata apropiere a primului tezaur (circa 2 m), un al
doilea tezaur. care continea monede asemdanditoare.

Vasul in care s-a gasit cel de-al doilea tezaur a fost ingropat la fel
ca si primul vas, la micd adincime (circa 25—30 cm). Vasul era frag-
mentar, avind tortita ruptd din antichitate. Din fragmentele obtinute
vasul a putut fi usor reconstituit, avind urméatoarele dimensiuni: i.=9.4
cm, diametrul maxim=10.2 cm, d. gurii=79 cm, d. fundului=5.3 cm
(fig. 2 a si b).

Vasul a fost lucrat la roatd dintr-o pastd bund de culoare cédrdmi-
zie, nisipoasd si asprd la pipdit. avind o cocleald verzuie in interior,
asemdndtoare cu cea a vasului primului tezaur.

Gura usor evazatd. gitul cilindric inalt. corpul bitronconic — pu-
ternic bombat si carenat la pintece, fundul pe inel. toate ne fac sa in-
clindm spre datarea lui In aceeasi perioadd cu vasul primului tezaur,
adicd in sec. II e. n. Analogiile confirma datarea, ca si faptul ca la fel
cu celdlalt vas si acest vas apar{ine ceramicei de factura autohtona.

Punind monedele acestui tezaur in vasul reconstituit am observat cd
vasul se umple aproape in intregime, ceea ce ne-a dus la concluzia ca
acest tezaur, constituit din 256 de denari imperiali romani de argint, in
greutate de peste 791 gr, este aproape, dacd nu complet — integral.

Cercetarea ' fdcutd pe locul descoperirii si in imediata lui vecini-
tate nu ne-a dat la iveald vreun strat de culturd, dar in imprejurimi, pe
versantul opus (sudic) al dealului Chicera. am descoperit material ce-
ramic similar cu ceramica tezaurelor, desi n-am putut stabili in mod pre-
cis dacd este vorba de o asezare din aceeasi perioada.

Ambele tezaure au ca monedd cu care incepe tezaurizarea, moneda
de la Nero (63—68 e.n.) si au ca monedd cu care se terminad tezauri-
zarea, monedd de la Lucilla (—183).

Dupd aceastd succintd prezentare a conditiilor si istoricului desco-
peririi putem incerca rezolvarea problemelor ridicate de aceasta desco-
perire si care dupd pdrerea noastrd sint:

1. Cind a inceput si cind s-a terminat tezaurizarea ?

2. Provenienta sau mai exact., sursa de obtinere a banilor si ori-
ginea tezaurizatorului sau tezaurizatorilor.

3. Dacd cele doud tezaure sint tezaure distincte sau sint doud parti
ale unuia si aceluiasi tezaur.

1). La cercetdrile de pe teren a luat parte si Aurel Buzild, restaurator la Muzeul
din Piatra Neamt. Multumesc si pe aceastd cale pentru ajutorul dat in cercetarea de
pe teren, ca si la intocmirea ilustratiei.
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212 MIHAILESCU-VIRGIL BIRLIBA

Dupd cum se stie delimitarea strictd a perioadei de alcdtuire a te-
zaurelor de monede antice se poate face destul de greu 2 Dificultatile
sint create de faptul cd in antichitate monedele r&min mult timp in cir-
culatie, chiar aldturi de cele noi. Aceasta inseamnd c& perioada cu-
prinsd intre data de emisiune a celei mai vechi monede si a datei de e-
misiune a celei mai recente monede. nu reprezintd si perioada de te-
zaurizare. Sfirsitul tezaurizdrii, cu o oarecare toleranta, poate fi stabilit
dupé data de emisiune a ultimei monede, dar inceputul tezaurizarii este
mai greu de precizat.

Rezolvarea problemei inceputului tezaurizarii se poate face, cu u-
nele rezerve, studiind gradul de uzura a pieselor ° compozitia tezaurelor
ca si alte particularitdti prezentate de fiecare tezaur sau categorie de
tezaure si aceasta — in strinsd legaturd cu caracterul general al circu-
latiei monetare si reformele monetare din perioada de formare a te-
zaurelor *.

Din studierea pieselor primului tezaur (tabelul nr. 1) reiese cd mo-
neda care are data de emisiune cea mai veche este de la Nero (63—68
e.n) si cd moneda care are data de emisiune cea mai noud este
de la Lucilla (—183).

S-ar putea obiecta, credem noi. ca lipsa citorva zeci de monede ar
vicla rezultatele unui studiu Intreprins asupra acestui tezaur. In legi-
turd cu aceasta. In afard de faptul. cd lipsa unei cantitidti destul de mici
de monede raportatd la numarul total. nu credem cd ar putea afecta
prea mult studiul nostru. incercdm totusi sd facem acest studiu. {inind
cont si de existenta unor conditii speciale: existenta a doud tezaure sau
a unuia singur.

Analiza gradului de uzura a pieselor primului tezaur (tabelul nr. III),
scoate in evidentd cd aproape jumditate din piesele acestuia (44,37%,
au circulat putin si apoi au fost tezaurizate, starea lor de conservare
fiind foarte buna sau buna.

Dacd admitem cd In conditii anumite, cele mai vechi piese pot re-
prezenta un nucleau inifial — transmis din generatie in generatie. la

2). D. Protase, ,Permanence des Daces en Dacie romaine”, Revue Roumaine d'His-
toire, tome IV, nr. 2, Editure de I'Academie de la R.P.R., Bucarest, 1965, p. 210.

3). J. Winkler, ,Despre circulatia monetard la Porolissum” in Acta Musei Napo-
censls, II, 1965, Comitetul de Stat pentru Culturd si Artd, Muzeul de Istorie, Cluj, p. 234.
In tezaure se urmirea acumularea de valori intrinseci, preferindu-se monede bine con-
servate si cu un procentaj sporit de argint.

4). D. Protase—A. Zrinyi, ,Tezaurul de monede romane imperiale de la Cristesti
pe Mures” in Acta Musel Napocensis, II, 1965, Comitetul de Stat pentru Culturd si
Artad, Muzeul de Istorie, Cluj, p. 265.
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care se vor adduga succesiv alte monede. putem sustine cd o tezauri-
zare poate incepe in jurul datei de emisiune a primelor monede. A-
ceasta, t{inind cont de fluctuatiile productiei de marfuri si de raportul
marfé-bani. ca si de faptul cd ritmul si volumul acumuldrii ca si compo-
zitia variazd in antichitate si dupd epocd si circumstante locale’.

Reluindu-se stirea din Dio Cassius (LXVIII, 15) c& Traian in 106—
107 e.n., ar fi retras oficial din circulatie monedele uzate (republicane
sau imperiale din sec. I e.n) se sustine de cdtre cercetdtorul D. Pro-
tase ® (si pe bund dreptate, dupd parerea noastrd). cd monedele emise
inainte de 106—107 e.n.. au putut. pdtrunde mai greu dupd cucerire
in Dacia, unde majoritatea piesele par si fi venit pe cdi comerciale.
inainte de rdzboaiele daco-romane.

Desi, D. Protase se referd la teritoriul Daciei, cele de mai sus sint
valabile. opindm noi si pentru teritoriul Moldovei.

Pornind de la ipoteza c& tezaurizarea a inceput din prima perioada
de dupd data emisiunii primei monede, adicd imediat dupa 63—&68 e. n.,
am impdrfit studierea monedelor dupd conservare si greutate, in pe-
rioade de circa 30 de ani, adicd cam o generatie. Am putut astfel con-
stata cd procentajul monedelor foarte bine sau bine conservate, este
in prima perioadd (68—98 e. n) de 6,50% in a doua perioada
(98—128 e. n.) se mentine acelasi, iar in ultimele doud perioade (128—
158 si 158—183) e.n.) ajunge la 16,4% si 15,69%, (tabelul nr. V). Compa-
rativ cu monedele din aceeasi perioada, monedele din perioada 68—98
c¢. n., care sint conservate foarte bine si bine sint In procent de
33339%, iar in ultima perioadd (158—183 e. n.) monedele conser-
vate bine si foarte bine, comparate cu celelalte din aceeasi
perioada reprezintd 70 la sutd. Monedele care sint uzate, sint in raport
mai mare in prima perioadd (66.66 la sutd din 87 de exemplare) si mai
mic in ultima perioadd (30 la sutd din 100 exemplare). Corespunzitoare
stdrii de conservare. greutatea medie a monedelor este in prima perioada
de 3.05 gr, iar in celelalte perioade de 3.16 gr. 3.18 gr si respectiv 3,16 gr
(tabelul nr. IX). De altfel si monedele care au greutatea cea mai mare
din tezaur, sint din ultimele perioade (un exemplar de la Traian de 3.98
gr., unul de la Antoninus Pius de 3,67 gr, si altul de la Lucilla de 3,62 gr,
(tabelul nr. VII).

Dupd cum reiese din greutdtile monedelor primului tezaur, se poate

observa cd nu totdeauna uzajul pieselor corespunde unei pierderi co-

5). D. Protase, ,Permanence des Daces en Dacie romaine"”, op. cit., p. 211.
6). D. Protase, op. cit., p. 214.
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respunzdtoare In greutate. Aceasta se explicd prin aceea cd denarii ro-
mani, dupd reforma neroniand, desi trebuiau sd aiba o greutate de 3.41
gr. datoritd unor greseli de cintdrire sau turnare, aveau adeseori o
greutate mai micd sau mai mare.

Din analiza facutd se observa cd desi media greutétii pieselor merge
crescind de la primele pind la ultimele monede. concomitent existd din
prima perioada (68—98 e. n) monede foarte bine si bine conservate si
cu greutdti destul de ridicate (un exemplar de la Domitian are 3.52 gr,
iar altul de la Nerva — are 3.48 gr) (tabelul nr. VII).

Totusi nu putem trece cu vederea faptul cd destul de putine mo-
nede se apropie de greutatea oficiald si acestea mai ales din ultima

perioadd (tabelul nr. 9). De altfel, media greutdtilor monedelor acestui
tezaur este de 3.16 gr (tabelul nr. 9). cu mult sub greutatea oficiala.

Sintetizind cele de mai sus, putem sustine cd la fel ca la alte
tezaure’ procesul acumuladrii a putut incepe inainte de cucerirea Da-
ciei, din perioada Nero—Traian si a continuat ulterior — in sec. II e.n.
Cel de-al doilea tezaur are moneda cu data cea mai veche de emisiune,
tot de la Nero (63—68 e. n.) si moneda cu data cea mai noud de emi-
siune, tot de la Lucilla (—183). Relevdm cd anii emisiunii monedelor-
limitd ale acelui de-al doilea tezaur corespund intru totul anilor emi-
siunii monedelor-limitd ale primului tezaur (tabelul nr. II).

In cel dea-l doilea tezaur monedele au fost tezaurizate aproape
imediat dupa punerea lor in circulatie intr-o proportie si mai mare ca in
primul tezaur (81,56%) din monede sint foarte bine si bine conser-
vate — tabelul nr. IV). De altfel. monedele bine si foarte bine conser-
vate apar in acest tezaur chiar din primele doud perioade (68—98 si
98—128 e.n. — tabelul nr. VI) intr-o cantitate ridicatd (din 256 de mo-
nede corespund 9.01 la sutad, respectiv 15,29 la sutd de monede bine si
foarte bine conservate, iar fajd de monedele din perioadele respective
corespund procentaje de 54,76 la sutd, respectiv 66,10 la sutd). Procen-
tajul numeric de monede uzate mai mult sau mai putin, scade trep-
tat, ajungindu-se ca in ultima perioadd sd& nu existe monede uzate, cele
conservate bine si foarte bine sd fie in proportie de 100 la sutd in ul-
timii ani — 158—183 e. n. (tabelul nr. VI).

In ceea ce priveste greutatea monedelor — al doilea tezaur pre-
zintd o situatie similard cu a primului tezaur. Se poate observa — la
fel — cd nu totdeauna la o conservare bund avem o greutate corespun-

7). D. Protase, ,Problema continuititili in Dacla in lumina arheologiel ${ numisma-
ticel”, ,Biblioteca de arheologie”, IX, Editura Academiei R.S.R., Buc., 1966, p. 98,99.
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zdtoare, cd — de asemenea, monedele cu greutatea cea mai ridicata
sint in ultimele perioade (de la Marc Aureliu, o monedd cu greutatea
de 3,70 gr, de la L. Verus — un exemplar de 3,72 gr si de la Faustina
Senior, altul de 3.84 gr).

E de remarcat, totusi — cd monedele cu o greutate apropiatd de cea
oficiald (3,41 gr) apar incd din prima perioadd a tezaurului, ceea ce ar fi
un nou argument, pentru a susfine ca punct de plecare a tezaurizarii,

anii anteriori lui Traian. Este vorba de o moneda dela Domitianus de 3.39
gr si una de la Nerva de 3,50 gr (tabelul nr. VIII). Destul de important

este faptul cd media greutdtllor monedelor celui de-al doilea tezaur este
de 3.10 gr (tabelul nr. X), cifrd apropiatd de cea a primului tezaur (3.16
gr). Mai mult, cifra corespunzidtoare greutdtii medii a monedelor din
ultima perioadd (158—183 e. n.) este identicd in ambele tezaure — 3.16
gr (tabelele nr. IX si X).

Deci. la fel ca in cazul primului tezaur. putem sustine cd tezau.
rizarea a inceput din perioada Nero—Traian continuind in sec. II e. n.,
ca si la alte tezaure din aceeasi perioadi®. Din punct de vedere istoric
data monedei cu cea mai veche emisiune (Nero: 63—68 e.n.), comuni
ambelor tezaure, coincide cu framintadrile si luptele de la Dundre care
au urmat dupd moartea lui Nero ?, iar acumularea pare a fi inceput la
ambele tezaure in aceeasi ani de relativi liniste, pentru frontiera dacica
a imperiului, care au urmat dupa luptele de la Dunire ° (68—98 e.n..
corespunzdtori perioadei Nero—Traian),

Mnedele care au data cea mai noud de emisiune (Lucilla — 183),

8). D. Protase, ,Permanence des Daces en Dacle romaine”, op. cit., p. 214-215. Re.
ferindu-se la tezaurele de pe teritoriul viitoarel provincil Dacla, remarcd cd procesul
de acumulare pentru tezaurele din sec. I-II e.n.,, a inceput inainte de cucerirea Daciel,
monedele din perioada Nero-Tralan flind, in aceste tezaure in proportie de 52%. De
asemenea, in tezaurul descoperit la Tibodu monedele de la Vespasian si Domitian
erau foarte bine conservate, decl nu circulaserd mult. M. I. Braicevski, ,Perloada de
circulatie a monedel romane in societatea anilor”; A. VI, 1952, in Revista de referate
de istorie (din literatura sovieticd de specialitate), I, 1957, p. 80. Perioada de maximi
raspindire a monedel romane, a fost si pe teritoriul actualel R.S.S. Ucrainene de la
Nero pind la Septimiu Sever, decl in sec. II e.n.

9). Cornellus P. Tacitus, Germania, III, 46, 2, {n ,Izvoare privind Istoria Romé8niei,
de la Heslod la Itinerariul lul Antoninus, I, Editura Academiei R.P.R., Buc., 1964, p. 493.
— Comellus P, Tacitus, Istorii, Cartea I, Opere, vol. II, Editura Stiintifici, Bucuresti,
1963, p. 187.

— Vaslle Parvan, Getica, in Academia Rom8nd — Memorille Sectiunii Istorice, seria,
111, tomul III. Cultura nationals, Bucuresti, 1926, p. 105-107.

10). Vasile Parvan, op. cit.,, p. 106-108. Pérvan, trecind fn revistd luptele de la
Dundre — incepute in 67 e.n. sl intensificate in 69 e.n., aratd cd, dupd respingerea
acestor atacurl de citre Rubrius Gallus, trimis in Moesla de Vespasian, aicl se con-
solideaz8 dominatia romans, granita fiind ap#ratd de 4 legiuni (71 e.n.). In consecintd
urmeaz8, dupd Pirvan, 10-15 ani de liniste relativd pind la Domitlan. In aceastd pe-
rloadd, credem, cl s-au creat conditll care au favorizat intensificarea comertulul si in
ultimd instantd — tezaurizarea de care este vorba.
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pun problema tezaurizdrii si in special, a termindarii procesului de acumu-
lare, fapt demn de subliniat, intr-un mod analog pentru ambele tezaure.
Data ingropdrii tezaurelor, post quem — Iincetdrii tezaurizarii. poate
constitui data incetdrii procesului de tezaurizare. Ultima monedd emisa
nu ne poate da vreo indicatie prea precisd, cidci aceste monede (de la
Lucilla) emise pind in 183, pot fi emise cu mult inainte de aceastd data.
insd, observind, cd exemplarele de la Lucilla care au pe revers Pudi-
citia existd in ambele tezaure (tezaurul nr. I — nr. 419, tezaurul nr. II
«— nr. 241, 242) si cd in RIC III, p. 276, nr. 781). sint plasate dupa alte
monede de la Lucilla, considerdm cd monedele cu Pudicitia (ca si cu
Pietas) au fost batute intr-o perioadd mai tirzie, si implicit. imping data
incetérii tezaurizarii foarte aproape de 183 e. n. Pudicitia nu putea apare
pe reversul monedelor decit atunci, credem noi, cind acest lucru era pus
la indoialad. adicd dupd moartea primului ei sot. cdsdtoria Lucillei a doua
oard si dupd urcarea pe tron a lui Commodus ". Deci aceste monede
de la Lucilla, emise pina in 183 e. n., pot tot atit de bine sd fi fost emise
in 180, 181, sau 182 e.n., mai ales in RIC, III. p. 276, monedele de la
nr. 785 si 788 urmeazd dupd moneda cu Pudicitia pe revers si inseamna
cad sint emsie si mai tirziu decit aceastd monedd (existente in ambele
tezaure).

Dacd incercdm sd ludm in consideratie alte monede care sd ne
ofere o datd precisd in legaturd cu incetarea tezaurizdrii. remarcam ca,
ultimele doud monede de la Marcus Aurelius ale primului tezaur sint din
anii decembrie 175—decembrie 176 (nr. 367) si 176—180 e. n. (nr. 368),
deci monedele primului tezaur, fdrd a mai f{ine cont de cele de la Lu-
cilla — au fost ingropate in perioada 177—178 e. n. (dacd consideram ul-
tima moned&d emisd in 176 e.n.) sau 181—182 e. n. dacd considerdm ul-
tima moned3 emis3 in 180 e. n.) ; deci a fost ingropat intre aproximativ
178—182, ceea ce nu este in contradictie cu monedele de la Lucilla. In
al doilea tezaur, unde avem aceeasi situatie cu monedele de la Lucilla.
mai avemy o monedd de la Marcus Aurelius emis3d in decembrie 176—
toamna 177 (nr. 211) — deci poate acumulatd in 178—179 e. n. si alte
trei monede de la Commodus din anii 177—178 (nr. 240, 241, 242), deci —
acumulate prin 179—180 e.n.. ceea ce iardsi nu vine in contradictie
mare cu limita datd de monedele de la Luccilla. Deci primul tezaur a
putut fi ingropat. dacd excludem monedele de la Lucilla, intre anii
178—182 e.n., iar cel de-al doilea tezaur in jurul anului 180 e.n. Noi am

11). Herodian, ,Istoria Imperiului Roman dupd moartea lui Marc Aureliu”, Editura
Academiei R.P.R., 1960, p. 35, 37.
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pornit la aceste calcule, retinind ca in conditiile circulatiei monetare
antice, ultima monedd emisd, a unui tezaur — este acumulatd de obicei
dupi data emisiunii ?, poate la 1—2 ani, in cazul de fatd — emisiunea
ultimelor monede avind loc in anii 176—180 sau 180—183. pentru pri-
mul tezaur, respectiv 178 — si 180—183 e.n. Credem, cad tezaurele au
ca datd a Incetdrii acumuldrii anii 178—182 e. n., pentru primul tezaur
si 180 e.n., pentru al doilea tezaur sau referindu-ne la monedele de la
Lucilla — ambele tezaure au ca datd comund a incetdrii acumuldrii.
anii 183—185 e. n. Astfel. dacad ludm la amindoud tezaurele, ambele ele-
mente de datare ale sfirsitului tezaurizdrii — monedele de la Lucilla si
cele de la Marc Aureliu si Commodus — putem sesiza. din punct de
vedere strict numismatic, cd acumularea a incetat la cele doud tezaure
in perioada 178—185 e. n.

Aceastd datad este justificatd si din punct de vedere istoric, te-
zaurele de mai sus fdcind parte din seria binecunoscutd de tezaure in-
gropate in timpul lui Commodus si in perioada imediat urmé&toare ®.

Ingroparea acestor tezaure a fost pusd in legdturd cu evenimen-
tele care au avut loc acum, evenimente caracterizate prin atacuri dez-
l4ntuite impotriva imperiului. din Germania pind la Marea Neagrd. ca
si din incercadrile romane de a le opri ™

12 D. Protase—A. Zrinyi, op. cit., p. 265. Autorii sustin, de asemenea, cd& inche-
ierea procesului de tezaurizare efectivd corespunde cu ingroparea la, sau mai adesea
— putin dupd data de emisie a ultimei monede.

13). Bucur Mitrea, ,Contributii numismatice la istoria triburilor daco-getice din

Moldova in a doua jumditate a secolului al II-lea”, in SCIV, 1-2, anul VII, ianuarie-
wnie, Editura Academiei R.P.R., Bucuresti, 1956, p. 160. Se cunosteau pind in 1956 — 33
de tezaure ingropate in ultimele decenii ale sec. II e.n. si inceputul sec. III e.n.
— D. Protase, ,Problema continuitdtii in Dacia in lumina arheologiei si numismaticei",
op. cit, p. 98. Se cunosc 45 de tezaure descoperite in spatiul Carpati-Prut, care contin
monede din sec. I-II e.n. si care sint ingrnpate in timpul lui Commodus (4 tezaure
sint ,mixte” avind si monede republicane).
— D. Protase, ,Permanence des Daces en Dacie romaine’ (op. cit.), p. 213-214. Aulorul
remarcd o situatie asemdndtoare si pentru sud-vestul teritoriului european al U.R.S.S.
sl chiar pentru descoperirile izolate de pe teritoriul sovietic de la Don la Volga.
— J. Winkler, op. cit,, p. 231. Este ingropat la Apulum un tezaur (ultima emisiune, de
la Commodus in 185 e.n.).

14). B. Mitrea, op. cit., p. 169. Explicd ingroparile de tezaure din timpul lui Com-
modus, prin migratia goticd care a provocat mari perturbdri in lumea ,barbard”, ce
aduce, dupd acelasi autor, si modificari etnografice.

— B. Mitrea, ,Contributii numismatice la cunoasterea problemei luptei impotriva sti-
pinirii romane in Dacia”, partea I, in SCIV, 3-4, anul V (iulie-decembrie 1954), Editura
Academiel R.P.R., Bucuresti, p. 469. Autorul citeazd pe Mommsen si Jung, care puse-
serd, de asemenea, aceste ingropdri de tezaure, pe seama incursiunilor care au loc
acum in Dacia.

— B. Mitrea, ,La migration des Goths réflétée par les trésors de monnaies romaines
enfouis en Moldavie"”, Dacia-Revue d'archeologie et d‘histoire ancienne. Nouvelle série
. 1957. Editions de 1'Académie de la République Populaire Roumaine, p. 233-234.

— M. Macrea, Cumidava, In AISC (1941-1943), p. 275, ingropirile de tezaure au fost
cauzate de frdmintirile sociale si de atacurile ,barbare’.
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Decapitulind stirile istorice cunoscute %, se pare c# in aprilie—mai
177 e.n.. cind Incepe al doilea ridzboi al lui Marc Aureliu cu marco-
‘manii si quazii, In Dacia era liniste. Deci, credem c#& acumularea a putut
continua si In aceastd perioadd din anii 177—180 e. n.. primele eveni-
‘mente nelinistitoare din aceastd perioada. la granitele Daciel. avind loc
‘Incepind cu anul 180 e.n. Deci tezaurizarea a putut inceta si ingroparea
tezaurelor a putut avea loc in perioada 180—185 e.n., datd identicd am-
belor tezaure.

Dacad incercim precizarea evenimentelor din anii cind am ajuns la
-concluzia cd a incetat acumularea in tezaurele noastre (180—185 e.n.)
-observam cd ele pot fi legate probabil de expeditiile romane din anii
180, 182—183 sau 184 e.n. %,

Supunind analizei ambele tezaure pentru a stabili eventual prove-
nienta si tezaurizatorul sau tezaurizatorii se poate observa cé. tezaurele
con{in numai monede care circulau in spatiul populatiei dacice . De
asemenea existenta in ambele tezaure a unor monede bine conservate si
cu o greutate apropiatd de cea normald — incd din prima perioadd de
acumulare ne face si susfinem cH aceste tezaure au apartinut unuia sau
mai multor bastinasi. Acumularea in acest caz. ar fi putut porni de la un
nucleau initial. format In perioada Nero—Traian, transmis In cursul mai
multor generatii si la care s-au addugat continuu noi piese.

Se mai poate mentiona existenta unui fals, a unei monede de argint
ce imitd dinarii romani de argint'din timpul lui Antoninus Pius (poate

15). D. Tudor, ,,Rdscoale si atacuri ,barbare’ in Dacia Romani (secolele II-III e.n.)”,
Editura Sliintifica, Bucuresti, 1957, p. 37.

16). D. Tudor, op. cit, p. 41-42. Autorul aratd cd, dupd Diculescu (Die Gepieden,
p. 19 urm.) cei cu care luptd Albinus sint dacii liberi, care au putut si ei ataca in 184
en, si nu gepizii, pomeniti de Malales (in Chronographia XII ed. Dindcrf, p. 291),
p. 41, 44 si 46.
— Dio Cassius, LXXII, 3, 3, Izvoare privind Istoria Romaniei (op. cit.), p. 705. In timpul
legatului celor trei Dacii, Sabinianus (180 e.n.), au fost supusi 12000 de daci ,dintre cei
din vecinitate, care fuseserd alungati din tara lor de bastinad‘.
— Dio Cassius, LXII, 8, 1, In Izvoare privind Istoria Romaniei (op. cit), p. 705, aratad
cd, ,Commodus avu de purtat citeva rdzboaie impotriva barbarilor de dincolo de gra-
nitele Daciei, rdzboaie in care au dobindit faimd Albinus si Niger”, probabil tot in
184 e. n.
—B. Mitrea, ,,Contributii numismatice la istoria triburilor daco-getice din Moldova in a
doua jumitate a secolului al II-lea” in SCIV, 1-2, anul VII, lanuarie-iunie, Editura Aca-
demiei R.P.R., Bucuresti, 1956, p. 168.
— B. Mitrea aratd cd dupd A. von Premerstein, luptele au avut loc in 182 si in 183
(Istoria militard a Dacieli Romane).

17). D. Protase, ,,Permanence des Daces en Dacie romaine” (op. cit.), p. 218.
— J. Winkler, op. cit, p. 243-244. Dupd autoare, prezenta unor monede coloniale gre-
cesti din orient este specificd Daciel, aflatd in zona de interferentd a celor dou3 sfere
economice — greacd si latind, a imperiului, lucru valabil si pentru tezaurele noastre,
unul dintre ele posedind, fapt deci, specific spatiulul dacic — $i doud monede emise
in Caesarea Cappadociei.
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chiar dupa 161 e.n.), monedd ce credem, c& a fost batutd de un local-
nic, deoarece literele legendei seamdnd mai mult cu cele grecesti decit
cu cele romane, ceea ce ar corespunde indelungatei traditiei in imitarea
monedelor grecesti.

De asemenea, si vasele in care au fost ingropate tezaurele apartin
— dupid cum am ar#tat, ceramicei de facturd autohtond. In consecintd
Inclindm sd credem, ci la fel ca si alte tezaure ® de pe teritoriul Daciei
sl acestea au apartinut populatiei dacice.

C4 aceste tezaure au apartinut populatiei autohtone provenind din
comer}, ne-o aratd si tipurile monetare variate existente in tezaure ",
precum si unele izvoare artice (Dion Chrysostomus)® care vorbasc
despre larqul comert desfdsurat de cdtre negustorii imperiului pe te-
ritoriul Daciel 2\,

Inainte de a vedea daci aceste tezaure sint doui pirti componente
ale unuia si aceluiasi tezaur sau sint doud tezaure deosebite, sd incer-
cdm sd analizim componenta acestor tezaure.

Din acest punct de vedere, esential ni se pare cd ambele tezaure
Incep, repetdm, cu monede de la Nero (63-68 e.n.) si sfirsesc cu monede de
la Lucilla (—183 e.n.). Monedele celor doud tezaure, impértite pe fmpa-
rati si membrii familiei imperiale, sint intr-o proportie mergind pinad la
identitate : monedele de la Nero, in primul tezaur reprezintd 044 la
sutd, iar in al doilea tezaur — 0,39 la sutd ; monedele de la Traian, in
primul tezaur reprezintd 15.47 la sutd, iar in cel de-al doilea — 14,45
la sutd; de la Faustina Senior, in primul tezaur procentajul este de
10,31 la sutd. iar in cel de-al doilea tezaur — de 10,15 la sutd; mone-
delor de la Marc Aurelius le corespunde pentru primul tezaur 12,76 la

18). D. Protase, ,Problema continuitdtii in Dacia in lumina arheologiei si numisma-
ticei’’ (op. cit.), p. 85. Autorul ajunge la concluzia ca din 100 de tezaure, 34 incep si fie
acumulate fnainte de cucerirea romand a Daclei si acumularea a continuat si dup&
cucerire, lucru ce reflectd acelasi etnic-dacic.

— D. Protase, op. cit, p. 100. Aceste tezaure n-au putut fi formate in alte provincii
6t aduse aicl de cidtre negustori, cdci in tezaure nu figureazd decit monede care cir-
culau fn Dacia.

— B. Mitrea, ,Contributii numismatice la istoria triburilor daco-getice din Moldova
in a doua jumaditate a secolului al II-lea” (op. cit.) p. 168.

Tezaurele ingropate in timpul lui Commodus in regiunile de podis si deal ale Mol-
dovei, 1l fac pe autor sd sustind existenta unei populatli omogene in aceastd regiune,
o populatie dacicd. .

19). J. Winkler, op. cit, p. 219. Tipurile variate ale monedelor ar ardta cd ele
provin din circulatie si nu, eventual, dintr-un stipendiu.

20). Dion Chrysostomus, ,Discursuri”, XII, 7, tn ,Izvoare privind Istoria Roméniei”
(op. cit)), p. 449. Dion arati cd a fost {n Getia In anii 87-97 e.n., dar nu ca ,negutétor
de marfuri’.

21). D. Protase, ,,Permanence des Daces en Dacie romaine” (op. cit.), p. 214-215. Si
fn Dacia romand monede anterioare lul Traian au parvenit In cea mai mare parte
prin comert.
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sutd, iar pentru cel de-al doilea 12,89 la sutd s.a.m.d. )tabelele nr. I si
nr. II). Totusi ambele tezaure au in componenta lor monede deosebite :
in primul tezaur avem monede de la Galba, Otho si Iulia Titia, care nu
existd in celdlalt tezaur, iar in al doilea tezaur avem monede de la
Traian batute in Caesarea Cappadociei. monede de la L. Aelius Caesar,

Fig. 3 — Monede din primul tezaur de la Birgdoani
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de la Commodus si un fals dacic. imitind un denar din timpul lui Anto-
ninus Pius. Toate aceste monede (exceptind pe cele de la Commodus
care sint din perioada de sfirsit a tezaurului si falsul dacic) au fost emise
in antichitate intr-o cantitate micad. ceea ce a determinat si o circulatie
a lor foarte redusi. In sfirsit. majoritatea monedelor din ambele te-
zaure provine din ultimele perioade si de asemenea, tot de acum pro-

irgdoani

Fig. 4. = Monede din primul tezaur de la B
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vin si cele mai multe monede bine si foarte bine conservate si cu greu-
tatile apropiate de cea normala.

Constatind, In incheiere. existenta unei identitdt{i complete a celor
doud tezaure, in ceea ce priveste datele cind a inceput si a incetat acu-
mularea., provenienta acestor bani si originea autohtond a celor cdrora

Fig. 5. Monede din al doilea tezaur de la Birgdoani
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Fig. 6. — Monede din al doilea tezaur de lg BirgGoani (lo nr. 256 — moneda falsG)
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le-au apartinut, putem conchide cd de fapt este un singur tezaur. a ca-
rui acumulare a inceput in perioada Nero—Traian. acumulare continuata
pind in anii 180—184 e.n. cind a fost ingropat in doud vase. deoarece
nu incdpeau numai intr-un singur vas.

Analiza componentei tezaurelor confirma aceasta. existenta unor
monede deosebite nefiind semnificativa.

Provenienta poate fi atribuitd legaturilor comerciale ale populatiei
dacice din Moldova de Mijloc din sec. I—II e.n., legdturi, care nu pot
fi limitate numai la cele cu romanii, ci dupd cum aratd existenta drah-
melor din Caesarea Cappadociei — aceste legaturi pot fi' extinse la unele
colonii grecesti din Orient 2

In sfirsit, existenta unui singur tezaur face si-si piardad si mai mult
din importantd lipsa citorva zeci de monede din primul tezaur si ne
permite sd observdm cd si In acest tezaur, componenta lui poate fi
foarte putin prejudiciatd de lipsa unei mici parti din monede.

De asemenea, faptul cd in mare — ambele tezaure sint similare ca.
componentd, prezintd un argument in plus pentru faptul c& lipsa unei
parti dintr-un tezaur nu altereaza continutul acestuia decit intr-o mica
misurd. De altfel, la sfirsitul lui 1966 mi-au fost incredintate incad trei
monede. care determinate si acestea dupd cataloagele de specialitate
tare mi-au stat Ja indemind ?, aratd cd se confirma prezumtia conform
cdreia si monedele care nu sint in posesia noastrd apartin aceleiasi pe-
rioade si nu contrazic prin nimic concluziile noastre .

22). D. Protase, ,Problema continuitatii in Dacia in lumina arheologiei si numi_s-
maticei” (op. cit.), p. 86. Autorul cunoaste existenta intr-un tezaur de la Alba Iulia
{Nero-Crispina, 185 e.n.) a unei drahme din Caesarea Cappadociei—J. Winkler, op.
cit, p. 227.

23). Pentru determinarea monedelor am folosit : )

— ..The Roman Imperial Coinage", I, Augustus to Vitellius by Harold Mattingly, M. A.
Late fellow of Gonville and Caius College Cambridge assistant in the Departament
of Coins and Medals, British Museum and Edward A. Sydenham, M. A. Author of
~Historical References on coins of the Roman Empire”, ,The Coinage of Nero", etc.
With an introduction and 16 plates. London, Spink and Son Ltd., 1923.

— ,»The Roman Imperial Coinage”, II, Vespasian to Hadrian by Harold Mattingly M. A.
and Edward A. Sydenham, M. A,, London, 1926.

— .The Roman Imperial Coinage”, IIIl, Antoninus Pius to Commodus with historical
introduction to the Reigus and 16 plates. London. 1930.

— .Description historique des Monnaies frapées sous l'empire romain“ — Communé-
ment appelées. Médailles Impériales par Henry Cohen. deuxiéme edition. Tome pre-
mier. Paris, Londres, 1880 (et Tome seconde et troisiéme.

— C. Moisil: ,,Cresterea Colectiilor Cabinetului Numismatic". Academia Roméani. Co-
lectia M. S. Aschér, I, ,Monedele impératului Traian. Consulatul al II-lea al lui Traian.
No. XLVIII. 1937. Biblioteca Academiei Romane. Editura Academiei Romane.

— In descrierea monedelor din anexe am folosit urmitoarele prescurtari: G : greutate;
D: diametru; C: conservare; A: ax; RIC: ,,The Roman, Imperial Coinage”; Cohen:
«Description historique...”” (op. cit.); C. Moisil : ,,Cresterea colectiilor..."” op. cit.).

24). In anul 1966 mi-au fost incredintate, impreund cu informatiile necesare, aceste
3 monede de citre prof. Mihai Zimosteanu. li aducem multumiri si pe aceastd cale.
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TABEL Nr. 1 (Tezaurul 1)
. Anlii intre care Numé&rul

25 I"}Eﬁ‘fﬁﬁlﬁpﬁ'ﬁzﬂ’ Anii de domnie Se dateazd mo- . |de exemplare| Procental
1. Nero. 54—68 e.n. 63—68 e.n. 2 0,449/,
2. Galba. 63—69 e.n. 68—69 e.n. 1 0,220/,
3. Otho. 69 e.n. 69 e.n. 1 0,220/,
4. Vitellius. 69 e.n. 69 e.n. 2 0,44%
5. Vespasianus. 69—79 e.n. 69—81 e.n. 9 9,640/,
6. Titus. 79—81 e.n. 75—80 e.n. 8 1,790/,
7. Iulia Titia. — inainte 80 e.n. 1 0,220/,
8. Domitiamus. 81—96 e.n. 77—96 e.n. 21 4,700/,
9. Nerva. 96—98 e.n. 96—97 e.n. 7 1,560/,

10. Traianus. 98—117 e.n. 98—117 e.n. 69 15,479/,

11. Hadrianus. 117—138 e.n. 118—138 e.n. 48 10,769/,

12. Sabina Hadriani. — 138—139 e.n. 3 0,690/,

13. Antoninus Pius. 138—161 e.n. 138—161 e.n. 85 19,050/,

14. Faustina Senior. — 139—161 e.n. 46 10,310/,

15. Marcus Aurelius. 161—180 e.n. 140—180 e.n, 57 12,769/,

16. Lucius Verus. 161—169 e.n. 161—166 e.n. 13 2,910/,

17. Faustina Junior. — 161—180 e.n. 34 7,620/,

18. Lucilla. — —183 e.n. 5 1,120/,

TABEL Nr. 2 (Tezaurul II)

" memb Ani{ intre care Numaru!

5% In;g:m’t;l i:ll'lperlalem Anii de domnie e d‘g?&’: moar |de exel‘rrpllsre Procentaj
1. Nero. 54—68 e.n. 63—68 e.n. 1 0,399/,
2. Vitellius. 69 e.n. 69 e.n. 3 1,170/,
3. Vespasianus. 69—79 e.n. 69—75 e.n. 12 4,700/,
4, Titus, 79—81 e.n. 74—80 e.n. 5 1,960/
5. Domitlanus. 81—96 e.n. 73—91 e.n. 16 6,250/,
6. Nerva. 96—98 e.n. 96—97 e.n. 5 1,950/,
7. Traianus. 98—117 e.n. 98—117 e.n. 37 14,459/,
8. Hadrianus. 117—138 e.n. 118—138 e.n. 31 12,100/,
9. Sabina Hadriani. —_ 138—139 e.n. 2 0,780/,
10. Lucius Aelius Caesar. — 138 e.n. 2 0,780/,

11. Antoninus Pius. 138—161 e.n. 138—161 e.n. 44 17,180/,

12. Faustina Senior. — 141—161 e.n. 26 10,150/,
13. Marcus Aurelius. 161—180 e.n. 140—177 e.n. 33 12,890/,

14. Lucius Verus. 161—169 e.n. 165—168 e.n. 6 2,349/,
15. Faustina Junior. — 161—180 e.n. 22 8,590/,

16. Commodus. 180—192 e.n. 177—178 e.n. 3 1,170/,

17. Lucilla. — —183 e.n. 7 2,730/,
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TABEL Nr. VII (Tezaurul I)

Numirul monedelor cu greutatea consideratd

Greutatea in grame

Impératul 81 membris ] =
familiei imperiale Normall Subnormali Peste normala

o (3.41—2.80 gr.) (—2.60 gr.) (+3,41 gr.) g g
Zh

1. Nero. 2 — — 2,95 3,40
2. Galba. 1 — — 3,25

3. Otho. 1 — — 3,01

4. Vitelluis 32 —_ -—_ 3,01 3,03

5. Vespasianus. 39 4 — 2,30 340

6. Titus 6 2 — 2,65 3,30

8. Iulia Titia. 1 — —_ 3,14

8. Domitianus. 17 1 3 2,43 3,52

9. Nerva. 6 — 1 2,93 3,48
10. Traianus. 60 3 6 2,76 3,98
11. Hadrianus. 43 4 1 2,27 3,43
12. Sabina Hadriani. 3 — — 3,20 327
13. Antoninus Pius. 71 2 12 2,58 3,67
14. Faustina Senior. 36 1 9 2,39 4,03
15. Marcus Aurelius. 51 — 6 2,87 3,55
16. Lucius Verus. 11 1 1 2,73 3.46
17. Faustina Junior. 27 4 3 2,12 3,56
18. Lucilla 3 — 2 2,92 3,62

TABEL Nr. VIII (Tezaurul II)

Numdirul monedelor cu greutatea consideratd

Greutatea in grame

Impéaratul 91 membri! at L]

familiei imperiale Normala Subnormala Peste onrmall g

o (3,41—2,60 gr.) (+3.41 gr.) (—2,80 gr.) g §

ZE g

1. Nero. 1 — — 2,92

2. Vitellius. 2 1 — 2,79 3,19
3. Vespasianus. 11 1 —_ 2,59 3,28
4. Titus. 5 — — 3,16 3,27
5. Domitianus. 16 — — 2,93 3,39
6. Nerva. 4 — 1 3,16 3,50
7. Traianus, 32 3 2 2,63 3,53
8. Hadrianus. 26 2 3 2,64 3,60
9. Sabina Hadriani. — —_ 2 3.47 3,49
10. Lucius Aelius Caesar. 1 — 1 3,21 3,68
11. Antoninus Plus. 37 2 5 2,67 3,64
12. Faustitia Senior. 21 1 4 2,76 3,45
13, Marcus Aurelius. 23 2 8 2,52 370
14. Lucius Verus. 5 — 1 2,98 3,72
15. Faustina Junior. 15 2 5 2,42 3,84
16. Commodus. 3 — — 3,07 3,12
17. Lucilla. 5 2 — 2,78 3,17
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TABEL Nr. IX (Tezaurul I)

(*a3 aj)y
NIDOIPIUT I)BAIIFTOD JOAP
-3uow JOIYTINAIA BIPIIN

(238 uj)
Qe[S 3)BAIISUOD JOIIP
-3uow JOTHEIN®1Y BTN

(18 uy) suiq 18
3Uulq 'F FPARSUD JOT3P
-3uowl JOTHEINSIY vIPIN
-3uowl JOTIIYINAIY wTPoy

("28 uj})
aurq 93eAIBsUCD JOTIP
-3uow JOTIRIN3ID BIPIW

a3 up
3ulq 7 qVAII?FVOD I013P
-3uow JOIPMIN3ALY 8PN

("29 u})
aulq ‘7 31BAJIEUOD IOIAP
-3uowl JOTPFINAJIY VTP

(*a3 uy) Jordp
-auowl JOTHWINIIS BIPAIN

18 up)
Blvio) ¥NeINIH

epuolIad

30 N

2,

2,20
3,16
315

2,95
3.25
3,16
3,15

3,20
3,

3,505
3,05
3,19
3,22

325
3,16
322
3,14

3,16
2,94
3,165
3,30

3,05
3,16
3,18
3,16

265,89
324,23
504,50
316,69
1.411,31

98—128 e.n.

68— 98 e.n.
128—158 e.n.

158—183 e.n.

-

3,16

TOTAL

TABEL Nr. X (Tezaurul 1I)

nIyopam

CI¥ uy)
FNVAIANUOD IOV
-3uow JOJHRINALY BIPIN

("18 u))
qU[s 3)1BAIIEUOD 0[P
-3uow JOTMIN3IY vIPA

-auoWm JOFIINALE TP

Cap up)
UNq FBAISEUOD IOPYP
-3uow IOTIIMINSId BIPIN

C1p ay)
™

NDUTPIWT
quls IPVAINUOCD IO[IP
-Juow JOTHFINIIF e[PaIN

(a8 up
aulq ‘J EAIIEUOD IO1IP
-2uou IotHimINaly B1DaN

(I3 uy)
‘Jo[3pauocws
IOIHEINALY BIPIN

(19 up)
PR30 B2€INaID

¥peOIag

IN
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2'86
3,05
331

3,09
3,28
331

263
2,825

3,09
3,16
3,18
311

2'
3,
313
3,16

31
3
3,23
3,05

791,93

OTAL
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»+LES NOUVELLES DECOUVERTES DES TRESORS IMPERIAUX ROMAINS A
PIATRA NEAMT"

Résumé

En 1965, & l'occasion des travaux agricoles, dans le village Birgdoan! (commune
de Birgdoani, district de Piatra Neamf, on a découvert deux trgsors con-
tenant des monnaies impdiiales romaines (figure I). Le premier trésor contient 446 de-
niers impériaux en argent et pése approximativement 1411 gr., tandis que le déuxiéme
trésor cnotient 256 deniers et pése approximativement 791 gr. Les deux trésors eta-
lent déposés dans deux vases, mais qui ont été trouvé fragmenatires, seulement un
seul a pu étre reconstitué (figure II). Les vases appartient 4 la céramique autochtone
de la Moldavie au déuxi¢me si¢cle de notre ére.

Les deux trésors commencent par les monnaies de Néro (63-68 de notre ére) et
finissent par des monnaies de Lucilla (—183 de notre ére).

La découverte pose trois problémes principaux qui suivent:

1. Quand a commence et quand a fini 'enfouissement de ces trésors ?

2. La provenance des monnales et l'origine du proprietaire ou des proprietaires
de ces trésors.

3. Si les deux trésors sont distincts ou sont deux parties du méme trésor.

Suivant Dio Cassius (LXVIII, 15) d'aprés lequel Trajan en 106-107 de notre ére,
aurait retiré les monnaies usées de la circulation, nous montre que les monnaies emises
avant 106-107 de notré ére ont pu pénétrer plus difficllement en Dacie aprés la con-
quéte (comme dans le territoire qui n'etait pas conquis).

De l'analyse du premier trésor, il résulte que l'existence de ces monnaies, bien et
méme trés bien conservées, d'un poids apréciable, datent de la périoade Néro—Trajan.
I1 sc peut que Vaccumulation du trésor ait pu commencer de la période Nero — Trajan
et ait pu contlnuer jusqu’au déuxitme si¢cle de notre ére. Le second trésor qui com-
mence et finit par les mémes monnajies — se présente d‘une maniére similaire. Alnsi
les deux !résors ont comme période initiale d’accumulation, la période Néro—Trajan,
au temps ol & la frontiére de la Dacie et de I'Empire romain regnait une paix relative
(68-98 de notre ére).

Aprés l'analyse du contenu de ces trésors (les dernitres monnaies du premier
trésor datent de Marc Auréle et Lucilla et celles du second datent de Marc Aureéle,
Lucilla et Commode), l'auteur conclut, que l'accumulation au point de vue numismati-
que prend fin pendant la période 178-185 de notre ére. Ces années correspondent avec
la période de trobles dus aux attaques des population germaniques contre 'Empire
romain. Vu que pendant la période 177-180 de notre ére a la frontiére dace il y avait
une accalmie, l‘auteur croit, que l'accumulation de ces trésors a peut étre continué
pendant cette période, ainsi que leur enfouissement a pu avoir lieu pendant la période’
180-185 de notre ¢re et cet enfouissement est en rapport avec les événements qui ont
provoqué ou ont été provoqués par des expeditions romaines au cours des années
180, 182-183 ou 184 de notre ¢re.

L’existence dans ces trésors de la céramique autochtone, des monnales spécifiques
4 la circulation monétaire de l'espace dace, ainsi qu'une monnaie fausse (executée par

les Daces) nous permet de conclure que ces trésors ont appartenu aux Daces.
I Les types monétaires variés, selon les informations de Dion Chrystomus (,Les

Discours“, XII, 7) dont les marchands romains falsalent le commerce en Getia, montre
que. l'accumulation avait commencé d‘un noyau initial (formé pendant la période
Nero—Traian), et & ce noyau ont été attachées de nouvelles piéces: argent obtenu par
les Daces dans lur commerce avec les Romains.

Comme les deux trésors commencent et finissent par les mémes monnales, ils ont
appartenu 4 la méme population et ont été enfouis 1'un prés de l‘autre (approximative-
ment deux m., entre les deux trésors) et 1'analyse numismatique prouve & peu prés une
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identité entre ces deux trésors (par exemple, le poids moyen d'une monnaie du premier
trésor est de 3,16 tandis que dans le déuxidme trésor, le poids en est de 3,16 gr.,
tandis que dans le déuxiéme trésor, le poids en est de 3,10 gr.), nous considérons que
ces deux trésors représentent un seul trésor enfoui dans deux vases et qu‘il a appar-
tenu & un seul propriétaire.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. — Le village Birgdoani, ses environs et I'emplacement de la découverte des tré-
sors ( X).

Fig. 2. — (a etb).
Le vas ou a été déposé le déuxidme trésor : a) la photographle ; b) le dessin.

Fig. 3. — Des monnaies du premier trésar de Birgdoani.

Fig. 4. — Des monnaies du premier trésar de Birgaoani.

Fig. 5. — Des monnales du déuxiéme trésar de Birgdoanl.

Fig. 6. — De monnaies du déuxiéme trésar de Birgdoani (au nr. 256 — la monnaie fausse).
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