
TOPOARELE PERFORATE DIN CADRUL CULTURD CRIŞ 
DE PE TERITORIUL ROMANIEI 

de NICOLAE URSUL�U. 

Stabilirea criteriilor şi a momentelor de evoluţie a unei civilizaţii 
materiale a suscitat întotdeauna numeroase discuţii, avîndu-se în ve­
dere, uneori, puţimă.tatlea d�ilior arheologice, aUeori ambiguitatee 
lor. In mod ideal evoluţia ar trebui să fie urmărită pe baza progresului 
general inregistrat de ansamblul unei culturi, dar, in fapt, se au in 
vedere doar unele categorii mai limitate în care ritmul de schimbare 
este mai rapid. 

Pentru societăţile a căror existenţă s-a plasat după inventarea mo­
dului de producere a ceramicii,  aceasta (ceramica) devine un indice 
tipol10g.i1oooo�s•tHiiSibk de prim ramrg, pe barz.a căr,uliJa se Î[liOelaJI'1Că deH.miltarea 
momentelor de evolutie a comunităţilor respective. Intr-adevăr, avan­
tajele sînt foarte mari , dar, în cadrul factorilor multipli care determină 
mutatiile intr-o societate, ceramica reprezintă doar un reflex al unor 
transformări mai profunde, deşi , poate, nu chiar atît de evidente. 
Astfel, în domeniul uneltelor ' de producţie perfecţionarea se face mult 
mai lent, dar, odată petrecută o schimbare, aceasta antrenează după 
sine şi alte transformări, permiţînd cercetătorilor să delimiteze mai 
uşor şi mai clar etapele de evolutie istorică. 

Cultura Criş, încă incomplet cunoscută şi studiată pe teritoriul 
ţării noastre, nu permite în momentul de faţă să i se stabilească, în 
mod absolut cert, etapele de evoluţie, influenţele pe care le-a suferit  
şi mai ales pe care le-a transmis, stabilit fiind doar rolul important pe 
{;are l-a j ucat în dezvoltarea ulterioară a neoliticului carpato-dună­
rean 1. Oa'raidterul r•i.s'ipit ail .aJşezăr:iJor, deipulll�eniJl,e în gener.e subţiri, 
au fost tot atîţia factori care au împiedicat observaţiile stratigrafice 

1 M. Petre!icu-Dtmbovita, Conlributions au probleme de la cullure Criş en Mol­
davie, tn Acta Archaeologica Acad. Se. Hungaricae, tom IX, 1958, lase. 1-4, p. 
53-68 ; E. Comşa, La civilisation Criş sur le territoire de la R. P. Roumaine Jn 

Acla Archaeo/ogica Carpathica, tom, 1, 1 959, fasc. 2, p. 174- 1 84 ; D. Berciu, in 
Istoria României, voi. 1, 1960, p. 38-40 ; i.dem, Contributii la problemele neoliti-
cului ln România ln lumina noilor cercetdri, E.A., 1961 .  p. :Z1 -35, idem, Zorile 
istorlel ln Carpati şi Ia Dunilre. Ed. ŞI., Bucureşti, 1966, p. 66-74 1 N. Vlassa, 
Cu/lura Criş ln Transilvania, i n  AMN., III, 1966, p. 9-48 ; V. Teodorescu, Cul­
tura Criş Jn centrul Munteniei, in SCIV, XIV, 2, 1963,p. 251 -274 ; Gh. Lazarovicl, 
Cultura Criş ln Banal, io AMN., VI, 1969, p. 3-26. 
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mai ample şi cu cara•c1Je.r gea1eral:iz.ant aiSupr.a cu.l.tur�li Croiş 2• Momea1tele 
diferHe de apar-iţie a a�cestei culturi în regiunile ţării noaiStre, căile mul­
tiple de răspîndire, legăturile mai strînse, fie cu aria Starcevo, fie cu 
aria Kor<>s-Criş, contactele ulterioare mai puternice, fie cu fondul sudic 
Vinca, fie cu fondul central-european - toate acestea au făcut ca, în 
cadrul aspectului uni,bar al a•cestui c-omplex, să se ivească, odată cu în­
mUilţ,i·rea cenoe!tă·rti'lor, o serie de ,aJspetclt'e pil:Ttli,oul.Me. PuJIUereta lor îm core­
laţie, pentru îiMegiJS/tfiarea t•abloUilui dez'VIO!Ltării is·torice din perioada neo­
liticului timpur·iu d'in di.ferite regiuni ale ţării no31Stre, întîmpină, însă. 
numeroase dificultăţi, tocmai datorită lipsei unor observaţii stratigra­
fice complexe şi revelatoare. Cu atît mai importante devin în acest caz 
obiServaţiHe de ordim tipologi'C ,asupra umor •oategorii sugestive de 
obiecte. Elementul cel mai exploatat de istorici a fost şi în a.cest caz 
cenamka, însă, dat fiind ca·raderul general-primit·iv ai speciei grosiere. 
ca şi absenţa speciei pictate din unele aşezări 3 sau diferentele puţin 
concludente ale acestei specii, este dificil să se stabilească, numai cu 
ajutorul ceramicii, criterii precise pentru delimitarea unor perioade in 
cadrul culturii Criş.  Acelaşi inconvenient îl reprezintă pentru cultura 
Criş şi uneltele de producţie, care sînt de asemenea la un nivel destul 
de primitiv şi prea puţin diferenţiate. Astfel, uneltele de silex. continuă 
masiv tradiţiile microlitismului epipaleolitic 4, iar cele de piatră pre­
feră fio;ca moale, mai uşor prelu�CTabilă ru metodele rudimentare 
de şlefuire, specifice epocii s. De asemenea era considerat ca axiomă 

2 Unele date stratigrafice obtinute pinli-n prezent indicii totuşi mai mult' o evo­
lutie localli, neputlndu-se face insii generalizliri pentru toatll. aria Criş. Conf .• 
D. Berciu, Contributii . . .  1961 ,  p. 29-32 (pt.Verbita) ;  E. Zaharia. Consideratli 
despre cultura Criş, pe baza sondajelor de la Leţ, in SCIV, 1 ,  1964, p. 19-45 ; 
D. Berciu, Zorile . . . , p, 71 (pt. Valea Rliii} ; E. Popuşoi, Clleva dale privind 
sdpăturile arheologice din aşezarea neolilică de lip Criş de la Stroe Belşescu­
Blrlad, in Rev. Muz., Il, 1965, nr. special, p, 412-413 ; V. Boroneant. La civili­
satlon de Cuina Turcului, In Actes du VIl-e Congr, rnt.er. Se. Pr� - et Pro­
tohist., Praga, 1966, p. 407-41 1  ; N. Vlassa, Cea mai veche lazd a complexului 
cultural Starcevo-Criş 1n România (1), ln AMN., IX, 1972, p. 7-28 (pt. Gura Ba· 
ciului - Cluj ) ; N. Ursulescu, Aşezdrile omeneşti de pe teritoriul Sucevei plnd 
1n secolul al V 1-lea e. n., ir. Studii şi materiale, Istorie, Suceava, 1973, p. 48-50 
(vezi mai jos şi nota 16 din prezentul articol). 

3 De ex., in nivelul al II-lea de la Verbita (D. Berciu, Contributii . . .  p, 30) 
sau in aşezlirile Criş din nordul Moldovei, din dreapta Siretului : Grumlizeşti -
jud. Neamt (inf. S. Marinescu-Bilcu), Suceava, Probota, Ipoteşti, Solca şi Cll.lineştl 
- Enache - jud. Suceava (cercetlirl personale ; v. N. Ursulescu, Neoliticui tim­
puriu pe teritoriul Sucevei, in Lucrdri ştiintillce ale cadrelor didactice. Insi. 
pedag. de 3 ani, Suceava, 1970, p. 259. 

4 Al. Păunescu, Evolutia uneltelor şi armelor de pialrd cioplitd descoperite pe te­
ritoriul României, EA., Bucureşti, 1970, p. 37. 

5 Incercarea lui E. Comşa (Unele probleme ale culturii Criş, in AJuta, Sf. Gheor­
ghe, 1970, p. 39-40) de a deosebi două faze (Glll.văneştii Vechi şi Valea Lupului), 
In evolutia culturalli Criş din plirtile rlisliritene ale tll.rii noastre nu nl se pote 
aplicabilll. pretutindeni in această zonli, mai ales pentru diferenţierea pe carE'! 
autorul o face in privinţa topoarelor caloapod (specifice fazei mai vechi, Gllivli­
ncştii Vechi) şi a topoarelor plate, trapezoidale (specifice fazei mai noi, Valect 
Lupului). In grupul de aşezliri Criş, studiate in judetul Suceava (v. nota 3), 
care, prin celelalte caracteristici, se apropie tocmai de faza mai noull., Valea 
Lupulul, se remarcll. din contrA predomlnarea evidentă a topoarelor de form� 
calapod (care, dupl B, Comşa, ar trebui să fie specifice fazei anterioare, Glli­
văneştli Vechi). 
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faptul c ă  topoarele în această perioadă erau neperforate 6 (tot datorită 
aceloraşi cunoştinţe tehnologice reduse) şi că perforarea pietrei apare 
de abia în neoliticul mijlociu 7. 

Descoperirea în ultima :perioadă de .timp a unor t01poare de piratră 
perforate, ca şi a altor categorii de unelte perforate, în diferite aşezări 
ale culturii Criş, necesită o abordare mai atentă a acestui aspect, din 
care considerăm că se pot extrage concluzii interesante, mai ales in 
legătură cu fazele finale de evoluţie ale acestei culturi. 

Problema respectivă nu a fost abordată pînă în prezent la nivel 
de generalizare, fiind semnalată doar sub forma unor simple note in­
formative în cadrul unor rapoarte de cercetare sau a unor articole cu 
tematică tangenţială. De asemenea unele dintre descoperirile de acest 
fel sînt încă inedite. Inainte de a trece la di5cutarea implicaţiilor pe 
care le ridică problema topoarelor perforate în cadrul culturii Criş, 
vom prezenta (în ordine alfabetică) o listă a descoperirilor de acest fel 
(fig. 1 ) ,  pe care le cunoaştem pînă-n momentul de faţă (patru localităţi) 8• 

1 .  Balş 9 ( corn. suburbană a oraşului Tg. Frumos, jud. laşi) . 
In aşezarea Cr.iş din pun!CitUil "V.arlea PărUilui" , de pe ter·i torri'llll a·ces­

tui sat, s-au descoperit, intre alte materiale, un topor perforat şi o 
măciucă perforată, cu, ocazia sondajului efectuat aici în 1 965 de cerce­
tătoarea Eugenia Popuşoi, în cadrul şantierului arheologic Cucuteni­
Băi!Ceni. Aşerzrarea se arf.lă pe o tell"alSă inlfierio:a'I'ă a pîl'iului Balş, îrucHnată 
de la est spre vest, in apropiere de confluenţa cu / rîul Recea. S-a găsit 
un singur nivel de locuire, gmrs de cifiOa 10 om., oor€!Sipunzător singurei 
locuinţe dezvelite în acest sondaj . In partea de sud a locuinţei, la 3,20 m 
de vatră, s-a descoperit un complex rectangular de pietre arse, pe care 
se afla un idol antropomorf întreg, un alt fragment de idol şi două 
topoare, dintre care unul în formă de calapod, iar altul perforat. To­
porul perforat se păstrează fragmentar, rupt încă din vechime, la ju­
mătate, în dreptul găurii ( fig. 2/1 ) .  Este confecţionat dintr-o rocă moale, 
mamă de culoare vînătă, care clivează uşor. Face parte din tipul 
"teslă" ,  avînd axa găurii perpendiculară pe cea a tăişului. ln starea 
actuală are 6 cm lungime, 5,5 cm lăţime spre tăiş, o grosime maximă 

6 Cităm doar cea mai recentă sinteză asupr.a culturii Starcevo-Criş din România, 
in Jan Filip, Manue/ encyclopedique des prehistoire el protohistoire europee­
nnes, in voi. II, Praga, 1969, p. 1366. Mai recent (SCIV, tom. 23, 1972, nr. 2, 
p. 250), E. Comşa, menţionează că primele unelte de piatră perforate datează 
de la sfîrşitul perioadei timpurii a neoliticului, fără a aduce însă alte precizări. 

7 D. Berciu., in Istoria României, vol. 1. p. 44 ; ldem, Zorile . . .  , p. 1 02. 
8 Pornind de la informatia datli de Gh. Lazarovici, art. cit., in AMN., VI, p. 6, 

nota 29), am considerat iniţial că şi descoperirile de la Caransebeş - Balta 
Sărată s-ar putea include in această categorie, însă precizări ulterioare, mult 
mai ample, au arătat că aici nu este vorba decit despre o locu.ire posterioară, 
din etapa Vinl!a - B (Cf. Sever Dumitraşcu, Două aşezări ale culturii Turdaş, 
iP. Lucrări ştiinţifice, Oradea, seria B, 1969, p. 517 ; Liviu Groza, Aşezarea ne­
olitică de Ia Balta Sărată, tn Banatica, Reşiţa, 1971 ,  p. 61 şi urm.). 

9 Eugenia Popuşoi, Sondajul arheologic de la "Valea Părului" - Balş, Iaşi, ms. 
în curs de apariţie la Arh. MoJd.). Pentru amabilit·atea de a ne fi pus la rus­
pozitie materialul inedit, precum şi unele informaţii suplimentare, aducem şi 
pe această cale mulţumirile noastre tov. E. Popuşoi. 

http://www.cimec.ro / http://cmiabc.ro



7 2  NICOLAE URSULESCU 

de 1 ,2 cm. Perforaţia are diametru! de 2 cm şi este conică. Faptul că a 
fost găsit lîngă construcţia de cult, ca şi natura moale a rocii, o deter­
mină pe autoarea descoperirii să-I considere drept o piesă votivă, fără 
un rol funcţional. 

Tot în locuinţa dezvelită în 1 965 a fost găsită şi o măciucă, ruptă 
de asemenea },a Jumătate Îll1 dreptul perforaţ�ei (Muzeu;} Bîrlad, inv. m. 
895 l fig. 2/2) . Măciuca este de formă sferoidală, confecţionată dintr-o 
rocă dură, de culoare albă (cuarţit) şi pedorată central. 

Pe baza indidloor rezultaţi din sălpărtură, mai a-les a cerarnkii, au­
toarea încadrează aşezarea de la Balş "într-o etapă tîrzie a culturii Criş", 
eventual in a treia fază de dezvoltare a acestei culturi pe teritoriul 
Moldovei 10, 

2. Ostrovul Golu ( sau Ostrovu Banului, jud. Mehedinti) .  
P e  această insulă d e  p e  Dunăre, din zona Porţilor d e  Fier, s-a 

desc:aperJ.t o îiil!delJulrug1aJtă liQIC!UI�re Crtirş, ou mai mu'llte niMeile. 11. 
In aşezarea din centrul insulei, cercetată de către P. Roman, la aceeaşi 
adincime ( 1 ,5 m), dar in puncte diferite, s-au găsit : o măciucă 12 şi un 
topor 13, ambele perforate. Aşezarea se plasează cronologic în cea mai 
tirzie fază de locuire Criş din zonă, materialele ei impletindu-se cu 
primele manifestări ale culturii Vinca 14. Alte date tipologice despre 
piesele desoOfPeTiite nu cUIIlJO'aştem. 

3. Suceava 

In punctul "Platoul cimitirului",  din apropierea Cetăţii de Scaun, 
s-a descoperit o aşezare Criş de înălţime (platoul pe care se află are 
380 m) 15Jn ultimele campanii de cercetări am surprins aici trei etape 
de locuire in cadrul acestei aşezări 16. Intre materialele locuinţei nr. 5, 
din a treia etapă de locuire, am descoperit un fragment de topor perfo-

10 Ibidem ; idem, art. cit., In Rev. Muz., nr. special, an Il, 1965, p. 413. 
11 Gb. Lazarovici, art. cit., p. 5 (nr. 19-20) şi p. 6, notele 1 5, 28-30. C. S. Nicoli­

escu-Plopşor, ln Comunicdrl, seria Arheologie, IV, Craiova, 1968, p. 23-26. 
12 Măciuca s-a găsit in sectorul A, secţ. XII, la adincimea de 1 ,5 m (cf. Gh. 

Lazarovici, art. cit., p. 5). 
13  Toporul s-a găsit in sectorul B, secţ, III, la adincimea de 1 ,5 m (cf. Gh. Laza­

rovici, art. cii., p. 5). 
14  V. Boroneanţ, Neolilicul timpuriu ln zona Porţilor de Fier, in Comunicdri, seria 

Arheologie, VII, Craiova, 1968, p. 8. 
15 N. Ursulescu, art. cit., ln Lucrdri ştiinţifice, Suceava, vol. 1, 1970, p. 257-263. 
16 In anul 1970, am descoperit un complex, format dintr-o locuinţă de suprafaţ!i 

(nr. 5), care suprapunea o groapă Criş (nr. 1 ), cu două faze de umplere. 
In anul 1971 ,  pe un mic platou, cu o pozitie mai joasă, din preajma aşezării, 
am sectionat o groap! (nr.2), adinci de circa 1,80 m faţ!l. de nivelul antic SI de 
circa 2,40 fat! de solul actual. Constatirile stratigrafice au relevat ci umple­
rea gropii s-a produs in trei etape : primul nivel, inferior, este gros de circa 
0,40 m, al doilea de circa 0,80 m, iar cel de-al treilea de circa 0,60 m. ln 
toate trei nivelurile s-au găsit urme sporadice de ceramic! Criş, ceea ce ne-a 
determinat s! atribuim groapa purtătorilor acestei culturi, care au săpat-o, mal 
mult ca sigur, pentru scoaterea lutului. Deci, in dou!l. situaţii stratigrafice s-a 

dovedit existenta a trei etape ele locuire in statiunea Criş de la Suceava -
,.Plaloul cimitirului". 
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rat, rupt p e  j umătate î n  dreptul perforaţiei. Toporul este făcut dintr-o 
rocă mai dură ( şist) , de culoare verzuie-cenuşie. Forma sa este de 
calapod tipic. După dispunerea perforaţiei face parte din tipul "teslă" ,  
avînd axul orifidu:lui de intf10ducere a ooz-ii perpendicUJl,ar pe axul 
tăişului. Lungimea toporului, în starea actuală, este de 9 cm, în vechime 
avînd probabil 1 3 - 1 5  cm. Lăţimea este de 5,5 cm, iar grosimea în dreptul 
per,�or,a�iei estte de cioca 3 om. Silliueba toporu'lllld este zve/1tă. Perfora�a 
este de formă conică, pentru o mai bună fixare a cozii, avînd diametru! 
de 3 , 1  cm în partea mai ,largă şi 2,6 cm în partea mai ingu5tă. Goada 
se introducea de pe partea plană şi răspundea pe partea convexă 
(fig. 2/3) . Trebuie să meţionăm că in aceasotă aşezare Sle mai găsise 
ant,et"im, in Joou.ial,ţa 1 ,  - o pâart:ră de formă parellelilplilpeclilcă, ou coJţurtile 
rotunjite, avînd in centru un inceput de perforare, dar forma ei brută 
nu ne-a permis in acel moment s-o considerăm ca atare. Actualmente, 
putem însă afirma că era vorba tot de un topor perforat, de tip "teslă", 
in curs de prelucrare. 

Aşezarea am dailat-o intr-o fază foar,te Urzie de evoluţie a culturH 
Criş 17. 

4. Valea Rdii (jud. Vilcea) . 

Aşezarea Criş se află la 5 km sud-est de Rm. Vîlcea, pe o terasă 
aluvionară a Pîrîului Sărat, cu o largă deschidere spre lunea Oltului 18. 
Aici s-au descoperit întîmplător, in 1 961 , la 3 m adincime, mai multe 
resturi de locuire Criş, printre care şl un topor de piatră perforat. 
Toporul a fost lucrat dintr-o rocă moale şi este tot de tipul "teslă", 
cu gaura de formă conică, cu axul perpendicular cu cel al tăişului. De 
asemenea este rru.pt in dreptul perforaţ-iei 19 (fig. 2/4) . Săpăturile siste­
matice întreprinse aici, sub conducerea prof. D. Berciu, in urma acestor 
descoperiri, au dus la sesizarea a două niveluri de locuire Criş 20• Deşi 
nu cunoaştem din care strat a putut să provină piesa, existenţa celor 
două niveluri este un indiciu că şi aici locuirea Criş a existat pînă 
într-o fază mai tîrzie. 

* 
După enumerarea descoperirilor de topoare perforate din cadrul 

culturii Criş, de pe teritoriul ţării noastre, vom încerca să desprindem 
cîteva concluzii în legătură cu aceste unelte. 

Constatăm, întîi, că în toate cele patru cazuri semnalate avem de-a 
face cu descoperiri absolut sigure din perioada culturii Criş. Locurile 
unde s-au făcut descoperirile sînt aşezări tipice pentru cultura Criş 
in două cazuri pe terase inferioare (Balş şi Valea Răii) , intr-un caz pe 

17 N. Ursulescu, ar!. cll., p. 261 .  
1 8  Gh. 1 .  Petre-Govora, Dovezi de  loculre neolilicd ln  jud. Vllcea, t n  Rev. Muz., 

nr. 2, 1969, p. 154. 
Hl Ibidem, p. 157, fig. 2/3. 
20 D. Berciu, Zorlle . . .  , p. 71 
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înălţime (Suceava) , iar în altul pe o insulă (Ostrovu Banului) ,  în orice 
caz toate în apropierea apelor 21. 

Dintre piesele perforate găsite în aceste aşezări cunoaştem amă­
nunte doar in legătură cu trei (Balş, Suceava, Valea Răii) , asupra cărora 
vom fa•oe oolnlSid.ere�ii de ordin tipol-og'i.lc. Două sînt [ucrart•e din 
rocă moale, iar unul ( Suceava) din rocă dură. De asemenea este lucrată 
din rocă dură şi măciuca de la Balş, ca şi toporul neterminat de la 
Suceava. Inseamnă că dej a cunoştinţele tehnologice atinseseră un oa­
recare grad de dezvoltare, deoarece se trecuse de la prelucrarea rocilor 
putin dure la cele dure· La această concluzie ne duce şi perforarea de 
factură superi oară, în formă conică, ceea ce asigură o mai bună fixare 
a cozii. 

Această imtreibuintare a J'lQICilor mai dure ar putea fi pusă şi in le­
gătură cu necesitatea creşterii rezistentei toporului, în momentul apa­
ritiei unui gol în partea sa centrală. E cunoscut că maj oritatea topoa­
relor perforate din cadrul culturii Criş sînt prelucrate din roci moi 22• 
Or, în cazul trecerii la perforare s-a constatat, probabil, de către purtă­
torii culturii Criş, că roca1 moale, uşor de şlefuit şi destul de rezistentă 
in conditiile în care prinderea cozii se făcea în afară, nu mai prezenta 
fullsă deloc .r.eZ�ilste:nrtă î:n momen.rtJul Îln ca're coaidta se imttrod'lllCea Îln cen­
trul piesei. Topoarele perforate aflate pînă în prezent arată o căutare 
din partea locuitorilor Criş pentru găsirea unei solutii optime. 

Astfel, in cazul toporului de Ia Balş se remarcă dimensiunile mici 
ale orWdului (2 cm) faţă de lăt·imea piesei (4,5 crn) .  OoTIJSrtatarea. e va­
labilă şi în cazul măciucii din aceeaşi localitate : 1 ,2 cm diametru} 
orif�oiului f·ată de 5,8 cm diametrllll mădUJC'ii. Bimeînţel.es că tn aceste 
cazuri, deşi creştea rezistenta piesei în dreptul orificiului, totuşi scădea 
rezistenta cozii (fireşte, mai subţire) şi care, la o izbire mai puternică, 
se putea rupe foarte uşor. 

Toporul de la Valea Răii încearcă să înlăture deficienta rezisten­
ţei mici a cozii, prin lărgirea orificiului, dar aceasta va avea drept efect 
slăbirea rezistenţei piesei în dreptul găurii şi, în cele din urmă, pro­
voacă ruperea sa. 

In fine, toporul de la Suceava se realizează în rocă dură, pentru 
a creşte rezistenţa faţă de piesele făcute din rocă moale. Dar, se pare 
că nici această soluţie nu a fost cea indicată, pentru că, în cele din 
urmă, toate piesele s-au rupt tocmai în dreptul perforatiei. 

Este clar că locuitorii din perioada Criş se aflau doar Ia începu­
tul creerii tipului de topor perforat. Soluţia se va afla mai tîrziu, prin 
renunţarea la tipul "teslă" şi trecerea la toporul al cărui ax de perfo­
raţie era paralel cu cel al tăişului. In felul acesta presiunea cozii nu 
se mai exercita pe părţile laterale: (ducind inevitabil la ruperea lor) , ci 
de sus în j os, mărindu-�Se astfeil chiiar şi puterea de Iorvire a tOIJl'Ofi'Ului. 
Dar, trecerea la acest tip nu s-a putut face din toporul calapod sau 
plat, ci din tipul v�lătuc ( Walzenbeil) , prin îngroşarea părţilor laterale, 

21 E. Comşa, art . cit., in Acta Arch. Carp .. tom I, p. 175. 
22 Idem, SCIV, 23, 2, 1972, p. 249. 
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pentru a permite perforarea la mijloc. Tehnica aceasta se va realiza 
însă mai tîrziu, in neoliticul mijlociu. 

O altă problemă se pune în legătură cu condiţiile, influenţele 
care au dus la apariţia in cultura Criş a acestui tip superior de unealtă, 
care a avut o însemnată contribuţie la dezvoltarea generală a forţelor 
de producţie în neolitic. 

S-a stabilit în mod cert că avantaj ele perforării uneltelor, pentru 
creşterea eficientei lor, prin introducerea cozilor, erau cunoscute oa­
menHoT în1că dilll epirpalooHtk. LUiorul a10etsta este va:l·abH aHt pentru 
teritoriul ţării noastre 23, cit şi pentru alte zone 24. Dar, se perforau, 
de preferinţă, doar materiale slabe, în special unelte de corn şi os, 
piatră perforată fiind cu totul o excepţie. ln cadrul culturii Maglemose 
se întîlneşte chiar şi practica de a introduce toporul de rocă dură 
într-un mîner de corn perforat 25, la fel ca şi' la Hacilar 26. 

Introducerea şlefuirii pietrei a însemnat un progres, care înlătura, 
pentru moment, necesitatea găsirii tehnologiei de perforare a pietrei. 
Cu timpul, însă, şi topoarele la care prinderea cozii se făcea în exte­
rior au devenit perimate, impunîndu-se necesitatea introducerii cozii 
în partea centrală a piesei. 

•In gen·em1, in neo>l1U1cul timpuriu din Europa sud-estkă şi centra-lă 
nu se întrebuintau topoarele perforate. ln cadrul complexului Starcevo­
Karanovo, din sudul teritoriului României şi strîns înrudit cu Crişul 
de la noi, topoarele perforate apar tot în ultimele faze de evoluţie. 
Insă, nici în aceste teritorii nu s-au făcut studii speciale asupra con­
diţiilor de apariţie a unor astfel de piese. ln aria Starcevo o astfel 
de piesă s-a găsit chiar în aşezarea eponimă, pe dealul Grad, în stratul 
cel mai nou, alături de măciuci de piatră v. ln Bulgaria o descoperire 
de acest fel s-a făcut în stratul al doilea al aşezării de la Karanovo, 
a1dilcă spre sfîJIŞi1tu� ev�o/1utiei complexului KanamoVlo-K:reiJllliiCoiVJCii 28• 

Mai spre sud, în nordul Greciei, în cadrul culturii Sesklo, de ase­
menea contemporană cu complexul Starcevo-Criş, se semnalează to­
poare perforate tot incidental, în fazele tîrzii, dar de un tip mai 
evoluat, cu orificiul' cozii paralel cu tăişul 29. 

In aria Koros, din Ungaria, perforarea este de asemenea un feno­
men foarte rar, care apare tot numai pe formele de topoare specifice 
culturii Criş 30. 

23 AI. P!iunescu, Epipaleolilicul de la Cuina Turcului - Dubova, in SCIV, 
1 / 1970, p. 3-49 ; M. Davidescu, V. Boroneanţ, Descoperirile arheologic<! de la 
Schela Cladovei - Tr. Severin, (In curs de aparitie ). 

24 Alojs Benac, Sludije o kamenom i bakarnom dobu u sjevero - zapadnom Bal­
kanu, Sarajevo, 1964, pl. IV/1 ; D. Berciu, La izvoarele istoriei, p. 151 ,  fig. 13/3,4. 

25 D. Berciu, La izvoarele istoriei, fig. 13/3. 
26 J. Mellaart, Excavations al Hacllar, voi. 1, Edinburg, 1 970, p. 1 58, fig. 17 1  şi 

pl. cxv;e. 
27 D. Garasanin, Slar�eva�ka kultura, Belgrad, 1 954, p. 1 58, 165. 
28 Kr. Miiatev, Arheologia bulgard ln ullirnii 10 ani, ln SCN, VII, 1-2 1956, p. 

210-21 1 .  
29 P .  Schacliermeyr, Die ăltesten Kulturen Griechenlands, Stuttgart, 1 965, p .  76, fig. 

1 1/4 1 V. G. Childe, L'aube de la clvlllsalion europeenne, Paris, 1949, p. 1 18. 
30 Ida Bognăr-Kutziăn, A Kărljs - kultrira, 1944, p. 86. 
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In Europa centrală, unde domina cultura ceramicii liniare, topoa­
; rele perforate nu sînt cunoscute în neoliticul timpuriu, ele apărînd doar 
in cel recent 31, 

In răsăritul ţării noastre, perforarea se aplică l a  început tot numai 
· materialelor moi, din corn şi steatit. ln cadrul culturii bugo-nistriene, 
· contemporană în parte cu cultura Criş 32, în ultimele ei faze de evo­
luţie, apare şi toporul perforat de tip "teslă", în aşezarea de la Mel­
nicinaia Crucea, pe Bugul Sudic 33, 

A vînd în vedere răspîndirea incidentală a topoare lor de piatră 
perforate şi pe teritoriile din preaj ma ţării noastre, ca şi plasarea lor 
· tot în faze tîrzii, contemporane cu sfîrşitul culturii Criş sau chiar poste­
rioare acestui moment, putem concluziona că trecerea la noul tip de 
unealtă se face pe un spaţiu larg din Europa centrală şi sud-estică, 
sub influenta unor noi factori de care este legat şi sfîrşitul acestor 

·prime culturi neolitice. Or, fenomenul care domină această perioadă 
istorică este venirea dinspre sud-est a celui de al doilea val sudic, 
care a condus, în final, la formarea culturii Vinca şi a complexelor 
culturale înrudite cu ea. O serie de progrese se constată acum în 

·toate domeniile şi printre acestea credem că se poate număra şi apari­
ţi-a topoarelor penfor.ate. In .a1cest senJS o0015�derăJm fioa;I'Ite V1a:loroasă 
ş i  edificatoare observaţia de la Ostrovul Golului, unde materialele din 
ultima fază de evoluţie a culturii Criş, în care s-au găsit piesele per­
forate, L5le 1mp/l1e1teau cu matlertia[e vinăem.e timpurii. Şi allte maileriiale, 

.. găsite chiar în aşezările de care ne-am ocupat, arată puternice afini­
tăţi cu z·onele sudice. Aşa ·ar put•ea fi secera cu mîner de CIO'Ttll şi dinti 

·de silex, descoperită în 1 963 la Valea Răii, care îşi găseşte analogii 
spre zona Karanovo, a Anatoliei şi Asiei Anterioare 34, 

O indicaţie asupra direcţiei sudice de pătrundere a topoarelor per­
:torate ar putea s-o furnizeze şi amplasarea descoperirilor de pînă acum , 
toate în spaţiul extracarpatic ( fig. 1 ) .  Bineînţeles, aceasta ar putea să 

·se datoreze şi întîmplării, fiind posibil ca şi în spaţiul intercarpatic să 
se facă în viitor astfel de descoperiri. 

Deosebit de valoroasă, pentru susţinerea influenţei Vinca în apa­
riţia unor modificări evidente în repertoriul material al culturii Criş, 
ni se pare părerea enunţată de D. Berciu 35, reluată şi amplificată apoi 
·de alţi cercetători 36, potrivit căreia a existat o simultaneitate între 
zone cuprinse dej a în arealul Vinca şi zone limitrofe acesteia, în care, 
pentru o perioadă de timp, au mai supravieţuit aşezările culturii Criş, 
primind unele înrîuriri vinciene. Acesta este de fapt şi cazul cu toate 

31 B. Soudsky, Bylany. Praga, 1 966, p. 80 şi fig. XIV. 
32 E. Comşa, Unele date privind raporturile dintre culturile neolilice timpurii din 

estul României cu cele din sud-vestul U.R.S.S., in , SCN, 22, 3, 1971, p. 382. 
33 V. N. Danilenko, Neolil Ukrain1, Kiev, 1 969, p. 108, fi�. 75. 
3·1 D. Berciu, Zorile . • .  , p. 72. 
35 Idem, Contribuţii • .  , 1 961 ,  p. 33. 
:36 VI. Dumitrescu, in BulletJn d'arcMologie sud-est europeenne, Bucureşti. J, 1 969, p. 

85-86 ; E. Comşa, art. cit., in AJuta. 1970, p. 39 şi nota 27 ; Gh. Lazarovici, 
Diluziunea unor civilizatii neolilice Jn regiunea Dundril de Jos, in Ponllca, 
IV, 1 971, p. 32. 
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cele patru topoare per�orate, · găsite Îlll aşezări situate fie în l ocuri mal 
izolate (Ostrovul Golu şi Valea Răii) , fie in zone mai îndepărtate 
(Balş şi Suceava) , unde vincienii au pătruns mai greu sau deloc. 

Considerăm, însă, că 11u trebuie să excludem şi o altă posibilitate 
în legătură cu apariţia topoarelor perforate în cadrul culturii Criş, şi 
anume că orriginea lor s-ar putea căuta Îlll mediul looail. Pentru a·ceastă: 
ipoteză ar pleda faptul că nu s-a găsit un tip unic de topor perforat, 
intre piesele d€1SC'Operite pînă in prezent existînd deo!S'ebiri notabile. 
Este greu să presupunem că au pătruns din afară mai multe tipuri 
simultan. De aceea înclinăm mai curînd spre explicaţia că aceste 
piese au fost create în mod independent, de diferite comunităţi Criş, 
cunoscută fiind doar tehnica generală de perforare. 

Rămîne să stabilim ce anume a determinat introducerea noii teh­
nici. Este evident, de la început, că prin aceasta se urmărea o sporire, 
in procesul producţiei, a eficienţei uneltei respective, adică a toporului, 
în legătură cu principala sa folosire (pentru care credem că nu există 
dubii) : tăierea lemnului. Avînd în vedere că ocupaţia principală a 
purtătorilor culturii Criş o constituia cultivarea plantelor, rezultă că 
necesitatea de tăiere sporită a lemnului trebuie pusă în legătură cu 
defrişarea pădurilor, în scopul dobîndirii unor noi terenuri agricole. 
Ce putea, însă, determina in finalul culturii Criş, apariţia acestei ne­
cesităţi de defrişări sporite ? Am putea răspunde, în primul moment, 
că este vorba de o creştere demografică şi, deci, de necesitatea unor 
cantităţi măfli,te de prodlllS·e. Dar cultura Criş, în. ev-olutia ei, n-a cu­
noscut o inflorire atit de spectaculoasă, incit să fie urmată de o explozie 
demogr.a.fkă, ce să impuls[IQ'Ileze atît de e'vident nivelul de dezvoltare 
al uneltelor de producţie. Am putea să ne mai gîndim şi la o agricul­
tură de tip ciclic, precum in cazul culturii ceramicii liniare 37, dar 
trebuie să ţinem seama că trecuse suficient timp în evoluţia culturii 
Criş, pentru ca respectivele comunităţi să-şi fi creat, în cazul în care 
practicau agricultura ciclică 38, zonele necesare rotaţiei periodice. Ră­
mîne să analizăm o altă cauză, pe care o considerăm cea mai plauzi­
bilă, şi anume că la un moment dat, în etapele sale finale de evoluţie, 
populaţia culturii Criş s-a văzut cu teritoriul mult micşorat, datorită 
presiunii tot mai accentuate ce se resimţea acum, atît dinspre sud 
(din partea populaţiei celui de al doilea val sudic) , cît şi dinspre nord 
(dim partea purtător>i[or cultU!li.i ceramilce liniar,e) . Ln aceste condiţii, pro­
babil că purtătorii culturii Criş au fost siliţi să-şi părăsească vechile 
locuri şi să se aşeze în altele mai ferite 39. Insă, aici, conform carac­
terului economiei lor, se vor strădui să dobîndească noi terenuri agri-

37 B. Soudsky, Agriculture cyclique el chronologie du neolilhlque moyen, In 
Acles du VIl-e Congres Inl. des Se. Prel1. el Proloh., Praga, vol. I, 1970, p. 
41;-422. 

38 Unele observatii in acest sens le-am putut face In cadrul aşezărilor Criş de la 
Suceava şi Ipoteşti (Suceava), urmind ca ele să mai fie verificate. 

39 Este semnificativ să arătăm aici că toate cele 14 puncte cu descoperiri Criş, 
pe care le cunoaştem pină-n prezent in judetul Suceava, nu sint amplasate pe 
văile riurilor principale (Siret, Suceava, Moldova), ci pe văile mai ferite ale 
unor mici afluenţi ai acestor riuri. 
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-cole prin defrişare. Considerăm că acesta a fost motivul care i-a in­
.demnat să încerce o perfecţionare a principalei unelte de producţie -
toporul,. în sensul sporirii p uterii sale de lovire. 

In concluzie, considerăm că grupul de aşezări citate, în care apar 
topoarele perforate, s-ar putea încadra într-un orizont final al cul­
turii Criş, pe care îl putem denumi "orizontul topoarelor perforate 
.timpurii", avînd în vedere noul element cultural, care se răspîndeşte 
intr-o mare parte a arealului culturii Criş şi care anunţă trecerea la 
un nou moment în dezvoltarea fortelor de productie în perioada 
neolitică. 

La această delimitare se pot adăuga şi o serie de observaţii asupra 
<:·eramidi, între eaTe de primă importantă coil!Siderăm prezenta masivă 
.a nisipului şi pietricelelor, ca degresant, în pasta vaselor din această 
perioadă tîrzie, precum şi lipsa cvasi-totală a picturii sau folosirea 
numai a picturii de calitate inferioară, cu negru direct pe fondul roşu 
al vasului. Ceramica acestui orizont corespunde, în cea mai mare 
,parte, pentru zona de est a arealului Criş, cu ceramica încadrată de 
Eugen Comşa în faza a doua, Valea Lupului 40• 

Astfel, considerăm că acest element din cadrul culturii Criş, puţin 
·studiat pînă in prezent ( topoarele perforate) , constituie un nou indi­
du pentru încadrarea cronologică a manifestărilor Criş finale- Bine­
înţeles că această primă sinteză va putea fi lărgită în cazul descope­
ririi unor noi piese de acest tip, ceea ce va permite noi observatii de 
.ordin tipologie şi cronologic. 

LOCHBEILE DER CRIŞ-KULTUR AUS RUMĂNIEN 

- Z u s a m m e n f a s s u n g -

Der Aufsatz beabsichtigt, den historischen und chronologischen Wert eines 
·weniger bekannten Elementes der Materialkultur spilter Phasen der Criş-Kultur : 
-die ersten Lochfieile (mit Bohrung zum EinfO.hren des Handgriffes) hervorzuheben. 
Nach der Aufzilhlung der vier Funde dieser Art, die bisher mit Sicherheit bekannt 
�Ind (Balş, Suceava, Ostrovul Golu, Valea R1iii), folgen Betrachtungen typologischer 
Art, woraus sich ergibt daB die Trilger der Criş-Kultur erst am Anfang dieser 
Bohrtechnik waren und die optimale Losung suchten (die bisherigen Funde weisen 
groBe Unterschiede auf. 

Was den Ursprung des Einfalls anbetrifft, den Stein durchzubohren, bringt sie 
-der Ver�asser mit der zweiten sii.dlichen Welle in Verbindung, die am Ende der 
Entwicklung des Kom.plexes Star(:evo-Cri,ş auftritt, unterstreicht aber, daB die 
Lochbeile an Ort und Stelle angefertig wurden. Dafii.r pllldiert die Tatsache, daB 
kein einheitlicher Typ von Lochbeil gefunden wurde, wobci zwischen den vorhan­
denen Typen groBe Unterschiede bestehen. Es ist schwer vorauszusetzen, daB 
mehrere Typen simultan von auBen eingedrugen seien. 

Die Durchfiihrung der neuen Bohrtechnik wird durch die Notwendlgkeit 
massiYer Rodungen zwecks der Erhaltung von Ackerboden erklilrt, infolge der 

Tatsache, daR die Bevolkerung immer meh,r n ach solchen Zonen zog, die dem 
Druck der Sti!mme der zweiten sildlichen Welle einerseits und der Stllmme der 
·mitteleuropllischen Kultur der Bandkeram.ik anderseits weniger ausgesetzt wurden. 

Der Verfasser ist der Ansicht, da6 die Ansiedlungen, in denen die Lochbeile 
.auftreten, in einen Endhorizont der Criş-Kultur, den sogenannten .,Horizont der 
friih!m Lochbeile", eingeschlossen werden konnen. 

-40 E. Comşa, ari. cit ., in AJuta, 1 970, p. 39-40. 
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Harta localitiitilor unde s-au descoperit topoare perforate in cul lura Criş. 

Abb. 1. - Fundk arte der Lor.hbeile (Criş-Kultur) aus Rumănien 
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TOPOARE PERFORATE DIN CADRUL CUL TURti CRI$ 
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Fig. 2. - Unelte perforate din cultura Criş. 
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Abll. 2 - Durchbohrte Werkzeuge (Criş-Kultur) aus Rumiinien 
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