
INCA O DATA C 14 PENTRU CULTURA CUCUTENI 

de VLADIMIR DUMITRESCU 

De foarte mulţi ani fusesem informat că pe teritoriul comunei 
Leca-Ungurerui d�n j UJdeţcl Bacău s-ar afla o aşooare ·cUIC'UitleniiCmă, pe 
teroruul căreia se dleSioopel'liseră mu!lte <vaSe p;idlate chli& IÎIJlltreg\i, diM îm­
prejurările - la care a contribuit şi faptul că această comună nu este 
situată pe o şosea principală - m-au impiedicat să fac ' o cercetare la 
faţa locului pentru verificarea informaţiilor primite. In cele din urmă, 
in cunc;ull anului 1 968, im:preună cu IuHan AntoneiSICU, la acea d�Srtă 
directorul Muzeului din Bacău, am făcut totuşi deplasarea, constatînd 
că intr-adevăr pe un deal ( "La Hirburi") de deasupra satului se gă­
sesc resturile unei aşezări cucuteniene. Poziţia acesteia este de altfel 
destul de neaşteptată, deoarece dealul pe care se află are o pantă des­
tul de accentuată, de peste 300f0, i ar sursele de apă sînt mult mai jos, 
intr-o vale-depresiune destul de adîncă. 

Din păcate însă, cu trei ani înainte de cercetarea noastră, toată 
suprafata aşezării fusese plantată cQ vie şi, cu prilejul desfundării 
terenului, aşezarea a fost practic distrusă de tractoare, care au scos la 
suprafaţă nenumărate resturi ceramice, diferite .obiecte şi foarte multe 
bud:ţi mari de chtr:pilc ar•s de la pe.Tielţii sau de la p1altlftmmale locUiin­
ţelor. Tov. învăţătoare, Maria Savin, de la mica şcoală dintr-unul din 
satele comunei situate pe o culme d e  deal, adunase însă cu elevii un 
număr destul de mare de fragmente de vase pictate şi chiar cîteva vase 
întregi, pe lîngă alte obiecte, şi le păstra chiar în şcoală, unde le-am 
şi văzut, constatind de la început că este vorba de materiale ce se 
încadrează perfect în etapa Cucuteni A3. Intr-adevăr, după cum rezultă 
clar din fragmentele ceramice fotografiate prin grij a direcţiunii Mu­
zeului din Bacău - dintre care reproducem in fig. 1 pe cele mai 
cara�C!ter,istke - şi baza statuiclei fr�agmentare din fig. 2, dati' şi 
dlim. alte maJter1i·alle, ÎIJl:tre care şi o serie de dăl.ţi-ltO!pOare UŞ'Oil' ·trlapezoi­
dale şi aproape plate, nu poate fi nici o îndoială că aşezarea de la 
Ungureni trebuie datată, aşa cum am spus, în faza Cucuteni A : cera­
mică tricromă cu deiCior in benzi 5!P�ITaJ�Ice dar şi UJnghiJulllalre şi stalbuJi,etă 
de formă tipică pentru aceeaşi fază, decorată cu striuri organizate pe 
intreaga suprafaţă, 
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Desigur, cele relatate pînă aici ar fi putut forma obiectul unei sim­
ple note informative, dacă într-unul dintre vasele descoperite în această 
aşez.are nu s ... alf fi aJf.lral!: şi o Cla.nJtliltlalte die C'i!I'Ioa 100-1 50 grame de semLnte 
calcinate de grîu, adunate şi ele cu grijă d';) tov. Savin Maria şi din 
care ulterior am 1Jrrim1s o anumiită cantitate ,  srpre exraminar:e pe baza me­
todei C 14, Sectiei de Preistorie şi Protoistorie a Institutului Central 
de Istorie Veche şi Arheologie al Academiei de Ştiinţe a Republicii 
Democrate Germane, cu care Institutul de Arheologie din Bucureşti 
colaborează de mulţi ani. 

Rezultatul acestui examen - comunicat de colegul H. Quitta - este 
preţios pentru pwblrema datărH albsoll'I.Lte a �azei Guetwl:elni A, deoare•ce 
corespunde perfect celorlalte două date C 1 4  de care dispunem pînă 
acum pentru aşezări cucuteniene din această fază de pe teritoriul 
Românirei. Data obţinută pentru Leoa-Ungurenri este de 3395 ± 1 00 
(Bln-795) , in timp ce pentru Hăbăşeşti avem data de 3390± 100 (Grn- 1985, 
revizuită) , iar pentru Drăguşeni-Botoşani data de 3405± 100 (Bln- 1060)· 
S-ar putea desigur obiecta că între aceste trei aşezări ar trebui totuşi 
să existe unele diferente cronologice, deoarece este indiscutabil că 
aşezarea de la Hăbăşeşti - care datează de la î n  c e p u t u  l etapei 
Cucuteni A3 - este ceva mai veche decît aşezarea de la Leca-Ungureni, 
databilă in plină etapă A3 şi totodată mai veche în orice caz decît 
aşezarea Drăguşeni care, tinind seama de materialele descoperite în 
cursul săpăturilor noastre, trebuie datată chiar la sfîrşitul fazei Cu-
cuteni A. 

Această obiecţie, care in primul moment ar putea să pară justi­
ficată, este însă uşor de înlăturat, dacă nu pierdem din vedere că toate 
datele C 1 4  citate mai sus sînt însoţite de acel ± 100 .Pe baza preci­
zărilor făcute de specialişti încă mai de mult in privinţa felului cum 
se poate opera cu datele C 1 4  tocmai în functie de indicaţiile aproxi­
maţiilor indicate de ±, cele trei date C 1 4  pentru etapele Cucuteni 
A3-4 se pot înscrie între 3505 (- 3405 + 100) şi 3290 ( = 3390-1 00) , 
a.rşada·r un răsrtimp de peslte 200 de ani ce ni s·e pare cu t·ol!:ul sulfkient 
pentru aceste două etape ale fazei Cucuteni A. In .felul acesta aşe­
zarea de la Hăbăşeşti poate fi situată la începutul acestui răstimp, 
aceea de la Leca-Ungureni la mijloc şi aceea de la Drăguşeni spre 
sfîrşitul lui. Pe de altă parte, dacă luăm în considerare şi faptul că 
pentru etapa finală (2) a fazei Cucuteni B avem data 2980±60 (Grn-1 982, 
revizuită) pentru aşezarea Valea Lupului, dată la care se cuvine să a­
dăugăm un anumit răstimp pentru etapa Bl, ar rămîne - intre sfîrşitul 
f.azei CucUJtenJi A şi Îlllloetp'Uitlu1 fazei CUJcrurbenJi B - dma 200 de ani 
pentru faza inif:errrnedia:ră Cuc:wten!i A-B cu celle două etaJpe de dez­
voltare ale sale. Iar dacă data de 3500 i.e.n., pentru inceputul etapei 
Cucuteni A3 ar părea prea ridicată, ne-am putea multumi cu data de 
ciroa 3400 perutru ea şi am putea siltua sfîrşi-bul etapei CuCJUJten!i A4 pe 
la 3300 iar inceputul etapei B2 In preajma anului 3000, rămînînd astfel 
tot cir·oa 200 penrt:ru cele două etape ale farei A-B şi penJtru prima 
etapă a fazei B. 
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Pe .de altă parte, dacă avem în vedere că rezultatele obţinute prin 
aceeaşi metodă pentru ultima fază (III)  a culturii Precucuteni se si­
tuează în JurUl datei de 3600 (=3580 ± 85) pentru Tîrpeşti şi 361 5 + 1 00 
pentru aşezarea Novîi Ruseşti 1, din URSS) , răstimpul de circa 100-200 
de ani rămas pentru primele două etape -1 şi 2 - ale fazei Cucuteni 
A ni se pare smidem,t, ceea ce dovedeşte îniCă o dată că date'le C 1 4  
n u  contrazic succesiunea culturală stabilită p e  baze stratigrafice şi 
chiar tipologice. 

Dar deoarece scopul acestor scurte însemnări a fost acela de a 
aduce cît mai curînd la cunoştinţa tuturor cercetătorilor noua dată 
C 1 4  pentru cultura Cucuteni, socotim că cele arătate mai sus sînt 
deocamdată suficiente, mai ales că in scurtă vreme vom publica un 
studiu privind toate datele C 14 de care dispunem pentru eneoliticul 
românesc. 

ENCORE UNE DATE C 14  POUR LA CULTURE DE CUCUTENI 

R e s u m e  

Il s'agit de quelques informatlons it. propos de la station de Leca-Ungureni 
(dept. de Baciiu) qui date - selon de ceramique et les autres objets decouverts 
- de l'etape Cucuteni A3, informations que l'auteur a juge utiles par suite de !'e­
xamen par la methode du Cu de!! grains de ble calcine trouves dans un des vases 
de cette station. Cette date -· 3395 ± 100 (Bln-795) - correspond a"X a�tres 
dates Cu obtenues auparavant pour la meme phase : 3390 ± 100 (pour H4bli�eşh) el 
3405 ± 100 (pour Drăguşeni-Botoşani). Par consequent, les etapes Cucutem A�-A. 
peuvent etre datees entre 3500-3300 - au entre 3400-3200 av.n.ere - si l'on 
tient compte des ± indiques pour chacune des dates Cu. 
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1-'ig. 1 Fragmente ceramice lricrome, de la Leca-Ungureni, specifice 
etapei Cucuteni A -3. 

Fig.l Quelques tessons de ceramique peinte en trois couleurs 
de Leca-Ungureni, typiques pour !'etape Cucuteni A 3, 
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Fig. 2 S l a l u c l li  fragmcn l a rli ele l u i  a rs. 

Fig. 2 Statuelte Iragmen tairc en terre cuite. 

http://www.cimec.ro / http://cmiabc.ro


