
LUPTA PENTRU LIBERTATE �1 INDEPENDENTA A POPORULUI 
NOSTRU lN SEC. XIV-XVI, OGLINDITA IN DOUA INSTITUTII 

MEDIEVALE ROMANE�TI : POSADA �1 MUNCA LA CET ATE 

$T. OLTEANU 

Devenite independente la J;Jlijlocul secolului al XIV-lea, in urma 
luptelor purtate pentru înlâturarea dominaliei strâine, làrile române au 
fost nevoite sa se confrunte cu probleme deosebit de dificile în vederea 
mentinerii �i consolidârii libertâlii �i neatîrnârii dobîndite pe cimpul de 
bàtaie. Coroana maghiarâ cu greu se putea împâca cu noua situatie, 
nutrind mereu speranta revenirii Moldovei �i a Târii Române�ti la 
vechea stare de lucruri . La est �i nord-est pericolul invaziei strâine 
continua sâ ameninte integritatea teritorialâ a statelor române. Sfîr�itul 
secolului al XIV-lea avea sâ amplifiee primejdia cuceririi, in primul 
rînd pentru Tara Româneascâ, prin ivirea la Dunàre a unui inamic 
agresiv, dornic de noi cuceriri în drumul lui câtre apusul Europei : im­
periul otoman. 

In acest context politic avea sà se încrie întregul efort al târilor 
române pentru a-�i dezvolta capacitatea de apârare în scopul mentinerii 
�i consolidârii independentei recent ci�tigate. Aproape întreaga politicà 
interna �i externâ a voievozilor no�tri din secolele XIV-XVI a vizat 
îndeplinirea acestui obiectiv fundamental, pentru a cârui realizare au 
fost luate mâsurile corespunzâtoare de intârire �i perfectare a capaci­
tàtii sistemului defensiv adaptat la noile mijloace tehnice militare. 0 
deosebitâ insemnàtate a câpâtat realizarea acestui obiectiv în a doua 
jumâtate a secolului al XV-lea, epocâ de mare efort constructiv in 
domeniul militar, rezultind un sistem defensiv care, alàturi de ceilalti 
factori, a garantat, timp de aproape un secol, integritatea teritorialà 
a làrilor române. 1 

Intregul sistem defensiv se compunea, în acea vreme, din constructii 
cu caracter militar, realizate, in primul rind de câtre puterea centralii, de 
câtre stat ; dip rindul acestora fâceau parte fortificatiile permanente 
(cetâlile de piatra), fortificatiile de campanie sau ocazionale (cetâli din 
lemn �i pâmint combinate, uneori, cu piatra), constructii-baraje execu­
tate la punctele obligatorii de trecere, terestre sau fluviale, constructiile 
cu caracter militar de la re�edintele voievodale. Acest sistem defensiv 
realizat de câtre statul feudal era completat prin constructiile defensive 

1 Intreaga llteraturâ de speclalitate referitoare la aceastA problemâ se aflA 
ln lucrarea noastr.!i aflatli ln manuscris, intitulatli Jatof"fa a?"matei �� artel mUfta?"e 
medievale rom4ne�tt (capitolul privlnd slstemul defensiv ln sec. XIV-XVI). 
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realizate prin efortul diferitelor comunitati sociale : ob�tea sâteascâ, 
comunitatea urbanâ, mânâstirile, re�edintele boiere�ti. Rostul acestui 
întreg sistem defensiv era acela de a organiza rezistenta zonalâ care 
sâ întîrzie înaintarea invadatorului, sâ-i reducâ acestuia din capacitatea 
de luptâ prin uzura materialâ �i moralâ, îngaduind �tilor proprii efec­
tuarea diferitelor manevre tactico-strategice. 

Este lesne de înteles ca o asemenea operâ constructivâ nu se putea 
realiza decit prin contributia masiva a tuturor locuitorilor târii, a în­
tregului popor dornic sâ trâiascâ în pace �i libertate. Contributia con­
cretâ a maselor populare a fost reflectatâ în douâ institutii medievale 
române�ti pe care statu! feudal le-a instituit special în acest scop, de 
realizare a sistemului defensiv, în deplinâ corespondentâ cu nâzuintele 
de li berta te �i neatîrnare. Este vorba de ,munca la cetate" �i ,posada", 
obligatii ce fâceau parte din întregul cortegiu de obligatii impuse târâ­
nimii mai cu seamâ. Strîns legate prin continutul lor, corespunzâtor 
unei epoci de plin efort pentru oonsolidarea independentei tarilor ro­
mâne, în a cârei evolutie existâ un paralelism cronologic foarte sem­
nificativ, ,munca la cetate" �i ,posada" �i-au avut ,epoca lor de glorie" 
intre finele sec. XIV �i mijlocul sec. XVI, epoca de afirmare militarâ 
a Moldovei �i l'ârii Române�ti. 

Odatâ cu instaurarea în târile române, începind din a doua juma­
tate a sec. al XVI-lea, a formelor grave ale dominatiei strâine, odatâ 
cu pierderea libertâtii �i independentei de stat, cele doua institutii î�i 
vor pierde continutul lor primar, adaptîndu-�i functiile la noile conditii 
social-politice. A�a se explica de ce în secolul al XVIII-lea, nimeni nu 
era în stare sa defineascâ continutul real al uneia dintre institutiile 
pomenite. 

* 
Pentru construirea �i întretinerea sistemului defensiv al tArii, în 

special a fortificatiilor permanente, puterea centralâ a fost nevoitâ sa 
antreneze la acest efort târânimea câreia i-a impus obligatia definitâ 
de documentele emise de cancelariile celor doua tari romàne, munca 
sau lucrul la cetate, sub urmâtoarea formula de scutire : ,nici o muncà 
a domniei mele sâ nu lucreze, nici la cetate, nici la mori. . .  " (Ni edno 
rabotu gospodstvami da ne rabotaiut ni na grad, ni na vodenlte) 
Aceastâ obligatie a târânimii de a participa cu bratele, cu mijloacele de 
transport �i cu priceperea ei la marile constructii militare se reflectâ 
în documentele de scutire de aceastâ îndatorire a unor sate dependente. 
Scutirea era acordatâ satelor in cauzâ de câtre domnie, la cererea stâ­
pînului lor, pentru ca acesta sa poatâ beneficia cit mai mult de capaci­
tatea fizicâ de muncâ a supu�ilor sâi. ln actele de care dispunem pinâ 
acum, existâ în total un numâr de 12  scutiri acordate între 1444 �i 1479 
pentru Moldova �i un numâr de 5 scutiri acordate între 1495 �i 1505 
pentru l'ara Româneascâ 2• Cele mai multe asemenea scutiri de muncâ 

2. Doc . . prlv. ist. Rom., veac. XIV-XV, A, vol. 1, p. 208, 218, 224, 260, 265, 
270, 273, 284, 296-297, 342, 404 ; vol. Il, p. 14. D.R.H. B. 'fara Romilneascà, vol. 1, 
p. 414-415, 458-459 ; 472, 474 ; Doc. priv. ist. Rom., veac XVI, B, vol. 1, p. 29, 34. 
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la cetate au fost acordate in Moldova in vremea urma!iilor lui Alexandru 
cel Bun, in total 9 scutiri, intr-un interval de aproape 25 ani. In timpul 
domniei lui $tefan cel Mare au fost acordate numai 3 scutiri !ii acestea 
in prima parte a domniei (intre 1 458 !ii 1479). Dupâ 1479 nu se mai 
constata nici o concesie fâcuta de puterea centrala, în aceasta privin�, 
feudalilor. Scaderea sensibila a numarului scutirilor de muncâ la cetate 
in timpul domniei voievodului moldovean, iar in a doua parte a dom­
niei neinregistrindu-se nici o scutire, explica realizarile considerabile 
in domeniul construirii �i întretinerii sistemului defensiv al Moldovei, 
al cârui nivel avea sâ atinga, catre finele secolului al XV-lea, cota ma­
xima din intreaga domnie a marelui voievod. Instaurarea, in formele ei 
grave, a dominatiei otomane în Tara Româneasca �i Moldova, începind, 
aproximativ, de la mijlocul secolului al XVI-lea, limitarea apreciabila 
a independentei celor doua tari române, reducerea considerabila a ro­
lului sistemului defensiv permanent 3, au avut drept consecinta, printre 
altele, �i modificarea continutului obligatiei sus-pomenite. Documentele 
inceteaza de a mai defini ,munca" sau ,lucru la cetate" ca o obligatie 
precisa, strins legatà de rosturi militare, a�a cum ea fusese pîna atunci. 
Participarea unor me!iteri sàte!iti mai cu seama, la actiunea puterii cen­
trale in domeniul constructiilor civile in general (case domne�ti, re�e­
dinte !ii biserici voievodale, foi!ioare, pivnite, grajduri domne�ti, poduri 
etc.) avea sâ se inscrie de aci inainte in cadrul unei obligatii generale 
denumite in acte ,lucru domnesc" 4• Legatura cu rosturile militare fiind 
considerabil diminuatâ, ,lùcru domnesc" capata acum un pronuntat 
caracter administrativ. 

Cea de a doua institutie medievalâ româneascâ, ,f>osada", a retinut, 
incâ de la inceputul istoriografiei române!iti, atentia istoricilor no�tri 
datoritâ functiilor ei multiple !ii transformarilor de continut survenite 
in decursul vremii, puse in evidenta, insuficient de explicit, de textul 
documentelor �. In special cercetârile mai recente au subliniat, pe bunâ 

3. Este cunoscut faptul ca in epoca dominatiei otomane, turcii interziceau 
voievozilor români sâ ridice cetati sau fortificatii care ar fi putut sa fie folosite 
in scopul luptei pentru dobindirea independentei târii. In secolul al XVII-lea asis­
tâm chiar la distrugerea unor cetâti renumite ca Suceava, de pildâ, din dispo­
zitie turceascâ. 

4. Doc. priv. ist. rom., veac. XVII, B, vol. IV, p. 537 ; Arh. St. Buc., Mitrop. 
T. Rom., XXXVII/5 ; etc. Vezi la St. Olteanu �i C. :;ierban, Me$fe$Ugurile din Tara 
Romdneascii $i Moldova in evul mediu, Bucure�ti, 1969, p. 128-132, 163-169. 

5. Dintre cele mai vechi pomenim pe cele ale lui B. P. Hasdeu (Arhiva istoricâ 
a României, I2, p. 153), Ion Bogdan (Documentele lui $tefan cel Mare, vol. I, p. 
202, vol. II indice ; episcopul Melchisedec (Cronica Romanului . . . p. 129), Ion Ursu 
($tefan cel Mare, Bucure�ti , 1925, p. 333) ; referirile mai noi : C. Cihodaru in Stu­
dii �i ccrcetâri �tiintifice, Istorie, I�i. 1957, fasc. 1, p. 259 �i 1958 fasc. 1-2, p. 
1 74 ; P. P. Panaitescu, Note # discutii pe marginea volumului ,.Viata feudalii", 
in Studii !ii cercetâri �tiintifice, Istorie, Ia�i, 1958, fasc. 1-2, p. I62. Ca studii 
notàm pe cel al lui M. Smzianu (Despre Posada, in Rev. ist. rom., 1934, p. 306-
309), al lui V. Pintea (lmpozlte, ta:ce �i amenzi moldovene�ti pfnii la 1504, ln 
CerœtAri istorice, an XIII-XV (1940), nr. 1-2, p. 145-148 �i mai recent al lui 
C. Turcu, Contributif la cunoa�terea Posadei, in Studii �i cercetiri �tiintifice, seria 
III (!)tiinte sociale), Ia�i, 1954, nr. 3-4, p. 407-416. 
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dreptate, sensul multiplu ce trebuie acordat posadei in func�ie de con­
tinua transformare a vietii social-economice 6, dar, totodatâ, diCicul­
tatea stabilirii exacte a acestor functii. 

Cercetarea exhaustivâ a documentelor privitoare la aceastâ insti­
tu�ie ne-au dat posibilitatea sâ facem incâ un pas inainte de elucidarea 
trâsâturilor ei fundamentale. Ca !ji ,munca la cetate", ,posada" repre­
zintâ o categorie social-politicâ ajunsâ la maturitate in epoca de glorie 
militarâ a �rilor române, unul din multiplii factori care au conlucrat 
la consolidarea independen�ei Moldovei !ji Târii Româneljti in secolele 
XIV-XVI. In epoca urmâtoare, datoritâ condi�iilor politice vitrege men­
�ionate mai sus, con�inutul posadei, asemenea celui al muncii la cetate, 
a trebuit sâ fie adaptat la noile stârl de lucruri, imprimîndu-li-se un 
pronun�at caracter administrativ. 

Institu�ia posadei este pusâ in eviden�â de un numâr de 21 docu­
mente interne pentru Tara Româneasca cuprinse intre 1407 !ji 1505 7, !ji 
un numar de 15 documente pentru Moldova cuprinse intre anii 1439 !ji 
1475 8• Ea apare, alâturi de alte dari !ji slujbe, ca scutire acordatâ de 
domnie unor sate ale unor boieri sau manastiri. De men�ionat câ, mai 
cu seama in actele moldoveneljti, posada apare in cele mai multe cazuri 
alaturi de munca la cetate !ii, aproximativ, pe aceea�ji perioadâ de timp 
atît in Moldova cit !ji in Tara Româneascâ, paralelism foarte semnifi­
cativ pentru aprecierea contextului politic în care s-au manifestat, a 
rosturilor pentru care le-au indeplinit. 

Cercetarea contextului in care apare in documente posada ne-a 
prilejuit unele constatâri care permit o mai buna în�elegere a functiilor 
multiple ale acestei vechi institu�ii. In marea majoritate a actelor care 
atesta existenta posadei atît in Moldova cit !ji in Tara Româneasca, 
aceasta apare cu sens de obligatie în bani, deci platitâ domniei de câtre 
locuitorii satelor !ji ora�jelor. 

Intr-un document din 22 august 1447 se aratâ cu destulâ claritate 
câ satele mânâstrii Neamt (în total 1 8  sate) ,. . . sâ nu ne plâteascâ 
clare, nici posada, nici ili�j, nici podvoadâ, nici la jold sâ nu plâteascâ . . .  " 
(ne platili nam dan(î) ni posad(i) ni podvod(i), ni ou joldu ljto bi 
ne platili). Textul citat are o importantâ deosebitâ, nu numai pe>nlru 
faptul câ el precizeazâ una din functiile posadei (aceea de clare in bani), 
dar ajutâ la in�elegerea procesului de convertire in bani a unor dari 

6. c. Tu!'('u, op. cft., p. 416. 
7. Documenta Romaniae Histories, B.,  Tara RomâneascA, vol. 1 (1247-1500), 

Bucure�ti 1966, p. 66, 72, 103, 1 14, 1 16, 134, 146, 163, 174, 180, 185, 190, 204, 212, 2 14, 
218, 276, 284, 259 ; Doc. priv. ist. rom., veac XVI, B, vol. 1, p. 8, 29. 

8. Doc. priv tst. Rom., veac. XIV-XV, A. vol. 1, p. 159, 204, 218, 224, 227, 
241, 255, 260, 265, 270, 273, 284, 296-297, 342, 404. Vechimea institutiei pare sâ fie 
mai mare decit data de 1438, cind e mentionatà prima data in documente, deoa­
rece incii in 1421 exista atestarea functiei (dregiitorici) posadnic (M. Costâchescu, 
Documentele moldovene#i înainte de $tefan cel Mare, vol. 1, p. 143, 442 ; vol. II, 
p. 208, 702. Vezi �i D.R.H., A. Moldova, vol. 1 (1384-1448), Bucure�ti, 
1975, p. 69-70. 

9. D.R.H., A. Moldova, vol. 1, p. 387. 
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percepute pîna atunci în natura sau a unor prestatii. Evident câ nu 
trebuie sa absolutizâm acest proces ; concretizarea lui avea loc partial, 
de la caz la caz, �i în diferite situatii. Tot ca dare în bani este definita 
posada �i în documentele din 5 aprilie 1448 �i 17 aprilie 1 475 10, precum 
�i într-o mentiune din 1560 11• 

Cu acela�i sens posada apare într-o suitâ de documente emise de 
cancelariile ambelor tari române, alaturi de alte dari care se percepeau 
în bani ca gloabele, de pilda. In aceste cazuri formula de scutire , . . .  sa 
nu ne dea nici posada . . .  nici jold . . .  ", ne conduce la aceea!'ji semnifi­
catie ; în acest context, despre o dare în natura nu poate fi vorba 12, mai 
cu seama ca, în documentul citat mai sus, joldul apare ca o dare în bani. 

Un alt grup de documente care atesta existenta posadei îi acorda 
acesteia sensul de prestatie în munca. Astfel, în actul moldovenesc din 
17 aprilie 1475, satele manastirii Horodnic (Balasinauti �i unde a fost 
curtea lui Petru Vrana) sint scutite de dari !';Ï slujbe mentionînd în chip 
expres : ,nici la cetate sa nu lucreze nici la posada, nici la straja sa 
nu meargà, nici la mori sa nu lucreze, nici la oaste sa nu meargâ" 13 ; 
deci o suitâ de slujbe cu caracter de prestatie (munca la cetate �i la 
mari, participarea la straja !';i la oaste}, în rîndul carora figureaza !?i 
posada, context care ne obliga sâ-i acordâm acela!';i continut. Documen­
tele muntene!'jti din cel de-al doilea grup atestâ !'ji ele existenta posadei 
cu acela!';i caracter de prestatie. La 28 octombrie 1464 Radu voievod 
scutea mai multe sate ale manâstirii Snagov de dâri !'ji slujbe fatâ de 
domnie cu urmatoarele exceptii : ,iar birul sa-1 plateasca !'ji posada �i 
oaste sa facâ M" (a bir da pla!'jciat i posadu da cinit). 0 scutire 
de dari !';i slujbe asemanatoare era acordatâ la 27 martie 1505 satului 
Tope�ti al mânàstirii Tismana, scutire în care, însâ, posada nu mai este 
exceptatâ : ,nici la cetate, nici la morile domniei mele sâ nu lucreze, 
nici la posada, nici poteci sâ nu facâ, numai birul sâ-1 plâteascâ �i sa 
facà oastea cea mare . . . " 15• Situarea posadei, în cazul acestor documente, 
în contextul slujbelor, al prestatiilor cu mentiunea ca oamenii satelor 
în cauzâ sa nu lucreze la posada sau în egala mâsurâ, sa nu jaca po-

10. Doc, prfv. ist. Rom., veac. XIV-XV, A. vol. I, p. 227 �� 404. Vom vedea 
mai jos cà ln ultimul document posada este definità �i cu o altà func�ie. 

11.  Coresi, Tetraevanghelul din 1560, editor Gherasim Timuc, Bucure�ti, 1889, 
p. 39 ; cf. P. P. Panaitescu, Mircea cel Biitrîn, Bucure�ti, 1944, p. 127 ; cf. C. Turcu, 
op. cit., p. 404. 

12. In documentul din 13 martie 1466 prin care se scutesc locuitorii Sloboziei 
Ncgoe!?ti (Roman) se arata cà ace�tia .,sâ nu ne dca nici ili!?, nici podvoadâ, nici 
posada, nici jold . . .  " ;  mai ales in cazul joldului, este evident vorba de o dare 
in bani � cum am vâzut mai sus ln cazul documentului din 1447 august 22 
unde joldul este definit ca o dare in bani (Doc. priv. ist. Rom., veac. XIV-XV, 
A, vol. I, p. 224, 342). 

13. Doc. priv. fst. Rom., veac, XIV-XV, A, vol. I, p. 404. 
14. D.R.H., B. Tara Româneascâ vol. 1 ,  p. 216, 218. 
15. Doc. priv. ist. Rom., veac. XVI, B, vol. I, p.  29. Vezi !li documentul din 

9 ianuarie 1498 unde apare posada cu acela!?i caracter (,nici posada, nici poteci 
sâ nu facà" (ni posadu, ni potecie da ne cinit), in D.R.H., B. 'fara Româncascti, 
vol. 1, p. 458, 459. 

http://www.cimec.ro /  http://cmiabc.ro



46 :;iT. OLTEANU 

sadèi, ne obligâ la a acorda acestei obliga�ii acela�i con�inut de oprestatie 
în muncèi. 

Intrebarea pe care �i-au pus-a pinâ acum to�i cercetâtorii care s-au 
ocupat, intr-un fel sau altul, de institu�ia posadei stâ in legâturâ cu de­
finirea naturii acestei obligatii medievale. Pentru aceasta vom lâsa la o 
parte sensurile care ar putea deriva din semnificatia lingvisticâ a cu­
vintului, pe bunul motiv câ imprejurârile social-economice �i politice 
din cadrul societatii medievale române�ti in care a apârut �i s-a ma­
turizat aceastâ institu�ie au fast in masurâ sâ modifiee sensu! ei ini�ial 
avut in statele vecine. 

Textul documentelor invocate mai sus e de naturâ sâ plaseze po­
sada in rîndul prestatiilor strins legate de functia militarâ a statului 
feudal ; este vorba de indatorirea de a apâra punctele obligatorii de 
trecere situate in special la frontierele târii, in regiunea plaiurilor, im­
potriva unor invazii armate �i a tot felul de râufâcâtori. Evident câ 
asemenea locuri de tranzit trebuiau pâzite de câtre oameni inarmati, 
de a�a-numitele strâji, lucru pentru care in Moldova exista o indato­
rire aparte mentionatâ de documente 16• De obicei asemenea locuri se 
fortificau prin constructii militare (ziduri din piatra, ca cel existent in 
apropierea Dragoslavelor sau valuri de pâmint intârite cu lemn, a�a­
numitele palisade). Aceastâ practicâ de fortificare a vadurilor de trecere 
este pusâ in evidentâ de un document de la mijlocul secolului al XVI-lea 
care atestâ intentia lui Radu Vodâ de a aduce de la Sibiu un arhitect 
pentru fortificarea trecâtorilor 17• Fiind puncte obligatorii de trecere, 
aici existau �i dregâtori ai domniei insârcinati cu perceperea vâmii pen­
tru mârfurile care circulau dintr-o parte în alta. Pentru efectuarea unor 
asemenea lucrâri ca �i pentru intretinerea constructiilor din asemenea 
locuri, domnia a instituit asupra unora dintre locuitorii din aceste zone 
obligatia de a participa cu muncèi fizicèi �i cu mijloace de transport la 
rldicarea �i intretinerea lor, iar celor din satele indepârtate le-a impus 
darea în bani corespunzâtoare. Perioada cuprinsa intre mijlocul seco­
lului al XIV-lea �i mijlocul secolului al XVI-lea, se caracterizeazâ, din 
punctul de vedere politico-militar, pentru Moldova !ii 'fara Româneascâ, 
drept o epocâ de mare efort pentru consolidarea independentei tarilor 
române ; ea a constituit cadrul in timp in care, atit posada cit �i munca 
la cetate au râspuns imperativelor politico-militare ale vremii. 

In 'fara Româneascâ, posada se pare câ implica !ii obligatia de a 
face de pazâ la granite. Acest sens il atribuie posadei scrisoarea lui 
Neagoe Basarab din iarna anilor 1 5 1 7-1518 prin care vestea pe bra­
!)Oveni de intârirea pazei la hotare : ,sint nevoit j serie domnul 1 pe 
aceste vremuri de iarnâ, sâ tin pe sâraci la posada" 18• Este evident câ 
e vorba de asigurarea pazei la hotarele cu Transilvania cu ajutorul 
Unora dintre locuitori in ale câror obligatii intra !ii efectuarea serviciu-

16. , . . . nici la strajâ sa nu meargà" (Doc. priv. ist. Rom., veac. XIV-XV 
A, vol. I, p. 265, 404. 

17. Veress, Documente, I, p. 72, p. 124. 
18. I. Bogdan, Dacumente �i regeste . . .  , p. 154-156. 
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lui de paza. Se pare ca in a-cela�i sens trebuie privitâ �i porunca lui 
Mircea cel Batrin din 1407 catre satele manastirii Tismana de a fi in 
supunere fa� de manastire ,despre toate slujbele !ji dajdiile �i de 
posada . . .  " (Ot visiath sloujbah i dajdahi i ot posadi) 19, în acest 
c.az fiind vorba de asigurarea pazei manastirii aflate la hotarele tarii, 
a�a euro documentele de mai tîrziu o confirma :���. 

Am constatat pinâ acum urmatoarele functii ale posadei : dare in 
bani, prestatie pentru amenajarea �i întretinerea constructiilor cu ca­
racter militar din locurile obligatorii de trecere, pazii la aceste puncte 
(cel putin pentru Tara Româneascâ) ; prestatia �i paza erau efectuate 
de locuitorii satelor din apropierea punctului ce reclama asigurarea lui. 
Aceastâ interpretare ne-a fast sugerata de o anume constatare : docu­
mentele care atesta posada ca prestatie sint emise pentru sate care se 
situau, geografic, la hotarele târii (la Dunare sau în regiunea plaiurilor). 
Este cazul satelor Bahna, Virful Vladului �i Clecevat scutite la 9 ianua­
rie 1498 , . . .  nici posada, nici poteci sâ nu facâ" (Ni posadu ni potecie 
da ne cinit) 21, al satului Tope�ti, al manâstirii Tismana ,nici posada, 
nici poteci sa nu faca" 22 ,al satelor manastirii Snagov (din cele 11)  
impuse la obligatiile ,posada �i  caste sa facâ" (Posadu i voiscu 
da cinit) �. al satelor manastirii Horodnic (Balasinauti �i unde 
a fast curtea lui Petru Vrana) " nici la cetate sa nu lucreze, nici 
la posada, nici la strajâ sa nu meargâ" 24• In cazul scutirii acordate mâ­
nastirii Snagov, mai mult de jumâtate din satele scutite se gâseau în 
zona plaiurilor �i deci ar fi efectuat prestatia 25 ; celelalte sate se aflau 
la mari departâri de granitele l'arii Române�ti. Locuitorii satelor din 
aceastâ ultima categorie plateau posada in bani, a�a euro o plateau tati 
ceilalti locuitori inclusiv ora�enii 26 aflati in situatie asemanatoare, �i 
chiar unele sate aflate in zona plaiurilor. Sensurile posadei (dare în 
bani, prestatie !ji straja) diferentiate, probabil, pe sate ale aceluia�i 
stapîn, dar situate, geografic, in zone diferite, sint puse în evidenta de 
documentul moldovenesc din 1475 prin care se scuteau satele mânâstirii 
Horodnic ,sa nu ne plâteasca noua nici dare, nici posadâ. . . nici la ce­
tate sa nu lucreze, nici la posada, nici la strajâ sa nu meargâ . . . " -n. 
Scutirea de posada ca dare in bani ar fi !ost adresatâ, in cazul acesta, 
satului lui Petru Vrana, iar scutirea de prestatie !ji straja celuilalt sat 
Balasinauti care se gâsea pe Suceava, în zona plaiurilor, asigurind paza 
la punctele de trecere de la Vicov, Straja !ji Fratauti unde existau, pre­
euro se �tie, poteci cu regim de vamâ. 

19. D.R.H., B. Tara Româneascâ, vol. I ,  p. 7 1 ,  72. 
20. Vom reveni mai jos asupra acestei chestiuni. 
21 .  D.R.H., B. Tara Româncascâ, vol. I ,  p. 458-9 
22. Doc. priv. ist. Rom., veac. XVI, B, vol. I, p. 29. 
23. D.R.H., B. Tara Româneascâ, vol. I, p, 2 16, 2 18. 
24. Doc. priv. ist. Rom., vcac. XIV-XV, A, vol. I, p. 404. 
25. l"rînghi�e!?ti, Grâdi�tea, Bîrse�ti, Crâciunari, Bâbeni, Câlugâreni �i Stro­

e�ti se a!lau in zona bazinului superior al Cricovului (la izvoarele acestuia). 
26. D.R.H., B. Tara Româneascâ, vol. I, p. 102, 103. 
27. Doc. priv. ist. Rom., vcac. XIV-XV, .\, vol. I, p. 404. 
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Fiind locuri obligatorii de trecere, prin asemenea vaduri se tranzi­
tau o serie de mârfuri pentru care domnia percepea o vamâ prin dre­
gâtorii domne�ti (vame!ii) insârcinati cu perceperea taxelor de trecere. 
Din aceastâ cauzâ posada constituia !ii o apreciabilâ sursa de venit, 
mai cu seamâ în timp de pace. De multe ori în asemenea locuri se 
amenajau �i alte surse de venit, in special pive, sladnite, mori instalate 
pe cursul de apâ, cîrciumi, poate ateliere de reparat vehicolele !ii pot­
covit caii celor ce tranzitau mârfurile etc. Ca sursâ de venit, posada e 
pomenitâ in documente moldovene�ti. A!ia, de pilda, la 1 2  martie 1439 
se intârea mânastirii Moldovita , . . .  posada care este pe Moldova, cu 
tot venitul care vine de la aceastâ posada" (Posadu �to est(î) na Mol­
davi, sî V1sam1 prihodomî �to prihoditi stoi posadi) 28• Aceastà 
posada fuscse mai înainte in prorietatea boierului Oanâ Pintece, care a 
dàruit-o mânastirii Moldovita 29• Un alt document din ianuarie 1453 aduce 
unele precizâri in plus aratind ca aceastâ posada de pe apa Moldovei 
se afla ,mai in sus de Baia" 30 !ii era întarita aceleia!ii manâstiri ,cu 
toate veniturile, hotarele �i izvoarele . . . " 31• A!iadar, acest vad de tre­
cere se afla pe apa Moldovei in sus de Baia, deci in zona plaiurilor 
muntilor Stîni�oarei, prin pasurile carora Matei Corvin a trecut cu mare 
grabâ in Transilvania urmarit de �tefan cel Mare dupa lupta de la 
Baia n. 

Arâtam mai sus cà incepind din a doua jumâtate a secolului al 
XVI-lea termenul de posada inceteazii de a mai fi pomenit de docu­
mente in rindul darilor �i slujbelor, a�a cum se întilnise pinâ atunci. 
Cercetarea documentelor din a doua jumatate a secolului al XVI-lea !ji 
din secolul urmator arata câ institutia ca atare n-a disparut, ci !ii-a 
adaptat functiile la noile imprejurari politico-militare, modificindu-se. 
Dominatia straina asupra tarilor române din aceasta vreme a pus capat, 
precum se �tie, epocii de efort militar de pina atunci pus in slujba 
mentinerii independentei Moldovei �i 'fârii Române�ti. Ca urmare, sis­
temul defensiv al celor douâ tari a cazut in desuetudine ; totodatâ, ser­
viciul de asigurare a frontierelor târii prin fortificarea trecâtorilor a 
fost golit de caracterul sâu militar, râminînd doar o formulâ adminis­
trativâ. In aceste conditii posada, atît ca dare cît !ii ca prestatie sau 
pazâ cu caracter militar efectuatâ de intreaga populatie a târii nu-!ii 
mai avea rostul. Din toate aceste functii pe care ea le avusese in pe­
rioada anterioara, institutia in sine a pâstrat doar una singurâ, adminis­
trativâ, cea de pazâ a granitei, efectuata de locuitorii unor sate din 
apropiere, angajati de domnie in mod special pentru a supraveghea tre­
cerea dintr-o parte in alta a frontierelor, in baza unei experiente mai 
vechi, a posadei. Un document din 4 septembrie 1560 men?oneazâ in 

28. D.R.H., Moldova, vol. 1, p. 271 , 272. 
29. Doc. priv. fst. Rom., veac. XIV-XV, A, vol. 1, p. 241 .  
30. Ibidem, p.  255. 
31. Doc. prlv. tst. Rom., vcac. XIV-XV, A, vol. I, p. 255. 
32. Al. Gonta, Strategta luf �tefan cel Mare ln bdtdlta de la Bata (1467), ln 

Studil, 1967, nr. 6, p. 1132 �� unn. ln niel un caz nu poate fi localizatâ aceastâ 
posadâ ca suburble a Urgului Baia 
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aceastâ functie pe ,Boico cu ceata lui incà �i cu alti vecini de la 
Potel", care ,au fost paznici la marginea dinspre Dunare, ca sâ nu 
treacâ pribegii sau alti ràufâcàtori". Ei s-au fàcut vinovati, fata de 
domnia ,cà n-au pâzit granita dupa legea veche", scapîndu-le prin acel 
loc trei pribegi 33• In zona plaiurilor i�i asumaserâ aceastâ sarcina lo­
cuitorii satului Dragoslavele din judetul Musee! �i Paduret unde era 
,scalà" domneascâ. La 8 februarie 1 625 satul Dragoslavele era iertat de 
dàri �i slujbe (termenul de posada lipse�te din rîndul acestora) ,pentru 
ca a facut aceasta întocmire satul Dragoslavele cu parintele domniei 
mele Radu voievod (apoi] cu domnia mea, pentru ca sint în drum de 
vegheaza scala �i plaiul care sint pe drumul Bra�ovului" 34• Cazul sa­
tului Tope�ti al mànastirii Tismana este elocvent pentru intelegerea 
procesului de adaptare a continutului �i formei vechii institutii a po­
sadei la noile conditii din a doua jumatate a secolului al XVI-lea. Douâ 
documente, unul de la începutul secolului al XVI-lea, deci din epoca 
de maturitate a posadei �i altul din a doua jumatate a aceluia�i secol 
pun in evidentâ procesul de transformare de care vorbeam. La 27 
mm·tîe 1505 satul Tope�ti al mânâstirii Tismana, sat de margine a 
Târii Românef1ti, era scutit de Radu cel Mare de dâri �i slujbe fatà de 
domnie ,nici la cetate, nici la morile domniei mele sa nu lucreze, nici 
posada, nici poteci sa nu faca . . .  ". La circa 80 de ani dupâ aceia aflâm 
câ satele Tope�ti �i Tismana ale manastirii cu acela�i nume au !ost 
însarcinate de puterea centrala ,sa pazeascâ la plaiu, cum au pazit �i 
mai inainte vreme". Pentru aceasta erau ,in pace �i slobozi pentru sare 
!?i pen tru varna . . .  ca sâ pâzeascâ plaiul domniei mele" 35• La 8 ianuarie 
1619 Gavril voievod întârea scutirea acestor sate enumerînd toate dâ­
rile �i slujbele. Comparativ cu cele din 1 505 observam ca, pe linga cele 
vechi, se adaoga dari �i slujbe noi ; lipse�te, în schimb, termenul de 
posada. Institutia însa, cu noul continut, este definita prin notiunea de 
,plaiu" ; ,sâ fie in pace �i slobod de bir �i de galeatâ �i de fin �i de 
vinârici �i de oi �i de dijma de stupi !?i de gorstina de porci �i de oaie 
seaca �i de bani de judet �i de cai de olac �i de plaiu" (s.n.). Scutirea 
fusese acordatâ cu conditia ,sa pâzeascâ sfinta manastire" 36, sau ,sâ 
paziti sfinta mânastire, cu armi, Tismana" cum se arata in ait docu­
ment :17• Deci functia de asigurare a pazei plaiurilor domne�ti fusese 
transferatâ mânastirii Tismana pentru propria-i pazâ. Un document din 
secolul al XVII-lea pune in evidentâ cu �i mai mare claritate noul con­
tinut (administrativ) al vechii posade ; este vorba de o porunca dom­
neascâ din 1680 catre autoritâtile din zona de granita a Târii Româ­
ne�ti prin care li se ordonâ acestora : ,sa puneti posâdarii sâ pâzeascà 
!?i plaiul Fundatâi" 38• Este vorba, prin urmare, de unificarea atributiilor 
posadarilor cu cele ale plâie�ilor. 

33. Doc. priv. fst. Rom., vcac. XVI, B, vol. III, p. 137. 
34. Ibidem, veac. XVII, B, vol. IV, p. 482. 
35. Ibidem, veac. XVI, B, vol. 1, p. 29. 
36. 00<'. priv. lst. Rom . ,  veac. XVII, B. vol. II, p. 293-294. 
37. Ibidem, vol. Il, p. 268. 
38. Arh. St. Buc., rn-rea Clmpulung, LXI/59 orlg. 
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Pentru Moldova constatâm acela!ïi fenomen de disparitie a terme­
nului de posadâ din rindul dârilor !ii slujbelor fatà de domnie începînd, 
aproximativ, din a doua jumâtate a secolului al XVI-lea. Semnificativ 
in aceastâ privintâ este situatia sloboziei mânàstirii lui Iatco pentru a 
cârei înfiintare domnia scutea la 23 februarie 1453 pe locuitori de toate 
dârile !iÏ slujbele inclusiv de posadâ 39• Dupâ 144 de ani, la 19 septem­
brie 1 597, reînnoindu-se vechiul privilegiu, se constata disparitia po­
sadei �oo. Departe de a fi o omisiune a diacului, disparitia posadei re­
flecta cu toatâ limpezimea dinamica procesului de adaptare a unor in­
stitutii mai vechi, impusâ de noile imprejurâri social-politice !ïi mili­
tare. Caracterul adiministrativ al institutiei asupra câreia am stâruit, 
s-a pâstnit multâ vreme. Dacâ vechiul ei continut, acela din secolul 
al XV-lea, era aproape complet uitat !li neînteles in secolul al XVIII-lea 41, 
noul ei sens s-a pâstrat pînâ in secolul al XIX-lea. Un document din 3 1  
august 1 832 arâta : ,Noi ce!lti mai jas iscâliti, juretii satului Voineasa, 
dimpreunâ cu posâdarii posâzii ce pâzescu potecu, dupâ porunca cinsti­
tilor stâpini ai granitie" �2• 

* 

A!iadar, douâ institutii medievale române!ïti din epoca de glorioasâ 
luptâ a poporului nostru pentru mentinerea !ii consolidarea libertâtii !ii 
independentei de stat, al câror continut s-a integrat deplin in acest 
context. Instituite pentru a ràspunde acestor mari coordonate politice 
ale vremii, ele !ïi-au adaptat functiile, fârâ a dispare, la noile conditii 
create de instaurarea în forme grave a dominatiei strâine, începind de 
la mijlocul secolului al XVI-lea, asupra târilor române. 

LA LUTTE POUR LA LIBERT� ET L'IND�PENDANCE DE NOTRE PEUPLE 
AUX XIV-XVI SI�CLES, REFL�T�E DANS L'EXISTANCE DE DEUX 

INSTITUTIONS M�DIEV ALES ROUMAINES : LA ,.POSADA" ET LE TRAVAIL 
A LA FORTERESSE. 

R t S U M .f:  

L'auteur présente le rôle des deux institutions dans la lutte pour la défense 
de l'indépendance. Les deux institutions ont joué un rôle très important dans la 
periode comprise entre la fin du xve siècle et le milieu du XVIe siècle, époque 
d'affirmation militaire de la Moldavie et de la Valache. 

Dès la deuxième moitié du XVIe siècle en même temps que la fondation 
dans les pays roumains des formes graves de la domination étrangère en même 
temps que la perte de l'indépendance d'�tat, les deux i111Stitutions pendront leur 
contenu inlti�l en adaptant leurs fonctions aux nouvelles conditions socio-politiques. 

39. Doc. priv. ist. Rom., veac. XIV-XV, A, vol. I, p. 260. 
40. Ibidem, veac. XVI, A, vol. IV, p. 180. 
41 .  ,Dat-au seamà pentru ei nu �tiu, nice din pàrintii lor n-au auzit de 

acest numc posada, ca sà aibà mànàstirea Moldovi�a in hotarul tirgului Baia" 
(C. Turcu, op. cit., p. 415). 

42. M. Sinzianu, op. cit., p. 306-309. 
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