
ACTIVITATEA LITERARA A LUI D. D. PATRA�CANU 

MIRCEA DINUTZ 

1. Riscuri previzibile 

Cine incearcâ sâ repunâ in discutie un autor important, dar nu mare, 
ale câmi valente Hteœre l';i sociale au fost deja considerate, locul �lui in 
istoria litemturii fiind cu precizie evaluat. il';i asumâ un anumit gen de 
dificultâti. Handiocapul e real, mai ales câ, lâsind la o parte marea popu­
l,ari'tate pe care a av:ut-o in timpul vietii, critiœ l';i istoria Uteraturii 
s-.au sitruat, cu putine exœptii, pe o pozitie judicioasâ. 

0 schimbare a unghiului de veder-e se cere in mod imperios argu­
mentatâ, ca venind din substanta �i semnificatia operei, dar mai pro­
babil se pot face oonsideratii, observatii de nuanta, de interpretare a­
tentà, opera aœstuia suscitind incâ interes. 

D. D. Pâtr�u este un autor despre care s-au spus - in genere -
lucrurile esentiale. Au vorbit despre el : G. Ibrâileanru, H. Sanielevici, 
Eugen Lovinescu, Mihail Ralea, George Câlinescu, Pompiliu Constanti­
nescu, Tudor Vianu, ,brevilf;er dictru", toatâ elita criticii l';i istoriei l iterare 
române�ti din epoca intevbe.licâ. 

Aproape firesc a urmat o perioadâ de tâcere, de ignorare, venitâ 
mai degrabâ dintr-o conjunoturâ nefuvoflabilâ deoit din rea-oredintâ. 

Citeva editii bune intre œre se distinge cea a Vioricâi Farc�iu 1 
au readus pe autor in atentia pulblioului !li a speciali!ltilor. Interventiile 
de data recentâ au stabilit cu compertentâ filiatiile, compozitia umorului, 
calitâtHe de scriitor, 'COrijind unele erori saru exagerâri anterioare. Astfel, 
studiul lui Va1lentin T�cu 2 eSte o œrcetare la obiect, sintetizind apre­
cierile, dar l';i obiectiHe principa'le. 

Ne propunem, <l!iadar, sâ :reluâm datele problemei l';i sâ-1 explicâm 
pe D. D. Pâtrâ!lcanru, inevitabil, avind in vedere contertul socio-cultural 

1 D. D. Pâtrà!icanu ,.Opere alue" vol. 1, Il, editie lngrijita, note, prefata de 
Viorica Farcasiu, Editura Junimea, Ia!ïi 1971 !li 1972. 

2 Valentin TS!iCu - ,.Un umorist b1ajin" ln vol. ,.Incidente", Editu.Nl Dada, 
Cluj-Napoca, 1975. p. 164-180. 
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al epooii, cit �i prin prisma oristalizàrilor valorice. Vom reconsidera 
acolo, unde nu ne satisfac ipotezele anterioare �i vom nuanta de cite ori 
detaliile operei ne vor retine atentia. Asumînd• 1-ne, bineinte� es. dscurile. 

II. Omul Piitrii�canu. Schitii biograficèi 

Daca scriitorul D. D. Patra�canu nu )X'ate fi ac;t àz' r(1'' "eput in 
afara œrcului de la , Viata Româneascà", al càrui membru de baza a 
fost multi ani, omul nu poate fi inteles in afura spatiului moldovenesc, 
câruia i-a apartinut prin temperament �i aspkatii. 

Despre om ne--au ramas confesiuni deghizate S'Umar, schite fugare 
alcâtuite de Ionel Teodoreanu sau Mihail Sev·astos, suficiente insà pentru 
a reconstitui imaginea unui om vesel, pâtim� chiar, care a �tiut sa fie 
toata viata ceea ce se nwneo;;te un om cu principii �i pe care nu �i le-a 
contestat niciodatà, chiar in împrejuràri vitrege fiind. 

S-a nâscut la Tom�ti - Ia�i, la 8 octombrie 1872 (�i aceastâ data 
a fost controversatà). D. D. Pât'I"a�canu se trage, intr-adevâr in linie 
paternâ, din rude cu o buna pozitie socialâ inca din secolul XVIII. 

.P·rimele trei clase Je face la �coala , V asile Adamache" din comuna 
natalâ dupâ care continua clasa IV-a primarâ la �coala din Sârarie I�i, 
unde il are pe prestigiosul dasca1l i�ean, Toma Sâvescu. 

Urmeaza liœul ,Aoademia" (Liceul National) din I�i, iar in 1892 
ia bacalaureatul. Dupa ce rrateaza un an la Facultatea de drept, se in­
serie in 1893 la Facultatea de litere, sectia istorie-fil.ozofie. mult mai 
adecvatâ spiritului �i temperamentului sau, cu priza la fapte �i avind, 
probabil, tentatia analizei. Licenta �i-o ia la 28 iunie 1897. 

In ace�ti 1ani de formare s�a apropiat de mi�oarea socialistâ. a citit 
sau •a incercat sâ citeasca ,Capitalul" de Marx, dupa cum reiese �i din 
cunoscutele ,Amintiri", de�i atribuite unui oarecare Constantin Cassinn, 
cu cert caracter autobiografic 3• Atmosfern acestor ani a fost de bun au­
gur �i ea va avea o importantà deosebita in formarrea multor spirite, 
care vor evolua pe târim cultural sau social in I�ii acelor ani. 

Lecturile din aceasta perioadâ sint simptomatice pentru viitorul 
prozator umorist : Creanga, Saltikov-�cedrin, la care se adauga Tolstoï, 
Dostoievschi, Turgheniev, Goncearov, Pu!?kin, Lermontov, N('krasov, 
Cerni�evschi �i, bineînteles, Eminescu. 

Dupa un an de stagiu la Foc�ni, Ministerul Cultelor �i Instructiunii 
Publiee il nume'9te prin ordinul nr. 54785 (seria B) la 7 septembrie 
1898 � ca profesor suplinitor pe catedra de istorie la liceul ,Ferdinand" 
din Bacâu, ordin inregistrat la 8 septembrie 1898 nr. 358. 

La Bacâu va functiona între anii 1898-1907, cu o intrerunere in 
anul �colar 1900-1901 .  Devine titular prin ordinu.J 18221 din 27 iulie 1902. 

3 Recunoa!'jte. caracterul autobiografic in ,Adevèirul literar # artistic" nr. 774. 
6 oct. i935, p. 1-2. Af?a se explicà !ii pseudo-cronica lui Garabet Ibrâileanu 
la .. Vol. ,Schite �i amintiri", 1909, cu referire la ,Amintiri" Corifeul ,Vietii 
Române�ti" se aratà prea emotionat pentru a incerca un act critic. 

4 A.rhivele statului Bacàu - D osar 2 pac. 17, fila 848. 
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Aici, foarte apreciat ca profesor, are însâ necazuri de ordin politic, 
fiind la un moment dat viotima unei înscenâri. Semneazâ ultimul stat 
de plata in septembrie 1907. Citiva ani ( 1 907- 1 9 1 1 )  va suplini in Ia1?i 
la Liceul National 1?Î Liceul internat, dupa oare va obtine catedrâ in 
Bucme1?ti la liceele Matei Basarab 1?i Mihai Viteazul. Asta pinâ in 1 9 1 8, 
cînd este inlàturat din invâtâmint, ca rurmal"e a atitudinii sale fila-ger­
mane din timpul râzboiului, pozitie pe care s->a situat cu consecventâ 
1?i dupà terminarea lui. Pmbâ stâ volumul .. In fata natiunii" din anul 
1 924· 

De aici incolo va serie literaturâ. va sustine din toate puterile noUia 
serie a , Vietii Române1?ti" �i va intelege sâ-�i exercite profesiunea in­
direct, ca autor de manuale �colare. 

Astfel, penbru a dovedi eficienta manualelor sa}e, notâm aici cà 
,Istoria Veche" penku clasa 1 secundarâ cuno�te pinâ in 1943 douâzeci 
1?i cinci de editii, ,Istoria Veche 1?i mijlocie" pentru clasa I secundarâ -
1 5  editii, ,Istoria nO'llâ, epooa modernâ 1?i contemporanâ" pentru clasa 
III->a secundarâ - 6 editii � .a.m.d . Fârâ îndoialâ pasiunea pentru pro­
fesiune, manifestatâ astfel, a fost dublatâ �i de un interes pecunilar, 
atita timp cît nru se mai putea întretine prin exercitarea vreunei functii. 

Intre 1 909 1?Î 1 929 este un scriitor de o mare popularitate, cu apa­
ritii editori•ale sustinute, apreciat de majodtatea comentaltorilor ca venind 
din ,mantaua" marrelui Caragiale. 

La aceasta a contribuit �i o scrisoare a maestrllllui catre D. D. Pâ­
trâ�œnu, data publicitâtii in 1 922, la o a treia editie a vo'lumului ,Schite 
�i amintiri". Aprecierile magulitoare nu se pot explica rrumai prin ama­
bilitate. 

Se rebl"age din scena Ubel"aturii prematur, poate simtindu-1?i re­
sursele epuimte �i moare ·la 4 noiembrie 1 937. 

Spirit dinamic, constructiv, om de actiune, el s-<a angajat cu insu­
fletire. principial, �i de buna oredinta in tot ceea ce a fâcut, cu :rezul­
tate nu totdeauna optime, dar notabile in epocâ. Râmine sa evaluâm 
pe literatul D. D. Pâttr�anu, neuitînd nici o clipâ œ a însemnat el 
pentru revista , Viata Românelasca" �i pentru mi1?carea ie�anâ . 

III. Literatura. Spontaneitate � influente 

Patru din œle mai importante volume ale sale 6 au cunoscut -'­

fiecare - trei editii la intervale relativ mici (exceptie facînd ultimul 
volurn). A fost tradus in limba italiana 6 inca in timpul vietii �i a obligat 
pe œi mlai reputa? oritici din epoca sâ�i spunâ cuvîntul. Ulberior, a 

5 ,Schite �i amintiri" 1909, 1918, 1922. 
,Timothei mucenicur', 1912, 1918, 1 922. 
,Candidat f4r4 noroc", 1916, 1918, 1922. 
,Un prinz de �ald", 1928, 1929. �i 1958. 

6 ,Il vtncitore dt Napoleone", Mi1ano, Edizione Malo 1928 p. 28-32 �i ,La 
ai.gnora Cuparencu", Perugi.o, Venezia, La nuovo Italla, 1929, 163 p. 
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intrat in trei rantologii dè umor românesc 7, de�i Valentin Ta.·�cu, in stu­
dirul amintit apreciaza câ D. D. Patrâ�canu nru poate fi integ·rat nid uneia 
din categoriile de umor, �reeunosoute ca aJtJare. 

De la bun inœput, comentatorii S-'aiU grabit sa-1 rnporteze la Cara­
gia!le, intuind apropierea de spirit (inconrtestabila) precum �i intentii 
aproximativ echivaolente. Remaœa lui Caragiale, din cunoscuta scrisoare, 
precum ca �i...a recunoseut ·personajele, nru a facut decit sa alimenteze �i 
sa sustina o asemenea judecalta critica. Apropierea de Sadoveanu a avut, 
de asemenea, o baza reala. ,A!fhanghelul Mihail", cel prutin, ne duce, 
indiscutabil, la Sadovœnu. 

De fapt. in�i autorul a avut o asemenea tJraiectorie biogcafica �i 
soriitoriceascâ, prunctata in � fel, inlcit trimiterHe la Caragiale �i Sa­
doveanru erau la indemina oricârui critic. Citite atent, bucati�e cele mai 
Peprezentative aie lui D. D. Pâltra�anru confirma, in linii foa:rte gene­
rale, formula caragialiana, deviatiile nefiind insa de neglijat. 

H. Sanielevici, il vedea, in mod exagerat, ca fiind ,singuru!l discipol 
al lui" (Carngiale, n.n.) 8• G. Calinescu aprecia ca soriitura lui D. D. 
Pat�u constituie un alliaj in ,comprunerile care exprima, pe ur­
mele lui Caragia'le �i Sadoveanu, umorul inocentei"' 9• Melltind mai de­
parle, pe urmele lui Vasiie Savel 10, Valentin Ta�u afirma ca pro:r.a 
aœstuia este un adevarat ,œritoriu de inc:ruci�e a influen\'e'lor" �i câ 
tocmai aœastâ, ,contopire arrmonica de mâsuri umoristiœ face origina­
liltlatea operei sale 11• 

Fâra a contesta in totaliotate aceste afirmatH, am observa ca se trec 
to�i in plan secund 'Predispozitiile native ale promtorului moldovean, 
a ca·rui opera ni se pare. in primul rind, .produsul unor inolinatii spon­
tane spre fuptul de viatâ, imediat �i abia, in al doilea rind, locul de 
intHnke al unor influente, cite s'int. Sâ nu uitiim ca un profesor de 
isltorie - �i runul dintre œi talentati, din dite �tim - e anoorat in fapte, 
date �i determinari, mai ·putin inclinat spre transfigurarea unoc fapte 
de viata. Dar ca moodovean ourat, ce se aila, nru putea avea nervul, 
nici tâi�ul satiric aol unui Oaragia:le. 

La D. D. Pa'tr�œnu prooedeele, de�i in spirit (in sensul generos al 
cuvintului) se intilne�te ou marele Carogiale, vor fi altele. Dar inclinam 
sâ credem ca ele sint prea prutin oo�tientizate, prea putin apliœte pro­
gramatic. Ele vin mai degraba spontan, ap'l"oximativ situatia bunului pru­
blicist care �tie exact ce vrea sâ spruna, cun�te tinta �i are permanent 
in fata faptul vazut sau trait. DeviatiHe vor fi de procedurâ, nu de 

7 ;.Proza umoristicii romând" Bucure!jti E.P.L. 1965, vol. 1, p. 499 ,Zece umori�ti 
români", ed. ingrijitâ de G. Zarafu, Bucure!iti, Ed. Albatros, 1974, p. 9-54. 
,Nu ride de alfii ... ", Bu�ti, Ed. Ion Creangâ. 1975, p. 5-25. 

8 H. Sanielevici, ,Ce:rcetiiri critice �i filozojice" Bucure!jti 1968, p. 128. 
9 G. Câlinescu ,Istoria literaturii române de la origine pîrnl in prezent", Bucu­

r�ti, F.R.P.L.A. 1947, p. 596. 
10 Vasile Savel ,Contiporani", vol. 1, Arad, 1920 . 
11 Valentin T�cu. vol. cit., p. 165. 
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substantâ �i ele vor deveni din :reflex sau rru'tinâ. La prozatorul , Vietii 
Român�ti" e vorba de reflex publicistic, de instinct in primul .rind. 

Atunci cind afirmâ câ a respectJat principiile lui Horatiu trebuie sâ 
int,elegem. cum e firesc, câ a lucrat asupra cuvîntului �i asupoo frozei, 
in acest sens fiind �i decla:ratiile sale 12• Nu se vede nid din putina co­
respondentâ pe care i-o cunoru?tem, nici lucrâri·le sale nu ne conving 
ca �i-ar fi pus probleme de consbructie sau de procedee ·artistice, de�i 
nu-i exclus sâ fi fost, exclusiv o problemâ de laborator, de intimitate, 
ce nu se cere dezvâluitâ. 

·In cele mai bune bucâti ale sale ·a fâcut pasul oricît de modest, 
spre transfigurare artisticâ (�i aici validâm influenta lui Sadoveanu), a 
decupat din instinct, momente semnificative din cotidian, creînd atmos­
ferâ, �aTjind sau cariœturizind, uneori atingind chiar ltonusul satirei, 
in spiritul lui Caragiale, in registrul sâu tematic, dar nu J?i in substantà 
sau procedee. 

Critica, de�i la unison in a recun�te influentele, chiar mai mult 
decît era necesar, nu a câzut in pâcatul de-al considere un simplu 
epigon. Exista. !ii vom argumenta, un summum de procedee care-l fi­
xeazâ ca prozator original, exista un tempo, un suflu œre nu este nici 
al marelui Caragiale, nici a lui Sadoveanu. Ne vom ocupa de ltoate a­
cestea, nu pentru a forta u�i deschise, ri pentru a expune mai detaliat 
�i mai nuanta't ceea ce, pinâ aoum, a fost dœr schitat. 

TemperamentaJI, a fost un sentimental. �a il prezintâ �i Ionel Teo­
doreanu 13, � se p:rezintâ �i singurr, incâ de la debut. ,Amintirile lui 
Constantin Cassian" 1\ probeazâ in acest sens. Partea intîi a acestor 
,.Aminti:ri", intitulatâ ,.Din oopilârie", fol�te tehnica oolajului, chiar 
el enumerînd în sorisoarea ainintità càtre G. Ibrâileanu vreo 20 de in­
timplâri, atribuite unor alter-ego. Impresi·a de neunitar este estompatâ 
de sentimentalismul, nu totdeauna desuet (desuetudinea e mai evidentà 
in cea de a doua parte) '!li de cursivitatea povestirii. 

In prima parte, œl putin. D. o. Pâltrâ�nu se dovede�te ca fâcînd 
parte din familia generoasâ a povestitorilor moldoveni, amintind in 
unele episoade de VasHe Alecsandri (v. episodul cu Neculai Vintu), 
unele pagini avind insâ, in mod cert, fluxul �i du1ceata amintirilor lui 
Creanga, pe care-l admira mult. Nostalgia I�ilor de altâdatâ, incâ de 
aici, ne probeazâ câ mintea omului matur era bintuitâ de f·antasmele 
trecutului, trâdînd, de ·altfel, o structura sadovenianâ, anterioarâ con­
tactului direct cu Sadoveanu, Iatâ deci, verificate predispozitiile sale 
romantice, care nu se cer expliœte neapârat, .prin influente. 

Influentele nu au fâcut decit sâ întâreascâ aceste pre'dispozi�ii, sâ 
le canaHzeze. 

12 V. scrisoarea din oct. 1906 câtre G. Ibrâileanu probabil din Bacâu) in D. D. 
Pâtr�canu ,Opere alese" vol. II, Junimea. 1972. p. 234. 

13 Ionel Toodoreanu ,Masa umbrelor. lntoarcerea în timp", Bucure!iti, 1957, pp. 
30-31. 

14 Apâru.te pentru prima data in ,Viata româneascèi" nr. 1 ianuarie 1907, p. 
46-72. 
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Tot in aceastâ prima p8'rte trebuie remarcat cît fler dovedeliite au­
torul in selecta:rea momentelor sremnifiœtive pentru sugerarea unei at­
mosfere, procedeu pe care-l va folosi liii mai tîrziu. Vocatia eomicâ e 
validatâ tocmai de aœSte momente, comiœ prin ele insele, fârâ ca au­
torul sâ foloseascâ eomentariul ironie sau orice 'alt artificiu, inca o do­
vadâ cà acesta nu era, pe de-'8-ntregul un artist in sensul etimologic 
al cuvintului, in sensul conliitientizârii procedeelor. E un talent frust, 
oare inregistreazâ anecdote cu efeot soontat, mizînd pe umorul de su­
prafatâ, imediat. 

Autoironia, din partea a doua, implicâ in intentie o de�are de 
obiectul povestirii, in multe puncte melod�amaticâ, liii greu de digerat 
astâzi. De retinut însâ intentia !?i faptul di tonul din ,Amintiri", con­
fesiune la modul adolesœntin, n-a mai fost repetat. Comicul, dincolo de 
caJitatea lui, pe care l-a cultivat D. D. Pâtrâliicanu a fost o arma de 
apâroare, o adevâratâ eschivâ pentru om. Ceea ce a ramas · liii l-a trâdat 
pe autor a fast o anume duioliiie. o bonomie oare l-a impiedicat sâ�i ducâ 
proœdeele pinâ la ultimele consecinte, pinà la satira plinà liii la sar­
casmul cm'at. Decupind ce 1--a irritat sau amuzat, liii-a fâcut cunoscute 
intentiile, s-a ferit insâ sâ condamne ferm. 

Dacâ ne--am oprit atit de mult asupra ,Amintkilor" n-am fâcut-o, 
evident pentru calitatea lor, ci pentl"u di ne dâ prilejul sâ descifrâm 
principalele linii de forta liii structm�a ecleoticâ initialâ. Ar mai fi de 
retinut talentul de portretist, modul in oare sint suge.rate anumite per­
sonaje, din citeva linii, dintr-o a'luzie sau mai degrebâ, dintr-o actiune 
preferntâ inaintea celorlalte. I!?i va ofe.ri, mai tîniu, rar prilejuJ. de 
a�i etala aceas'tâ œlitate. In continuare, procedeele se vor decanta, 
numârul lor micliiorlndu-se liii intorcîndu-se, la un moment dat, impo­
triva autorului, limitindu-1 . 

Piesele reprezentative, in sensul apropierii de Caragiale sint cele 
cu tenta politicâ. In acestea se verificâ liiÏ un ,regisitru tematic comun 
liii citeva procedee. œ pot fi explioa:te liii prin influentâ 15• 

Ca liii Caragiale demascà : birooratia dintr-un minister (,0 audientà 
la Ministerul de râzboi"), .. Iantul slâbiciunilor" prin care se trec toate 
intr-o asemenea societate (,Stâruinti"), farsa alegerifor (,Oe cere pu­
blicul la un deputat" liii ,Candidat fârâ noroc") lii.a.m.d. Obiectul demas­
cârii fiind aproximativ acel�i, procedeele diferâ sensibil. 

D. D. Pâtrâliiœnu va folosi liii el dialogul, tinind ca liiÏ CaTagiale -
la autenticitatea lui liiÏ comentariul. Acesta din urmâ, insâ, va fi foarte 
rar camgialian. Comentariul moldoveanului va fi, mai degrabà, un apen­
dice neœsar al dialogului, sprijinindu""l, punctind decorul sau stârile 
psihologiœ la care e foarte atent. 

15 Le enumerâm pe cele care ni se pare di fac par.te din aœastâ categorie ; 
,.0 audientâ la minisilerul de râzboi", ,Ce cere publicul de la un deputat", 
,Stâruinti", ,Retetâ pentru un di·scurs parlamentar", ,Candidat fâri noroc", 
,Temperament egal", ,.Un Gambetta travesti.t", .,Jalnica tragedie a câpita­
nului Pontbl-iaut", .,Five o'clok", ,In fata autoritatilor". 
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La D.D. Patra�canu l?i Ion Luca Caragiale punctele de pleœre sint 
aœle�i. Amindoi pleacâ de la observatiile imediate, de l·a lucruri traite, 
vazute l?i auzite, amindoi opereaza o prealabila selectie de materialul 
faptic, in sensu! vocatiei lor comice, sesizind ridicolul l?i rizibilul, farsa 
l?i impostura, snobismul l?i prostia. D. D. Patra�canu ramine insa pro­
zatorul lucrului marunt. el nereul?ind sa ajunga la revelatïa unor inalte 
semnificatii, a unor trasaturi caracteristiœ, geneml-umane � cum se 
intîmpla la Caragiale. Nae a lui Patra�anu este doar o Schita incon­
sistentâ a lui Mitica, un personaj limitat la un anume document istoric, 
la anumite situatii, din care deourg semnificatii minore. Caragiale do­
vedea in momentele sale nu numai spirit de observatie, ochi �i ureche 
atenta, dar �i o inalta conl?tiintâ estetica. Constructiile lui D. D. Pa­
tral?canU sint de multe ori deficitare, momentele comiœ sint dilatate 
nepermis. 

Sa comparam, de pilda, discretia l?i parcimonia mijloacelor din 
,Lantul slabiciunilor" a lui Caragiale care folo�te, în sensul larg, pa­
rabola cu confesiunea greoaie a lui D. D. Patra�canu din ,Stâ·ruinti". 
Ne limitam la aceasta comparatie directâ, deoa.TE!iee continuind, l-am 
zdrrobi pur l?i simplu pe autorul nostru, œea ce nu ne este in intentie. 

Oprindu-ne ·asupra scenetei (s-o numim �) ,Candidat faTa noroc", 
ca fiind o reU!1ita din seria enumerata, remarcam regia precwn !1i co­
lajul facut, in intentia de a-l trece pe erou, prin cit mai multe intim­
plari, prin cît mai multe medii l?i punindu-1 fata in futâ cu cit mai multe 
personaje. Are urechea atenta, inregistrind limbajul cit mai fidel, su­
geTeaza prin citeva linii portrete l?i oaractere, cumuleaza episoade dis­
parate pentru a realiza cit mai deplin ridicolul personajului. Episoadele 
sint adevarate secvente de film, care alaturate, realizeaza o structura 
unitara, dar nu o constructie dasi'ca. Prozatorul moldovean nu re��te 
sa-l?i conœntreze fortele !1i mijloacele intr-o constructie de mJai mari 
propoftii, se dispeTseaza in secvente pe carre le leaga ideatic. 

Tot un oolaj realizeaza l?i in ,Ce cere publicul de la un deputat" l?i 
aœasta ca l?i .alteloe, rezultat al unor lucruri traite direct 16• 

Ironia caragialiana o intilnim intr-o schita ca ,,Un Gambetta tra­
vestit" în care autorul se preface a-l crede pe omul de stat Victor An­
tonescu salvatorul României. 

Aceasta mimare ascunde o ironie nimicitoare l?i nu ne miram ca 
apare intr-un volum 17 cu certa tenta politica. Truoata este l?i nedume­
rirea din ,Temperament egal", ce face parte din acelal?i volum. Nu pu-
1Jem insa trage concluzia, din aceste doua exemple, ca autorii in discutie 
s-ar apropia l?i in substanta, del?i trebuie sa recuno�tem valoarea de 
satira a pieselor oo tema politica la D. D. Patral?oanu, evident nu la 
nivelul oaragialian. 

16 A!?a cum a recunoscut in interviul publicat in ,Adevârul literar $Î artistic" 
nr. 774, din 6 oct. 1935 p.p. 1�2. 

17 D. D. Pàtrâ:;;canu ,Domnu Nae, scene din vremea ocupatiei", Bucure$ti Ed. 
Librâriei H. Steinberg, 1921. 
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Bonomia, pnvuea amuz·atâ, dar nu indignatâ, anuleazâ intentia de 
satirâ din ,Inspectie" !ii ,Condica do:amnei PompiHu", apropiate !ii aces­
tea de registrul tematic al pieselor scrurle camgiaHene. La D. D. Pâ­
trâ�oanu comicul înstll1i se dilrueazâ prin insistenta ·asupm unui punct de 
declan�are de naturâ psihologicâ, insistentâ dusâ peste marginile ad­
mise. De fapt, e un pâcat aproape general al multor proze, unde nu e 
de condamnat faptul câ e atent la resortrul psihologic ·al personajelor 
puse (mai exact, surprinse) în situatii comice, ci faptul câ insista pînâ 
la anularea efectului. 

�i vom lua, spre exemplifioare, door ,Declaratia lui Vartolomei" 
una dintre cele mai populare �i mai mult discu1ate de criticâ. Micrul 
functionar œ-!ii dore!ite o decoratie �i care amin�te bine de ·amârîtii 
lui Cehov sau, 1ntr-un fel, de Lefter Popescu al lui Caragiale vrea sâ-�i 
alcâtuiascâ un diseurs. 0 muscâ însâ H distmge, H iritâ, îl scoate din 
sârite, îl înnebune:;te pînâ ajunge sâ--l1i distl'ugâ (la propriu) �i sâ-!ii 
incendieze propria casâ. $i, bineînteles, va rata �i discursul �i, consecintâ 
fireascâ meda'lia visatâ. 

E aproape de ceea ce numea Eugen Lovinesou, ,metodul deplasârii 
a citeva mii de tone de apâ pent�u a pune în mi�are mori�c.a unui 
copil" 18, de�i în ansamblu juldecâtile critice ale lui Lovinescru erau die­
tate de mtiuni extraestetice 19• 

Notabil este. la D. D. Pâtrâ�canu, umorul ce izbucn�te din in­
stantanee surprinse �i pe oare autorul le reliateaza aprœpe gazetâre�te, 
straduindu-se sa fie fidel. In acest sens, ,In tren" se apropie de foile­
tonul gazetâresc. Iar singul"ul mijloc folosit (d�i e impropriu zis mij­
loc) este limbajul personajelor, limbaj ce trâdeazâ snobism, meschinârie, 
prostie. Schita în discutie este simptomaticâ pentru o buna parte a 
prozei sale. 

Mai lucratâ este ,Plimbare", cu tenta filo-masculinâ (ca !ii altele) 
ce demascâ un me:oanism de fdvolitate �i conventionalism bine pus la 
punct. Episodul antologic din aceastâ prozâ, în ansamblu mediocrâ, este 
cel din cofetârie cîn:d ni se rel;ateazâ schimbul de amabilitati dintre cele 
douâ perechi.  

Am mai retine doua personaje înrudite strîns cu cele oamgialiene : 
$tefan Nirodim, profesoml de demagogie din ,Reteta penttu un dis­
eurs pa.rlamentar" !ii cuooana Agripina din ,Candidat flkâ noroc" care 
în timp ce sotu'l se odihn�te ,reguleazâ cu prefectul trebile administra­
tiei, ori discuta chestiuni de politicâ inalta" :ID. 

In cele anlalizate pina ·acum se pot vedea l'ji punctele de contact cu 
Caragiale �i diferentele apreciabile, minus cele calitative, pe care nici 
nu era nevoie sa le mai srubliniem. 

18 E. Lovinescu, ,Istoria literaturii române contempOT"ane", vol. II. Ed. Mlnerva, 
BuC'll�ti, 1973, p. 102. 

19 D. D. Pàtr�anu �� intregul grup de la ,Viata româneasca" s-au pronuntat 
in 1916 pentru alàturarea in râzboi de Germaiüa, Istoria nu le-a dat dreptate, 
iar Lovinescu nu i-a iertat toatâ viata. 

20 D. D. Pâtrâlioanu, ,Opere alese", vol. II Junimea I�i 1972 p. 75, 
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Se poate întelege, de asemenea, ce este spontan !?i ce este influentâ, 
facînd predzarea cà nu fe departajâm decît clin motive didactice, aces­
tea manifestîndu-se simultan. 

Diacronic însâ, am mai spus-o. spontaneitatea are ascendent, influ­
ent-ele venind sa întâreascâ sau chiar sâ diminueze anumite predispozitii· 

* 

Inca din ,Amintiri" observaserâm câ exista pagini de naratiune, 
apropiate de Creangâ !1i Sadoveanu, o Hmbâ moldoveneascâ curatâ, o 
indiscutabilâ fluenta a naratiunii, creditîndu-1 pe D. D. Pâtrâ!1canu ca 
pe un virtual povestitor. 

Aceste înclinatii dovedite se vor conc.retiza pe deplin in doua po� 
vestiri : ,Timothei Mucenicul" �i ,Arhanghelul Mihail", care se vor 
dovedi rezultatul remarcabil al ·apropierii de Sadoveanu, in viata !1Î li� 
teraturâ, pentru ca mai tirziu în cele doua volume scoase în colabo� 
rnre 21 D. D. Patra!1canu sa meargâ pînâ ·la pierderea individuaHtatii, oa 
scriitor. 

Jn ,Timothi Muœnicul" fermecâtor este - dupa cum spune G. 
Câlinescu - stilul biblic prin oare preotrul !1Î ascultâtorul Î!1i indreptâ­
tesc libatiile :z-� Umorul este temperat, moldovenizat, fâra acele scintei 
care pot provoca entuziasmul lectorului sau al auditorului. Fluenta 
povestirii, limbajul chiar, trimit, inevitabil la Sadoveanu. Ritmul este 
domol, vraja povestirii te cuprinde �i totul?i, din cind in cind, tempera­
mentul lui D. D. Pâtrâ�nu se tradeazâ, rupînd monotonila l?i aducind, 
în prim plan, figuri comice, produse directe ale unor situatii comice. 
Allia ne apare spre exemplu, preotul Costache Bârliba din satul Lunca. 
De altfel întreaga suitâ de personaje, ce se desfâl?oarâ, este foarte putin 
sadovenilanâ. Câci singurul personaj de structura sadoveniana, cu taine 
nedezvâluite, avînd voluptatea vinului l?Î 'a vorbei dezlegate este pârin­
tele Grigore Timothei. Restul suitei depânate prin gura pârintelui Gri­
gore, ne apare destul de aproape de personajele prozei lui D. D. Pa­
kal?oanu. Diferenta calitativâ este ca ele ne sint transmise intr-un lim­
baj înmieresmat, avînd deci ca intermediar cuvîntul ce le stirnel?te l?i 
le cerne. Aici decupajul, instantaneul, colajul nu-l?i aflâ looul, poves­
ti rea oadru mistuind totul creind chiar iluzia unei schimbàri totale de 
viziune l?i mentalitate, creind iluzia ca ne aflam in fa�a altui scriitor 
sau, mai direct spus, iluzia unui epigonism total. Poezia autenticâ, fiorul 
liric ce emana din povesUre nu pot fi explicate, in nici un oaz, prin 
epigonism, prin imitare, ci mai degrnbâ printr-o coincidenta fericitâ 
intre cele doua structuri temperamentale, aici D. D. Pâtrâl?OOJlU trâ­
dindu-!1i pa.rtea atit de ascunsa a firii sale. 

21 ,Dtn vfetile ·sfintilor (ISpre Emaus)" Bucure�ti. Ca�ea româneasca, 1924, 262 
p. �i ,Sftntele amfntirl", II Bucure!iti, Editura librariei Socec 1926, 253 p, 

22 G. Câllnescu, op. cit., p. 596, 

http://www.cimec.ro /  http://cmiabc.ro



406 MIRCEA DINUTZ 

Lucrurile se complicâ �� mai mult in œzul celei de-e doua poves­
tiri ,Arhanghelul Mihail", unde suprapunerea pare aproape perfectâ. 
A fost remarcatâ, tot de George Câlinescu, tenta spre fi.rile simple, cu­
cemice, a câror poezie stâ tocmai in simplitate �i a câror sublimitate 
stâ in obscuritate, aceea�i œ �i la Sadoveanu. 

Faptele sint integrabile in spatiul sadovenian, atitea cite sint, Titmul 
este cel binecunoscut, Umba dulce este cea .a marelui povestitor. Un­
deva, totu�i. este 0 deosebire. Sadoveanu însuJ?i, in povestiri de profil 
asemânâtor (,Un om necâjit", ,Mergînd spre Hirlâu" �i multe altele) 
afecteazâ un ton neutru. mimeazâ o de�re, lâsînd povestirea sâ 
curgâ, angajindu-se intT-un dialog necesar cu personajul, pentru a-I face 
sâ se dezvâluie, sugerind discret compasiunea sa. D. D. PâtT�canu nu 
procedeazâ astfel. Nu indeajuns de cenzurat, se angajeazâ în aprecieri 
J?i se lasâ sedus de propria sa compasiune. p,rea pâtim� pentru a se 
den:zJura, el realireazâ paralel, o confesiune �i o profesiune de credintâ, 
care transpar fârâ tâgadâ, printre rlnduri. 

Dupa ce col·aborarea directâ cu Sadoveanu a dat rod, �ace le , vieti 
ale sfintilor", .amintite m:ai sus J?i unde D. D. Pâtrâ�canu Î!?i pierde a­
proape individualitatea, ·acesta a mai avut o ultimâ izbucni.re in volumul 
,Un prînz de galâ" (1928), notabil �i acesta mai ales pentru schita ce 
da titlul volumului. 

Am lâsat pentru finialul discutiei noastre, care nu !?i-a propus sa 
epuizeze materialul, cele douâ luorâri citate !?i râs-citate, discutate �i 
pomenite de toti exegetii, fârâ exceptie. E vorba de ,lnzâpâditi" (19 12) 
�i ,Un prinz de galâ" (1925) aflate la extremele unei vieti literare, 
destul de agita:te. 

Dacâ ar fi sâ le discutâm pe acestea doua. fâcînd abstractie de toate 
celelalte, am ziœ câ aici vâde�te o deosebitâ !?tiintâ a constructiei, o 
dozare judicioasâ a procedeelor !?i un control riguros asupra efectelor, 
o ureche atentâ, farmec, umor, acesta îmbinat cu o nesfîT!?itâ compa­
siune (v. profesorul Jean Renaud)· Intr-un cuvint, am anula afirmatia 
noastrâ, dintru înœput, referitoare la spontaneitate, instinct, fier, i�am 
recun�te - aproape - prozatorului , Vietii Române!?ti" o con!?tiintâ 
esteticâ. Ele sint, fârâ indoialâ, capodoperele - in mie - ale lui D. D. 
Pàtrâ!?œnu. 

Socotim cà nu € necesar sà operàm analize, odatà ce ele au fost 
fâcute cu mult spirit !?i competenta de mai multi dintre comentatori. 
Am observa cà ,lnzapâditi", are doar momente in spirit caragialian (A 
la votre, Opri!?ene ! .  . .  ). ea neobligînd la o filiatie-Caragiale. D. D. Pâ­
trâ�canu Î!?i oonœntreazà aici resursele, dînd un produs original, gama 
de procedee fiind aici mult mai larga decît in oricare alta parte. 

Cît priv�te ,Un prinz de gala", în œre tonul este dictat de bono­
mia �i puterea de întelegere a omului Pâtra�œnu (ca !?i in rote parti), 
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ea - credem - ilustreaza, în egala masurâ, tehnica secventelor, mc1 
savuroase, avînd însa un bun Hant oferit de pretextul poV'estirii (o vi­
zi ta), instinctul artistic oare-1 opre�te de la exœse, ironia, ce vine din 
Caragiale �i oare dubleaza, permanent, ·rea.ctiile personaj ului. Comen­
tariul este savuros, cum doar în ,Inspectie" mai întîlnim, autorul ne­
lasînd aici sa vorbeasca, în mod fortuit. doar faptul de viata. Dincolo 
de stratul comic, el are puterea sa înteleaga fiiÎ sa releve profunzimea 
unei suferinte disim'lilate. 
1 

IV. Concluzii 

D. D. Patra�canu nu putea avea !ïansa clasicizarii din mai multe 
motive, nefiind însa nici un autor de ignorat. 

1 .  Predispozitiile sale romantice, structum sa de sentimental l-au 
condus spre o buna priza la Creanga !;li Sadoveanu, cu unele pagini 
reu�ite. Scinteia originalitatii nu lipse!;ite, 'autorul insa nu are pe aœasta 
linie o individualitate distinctâ. 

2. Asimileazâ, cu talent, unele procedee oamgialiene, mergînd in 
spiritul marelui prozator. Nu influentele pot explica însâ piesele sale 
srurte, de factura comica. Pare, mad degrabâ, rezultatul unor înclinatii 
fire!Jiti spre latura rizibila a lucrurilor, fârâ a ajunge la tonul de satirâ, 
dirijat energie de Caragi·ale. 

3. Ii lipse!Jite puterea de transfigurare a reaLitâtii. A,re un condei 
de g·azetar, legat direct de faptul obsennat !;ii nu fârâ legâturâ cu spe­
cialitatea acestuia. 

4. Prizonier al fuptului mârunt, el nu are o con�tiintâ esteticâ oa­
pabilâ sâ-1 ducâ La extragerea unor semnificatii majore. Tenta spre 
o psihologie elementarâ il deserve1)ite, creînd de multe ori - un comic 
gratuit. 

5. Deficitar în constructie, el nu utilizeazâ comentariul !;ii konia 
caragialianâ, decît în putine proze, de�altfel, cele mai hune. 

6. Personajele (in majoritatœ oarurilor) sint create de situatiile 
subsumate lor ; au un resort psihologic elementar, dezvaluit doar în ma­
sur-a in care poate avantaja situatia comica. 

7. InS'istenta ex.agerata asupm mobilurilor - de multe ori minore -
œre declan!Jieazâ anumite situatii comice, duce ia diluarea comicului, 
la anularea efectelor sconta'te. 

D. D. Patrâ1)icanu râmîne un umorist oare nu poate fi neglijat, cel 
œre a sustinut din toate puterile œvista ,. Via ta Româneaseâ" la 
Bucure!;iti, autorul de manuale �colare, politicianul bine intentionat, 
principial !;li consecvent chiar in gre�lile sale. ,.lnzâpadip" �i ,.Un prînz 
de gala" se pot citi - oricînd - cu o plâcere realâ. 

http://www.cimec.ro /  http://cmiabc.ro



408 MIRCEA DINUTZ 

R é s u m é  

D. D. PATRA$CANU (1872-1937) est l'humoriste de la Moldavie, bonhome, 
aimable, sentimental, adjonctiJon de quotidien, pour voir dans lui l 'anonnal, 
pl.eu;:-ant dans la face du passé et rient de défauts sans •avoir, la force de ·la 
satire ou la tentation d'abîmes psychologique. Reste à voir dans lui le soutien 
passionné de la revue ,.La vie roumaine" par tous les moyens de qu'i� disposait ; 
professeur de vocatiOn, écar.té en 1918 d'enseignement, il nourrit cette passion 
en éditant un important nombre de manuels scollaire. 

Homme d'action, principial conséquent. il avait l'inquiétude du fait irréalisé, 
mais aussi la patience du celui qui croit en finalité. Les livres sont, plutôt, des 
exercices pour des chefs - d'oeuvre futures. ,Déjeuner de gala" et ,Bloqui sous 
la neige" serai.t toujours lus aV'eC plaisir. 
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