REPERE IN DIPLOMATIA UNIRII (1848—1859)

de DUMITRU VITCU

Admirabil sugerate in cuprinsul unei pagini de antologicd confesiune
patriotici aparfinind ,bardului“ de la Mircesti!, eforturile generatiei
patruzecioptistd, in primul deceniu postrevolufionar, s-au circumscris
prioritar obiectivului national fundamental al revolutiei, constind in ma-
terializarea indraznefului vis, devenit imperativ istoric la mijlocul vea-
cului, Unirea.

Ratiuni de oportunitate politicA impuserd romaéanilor — in vremea
revolutiei — o anume reticentd viddita in deliberata formulare voalatd a
acestui obiectiv in ansamblul programului oficial, dupa cum, aceleasi ra-
tiuni, izvorind din profunda cunoastere si corelare a conditiilor istorice
obiective si subiective au determinat etapizarea eforturilor in cadrul pro-
cesului de formare a statului national roman. Transformarile de structura
in societatea roméaneasci initiate, dirijate ori numai proiectate, de revo-
lutie implicau uriagse forte externe, incit N. Golescu, Cr. Tell si I. H.
Riddulescu nu greseau afirmind cd ,solujia chestiunii romane depinde
de imprejuririle Europei“?; pentru ci, intr-adevir statutul juridic in-
ternational al Principatelor se oferea ca pretext ingerintelor externe.
Astfel motivata si in viziunea lui H, Desprez, ,intentia valahilor [...] era
de a lua chestiunea sub aspectul ei diplomatic“ 4, rationament si procedeu
corecte in conditiile in care o eventuald confruntare de fort{d cu imperiile
autocratice din preajma ar fi avut consecinfe catastrofale pentru romani.
De aici si prodigioasa activitate a romanilor pe plan extern, care a avut
drept rezultat cd numai in doi ani, 1848 si 1849, Europa a vorbit si a
scris despre Principate mai mult decit o ficuse decenii in sir 4.

1 Vezi Aug. R. Clavel, Vasile Alecsandri. Mircesti. Schife si impresiuni, 1890,
p. 12—13.

2 Ion Ghica, Amintiri din pribegia dupd 1848, vol. 111, Craiova, s. a., p. 169.

3 Hippolyte Desprez, La revolution dans U'Europe Orientale, Paris, 1848, p. 13.

4 Leonid Boicu, Geneza ,chestiunii romdne“ ca problemd internationald, lasi, Ed.
Junimea, 1975, p. 104.
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8 DUMITRU VITCU

Revolutia, in cursul careia ,roméanii — potrivit expresiei lui .I.
Michelet — au pus natiunea lor in calendarul lumii“5, a inaugurat ast-
fel o etapd noud, distinctd, in istoria diplomatiei romanesti, punind bazele
unei neintrerupte si unitare activitit{i diplomatice in sens modern 6, ale
carei feluri majore si principii generale aveau si cidlauzeascd ampla des-
fasurare de forte pe tiarim national, in a doua jumatate a secolului trecut,
incununata succesiv prin infaptuirea Unirii Principatelor, prin dobindi-
rea independentei de stat si prin desdvirsirea unificarii statului national
roman.

Este cunoscut faptul céd organul politic executiv al revolutiei muntene
trimise agenti oficiosi in diferite capitale europene (Ion Ghica la Istanbul,
Al. G. Golescu la Viena si Paris, Ion Maiorescu la Frankfurt), acestia
reprezentind si aparind interesele intregului popor romén ; memorii si
proteste in apararea revolutiei si a dreptului de emancipare social-natio-
nald au fost adresate ,Europei intregi“, ca si puterilor in parte, cerin-
du-se, printre altele, trecerea romaénilor sub protectia marilor puteri,
solutie menitd sa fereascad {ara de o decizie violentd, unilaterald, in ma-
sura si pund Europa in fata faptului implinit.

Evident, revendicarea si lupta deschisd pentru unire si independenta
ar fi avut putini sorti de izbindad in imprejuréarile in care nu se ajunsese
in fapt la o aliantd a tuturor forfelor revolutionare europene, cind disen-
siunile nationale se adinceau, iar forfele reactiunii se regrupau sub
privirile neputincioase, in unele cazuri condescendente, ale democratiilor
burgheze apusene guvernante. Ocupatia armatd turco-farjstd a Princi-
patelor n-a facut decit sd intdreascd indemnul spre cdutarea unor cai
indirecte de atingere a obiectivelor supreme nationale, cai care conduceau
nemijlocit si la internationalizarea ,chestiunii romane“, mai intii prin
recunoasterea formald a existentei ei.

Infringerea revolutiei romane n-a avut consecintele pronosticate de
unii dintre publicistii francezi ai epocii, dupa cum n-a fost urmatd de o
diminuare a actiunilor externe vizind constituirea statului national ro-
man, ci dimpotriva. Calauzita de acel spirit rector numit N. Balcescu, care
a elaborat cu rigurozitate stiintificA programul implinirii unitatii natio-
nale, fixind punctele si argumentele viitoarelor negocieri dupa un temei-
nic studiu politic si istoric, emigratia revolufionara romanad a devenit
purtatoare legitima a aspiratiilor noastre nationale, desfasurind o neobo-
sitd activitate de naturd diplomaticd® in sensul imperativ al apelului
lansat de marele revolutionar-democrat, in martie 1849 : ,Unirea natio-
nald este singurul principiu de viatd, singurul principiu de mult{umire

5 C. A. Rosetti, Note intime. 1848—1859, vol. II, Bucuresti, 1903, p. 23.

6 Dan Berindei, Din inceputurile diplomatiei romdnesti moderne, Bucuresti,, Ed.
politica, 1965, p. 75.

7 L. Boicu, op. cit., p. 104—105.

8 Pentru amanunte, vezi indeosebi N. Corivan, Din activitatea emigrantilor ro-
mdni in Apus (1853—1857). Bucuresti. 1931, passim ; Cornelia Bodea, Lupta pen-
tru unire a revolutionarilor erilafi de la 1848, in vol. Studii privind Unirea
Principatelor, Bucuresti, Fd. Academiei, 1960, p. 125—166; Dan Berindei, op.
cit.,, p. 76 si urm.
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pentru noi [..]. Astdzi dar e vremea ca moldovenii si muntenii sd ne
aducem aminte cd sintem romani, sd ne stringem impreuna inima linga
inim&, sd ne organizdm, si ne concentram toate puterile, toate vointele
intr-o singura putere, intr-o singurad vointad [..]. S& ne unim fratilor, sa
ne unim ca si mintuim patria comuna...“?. Fii ai revolutiei patruzeciop-
tiste, in care isi formasera virtu}i de propagandisti, oratori si agitatori
ai maselor, raspindit{i din pricina epilogului nedorit al acesteia in toata
Europa, pribegii roméani au contactat pretutindeni legaturi profitabile
cauzei roméanesti, pe care au racordat-o cu oportunitate si lucid migca-
rilor de regenerare nationald ale altor popoare. Preocupati deopotriva de
asigurarea unei fluente si exacte informari, pe de o parte, a opiniei pu-
universal si, pe de alta, a compatriotilor din tara, despre evolutia eveni-
mentelor politice pe plan european, ei au activat fiara ragaz pe tarimul
politicii externe ca autentici reprezentanti ai aspiratiilor nationale.

Desi lipsi{i de statutul diplomatilor oficiali si de girul plenipotentei,
reprezentind interesele unui stat despar{it incd prin hotare nefiresti, ne-
dispunind nici de mijloacele materiale si de comunicare necesare, nici de
aparatul de reprezentare corespunzator, fruntasii generatiei pasoptiste au
actionat cu deosebitd vigoare, In consens si metodic, anticipind toatc
formele unei diplomatii organizate cu toate metodele unei politici externe
constituite si cu actiunile unor institutii structurate 19, preparind astfel
pe plan international, ceea ce pe plan intern devenise un imperativ -
Unirea.

Prin scrisori si memorii destinate, fie unor personalitd{i sau cercuri
politice, fie unor cotidiene de mare tiraj, prin brosuri tiparite, prin audi-
ente, intrevederi si demersuri staruitoare in marile capitale europene,
solii oficiosi ai poporului roman au izbutit sa neutralizeze adversitatile
intilnite la tot pasul si sd acrediteze in constiinta factorilor politici de
decizie si a opiniei publice internationale ,chestiunea romana“ si strin-
genta rezolvarii ei, Practic n-a existat cabinet politic, n-a existat persona-
litate de vazid a diplomatiei europene in deceniul VI al secolului trecut,
care sa nu fi fost abordate, direct sau indirect, cu sperante mai mult
sau mai putin indreptatite, de catre ambasadorii cauzei roméanesti. Cre-
dinta nestramutatad in izbinda si taria deciziei de a lupta; exprimata lapi-
dar de unul dintre combatanti cind greul abia incepea — ,noi intoarcem
cerul si pamintul pentru a ajunge la telul nostru“ 1 — au intirit necon-
tenit frontul de actiune roméaneasca desfasuratd vreme de aproape un

»3entinele ale poporului“, cum ii numea Bailcescu pe emigrantii-di-
plomati, ei au cautat sa patrundd dintr-un inceput in strategia tarilor
influente, sa inteleagd manevrele si intentiile politico-diplomatice, sa

9 N. Baélcescu, Opere, IV, Coresponden{d, Bucuresti, Ed. Academiei, 1962, p. 135—
136.
10 Mircea Malita, Diplomatii Unirii §i opera lor, in ,Lumea“ nr. 5, 1967, p. 16.
11 George Fotino, Din wvremea renagterii nafionale a Tadrii Romdnesti. Boierii
Golegti, 11, Bucuresti, 1939, p. 221, )
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sesize si sd exploateze oportunititile ivite pe eschierul european, izbutind
sa se strecoare abil printre marile primejdii si momente de incercare,
adaptindu-si tactica si mijloacele de actiune in functie de pulsul cabine-
telor in momentele de tensionare a vietii politice internationale. 12 Fireste,
nu au lipsit momentele de confuzie sau dezacord survenite in alegerea
mijloacelor diplomatice corespunzatoare imprejurarilor politice mereu
schimbatoare, momente generate de prudenfa exageratd a unora, sau de
entuziasmul nejustificat al altora, de increderea nemarginita a ,tinerilor*,
ori de defetismul ,batrinilor“. Nimic neobisnuit in toate acestea, de vreme
ce combatantii erau diferif{i ca formatie, insusiri si temperamente :
Balcescu, hotarit si clarvazator, se dovedise radical in convingeri si energic
in actiuni ; Ion Ghica afisa moderatia si inclinarea spre negocierea rabda-
toare si tenace, partizan al tehnicii diplomatice, deseori al initiativelor
personale ; Golestii, ca si Tell si Heliade Radulescu, erau entuziasti pro-
motori ai unor procedee noi in care staruinta diplomatica trebuia preluata
de luptéatorii politici ; Bratenii, rationalisti si subtili, intrezareau izbinda
prin imbinarea cailor revolutionara si diplomaticd cu accente pe cointere-
sarea politica si economica a cabinetelor europene in jurul cauzei romane ;
si exemplele pot continua. Dar, elementul liant al atitor insusiri particu-
lare pe cite identitdt{i am invocat sau le-am invocat 1-a constituit, nein-
doielnic, dragostea fierbinte pentru fard si neam. Idealul comun al
Unirii, a anulat deosebirile personale, chiar atunci cind acestea se
aratau pronuntate, insufletind efortul continuu desfasurat in directia
nationald, unanim acceptatd de purtatorii si aparatorii aceleiasi cauze. ,,Sa
ne pregiatim din vreme — glasuia un sugestiv indemn lansat la inceputul
anului 1853, preconizind revizuirea tacticii de luptd — si sd cautim
puterea in noi insine, sd o concentram in noi [...] lucrind pentru o unitate
posibila si sacrd pentru noi, cidci sintem unul sau zece milioane de roméani
a caror cugetare trebuie sa fie una si aceeasi, si cind va suna ora inde-
pendentei noastre, atunci, asa pregatiti, putem fi siguri cd vom fi ascul-
tati si respectati“ 3. Acea ,ora a independentei¥, a descatusarii Principu-
telor de sub suzeranitatea Portii si protectoratului tarist, deopotriva de
apasatoare, parea sa fi sunat pentru cei mai multi dintre militantii politici
romani odatd cu declangarea ostilitatilor armate in Orient, in vara anului
1853.

Izbucnirea razboiului Crimeii, ocupatia armata strainad a Principaie-
lor, esuarea tentativei de repatriere a emigrantilor politici §i de insurec-
fionare a romanilor, incheierea conventiei turco-austriece de la Boyadjy—
Keuy, toate laolalta si fiecare in parte au impus intensificarea cu preca-
dere a activitat{ii de propaganda pe lingd cabinetele politice europene 1%

12 Vezi D. Vitcu, Diplomatii Unirii, Ed. Academiei, Bucuresti, 1979, p. 11 si urm.

13 C. D. Aricescu, Corespondenfa secretd s§i alte acte inedite ale capilor revolutiei
romdne de la 1848, III, Bucuresti, 1875, p. 46.

14 Vezi Al Cretzianu, Din arhiva lui Dumitru Brdtianu, I, Bucuresti, 1933, p. 336—
337 ; G. Fotino, op. cit, IV, p. 41—44; N. Corivan, op. cit, p. 30 si urm.; L.
Boicu, op. cit., p. 127—129.
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si coordonarea acesteia cu actiunile patriotilor aflati in tard. Actiunile
de protest ori de informare a cercurilor politice si a opiniei publice vor
precumpéni, din toamna anului 1854, celor subsumate intereselor revo-
lutiei europene (revolufie pe care mul{i o vazura ca iminentd cu un an
mai Inainte), diplomatia revolutionard mentinindu-se doar ca solufie
subsidiara de actiune.

Firescul revenirii in zona negocierilor ridbdatoare si a diplomatiel
oficiale decurgea, pentru exilati, din pozitia tot mai avansatd rezervata
problemelor romanesti in cadrul relatiilor politice internationale, indeo-
sebi in sud-estul Europei, unde ipotezele diplomatice grupate in jurul
reechilibrarii raportului de forte inscriau constant si soarta Principatelor.
Situatia acestora, care, potrivit notatiilor lui L. Thouvenel, ,era cit pe ce
sd reaprindd radzboiul a doua zi dupd expedifia din Crimeea, dar intre
beligeranti“ 15, interesa acum in cel mai inalt grad si diplomatia engleza 16,
ca si pe cea austriaci!’, ca si nu mai vorbim de puterile inca suzerane
si protectoare, conferind invariabil primului punct din programul de
pace formulat i<cid din iunie 1854 (constind in inlocuirea protectoratului
farist asupra Principatelor cu o garanfie a marilor puteri europene) a
valoare continentald. Noua opticd a diplomatiei europene in privinta
viitorului statut international al Principatelor, chiar dacd nu atingea
esenta lucrurilor — constituirea unui stat national independent — mareca,
concomitent, revirimentul unei activitdti nationale romanesti desfasurata,
in maniera si prin procedee diplomatice, de fruntasii emigratiei revolu-
{ionare.

Bilanful sintetic comunicat de exila{i celor din taréa, la sfirgitul anulu:
1855, consemna, intre altele : ,Ne siliram a aridta importanta Principa-
telor, demonstrind ca ele reprezenteaza in realitate o natie de capetenie
care intereseazd Europa intreagi. Indatd ce s-a ivit chestiunea Orientu-
Iui [...], unul din noi fu insarcinat ca sd se puie in relatii cu ministerul
trebilor din afarda al Frantei si sd-1 asigure de dispozitiile romanilor.
Stiti, asemenea, cd s-au dat memoruri si necontenit aici, la Londra si la
Constantinopol, trime{ind in fiecare din aceste din urmai si cite unul si
doi dintre noi. Dar, desi furam sili{i a -ne pune pe tdrimul guvernelor
actuale [..], le-am dovedit cd constituarea unui stat roman intre Marea
Neagra, Nistru, Carpati si Dunire, stat care prin pozitia topografica si
prin omogenitatea populatiilor ce ne imprejurd devine mai tare decit
ar ierta intinderea lui, este singura intocmire a Orientului care poate des-
chide Occidentului Marea Neagra si-i da o preponderentad sigura pentru
totdeauna“ 18, Constatirile si observatiile prilejuite de acest remarcabil
bilant al activitdtii exilatilor evidenfieazd cu pregnantd justefea tacticii

15 L. Thouvenel, Pages de lhistoire du second empire d’aprés les papiers de m.
Thouvenel, ancien ministre des affaires étrangéres (1854—1866), Paris, 1903, p. 23.

16 August Craven, Lord Palmerston. Sa correspondance intime pour servir a
I'histoire diplomatique de UEurope de 1830 a 1865, II, Paris, 1878, p. 478.

17 L. Boicu, op. cit.,, p. 130—131; idem, Austria §i Principatele romdne in vremea
razboiului Crimeii (1853—1856), Bucuresti, Ed. Academiei, 1971, passim.

18 G. Fotino, op. cit., IV, p. 124—133.
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adoptate si realismul demersurilor lor, dupa cum releva obiectivele ur-
marite si pozitiile avansate pe care se situau in acest neintrerupt travaliu.

Important este faptul cd din conjugarea diversitatii de interese
politice europene cu actiunile energice ale patriotilor romani, atit in {ara,
cit si in strdindtate, a rezultat o decizie de circumstanta, nefinitd, a fo-
rumului diplomatic european intrunit la Paris, dupd pertractirile vie-
neze 19, decizie care asigura doar premisele unor viitoare dezbateri consa-
crate problemelor prioritare romanesti, consfintite astfel la nivel conti-
nental. Cele douid protocoale diplomatice 20 incheiate succesiv la Viena
si, respectiv, Constantinopol, la inceputul anului 1856 si, apoi, actele
Congresului de la Paris au avut ,meritul“ revitalizarii spiritelor in inte-
rior si in afard, demonstrind, pind si la nivelul administratiilor in fiinta,
ca tutela puterilor nu mai era acceptatd cu supusenia de odinioara.

Neindoielnic, hotédrirea privitoare la consultarea dorintelor Principa-
telor — caz mai rar, dacd nu chiar premiera in practica diplomatica 2! —
justificd asertiunea potrivit careia tratatul de la Paris a facilitat lupta
romanilor pentru Unire ; dar, judecate in ansamblu, hotéririle forumului
diplomatic european nu pot fi apreciate ca ditatoare de viatd unei natiuni
autonome, ,practic independentd“, ce s-ar fi ,nascut“ din congresul de la
Paris. 22 Pentru ci, a susiine asa ceva inseamnd a da uitarii ca chestiunea
romanad, unul din factorii care au despartit congresul in tabere si au grabit
ruperea aliantelor din vremea razboiului, nu a fost solutionata la Paris,
ci in Principate si in urma unei lupte dirze purtatd de romani cu hotérire,
abilitate si curaj.

Tintuiti in afara fruntariilor patriei mai bine de un an dupi semnarea
tratatului de pace, membrii emigratiei revolujionare romane in apus n-au
incetat o clipd demersurile de natura diplomaticd pe lingd cabinetele si
personalitédtile politice europene, asociind cererii de repatriere ideea,
atit de des vehiculatd si pind atunci, a Unirii sub un prin{ apartinind
uneia dintre familiile suveranilor din Occident. Separat de efortul pro-
pagandistic pilduitor efectuat prin intermediul brosurilor ori al edifiei
franceze a ,Stelei Dundrii%, numeroase corespondente provenite din
Principate, dar si din Constantinopol, Viena, Berlin, Londra sau Paris
si inserate in ziarele occidentale, au intrefinut si sporit interesul pentru
problemele romanesti, abordindu-le, apreciindu-le, schi{ind judecati de
valoare si oferind solutii in raport cu interesele generale sau cele parti-
culare ale diverselor puteri?3, Situatia disperatd la un moment dat a
exilatilor, carora uneltirile austriace cu largul concurs al caimacamilor

19 N. Corivan, Renseignements sur la Conférence de Vienne (1855), in ,Rcvue
historique du sud-est européene*, nr. 1—3, 1931, p.

20 Acte i documente relative la istoria renagsterii Romdniei, II, p. 917—921; L.
Thouvenel, op. cit., p. 219.

21 L. Boicu, Diplomatia europeand si triumful cauzei romdne, Ed. Junimea, Iasi.
1978, p. 117.

22 J. B. Duroselle, L’Europe de 1815 a nos jours. Vie politique et relations inter-
nationales, Paris, 1964, p. 114.

23 Gh. Platon, Lupta romdnilor pentru unitate nationald. Ecouri in presa euro-
peand (1855—1859), Ed. Junimea, lasi, 1974, p. 34, 158.
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antiunionisti parea sa le fi compromis sansa repatrieri, in timp util spre
a participa efectiv la infiaptuirea marelui deziderat national %, isi afla
unica mingiiere in amploarea farad precedent pe care o cdpitase miscarea
pentru unire in tara, unde fusese transferat centrul de greutate al tuturor
actiunilor patriotice. Dirijate cu tactul si autoritatea unui Kogéilniceanu,
Alecsandri, Negri, Rallet ori Malinescu in Moldova, a unui Grigore Io-
ranu, I. I. Filipescu, Al. G. Golescu-Negru ori Grigore Serrurie (repa-
triafi in cursul anului 1856) in Tara Romaneascd, eforturile metodice si
tenace ale unionistilor romani, inspirind — prin comparatie — consulului
Godel Lannoy imaginea unei ,anumite situatii italiene“ 25, au preparat
terenul implinirii telului comun prin realizédri preliminare.

Depasind divergentele firesti dintre grupérile ce o compuneau si pe care
acestea le reprezentau, miscarea unionistd s-a impus printr-o unitate
aproape perfectd in privinta telurilor fundamentale, Adunarile ad-hoc —
dupa ce, in prealabil, aceeasi unitate de convingere fundamentald a re-
prezentat factorul hotaritor in determinarea anulérii alegerilor falsificate
in Moldova — au constituit cea mai convingédtoare demonstratie a acestui
adevir. 8 Unanimitatea voturilor exprimate in favoarea Unirii, atit in
Tara Romaneascd (unde revenirea exilatilor pasoptisti in vara lui 1857
asigurase radicalizarea conducerii miscarii unioniste), cit si in Moldova, a
demonstrat cu prisosintd in fata Europei cd natiunea romana, in ansam-
blul ei, prin purtatorii ei de cuvint, vedea in Unire calea sigurda a unei
temeinice si profunde reorganizidri a Principatelor. Adoptarea motiunilor
unioniste a constituit, asadar, primul fapt implinit de care Europa a
trebuit si ia cunostinta 27.

Raportul comisarilor europeni trimisi la Bucuresti ?®, incheiat in
martie 1858 si prezentat Conferintei ce urma sd se intruneascad la Paris
in conformitate cu hotarirea Congresului din 1856, semnifica dovada
materialda — rezultatd din contactul direct al oficialilor cu realitatile ro-
manesti — a faptului cd Principatele incetaserd de a mai fi un simplu
cimp de experientd, unde puterile isi puteau aplica ,solutiile“, ca repre-
zentau un organism viu, decis nu numai sa-si exprime ci sa-si si sustina
propriile revendicéri. Totusi, noua Conferintd diplomatica, ignorind néazu-
intele majore ale celor prealabil consultati, a elaborat, dupd indelungi
pertractdri, un statut voit fundamental privind organizarea ,definitiva“
a Principatelor, in conformitate cu interesele politice ale statelor repre-
zentate. Conventia din 7/19 august, act diplomatic heteroclit, intarea sau
dezvolta articolele din tratatul din 1856 referitoare la Moldova si Tara
Romaéneasca, adoptind si unele stipulatii noi??, insad fard a da cuvenita si

24 Vezi M. Regleanu, O scrisoare necunoscutd de la Gh. Magheru, in ,Revista
arhivelor“, an. VII (1964), nr. 2, p. 258.

25 Documente privind Unirea Principatelor, vol. 1I, Bucuresti, Ed. Academieij,
1959, p. 17.

26 Vezi Dan Berindei, Locul istoric al Adundrilor ad-hoc, in ,Studii*, XIX (1966),
nr. 1, p. 23—32.

27 Idem, Constituirea statului national romdn in contertul european, in vol. Cuza
Vodd. In memoriam, lasi, 1973, p. 119.

28 Acte si documente..., VI,, p. 541 si urm.

29 Ibidem, VII, p. 306—314.
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asteptata dezlegare. Sperantele intemeiate pe logica si justetea cererilor
formulate anterior de Aduniri, au fost dacd nu ingelate, cel putin inca
odatd aminate. ,Noi am cerut Unirea — nota atunci unul dintre patriotii
moldavi in coloanele ziarului ,L’Independance Belge“ — pentru a ras-
punde apelului Europei [...], am cerut un principe strain pentru a avea in
fruntea noului stat un om care si se situeze deasupra intrigilor interne,
independent de influentele din {ara si de exigentele uneia sau alteia din-
tre puteri [..]. Dacd putem intelege eventualitatea unor dificultati in
privinta alegerii domnitorului, in privint{a Unirii nu vedem nici una,
deoarece toate puterile s-au angajat la aceasta prin protocoalele tratatului
din 30 martie, in fata lumii si a dreptatii eterne® . Si totusi ceea ce
semnatarului acelor rinduri i se parea, atunci, a fi un sacrilegiu, pentru
diplomatia europeand a insemnat formula convenabild de exprimare a
acelei diversitdti de interese, in fata aceleiasi lumi si a aceleiasi eterne
justitii.

Lunile care au urmat dupid incheierea Conventiei de la Paris au
demonstrat plenar capacitdtile politice si tactul diplomatic al romanilor,
cu atit mai stralucite cu cit prevederile electorale ,fabricate“ de diplo-
matia europeand erau departe de a constitui un cadru propice. Preluind
si dezvoltind in directia propriilor aspiratii stipulatiile favorizante din
Conveniie — acea jumitate de Unire, cum o numea Xenopol3! — pa-
triotii moldo-valahi au perseverat in limitele posibilitdtilor si mijloacelor
ce li s-au oferit, fara a brusca lucrurile, fira a provoca ingerinte externe,
mai ales cd problema Principatelor continua sa ramina o chestiune euro-
peanad, deci nu in afara controlului puterilor. Condusi cu vigoare si inte-
lepciune de cei ce reprezentasera si la 1848 avangarda miscarii de rege-
rare nationald si progres social, ei au aplicat litera Conventiei pentru
triumful sipritului national. Rezultatul concret al acestei situatii, in fapt
rodul unor indelungate si eroice eforturi ale intregului popor, a fost
dubla alegere a colonelului Alexandru Ioan Cuza ca domn al Principatelor
Unite, in urma voturilor exprimate de cele doua Adunari elective, la 5
si, respectiv, 24 ianuarie 1859.

Realizarea prin forte proprii a acestei nadzuinte seculare procura nu
numai satisfactia izbinzii, incd minate de serioase adversitati, ci si cre-
dinta in temeinicia si durabilitatea ei. Atitudinea rezervata sau ostila a
unora dintre puteri, explicabila si explicatd de altfel, n-a putut impiedica
evolutia fireasca, logica si legicd, a unui proces ce depasise stadiul acu-
mularilor cantitative, numim astfel procesul constituirii statului national
roman modern. Neputindu-i abate directia, nici contesta obiectivul final
al acestui proces, inamicii ca si amicii nesinceri ai poporului roman s-au
straduit din rasputeri sa amine la nesfirsit legalizarea actului istoric faptuit
la Iasi si Bucuresti, sd intirzie prin aceasta ocuparea locului pe care
natiunea roméana il binemerita in rindul celorlalte natiuni. Astfel, desi
chestiunea Principatelor isi aflase in interior adevarata solutionare, ea
n-a parasit nici dupa 24 ianuarie 1859 sfera de preocupari a diplomatiei

30 Gh. Platon, op. cit., p. 321.
31 A. D. Xenopol, Domnia lui Cuza Vodd, vol. I, Iasi, 1903, p. 7.
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si cabinetelor politice europene, in pofida ‘numeroaselor $i complexelor
probleme cu care acestea erau confruntate in diverse zone ale lumii.

Caracteristic pentru noua etapad este faptul ci, de astd datd, apara-
rea intereselor romanesti a revenit statului roman insusi, exponentul
politicii sale externe fiind, in primul rind, domnitorul, care simboliza
insdsi ideea unitdtii. Faza manifestarilor publice, spontane, a actiunilor
de propaganda externa initiate de patriotii romani aflati in exil, a me-
moriilor neoficiale si a interventiilor de aceeasi naturda pe lingd cabinetele
politice, diplomatice, ori cercuri influente din jurul lor, era de acum
depasita, o etapa noua, superioara, luindu-i locul. Este etapa diplomatiei
romanesti unitare, oficiale si neintrerupte, reprezentatid de misiunile spe-
ciale si de agentii acreditati in strainatate (Constantinopol, Paris, Belgrad),
sub egida principalului diriguitor al politicii externe a Principatelor
Unite, domnitorul, ajutat de cancelaria sa diplomaticd si de sfetnicii
apropiati.

Desi aflate incd sub suzeranitatea Portii si sub regimul garantiei
colective a celor sapte puteri, Principatele Unite au cutezat si izbutit sa-si
afirme pe cale diplomatica si in relatiile lor cu statele deplin suverane o
politica externa de sine stdtatoare, activa, plind de curaj, dar si de
masurd %2, Practicatd de acei oameni ,noi“ ceruti de Kogilniceanu in
memorabilul sdu discurs rostit cu prilejul inscdunarii lui Cuza la Iasi,
pslitica externd a Principatelor Unite a purtat mereu pecetea demnitatii
nationale, servind exemplar obiectivelor impuse de insasi sensul firesc
al evolutiei societdtii romanesti pe fagas modern : desavirsirea Unirii
prin ,legalizarea%, in prima faza, a dublei alegeri si apoi prin infaptuirea
Unirii administrative, apararea ferma a autonomiei Principatelor si, in
perspectiva, asigurarea premiselor pentru dobindirea independenfei na-
tionale si pentru realizarea unitatii intregului popor roman.

Prezenta vie in contextul politicii europene in perioada impunerii
si desavirsirii faptului inmplinit din Principate, tindra diplomatie roma-
neascd, calitd in scoala asprd a exilului postpasoptist, a susf{inut admi-
rabil interesele legitime ale noului organism national, cautind sa-l des-
prinda de vechile tipare ale pozitiei internationale a Moldovei si Tarii
Romanesti si sd-1 impuna ca o realitate de sine stdtdtoare. Sprijinta con-
stant prin lupta intregului popor, dornic de a vedea desadvirsita pe toate
planurile unitatea celor doua t{ari, si dominata de spiritului de echipa
indispensabil infaptuirii generosului program de emancipare nationala
afisat de primul domnitor al Principatelor Unite, acf{iunea diplomatiei
romanesti din perioada formarii si organizarii statului national a fost
incununatd de succes. Izbinda n-a fost insd deloc facild si imediata, ci a
presupus din partea celor desemnati sa reprezinte interesele Unirii in
fata versatei diplomatii europene, un patriotism fierbinte, dublat de inte-
ligentad sclipitoare si judecatda lucida, demnitate si curaj, spirit de initia-

32 Vezi G. G. Florescu, Unele aspecte ale pozifiei internationale a Tdrilor Ro-
mdne in perioada Unirii, in ,Studii si cercetari juridice“, IV, 1959, nr. 1, p
155—178.
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tivd si stdpinire de sine, adicd tocmai insusirile indispensabile bunului
diplomat. 3

Confirmind sperantele si increderea cu care au fost investiti, nu de
domn ci de tard, in conditiile cu totul particulare ale debutului organi-
zarii aparatului de stat pe temeiuri moderne, cei dintii misionari (V.
Alecsandri, L. Steege, D. Bratianu, I. Baldceanu, St. Golescu) ori agenti
diplomatici (C. Negri, I. Alecsandri, Th, Callimachi) ai Principatelor Unite
in capitalele europene si-au asociat perfect staruitoarele lor eforturi celor
consumate cu acelasi zel de fortele progresului in interior, fundamentind
astfel adevarul axiomatic exprimat de unul dintre ,,arhitectii* Romaniei
moderne : ,Unirea este actul energic al intregii natiuni romane*,

REPERS DANS LA DIPLOMATIE DE L’'UNION DES PRINCIPAUTES
ROUMAINES

Résumé

L’Union des Principautés Roumaines la Moldavie et la Valachie, réalisée le
24 janvier 1859, a été le résultat de longues efforts du peuple roumain tout entier,
constitué en nation dans la deuxiéme moitié du siécle passé. Ces efforts ont
augmenté en intensité et ampleur durant les dix années antérieures, & la réalisation

de I'Union. La révolution de 1848 a inauguré une nouvelle étape, particuliére, dans
I'histoire de la diplomatie roumaine en mettant les fondements d’une activité
diplomatique unitaire ininterrompue, dans le sens moderne, dont ses objectives
majeures et ses principes générales devront conduire l’entier développement des
forces nationales dans la deuxiéme moitié du siécle passé. Les chefs de la révolu-
tion roumaine, obligés de quitter le pays aprés la répression de la révolte, sont
devenus les porteurs légitimes des aspirations nationales roumaines.

Bien que dépourvus du statut des diplomats officiels et de la garantie des
plenipotentiaires en representant les intéréts d'un état divisé encore, par les
frontiers artificielles, ne possedant méme, des moyens matérielles nécessaires, ni
méme l'appareil de représentation correspondantes, les messagers officiaux du peuple
roumain ont actionné avec vigueure, en consensus et méthodiquement en anticipaet
tout les formes d'une diplomatie organisée, avec toute les méthodes d’une politique
externe constituée, en préparant ainsi, sur le plan international, I'Union. Par des
lettres et des mémoires, par des brochures imprimées, par des audiences. éntrevues
et des demarches pertinants dans les grandes capitales de I'Europe ils ont reussi
d’attirer l'attention de l’opinion publique internationale sur la ,,question roumaine“
et la nécessité impérieuse de sa résolution. L’action des messagers roumains,
raccrochée aux mouvements de la libération nationale des autres peuples (italien,
polonais, hongrois), s’est développée dans une ininterrompu et étroit liaison avec
les dirigents de la lutte pour le progrés dans notre pays. Le présent article essaie
de ressoudre les principales actions et mouvements de la lutte politico-diplomatique
soutenu par les anciens révolutionaires de 1848 en vue de la constitution de I'Etat
national roumain moderne.

33 Harold Nicolson. Arta diplomaticd, Bucuresti, Ed. politica, 1966, p. 54.
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