
CRONOLO GIA EN EOLITICULUI FINAL 
DIN ZONA SUBCARPATICĂ A MOLDOV EI 

ŞTEFAN CU COŞ 

Sfîrşitul eneoliticului din zona subcarpatică a Moldovei, respectiv a 
fazei Cucuteni B, prezintă o cronologie proprie în ansamblul eneoliti­
cului final din aria est-carpatică cu unele particularităţi relativ la sin­
cronismele cu culturile apropiate teritorial. 

Racordarea etapelor fazei Cucuteni B - B1 şi B2 - la periodizarea 
aşezărilor tripoliene din zona de la est de Prut continuă să fie dificilă. 
Faza Cucuteni B a fost paralelizată în ansamblu cu faza Tripolie CII-Y /1 
din periodizarea lui T. Passek 1, Fără a ieşi din cadrul acestei periodizări, 
pe baza unei riguroase analize stilistice, recent s-a încercat stabilirea 
corespondenţelor intre aşezările cucuteniene din etapele B1 şi B2 şi cele 
tripoliene 2, Pe această bază se indică un sincronism intre aşezările Cu­
cuteni B1 cu cele tripoliene de la Şipeniţ, Popudnia, Petreni, Vladimi­
rovka, Kolomişcina II, Staraja Buda, Suşkovka şi Tripolie 3 care se aflau 
grupate în două etape - Tripolie B/1 şi CII " · V. I. Markevici a consi­
derat şi el că unele aşezări, ca cele de tip Petreni, trebuie înseriate etapei 
Tripolie C/1 şi nu B/II, dar sincronizează aşezările de la Vladimirovka 
VIII, Krutoborodinţî şi Capaevka cu cele de la Ghelăieşti - Neamţ şi 
Frumuşica, iar aşezările Petreni, Tomaşevka, Staraja Buda şi Popudnia 
-sînt plasate la un orizont ceva mai vechi 5. Situaţia se repetă pentru 
etapa Cucuteni B2• Aşezările cu ceramică de stil e: şi � ca acelea de la 
Frumuşica, Valea Lupului - nivelul B2, Truşeşti, Cucuteni - nivelul 
1 B2, sînt paralelizate cu Varvarovka XV şi Krutoborodinţî II, iar cele 
de la Podei - Tîrgu Ocna, Gura Văii - Gheorghe Gheorghiu-Dej , Şte­
făneşti - Botoşani, Cucuteni - nivelurile II-III B2 cu cele de la Da­
rabani II, Bilce Zlote, Koszylowce, Vasilkova şi Kasenovka 6. Mai de 
neînţeleasă pare sincronizarea de către V. I. Markevici a aşezării de la 
Podei - Tîrgu Ocna cu aşezările din etapa C/11-r/II cum sînt cele de 
la Brînzeni III, Kosteşti IV, Golerkani şi plasarea la un orizont ceva mai 

1 T. Passek, MIA, 10, 1949, p. 119 şi urm.; Vl. Dumitrescu, SCIV, 14, 1963, 2, 
p. 289, 296, 299. 

2 A. Niţu, CI - Iaşi, S.N., 11, 1980, p. 163 şi urm. 
3 Ibidem. 
4 T. Passek op. cit., p. 109. 
5 V. 1. Markevici, Pozdne Tripolskie plemena severnoi Moldavie, Chişinău, 

1981, tabel periodizare. 
6 Ibidem. 
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14  ŞTEFAN CUCOŞ 

jos a �ezării de la Koszylowce 7• Tot de neînţeles ni se pare paraleli­
zarea de către T. G. Movşa a aşezării de la Petreni cu un grup regional 
în care intră aşezările de la Valea Lupului, Frumuşica, Văleni - Piatra 
Neamţ şi Cucuteni 8. Deci, în stadiul actual al cercetărilor cînd strati­
grafia celor două grupe de aşezări - cucuteniene şi tripoliene - nu 
poate f i  pusă încă intr-un acord deplin, chiar dacă unele aspecte deco­
rative apar simultan, rămînem la o paralelizare globală - Cucuteni 
B = Tripolie C/I-1/I. La acestea trebuie să avem în vedere cîteva ele­
mente care împiedică încă unele sincronisme. în primul rînd întîrzierea 
unor aspecte locale şi de aici amestecul de materiale în aşezările tripo­
liene n, iar pe de altă parte faptul că acestea au intrat mai timpuriu în 
contact cu t>lementele stepice de tip Gorodsk şi Usatovo, ceea ce a de­
terminat unele întîrzieri fireşti în evoluţia decorului precum şi degene­
rarea lui timpurie. Aceste contacte indică însă şi un sincronism al fazei 
Cucutcni B din Moldova cu unele etape de început Gorodsk şi Usatovo .. 
Postulat încă cu mult înainte 10, în ultimul timp s-au adus noi date pri­
vind sincronismul parţial între faza Cucuteni B, etapa B2 finală, cu pri­
mele etape ale culturilor Horodiştea - Erbiceni şi Folteşti marcînd sfîr­
şitul eneoliticului în zona est'-carpatică, 

Descoperirea vaselor cu gura lobată la: Traian şi Calu - Piatra Şoi­
mului şi apoi a vaselor cu torţi pastilate 11 a permis sincronizarea fazei 
Cucuteni A-B şi parţial a fazei ;B ou descoperirile de tip Gorneşti--:-Bo­
drogkereszttir 12. Prezenţa vaselor q1 torţi pastilate la Văleni - Piatrc:ţ 
Neamţ t:J şi Poduri - Bacău 14. probează un sincronism între etapa Cu-. 
cuteni B1 şi orizontul torţilor pastilate din Transilvania. La rîndul lor. 
topoarele de aramă cu "braţe în cruce" de tip Jaszladany, varianta Ber 
treşti, susţin acest sincronism.  Dacă avem în vedere ,evoluţia îndel].mgată 
a . orizontului ceramicii cu torţi pastila te - Herculane II-III· 1J:; şi pre-· 
zenţa acestora în cadrul culturii Sălcuţa, fazele 'rll-IV 16, în mod firf'sc 
etapa Cucuteni B1 .a fost sincronă cu faza finală Bodrogkeresztur:, ori, 
zontul Herculane II, sfÎrşitul· fazei Sălcuţa III şi evident cu un. o,dzon L 
tîrziu Gumelniţa B2 . . : . 

Prin intermediul ccramicii Cucuteni C ornamentată cu şnurul. î:pfă­
şurat etapa Cucuteni B1 prezintă elemente de paralelizare cu elemente 
culturale stepice estice şi nord-estice. La nivelul. etapei· Cucuteni. B1 se 
observă o creştere procentualăă a ceramicii de tip C precum şi o ma're 

7 1 biclem. 
8 T. G. Mov� . .tlrileolaghia, Kiev. 
9 V!. Dumitr.esC't.l, op. cii., p. 288-289 ... 
10 Vl. Dumitrescu, Hiibăşeşti, 'p. 537 ; idem ; SCIV, 14, 1963, 2, p. 295. 
11 H. DumitresC'U, Materiale, 5, 1959, p. 189-201, fig. 7/2; 8; VI. -Dumitrescu, 

Arta prei.stor.ică �n Romunia, .Bucureşt, 1974, fig. ,140 ,; idem, M�mJ1ntig, 6--8, 1981. 
p. 42. 44.. 

. 

12 Vl. Dumitrescu, Apulum, 7, 1966, p. 42, 44. 
13 Şt. Cucoş, MemAntiq, 6-8, 1981, p. 49, fig. 17/4 ; 19/3. 
14 Şt. Cucoş, FCB, ms. . 
15 P. ,Roman". Dacia, N.S., ţş, 1�71, p. 114, lJ 7 ; idem .• , Banati�Ci • .  2, 1973, p. 

64, 66 ; idem, SCIV A, 29, 1978, 2, p. 215; 
16 D. Berciu, Contribuţ-ii, p. 316, fig. 143: 144. 
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diversitate a acesteia în ce priveşte compoziţia pastei 17. Fenomenul s-a 
datorat posibil presiunii exercitate asupra grupurilor de tip Srednîi Stog 
II de la periferia ariei .tripolien:e de către trib-urile Gorodsk timpurii. 
Acest proces, la care D. Ia. Teleghin adaugă paralelizarea fazei Srednîi 
Stog II cu fazele Tripilie B-CII Hl, iar Vl. Dumitrescu cu o parte a fazei 
Cucuteni A-B (A-B2) "şi eventual şi cu faza B" 19, arată un sincronism 
între etapa Cucuteni Bt, faza Srednîi Stog II, o etapă de început Gorodsk, 
precum şi o fază a culturii Mihailovka care evolua spre cultura Usa­
tovo 20. 

Referitor la relaţiile culturii Cucuteni cu cultura Cernavoda I s-a 
propus un sincronism global cu f�zele A-B şi B 21. Periodizind cultura 
Cernavoda I în trei faze - Ia, Ib şi le - N. Harţuche sincronizează faza 
la cu sfîrşitul etapei Cucuteni A�_ şi începuturile fazei Cucuteni A-B, 
faza Ib cu etapa Cucuteni A-B2, iar faza le cu faza Cucuteni B 2".!.. !n 
nici una din cele trei faze ale culturii Cernavoda I nu cunoaştem încă 
elemente ceramice din etapa Cucuteni B1, iar în aşezările atribuite fazei 
Cernavoda Ib de la Cernavoda, Hîrşova şi Chirnogi 2:.1 nu se cunosc ele­
mente ceramice Cucuteni A-B. Singurul element de sincronizare este 
decorul şnurat care apare pe ceramica de tip C din faza Cucuteni A-B2 
�i continuă în faza B. Avînd în vedere sincronismul Srednîi Stog II cu 
etapa Cucuteni B1 şi faptul că cultura Folteşti reprezentînd o etapă tîrzie 
a culturii Usatovo 24 care ajunsă pe teritoriul Moldovei găseşte aici ele­
mente tîrzii, finale, Cucuteni B2 şi Cernavoda le�;,. etapa Cucuteni Bt 
poate fi sincronizată parţial cu sfîrşitul fazei Cernavoda Ib şi începuturile 
fazei le. 

In aşezările de tip Cernavoda I de la Ulmeni, Renie, Rîmnicelul -
Brăila şi Pietroasele s-au găsit vase şi fragmente ceramice cucuteniene 
care prin factura pa;>tei şi îndeosebi a decorului de stil � aparţin etapei 
Cucuteni B2 26• Relaţiile intre etapa Cucuteni B2 şi Cernavoda le sînt 
mai puternice în zona de contact din nord-estul Munteniei şi scad gradat 
spre sud. La Rîmnicelul - Brăila procentul ceramicii cucuteniene este 
de 400/0 27 şi un procent apropiat este prezent la Pietroasele - Buzău 28. 
Raporturile Cucuteni B2 - Cernavoda le au determinat o sinteză marcată 

17 Şt. Cucoş, MemAntiq, 9-11 ,  1985, p. 75. 
18 VI. Dumitrescu, MemAntiq, 6-8, 1981, p. 33, nota 51. 
19 Ibidem. 
20 N. Harţuche, teză de doctorat, Bucureşti, 1978. 
21 S. Morintz şi P. Roman, Dacia, N.S., 13, 1969, p. 67. 
22 N. Harţache, op. cit. 
23 Ibidem. 
24 M. Petrescu-Dîmbopiţa, SCIV, 2, 1951 ,  p. 249 şi urm. 
25 N. Harţuche, op. cit. S-a propus chiar o fază timpurie Horddiştea-Folteşti 

care ar fi ţinut de ultima etapă a fazei Cucuteni B, cf. D. Berciu, op. cit., p. 145. 
26 S. Morintz şi P. Roman, Dacia, N.S., 12, 1968, p. 45 şi urm . ; idem, SCIV, 

4, 1968, p. 253 şi urm. ; V. Dupa, FI. Preda, AU-Bucureşti, p. 6 şi urm. 
27 N. Harţuche, op. cit. 
28 V. Dupoi, Fl. Preda, loc. cit. 
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16 ŞTEFAN COCOŞ 

prin prezenţa ceramtcu "varianta Monteoru (Cucuteni D) 29 în aşezările 
etapei Cucuteni B2, la Podei - Tîrgu Ocna, Gura Văii - Gheorghe 
Gheorghiu-Dej, Poduri - Bacău şi Calu - Piatra Şoimului, precum şi 
la Cucuteni şi Ştefăneşti - Botoşani 30• Aceasta ilustrează relaţii mai 
puternice în zona de contact a celor două ct.trturi şi o scădere gradată 
spre nordul şi estul ariei fazei finale cucuteniene. In acest fel se asi­
gură o paralelizare şi o contemporaneitate certă între etapa Cucuteni B2 
şi faza Cernavoda le, precum şi faptul că ambele încheie evoluţia eneoli­
ticului din această arie. Problema a căpătat însă în ultimul timp şi un 
alt aspect. S-a susţinut că elementele cucuteniene din aşezările culturii 
Cernavoda le ar fi de fapt elemente întîrziate, menţinute în cadrul cul­
turii Cernavoda dar de fapt fiind post Cucuteni B2• Ipoteza se bazează 
pe faptul că în cadrul ceramicii cucuteniene din aşezările Cernavoda I 
nu s-au identificat elemente ceramice de stil E ci numai de stil � Aces­
tea din urmă avînd aceeaşi continuitate ca şi acelea din cadrul culturii 
Horodiştea - Erbiceni 1 :.H. Ipoteza nu pare lipsită de interes dar în sta­
diul actual al cercetărilor nu putem subscrie la ea. Cu excepţia unor 
fragmente ceramice de la Rîmnicelul - Brăila decorate în stil �restul 
ceramicii cucuteniene din aşezările cernavodene este corodată şi nu putem 
şti dacă nu au existat şi elemente de stil <= Pe de altă parte considerăm 
că problema sincronismelor Cucuteni B - Cernavoda 1 nu va putea fi 
lămurită fără o cercetare a zonei de contact, respectiv aria subcarpaţilor 
dp curbură pe teritoriul judeţului Vranct>a. Aici este un gol care nu oferă 
lt>găturile certe între aşezările cucuteniene de pe valea Trotuşului dc­
la Podei - Tîrgu Ocna .şi Gura Văii - Gheorghe Gheorghiu-Dej cu 
acee"! izolată de la Sărata Monteoru şi mai departe cu cele de la Rîm­
nicelul, Pietroasele şi pînă la Dunăre :n. 

În ce priveşte sincronismul cu cultura Folteşti, în stadiul actual 
al cercetărilor au fost semnalate unele descoperiri, respectiv vase �i 
fragmente ceramice în locuinţele cucuteniene din etapa B2 de la Viişoa­
ra - Tîrgu Trotuş 33, Podei - Tîrgu Ocna 3", Comăneşti şi Poduri -
Bacău, în sudul zonei subcarpatice a Moldovei, urmînd ca prezenţa aces­
tora să fie precizată de cercetările viitoare. Aceasta în sensul dacă ele­
mentele Folteşti sînt asociate cu ceramica cucuteniană sau dacă aparţin 
unei locuiri din zonă care trebuie atestată. Nu este exclus, după părerea 
noastră în lumina descoperirilor menţionate, un contact între sfîrşitul 
etapei Cucutcni B2 şi primele elemente Folteşti şi ale culturii amforelor 

Ceramică denumită Cucuteni D de c.ătre H. Schnidt şi apoi "varianta Mon­
teoru" şi ca fiind de origine meridională necunoscută : cf. H. Schmidt, Cucuteni. 
p. 45, pl. 24/5 ; I. Nestor şi E. Zaharia, SCIV, 6, 1955, 3-4, p. 499. 

3() C. Matasă, ArhMold, 2-3, 1964, p. 45 ; A. Niţu, C. Buzdugan şi C. Eminovici. 
Carpica, 4, Hl71, p. 65-67 ; Şt. Cucoş, FCB; H. Schmidt, op. cit., p. 45 (D-Keramik); 
A. Niţu, CI-Iaşi, S.N., 8, 1977, p. 149-150, nota 1, fig. 4/2-5. 

:ll M. Dinu, in La civilisation Cucuteni dans le contexte europeene, laşi, 1984, 
sub tipar. 

32 Pe ttritoriul judeţului Vrancea au fost depistate c,iteva aşezări Cucuteni B� 
de către V. Bobi dar nu a fost cercetată prin săpături nici una. 

33 A. Niţu şi C. Bu:id�ugan, Carpica, 4, 1971, p. 96, fig. 1 1/2. 
34 C. Matasă, op. cit., p. 46. 
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sferice. Asupra acestora din urmă ne-am oprit şi cu alt prilej arâtind 
că etapa Cucuteni B1 a fost sincronă cu cultura Trichterbecher, probabil 
cu ultima ei fază de evoluţie, iar etapa Cucuteni B2 şi indeosebi ultima 
sa secvenţă cu inceputurile pătrunderii culturii amforelor sferice :1:1. 
Acestea au marcat începuturile perioadei de tranziţie la epoca bronzului 
în această arie si în sudul căreia au intrat în contact si au transmis ele-
mente decorativ� culturii Folteşti 36. 

• 

Relativ la sincronismul dintre faza Cucuteni B din zona subcarl)a­
tică şi în general din Moldova cu ci ·vilizaţiile egeo-anatoliene datele nu 
sînt dPstul de sigure pentru alcătuirea unei scheme acceptabile. Deşi 
pentru cultura Cernavoda I, D. Berciu, S. Morintz, P. Roman şi N. H�r­
ţuche presupun un impuls sudic 37, chiar în condiţiile unor relaţii strînse 
între cultura Cernavoda I şi Cucuteni B în cadrul acesteia din urmă nu 
se pot preciza influenţele sudice. După ultimele date ale cercetării înce­
putul bronzului vechi anatolian se plasează către mijlocul mileniului 
IV î.e.n. Prima fază a bronzului egean se sincronizează cu bronzul ana­
tolian III :J�:�. De asemenea, avind în vedere că la Ezero cultura Gumel­
niţa (Karanovo IV) este anterioară aspectului Mihalic considerat ca un 
punct înaintat al bronzului anatolian de tip Troia I care supravieţuieşte 
şi în Troia II :l9, sincronismul Gumelniţa A1, A2 şi B1 cu Troia I şi Il nu 
mai poate fi susţinut "0. In schimb raportul de contemporaneitate Gu­
melniţa B2 şi Ezero, precum şi sincronismul parţial Cernavoda I - Gu­
melniţa B� - Sălcuţa IV indică un sincronism al acestora şi faza Cucu­
teni B cu încpputurile bronzului Troia I "1• După S. Morintz şi P. Roman 
priml'le elemente Troia I ajung la nord de DunărP în momentul de for­
mare a culturii Cernavoda III şi după ce culturile Gumelniţa şi Cucuteni 
îşi încetaseră existenţa, afirmînd sincronismul Cernavoda I cu Troia I "1 
şi Cucuteni B am adăuga noi Dar după datele de mai sus se pare că 
sfîrşitul eneoliticului din zona noastră a fost sincron cu bronzul anato­
lian II de tip Pre-Troia I. 

Relativ la cronologia absolută pentru faza Cucuteni B din aria sub­
carpatică nu avem date Ctt,. De altfel pentru întreaga arie Cucuteni B 
din Moldova se dispune doar de o singură dată C14 pentru aşezarea de 
la Valea Lupului şi atribuită etapei B2 '•3. Pentru aşezările din etapa Tri­
polie CII se cunosc mai multe date. Coroborarea acestora cu datele ob­
ţinute pentru culturile vecine sincrone oferă posibilitatea să se schiţcze 

35 Şt. Cucoş, AMN, 19, 1982, p. 252, şi urm. ; idem, MemAntiq, 9-11, 1985, p. 
142 şi urm. 

36 M. Petrescu-Dimboviţa şi M. Dinu, Dacia, N.S., 18, 1974, p. 71 .  
37 D. Berciu, op. cit., p. 37 ; S. Morintz şi P. Roman, Dacia, N.S., 12, 1968, 

u. 45 �i urm. ; N. Harţuche, loc. cit. 
38 S. Morintz şi P. Roman, op. cit., p. 128 ; VI. Dumitrescu, in Actes du IIe 

Congres international des e.tudes du sud-est Europeen, 2, Istorie, Atena, 1972, p. 7 ; 
in acelaşi volum cf. M. Petrescu-Dîmboviţa, p. 103. 

39 S. Morintz şi P. Roman, op. cit., p. 126-128. 
40 I bidem. 
41 Ibidem. 
42 Ibtdem. 
43 VI. Dumitrescu, Apulum, 12, 1974, p. 32 ; idem, PA, 10, 1974, p. 102. 
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un cadru de cronologie absolută şi pentru faza Cucuteni B din aria în 
discuţie. Examinarea unei probe . de grîu carbonizat din aşezarea de> la 
Valea Lupului indică data de 2980 + 80 î .e.n. Pentru aşezările tripoliene 
C/I s-au obţinut datele pentru aşezarea LacJJl Soroca (Sorok Ozera) 
2842 + 1 16 (BM-494) şi 2990 ± 105 (BM-495) B.C., pentru Novo-Ro­
zonovka 2954 + 300 (UCLA-1642 F), pel}tru Capaevka 2920 + 100 (Bln-
631) şi pentru Evminka 2940 + 60 (UCLA-1671 B) şi 2840 + 100 
(UCLA-1466 B) B.C. 44. Toate aceste date plasează sfîrşitul culturii Cu­
-cuteni în jurul anului 3000 î .e.n. 

Ultimele date referitoare la o fază anterioară etapei Cucuteni B2 sînt 
.acelea pentru etapa Cucuteni A3 care indică 3360 + 80 pentru aşezarea 
.de la Hăbăşeşti, 3395 + 100 pentrU, Leca Unguren. - Bacău şi 3405 + 1 00 
pentru Drăguşeni - Botoşani "5. De asemenea, pentru etapa Tripole B/1 
de la  Putineşti III  s-a obţinut data 3 100, iar  pentru etapa B/1-B/II cifra 
3150 + 50 î .e.n .  Deci în intervalul cuprins între 3250 şi 300 ar trebui să 
plasăm etapa finală a fazei Cucuteni A şi întreaga evoluţie a fazelor 
A-B şi B. Dacă avem în vedere etapele de evoluţie şi multitudinea sec­
venţelor fiecărei faze această încadrare devine imposibilă. ln consecinţă, 
aşa cum au opinat şi alţi cercetători 4'6, data de la Valea Lupului este 
prea timpurie pentru a marca sfîrşitul culturii Cuouteni. Credem că ar 
trebui să se revadă însăşi contextul probei examinate. Iniţial aşezarea 
de la Valea Lupului a fost atribuită etapei B2 17. Reconsiderarea com­
plexelor ceramice şi a stratigrafiei atestă două niveluri - B1 şi B2 48• Nu 
€ste exclus ca data C14 să aparţină nivelului B1 ceea ce ar fi mai plauzi­
bilă şi în concordanţă cu sincronismele propuse. De altfel şi aşezarea 
de la Capaevka este paralelizată cu aşezări B1 ca aceea de la Ghelăieşti 49. 
Pe de altă parte s-a acceptat şi noi am subscris la un sincronism între 
etapa Cucuteni B1 şi cultura Bodrogkeresztur. Aceasta din urmă se pa­
ralelizează cu grupul Balaton din Ungaria pentru care s-au obţinut da­
tele 2940 + 80 şi 2830 + 80 50 fiind apropiate de cele de la Valea Lupului 
�i din aşezările tripoliene din etapa C/1. ln acest fel pot fi reţinut€ şi 
pentru datarea etapei Cucuteni B1. 

Pentru cultura Cernavoda 1, deşi cele mai multe date sînt incerte, 
s-a reţinut totuşi data de 2600 + 1 00 î .e.n. 51• Contemporanietatea între 
faza Cernavoda le şi etapa finală Cucuteni B2 arată că data poate fi luată 
în consideraţie şi că sfîrşitul culturii Cucuteni a avut loc nu la 2900, ci 
mai probabil în jurul datei de 2600 î .e.n. asupra căreia s-au oprit recent 

44 D. Monah, in La civilisation Cucuteni dans le contexte europeene, Iaşi, sub 
tipar. 

,45 Vl. Dumitrescu, PA, 10, 1974, p. 104. 
46 Ibidem, p. 102; D. Monah, SCIVA, 29, 1978, 1, p. 34-35. 
47 M. Dinu, ASU-laşi, 1-2, 1955, p. 55 �i urm. ; idem, SCIVA, 6, 1955, 3-4, p. 

701 ,  şi urm. ; idem, Materiale, 3, 1957, p. 161. 
48 A. Niţu, CI-laşi, S.N., 9-10. 1978-1979, p. 125. 
49 V. I .  Markevici, op. cit., tabel periodizare. 
50 Informaţie E. Comşa. 
51 VI. Dumitrescu, op. cit., p. 102 ; VI. Dumitrescu, A. Bolomey, Esquisse d'une 

prt?histoire de la Rumanie. Jusqu'·a la fin de l'dg.e du bronze, Bucureşti, 1983, p. 127. 

http://www.cimec.ro / http://cmiabc.ro



CRONOLOGIA ENEOLITICULUI FINAL 1n. ----------------------------------------------� �-

şi alţi cercetători 52. In sprijinul acestei datări vine şi hiatusul dintre li­
mita de jos a culturii Cucuteni şi limita superioară a culturii Usatovo 
pentru care s-a obţinut - 2450 + 1 00 şi 2350 + 65 î .e.n. (sfîrşitul eta­
pei C/II de la Majaki) 53. Acestea din urmă sînt prea depărtate de data 
de la Valea Lupului şi de cele obţinute pentru etapa Tripolie C/I . De 
asemrnea adăugăm faptul că R. Katincarov a datat începuturile bron­
zului timpuriu de la Ezero (nivelul XIII) la 2750 î .e.n. 51. Ori acesta este 
post Cernavoda I - Sălcuţa -Cucuteni B şi deci reţinem pentru sta­
diul actual al cercetărilor şi a determinărilor Cg data de 2600 î .e.n. pen­
tru sfîrşitul eneoliticului est-carpatic. 

Fără îndoială că formularea unor concluzii definitive nu poate fi 
abordată dacă avem in vedere atît puţinele date Cg de care dispunem,. 
cît şi neconcordanţa încă a calibrării acestora. Pe de altă parte nu se 
cunoaşte nici o dată absolută pentru faza Cucuteni A-B. Se impune 
deci în continuare dobîndirea unui mai mare număr de date Cg, efec­
tuarea unor analize complexe interdisciplinare şi mai ales noi observaţii 
stratigrafice pentru stabilirea relaţiilor şi sincronismelor de Ia sfîrşitul 
eneoliticului. Pe de altă parte nu este lipsită de interes compararea da­
telor Cg cu datele obţinute prin alte metode de cronologie absolută şi 
mai ales cu cele arheomagnetice. Deşi în ultimul timp s-au recoltat probe 
pentru datări pe bază de arheomagnetism nu dispunem încă de rezulta­
tele examinării acestora. 

LA CHRONOLOOIE DE IENEOLITIQUE FIN"AL DE LA ZONE 
SOUSCARPATHIQUE DE LA MOLDAVIE 

R e s u m e  

L'article pose la question de la chronologie relative et absolue de la phase­
Cucuteni B dans Ia lumiere des dernieres dates de la recherc,he. On souligne les 
synchronismes de la phase Cucuteni B et de la phase Tripolice C/1. Ainsi. on 
montre qu'un synchronisme en etapes et sous les etapes entre la phase Cucuteni 
B et Tripolie C/1 est encore difficile. Ensuite on mentionne, en visant les 'decou­
vertes de la zone souscarpathique, les parallelisme entre les etapes Cucuteni B, 
et la derniere phase de la culture Bodrogkeresztur, et l'horizon Herculane II -

Cheile Turzii, Sălcuţa IV, ainsi que la phase Srednîi Stog 11, une etape commen­
�ante Gorodsk-Horodiştea et une phase de la eul ture Mihailovka. L etape Cucuteni 
Bl este mise en parallele av� la phase Cernavoda le, commencement de la pene­
tration de la culture des amphores spheriques. 

52 VI. Dumitrescu, Al. Bolomey, FI. Mogoşanu, op. cit., p. 127 ; D. Monah, op. 
cit., p. 37 ; VI. Dumitrescu, Dacia, N.S., 29, 1-2, 1985, p. 43. 

53 VI. Dumitrescu, PA, 10, 1974, p. 102. 
54 R. Katinl!arov, AAC, 15, 1975, p. 90 şi urm. 
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20 ŞTEFAN CUCOŞ 

En discutant les dates C14 pour la phase Cucuteni B = Tripolie C/1 et leur 
corroboration avec celles obtenues pour la culture Balaton, pour la culture des 
amphores spheriques, ainsi que pour !'etape Tripolie C/H et le bronze 'de Ezero, 
on tire la conclusion que l'etape Cucuteni B2 et en general l'eneolithique est-car­
pathique a pris fin environ 2600 a.n.e. 
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