LA INCEPUTURILE ORASULUI BACAU *

STEFAN S. GOROVEI

Stirile cele mai vechi despre orasele principatului romanesc consti-
tuit in secolul XIV intre Carpati, Nistru si Marea Neagra! sint furnizate
de doud izvoare deosebit de importante pentru istoria noastrd lista
noraselor indepartate si apropiate“, cuprinsd in vechile letopisete rusesti*
si privilegiul acordat de Alexandru voda cel Bun negustorilor din Liov
la 6 octombrie 14083, Mai multe orase din Moldova medievald isi afla
prima lor atestare documentard in unul sau in celdlalt din aceste izvoare.
Astfel, lista rusd a oraselor (datind din jurul anului 1390) mentioneaza,
intre orasele ,volohe“ (romanesti), Cetatea Alba, Suceava, Siretul, Baia,
Hotinul — localitati atestate si de documente incd si mai vechi — dar
aduce primele marturii (primele in stadiul de azi al cunostintelor noastre,
bineinteles !) pentru orasele Iasi, Roman, Neamt (Tirgul Neamt) si
Piatra lui Crdciun (Piatra Neamt). Intre orasele ale ciror nume figureaza
in privilegiul acordat liovenilor in 1408, pe lingd Suceava, Cetatea Alb4,
Baia, Siret, Hotin si Roman — deja cunoscute din izvoare anterioare —
se afla si tirgurile Tighina, Bacdu, Trotus, Cernduti, Dorohoi si Birlad.
Este in afard de orice indoiald cd acqgste localitdti depdisiserd stadiul de
agezdri rurale cu un anumit timp (citeva decenii) inaintea mentionarii
lor ca agezdri urbane.

Dar cercetarea trebuie adincitd si largitd, vechimea acestor aseziri
trebuie stabiliti — in limita posibilitdtilor — cu cit mai multd precizie.
Nu se vor cduta, fireste, ,diplome de fondare“ (cum existd pentru multe
orase din apusul si centrul Europei), pentru bunul si simplul motiv ca
toate aceste vechi centre urbane din spatiul romanesc est-carpatic au
fost, la origini, strdvechi aglomerari rurale ecvolutia pe calea urbani-
zarii le-a fost favorizatd, intr-un moment sau altul al desfasurarii istoriei
noastre, de asezarea lor geograficd, aproape de vechi drumuri comerciale,

* Comunicare prezentatd la Institutul de Istorie si Arheologie ,A. D. Xenopol“
din lasi, la 7 februarie 1986.

1 Pentru generalitd{i, cf. Constantin C. Giurescu, Tirguri sau orage s§i cetdfi
moldovene din secolul al X-lea pind la mijlocul secolului al XVlI-lea, Bucuresti,
1967.

2 Alexandru Andronic, Orase moldovenesti in secolul al XIV-lea in lumina
celer mai vechi izvoare rusesti, in ,Romanoslavica“, XI, 1965, p. 203-218.

3 M. Costdchescu,Documentele moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, II,
Iasi, 1932, p. 630-636.
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revitalizate dupa intemeierea statului, sau de deschiderea unor noi ai-
tere comerciale, in imprejurari felurite, sau, in fine, de alte considerente:
care au putut determina acest salt calitativ de la sat la tirg. Avem de-a:
face — cum e si firesc in asemenea cazuri — nu cu un model, ci cu mai
multe modele, deosebite ca forma, insd cu o baza unitarad ca fond. Pro-
blema care se pune cercetdtorului e de a stabili, cum am spus, cu maxima
precizie posibild, inceputurile vietii urbane. In acest demers, un punct
deosebit de important il constituie ciutarea unor atestdri mai vechi decit
cele cunoscute pina azi. Ceea ce inseamna, de fapt, o noua (si continua !y
confruntare cu materialul documentar, largirea cercului de izvoare inte-
rogate — cerc care nu se mai poate restringe doar la cronici si dotu-
mente, interne sau externe — si, nu de putine ori, inseamnd modificarca
si innoirea modalitatilor de a practica insdsi ,interogarea% izvoarelor.

Tratamentul deosebit, aplicat de la caz la caz, se impune, dacia
se tine seama de caracterul acestor izvoare, care, in marea lor majoritate,
constituie marturii indirecte — spre deosebire de cele care (precum lista
rusd din circa 1390 si privilegiul lui Alexandru cel Bun din 1408) con-
stituie marturii directe pentru cxistenta si caracterul asezéarilor pe care
le enumera si le numesc orage (tirguri). De la inceput trebuie si se ia,
astfel, in considerare faptul ca in istorie, in cercetarea istorica in general,
nu-si poate gasi aplicarea un stravechi principiu de drept care spunc
cd o singurd marturie e ca si cum n-ar fi nici o marturie (unus testis,
nullus testis). Pentru ci, cel mai adesea, izvorul istoric are (sau dobin-
deste, prin curgerea veacurilor) un caracter de unicitate : un document
de cancelarie, o scrisoare, o inscriptie sint, prin insdsi natura si desti-
natia lor, piese-unicat iar deteriorarea sau distrugerea lor constituic,.
aproape intotdeauna, o pierdere ireparabild, ducind in nestiut, in neant..
faptul pe care doar piesa aceea il atesta! Alteori, desi natura si desti-
natia respectivei piese puteau sa-asigure multiplicarea si deci si pas-
trarea in multe (teoretic, nenumairate !) exemplare, fatalitatea a facut sa
nu ne parvind decit un singur exemplar (sau — incad si mai ,grav¥! —
doar stiri vechi despre existenta unui asemenea exemplar, disparut pina
sd ajungéa la noi...). Este evident ca aplicarea principiului citat mai sus —
folosit deseori (desi nu intotdeauna in chip justificat) si de istorici —.
nu poate fi decit ddunatoare, eliminind din discutie piese de mare va-
loare tocmai prin unicitatea lor. Doud exemple vor fi graitoare pentiru
astfel de situatii.

Celebra inscriptie de pe piatra care a acoperit mormintul lui Lauren-
cius, comes de Longo Campo, mort la 1300 si ingropat in vechea biserica
catolica din Cimpulung-Muscel %, ilustreazd primul caz. Ea atestd, in acest
mod indirect, ca la Cimpulung exista inca (cel putin!) din ultimii ani ai
veacului XIII o asezare care, la vremea aceea, nu se mai socotea sat,
care avea in fruntea ei un comes — ceea ce e totuna cu graf, greav,
judet, voit sau goltuz, adicd un fel de primar de mai tirziu — si in carc

4 Cf. Emil Lazarescu, Despre piatra de mormint a comitelui Laurenfiu si
citeva probleme arheologice §i istorice in legdturd cu ea, in ,Studii §i cercetdri de
istoria artei“, 1957, 4, nr. 1-2, p. 109-127.
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un rol insemnat il avea comunitatea catolica, de unguri si sasi, ,desca-
lecati“ de peste munti si asezati in mijlocul populatiei romanesti locale,
aducind cu ei forme de viata si de organizare pe care, cu timpul, romanii
le vor face ale lor. Si toate acestea, inainte de domnia lui Basarab cel
Mare (circa 1315—1352), fondatorul unitatii si neatirndrii principatului
romanesc dintre Carpati si Dunare! Daca aceastd piatra funerarda —
despre care s-au scris multe pagini de istorie, nu numai locald, cimpu-
lungeanda ! — ar fi disparut (ca atitea altele, sute si mii, cite au existat
in bisericile si manastirile noastre medievale), existenta orasului Cimpu-
lung la 1300 nu mai putea {i dovedita si un intreg capitol din viata prin-
cipatului muntcan ar fi rdmas nescris. lar dacd, cumva, s-ar fi gasit
<0 transcriere a inscriptiei in vreun vechi manuscris, reactia probabila
a istoricilor ar fi fost de negare a valorii sale probatorii, avind in vederc
data (1300) si respectiva insemnare ar fi fost considerata un fals al
<calugaridor doritori de a dovedi, cu orice pret, vechimea asezimintului
lor monahal de acolo ! (Desi, in general, probitatea unor astfel de insem-
ndri nu ar trebui pusd la indoiald si data mortii lui Nicolae-Alexandru
voievod, in 1364, ne e cunoscutd nu numai din inscriptia sa funerara,
ci si dintr-o asecmenea notita, descoperitd intr-un vechi calendar catolic 9).

Pentru a doua categorie de marturii istorice, care au capatat cu
timpul caracter de unicitate, este elocvent cazul oferit de pecetea orasului
Ncamt¥ a existat o pecete cu legenda in limba latina — S[IGILLUM]
CIVIVM DE NIMCZ — confectionatd cel putin pe la sfirsitul veacului
X1V si folositd in cancelaria municipala a Tirgului Neamt{ pind pe la
inceputul secolului XVII, cind, in imprejurari necunoscute, a fost in-
locuitd cu alta, cu un desen urit si o inscriptie imposibil de deslusit.
Desi este neindnielnic cd vechea pecete, de o frumoasid si delicata
lucraturd, a fost aplicatd de autoritdtile orasenesti, in cursul secolelor
XV—XVI1, pe nenumairate marturii — aceasta fiind insasi destinatia ei
.a atesta autenticitatea actelor redactate la ,scaunul soltuzului¥%, cum
se numea primdria de atunci — totusi ea ne este cunoscutd printr-un
singur exemplar, unicul document care o pastreaza datind tocmai din
1599 7!

Mai trebuie avute in vedere si alte aspecte. Orice izvor scris consti-
tuie o probd pozitivd pentru anumite fapte si, in acelasi timp, o probd
negativd pentru altele : el dovedeste cd anumite lucruri s-au petrecut,
ori existau la o anumita datd, in anumite imprejurari, excluzind, prin
aceasta insdsi, posibilitatea unei demonstratii contrare. Dar orice izvor

5 Stefan Olteanu, Cu privire la data mortii lui Nicolae Alexandru Basarab,
in ,Studii®, 1968, 21, nr. 3, p. 523-526.

6 Stefan S. Gorovei, ,Am pus pecetea orasului*, in ,Magazin istoric*, 1978,
12, nr. 2, p. 35-38 si 55; Renate Mdéhlenkamp, Die dltesten Siegel moldauischer
.Stddte, in ,Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas", 29 (1981), H. 3, p. 337-365 (358-
2359).

7 Documentarul fusese publicat fard ca editorii sd-gi fi dat seama de valoarea
exceptionald a amprentei sigilare — D. P. Bogdan, 1. A. Vatamanu, Acte moldo-
venesti din secolul XVI referitoare la asezdri din judeful Neamt, in ,Memoria
Antiquitatis®, 4-5, 1972—1973 (1976), p. 248-249,
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are, totodatd, tdcerile lui si aceste ticeri nu pot deveni intotdeauna probe
pentru a dovedi ca anumite fapte nu au existat sau nu s-au petrecut.
Tacerea unui izvor cu privire la anumite fapte nu indicd numaidecit
inexistenta acestora, ci, in cel mai rdu caz, aratd ca, in momentul cind
s-a scris izvorul acela, ele erau strdine celui care a scris, sau, dimpo-
triva, erau atit de bine cunoscute — de notorietate publicd, s-ar putea
spune — incit consemnarea lor in scris a putut parea de prisos. Refe-
rindu-se la asemnea tidceri ale izvoarelor, N. Iorga scria, cu hazu-i
obisnuit ,jistoricii au pretentii foarte mari, pe cari contemporanii [eve-
nimentelor cercetate] nu inteleg sd le satisfacd, ei, cari nu scriu pentru
istorie, ci pentru interesele lor, si atunci, daca ele nu o cer, istoricul
rdmine fard ldmuriri%8 !

In fine, in judecarea si interpretarea izvoarelor istorice trebuic si
se mai {ind seama — e o lege severd a criticii interne a textelor — de
limbajul lor. Aceleasi realitati sint vazute — si, deci, si descrise — in
chipuri deosebite de cineva care le cunoaste dinduntru si de cineva
care, venind dinafara, le observa raportindu-le la modele cunoscute din
tara sa. Asa se explic3, de exempluy, de ce, in contrast total cu izvoarele:
noastre interne, unii caldtori strdini din veacul XVII ajung sad afirme
cd in Moldova medievald nu existau orase! Un exemplu va fi, si in
acest caz, elocvent. Atestatd de lista rusd a oraselor (circa 1390), Piatra
lui Crdciun (Piatra Neamt) e mentionatd in documentele interne ince-
pind abia din 14469. O asa mare distantd intre dou3 atestdri poate sa
arunce o umbra de indoialid asupra veridicitatii celei mai vechi, includerea
ei in lista rusa putind fi privitd cu suspiciune. A existat, insi, un do-
cument emis de Sigismund de Luxemburg, in drum spre cetatea Neam--
tului, in cursul expeditiei pe care acest rege al Ungariei a initiat-o si a
condus-o impotriva lui Stefan I al Moldovei (1395—1399) si acest act.
avea data de 30 ianuarie 1395, mentionindu-se ca fusese scris ,ante
villam Karachonkw* (inaintea sau in fata satului Piatra lui Crdciun).
Actul original, pergament cu pecete, s-a pastrat in arhiva Banffy de la
Cluj pina la mijlocul veacului nostru, cind, impreund cu altele, a fost
trimis, pentru microfilmare, la Budapesta, de unde, insd, nu s-a mai
intors 1. Istoricul maghiar Elemér Malyusz l-a vizut, l-a cercetat si a
publicat un rezumat in primul volum al colectiei sale de documente
privind pe Sigismund de Luxemburg si epoca sa 11 ; de aici, rezumatul
a fost preluat si reprodus si in colectia Documenta Romaniae Historica '-.

8 N. lorga, Romdnii in strdindtate de-a lungul timpurilor, Bucuresti, 1935,
p. 32.

9 Documenta Romaniae Historica, A. Moldova, I, (ed. C. Cihodaru, 1. Cap-
rosu, L. Simanschi), Bucuresti, 1975, nr. 260, p. 368-369 (1446 ianuarie 25). .Casa
lui Créciun de la Piatra* este mentionatd si mai Inainte, la 31 iulie 1431 (ibidem
nr. 104, p. 154-155).

10 Informatii de la colectivul DRH din Cluj (1978).

11 Malvusz E., Zsigmondkori okleveltdir, I, Budapesta, 1951, nr. 3801, p. 415.

12 Documenta Romaniae Historica, D. Relatii intre Tarile Romane, 1 (ed.
Stefan Pascu. Constantin Cihodaru, Konrad G: Giindisch, Damaschin Mioe, Vio~-
rica Pervain), Bucuresti, 1977, nr. 81, p. 130.
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Absenta originalului ar putea provoca unele suspiciuni; analiza datelor
cunoscute aratd, insd, cad asemenea suspiciuni ar fi total nejustificate.
Aflat la 30 ianuarie 1395 ,ante villam Karachonkw, Sigismund de Lu-
exmburg era, peste patru zile, la 3 februarie, in fata cetdtii Neampului —
.ante castrum Nempch® — u.ude a emis un alt act; caracterul exceptio-
nal al ambelor acte explicd emiterea lor pe drum ; ambele privesc rea-
bilitarea unor nobili, condamnati anterior de adunari nobiliare, pentru
diferite motive; acum, in urma purtéarii lor vitejesti in campania din
Moldova, regele le inapoia toate drepturile si posesiunile .

Dar actul acesta, din 30 ianuarie 1395, desemneazi Piatra lui Cra-
ciun drept villa, adica sat, spre deosebirc de lista rusd, redactata citiva
ani mai inainte si in care apare ca tirg. Deosebirea de opticd este evi-
dentd si explicabila, insa, dacd tinem seama de faptul ca actul a fost
scris de un strain, unul din scribii cancelariei regelui Sigism:nd, pentru
-care aspectul asezarii parea sd indice un sat, in timp ce lista rusi, re-
dactatd pe baza informatiilor plecate din Moldova sau culese la fata
locului de negustori, reflectd realitatea bazatd pe cunoasterea dinduntru
a rosturilor si calitatilor asezarii respective in viata (economica, admi-
nistrativad etc) a principatului moldav. Asa cum, in acest caz, in inter-
pretarea izvorului trebuie avut in vedere emitentul, in alte cazuri nuan-
tarea se face in functie de destinatar 14,

Un cuvint mai trebuie spus si despre o categorie cu totul speciala
de izvoare cele arheologice (nu ne referim, fireste, la inscriptiile scoase
la iveald in urma sipéturilor, ele tinind, prin firea lucrurilor, de sursele
scrise). Rezultatele cercetérilor arheologice nu ne aratd nici ce credeau
cei dinduntru, nici ce credeau cei dinafara; ele ne pun la indemina ur-
.mele palpabile ale realitdtii care a fost. Completind informatia oferita
de sursele scrise, ele aratd, cel mai adesea, cum trebuie inteleasd aceast3
informatie. Izvoarele narative si diplomatice se citesc altfel, in altd lu-
mind, atunci cind stim cum arata, in realitatea vie, ceea ce a descris,
intr-un fel sau altul, un contemporan al ei; astfel, nuantind stirile iz-
voarelor scrise, cele arheologice dau, in acelasi timp, si proportia justa
a nuantelor. Sapaturile intreprinse de ‘doud decenii la Baia — si ale
caror rezultate s-au publicat pind acum in doud volume masive ¥ —
sint deosebit de elocvente pentru afirmatiile din rindurile de mai sus.

13 Cf. Radu Manolescu, Campania lui Sigismund de Luxemburg in Moldova,
in ,Analele Universitdtii Bucuresti®, Istorie, 15, 1966, p. 59-74. |

14 V. in aceastd privintd, studiul semnat de Renate Mo&hlenkamp, Zur Be-
zeichnung der moldauischen Stidte in den Quellen des Mittelalters, in vol. (jstiiches
« Europa — Spiegel der Geschichte (Festschrift fur Manfred, Hellmann zum 65.
Geburtstag), Wiesbaden, 1977, p. 171-192. Un caz interesant il reprezintd sigiliul
Sibiului. din 1367, cu legenda Sigillum civium de villa Hermanni: orasul purta
incd vechiul apclativ, villa,; ulterior, numele german va fi, cum se stie, Hermann-
stadt (cf. Sigismund Jako, Sigilografia cu privire la Transilvania, in Documente
privind istoria Romdntei, Introducere, 11, Bucuresti, 1956, p. 611).

15 Eugenia Neamtu  Vasile Neami{u, Stela Cheptea, Orasul medieval Bcia in
secolele XIV—XVII, 1—II, Iasi, 1980—1985.
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Cu aceste constatdri teoretice si metodologice, s incercam a des-
chide ,dosarul privind vechimea orasului Bacidu; necuprins in lista
rusd din circa 1390, acest tirg isi are prima mentiune in privilegiul lio-
venilor din 1408. Si totusi, existd un izvor care ar ingddui ca prima sa
atestare documentara sa fie ,invechita“ cu vreo 16 ani. Numai ca...

In 1846, contele Joszef Kemény (1795—1855), urmas al unei vechi
familii de nobili transilvaneni si cercetator pasionat (si romantic) al is-
toriei, a publicat un intins studiu intitulat Despre episcopia §i mdndsti-
rea franciscand de la Bacdu, in Moldova 6. Pind atunci, se stia, in ge-
neral, cd episcopatul catolic de la Bacau isi are inceputurile spre sfirsitul
veacului XVI, cind Bernardino Quirini a fost numit (1591) episcop de
Arges, cu dreptul de a rezida la Bacdu; succesorii sdi (pind in sccolul
trecut) au avut titlul de episcopi de Bacdu. Contele Kemény a dat, insa.
la iveald un document care parea si nu se potriveascd de loc cu ceea
ce se stia la vremea accea, anume o buld adresatd, din Florenta, la 15
septembrie 1439 !“, de papa Eugeniu IV episcopului (catolic) Benedict
al Severinului, In problema a doua dintre episcopiile catolice din Mol-
dova, Siretul si Bacaul, ambele vacante atunci ,din cauza desavirsitei
lipse de personal bisericesc*; pind la reglementarea acestei situatii —
in care scop, papa urma si se sfituiascad si ,cu iubitul nostru fiu intru
Christos, regele Vladislav al Poloniei si cu vasalul acestuia, Ilie, pala-
tinul [= principele] Moldovei* — grija credinciosilor catolici din acel
orincipat era incredintata lui Benedict de Severin, imputernicit sa trimi-
td acolo cadlugari franciscani din ,provincia“ Bosnia. Despre episcopia de
Bacau, scrisoarea papald mentioncaza cd a fost intemciata de papa Boni-
faciu IX in al treilea an al pontificatului sdu, adicd — stiind ca acest
papa a fost ales la 2 noiembrie 1389 — in intervalul noiembrie 1391 —
noiembrie 1392. Infiintarea unei episcopii catolice la Bacdu la 1391/1392
ar atesta, implicit, importanta asezarii la acea data si existenta unei in-
semnate populatii autohtone, de rit ortodox (pe lingad cea catolicd), dat
fiind tocmai rolul misionar ce se atribuia acestor episcopii ,din partile
schismaticilor (in partibus scismaticorum).

Dar documentul publicat de contele Kemény la 1846 a fost atacat
de critica istoricad, mergindu-se pinad la contestarea autenticitatii sale.
(E drept cad insusi faptul cd respectiva buld papald a fost publicatd de
Kemény — si nu dupd original, ci dupd o copie din 1520, autentificata
insd de un episcop de Vidin — era de naturd sa arunce o umbra asupra
autenticititii, intrucit contele istoriograf a fost si autorul unor falsuri
sutd la suta!). Mai intii, N. Iorga, in 1901, a presupus ca papa Eugeniu
ar fi {ost indus in ervare de episcopul de Severin, care ar fi nascorit
infiintarea episcopiei de Bacdu sub Bonifaciu IX din dorinta de a-si ex-
tinde el jurisdictia asupra unei parti a populatiei catolice a Moldovei %,

16 Kemény J., Ueber das Bisthum und das Franziskanerkloster zu Bakow:-
in der Moldau, in Magazin fiir Geschichte, Literatur, und alle Denk und Madrk-
wiirdigkeiten Siebenbiirgens, II, 1846.

17 Si in Hurmuzaki-Densusianu, Documente, I, 2, p. 660-661.

18 N. Iorga, Studii si documente. I—II, Bucuresti, 1901, p. XXXV.
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Argumentul acesta a fost respins de Radu Rosetti (1853—1926) : ,,ce ne-
voie mai avea episcopul Benedict — scria acest istoric in 1905 .— sa
inventeze o episcopie a Bacaului ? Cu dinsa sau fara dinsa, tot i se dadea
ocirmuirea spirituald a intregii Moldove* 19. Logica lui Rosetti se pare
<3 nu a convins pe contemporanii sai, asa ca ulterior a fost negatd insdgi
autenticitatea bulei papale din 1439, teza sustinutd de istoricii Carol
Auner (1912) 20, 1. C. Filitti 1913 (1914) 2! si Stefan Pascu (1944) 22; ulti-
mii doi au facut si cercetdri in arhivele Vaticanului — dintre cele mai
bogate si mai bine pastrate din Europa — neregasind, insa, documentele
(nici cele din 1391/1392, nici cel din 1439) in registrele cancelariei ponti-
ficale, ceea ce a intarit presupunerea ca Joszef Kemény a oferit istorio-
grafiei o piesd plasmuita de el sau de calugarii franciscani din veacurile
anterioare).

Acestea sint faptele. Se intelege, acum, ci, in functie de autenticita-
tea stirilor cuprinse in actul acesta din 1439, a dovedi realitatea infiintarii
— chiar si fard urmare — a episcopiei de Bacidu la 1391/1392 in-
seamnd, implicit, a urca prima atestare documentard a acestui oras de
la 1408 la 1391/1392. Autoritatea stiintificA a celor patru istorici romani
care au scris despre bula din 1439 a facut ca verdictul lor negativ si nu
‘mai fie contestat si astfel cercetarea istoricd nu si-a mai indreptat re-
flectorul spre acest sector. Reluind, insé&, lectura izvoarelor si analiza lor
fara idei preconcepute, in paralel cu analiza comentariilor si interpreta-
rilor ce li s-au adus, se constatd ca 1) obiectiile ce s-au ridicat pina
acum nu sint in intregime justificate ; 2) greselile si confuziile ce s-au
semnalat in cuprinsul scrisorii papale din 1439 nu sint nici fara prece-
dent, nici fara explicatie; 3) au ramas, in schimb, neluate in discutie o
seamd de stiri care pledeazd in favoarea existentei unui vechi centru
episcopal la Bacdu; 4) nu s-a incercat analiza faptelor — infiintarea
episcopiei 1la 1391/1392 si emiterea bulei papale la 1439 — in contextul
lor firesc. Concluzia : verdictul pronuntat anterior nu ne mai apare ca
fiind deplin intemeiat. Dosarul trebuie redeschis.

Fireste, nu putem stidrui aici, in chip deosebit, asupra tuturor aces-
tor chestiuni, deosebit de pasionante, ca orice confruntare cu izvoarele
si cu capcanele pe care le oferd ele si diferitele lor interpretari. Totusi,
pentru a justifica redeschiderea acestui dosar si eventuala schimbare a
Hrezolutiei“ de pe el, este necesar si ardtdm — {inind seama si de toate
avertismentele din prima parte a acestui articol ! — de ce argumentarile
anterioare nu mai pot fi acceptate. Inainte, ins3, de a trece la analiza lor,
mai trebuie facutid precizarea — si ea necesard pentru a se intelege mai
bine cele ce urmeazid — c4, in intervalul in care se plaseaza presupusa

19 Radu Rosetti, Despre unguri si episcopiile catolice din Moldova, in ,An.
Ac. Rom., Mem. Sect. Ist.*, s. II, t. XXVII, 1905, p. 54 (300).

20 Carol Auner, Inceputul episcopatului de Bacdu, in ,Revista catolicd“, I,
‘1912. p. 383-408.

21 1. C. Filitti, Din arhivele Vaticanului, 1. Documente bisericesti, Bucuresti,
1913 [1914], p. 90-91 (n. 2).

, 22 Stefan Pascu, Contribufiuni documentare la istoria romdnilor in sec. XIII
$i XIV, in ,Anuarul Institutului de Istorie Nationalda“ (Cluj), X, 1945, p. 206-208.
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infiintare a episcopiei de Bacau, papalitatea a traversat una din cele
mai grele perioade din istoria sa, cunoscuta sub numele de Marea schis-
md a Occidentului (1378—1417) : se ajunsese sad functioneze simultan doi
si chiar trei papi unul la Roma, unul la Avignon si, din 1409, un al trei-
lea la Pisa! Marea schismd nu a afectat numai conducerea suprema a
Bisericii catolice : s-au rinduit in tabere adverse si suveranii europeni, si
episcopii, si staretii manéstirilor, si preotii parohiilor! Acestei situatii
i s-a pus capat prin conciliul de la Konstanz (1414—1418), unde au par-
ticipat si delegati ai oraselor din principatele romane si care a ales un
papa unic, pe Martin V (1417—1431). Acesta — amenintat si el de doi
antipapi ! — a avut ca urmas pe Eugeniu IV (1431—1447), in timpul
cdruia schisma era gata si renascd, tocmai in anul 14392}, in impreju-
rari a caror evocare va urma imediat.

$i acum, argumentele si contra-argumentele.

S-a obiectat ca absenta bulei de infiintare (1391/1392) ca si a celei
din 1439 din registrele pontificale conduce la inexistenta primeia si la
falsitatea celei de-a doua. Dar chiar cei care au facut aceastd afirmatie,
cercetind arhivele Vaticanului, au constatat ca, pentru perioada in cau-
za, mai multe registre nu au mai ajuns pind la noi : istoricul 1. C. Filitti
(1879—1945) citeaza deseori, in volumul sidu de acte Din arhivele Vati-
canului (I, 1914), asemenea registre pierdute?. La rindu-i, profesorul
Stefan Pascu a aratat, trei decenii mai tirziu (1944), cd au disparut ,cite-
va volume din seria Regesta Lateranensia, in care se gasesc actelc emisc de
papa Bonifaciu IX% 23, Astfel stind lucrurile, citd vreme registrcle ponti-
ficale nu mai pastreaza seria completd a actelor emise de papi in inter-
valul respectiv, absenta celor doud acte din aceste registre nu mai poate
fi consideratd un argument peremptoriu pentru neautenticitatea (sau inc-
xistenta) lor.

In textul scrisorii lui Eugeniu IV s-au depistat unele confuzii si
greseli, ca si unele particularitdti de exprimare si grafie; si acestea au
fost aduse ca dovezi ale plasmuirii actului. Dar acelasi I. C. Filitti, in
volumul sdu deja citat, a remarcat asemenea ,confuzii si greseli“ chiar
si in textul unor acte a ciror autenticitate nu a fost nicicind contesta-
td 26 ; eruditul istoric roman le-a pus pe seama ,neorinduielii ce exista
pe vremea schismei papale [deci in intervalul 1378—1417! — n.ns.[ in
cancelaria Curiei romane%“?’. Avind in vedere tocmai aceastd ,neorin-
duiala“, nici absenta actelor din 1391/1392, nici confuziile si greselile din
bula de la 1439 nu mai pot avea prea mare greutate.

23 Pentru toate aceste chestiuni, cf. E. Delaruelle, E. R. Labande, Paul Ourliac,
L’'Eglise c¢u temps du Grand Schisme et de la crise conciliaire (1378—1449), 1962,
(Histoire de I'Erilise, 14).

24 1. C. F,litti, op. cit, p. 44 (n. 1), 54 (n. 1), 69 (n. 1-3), 70 (n. 1), 72 (n. 1),
73 (n. 3-4), 74 (n. 1-2), 75 (n. 1), 77 (n. 1).

25 Stefan I’ascu, op. cit., p. 207.

26 1. C. Filitti, op. cit., p. 38 (n. 1), 54 (n. 1).

27 Ibidem, p. 38 (n. 1).
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In ceea ce priveste bula lui Eugeniu IV pentru Benedict al Severi-
nului, trebuie sa se t{ind seama si de imprejurarile cu totul speciale ale
emiterii ei, imprejurdari pe care le evocd insasi datarea : Florenta, 15
septembrie 1439. Locul si data sint deosebit de semnificative : papa se
afla la Florenta, unde tocmai se incheiase celebrul conciliu 28 in care se
discutase — cu asa de putin folos, pind la urma — unirea Bisericilor,
socotitd de imparatul Bizantului, Ioan VIII Paleologul, ca fiind solutia
cea mai potrivitd pentru salvarea imperiului sau, deja redus doar la Ca-
pitald si la citeva posesiuni lipsite de o adevirata aparare eficienta. In-
tre participantii la acest conciliu — deschis la Ferrara, in ianuarie 1438
si apoi mutat, peste un an, la Florenta, unde isi va incheia lucrarile in vara
lui 1439 — au fost si' solii Moldovei, anume mitropolitul Damian, pro-
topopul Constantin si logofatul Neagoe 28. Sub presiunea imparatului
bizantin, actul unirii s-a semnat la 5 iulie 1439, fiind subscris si de solii
moldoveni, care, la inceputul toamnei, se vor intoarce acasa, imbarcin-
du-se la Venetia.

Este evident, dupd pirerea mea, cid bula papali din 15 septembrie
1439 reflecta nu numai realitdtile pe care le va fi infatisat episcopul
de Severin in scrisoarea sa catre papd, dar si discutiile pe care pontiful
insusi le va fi avut la Florenta cu ambasadorii Moldovei, dintre care:
unul (mitropolitul Damian) era capul Bisericii din acest principat iar
altul (logofdtul Neagoe) reprezenta pe domnul tarii. Insusi gindul papei
Eugeniu de a se consulta si cu Iliag vodd reflectd, cred, aceastd realitate.
Si atunci, odatd ce nu mai avem motive serioase si contestim autenti-
citatea bulei din 1439, vedem ca a fost, practic, imposibil ca episcopul
de Severin sa inducd in eroare pe papa Eugeniu, intrucit acesta a avut
posibilitatea sd verifice — prin solii moldoveni — exactitatea (sau ine-
ractitatea !) afirmatiilor ierarhului de la Dundre.

Si sd mai tinem seama c&, la vremea aceea, papa Eugeniu nu mai
era conducdtorul unic §i necontestat al Bisericii §i al lumii catolice -
incd din ianuarie 1438, el fusese suspendat de conciliul de la Basel (ca-
ruia nu voise sd i se supunad si, in contra vointei cardinalilor adunati
acolo, hotarise mutarea lui la Ferrara), iar in septembrie 1439 — cu nu-
mai zece zile inaintea bulei pentru Benedict al Severinului — aparuse
un nou papa, in persoana ducelui Amedeo de Savoia (Felix V, 1439—
1449) ! Inca un prilej pentru ,neorinduieli* in cancelaria pontificala, in-
tr-o vreme pentru care tot I. C. Filitti constata ca ,registrele Curiei nu
erau complete 20,

28 Bibliograf\]a fundamentald o constituie lucrdrile lui Joseph Gill, S.J., The
Council of Florence, Cambridge, 1959 (ed. francez3, Le Concile de Florence, Paris-
Tournai, 1964\ si Personalities of the Council of Florence and other Essays, Ox-
ford, 1964.

29 Pentru participarea roméaneasca, v. Carol Auner, La Moldavie au Concile de
Florence, in ,Echos d’Orient“, VII, 1904, p. 321-328 ; VII, 1905, p. 5-12, 72-77, 129-
137 (versiunea romaneascd in ,Revista catolicd, IV, 1915); P. S. Nisturel, Quel-
ques observations sur 'Union de Florence et la Moldavie, in ,Siidost—Forschungen“,
XVIII, 1959, p. 84-89; Mircea Pdcurariu, Istoria Bisericii Ortodore Romdne, I,
Bucuresti, 1980, p. 322-324.

30 1. C. Fillitti, op. cit.,, p. 54 (n. 1).
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Scrisoarea papald din 15 septembrie 1439 are, insi, si un alt element
pentru a verifica realitatea stirilor din ea : mentionarea franciscanilor din
wprovincia“ Bosnia. In adevar, incad din 1436 papa (acelasi Eugeniu IV)
numise pe vicarul acestei provincii ecleziastice, Iacob de Marchia, ,pro-
fesor al Ordinului fratilor minoriti* (franciscani), ca inchizitor impotriva
-ereziilor si ereticilor din Ungaria si Térile Romane ‘. Franciscanii ,pro-
vinciei* Bosnia sint atestati in Moldova si in vremea lui Stefan cel Mare,
la 1462 2.

Si, in sfirsit, un argument — cum s-ar zice — al tdcerii. Este, astfel,
-ciudat si neinteles faptul cad atunci cind, spre sfirsitul veacului XVI, Ba-
-cdul devine (sau redevine!) resedintd episcopald — cum am aratat, pen-
tru Bernardino Quirini — nu se spune un cuwint cu privire la eventuala
intemeiere atunci a scaunului episcopal. Nici atunci, dar nici la 1607,
-cind sucesorul lui Quirini, Ieronim Arsenghi (demult dorit de Movilesti),
a fost numit, pur si simplu, episcop de Bacdu, cu mantiunea — destul
de neobisnuitd — cd acest scaun devenise ,intr-un oarecare mod vacant“
{certo modo vacans)™. Si iatd cum comenteaza 1. C. Filitti aceste fapte
wDespre infiintarea canonicd a episcopiei de Bac&u, al cédrei prim titular
este tocmai Ieronim Arsenghi, nu poseddm nici un document si probabil
n-a avut loc prin formalitati speciale* ®, Nu stiu daca in toatd istoria
Bisericii catolice in veacurile XIV—XVII se mai cunoaste vreun caz cind
-0 episcopie sd se infiinteze altfel decit ,prin formalitdti speciale¥.

Cred, de aceea, ca, in lumina celor prezentate pind aici, ne putem
pune si intrebarea absenta ,formalititilor speciale la 1591 sau 1607
nu se datoreazid ea oare tocmai faptului cd ele fuseserd indeplinite cu
vreo doud secole mai inainte ? !

Oricum ar fi si orice s-ar spune, e graitoare, e deosebit de graitoare
aceasta tadcere... Mai ales dacd o ‘aldturdm unui sir de stiri, din secolele
XVII—XIX, care par sa ateste si efectuarea unui transfer al sediului
.cpiscopal de la Siret la Bacdu. Infiintat in 1371, in vremea si dupa do-
rinta lui vodd Latcu al Moldovei (1367—1375), acest episcopat a deca-
zut repede; primul titular, Andrei, a fost trecut la Vilno, in Lituania,
iar succesorii sai se pare ci n-au mai rezidat efectiv acolo, la Siret. In
lucrdri din veacul XVII, se afirma ca, la un moment dat, la rascrucea
veacurilor XIV—XV, un episcop de Siret ar fi fost transferat — cu tot
cu institutia pe care o reprezenta — la Baciu. Stirea se afla — cum
a aratat profesorul Stefan Pascu in 1944 — in carti tiparite de istorici
.ecleziastici in Italia la 1696 si 1730 ®. Rapoarte din acelasi veac XVIII
(puse in evidentd incd de contele Kemény), ca si unele insemnari de la

31 Hurmuzachi-Densusianu, Documente, I, 2, p. 603 ; v. si p. 604-607.

32 N. Iorga, O stire ineditd despre Stefan cel Mare, in ,Revista Istoricad“, X,
1024, p. 183. V. si XIV, 1928. p. 406 (recenzie de P. P. Panaitescu).

33 I. C. Filitti, op. cit., p. 91.

34 Ibidem, p 91 (nota).

35 Stefan Pascuy, op. cit., p. 206.
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inceputul veacului XIX, mentioneaza si ele faptul 0. Fireste, toate aceste
stiri au o sursd comuna, incd neidentificatd, se pare — si, probabil, nu
tocmai usor de identificat ! E sugestiv, insd, faptul cd un prelat trimis
in 1806 sa caute documentele Bacaului la Liov, a gasit acolo trei por-
trete de episcopi bacduani wunul din ele era al lui Andrei, fostul prim
episcop siretean %" ! Traditia transferului trebuie luatd in scama chiar
eronatd, ea nu s-a putut naste decit prin contactul cu surse scrise (even-
tual rdau intelese), pastrate cindva intr-o arhiva. Poate chiar in cea de
la Bacdu, care, insd, a disparut in chip misterios !

Spre mijlocul veacului XVII, la 1644, a venit in Moldova un misio-
nar catolic, pe nume Marco Bandini. Timp de citeva luni, in 1646—1647,
el a vizitat toate localitatile (33 la numar) in care existau atunci comu-
nitati catolice iar rezultatele acestei inspectii le-a consemnat (1648) in-
tr-un raport tiparit in 1895 de V. A. Urechia sub titlul Codex Bandinus
si devenit imediat o sursd de primda mina pentru cunoasterea Moldovei
in acei ani ai domniei lui Vasile vodd Lupu (1634—1653). Calugar car-
turar din ordinul franciscanilor si arhiepiscop de Marcianopolis, Bandini
si-a petrecut cea mai mare parte a timpului la Bacdu, unde a si murit
la 27 ianuarie 1650 *%. Era, deci, firesc, sd acorde o atentie sporita acestui
oras, manastirii franciscane si episcopiei catolice de acolo. Totusi, in
raportul sdu — pastrat azi in Biblioteca Academiei Romane — el se
plinge cd nu a gasit la Bacdu nici un fel de ,arhivd sau catalog al in-
timplarilor, vremurilor si persoanelor din care sa se poatd cunoaste ceva
despre secolii anteriori*®. De la localnici in virstdi de 80—100 ani, a
putut culege doar citeva informatii, care urcid pind pe la 1575 %, Iar din
amintirile (nu tocmai precise) ale propriilor sale lecturi, Bandini notea-
za, cu prudenta (,,daca nu gresesc“), cad a citit undeva, la ,Gonzaga% sau
la ,cardinalul Pazmano¥, despre intemecierea ménastirii franciscane din
Bacdu la 1304, de céatre ,sotia voievodului Moldovei, fiica voievodului
Transilvaniei% 4!, Stirea circula, e adevarat, in literatura veacului XVII
o gasim, astfel, intr-o culegere de documente, K Acta et decreta Sinodus
dioecesanae Strigoniensis, tipdritd la Pojon (Bratislava), in 1629 %2; in
acest an, arhiepiscopul de Strigoniu (Esztergom), Pétér Pazméany de Pa-
nasz (1570—1637), a fost creat cardinal. Pe acest personaj il citeaza
Bandini si e posibil ca anumite documente redactate sub numele lui
Pazmany sa fie o sursd de inspiratie pentru cel dintii, fard sa se excluda

36 Ibidem. V. si 1. Sabau, O noud listd a episcopilor catolici din Moldova, in
~Revista Istoricd“, XXIX, 1943, p. 237 (cp. &u lista datd de V. A. Urechid in Co-
dex Bandinus,. Bucuresti, 1895, p. 166).

37 N. lorga, Studii §i documente, I—II, p. 159.

38 Andrei Veress, Scrisorile misionarului Bandini din Moldova (1644—1650),
in ,An. Ac. Rom.,, Mem. Sect. Ist.”, s. 1II, t. VI (1927), m. 28, p. 20 (352).

39 Codex Bandinus, p. 64 ; textul latin la p. 218.

40 Ibidem, p. 64-65 (218-219) ; episcopia din veacul XVII si-a avut, asadar,
sediul in vechea manistire franciscana.

41 Ibidem : ,Ni fallor, Anno 1304 Bacoviae in Moldavia fundatum est Mo-
nasterium ab uxore vajvodae Moldaviae, filia vajvodae Transylvaniae, pro Fratri-
bus Minoris observantiae*.

42 Acta et decreta Sinodus dioecesanae Strigoniensis, Posonii, 1629, p. 116.
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posibilitatea de a regasi respectiva stire in scrieri si mai vechi, ori in
manuscrisele si actele arhiepiscopiei de Strigoniu; asemenea stiri erau
de obicei preluate si repuse in circulatie, ceea ce le asigura o viata lun-
ga si o mebanuita raspindire, ele reducindu-se, totusi la o prima sursa uni-
cd, a carei depistare e, cel mai adesea, o intreprindere deosebit de
grea!

La inceputul veacului XIX, necvoile institutiei au impus cautarea
vechii arhive; cercetdrile de la Cluj n-au dat nici un rezultat*; un
padre trimis la Liov in 1806 n-a gasit nici el documente, ci doar — cum
am mentionat deja — cele trei portrete de episcopi de Bacau, dintre
care unul al lui Andrei de Siret (cel socotit a fi fost, in virtutea presu-
pusului transfer, si primul titular de Bac&iu) iar altul al unui episcop
ingropat in biserica Sf. Cruce din Liov %.

Si totugi, arhiva a existat si a fost depozitatd, cindva, la Liov! In
1780, un franciscan care indeplinise un anumit rol in organizatia ordi-
nului sdu in Polonia, frater Barnabas Kendzierski, scria cad despre tran-
sferarea scaunului episcopal de la Siret la Bacdu a citit el insusi in do-
cumentele aflate in arhiva aceleiasi biserici Sf. Cruce din Liov %5 (coin-
cidenta nu este, desigur, intimpladtoare). Disparitia regatului polon — in
urma impaértirilor succesive din veacul XVIII — a provocat i schimba-
rea loculuj unor depozite arhivistice, cele mai multe fiind transferate la
Petersburg (acolo au ajuns si documentele de omagiu si corespondenta
principilor romani, din secolele XIV—XVI, aflate in arhiva Coroanei po-
lone ; aceste documente au fost restituite Poloniei dupd primul razboi
mondial). Existd, apoi, o marturie, tot de pe la inceputul veacului XIX,
conform careia un magnat polon vazuse in arhiva regald — pe atunci,
deja transportatd la Petersburg — plicuri sigilate cu documente privi-
toare la catedrala episcopald a Bacdului si la bisericile misiunii catolice
din Moldova “C.

Ce concluzie se poate desprinde ? Nu alta decit ca arhiva misterioass,
pe care nici Bandini nu o mai gisise la Bacdu in 1644 %7, fusese transpor-
tata, inainte de aceastd datd, la Liov, in conditii incd necunoscute, pro-
babil in legaturd cu cearta care s-a iscat, la inceputul veacului XVII,
intre conducétorii ierarhiei catolice din Polonia si cei din Ungaria cu pri-
vire la drepturile asupra scaunului de la Bacéiu.

Un anumit grad de mister il prezintd si pecetea Bacdului medieval.
Am aratat, cu alt prilej %8, ce concluzii importante si interesante se pot

43 N. Iorga, op. cit., p. 159, nota 1.

44 Ibidem, p. 159.

45 Stefan Pascu, op. cit., p. 206 (dupd Kemény). Pentru Kendzierski, v. si
Torga, op. cit., p. 126 (si n. 1, cu trimitere la Sulzer).

46 N. Jorga, op. cit, p. 160, n. 1: ,Documenta spectantia ad episcopalem
cathedram Bacoviae et ecclesias minoris catholicorurn Moldaviae*.

47 Si actele proprietdtilor episcopiei s-au pierdut, cum spune un document din
1702 : ,au ars toate dreasdle episcopiei de n-au rdmas nemicd" (,Arhiva“, I,
1889, p. 116).

48 Stefan S. Gorovei, ,,Am pus pecetea orasului“, loc. cit.
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desprinde din descifrarea unor asemenea marturii sigilografice. Pecetea
Bacéiului face si ea parte din aceasta categorie.

Cel dintii care a cunoscut acest sigiliu a fost istoricul Radu Rosetti.
In decembrie 1888, el trimitea prietenului siau Ioan Bianu un decalc de
pe pecetea aflatd pe un zapis emis la 1610 de soltuzul Toader si cei 12
pirgari din Bacdu pentru o vinzare de padmint in satul ,Beriesti“ (Ghe-
raestii de azi). Actul — original in limba slavd — facea parte din arhiva
de la Fintinele si se pare cd nu s-a mai regasit, pind azi, in vreun depo-
zit public. Rosetti — prin ale cdrui miini trecuserd sute sau poate mii
de acte emise de cancelaria domneascd, de cancelariile orasenesti sau
ecleziastic® ori de particulari — si-a dat usor seama ca se afla in fata unei
ciudatenii si, trimitind decalcul prietenului sau Bianu, care colectiona
asemenea ,antichitdti¥ ii atrdgea atentia ca e un sigiliu ,original prin
forma sa% %,

Prima — si, pind acumn, singura — imagine a acestui sigiliu a pu-
blicat-o, in 1956, profesorul D. Ciurea, dupd impresiunea aflati pe un
act din 21 septembrie 1633, emis de autoritatile din Bacau (pircilabul,
soltuzul, pirgarii etc) 3. Mai sint si alte acte redactate in cancelaria aces-
tui oras (1602, 1621, 1633, 1634, 1664 3!), dar ele nu s-au pistrat in ori-
ginal, ci fie ca traduceri tirzii (cu amintirea expresa a pecetii), fie ca sim-
ple mentiuni in alte documente, emise de cancelaria domneasca. Din
1675, dateazd o scrisoare a locuitorilor catolici din Baciu, redactati in
limba latina si pastratd in arhivele din orasul italian Lucca ; actul a fost
publicat in 1969 de Viorica Lascu "%, dar fard o reproducere fotografica.
Cercetatoarea Renate Mdhlenkamp (1948—1986) din Minster (R. F Ger-
mania) — buna cunoscitoare a istoriei oraselor din Moldova medievalj,
domeniu in care a adus remarcabile contributii — mi-a comunicat o
asemenea reproducere. Sigiliul aplicat pe aceastd scrisoare din 1675 e
acelasi cu cel aflat pe actul din 1633 si e, in adevar, foarte ,original ca
forma%, cum remarcase acum un veac Radu Rosetti.

49 Scrisori cdtre Ioan DBianu (ed. Marieta Croicu si Petre Croicu), V, Bucu-
resti, 1978, p. 129 ; domeniul Fintinele era proprietatea principesei 'dec Schénburg.

50 D. Ciurea, Sigiliile medietale ale oragelor din Moldova, in .Studii si cer-
cetdri stiintifice" Iasi, istorie, VII, 1956, fasc. 2, plansa IV, fig. 19 ; documentul
(original) pe care se afld aceastd pecete e datat 7141 septembrie 21, adicd din
1632 ; intrucit el mentioneazd pe Moise vodd Movild ca fiind domn al Moldovei,
a fost redatat, 163(3) (714(2)) — cf. Documenta Romaniae Historica, A. Moldova,
XXI (ed. C. Cihodaru, I. Caprosu, L. Simanschi), Bucuresti, 1971, nr. 400, p. 503-
504. Cu data de 10 septembrie 1633 (7142), un alt document (copie din secolul
XVIII) mentioneazd ca soltuz pe Cdniza Blaj (ibidem_ nr. 391, p. 492-493), in timp
ce in acestdlalt, din 21 septembrie, apare ca soltuz Dumitru. Pentru seria soltu-
zilor in 1633—1634, v. documentele citate in n. 51.

51 Documente privind istoria Romaniei, A. Moldova, XVII, 1, p. 53-54 ; XVII.
5. p. 55: Documenta Romaniae Historica, cit., nr. 267, p. 339; nr. 391, p. 493
Documenta IRRomaniae Historica, A. Moldova, XXII (ed. C. Cihodaru, I. Caprosu,
1.. Simanschi), Bucuresti, 1974, nr. 47, p. 52 ; Catalogul documentelor moldovenegti
din Directia Arhivelor Centrale, Supliment I, Bucuresti, 1975, nr. 811, p. 262.

52 Viorica Lascu, Documente inedite privitoare la situatia Tdrilor Romdne
la .zjsir.situl secolului XVI1I, in ,Anuarul Institutului de Istorie* XIII, Cluj, 1969,
p. 245.
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Originalitatea lui priveste, insd, nu numai forma, dar si continutul.
Toate celclalte sigilii ordsenesti ale vremii sint rotunde; acesta este
oval ! Toate celelalte au o imagine in centru (animal, plantd, obiecte de
muncd, sfint etc) si o legenda in exerga ; acesta, al Bacaului, nu permite
sd se desluseascd vreo imagine si vreo legenda imprejurul ei!

O explicatie pentru aceste ciudatenii s-ar putea incerca; nu exista,
fireste, deplina certitudine cu privire la temeinicia sa, dar e singura care,
deocamdatd, mi se pare ci se -poate, totusi, formula.

Sigiliile de formé& ovald apartineau, de reguld, in Biserica catolica,
inaltilor clerici sau institutiilor ecleziastice %, S-ar putea s nu fie cu
totul exclus ca in sigiliul biciduan sd supravietuiascd amintimea aceluia
folosit in vechea episcopie — fie cd ne-am afla in fata unei variante
transformate, alterate, a aceluia, fie ca, pur si simplu, sigiliul orasenesc
a fost alcatuit dupd mcadelul celui episcopal. Sugestiv poate {i, in aceasta
privintd, faptul ca pe actul aflat la Lucca acest sigiliu e asczat ,in pi-
cioare* — cum se aplicau si sigiliile episcopale !

Simpla coincidenta ? ! Cind prea multe asemenea coincidente — fie
cle si dintre cele mai simple... — se aduna din directii deosebite, incepe
sd se contureze si intrebarea dacd mai avem de-a face, in adevar, doar
-Cu... coincidente !

La sirul acestor mistere si ,coincidente“ se mai adauga ceva : modul
in care Bacaul este desemnat, in veacurile XV—XVI, in unele documente
emanind de la autoritati ecleziastice catolice. Astfel, intr-un raport din
7 ianuarie 1591, in legaturd cu numirea lui Bernardino Quirini ca epis-
‘cop de Arges, se aratd ca i se fixeaza sediul sau resedinta episcopald in
neetatea® Bacdului (sedes seu residentia episcopalis... in civitate Bac-
hon)*. In asemenca acte, folosirea apelativului civitas nu e, de obicei,
intimpldtoarc : in terminologia documentelor emise de autoritati ale
Bisericii catolice, civitas desemneazd un orags in care se afld sediul (scau-
nul) unui episcop, adicd un orag episcopal . Faptul e cunoscut si nu
mai necesitd argumentari; voi da, totusi, doud exemple, din spatiul nos-
tru romanesc.

In 1370—1371, cind s-a infiintat episcopia de Siret, actele — ema-
nind din cancelaria pontificald sau adresate acesteia — mentioneaza ,ri-
.dicarea orasului Siret la [rangul de] civitas“ (prefatum oppidum in civi-
tatem erigere; oppidum... Czerethense... in civitatem erigere) si ,impo-
.dobirea (sau distingerca) sa cu numele de civitas“ (civitatis vocabulo
.insignere ; civitatis vocabulo decorare). Citiva ani mai tirziu, in mai
1380, papa Urban VI ,a ridicat locul [numit] Arges, in Valahia Mare,
la [rangul de] cetate“ (erexit locum de Argos in Walachia maiori in

53 Sigismund Jako, Sigilografia cu referire la Transilvania, loc. cit., p. 581.

54 Chiril Karalevskij, Bernardino Quirini, episcop de Arges, in ,Revista ca-
tolica*, 1V. 1915, p. 49.

55 Cf. Renate Mohlenkamp, Zur Bezeichnung der moldauischen Stddte in
«len Quellen des Mittelalters, cit. supra, n. 14.

56 Hurmuzaki-Densusianu, Documente, 1, 2, p. 161, 169 ; Acta Urbani P.P. V
W1362—1370), ed. A. L. Tautu, Roma, 1964, nr. 204, p. 337-339:
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civitatem)57. Obiceiul nu a fost parasit in veacurile urmaitoare ; un alt
misionar, care a lasat si el importante insemnari despre romani, Pietro
Deodato Baksié, scrie urmatoarele despre Bacdu: «Am vizitat ,cetatea
Bacdu, neimprejmuitd cu ziduri, care este mai curind tirgul Bacau; dar
ii zic ,,cetate* fiindcd se afld acolo o episcopie» 8. Bineinteles, la vremea
cind Baksié a vizitat Bacaul (1641) si a scris aceste cuvinte, acolo era
realmente un sediu episcopal ; dar la 1591, cind abia se reficea episcopia
de la Arges ? !

Sa admitem, totusi, cd la 1591 Bacaul a fost desemnat cu apelativul
ncivitas“ fie dintr-o neatentie, fie printr-o translatie a acestui apelativ
de la ,cetatea“ Argesului. Avem, insd, alte dould documente, mult mai
vechi, in care Bacdul e impodobit cu acelasi nume : ,civitas®. Este, intii,
o scrisoare din 5 martie 1431, trimisd din Baia de episcopul de acolo
(episcopia de la Baia sau ,moldoveand“ fusese infiintatd in vremea lui
Alexandru cel Bun) in legatura cu asezarea husitilor in Moldova ; condu-
catorul acestor refugiati ,eretici* primise din partea lui Alexandru cel
un ,un loc de locuintd in orasul Bacau — in civitate Bako — unde tra-
ieste ca un adevarat eretic, avind pe lingd cl un apostat din ordinul mi-
noritilor* # (adicd un calugar franciscan). E greu de crezut ci un episcop-
catolic ar fi folosit vocabula civitas intr-un mod nejustificat si mai ales
intr-un text adresat unui superior ierarhic, De aceea, mi se pare cd nu
comporta discutii concluzia care se desprinde de aici in prima jumatate
a veacului XV, in Moldova, Bacaul era considerat un oras de rang epis--
copal (chiar daca scaunul fusese, practic, totdcauna, vacant). Trebuie
retinutd, deasemeni, mentionarea franciscanilor la Bacdu incd de atunci.

Cel de-al doilca document, inci si mai interesant — se poate spune-
chiar : tulburatof — a fost descoperit intr-un volum din seria Regesta
Lateranensia (pe lingd care au trecut si cercetdtori romani) si a fost
publicat la Roma abia in 1970. Nu este altceva decit raspunsul adresat
din Roma, la 15 aprilie 1400, de papa Bonifaciu IX, magistrului si fra-
tilor din Ordinul Ospitalier al Sfintului Ioan (Cavalerii Ioaniti, ulterior
de Rhodos si, mai tirziu, de Malta), aflati intr-o localitate numitd in
adresd Bachovia iar in text — Civitas Bachovienfsis]®™!!! Si mai re-
amintim cad Bonifaciu IX este tocmai acela caruia scrisoarea din 1439 si
traditiile ii atribuie infiintarca episcopiei de Bacdu ?! Daca toate cele-

57 Stefan Pascu, op. cit., p. 210, n. 228.

58 Cdldtori strdini despre Tdrile Romdne, V, Bucuresti, 1973, p. 245.

59 Serban Papacostea, Stiri noi cu privire la istoria husitismului in Moldova
in timpul lui Alexandru cel Bun, in ,Studii si cercetdri stiintifice* Iasi, istorie,
XII, 1962, fasc. 2, p. 257 (v. si Cdldtori strdini despre Tdrile Romdne, 1, Bucuresti,.
1968, p. 65).

60 Acta Urbani P. P. VI (1378—1389), Bonifacii P. P. 1X (1389—1404), Inno-
centli P.P. VII (1404—1406) et Gregorii I. P. XII (1406—1415), ed. A. L. Ta&utu,.
Roma, 1970, p. 176—177 (v. si n. 2 de la p. 177). Documentul a fost semnalat de
Dumitru Zaharia in ,Revista Arhivelor". an. L, vol. XXXV, nr. 1, 1973, p. 112.
La Directia Generald a Arhivelor Statului, Colectia Microfilme (Vatican, rola 4%).
am putut gadsi numai inceputul acestui document. Actul atestd existenta orasului
Bacdu cel putin la 1400, chiar dacd toate consideratiile din prezentul text nu se-
vor adeveri vreodata.
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lalte fapte evocate pind aici pot fi considerate confuzii, greseli sau co-
incidente, ce contra-argument se mai poate invoca atunci cind insusi
capul Bisericii catolice calificd Bac&ul drept civitas ? !

Comentariile mi se par de prisos si singura concluzie la care ma li-
‘mitez e aceasta istoricii trebuie sa reia cercetarea acestui dosar cu mai
multd grija si atentie, nu numai pentru a reintegra istoriei generale a
poporului roman toate faptele si evenimentele la care m-am referit, dar
si pentru a reda orasului Bacdu unul din punctele de reper ale incepu-
turilor sale 1391/1392.

*

Si acum, dupa toate aceste incursiuni in domenii, spatii si timpuri
atit de diferite si de departate, uneori, unele de altele, e timpul ca, in
pragul incheierii, si ne punem si intrebarea ce loc ar ocupa infiintarea
episcopiei de Bacdu in tabloul general al dezvoltarii principatului moldav
in a doua jumatate a veacului XIV ?

Anul 1391/1392 ne indruma spre sfirsitul domniei lui Petru I Mu-
satinul (1375—1391). Or, stim azi cd in Moldova constructia de stat s-a
desavirsit in ultima parte a acestei domnii, prin trecerea litoralului ma-
ritim si a tinutului aferent sub controlul principelui de la Suceava. Acest
eveniment, care a adus Moldovei Cetatea Alba, marele port si oras co-
mercial de la limanul Nistrului, a avut urmaéri dintre cele mai insem-
nate pentru evolutia tindrului principat roménesc din rasaritul Carpa-
tilor. Deschiderea drumului comercial spre Liov, primele emisiuni mone-
tare, acceptarea suzeranitdtii Coroanei polone (1387), infiintarea supre-
mei institutii ecleziastice a tarii (Mitropolia de Suceava) — toate acestea
-sint, intr-un fel sau altul, urmari ale desavirsirii constructiei de stat prin
inglobarea Cetatii Albe intre hotarele Moldovei. In aceste conditii, o
singurd episcopie catolicd, si aceea in nordul tarii (la Siret), a putut sa
apard ca insuficienta, determinind dublarea ei cu una care, de la Baciu,
sd aiba in grija Tara de Jos a Moldovei (cu o numeroasa populatie ca-
tolicd). Ambele scaune s-au dovedit, in imprejurarile de atunci, neviabile,
ca si incercarea papei Eugeniu IV de a le revitaliza. Doar episcopia de
la Baia, infiintata in 1413, a putut vietui un secol.

$i, in final, un avertisment scopul acestei intregi demonstratii nu
este altul decit de a arata ca izvoarele n-au fost suficient de atent as-
cultate si luate in seama si ca, deci, verdictele pronuntate anterior pot fi
puse sub semnul indoielii. Largirea anchetei, cercetdri suplimentare in
arhive si in vechile publicatii, aprofundarea datelor deja cunoscute —
vor aduce, fard indoiala, stiri si explicatii noi * Este, in fond, unul din
mecanismele (si din rosturile) firesti ale cercetarii istorice.

* In acest articol, nu am avut de loc In vedere cercetarea arheologic3, ceea
<e nu inseamnd cd nu se pot astepta si din aceastd directie unele ldmuriri (cf.
Alexandru Artimon, Contributii arheologice la istoria orasului Bacdu, in ,Carpica",
XIII, 1981, p. 11-27).
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ANEXE

1.

Roma, 15 aprilie 1400. Papa Bonifaciu IX catre magistrul si fratii din Ordi-
nul Ospitalier aflati in ,civitas Bachoviensis*".

Bonifacius etc.. dilectis filiis Magistro et Fratribus Hospitalis Sancti Iohannis
Baptistae Bachoviae, salutem etc.

Sincerae devotionis affectus, quem ad Nos et Romanam geritis Ecclesiam,
promeretur, ut votis vestris, quantum cum Deo possumus, favorabiliter annuamus.

Cum itaque, sicut exhibita Nobis nuper pro parte vestra petitio continebat
confratrum et familiarium vestrorum ac infra septa Hospitalis Sancti Iohannis
Baptistae civitatis Bachovien, inhabitantium pro tempore inibi decedentium quorum-
cunque, in ecclesia dicti hospitalis seu cymiterio eiusdem necnon aliorum paro-
chianorum curatae capellae Sancti Michaelis eidem hospitali contiguae, quam in
proprios usus canonice tenetis, pro tempore decedentium corpora in parochialis
ecclesiae Beatae Mariae de Stallis, 'dictae civitatis cimiterio de antiqua et appro-
bata et hactenus pacifice observata consuetudine consueverint seppeliri, ac cu-
piatur, quod de cetero perpetuis futuris temporibus parochianorum capellae ves-
trae huiusmodi pro tempore decedentium corpora in cimiterio ipsius hospitalis
vel in ipsius hospitalis ecclesia seppeliantur, pro parte vestra Nobis fuit humiliter
supplicatum, ut providere vobis super hoc de benignitate apostolica dignaremur

Nos igitur. huiusmodi supplicationibus inclinati, vobis, ut de cetero perpe-
tuis futuris temporibus tam huiusmodi capellae parochianorum corpora, quam
aliarum quarumcunque personarurn pro tempore decedentium, quae id sponte ele-
gerint, in cimiterio dicti hospitalis vel ipsius hospitalis ecclesia ecclesiasticae tra-
dere sepulturae libere et licete possitis, alicuius licentia super hoc minime re-
quisita, auctoritate apostolica tenore praesentium de speciali gratia licentiam elar-
gimur ; iure tamen \dictae parochialis ecclesiae et cuiuslibet alterius in omnibus
semper salvo.Nulli ergo etc. Nostrae concessionis etc. — Si quis autem etc.

Datum Romae, apud Sanctumpetrum, decimo septimo kalendis maii, anno
undecimo. — N. XX. de Benedicto.

Apud Acta Urbani PP. VI (1378—1389), Bonifacii PP. I1X (1389—1404), Inno-
centii PP. VII (1404—1406) et Gregorii PP. XII (1406—1415), ed. A. L. T&utu, Roma,
1970, p. 176-177, nr. 88 (editorul a intervenit in transcrierea textului, uniformi-
zind grafia si eliminind tot ce tine de formular).

2.

Florenfa, 15 septembrie 1439. Papa Eugeniu IV cdtre episcopul Benedict de
Severin. mentionind episcopia catolicd infiintatd de papa Bonifaciu IX in al
treilea an al pontificatului sdu la Bacdu, acun vacanta.

Eugenius Episcopus, Servus Servorum Dei. Venerabili in Christo fratri Be-
nedicto Episcopo Zewriniensi. Salutem et Apostolicam benedictionem.

Provida Sanctae hujus Sedis Apostolicae cura eo semper intenso dirigebatur,
ne populi in medio paganorum, infidelium, schismaticorum, haereticorumque con-
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stituti suo spirituali unquam carerent animarum solatio, sacrorumque orbarentur-
administratione. Hac itaque sancta ex provisione perinde, ac ex ea etiam prin-
cipaliter ratione, ut ipsa salvifica, ac pura domini nostri Jesu Christi fides inter
eosdemn paganos, infideles, schismaticos ac haereticos, fructiferos capire possit sa-
lutis, propagationisque radices, salubriter non minus, ac pie instituti fuere jam
ab olim diversissimis in terrae hujus mundanae oris Episcopatus inter quos sane
non ultimus erat ille, quem in terra Moldaviae, ob terrae illius vastitatem, et
Christi fidelium incommodam nimis dispersionem, praeter antiquiorem Cerethen-
sem ab initio praesenti seculi jam vacantem, et cum gravi Christi fidelium jac-
tura, ne de praesenti quidem restaurabilem, in terrae illius Metropoli Baccho-
wiensi sancta Bonifacii, hujus nominis Pontificis IX. pontificatus sui anno tertio
solicitudo erexil, ac pia Joannis, hujus nominis Pontificis XXIII, pontificatus sut
anno quarto * liberalitas variis excoluit ornavitque Indultis et praerogativis. Cunr
tamen etiam sedes haec episcopalis de praesenti vacare dinoscatur, exindeque
maxima oriantur incommoda, quin imo et animarum jactura eo magis funesta
extimescenda sit, cum non solum ipsa terra Moldaviae, in qua graecana haeresis
quoque quotidie magis ac magis pululare dicitur, sed et finitimi huic terrae Ciculi
partesque Transalpinae deficientibus iisdem in oris etiam fratribus Ordinis Mi-
norum, ecclesiasticarum personarum inopia vel maxima periculoso hoc tempore
laborent. Hinc Fraternitati tuae auctoritate Apostolica serio injungimus, ut eo us-
que etiam, donec adjuvante Divino auxilio, de quo ocyus restaurando sive Epis-
copatu Ceretensi, sive vero Bacchoviensi, cum dilecto in Christo filio nostro La-
dislao Illustri Rege Poloniae, subjectoque eidem Elia Palatino Moldaviae per
Apostolica scripta providere poterimus, curam pastoralem terris in supramemo-
ratis per Fratires Minores de regulari observantia Provinciae Boznensis solerter,
et sine mora exerceas et Censura feceris. Super quibus tamen omnibus plenam et
omnimodam tenore praesentium Tibi concédimus auctoritate apostolica facultatem.

Datum Florentiae, Anno Incarnationis Dominicae MCDXXX1IX. Decimo Sep-
timo Calend. Octombris, Pontificatus nostri anno nono.

Apud Hurmuzaki-Densusianu, Documente, 1, 2, Bucuresti, 1980, p. 660-661, nr.
DLX.

AUX DEBUTS DE LA VILLE DE BACAU
Résumé

Dans les sources concernant les villes roumaines, la ville de Bacdu est men-
tionnée pour la premiére fois en 1408. L’auteur de la présente étude propose —
a la lumiére de quelques considérations théoriques et méthodologiques — ux
nouvel examen de ces sources pour retrouver une mention de plus vieille date
pour la ville de Bacau.

* Ioan XXIII, papd la Pisa de la 17 mai 1410 pind la 29 mai 1415 (cind a
fost depus de Conciliul de 11 Konstanz); ,al patrulea an al pantificatului* siu.
cuprinde, prin urmare, intervalul mai 1413 — mai 1414.
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En 1846. le comte J. Kemény a publié, une bulle datée de Florence, le 15
septembre 1439, adressée par.le pape Eugéne IV a l'évéque Benoit de Severin.
‘On y fait mention de deux évéchés catholiques de Moldavie, Siret et Bacidu, dont
les siéges étaient a ce moment-la, vacantes. Quant a 1'évéché de Bacdu, la bulle
papale précise qu'il fut flondé par le pape Benoit IX ‘qurant la troisidme année
de son pontificat — c'est-a-dire, dans l'intervalle novembre 1391 — novembre 1392.

L’authenticité de ce document (dont on ne connait qu'une copie datant de
1520) a été contestée, vu que I'histoire de 1'évéché catholique de Bacdu n'était
connue, chartes en main, que seulement a partir de la fin du XVI-e siécle.

En reprenant l'examen des sources, l'auteur constate que le document du
15 septembre 1439 a toutes les chances pour étre authentique il a été émis a
Florence, aprés la fin du Concile qui avait abouti & 1'union des Eglises (le 5
juillet 1439) et auquel les ambassadeurs moldaves ont été, eux aussi, présents.
Il ne faut pas attacher beaucoup d'importance au fait que la bulle de 1439 n’a
pas pu étre retrouvée dans les Reegistres des Archives du Vatican (tel que I'acte
.de fondation de I'évéché, de 1391/1392), malgré les recherches (plus ou moins per-
sévirantes) qu'on v a menées d'une part, plusieurs Registres du pontificat de
Benoit 1X ont disparus et d'autre part la chancellerie pontificale d’Eugéne 1V
preésente beaucoup de désordres — et cette situation est bien expliquable. vu les
événements de cette période e Grande Schisme etc.

L'examen des sources concernant la ,fondation® — entre guillemets, car
.aucun document ne parle d'une fondation a ce temps-la, ce qui serait, d'ailleurs,
bien étrange et contraire aux reégless — d'un (nonvel) évéché a Bacdu (1591), les
archives de cette institution et le sceau de la ville de Bacdu & des con-
«clusions qui peuvent renforcer I'hypothése qu'un (premier) évéché a été fondé a
la fin du XIV-e siecle. On trouve, ce qui plusest dans trois documents, le
terme civitas pour désigner la ville de Bac3u. Ces documents datent de 1591 (en
rapport avec la nomination de Bernardino Quirini comme évéque d'Argzs, en
Valachie, mais avant ,sedes seu residentia episcopalis... in civitate Bachon"“), 1431
(une lettre de l'évéque de Baia Civitas Moldaviensis, ou on retrouve cette for-
mule ,in civitate Bako") et, en fin de compte. une bulle de Benoit IX, adressée
le 15 avril 1400 au Maitre et aux Freéres !de 1'Ordre Hospitalier de St. Jean de
Civitas Bachovien[sis]. Or, dans le langage des chancelleries ecclésiastiques du
‘temps, le mot civitas désignait une ville épiscopale et Benoit IX n'est autre —
faut-il bien le rappeler — que le pape auquel le document (contesté! de 1439
attribue la fondation d'un évéché & Bacdu en 1391/1392. Sans doute, il faut accep-
ter les réalités dévoilées par cette bulle de 1400: & ce temps-la, a Rome, la
ville de Bacadu était considérée une civitas, le siége d’'un évéche.

De la sorte, en acceptant l'authenticité des informations du document de
1439, la premiére mention de la ville de Bacdu peut monter de 1408 a 1391/1392.
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