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EVOLUTIA LOCALITATII TIRGU OCNA IN EVUL
MEDIU (PINA LA MIJLOCUL SECOLULUI AL XVIII-LEA)

de CORNELIU STOICA

Formarea unui oras este un fenomen evolutiv, continuu, urmare a
unei perioade mai mult sau mai putin indelungate de urbanizare.

Pe actualul teritoriu administrativ al orasului Tirgu Ocna! au exis-
tat de-a lungul timpului un numadar insemnat de asezari care au fost ge-
nerate de pozitia geograficd si conditiile naturale locale favorabile. Din
neolitic si pind astazi zona Tirgu Ocna a fost continuu si intens locuita 2.

1. Orasul Tirgu Ocna, avind coordonatele geografice de 26037 longitudine es-
ticd si de 46017 latitudine nordica, este situat in partea central-vestici a Moldovei,
pe cursul mijlociu al riului Trotus, la o altitudine de 253 m (Ileana Marinescu,
Unele aspecte Jizico-geoqrafice ale orasului T9, Ocna, in ,Studii §i cercetdri geo-
grafice*, Bacau, 1973, p. 177). Zona orasului corespunde subunitdtii de contact
dintre [lisul marginal si Subcarpali. Orasul este strajuit din trei parti de ultimele
orelungiri ale Muntilor Trotusului, Culmea Berzuntului la NV si Muntii Nemirei
‘a S si SV (Geografia Romdniei, 111, Bucuresti, 1987, p. 155). Spre V se afld de-
fileul Trotusului de la Ciresoaia, iar spre E, vdlea Trotusului, un adevarat culoar
depresionar, ‘prin eXtensiunea luncii si teraselor, se largeste treptat, avind o direc-
{ie transversald sensului de desfasurare a Subca-patilor (Alexandru Rosu, Geogra-
fia fizicd a Romdniei, Bucuresti, 1973, p. 302). Upn relief deluros flancheaza culoa-
rul Trotusului spre N, marcind limita acestuia cu depresiunea subcarpaticd Tazléu.
Trotusul si-a creat un numar mare de terase, mai importante fiind terasele infe-
ripare pe care se afld orasul Tirgu Ocna si terasa medie de 60—75 m. Initial,
asezdrile ,preistorice* au aparut pe terasa medie de 60—75 m (Podei), iar in evul
mediu vetrele vechilor asezari de pe teritoriul orasulti au aparut pe terasa mai
inaltad, de 10—12 m, a Trotusului, atit pe malul sting (satul Ocna), cit si pe cel
drept (satul Ocna), cit si pe cel drept (satul Tisesti).

. In urma organizirii administrativ-teritoriale din 1968 Tirgu Ocna are o cir-
cumscriptie administrativd de 50,25 km?2, cuprinzind teritoriul orasului propriu-zis
si a celor doud localitdti componente, Poieni,si Vilcele (Republicare — Legea nr.
2/1968 privind organizarea administrativd a teritoriului Republicii Socialiste Ro-
mdnia, in ,,Buletinul Oficial* nr. 54—55, Partea I, din 27 iulie 1981, p. 24). Fostele
localitdti Geoseni. Gura Sladnicului si Tisesti au fost inglobate orasului, iar Mosoare
si Pacuri localitatii componente Pcieni (ibidem, p. 183).

2. Din 1933 si pind astazi zona Tirgu Ocna a fost periodic si sistematic cer-
cetatd de numerosi arheologi (Canstantin Matasid, Radu Vulpe, Marton Roska, Ioan
Sandru, Anton Nitu, Mihai Zamosteanu, Stefan Cucos, Dan Monah, Silvia Antonescu).

Dacad degscoperirea unor aschii lamelare si a unor fragmente de unelte de
silex pe muchia NE a Dealului Cosna, apartinind paleoliticului superior, similare
cu cele dcscoperite pe Dealul Belei, indicd popasuri ale unor grupuri de vinatori
paleolititi in trecere prin aceastd zona, asezirile descoperite la Podei, Titelca si
Piriu Boghii atestd o locuire coptinuid pe aceste locuri din neolitic si pina la in-

Al
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6 CORNELIU STOICA

Intre asezarile vechi, cea de, pe Titelca3, s-a apropiat de nivelul cvasiur-
ban. Aceastd importantd asezare geto-daci din secolele I i.en. — I en.,
apartine subgeneratiei agezdrilor cvasiurbane geto-dace®. Ca si celelalte
asezari mai importante ale geto-dacilor din Moldova Poiana-Nicoresti,
Bitca-Doamnei, Ricitau, Bradu si Tirighina-Barbosi, asezarea de la Ti-
telca intruneste aceleasi caracteristici o cetatuie fortificatd pe dealul
Titelca pentru supravegherea ciilor de comunicatie de pe valea Oituzului
si de pe cursul mijlociu al Trotusului, insotitd de asezari civile in apro-
piere (poiana Chichildu si Podei)5. Aceste dave geto-dacice constituiau
adevirate centre economice, politico-militare si administrative zonale.
Cetatuia de la Titelca isi exercita influenta asupra unei parti a bazinului
mijlociu al Trotusului, avind un ro] important in supravegherea drumului
comercial de pe valea Oituzului. Evolutia acestei aseziri a fost curmata
brutal in timpul celui de-al doilea razboi daco-roman (105 — 106 e.n.)
prin distrugerea ei de cdtre trupele romane ce inaintau pe valea Oituzu-
lui . Numeroasele descoperiri arheologice din ultimele doud decenii pro-
beaza continuitatea neintrerupta.a populatiei autohtone din aceasta zona
in secolele II—IX: 7,

ceputul evului mediu (Ioan.Sandru, Contributii geografice economice asupra evo-
lujiei agezdrilor omenesti in depresiunea Onesti, in ASUI, Istorie, s. II, t. VII, fasc.
1, -961, p. 220 ; N. Zaharia, M. Petrescu-Dimbovita, Em. Zaharia, Asezdri din Mol-
dova. De la paleolitic pind in secolul al XV IIl-lea, Bucuresti, 1970, p. 369, 368c). Pe
terasa Podei s-au descoperit: o asezare de tip Cucuteni B (C. Matasi, Asezarea
eneoliticd Cucuteni B de la Tirgu Ocpna — Podei, in AM, II—III. 1964, p. 11—6G6 ;
JIoan Sandru, op. cit, p. 220 ; D. Monah, S. Antonescu, Statiunea arheologicd Podei
Tg. Ocna, in ,Documente noi descoperite si informatii arheologice*, Bucuresti, 1979,
p. 75; Dan Monah, Stefan Cucos, Asezdrile culturii Cucuteni din Romdnia, lasi,
1985, p. 153, nr. 1027), o altd asezare apartinind primei perioade a culturii Mon-
teoru din bronzul mijlociu (N. Zaharia, M. Petrescu-Dimbovita, Em. Zaharia, op.
cit.,, p. 369; R. Vulpe, O secure de bronz descoperitd la Tg, Ocna, in ,Buletinul
muzeului regional Alba Iulia“, III, 1946 ; V. Capitanu, Noi descuperiri de topoare
de aramd si bronz in judetul Bacdu, in Carpica, VIII, 1976, p. 32) si tot la Podei
s-au descoperit elemente ale culturii hallstattiene (N. Zaharia, M. Petrescu-Dimbo-
Em. Zaharia, op. cit.,, p. 360a, Tezaurele monetare descoperite la Oituz si Viisoara
atestd schimburile comerciale cu coloniile grecesti in secolele III—II i.e.n. (B. Mitrea,
in SCN, 2, 1958, p. 27—93 si 5, 1971, p. 21—40).

J. Cetdtuia dacica de la 'l'itelca a fost identificatd, dupa coordonatele geogra-
fului Claudiu Ptolemeu (Izvoare privind istoria Romdniei, 1, Bucuresti, 1964, p. 545),
cu Utidava (vezi Al. Vulpe, Ptolemy and the ancient history of Moldavia, in ,,Studii
clasice“, VI, 1964, p. 23y, 243—245; A. Nitu, M. Zamosteanu, Sondajul in cetdtuia
geticd de la Tisesti, in MCA, VI, 1969, p. 375—382 ; N. Gostar, Cetdti dacice din
Moldova, Bucuresti, 1969, p. 28 ; Florentina Preda, Asezdri fortificate la geto-daci,
in AUB, Istorie, XXVIII, 1979, p. 73 ; C. Buzdugan, Fortificatii geto-dacice in Mol-
dova, in,Carpica“, XV, 1983, p. 125—130; Dictijonar de istorie veche a Romdniei
(Paleolitic — sec. X), Bucuresti 1976, p. 574, 603.

4. Al. Ungureanu, Orasele din Moldova. Studiu de geografie economicd, Bucu-
resti, 1980, p. 24.

5. N. Gostar, op. cit, p. 28 ; A. Nitu, Mihai Zamosteanu, op. cit.,, p. 375—382.

6. N. ostar, op. cit, p. 28 ; idem, Cetdti dacice din Moldova si cel de-al doilea
rdzboi dacic, in Mem Ant, I, 1959, p. 93.

7. Tezaurele monetare romane datind din secolele II—III, descoperite la Tirgu
Ocna, Viisoara si Tuta, pot fi atribuite carpilor (I. Winkler, Contributii numismatice

http://www.cimec.ro / http://cmiabc.ro



TIRGUﬂ OCNA IN EVUI. MEDIU 7

In evul mediu, pe actualul teritoriu al orasului, au fost intemeiate
sate vechi, atestate documentar incd de la inceputul secolului XV (Stoe-
nesti la 15 martie 1410 ®, Tisesti la 3 septembrie 1448 9). Celelalte asezari
sint mentionate ceva mai tirziu, Gura Slanicului si Mosoare la sfirsitul
secolului XVIII, Geoseni, Vaileni, Tariancuta, Poieni si Pacuri in secolul
XIX, iar Galean In acest secol.

Inceputurile localititii Tirgu Ocna coboara pinid in primul deceniu
al secolului XV, Stoenesti, atestat la 15 martie 1410 reprezentind, dupa
pirerea noastri, vechea denumire a satului Ocna care este mentionat
abia la 18 ianuarie 1599 10,

Despre identitatea dintre denumirea asezarii si locul de exploatare
a sarii vom discuta pe larg in cuprinsul acestui studiu. Tinem sa subliniem
vechimea mult mai mare a asezarii Ocna decit cea acreditatd de majori-
tatea autorilor care s-au referit la inceputurile sale 1.

la istoria Daciei, in SCBC, ser. III, 1—2,6VI, 1955, p. 150, nr. 186 ; Ioan Clodariu,
Relatii comerciale ale Daciei cu lumea elenisticd si romand, Cluj, 1974, p. 295—299).
Sipngura asezare din secolele II—III e.n. In aceasta zond este cea descoperitid in
punctul La Conducte-Piriul Boghii (Ioan Mitrea, Constantin Eminovici, Cerceldri
arheologice de la Piriul Boghii-Pirgdresti, in ,Carpica“, XV, 1983, p. 153—162).
Continuitatea populatiei autohtone este probatd si de descoperirile arheologice de
la Pirful Boghii si Viisoara, asezarile descoperite apartinind culturii autohtone de
Mitrea, Regiunea centrald a Moldovei dintre Carpati si Siret in secolele VI—IX
tip romanic (sec. VI—VII) si culturii vechi romdnesti (sec. VIII—IX) ibidem ; Ioan
en., in ,,Cai-p_ica", XII, 1980, p. 55—190). Asezarile apartineau: unor comunitati
rurale organizate incd in cursul sec. VIII—IX in obsti teritoriale, integrate upnor
formatiuni politice prefeudale, numite de Nicolae Iorga ,romanii populare* si care
reprezentau ,una din trasaturile caracteristice ale noii perioade“ (ibidem, p. 126 ;
N. lorga, Studii asupra evului mediu romdnesc, Editie ingrijitd de Serban Papa-
costea, Bucuresti, 1984, p. 28. Intreaga epocad veche este tratatd pe larg in lucrarea
noastra, in manuscris, Tirgu Ocna, Monografie (XIV — 325 p. dactilo + 20 schite
si harti). )

8. DRH, A.l, p. 40—41 (nr. 28). Toate volumele din colectiile DIR si DRH,
citate in continuare, apartin aceleiasi serii A. Moldova

9. Ibidem, p. 405—407 (nr. 284).

10. DIR, 4/XVI, p. 243 (nr. 298).

11. Extrem de putine lucrari se refera la inceputurile localitatji Tirgu Ocpna,
insistind mar mult pe istoricul exploatarii sarii (Gh. Ghibanescu. Tirgu Ocna. Stu-
d iuistoric, In ,Arhiva Societatii stiintifice si literare“, Iasi, II, 1890—1891, p. 599 ;
Th. Codrescu, Uricariul, XXIII, Iasi, 1895, p. 116—117, Chestia domeniului Tir-
gului-Ocna, Bucuresti, 1900, p. 40 ; N. Iorga, Privilegiile savgdilor de la Tg. Ocna,
in ARMSI], s. II, t. XXXVII, nr. 9, 1915, p. 248 ; Gheorghe Iordache, Icoane tirg-
ocnene, Bucuresti, 1940, p. 10 ; D. Vitcu, Exploatarea sdrii in Moldova pind la 1828,
in AIIAI, XI, 1974, p. 16—17 ; idem, Istoria salinelor Moldovei in epoca modernd,
in AIIAI, Supliment IX, Iasi, 1987, p. 31—32. Indrumdtor in Arhivele Statului
judetul Bacdu, Bucuresti, 1979, p. 77). Unii autori (Th. Codrescu, D. Vitcu) plaseaza
inceputul asezarii la sfirsitul secolului XVI, legind-o de mutarea cadmarasiei de la
tirgul Trotus, iar altii (Gh. Ghibanescu, N. Iorga si D. Zaharia in Indrumdtor in
Arhivele Statului Judeful Bacdu) la mijlocul secolului XVII bazindu-se ,pe infor-
matiile misionarului Marco Bandini din 1646 sau pe alte documente din secolul
XVII. Ca vechimea asezarii este mult mai mare, coborind pind la inceputul seco-
lului XV, incercim si demonstram in studiul de fata.

http://www.cimec.ro / http://cmiabc.ro



8 CORNELIU STOICA

Tirgu Ocna apartine generatiei oraselor feudale din Moldova, din
punct de vedere cronologie si genetic incadrindu-se in subgeneratia age-
zdrilor urbane complementare (din secolele XVI — XVIII) 2. Procesul
de urbanizare s-a produs in secolul XVII pe seama intensificirii exploa-
tarii sarii, cu mult inainte. de prima- mentiune ca tirg a asezarii (inceputul
secolului XVIII). ,

In evolutia localitatii Tirgu Ocna se pot distinge, dupa parerea noastra,
trei stadii: a) de sat (1410 — cca 1709); b) de tirg (cca 1709 — cca
1774) si c) de oras (de la 1774 pina astazi) 13.

Existenta masivului de sare %, cu posibilititi usoare de exploatare,
calitatea sarii, instituirea monopolului domnesc la mijlocul secolului XV,
veniturile insemnate aduse domniei prin comercializarea sarii, exportul
ei in cantitit{i tot mai mari in Polonia, Ucraina si Turcia, au fost tot
atitia factori, care au contribuit la dezvoltarea asezarii nucleu, din apro-
pierea salinei, asezare care se va extinde treptat, inglobind si asezari mai
vechi sau mai noi constituite pe teritoriul actual al orasului.

Prezenta unor imoprtante drumuri comerciale medievale ca ,drumul
Bragovului“, ,drumul Ghimesului“, constituirea ,drumului Ocnei“ si a
altor drumuri ale sarii %, nevoia unor mestesugari si negustori care sa
deserveascid comunitatea de lucratori aj ocnei, vor contribui la rindul
lor la accelerarea procesului de urbanizare a satului Ocna in secolul
XVII. Existenta pasului Oituz si a importantului drum comercial ce-l
strabatea au favorizat aparitia tirgurilor dublete Tirgu Trotus (din se-
colul XVIII i se substituie Tirgu Ocna) si Tirgu Secuiesc !¢ dar si mobili-

12. Al. Ungureanu, op. cit.,, p. 29. Unii autori includ in-mod gresit Tirgu Ocna
in generatia oraselor capitaliste ; cf. Bacdu, Monografie, Bucuresti, 1980, p. 89.

13. Unii autori considerd, in mod eronat, cd Tirgu Ocna devine oras la 30
ianuarie 1846, data la care se infiin eaza eforia, dovedind prin aceasla o necuncas-
terp a realitdtilor epocii. La sfirsitul secolului XVIII Tirgu Ocna poate [i consi-
derat printre orascle mari ale Moldovei ; cf. Ecaterina Negruti, Clasificarea loca-
litatilor urbane din Moldova in prima jumdtate a secolului al XIX-lea. Conside-
ratii demografice, in AIIAI, XII, 1975, p. 11.

14. Masivul de sare Tirgu Ocna (Vilcele) se extinde pe directia N—S pe circa
1 km si pe directia E—V pe circa 600 m, avind in partea centrali o grosime de
circa 350 m. Volumul rezervelor de sare este de 188 milioane tone cu un continut
de 97,899, NaCl. La sud de Trotus se continud cu masivul de sare ura Slapic care
contine o lama de sare impurd de dimensiuni mult mai mari. -Volumul rezervelor
de sare este de 493 milioane tone sare, cu un continut mediu de 83,4%, NaCl si
12,6%, insolubil. Cf Coriolan Stoica, lon Gherasie, Sarea si sdrurile de potasiu din
Romdnia, Bucuresti, 1981, p. 52—54. Din punct de vedere al calitd{ii sdrii si a
posibilitatilor de exploatare, masivul de sare Tirgu Ocna (Vilcele) se detaseaza
fata de clelalte masive de sare din zona. El a fost explsatat continuu dip secolul
XV pina astazi.
¢ 15. Vezi o prezentare generald a drumurilor din zona ttotuseana la Corneliu
Stoica, Contributij privind habitatul mediewal trotusean (1359—1740), in ,,Carpica“,
XVIII—XIX, 1986—1987, p. 304.

Sandru, Trecdtoarea Oituz. Comnsideralii de geografie economicd, in ASUI, Geogra-
¢ lg.nVasile Cucu, Cezar Popescu, Urbapism, Partea I, Bucuresti, 1975, p. 185 1
ie. 1973. ) :

http://www.cimec.ro / http://cmiabc.ro



TIRGU OCNA IN EVUL MEDIU 9

tatea unor miscari ale populatiei de o parte si de alta a Carpatilor Orien-
tali 17,

Ridicarea tirgului Ocna a contribuit la deciderea tirgului Trotus
aflat in apropiere.

Ni se pare interesant sa ardtdm ci de-a lungul timpului, in bazinul
mijlociu al Trotusului, trei localititi si-au exercitat pe rind rolul de centre
de atractie zonald Tirgu Trotus (sec. XV—XVII), Tirgu Ocna (sec. X VIII
— 1956 si Onesti (dupa 1956). Ridicarea noului centru de atractie zonala
a marcat stagnarea sau decdderea celui mai vechi, asa cum a fost cazul cu
Tirgu Trotus (in sec. XVIII) si chiar cu Tirgu Ocna (dupa 1956).

Cele 15 oiconime atestate de documentele. istorice si izvoarele carto-
grafice de-a lungul veacurilor, dupa origine, pot fi grupate in 5 catego-
rii ¥* a) 3 oiconime (Stoenesti, Tisesti, Gilean) provenite din antropo-
nime, primele doua fiind cele mai vechi forme atestate documentar (1410
si 1448); b) 3 oiconime (Tirgu Ocna, Mosoare si Pacuri) care caracteri-
zeazd domenii ale activitatii economice (primul se referd la exploatarea
sirii, celelalte doua la cea a petrolului) 1 ; ¢) 2 oiconime (Geoseni, Valeni)
aratad originea locald a locuijtorjlor 2 ; d) 6 oiconime (Gura Slanicului,
Maigura, Poieni, Prislop, Valea Oancii, Vilcele) caracterizeazi natura locu-
lui (forme de relief, hidrografie, vegetatie); un oiconim (Tarancuta)
provenit dintr-un cognomen.

In general, marea majoritate a toponimelor din' zona Tirgu Ocna
(nume de munti, dealuri, vai, ape, asezdri umane, terenuri agricole, fi-
nete, pasuni, drumuri etc) sint dupa origine romanesti si in numar mai
mic slave sau maghiare.

In evul mediu localitatea Tirgu Ocna a avut o evolutie marcatid de
perioade de dezvoltare rapida, dar si de’stagnare. Dupa o evolutie lentd
timp de aproape doud secole (1410—1600), asezarea intrd intr-un proces
de urbanizare in secolul XVII, pentru ca, in secolul XVIII, si inregis-
treze o adevarata explozie demografica si teritoriala (dublarea 'popula-
tiei si de peste zece ori a teritoriului) 2. '

17. Nicolaz Sloicescu, Unitatea romdnilor in evul mediu, Bucuresli, 1983, p. 14 ;
vezi $i 1. Sandru, Rolul pasurilor si trecdtorilor carpatice tn mobilitatea populatiei,
in ASUI, Geografie, 1974 ; idem, Carpatii in unitalea si continuitatea poporului
romdn. Consideralii de geografie istoricd, in , Terra%, 1/XVIII, 1986, p. 3—10

18. Am utilizat clasificarea ciocnirilor dupd Gh. Dragu, Toponimie geograficd,
Partea I-a, Bucuresti, 1973, Anexa nr. 1.

19. Sint oiconime relativ veche (primul, atestat pentru prima oara la 1502, iar
celelalte douda ca toponime in secolul XVII si ca oiconime in secolul XIX). Toate
provin din apelative (Ocna de la ,ocnd“, mind de la sare, salind, originar din
limba slavd (okno ,fereastrd“), dar -termenul ajuns prin intermediul limbii ma-
ghiare ;. Mosoare din mosor ,piesd cilindricd de lemn sau metal, cu capetele in
formd de discuri pe care se infasoara fringhie sau sirmd“ Pdcuri din pdcurad (exis-
tenta gropilor de extractie a péacurii).

20. Au aparut in secolul XIX ca urmare a extinderii orasului pe terasele mai
joase ale 'Trotuyului, de, 5—6 m si 2—3 m.

21. Al. Ungureanu, op. cit., p. 49 (tabelul nr. 1)
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10 CORNELIU STOICA

In cele ce urmeazi vom incerca si surprindem elementele cele mai

importante din evolutia localitatii Tirgu Ocna in evul mediu, insistind
putin si asupra perioadei care a precedat primele atestiari documentare
ale celor mai vechi asezari din zona.
Perioada istoricd cuprinsad intre secolele VII—X reprezinti o epoci de
cristalizare a relatiilor feudale 2. Are-loc o crestere demografici de pini
la 509/, fata de epoca anterioard?’ si sint sesizate primele tendinte de
organizare politici, de formare a uniunilor dc vale, confederatiilor de
obsti, cnezatelor si voievodatelor 2%,

O concentrare demograficd apare in regiunea de confluentd a Oitu-
zului cu Trotusul si .pe valea Oituzului pina la jonctiunea cu asezérile
din Transilvania 2. Intilnim un numaér de 9 asezari (Gura Vaii, Malu, Oi-
tuz, Florestj %, Floresti — .via mica“, Borzesti, Bogdanesti, Piriu Boghii
§i Viisoara) 27 ceea ce poate indica existenta unei formatiuni cneziale 2.
In secolele XI—XIII in aceastd zond, incluzind probabil si pe cea dintre
Adjud — Sascut — Baciu, a existat un cnezat sau voievodat .

In perioada cuprinsa intre secolele XI—XIV se maturizeazi struc-
turile social-economice si politice feudale in cadrul societdtii romanesti.
In prima ei parte, aceasta perioadd este dominatd politic de impactul ul-
timului val de migratori unguri, pecenegi, cumani, titari a caror supra-
punere peste societatea roméaneasca, de multe ori doar nominald, a avut
‘unele urmari asupra dexvoltarii autohtone .

Asa cuin resturile slave pe cale de asimilare in sinul populatiei
bastinase au lasat urme in toponimia locali (vezi hidronimele Slinic
si Vilcica), la fel si neamurile -turanice au fost in parte asimilate de
populatia autohtona lasind si ele urme in toponimie, asa cum sint hidro-
nimele Uz, Oituz, Tazliu, Turlui sau oiconimele Coman si Comanesti 3t

Consolidarea Trelatiilor feudale la est de Carpati a fost un timp fri-
nata de trecerile succesive ple uzilor si cumanilor, dar mai ales de marea
invazie a tatarilor din 1241. O armata tatari condusid de Bochetor s-a

22. Stefan Olteanu, Etapele procesului de formare a statelor feudale romdnesti,
in RdI, 2/30, 1977, p. 318—319.

23. Ibidem, p. 319

24. Istoria dreptului romdnesc, I, Bucuresti, 1980, p. 157

25. Stefan Olteanu, Societatea romdneascd la cumpdna de milenii (secolul
VI1II—XI), Bucuresti, 1983, p. 211 ; idem, Etapele..., p. 322

26. Stefap Olteanu, Societatea romdneascd.., p. 51, n. 23: Dan Gh. Teodor,
Contributii la cunoasterea culturii Dridu pe teritoriul Moldovei, in SCIV, 2/19, 1968,
p. 239 ; N. Raharia, M. Petrescu-Dimbovita, Em. Zaharia, op. cit.,, p. 365

27. N. Zaharia, M. Petrescu-Dimbovita, Em. Zaharia, op. cit, p. 363 ; loan Mi-
trea, op. cit, p. 130—136 ; Ioan Sandru, Congributii geografice..., p 221 ; Ioan Mitrea,
Constantin Eminovici, op. cit, p. 153—162.

28. Dan Gh. Teodor, Un cnezat romdnesc la est de Carpati in veacurile 1X—XI
en., in AITIAI, XX, 1983, p. 86.

29, Gheorghe Burlacu, Contributii la cunoasterea Cobilei de pe Siretul Mijlociu

(sec. XV—XIX (II), in ,,Carpica“, XVII, p. 137.

30. Stefan Olteanu, Etapele..., p. 384.

31. Victor Spinei, Moldeva in secolele XI—XIV, Bucuresti, 1982, p. 110—125;
C. Cihodaru, Observatii cu privire -la procesul de formare $i de consolidare a sta-
tului feudal Moldova in sec. XI—XIV, in AIIAI, XVI 1979, p. 172.
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TIRGU OCNA IN EVUL MEDIU 11

indreptat, dupa traversarea Siretului, spre sud, unde a invins intr-o
luptd o oaste roméneascid avind,in spirjin si contigente de cumani %2
+Dupd ce a supus oastea ce se strinse la luptd“, ocupind tinutul din
bazinul inferior al Siretului, armata lui Bochetor traverseaza, la 31
martie 1241, Carpatii, prin. pasul Oituz, in ciuda rezistentei opuse de
citre romani si secui (Olaci et Seculi“), dupd marturia cronicii lui Jo-
hannes Longus din Ypres™®. La fel, in 1242, cind are loc retragerea
grupdrilor mongole, romanii si secuii au inchis pasurile din Carpatii O-
rientali, inclusiv cel al Oituzului, pricinuind mari pierderi trupelor dus-
mane 3. Mult timp valea Trotusului si cea a Oituzului au constituit
cdile de invazii ale tatarilor spre Transilvania. Nu este de mirare ca
maghiarii au numit Trotusu] ,riul tatarilor“ ™ si ci primele actiuni mi-
litare ale regatului maghiar impotriva titarilor au fost intreprinse in
aceastd zona. O prima campanie maghiard a aviit loc in anul 1324, in
sud-vestul Moldovei, sub conducerea lui Phynta de Mende 3%, Tot prin
pasul Oituz a venit Dragos in Moldova {n urma luptelor purtate ou
tatarij in anii 1345—1347 47, Victoria repurtata contra tatarilor a dus la
organizarea la sud-est de Carpati a unei enclave controlati de forte ma-
ghiare?. Zona trotuseand apartinea acestei- ymarci* de hotar aflatd sub
conducerea maghiari. Prin aceste actiuni, regele Ludovic I spera si re-
invie pretinse drepturi arpadiene in regiunile nord si est carpdtice, un-
de-si gasisera refugiu si-si creasera o viatd noud si numerosi romani
plecati din Transilvania si Maramures %9,

Cauza deplasarii spre rasarit a acestei mari mase de oameni trebuie
cautatd in inasprirea relatiilor de productie feudalid *’, nu numai in asu-
prirea de ordin religios “!. In zona trotuseanid s-au stabilit un numér
mare de romdnj ,ungureni*, maghiari si secui, a caror prezenta in tif-
guri (Adjud, Trotus)’® si in satele acestei zone este semnalati frecvent

in documentele si in relatdrile unor calatori straini pind catre sfirsitul
secolului XVIII 44,

32. Rogerius, Carmen miserabile, in Izvoarele istoriei romdnilor, ed. G Popa-
Lisseanu, vol. V, Bucuresti, 1975, p. 71—72 ; vezi si Insoria Romdniei, 11, Bucuresti,
1962, p. 120. -

33. Istoria militard a poporului romdn, I, Bucuresti, 1984, p. 318—319

34. Ibidem, p. 320

35. Constantin C. Giurescu, Formarea poporuiui romdn, Craiova, 1973, p. 133 ;
N. Iorga, op. cit, p. 247, n. 1.

36. Istoria militard a poporului romdn, 1, p. 357

37. Stefan S. Gorovei, Indreptdri cronologicé la istoria Moldovei din veacul al
XIV-lea in AIIAI, X, 1973, p. 105 ; idem, Dragos si Bogdan intemeietorii Moldovei,
Bucuresti, 1973, p. 84—87; N. Grigoras, . Tara Romdneasc@ a Moldovei pind la Stefan
cel Mare (1359—1457), Iasi, 1978, p. 16.

38. N. Grigoras, op. cit., p. 17.

39. Ibidem, p. 19

40. C. Cihodaru, op. cit,, p. 122

41. Alexandru Gonta, Afirmarea eXistentei statului moldovean in luptele dintre
catolici §i ortodocsi pind la intemeiere. Voievodatul {ui Dragos, in MMS, 5—12/
XXXVI, 1960, p. 555—560.

42. C. Cihodaru, op. cit., p. 120. .

43. Corneliu Stoica, op. cit,, p. 312—313 (tabelul 3).
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12 . CORNELIU STOICA

Asa se confirmda unele fraditii locale care aratd ca inceputul exploa-
tarii sistematice a sarii in zona tirgotneand se datoreazi unor mineri
ardeleni #, probabil mararmureseni, care aveau o veche traditie in extra-
gerea sarii . Acestia, impreund cu unii localnici, sint ,ocoldsii de Tro-
tus“ 6 amintiti pe la sfirsitul secolului XIV si care comercializau o parte
din sarea extrasd. Alaturi de ei, intre mineri, vom intilni si multi secui *’.
Acestia trec in numar mare in Moldova la sfirsitul se olului XV (inainte
de 1492) parasindu-si locurile de bastina din cauza persecutiilor lui Stefan
Bathory, voievodul Transilvaniei * Nulti dintre ei, priceputi in arta mi-
neritului, *vor constitui rufetul lucratorilor de la ocnd inca din timpul
domniei lui Stefan cel Mare. Abia din aceastd perioudd putem vorbi
despre savgai, ,adevaratii mineri“, si despre inceputul exploatirii masi-
vului de sare de pe coasta nord-vesticid a dealului Fetele Tirgului.
Astfel se pot explica unii termeni de origine maghiard ca savgau
pentru miner sau birdu ¥ pentru seful rufetului. Gheorghe Ghibanescu
aiirma, nu fira temei, ca unii termeni ca oend, savgau, birdu, ca si modul
speflcn‘.”c de organizare a rufetului, au fost preluati dc localnici de la
secui *

Intre anii 1359—1365 Bogdan I sprijinit pe ,vitejii maramureseni
si pe fortele locale din zona ‘trotuseand.a respins toate atacurile initiate
de regele Ludovic I la pasul Oituz.

Infringerca trupelor maghldre a dus la consolidarea irdependentei
statului feudal Moldova. Pentru meritele lar militare unii ,viteji* rna-
ramureseni vor primi mosii de la urmasii lui Bogdan I sau isi vor cum-
pdra ei insisi inca de la sfirsitul secolului XIV si inceputul secolului XV-?,

Intr-un act emis la 15 martie 1410, Alexandru cel Bun intireste lui
Dbmoncus, stolnicul ‘si fratilor sai Blaj si Ia ob, toti fiii lu) Ghelebi
Miclous roman-transilvinean, venit in Moldova cu Bogdan voievod, sa-

<)

44. Chestia domeniului Tirgului-Ocna, p. 39.

45. Cf. Al Dobosi. Exploatarea ocnelor de sare din Tgapsilvania in cvul mediu
(sec. XIV—XV), in SCIM, 1/II, 1951, p. 125—166.

46. A. Obreja, Ocnele Moldovei, in N. Sutu, Notitii statistice acupra Moldouez,
lasj, 1852, pa 149, vezi si D. thcu Istoria salinelor Moldovei.., D. 26.

47. Mineri, dar si mestesugari (secui, unguri) sau asezat in tirgurile si satele
trotusene lasind urmasi care-si vor pastra un timp individualitatea etnicd (da-
tuiau majoritatea populatiei zonei. Despre aceste ,descidlecdri* de populatie de
peste munti, in evul mediu, vezi Stefan S. Gorovei, Traditia ,descdlecatulud“ : infe-
torita religiei), fiind asimilati in cele din urma de romaénii ortodocsi care tonsti-
lesuri si confuzii, in AIIAI, XX, 1983, p. 103—104. Unii autori exagereazia cind
afirma ca maJorllatea locuitorilor din Tirgu Ocna in evul mediu erau ceangii,
identificind in mod gresit termenul de ceangidu cu cel de savgau (cf. Constantin
Andreescu, Mosia Tesesti din tinutul Bacdului, in AR, t. IX, partea Ii-a,

48, Stefan Meles, Emigrdri romdnesti din Transilvania in secolele XI1lI—XX,
Editia II-a, Bucuresti, 1977, p. 78.

49. In documente apare in_ variantele ,saugdu“ si ,salgdu“, provenind din ma-
ghiarul sdvagé. CI. chtzonarpl limbii romane literare vechi (1640—1780) ‘Termeni
regionali, Bucuresti, 1987, p. 280.

50. §i termenul ,birau¢ provine tot din maghiara (vezi bir¢); cf. bidem, p. 75.

51. Gh. Ghibanescu, op. cit.,- p. 596—598.

52, Stefan Mates, op. cit.,, g. 76
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TIRGU OCNA IN EVUI, MEDIU . 13

tele Stinjsoresti, Iaslauti, Grozesti si Stoenesti de la Vlicic (Vilcica), ase-
zate de-a lungul sau in apropiorea pasului Oituz, important punct stra-
tegic, ,pentru ca au slujit ei mai indinte... domnilor ce au fost mai .ina-
inte... cu dreaptd si credincioasa slujba“ 3. Din acest ‘act rezulta ca Ghe-
lebi Miclous a fost un viteaz (mlles) dintre cavalerii maramureseni pus
sa strajuiasca la pasul Oituzului, in’ locul unui boier loca], impotriva
tentativelor regelui maghiar Ludov1c cel Mare . Satele depindeau din
punct de vedere militar de curtea de la tirgul Trotus, punct de vama
amint@t. in privilegiul dat liovenilor de catre Alexandru cel Bun, in
1408 , si cea mai importantd asezare din zona trotuseand. Acest docu-
ment din 1410 este important nu numai pentru ci ne arati procesul
constituirii feudalitatii locale - o prin danii domnesti, dar si prin faptul
ca satul Stoenesti, situat pe piriul Vilcica, reprezinti, dupa parerea
noastra vechea denumire a satului Ocna ¥ La 3 Septombrle 1448 dom:
nitorul Petru al II-lea intdreste tot unor frati de origine ardeleand, Ulea
si Iuga Uungureanu, satul Tisesti *. Aceste documente dovedesc exis-
tenta unor sate vechi pe teritoriul actual al orasului, existente probabil
si in secolul al XIV-lea .

Pentru a argumenta cd Stoenestii reprezinti vechea denumirec a
satului Ocna va trebui si ne referim la vechimea exploatarii sarii in
aceastd zona %,

Dacid nu se poate stabili cu certitudine provenienta sarii incarcatd in
anij 1360—1361 la Chilia de catre negustori genovezi, sare .care putea
proveni fie din zona Tirgu Ocna, fie din Dobrogea 6!, in schimb se poate
admite exploatarea sarii de catre locuitorii bastinasi, pentru consumul

5'3 DRH, I, p. 40—41 (nr. 28).
54. Alexandru 1. Gonta, Satul in Moldova medievald, Institutiile, Bucuresti, 1986

p. 173.
55. M. Costachescu, Documente moldovenesti inainte de Stefan cel Mare, 11, Tasi

1932, p. 630—637 (nr. 176).
56. Avem. in pregéatire o lucrare intitulata Civilizatie si cultura medievald tro-

tuseand (1359—1740) care va trata multe aspecte inedite privitoare la isoria zonei
trotusene in evul mediu.
57. Vezi lucrarea noastrd, i manuscris, Dictionar istoric al localitdtilor trotu-

sene, sub voce.
58. DRH, I, p. 405— 407 (nr. 284)»
59. Chiar si in cazul in care s-ar infirma localizarea satului Stoenesti pe Vilcica

(lucru putin probabil) sau identitatea intre satele Stoenesti si'Ocna, acestea nu ar
schimba cu nimic datele problemei.

60." Vechimea exploatérii sdrfi in aceastd zond coboard pind in vremea dacilor.
Existenta unor aseziri §i cetdtui geto-dacice in preajma masivelor de sare si desco-
perirea unor tezaure monetare sau a unor monede izolafe in localitd{i pe teritoriul
carora se afld masive de sare sau izvoare sirate l-au determinat pe B. Mitrea sa
faca o legatura intre aceste descoperiri monetare si comertul de sare practicat)de
daci (Ioan Glodariu, op. vit.,,-p. 107—108). Nimic nu contravme ideii cd si in zona
Tirgu Ocna se exploata:sarea care ajungea in Baicani prin intermediul negustonlm
greci. Despre o exploatare sistemalicd si despre comercializarea sarii pe scara larga
din aceastda zond nu se poate vorbi pind in secolul XV.

61. Nicolae Maghiar, Stefap Olteanu, Din istoria mineritului in Romdnia, Bucu-
resti 1970, p. 117—118.
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14 - CORNELIU STOICA

propriu, prisosul comercializindu-1l, in cursul secolului XIV 62 -dar mai
ales in secolul XV. Astfel, intr-un document din 30 septembrie 1453,

domnitorul Alexdndrel acorda manastirii Moldovita scutire de vama pen-
tru trei care de sare care ar proveni de ,pe la toate ocnele de sare“ %
Deci existau, in afara zonei Tirgu Ocna, si alte zone in care era extrasa
sarea, cum erau Vrancea, Neamt si Suceava. Scutire de vama pentru
carele de sare a acordat domnia unor madnastiri in anii 1454 % si 1466 Y5,
iar negotul de sare era amintit intr-un document din 23 februarie 1453 %.
Nu putem sti cu precizie dacd in toate cazurile este vorba si de ocna
din aceastd zoni, dar pind la numirea expresa a ocnei de la Trotus
(= tinutul Trotus, n.n.). la 17 noiembrie 1502 %/, mai avem un document
extern, datind din 1480, care aminteste doi negustori, unul brasovean,
iar celalalt moldovean, aducind diferite cantitati de sare la Brasov ¢ In
acest caz, provenienta sarii nu poate fi decit din zona Tirgu Ocna.

Mai este necesar sa insistim si asupra unui alt aspect. Multi autori °
localizeazd in mod gresit exploatarea sarii la tirgul Trotus.

Este p051b11 ca la Grozesti'sa se fi exploatat sarea inainte de secolul
XIV fird insa a se putea argumenta existenta cimarasiei ocnelor aici 7
pentru ca, dupa parerea noastrd, pind in a doua jumatate a secolului XV
nu se poate argumenta infiintarea camarasiei ocnelor, atit timp cit nu se
instituise monopolul domnesc.

Este sigur cd vechi exploatiri ale sirii existau la sfirsitul secolului
XIV si Inceputul secolului XV in Gura Slinicului si se pare cd avintul
deosebit pe care-l iau aceste exploatari, se datoreste, asa cum s-a mai
aratat. unor mestesugari transilvaneni (maramureseni, secui) care cunos-
cind bine arta mineritului si avind conditij favorabile (masive de sare
aproape de suprafatd), au practicat'si au initiat si pe localnici in acest
mestesug 7!

Acestia nu sint altii decit ,ocolasii de Trotus“ a caror veniturj reali-
zate din comercializarea sarii vor atrage atentia domniei in secolul XV,

62. Gh. Ghibinescu, op. cit.. p. 593 ;- Gh. Ungureanu, Rufetul ocnelor din Mol-
dova si revolta savadilor din 1843, in SMIMd, I, 1957, p. 111.

63. DRH, II, p. 52—53 (nr. 37).

64. Ibidem, p. 57459, (nr. 41)

65. Ibidem, p. 189—191 (nr. 134).

66. Ibidem, p 38—39 (nr. 29):

67. Ibidem, 111, p. 503—506 (nr. 283).

68. Gernot Nussbicher, UUn document privind comertul Brasovului cu Moldova
la sfirsitul secolului XV (II), in ATAI, XXII/2, 1985, p. 668 —669.

69. Nicolae Maghiar, Stefan Olteanu, op. cit., p. 168 ; V. Gonta si Al. Gonta..
Mitropolitul Anastasie Crimea fondatorul celui dintii spital din Moldova, in MMS,
1—2 /XXXVIII, 1962, p. 35 : D. Vitcu, Exploatarea sdrii..., p. 16.

70. A..Nemesiu, Menografia salinei Tg. Ocna. Studiu geologic si tehnic, 1943,
. 11. Afirma ca ,in timpul lui Stefan cel Mare logofatul Iancu Trotuseanu, ca-
maras al ocnelor, a mutat resedinta administratjei de la Grozesti la Tg. Trotus*,
Jucru care nu este confirmat de documente. In schimb mutarea exploatdrii sarii
de la Grozesti la Gura Slanicului pare a fi reald, desi se pare cd este mai mult
urnfarea intensificarii activitatii ,,ocolagilor de Trotug".

71. D. Vitcu, op. cit, p. 10
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cind aceasta va prelua intregul proces de exploatare a sarii prin insti-
tuirea monopolului asupra ocnelor “2.

Nu impartdasim insi punctul de vedere a lui D. Vitcu care afirma
ca ,Trotusul a fost.. sediul celor mai vechi si celor mai puternice
exploatari a sarii in Moldova, incepind din secolul XIV si pina la sfir-
situl sec. XVII, cind avea sd cedeze intiietatea Tireului Ocna“ 73, pentru
cd nu se poate dovedi o exploatare eféctiva a sarii in preajma tirgului
Trotus (zicdmintul de sare de la Tuta fiind la adincime mai mare si deci
greu de exploatat in conditiile acelei perioade). Cu siguran{d cid pina in
secolul XV exploatarea sarii s-a facut in doua puncte Grozesti si Gura
Slanicului. In a doua jumaitate a secolului XV se trece la explotarea
sarii pe coasta nord-vesticd a dealului Fetele Tirgului, masivul de sare
de aici fiind usor de exploatatt si avind in plus o sare de calitate supe-
rioard i, De asemenea, nu se poate dovedi documentar existenta rese-
dintei camarii ocnelor la titgul Trotus decit intre sfirsitul secolplui XV
si sfirgitul secolului XVI, fard ca accasta si insemne cd ocnele erau in
exploatare in apropierea acestui tirg. Confuzia provine, credem noi, din
identificarea gresitd a Trotusului din expresia ,ocna noastra, de la Tro-
tus“ 7%, din documentul din 17 noiembrie 1502, cu tirgul, in loc de tinu-
tul cu acelasi nume .

De altfel si Gh. Ghibanescu remarcase cu aproape un veac in urmai
cd ,Niciodatd Trotusul n-a fost oras de Saline. El isi are insemnatatea
sa In istorie ca oras de frontiera si trecéitoare vamalj, fara a uita si faptul
ci era un tirg curat industrial* (= mestesugaresc, n.n.) 7.

Unii calatori straini ca Paolo Bonnicio din Malta, in 1632 77, Petru
Bogdan Baksié, in 1441 “*, Marco Bandini, in 1646 7 si Evlia Celebi in
1659 80, aritau clar in relatiile lor de calatorie cd ocna se gisea la apus
de tirgul Trotus, la o distanta de 2 mile de la poalele unui munte. De
altfel ultimii doi calatori dau amanunte si despre satul existent in apro-
pierea ocnei.

De aceea considerim ca tirgului Trotus nu i se poate atribui decit
calitatea de prima resedmta a cdmadrii ocnelor (intregsfirsitul sec. XV si
sfirsitul sec. XVI) si nicidecum de cel mai vechi sediu al exportarii
sarii din Moldova. Dovada ca lucrurile stiteau asa este mutarea de citre

72. Ibidem, p. 11

73. Ibidem, p. 10.

74. Vezi supra, n. 14.

75. DRH, III, p. 503—5Q06 (nr. 283).

76, Tinem sd atragem atentia cd nu se poate vorbi de tinutul Trotus la sfir-
situl secolului XIV pentru cd documentul din 1398, corect 1399 (n.n.). invocat de D.
Vitcu fop. cit., p. 11, n. 17) este fals (v. DRH, I, p. 417, nr. II). Pentru evolutia
tinutului Trotus in secolele XV—XVIII vezi Cornellu Stoica, op. cit., p. 307—308.

76. Gh. Ghibanescu, op. cit., p. 609

977. g’dldtori strdini despre Tdrile Romdne (=Calatori strdini) V, Bucuresti, 1973,
p. 19—20.

78., Ibidem, p. 248—251.

79. V. A. Urechia, Codexr Bandinus, in ARMSI, s. II, t. XVI, 1895, p. LIV, 37.

80. Cdldtori strdini, V1, Bucuresti, 1976, p. 463.
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16 CORNELIU STOICA

domnie a camarasiei ocnelor, la sfirsitul secolului ‘XVI‘, de la tirgul Tro-
tus in satul Ocna, deci la locul de exploatare a sarii. In nici un caz nu
se poate vorbi de ,stramutarea centrului de expoatare“8! a sarii la sfir-
.situl secolului XVI, ci doar a administratiei ocnelor de la tirgul Trotus
in satul Ocna. Unii autori admit existenta salinelor in secolul XV, dar
exploatate de mineri trotuseni. Ar trebui si acceptim ideea ca acesti mi-.
neri faceau naveta zilnic la locul. de munca, ceea ce pare absurd pentru
epoca data. Putem, insa, presupune ca mineri secui, sprijiniti de locuitorii
din satele existente pe teritoriu] actual al orasului Tirgu Ocna, asigu-
rau exploatarea ocnelor.

Preluarea de catre domnie a procesului de exploatare a ocnelor da-
teaza, probabil, de pe la mijlocul sccolului XV, dupa 1453, cu certitudine
din timpul domniei lui Stefan cel Mare si comc1de cu instaurarea mo-
nopolului domnesc asupra ocnclor. Documentul din 17 noiembrie 1502
reprezintd reinnoirea unui privilegiu mai VEChl intarit manastirii Putna
pentru 150 de drobi de sare anual 82

In cursul secolelor XVI—XVII domnia va dirui manéstirilor di-
ferite cantitdti de sare in mod gratuit. Astfel, manastirii Putna i se
reinnoieste privilegiul pentru cei 150 drobi de sare, la 2 februarie 1503 #3,
manastirii Galata i se acorda la 25 noiembrie 1588 un obroc de 1100 drobi
de sare anual 8, manastirii ,mai jos de Piatra, peste Bistrita“ la 21 iunie
1595 un numar de 70 de drobi de sare®, mandstirii Vinatori, la 2 au-
gust 1608, 100 drobi de sare anual 8 si numadrul acestor exemple este
destu] de mare.

Instaurarea monopolului domnesc asupra sarii, infiintarea ,camarii
ocnelor“ probabil la sfirsitul secolului XV, primul cdmaras, Cosmin,
fiind insd amintit abia in 1541 % au insemnat trecerea satului Stoenesti,
ca .de altfel intreaga zond Tirgu Ocna in proprietatea domneasca 8.

,Cdmara ocnelor% ficea parte la inceput din ocolul tirgului Trotus si
era condusd de unul sau doi camirasi 8 Pina spre sfirsitul secolului XVII
(1677) 8, atita timp cit a existat tinutul Trotus, functia de camairas a fost
cumulata cu cea de ispravnic de Trotus 90, N

|

81. D. Viteu, op. cit, p. 16

82: Vezi supra, R. 75.

83. DRH, IIT, p. 507—510 (nr. 285).

84. DIR, 3/XVI, p. 402—410 (nr. 499).

85. Ibidem, 4/XVI, p. 125—126 (nr. 157)

86. Ibidem, 2 /XVII, p. 169—170 (nr. 219).

87. Ibidem, 1/XVI, p. 404.

-88. Instntmrea proprietédtii domnesti asupra acestor locuri pare a data din timpul
lui_Stefan ce] Mare, spre sfirgitul secolului XV. Intr-o lucrare deja citati se afxrmé
td .proprietatea domnuiui Moldovei pe aceste locuri a fost mai temeinicid de la
6893 (1457) incoace, de cind a trecut in a sa stapinire de fapt acea regiune“ (Chestia
domeniului Tirgului Ocna, p. 40)

88. D. Ciurea, Orgunizarea administrativd a statului feudal Moldova (sec,
XV—XVIII), in AIIAI, II, 1965, p. 199.

89. Corneliu Stoica, op. cit., p. 308.

90. D. Vitcu, op. cit., p. 15, n. 45.
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TIRGU OCNA IN EVUL MEDIU 17

La 15 ianuarie 1599 este mentionat satul Ocna. Apar ca martori,
printre altii, Ionasco camaras, Mavrusco fost camaras, Pacurar biraul si
popa Metodie, toti din satul Ocna 9.

Cit de mare era satul Ocna la aceastd data ? Daca {inem cont ca la
1646 Marco Bandini aprecia ca satul ar fi avut circa 300 de case %2, iar
in catastihul lui Petru Schiopul, din 20 februarie 1591, cu numarul bir-
nicilor, sint inregistrati in tinutul Trotus un numir de 120 savgai%
putem socoti ca satul Ocna avea in 1599 in jur de 200 de case. Trebuie
stiut faptul ca, in secolul XVI, un sat de marime medie avea in jur de
20 de case ?%. Ca mirime poate fi socotit un sat foarte mare, intrat intr-un
proces de urbanizare. Acest lucru poate fi usor sesizat dacd facem o
comparatie cu evolutia demografica a tirguluj Trotus in secolul XVIIY.

Daca Bernardino Quirini atribuia tirgului Trotus, in 1599, circa 3500
de familii %, cifra evident exageratd, numarul cel mai mare de case este
de 400 si apare mentionat de Paolo Bonnicio in 1632 97. Un sat care ca
mairime se apropie de un tirg de talia tirgului Trotus nu putea evolua
pind la acest stadiu in doud-trei decenii.

In sfirgit, daca tinem cont de felul in care apare mentionata aceasta
zona in documente ,ocna noastrd, de la Trotus“ (= tinutul Trotus, n.n. ;
17 nov. 1502) 9, sarea de la ocna% (2 februarie 1503)%, Erimia, ,fost
cimiras la ocne“ (30 apr. 1542) %0, Necpara Burlovici, ,,cimaras de ocne“
(14 ‘apr. 1552) 191 Ionascu ,,cimdiras de ocnd“ si popa Metodie ,de la
Ocna“ (18 ian. 1599) 02, sesizim o identitate intre denumirea asezarii si
cea a locului de exploatare a sarii. Spre sfirsitul secolului XV numele
vechi al satului, Stoenesti, este uitat, impunindu-se denumirea de Ocna.

dn nici un .caz nu putem accepta ideea lui Gh. Ghibanescu ca pe
locul ,,unde se afld azi Tirgu Ocna, in fundatura vdei Trotusului de la
piciorul muntelui Migura, era in sec. al XVI-lea un loc gol, viran® 3
si nici opiniile lui Th. Codrescu si D Vitcu care plaseazd inceputurile
satului Ocna la sfirgitul secolului XVI si cu atit mai putin pe cele ale

91. DIR 4/XVI, p. 243 (nr. 298). Un document cu continut identic este cel din 14
februarie 1599 (ibidem, p. 225, nr. 301). ]

92. V. A. Urechia, Codex Bandinus, p. 37.

‘93. DIR, 4/XVI, p. 4—6 (nr. 5) D. Vitcu identificad gresit pe cei 120 de savgii ca
apartinind Tirgului ‘l'rotus, statistica din 1591 referindu-se la tinutul cu acelasi
nume ; ci, D. Vitecy, op. cit.,, p. 16.

o4 D. Ciurea, op. cit., p. 128.

95. Corneliu Stoica, op. cit., p. 312—314.

96. Cdldtori strdini, IV, Bucuresti, 1972, p. 39.

97. Ibidem, V, Bucuresti, 1973, p. 19—20.

98. DRH, III. p. 503—506 (nr. 283).

99. Ibidem, p. 507—510 (nr. 285).

100. DIR, 1/XVI, p. 406 (nr. 370).

101. Lucia Djamo, Documente slavo-moldovenesti inedite din secolul al
XVIlI-lea, in ,Romanoslavica“, X, 1964, p. 447—448 (nr. 1).

102. .DIR, 4/XVI, p. 243 (nr. 298)

103. Gh. Ghibéanescu, op. cit., p. 599,

RO e g —
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18 CORNELIU 'STOICA

lui Gh. Ghibédnescu, N. Iorga si D. Zaharia care considerau ca satul exista
abia din prima jumatate a secolului X VIII 0%,

In secolul XVIII cele doua localitati vecine, Ocna si tirgul Trotus,
se vor afla in competitie pentru intlietatea in zona, dar in timp ce loca-
litatea Ocna va fi intr-o continua ascensiune, tirgul Trotus va decade
treptat. De pe la mijlocul secolului XVII localitatea Ocna lua locul tir-
gului Trotus in comertul cu Brasovul.

La inceputul secolului urmaéitor diferenta dintre cele doud localitéti
era atit de mare, incit acest lucru va fi sesizat de calatorii straini care
vor trece prin zond. Astfel, cidlatorul suedez Heinrich Schneider de Weis-
mantel, aflat in trecere prin aceastd zond in anii 1713—1714, considera
toate orasele Moldovei ca ,mizerabile*, mici si aseméinitoare mai mult
cu satele, si doar Ocna 1ii face o impresie mai bund pentru ca, desi nu-i
prea mare, in schimb este ,cel mai ales din toata tara, dupa Iasi“. Tirgul
Trotus care se afla la 1,4 mila distantd ,este ruinat cu totul* ', Calitorul
suedez foloseste calificativul de ,oras* pentru Ocna si de ,ordsel* pentru
Trotus. ~

La inceputul sécolului XVIII asezirii Ocna i se atribuie calitatea de
tirg '™. Acest eveniment trebuie plasat in una din primele doud domnii
ale lui Mihai Racovita (1703—1705 sau 1707—1709). N. Iorga considera
ca fiul lui Mihai Racovita, Constantin, ajuns si el domn al Moldovei intre
anii 1749—1753 si 1756—1757, ar fi acordat calitatea de tirg localitatii
Ocna, bazindu-se pe un document din 1759 7. Or, o serie de izvoare is-
torice interne si externe, ne determind sa comsiderim cd asezarea Ocna
devine tirg sub Mihai Racovitd, in intervalul 1703—1709, cu siguranta
catre 1709.

Un prim argument il constituie aparitia calificativuluj de ,tirg* in
anii imediat urmatori. Astfel, calatorul suedez Erasmus Heinrich Schnei-
der de Weismantel este primul care ii atribuie, in anii 1713—1714, cali-
ficativul de ,tirg“ (Flecken Okno) % Dimitrie Cantemir in ,Descrierea

104. Vezi supra, nota 11.

105. Cdldtori strdini, VIII, Bucuresti, 1983, p. 346 ; cf. si D. Ciurea, Noi con-
sideratii privind orasele din Moldova in secolele XV—XIX, in AIIAI VIII, 1970.
p. 36. n. 47.

106. Surprinde multimea erorilor privitoare la inceputurile localitdtii Tirgu
Ocna care apar in lucrarea ,indrumdtor in Arhivele Statului judeful Bacdu", lucr.
cit., p. 77. Este negatd existenta acestei asezadri pind la mijlocul secolului XVII st
se acceptd cu uusurintd ipoteza lui N. Iorga privitoare la inceputurile tirgului Ocna
in a doua jumaétate a secolului XVIIL La fel de putin informata se dovedeste Lucia
Antohi, Citeva date privind istoricul salinelor si miscdrii muncitoresti din Tg.
Ocna pind la 1944, in ,Carpica“, XVII, 1985, p. 180. Ca lucrurile nu stau asa citi-
‘torul poate usor constata parcurgind paginile acestui studiu.

107. N. Iorga, op. cit., p. 254

108. E. H. Weismantells, Dagbol:, 1709—1714, utgiven av Kungl,Samfudet for
utgivande av Hadskriffer rérande Skandinaviens Historia genom Samuel Bring,
Historia Handlingar del 28 Stéckholm, 1928, p. 133, 218—219,
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TIRGU OCNA IN EVUL MEDIU 19

Moldovei“ socoteste Ocna si Trotusul drept tirgusoare (oppida)'%, iar in
1737 austriacul I. C. Weiss le mentioneaza tot ca ,tirguri“ 19,

Un al doilea argument il reprezintd relatiile de rudenie a unor ‘fa-
milii de aici cu domnitorul. Este suficient sd& amintim cd la Ocna locuia
boierul Dediu Codreanu, mare spatar, socrul lui Mihai Racovitd 1. Una
din cele doui fiice ale sale, Ana, renumitd prin frumusetea sa 112, era ca-
satoritd cu Mihai Racovitd. Dupd Ion Neculce boierul Dediu era un om
deosebit. Cronicarul afirma ca ,nu era alt om in tard ca dinsul harnic st
viteaz% 13, De aceea, atribuirea statutului de tirg localititii Ocna de catre
Mihai Racovitd nu trebuie si ne mire {inind cont de onorurile si tre-
cerea de care s-a bucurat boierul Dediu pe lingd ginerele sidu. Daca mai
tinemt cont si de faptul ca boierul Dediu a fost camiras laocni in cea
de-a treia domnie a lui Mihai Racovitda (1715—1726) si a reconstruit bi-
serica Cuvioasa Paraschiva, in 1725, putem opta, pini la ‘descoperirea
unui document cu mentiunea expresd a tirgului pentru datarea propusa
mai sus.

Utilizind cu preciddere documentele originale de la sfirsitul secolu-
lui XVII si inceputul secolului XVIII vom observa folesirea, in docu~
imente cu date apropiate, atit a calificativului de sat, cit:si a celui -de
tirg. In perioada 1690—1720 intilnim mentionarea ,satuluj Ocna“ in do-
cumentele din 2 mai 16981% 5 decembrie 170515, 15 august
1711 ' si a ,tirgului Ocna* in documentele din 22 aprilie. 1692117, 1
octombrie 1705 18, 15 august 1711 1 si 18 julie 1720 12,

Un ultim argument, sesizat de Nicolae Iorga ”", este cel privitor
la folosirea pecetilor celor doua localitati. Pecetea tirgului Trotus, repre=
zentind un brat tinind un ciocan, apare tot mai rar, ultima data pe un
act din 6 noiembrie 1684 122, in schimb, pecetea localitatii Ocna, infafi-.

1-09 Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, Bucuresti, 1973, p. 104—105. .

110. C. Giurescu, Material pentru istoria Oltemel supt austrieci, III, Bucurestl’
1944, p. 118.

111. N. Stoicescu, Dictionar al. marilor dregdtori din Tara Romdneéascd §i Mol-.
dova, sec. XIV—XVII Bucuresti, 1971, p. 394 ; vezi si N. Iorga, op. cit.. 'p. 249
208. 219192 N. Iorga, O danie a soacrei lui Mihai vodd Racovitd, in RI, XVI, 1931 P-

113. Ion Neculce, Letopisetul Tdrii Mlodovei, ed. Iorgu Iordan, ed. a II-a, Bu-
curesti, p. 113.

114:. Arh. St. Bucuresti / = ASB [ ,M-rea Precista- Raducanu, XII{Z CDM,_ 1V.
P. 439 (nr. 1991).

115. ASB, M-rea’ Precista- Raducanu XI1/4 ; CDM, V; p.-129: (nr. 508).

116. ASB, M-rea Precista-Rdducanu, XVII/8; CDM, V, p. 280 (nr 10413

1:117. ASB; M- -req . Precista-Raducanu, 111/6 ; CDM, IV, p. 320 ‘(nT; -1469).

118B. ASB, M-rea Precista-Raducanu, XIV/4 CDM, V. p. 124. (nr. .478).

119. ASB, M-rea Precista-Rdducanu, X/5; CDM, V, p. 280 (nr. 1042)..

120. ASB, Col. ,Manuscrise“, ms. nr. 657, f. 83; CDM, V, p. 468 -(nr. 1708):

9 2121‘. I;T Iorga ‘Opere cconomice, Editie ingrijitd de Georgeta Penelca Bucurestl
1982, p. 57 :

'122. Chestia domeniului Tirgului Ocna, p. 42. Dupa aceasta data pecetéa &pare

foarte rar pe acte,
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20 CORNELIU STOICA

sind un savgiu, o gisim incepind cu documentul din 22 august 1690 LA
tot mai frecvent pusid pe acte, ca de exemplu, pe cele din 17 februarie
1692 124 sau din 10 decembrie 1701 125,

Dac3, pentru moment, opiniem pentru acordarea statutuluj de tirg
acestei asezdri de citre domnie in primul deceniu al secolului XVIII, in-
ceputul procesului de urbanizare trebuie plasat pe la sfirsitul secolului
XVI, cind localitatea Ocna depasise, pe la 1599, dimensiunile unui sat
obisnuit, cu cele aproape 200 de case, iar satul (pagus) cu 300 de case
(trecentas domos) 125 amintit de Marco Bandini pe la 1646, egala, daci
nu depasea, tirgul Trotus.

Scrisoarea cdmadrasilor Dumitrascé Boul si Miron era expediata ju-
ddlui primar al Brasovului, Michael Hermann, din tirgul Ocnei, la 19
octombrie 1656 127, Este cea mai veche mentiune a tirgului intr-un docu-
ment original din secolul XVII.

Este cert cd spre sfirsitul secolului XVII asezarea rurald Ocna evo-
luase intr-una de tip ordsenesc 128 datoritd intensificarii exploatarii sarii,
dezvoltarii mestesugurilor, pozitiei favorabile fatd de drumurile comer-
aiale din zond si decaderii tirgului Trotus supus unor repetate naviliri
straine 129,

De asemenea, si desfiintarea t{inutului Trotus pe la 1677 prin con-
topirea acestuia cu tinutul Bacau si stabilirea resedintei tinutale la Bacau
a fost unul din factorii care au accelerat declinul vechiului tirg 130,

Intre martorii unui act de danie ficut manéastirii Precista la 9 sep-
tembrie 1683 131 figurau Rusul birdul aldturi de ,vatamanul¥, ,grama-
ticul® si ,curtenii, pentru ca intr-un alt act, din 17 februarie 1692, sa
fie atestata prezenta la Ocna a unui jude, gramatic, birdu, a negustorilor
si zugravilor, dovada cia asezarea era un centru mestesugaresc in plina
inflorire 132

Faptul ca Miron Costin nu trece asezarea in lista oraselor moldove-
nesti in ,Poema poloni“ 133 redactatd la 1684, ne duce la concluzia cid nu
i se acordase incid de cidtre domnie statutul de tirg, desi locuitorii ince-
pusera sa se socoteasca tirgoveti si insasi infatisarea localitatii cunoscuse
profunde transformdri prin extinderea teritoriald, constituirea centrului
comercial si construirea unor monumente reprezentative  manastirile
Réducanu (1664) si Precista (1683). De altfel s-a si subliniat cid ,transfor-

123. ASB, M-rea Casin, V/5; CDM, p. 285—286 (nr. 1265).

124. N. lorga, Studii si documente cu privire la istoria romdnilor./ = Studii si
ddciemen ej vol. XI, Bucuresti, 1906, p. 280—281 (nr. 38).

125. ASB, M-rea Precista-Rdducanu, 11/14, V, p. 26—27 (nr. 98).

126. Vezi supra, n. 79.

127 AS DBrasov, fond Primdria Brasov, col. Steiner, I, S, nr. 625; N. Iorga,
Bragovul §i romdnii, tn Studii si documente, X, Bucuresti, 1905, p. 30—31 (nr. 2).

128. Istoria Romdniei, 111, Bucuresti, 1964, p. 67.

129. D. Viteu, op. cit, p. 19.

130. Gh. Ghibénescu, op. cit,, p. 608. )

131. Teodor T. Burada, Despre crestdturile salgdilor pe droburile de sare, in
RIAF, 5, 1885, p.’173.

132. N. lIorga, Studii si documente, XI, Bucuresti, 1906, p, 280—281 (nr. 38).

133. Miron Costin, Opere, ed. P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1958, p. 390.
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marea uncr sate, bine asezate, in tirguri sau orase este un fenomen con-
tinuu in dezvoltarea istoricd a tarilor noastre incepind din evul mediu st
pina in prezent 134,

Inca de la sfirsitul secolului XVII tirgul Ocna preluase toate atribu-
tiile pe care le avusese in secolele XV-XVII tirgul Trotus, devenind cen-
tru atractie zonala, tirg dublet aldturi de Tirgu Secuiesc 3, de o parte
si de alta a pasuluj Oituz si partener comercial al Brasovului. Timp de
aproape trei secole Tirgu Ocna a fost cea mai insemnata localitate de pe
Valea Trotusului.

Dezvoltarea acestei localitati s-a datorat in primul rind exploatarii
sarii.

Preluarea de catre domnie a procesului de exploatare a ocnelor
s-a facut, dupd cum s-a mai aratat, in a doua jumatate a secolului al
XV-lea. La inceput, sarea era scoasd, se pare, prin chioarce (tuneluri),
in locurile unde era imaj la suprafatd, la Grozesti, pe Oituz si la Gura
Slanicului, pe dreapta Trotusului 1% De la sfirsitul secolului al XV-lea
se trece la exploatarea sifii pe malul sting al piriului Vilcica.

Dupi preluarea de catre domnie a procesului de exploatare a ocne-
lor a fost instituiti o administratie cu numele de cidmarid condusi de
unul sau doi camarasi de ocna. Nu stim dacd se poate accepta afirmatia
lui A. Nemesiu despre existenta inainte de 1400 a camarii ocnelor la
Grozesti si dupa aceastd datd la tirgul Trotus, pentru cd nu se poate
devedi un monopol domnesc asupra sirii pinad dupa 1453 137.

nCamara ocnelor* a apartinut pind la sfirsitul secolului al XVI-lea
de tirgul Trotus, facind parte din ocolul acestui tirg, dupa care, in urma
privilegiilor acordate savgdilor si ascensiunii tirgului Ocna, hotarele celor
doua tirguri vor fi delimitate. ,Domeniul Ocnei¥, proprietate domneasc4,
avea forma unei fisii lungi de circa 25 km si latd intre 5—8 km, cu o
suprafati de peste 16.000 ha 3. Axul longitudinal al mosiei il constituia
cursul riului- Slanic. In mare, ,domeniul Ocnei“ era cuprins intre mosia
Rediu (N), granita cu Transilvania (1) mosia Grozesti (S), mosia tirgului
Trotus (E) si mosia Dofteana (V) 1. Mosia tirgului cuprindea teritoriul
din jurul tirgului, fiind alcatuita din locuri de aratura, finete, pasuni, vii
si prisidci 10, Documentele din a doua jumaitate a secolului al XVII-lea

134. Const. C. Giurescu, Tirguri sau orase gsi cetdt; moldovene din secolul al
X-lea pind la mijlocul secolului al XVI-lea, Bucuresti, 1967, p. 74.

135. Vasile Cucu, Cezar Popescu, op. cit., p. 185.

136. Chestia domeniului Tirgului Ocna, p. 40

137. Inginer A Nemesiu, Exploatdrile salifere Tg. Ocna, Conferintd la Congresul
Soc. Romane de Geologie din 3 octombrie 1934, Tg. Ocna, p. 2.

138. Chestia domeniului Tirgului Ocna, p. 27.

139. Intr-o anafora din 10 septembrie 1803 se aratd cd ,s-au aflat cd hotarul
Ocnii sd intinde in gios pina la varful Cosnii, unde se impreund cu hotarul Gro-
zdvestilor din care hotar facind pravat spre apa Trotusului, au venit hotaru Ocnii
pe parau Bogai..* (Cf. Constantin Andreescu, op. cit, p. 387, anexa IX).

140. Nistor Ciocan, Procesul de instrdinare a mosiei tirgurilor din Moldova.
%iégva cgnsidera,tii, in Profesorul Constantin Cihodaru de la a 75-a aniversare, lagi,
1983, p. 61.
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mentioneaza frecvent existenta unor finete in Galean si Piriul Boghii, dar
si a unor livezi ale savgailor, mai ales, Tisesti.

Care era structura ,domeniului Ocnei“ dacad luam in calcul hotarele
ambelor tirguri (Ocna si Trotus) ? O putem doar schita bazindu-ne pe
unele masuratori efectuate pe acest domeniu la sfirsitul veacului tre-
cut 141. Astfel, in secolele XVII—XVIII suprafata cea mai mare era de-
tinutd de paduri cca 62 9/), dupa care urmau tarine (15 09/,) finete (9 o/,),
pasuni (8Y%),), suprafetele cele mai mici fiind ocupate de vetrele celor
doua tirguri, a satelor de pe domeniu, cit si a suprafefelor cu vii (toate
impreuna detinind cca 6%,). In secolul al XIX-lea, situatia va fi alta. Ca
urmare a defrisarilor masive din pidurile domeniului (3019 ha) va creste
ponderea suprafetelor cu pasuni, finete, vii si livezi, a vetrelor asezarilor
si mai putin a tarinilor.

Primul cimaras de ocnd, Cosmin, este amintit la 1541 !}, dar jnsti-

Mutarea camadrasiei de la tirgul Trotus la Ocna s-a facut probabil
tutia probabil cid existd din secolul XV.1% dupi 1570, ca existind de
citiva vreme la data amintirii satului Ocna la 18 ianuarie 1599.

Ciamadrasul, in calitatea sa de reprezentant al domniei, numit de catre
domn pe un an de zile, avea in subordinec intregul personal de la ocne,
asupra ciruia isi exercita si dreptul de judecata 1%.

In secolele XVI—XVII sint amintiti in documente numerosi cdma-
rasi de ocni, romani sau greci ca Cosmin (1541) S Erimia (1542) '/,
Necoara Burlovici (1552) 18] Jonasco Mavrusco (1599) 149 Apostolache
(1608) 190, Vasile Lozinschi (1609) !, Nicula (1614) '3, Miron (1638) 1%,
Gheorghe si Iane (1641) ', Enache (1643) '35, Miron si Dumitrasco Boul
(1656) 135, Savin si Grigorascu (1657) 157, Inache Giumaitate (1659) 8, Vasile

141. Chestiunea Tirgului Ocna, p. 46.

142. In secolul al XVIII-lea tirgul Ocna a fnregistrat o crestere teritoriala
de 1150% ; cf. Al Ungureanu, op. cit.. p. 49 (tabelul nr. 1).

143. DIR, 1/XVI, p. 404.

144. D. Vitcu, op cit., p. 15.

145. Aurora Ilies, Stiri in legdturd cu exploatarea sdrii in Tara Romdneascd
pind’ in veacul al XVIII-lea, in SMIM, I, 1956, p. 176 ; vezi si D. Vitcu, op. cit.,
P. 1% ; idem, Arendarea ocnelor in Moldova sub regimul Regulamentului Organic
(1832—1862), in AIIAI, IX, 1972, p. 31.

146. Vezi supra, n. 143.

147. DIR, 1/XVI, p. 406 (nr. 370).

148. Vezi supra, n. 101.

149. DIR, 4/XVI, p. 243 (nr. 298).

150, Ibidem, 2XVII, p. 157 (nr. 202).

151, CDM, I, p. 322 (nr. 1396).

162. DIR, 3/XVII, p. 181 (nr. 271).

153. ASI, Documente, DCCCI, f. 75 r. — 76 r. (nr. 63).

154. N Iorga, Brasovul si roménii, lucr. cit., p. 94—95 (nr. 3).

155, Ibidem, p. 56 (nr. 1).

156. Ibidem, p. 30—31 (nr. 2).

157. CDM, III, p. 81 (nr. 284).
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Gialalau (1661) 19, Arhip (1663) ", Dumitru (1666) 6!, Miron (1671) "2,
Ilie Plesca (1676—1677) 163 Dracachi si Aslan (1685) 1%%. In prima juma-
tate a secolului XVIII vom intilni numele unor cdmaragi : Dumitragco
Ceaur (1703) 5 Hurmuz (1720) % Dediu (1725) 67 si Radu Racovita
(1725) ¢ a céror activitate la ocna va fi profitabild si pentru tirg. Dediu
va reconstrui biserica Cuvioasa Paraschiva in anul 1725, iar Radu Raco-
vitd, ceva mai tirziu, in 1762, va repara si Infrumuseta ctitoria marelui
logofat Nicolae Buhus, care va fi cunoscuta ulterior sub numele de ma-
nistirea Raducanu.

Probabil tot in secolul al XVI-lea, daci nu chiar mai inainte, este
este organizat si rufetul ocnei, cuprinzind pe toti cei care lucrau la ocna,
condus de un sef ales de acestia, cunoscut sub numele de birau. Pinad la
jumatatea veacului alXVIII-lea, documentele consemneazd numele unor
birai ca : Pacurar (1599) % Ionita (1635) 1’0, Vasile Blende (1690) V1, Ilie
(1696) 172, din nou Vasile Blende (1702) 3, Frincu (1705) 174 s.a.

Tot din aceasta perioadd credem ca dateaza si cele mai vechi pri-
vilegii acordate savgiilor de citre domnie pentru lucru la ocna. Li se
acordau locuri de casa, de hrana, de imas, pe domeniul Ocnei, scutiri de
toate birurile, de recrutare la oaste, iar dupa aparitia tirgului, monopolul
vinzarii vinului, carnii si piinii in tirg 175, Pina in 1740, savgaii primeau
ca leafa cite un ban de argmt pentru fiecare drob de sare scos, pentru ca,
prin hristovul din 1 iunie 1740, Grigore la II-lea Ghica sa le mareasca
leafa la trei bani drobul de sare . Hristovul din 1 decembrie 1740 pre-
ciza ca savgaii sint scutiti ,de toate darile si angariile oricite vor fi pe

158. Ibidem, p. 113 (nr. 444).

159. Ibidem, p. 149 (nr. 637).

160. ASB, Documente istorice, XCVIII 52.

161. CDM, III, p. 306 (nr. 1415).

162. N. Iorga, Acte romdnesti din Ardeal privitoare in cea mai mare parte la
legdturile Secuilor cu Moldova, in BCIR, 2 Bucuresti, 1916, p. 198—199 (nr. X).

163. Ibidem, p. 109 (nr. XI) ; Gh. Ghibanescu, Ispisoace si zapise, 1V, Iasi, 1914,
P. 16—17 (nr. 12) si 17—19 (nr. 13).

164. N. Iorga, Acte romdnesti din Ardeal..., p. 200 (nr. XIV).

165. Documente privind relatiile agrare in wveacul al XVI1Ii-lea, 11, Moldova,
Bucuresti, 1966, p. 101 (nr. 11).

166. N. Iorga, Acte romdnesti din Ardeal...,, p. 201 (nr. XV).

167. Ibidem, p. 201 (nr. XVI).

168. ASB, Documente istorice, CLXI1/131.

169. DIR, 4/XVI, p. 243 (nr. 298).

170. Gh. Ghibanescu, Tirgu Ocna. Studiu istoric, p. 602 ; CDM, 1I, p. 230 (nr.
1090).

171. CDM, 1V, p. 285—286 (nr. 1265).

172. Ibidem, p. 407 (nr. 1842).

173. Ibidem, V, p. 45 (nr. 178).

174. Ibidem, p. 129 (nr. 500).

175. Chestiunea domeniului Tirgului Ocna, p. 21. La 1 decembrie 1740 Grigore
al II-lea Ghica confirma privilegiile savgdilor de la Ocn4, care si-au pierdut ve-
chile documente. Cf. Condica lui Constantin Mavrocordat, ed. Corneliu Istrati, I,
lasi, 1985, p. 28. Vezi i studiul lui N. Iorga, Privilegiile savgdilor.., p. 251—258,

176. D. Vitcu, op. cit,, p. 20.
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alta tard“ cu exceptia ,cifertului lor pe asezare, cum s-ar tocmi cu ca-
marasii* 177, )

Se precizau in acelasi timp si limitele principalelor obligatii pe care
le aveau acestia si anume : ,la vacarit sau cunitd cind s-ar intimpla sa
hibd a scuti pind la 600 de vite si 100 de cai, nici un ban sid nu dea
si la deseatina de stupi si mascuri si gostina de oi sa dea pe obiceiul lor
cite 6 bani. "Asisdere si aiba parte de camanda, de bezméan si de braniste,
nici cu acestea sia nu fie suparatl de vreme ce ocna este osabitd si sa
aiba pace de cai de olac si de pove21 si de toate angariile% 17,

Apreciind munca grea din ocng, domnitorul Grigore al II- lea Ghica
nu numai ci le-a intarit vechile privilegii, dar le-a acordat si altele noi
care vor fi intdrite si de succesorii sdi, Constantin si Ion Mavrocordat,
Constantin Mihai Racoviti, Matei si Scarlat Ghica s.a. in scopul marturi-
sit ca sa savgaii fie ,si ei silitori“ in lucrul ocnelor 179,

Pind in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea nu avem informatii
precise privitoare la compozitia sinumarul lucratorilor care formau rufe-
tul ocnei. Dimitrie Cantemir mentiona in ,Descrierea Moldovei* ci la
ocne lucrau sute de oameni, referindu-se nu numai la rufetasi, ci si la
robii tigani folositi la diferite munci, ca si la condamnatii la ocn3 18.
Wumarul rufetasilor a crescut de la 120 in 1599 181 ]la 225 in 1762 182,

Informatii pretioase in legdtura .cu modu] de exploatare a sarii ne-au
iasat unii calatori stradini din secolul al XVII-lea.

Calatorul minorit Paolo Bonnicio din Malta, care a locuit timp de
9 ani in Moldova, arata in 1632 ci la »doud mile departare de acest oras
(Tg. Trotus n.n.) este o ocnd de sare foarte alba cind este pisata, dar
mai degraba vinita decit alba cind este bruta, si acea ocnd produce
domnului un venit de 15.000 de scuzi pe an“ 183, S

Dupa mai putin de un deceniu, aceastd zona este vizitatd de Petru
Bogdan Baksi¢ cire, dupa ce subliniazd cd renumele tinutului Trotus se
datoreste bogatelur ocne ,de unde se scoate sare in cantitate asa de mare,
incit este dusa in tot cuprinsul Moldovei, in Turcia si in alte tari“, des-
crie modul cum se lucreazi la ocni. Sarea ,se taie sub pamint in buciti
mari si groase, cubice si se scoate in afarda cu ajutorul unei roti trase
de cai% 1%, Exagereazi cind afirmi c3 sint folositi numai cei osinditi la
ocna. Obligatiile locuitorilor sint numeroase si grele.

Misionarul catolic Marco Bandini, vizitind tirgul Trotus, ne lasa stiri
deosebit de importante si despre satul Ocna ce numadra 300 de case si unde

177. Th. Codrescu, Uricariul, I, Iasi, 1871, p. 153.

178. Ibidem, p. 154—155.

179. D. Vltcu op. cit., p. 20.

180. Ibidem, p. 21, Manastmle Precista si Raducanu beneficiau de danii insem-
nate acordate de domm (mii de drobi de sare anual) pentru cd multj din robii
tigani ai acestor manastiri erau folositi in munca cle la ocne.

181. DIR, 4/XVI, p. 4—6 (nr. 5). )

182. Th. Codrescu, Uricariul, 1I, p. 165—166 ; Chestiunea domeniului Tirgului-
Ocna, p. 45. «

183. Cdldtori strdini, V, Bucuregti, 1973, p. 20.

4684. Ibidem, p. 246
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si unde se exploateazi sarea 18, Arata ca fiecare casd era datoare sa lu-
creze, ea insasi sau printr-un delegat pe care-1 platea, la scosul sarii, si
anume era datoare si dea ‘40 de ,pietre de sare“ pe siptdmind pentru
domnie. Daca nu-si respecta abligatia i se cerea de doud ori mai mult.
Locuitorii asezarii se bucurau de anumite privilegii in schimbul obli-
gatiei de a presta periodic o zi normatd de lucru la ocna in folosul dom-
nitorului. Obligatia nu era nominald ci globali, repartizatd uniform a-
supra tuturor capilor de familie 186,

In afara acestui sat, Bandini aminteste si alte doud ocupate cu a-
ceeasi muncd. Dupa parerea noastrd, aceste sate ar fi Viisoara, Gura Slani-
cului si Tisesti. Numai locuitorii acestor trei sate s-ar fi indeletnicit, dupa
Bandml, cu extragerea sarii. Spre deosebire de cei dintlii, 10cu1tor11 aces-
tor din urméi sate nu erau degrevati de toate obligatiile intrucit ,pentru
fiecare bolovan de sare li se da cite un nummus de argint, adica cite doi
bani lesesti“ 187, Deci, pentru fiecare bolovan de sare se plitea savgailor
echivalentul a doi solizi polonezi. Domnul era reprezentat de unul sau
doi. cdmadrasi care, plecind, lisau cite un car pina la t?é" de fiecare fa-
milie in dar si fiecare savgdu, iesind din ocnd, avea dreptul sa ia atita
sare cit incdpea intr-un paner 388,

Si descrierea ocnei este interesantd. ,Adincimea acestei ocne este de
100 orgii insd iInduntru atita cuprinde in cit s-ar putea zidi o cetate ;
la jesirea din afaria sint colosale gramezi de bolovani de sare, ca mste
ziduri ; carele si oamenii ce o transport3 sint ca furnicile% 189,

Cromcarul turc Elvia Celebi, insotind armata turceasca in expeditia
din 1659 din Transilvania, aminteste fugitiv despre ocna aratind ca ,pes-
terile de la aceasta ocna... sint niste puturi uriase ce seamdana cu infernul¥,
ca ,muntele si stinca de aici sint sares si ca au eliberat 200 de prizonieri
turci 19,

Dlmltrie_ Cantemir, in ,Descrierea Moldovei®, subliniazd bogatia ocne-
lor din aceastd zond, faptul cd sarea se gaseste la micd adincime si este
de buna calitate.

In aceste ocne lucreaza sute de oameni. Savgaii, ,oriunde scot blo-
curi de sare, lasd apoi niste stilpi din acest cristal, care susf{in pamin-
tul si bolta aceasta, pentru ca vinele noi de sare si aiba loc unde si se
desarte, asa facind in mai putin de 20 de ani, galeriile astfel formate se
umplu din nou de sare, incit nu se mai vede nici urma ca au fost cit
de putin golite“ 19, Domnia realizeazi un mare venit din vinzarea sarii.

Izvoarele documentare din secolele X VII—XVIII ne ajutad sid cunoas-
tem tehnica extragerii sarii. Mai intii se sapa o groapd, in general rotunda
cu diametrul de 2 m in stratul de pamint care acopera orizontul de sare..

185. V. A. Urechia, Codex Bandinus, p. 37.

186. D. Vitcu, op. cit., p. 17.

187. Vezi supra, n. 185.

188. N. Iorga, Istoria romdnilor prin cdldtori, ed. de Adrian Anghelescu, Bucu-
resti, 1981, p. 228—229.

189. V. A. Urechia, Codex Bandinus, p. LIV—LV.

190. Cdldtori strdini, VI, Bucuresti, 1976, p. 469.

191. Dimiirie Cantemir, op. cit,, p. 104—105.
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Pentru fixarea stratului steril, peretii gropii erau intariti cu impletituri
de nuiele numite f{ambre. Taierea sarii se facea cu topoare, ciocane
(batdtoare si tadietoare), pene de otel. Se fiaceau intii fagasele, apoi se
desprindeau brazdele. La suprafata, bolovanii de sare erau scosi cu aju-
torul unei instalatii numite crivac, amintiti de Petru Bogdan Baksi¢ in
1641. Crivacul se compunea dintr-un tambur cilindric cu ax vertical
din lemn care era pus in miscare de forta animuala. Un otgon era infa-
surat pe acest tambur, astfel incit un capit si se infasoare, iar celalalt
sd se desfasoare. In felul acesta, cind un capit al fringhiei cobora in ocn3,
celalalt scotea din ocna bolovanul de sare 192. Personalul ocnelor era for-
mat din savgai, maglasi, dar si fierari, dulgheri, luminarari, cantaragii,
chelari, gramatici, gurari, funari, paznici etc 193,

Dupa cum am aratat mai sus, intregul personal al ocnelor se afla
sub conducerea camdrasului numit de domn pe un an de zile. Remuunera-
tia intregului personal se facea in bani si in natura,

Sarea era exportata in Polonia, Ucraina, Turcia, concurind la sud de
Dunire chiar sarea exportata de Tara Roméaneasca. Daca se are in vedere
ca in acea vreme prin Turcia se intelegea tot teritoriul supus autorita-
tilor otomane, deci si Egiptul si Siria 194 este usor de imaginat c&, inca
din secolul al XVII-lea sarea moldoveneasca era prezenta in trei conti-
nente 19, ,

In secolul al XVII-lea, mari cantititi de sare erau trimise in Polonia.
Incercarea seimului polonez, in 1638, de a interzice importul sarii ro-
manesti, nu a dat rezultate. In unele imprejurari, in secolul al XVIII-lea,
s-au exportat in Polonia cite 10.000 de bolovani de sare anual, cintarind
fiecare cite 100 de ocale 19,

In 1651 Johann Mayer, emisarul reginei Cristina a Suediei, a vazurt
trecind pe linga dinsul 150 de care cazacesti care ducea sare de la Ocna
spre Umova, in Ucraina 197,

Pe la 1695, in urma plingerii lui Constantin Brincoveanu, sultanul
Mustafa al II-lea dd un firman prin care porunceste cadiului de Rusciuc
si Silistra s opreasca desfacerea sidrii moldovenesti intre Braila si Cla-
dova, pe malurile Dunérii, fiind in dauna exportului de sare din Tara
Rom¥ineasca 1%,

Desi incd din 1710 Guberniul Transilvaniei a interzis orice fel de
comer{ cu sare provenitda din Moldova, ridicind in acelasi timp preful
sarii ardelene, locuitorii din scaunul Ciuc au continuat si se aprovizioneze

192. Nicolae Maghiar, Stefan Olteanu, op. cit., p. 175.

193. Ibidem, p. 176.

194. Const. C. Giurescu, Despre relatiile romdno-egiptene §i contributia Roma-
niei la construirea canalului de Suez, in ,Studii“, 1/IX, 1957, p. 100—101.

195. D. Viteu, op. cit., p. 18.

196. Veniamin 1. Ciobanu. Aspccte ale relatiilor comerciale dintre Moldova st
Polonia in secolul al XVIII-lea, in AIIAIL, VI, 1971, p. 135; vezi si .B. P. Hasdeu,
Ocnele in Romdnia, in ,Columna lui Traian*, 13,1, 1870, p. 169.

197. Cglatori strdini, V, p. 452.

1%%) Catalogul documentelor turcesti, vol. 1I (1455—1829), Bucuresti, 1965 p. 206
(nr. 686).
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cu sarea moldoveneasca, mult mai ieftind, in ciuda tuturor masurilor
luate de regimul habsburgic 1%, Calitatea si pretul mai scdzut al sarii
moldovenesti au facut Moldova redutabild in comertul cu acest produs.

Din secolul al XVI-lea devine activ ,drumul Ocnei“ care cobora pe
valea Trotusului pina la Adjud siin continuare pe valea Siretului pina
la Galati 20, In afard de ,drumul Ocnei* (Tirgu Ocna — Galati), s-au
constituit In evul mediu si alte drumuri ale sarii cu punctul de plecare
din localitatea Ocna. Putem aminti printre drumurile sarii active si in
secolul trecut ,drumul Sculenilor¥, drumul Ocna — Leova si drumul
Lipcanilor 201, DrL(mul Ocnei se suprapunea intre Onesti si Ad]ud peste
drumul Oituzului. Tot din secolul al XVI-lea devine activ si ,,drumul Ghi-
mesului* 202, astfel cid asezarea Ocna avea o pozitie favorabili, la in-
tretdierea unor drumuri comerciale active in evul mediu. La ocnd veneau
anual mii de carute pentru a incdarca sare.

Alituri de savgii, cirora domnia le-a acordat privilegiul de a-si
construi locuinfe pe ,domeniul Ocnei¥, incep treptat si se aseze mese-
riasi si negustori, construindu-si imobile. pentru locuit, ateliere si pra-
valii in care isi exercitau masariile sau comertul.

Raminind mosie domneasca de-a lungul evului mediu, cele trei forme
de proprietate oriseneascd (a obstei orasenilor asupra tarinei din jurul
orasului, individualid in ocina orasului si individuala) 203, intilnite in ce-
lelalte asezidri moldovene, nu se vor regasi in tirgul Ocnei. Desi detinatorii
de proprietati funciare si imobiliare din tirg, savgai, mestesugari, negustori,
boieri si manastiri tirgocnene nu aveau titlu de proprietate intarite de
domnie, au vindut sau a facut danii din locurile primite in schimbul mun-
cii la ocna sau obtinute pe alte cii 2%, Rufetasii stipineau locuri pe care
le-au lasat mostenire din tatd in fiu sau le-au donat bisericii, considerin-
du—se prin urmare, proprietarii acestor locuri. La sfirsitul veacului trecut
se va declansa un lung proces intre stat si rufetasi privind regimul pro-
prietatii pe domeniul Ocnei 205,

Tirgu Ocna devine si un important centru comercial, negustorii ar-
meni jucind un rol important in comertul acestui tirg 206,

199. Janos ‘Sziécs, Legdturile comerciale cu Moldova (1800—1848), in ,Ateneu,
nr. 10 (214), oct. 1987, p. 6—7.

4200 Pavel Binder, Drumaurile si plazurzle Carpajilor Orientali, in SAI, XX 1972,
p. 7

201. D. Vitcu, Din istoria transporturilor in Moldova in prima jumdtate a vea-
cului trecut. Drumurile sdrii, in ,Vrancea — ‘Sudii si comunicari“, II, Focsani, 1978,
p. 61—70.

202. Pavel Binder, op. cit;, p. 73—74.

203. Lia Lehr, Aspecte urbanistice si forma de proprietate in orasele Moldovei
st Tdrii Romdnesti (secolele XVI—XVII), in RdIl, 1/33, 1980, p. 71, Vezi si 1. Tode-
rascu, Unele precizdri in legdturd cu hotarul tirgurilor din Moldova (sec. XV —XV1l1),
in ASUI, s. III, Istorie, XII, 1966, p. 153—163,

204. Astfel, D. Lascu (1876), N. Pintilie (1686), D. Boga (1695) s.a. daruiesc case
si locuri de finat bisericii Precista; cf. Chestiunee domeniului Tirgului-Ocna, p. 38.

205, Ibidem.

206. N. Iorga, Opere economice, lucr., p. 512.
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De asemenea, in tirg existau un numaéir important de mestesugari
care exercitau diverse meserii. Mai intii erau cei care lucrau la ocne
fierari, dulgheri, luminarari, funari etc. Vom intilni apoi morari, pitari,
tibacari, cojocari, blanari, cizmari, ciubotari, curelari, selari, mumgii,
postdvari, abageri, croitori, lemnari, timplari, dogari, rotari, caldarari
etc 27, Un mestesug mai deosebit era zugravitul care s-a bucurat de inal-
ta pretuire in epoca. In 1692 apar ca martori Dima si Gheorghe zugra-
vi208 cei care zugraviserd pomelnice pe peretii altarului bisericii Precis-
ta 209, Luij Gheorghe zugrav ii intdrea Mihai Racoviti, in 1720, dreptul
sd-si facd circiuma in tirgul Ocna in care sa vinda orice fel de bautun 210,

In 1692 este amintit Gligori barbierul 2!i, care, dupa cum stim in
actele moldovenesti, are si o alta semnificatie, si anume, medico-far-
maceutica. Barbierii acordau si ingrijiri unor bolnavi. Prezenta acestor
barbieri in orase presupune si existenta unor case de ingrijire a sanatatii
publice si de spiterii 212,

Procesul de urbanizare din secolul al XVII-lea a determinat si o
extindere teritoriald a localitdtii Ocna. Evolutia teritoriala a tirgului a
fost conditionati de o serie de factori ca: directia cdilor de comunicatie,
pdrumul Ocnei* si ,drumul Ghimesului* (sec. XVI—XVII), drumurile
de pe vaile Slanicului si Vilcicai (sec. XVIII) relieful fragmentat, perioa-
dele de exploatare mai intensivd a masivului de sare.

Asezarea cea mai veche (satul Ocna) a fost pe terasa de 10-12 m a
Trotusului, la est de piriul Vilcica. Orientarea VNV — NSE a axei ase-
zarii mltxale se pastreaza bine in textura vechiului centru comercial (de
pe str. Vlctorlel), aici fiind si cele mai vechi monumente (bisericile ,,Dom-
neascad“ si ,Precista%). Au existat pind nu demult si strdzi cu denumiri
caracteristice (str.Camarii). Dupd construirea manastirii Ridducanu (1664),
asezarea se va extinde si spre Trotus in lungul strazii Camarii.

In secolul al XVIII-lea, tirgul Ocna are un ritm foarte rapid de cre-
tere teritoriala, aproape frapanta, de circa 11 ori, ajungind la circa 240
ha (pe 1al774), adica aproape de conturul actual, cuprinzind si unele sate
ca Tisesti, Gura Slianicului si coborind albia mapora a Trotusului.

Tirgul Ocna a cunoscut initial (sec. XVI—XVIII) o crestere tentaculara
datorita dezvoltarii in lungul unor axe preferentiale de circulatie ca
ndrumul Ocnei%, ,drumul Ghimesului%, drumul spre Birsanesti, iar, de
la sfirsitul secolului al XVIII-lea, a crescut, mai ales, prin includerea
unor foste sate.

207. Stefan Olteanu, Constantin Serban, Mestesugurile din Tara Romdneascd si
Moldova in evul mediu, Bucuresti, 1969, p. 264, 275, 276, 281.

208. N. Torga, Studii §; documente, XI, p. 281.

209. Stefan Olteanu, Constantin Serban, op. cit.,, p. 194; vezi si C.A. Stoide,
Sti;izldes‘lgrie citiva zugravi moldoveni din secolul al XVIII-lea, in MMS, 7—8/XXXV,
P- —431.

210. CDM, V, p. 468 (nr. 1708).

210. CDM, V, p. 468 (nr. 1708).

211. Idem, IV, p. 334 (nr. 1490).

212, V. Gonta si Al. Gonta, op. cit., p. 39.
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In afara cladirilor cimarasiei, ale savgailor, mestesugarilor si negusto-
rilor, un loc aparte in peisajul tirgului il aveau bisericile si manastirile.

Cea mai veche biserici de lemn, ,Cuvioasa Paraschiva“, numita si
domneasca, a fost construitd din birne, pe malul drept al Vilcicai, pentru
savgai. Traditia spune ca biserica a fost refiacuta pe locul alteia mai vechi
care a ars. Theodor Codrescu mentiona c3, in secolele XVI—XVII, ,Ocna
nu era decit o micad adunatura a celor vreo 100 de savgai, plus a altor
oameni meseriasi si comercianti ce locuiau mai mult valea Vilcicai, la
poalele dealului n.v. unde se aflau ocnele vechi, parasite de mai bine de
100 de ani si unde se afla biserica Sfinta Paraschiva ce exista pe la 1580,
cum atesta mai pind ieri o piatrd mormintala slavond, azi stricatd in
bucati% 213,

Si Nicolae Iorga ardta in 1905 c3a, inaintea celorlalte bierici ale
targului (Precista, Sf. Nicolae, Sf. Treime), .,a fost iniltatd biserica de
lemn, pe un deal rotund, care poartd numele de biserica domneasca“ !4,
Traditia locald atribuie aceasta ctitorie domntorului Ioan Voda ce] Viteaz,
pe la 1573. In aceastd bisericd modestd, de lemn, slujea pe la 1599 popa
Metodie 215, De altfel, si inscriptia de pe o piatra de temelie, din 5 septem-
brie 1653 28, dovedeste o vechime mai mare a bisericii. Dupa formele sale
constructive, de plan dreptunghiular, cu absidd decrosata, biserica ,,Cu-
vioasa Paraschiva“ (Domneascd) apartine secolului al XVII-lea, dar va
fi refacuti in 1725, in urma unui incendiu, de Dediu, mare spaitar si
jupineasa Ruxanda, socrii lui Mihai Racovita 217,

In 1664, marele logofat Nicolae Buhus ridicd pe malul sting al Tro-
tusului o frumoasa bisericd de plan triconic, cu turla pe naos si cu turn-
clopotnitd pe pridvorul vestic 28, Intr-o inscriptie, in limba slavi, de pe
o marmura din pridvorul bisericii se arata ca, aldturi de logofatul Nicolae
Buhus, a mai contribuit la construirea bisericii si un oarecare Paval care
avea mai mult mori pe Sldnic. Pavil a construit chilia de la poarta si
chiliile cu pivnita 29, La 1762, marele logofidt Radu Racovitid reface bise-
rica si zidul inconjurator, monumentul fiind cunoscut sub numele de ma-
nastirea Raducanu. Era o manastire fortificata, asa cum, in secolul al
XVIII-lea, au mai fost si manastirile Casin si Mira.

La sfirsitul secolului al XVII-lea, in 1683, vistierul Gheorghe Ursache,
ridicd biserica Precista, in centrul tirgului. La aceastd bisericd pictase

213. Th. Codrescu, Uricariul, XXIII, p. 116—117. .

214. N. Iorga, Sate si mdndstiri din Romdnia, Ed. 2, Bucuresti, 1916, p. 53.

215. DIR, 4/XVI, p. 243 (nr. 298).

216. BARSR, Arhiva 1610 (Preot C. Bobulescu, Valia Trotuslui, Inscriptii si ma-
terigl documentar), vol. 1, f. 352 ; cf. si N. Iorga, Inscriptii din bisericile Romdniei,
fasc. I. Bucuresti, 1905, p. 29.

217. Toana Cristache-Panait si Titu Elian, Bisericile de lemn din Moldova, in
BMI, 2/XLI, 1972, p. 41 ; vezi si Dorinel Ichim, Moénumente de arhitecturd populard
din 4_;'u.depu.l Bacdu, Bisericile e lemn, Ed. Episcopiei Romanului si Husilor, 1984,
p. 342—345.

218. Vasile Dragut, Dictionar istoric de artd medievald romdneascd, Bucuresti,
1976, p. 302; N. Stoicescu, op. cit, p. 357, C. Vasilescu, Istoricul bisericii Mdnds-
tirii Rdducanu, Bucuresti, 1935.

219. BARSR, Arhiva 1610, vol. I, f. 366.
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Gheorghe zugrav, pomenit intr-un document din 1692 22, Atit manéstirea
Precista, cit si manastirea Raducanu al fost inchinate amindoud la manas-
tirea Iviron de la Muntele Athos (in Grecia) si au avut, pina la seculari-
zare (1863), o conducere unica 22!, Cele doua manastiri au administrat pini
la secularizare mosiile : Birsdnesti, Bogdanesti, Bratila, Buhoci, Bunesti,
Dealul Nou, Deleni, Gailanesti, Hertoana, Itesti, Josenii Pancesti, Pra-
ejsti, Radomiresti, Silvestri din judetul Bacidu ; Huzun, Ijdileni, din ju-
detul Covrului; Bumbotesti, Caratonesti, Ezireni, Pascani, Vlidiceni din-
judetul Iasi ; Bodesti, Dobreni, Dumbréaveni, Rusciori din judeful Suceava ;
Dobrinesti, Gereni, Huruiesti, Muncelu, Piscu, Popeni, Popi, Privalu,
Tomcesti din judetul Tecuci ; Draguseni, Schei din judetul Vaslui, plus inca
15 mosii, la care putem adduga vii pe mosiile Grozesti si Ocna, mori pe apa
Slanicului si Trotusului, case, han si’ pravalii in Bacau si Tirgu Ocna ca
si un numadr apreciabil de robi tigani 222

La 1665 este amintit si schitu] Magura caruia i se daruia o bucata
de loc in Darmanesti 223 Vechimea schitului este cu mult mai: mare, co-
borind cel putin pina in secolul al XVI-lea.

Unele din inscriptiile din secolul al XVIII-lea poartd mientiunea
mesterilor care au daltuit lemnul. Dupa ce aratid ci lacasul a fost facut
de jupanul Toderasco ' Cantacuzino, medelnicer, inscriptia, de la biserica
Sf. Gheorghe — Tisesti il trece alaturi pe mesterul .Papi lui Ifrem“
care a lucrat lacasul ,in zilele mariei sale Gligorie Ghica voievod in
domnia intiia, valeat 7238% (1730) 224, Biserica le lemn, de dimensiuni mo-
deste, de plan triconc, prezintd un frumos briu in fringhie, remarcabil e-
xecutat 225

La mijlocul veacului- XVIII (1758) este construita biserica Sf. Ni-
colae, de plan triconc si turn pronaos, cu forme. decorative de baroc-mol-
dovenesc ce amintesc de biserica Sfintii Teodori din Iasi 226. Intr-un docu-
ment ‘din 29 iulie 1758 se aratd ci domnitorul Grigore Ghica a dat voie
preotului Vasilache Arapul si ridice o bisericid la tirgul Ocna 2?7,

Pe la mijlocul secolului al XVIII-lea, tirgul Ocna avea doud manastiri
(Precista $i Rdducanu), un schit (Migura), trei biserici (Sf. Nicolae, Cu-
vioasa Paraschiva ,Domneasc¢i%, Sf. Gheorghe), zeci de pravilii si ateliere
in lungul ,drumului Ocnei®. AEra firesc ca acest tirg $a facd o impresie
mai bund cilitorilor striini decit ‘alte tirguri apropiate cum ar fi, spre
exemplu, Trotusul sau Bacaul.

Rolul de tirg dublet este dovedit prin-intensitatea relatiilor economice,
dar si culturale cu-Tirgul Secuiesc, dar mai .ales cu Brasovul ‘-

-2;20.--Ve21 supra; n. 209.- 3 : ) .
221. Indrumdtor in Arhwele Centrale vol. 1, partea -I, Bucuresti,. 1971,p. 328.
222. Ibidem, p. 328—329..
223. ASI, Documente, CCCXLVIII, f. 112.
224. Toana Cristache-Panait i Titu Elian, op. cit., p. 42. .
225. Ibidem, p. 53 ; Vasile Dragut, op. cit, p. 302 ; Dorinel Ichim; op. cit., p:
339—341. :

226. Vasile Dragut, op. cit, p. 302 ; Grigore Ionescu, Istoria arhitecturii in Ro-
mdnia, 11, Bucuresti, 1965, p. 221—222.
227. ASB, ,,Documente istorice* LXIV [17.
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In secolul al XVII-lea, cimarasii de aici au fost intermediarii dom-
nitorului, cei mai mari clienti ai Brasovului, facind ,comanda% de marfuri
necesare acestora.

In 1641, Gheorghe si lane, cimirasi de ocnd, roagid pe Michael Gold-
schimidt, judele Brasovului, si le trimiti niste pahare cerute de logofat 228.
Doresc sa le fie judele ,tatd* asa cum le-a fost si raposatul jude, ceea ce
dovedeste ca aceste legaturi ale camadrasilor cu juzii Brasovului sint mai
vechi. Doi ani mai tirziu, Enache, cdmarasul ocnelor, il instiinta pe
judele Brasovului ca l-a trimis pe Apostol pentru o comanda domneasca
si anume, ,boboae si cdmesi si cuminace si misei si de sulite ce tre-
buiesc mariei sale, iar acum si o masid domneasca“ ?¥. In 1645, Stan de
1a Ocna ficuse comanda la Brasov pentru sfoara cerutd de vistier 230,
Dumi'trasco Boul si Miron, ,ciamdirasi de ocna“, trimit, in 1656, dupai
niste ,hier alb% necesar domnitorului Gheorghe Stefan pentru manas-
tirea sa de la Casin *M. Tn acelasi timp, cdmarasii il anuntau pe Michael
Herman, judele Brasovului, ca au trimis la Cotnari dupi, cele 2 vase cu
vin comandate si ci isi vor achita cit mai curind datoria %2

Catre mijlocul secolului al XVII-lea se arendau locuitorilor din Odor-
hei (= Tirgu Secuiesc n.n.) doi munti, Chesches si Jiros, din masivul
Nemirei, in hotarul mosiei Ocnei si la granita cu Transilvania, pentru a-si
face stini si a vdra ,ciurda dea bucata, vaci si cai, in muntele Ocnii* 323,
Acestia erau datori cu ,venitul tarii“ care consta dintr-un dar in produse
(trei casuri in 1744) 2% si platd in bani (7 lei in 1750) 235 La 4 mai 1652,
Vasile Lupu intdrea locuitorilor din Orsorhei dreptul de a arenda muntii
Chesches si Jiros 2%, Acestia erau datori cu ,venitul tarii* care consta
dintr-un dar in produse (trei casuri in 1744) 2% si platd in bani (7 lei in
1750) 237 La 4 mai 1652, Vasile Lupu intdrea locuitorilor din Orsorhei
dreptul de a arenda muntii Chesches si Jiros 236, Acest drept va fi rein-
nhit si de domnitorii Gheorghe Stefan, in 1656 237, Gheorghe Duca, in
1671 28, Antonie Ruset, in 167629 si de Constanin Mavrocordat in
1734 20, Camdirasii confirmau si ei dreptul celor din Osorhei de a pdsuna

228. N. lorga, Bragsovul si romdnii, p. 94—95 (nr. 3): vezi si idem, Socotelile
Brasovului, in ARMSI, s. II. XX, 1899, p. 263; Hurmuzaki, vol. XV, Partea II.
Bucuresti. 1913, p. 1128 (nr. 2098) ; Catalogul- documentelor romdnesti din Arhivele
statului de la Orasul Brasov (= CDR), I, Bucuresti, 1955, p. 4 (nr. 12).

229. N. Iorga, Brasovul §; romdnii, p. 56 (nr. 1): idem, Socotelile Brasovului,
p. 263 (nr. 597) ; Hurmuzachi, XV/2, p. 1118 (nr. 2066) ; CDR, I, p. 4—5 (nr. 17);
Relatiile Tdrii Romdnesti si Moldovei cu Bragsovul, 1369—1803, Inventar arhivistic,
Bucuresti 1986, p. 152, nr. 476 (se consemneazd toate editiile documentelor).

230. N. Iorga, Brasovul gi romdnii, p. 79—80 (nr. 1) ; Relatiile... p. 159 (nr. 501).

231. N. Iorga, Brasovul si romdnii, p. 30—31 (nr. 2) ; Relatiile... p. 167 (nr. 529).

232. Ibidem. ’ ’ '

233. N. lorga, Acte romdnesti din Ardeal... p. 201 (nr. XVI).

234. Ibidem, p. 202—203 (nr. XIX).

235. Ibidem, p. 203 (nr. XX).

236. Ibidem, p. 193 (nr. 1).

237. Ibidem, p. 193—194 (nr. 1I).

238. Ibidem, p. 195 (nr. V).

239. Ibidem, p. 196 (nr. VI). .

240. Ibidem, p. 197—198 (nr. IX).
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cirezile pe cei doi munti. Astfel, cimarasii Miron, in 1671 %!, Ilie, in
1676 242, Dracachi gi Aslan, in 1685 2%, Hurmugz, in 1720 2% si Dediu, in
1725 %45 asigurau dreptul tirgovetilor din Osorhei de a avea stini pe cei
doi munti si de a nu fi tulburati de catre savgai. Ei primesc darul anual
si platd pentru arenda muntilor. Uneori, birdul de la tirgul Ocna inter-
vine pe lingd cel din Osorhei pentru a rezolva problema unei datorii
neplaitite unui concetitean de-al sau 2.

Zona trotuseana a fost la inceputul, dar si de-a lungul evului mediu,
o adevarata ,pla-d turnanta“?4%7 in relatiile dintre Moldova si Transil-
vania. Prin zona au trecut si stationat armate maghiare (1395, 1467, 1519,
1637, 1653), turcesti (1538, 1639), tatarasti (1659, 1717), polone (1686) si
austriece (1717, 1737).

Aceste expeditii militare strdaine au avut consecinte nefaste, contri-
buind la disparitia unor sate, la decdderea treptata a tirgului Trotus in
urma repetatelor distrugeri, la refugierea populatiei in locuri mai ferite.
De cite ori au avut prilejul, localnicii au dat lovituri puternice trupelor
strdine in trecere prin zona.

In toamna lui 1637, ostile unguresti conduse de Janos Kemény, dupa
ce au ajuns la tirgul Trotus 248 primind ordin de intoarcere, s-au retras
spre Transilvania, pe Trotus si Oituz, ,spre marea pagubi a satelor
dimprejur% 249, '

In primavara anului 1653, in timpul luptelor dintre Gheorghe Stefan
(sprijinit de principele Transilvaniei) si Vasile Lupu, Jdnos Kemény care
comanda ostile maghiare venite in sprijinul pretendentului la tron
(Gheorghe Stefan), isi trimise pedestrimea formatd din nemti, pe la Co-
drul Capotestilor, pe la Cobile si pe ,Ppotica Oituzului* in Ardeal, rami-
nind doar cu calarimea pe lingd Gheorghe Stefan 3,

In munti, pe valea Oituzului, s-au indemnat savgaii de la Ocna si
au tinut calea pedestrimii aceiia a lui Racofi si cu sfatul a unui den
savgai, daca si vor apropia de nemti, sd cadza toti la pamintu, pana va
trece focul sinetilor, cum dau nemtii odata toti. Asea au facut, cadzindu
toti la pamintu. Dupa ce s-au stimparat sinetale, pana a gati al doilea
diresu nemtii, au intrat savgaii intrinsii cu coase si cu topoare, ce au ei
lungi in coadd si-au perit citva nemti acolea de dinsii, cit le-au cdutat
aceii pedestrime a liasa si puscile in munti si de-abia s-au dezbarat de
savgai buclucurile acelelalte de nemti“?!. Este prima mare biruinta a

241. Ibidem, p. 1986—199 (nr. X).

242, Ibidem, p. 199 (nr. XI).

243. Ibidem, p. 200 (nr. XIV).

244. Ibidem, p. 201 (nr. XV).

245. Ibidem, p. 201 (nr. XVI).

246. Ibidem, p. 201—202 (nr. XVII).

247. Stefan S. Gorovei, in AIIAT, XIX, 1982, p. 870.
248. Miron Costin, op. cit., p. 117.

249. Johann Filstich, Tentamant Histoarie Vallachicae, ed. Adolf Anmbruster,
‘Bucuresti, 1979,. p. 173.

'250. Miron Costin, op. cit., p. 145.

251. Ibidem, p. 147—148 ; vezi si Georg Kraus, Cronica Transilvaniei, 1608—1665,
in Cronicile medievale ale Romdniei, Supl. I, Bucuresti, 1965, p. 156—157.
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locuitorilor tirgului Ocna si a satelor din imprejurimi impotriva unei
armate straine in trecere prin zona trotusana.

In decembrie 1659, o armata turco-titard patrunde in Transilvania
prin pasul Ghimesului, dupad ce trecuse mai intii si prin satul Ocna,
jefuind satele si luind prazi. La intoarcere au urmat acelasi drum defa
lungul vaii Trotusului 2. Cu acest prilej, Evlia Celebi, care insotea ar-
nvata turceasci, vede si ocna de sare liasindu-ne o descriere a acesteia.

In 1686 au loc incursiunile unor detasamente de soldati polonezi care
ajung pind la tirgul Ocna, jefuind si omorind mai multi oameni, printre
care si pe Enache gramaticul, tatal vitreg al cronicarului Ion Neculce %

Rascoala antihabsburgica a curtilor condusa de Francisc Rakaczy al
II-lea (1703—1711) a avut un larg ecou in zond, ca si in toata Moldova 5%
Curutii au tinut legaturi epistolare, in afara celor cu domnitorul Mihai
Racovitd (1707—1709), cu unii mari boieri moldoveni sau reprezentanti
ai cleruluj, asa cum a fost Cozma, egumentul m-rii Precista din Tirgu
Ocna, care aritindu-se devotat cauzei si sprijinitor al contelui Mikes si
al lui Petki Dadvid, isi oferea serviciile principelui Racoczi 255.

‘In doud scrisori, din 13 aprilie 1708 si 22 mai 1709, domnitorul Mihai
Racovita se adresa contelui Mikes in legiturd cu problema patrunderii
unor contigente ale résculatilor curuti pe teritoriul Moldovei la Tirgu
Ocna si necesitatea inapoierii lor in Transilvania 236, Curutu refugiati in
Moldova, dupa 1707, au fost primiti cu toati ospitalitatea si au beneficiat
fle privilegii, iar dupa infringerea rascoalei nu s-au pus nici un fel de
piedici repatrierii lor 257,

Dupa infringerea regelui suedez Carol al XII-lea la Poltava si retra-
gerea acestuia la Bender, are loc refugierea, in doua valuri, a ostasilor
suedezi si polonezi in Moldova, in 1709, iar a lotului principal in 1710.

In 1713—1714 are loc vestitul ,calabalic de la Bender“ cind regele
suedez Carol al XII-lea si soldatii sdi sint obligati s paraseascad Moldova.
Agentul sudez la Iasi, de Briant, amintea la. 2 februarie 1713 despre ares-
tarea unor soldati suedezi ,la postele de la Ocna si Roman“ 28 sj care
au, fost trimisi la Iasi, de unde vor péarasi Moldova in cursul acelui an.

Razboiul ruso-turc a adus mari suferinte populatiei intregii Moldove.

252, Cdldlori strdini, VI, p. 463.

253. Ion Neculce, Opere, ed. Gabriel $trempel. Bucuresti, 1982, p. 310—311; cf.
ibidem, p. 18; vezi si N. Iorga, Studii si documente, XI, p. 166'; D. Velciu, Un
diac din secolul al XVIli-lea : Enache grdmdticul, cdmdras de ocn& tatdl vitreg al
cronicarului Ion Neculce, in ,Limba si literatura“, XX, 1969, p. 119—207

254. Paul Cernavodeanu, Das Echo des Rdcoczi Aujstandes in der Walachei und
in der Moldav, in: Aus der Geschichte der ostmitteleuropa Yschen Bauernbews-
gungen im 16—17 Jahrhundert, Budapest, 1977, p. 83—90 ; idem, A Havasalf6ldi és
Moldavai vezeté kbrék magetartesa a buruc folkelessel azemben, in Rdkoczi-Tanul-
mdnyok, Budapest, 1981, p. 247—265 ; idem, Atitudinea cercurilor conducdtoare din
Moldova fata de insurectia rdcocziand (1703—1711) in RdI, 2/35, 1982, p. 307—312.

255, Ibidem, p. 311.

256. Ibidem, p. 310, nr. 16.

257. Ibidem, p. 311 ; vezi si N. lorga, Francisc Rdcoczi al-1I-lea in viitorul con-
stiintei nationale unguresti §i romdnii in ARMSI, s. II, t. XXXIII, 1910—1911,
p. 17—18.

258. Cdldtori: strdini, VIII, Bucuresti, 1983, p. 583..

http://www.cimec.ro / http://cmiabc.ro



34 CORNELIU STOICA

Domnitorul Nicolae Mavrocordat, primul domn fanariot, compara in 1711
Moldova cu .0 ,corabie putredd“, devastata de tditari, polonezi, suedezi si
de lacuste 529.

La scrisoarea lui Meletie, egumenul manastirii Precista, Anica Ra-
covita raspunde promitind ca va ajuta manastirea cu tot ce se va putea
dupa ce situatia se va ,aseza“ pentru ca locuitorii tarii inca patimesc de
pe urma turcilor 260,

Razboaiele austro-turc (1716—-1718) si ruso-austro-turc (1736—1739),
care s-au purtat in parte pe teritoriul tarilor romine, au insemnat noi
incercari dramatice si pentru populatia tirgului Ocna.

La 10 ianuarie 1717, un detasament austriac, care se bucura si de
complicitatea unor bonerl si mazili, a incercat sa-1 ia prizonier pe Mihai
Racovita, domnul Moldovei, fara a reusi. Catanele austriace ocupasera
méinistirile Casin, Mira si Cetatea Neamtului de unde priadau pina la
Roman si Adjud ?!. Pentru a alunga pe cele 2000 de catane austriece de
la maniastirea Casin, domnitorul Mihai Racovita cere sprijinul, tatarilor
care ,l-au parasit indata pe domn acolo in munti si au fugit in tinutul
Ocnei, Sucevei, Bacaului, Neamtului si unde au mai putut de au robit
pe toti aceia pe care i-au-gasit, se zice cam patruzeci de mii de suflete ;
au robit si pe cdmirasul de la Ocnd Hristudulo“ *2, dupa care s-au re-
tras din Moldova. Din fericire pentru locuitorii zonei trotusene, nici pro-
iectul domnitorului Mihai Racovitd de a ataca trupele imperiale din
Transilvania pe la Ghimes trecind pe la Ocni (iulie 1717) %3 si nici intentia
generalulm austriac Stainville de a ocupa localitatile trotusene Comanesti,
Ocna si Casin (1718) 764 nu s-au 1nfaptu1t

Peste doua dec enii, in luna iunie 1737, hatmanul Costantin Ipsilanti
impreund cu marele spatar Teodor Paladi, cu putind oaste, pornind din
Ocna, dupid o scurta confruntare la Comanesti cu citanele austriece ce
ridicasera palanci pe cursul superior al Trotusului, au-reusit sa le res-
pinga in Transilvania 265,

In ciuda acestor conditii nefavorabile care caracterizeazi prima ju-
matate a secolului al XVIII-lea, tirgul Ocna cunoaste o evolutie ascen-
dentd, pentru ca la sfirsitul secolului si se numeré printre cele mai in-
semnate aseziri urbane ale Moldovei.

259. D. Ciurea, Evolutia dseczdrilor si a productiei rurale din Moldova in seco-
lele XVII—XVIII, in AIIAI, XIV, 1977, p. 146.

260. CDM, V, p. 278 (nr. 1034).

261. Sergiu losipescu, Note istorice despre mdndstirea Mira, ctitorie fortificatd
o Cantemirestilor, in BMI, 4/XLI, 1972, p. 53 vezi si loan Murariu, Tinutul Ba-
cdului in secolele XV —XIX, in ,Carpica”, XVI, 1984, p. 146.

262. Cronica Ghiculestilor, Istoria Moldovei intre anii 1695—1754, in Cronicile
medievale ale Romanieis V, Bucuresti, 1965, p. 215 si Cronica anonimd a Moldovei
2661—1729 (Pseudo-Amiras), in Cronicile medievale ale Romdniei, IX, Bucuresti,
1975, p. 85—86.
- 263. Cronica Ghiculestilor, ed. cit., p. 89 ; Cronica anonimd a Moldovei... ed. cit,
p. 221.

264. Hurmuzaki, 1X/1, Bucuresti, 1913, p. 556 (nr. DCCV).

265. Cronica Ghiculegtilor, ed. cit,, p. 407,
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EVOLUTION DE LA LOCALITE DE TIRGU OCNA PEDANT LE MOYEN AGE
(JUSQ'AU MILIEU DU XVIII-IEME SIECLE)

Résumé

Cest pour la premiére fois qu'on essaie, basés sur un vaste matériel documen-
taire, de préciser les commencements de la localité de Tirgu Ocna, qui remontent
a la premiére décennie du XV-éme siécle.

On démontre en faisant appel a4 une grande diversité de sources historiques,
le fait que la zone de Tirgu Ocna représente le plus ancien centre d'exploitation
systématique du sel de la Moldavie et non pas la localité de Tirgu Trotus, ainsi
que certains auteurs antérieurs l'apprécient.

On apporte de nombreux arguments a lappui de la fixation du moment ¢le
passage de l’habitat de Ocna au rang des bourgades de la Moldavie au début du
XVIII-éme siecle.

On fait de- nouvelles précisions concernant I'historique de 1exploitation du
sel de la zone de Tirgu Ocna, utilisant a ce but certaines sources historiques moins
connues.

Un large espace acordé par lauteur a la présentation des moments signifi-
catifs de I'évolution de la localité Tirgu Ocna pendant le Moyen Age : le processus
d'urbanisation (XVII-éme siéecle), 1evolution territoriale et démographique, les
métiers, la Physionomie de I'habitat, le rdle de bourgade doublet, démontré par
de nombreux exemples concernant les relations économiques avec la ville de Brasov
et la ville de Tirgu Secuiesc (XVII-eme — XVIII-éme siécle), les événements po-
litiques les plus importante qui ont marqué I'évolution de ce vieil habitat.

Cest au XVIII-2me siecle que la localité de Tirgu Ocna conait un développe-
ment impresionnant du point. de vue économique et social, doublant sa population
et augmentant de 11 fois son teritoire, devenant de la sorte 1une des plus impor-
tantes aglomérations urbaines de la Moldavie de cette période.
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CU PRIVIRE LA UNELE RELATII DINTRE CONSTANTIN
BRINCOVEANU SI DREGATORII OTOMANI DIN CETATILE
DE PE MALUL DREPT AL DUNARII

de VILICA MUNTEANU

Domnind in framintata vreme de la sfirsitul secolului alXVII-lea
si inceputu] celui de-al XVIII-lea, Constantin Brincoveanu a trebuit si
a stiut sd duca, aproape fara greseald, o politici externi ce avea sa ser-
veasca fara cum nu se putea mai bine. A ciutat si aiba bune relatii cu
imperialii si cu rusii in eventualitatea cd acestia vor obtine o victorie
definitivd asupra turcilor, insa a raspuns prompt tuturor cerintelor oto-
manilor atit din punct de vedere politic, cit mai ales, economic. Mai
mult chiar, dispunind de o avere considerabild, in mai multe cazuri, si
uneori in momente destul de dificile pentru el, a mituit si corupt pe marii
dregatori otomani, reusind si se mentina, intr-o perioada tulbure, mai
bine de un sfert de veac in scaunul domnesc al Tariki Romanesti.

Studiul de fata isi propune si evidentieze unele aspecte ale rapor-
turilor economice dintre Constantin Brincoveanu si turcii din cetatile
sud dunirene, mai ales prin prisma datelor oferite de ,,Condica de ve-
nituri si cheltuieli de la leatul 7202-7212 (1694-1704)% 1

Un loc insemnat in cadrul legiturilor lui Brincoveanu cu Imperiul
otoman il au cele cu dregatorii turci din cetitile de pe dreapta Dunarii,
carora Poarta le acorda o mare atentie datoritd pozitiei lor strategice,
albia fluviului constituind o fortificatie naturala deosebit de buni. Toc-
mai din aceastd cauzd otomanii declanseazid o adevaratia ofensiva spre
sfirsitul secolului al XVII-lea la Dunaire reusind, intre 1689 si 1691, sa
cucereasca sau sa recucereasca o serie de cetati cu pozitii strategice favora-
bile. Este vorba despre cetitile Cladova, sau Feth-iil-Islam cum ii spuneau
turcii, Belgrad, insula Adakal (Sans-Adasi) si Vidin2 Pentru acestea
precum si celelalte de pe malurile Dunarii, fiind in imediata vecinatate
a Tarii Romanesti, domnitorul avea obligatii deosebite in sensul de a asi-
gura dregitorilor de aici toate cele necesare. Pe de alti parte, domnul
muntean ciuta si intretini legituri de prietenie cu demnitarii turci din

1 ,Condica de venituri si cheltuieli de la leatul 7202—7212 (1694—1704)%, a
lui Constantin Brincoveanu, publicatd de C. D. Aricescu in ,Revista istoricA a
arhivelor Romaniei", Bucuresti, 1873, Originalul se afld la Arhivele Statului Bucu-
resti, Colectia Manuscrise, nr. 126.

2 ,Cronici turcesti privind tdrile romdne“, vol. II, intocmit de M. Guboglu,
Ed. Academiei R. S. R, Bucuresti, 1974, p. 381-383.
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cetdtile respective, unii din ei avind o autoritate deosebitd in imperiu.
Acest fapt se realiza prin sporirea eforturilor materiale ale tarii. Con-
dica visteriei, Anatefterul3, cronicile care prezintd domnia lui Constan-
tin Brincoveanu, precum si alte documente atestd multitudinea obligatii-
lor pe care le avea faté de aceste cetati.

Dérile- in bani impuse de Poartd Tarii Romanesti pentru cetatile
turcest1 sud-dunédrene erau aduse la cunostmta domnului prin firmanuri
semnate de insusi sultanul. De obicei prin ele se cerea o anumita suma
de bani, pe care domnul sd o achite dregatorilor turci in vederea unor
lucrarl, constructii etc., pe care urmau sa le execute.

‘Sultanul se adresa domnului romén in termeni deosebiti, printr-o
forma diplomatica folositd mai ales pentru supusii fideli ,,Pildd printre
emirii neamului Mesiei, onorat printre mai marii celor de credinta lui
sIsus, voievodul Tarii Romanesti... sfirsitul sa-ti fie cu noroc* 4. In continua-
‘'rea documentului i se punea in vedere sia aducd neabatut la indeplinire
-porunca primita ,,Astfel cind va sosi firmanul meu ilustru, iti porun-
‘cesc, ca tu, care esti voievodul mai sus aratat sa faci potrivit poruncii
‘mele emise in aceasta privinta“.

Obligatiile in bani fatd de cetdtile dunirene nu erau regulate si nici
fixe, ci se stabileau in special de catre ,,defterdarul“ (vistierul, contabilul
.sef) Portii- in functie de necesititi; pentru care se emiteau ordine scrise
_numite ,sebepi-tahrir“. Banii ceruti erau platiti, fie tot{i odata, fie esa-
lonat. Cea mai inare parte a cheltuielilor facute in urma acestor tahriruri
in perioada 1694-1704 'sint mentionate in Condica visteriei. Sumele erau
date de obicei dregétorilor turci cu functiile cele mai importante in ce-
-tdti. Dintre acestia se remarcd in mod deosebit Yusuf-pasa, seraschierul
~(conducatorul mllltar) de la Babadag si Ali-pasa, Capudanul Dunarii,
citre care se indreapti multe sume de bam precum si daruri venite din
‘partea:domniei.

Uneori, dat fiind faptul ca haraciul datorat turcilor nu satisficea
Arebuintele. si cerintele tuturor dregatorilor, se ordona domnitorului prin
tahriruri plata unor sume suplimentare, cum a fost cazul in iunie 1698,
-cind ‘i-au fost dati capudanulm Dunaérii incad 450 de taleri, ,,neajungin-
‘du-se. din banii haraciului“ 5. In decembrie 1696, printr-un sebepi-tahrir,
se cerea 0 anumitd suma de bani pentru capudanul Dundrii, din care
s-au dat 2.000 de taleri din ,dajdea mirii¥ restul de 433 talerl comple-
.tindu-se de visterie®. Tot in urma unui -asemenea -ordin s-au dat lui
Yusuf-pasa, seraschierul de la Baba, 10.150 de taleri pentru cheltuie-
-lile sale.

Un insemnat numar de obligatii aveau domnitorii fati de mubaegii
(mumbaegii), (comisari aj Portii sau ai unor cetati turcesti ce se ocupau

.3 Dinu-C. Gmrescu, w»Anatefterul. Condica de porunci a visteriei. lui Constan-
tin Brzncoueﬂnu , iIn SM.LM,, vol. I, Ed. Academiei R.P.R, Bucuresti 1962,.p. 353-490.

4 Mustafa A, Mehmed, ,,Documente turcesti przvznd istoria Romadniei* Bucu-
resti, 1976, vol. I, p 190.

8-,Condica de venituri si cheltuieli..“ p, 412,

6 Ibidem, p. 266.
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cu aprovizionarea cu grine, vite si alte produse). Dupa cum consemneaza
condica visteriei, mubaegiilor li 53 dideau atit produse, cit si bani. In
aprilie 1696 s-a trimis mubaegiilor de la Dirstor, Rusciuc si Nicopole
pinza de saci in valoare de 4.000 taleri, pentru care se daduse firman im-
paratesc® Cele mai multe referiri din Condica visteriei la mubaegii,
mentioneaza trimiterea catre acestia a unor importante sume de bani.
Sint consemnate astfel sumele date in mai 1697 din visteria Tarii-Roma-
nesti lui Suleiman-Aga de la Nicopole (2.500 de taleri dintr-un sebepi
tahrir de 10.000 de taleri) si lui Gavanoz Mehmet-Aga de laRusciuc (4.500
de taleri dintr-un sebepi tahrir de 21.000 de taleri)Y, dupa ce, cu o
luna %ai inainte i se diduse mubaegiului de la Nicopole suma de 5.000
taleri 19,

Se mentioneazd, de asemenea, cd domnul muntean avea de platit,
in urma unor porunci, anumite obligatii gebegiilor (armurieri) din cetati-
le dunarene : celor de la Babadag-li s-au dat in doua rinduri cite 1368
1/2 taleri in octombrie 1694 !! si in aprilie 1697 2, iar celor de la Diiu,
850 1/2 taleri in -ianuarie 1695 . Pe linga faptul ci Brincoveanu trebuia
sii contribuie cu bani la faurirea armelor pentru cetatile dunarene, el
platea si o parte din materialele necesare gebegiilor, materiale care erau
aduse din alte parti. Pentru chiria muimaturilor (munitii de razboi) ce
s-au adus de la Varna la Rusciuc, s-au dat din visteria Tarii Romaénesti,
in ianuarie 1697, 900 de taleri capudanului Dunérii cu sebepi-tahrir !,

In perioada la care ne referim, in Transilvania, aflati practic sub
dominatia Imperiului habzburgic, otomanii, nevrind sa piardid aceasta
deosebit de bogata provincie, avea strinse legituri cu curutii, alaturi
de care au luptat impotriva imperialilor, sustinindu-1 pe Emerich T6koly.
De aceea, atunci cind curutii, din cauza imperialilor, treceau pentru a se
adaposti in Imperiul otoman, tarile romane erau obligate sa ‘contribuie
la intretinerea acestora. Astfel, in octombrie 1697, se di un firman im-
paratesc pentru plata sumei de 729 taleri, necesara pentru ,,merticele
crutilor (curutilor) care au trecut de s-au dus la Belgrad“, bani pentru
care, ,,5a ni se tie in seama la haraci% 15,

Cu prilejul bairamului, a alegerii unui nou sultan, ori cu alte ase-
menea ocazii, in intreg imperiul otoman aveau loc un lung sir de ser-
bari. La acestea, mai ales noaptea, trebuia sa arda torte, si se faca ilu-
minatii cu ajutorul unor vase cu piacurd etc. Toate pregatirile pentru
iluminatii costau de obicei sume deosebit de mari. Pentru pregétirile din
cetatile turcesti sud dunirene, era insircinat capudanul Dunarid, ciruia
i se dideau banii cu ,sebepi-tahir pentru gitirea dunalmalei%. 16

7 Ibidem, p. 386.
8 Ibidem, p. 199.
9 Ibidem, p. 311.
10 Ibidem, p. 286.
11 Ibidem, p. 73.
13 Ibidem, p. 83.
14 Ibidem, p. 275.
15 Ibidem, p. 351
16 Ibidem, p. 386.
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Condica visteriei specificid faptul ci pentru ,muiumaturile dunalma-
lei“ (prepar.‘ive pentru iluminatii) s-a dat capudanului Dunirii, in luna
aprilie 1696 suma de 27.590 taleri, 17 jar in luna martie 1698, suma de
28.541 taleri8, in urma unor porunci scrise, primite de la Poarta.

De multe ori, domnul tarii primea porunci sa dea anumite sume de
bani unor dregatori turci fira a se specifica motivul pentru care erau
necesare. In condica visteriel se specifici faptul ci in luna aprilie 1700
s-au trimis capitanilor de la Diiu si Belgrad 567, respectiv 673 de ta-
leri 19, iar in luna mai a aceluiasi an ,,s-au trimis la Iericuli de la Belgrad
cu sebepi-tahrir® 450 1/2 taleri.

Obligatiile in bani pe care le avea de platit Tara Roméaneasca turcilor,
atit celor de la Dunire, cit si celor de la Poarta, constituiau o povara
destul de apasatoare, in primul rind pentru masele populare, care trebu-
iau’ sa suporte stringerea respectivelor sume de bani. Acestea erau cu
atit mai grele cu cit ele trebuiau luate de mai multe ori in afara bani-
lor haraciului, fard ca si se tind cont si si se scadd intotdeauna din
acesta, iar achitarea lor trebuia sid se facid cit mai repede posibil.

Printre multiplele obligatii pe care le avea domnul Tarii Romanesti
fatd de dregatorii sud-dunireni se numaéira si acelea de a se asigura ma-
terialele de constructii, care erau de doud feluri in primul rind obli
gatia de a trimite materiale necesare pentfu reconstructia sau repara-
rea cetatilor turcesti, procurind cele necesare, iar in al doilea rind de a
construi vase de diverse tipuri si intrebuintiri, dindu-se turcilor pen-
tru aceasta in special cherestea, care se giasea din abundentd in Tara
Romaéaneasci, sfoard confectionatd in Bucuresti, sau cumpirati de la
Brasov, precum si alte materiale.

O alta obligatie din aceeasi categorie era de a construi poduri.peste
Dunaére la' porunca sultanului, de obicei in scopuri militare. Dupa cu-
cerirea -sau recucerirea unor cetati de la Dunire de catre turci, acestea,
datorita fie asediului, fie vechimii, suferiserd deterioriri, iar pentru
buna lor apdrare si functionalitate trebuiau si fie reparate. Fiind in i-
mediata vecinatate, Tara Romaineascd avea obligatia si contribuie in
mod substantial la lucrarile pentru refacerea si consolidarea respecti-
velor cetati.

Dintre cetadtile sud-dunirene, se pare cd cele mai multe reparatii
le-a necesitat Cladova, cuceritd de turci in 1689. Cronicarul Radu Gre-
ceanu mentioneazid ci ,,in anul de intii al domniei lui Constantin Voda,
venit-au poruncd domnului de la Imparatia Turcului.. de au dres ce-
tatea Cladovei si a Rusavei.(Orsova)* 2 Aceeasi informatie o gasim si in
Condica visteriei care specifici faptul cid s-au dat materiale pentru
repararea cetatii, iar in numeroase rinduri s-au trimis salahori. Pentru

17 Ibidem, p. 199,

18 Ibidem, p. 386.

19 Ibidem, p. 549.

20 Radu Greteanu, ,Istoria domniei lui Constantin Basarab Brincoveanu
(1600—1714)“, editie critica de Aurora Ilies, Ed. Academiei R.S.R. Bucuresti, 1970,
p. 59-60.
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cheltuielile de la Cladova s-au facut ,,chiesfu“ (cont) ,pentru lucrul ce
au lucrat tara acolo% 21,

De asemenea, Condica visteriei mentioneazi si cheltuielile pe care
le-a facut Brincoveanu pentru repararea cetitii de pe insula Ada Kalé
(Sans-Adasi), si anume faptul cd in luna ianuarie 1695 s-au.dat 3031 de
taleri si 33 de bani la Ostrovul Rusavei, ,din rinduiala ce au avut a lua
sebepi-tahrir® 22,

O altad participare a Tarii Romaresti la lucrdri de constructie a
fost la Vidin la inceputul anului 1689, cind s-a facut un pod pentru tre-
cerea ostilor turcesti peste Dundre, in drumul lor spre Transilvania 2,

Tot peste Dunire turcii au construit un pod cu un foarte substan-
tial ajutor din partea Tarii Romaénesti, la Isaccea, pentru a trece ostile
turcesti in timpul razboiului ruso-turc din 1711. Pentru aceasta a venit
un mataragiu cu firman“ ca si taie 24.000 lemne, scinduri, grinzi, lati
si altele“ 2% Printr-un alt firman, din 12 ianuarie 1711, i se porunceste
domnului sd mai ,giteasca citdva sumd de cherestea pentru treaba po-
dului de la Sacci“ 25,

Pentru prevenirea efectelor negative in cazul in care apele Dundrii
ar fi venit prea mari, turcii construiau in locurile periclitate diguri,
care sa inlature furia apelor. Acest fapt reiese din firmanul sultanului
Ahmed al II-lea din iunie 1692, prin care-i porunceste lui Constantin
Brincoveanu si expedieze lemne de constructie si alte materiale, in mare
grabd, pentru repararea unui dig la insula Ada-Kalé. %

Duhnarea fiind un fluviu cu foarte bune conditii pentru navigatie
Tara Romaéaneascd avea obligatia, destul de costisitoare, de a construi
vase, ori de a pune la dispozitia turcilor bani, materiale si oameni pen-
tru aceasta. Cele mai multe porunci imparatesti ii cer lui Brincoveanu
plata unor mari sume de bani, sau furnizarea de materiale, in special
lui Ali pasa, capudanul Dunarii. El nu era insd singurul citre care se
indreptau asemenea obligatii, ci mai erau si alti dregitori, dar de mai
micd importanti. Pentru indeplinirea obligatiilor de mai sus, era o dare
obisnuitd cunoscutd sub numele de ,birul seicilor®. Tot pentru aceleasi
necesitati, cit si pentru reparatii de cetdti si poduri mai exista ,birul
cherestelii“ sau ,birul lemnelor*.

Poruncile pentru constructiile navale sint foarte multe, datoritd
multiplelor intrebuintari ale vaselor transport, asigurareaa pazei, becuri
pentru traversarea Dunarii etc. Sumele destinate acestui scop erau des-
tul de importante. Astfel, numai in luna aprilie a anului 1694-se dau
doud sebepi-tehriruri, unul pentru 22.304 de taleri si unul pentru 9.000
de taleri destinati capudanului Dunérii, Ali pasa, pentru ,lucrul ustaua-

21 ,,Condica de venituri gi cheltuieli..“ p. 164.

22 Ibidem, p. 83. .

23 Cronici turcesti... 11, p. 379.

24 Radu Greceanu, op, cit.,, p. 178.

25 Ibidem, p. 201.

26 M. Guboglu, ,Cat@logul documentelor turcesti”, vol. 1, Bucuresti, 1965, p. 40.
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cicurilor® 27 (ustu-acic = bac), iar in luna mai a aceluiasi an se mai da
un tahrir pentru plata a 1250 de taleri ,pentru dresul a 5 seici de la
Cladova si de la Diiu si de la Necopdia si de la Rusciuc si de la Tulcea%. 2

In ,Anatefter se mentioneaza cd birul cherestelei, pentru care a
venit porunca impdarateascd, a fost strins din intreaga tara si s-a dat la
1 ianuarie 1697, capudanului Dunirii pentru ca si faca 30 de caice. ?
Din aceeasi sursd rezultd ca si birul seicilor era pus pe toate judefele
tarii M, iar catargele, care s-au dat la 22 februarie 1677 au fost de la
sDragoslavele — 15 catarge, Rucdrul — 15 catarge, Cimpulunsul si Ma-
tdul — 45 catarge“. 3t

Se putea intimpla uneori ca banii birului seicilor, orj ai birului lem-
nelor si nu fie folositi strict pentru scopul destinat initial, ci se inde-
plineau si alte porunci, iar uneori se mai ficeau si daruri din ei. Spre
exemplu in ianuarie 1698 s-au dat 2500 de taleri din birul seicilor mum-
baegiului de la Rusciuc* in banii ce are si ia cu sebepi tahrir)2, iar
capudanului Dunérii, 5000 de taleri™ tot in urma unui tahrir.

Faptul ca Tara’Roméneascd trebuia sd dea turcilor mar# cantitati
de materiale de constructii, atit pentru cetati, cit si pentru constructii
'‘navale, se explicd prin.aceea ca in tard se aflau imense surse de ase-
menea materiale, datorate intinselor paduri ce acopereau o mare parte
a suprafetei tarii ; drept urmare ,birul cherestelei* sau ,birul lemne-
lor“ ‘devine una din obligatiile importante ale tarii fata de turci, nevoia
lor de lemn fiind in continua crestere.

Obligatiile in fortd de muncad constituiau- un alt mod de manifes-
tare a suveranitatii turcesti asupra tarilor roméane. In cadrul acestora
un loc important il ocupa furnizarea bratelor de muncd pentru indepli-
nirea diferitelor trebuinf{e ale imperiului. Anual mii de locuitori ai Ta-
rii Romaénesti erau obligati s& munceascd pentru turci luni in sir, in
special la repararea unor cetiti. Cei mai multi erau muncitori necalifi-
cati, asa numitii salahori (cerahor); plecau insd si mesteri de felurite
specialitati . Acestia erau platiti din visteria tarii. In ianuarie 1694 au
fost trimisi la Rusciuc 513 taleri ,pentru lefile slujitorilor de acolo¥,
care lucrau la fortificarea cetatii, iar in aprilie atelasi an s-au mai dat
600 de taleri capudanului Dunérii, Ali pasa, ,pentru simbria la 20 de
mesteri%. ¥

27 ,Condica de venituri si cheltuieli..", p. T4.

28 Ibidem, p. 79.

29 Dinu C. Giurescu , Anatefterul“, p. 74.

30 Ibidem, p. 76.

31 Ibidem, p. 293.

32 ,Condica de venituri si cheltuieli..“, p 370.

33 Ibidem.

34 T. Mateescu ,Tdranii din Moldova si Tara Romdneascd la munci agricole
in Dobrogea“, in ,Anuarul Institutului de istorie s} arheologie A. D, Xenopol* lasi,
IX, 1972, p. 237.

35 ,Condica de venituri si cheltuieli..", p. s,

36 Ibidem, p. 29.
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In' timpul lucrarilor de reparatie a cetdtii Cladova in noiembrie
1695 s-au trimis 1050 de taleri pentru ,, 100 de salahori ce au lucrat la
cetatea Cladovei trei luni, pe lund de om po taleri 3 1/2% % Pe linga
salahori mai lucrau pentru turci si oameni cu atelaje, mai ales carutasi.
Acestia erau platiti mai mult decit salahorii, 100 din ei primind pentru
o luna 400 de taleri? deci 4 taleri de om. Cam la fel erau platiti si chi-
rigix la 99 de chirigii li se platesc in noiembrie 1696, pentru doué
luni 719 taleri din visterie, plus incid 66 de taleri la Belgrad. Simbria
mesterilor era mai mare decit a celorlal{i oameni care erau obligati si
munceasca pentru turci, datoritd faptului cd ei prestau o munca spe-
cializata, calificati. In luna aprilie 1700 s-au trimis 1.000 de taleri ,la
pasacu de la Belgrad cu sebepi tahrir pentru lefile mesterilor cetatii“. "0

Se poate spune, asadar, cd forta de munca din Tara Romaneasca si
Muntenia era mult folositd in' Imperiul otoman, respectiv si in cetatile
de pe dreapta Dunirii. Datoritd obligatiei de a asigura forta de munca
necesard turcilor in diverse scopuri, tdranii munteni erau siliti sa-si pa-
raseasca satele, familiiile si casele, pentru a merge in imperiu, unde
executau muncile cele mai grele — ne referim la mina de lucru neca-
lificata.

Supusilor de peste Dunidre Imperiul otoman le impunea si obligatii
in transporturi, Constantin Brincoveanu trebuia sd asigure transportul
spre turci din tara a diverselor produse, respectiv alimente, cereale, ma-
teriale de constructii etc. Acestea erau de doua feluri: transporturi pe
uscat, efectuate cu carutele si transporturi pe Dunéire, cu vasele. Mij-
loacele de transport erau fie roménesti, fie turcesti. In cazul in care se
transportau marfurile cu mijloace de transport turcesti, domnul muntean
avea obligatia de-a plati contravaloarea transportului. Asa de exemplu,
pentru transportul pe Dundre al zaherelii, ori a altor dari, trebuia sa se
plateasca turcilor ce efectuau transportul respective ,navlonul¥, adica
adica taxa de transport pe Dunire. Este cazul celor 1.146 de taleri dafi
din visterie, care au constituit ,navalonul burazanilor ce au adus pos-
magii la Belgrad ,in mai 1695/ ori a celor 139 1/2 taleri, ,navlonul
griului domnesc ce au venit pe Dunire“ in decembrie 1699. "2

Banii destinati transportarii zaherelii catre cetatile turcesti de la
Dundre, ca si in intregul Imperiu otoman, erau dati mumbaegiului (in-
sdrcinatului cu stringerea zaherelii) in urma poruncii venite de la im-
paratie. Sumele de bani pentru asigurarea transportului erau destul de
mari, fapt ce dovedeste marea cantitate de produse ce se trimiteau in Im-
periul otoman. Astfel, numai in lunile iunie, septembrie si noiembrie
ale anului 1795 s-au dat pentru ,chiria seicilor de zaherea Imparateasca
ce s-a‘*dus la Belgrad“ suma totalda de 30.000 de taleri, platiti in trei

.37 Ibidem, p. 167.
38 Ibidem, p. 209.
39 Ibidem, p. 253.
40 Ibidem, p. 549.
41 Ibidem, p. 225.
42 Ibidem, p. 526.

http://www.cimec.ro / http://cmiabc.ro



44 VILICA MUNTEANU

rinduri astfel in luna iunie 15.000 de taleri 3 in luna septembrie, 7500
de taleri % iar in luna noiembrie, tot 7500 de taleri. 45

In aceeasi categorie de obligatii intra si aceea de a furniza Impe-
riului otoman, respectiv cetatilor turcesti dunarene, care trase de boi.
Un firman imparatesc din iulie 1695 -confine porunca adresatd lui Brin-
coveanu de a trimite ,carele care s-au rinduit si mearga la Belgrad“. % In
urma unui alt firman imparitesc a trebuit si facid pentru Yusuf pasa,
platit o data 930 de taberi#?, iar a doua oard 2500 de taleri. %8

Cele mai multe care confectionate in Tara Romaneascd erau des-
tinate cetatii Belgrad. In februarie 1698 s-au platlt 12.500 de taleri pen-
tru constructia a 250 de care. %9 Informatu in legatura cu trimiterea
acestora la Belgrad, precum si a altora, in februarie 1696 si in martie
1697, ne sint furnizate si de Anatefter. ¥

De cele mai multe ori, cind era vorba de transportul pe uscat, mar-
furile se trimiteau cu cérutele tarii adunate din toate judetele, fiind
conduse de tarani care primeau simbrie pentru aceasta.

Obligatia tarii de a efectua in folosul turcilor diverse transportun
era destul de frecventd datoriti faptului cd pentru majoritatea produ-
selor care trebuiau trimise acestora, transportul era asigurat de romani.
Comparativ cu obligatiile de transport in restul Imperiului, sarcina
aceasta era mai usor de indeplinit atunci cind era vorba de cetatile sud
dunarene, de pe o parte datoritd distantei scurte dintre ele, iar pe de
altd parte, datoriti existent{ei Dunarii, fluviu navigabil, pe care trans-
portul era mai ieftin.

Una din cele mai importante datorii ale tarilor roméne era aceea de
a procura turcilor zaherele, respectiv produse alimentare. Inci de la
supunerea lor de citre turci acestea erau considerate ,chelerul Portii“,
dar nu numai al ei, ci al altor cetati, dintre care fac parte si cele sud
dunirene. Obligatia respectivd era una din cele mai dificile datorita
faptului ca era deosebit de consistentd, era neregulati — se dadea de
obicei in urma unor firmanuri ori altor porunci imparatesti — si, cu
toate cd uneori se scidea contravaloarea ei din haraci (aceasta se in-
timpla totusi destul de rar), era in general gratuita. 51

Faptul cid obligatia aceasta’ era destul de substantiald chiar si pentru
cetatile sud dunéarene, reiese din aceea cid numai slujitorilor care au
dus zahereaua la Belgrad in 1694, in numar de 255, visteria le-a platit
239z de taleri.2. In luna noiembrie 1696 s-a primit firman pentru za-

43 Ibidem, p. 132.

44 Ibidem, p. 151.

45 Ibidem, p. 151.

46 Ibidem, p. 139,

47 1bidem, p. 307.

48 Ibidem, p. 377.

49 Ibidem.

50 Dinu C. Giurescu, , Anqtefterul“, p. 102, 277 si 87.

51 Istoria Romdniei, Ed. Academiei R.P.R., Bucuresti, 1964, vol. III, p. 2I.
52 ,Condica de venituri si cheltui€li..“ p. 21.
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hereaua Rusclucului si s-a dat lui Gavanoz Mehmet suma de 10.000 ta-
leri 53 firmanul achitindu-se in intregime in aprilie anul urmator, cind
i s-au mai trimis incd 4.000 de taleri 3%, iar lui ,,Vasile capitanul ot Cer-
neti* i-a fost data in ijulie 1697 suma de 77 de taleri ca sa cumpere ,niste
zaherele“ pentru dezdariul de la Cladova. 5

De bunul mers al stringerii zaherelei se interesa insusi sultanul,
care trimitea oamenii sai sa supravegheze si sa verifice aceasta. Astfel,
sultanul Mustafa al 1I-lea a dat un firman in 6 aprilie 1698 prin care
poruncea lui capugibasi Yusuf sa cerceteze si si raporteze la Poarta
daca mubasirii desemnati cu procurarea de zaherele la schelele Silistra,
Rusciuc si Nicopol si-au indeplinit misiunea lor si ce cantititi au strins ‘4.
Un alt firman, din 10 iunie 1709, a] sultanului Ahmed al III-lea porun-
ceste cadiilor din sangeacurile Rusciuc si Giurgiu sa inlesneasca strin-
gerea capitatiei si zaherelii de la tiganii tributari din acele sangeacuri. &

De cele mai multe ori produsele ce constituiau zaherele erau strinse
separat, respectiv pesmeti, miere, unt, cereale, animale pentru carne
etc. Condica visteriei consemneaza faptul cd destul de des erau trimisi
»posmagi imparatesti“ in Imperiul otoman. atit la Poarta, cit si in alte
cetati. Acestia erau transportati in saci fiacuti din .zebliu gros“, dupa
cum reijese din condicd atunci cind in mai 1695 au fost dusi ..posmagii
imparatesti la Belgrad“. 8 Pesmetii care se trimiteau turcilor se ficeau
atit in tar3, cit si in unele dintre cetatile turcesti. Dacid nu se ficeau
in tard se platea turcilor .banii pesmedului¥ precum in aprilie 1700.
cind s-au trimis la Dirstor 6500 de taleri in urma unui sebepi-tahrir. %
In mai 1695 s-au facut, din contributia satelor de birnici, 5.000 de cin-
tare (un cintar = 44 oca) de pesmeti care s-au trimis la Belgrad.®® Tot
atunci s-au dat 2.315 taleri, .pre 8.813 ohoroace de griu ce s-au cum-+
narat... de s-au facut pesmedu 500 de taleri brutarilor care
i-au facut. iar 1.146 de taleri, pentru transportul acestor pesmeti pe Du-
nire la Belgrad. 6!

Turcilor li se trimiteau cereale — griu sau secari — si neprelucrate.
Astfel, printr-un firman al sultanului Ahmed al IlI-lea din februarie
1693 se porunceste lui Brincoveanu si stringa si si expedieze prin Ti-
misoara cereale la cetatile Salova si Belgrad, care sufereau din Iipsé de
provizii. 82 Tot la Belgrad au mai fost trimise 500 de oboroace cu secari
in valoare de 200 taleri in aprilie anul urmator. 63

53 Ibidem, p. 262.

54 Ibidem, p. 282.

55 Ibidem, p. 327.

56 Mustafa A. Mehmed, ,Documente turcesti..”, p. 200.
57 Ibidem, p. 203-204. .

58 ,Condica de-venituri s§i cheltuieli“, p.»122.

59 Ibidem, p. 549:

60 Ibidem, p. 124.

61 Ibidem, p. 125.

62 M. Guboglu, ,Catalogul documentelor turcesti”, 1, p. 47.
63 ,Condica de venituri gi cheltuieli..“, p. 30.
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Tara Romaneascd era obligati sd mai trimitd in Imperiul otoman
miere si ceard, produse. care se giseau aici in cantitdti mari. In 1694
s-a trimis la Belgrad miere si ceara in valoare de 202, respectiv 250 de
taleri %, iar in iunie anul urmaitor s-au trimis 500 de oca de ceari si 70
de cintare de miere.f) In aceeasi cetate au fost duse, cumpirate de la
Ivan Zaraful din Craiova, in martie 1697, 60 de cintare de miere si' 300
de oca de ceard, plus incd 300 de oca de ceard in iulie acelasi an.% Se-
raschierului de la Babadag, Yusuf pasa, i s-au trimis in octombrie 1697,
b oca de miere, in luna martie 1703, 21 de cintare de miere, iar .in de-
cembrie acelasi an 1100 de oca de miere 7. In luna iulie 1697 s-au mai
trimis la Belgrad, vizirului, inci 60 de cintare de miere si 800 de oca
de cearai. 68

De asemenea, din Tara Romaneasci s-au scurs spre Imperiul oto-
man mari cantitati de unt, care mergeau in intreaga parte -europeanid a
acestuia. In iulie 1694 s-au trimis 23 de cintare, iar un an mai tirziu
incd 3000 de oca, cu care ,s-au plenit 13.000 oca de unt ce s-au {trimis.
vizirului de la Belgrad“ 69 708 de oca de unt s-au dat in decembrie 1695
la capichehaiaua -de 1la D1rstor 70 jar in acelasi timp s-au dus inca 1900
de oca la -Belgrad -si 1000 de oca seraschierului de la Baba. 7! Condica
visteriei mentionind incid multe alte asemenea trimiteri.

Pe linga produsele de mai sus Tara Romaneasca trebuia si asigure
turcilor si insemnate cantitidti de carne. Astfel, plecau spre ei destul de
des cirezi numeroase de vaci si boi ori turme de oi, carnea de viti si in
special cea .de oaie, fund cautata in mod- deosebit in imperiu.

Pasei de-la Dnu i s-au dat in ianuarie 1795, 200 de oi cu mIEI pe
care le-a luat ,Leunartu capitanul de la Comosteni si din alte
satel. 72 Pentru ducerea la Belgrad in iunie 1695, s-au cum.parat cu.
A4.084 de taleri, 300 de boi. si -vaci, iar 4500 de talen ws-au dat la..vel
banu de au platlt .4500. de oi -care s-au .luat de la judetele de peste Olt,
de oe pe taleri unul, afard den oi 600 care s-au luat de la.dorobanti si.
de la martalogi (soldati de frontlera), care acelea nu s-au platit si cu
acelea s-au plmlt oi 5100% 73. Tot in anul 1695 s-au trimis serasch1erulu1
de la Baba vaci si oi cumpdrate cu 430 de taleri? (o. oaie costa in jur
de 1 taler, iar o vaci aproximativ 4—>5 taleri).

O obligatie destul de: insemnata a Tarii . Romanesn era ,rinduiala
boilor pentru Belgrad¥. Atit candica v1ster1e1 ‘cit si .Anatefterul noteaza
aproape in fiecare an aceasta obligatie. Numai in perloada celor zece ani

64 Ibidem, p. 51.

65 Ibidem, p. 132.

66 Ibidem, p. 292 si 321. .
67 Ibidem, p. 352, 713 si 742.
68 Ibt&em p. 406-407.

69 Ibidem, p. 51 si 138. L
70 Ibidem, p. 175.

71 Ibidem, p. 178.

72 Ibidem, p. 86.

73 Ibidem, p. 129.

74 Ibidem, p. 151.

—
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cuprinsi in condica (1694-1704), s-a trimis la Belgrad impresionantul nu-
mir de 6.560 de boi, din care numai in anul 1689, 3.067 de boi 7.

Pe lingda faptul ca domnul Tarii [/Romanesti trebuia sa asigure o
parte din carnea necesara cetatilor respective, atunci cind i se cerea, tre-
buia 'si dea si alte produse de origine animala, respectiv piei de vita,
lina etc.

Tara, dispunind de insemnate resurse alimentare datorita conditii-
lor naturale deosebit de prielnice, era una din principalele furnizoare de
asemenea produse in Imperiul otoman. Cea mai mare parte din alimentele
destinate turcilor plecau direct la sublima Poartd, insa cantitati inse-
mnate mergea si-n alte regiuni ale imperiului, cetatile dunarene fiind
cele mai apropiate. Obligatia de.a asigura produse alimentare turcilor
cra printre cele mai de scama, dat fiind cantitatile ce trebuiau trimise,
acestea ingreunind si mai mult situatia maselor populare, furnizoarele
respectivelor bunuri.

Ficind o privire de ansamblu asupra obligatiilor Tarii Romaénesti
fati de cetatile sud-dunirene, se poate constata ca, chiar daca au fost
destul de multe si grele, acestea au fost intotdeauna indeplinite, indife-
rent in ce situatie se afla tara. Satisfacind la timp cererile turcilor, Cons-
tantin Brincoveanu urmdrea sd nu dea prilej de nemultumire acestora,
ceea ce implicit ar fi avut urmari directe atit asupra domniei; cit si a
tarii.

Pe linga obligatiile Tarii Romanesti fatd de Imperiul otoman. datorate
raportului de suveranitate, Constant'n Brincoveanu avea cu dregatorii
turci si leeaturi particulare, manifestate printr-o serie de daruri facute
acestora. Peschesurile pe care le dadeau erau facute fie in mod regulat,
fie cu ocazia unor imprejurari de moment din cele mai diferite schim-
barea dreecéitorilor, venirea in tara a unor demnitari pentru aducerea de
porunci, mergerea domnului muntean in imperiu s.a.

Asupra darurilor facute de Brincoveanu dregatorilor turci nu ne propu-
mem si insistim mai muit *. deoarece acestea sint in general cunoscute
fiind cam la fel pentru majoritatea domnitorilor din tarile romane, ci vom
evidentia un alt aspect al relatiilor domnului cu turcii sud dunareni, si
anume il vom gasi pe acesta in ipostaza de primitor al unor daruri de la
dregatorii otomani.

Evident acestea erau din punct de vedere. valoric, mai mici dec1t cele
pe care le ficea el, insa existenta lor confirmi inci-o data bunele rapor-
turi dintre domnul Tarii Romanesti si dregatorii respectlw ca si pres-
tigiul de care se bucura Brincoveanu.

In general, dupa cum mentloneazé atit ‘Condica visteriei, cit si A-

natefterul, Constantin Brincoveanu primea in dar cite un cal vinat do-
- ag—

75 lbzdcm, p. 35 61, 118, 186, 209, 220, 317, 372, 399 si 427.

* Din Condica visteriei rezultd ca Brincoveanu a dat dregatorilor turci la care
ne referim daruri a cdror valoare se ridicd la 66.392 de taleri.
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brogean. Cele mai multe mentiuni privind darurile fiacute lui Constantin
Brincoveanu se referd la pasa de la Nicopole, care trimitea domnului
muntean in fiecare an cite ,,un cal dar dupa obicei“ 76, Anatefterul men-
tioneaza, de asemenea, trimiterea de catre cadiul de la Nicopole, ,ma-
riii sale lui Voda un cal“, in timp ce Condica visteriei il noteazi §i pe
nazarul de la Diiu, ,,care au trimis la miria sa voda, darul® 77.

De fiecare datd cind domnitorul primea acest dar, avea grija sd dea
si el unul substantial celui care i-l1 adusese, precum si sid trimita celui
de la care venea darul o insemnata suma de bani, sau un plocon constind
in special din blanuri, postavuri, atlaze scumpe.

Acestea apar ca un schimb de daruri intre domnitor si dregatorii
respectivi, unele dintre ele devenind un ,,obicei“, dupi cum noteaza Con-
clica visteriei.

In urma analizei datelor cuprinse in documente se desprind o serie
de concluzii importante prin aceea ca ele contribuie la formarea unei ima-
gini mai complete privind politica economica a lui Constantin Brinco-
veanu, punind totodatd in lumind un important aspect, cuprins de altfel
in lucrarea de fati, si anume, relatiile lui Constantin Brincoveanu cu
dregatorii otomani sud dunareni.

Obligatiile Tarii Romanesti fatd de turci, suportate de visterie, in-
greunau, intr-o masura destul de importanta-.situatia materiala a mase-
lor populare, producitoare de bunuri. Aceste obligatii, fie ele in bani,
ori in diferite alte produse, de cele mai multe ori nu erau determinate
de dregatorii otomani de la Dunare, ci faceau parte din obligatiile ge-
nerale impuse tarii de catre Imperiul otoman, sau erau stabilite, in anu-
mite imprejurari, prin porunci emise de la sublima Poartd. Cetatile tur-
cesti dundrene fiind la hotarul imperiului cu Tara Romaneasci, dato-
riile fatd de acestea erau mai usoare, privite mai ales prin prisma trans-
portului produselor catre ele.

Dato'xjité obligatiilor la care trebuia si faca fatj tara, dezvoltarea
economica a acesteia a fost mult frinatd. Aceasta ar fi cunoscut un ritm
superior, fard existenta raporturilor impuse de turci fata de. ei. In ace-
lasi timp, cu pretul indeplinirii acestor obligatii, Tara Romaneasca, pre-
cum si Moldova si-au putut pastra existenta ca state de sine statatoare,
cu deplind autonomie internd, deoarece Imperiul otoman, in ciuda infrin-
gerilor sale, a reusit si apere cele doud tiri romane de tendintele acapa-
ratoare ale puternicilor vecini.

Referitor la satisfaterea obligatiilor impuse Tarii Romanesti de catre
turei, Brincoveanu nu putea proceda altfel, datoritd, in primul rind,
puterii ce o reprezentau acestia, putere de care tara sa nu avea cum sa
se desprinda in contextul relatiilor internationale ale timpului.

76 Ibidem, p. 388, 450, 549, 63.1; cf. Anatefterul, p. 24.
77 Dinu C. Giurescu, Anatefterul, p. 245.
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Indeplinirea datoriilor fatid de turci si relatiile de prietenie cu aces-
tia denotd intelepciunea politicii lui Brincoveanu, pozitia sa realista fati
de problemele ce framintau politica sud estuluk Europei, ceea ce 1-a fa-
cut pe Nicolae Iorga si scrie cid acesta era ,prea chibzuit in toate fap-
tele sale ca sa grabeascd ceasu] lucrurilor care vin cind vreau ele, iar
nu.cind vrem noi¥. 78

EN CE QUI CONCERNE QUELQUES RELATIONS D'ENTRE CONSTANTIN
BRINCOVEANU ET LES EMPLOYANTS OTTOMANS DES FORTERESSES QUI
SE TROUVENT SUR LA RIVE DROITE DU DANUBE

— Résumé —

Dans cet article l'auter présente quelques informations a propos de rapports
qui existent entre la Valachie et les forteresses ottomans trouvers sur la rive droite
du Danube pendant la regne de Constantin Brincoveanu.

On présente les principales obligations que le pays les avait d’accomplir: en
argent, en produits alimentaires, en matériaux de construction, en travail dinsi que
leurs valeur. Aussi on met en evidence les bons rapports personnels du prince
valaque avec quelques unsd’employants par la révélation de 'habitude de faire a
quelques occasions un echange de cadeux entre les deux parties,

L’article contribue a la formation d’'une image plus compléte sur la politique
économique de Constantin Brincoveanu et sur la fagon d’accomplissement des obli-
gations du pays par rapport au pouvoir suzerain,

78 N. lorga ,Valoarea politicé a lui Constantin Brincoveanu®, Confefinta tinutd
la Ateneul romdn, Vialenii de Munte, 1914, p. 27.
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HARTA ADMINISTRATIVA A MOLDOVEi IN ANUL 1816
dl. IOAN, MURARIU

Problema organizirii administrativ-teritoriale a Tarii Romanesti..
Moldova in secolele XV—XIX a stat mult in atentia unor istorici si cer-..
cetatori, care in ultimele decenii au publicat valoroase studii si articole’
pe aceastd temal Pe baza a numeroase izvoare istorice — indeosebi do- .
cumentare — autorii acestor lucrari au ajuns la importante concluzn:
privind inceputurile organizdrii administrative, evolutia numerica si te-:
ritoriald a tinuturilor moldovenesti, 1mpart1rea acestora in ocoale catre”
mijlocul secolului al XVIII-lea, atributiile ispravnicilor si a ocolasilor etc.

Dar nici unul din acesti autori nu a incercat si reconstituie hartile
administrativ-teritoriale ale Moldovei in diferite momente istorice. Dupa
parerea noastrd, operatia de reconstituire este pe cit de grea si miga-
loasd, pe atit de importanta si necesard pentru cunoasterea cit mai com-
pletd a fenomenului istoric respectiv. Catagrafiile fiscale de la sfirsitul
secolului al XVIII-lea si din prima jumatate a secolului al XIX-lea con-
tin suficiente date spre a se putea reconstitui hartile administrativ-teri-
toriale ale Moldovei pentru momentele istorice respective.

In anul 1979 un cercetitor iesean a publicat Condica Vistieriei - Mol- |
dovei din anul 1816 2 Pornind de la informatiile Cuprmse in. acest. 1m-/
portant izvor istoric am reusit, cu destuld greutate, si reconstituim harta
administrativ-teritoriala a Tarii Romanesti Moldova din anul respectw‘
(vezi aceastd hart3 la sf1r51t) A

1 Intre acestea, vezi I. C. Filitti, Despre vechea organizare administrativi a.-
Princinatelor Romdne (editie revazutd), in ,Revista de drept public“, 1934—]1935: .
Buc., 1935. 76 p.. V Lungu, Tinuturile Moldovei pind la 1771 $§i.administrarea lo¥
extras din .Cercetdri, Istorice", revisti de f§storie romaneascd, vol. XVII; 1943,
scos de Instltutul de Istorie Nationald ,.A. D. Xenopol* din Iasi: D. Ciurea, Or-
aanizarea administrativd a statului feudal Moldova (sec. XIV—XVIH), in .,Anuarul.
Imstitutului de Istorie '$i Arheologie* din Iasi, II, 1965, p. 143-235:'N. Grigoras.
Reférmelé .cu caracter administrativ din Moldova ale lui Comtantin Mavrocordat,
in .Cercetari Istorice“ (serie moud), Muzeul de Istorie a Moldovei, Iasi VII, 1976;
P- 123 164 ; Adrian Macovei, Organizarea administrativ-teritoriald a .Moldovei zntre
anii 1832 si 1862 (I=V), In Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie ,A. D,
Xenopol“ din Tasi, vol XIX, 1982; XX, 1983 ; XXI, 1984; XXII - (2), 1985 :
XXIII (1), 1986.. _

2 Corneliu  Istrati, Condica Vistieriei Moldovei din anul 1816, in ,Anuarul
Institutului de Istorie si Arhcologie ,A. D. Xenopol* din Iasi, supliment (I). 1979.
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In 1816 Tara Moldovei avea 16 tinuturi, 74 ocoale, 1.476 sate si 23
de orase si tirguri (vezi anexa). Tinuturile cu cele mai multe ocoale erau
Putna, Neamt, Bacdu, Tecuci si Tutova. Judecind dupd numairul sate-
lor, cele mai mari {inuturi moldovenesti erau Neamt, Putna, Vaslui,
Tasi, Tutova, Tecuci si Suceava. Cele mai mici erau tinuturile Herta,
Hirldu si Cirligatura, care, din aceasti cauza, vor fi desfiin{ate in
anul 18353,

Foarte multe ocoale erau organizate in lungul apelor curgatoare,
purtind numele acestora Prutului, Siretului, Somuzului, Moldovei, Tro-
tusului, Tazldului, Milcovului, Birladului, Bahluiului, Zeletinului, Ji-
jiei, Baseului etc. Ocoale cu denumirea Prutului, Siretului, Muntelui,
Cosulei, Tirgului, Mijlocului, Crasnei, Ocolul de Sus si Ocolul de Jos
se aflau in doua sau chiar mai multe tinuturi. Numarul satelor din ocoale
varia intre 5 (Ocolul Susitei din tinutul Putna) si 37 (Ocolul Copoului
din {inutul Iasi).

Harta administrativdi a Tarii Romanesti Moldova si-a schimbat in-
fatisarea in anul 1835; cind, urmarindu-se ,inrdtundirea® tinuturilor, au
fost desfiintate micile tinuturi Hert{a, Hirldu si Cirligatura, teritoriile
acestora intrind in componenta {inuturilor vecine.

Anexd

MOLDOVA IN ANUL 1816

Nr. Tinutul sau Numarul . :
crt. ocolul satelor Orase si tirguri
1. 2 3 4
I. TINUTUL SUCEAVA 109
1. Ocolul Siretului de Sus 12 Burdujeni ’
2. " Siretului de Jos 22 —
3. " Moldovii 34 —_
4 " Somuzului 24 Falticeni
S5 . Muntelui 17 —_
II. TINUTUL NEAMTULUI 143 3
-6. Ocolul Muntelui 9 —_
7. " de Sus 27 Tirgu-Nou ; Tirgu-Neamt
8. " Pietrii 28 Piatra
9. " Mijlocului 31 —_
10. " Bistritai 17 —_
11 " Siretului 31 —_

Jd Adrian Macovei, op. cit,, (II), XX, 1983, p. 161.
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1. 2 3 4
III. TINUTUL ROMANULUI 81 1
12. Ocolul de Sus 28—
13. " de Jos 31 —
14. " Mijlocului 22 Roman
IV TINUTUL BACAULUI 97 2
15. Ocolul Bistrita de Jos 23 Bacdu
16. “ Bistrita de Sus 1 —
17. " Tazlaul de Sus 15 — *
18. - Tazlaul Sarat 13 —
19. " Tazlaul de Gios 17 Tirgu-Ocna
20. " Trotusului 22 —
V. TINUTUL PUTNII 138 2
21. Ocolul Racaciunii 18 —
22, " Luncii 12 -
23. " Zabrautu 14 Panciu
24. " Susitai 5 —
25. " Vrancii 22 —
26. " Girlilor R 23 —
27. “ Milcovu de Sus 16 —
28. “ Milcovu de Jos 11 Focsani
29, " Biliestilor 17 -
VI. TINUTUL TECUCIULUI 110 1
30. Ocolul Polocinului 23 —
31. " Berheciului 22 —
32. " Zaletinu ' 20 —
33. " Nicorestii 12 —
34. " Birladului 20 -
35. " Tirgului 13 Tecuci
VII. TINUTUL COVURLUIULUI 72 1
36. Ocolul Siretului ” 13 Galati
37. " Mijlocului 21 —
38. " Hornicii 18 —
39, Prutului 20 —
VIII. TINUTUL TUTOVII 113 1
40. Ocolul Tirgului 17 Birlad
41. , ~ Corodului 16 _
42, " Pereschivului 20 —
43 . Tutovii i 25 — o
44” Ocolul Racovei 9 —
45, » Similii 26 —_
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1. 2 3 4.,
. IX. TINUTUL VASLUIULUI 122 1
46. Ocolul Crasnii . 27 —
47. " Mijlocului 29 —
48. " Fundului de Jos ] 30 —
4&_ " Fundului de Sus 21 —
50. -, Stemnicului 15 Vaslui
X. TINUTUL FALCIULUI 90 2
51. Ocolul Podolenilor , 13 Husi
52. " Crasnii 27 —
53. " Mijlocului . . 16 —
54. » Rosiiecii ' ) 21 —
55. " Prutului 13 Falciu
'56.  XI. TINUTUL HERTII 23. Herta
XII. TINUTUL DOROHOIULUI 77 1
-57. Ocolul Tirgului 18 Dorohoi
-58.- " Prutului 21 —_
59, " Basaului . 22 -
-60. ,  Cosulii . 16—
XIII. TINUTUL BOTOSANILOR 72 1
61. Ocolul Tirgului 24 Botosani
62. , . Cimpului 28 —
63, " Siretiului . 20 -—
XIV. TINUTUL HIRLAULUI 62 1
64, Ocolul Bahluiului 13 Hirlau
65. ., Miletinului ] 14 —_
66. . Jijiei 2 -
67. " Cosulii J ] 13 —
XV. TINUTUL CIRLIGATURII 48 1
68. Ocolul de Sus ) 20 Tirgu-Frumos
69. de Jos 28 —
XVI. TINUTUL IASII 119 2
70. Ocolul Turiei e 26 —
7L, ... _ Bramistii 24—
72. ., .. Copouluji . 37—

. . Iasi ; Tirgusorul
73. " Codrului . 17 (Nicolina)
74 Prutului 15—
-.TOTAL.SATE. ORASE _SI TIRGURI ' 1476 23
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ILA CARTE ADMINISTRATIVE DE LA MOLDAVIE EN 1816

A partir des données comprises dans un Registre de la Trésorerie de 1816,
I'auteur y reconstitue la carte administrative de la Moldavie de l'année mentio-
nnée. ’

L’article finit par une annexe dont il résulte que la Moldavie avait, en 1816,
16 districts, 74 circonécriptions, 1475 villages ‘et 23 villes et bourgs.
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IONESTII DE LA BRAD, STUDIU GENEALOGIC $I ISTORIC

de GHEORGHE BURLACU, MIHAI SORIN RADULESCU

Dintre marile personalitiati ale secolului al XIX-lea, care au adus
mari contributii la fiurirea Romaniei moderne face parte si Ion Iones-
cu de la Brad. Prodigioasa sa activitate, poate incd nu destul de bine cu-
noscutd, 1l situeazd ca precursor a numeroase discipline, savant, prac-
tician, remarcabil cetdtean si patriot, care si-a daruit toate cunostinfele
pentru ridicarea pe trepte superioare a poporului caruia apartinea.

Dupa cit ne este cunoscut Ion Ionescu de la Brad a scris putin des-
pre sine si inaintasii sai!, iar autorii care s-au ocupat de viata si opera
lui au analizat cu precadere aspecte ale activitatii in domeniul stiintelor
agricole, a economiei rurale si social-politice. Despre fratele sidu, Nicolae,
mare orator al Moldovei, distins avocat, fost ministru de externe al Ro-
maniei, profesor de istorie la Academia Mihaileana, se stie putine lucruri,
si el a scris, de asemenea, putin despre sine si inaintasii sai. .

Un studiu genealogic al inaintasilor acestor Ionesti, care s-au numit
Isacesti, nu s-a facut pind acum. Partial .insd ascendenta a fost abordata,
urmarindu-se alte incringaturi si descendente. Asa spre exemplu Tudor
Bélan, distins istoric bucovmean in studiul Famzlza Onciu, in tabelul III
genealogic, Ramura lui Onciul Herta, reda ascendenta si descendenta

1 In lucrarea sa de sintezad ,Agricultura romdnd de la Bradu“, apiruta la
Roman in anul 1886, face urmatoarea referire la inaintasii sai ,intre ddinuitorii
mosneni de pe timpurile dcelea era si unul Ionascu Isdcescu, care a fdcut cele mai
mari danii §i care a infiintat §i schitul. Dintr-acest mosnean md trag si eu“, in
vol. Ion Ionescu de la Brad, Opere Agricole, vol. I, Edit. Academia R.S.R,, 1968,
f.a.{ p. 502. Iar in ,Viata mea de mine insumi”, apdrutd la Iasi In anul 1889
afirmd ca tatal lui a fost ,jiconomul Ion Isdcescu, fiul preotului Stefan de la
Sfintul Neculai din Roman“, iar despre mama sa, ca,se numea Saftd, si era fata
preotului Toader (Cima n.n.) de la Sfintul Gheorghe din Roman“ in vol. cit. p.
622. Despre Inaintasi, parinti, persoana lui, a fratelui si a nepotului Eugen, gasim
putine date strecurate ocazional In imensa lui opera $t1mt1f1ca

Fratele lui Nicolae, care intentiona si scrie o istorie a neamului romanesc,
a scris si mai putin despre mamtasu sdi si descendenti. In scirerile sale, insa,
gasim unele date pretioase.

Nu ne indoim ca Ion Ionescu de la Brad putea sd ne lase informatii foarte u-
tile, intentiona sa o faca, deoarece obtinuse in anul 1870 o serie de copii dupa
unele rezumate si documente originale ce se aflau la Arhivele Statului, sectia
bunuri publice, unele din acestea, insa, datate gresit.
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acestuia, in documentele anexd, dar mai ales in cele 6 volume de Do-
cumente bucovinene, unde gisim sustinerea celor afirmate 2.

Nicolae Stoicescu, in Descrierea Moldovei, a lui Dimitrie Cantemir,
in nota cu referire la Isacesti face sublinierea ci in secolul al XVII-lea
aceastd familie nu a dat mari dregatori si cd se inrudeste cu familia
Stireea si cu hatmanul Alexandru Buhus .

Cronicarii Moldovei nu au surprins evenimente mai deosebite in
legatura cu Isacestii, care de fapt erau din partile Bucovinei. )

Dimitrie Cantemir enumeri printre familiile boieresti ale Mol-
dovei cunoscute pind in anul 1716 si pe Isicesti 4 Era fireasci enumerarea
Isacestilor, intrucit Ionascu ajunsese in aceastd vrceme in inalte drega-
torii, mare medelnicer.

Paharnicul Constandin Sion in ,,Arhondologia Moldovei“ scrisi in-
tre anii 1840-1856, mentioneaza o.alta familie Isacescu, din satul Hoceni,
tinutu] Falciu. Cum cei de prin péartile Romanului si Neamfului deca-
zuserd nici nu avea, probabil, prea multe date %.

In studiul nostru vom starui asupra genealogiei Ionestilor de la Brad,
a Isacestilor, care si acestia ridicad veac dupa veac pina in acela de des-
cdlecare“ a Moldovei si de afirmare a Musatinilor.

In veacul al XIV-lea, in Tara de Sus, prin locurile unde se impreuna
Siretul cu Siretul Mic, trdia si neamul de romani Mise, sau Misea.
Unul dintre acestia, Mihail Misici, ndscut in a doua jumatate a seco-
JJului al XIV-lea, va fi fost aldturi de primii voievozi descalecitori de tar3,
de Musatini, contribuind la urzirea unei vieti tihnite si statornice pe
aceste locuri. El a primit o confirmare de la Alexandru cel Bun pe
bastina sa satul ,,unde au fost giude Petrinco“, o veche asezare cu hotare
de demult si incid doud sate Mihucenii pe Trestiana, in gura piriului
Ruda si Horodiste ct mai multe poieni% Sub urmasii lui Alexandru
cel Bun, devine boier in Sfatul domnesc incepind cu 8 octombrie 1435,
cu mici intreruperi, pind la 23 februarie 1448, iar ca vornic il gasim
mentionat la 22 mai 14437 Nu stim cu cine a fost casaitorit.

Fiica lui Mihail Misici s-a numit Marugsca, niscuta, probabil in primele
decenii ale secolului al XV-lea, printr-o carte domneascad dati de Stefan
cel Mare, la 1 august 1466, devenea stipina bastinej strabune, a satului
ce se numeste acum Mihdilduti, dupa numele tatilui siu, Mihail, si a
celorlalte doua sate, Mihucenii si Horodiste, cumpirate de acesta. Este

2 Teodor Balan, Familia Onciul — studiu §i documente — Cernauti, 1927,
tabel III genealogic ramura ‘Onciul Herta, p. XI, XVII-XVIII, idem, Documente
bucovinene, vol. 1, Cernduti, 1933, vol. VI, Bucuresti, f.a.

3 Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, Edit. Academia RSR, Bucuresti,
1973, p. 292, n. 61.

4 Ibidem, p. 283.

5 Constantin Sion, Arhondologia Moldovei, Edit. Minerva, Bucuresti, 1973,
p. 94, 95.

6 DRH, A, II, nr. 39. )

7 Idem, A. I, nr. 142-145, 152, 156, 159, 161, 162, 168, 173, 184, 187, 194,
196, 197, 205, 225, 231; Mihai Costachescu, Documentele moldovenesti de la Ste-
fdnitd 'voievod, Iasi, 1943, p. 74-75.
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foarte interesantd hotarnica sau ocolnita satului Mihailauti, caci incepe
si se incheie la o movila numitd ,Patruzdci di Movili“. Putem sustine
cd este vorba de o megiesire cu marele hotar al-unei vechi obsti sitesti,
care avea ca punct de reper, printre altele, naturale, si aceasti, a patru-
zecea movila. Apoi hotarul mosiei striabune era destul de intins parte
din doua piraie, 13 movili, o dumbrava, mai multi copaci, mori, o fintina
si intilnea un drum.

De altfel si documentul face sublinierea ,undi ari e (Marisca n.n.)
sa-si faci asezare“8,

Asadar, un vechi boier Mihail Misici preia satul de bastini, partici-
pa la descalecatul Moldovei si ajunge sub primii Musatini in mici drega-
torii si ap01 membru al sfatului domnesc. Urmasii si obstea ii recunosc
vredmcna in denumirea satului lor, de Mlhallautl iar fiica acestuia, Ma-
rusca, capatd hrisov domnesc si-si urzeascd asezare.si confirmare pe
celelalte douad sate. Din acest Mise sau Misea, prin Mihail Misici si fiica
lui Marusca, descind Isacestii, iar din ei Ionestii de la Brad.

Marusca, a fost casatoritd cu Toader si au avut o fiici Anusca?.

Anusca, fiicdi a lui Toader si a Maruscai si nepoata lui Mihail
Misici, nascuta, probabil pe la jumatatea secolului al XV-lea, la 9 noiem-
brie 1518, lasa printr-un hrisov domnesc ca nepotul ei, Gavril vistier,
sd stipineasca satul Buresti, partea de jos, si satele mostenite de la
bunicul ei Mihail Misici, prin mama ei Marusca Mihailouti, Mihucenii
si Gorodistea. Totodata ii dadea si vechile hrisoave domnesti de confir-
mare si intidrire de la Alexandru cel Bun, Stefan cel Mare si de la Bog-
dan voievod. De astid dati se descrie hotarmca satului Mihuceni, de
pe Trestiana la gura piriului Ruda, de asemenea, un sat cu mare ve-
chime 19, Nu cunoastem descendentii directi ai Anuscai, fii sau fiice.

Gavril vistiernicul, era nepotul Anuscai si stranepotul lui Toader:
si a Maruscai. A fost casatorit cu Sofica, fiica Iulianei si a lui Luca
Arbure, fost mare dregator al Moldovei si portar al Sucevei (1498-1523) 11,
Intii 1 gasim mentionat ca vistier la 9 noiembrie 1518, cind primeste
de la Anusca, bunica sau mitusa sa, satele acesteia Bure$t11 partea
de jos, Mlhalloutl, Mihuceni si Gorod1$tea 12, Peste doi ani, la 16 iulie
1520, ca vistiernic cumpéird a cincea parte din satul Vlidesti de pe Su-
muz ', Desigur, sustinut si de socrul sdu, Luca Arbore, reuseste sa-si
mai cumpere mosii si parti de sate. Aderind la actiunile complotiste ale
marii boierimi. impotriva lui $tefdnitd Voda, dupad decapitarea lui Luca
Arbore in aprilie 1523, 1a Hirlau, si a celor doi fii ai sdi Toader si Nechita 14,

8 DRH, A. II, nr. 139.

9 DIR, A. veac 'XVI, vol. I, nr. 121 ; nu stim cine a fost, dar avea la 9
noiembrie 1518 parti din satul Buresti, partea de jos.

10 Ibidem.

11 Sever Zolta, ,,Arhiva genealogicd“, 1, (1912), p. ‘201 ; DIR, A, XVI, III, nr.
418.

12 Ibidem, I, nf. 121.

13 Ibidem, nr. 151,

14 Hurmuzachi, Documente, vol. II-3, p. 438.
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Gavril vistiernicul cu familia s-a refugiat la Bistrita Transilvaniei, iar
de aici el ii paraseste pe ai sai plecind in Polonia. Oricum, familia lui
Gavril vistiernic la 4 mai 1525 se afla incd la Bistrita 15. Destul de tir-
ziu, dupid cum.vom vedea, vor fi mentionati copiii lui Gavril vistier si a
Soficai 16,

Un studiu mai recent dedicat logofatului Gavril Trotusan in loc sa
meargd mai departe cu ceea ce ne lisase Mihail Costachescu despre cei
doi dregatori Gavrila, i-a confundat, cumulindu-le neamurile, proprietitile
si functiile 17. ,

Dupi opinia noastrd neamul lui Gavril vistiernic nu este bine cunos-
cut.

Din copiili lui Gavril vistiernic si a Soficidi documentele mentio-
neazd pe Onciu] vataf, Coste diic, Olea si Marica. Astfel, la 2 martie
1575 domnul Moldovei Petru Schiopu confirma prin uric ,,Jui Onciul
viataf* parti din satul Ciortoria pe Ceremus tin. Cernaufi precum si
cumpdaratura de la fratele siu ,Coste diiac fiul lui Gavril Vistiernic“, a
unor pafti prin satul Viasciuti pe Ceremus tin. Cernauti, stipinit cu
privilegiu de intaritura de la Stefan cel Mare, dat stramosului lor Cirstea
Arbure. Un alt document, din 12 martie 1587, aduce noi precizari, cici,
de asemeni, se confirma ,Onciului Hertii si surorilor lui, Olenii §i Ma
ricdi, fiii Soficdi, gipdnesdi lui Gavril vistiernic schimbul satului lor
Mihalcautii pe Vilila Seaci, cu satul Mandicautii pe Drabiste, ambele
in tinutul Hotin 18.

Onciul Herta, zis §i Onciul cel Bdtrin era fiul lui Gavril vistiernic
si a Soficai, nepot lui Luca Arbure, stranepot, prin femei, lui Mihail
Misici si lui Mise sau Misea 19.

Teodor Balan, care s-a ocupat de genealogia familiei Onciul distin-
ge citeva ramuri, printre acestea aflindu-se si ramura lui Onciu Herta 2,
De asemenea, Sever Zolta, in studiile sale abordeazd cu multd compe-
tenta descendenta lui Onciu 2L Originea acestora o gasim in vechea lo-
calitate Herta din tinutul Cerniuti, unde pe la anul 1437 traia si isi
avea bastina de pe inaintasii sii, un Hertea, iar satul se numea ,,lui Her-

15 Horia Ursu, Domnia lui Stefdnitd voievod. Z€ce ani din istoria politicd
a Moldovei, 1517-1527, Cluj, 1940, p. 78, n. 1; Andrei Veress, Acta et epistolae te-
lationum_ Transilvaniae Hungariaque cum Moldavia et Valachia, vol, I, (1468-1540),
Budapesta, 1914, p. 135-136.

16 CDM, 1, nr. 598 ; DIR, A. XVI, III, nr. 418.

Adrian Vitamanu, Logofdtul Gavril Trotusan, in ,Carpica*, X, 1978, p. 303-
324, vezi si recenzia in ,,AIIAI", XVII, 1980, p. 734-737.

18 Sever Zolta, Semi-mileniul unui document de la Alexandru cel Bun §i
al satelor Bdnila Moldoveneascd §i Igestii din Bucovina (1428-1928), in ,,IN“, fasc.
7, 1928, p. 312-313 (se va prescurta: Semi-mileniul...), DIR, A. XVI, III, 418,

19 Vezi descendenta de mai sus.

20 Teodor Balan, Familia Onciul — studiu §i documente — Cernauti, 1927,
cu 233 p. si 3 tabele genealogice.

21 Sever Zolta, In ,,Arhiva genealogicd“, 1. 1912, p, 201, II, 1913, p. 212, 268,
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tea“ 2. Din acest Hertea descindea Onciul cel Bitrin 23, zis si Onciul
Hertea 24, dupi bastina care o avea, Hertea. Prima atestare sigurd a lui
Hertea o gdsim intr-o carte domneasca din 29 decembrie 1561, cind
,Onciul vitaf, feciorul lui Gavril vistiernic® cumpdra parti din -satul
wCiortoria pe Cirimug® {inutul Cernduti. Tot in acest timp, mai precis,
intre iunie 1570 si februarie 1572, Onciul Hertea primea, tot de la Bog-
dan Liapusneanu, confirmare de stipinire pe a treia parte din satul Iur-
cauti, acelasi {inut. La citiva ani, insa, Onciul Herf{ea vinde accastd cum-
paratura, caci la 20 februarie 1599, in ispisocul de la Ieremia Movila se
face sublinierea ca beneficiarii documentului aveau a treia parte din
satul Iurcduti de la tatil lor %. Din ultimii ani de domnie ai lui Ieremia
Movilad (1604-1606) si pina in domnia luj Vasile Lupu (1634-1653) satul
Hertea era al copiilor lui Onciul cel Batrin. Pe linga acest sat Onciul a
mai avut si satul Lehdceni pe Prut, tinutul Cerniuti 2. Binuim ca acest
sat a fost a] leahului polon Iabstretchi si 1-a luat pentru 600 taleri, sau
chiar mai mult. Evenimente si »elatii mai nesigure au facut ca Onciul
si nu achite plata satului. Intre timp el moare, banuim in jurul anului
1604, si curind leahul cere 600 de taleri celor patru copii ai lui Onciul,
Miron, Teodosia, Magda si Simion. Un document de mai tirziu face pre-
cizared cd ,toti fiii lui Onciul cdzuserd intr-o asupreald” sau o ,,nd-
pastd“ a tatdlui lor. Judecata are loc la scaunul din Cernduti si urmasii
sint obligati la plata datoriei. Pe baza unui zapis Ieremia Movila si apoi
Radu Mihnea, la 30 martie 1617. fac ispisoace de imparteald si de danie
ne cele doud sate, Hertia si Lehdceni. A treia parte din satul Herta si
jumétate din satul Lehdceni i-au revenit lui Onofrei Vrinceanu. fiul
Maadei, cdci era infiat de Teodosia si apoi platise partea acesteia din
datoria bunicului 1ui. Interesant este si fantul ci satul se va numi de acum
Lehiceni, de la leahul polon Iabstretchi2’”. De asemenea, ca mic dre-
gator, vataf, a reusit sd-si mareasca averea, cumparind si alte mosii si
pirti de sate. Astfel la 2 martie 1575 avea parti din satele Ciortoria si

22 La 20 decembrie 1437 i se confirma lui Mihail de Dorohoi 48 de =ate, prin-
tre care si ,satul lui Hertea® (DRH. A. 1. nr. 175 azi sat si comund Herta. Ra-
ionul Hliboea, Regiunea Cernauti, R.S.S. Ucraineana. )

23 Asa spre exemplu, Teodosia era .fiica lui Onciul cel Bitrin“ (DIR. A.
XVII, 1V, nr. 164, doc. din 30 martie 1617); Tonasco Hertea era feriorul lui Si-
mion .nevotu lui Hertea Bitrinul* (PDRH. A. XXI, nr. 102. doc. din. 31 mai 1632).

24 11 gasim cu numele de Onciu Heta in mai multe documente istorice
Intr-un ispisoc domnesc de la Bogdan Lipusneanu din 1570-1572 (Gh. Ghibanescu,
Sunete si izvoade, vol. V, lasi, 1908, p. 183-184) ; DIR, A. XVI, III, nr. 418); la
3 mai 1592 (ibidem, IV. nr. 65).

25 Sever Zolta. Semié-mileniul.. p. 312, n. 8 ; Gh. Ghibdnescu. op. cit.,, am
delimitat aceastd datd din .domnia lui Bordan Lapusneanu, iunie 1570 si februa-
rie 1572. cadci Tnaintea acestui regest se afld unul tot de la Bogdan V. din .lecat
7078 iuni“ (1570), apoi luna si anul limitd a domniei.

26 CDM, I, n. 1299 ; DIR, A. XVII, 1V, nr. 164; Gh. Ghibanescu, op. cit.,
vol. III, Iasi, 1907, p. 70-73, 324-325,

27 CDM, 1. nr. 1299, DIR, 1. XVII, 1V, nr, 164.

http://www.cimec.ro / http://cmiabc.ro



62 GHEORGHE BURLACU, MIHAI SORIN RADULESCU

Viscauti, ambele pe piriul Ceremus tinutul Cernauti?. La 3 mai 1592,
tot ca vitaf avea incd de pe timpul lui Petru $chiopw (1574—1577, 1578~
1579, 1582-1591) parti din satul Cernicdul (tin. Cernduti)?. La 22 mai
1593 se judeca cu rudele sale, descendente din Luca Arbure, pentru parti
din satul Spineni ¥, Nu stim cu cine a fost casitorit..A avut patru co-
pii, pe Miron Onciul, pe Teodosia, (bdnuiam ca nu a avut copii), pe Simion
si pe Magda, casatoriti cu Onciul Vrinceanul. Acestia au la rin-
dul lor pe Gligore Vrinceanu, camaras, si- Onofrei Vrinceanu, fost pos-
telnic. Simion Hertea a avut trei copii, pe Ionasco Hertea, Anna si Gaf-
ta 3l Se observi ci Simion cu fiul siu Ionascu au pastrat antroponimul
bastinei, Herta. Aceasta, legat si de faptul ca au stipinit, in pofida im-
partirii satului pe parti fratesti, multe parti din satul Herta. Asa spre
exemplu la 26 ianuarie 1648, doud péarti din o treime a satului Herta
era stipiniti de Ionascu Herta. Curind insd, Ionascu constrins de tre-
buinte si grele nevoi, incepe si vinda si parti din satul Herta 2. Cronologic
generatia lui Onciul Herta numit si Onciul cel Batrin, cu fratele Coste,
diac, si cele doud surori, Olena si Marica se pot incadra pe la jumata-
tea secolului al XVI-lea si prima decadd a celui urmator. In' primii ani
de dupa 1600 Onciul cel Batrin decedeaza.

Din descendentii acestuia ne intereseaza persoana si urmasii lui’
Miron Onciul, probabil fiul lui cel mai mare, ajuns -aprod in .satul Si-
nehau.

Miron Onciul, zis si Miron de Sinehdu, a fost fiul lui Onciul cel Ba-
trin, zis Herta, nepot lui Gavril vistiernic si al Sofiicidi. Si-a capitat acest
nume dupa proprietatea sa din satul Sinehdu, din tinutul Dorohoi 33. Ca
urmare a acestei situatii si o parte din urmasii sai vor purta numele bas-
tinei tatdlui sau a bunicului .de Sinehdu“ A fost casatorit cu Gofto-
na, fiica popii din Célinesti . In anii 1606-1608 este mentionat ca aprod
de Sinehau si primea niste bani de la un nepot al sidu, Onofrei Vrinceanu.
La 30 martie 1617, intr-un ispisoc de -Radu Mihnea, este din nou men--
tionat ca ,aprod din Sinehau“ . Documentar ii cunoastem cinci copii,
Tinta sau Teta, Isac de Sinehidu, Coste de Sinehdu, Ana si Marica %.
Decedeaza inainte de anul 1643.

38 CDM, 1, nr. 598.

29 DIR, A, XVI, 1V, nr. 65.

30 Ibidem, nr. 105.

31 DRH,.A. XXI, nr. 103 ; Gh. Ghib&nescu; op. cit. .

32 -Gh. Ghibaneseu, op. cit.,, p, 323-325 . CDM, Supliment I, nr. 1579, -doc. din
18 iulie 1718, din care.rezultd cid antgrior- Ionascu (Herta). vinduse-parti din: Herta
si Pomirla lui Toader Damian, armas.. .. . ;) R SR _

. 33 CDM, I, nr. 1299, DIR, A. XVII,. IV, -nr. 164 ; ‘Teedor- Balan, -op. cit,

tabelul 3 genealogic si p. XI, XVII-XVIIT; DRH., XXI, nr, 102 ;- Gh. Ghibéneseu,
op. cit, vol. cit, p. 70-73. 271-272, 324-325; Sinehdu, azi, .sat in_comuna Hliboca.
Regiunea Cernauti, R.S.S. Ucraineana. f L

34 Teodor Balan, Dacumente bucovinene, vol. IV, Cernauti, :1938, p. 211.

35 CDM, 1, nr. 1299 ; DIR, A, XVII, 1V, 164.

36 Teodor Balan, op. cit, vel. I, p. 241, 'vol, II, p: 105-106, 137, vol. III,
p. 119-120, idem, Familia Onciul, ramura Onciul Herta si p., XVI]-XVIII; Seveér
Zolta ,,Arhiva genealogicd“, anul II, p. 268,
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Tinta sau Teta a fost cadsatoriti cu Stroescu din satul Stroesti 7.
Au avut sase copii pe Lupu Stroescu, vornic de poarta si tatal lui
lon Stroescu, mare dregitor 3, pe Anita, pe Catrina, pe Tonca, pe Minta
si pe Marica, casitoritd cu Talpa 9.

Dintre toti copiii lui Miron Onciu] il vom urmari in mod deosebit pe
Isac de Sinehau.

Isac de Sinehdu 4", zis i Isac Mironescu”', a fost fiul lui Miron On-
ciul, zis si Miron de Sinehdu si a Gaftonei %2, nepot lui Onciul cel Ba-
trin. Ca si parintii sai, iIsi are bastina si in satul Sinehdu, de unde si an-
troponimul ,,de Sinehdu“ A fost casitorit cu Antimia, fiica lui Berechet,
au avut sase copii Nastasia, casatoritd cu Rugina vornic, Sofronia, ca-
satorita cu Vasile Murgulet, vataf, Cirstian, Grozava, casatoriti cu Con-
stantin Cycoranu, Durasco sau Dumitrascu si Nacu Isdacescu din Sine-
hiu %, In documentele timoului, Isac este mentionat intre 1 septembrie
1629 si 25 februarie 1653 4%, In acest timp, aproape un sfert de veac, il
gasim mentionat ,cdapitan din Sinehdu, sau cipitan de Sinehdu® . Ca
mic dregator al tinutului si satului de bastina, capatase autoritate in sa-
tele din jur, deoarece il gasim uneori ca martor, iar la 5 octombrie 1640,
i se diadea porunci domneasca si aleagd niste partl de mosle din satul
Mogosesti, tmutul Dorohoi 6. Dupd moda vremii, Isac si Antimia au
cautat sa-si sporeasca veniturile cumparind pdminturi, mosii si parti de
sate. Desigur, nu au lipsit nici plingerile, jalbele si judecatile pentru ho-
tare, la tinut sau la Divanul domnesc din Iasi. .Aveau in satul Sinehau o
mare gospodarie, cu multe dobitoace si acarete, cu vecini si slugi de tot
felul. Asa de pild3, pentru un vecin. Zaharia, care era a lui Gorce din
satul Volcinet se ceartd, se judecd la Divanul lui Vasile Lupu, apoi la sta-

37 Sat pe Prut. tin. Cernauti. Acest Stroescu este un descendent din Stroe,
satul lui s-a numit Stroesti. iar descendentii din Stroe, Stroescu, (pentru o descen-
dentd asemédnatoare vezi DIR, A. XVI, TIT, nr. 150).

38 T. Codrescn, Uricaru, vol. XXII, Iasi, 1893, p. 78-79: Nicolae Stroicescu,
Dictionar al marilor dreadtori din Tara Romdreascd si Moldova. Edit. enciclo-
pedicd romanj, BUCUI‘E$tl 1971. n. 443 (se va cita: N. Stoicescu,Dictionar..).

39 CDM, Supliment I, nr. 709, 1035.

40 Mentionat asa in mai multe documente istorice 1la 1 septembrie 1629
(N. Torga, Studii si documente, V, p. 533) ; 28 august 1633 (DRH, A. XXI. 361), 5.
qctombrie 1640 (CDM, 11, 457) s.a.

41 Teodor Balan. op. cit, vol. I. D. 240-241; vol. II, p. 106 : idem Familia
Onciul, tabel 3 genealogic si p. XI, XVII-XVIII; nu trebuie confundat cu Isac
Mironescu de Carapciu mentionat la 1 august 1659 (CDM, 111, 432).

42 Ibidem, vol. 1V, p. 211.

. 43 Idem, Familia Onciul,. 84-89, tabel 3 genealogic si p. XI, XVII-XVIII;
CDM, Ir1, 11, 286, 1033, 2454 . Gh. Ghibdnescu, Ispisoace. si zapise IV, 1, last,.
1914, p. 40-43.

44 N. lorga, op. cit, CDM, III, 11 de la aceastd datd sint mentionati Durasco,
feciorul Isdcoaiei din Sinehdu si insdsi Isdcoaia, ceea ce inseamnd cd Isac dece-
dase pina la aceastd data.

45 La 4 ianuarie 1634 (CDM, II, 928), la 25 iulie 1641 ibidem, 1539), 4 sep-
tembrie 1641 (ibidem, 1554), 14 octombrie 1641 (ibidem, 1559), 17 martie 1643
(ibidem, 1660), 20 septembrie 1643 (ibidem, 1688), 28 septembrie 1643 (ibidem, 1691).

46 Ibidem, 1457.
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rostii din Cernauti‘’. Banuim ci trebuie si fi fost meserias bun, pe care
a cautat sia-1 ademeneascd, pentru ca apoi sa se judece la cele mai inalte
instante, dar pind la urma a fost ,rdmas”, pierzind vecinul. La moartea
lui Isac, intimplata la sfirsitul anului 1652 si inceputul anului 1653, averea
era destul de mare, sate, parti de sate, mosii si jirebii in peste doua-
sprezece localitati. Vrednica Antimia, jupineasa lui Isac, cunoscutd de
localnici dar si de domnii tarii, s-a dovedit a fi fost o stipina tot atit
de buna ca si sotul ei. Autorilatea ei a crescut-si s-a impus, aceasta do-
vedindu-se prin fapte. La 25 februarie 1653 inir-o carte domneascid de
la Vasile Lupu, Durisco este numit ,feciorul Isdcoii din Sdnehdu”.
Putin mai inainte de aceasta data, €] trimisese lui Vodd o jalba de pira
pentru niste vecini din satul Lucovita. In anul urmaitor, de asti data
la Divanul lui Gheorghe Stefan, se prezintid 6Isdcoae din Sdnehdu®, ju-
decindu-se la 18 martie 1654, pentru aceiasi vecini din satul Lucovita,
Sauca si feciorii Belei 48. Probabil bolnavi, sau coplesita de povara ani-
lor si a multor greutati, la 15 noiembrie 1657, Antimia imparte satele
si mosiile sotului decedat cit si ale ei, celor sase copii. Astfel cad la
impirteald satele Molnita, Comanesti, Lucovita, Salisau, Sidnehiu, Mo-
gosesti, iar a noua parte din Dragsdni si a noua parte din Dragusani
le pastreazd Antimia cit va trdi. Documentul mai face precizarea cid mai
sint de impartit si alte mosii nealese si sub impresurare. dar din moment
ce acestea se vor alege si despresura, se vor imparti“9.

Coste de Sinehdu, fratele lui Isac, a Tetei, Anei si Maricai, fiul lui
Onciul si a Goftanei a avut doi copii, pe Gligoras de Sinehiu, ciséitorit
cu Mariana, fiica lui Patrasco Tinti, si pe Gheorghe (Mainciul) ® Despre
Ana si Maérica nu cunoastem alte date. Gligoras din Sinehiu il surprin-
dem. documentar, ca martor la o vinzare-cumpdarare ce se ficea la Cer-
nauti, la 9 ianuarie 1666. In anul urmitor Grigoras din Sinehiu la 20
iulie 1667, de asemenea, participa la alegerea unor parti a silistei Strointi
din tinutul Cernauti 3!

Cei trei feciori ai lui Isac, Cirstian, Dumitrascu si Nacu, dupa moar-
tea tatalui au devenit copii Isidcoaiei, asa cum am subliniat mai sus,

Nacu Isdcescu din Sinehdu, a fost deci fiu] lui Isac de Sinehau si
al Antimiei ¥2, nepot al lui Miron Onciul si al Gaftonei. Nacu, ca nume de
botez. e posibil la vremea aceea sd fi fost imprumutat din boierimea par--
venitd, care se imbraca si vorbea greceste 33, iar .transformarea prenu-
melui in nume, in antroponim, in patronimic, era o mutatie filologica
intilnita si in alte cazuri.

47 Ibidem. 1660 (cloc. din 17 martie 1643), 1688 (doc. din 20 septembrie 1643),
1691 (doc. din 28 sentembrie 1643).

48 Ibidem, III, 11, 58.

49 Ibidem, 286.

50 Teodor Balan, op. cit.,

51 CUM, Supliment I. 833, 860.

52 CDM, III, 2454 ; Supliment I, 833 (e gresit scris Isar, corect este ,Nacul,
fecior lui Isac din Sdnihdu").

53 Torgu Jordan, Dictionar al numelor de familie roménesti, Edit. Stiintifica
si enciclopedica, Bucuresti, 1983, p. 323.
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Asadar Isac si Isacescu, tata si fiu,. prenume si patronim, din care
descind Ionestii de la Brad.

Moldova in aceasti vreme a avt doi mare dregitori cu acest nume,
Nacu, mare comis, si Nacu Dumitrasco, mare paharnic %

In documentele timpului Nacu Isicescu, din Sinehdu, il gisim men-
tionat de la 9 ianuarie 1666 si pina la 25 octombrie 168255 La prima
mentiune documentard il intilnim la Cerniuti, unde isi punea marturia
la vinzarea unor ocine ale unor nepoti, ca martor .Nacul feciorul lui
Isar (sic) din Sdnihdu* Pesic 6 ani, Ja 25 martie 1672, tot ca martor si
tot la Cernduti il intilnim din nou %. Avind o stare materiald buna si
o micd dregatorie, s-a cisatorit cu Elena, care provenea tot dintr-o fa-
milie de mici boierasi, caci la 4 iunie 1675 sint mentionati amindoi 7.
Peste citeva siptimini, la 20 iunie cumpira o jirebie de loc din satul
Mogosesti, iar in luna urmatoare, la 28 iulie, lua in stdpinire pentru
mai multi ani case mari cu acarete si cu livezi de meri si visini din sa-
tul Antilesti ({in. Suceava), pentru ca a platit 57 de lei datoria vinzatori-
lor 58, In anii urmatori, personalitatea lui Nacu incepe sa se contureze.
Era un.negustor bogat si lacom, dispunea de bani, avea relatii de credit
si cauta imbogitirea in pofida grelelor conditti prin care trece Moldova.
La 1 ianuarie 1677, Anghelusa Velcinschi si feciorul ei Cirstian aveau
cilogit la Nacul Isacescul doua jirebii de mosie din Lucovita, pentru ca
imprumutasera 23 de lei si jumatate. Acum creditorul ,stringind-o de
bani“ n-a avut de unde si-i dea, ea s-a rugat si peste ziua ,ce scrie za-
pisul cel dintii, mi-au pus dumnealui zi de la intii genar in cinci zile
pind la Ispas, iar de nu or hi banii la zi sd plineascd cele doud jireabii $i
de se va mai face vreo cheltuiald sd fie tot din spatele noastre ™. De
asemenea, sotii Isdcescu aveau parti din satul Lehaceni (tin. Cernauti),
care la 20 iunie 1678 era date finului lor, Sandul, fiul lui Ien Vvéataful 9.
Detinea din satul Ilisesti ({in. Suceava) o mare parte din hotare, avea o
mare parte din hotare, avea o mare gospodarie cu cele necesare, fapt
pentru care documentele il consemneaza si ca ,Nacul de Ilisesti® 6l Ci-
teva, dintre_ acestea ni-1 prezinti si ca mic dregator. La 20 iunie 1678
este mentionat fost staroste de Cernauti. Peste citeva luni, la 11 ianuarie
1679 tot ca fost staroste, Si un regest de mai tirziu, din 16 mai 1755,
face sublinierga cd Nacul fusese. staroste de Cernauti. 11 gisim apoi vor-
nic de poartd. Asa de pilda la 21 octombrie 1682 di o marturie in Iasi cu
aceastd functie, peste patru zile, la 25 octombrie din nou este mentionat
si tot in aceasta localitate 62, .

54 Nicolae Stoicescu. op. cit, p. 420-421 (tatd — 1644-1675 si fiu 1655-1676).

55 CDM, Supliment I, 833, Gh. Ghibanescu, Surete si izvoade, vol. V, p." 47.

56 CDM, III, 2148.

57 N. Iorga, op. cit., vol. XXII, p. 235-237.

58 CDM, 111, 2454, 2461, 1V, 217.

59 Ibidem, IV, 123, 129. .

60 Teodor Balan, op. cit, vol. III, p. 68-69, 97, IV, p. 5.

61 Ibidem, vol. III, p. 112-113.

62 Ibidem, p. 97-98, IV, p. 5, 42 ; CDM, 1V, 327 ; .Gh. Ghibanescu, Sunete si
izvoade, vol. XIII, Husi, 1923, p. 16, ibidem,.vol, V, p. 47, -
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Ca frati ai lui Nacu mentiondm pe Cirstian, citat asa la 15 noiem-
brie 165763, apoi pe Dumitragcu sau Durasco, feciorul Isicoii din Sa-
nehau, care s-a pirit la Vasile Voda Lupu, la 25 februarie 1653 %4 Peste
11 ani, la 29 ianuarie 1664, Durasco feciorul lui Isac din. Sdnehadu si
altii erau citati ca martori la o vinzare-cumpirare %. La 15 noiembrie
1656 este mentionat cu numele de Dumitrascu, iar peste 12 ani, la 6 mai
1669, i se zicea Durasco Isacescul 8. O sord a acestora, Nastasia, la data’
de mai sus e consemnatia ca jupineasa lui Stefan Rugina, vornic, mare
setrar. Fiul acestora, Pavel Rugina, ajunge mare dregator (1699—1710),
apoi este inchis de Nicolae Mavrocordat pentru banii ,ndpdstilor?, a
fugit in Polonia si apoi la rusi, de unde s-a intors cu ostile acestora la
1711. Participa ca mare comis la lupta de la Stanilesti Dupa aceasta
pleacd cu Dimitrie Cantemir in Rusia. In Moldova ii Tdmin mai multe
datorii pentru care este judecat si fiind ,hain la muscali“ i se confisca
averea, care in cele din urma trece in stéginirea nepotilor sii ¢7. O alta
fiicA a Antimiei si a lui Isac a fost Sofronia, casatorita cu Vasile Mur-
gulet, vataf, si mentionati la 15 noiembrie 1657 ®. Urmeaza apoi o alta
fiica, Grozava, casatoritd cu Constantin Cucoranu, nu au avut copii, fapt
ce a dus la multe judecati pentru averea ramasi. La 1 aprilie 1680 Con-
stantin Cucoranu era decedat, iar Grozava, printr-o scrisoare de invo-
iald, conform si dorintei sotului imparte toate mosiile, bastina si cum-
paratura. In secolul urmator, la 31 august 1755, nepotii si stranepotii
inca se judecau pentru unul din aceste sate 9.

Boier din clasa de mijloc, mic dregator, intreprinzitor si dispunind
de o buna stare materiala, Nacu Isdcescu cu jupineasa Elena au avut
sase copii.

Maria fusese casitoriti la 20 iulie 1710 cu WVasile Nacu ™.

Gavrild sau Gavilag Nacu, mentionat asa la data de mai sus si la
23 iulie 1712, cind isi primea parti de mosii §i tigani '

Angheluga, care la 24 ijulie 1701 isi zicea fata Nacului de Iligesti,
sora lui Constantin, si care vindea doua jirebii, partea ei din satul Ili-
sesti, vornicului Ionascu Isdcescu, cu 30 de lei.

Constantin, fratele Anghelusei, care la data de mai sus i se zicea
fecior Nacului de Iligesti*.

Catrina, a fost casatoriti cu Vasile Volcinschi, fost camairas de ocna,
mentionati la 18 iulie 1710, cind li se confirmau part{i din mosia Anti-

63 CDM, 111, 286.

64 Ibidem, 11.

65 Ibidem, 1033.

66 Ibidem, 286 ; Gh. Ghibanescu, op. cit.,, vol. XIV, Husi, 1925, p. 25.

87 Ibidem, Nicolae Stoicescu, op. cit, p. 435; M. Kogdlniceau, Cronicile Ro-
mdniei, t. II, p. 75, 76, 104; Pr. Ioan Antonovici, Documente birlddene, vol. III,
Birlad, 1915, p. 326; Stefan Ciobanu, Dimitrje Cantemir, in Rusia, in ,,ARMSL",
seria III, tom. II, mem. 5, 1924, p. 387 Teodor Balan, Familia Onciul, p. 84-89.

68 CDUM, 111, 286. )

69 Ibidem ; Gh. Ghibanescu, Ispisoace si zapise, vol. IV-1, Iasi, 1914, p. 40-
43, Teodor Bailan, op. cit.

70 CDM, V, 951. .

71 Ibidem, 950, 951, Teodor Bélan, o0p. cit,
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lesti. La 1723 din nou sint mentionati. Fiul lor, Toader Volcinschi ma-
zil, se judeca cu Nicolae Gafencu, la 31 august 1755, pentru mostenirile
si datoriile parintesti 72.

Neculai Isdcescu, fiul lui Nacul Isicescu si al Elenei, nepotul lui
Isac de Sinehau, zis si Isicescu. Intr-un document din 1691, isi zice Ne-
culai, nepotul lui Isicescu, si depunea ‘0 mairturie pentru o vinzare-
cumpirare a unor parti de mosie din satul Brosteni 73. Era fratele lui
Gavrila sau Gavilas, Nacu, al lui Constantin, al Mariei, Anghelusei si al
Caterinei 7% A fost casidtorit cu Merla sau Merlita, fata lui Gligoras
Stirca?5 si trei dintre copii lor, Ionascu Isicescu, Gligorascu Isicescu si
Vasile Isdcescu printr-un zapis din 25 august 1664, vindeau a patra
parte din satul Trebujeni pe Ciuhur (tin. Iasi si Hotin) lui Toader Jora,
sulger 7. Un document de mai tirziu, din 28 iunie 1745, aratd ca Ionascu
Isdcescu medelnicer a mai avut ca frati pe Dumitrascu, Andronic si su-
rorile lor Maria si Damaschina. Dintre acestia ne vom opri asupra lui
Andronic Isdcescu. o

Andronic Isdcescu, este mentionat intr-un document de mai tirziu,
din 28 junie 174577, In orice caz e posibil si se fi pascut pe la juma-
tatea secolului al XVII-lea. A decedat intre anii 1711—172078. Nu-i
cunoastem numele sotiei, stim insd cd mai inainte fusese casatorita cu
Illie Burduja. Din aceasta casatorie cunoastem pe Vasile Isacescu, care
la 28 iunie 1745 isi ziced feciorul lui Ilie Burdujii. Peste 5 ani, la 11 ‘oc-

f

72 Idem, Documente bucovinene, vol. III. p. 112-113; Familia Onciul; p.
84-89.

73 CDM, 1V, 1403. ez

74°La 20 iulie 1710 Gavrilas Nacu, cu’ surorile lui Maria, cdsdtoritd cu Va-
sile Nacu, si Catrina casitorita cu Vasile Volcinschi isi kmpéar{eau mosiile din
satul Antilesti si tiganii, marturia starostelui de Cernduti Ioan Neculce spatarul
(CDM, Vv, 950, 951); Anghelusa ‘isi zice fata 'Nacului sora lui Constantin feciorul
Nacului de Ilisesti, la 24 iulie 1701, cind vindea doud jirebii din satul Ilisesti
nepotului siu Ionascu Isicescu (Teodor Bailan, Documente bucovinene, vol. III
p. 112-113) ; Neculai Isicescu in 1691 fiind, K martor si zicea nepotului lui Isacescu
(CDM 1V, 1403).

Ibidem, Supliment, I, 815. Pentru geneologia Stircea, vezi Gh. Ghibinescu,
op. cit, p. 140 ; N. Iorga, Studii si documente, vol. XXI p. 272-274.

76 CDM, Supliment, I, 815, Gh. Ghibdnescu. Sunete s§i igvoade, vol. XXV,
Neamul Kogailnicenilor (schitd genealogica), Iasi, 1933, p. CLX-CL XI.

77 La aceastd datda (1745), un nepot a lui Ionascu Isdcescu, Vasile Tsdcescu,
fost postelnic, feciorul lui Ilie Burduja, cu sotia lui Maria marturisesc cd satul
Plopeni de pe Jijia (tin. Dorohoi) s-a impartit in cinci parti pe cinci frati : Ionasco
[sdcescu medelnicer si fratii lui Dumitrascu, Andronic si surorile lor’ Maria si.
Damaschina (N. Iorga, op. cit, p. 261). Este foarte interesant cd peste 5 ani, in
douda documente, poruncd domneascd din 14 septembrie si o cercetare, facuta de
acelayi dregator de mai sus (Aristarh mare spéatar), la 11 octombrie 1750, il nu-
meste pe acelasi Vasile, fiul lui Andronic Isdcescul. Este de presupus cd mama
lui a fost cdsatoritd cu Ilie Burduja, el fiind fiul acestuia; apoi s-a recasatorit
cu Andronic Isdcescu, de unde fiul si-a luat numele acestuia (Arh. St. Bucuresti
Documente istorice CXL I1/178, XVII/34).

78 Din cercetarea cauzei, facutd de Aristarh la 1 oct,. 1750, rezultd ca An-
dronic o decedat inainte de 6 august 1720, datd cind decedeaza Ionascu Isicescu,
fratele lui Andronic, si dupd plecarea lui Dimitrie Cantemir in Rusia la 1711
(Arh. St. Bucuresti, Documente istorice XVII/34).
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tombrie 1750, acelasi mare dregaitor, Aristarh mare spatar cunoscator
al familiei Isicescu, il numeste pe acelasi Vasile, fiul lui Andronic Isd-:
cescul . Nicolae Isdcescu a avut deci sapte copii, trdia incd la 1691, a
fost proprietar in satele Telebujeni, Plopeni si Dumeni. Putinele in-
formatii documentare de chre dispunem, nu ni-1 aratd si cu vreo drega-
torie. desi, sigur a avut.

Tonascu Isdcescu este fiul lui Neculai Isdcescu si al Merlei nascut,
probabil in jurul anului 1665. isi are obirsia in partile bucovinene ca
toti inaintasii sdi, in Mihailauti. Herta, Sinehdu. Tlisesti, Plopeni si Du-
meni. Spre sfirsitul secolului il g3sim ca modest si apoi mare dregi-
tor 80, cind minat de atributiile slujbei ajunde, probabil hotarnic, prin
partile Neamtului si Romanului. Se cisitoreste cu Alexandra, fiica lui’
Tofan Sechel, inainte de 22 noiembrie 1698 ! si prin aceasta se leagd
si mai mult de meleagurile Moldovei centrale. Ca modest dregitor este
aproape neobservat, dar functiile in sfatul domnesc il impun si ii creste
puterea sub toate aspectele. Mostenind ocini, sotii Isdcescu incep si seria
cumpdratorilor de parti si mosii din satele Bahna, Urzici si Tutcani 82,
De asemenea. doritori de mult bine, inteleg si se lege de trecutul si
prezentul credintei Si al bisericilor noastre, orin fapte care le dainuiesc
pomenirea pind astdzi. Isi indreaptd atentia asupra vietii pustnicilor
monahi care trdiau atit de greu. La singuratatea anahoretilor de pe Runc
(tin. Neamt), la greutatile ‘si nevoile lor, var fi reflectat ei despre, pentru
ca spre sfirsitul veacului al XVII-lea. si se decidd si si facid o biserica
din piatrd pentru schimnicii de aici *. Biserica restaurata de mai multe
ori existd si astdzi, loc. de inchinare si petrecere al cilugirilor, de la
schitul Runc 8.

Ionascu Isacescu dupa cumparaturile de mosii facute in satele din
apropiere, Bahna, Urzici si Tutcani si ctitoria de pe Runc, incepe si
cumpere pirti de mosie si in satul Drigesti din tinutu]l Roman pe Si-

79 N. Iorga, op. cit.; Arh. St. Bucuresti, Documente istorice XVII/34.

80 Asa trebuie considerat, cdci in ultimile decenii ale secolului al XVII-leai
il gasim ca martor la o vinzare-cumpdarare facutda in Iasi la 22 ianuarie 1686 (Gh.
Ghibanescu, Surete §i izvoade, vol. V, p. 48-49), apoi mic dregétor, probabil ho-.
tarnic, capitan (8 iulie 1693 — 11 aprilie 1699), mare setrar (23 septembrie 1704 —!
24 septembrie 1705), mare medelnicer (20 februarie 1708 — sept. f.z. 1716); mentiunile!'
ulterioare il arata ca fost mare medelnicer, pina la 2 februarie 1719, caci la 6
august 1720 decedeaza.

81 CDM, IV, nr. 2047, V, nr. 1530, doc. din 31 martie 1718.

82 CDM, vol. 1V, nr. 1456, 1605 (Bahna); 1502, 1612, 1809, (Urzici), 1797,
1871, 1992, 1994, vol. V, nr. 476, 599 (Tutcani).

83 La 1 aprilie 1695 calugédrii de aici primeau o danie (C. A. Stoide, Do-
cumente din tinutul Neamt} — secolele XVI—XVIII, in ,Anuarul Liceului Petru
Rares* Piatra Neamt, anii 1936—40, 1942, doc. VI, p, 24-25), deci asezarea mo-
nahald de pe Runc exista. Rezultatul acestui document in CDM, V, nr. 1699.
Sintem de parere cd mult mai inainte de aceastd data a fost urzitd asezarea mo-]
nahala de aici.

84 Localitate componenta a orasului Buhusi.
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ret 8. Aici din vechime exista un schit, mentionat sub forma de ,ma-
ndastire la 18 aprilie 1558 *¢. In deceniile urmaitoare acesta este distrus,
dar spre sfirsitul secolului urmator se infiripd din nou la viata si traire
Célugéreasca 87, Dupa evenimentele din vara anului 1711 viata mona-
hala si mica gospodarle a asezarii au fost din nou ravasite, pradate si
distruse! In aceste grele condltu medelnicerul Ionascu TIsdcescu si cu
sotia dau schitului tot ce cumparase, peste 200 de pammtun in valoare
de peste 250 de lei si 6 galbeni, fiind considerati ctitori ai licasului si
de aici 8,

Legat si de Tara de Sus, Ionascu Isicescu, dupa ce abia ispavise de
facut biserica schitului Dragesti din tinutul Roman, se si apucid de aceia
din Ilisestii Sucevei. In acest sat milenar, astazi centru administrativ a
comunei Ciprian Porumbescu, a trait Nacul’Isicescul de Sinehiu, bu-
nicul lui lonascu Isacescu. De pe acestasa mostenit in sat parti alese si
nealese. La 24 iulie 1701 vornicul Ionascu cumpira de la matusa sa , An-
gheluga, fata Nacului de Ilisesti doo jirebii cu vecini (partea acesteia.
din satul Ilisesti t{in. Suceava n.n.) drept 30 lei“®9, In anul 1711—1712
pe timpul marei foamete, cam in acelasi timp cu refacerea bisericii de
la Dragesti, Ionascu Isdcescu fost mare medelriicer impreuna cu sotia
cumpara cu 100 de lei o mare bucatd dé pamint de la Manastirea Mol-
dovita . Pe aceastd mosie, cuniparat3, aceste doui suflete pline de evla-
vie au inceput a zidi cu truda si pe cheltuiala lor, o altd mare biseric3,
care va deveni si aceasta licas mandstiresc. La 20 iunie 1714 este sfin-
tit noul asezdmint 9!, In anii urmatori sotii Isicescu s-au ingrijit de buna _
gospodarie, de prosperitate si au dat celor trei ctitori tot ce au avut,

Dar cum zilele fiecarui muritor sint limitate, lonascu Isfcescu subit
moare la 6 august 1720. Este inmormintat in Manastirea Ilisesti (azi
monument istoric, com Ciprian Porumbescu, jud. Suceava) 9. Brusca
disparitie a ctitorului a lisat Manastirea Ilisesti fara un testament, cum
de fapt s-ar fi cuvenit. Dar, aceasta, staipinind de mai multi ani mosii
si sate, la 14 mai 1727 domnul Moldovei Grigore Ghica printr-o carte
domneascd confirma acestei mdanistiri satele diruite ei de catre ctitori
trei sferturi din satul Ilisesti, satul Sasciori (sat inglobat in satul Ili-
sesti), satul Balidceana (sat disparut pe teritoriul com. Ciprian Porum-
bescu), jumitate din satul Iacobesti (azi com. Grénicesti, jud. Suceava),

85 La 8 septembrie 1692 cumpard o parte de ocinda de la razesul Ion Mus-
teata, nepotul lui Vicol (Arh. St. Platra Neamt, Fond Dragesti, Condicd de do-
cumente si scrisori, nr. 44).

86 DIR, A, XVI, II, 108.

87 La 14 iunie 1697, preotul Virlan Gafencu primea ca danie fostul loc al
manastirii, cu rugamintea de a face alta. Banuim cd aceasta a fost facuta din
lemn, deoarece la 8 noiembrie este mentionatd ca atare (CDM, IV, 1926, Ion
Ionescu de la Brad, Agricultura romdnd de la Brad, in Opere agricole, vol. I,
Edit. Academia R.S.R., 1968, p. 505).

88 CDM, V, 1132, 1149.

89 Teodor Bilan, Documente bucovinene, vol. III, p. 112-113,

90 Ibidem, p. 173-174, doc. din 21 iunie — 1 iulie 1714,

91 Ibidem.

92 Ibidem, vol. VI, p. 112,
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un sfert din satul Parhauti (com. Todiresti, jud. Suceava) si' un sfert din
satul Oriseni (com. Ciutesti, jud. Botosani) 9.

Ionascu Isidcescu, boier din clasa de mijloc, ajunge si el ca inaintasii
sdi mic dregitor, alearga din loc in loc, face hotarnicii, impacaciuni, ca
martor, cici numai asa isi putea spori averea si mairi prestigiul, ca sa
razbatd apoi in inalte dregatorii si in sfirsit in tagma mariii boierimi.
Ca mare medelnicier este cunoscut de Dimitrie Cantemir, care ii stia si
inaintasii, invatatul Dom 1ii trece pe Isicesti printre neamurile vechil
beierimi din Moldova 9. Impreuna cu Alexandra ctitoresc trei monumente
istorice moldovenesti. Buni crestini' si mari filantropi se apleaca asupra
usurarii vietii anahoretilor de pe R.unc, de la Dragesti si urzesc o noua
manadstire si la Ilisesti.

Dupé cit se pare Ionascu Isacescu si Alexandra au avut urmatorii
copii : Vasile, Gheorghe, Safta, Maria si Grigore.

Vasile Isdcescu este mentionat la 14 septembrie 1750, ca frate cu
Gheorghe Isdcescu si vir cu Vasile Isicescu, feciorul lui Andronic Isi-
cescu %, Peste citeva sidptimini, la 11 octombrie, Vasile Isicescu si Gheor-
ghe Isdcescu erau pumiti nepotii Isdcescului %, adici a lui Neculai Isa-
cescu, deci erau feciorii lui Ipnascu Isdcescu. De .pe bunicul matern,
Tofan Sechel, si dupa tatdl si mama lui, Ionascu si Alexandra, aveau
parti de mosie in satul Harmanesti (tin. Neamt). Din documentele aduse
in discutie mai sus rezultd ci in vara anului 1750 Vasile Isidcescu, fe-
ciorul lui Andronic, i-a reclamat pe verii lui, Vasile, Gheorghe si Safta,
cd 'ii sint datori cu costul a ,sesd epi cu prdsila lor, pentru care pre-
tinde o parte de mosie din satul Hirmainesti. Aristarh, mare spitar, prid
meste poruncd sd cerceteze cauza. La 11 octombrie 1750 el face 'un ra
port al cercetarii sale ciatre Domn, constatind cad cele 6 iepe au fost dat
de Ionascu Isidcescu, fratelui sau, lui Andronic Isicescu. Dupi decesu
acestuia, Ionascu Isdcescu trimite pe cei doi feciori, 'Vasile si Gheorghe
care au luat iepele si le-au dat manastirii Balisasti 9. Nu mai cunoaste
hotérirea Divanului din Iasi, probabil ci nu i s-a dat dreptate lui Va
sile Isdcescu, fiul lui Andronic. Peste doi ani, 23 august 1752, Vasil

Isdcescu vinduse pédrti din mosia Harmainesti si Brosteni lui Constanti
Cogilniceanu %.

93 Ibidem, vol. IV, p. 132-135, vezi si vol. VI, p. 110, doc. din 24 dec. 1781

94 Dimitrie Cantemir, Descrierea Moldovei, Edit. Academiei, R.S.R., Bucu
resti, 1973, p. 283.

95 Arh. St. Bucuresti, Documente istorice CXLII/178.

96 Ibidem, XVII/34.

97 Ibidem.

98 Ibidem, CCLXV /129. Ar fi posibil ca acest Vasile Isdcescu sa fie tocm
acel preot ,Vasilie Isdcescul”, care scotea la 4 decembrie 1744, un document d
pe limba slavona, in legdturd cu o poiand din hotarul satului Ardeoani si jum
tate din apa Tazl&ului (Dir. XVI, II, .97), Acelasi cu preotul ,Vasilie“, care ta
méacea un suret din slavonie, in legdturd cu satul Gheraiesti, la 9 aprilie 17
(DRH, 1, 263). Si acelasi cu ,popa Vasile" .Isicescu», care la 1774 era catagr
fiat ca preot in orasul Bacdu (Moldova in epoca feudalismului, vol. VII, part
II-a Edit. S$tiinta, Chisindu, 1975, p. 300, nr. 16).
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Gheorghe Isdcescu, feciorul lui Ionascu Isicescu si al Alexandrei,
frate cu Vasile si mentionat impreuni cu acesta la 14 septembrie 1750.
Dinspre tatd era nepot lui Nicolae Isicescu, dinspre mamai lui Tofan
Sechel. Avea par{i de ocine si dedine in satele Harmanesti, Tutcani,
Brosteni. Din jalba-reclamatie, citre Divanul din Iasi din 14 septembrie
1750, facutd de varul siu Vasile Isidcescu rezultd cid Gheorghe Isiacescu
a fost plecat ,cu Muscalii“, cu Dimitrie Cantemir in Rusia la 1711. Ca
partea lui de mosie din Hiarmanesti o stipinea Safta medelniceroaia, sora
lui, in afara zestrei ei ¥9. Pe Gheorghe Isidcescu nu-l1 mai giasim men-
tionat in- alte situatil. E posibil sa fi ramas in Rusia, printre cele 4000
de suflete care au plecat cu Dimitrie Cantemir. Aici in pribegie alaturi
de marii boieri, Ion Neculce, Savin banul se aflau si o serie de mici
dregatori si capitani, printre acestia aflindu-se si ruda sa mai indepar-
tatda Pavel Rugina.

Safta, sora celor doi Isdcesti, Vasile si Gheorghe, si vari lui Va-
sile Isiacescu, feciorul lui Andronic, a fost casatorita cu Mihalachi medel-
nicer. Este mentionatd la 14 septembrie 1750, cind era reclamati Di-
vanului cd nu vrea sa-i dea lui Vasile Isicescu partea de mosie si scri-
sorile respective din satul Harmanesti, partea fratelui ei Gheorghe, care
s-a dus cu Muscalii '™ Peste citeva sidptimini, la 11 octombrie in ra-
portul — cercetare catre Divan se face precizarea cd sotul Saftii medel-
nicereasa Toscianeasca, Mihalachi medelnicer, era riposat 1’1, Peste 7 ani,
la 27 iulie 1757, Safta, sotia raposatului Mihalachi jignicer, avea o ju-
decati cu calugarii de la maénastirea Ilisesti pentru satul Oraseni (tin..
Hirlau) 192, Peste 8 ani, la 26 mai 1765, Safta Isiceasca didea niste del-
nite de fin din hotarul satului Popesti ({in. Neam{) manastirii Dragesti
(tin. Roman) 13, dovada evidentd a legaturii ei cu ctitoria de aici, a
tatalui ei.

Maria Isdcescu, postelpiceasa, a fost fiica lui Ionascu Isacescu si a
Alexandrei, si sora acestor Isicesti. Este mentionati de Gh. Chibanescu ¢4,

Gligore Isdcescu, paharnic, fiul lui Ionascu si Alexandru si fratele
Isicestilor mentionati mai sus %, Nascut in a doua jumaitate a secolu-
lui al XVII-lea, boiernas in satul” Saucenita (tin. Hirlau, apoi Botosani),
a fost casatorit cu Maria fiica lui Gorovei si a Catrinei sau Catincai
Gherghel 1, Au avut trei copii, Paraschiva, Alexandru si Toader.

Dupa acesti Isdcesti, fiii lui Ionascu si ai Alexandrei [sidcescu, vom
zabovi si asupra unui alt Vasile Isacescu, vir cu cei expusi mai sus.

Vasile Isdcescu, feciorul lui Ilie Burduja, dar care isi zice si feciorul
lui Andronic Isdcescu, era nepotul lui Neculai Isicescu. Este mentionat

99 Arh. St.. Bucuresti, Documente istorice CXLII /178, XVII/34.*

100 Ibidem, CXLII/178. -

101 Ibidem, XVII /34.

102 Ibidem, CXLII/194.

103 Ibidem, LXIV /86.

104 Gh. Ghibéanescu, Sunete si iztoade, Neamul Kogdlnicenilor (schitd ge-
nealogica, vol. XXV, Iasi, 1933, p. CLX-CLXIL .

105 Ibidem. .

106 Gh. Ghibanescu, op. cit. vol. XIV, Husi, 1925, p. XLVII-XLVIII, p. 53-63.
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la 28 junie 1745, cind vindea parti din satul Plopeni (t{in. Dorohoi), care
era al Isdcestilor. Aici Vasile Isicescu este ,biv postelnic, feciorul lui Ilie
Burdujii, nepotul lui Ionagcu Isdcescu®, si impreund cu sotia lui Maria
vindeau, pértile din satul sus mentionat, lui Aristarh mare spatar 107,
Peste cinci ani, la 11 octombrie 1750, acelasi mare dregator primind po-
runca de la domnul Moldovei Constantin Racovita, in raportul — cer-
cetare pe care' il trimite Divanului, cunoscitor deci al Isicestilor, il nu-
meste pe ,,Vasdli Isdcescul ficiorul lui Andronic Isdcescul® 108, Deci mama
lui a fost mai intii sofia .lui Ilie Burduja, cu care l-a -avut pe Vasile,
apoi recasidtorindu-se cu Andronic Isdcescu, feciorul isi zice acum ,Va-
sile Isdcescu Nu trebuie confundat cu virul siu, Vasile Isacescu, fe-
ciorul lui Ionascu Isdcescii, amindoi nepoti lui Neculai Isicescu. Ca boier
al tarii, ca mic dregator, postelnic, semneaza actul de desfiintare a -veci-
nei din Moldova din 1 iunie 1749, document dat de Constantin Mavro-
cordat si aprobat de Adunarea tarii 109,

Revenim asupra descendentilor lui Gligore Isicescu si ai Mariei.

Paraschiva, era deci fiica lui Gligore Isicescu ! si a Mariei, fiica
Catrinei Gorovei. A fost casitoritd cu Ionitd Arbure, sitrar !!'. In satul
lor de bastind Saucenita aveau in jurul anilor 1772—1774 o mare gos-
podédrie boiereascd. De asemenea, prin vistieria Moldovei avea sasé scu-
telnici, printre acestia figurind si Neculai, morar 2. Fiica lor s-a numit
Zoita Arbure, casatoriti cu Dimitrie, de unde si mentiunea in unele do-
cumente de ,,Zoita Dimitrioae 113, Acestia la rindul lor au doi fii, pe
Arhire Arbure, cisitorit cu Ruxanda Bantis, si Constantin Dumitrie Ar-

107 N. Iorga, Studii §i documente, vol. XXI, p. 261. Nu stim cine a fost Ilie
Burduja. Sintem de parere ca intre acesta si un Burduje Vasile, mentionat la 13
decembrie 1672, ca martor din zona satelor Hilipesti (tin. Neam{) si Batrinesti
(tin. Roman) (CDM, III, 2204), este o legdtura de rudenie, deoarece si Vasile Isa.
cescu la 23 august 1752, deci dupa 73 .de ani, vindea parti din mosia Harmdinesti
si Brosteni din aceeasi zona (Arh. St. Bucuresti, Documente istorice, CCLXV /129.

108 Ibidem, CXLII/178, XVII/34. Pentru Andronic Isdacescu vezi mai sus.

109 Vasile Mihordea, Ioana Constantinescu, Corneliu Istrati, Documente pri-
vind relatiile agrare in veacul al XVIiI-lea, vol. II, Moldova, Edit. Academia
R.S.R., 1969, p. 289.

110 Gh. Ghibéanescu, op. cit., p. CLXI

111 Zoita, la 3 octombrie, 1790, isi zicea fiica sdtrarului Arbure (Arh. St.
Bucuresti, Documente istorice CCLXVIII /169), ori sdtrar, in satul Saucenita. la
1772—1774, era Ionifd Arbure (Moldova in epoca feudalzsmulm, vol. VII, partea
I-a, Edit. ,Stiinta®, «Chisinau,, 1975, p.;60, partea II-a, p. 190. Ca Iomta satrar
a fost casatorit cu Paraschiva, rezulta (ﬁmtr -un zapis din 26 septembrie 1790 in
care Casandra, fiica lui Toader Isicescu, iIi zicea Zoitei Arbure vara (Arh. St.
Bucuresti, Documente istorice, CCLXVIII/168), deci parintii lor ‘erau frati si Pa-
raschiva cu Ionitd Arbure parintii Zoitei.

112 Moldova in epoca feudalismului, vol. cit., pairtile citate paginile citate
(Alexandru Gangur, Lupul, fiul ungureanului, Simion Cirlig, Vasile Codrean, Si-
mion, fiul lui Timofti, rus).

113 Arh. St. Bucureyti, Documente istorice, CCLXVIII/169 (3 octombrie 1790),
ibidem 210 (31 iulie 1794), ibidem, CXXXV/10 (3 august 1794), Gh. Ghibanescu,
op. cit,, p. 225, 232.
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bure spatar 114, Neintelegerile de mostenire si proprietate ii duc la pro-
tese cu rudele lor descendente din Alexandru si Toader Isicescu.

Alexandru Isdcescu, a fost fiul lui Gligore Isdcescu, paharnic, si al
Mariei, fata Catrinei Gherghel, casitoritd cu Gorovei!!5. S-a ndscut in
jurul anului 1725, probabil in satul lor de bastina Saucenita (azj sat com.
Viculesti, jud. Botosani), nu departe de Dorohoi. Il surprindem docu-
mentar la 22 martie 1753, cind primea ca danie de la mosul sdu, Ion
Gherghel, a treia parte din satul Sendriceni, de pe apa Buhoiului (tin
Hirlau), tot acum el mai cumpira si alte parti din acest sat 116, Nu este
primit de obstea sateascd, ca copartas, si de aici se poarta in anii ur-
maitori o serie de procese la Divan. Ridica si el in dregatorii, asa de pilda
in 1759 il gasim medelnicer 17, apoi intre anii 1765—1774 mare vomes,
iar in cele din urma pitar 118, Avea in satul Saucenita o mare gospada-
rie cu zece scutelnici, printre acestia aflindu-se, Grigori, butnar, Veliscu,
olar, Calfa, dulgher, Gheorghe Chiper, chelar, Vasile, rus, velnicer,
Gheorghe, vizitiu s.a. 1 Nu cunoastem cu cine a fost casatorit. Docu-
mentar putem consemna ci a-avut urmatorii copii, o fiica casétorita cu
Tanasa Cuciureanu, o altd fiicid cadsitoritd cu Mihai Mirza, ambii in luna
septembrie 1790, erau numiti ginerii vamesului Alexandrescu Isdcescu
si se judecau pentru pirti din mosia Ripiceni (tin. Dorohoi) 0. La 6
mai 1808, Alexandru Isicescu era decedat si avea parti in mosia Sau-
cenita. Alaturi de cele doua fiice, documentele il mentioneaza si pe Stefa-
nache Isacescu.

Stefanache Isdcescu, numit uneori si Stefan Isdcescu, a fost fiul lui
Alexandru Isdcescu '2!, fratele celor doud surori, si cumnat cu Tanasi
Cuciureanu si Mihai Mirza. Stefanache Isicescu la 3 octombrie 1790 se
judeca cu vara sa, Zoita Arbure pentru parti din mosia Saucenita, intr-un
alt document din 16 octombrie, afldm cd avea a patra parte din aceasta
mosie 122,

Toader Isdcescu, a fost fiul lui Gligore Isicescu, paharnic, si al Ma-
riei, frate cu Alexandru si Paraschiva 1%). Nascut, crescut la casa parin-
teascd din Saucenita, il surprindem documentar la 12 mai 1745, cind
deja era cu rangul de medelnicer si avea parti din mosia satuluif?%. Si
in anii urmatori il gasim tot medelnicer pind in 1 mai 1765, cind este

1‘_94)114 Ibidem, Arh. St. Bucuresti, Documente istorice, CCLXVIII/210 (3 iulie
i .
115 Gh. Ghibanescu, op.-cit, vol. XIV, p. 53, 58, Ion Gherghel declara la 22
martie 1753, cd Alexandru Isidcescu ii este nepot, ,fiul vardme Marii, fata mdtusii
Catrinii Gorovei“ '
116 Arh. St. Bucuresti, Documente istorice, CLXIX/3.
117 Ibidem, CCLXVIII/169, 170.
118 Ibidem. ,
119 Gh. Ghibinescu, op. cit.; Neamul Kogailnicenilor (schitd genealogica),
vol. XXV, p. CLXI.
120 Arh. St. "Bucuresti, Documente istorice CCLXVIII/44, 45, 46.
121 Ibidem, CCCXXVI/4-i; CCLXVI1II /61, 68, 72, 74, 75.
122 Ibidem, 164, 165.
123 Ibidem, CCVI/20.
124 Ibidem, CCLXVIII/80.
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consemnat ca sitrar 125. In aceastd dregitorie il surprindem pina la 21
aprilie 1790 1%, Nu este lipsit de importantd si subliniem ca il intilnim
la 22 septembrie 1770 si ca hotarnic '¥. Dregatoriile si functiile sociale
pe care le-a avut i-au permis sd-si sporeascd substantial averea. Im-
preund cu fratele lui Alexandru, Toader Isdcescu, biv vel setrar, in
toamna anului 1767, cumpdrd parti din mosia si satul Avramesti 1%
Avea a patra parte din satul Répiceni de pe apa Volovatului si pe Prut '2,
De pe Isicesti avea parti si el in mosia si satul Plopeni si Dumeni 130
Case boieresti cu multe acarete si cele necesare avea in satul Saucenita.
In 1772—1774 setrarul Toader Isicescu avea in acest sat 6 oameri scu-
titi, printre acestia figureazi Neculai, vier, Ion, viéer, Vasile, célaras,
Agapie, croitor s.a. 1, Desigur, acestora li se mai adiugau si alti oa-
meni ai casei, vizitii, bucatari, fierari, teslori s.a. A fost ¢asitorit cu o
filcdA a lui Vasile Kogilniceanu, mare capitan 2, In primavara anului
1790 era decedat, caci copii lui imparteau averea rdmasa la 1 aprilie a
acestui an %, Acestia erau, Casandra, Stefan si Constantin.

Pe orizontala cronologica a studiului nostru am intilnit citiva Isacesti
pe care ii mentionidm in cele ce urmeazd, neavind legaturi evidente cu
acestia.

Iordache Isdcescu, la 11 ijulie 1781, a facut hotdrnicia mosiei Herta,
a fost sitrar %, atit cunoastem despre acest Isicescu.

Mihai Isdcescu, la 3 august 1794 era decedat si familia raposatului
se afla intr-o judecata pentru o suma de bani. De asemenea, la 4 aprilie
1798, il gisim din nou mentionat '*. Banuim si fi fost fratele Zoitei Ar-
bure, fiul lui Ionitd Arbure si al Paraschivei, deoarece Zoita e chezasi
pentru acei bani.

In cele ce urmeaza vom urmari pe descendentii lui Toader Isicescu.

Casandra a fost fiica lui Toader Isdcescu '3 si sora lui Stefan Isi-
cescu si a lui-Constantin Isicescu. Dintr-un zapis din 26 septembrie 1790
rezultd ca Zoita Arbure, zis si Zoita Dumitroaie, era vara cu Casandra,
deci Toader Isdcescu si cu Paraschiva, mama Zoitei, erau frati. A fost
casitoriti cu Ianacache Codrescu '%. Dintr-o scrisoare a Divanului Mol-
dovei aflaim cd la 3 august 1794, lanacache Codrescu era stolnic, ca’' era

125 Tbidem, CLXIX /6.
126 Ibidem CXCI /153.

127 Moldova in epoca feudalismului, vol. VII, partea I-a, p. 60, partea II-a
p. 189.

128 Gh. Ghibanescu, op. cit.,, p. CLX1.

129 Arh. St. Bucuresti, Documente istorice CCLXVIII/164, 165.

130 Ibidem, CXCV /119.

131 Tbidem, CCLXIII /123, 135.

132 Ibidem, CCCXXVII/33, (doc. din 1804, clironomii Casandrei, fiica lui
Toader Isdcescu, sdtrar, pentru mosia Vicoleni).

133 Ibidem, CCLXVIII/168.

134 Ibidem, CXXXV /10.

135 Gh. Ghibanescu, op. cit, vol. XII, p. 52.

136 Arh. St. Bucuresti, Documente istorice, CCLXVIII/168.

137 Gh. Ghibanescu, op. cit.,, vol. XXV, p. 119,
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cumnat cu Stefan Isdcescu, fratele Casandrei, sotia lui 1%, copii lui Toa-
der Isdcescu. Peste 2 ani la 1796, Ianachi Codrescu, stolnic, participa ca
hotarnic la delimitarea bastinei sotiei sale, Saucenita ¥, La 26 septem-
brie 1790, este mentionat ca pitar 14,

Constantin Isdcescu a fost fiul lui Toader Isdcescu si fratele lui Ste-
fan Isicescu 4! si al Casandrei, mentionat la 12 iulie 1808.

Stefan Isdcescu a fost fiul lui Toader Isicescu, frate cu Constantin
Isdcescu 142, si cu Casandra, cdsitoritd cu Ianacache Codrescu. Bianuim ca
acest Stefan Isicescu 143 a fost bunicul lui Ion Ionescu. Nu trebuie con-
fundat cu Stefanache Isacescu’ sau Stefan Isacescu, fiu] lui Alexandru
Isicescu si cumnat cu Tanasid Cuciureanu si Mihai Mirza 1%, Stefan Isi-
cescu, dupa datele de care dispunem, ar fi fost casatorit cu Safta Isa-
cescu, o rizesd, care la 26 mai 1765 dadea Schitului Dragesti 4 delnite
de mosie din satul Popesti (tin. Neamt) 145, Altd legiturd logicd intre
aceasta si Isdcescu, intre aceasta si Schitul Dragesti nu exista. Este o
dovadi in plus de perpetuarea memoriei ctitorului la urmasi si rude. O
catagrafie a populatiei din orasul Roman de la 1774 inregistra printre
alti preoti si pe popa Stefan si Toader 1. Primul este preotul Stefan
Isdcescu, care slujea la biserica Sf. Neculai, iar al doilea preotul Toader
Cima, care slujea la biserica Sf. Gheorghe din Roman. Acestia au fost
cuscri si bunicii Ionestilor de la Brad, si mama lor se numea Safta si era
fata preotului Toader Cima 147,

Preotul Stefan Isicescu, bunicul dupid tati a Ionestilor de la Brad,
cu contributia enoriasilor romascani au construit din piatra si caramida
intre anii 1747—1770 biserica Sf. Nicolae din Roman 148, Ca preot slu-
jitor al altarului il gasim si in jurul anului 1774. A locuit in cartierul
Mohoreni din Roman, unde se afld si azi biserica Sf. Neculai. A cum-

138 Ibidem.

139 Nu sintem siguri, deoarece un Stefan Isdcescu este mentionat la 20 sep-
tembrie 1807 ca setrar si avea parti in satul Stadrceni de pe Raut (Gh. Ghiba-
nescu, Ispisoace si Zapise, vol. VI/I, Iasi, 1931, p. 107).

140 Vezi mai sus p. ?

141 Arh. St. Bucuresti, Documente istorice LXIV /86 ; satul Popesti, azi dis-
parut, a fost pe teritoriul com. Filipesti, aproape de calea ferata, unde localnicii
denumesc locul ,la Popesti“.

142 Moldova in epoca feudalismului, vol. VII/II, Edit. Stiinta, «Chisindu,,
1975, p. 283, col. I, nr. 3, 7.

143 Ion Ionescu de la Brad, Viata mea de mine insumi, in Opere agricole,
vol. I, Edit. Academia R.SR., p. 622, idem, Agricultura romdnd de la Brad, in
acelasi vol. p. 511. Nu este exclus ca si bunica sd se fi numit Safta, era probabil
de fel din satul disparut Popesti, mama sigur se numea Safta.

144 Ion Ionescu de la Brad, op. cit, in vol. cit. p. 511 ; Nicolae Stoicescu,
Repertoriul bibliografic al localitdtilor si monumentelor medievale din Moldova,
Bucuresti, 1974, p. 725.

145 Scrisoarea lui Nicolae Ionescu catre fiul sau Eugen, din joi 28 decem-

bLrie 1893, aflatda In posesia nepoatei acestuia din urma, doamna Franca Rallet
din Bucuresti, Anexe, 1.

146 Vezi, n. 143.
147 Vezi, n. 144.
148 Ion Ionescu de la Brad, op. cit.
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parat, probabil, sau a mostenit de la parinti, casa de linga biserica, unde
si-a crescut copii, Ion, Ileana si o alta fata 149,

Ion Igsdcescu a fost fiul lui Stefan Isacescu 139 si al Saftei Isdcescu,
dupa opinia noastrd. S-a nascut, probabil dupd anul 1760, in casa pdrin-
teasci din orasul Roman in mahalaua Mohoreni, in care se afla si bi-
serica Sf. Neculai. Ca fiu de preot ctitor de bisericd, Ion Isicescu, pro-
babil cu o bund stare materiala si indemnat de parinti, impreuna cu eno-
riasii parohiei au zidit in anul 1810 clopotnita bisericii Sf. Neculai 17!,
Cum in acea vreme oamenii erau utilitaristi si Ion imbratiseazd mes-
tesugul cojocdriei si apoi a blanariei, lucrind cu bldnarul Kirila. A fost
casdtorit cu Safta, fiica preotului Toader Cima, de la biserica Sf. Gheor-
ghe din Roman 132, Piriseste mestesugul de blinar, devenind diacon,
preot-iconom, protopop si nacialnic al Schitului Brad, veche ctitorie a
Isdcestilor. Au avut doi copii, Ion si Nicolae. In anu] 1834, in urma unor
neintelegeri cu episcopul Meletie, este dat afard de la schitul Brad.
Peste citiva ani, la 9 martie 1837 decedeaz3, fiind inmormintat la biserica
Trei lerarhi din Iasi. Safta Isdcescu, neavind cu ce achita integral da-
datoriile, a inceput sd vinda toate lucrurile de pret din casa, chiar si pe
aceasta. Vinzarea casei s-a facut pentru datoria de 4013 lei, inainte de
15 iunie 1839, prin Judecitoria tinutului Roman 1%, Siricitd si fara casi
a trebuit sa locuiasca, probabi] tot in orasul .Roman, dar pe usile altora.
Era, cum spune Ion ,sdracd, dar curatd, hrdnindu-se cu furca §i crescin-
du-ne si pe noi (Ion si Nicolae* pr.n.). In cele din urma e posibil sa se
fi mutat la Iasi, unde se aflau si cei doi feciori si unde a decedat la 6
iunie 1859, fiind inmormintatd tot la Trei Ierarhi. Ramasi{ele pamintesti
ale pdarintilor au fost aduse, de fii recunoscatori, la 24 ijunie 1882 in
stribuna mostenire de la Brad 1%,

lleana Isdcescu este fiica lui Stefan Isdcescu si sora lui Ion Isa-
cescu. A fost cadsatorita, dupa cit se pare, cu Grigorie Costache, tatdl mi-
tropolitul Veniamin Costache, apoi cu Copidceanu. Cu primul sot a
avut un copil care a murit de mic, cu al doilea a avut incd doi, o fata
Anica si un baiat, Costache sau Constidntel, ambii veri buni celor doi
Ionesti, Ion si Neculai 15, ‘

149 ,Foaie sdteascd a Principatului Moldovei“, an. I, nr. 16, din 16 iulie 1839,
Iasi, p. 81, col. 1 si 2.

150 Ion Ionescu de la Brad, op. cit., p. 503 ; idem, Viata mea de mine insumi,
in vol. cit. p. 631.

151 Vezi, n. 146.

152 Ibidem.

153 Ion Ionescu de la Brad, op. cit., p. 622 ; idem, Agricultura romdnd de 1@
Brad, in vol. cit. p. 511.

154 Idem, Viata mea de mine insumi, in vol. cit. p. 622 ; Ion Mazareanu,
Date noi privind casa in care s-a ndscut Ion Ionescu de la Brad, in ,Carpica®,
vol. XVII, 1985, p. 227-229 ; Amilcar Vasiliu, Jon Ionescu de la Brad, Edit. Agro-
silvica, Bucuresti, 1967, p. 18 si n. 1.

155 Idem, Informare sumard si solicitare, in manuscris, aprilie 1984, Statiu-
nea de cercetdri agrozootehnice Secuieni — Neamt, p. 5, ,am conchis sigur cd el
a plecat din proprie initiativd din Transilvania in Turcia (nu a fost extrddat cum
s-a scris de biografi“).
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Incd o fatd Isdcescu, era fiica lui Stefan Isdcescu si sora lui Ion si a
Ilenei. Aceasta s-a casitorit cu un oarecare Mavrichi. Fiul acestora, tot
un Mavrichi, al cdrui nume nu i-l cunoastem, era proprietarul casei lui
Ion Isdcescu si a Saftei din orasul Roman, unde s-a ndscut Ion Ionescu
de la Brad, si care a fost vinduti in anul 1839, fiind cumpadrata de sora
lui ISdcescu si sotul ei Mavrichi. Iatd ce scria Nicolae Ionescu, fiului siu
Eugen, la 28 decembrie 1893 ,mie-mi pare bine cd Mavriki este astdzi
proprietarul casei pdrintesti de la Sf. Neculai® '3%. Rezultd din documentul
citat cd aceastd Isdceascd incd trdia, dupid opinia noastrd la 1864, cind
nepotul acesteia Eugen Ionescu putea sd {ind minte si opiniem sd fi fost
de 3, 4 ani deci 1863 sau 1864, -

Ion Ionescu de la Brad, a fost fiul iconomului Ion Isdcescu si al Saf-
tei (Elisabeta), nascutd Toader Cima, preot la biserica Sf. Gheorghe din
Roman 137, Ton s-a niscut la 24 iunie 1818 in casa parintilor sii de pe
strada care ii poartid numele din anul 1968, nr. 8 din orasul Roman. La
virsta de 7 ani este dat la scoala domneascd din Roman, de la Biserica
Alba. Aici, dascalul Verescu, care ii preda limba romaéani, l-a ,botezat“
Ionescu 138, adica fiul lui Ion si astfel pronumele Ion a devenit nume
patronimic. Asa i-a rdmas numele, lui si fratelui sdu Nicolae.

In casa parinteascd a vazut si a simtit din plin greutatile vietii, a
ciapatat si a pastrat un cult deosebit fatd de inaintasii sai, fata de oa-
menii satelor, de munca cimpeneascd a acestora. Ajunge sia invete la
Iasi, in Franta si apoi a invatat toatd viata. Nu a incetat, insi, de a in-
vata si pe altii prin tot ce a scris si a faptuit.

Ion Ionescu de la Brad se ancoreazd prin intreaga sa activitate ca
o figura reprezentativa a generatiei sale, participind activ la marele eve-
nimente ale’secolului trecut 1848, 1859, 1864. Prin gind si fapla se in-
cadreazd in istoria moderna a Roméniej, si luptd cu dirzenie impotriva
vechiului regim retrograd si feudal.

Autorii care s-au ocupat de viata si opera lui au analizat cu preca-
dere aspecte ale activitatii in domemul stiintelor agricole, a economiei
rurale si social-politice.

Dupai cit ne este cunoscut nimeni nu s-a ocupat de restituirea genea-
logicd a marelui titan a atitor realiziri, Ion Ionescu de la Brad, si nici
a fratelui sau Nicolae Ionescu.

Sintem de parere ci Ion Ionescu de la Brad a plecat din proprie ini-
tiativd din Transilvania in Turcia 139, aducind enorme servicii cauzei
pentru care lupta, independenta si prosperitatea poporului romén. 1In

156 Ton Ionescu de la Brad, Viata mca de mine insumi, in vol cit. p. 626,
Amilcar Vasiliu, op. cit.,, p. 73.

157 Moldova in epoca feudalismului, vol. cit.. partea cit. p. 274

158 Ion Ionesgu de la Brad, Agricultura romdnd de la Brad, in vol. cit.. p. 555.

159 Este cazul sa facem precizarea ca tot pe hotarul satului Dragesth, in
anii 1773—1774, fratii Gavril si Ursu Burchi, au facut din lemn de stejar o bi-
séricd cu praznuirea Sf. Voievozi, care, restauratd existd si azi, fiind monument
istoric. Aici se aseazd citiva cadlugdri singuratici, incit se formeaza si aici un schit,
Schitul Dragestii de Sus. De fapt acesta si satul sint asezate geografic mai jos
fatd de Schitul Dragestii de Jos, care se afld mult mai sus, pe stinca de la Brad.
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Turcia, in localitatea. Pyrgetos (in Tesalia) Ion Ionescu in anul 1855 s-a
casatorit ,,luind o fatd a cdrei mamd ‘era greacd §i tata neamt de la Stutt-
gart® La Stuttgart“ ea a crescut si a invitat carte. Dupd venirea sotilor
lonescu in tard in anul 1857, sotia il péariseste ,,dindu-se in dragoste cu
un altul“ 1%, E] nu s-a mai recisitorit si nici urmasi directi nu a avut
A trait tot restul vietii singur,, iubind taranul, padmintul si patria lui. Din
anul 1869 cind a devenit si proprietarul bastinei si ocinei strdbune si-a
adaugat la nume si acest renume ,,de la Brad“.

Brad ‘este un mic citun format prin roirea caselor din localitatea Dra-
gesti (tin. Roman), pe locurile comisului Ion Movila pe la jumaitatea se-
colului al XVIII-lea. .

Recensdmintul populatiei Moldovei din anul 1774, catagrafiaza acest
catun sub numele de ,Liudi comisului Ion Movild% cu 7 case, din care
3 erau birnice (Ion cioban, Toader argat si Irimia) si 4 locuite de tigani 161,
Satul s-a numit Brad de la brad care incid mai exista in anul 1871, cici
insdsi Ion Ionescu face sublinierea cd vizitatorul acestor locuri cum vine
»despre Cdlinegti, vede de departe o stincd pe malul Siretului, avind in
virful ei un brad secular, o bisericutd, un rind de oddi de o parte §i un
rind de alta® 162, Bitrinul brad, simbol al vigurozitdtii si diinuirii se-
culare, care inci mai exista in a doua jumaéitate a acestui secol, a fost
nasul de botez al modestului sat, Brad din tinutul Roman, de. pe partea
stin\gé a Siretului. E posibil in trecut sid fi existat mai multi confrati,
brazi, pentru ca in cele din urma si ramind numai acesta, motiv pentru
care satul s-a numit Brad si nu Brazi, cu numaéar de plural.

Tn decursul unui secol si jumitate in jurul Schitului Dragestii de
Jos 163 se formeazi o mare proorietate subordonati Episcopiei Roman,
cunoscutd intii asa. anoi ca a Schitului Brad. Prin legea secularizirii a-
verilor manastiresti din anul 1863. Schitul Brad pierde dreptul de a mai
avea proprietati, iar Jacasul devine bisericd de mir si totodata ,.amo-
sieru“ 164 Legea rurald din 14 august 1864 a permis improprietirirea ti-
ranilor cu o parte din pamintul, ce apartinuse Schitului Brad. restul ri-
minind in proprietatea statului. In 1869, dupa ce se improprietarisera tira-
nii clacasl de pe mosia deveniti a statului, Ion Ionescu a cumparat restul
mosiei prln licitatie. Iata cum argumenteaza el aceastd hotarire: ,,..eu
cautam sd cuﬁzpar mai mult suvenirurile copildriei mele $i ale pdrintilor
mei decit pimintul mogiei... 165, Mosia Bradului cuprindea la inceput nu-
mai 97,5 falci sau 139 ha si 64 arii, fiind cumparata impreuna cu fratele

160 Episcopia Roman, Dosar cu un tabel si adresa nr. 210 dm 28 aprilie 1864.

161 Ion Ionesé¢ir de la Brad, op. cit., in vol. cit. p. 503.

162 Ibidem, p. 510, este o copie dupa ,Titlu de -perpetud proprietate” din
31 ianuarie 1881.

‘163 Idem, Viata mea de mine insumi, in vol, cit, p. 626. Multumim pe
aceastd cale D-lui Acad. Amilcar Vasiliu (Bucuresti); care ne-a pus la dispozitie
corespondenta cu Primdria comunei Pyrgetos-Olimpos, in legdturd cu existenta
si starea actuald a-bisericilor Sf. Gheorghe.

164 Ion Ionescu de la Brad, Agricultura romdnd de la Brad, in vol. cit.,, p.512,
idem, Viata mea de mine insumi, in vol. vit. p, 623.
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sau, Nicolae, cu suma de 1050 lei 96, Aici incepe, neobositul agronom,
sd puna in aplicare toate cunostintele si experienta dobindita, realizind
o Fermd model pentru cultura micd a tdranwlui, o Scoald particulard prac-
ticd de agriculturd (1870—1873) si o Casd de crutare gcolard (1879—1885),
toate infiintate si conduse de el in modesta localitate Brad.

Jon Ionescu de la Brad a fost si vacar si director la administrarea
mosulor domnului Moldovei Mihail Sturza, ctitor al invatamintuluj, a-
gronomic superior din tarile locuite. de romaéani, monografist agricol si
inspector general a agriculturii, economist, statistician, mare invatat al
tarii si poporului nostru, mare realizator in stiintele agricole.

De asemenea, ca si inaintasii sai, Ion Ionescu este si ctitor de monu-
mente istorice religioase. Intre anii 1853—1857 a ridicat sau a reinoit
din temelie o monumentala biserica in localitatea Pyrgetos (Tesalia), din
Grecia. Biserica cu hramul Sf. Gheorghe existd si azi. Odinioara o fru-
moasa pisanie in limba greaca sdpata in piatra facea cunoscut tuturor
ca biserica a fost fiacuta de ,,boierul cdminar din Moldova Ion Ionescu® 7,

Dupa moda timpului a obtinut si el ranguri onorifice sociale, in 1841
il gasim pitar, in 1843 era serdar, iar peste 3 ani, in 1856, asa cum re-
zulta din pisanie era caminar.

Scapind de greutati si datorii, fratii Ionescu au adus de la Iasi ose-
mintele parintilor pe care le-au reinhumat la Brad, au prohodit sacrele
relicve in strdbuna bastina de aici, in ziua de 24 iunie 1882. Tot aici a
,fost iInmormintat si preotul Toader Cima din Roman, tatil mamei frati-
lor Ionescu, care s-a calugarit cu numele de Teoctist. E posibil aici sa
mai fi fost, inmormintate monaha Iustina, mama preotului Toader Cima
si mama lui Ton Isacescu, deci bunica de pe tatal lor 168,

Ajuns la capatu] sanatatii sale, la numai 74 de ani Ion Ionescu de
la Brad isi da ultima suflare in singuratatea de aici, la ora 21 in ziua
de 16 decembrie 1891 (stil vechi) 189, Aici pe acropola de la Brad unde de
peste veacuri dainuie mindri daci, Ion Ionescu, mare moldovean si ro-
man, s-a infratit pentru totdeauna cu ei, cu parintii si inaintasii lui.

165 1. Lungu, Adevdrul cu privire la data incetdrii din vidtd a marelui agro-
nom Ion Ionescu de la Brad, in vol. omagial, Ion Ionescu de la Brad, Aniversarea
a 150 de ani de la nastere, Bacau 1968, p. 248- 250

166 Castandiu Sion, op. cit. p. 93.

167 Gh. Ungureanu, Istoria avocaturii in Moldova, vol. 1, lasi, 1938, p.207-208 ;
Dim. R. Rosetti, Dictionarul contemporanilor, (secolul al XIX-lea), Bucuresti, 1897,
p- 102.

168 Scarlat Sturza era frate cu Vasile Sturza (decedat la 1882), cdl ce &
facut parte din caimacania Moldovei de la 1858. Scarlat a fost casatorit cu Sma-
randa, fiica vornicului Ion Paladi. Vasile si Scarlat au o sora, Elisafta, care a
fost sotia vornicului Ioan Rallet, fiind strdbunica inginerului Dumitru Rallet,
sotul Eugeniei Ionescu de la Brad.

169 Aceasta se inrudea cu Ionestii de la Brad, in special cu Nicolae Ionescu,
ea le spunea mosi, la fel cum le spunea si tatdl ei si fratii lui Gheorghe, Vi-
centiu, Ilie si Ioan, fii preotului Gavril Casian (Otilia Cazimir). A murit — Luchi,
Edit. Tinerctului, 1966, p. 44-48 : Ionestii de la Brad cvocati de Otilia Cazimif, in
,Cronica“, anul III, nr. 25 (124), 51mbata 22 iunie 1968, p. 3).
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Nicolae Ionescu a fost fiul iconomului Ion Isdcescu si al Saftei (Eli-
sabetei) si frate cu Ion Ionescu. S-a ndscut in anul 1820, in casa parin-
teasca din orasul Roman. Intii s-a numit, ca si fratele mai mare, Isdcescuy,
iar la scoald a fost ,,botezat* Ionescu ! A invatat la scoala din urbea
natal3, apoi la Liceul national din lasi si ca bursier al Eforiei Scoalelor
la Paris, incepind din anul 1850. Peste trei ani, in toamna anului 1852
este numit profesor de istorie la Academia Mihdileand. Mare unionist,
colaboreaza cu M. Kogélniceanu la Steaua Dunairii, in f{ard si la Bruxellcs.
I se spunea ,privighetoarea Moldovei¥, fiind considerat unul dintre cei
mai mari oratori ai tarii. A practicat avocatura incepind din anul 1852
si a fost inscris in baroul lasi. In nenumarate rinduri a fost ales in cor-
purile legiuitoare, fie in Camerd, fie in Senat. A detinut si functia de
ministru de externe al Romaéniei (24 iulie 1876—3 aprilie 1877). A fost
membru al Academiei Romaéane, a publicat numeroase discursuri, cuvin-
tari, iar .in anul 1891 a tinut conferinta®“. Restaurarea monumentelor
nationale* 171, Impreund cu fratele sau, Ion, a cumpdirat mosia de la Brad
si la batrinete s-a retras aici. Nu a fost casatorit, dar cu Elena Sturza,
fiica lui Scarlat Sturza si a Smarandei Paladi !72, au un copil, pe Eugen
Ionescu, recunoscut oficial si de ea. Elena Sturza a fost casitoritd cu
doctorul Constantin Virnav. s-a despartit si de acesta, recdsdtorindu-se
in cele din urmi cu generalul Gheorghe Adrian. Otilia. Cazimir, nascuta
la 18 februarie 1894 in comuna,Cotul Vamesului (jud. Roman), face a-
firmatii sigure cd se inrudea cu Ionestii de la Brad. Cu toate’ strida-
niile noastre nu am reusit si gdsim explicatia acestei legaturi evidente
dintre Ionesti si Casiani 173 (Fig. 2).

4 '

170 Primdria judetului Bacau, Registru pentru niscuti si decese a com. Neeri,
jud. Bacau. act de deces nr 7 din 26 ianuarie 1905. decedeazd pe zina de 24 ia-
nuarie orele 13.00. Cercetind necrooola de la 'Brad a Tsicestilor si Ionestilor. nu
am easit nici o cruce care sd identifice locul exact al mormintului. dar sigur a
fost inmormintat aldturi de fratele lui. Ion. opindm si se repund aldturi crucea
cu princioalele date ale marelui orator al Moldovei profesor de istorie la Aca-
demia Mihdleanu si ministru de externe al Romanjei.

171 A fost fiica lui Miltiade Tzoni cu Eleonora Corjescu S-a cdsdtorit cu
Teodor Negruzzi, strdnepot colateral al scriitorului Costache Negruzzi. S-a des-
partit de acesta 5i s-a recidsitorit cu Vietor Vilcovici, matel:l'lﬂtlf:lﬁn. Ur.ofesor uni-
versitar si fost ministiru. Cu Teodor Negruzzi a avut .dm copii, Pe}rg 5i Ma-
nuela. Petre Negruzzi a fost cdsdtorit cu o avocatd. Manuela a fost cdsatoriti cu
doetorul Zuchel si au la rindu-le doi copii, pe. Anca.si o altd fiica, cynoscutad de
noi ca Blondi. Anca s-a cdsatorit cu Boicu. renumit contrabasist. Acestia o au ne
Ilinca Boicu, care trdieste in Spania. Blondi s-a cdsétorit cu inginerul Doslea din
Paris .nu au avut copii. '

172 A fost fiica lui Miltiade Tzoni .cu Eleonora Corjescu. S-a cdsdtorit cu
magistratul Vintsler. Au avut trei copii, pe Alexandru. zis Sasa, necdsatorit, pe
Jeaneta, necasitoritd, décedatd la virsta de 23 de ani, pe Jeréne-Emanuel zis
Hapi. Acesta s-a cdsatorit cu Marilena Popa, fiica doctorului profesor Gr. T. Popa.
Acesta s-a despartit si s-a reciisitorit cu profesorul D'Albon. Iar Jerbne la rindu-i
s-a recasatorit si el avind o fiica, care trdieste in Germania.

173 A fost fiul lui Miltiade Tzoni cu Eleonora Corjescu. S-a casatorit cu E-
lena Nazarov, au pe Mihail, zis Misa. Acesta la rindu-i caséatorit, are pe Constantin-
Adrian, carc traieste in Germania. Mircea Tzoni are $i o a doua casatorie, cu
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Nicolae Ionescu, a locuit la Iasi, Bucuresti si in cele din urmi la
Brad. In ultimii ani ai vietii se afla la Brad, céici in ziua de 24 ianuarie
1905 a trecut in rindul dreptilor, fiind inmormintat lingi fratele siu,
[on Tonescu 174, 4

Eugen Ionescu a fost fiul lui Nicolae Ionescu si al Elenei nascuta
Sturza, nepot lui Ion Isdcescu si al Saftei. S-a niscut in anul 1860, in
orasul lasi. A fost crescut de unchiul sdu Ion Ionescu de la Brad. A
practicat ziaristica. In profida unor opozitii se casitoreste totusi cu E-
leonora Corjescu, care mai fusese casatoritd cu Miltiade Tzoni, devenit
profesor universitar in lasi. Au avut cinci copii Margareta %3, Magdalena
(Madeleine 16, Constantin, necasitorit, care a practicat avocatura si pictura,
psihici Socola (Iasi), Miltiade, care a practicat avocatura si pictura, a
fost necasatorit, si in sfirsit un alt biiat Alexandru !”7. Eugen cu Eleonora
sau Lilica, cum o numeste Nicolae Ionescu, a avut trei copii, Elena,
Nicolae zis si Niculit, si o altd fati, Eugenia. Nestabila lui sotie il pa-.
raseste, recdsitorindu-se a ireia oard cu George Virnav, zis Litean, dupa
proprietatea sa pe tare o avea la Liteni, nepotul lui Mihail Kogilniceanu.
Si in urma acestei cadsitorii & avut un baiat, Alexandru numit si Bib
sau Bobitd 17*, Asadar, cei trei frati Ionescu, aveau ca frati vitregi inca
patru baieti si doud fete. Eugen Ionescu a locuit la Iasi dar a avut o
proprietate si in orasul Roman 17 (Fig. 3). A fost, de asemenea, pro-

174 Ajuns aviator se casitoreste cu Lola Cilinescu, se desparte de aceasta
si se recasatoreste cu Constanta Manoliu-Tetcanu. Nu au avut copii.

175 Vezi scrisoarea din 20 decembrie 1893, a lui Nicolae Ionescu catre fiul
sdu Eugen, din care rezultd cid amindoi erau hotariti sd cumpere, si credem c&
au cumpdrat, de la Constdntel Copdceanu casa cu locul madtusei ,Ileana, sora
tatutei* asa cum explica tatal, feciorului (scrisoarea in anexe, nr. 1).

176 Dupa moartea lui Ton Ionescu de la Brad din 1891, devine proprietar
la Brad si Eugen Ionescu, impreund cu tatdl siu. Rezultd aceasta din recensa-
mintul. ficut de parohia comunei Negri, in cdtunul Brad in anul 1894 (Arh. St.
Bacau, fond Parohia Negri, dosar 9, f. 50 v.), 1895 (ibidem, dosar 5, f. 18), 1896
(ibidem, dosar 7, f. 43 v. 94 v). ]

177 Relatii -date de- aceasla in satul Brad, im timpul Simpozionului, stiintific
organizat gici.la,8-9 decembrie.1983..

178 Aceasta.se naste la 29 aprilic 1919 la Paris. Devine profesoarad de limba
francezd si se casatoreste éu Glieorghe Bumbestl, fiul regizorului Victor Bum-
besti*Au trei- copii, Dominique, Horia si Mircea. Dominique se naste la 25 oc-
tombrie 1947 la Paris. Este céasatoritd -cu Roland Guillemin si locuiesc in loca-
litatea Besancon din Fran4a. Au la rindul lor trei copii, Laurent, Sabine si Céline.
Horia se naste la 5 ianuarie 1954, la Atena. Se casdtoreste cu Elisabeth, ceta-
teand americana. Mircea se nasie la 10 decembrie 1956 tot la Atena. .S-a ciasatorit,
iar acum este despartit.

179 Este nepoata acestor Ionesti, datoritd cdreia am putut urmari descenden-
tii, care ne-a pus la dispozitie toate informatiile si cele sase scrisori anexe. li
aducem multe multumiri si sperdm la roi si valoroase colabordri. Franca Rallet
este nascutd la 7 mai 1929 in Bucuresti. A devenit arhitectd si la 27 iulie 1950 s-a
cdsdtorit in Bucuresti cu Emil Droc. S-au despéartit in anul 1962, dupa care fostul
sot a decedat. Din ciisatorie au doud fete, Irina si Ana. Irina s-a nascut la 17
aprilie 1952 in Bucuresti. A devenit ca si mama ei arhitectd si s-a casatorit la
28 iulie 1979, in Bucuresti, cu Ion Chiose, nascut la 7 iulie 1950 in Bucuresti. Au
doi copii, Daniel, ndscut la 28 decembrie 1985 in localitatea Irvine din California,
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prietar al mosiei si al averii de la Brad ™. Nu s-a mai _recisitorit, a deoe-
dat in anul 1902. Fosta lui sotie, Elena (Lilica sau Leonora) a mai trait
mult dupd aceasti dati. A decedat in virsta de 102 ani, in anul 1948,
fiind inmormintatd in cimitirul Bellu din Bucuresti.

Elena Ionescu a fost fiica cea mai mare a lui Eugen Ionescu si a
Eleonorei Corjescu, s-a nidscut in anul 1892 in Tasi. S-a. cisitorit de ti-
nara cu generalul Aure] Racovita, a avut o fatd, Nicole Racovitd nis-
cutd in anul 1913. Aceasta la rindu-i s-a casatorit cu inginerul Mircea
Vasu. Au un copil, Mihnea-Andrei Vasu. niiscut in anul 1944. Acesta,
‘aiuns medic se casidtoreste cu o cetiteancd americand si sint la New
York. nu au copii.

Nicolae Ionescu zis Niculiti este sinaurul fin al lui Nicolae Ionescu
si a Eleonorei Coriescu. S-a ndscut in anul 1893 la lasi. La Paris s-a
cAsitorit cu o evreici. Apoi s-a despartit de aceasta. recdsitorindu-se cu
Marsrareta Georgescu. S-a decpartit si ‘de aceasta facind o a treia casa-
torie. In urma acesteia au o fatd, Nicole Ionesco, ajunsi actriti la Paris.
Nu are copii. :

Din unele date locale rezultd ca Niculita a avut o fiica, rezultata
dintr-o aventuria in satul Brad. numita Elena. Aceasta s-a caséitorit in
acest sat cu Ton Severin si au impreuna patru copii, Constantin, Maria.
Ton si Aneta 181,

Niculité Jonescu nu si-a terminat studiile universitare. in Bucuresti
a ajuns ,,priscur%, adicid se ocupa de licitatii. cici avea pe Calea Victoriel
n asemenea sald, impreund cu fiul poetului Vasile Voiculescu si cu un
Ion Rosca.

Este important de subliniat ci. cu Nicolae Ionescu se termind descen-
denta in linie barbateascd a Ionestilor, descendenti din Ionestii de la Brad,
mai nrecis din Nicolae Ionescu, fratele lui Ion Ionescu de.la Brad.

Eugenia Ionescu, numita si Jeni, a fost cea mai mica fiici a lui Eu-
gen Ionescu si a Eleonorei Corjescu, ndscutd la Iasi, in anul 1894. S-a
casatorit 1a 26 iulie 1918 la Paris'cu inginerul Dumitru Rallet, acesta, nis-
cut la 31 iulie 1892, tot la Iasi. Dupa cit se pare a fost o casitorie fericitd
i o familie stabildi. Au avut doua fete, Andreea-Maria-Elena, numita si
Madé 182'si pe Francesca-Maria-Tereza, numiti si Franca 1.

Aici se incheie pind in zilele noastre destendenfa si"prin femei a
Ionestilor, descendenti din Ionestii de 1a Brad.

si Stefan, nascut la 31 decembrie .1987, in aceeasi localitate dinh California. Ana
s-a nascut la 1 august 1955 in Bucuresti. S-a casatorit la 30 octombrie 1980, )n
Bucuresti, cu inginerul Peter Breitenstein, ndscut la 21 august 1955. Au doi co-
pii, Irina, nascutd la 8 noiembrie 1984 in Bucuresti, si Barbara, nascutd la 3 mai
1986, tot in Bucuresti.

180 Au fost folosite urmatoarele surse documentare: pietre tombole aflate
la cimitirul Bellu, catolic, informatii de la doamna Eugenia Rallet, nascuta lo-
nescu de la Brad, de la Francesca Rallet. De asemenea, s-au confruntat si alte
studii genealogice, cum ar fi, Sturza, Negruzzi, Krumenschi, Virnav-Liteanu, Rallet
s.a.lAr_n addugat la acestea si toate informatiile familiale de la cei"implicati ge-
nealogic.
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S-a observat cd pentru descendgntii contemporani nu am mai trimis
la note in subsolul lucrarii 184,

*

Anexim in continuare si sase scrisori inedite, ale lui Nicolae Ionescu
catre fiul sau Eugen, orlgmalele fiind la nepoata acestuia din urma, la
doamna Franca Rallet.

‘Prima scrisoare datatid joi 28 decembrie 1893 este expediatd, proba-
bil din Bucuresti, la Ia$1 Expeditorul ii da f1u1u1 sau informatii despre
rudele lor, matusi, veri, si despre locurile de odinioara din orasu] Roman,
mentlomnd si casa parmteasca de linga biserica Sf. Neculai.

Ina doua expediada din localitatea balneoclimaterica elvetiani, Mon-
treaux, la 3 martie 1894, probabil tot la Iasi, aratd ca peste citeva zile
se va reintoarce la Bucures,ti, unde si participe la sesiunea Academiei
Romane. Stapinit de nostalgia locurilor unde a vazut lumina zilei si
unde are de adorat ,morminte pioase“, expune dorinta sa de a face
,Pastele la Bradu“, impreund cu toti cei din familie.

A treia, expediatad la 19/31 ianuarie 1896, dintr-o localitate din apro-
plerea orasului Tecuci, la lasi, il roagi pe Eugen si $e intilneasti in
acest oras. Aici el va fi propus senator, si venind ii va putea da un
rind de vesminte ,,pentru bisericuta noastrd de la Bradu”.

In cea de-a patra, datatd 12/24 sau 14/26 februarie 1896, din' Bucu-
resti, expune ocupatiile lui mai deosebite, pregatirea si corectura“ unor
discursuri (Senat, Academie). Rezulti de aici cd Eugen ‘era ziarist: in:
Iasi, preocupat de probleme economice, sociale, militare s.a.,” propuhin=
du-i sd-i trimitd colectia cotidianului -englez , Times% pe care: e1 0 aved
la Bucuresti. <

Urmaitorul ravas datat- 11-23 aprilie 1896, Bucuresti, ~de* asemenea'
indeamna pe fecior si ‘patrunda in viata parlamentara .engleza, sa ur=
maéreasca pohtlca financiard a Marii Britanii. Ca 'si in alte scrisori,- Ni=«
colae Ionescu ii cere si-si expunid pdrerile asupra anumitor bugete ens
gleze: ‘Sint mentionati cei trei nepoti (Lilica (Elena), Neculai si. Eugemca

Ultima scrisoare a sasea datatd 18-30 octombrie, fira an si fara lee
de: expeditie, este probab11 tot din anul 1896 si tot din Bucuresti. Liberal
cu vederi inaintate, Nicolae Ionescu isi indeanma feciorul si-1 urmeze
st in optiunile politice. El va candida in co}egiul al II-lea de Roman la.Se-
nat, iar pe Eugemca cum ii place sa-i spund in toate-scrisorile,. il in-
deamna. si-gi propuna candidatura la -colegiul al IIl-lea de Roman ‘€a-
deputat- ,ca- mdependmte“
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ANEXA"

Tubite Eugenici, Joi, 28 decemvr. 1893

Scrisoarea ta, datatd de la 12 dekemvrie (k.v.) si espediati din Tasi la 24
a lunei (k.n), am priimit-o aseard. Si tu trebue si fi priimit un pachet pe numele
tau, espedit la 20 a lunei (k.n.), pentru Lilica. Dar scrisoarea m-au miscat In adincul
sufletului. Moartea lui Gherasim e nimica, pe lingd aducerile aminte de locuri si
de lucruri care s-au prefdcut atita si s-au Instrdinat acolo in Roman. Mai Intliu
si Intliu, casa unde au zicut sedea Intr-insa, cind eram eu copil, métusa Ileana,
sora tatutel, si sora mai mare a mamei lui Mavriki, maica pe care si tu ai cu-
noseut-o. Trebuie s& scii cd eu am vorbit cu Constantelu a lui Copacineanu, fi-
ciorul matusei Ilenei ca nu cumva sd instrdineze casa bunicé-sa, sora tatei. Si
sau amindoi avem sd ne atinem sia nu ldsdm casa sd cadd In mind strdind. Dacé
Constlantel mi-au promis c# asa va face. In tot cazul i-am spu cd eu, sau tu,
Constantel ar vré s& sd desfacd de dinsa indata, atunci s-o lum noi, o ddrimim,
fngradim locul frumos, replantdm livada si facem o gradinitd din tot locul acel
bétrinesc rdmas acum.. pustiu, ca sd nu zic mai mult. Eh! {1 uldm noi si-l1 des-
tindm s& facem ceva acolo ca s& nu rdmfie uitat nici Copéacianu, nici maicé.sa,
métusa Ileana care, cred, va rdminea neuitatd cu legenda ei Insemnatd. Nu sciu’
daca ti-am spus vreodatd istoria eii Ea gresise, nu sciu cum, dar ca fata sachelariului
Stefan de la St. Neculai, sachelariul prietin cu Vladica, Vlidica care era Vepia-
min Costaki venit de la Husi episcop la Roman, era un scandal mare pe agele
timpuri ale copildriei mele. Toate bune dar ce face mdtusa Ileana cu viata @i ?-
Se mdritd si ia pe tatidl lui Costaki, Costaki vdru meu drept si bun, pe care l-ai
cunoscut si tu. Si dupd ce matusa face casitoria asta, dupd capu’ ei, acum cine
si cu ce sd tie casa. Ce face mitusa mea ? Se face negotitoritd de colaci, frumosi
si albi ca fata ei si se pune in capu’ tirgului, colo la Precista mare si incepe a
vinde la colaci calzi facuti de minusitele ei cele frumoase. Eh! Ce mai vrei sa
scii ? Matusa care ducea colacii In cap cu covata curatd, si ea curatd si bine
imbréacatd, face mereu la colaci si la pine caldd de casd, si, §i, (sic) pluteste dea-
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supranevoii §i cu nobjla ei meserie trdieste si tine casa si .creste copiil. Au avut
un copil mai mare, mi se pare de la alt barbat, si acela au murit si au ramas
numai fata ei Anica §i cu baietul Costaki pe care i-ai cunoscut si tu.. E! Ce sa-ti
mai spun ? Mai spune si tu, mai scrie si tu legenda matusei Ilenei, cd& pe mine
mé ineaca lacrimile si condeiu-mi tremurd in minad. Iaca pentru ce-i scrisei
aceste rinduri, ca sd dai si consim{amintul tdu, ca sia ne punem amnidoi s3
nu lasam casa matusei Ileana sa se Instraineze.

Mie-mi pare bine cd& Mavriki este astdzi proprietarul casei parintesti de la
St. Neculai. Alminterea vom lua si casa aceea. Doresc din suflet s& mor fiind in
deplind cunostintd pin in cea mai de pe urma suflare; iar tu, cu ai tdi sa ramh
cit vei trai si sa-i inveti si pe dinsi a fi credinciosi virtutilor batrinesti.

Al tau duios pérfnte
N. Ionescu

P.S. Trimite, rogu-te, ceva din partea mea omului care au stat lingd Ghe-
rasim de cind l-am vazut eu astd-toamna la Roman. Am uitat numele sofragiulul
episcopesc, dar nu e nimica, e un tener, scrie cuiva sa-1 caute si-i trimite un man.
dat postal din partea mea de vreo 30 ori 40 de lel.

II

Iubite Eugenic3, Montreux, 3 martle 1894
(k.n.)

Ierl ti-am scirs in fugd, numai ca sa cistigdm timp. Dar cartea Social Evolution
a lui Kidd, foarte mult laudatd in ,Times“, de-abia ieri dupd amiaza ti-au es-
pedit-o librariul. S& nu te superi. De-acum 'mé gatesc de plecare. Viou sa fiu la
13 ori 14 mart (k.v) la Bucuresti, pentru deschiderea sesiunei academiei. Sper
sd& mad vad cu Poni, Caragiani si Xenopol, pe carii de altminterele nu i-as vidé
asa de curind precum doresc. Din parte-mi, precum ti-am spus, am mare do-
rintd sd fac pastele la Bradu. Adicd nu sd fac eu acolo pascd si colaci. As dori
mult s& gasesc o baba voioasa si veseld, gare sa vie s& ne facd oua rosii, pasca
rumend si colaci dogoritori, ca s& avem cu ce serba acolo ziua comemorativa,a
invierii Mintuitorului lumii sarace, Si, dacd mi-a fi bine, si voi fi bine acolo
apoi voi sta mai mult. De aceea as vrea s&@ am si cdrfile acum trimise la in-
demind, ca s& nu mi se urascd. Cici am credinta tare cd dacd nu mi se va uri
de lumea sta si voi fi pin la cea din urma suflare in toatd intregimea faculta-
tilor mintii, ca s& pot inventaria ideile mele asupra istoriei neamului nostru ro-
maéanesc, apoi atunci am sd& ma duc in pulbere cu voia buna: ,Din padmint iesii si
in pamint voi merge“. Cu ochii in cer ai trait, aici sub cer ai sid vietuiestli in
veci, cu mintea.

Iar amu-ti facem si confesiunea mea despre nemuritoria sufletului! Si pen-
tru ce, ma rog, pentru ce asta? Numai si numai pentru ca sd vd induplece'sé ve-
ni{i s& fim impreuna de Pasti la Bradu| Mi s-au parut ca ieri nu ti-am exprimat
destul aceastd dorintd ce am. Voi sa vdd ce s-au mai facut cu revendicarea In-
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“d'ré'zne';:té a ‘vecinului de peste Siret asupra locurilor nealineabile ale improprie-
‘tdritilor Brddeni de la an 1864. Voi si vdd citu-ti sunt de recunoscatori oamenii
‘pentru cd, la nevoia lor, le-ai sdrit intr-ajutor cu stiinta ta. Voi, intr-un cuvint,
‘s vdz cd esti iubit de toti dupd cum merifi, pentru ci la nevoie le-ai aritat ce
trebuie si fie un proprietar cu minte si animat de simtul solidaritadtii cidtre im-
proprietdritii sdi vecini. Mai multe nu-ti zic. A bon entendur salut.

Sa auzim de bine si si ne videm sdnétosi

al tau duios périnte,
N. Ionescu

(Continuare :)

Adaug a ruga pe matroana casei: sd nu se supere cd nu-i adresez de-a
dreptul uréarile mele de primavard, unde am ajuns cu bine, si doresc ca sd& ne
jntllmm iar la locusorul acela, unde ea n-are fncd nici un mormint pios, de
.adorat Cao pasare iubitd si de bun augur, ea a zburat si-si facd acolo nou tui-
busor de vxata fie ca de-a purure si c{e viatd, si numai viata bunj, ‘Tucrurilor
si oamenilor ce vor Inconjura-o, cu dragostea lor statornici si nepericioasi. Fie
ca cu totii s-o priveascd ca pe rindunica ce din departare vine de-si alipeste cui-
bul sdu la casa de liniste si de aer curat, Fie ca la sinul sdu sd creasca si s& se
facd mari si cu sufletul si cu inima, acei ce in viata aceasta au si aibd fericirea
de a ne continua pe lumea. asta, cereasca nemuritoare a bunétdtii si a intelepciunii
omenesti. Cu aceste urari, sufletul meu o imbrétfiseazd de mii de ori.

Al vostru duigs péarinte
N. Ionescu

I

Iubite Eugenicé, Vineri 19-31 ianuarie
1896

Iti scriu de la Collaro, unde etm azi dimineatd venit ca si dejunu, c&
mine am sa fiu la Tecuci... fiindc-am fast chiemat, de un numair de cetdteni din
‘colegiul de senat ca s& mé duc acolo, si ma presenteazad la alegere. Sint mai sigur
cid am si am onoarea de a fi ales in locul ldsat vacant de primul-ministru D.
Sturdza, Mult as dori s& pot veni pind la Iasi s& vd vid. Dar ma tem cd n-am
sd am timp. Dacd tu poti sd vii pin la Tecuci, duminecd vom dejuna fmpreund,
si apoi ori vii cu mine la Bucuresti, ori te intorci acasd. Eu doresc sd vii cu mine,
-ca si-fi, dau un rind de vesminte ce am fidcut pentru bigericuta noastrd de la
Bradu. Voi sd ti le dau tie ca tu sa le déruiesti bisericii. Deci, gindeste-te cum
poti sd faci mai bine. Eu doresc s nu.superi pe ‘soata ta iubitd, si nu te depir-
tezi 1de. progenitura ta atit de draga, si si faci cum vei socoti mai bine ca sd
vii s& md vezi si pe mine senator- (prodolore) de Tecuci dupd -ce m-au -sorbit
dugmanii la Roman intr-un chstron de borsl Doresc ca 'in ziua fastd de ‘doudzeci
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si patru (24) ianuarie si reintru si eu in senat. Vom petrece amindoi, o zi bun4,
dupé atftea amare zile ce mi-au facut nétaraii nostri aici.

Scurt si cuprinzitor : tu poti veni duminecd dimineata la Tecuci. Eu te astept
pin tirziu seara. Vezi, fi cumu-t{i vine mai bine la socoteald. Insa.. rdspunde-mi
la scrisoarea aceasta grifonatd in fugd, numai cu dorinta ca s-o citesti mine
fnainte de amiazazi. Sarutdri dulci soatei tale iubite si iubitilor tai copii.

Sa fiti sdnatosi si s-auzim de bine : al tdu duios pdrinte

' N. Ionescu

v
Iubite Eugenici, Bucuresti, 12-24 faur 1896

Icri mi-au adus la senat scrisoarea ta, datd din Iasi 24 februar si datatd de
tine din 12 ianuarie. Indatd mi-am zis cd ai rdpezit-o din fugd. Totusi ce-mi spui
despre sotia ta, despre progenitura voastrd& m-au bucurat foarte. (indescifrabil) de
Eugenica, care intreabd de mine, m-am stricat de ris. Va doresc sa va fiti de-a pu-
rurea sdndtosi si voiosi, precum sunt eu azi.

Uite, foarte bine-mi pare cd gicesti, ca un ndzdrdvan, cind imi spui ce fac
cu. Sunt linistit, nu ma duc la nici o intrunire, nici la un ceai-champagne macar
citesc cit pot din.  Times. Aseard la Collaro am aflat de la Gheorghe, care a fost
citeva zile bolnav (sdarmanul!) cd nu ti-au trimis numerile de cind s-a deschis
parlamentul. Am pus la cale sd ti se trimeatd toate numerele. Iar tu si le ci-
testi pe indelete si parind ca te intereseaza partea economico-politicd, cea po-
litico-sociala, cea militara etc. etc. Sa-mi scrii cind si cind ca sa stiu ca nu, ti le
trimit de frunza frasinelului. -

De cind te-ai dus, de-abia azi mi-au adus alt discurs de la senat ce l-am
rostit ieri, ca sa-l indreptez; si l-am dat fnapoi. Mi-e greu s& mai cint la pos.
teritate : imi fac datoria ca si am multumirea sufleteascd ca-mi implinesc man-
datul tecucenilor. Nu stiu cum s-0 scot la capat de la 20 a lunei inainte de cind
se Incepe si sesiunea Academiei, care pentru mine nu e numai o datorie academich
de implinit. Mi s-a soptit ca ar dori unti ca Academia s& nu primeascd legatul
radposatului Ion Agarici! E, asta m-a mfihnit in suflet. Dar uite, Incepui a-ji
scris voios si cu bucurie, si iaca acumu-mi vin in minte sujete de intristare.

Las sd nu-ti scrie de altele, ci s& vd doresc voie bund si sdnitate, si sa vd
ginditi si la mine cind veti face oua rosii de Pasti. Fiti sdndtosi si s-auzim de
‘bine, Eu despre tine mai cu tarie sd stii.cd mi-ai face mare plicere de mi-ai
scris mai adeseori.

La Brad ma gindesc pentru carti bisericesti, pentru niste strupi s pornim iaris:
o prisacd, si alte si altele de feliul acesta. '

Inc-odata sa fiti cu totii sdndatosi si voiosi si s-auzim de bine.

Al tau duios pdrinte N. Ionescu
' 14-26 faur 1896
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A"

Iubite Eugenica, Bucuresti, 11-23 aprilie
1896

lacd douad zile azi, de cind m-am sculat singur, singurel, adeca fara tine,
si-mi pare ca trebuie si ma desprind si $3 ma obicinuiesc iar cu viata mea singu-
raticd, Ma Invdtasem s3@ am cu cine md lua de vorbad si aceste douad zile, adeca
doud frumoase dimineti de primdvara m-amr pus si citesc gazeta englizeasca ce
o pardsisem de o lund de zile aproape! Dar nici cu asta nu m-am putut indrep-
ta! Avem de citit prezentarea bugetului ‘tn Camera Comunelor si n-am putut
citi duminicd oarecum doream! Ti-l.. publicA spre usurarea agriculturii si spre
indeminarea scoalelor primare.

Te rog spune Li]icdi sd spuie lui Neculai si Eugenicdi cd ceaiul din India
e mai bun decit cel din China, si cd cnglezoaicele cu minte cintd si joacd, dar nu
se sfddesc. Spune-i cd imparatecasa cea mai mare si mai cu minte din lume, si
cea mai buni dintre toti Imparatii lumii de azi este batrina imparateasa a In-
diei, Majestatea Sa britanica Victoria regina. Atit cd primdvara ea se duce de o
petrece in tara latina.

Citesc si recitesc discutiunea politicd s§i politicoasd a budgetului engli-
zesc, si spune-mi si mie, rogu-te, impresiunea ce-{ va produce. Astept lucrarea
ta cu multd nerabdare, vreau sa zic, scrie-mi cit mai curind ca §é~mé bucur ca
si tu, ca si mine, ca si prea putini din concetdtenii nostri, ai in inaltd stima re-
gimele parlamentar al Marii Britanii. Uite, acesti roméani moderni se preo-
cupd sd bea ceaiul din Ceylon mai bucuros decit pe cel din China:! Enkglezul,
patriot luminat astazi, intrebuinteazd prisosul (indescifrabil) t{ie, si doresc sa-ti
fie‘mai usor de citit, si sd-1 cauti a-l patrunde mai bine si mai adinc decit-mine.
Pe deasupra judecindu-l este foarte interesant, iar mai ales fiindcd Hicks Beach,
vistiernicul actual, avea in fatad-i pe William 'Harcourt, vistiernicul de acum un
an. Si meritul, intre altele, cel mai de frunte este cd administ area finantelor
unuia a adus bine gi lapte (indescifrabil) celuilalt. Eaca viata parlamentara wvred-
nicd de toatd lauda. Spune-i toate vorbele roméanesti cite sunt in limba englizeasca
sd le invete. Lilica de pe acum, ca s§ poatd zice odatd cad ea au auzit de la
tatd-sdu cd muma bund este ca o Impdrateasd in casa ei, ca Impardteasa Indiei.

Inchei ravasul acesta scris din fugd, ca sid te indemni si tu a-mi scrie cit
mai curind despre ce te-am rugat, adecd despre budgetul lui Hicks Beach.

Aratd salutarile mele pdrintesti Eleonorei sotiei tale, si roagd sa spuie si
Eugenicdi cd are un bunic care doreste's-o vada cintind frunza verde liliac, eu
la tara ma impac.

Sa fiti sdnatosi si s-auzim de bine.

Al tau duios pdrinte
N. Ionescu
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VI
Iubite Eugenica, 18-30 octobre

Ieri, in deseara, am primit scrisoarea ta espeditd din Roman, luni, la 28 a
lunei curgatoare (k. nou). Mai ’nainte incd, de-amiaza-zi, au venit la mine P.
Floru, si mi-a spus ca te-a vazut cd te plingeai cd nu esti sdndtos.. si altele si
altele. Ce ti-am spus eu tie, acum stie toatd lumea; si-mi pare bine cd si conu
Alecu a zis ca in colegiul al II-lea de senat am multe sanse. Eu cred ca sanse as
avea In toate colegiele dacd libertatea alegerilor ar fi un adevdr precum se
lauda Fleva. )

Dar si daca nu va fi asa, si dacd si tu persisti a te prezenta In colegiul III
de Roman, ca independinte ca fost odatd deputat care n-ai umblat dupa capa-
tuiala ta, atunci si de tine poate sad zicd conu A\lecu cd ai sanse.

Fleva a zis cdtre cineva cad el la Roman imi va da tot ajutoriul moral.
Dar eu nu cer nimanui ajutor. Eu voi sd fiu mandatar al concetdtenilor miei
romasgcani, liber si independent, precum am fost totdeauna, iar nu serbul parti-
dului, nici cdpatuitul nimédnui precum n-am fost in viata mea.

Daca si tu vrei sd te presin{i ca atare si sa solicitezi sufragiele colegiului
III de Roman, atunci pune-te pe ldcru, cautd a-ti cistiga increderea oamenilor si
te adreseazd lor, si numai lor, cu scrisoare deschisd si purceasd din inima ta, si
din mintea ta lamurita.

Eu nu vin sd& ma gudur pre lingd nimeni acolo. Prefectul sa-si caute de
treaba lui. Eu n-am ajuns s& mad milogesc nici la stapinii lui nici sa-i fac piedica
de a merita sd stea unde l-au adus norocul partidului de acolo. Eu m-am revoltat
odata in contra celor cu influenta morald, si acum cind ingerinta administrativa
si momelile partidului ajuns la cirmuire ar fi iar norma alegerilor, nu ma voi
umili s& fiu servit nimadrui, pentru céci voi sid ajut partidului liberal si& faca
mai bine sd& se imbuneze cu tara, nu pentru ca are un program mai priincios,
mai demna, mai duioasa pentru poporul impilat de la tara.

M-ai inteles ? Fa si tu, ca mine.

Poate chiar azi prescriu scrisoarea mea catre alegatorii .senatoriali al cole-
giului II de Roman. Ti-oi trimete o copie. Dar pin’ atunci, scrie-mi ce faci tu?
Purces-ai cu colinda electorald pentru colegiul III? Nu voi sid zicA nimeni cé
acela ce etse azi, la coarnele plugului, la Bradu nu cautd a cdlca pe urmele
mosu-sdu, de pilduitoare memorie. Scrie-mi, scrie-mi cum sunt plecdrile oameni-
lor de la tara. Trebuie ei sd se priceapd a-si cduta sprijinitorii lor cei mai si-
guri si mai bravi.

M-am bucurat cad suntefi cu totii sdndtosi acolo, si eu din inimd doresc sa
fiti si voiosi.

Al tdu périnte duios
N. Ionescu
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LES IONESCO DE BRAD, ETUDE GENEALOGIQUE ET HISTORIQUE
(Résumé)

Dans la présente étude, les auteurs abodent laicendance et la descendance
des Ionesco de Brad, jusqu’ & nos jours.

Les Ionesco descendent de Isdcescu du ,Tara de Sus", et ceux — ci d'un
Mise ou Misea, mais et celui — ci ayant un passe hlstonque lointain, parce qu'il
était le maitre d'un ,judecie* (un territoire), Par descendance femmme on aboutit
au Gavril de trésorier. Du fils de celui-ci, Onciul Herta ou Onciul cel Batrin (Le
vieux), par Miron Onciul, descend Isac de Sinehdu, et de celui-ci Nacu Isdcescu.

Neculai Isdcescu, le fils de Nacu est le pére de Ionasco Isdcescul, qui aimait
metre au nom l'article défini, et qui, en achetant des territoires (,ocine") des
libres devient maitres du territoire du village Dragestii de Jos. Aprés 1711 Io-
nascu Isdcescu, avec sa femme Alexandra font refaire I'église du petit monastére
isolé, en le dotant de beaucoup de terres.

Gligori Isdcescu, le fils de Ionascu Isdcescu, par son fils Toader Isdcescu
el le fils de celui-ci, Stefan Isdcescu, ménent la descendance des Isdcescu jusqu’
a2 Ion Isdcescu, le pére de Ion Ionescu de Brad et de son frére Neculai Ionescu.
Ion et Neculai, les enfants de Ion Isicescu et de Safta, née Cima Toader, en a-
rrivant 4 I'école princiére de Roman sont ,baptises* Ionescu, c'est a dire les fils
de Ion, le diacre de 1'église Sf. Neculai.

Aprés 1869, quand les fréres Ionescu achétent les territoires de Brad, ils
ajoutent & leur nom et celui de la locilité, Brad.

Ion Ionescu né en 1818 se marie en 1855, il n'a pas d'enfants et il est mort
le 16 décembre 1891. Neculai Ionescu, né en 1820, par son fils Eugen et son: neveu
Neculai (Niculitd) continue la descendance des Isdcescu sous le nom de Ionescu.
Avec Niculitd Ionescu est finie l1a descendance masculine des Ionescu et donc des
Isécescu. Par descendance féminine elle continue jusqu’ & nos jours.

La fille de Niculitd, non mariée, a le nom de Ionesco étant établie a Paris.

Nous considérons que notre étude remplit une lacune concernant la connais-
sance généalogique de grandes personalités qui on réalise I'Union de 1859, dont le
spectre social se proﬁle dans la deuxiéme moitie de ce siécle. Donc .restituere
aliquem in integrum et historicae®.
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Fig, 1. Ion Ionescu de la Brad.
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Fig. 2. Nicolae Ionescu de la Brad.
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Fig. 3. Neculai Ionescu de la Brad si fiul s3u
Eugen Ionescu.
]
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RADACINILE MARII UNIRI DIN 1918
de IOAN MITREA

Implinirea a 70 de ani de la fiurirea statului national unitar roméan
este nu numai prilejul unei emotionante aniversiri, al unui omagiu plin
de recunostintad adus fauritorilor Marii Uniri, ci totodata si ocazia cea mai
potrivitd de a remerora drumu] devenirii noastre istorice, de a evidentia
radicinile, temeiurile fundamentale si legitimitatea actului de la 1 De-
cembrie 1918.

Dacd analiza stiintifica a procesului devenirii istorice a poporului
roman demonstreazi ci pentru actul de la 1 Decembrie 1918 ne-am pre-
gatit cu intreaga noastra istorie, aceeasi analizi pune in luminad rada-
cinile adinci ale temeiurilor ce legitimeazd Marea Unire.

Unitatea de ansamblu a poporului roméan, in spetd unitatea etno-
culturala roméneascd, care intregeste paleta temeiurilor fundamentale
ce legitimeazd actul de dreptate istorici de la 1 Decembrie 1918, isi
are radicinile in unitatea etno-culturald daco-romanica, iar aceasta; la
rindul sidu, isi avea 1nf1pte rdadacinile adinc in umtatea etno-culturala
traco- geto-dac1ca Subliniind ridicinile adinci ale poporului roméan N.
Torga scria cu o jumatate de secol in urmid ,Este vorba de un popor
care prin stramosii sdi isi are raddacini de patru ori milenare ; ateasta
este mindria si aceasta este puterea noastra% 1.

Pamintul roméanesc, teritoriul vechii Dacii, este o capodopera de ar-
monie si unitate, realitate evidentiata de invatatii antichitatii ca si de
mvatatu epocii moderne In acest spatiu geografic natura prezintd ,ar-
monie si unitate datorita interconditionarilor atit de strinse dintre compo-
nentele ei%2 Fard indoiald ca sesuri, dealuri, munti si ape se intilnesc
pretutmdem pe planeta noastrd dar, asa cum observa un ‘mare gmdntor
roman contemporan, ,combinatia, armonizarea muntllor sesurilor si a-
pelor in spatlul nostru este o particularitate care o- individualizeaza ca
pe o fiintd, prin trdsaturile ei personale“ 3. Un asemenea teritoriu, cum

1 N. Iorga, Originea, firea si destinul neamului romdnesc, in Enciclopedia
Romaniei, vol. I, Bucuresti, 1938, p. 4.

2 Victor Tufescu, Mircea Tufescu, Ecologia si activitatea umand, Ed. Alba-
tros, Bucuresti, 1981, p. 355.

3 Anton Dumitriu, Cartea intilnirilor admirabile, Ed. Eminescu, Bucuresti,
1981, p. 284.
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este spatiul vechii Dacii, avind drept dominantd unitatea sa fizico-geo-
grafica, nu putea si nu influenteze evolutia comunititilor umane care
l-au locuit, avind in vedere ci din cele mai vechi timpuri s-a manifestat
o interdependentd dintre om si naturd. Pe buni dreptate un mare istoric
roméan analizind influenta cadrului geografic asupra istoriei romanesti
conchidea ,Infatisarea pamintului romanesc, atit de unitard, a avut
o consecintd naturald sub raportul etnic poporul care a locuit acest pa-
mint a fost de asemenea un popor unitar® 4.

Inca din perioada de tranzitie de la eneolitic la epoca bronzului, in
care s-a realizat sinteza pretracicd, rezultat al simbipzei autohtonilor a-
ericultori si crescatori de vite cu elemente pitrunse dinspre rasarit, sud
.<i nord, si apoi de-a lungul epocii hronzului timpuriu si mijlociu, in care
=-a realizat sinteza prototracica, si pind spre sfirsitul epocii bronzului
si inceputul primei epoci a fierului, deci in secolele XIII—XI i.e.n., cind,
dupa inteerarea in fondul etno-cultural autohton a unor noi elemente ra-
saritene si est-central-europene s-a realizat o noud mare sintezid etno-
culturala, respectiv rea tracica. spatiul carpato-danubiano-pontic s-a ca-
rzcterizat prinir-o diversitate de culturi care nu a anulat unitatea de an-
samblu etno-culturald, a fost in fapt o unitate in diversitate 5.

Chiar si in perioada Hallstattului timpuriu, in care se manifesta o
oarecare diversitate in aria lumii tracice, determinata de numerosi fac-
tari. nrecum si in unele frictiuni si contradictii launtrice ¢, pe ansamblu
se evidentiaza totusi o relativd unitate etno-culturala.

In stadiul actual al cercetarilor arheologice s-a ajuns la concluzia
¢t geto-dacii s-au individualizat din® marea masd a tracilor in cursul
secolelor VIII—VII i.e.n. (cca. 800-650 i.q.n.),perioadé in care s-a dez-

: 4 Constantin. C. Giurescu, Formarea poporului romdn, Ed. Scrisul roménesc,
Craiova. 1973, p. 16. " .

5 Pentru ansamblul problematicii privind perioada de tranzitie ge la ‘eneo-
litic 1a epoca bronzului; precum si cu privire la epoca bronzului si m_ceputuyllg
epgcif fierului; rastimp in care s-a- cristalizat treptat lumea si -civilizatia tragcg.
parcurgind succesiv etapele pretracica, prototracica si tracica, existd .o bogata, bibli-
omrafie din care, pentru ‘argumentarea derhonstratiei noastre, citim selectiv: I
Nestor si E. Zaharia. Sur la période de transition du nénlithique @ I'dge du bronze
dans Vaire des civilisations de Cucuteni et de Gumelnita, in Dacia. N.S.. XII,
1968, p. 17 si urm.: Sebastian Morintz. Probleme privind originea tracilot in lu-
mina cercetdrilor arheologice, in Revista de istorie, 30, 1977, 8, p. 1474 si u'm.;
Mircea Petrescu — Dimbovita, Scurtd istorie a Daciei preromane, Ed. Junimea,
Tasi, 1978, p. 71-105: T. Bader, Epoca bronzului in nord-vestul Tr@nsilvantei. Cul-
tura pretracicd si tracicd, Ed. stiintificd si enciclopedica. Bucuresti, 1978 : Sebastian
Morintz, Contributii arheologice la istoria tracilor timpuri. Epoca bronzului in spatiul
carpato-balcanic, Ed. Academiei. Bucuresti, 1978 ; Petre Roman, Forme de ma-
nifestare culturald din neoliticul tirziu si perivada de tranzitie spre epoca bron-
2ulut, in SCIVA, 32, 1981, 1, p. 21 si urm. ; Manfred Oppermann, Tracii intre arcul
carpatic si Mare@ Egee, Bucuresti, 1988.

50.78 6 C. Danov, Drevnja Trakya, Sofia, 1969, Manfred Oppermann, op. cit., p.
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voltat cultura Basarabi?, care' acoperid unitar intreg spatiul carpato-
danubiano-pontic. Etapid importanti a evolutiei fondului local Hallsta-
ttian, avind radéacini in culturile bronzului mijlociu si tirziu, cultura Ba-
sarabi, care corespunde in timp perioadei Hallstattului mijlociu, cons-
tituic cea mai graitoare dovada a unitdtii etno-culturale a lumii geto-
dacice, inainte de intrarea accstei lumi in sfera de preocupari a izvoarelor
scrise grecesti. Astdzi, estc demonstrat stiintific ca getii si dacii sint
unul si acelasi popor, cercetarea arheologicd dovedind unitatea culturii
maleriale si spirituale si in ultimid instantd unitatea ctnici a celor de-
semnati prin numele de geti si daci®. Desi in Hallastatiul tirziu (mij-
locul secolului al VI-lea I.e.n. — miilocul secolului al V-lea i.e.n.),
spatiul amintit se deosebesc mai multe prupuri cu anumite particula-
ritati in dezvoltarea lor social-economica si culturala?, aceste _particula-
ritdti nu sparg insd unitatea etno-culturald geto-dacica.

. Unitatea etno-culturald geto-dacici s-a maturizat in a doua epocéi
a fierului, cind putem surprinde si evolutia unui proces istoric de or-
ganizare soctal-politicd 19, pentru a atinge cea mai clara expresie in epoca
de maxima dezvoltare, respectiv epoca clasici. a lumii si civilizatiei ge-
to-dacice (secolul I i.e.n. — secolul I e.n.), adicid in perioada marcati de
domniile lui Burebista si Deccebal !!. Unitatea de -civilizatie si de neam,
spirltuala si economica. a constituit temeiurile unitatii politice geto-da-
cice realizati in secolul I i.e.n.!2 Aceeasi unitate etno-culturals, deplin
consolidatd, a constituit fundamentul puternicei ridicari a statului dac
sub conducerea lui Decebal 13,

In cele dou& secole dinaintea cuceririi Daciei de citre romani, deci
in perioada clasicd a culturii geto-dacice, contactele economice si cultu-
rale dintre lumea nord-dunireani si lumea mediteraneeand in general,

7 Al Vulpe, Unitatea si semnificatia istoricd a culturii Basarabi, Comuni-
care la al V-lea Simpozion anual de tracologie, Bacdu, 16—17 octombrle 1982.
Cf. Cronica lucrarilor simpozionului, in Carpica, XIV, 1982, p. 323-324 ; Al. Vulpe,
Zur Entstehung der geto-dakischen Zivilisation. Die Basarabi- Kultur in Dacia,
N.S., XXX, 1986, p. 51-68.

8 H. Daicoviciu, Dacii, Ed. stiintifica, Bucuresti, 1965. p. 13-17 ; Al. Vulpe,
Geto-dacii ca unitate etno-istoricd in lumea tracd, in SCIVA, 13, 1980, nr. 1,
p 5-12.

9 Mircea Petrescu — Dimbovita, op. cit., p. 109.

10 Idem, op. cit., p. 140-143.

11 H. Daicoviciu, Dacia de la Burebista la cucerirea romand, Ed. Dacia,
Cluj, 1972 ; I. H. Crisan, Burebista si epoca sa, editia a II-a, Bucuresti, 1977 ;
M. Petrescu — Dimbovita, op. cit, p. 144-161; M. Babes, Unitatea si rdspindirea
geto-dacilor' in lumina documentelor arheologice (secolele al II-lea i.en. — I e.n.),
in SCIVA, 30, 1979, nr. 3, p. 327-345. H. Daicoviciu, Epoca clasicd a civillzatiei
daco-getice, in Revista de istorie, 33, 1980, nr. 3, p. 421-441; D. Berciu, Burebista
$i traditia statald, in Revista de istorie, 33, 1980, nr. 6, p. "1027- 1042 ; N. Gostar,
V. Lica, SOczetatea geto-dacicd de la Burebista la Decebal Ed. Junmea, 1asi,
1984.

12 H. Daicoviciu, Dacii, p. 50-104.

13 H. Daicoviciu, Societatea dacicd in epoca statului, in Studii dacice, Ed.
Dacia, Cluj-Napoca, 1981, p. 23-47; idem, Temeiurile unitdtii politice daco-ge-
tice, in Steaua, 34, 1983, nr. 12, p, 47-52.

http://www.cimec.ro / http://cmiabc.ro



98 IOAN MITREA

si cu lumea romana in special, au cunoscut o amploare si intensitate deo-
sebitd 14, pregatind astfel Societatea geto-dacicd pentru opera, deosebit
de complexi, de asimilare romana.

In epoca stapinirii de citre romani a unci pirti din teritoriul fos-
tului stat dacic s-a realizat o noud sinteza etno-culturald, (incluzind si
aspectul lingvistic), cea daco-romario-moesica, proces complex, cu o evo-
lutie unitard dar in parte diferentiata,-in functie de loc si timp.

In vremea provinciei Dacia (106—271), s-a realizat un adevirat trans-
fer de civilizatie romand la nord de Dundre, s-a desfasurat
in esentd simbioza daeco-romana '3, Procesu] simbiozei daco-romane s-a
desfasurat si in Dobrogea in veacurile I—1II e.n. !, Rezultatele cerceta-
rilor arheologice din ultimele decenii au demonstrat cd procesul de ro-
manizare nu s-a limitat doar la regiunile stipinite efectiv de romani ci
s-a desfisurat, in ritmuri diferite, si in teritoriul in care au continuat
sd traiasca dacii liberi 17.

Analiza continutului culturii materiale si spirituale, precum si a
elementelor etnice, din secolele II—III, demonstreaza ca si in aceasta
epocd, in care o parte a teritoriului vechii Dacii s-a aflat sub stapinire
efectivi romand, s-a pastrat unitatea etno-culturald in spatiul “carpato-
danubiano-pontic. Coordonatele acestei unitati au fost pe de o parte
fondul etno-cultural autohton, in spetd dacic, care se intilneste deopo-
triva in spatiul dacic liber ¥, dar si in Dacia ramana', iar pe de alti

14 V. ‘Parvan, Inceputurile vietli romane la gurile Dundrii, Bucurestj, 1923 ;
1. Glodariu, Relatii comerciale ale Daciei cu lumea elenisticd si romnd, Ed. Da-
cia, Cluj-Napoca, 1974 ; Idem, Comertul roman §i cucerirea Daciei, in Sargetia,
XI1—XII, 1974—1975, p. 237-249 ; V. Mihailescu-Birliba, L.a monnaie romaine chez
les Daces orientaux, Bucuresti, 1980 ; D. Berciu, Buridava, Ed. Academiei, Bucu-
resti, 1978.

15 D. Tudor, Oltenia romund, editia a IIl-a, Ed. Academiei, Bucuresti, 1968 ;
Idem, Orage, tirguri si sate in Dacia romand, Ed. stiintifica, Bucuresti, 1969 ;
Liviu Marghitan, Baeatul in lumina arheoloqzez Epocile daco-romand si romdno-
bizantind, vol. 1I, Ed. Facla, Timisoara, 1980 ; D. Protase, Considérations sur la
romanisation en Dacie, in Marisia. 10, 1980, p. 53-64 ;: Ioan Gloddriu, Asezdri da-
cice §i daco-romane la Slimnic, Ed. Academiei, Bucuresti, 1981 ; M. Bérbulescu,
lnterferen;e spirituale in Dacza romand, Ed. Dacia, Cluj-Napoca, 1984.

16 Al Suceveanu, Fondul getic autohton si procesul romanizdrii in Dobro-
qgea secolelor I—III e. n in lumina sdpdtu.rzlor de la Straja si Fintinele, in Thraco-
Dacica, 2, 1981, p. 217-222.

17 Gh. Bichir, Cultura carpicd, Bucuresti, 1973, p. 177-185; V. Ursachi, Ele-
mente si influente romane la est de Carpati in secolele II—III e.n., in Hierasus,
1, 1978, p. 147-185; Silviu Sanie, Civwilizatia romand la est de Carpati si romani-
tatea pe teritoriul Moldovei. Secolele Il i.e.n. — IIl e.n., Ed. Junimea, Iasi, 1980,
p. 128-201, 225-249 ; Gh. Bichir, Dacii liberi din Muntenia si relatiile lor ‘eu ro-
manii, in Thraco-Dacica, II, 1981, p. 73-92; I. Ionitd, Din istoria si civilizatia da-
cilor liberi. Dacii din spatiul est-carpatic in secolele II—V emn., Ed. Junimea, lasi,
1982, p. 17-85: N. Gostar, Vechimea elementului roman la rdsdrit de Carpati,
in Istros, 2-4, 1981—1983, p. 225-234 ; Gh. Bichir, Geto-dacii din Muntenia in epoca
romand, Ed. Academiei, 1984, p. 38-40, 62-79, 95-106.

18 Cf. lucrarile citate la nota 17.

19 D. Protase, Autohtonii in Dacia, vol. 1, Dacia romand, Ed. stiintifica si
enciclopedica, Bucuresti, 1980. q
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parte elementul roman, in primul rind sub aspectul culturii materiale
si spirituale, care este prezent nu numai in teritoriul dacic aflat tem-
porar sub stdpinire romand 2, dar si in lumea dacilor liberi 21.

Continuitatea sintezei daco-romanice din secolele II—III, in secolele
IV—V a fost hotéiritoare in procesul etnogenezei romanilor, al pastrarii
unitdtii etno-culturale romanice din secolele VI—VII si respectiv'al uni-
tatii etno-culturale romanesti din secolele VIII—IX incoace. Rezultatele
cercetarilor arheologice din ultimele decenii au pus in luminid continui-
tatea creatiei materiale si spirituale, in esentd continuitatea etno-cultu-
rald autohtond daco-romanica in secolele IV—V 22 si romanicad in secolele
VI—VII 8.

Neamurile in migratie, grupurile de goti care au stationat tempo-
rar pe aceste meleaguri (cca 280/300—375/376), raidurile unor grupuri
de huni (375/376—453), patrunderea unor fractiuni de triburi gepidice,
avare si slave in secolele V—VI, in unele regiuni ale vechii Dacii, nu
au dislocat populatia autohtond daco-romanicid si respectiv romanicj,
nu au spart unitatea etno-culturald a blocului autohton.

Intensele cercetidri arheologice, din ultimele decenii, au pus in evi-
dentd existenta unei unitidti etno-culturale de facturi romanici, omo-

20 Cf. lucrarile citate la nota 15.

21 Cf. lucraérile citate la nota 17.

22 Ligia Barzu, Continuitatea populatiei autohtone in Transilvania in se-
colele IV—V (Cimitirul 1 de la Bratei), Ed. Academiei, Bucuresti, 1973 ; Idem,
Continuitatea creatiei materiale s§i spirituale a poporului romdn pe teritoriul fos-
tei DAcii, Ed. Academiei, Bucuresti, 1979 ; Gh. Diaconu. Mentinerea trdsdturilor
caracteristice ale daco-romanilor in contactul cu migratorii in secolele II—V, in
RMMM, 1980, nr. 4-5 p. 73-81; Ion Barnea, Continuitatea elementului daco-roman
dupd pdrdsirea aureliand, pe baza descoperirilor pQleocrestine din Transilvania
in lumina ultimeior cercetdri, .in Sargetia, 16-17, 1982—1983, p. 259-266.

23 1. Nestor, Les données archéologiques et le probleme de la formation du
peuple romawmn, in RRH, 3, 1964, p. 383-423; V. Teodorescu, Despre cultura Ipo-
testi Cindesti in lumiila cercetdrilor-arheologice din nord-estul Munteniei (regiunea
Ploiesti), In SCIV, 15, 1964, 4, p.-485-499; M. Petrescu — Dimbovita, Considéra-
tions sur le probleme des périodes de la culture materielle en Moldavie du Vli-e
aur Xl-a siecles, in RRH, 6, 1967, 2, p. 181-199; O. Toropu, Romanitatea tirzie §i
strdromanu in Dacia Traiand sud-carpaticd (secolele I11I—XI), Craiova, 1976, p.
119- 149 Dan Gh. Teodor, Teritoriul est-carpatic in veacurile V—XI e.n; Contri-
butii Grheologice si istorice la problema formdrii poporului romdn, Ed. Junimea,
Iasi, 1978, p. 11-66, 130-136 ; Eug. Zaharia, Populatia romdneascd in Transilvania
in secolele VII—VIII (Cimitirul nr. 2 de la Bratei), Bucuresti, 1977, p. 100-121 ;
Toan Mitrea, Regiunea centrald a Moldovei dintre CarpQii si Siret in secolele,
VI—IX e.mn. in Carpica, XII, 1980, p. 55-190 ; Gh. Baltag, Locuinte, ateliere si in-
stalatii de foc din secolele IV—VIII in asezarea de la Sighisoara — Dealul .Viilor,
in RMM, 13, 1982, nr. 2, p. 44-50; Dan Gh. Teodor, Civilizatia romanicd la est
de Carpati in secolele V—VII c.n. (Asezarea de la Botosana — Suceava) Ed. Aca-
demiei, Bucuresti, 1984 ; Aurelian Petre, La romanité en Scythie Mineure (II-e—
VIl-e siecles de notre ere) Recherches archéologiques, in Association Internatio-,
nale d’Etudes du 'Sud-Est Européen, Bulletin, XVII—XVIII, 1987, Bucuresti, p.
6-117,
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gend, in secolele VI—VII, in tot spatiul carpato-danubiano-pontic 24, In

aceastd etapd procesul de romanizare se generalizaserd, in fapt se inche-
laserd, in tot teritoriul vechii Dacii. Unitatea culturii materiale din se-
colele VI—VII; din tot spatiul carpato-danubiano-pontic este evidentiata
de continutu]l culturilor de tip Bratei in Transilvania, Ipotesti — Ciu-
rel — Cindesti de lda sud de Carpati si Costisa — Botosana din teritoriile
est-carpatice, de tipurile aseminitoare de asezari si locuinte, de ocu-
patiile principale ale populatiei (agricultura, cresterea vitelor), meste-
sugurile practicate, de inventarul descoperit (ceramica, unelte, arme,
obiecte de podoabi, monede etc)? Aceeasi unitate' a culturii materiale
si spirituale, dar si etnice, se degaja din constatirile privind riturile si
ritualurile de inmormintare, inventarul necropolelor si din rezultatele
analizelor antropologice 2.

In mentinerea, dezvoltarea si maturizarea realitatilor etno-culturale
omogene si unitare, de facturi romanicd din secolele VI—VII si vechi
roménesti din secolul VIII incoace, din spatiul vechii Dacii, un rol im-
portant l-au avut permanentele legaturi cu lumea si civilizatia bizan-
tind??, si in context crestinarea autohtonilor romanici 28. Permanentele
legaturi cu lumea si civilizatia bizantind au avut menirea de a contribui
intr-o masurd importantd la pastrarea si consolidarea ,,sigiliului Romei¥,
sigiliu extins in cele din urma asupra intregului teritoriu carpato-danu-
biano-pontic, marcind astfel incheierea procesului de formare a popo-
rului roman.

In aria largd, unitard si romanici din punct de vedere etno-cultu-
ral, a veacurilor VI—VII, s-a incheiat procesul etnogenezei romaénilor.
Realitatile arheologice au pus in evidentd prezenta populatiei si civili-
zatiei vechi romaéanesti, in tot spatiul vechii Dacii incepind cu secolul
a] VIII-lea®. Unitatea etno-culturald romaneasci, din spafiu] carpato-

24 Joan Mitrea, Regiunea centrald a Moldovei dintre Carpati si Siret in
secolele VI—IX, in Carpica, XII, 1980, p. 128 ; Dan Gh. Teodor, Civilizatia ro-
manicd la est de Carpati in secolele V—VII em. p. 70-72. In aceste lucrdri este
citatd o bogatd bibliografie a problemei.

25 Cf. din lucrérile citate la nota 23, datele privind inventarul descoperit
in asezéri.

26 Dan Gh. Teodor, Teritoriyl est-carpatic.., p. 18-19; Eug. Zaharia, Popu-
latia romdneascd in Transilvania in secolele VII—VIII..., passim.

27 Dan Gh. Teodor, Romanitatea carpato-dundre@nd si Bizantul in veacurile
V—XI e.n., Ed. Junimea, lasi, 1981.

28 M. Rusu, Paléocrestinismul nord-dundrean si etnogeneza romdwilor, in
AIIACN, XXVI, 19831984, p. 35-84.

29 I. Nestor, op. ci¢t.,, in RRH, III, 1964, 3, 'p. 404; O. Toropu, op. cit.,, p.
150-204 ; Dan Gh. Teodor, Teritoriul est-carpatic.. p. 88 Ioan Mitrea, op. cit,
p. 128 ; Dann Gh. Teodor, Unele considerdtii privind incheierea procesului de for-
mare a poporului.romdn, in AM, 9, 1980, p. 75-84.
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danubiano-ponti¢ s-a intirit, prin maturizarea structurilor unitare eco-
nomice, sociale, politice si culturale in secolele VIII—XI 30,

Rezultatele cercetirilor arheologice, mai ales din ultimele” decenti,
permit precizarea cd in nici una din etapele epocii secolelor VI—X, in
care s-a incheiat procesul etnogenezei romanilor (sec. VI—VII) si a in-
ceput afirmarea civilizatiei vechi romanesti (sec. VIII—X), si in nici
una din marile unitdti geografice ale spatiului carpato-danubiano-pon-
tic, nu se constatd viduri demografice. Numai ignorind si mistificind rea-
litatile arheologice, concluziile la care s-a ajuns, unii istorici strdini,
certati cu adevirul, reactualizeazi idei $i teze cu iz rbslerian, teze ce
neagd continuitatea si unitatea autohtond, romanica si apoi veche ro-
maneascd, vorbind de ,viduri demografice* in anume zone si anume
etape istorice din epoca la care ne referim, exagerind rolul unor popu-
latii_ in migratie asupra evolutiei tabloului istoric si etno-cultural din
spatiul vechii Dacii. Astdzi, mai mult ca oricind, pe baza rezultatelor
cercetdrilor arheologice se demonstreaza caracterul nestiintific si ten-
dentios al unor asemenea teorii ce reactualizeazid idei si tezei ale de
mult depasitei teorii imigrationiste. Avem acum o bogatd documentatie
care dovedeste nu numai continuitatea neintreruptd de viatd autohtona,
romanicd in secolele VI—VII si veche roméaneasci din secolul al VIII-lea
incoace, ci permite si remodelarea structurilor unitare socio-economice,
politice si culturale, dar:si etnice, din tot spatiul carpato-danubiano-
pontic. Pe baza analizei multiplelor atribute intrinseci a culturii mate-
riale si spirituale, putem vorbi de existenta unui adevarat model cultu-
ral romanic in secolele VI—VII si respectiv un model cultural vechi ro-
manesc din secolul al VIII-lea incoace.

Unitatea etno-culturald roméneasca din veacurile VIII—XI se va con-
solida in veacurile urmatoare 3!, devenind astfel unul din temeiurile fun-
damentale ale Marii Uniri din 1918 92,

Daci, asa cum am ardtat pe scurt, sinteza etno-culturala geto-da-
cicd a constituit elementul de bazad al sintezei daco-romane, iar aceasta
a rodit in sinteza romaéneasca, la rindul siu unitatea etno-culturala ge-
io-dacicd este matrice pentru unitatea etno-culturald daco-romana si
amindoud se regasesc in unitatea etno-culturald romaéaneasca, constituind
astfel unul din temeiurile fundamentale care legitimeaza actul de la
1 Decembrie 1918. Unitatea etno-culturald romaneascd dimpreund cu
alte elemente de unitate, maturizate sau constituite in epoca moderna,
constituie cariatidele acestei minunate constructii, duratd pentru ves-
nicie, care este statul national unitar si independent roman.

30 Stefan Olteanu, Societatea romdneascd la cumpdnd - de milenii, Secolele
VIII—XI, Ed. stiintificd si enciclopedicd, Bucuresti, 1983.

31 Nicolae Stoicescu, Unitatea romdnilor in evul mediu, Ed. Academiei, 1983.

32 Stefan Pascu, Marea Adunare Nationald de la Alba Iulia — incununare
a ideii, a tendintelor si a luptelor de unitate a poporului romdn, Cluj, 1968.
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UNITATEA — IDEE SI ACTIUNE IN EPOCA MODERNA
. de GH. PLATON

»Nimic nu lipseste Romaniei decit sd redobindeascd
unitatea politici ce a avut in multe rinduri §i a
carii idee nu i-a lipsit niciodatd; unitatea econo-
micd, precum are pe cea fizicd §i pacea din partea ti-
ranilor strdini gelogi pe frumusetile ei...

Unirea Romaniei intr-un singur stat nu este o i-
dee numai in capetele citorva romani prea inain-
tati; nu este o idee iegitd din dezbaterile de la ’48
incoace ; ea a fost sentimentul national in toate pdr-
tile Romaniei de cind istoria a inceput a ne spune
cite ceva despre Dacia..*

Cezar Bolliac!

Ideea unitatii este ideea-fortd pe care s-a sprijinit istoria noastra,
care i-a conferit trainicie si sens; ed este, totodata si o expresie a ad-
mirabilei armonii a pamintului romaéanesc, care a imprimat legéaturii
intre om si pamint, intre istoria si gepgrafia poporului care a locuit in
acest spatiu? indestructibila lor coeziune. Aceastd strinsi determinare
indreptateste constatarea potrivit careia ,nu existd istorie si nu exista
popor care sa fie atit de mult expresii ale pamintului lor cum este istoria
romaneasca si cum este poporul roman“ .

1 Unitttea Romdniei, in ,Republica Romana“, Bruxelles, nr. 2, 1853, p. 289,
291, 292. Apud ,Gindirea social-politicd despre Unire, Culegere, Edit. Politica, Bucu-
resti, 1966, p. 65-66.

2 Un istoric, subliniind legdtura dintre unilatea geografica si cea etnica pe
padmintul romanesc, reliefind rolul muntilor Carpati, de ,coloand vertebrala a in-
tregului pdmint si popor“, noteazd cd, deoparte si de alta a culmilor sale, a pulsat,
mereu, via{a tracicd, geto-dacicd, daco-romand si, apoi, pentru totdeauna, roma-
neascd“. Cf. D. Berciu, Unitatea strdveche carpato-dundreand bazd a dezvoltdrii is-
torice ulterioare, in vol. Unitate si continuitate in istorla poporului romdn, Edit.
Academiei, Bucuresti, 1968, p. 35.

3 I. Conea, Geografie si istorie romdneascd, Colectia ,Luceafarul®, Bucuresti,
s.a., p. 42.
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Unitatea poporului romén, cu radacini adinci in spiritualitatea si
in viata politici a dacilor, marcatd, apoi, de ,sigiliul Romei“, s-a cimen-
tat in secolele genezei. In pofida sperantei politice, provocata si intre-
tinuti de stdpinirea strdina asupra Transilvaniei — inima pdamintului
romanesc — unitatea ancestrald s-a dezvoltat in veacurile evului mediu.
Unirea politica savirsita de Mihai Viteazul in 1600 si adaosul veacului
al XVII-lea — veacul de aur al culturii romanesti — au stat la temelia
congtiintei nationale, care a personalizat natiunea romand in ,secolul lu-
minilor® si in cel al nationalitatilor. O continui ascensiune, in cursul
careia unitatea in gindirea politica, in constiinta poporului, dar si ‘in
fapta si in actiinea oamenilor, a crescut, s-a dezvoltat, innobilindu-se,
pini ce s-a ajuns la ingemanarea dintre idee, actiune si fapta la 1 Decem-
brie 1918,sintezd si implinire a intregii noastre istorii. Cine a patruns
in intimitatea istoriei roméanesti poate urmari, cu usurinta, drumul spre
acel ,destin providential®, spre implinirea caruia au actionat, cu cons-
tiinta limpede, generatiile ,,secolului nationalitatilor“. Treptele unirii sint
daltuite in scara istoriei romanilor, unitatea in cugete si in simtiri fiind
o stare de spirit, un factor sensibilizator al constiintei fieciruia dintre
noi.

Nu este locul sa staruim aici asupra acestor fapte ; obiectivul demer-
sului nostru, asa cum titlul de pe generic o reliefeaza, este mai limitat.
Investigatia, cantonatd in limitele istoriei moderne, urmareste sa preci-
zeze raportul intre idee si actiune, sau mai bine zis, intre actul de cons-
tiinta si practica politica. Asa cum se va putea constata, credem, in ciu-
da sperantelor, demonstratia nu este deloc simpla.

Marxismul, fara indoiala, reprezinta un pretios auxiliar in aprofun-
darea proceselor si fenomenelor istoriei moderne ; prin mijlocirea lui,
s-a realizat ordine, o ierarhizare mai stricta intre procese si fenomene,
care a servit la adincirea investigatiei istorice. Uneori, existi insd ris-
cul ca, prin aplicarea fortati a schemelor clasice sa fie intelese gresit,
imperfect, denaturate, chiar, unele fenomene particulare; acestea, refu-
zind tiparele, solicita sa fie analizate in spiritul si nu in litera literaturii
marxiste. Cu acest risc a fost confruntata si istoriografia noastra. Con-
secintele pot fi constatate, de altfel, si in cazul analizei fenomenului u-
nitdtii romadnesti. — O indelungata perioada de vreme — procedeul este
utilizat, incd — s-a considerat, in acord cu schemele amintitte, ca ideea
unitdﬁi politice, firesc, apartine etapei superioare a istoriei, celei mo-
derne, ca ea capata contur, este incorporata in constiinta nattonala care
personalizeaza natiunea. Ideea este consecinta ultimd a unei indelungate
dezvoltari economice, in cursul careia se constituie piata unica si, se
realizeazi unitatea politica, se dezvolta clasa burghezi, purtitoare a noii
ideologii. Prin forta lucrurilor, dezvoltarea pe cale moderna, capitalist3,
este un proces unificator, de integrare a lumil romanesti in ea insesi,
in lumea europeana si in civilizatia universald. In noile imprejurari ale
vietii moderne, unitatea politicd, drept urmare a spiritului ,veacului na-
tionalitatilor¢, sub imperiul nevoilor interne si al ideilor Revolutiei, pro-
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fesate de burghezia interesati in schimbare, devine o componentd esen-
tiala.

Faptcle sint exacte, reluarea discutiei nu are sens in cazul demersului
nostru. Schema, insi, nu se potriveste, intru totul, cu imprejurarile si
faptele istoriei nostre. Astfel, de pilda, se stie, natiunea romana s-a
constituit in conditiile in care nu exista piata unica si unitatea politica

— douéd dintre componentele esentiale ale acestui important fenomen
istoric. Inainte ca Unirea din 1859 si se realizeze, piata unicd, in sensul
ei general, nu a existat intre Moldova si Tara Romaneasca. Vama dintre
cele doua provincii roménesti a fost desfiintatda abia la inceputul anului
1848. Legaturile spirituale dintre oamenii celor doua provincii roma-
nesti au fost, insa, mult mai puternice; ele nu au fost conditionate de
relatiile de piata.

Considerind antecedentele actului din 1600, unirea savirsitd de Mi-
hai Viteazul nu poate fi apreciatd drept un accident, rezultat al unei
conjuncturi. Asa cum s-a spus, de altfel4 efemeritatea actului s-a da-
torat mai putin inexistentei conditiilor interne, cit adversitatilor din afarj,
interventiei striaine. Unirea celor trei tdri romaénesti, realizata acurn,
a marcat -puternic gindirea politica si ‘constiintele timpului. Nu intim-
plitor, biruintele cele mai importante ale ,secolului de aur“ au fost in
domeniul limbii, al istoriei si al culturii romanesti. Unirea din 1600 a
fost fundamentul pe care s-au cladit valorile nationale ale secolului ur-
mator. Interpretind aceste fapte prin aplicarea schemelor de mai sus, le
golim, daca nu de intregul lor continut, cel putin, de o insemnata parte
a acestuia.,

In legatura cu procesul de formare .a natiunilor, cu dis-
cutia ce se poarta in istoriografia tarilor vecine cu privire la inceputu-
rile acestui proces, socotim interesante, in sensul care-1 urmarim, aprecie-
rile formulate de profesorul Pompiliu Teodor asupra interpretarii mai
nuantate a conceptului de natio in evul mediu ®. Situatia speciala in care
s-au aflat, mereu, romanii din Transilvania, dupd ocuparea acestei pro-
vincii romanesn de catre feudalitatea maghiara, marginalizarea lor, im-
pusa prin o politica deliberat afirmati si urmariti, a creat si a intreti-
nut o anumitd stare de spirit, care s-a extins, a fost cunoscutd si impar-
tasitd pe intreg spatiul etnic. Aceastid situatie, dat fiind si locu] ocupat
de Transilvania in viata economica si politica a acestui spatiu, in cons-
tiinta romanilor, a impulsionat continuu, tendinta de personalizare et-
njcd. Desi nu iIn masurd identica, presiunea din afard a avut aceleasi
consecinte asupra romanilor din Moldova si din Tara Romaéneasca. Si-
tuatia deosebita din Transilvania a clarificat si potentat mereu aceasta
necesitate.

4 Cf. Dan Zamfirescu, Independentd si culturd, Edit. Militara, Bucuresti, 1977,
p. 62 i urm.

5 Pompiliu Teodor, Iluminism si natiune, in vol. Najiunea Romdnd. Genezd,
afirmare, orizont contemporan, coordonator stuntlflc Stefan Stefanescu, Edit. $tiin-
tifica si Encnclopedlca Bucuresti, 1984, p. 297 si urm.,
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Considerind aceste fapte, putem aprecia, credem, cd, in dezvoltarea
istoriei noastre, trecerea de la constiinta de neam la congtiinta nationald
s-a realizat nu in gradatia succesiva si progresiva a proceselor enuntate
mai sus, in conformitate cu care ¢tea din urmi reprezinta forma supe-
rioara a celei dintii, innobilatd cu atributele politice, conferite gindirii
de ideologia noud, burgheza, care defineste procesele si fenomenele so-
cietatii orientate spre dezvoltarea capitalistd, cu un nou bagaj semantic.
In noile imprejurari, in care unitatea politici devine corolarul esential
al unitatii etnice, se produce trecerea de la stadiul constatativ al exis-
tentei unitatii roméanesti la actiunea politicdi indreptata spre realizarea
unitatii natienale.

Pornind de la constatirile enuntate mai“sus, intregul proces — eta-
pele clarificarii si componentele acesteia — credem, se impun a fi reeva-
luate in acord cu specificitatea istoriei noastre, dar si in concordanta
cu evolutia similard din Europa timpului. Gindirea secolului al XVII-lea,
fundamentarea problemelor latinitatii, unitatii si a continuitatii poporu-
lui roman — care nu pot fi despéartite de Unirea din 1600 — trebuie
si fie apreciate nu numai in spiritul lor general, al umanismului; so-
licita a fi integrate in contextul in care s-au produs si au actionat, pen-
tru a desprinde impactul ce l-au avut asupra spiritelor si a mentalitati-
lor, ca produs al acestui spirit si al acestor mentalitiati. Ele nu pot fi
apreciate, credem noi, ca apartinind evului mediu. Contin, nu numai in
germene, ci in fondul lor principal, o-orientarc modernd, in care se afla
intreaga substantd, nationald, din ,,secolul luminilor* si din cel a] na-
tionalitatilor. '

Remarcind aceste fapte, pledind in favoarea unei mai profunde a-
nalize care trebuie si porneascd nu de la scheme preconcepute, ci de
la studiul atent al realitatilor romanesti, si ne oprim asupra problemei
care ne intereseazad direct. Utilizind cadrul istoric general acceptat, in
care este situat si evolueaza procesul de nastere si dezvoltare al natiunii
romane, sd urmarim locul ce-1 ocupa unitatea in gindirea si in actiunea
politicA roméneascd a epocii in care societatea romaneasci a evoluat
sub semnul modernititii. Inainte, insd, o ultimd observatie cu caracter
preliminar. Existenta unui fapt de constiintd, persistenta unei idei nu
pot fi intotdeauna apreciate prin frecventa in care apar notate sau sint
marturisite. In cazul istoriei noastre, mai ales, enuntarea unei jude-
cati de valoare sprijinitd pe acest criteriu nu poate fi intru totul edifi-
cator. Ideea unitdtii politice, atit de importanti, prin valoarea si conse-
cinfele sale asupra romanilor, asupra istoriei zonale si a celei europene,
a dominat, cu sigurantd, dupa 1600. Ea apare mereu in planurile poli-
tice, imediate sau de perspectiva, atit in Transilvania, cit si in cele doua
tari extracarpatice.

Conditiile interne, traditia dinastica, imprejurarile internationale in care
se desfisura si de care depindea viata politicA nu au ingaduit ca ideea
sd se transforme in actiune politica, afirmata si urmaritd direct. Unirea
realizata de Mihai Viteazul a verificat posibilititile de realizare prac-
tica si reactiile externe. Ca un izvor al cirei ape ies din cind in cind
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la suprafuatd, pentru a intra din nou, apoi, in ascunzisul pamintului, ideea
unitatii, inclusiv a unitatii politice, a continuat sa se dezvolte, si cape-
te aspecte si determinéri noi in veacul luminilor.

Ideea unitatii politice, dupa 1600, nu a disparut, pentru a reapare
apoi, in secolul al XVIII-lea, in noile conditii ale dezvoltarii istorice.
Existent®, ideea si-a sporit valoarea si substanta prin noile adaosuri
cistigate de societatea romaneascid si de gindirea politici. In evolutia
ideii de unitate politicd nu existd nici un fel de cenzura. Odata realizata
practic, in 1600, ideea s-a impus, a evoluat, capiti noi atribute, innobi-
lindu-se mereu cu adaosurile veacului luminilor si al nationalitatilor, in
formele specifice impuse de situatia societatii roménesti.

In secolele ulterioare, in care se constituie natiunea, se sudeazd
organismul national si se cristalizeazd constiinfa nationala, intre ideea
unitatii actiunea pentru transformarea ei in viatd si in practica politica
existd o perfectd simetrie, un deplin acord. Lipsiti de libertatea po-
litica, societatea romaneascd — daca, in anumite forme si limite, a putut
da curs ideii nationale, celei privind unitatea, in primul rind, fara sa
lezeze interesele politice superioare ce trebuiau respectate — nu a pu-
tut sd construiasca si sa faca activd o practica politicd a unitatii. Impre-
jurdrile nu au ingaduit-o. Unirea — Unirea cea Micd — a fost realizata
in 1859. Ideea unitatii politice insa era mult mai veche. Atunci au fost
create doar imprejurdrile externe favorabile pentru a o infaptui in prac-
ticd. Conditiile interne erau de multi vreme pregitite (chiar in lipsa unei
piete interne si a unei clase de mijloc in sensul burgheziei occidentale).

Ratiunile politice, decurgind din conditiile specifice ale dezvoltarii
istorice, nu au ingaduit existenta unei corespondente exacte intre idee,
inaltimea si forta sa si practica politici necesard pentru a-i da viata.
Decalajul — am notat-o si mai sus — nu este atit o consecinta a insufi-
-cientei dezvoltari (pregatiri) a conditiilor interne ; este motivat, mai mult,
de conditiile externe defavorabile, ,de lipsa libertatii nationale.

In secolul al XVIII-lea, ideea unitdtii, cu noile atribute conferite
de iluminism si de spiritul nou, revolutionar, a ficut progrese aprecia-
bile. Posibilitatea realizarii unitdtii politice, insa — cu toate cd natiunea,
amenintatd in existenta sa, isi manifesta, tot mai mult, omogenjtatea —
parea, acum, mult mai indepartata decit fusese chiar in timpul lui Mihai
Viteazul.

Sub impactul revolutiilor 6 care i-au afectat structura si suprastruc-

tura, societatea romaneasci — desi provinciile romanesti- rimin separate
din punct de vedere politic — se omogenizeaza, natiunea se personalizeazi,
integrarea — in economia, in politica si spiritualitatea europeana’— se

accentueazd. In cuprinsu] acestui urias proces de prefacére economica,
sociald si spirituald, vechile atribute ale unitatii capata caracteristici,
pondere si valoare noi, necesitidtile se modifici. Oamenii acestor vre-
muri asimileaza ideologié luminilor in acord cu realitatile in mijlocul
carora traiesc. Sub presiunea puternicd a primejdiilor din afara care a-

6 Gh. Platon, Geneza revolutiei romdne ce la 1848. Introducere in istoria mo-
\dernd a. Romdniei, Edit. Junimea, Iagi, 1980.
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menintd comunitatea romaneascd, solidaritatea in jurul valorilor et-
nice se accentueazd, capitd substan{d noui, nationald, personalitatea na-
tiunii devine distinctd, optiunile devin politice, in méasura in care acti-
vitateapoli ticd devine o practicd legatd de conditia existentei, ratiunea
acesteia.

Situate la confluenta dintre cele trei imperii aflate in conflist —
intre Scylla crucii si Charibda semilunii — teritoriul romanesc si natiu-
nea romana care-l locuia devin obiectul agresiunilor continui ale Rusiei
tariste, Austriei habsburgice si ale Imperiului otoman. Pamintul roma-
nesc este ,bulevard de trecere%, bazi de aprovizionare pentru armatele
aflate in conflict, teatru de razboi, ,,nu numai prada dar si moneda de
schimb si de compensatie pentru invingatori® . Transilvania si Buco-
vina — in 1699 si in 1775 — Oltenia (temporar, intre 1718 si 1739) intra
sub stapinirea Imperiului habsburgic, Basarabia, in 1812 sub acela al
Imperialui tarist. Principatele — carora, din 1711 si, respectiv, din 1716
— li s-a impus regimul politic fanariot — sufar ani indelungati de as-
prd ocupatie militard. Traumele sint puternice, materiale si morale, in
egald masura ; natiunea este dislocati, amenintata cu disparitia, cu topi-
rea in masa uriasd a Imperiilor ,eliberatoare“. Potrivit expresiei unui
comentator strain, locuitorii celor doua Principate se aflau in pozitia,
deloc comodi, a condamnatilor situa}i in cercul cel mai de jos al In-
fernului lui Dante 8, ’

De asemenea, Unirea unei parti a romanilor din Transilvania cu Bi-
serica Romei primejduia specificul etnic, national ; atingea direct ,legea
romaneascd®, stramoseascd, credinta traditionali. Romanii din interiorul
arcului carpatic au simtit ascutisul actului. Urmdirea si-i ,,rdsneascd“ de
fratii din Moldova si din Tara Romaneascd, sd-i asimilieze, sd-i topeasca
sd& nu mai poata fi recunoscuti, ,alesi“, din rindul sasilor si al ungurilor
-- asa cum se subliniazd in Plingerea sfintei mandstiri a Silvasului. Este,
aceasta, o limpede afirmare nu nurgai a solidaritatii etnice, ci a cons-
tiintei superioare, nationale. Solidaritatea roméneascd s-a manifestat’ pu-
ternic. Fanariotii, ei insisi, au trebuit sd se situeze in fruntea reactiei
nationale. Intensificarea expedierii de carte roméaneascd de cult este unul
din insemnele solidaritatii.

Problema unitatii politice nu a fost pusa direct in secolul al XVIII-
lea nu pentru cd ideea nu ar fi germinat, incd; ea exista demult, asa

7 Hurmuzaki; Documente, vol. XVII, p. 785. Expresia ii apartine lui A. Bille-
cocq, consul general al Frantei la Bucuresti. Mai tirziu, In aceeasi ordine de idei,
reliefind nota comund a acestui determinism geografic. J. Poumay, consul general
al Belgiei, noteaza ,Pamint fertil si inepuizabil, Valahia si Moldova, cu incepere
de la Ecaterina II, a reprczentat problema generald a tuturor invaziilor ruse im-
potriva Turciei, secretul si scopul tuturor agresiunilor, grinar al abundentei trupe-
lor imperiale, ,Cf. Archives du Ministére des Affaires Etrangéres et du Commerce
Extérieur de Belgique. Correspondance politique, Légations, Roumanie, l-er vol.
(1852—1856), doc. 172 (27 aolt, 1855).

8 ,La Réforme*, 17 iunie 1848. Apud, Olimpiu Boitos, Raporturile lui Ledru
Rollin si radicalii francezi in epoca revolutiei de 'a 1848, Cartea romaneascd, Bucu-
resti, 1940, p. 110.
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cum s-a observat. Imprejuririle nu au ingiduit insi a fi pusi in maniera
directa. Legaturile interromanesti si reactiile nationale ale secolulul,
solidaritatea etnicd cu limpede caracter national ii dovedesc prezenta.
Lupta politici roméaneascd trebuia sd dea expresie unui program in a-
cord cu posibilitatile de realizare, in aceste dificile conditii in care teri-
toriile romanesti se aflau sub dominatie sau sub stipinirea unor imperii
pradalnice, impotriva ciarora nu existd altd arma decit prudenta, organi-
zarea, rezistenta in cuprmsul traditiilor si al valorilor etnice, nationale.
In asemcnea imprejuriri, cerinta unitatii politice ar fi fost diunatoare
si incompatibila cu interesu] national. Lipsa ideii din arsenalul politic
romanesc nu trebuie explicatd prin ratiuni de alt ordin. Inochentie Micu
si-a inceput actiunea politicd sprijinindu-se pe ideile Hronicului lui Di-
mitrie Cantemir 9. Acesta, sintetizind si imbogitind ideile secolului al
XVIl-lea cu privire la latinitatea, unitatea si continuitatea romanilor,
face legitura cu generosul curent al Scolii ardelene 0. Daca acordidm
credit ipotezei cu privire la fenomenul transculturatiei (mutarea succe-
sivi a centrului de greutate a culturii romanesti!!), intelegem de ce
Transilvania a fost, acum, centrul miscirii nationale, laboratorul 12 in
care s-a plamadit constiinta nationald a romanilor. Si miscarea politica
initiatd si condusid de I. Micu si Supplex-Libellus Valachorum, apoi, au
dat expresie existentei natiunii in intregul ei. Luminarea pentru a sub-
linia existenta intregului. Indirectd, doar, pledoaria era limpede.
Rascoala din 1784 a exprimat cu mai multd claritate, poate, exis-
tenta natiunii si a optiunilor politice roméanesti. Roméanii nu lé-au afir-
mat ; nu o puteau. Observatorii le-au desprins, insd. Zvonurile cu pri-
vire la intentiile lui Horea — Horea rex Daciae —, ultimile cuvinte
atribuite martirului, ecoul extraordinar in opinia europeana s.a. lasau sa
se desprindd acest lucru. Scoala ardeleand, prin intreaga sa operd, nu a
pledat direct in favoarea unitatii politice ; a ocolit-o sau, din calcul po-
litic, a afirmat-o prin aluzii indirecte, numai. Unitatea romaneasca se
desprinde, insd, din intreaga opera istorica, lingvistica sau filozoficd si
este inteleasd, receptatd, in functiile 'sale politice, nationale, in spiritul
ideilor de largd circulatie si a intereselor generale ale romanilor. Isto-
ria pentru inceputurile romanilor in Dacia, aparutd_in 1812, scrisd de
Petru Maijor — care realiza o atit de dlrecta legiturs, prin Cantemir,
cu ideologia secolului al XVII-lea, 4 avut, se stie, un rasunet imens si

9 1. Lupas, Cronicari si istorici romdni din Transilvania, I. p. 58-78. Apud D.
Prodan, Supplea: Libellus Valachorum. Din istoria formdrii natiunii romdne, Edit. Sti-
intificad si Enciclopedica, Bucuresti, 1984, p. 214.

10 Ibidem, p. 154.

11 Vasile Netea, Dimitrie Cantemir precursor al ,Scolii ardelene“-latiniste, in
vol. Pe drumul umtd;u nationale, Cluj. 1975, p. 9-1i.

12 In secolul al XVII-lea, centrul a fost in Moldova si in Tara Romaneascs,
de unde, in secolul al XVIII-lea, s-a mutat in Transilvania, in conditiile in care
Principatcle, intrate sub regimul fanariot, nu mai puteau sa-si indeplineasca rolul
anterior. De aici, in noile conditii, dupa revolutia nationala din 1821, centrul se va
muta din nou in Prmc:patele eliberate de regimul fanariot. Cf, Ilie Badescu, Sin-
cronism european §i culturd criticd romdneascd, Edit. Stiintifica si Encnc]opedlca

Bucuresti, 1984.
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a fixat limpede ideea in constiinta nationald, asociind-o practicii poli-
tice a secolului nationalitdtilor. Generatia de la 1848 ne-a lisat marturii
emotionante cu privire la impactul continutului acestei carti romanesti
asupra constiintelor timpului, C. Negruzzi marturisea cid ,a invitat ro-
maneste* citind-o, Balcescu a luat cunostintd de continutul ei pe cind
era elev la Sf. Sava, iar Kogalniceanu il considera pe Maior ,,un nou
Moise%, ,care a desteptat duhul national; caruia ,ii datordm impusul
patriotic ce de-atunci s-a pornit in tustrele provincii a vechii Dacii% 13.

In Principate, lupta politica era orientatd, atunci, spre alte obiective,
compatibile cu realititile de aici. Partida nationald incepe si schiteze,
in cadrul larg al ,Problemei orientale“, liniile unei Probleme roma-
nesti, Opiectivul ultim il constituie recunoasterea autonomiei, in acord
cu vechile ,capitulatii“, incheiate de domnitorii roméni cu Poarta. Prin
apelul continuu la ele, cu sprijinul Rusiei, ,Problema romaneascd“ este
inscrisd in tratatele incheiate intre Rusia si Turcia si, in felul acesta,
intrda in dreptul public european. Recunoasterea autonomiei trebuia sa
reprezinte un prim pas. Unitatea politicad, in varianta redusi 'la cele
doud Principate, figureaza in unele din memoriile sau proiectele de re-
forma ale boierilor drept o solutie posibild de realizat in cuprinsul ,,Pro-
plemei orientale“, ca fiind in avantajul Europe1 al Imperiului otoman si,
fireste si in al romanilor. Solutia este insd imbratisatd de romaéni in
méasura in care reprezenta o variantd europeand, capabild sd opreasca
expansiunea Imperiului rus si sd asigure integritatea Imperiului otoman.

Solutiile europene, si ele, porneau de la realitdtile roméanesti, de la
cele vechi sau de la cele noi. ,Planul dacic* sau alte variante, nume-
roase, care aveau in vedere rezolvirii politice in acest spatiu !, se spri-
jineau direct pe aceste realitdti, pe care nimeni mai bine decit ro-
manii nu’le cunosteau sau nu le simteau. Sint, toate acestea, dovezi in
sensul celor discutate mai sus. Actiunea politicA de acum nu poate da
expresie integrald unor idei adinc ancorate in constiinta romaénilor, cu
larga circulatie in epocd ; ea nu putea imbraitisa decit ceea ce era po-

13 Gh. Platon, Transilvania §i constiinta nationald a romdnilor in secolul al
XVlIll-lea, ,Memoriile Sectiei istorice“, seria IV-a, tom. IX, 1984, Edit. Academiei,
Bucuresti, 1987, p. 61-70.

14 Apud Vasile Netea, Constiinta originii comune §i a unitdtii nationale in
istoria poporului romdn, Edit. Albatros, 1980, p. 97-98. G. Baritiu, referinduse la
ecoul cartii In rindul elevilor si studentilor romaéni din Cluj, in anii 18284—1829,
noteazd: ,citirea acestei carti strdbdtu ca schinteile unui fulger toatd fiinta noas-
trd ; o multime de presimtiri si jdei care durmita in noi se desteptara deodatd, ca
prin un farmec puternic; exaltatia si fanatismul cd noi sintem romaéni si nu alt-
ceva nu mai avea nici un cumpat, nu cunostea nici un hotar* (,Foaie pentru minte
inima si literatura“, 1839, nr. 1, p. 6). lordache Malinescu, care tipareste cartea la
lasi, in 1834, scrie in Prefatd : ,folosul ce s-a revarsat dintr-insa peste natiunea
roméaneascd este mult mai mare si mai insemnat decit sd-1 poatd cineva descrie
dupa cuviinta... a desteptat in natiune un spirit indemnator de a ndzui cdtre dreap-
ta luminare cu care se indulcesc neamurile celelalte ale Europei.. A invéatat ro-
manul sa-gi cunoascd trupina si fiinta sa, s-a desteptat intr-insul iubirea de na-
tlune si de patrie.. cu un cuvint.. aceastd jstorie este (cea) care a dat lauda si
mdrire i a urzit epoca natiunii romdnesti®. Apud Vasile Netea, Congtiinta originii...
p. 98,
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sibil de realizat. Or, eforturile politice romanesti, deoparte si de alta
a Carpatilor, erau limitate de stdpinirea sau de dominatia striini. Ele
erau orientate spre obiective ce aveau sarnsa de a fi realizate in condi-
tiile epocii. Finalitatea eforturilor politice, insd, declaratd sau nu, era
romdaneascd, favoriza natiunea roméni din Transilvania sid-si pastreze
identitatea, asigura existenta politici a celor doud Principate. Exis-
tenta pdrtilor sublinia mereu unitatea intregului, asigura vietuirea corpu-
lui national.

Primele decenii ale secolului al XIX-lea au adincit.contradictia de
care am vorbit mai sus. Sub impactul ideilor Revolutiei franceze —
acestea au pdtruns adinc *in societatea romaneascd, altoindu-se pe rea-
lititile proprii acesteia, redimensionindu-le in raport cu cerintele ,noii

ordini“ — ideea unitdtii, in continutul ei politic, se manifesta cu mai
multd forta, fiind incorporata ideii de patrie, care, acum, capdti o noua
imagine 15.

Conditia politici a Principatelor, situate la confluenta celor trei im-
perii, devine mai dificili. Politica expansionistd a Rusiei tariste, su-
pravegherea plina de suspiciune a Austriei, incapacitatea Turciei de a
opune vreo rezistentd celor doua rivale, interventia interesatd a Euro-
pei si, apoi, stabilirea noului echilibru consacrat prin congresul de la
Viena au agravat considerabil situatia celor douad tdri roméanesti. Pentru
romani, ideile mari ale timpului — libertate egalitate, fraternitate, uni-
tate — pareau inaccesibile, t{ineau, inci, de domeniul fanteziei. Optiu-
nile lor politice, ndzuintele nationale, erau inca zavorite, intr-o Europa
in care Revolutia francezd bulversase intreaga ordine si gindire.

Puterile europene erau interesate, insd, in pastrarea echilibrului ;
Sfinta Aliantd — cu ale cdrei protagoniste principale roménii se inve-
cinau — veghea cu strisnicie la mentinerea ,ordinii* stabilite. Legiti-
mismul consacrat la Viena, consensul 16, in virtutea cidrdia fiecare mare
putere se angaja sd respecte drepturile si interesele celorlalte, forta mi-
litara si ascendentul politic al Rusiei s.a. pareau si facd din Principate
o viitoare pradi a tendintelor anexioniste. 1812 era prea aproape pentru
a nu legitima asemenea calcule.

In aceste imprejurari critice, a disparut, oare, ideea unitatii poli-
tice la romani ? Dimpotrivi ! Istoria pentru inceputurile romanilor in
Dacia, am notat mai sus, a reprezentat un imn inchinat unitatii ro-
maénesti. Afirmarea ei deschisd in practica politicAi — atit cit aceastd
practicd era ingaduitd factorilor de conducere a intereselor nationale —
nu -putea fi rationald. Ea este limitatd la obiectivele politice legate de
cele doua Principate. Faptul cd Moldova si Tara ‘Roméaneascd erau con-
siderate impreuna in cuprinsul ,Problemei orientale®, in relatiile Ru-
siei si ale Austriei, ale celorlalte tari ale Europei cu Poarta, ca proble-
matica si rezolvirile politice erau identice au contribuit, esential, 1a

15 Cf. G. Djuvara, Cent projets de partage de la Turquie (1821—1913), Paris,
1914.

16 Stefan Lemny, Originea gsi cristalizarca ideii de patriec in cultura romdnd,
Edit. Minerva, Bucuresti, 1986, p. 208.
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impunerea ideii unitatii politice in practica diplomaticd si in opinia eu-
ropeand. Adoptarea notiunilor de Moldo-Valahia de moldo-valahi pentru
Roménia si pentru romani a reprezentat un pas pe aceastd cale.

Ceea ce romanii nu au putut afirma si solicita deschis (n-aveau
cui s-o facd) au facut striinii, subliniind, direct sau indirect, numai,
realitatea Daciei. Existentd in planul constiintei si al culturii roméanesti,
in acel al constructiilor politice strdine, ideea unitatii politicc a ro-
manilor nu putea sd lipseascd din constiinta timpului. Astfel, de pilda,
in septembric 1804, A. Flury, comisar general al relatiilor comerciale al
Frantei in Moldova, consemna cd Principatele, ,teatrul preparativelor
militare a celor trei mari putcri¥ .care au cistigat o mare importanta
in politica Europei orientale¥, .trebuie sd fie considerate drept o sin-
gurd tara“ '7.

In noiembrie 1807. ambasadorul prusian la Constantinopol, aflat la
Sibiu, inregistra zvonul potrivit cdruia Transilvania urma si fie cedata
de Casa de Austria si. unitd cu Moldova si Tara.Roméaneascid sub numele
de regat al Daciei, si fie puse sub guvernarea Marelui duce Constantin
al Rustei. Aceste zvonuri au fost raspindite de Kiriko, consulul Rusiei '8.
Tn 1816. la Lipsca. Dimitrie Daniel Philippide tipirea o Istorie si o
Geografie a Roméniei. iar Dionisie Fotino, in 1818—1819, la Viena, edita
cele trei volume ale Istoriei Vechii Dacii.

Imprejurarile politice in care evolua istoria romaneasca impuneau
obiective ce puteau si fie implinite cu miiloacele timpului. Efortul na-
tional a fost prioritar. Tn Transilvania, prioritari a fost, atunci, firesc
este, lupta pentru recunoasterea natiunii roméne in sensul ei politic.
Sunplex-ul din 1791 si actele care i-au urmat au reprezentat cele mai
inalte expresii ale efortului politic romanesc in acest sens. In Princi-
pate, lupta era orientatd impotriva regimului fanariot, pentru promo-
varea valorilor etnice, nationale. Aceasta limitare, afirmare timidi, nu
presupune o cristalizare gradatd a obiectivelor nationale. In arsenalul
ideologic al romanilor, unitatea, cu toate formele sale, eta o idee de mult
cristalizatd. Afirmarea ei in planul politic nu se putea face decit cu
prudenta dictati de teribilele conditii geopolitice in care evoluau cele
doud principate, care, cu eforturi uriase, si-au pastrat statul si auto-
nomia (mereu incilcatd) in umbra intereselor imperiale ale celor trei
puteri care le inconjurau. .

Cine cerceteazd istoria romanilor in secolul al XIX-lea constata,
cu usurintd, cd natiunea romani s-a dezvlotat, si-a marcat progresul
pe o cale proprie, prin intermediul unui sir de revolutii — tot atitea
trepte pe calea propdasirii. Incadrate in ciclul european al dezvoltarii,
aceste revolutii s-au manifestat in forme specifice, in acord cu reali-

17 Cf. Maurice, Ferro, Kissinger et Brzezinski, Destinées et pensées parallélles,
Collection ,Monde et Nation“, Paris, 1978, p. 19, 22,
18 Hurmuzaki, Documente, vol. XVI, p. 664-668.
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tatile, cu situatia din zoni 1. Desfiasurate in conditiile asupra céirora
am staruit mai sus, ele nu-si puteau propune sa rastoarne ordinea con-
stituitd, sd modifice echilibrul european, asupra ciruia vegheau cu grija
puterile semnatare ale tratatului de la Viena; nu puteau contesta —
direct, cel putin interesele imperiale pe care marile puteri si le recu-
nosteau unele altora si le respectau prin consensul de care am amintit
mai sus. Revolutiile roménesti au apelat la ordinea bazatd pe tratatele
recunoscute si sprijinite de puteri. Au fost politice in esenta lor, le-
gale, pacifice, in forma de manifestare si in cerinte. Revolutionate,
schimbate sau adaptate au fost rinduielile interne, mentalitatile.

Revolutiile politice (si le numim asa) au stabilit ordine in socie-
tatea bulversatd de transformairile adinci produse in tot cursul seco-
lului al XVIII-lea, in structura economicad si sociald a societidtii roma-
nesti, In ideologie, ingaduind progresele mai largi si mai adinci ope-
rate in continuare 2. Intr-o magistrald expunere, N. Bilcescu a explicat
Mersul revolutiei in istoria romdanilor 2., Inceput in 1784, prin marea
miscare condusa de Horea, ciclul revolutionar continui cu Revolutia din
1821 si, apoi, cu cea din 1848, ,dezvoltare progresiva“ a celei dintii.
Acesteia i urmeazid Revolutia pentru unitate, desfisuratd intre 1859 si
1866, cind, prin venirea pe tron a printului strdin si prin Constitutia din
1866, a fost inauguratd Revolutia pentru independentd. La capatul aces-
tui ciclu revolutionar, pe care Bilcescu l-a intuit, numai, schitind ima-
ginea Romaniei viitoare, 1 Decembrie 1918 a incoronat strddaniile unei
epoci sprijinitd pe intreaga dezvoltare a istoriei romaénesti.

Analiza etapelor care marcheaza ciclul revolutionar al dezvoltarii
societdtii romanesti reliefeazi adeviarul notatiilor de mai sus, potrivit
cirora ele trebuie infelese in sensul lor politic, in. continuitatea efor-
turilor anterioare, cu care fac corp comun. Se incadreazi in limitele
legale ale raporturilor internationale nu din cauza insuficientei dezvol-
tari a clasei care este purtdtoare ideilor noi, a ideologiei revolutionare,
nu din cauza opozitiei fortelor interne — niciodatd suficient de puter-
nice pentru a se opune valului revolutionar, transformator — ci din
cauza acestor raporturi care incdtusau libertatea de miscare a romanilor,
impunind formularea cu moderatie a unui program, care, fiind in fo-
losul romanilor, nu putea si fie in paguba puterilor vecine.

Problema nationald a romanilor, a unitdtii si a independentei lor,
era cea mai sensibild. Atingea direct integritatea si securitatea celor
trei imperii care se tmeau teritorii romanesti si-si exercitau drepturile
de suzeranitate (Turcia) si de protectorat (Ru51a ofricializat dupa 1829)
asupra celor doud Principate. Totodati, punea in discutie echilibrul eu-

19 N. Iorga, -Dezvoltarea ideii unitdtii politice romdnesti. Lectii fdcute la Uni-
versitatea din Bucuresti, Bucuresti, 1915, p. 39. Constantin Ipsilanti se intitula
Domn al Moldovei si al Valahiei. In 1807, circula versiunea ca rusii il vor face
.rege al Daciei si al Serbiei“. Ibidem, p. 38.

20 Gh. Platon, Die Recwvolutionen des 19 Jahrunderts in dem Rumdnischen Ldn-
dern. Ausdruck der Sozialen und Nationalen Befreiungskampfes, in . Anuarul Insti-
tutului de istorie si arheologie ,A. D. Xenopol“, XXIII/1, 1986, p. 5-12.

21 Idem, Geneza revolutiei romdne de la 1848.
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ropean stabilit prin tratatul de la Viena. O afirmare a nazuinfelor na-
tionale in forma in care acestea existau la inceputul secolului ar fi adus
grave prejudicii cauzei roméanesti. Factorii de decizie, partida nationald,
nu puteau comite o asemenea eroare ce ar fi pus In primejdie existenta
natiunii insesi. De aceea, Revolutia din 1821 a cerut dreptatile tdarii, in-
scrise si garantate prin tratatele incheiate intre Rusia si Turcia. Nu o
schimbare a ordinei de lucruri, ci o legalizare a unei situatii instaurata
si intretinuta prin abuz, prin dreptul fortei. In documentul programatic
oficial muntean, Cererile norodului romanesc, nu se cerea nici madcar
inlaturarea regimului fanariot. Se solicita, doar, amendarea lui si inla-
turarea unor practici intretinute impotriva dreptatilor garantate tarii
prin actele de privilegii conferite de Poarta Principatelor.

Apelul la unitatea nationald lipseste din desfisurarea Revolutiei, o
revolutie prin excelen{d nationdli. Mereu si nejustificat, de altfel —
pentru a se proba orizontul national al gindirii lui Tudor Vladimirescu
(dacd mai era nevoie de o asemenea subliniere la un roman aflat atit
de aproape de problemele fundamentale ale epocii sale, care citise car-
tea lui Petru Maior 22), se face apel la celebrul citat din scrisoarea adre-
satd de Tudor boierilor din Brasov, in care figureazi indemnu] de a
stabili legatura cu boieri moldoveni, ,,ca unii ce sintem de un neam,
de o lege si supt aceeasi stapinire si ocrotiti de aceeasi putere... ca la
un gind si intr-un glas cu Moldova si putem cistica deopotriva drep-
tatile acestor Printipaturi, ajutorindu-ne unii pe altii...“ ). Documentul
este important nu atit pentru faptul cd exprima constiinta nationala a
pandurului din Vladimirii Gorjului. El subliniazi, mai mult, increderea
in consecintele comune ale ridicarii nationale a romanlor din Muntenia,
in conditiile in care — asa cum am notat mai sus — cele douid Prin-
cipate se aflau situate sub acelasi statut juridic international, proble-
matica lor facind corp comun la Constantinopol si in cadrul dimploma-
tiei europene. Combinarea eforturilor puteau face rezultatele mai efi-
ciente. Oamenii care raspundeau acum de soarta natiunii cunosteau in-
terdependenta stricta dintre fapte si actiuni si procedau in consecinta.

In asemenea imprejurari, faptul cd in programul oficial al revolu-
tiei precum si in memoriile si in proiectele de reforma ale boierimii nu fi-
gureaza problema unitatii, nici macar in forma limitatd la cele doua
Principate — nu trebuie sa surprinda. Miscarea roménilor era indrep-
tata, exclusiv, spre interior. Tudor Vladimirescu (aflat el insusi la Viena
in preajma intrunirii congresului, la sfirsitul anului 1814) stia ci regle-
mentarea ,Problemei- orientale* — in cuprinsul cireia se articula si
nProblema roméneasca“ — este de resortul aranjamentelor internatio-
nale. Acum, in 1821, cind destinele tarii depindeau de actiunea sa, nu-si
putea ingddui sd incalce rinduielile stabilite de areopagul european.

22 Opere 11, Scrieri istorice, politice si economice 1848—1852, Editie critica si
note de G. Zane si Elena G. Zane, Edit. Academiei, Bucuresti, 1982.

23 Cf. Nicolae Stoica din Hateg, Cronica Banatului, editor D.. Mioc, Edit. Aca-
demiei, Bucuresti, 1969, p. 63-64. G. D. Iscru, Introducere in studiul istoriei moderne
a Romdniei, Edit. $tiintificd si Enciclopedicd, Bucuresti, 1983, p. 193,
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Revolutia nu poate fi inteleasd, asa-zisele sale limite nu pot fi ex-
plicate, zonele ascunse, incd, nu pot fi luminate fira intelegerea ratiu-
nilor politice impuse de contextul geopolitic in care evolua istoria ro-
maneascd. Evenimentul ne apare — si astdzi, inci — asemenea unui
iceberg, din care, la suprafata, vizibil, se inaltd doar o infimad parte din
imensu] sdu volum. Fard sa pund in discutie, direct, intreaga problema-
tica sociala si nationala a societatii romanesti, revolutia din 1821 a de-
clansat o uriasd miscare innoitoare. A redimensionat problemele sociale
ca urmare a angajirii directe a poporului pe arena vietii politice, a rea-
lizat o largd deschidere spre natlonal Acestea nu sint simple .consecinte
ale revolutiei, reprezinta revolutla insdsi, continuarea acesteia. Proble-,
ma unitatii roméanesti capatd noi dlmensmni, fiind preluata si .promo-.
vatd integral, in toate articulatiile sale, de cultura nationald, institutio-.
nalizata in perioada regulamentara. Centrul de greutate al culturii se
deplaseaza din nou in Principatele eliberate de regimul fanariot. Intrata
in conul de umbrd al reactiunii habsburgice, Transilvania nu-si mai
poate asuma rolul si locul ditinute in secolul al XVIII-lea. Colaborarea,
pe terenul culturii nationale este dublatd de o activitate politica legala
sau subversiva, in -cursul careia sint depdsite multe din piedicile.sau
barierele pe care separatia politici si stdpinirea sau dominatia straina.
le ridicase intre -cele trei tari roménesti. Unitatea ,,in cugete si in sim-
tiri%, conditie prealabila necesara infaptuirii unititii politice, devine un
obiectiv cu staruintd afirmat si urmart.

Perioada Regulamentului organic, in noile condltu interne si inter-
nationale, a impus redimensionarea ideologiei nationale si a strateglell
politice. Contactul strins, intelectual, economic si revolutionar cu Europa
a conturat mai limpede liniile si perspectivele Problemei romdnesti. Uni-
tatea §i independenta ramin componente esentiale ale acesteia. Ele nu
s-au cristalizat in cursul framintarilor politice care au insofit si au mar-,
cat epoca regulamentard, gisindu-si sinteza in revolutia de la 1848. Au
‘primit si au incorporat, doar, adaosurile impuse. de logica vremii. Idgell.e_
politice nu mai sint apanajul profesionalismului politic si al. gindirii,
elitei intelectuale. Sint lmbratlsate si profesate de popor, de mase. La
fel ca in-Transilvania, unde s-a ajuns la acea admirabilid simbijeza intre
intelectuali si. popor in sustinerea programului national %, in Princi-.
pate — in. Tara Romaneasca, mai cu seamd — gcoala a fost prmmpaluk
mstrument de raspinidre si promovare a ideilor nationale, apropund'-
considerabil. poporul--de aceste idei fundamentale, de rezolvarea carora
depindea viitorul natiunii.

. La ineeputul perioadei care-a stat sub. semnul Regulamentului or-.
ganige, in jurul  anulai 1830 — ii acorddm’ credit in acest sens 'lui ‘Pom-:
piliu Eliade — ‘ideile privind libertatea si unitatea nationald s-au ma-
nifestat ‘cu aceeasi fortd si la aceeasi indltime ca la 1857, in Adundirile
ad-hoc % — cu corectivul formulat mai sus, insi. In perloada pina .la

24 Documente privind istoria Romdniei. Rdscoala din 1821, vol. I1I, Edit. Aca-
demiei, Bucuresti, 1959, p. 33. ‘ ) '
25 D. Prodan, 0R. cit.
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1848, ideea unitatii si a independentei isi face mereu loc, e afirmata
continuu, obsedant, cele doua laturi fiind asociate si intelese drept com-
ponente inseparabile ale vietii nationale.

Incorsetate de controlul strict al Puterii protectoare, considerate
ca fiacind corp comun cu Imperiul otoman — la a carui integritate pu-
terile europene vegheau cu toatd strasnicia — privite cu suspiciune de
Austria, interesatd in mentinerea necontestatd a stapinirii asupra pro-
vinciilor romanesti, Principatele roméane sint supuse unei severe su-
pravegheri. Manifestarile politice si activitatea politicd nationald fiind
interzise, romanii intreprind, doar, demersuri rizlete, perseverente ins3,
solicitind puterile si intervind pentru inlocuirea Protectoratului abu-
ziv, care incilca grav dreptul de autonomie, printr-un regim de garantie
colectivd ; propun riascumpdrarea j,drepturilor® de suzeranitate ale Ifiqr-
tii printr-o sumi corespunzitoare sau Unirea sub un principe strain,
,dorinta generala“, asa cum o apreciazi diplomatul francez Bois le Comte,
aflat in vizitd de informare in Principate, in 1834, sau emisarul polo-
nez Woronicz, in 1838 s.a.

Deschis, in 1838, I. Cimpineanu, conducitor al ,partidei nationale“
din Tara Romaneascd, a intreprins un indriznet{ demers diplomatic la
Constantinopol, Paris si Londra pentru a obtine sprijin in favoarea so-
lutionarii pozitive a problemei nationale romanesti. Esecul acestei ten-
tative a reliefat, din nou, conditiile critice in care se desfasura miscarea
nationald a romanilor, la aceastd riscruce geopolitici unde se incruci-
sau si se ciocneau interese atit de mari si de complexe. In' aceste im-
prejuradri, cind problema romdneascd era investiti cu un atit de ascutit
continut politic, afirmarea deschisd a ideilor si a optiunilor nationale
prezenta o importantd doza de risc, actfiunea politici in acest sens con-
stituind o reald primejdie. Ca si in cazurile anterioare, intre idee si
actiunea politicd pentru transpunerea ideii in viata, exista o distanta
sensibild, provocatd de nevoia de a nu trezi suspiciunea puterilor din
zond, de a nu leza numeroasele interese legate de cauza nationala a
romanilor. '

Ratiunea politica modela ideea in raport cu posibilitatile de reali-
zare practica. Astfel, a fost avansatd mereu solufia unirii celor doua
Principate sub conducerea unui principe stridin, aflatid, de mult, inc3,
in arsenalul diplomatiei europene, considerata drept capabild sa ast-
gure integritatea Imperiului otoman impotriva tendintelor de expan-
siune ale Rusiei tariste.

Revolutia din 1848 a aflat problema romaneascd in acest stadiu.
S-a apreciat, gresit, desigur, cid revolutia europeanid ar putea paraliza
interventia Rusiei, putind si favorizeze, astfel, realizarea unora din
optiunile nationale ale popoarelor. Romanii, si ei, au impartasit aceste
sperante, cu care s-au angajat in virtejul revolutiei.

Este limpede faptul cd nu frecventa afirmatiilor sau a declaratiilor
directe in favoarea unitatii, atit de numeroase si de semnificative si
nici numarul actiunilor intreprinse in acest sens sint de natura si ofere
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masura care sa ingaduie stabilirea ponderii problemei in cuprinsul ge-
neral al revolutiei roméanesti. Maniera si intensitatea reflectirii nu pot
sd fie direct proportionale cu gravitatea si importanta problemei uni-
iatii in timpul ‘anului 1848. Aceasta pentru ci, in primul rind, ca ma-
nifestare politicd, revolutia nu putea si dea expresie directd, nemijlo-
citd, tuturor problemelor, in forma si cu intensitatea pe care le solicita
nevoia sociald si nationald. In programele si in manifestarile sale, ea
trebuia si t{ina seama de contextul politic, de posibilititile de realizare
practici. Conditiile deosebite din cele trei tiari romanesti, natura rela-
tillor si a influentelor internationale, gradul sporit de sensibiltate al
celor trei puteri limitrofe si a] puterilor europene interesate in apararea

integritatii Imperiului otoman — in raport cu care cele mai mici mis-
cari din Principate (mai ales) cdpatau importanta, valoare si proportii
europene, atingeau echilibrul continentului s.a. — nu au ingaduit ca

problema unitatii sa figureze in programele oficiale, nici macar in forma
limitata la cele doua Principate, acceptata, in principiu, de puterile su-
zerand si protectoare si inscrisd in Regulamentu] organic. M. Kogal-
niceanu si N. Balcescu au explicat, limpede, sensul acestei retineri 26,

Actele acestea urmau si fie aprobate de cei doi domnitori, sanc-
tionate, eventual, de tar (cel din Moldova) sau de sultan (cel din Mun-
tenia) sau de imparatul de la Viena (cel din Transilvania) — nu puteau
sd dea expresie nazuintelor romanilor de a-si constitui statul national
in limitele hotarelor Daciei stramosesti. Aceasta ar fi insemnat un atentat
direct la integritatea imperiilor in cuprinsul carora se aflau incorporate
teritoriile romanesti, precum si o punere in discutie a echilibrului eu-
ropean. Cit de vii si de reale erau insa aceste nazuinte aveau sa o
probeze programele si documentele revolutionare ulterioare : Printipiile
noastre pentru reformarea pdtriei, semnate de revolutionarii moldoveni,
in care se vorbea de unirea celor doua Principate in cuprinsul unui
nStat neatirnat romanesc* si Dorintele partidei nationale in Moldova,
in care unirea este apreciata drept ,cheia boltii fira de care intreg edi-
ficiul national s-ar prabusi“. $i aici, insa, ideea unitatii, din aceleasi
ratiuni politice, a fost limitatd la cele doua principate.

Revolutia din 1848 nu trebuie apreciata izolat. Ea reprezinti o con-
tinuare a eforturilor politice anterioare, in acelasi context geopolitic
amenintator. Schimbérile survenite in vecinitatea granitelor romaénesti
(transformarea Imperiului habsburgic in monarhie constitutionala, in-
teresul Turciei de a contracara influen{a Rusiei in Moldova si in Tara
Romaneascd) si in Europa (eforturile pentru unitate ale statelor ger-
mane si constituirea Parlamentului de la Frankfurt) creau conditii si
perspective favorabile si pentru unitatea romanilor. De aici, activiza-
rea, la fel de prudentd, insa, a eforturilor politice pentru folosirea noi-
lor imprejurari. Desfasurind activitatea politicA necesard, romaénii au

26 Pompiliu Eliade, La Roumanie aux XIX-e siécle. Les trois présidents ple-
nlpotentiaires (1828—1834), Paris, Hachette, 1914, p. 273.
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protestat impotriva asertiunilor calomnioase care cdutau sa zugraveasca
revolutia lor drept o incercare de rasturnare a ordinii europene, prin
realizarea aspiratiilor pandacice. Au protestat impotriva acestor acu-
zatii nu pentru a nega veridicitatea nazuintei; aceasta nu putea sa fie
ascunisd. Au tagaduit faptul cid nizuintele ar figura in programul ime-
diat, ele apartinind programului de perspectiva.

Prudenta, ratiunea politici, nu au eliminat demnitatea si curajul
actelor. Fard si inscrie in programe acele revendiciri capabile sa creeze
neliniste, romanii si-au luat libertatea de a adopta, atit in Transilvania,
cit si in Tara Romaneasci $i in Moldova, acele hotériri care erau in acord

cu dreptul de autonomie — incdlcat in Principate, de imixtiune abuziva
a Puterii protectoare — cu existenta lor ca natiune politicA in Transil-
vania.

In documentele oficiale ale revolutiei sau in cele alcatuite prin apre-
cierea pgrspectivei imediate, problema unitatii nu a putut primi o for-
mulare in acord Cu ndzuintele romanesti, cu forma ce o imbraci ideea
in c_onstunta nationala. Unitatea' nationald a romanilor, de natura si
modifice harta Europei, trebuia apreciati in generalitatea problematicii
nationale europene. Analizatd in acest context, zonal si eupropean, in-
telegem de ce, in cursul revolutiei, nu a putut s existe, intotdeauna,
un corespondent exact intre idee si actiune; intre ideea care didea
expresie constiintei nationale si actiunea politici pentru infaptuirea ac-
tului national. Retinerile si ratiunile politice firesti nu au ingiduit rea-
lizarea unei actiuni sincrone intre idee si fapta.

Daca, in planul manifestarilor oficiale, ratiunea a dominat, impri-
mind programelor politice si eforturilor diplomatice o linie in acord cu
logica si cu posibilitatile timpului (acestea impuneau organizarea trep-
tatdi a societitii moderne), in desfisurarea revolutiei, ideea unitdtii s-a
impus cu o neobisnuitd forti, a dominat toate actiunile, s-a dovedit mai
puternica, chiar decit au putut-o imagina calculele initiale. Inceputa se-
parat si desfisurindu-se provincial, revolutia a -evoluat spre orizontul
ei. firesc, national, roménesc, subliniind unitatea natiunii, mobilizind-o
pentru revolutiile viitoare,

Documentul tarist' din 19/31 iule 1848, pregatind si justificind in-
terventia armata in Principate — desi denatureazd sensul nazuintelor
romanesti, falsificind istoria nationald, ingrosind, in perspectiva intere-
selor imperiale ale marilor puteri, consecintele formarii unui stat na-
tional romanesc in aceastd zona fierbinte a Europei — da expresie, prac-
.ti¢, programului national pe care romanii trebuiau si-1 realizeze in
perspectiva istoriei. Romanii, se subliniazd in act, urméiresc ,sd res-
taureze, pe o ‘bazd istorici ce n-a existat niciodata, antica lor nationali-
tate, si inceteze si mai fie provincie (este vorba de Muntenia) si sa con-
stituie, sub numele de regat ‘daco-romén, un nou stat separat si inde-
pendent, la formarea caruia cheama pe fratii lor din Moldova, Bucovina,
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Transilvania si Basarabia“ 2?. Consulul general al Austriei la Bucuresti,
Timoni, pornind de la aceeasi realitate, aprecia, incd din martie 1848,
ca scopul miscarii roménesti din Principate era junirea intregului neam
romanesc intr-un imperiu dacic% 2.

In epoca ce a urmat revolutiei din 1848 — prin care natiunea ro-
mana s-a inscris in ,calendarul lumii“, dupa expresia lui Jules Miche-
let ® — dominati de lupta natiunilor pentru constituirea statelor uni-

tare, problema romaneascd devine o problema de interes eupropean. Du-
nirea devine, din nou, ,centrul de gravitatie al lumii*30 jar problema
unirii celor douad Principate se inscrie ca un fapt esential al echilibru-
lui pe continent.

Lupta pentru crearea unui stat national romanesc — ,trupul cel
trebuincios ca suflet (etnic) si nu piarid“3!, dupa expresia, fericit aleasa,
a lui N. Balcescu, intra in ,linie dreapta“ 32,

Razboiul Crimeii si consecintele sale asupra raportului de forte pe
plan eupropean, modificarea atitudinii Rusiei fatd de problema Unirii
Principatelor, izolarea politicA a Austriei si infringerea sa in razboiul
italian,. sprijinul efectiv al Frantei, in favoarea principiului nationalita-
tilor in general, acordat romaénilor, in special s.a. au ingaduit unirea
Tarii Romanesti cu Moldova si constituirea statului national roman. A
fost nevoie, asadar, de crearea conditiilor necesare pe plan extern pentru
ca forta ideii de unitate si se manifeste in intreaga sa plenitudine, si-si
gaseascd implinirea in actul savirsit in 1859. Este, acesta, unul din ra-
rele momente cind ideea se inmanuncheazi cu actiunea, fac corp comun,
actioneaza in maniera sincrona.

Intreaga actiune politici roméneascd si toate nizuintele nationale
au fost orientate spre unirea celor doua Principate, consideratd drept
preludiului necesar al independentei si al unitatii integrale. Contempo-
ranii, romani sau straini, au intuit acest lucru. Subliniind insemnitatea
capitald a actului national roménesc, Nothomb, ambasadorul Belgiei la
Berlin, aprecia ca ,dubla alegere a lui Alexandru Ioan Cuza echivaleaza
cu Unirea Principatelor, unirea Principatelor inseamna independenta
lor ; aceasta, noteaza el, este ordinea ideilor la Constantinopol si la Vie-
na“ 3, Prokesch-Osten, internuntiul austriac la Constantinopol, comu-

27 M. Kogalniceanu, Dorintele partidei nationale in Moldova, in Paul Cornea,
Mihai Zamfir, Gindirea romdneascd in epoca pasoptistd, EPL, Bucuresti, 1969, I, p. 67.
N. Balcescu declara in aceastd privintd ,revolutionarii din Tara Roméineasca
desi crezurd ca trebuie a urma dupa pilda ardelenilor si cd imprejurdrile politice
nu-i iartd a pune din inceput in programul lor chestia unitdtii nationale, da_r n-au
pierdut un minut din vedere solidaritatea ce-i leagd cu toate ramurile natiei, ro-
mane*. Cf. Miscarea romdnilor din Ardeal la 1848, in vol. Opere II, p. 117.

28 Acte si documente privitoare la istoria renasterii Romdniei, 1I, p. 4-7.

29 Cornelia Bodea, Lupta romdnilor pentru unitate nationald 1834—1849, Edit.
Stiintifica, Bucuresti, 1969, p. 126.

30 C. A. Rosetti, Note intime 1844—1859, II, 1848—1849, Bucuresti, 1903, p. 23.

31 Acte si documente relative la istoria renasterii Roméniei, VII, p. 251 (Ex-
presia ii apartine lui Talléyrand).

32 N. Balcescu, Mersul revolutiei in istoria romdnilor, loc. cit.,, p. 111.

33 Leonid Boicu, Geneza chestiunii romdne ca problemd internationald, Edit.
Junimea, Iasi, 1975.
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nica ambasadorului turc numit la Paris ci el vede in uniré un stadiu
intermediar. ,Dupa unire, continua el, se va cere separarea de Imperiu
otoman si dupa separare vor veni agitatiile pentru un regat daco-ro-
man“. Unirea, considera, la rindul sdu, ministrul de externe a] Austriei,
nstrebuie doar sa deschida drumul spre completa independentd a Daco-
Romaniei“ 3%, Aceste ,previziuni% generate de temerile aprecierii lu-
cide a evolutiei firesti a evenimentelor — ele s-au dovedit indreptatite
— explica opozitia inversunata a Austriei fatd. de actul national savirsit
de romani. Habsburgii au fost mai consecvent{i in combaterea Unirii
decit otomanii insisi. Se aprecia, pe drept, cd noul organism national,
Romania, va reprezerita ,Piemontul Orientului, de la care romanii de
dincolo de Carpati asteaptd mintuirea“?’s, va fi ,un puternic magnet* 3
pentru romanii aflati incad in afara hotarelor statului national.

In adevir, in strategia luptei politice nationale, constituirea statu-
lui national roman a fost prima treaptda pe drumul reconstituirii unita-
tii depline. Acesta a fost sensul acordat evenimentului de romanii din
Transilvania. Potrivit lui Alexandru Papiu-Ilarian, sfetnicul lui Ale-
xandru I. Cuza, romaénii din interiorul arcului carpatic ,numai si numai
la Principate privesc, numai de aici asteaptd semnalul, numai de aici isi
vad scaparea“ 37. Aceleasi sperante erau impartasite de fratii din Bucovina
si din Basarabia. Alexandru Hasdeu trimitea Domnitorului Unirii urari
de bine din partea Basarabiei ,pentru care sint scumpe si pline de in-
semnatate viitoarele destine ale Romaniei unite, Patria Mama* 3.

Acelasi sfetnic, autor al Istoriei Romdnilor din Dacia Superioard,
subliniind rolul Transilvaniei in perspectiva dezvoltarii nationale, in 1860,
fixa, in urmatorii termeni, sarcina istorici ce revenea lui Alexandru
Ioan Cuza, directia spre care trebuiau sia fie orientate eforturile na-
tionale ,Fard Transilvania, Principatele nu au viitor, duc o existenta
precara si dubie. Numai unirea Transilvaniei va pune fundamentul vie-
{ii perpetue a Romaniei. O Principe si Doamne al romaénilor, nota el,
fie ca sd va stea in ajutor geniul nafiunii romane, ca sid razbunati cu
intelepciune moartea si sa fi{i executorul fericit al planului celui mai
mare Domn si romdn — Mihai Viteazul — ce a avut vreodatd Dacia
lui Traian“ %,

34 Gh. Platon, Ecoul internajional al Uniril Principatelor, in vol. Cuza Vodd.
In memoriam, Edit. Junimea, Iasi, 1973, p. 193.

35 R. V. Bossy, L’Autriche et les Principautés Unies, Bucarest, 1938, p. 178,
284, 288.

36 ,Romanul*, an. XI, iulie 1867. )

37 ,Gazeta de Transilvania®, nr. 43, 27 mai 1848. Expresia 1i aparfine lui G.
Baritiu.

38 Cf. I. Lupas, Cum vedea Alevandru Papiu-Ilarian la 1860 putinia de infdp-
tuire a Daco-Romadniei, in vol. Studii, conferinte si comunicdri istorice, vol. III, 1941,
p. 255-279.

39 Apud Stefan Pascu, Fdurirea statului national. unitar romdn 1918, I, Edit.
Academiei, Bucuresti, 1983, p. 159.
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/

Alexandru Ioan Cuza si-a asumat aceasta sarcind, inscrisa in destinul
national. A afirmat deschis cd tinta eforturilor sale este ,de a asigura
soarta, bunistarea si libertatea a tot ce poartd.numele de roman“ 40, In-
treaga sa opera reformatoare a fost subsumati acestui obiectiv. Existenta
statului national, situarea sa sub regimul juridic al garantiei colective, con-
ditiile noi internationale, etc. nu mai solicitau prudenta si limitele ante-
rioare in afirmarea postulatelor nationale, a optiunilor politice fundamen-
tale. Instrument de promovare a interesului national, de aparare a na-
tiunii, statul roman si-a indeplinit rolul istoric. In noua etapa, prin ac-
tiunea sa interna, prin intirirea si modernizarea structurilor, ca si prin
politica externd — cucerindu-si independenta — a pregatit desavirsirea
unitatii nationale, Unirea cea Mare, finalizata la 1 Decembrie 1918.

in noile conditii istorice, ideea nu a mai fost ascunsa in siiflete, in
constiinta generatiilor care au construit Romania moderna. Unitatea na-
tionala, afirmata deschis si direct, in limitele moralei, ale dreptului si ale
sistemului de relatii care guvernau lumea timpului, a reprezentat ideea-
fortd care a dominat constiintele si actiunile politice, in jurul careia s-a
raliat natiunea in intregul ei. Imprejuririle in care s-a, realizat Marea
Unire, cind Romania, prin vointa natiunii, s-a constituit in hotarele vechii
Dacii, a dat expresie fortei covirsitoare & unei idei care, venita din adincu-
rile istoriei, a conferit acesteia sensul de destin, implinit la 1 Decembrie
1918, prin alipirea la trupul tarii a ultimei provincii roméanesti TRAN-

SILVANIA. |

40 P. P. Panaitescu, Cuza-Vodd s§i unitatta nationald a romdnilor, in ,Arhiva
pentru stiinta si reforma sociald“, ‘VIII, 1929, p. 560.
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CONTEXTUL INTERN SI INTERNATIONAL AL INFAPTUIRII
MARII UNIRI

de ION AGRIGOROAIEI

Obiectivul fundamental ce stidtea in fata societatii romanesti in a doua
jumaitate a secolului al XIX-lea si la inceputu] secolului nostru era re-
zolvarea problemei nationale, a cuceririi independentei de stat si a unirii
tuturor romanilor. Marea lectie a Revolutiei de la 1848 a fost desprinsa
de cei care au trasat sarcinile evolutiei viitoare, chemati si rezolve pro-
blemele esentiale interne si externe. Intr-o societate puternic stratificata
sub raport social si cu framintadri ce au atins in 1907 un moment de virf,
unirea si independenta, independenta si unirea au fost recunoscute ca
prioritati de citre intreaga natiune. Intelepciunea si forta cu care s-a
manifestat acum ideea de unitate trebuie explicatd prin raportarea la
intreaga noastra viata istorica, la particularitatile acesteia, care au im-
primat poporului roméan o psihologie proprie !. Aceasti pozitie metodologica
ne permite o intelegere mai profunda a drumului parcurs de societatea ro-
maneascd, drum ce a condus, trebuia si conduc3, la realizarea Marii Uniri
prin largi aduniri cu caracter plebiscitar ; concomitent, problemele interne
cunosteau o noud etapid in directia rezolvirii lor in directie burghezo-
democratica.

In discursul de receptie la Academia Roman4, rostit la scurt timp dupa
desavirsirea unitatii de stat, Octavian Goga aducea un minunat elogiu
poporului nostru, puterii sale de rezistentd care l-a adus la faptul im-
plinit ,Unitatea nationald de astazi este incoronarea unei opere de stra-
duinti necurmate. Ea a venit ca o rezultantd a framintarilor de ieri, ca
o consecintd logicd a unui proces normal de evolutiune, un ultim acord
intr-o zbuciumata simfonie [...] Granitele infipte in incheieturile acestui
organism din copildrie au durut ca niste piroane in carne si au fost mai
primejdioase ca orice boala vremelnica, fiindca au stinjenit in permanenta
cresterea unui trup viguros. Am trait perioade tulburi de apasare, sub
loviturile lor ar fi putut usor si intervind stingerea noastrd. Totdeauna
insd, .cu rezistentd indirjitd a sanatitii robuste, masele romanesti
de pretutindeni au péstrat si in cele mai amadrite zile instinctul
sigur al unei inrudiri organice. Unitatea e de suflet ni s-a mentinut astfel

1 Gh. Platon, Social si nQtional in istoria Romdniei moderne. Premise ale
unei discutii, in ,Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie «A. D. Xenopol»*,
t. XXIV, 1987, lasi, p. 561-562.
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fara stirbire de-a lungul vremii. Ca la un loc cu adincuri mari, viforele
au batut valurile de la suprafati si au-patat adesea oglinda lor, in albia
de jos insd unda a ramas limpede si pura“ 2

-In cursul anului 1918, ca urmare a ridicirii tuturor romanilor ce
a atins in anii primului rdzboi mondia] o amploare fiara precedent, s-a
desavirsit unificarea statului national prin largi aduniri democratice, cu
caracter plebiscitar. Lupta de eliberare a romaénilor nu a fost un feno-
men izolat ; realizarea unitatii ficea parte dintr-un proces general de
afirmare si definitivare a statelor din Buropa centrala si de sud-est. In-
tr-un anumit sens, se poate spune ca ,secolul nationalitatilor* se incheie
acum cind, prin lupta indelungata si hotarita a popoarelor asuprite si in
contextul contradictiilor din anii razboiului, se traseaza si se consfintesc
hotare noi, in conformitate cu drepturile istorice si etnice ale natiunilor.

*

Anii primului razboi mondial au marcat intrarea luptei popoarelor
asuprite din imperii multinationale in faza hotaritoare a realizarii dezi-
deratului lor fundamental. S-a grabit la maximum un proces istoric nece-
sar, ce se manifestase tot mai evident in perioada anterioard criza im-
periilor multinationale, reactionare. .

Pentru o tard mica ca Romania, cuprinsa intre doud mari imperii
aflate in conflictul ce izbucnise, neutralitatea era in 1914 singura pozitie
corespunzitoare salvirii intereselor nationale. In acelasi timp, ea nu a
constituit un scop in sine ci un pas hotaritor in desprinderea de Puterile
Centrale. Cea mai mare parte a cercurilor politice si a opiniei publice
romanesti aveau in vedere intrarea in actiune alaturi de Antanta, in ve-
derea eliberarii Transilvaniei si Bucovinei; pentru acestea posibilitatea
infringerii Austro-Ungariei era atunci mai evidentd decit a Rupsiei ta-
riste, aliate Frantei si a Angliei.

Ca urmare a eforturilor consecvente depuse de diplomatia roma-
neasca, de Ion I. C. Bratianu in special, s-a ajuns la semnarea, simultani
si colectiva, a tratatului din 4/17 august 1916, prin care Rusia, Franta, An-
glia si Italia garantau integritatea teritoriala a Romaniei si ii recunosteau,
pentru prima datd intr-o asemenea formd, teritoriile din Austro-Ungaria
locuite in majoritate de romani, prevazute si delimitate intr-un articol
special.

Participarea Ia primul razboi mondial, prin razboiul popular si natio-
nal al romanilor pentru intregirea {arii, a constituit o parte importanta
a fazei finale din cadrul luptei pentru desavirsirea unitatii statale. Con-
comitent, s-a dezvoltat impotrivirea fatd de ocupanti, s-a organizat rezis-
tenta in Moldova si s-a produs glorioasa epopee din vara anului 1917, s-a
actionat pe plan politico-diplomatic in vederea mentinerii fiintei de stat
si pentru mai buna cunoastere a cauzei roménesti in strainitate, s-a in-

2 Discursuri de receptie la Academia Romdnd, Editura Albatros, Bucuresti,
1980, p. 142-143.
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tensificat la maximum lupta de eliberare in teritoriile aflate sub stapi-
nire straina.

Dupi intrarea Romaéniei in razboi, asuprirea nationald a romanilor
din Transilvania a atins forme deosebit de accentuate. Astfel, pe linga
internarile fortate in lagire de concentrare a peste 10.000 de romani, au
fost arestati si executati, chiar fara judecatd, mii de romani; au fost in-
chise un mare numar de scoli. Ca urmare a acestei situatii, aproximativ
20.000 de romani din Transilvania au trecut in vechea Romanie. O ade-
viratd tragedie pentru romanii din Transilvania au reprezentat-o mobi-
lizarea si obligatia de a lupta sub steagul imperial. Din rindurile roma-
nilor din monarhie au fost trimisi pe front peste 400.000%. Se intelege ca
acestia nu au luptat decit fiind fortati s-o faca si s-au comportat ca atare.
O dovadid este si numirul mare de roméani cizuti prizonieri pe frontul
rusesc.

Incadrarea voluntarilor transilvdneni si bucovineni in armata roméana
— si prin aceasta intérirea capacitétii de rezistenta in fata cotropitorilor —
reprezinti inci un fapt in directia sublinierii unitatii de luptd a romanilor
de pe ambele versante ale Carpatilor, a legiturilor permanente in acfiu-
nea de mare amploare, de refacere a vechii Romaénii si de cladire a Ro-
maéniei intregite 4.

Comunicatele referitoare la evolutia operatiilor militare de la Ma-
rasti, Marasesti si Oituz, articolele din presd publicate in acele zile fier-
binti veneau si remarce, in fata opiniei publice interne si internationale,
vitejia ostasului roman, hotirirea poporului roman de a rezista si de a-si
realiza idealul national. ,Intr-un cadru mai restrins ca teritoriu — scria
ziarul  Miscarea* din 26 iulie 1917 — viata noastrd de stat a atins o
mten51tate pe care n-a cunoscut-o niciodata, iar poporul roman a dovedit
cd posedd o rezerva de forte inepuizabild si vesnic tinereasca. Daca in
prima fazid a razboiului (compania din 1916 — n. ms.,, I. A.), Romania
a dovedit a sti sa lupte in cele mai grele conditii si nu stie sa tremure in
fata celor mai furtunoase primejdii, in cea de a doua fazad a razboiului
ea a dovedit in fata lumii intregi ci forta de viatd a poporului roman
este nesecatd si cd aceastd fortd face minuni. Dusmanii nostri au simtit
acum citeva zile, in Valea Casinului, ce poate face eroismul si puterea
de viatd a poporului roman¥ Implinirea unui an de la intrarea Romaniei
in razboi, atunci cind armata romana rezista cu indirjire, constituie un
prilej deosebit de a releva caracterul participarii noastre si obiectivul ur-
marit. Manifestul cdtre tard sublinia ,Si era limpede; ori izbutim si
infigem steagul roménimii dincolo de munte, ori s-ar stinge viata noastra
dincoace de munte [...]. Batindu-ne pentru dezrobirea mosiei stramosesti,
ne batem pentru triumful libertatii si al dreptatii in omenirea intreaga.
Biruinta este 51gura Nimic si nimeni nu o poate impiedica [...]. In locul
Romaniei de ieri, vom dobindi Roméania de miine, asa cum au mingiiat-o

3 Augustin Deac, Ion Toacd, Lupta poporului romdn impotriva cotropitorilor
1916—1918, Editura M111tara Bucuresti, 1978, possium.

4 lasi 1600—1859—1918 Aspecte ale luptei pentru unitate nation@ld, Editura
Junimea, Iasi, 1983, p. 248-251.
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in visurile lor parintii nostri, asa cum o vom lasa mostenire urmasilor
nostri. Eroismul uimitor al ostenilor, admirat de toata lumea, a fost sus-
tinut de barbitia noastri, a celor de acasi [...]. .Prin suferintele noastre
vom cistiga dreptul la viatd romanilor de pretutindeni, singura viata care
are pret pentru noi toti. Sus inimile si strins uniti imprejurul steagului
acoperit de glorie prin vitejia ostenilor, si nu iasa din piepturile noastre
decit un singur strigit “ Inainte pentru Roméania Mare !%5

Victoriile de la Marasti, Marasesti si Oituz au avut o importanta ca-
pitala, facind si esueze planurile de impartire a Romaéaniei. S-a asigurat
continuitatea statala, obiectiv major, permanent, al inaintasilor nostri de-a
lungul secolelor si prin aceasta s-a mentinut nucleul in jurul caruia au
gravitat toate fortele de eliberare nationald romanesti ® ,

In conditiile internationale, politice si militare, de la sfirsitul anului
1917 si inceputul anului 1918, Romania a fost izolata, fird posibilitatea
de a primi vreun ajutor din afara si de a se retrage in caz de infringere.
O rezistenta militara ar fi insemnat o catastrofd, putindu-se solda cu ster-
gerea, fie si vremelnici, a Romaniei de pe harta Europei. Roméania a fost
nevoitd si incheie mai intii armisti{iul de la Focsani si apoi ,pacea“ de
la Bucuresti (in fond un dictat) pentru a-si men{ine — de data aceasta pe
cale diplomatici — fiinta de stat si pentru a nu-si sacrifica inutil poten-
tialul uman, ce trebuia folosit, la momentul oportun, alituri de Aliati.
Poporul roman a primit noua situatie ca un provizorat, iar legaturileé cu
Occidentul au riamas practic nedesfiacute. Mihail Sadoveanu sublinia si in
aceste conditii scopul de eliberare al intrarii Romaniei in razboi si carac-
teriza pacea cu Puterile Centrale ca .0 pace tristd%, ce impune o situatie
provizorie, ,0 stare de tranzitie, cici neamul e intreg si viaza [...]. Puterile
aspiratiilor noastre nu pot fi oprite de trecatoarele clipe care cad in vir-
tejul vesniciei. Ele cuprind de pe acum in ele inflorirea viitoare, cai o
lege organica“ 7.

In prlmavara anului 1918, Unirea cea Mare trecea dincoace de orizent.
Romanii de pretutindeni ii inlesneau apropierea prin actiuni de mare am-
ploare. Evenimentele erau in curs iar poruncile istoriei se infaptuiau prin
noi eforturi si sacrificii. In acele luni, lupta popoarelor asuprite intra ..in
linje dreapta“. La 9—12 aprilie 1918 avea loc la Roma Co’n’gresul natio-
nalitatilor asuprite din Austro-Ungaria, la lucrarile caruia a part1c1pat si
.0 delegatie a romanilor. Congresul a proclamat dreptul fiecarui . popor-
de a-si constitui unitatea sa natlonala $1 a subhmat nece51tatea 1upte1
mdependente Insa recunoa:sterea nece51tatn destramaru Im perlulm ‘aystro-
ungar — cu toate actiunile intreprinse de natwnahtatlle asuprlte st.-cu.

5 ,.Mlscarea" 15 august 1917

6 Ion Agrigoroaiei, Contextul international si semnzj’zcana istoricd a glorioa-
selor lupte din vara anului 1917 pentru apdrarea independentei si fiintei. statubui
romdn, in ,Carpica“, Bacau, 1977, p. 147 si urm.; idem, Importanta istoricd-.a vic-
toriilor din wvara anului 1917 in -context international, in Romdnii in istoria uni-
versald, vol. II, Iasi, 1987, p. 137-148.

7 ,Romania*“, 27 februarie 1918,
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toate declaratiile de simpatie ale unor oameni politici si cercuri din sta-
tele Antantei — 1isi fiacea cu greu loc la Washington, Londra, Paris si
chiar la Roma. Catre mijlocul anului 1918 se produc o serie de modificari
in orientarea Aliatilor, modificiri determinate de iminenta descompu-
nere a Imperiului dualist ca urmare a loviturilor date din interior, de
popoarele subjugate, si a infringerilor suferite in razboi.

La sfirsitul lunii mai, Clemenceau aproba rezolutia Congresului na-
{ionalitdtilor de la Roma; la inceputul lui iunie, Consiliul Superior de
razboi de la Versailles proclama necesitatea proclamarii statului polonez
si Isi exprima simpatia pentru aspiratiile nationale ale celorlalte popoare
asuprite din Austro-Ungaria. La 30 iunie Franta recunostea oficial drep-
tul la independenta a Cehoslovaciei. In urma unei documentari mai se-
rioase privind noile realitati din Imperiul austro-ungar, la 10 mai 1918
secretarul de stat al S.U.A., Robert Lansing, adresa o scrisoare presedinte-
lui Wilson, in care isi exprima parerea cia S.U.A. trebuie sa sprijine lupta
popoarelor asuprite din acest stat multinational. Wilson a aprobat ime-
diat noua atitudine, mai ales ca intre timp se convinsese ci desprinderea
Austro-Ungariei de Germania era irealizabild. La 29 mai Lansing a pro-
clamat oficial si a comunicat misiunilor sale diplomatice noua pozitie a
guvernului american, chiar daci ea nu era formulata cu toata claritatea.
Lansing a mers mai departe si a redactat, la 24 iunie 1918, un Memoran-
dum asupra politicii Statelor Unite fatd de nationalitdtile din cadrul Im-
periului austro-ungar, aprobat de presedintele Wilson la 27 iulie8. In
sfirsit, era recunoscuta deschis necesitatea desfiin{arii Imperiului si a
constituirii statelor nationale.

Consiliul National al Unitatii Romane creat — asa cum se stie — la
Paris, la inceputul lunii septembrie 1918, este recunoscut drept repre-
zentant al intereselor poporului romén : la 12 octombrie de guvernul
francezla 5 noiembrie de guvernul S.U.A., la 11 noiembrie de cel en-
glez si, la 22 noiembrie, de cel italian.

Cercurile conducatoare de la Viena incercau, firid succes, si ajunga
la neaocieri de pace ; la 16 octombrie Carol I de Habsburg didea manifes-
tul Cdtre popoarele mele credincioase, in care se pronunta pentru .fede-
ralizarea* Imperiului. Acesta urma sa cuprindd mai multe state ,inde-
pendente* — austriac, maghiar, iugoslav, polonez si ucrainean — dar
Transilvania sd ramind in continuare la Ungaria. Era o noud incercare;
sortitd esecului, de a salva existenta Austro-Ungariei. Drept raspuns,
Comitetul National al Romanilor emjgrati din Austro-Ungaria a publicat
Declaratia in care respingeau deschis noua manevra si cereau unirea i-
mediatd a tuturor romanilor. Data la Iasi, la 6/19 octombrie, Declaratia
preciza ,Romanii ardeleni si bucovineni aflitori pe teritoriul Regatului
roman, in numele nostru si al fratilor subjugati de acasa, a ciror constiin-
td e siluita si deci in imposibilitate de a se manifesta liberi, declaram
cele ce urmeazd 1. Cerem sa fim eliberati de sub jugul monarhiei austro-

8 Ion Agrigoroaiei, Pozitia marilor puteri fatd de Romdnia 1914—1918, In
Romadnii in istoria universald, vol. 1, lasi, 1986, p. 448-480.
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ungare si sintem hotariti sa luptam prin toate mijloacele si pe toate caile
ca intreg neamul romanesc sa fie constituit intr-un singur stat national
si liber (...). 2. Nu recunoastem monarhiei dreptul de a se ocupa de soarta
romanilor din Ardeal si Bucovina, deoarece veacuri de-a rindul ne-a tinut
in cea mai rusinoasid robie. Toate incercéarile de federalizare ale Casei
de Habsburg sint gesturi disperate ale unei imparatii osindite sa se des-
compund si s dispard (..). 3. Cerem ca intregul teritoriu din monarhia
habsburgica revendicat de statul roméan, recunoscut si garantat prin tra-
tatul de aliantd incheiat de Romania cu puterile Intelegerii, sa fie libe-
rat si unit cu patria-mama* 9.

Se stie cd manifestul imparatului Carol I venea intr-un moment
¢ind Imperiul era deja cuprins de mari miscari revolutionare, iar Bul-
garia semnase armistitiul la 28 septembrie. ,,De acum — scria I. G. Duca,
realizind o densa sintezi — evenimentele inaintau cu o iuteala extraor-
dinara, spre deznodidmintul fatal armistitiul turcesc (30 octombrie. —
[.LA), iesirea din luptd a Austro-Ungariei (3 nioembrie — L.A.), sfor{a-
rile disperate ale sirmanului imparat Carol de a-si salva monarhia, is-
torica monarhie a Habsburgilor, concesiunile de ultima ora catre popoa-
rele lui, refuzul lui Wilson de a trata cu Germania imperialda a Hohen-
zollernilor, inlocuirea la Berlin a vrincipelui Max de Baden printr-un
guvern social-democrat, revolutia din Austro-Ungaria, abdicarea impara-
tului la Schonbriinn. in sfirsit. armistitiul de la Compiégne (11 noiembrie
— L.A), fuga lui Wilhelm al II-lea in Olanda si prabusirea tuturor mo-
narhiilor din Germania“.

Convocarea, la 14 27 octombrie, a Adunirii reprezentative cu caracter
de constituantd care a instituit Consiliul National Romar din Bucovina
si constituirea la 18,/31 octombrie, la Arad, a Consiliului National Roman
Central, formarea consiliilor nationale locale si a garzilor nationale marcau
declansarea revolutiei populare, cu predominant caracter national in
Bucovina si Transilvania 7. Dupi esuarea tratativelor romano-maghiare
de la Arad. C.N.R.C. a alcdtuit regulamentul pentru alegerea deputatilor
Adunirii Nationare si a trecut la pregitirea Marii Adunari de la Alba
Iulia. In manifestul Cédtre popoarele lumii, Consiliul demasca cu putere
_scopul marturisit al politicii de guverndmint in statul maghiar (care) a
fost desfiintarea noastra nationala“. Natiunea romani se abtine de la apli-
cared unor mijloace barbare in reglementarea raporturilor dintre popoare,
dar .protesteazd inaintea lumii intregi impotriva firaddelegii guvernului
maghiar, care si acum incearcid a supune natiunea romana ‘dominatiunei
strdine si o impiedica de la constituirea sa in stat liber si independent“. Su-
bliniind cd natiunea romana nu doreste si stdpineasca alte neamuri si ca
norganizarea sa in stat liber si independent o va intocmi pe temeiurile

9 Marea Unire de la 1 Decembrie 1918, Acte si documente, Bucuresti, 1943,
p. 22-23. . )
" 10 Stefan Pascu, Fdurirea statului national unitar romdn, vol. II, Editura Aca.
demiei R. S. Romaéania, Bucuresti, 1983 ; Gh. Platon, Istoria modernd a Romdniei,
Editura Didacticd si Pedagogicd, Bucuresti, 1985; Romdnia in anii primului rdz-
boi mondial, vol. 2, Editura Militara, Bucuresti, 1987 s.a.
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democratiei, care va asigura tuturor indivizilor aflatori pe teritoriul sau
egalitatea conditiunilor de viati, unicul mijloc al desavitsirii omenesti¥,
manifestul anunta popoarelor lumii hotarirea de ,a pieri mai bine decit
a suferi mai departe sclavia si atirnarea*.

La lIasi s-au intensificat contactele cu reprezentantii, delegatii roma-
nilor din Transilvania si Bucovina, cu reprezentantii diplomatici ai Alia-
tilor, mai ales dupa formarea cabinetului prezidat de generalul C. Coanda
(24 octombrie / 6 noiembrie 1918). Referindu-se la aceste actiuni si con-
vorbiri, Al. Lepadatu noteaza in ale sale AMintiri: ,Capitala Moldovei
deveni din nou pamintul sfint al speranfelor si credintelor sale. Consfa-
tuirile si intrunirile furd reluate iar Comitetul National al romanilor
din Austro-Ungaria reactivat (...). Toti erau trimisi la Iasi sa duca vesti
despre situatia de acasa si si aduca de aci instructiuni de cele ce aveau
sa facd“ . Tn cursul discutiilor s-a insistat — fapt ce trebuie relevat —
asupra necesitatii convocérii adunarilor populare si a proclamarii unirii
pe cale democratica. '

Cu citeva zile inainte de unirea Transilvaniei, se avansa caracterul
reprezentativ al viitoarei adunari si se exprima convingerea cd nimic
nu mai poate opri realizarea dezideratului national. Articolul La Alba
Iulia, Adunare Nationald a romdnilor din Transilvania (,Miscarea®, 15
noiembrie 1918) ne oferd rinduri remarcabile: ,Adunarea Nationald de
la Alba Iulia va fi o expresie adeviratd a vointei poporului roman¥,
iar cuvintul ei ,,va fi vrednic sa ramina pe vecie inscris in cartea neamuri-
lor, fiindcd va fi rostit cu toatd greutatea cuvenita si cu toatd energia
morala a unui neam constient. Ideea unitatii nationale numara prea multi
martiri dincolo, prea mulfi au rostit-o in momente supreme si s-au imb&-
tat de visul ei dezrobitor’; prea multi au lacrimat sub steagul lui Horea
si in preajma mormintului lui Avram lancu; in prea multe temnite au
fost inscrise nume de romani pentru ca astazi aceastd idee sa aiba nevoie
de apédrare pentru a birui. De aceea, nu se asteaptd cuvintul hotaritor de
la Alba Iulia cu neridbdare in ochi, ci cu seninitatea infaptuirilor istorice,
care nu pot nici sovai, nici intirzia. El va suna dezrobitor, cum a mai ra-
sunat acum trei veacuri (sub Mihai Viteazul — n. ns.)%. c

Intreaga natiune nomand, actionind in deplind concordantd cu .le-
gile istoriei, s-a ridicat la luptid pentru realizarea dezideratului siu fun-
damental : unitatea national-statald. Aceasti ampld ridicare a insumat
diferite forme, in raport cu situatia interna si internationala a statului
roman, cu situatia din provinciile aflate sub dominatie strdaina. Nici un
factor nu trebuie absolutizat, dupd cum nici unul nu trebuie minimalizat
sau neglijat. Toti impreund, intr-o strinsa si dinamicd interconditionare,
au actionat spre realizarea faptului implinit Marea Unire.

11 Alexandru Lepaddatu, Scrieri alese. Articole, cuvintdri, amintiri, Prefaid,
cditie ingrijita, note si comentarii de Ioan Opris, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1985,
p. 324-325.
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ACTIUNI DIPLOMATICE SI MILITARE ROMANESTI IN
VEDEREA INTREGIRII NEAMULUI

de DUMITRU ZAHARIA

In timpul primului rizboi mondial autoritdtile imperiale austro-
maghiare au rupt de la vetrele stramosesti aproximativ 600.000 tineri
ramani din Transilvania si Bucovina, pe care i-au trimis pe fronturile
din Franta, Italia si Rusia. Acestia pastrind nealterat sentimentul soli-
daritatii nationale, al dragostei inflacidrate pentru patria comuna, avind
tot timpul increderea in triumful cauzei unititii nationale au parasit
rindurile armatei statului asupritor si au trecut la cele aliate Romaniei
si in tara liberd. Cei mai mulii dintre tinerii ajunsi in Romaénia s-au
inrolat in rindurile ostirii tarii.

Dupa 24 mai 1915 tinerii ajunsi pe frontul din nordul Italiei au
pasit cu incredere catre aliatul Romaniei intrat la aceastd datd in raz-
boiu]l contra Austro-Ungariei si Germaniei!. Pind la sfirsitul ostilita-
tilor se aflau in regatul peninsular peste 60.000 romani originari din.
Transilvania si Bucovina. Raspinditi in diferite lagidre de concentrare
italiene se impuneau o serie de actiuni pentru mobilizarea, organizarea,
instruirea, echiparea, hranirea lor. Numai la Cavarzere, citre finele lunii
iunie 1918, se aflau peste 13.000 romani 2.

In astfel de conditii unii oameni politici romani solicitau guvernu-
lui de la Roma sd organizeze o tabara in care sa fie concentrati toti ro-
manii pentru a fi scosi de sub influentele nefaste ale contactelor cu ger-
manii, austriecii, maghiarii.

Pentru transformarea dezideratului in realitate oamenii politici ro-
mani aflati in capitala Italiei au intemeiat, la 2 iunie 1918, Comitetul
pentru unitatea romana *. Ofiterii si al{i militari romani aflati la Cittadu-
cale au pus bazele Comitetului de actiune al romanilor din Transilvania, ..
Banat si Bucovina*, a

Dupa terminarea lucrarilor Congresului popoarelor subjugate de mo--
narhia austro-maghiara, tinute in orasul de pe Tibru intre 8—10 aprilie.

1 Arh. Centrale ale St. Roma, fond Presedintia Consiliului  de Ministri, f_asc. .
1946. N
2 Ibidem, fasc. 1938. 194.321. —_
3 Arhiva, istoricd si diplomaticd a Ministerului de Externe al ‘taliei, cl. 70.
fasc.. 15 1.
4 Arh. Cen}rale ale St. Roma, loc. cit.
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1918, la Torino, Milano, Ferrara, Perugia, Roma, Napoli s-au format co-
mitete Pro Romania. Sub ausplcnle acestora s-au organizat doua mari
actiuni populare de simpatie si sprijin fatd de poporul roman. La 30 mai
1918 populatia Romei a participat la marea adunare populard de la Au-
gusteum, cind Bruto Amante, deputatul Maury, Tereza Labriola, depu-
tatul Colonna di Cesare, Maria Rygir au rostit cuvintari de o rara fru-
musete la adresa Roméniei cotropite de armatele dusmane. In ziua de
25 august 1918 a avut loc grandipasa demonstratie de la Forul lui Traian,
cu care ocazie peste 600 de organizatii politice, culturale italiene si-au
exprimat atasamentul pentru cauza unitatii nationale roménesti si liber-
tatea tarii amenintate de agresori.

Concomitent cu actiunile oamenilor politici roméani, ale fortelor popu-
lare italiene, dlrlgmtorllor guvernului si a partidelor politice din Italia,
prizonieri romani cereau cu insistentd permisiunea de a se inrola in uni-
tatile armatei {arii gazde, sa participe la marile batalii purtate impotriva
armatelor dusmane ambelor popoare, organizarea unei mari unitdti roma-
nesti, care si- $1 aduca contributia la victoria contra asupritorilor si co-
tropitorilor unei insemnate parti a poporului roman.

Ultima dintre aceste idei a cunoscut o largi raspindire in rindurile
celor 60.000 roméani fosti combatanti in armata austro-ungara.

Reprezentantii politici si militarii romani au actionat pentru a obtine
adeziunea conducatorilor politici si armatei tarii aliate. Ei au reusit sa
obtind adeziunea lui Orlando, Zuppeli. Bissolati, a maresalului Diaz, a
generalilor Cadorna. Caviglia, altor oameni politici si militari.

In aceste conditii prizonieri romani au obtinut aprobarea de a se
organiza in detasamente de mici proportii. Unele dintre acestea au luat
parte la marile batalii alaturi de unitati militare italiene, franceze, en-
gleze. Romanii au fost prezenti la luntele de la Montello, Vittorio Veneto,
Monte Cengio, Sissemoled, Grappa, Piave, Cimone 5. Foarte multi dintre
participantii la aceste lupte au fost apreciati si decorati de Comanda-
mentul Armatei a VIII-a italiene. Nu de putine ori generalul Caviglia
sublinia patriotismul, curajul, devotamentul demonstrat pe cimpul de
onoare din Italia de militarii romani cu gindul la patria lor indepartata
si inrobitd. Putini roméani din numarul lor mare trecuti in Italia au avut
ocazia sa participe la eroicele batilii din nordul tarii respective, dar aproa-
pe toti s-au inrolat in regimentele care au purtat numele luptatorilor
nationali Horea, Closca si Crisan. Acestea reunite au constituit legiunea
roméni formata si recunoscuta in octombrie 1918 6.

In legiunea romana organizata in Italia au fost inrolati 37.000 oameni
de trupa si 787 ofiteri romani originari din Transilvania, Banat, Buco-
vina 7.

Dupa terminarea ostilitafilor din nordul Italiei oamenii au fost de-
plasati la Avezzane, Casale Altamara si Taranto. Din ultima localitate

5 Arhiva Statului Major al Armatei Italiene.
6 Ibidem.
7 Ibidem.
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au fost imbarcati pe mai multe vase din flota italiana si transportati la
Constanta.

Prin activitatea si lupta oamenilor politici si militari romani aflati
in Italia opinia publicd internationald a fost informatd in mod sistema-
tic si constant asupra necesititii unitafii nationale a romanilor. Italia,
stat aliat cu Romania, prin reprezentantii sii autorizati, a sustinut cauza
dreaptd a poporului roman, in vederea inldturarii nedreptatii istorice pe
care o indura de veacuri.
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La Editura Junimea din Iasi a aparut recent (septembrie 1990) car-
tea cu titlul Dacia rdsdriteand in secolele V'I—I i.e.n. Economie si monedi
de Virgil Mihaiescu Birliba. Lucrarea a fost elaborata in cadrul colectivu-
uli de arheologie daco-romand de la Institutul de Arheologie din Iagi, iar
autorul, Virgil Mihailescu-Birliba e consiliat, in lumea specialistilor, ca
unul din cei mai buni cunoscatori ai circulatiei monetare dirf Dacia ra-
sariteana. O lucrare a sa, care a fost sustinutd ca tezd de doctorat La
monaie romaine chez les Daces orientaux, a vazut lumina tiparului, la
Bucuresti, in 1980, fiind apreciata pentru calitatile stiintifice de critica
istorica si numismatica. Mentionam, de asemenea, ci numismatul Virgil
Mihdilescu-Birliba este si un cunoscut arheolog al plaiurilor nemtene,
fiind mai multi ani — inainte de a deveni cercetator la Institutul de spe-
cialitate din Iasi —, director al Muzeului de istorie din Piatra Neamt,
calitate in care a fost ctitorul si promotorul prestigioasei publicatii sti-
intifice Memoria Antiquitatis.

Revenind la lucrarea Dacia rdsdriteand in secolele VI—I i.en. sc
cuvine sa-i relevam, de la inceput, aria vasta de cuprindere — istoria
de peste o jumaitate de mileniu a paminturilor dace dintre Carpati si
Nistru. O trecere in revista a capitolelor pe care le cuprinde va constitui
— suntem siguri — pentru cititorul interesat, nu numai o incitare la lec
tura ci si, mai ales, o relevare a spectrului larg a problemelor stiintific.
abordate 1. Introducere ; 2. Schitd etno-culturald si istoricd o spatiulut
dacic est-carpatic; 3. Economie naturald §i Monedd ; 4. Semne monetare
5. Aparitia monedei grecesti in Dacia rdsariteand; 6. Moneda macedo
neand,; 7. Monedele geto-dace; 8. Monedd autohtona si strdina 9 P
trunderea monedei romane ; 10 Concluzii numsmatice st 1storwce  wind
3 anexe cu -catalogul descoperirilor si hartlle aferente, Hustialio cuve
nite, rezumat (in 1. germana) si indice.

Citeva dintre capitolele enumerate mual sus se cuvin o (1 waubheiate
Astfel Schita etno-culturald si istoricd o spafiulur dacie est canpmatee
de fapt, o weritabild istorie antica a Moldovel in a doua jumatate  mi
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leniului I i.e.n., cu consideratii.istorice sprijinite atit pe cercetirile pro-
prii, cit si pe o vastd bibliografie, am spune exhaustiva si la zi, intelegind
pe autorii din secolul al XVII-lea si pind la studiile din Thraco-Dacica,
publicatie aparuta la Tulcea la finele anului trecut.

In capitolul Aparitia monedei grecesti in Dacia rdsdriteand sunt tra-
tate descoperirile monetare din Moldova emise de orasele Cyzicos, His-
tria, Tyras, Olbia. Pentru unele dintre emisiunile acestor orase, prezen-
tarea constituindu-se in veritabile monografii numismatice ale genului.

Tipurilor de monede geto-dace Husi — Vovriesti, Prundu Jiblea,
Voloscani, Dumbrdveni, Adincata — Mindstirea, Virteju — Bucuresti,
Inotesti — Rdcoasa, li se adaugd monedele autohtone si striaine de tipul

Thasos, Dyrrhachium si Apollonia, monedele ,scitice®, monedele din Thra-
cia si emisiunile de tip Koson, din capitolele respective.

Bazindu-se pe o cunoastere adinci, ce merge de la améinunte ale
conditiilor descoperirii monedelor sau tezaurelor, de la detaliul tehnic
al pieselor, la atit de rivnita sintezi numismaticid si istorica, Virgil Mi-
hailescu Birliba aduce, intemeiat pe izvoare concrete, preciziri de na-
tura cronologica si economici, de maniera si arunce o noud lumina asu-
pra economiei monetare din spatiul dintre Carpati si Nistru, deci asupra
istoriei social-economice a dacilor rasariteni in a doua jumatate a mi-
leniului I. i.e.n.

In concluziile numismatice si istorice autorul respinge cu eleganta,
dar ferm, in conformitate cu adevdrul impus de izvoarele numismatice,
mai multe teze cladite pe supozitii si ipoteze ce nu-si giasesc reazem in
realitatea descoperirilor numismatice din Dacia rasiriteana, teze aparti-
nind numismatului englez M. H. Crawford. Acest numismat imparte sud-
estul Europei in doua zone (,slave-using area® si ,slave-producing area®),
in care Dacia ar fi fost furnizoarea miinii de lucru sclavagiste pentru
platifondigti“ din Epirus care ,si-au procurat din bazinul dunirean scla-.
vii necesari dezvoltarii pe scarad larga a cresterii vitelor" si apoi de catre
romani in vremea lui Marcus Antonius si Octavianus, respectiv pe baza
afluxului de emisiuni din Dyrrachium si Apollonia si apoi a monedei
romane de argint in Dacia. Dupa calculele lui M. H. Crawford Dacia fur-
nizind Romei 30.000 de sclavi anual. Desigur regiunile geto-dace au fur-
nizat marfuri agricole si sclavi — dar nu numai sclavi — Epirului sis
Romei, insd descoperirile monetare reflecti nu doar o relatie univocd, ci
din contri, participarea Daciei si la economia monetara a sud-estului
Europei, asa cum o adeveresc descoperirile monetare si monumentele ar-
heologice din davae-le de la Galati — Barbogi, Poiana, Cindesti, Rdcd-
tdu, Brad, Calu-Piatra’ Soimului si altele din Moldova, pornite pe dru-
mul urbanizirii incipiente cu trasaturile caracteristice Europei tempe-
rate (de tip oppidan). Teza prof. M. H. Crawford, scrie Virgil Mihéi;lescu-
Birliba in atent, bogat si limpede dacumentata sa monografie — &e ‘do-
vedeste a fi — in cea mai mare parte — bazatd pe ipoteze subredg, ceea
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ce nu-i conferi velosimilitatea necesard spre a fi acceptati firi serioase
rezerve de catre lumea stiintificd“. Cele doud cataloage (Anexa II si 1II
si hartile corespunzitoare) vin si’ asigure, documentat, cele afirmate de
cercetdatorul roman 273 descoperiri de monede grecesti, macedonene si
geto-dace si 123 descoperiri de monede republicane si imperiale Qimpurli‘
numai in Dacia rdsdriteand.

Dr. SEVER DUMITRASCU
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ION TEODORASCU, Unitatea romaneascd medievald, vol. 1,
Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1988, 244, pag. 4+ 44 fig.

Subiect de o importanti capitala pentru istoria romaneasca, unitatea
s-a bucurat in ultimul timp de o atentie deosebiti din partea istoriogra-
fiei romanesti. Continuind un demers inceput incd de Nicolae Iorga, is-
toricii contemporani au evidentiat noi laturi ale dezvoltarii unitare a po-
porului rmoan in diferite perioade, au adincit pe cele deja subliniate in
trecut, au adus in sprijin argumente puse la dispozit{ie de:- numeroase
discipline conexe. In aceeasi arie de preocupari se inscrie si lucrarea is-
toricului iesean Ion Toderascu, respectiv ,unitatea romdneascd inainte
de realizarea unitdtii politice, adicd acea realitate feudald care prefigu-
reazd unitatea de esenta si manifestare moderna“ (p. 11, subl. aut.).

Prin multiplele aspecte pe care le implica analiza ideii dezvoltarii
unitare a poporului roman in Evul Mediu, cartea subscrisa de Ion To-
derascu se recomanda, asa cum recunoaste si autorul, ca o sinteza sui-
generis a timpurilor de mijloc romanesti; aceasta intrucit coordonata
fundamentala pe care se desfisoard demersul este in masura sa dea seama
de evolutia complexa, multipld a poporului roméan in conditiile pluralitatii
statale a feudalismului. Este vorba, asadar, de un ,,sumum® de manifestari
care a intretinut o vietuire comund a romanilor de pe ambele versante
ale Carpatilor, a suplinit lipsa unui stat si a asigurat o devenire unitara
si relativ sincrond a neamului romanesc. ,,O unitate de viatd“, cum re-
marca autorul (p. 11), care a imbracat multiplé aspecte, de la raporturi
politico-militare la legdturi matrimoniale, de la circulatia produselor la
raspindirea ideilor, de la conceptie juridicd la unitatea confesionala.

Volumul pe care ni-1 pune la dispozitie Ion Toderascu ia in discutie
doar unele aspecte ale unititii romanesti medievale..In mod firesc, auto-
rul a pornit de la legdtura dintre pamintul si poporul roman. Apelind la
rezultatele cercetarii geografice si arheologice elemente de toponimie si
hidronimie, aspecte .etnografice, marturii cronicidresti sau consemnari din
diplomatica medievala, demonstratia istoricului converge spre ideea ca
intre factorul geofizic si elementul uman a existat o strinsd relatie, care
a sfirsit prin a impune o constiintd a unitatii teritoriului locuit — com-
ponenta a constiintei unitatii de neam a romanilor (p. 41). Paralel, in in-
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susirile fizice, armonia si bogatia spatiului carpato-danubiano-pontic tre-
buie cautat — subliniaza autorul — si unul din argumentele dainuirii
noastre’in aceastd parte de lume (p. 223).

Un capitol excelent tratat, bazat pe o documentatie foarte solida,
este cel dedicat asemdndrilor si identitdtilor din evolutia social-politicd
romdneascd in Evul Mediu (p. 43-95). Elementul central de unitate in
aceasta directie il constituie satul, obstea sdteascd, respectiv acea ,uni-
tate social-economicd polivalentd, nucleu al activitdfilor productive, re-
zervor demografic, promotor al culturii materiale si spirituale, genera-
tor de institutii si obiceiuri si, totodatd, pastrator al acestora“ p. 43), in
care numerosi istorici au vazut ,cel mai vechi si neinrerupt element de
continuitate si de unitate in istoria noastra® (p. 44). Faptul este cu atit
mai important cu cit, asa cum se exprimd autorul, transformarile de-
mografice si economico-sociale care au avut loc in cadru] obstii au des-
chis un proces de lungi duratd ce poate fi definit prin formula de la sat
la stat (p. 44). Fara a intra in profunzimea analizei, nu putem omite un
aspect care tine atit de realitatea istorici cit si de metodologia cercetirii
Discutind modificarile care au avut loc treptat in rindul obstilor din
intreg spatiul roménesc si care au avut ca finalitate cristalizarea pri-
melor formatiuni politice romanesti cu caracter feudal, Ion Toderascu
apeleazi la ratele unei discipline privite incd circumspect de unii me-
dievisti — arheologia medievald. O bibliografie impresionanta insoteste
demonstratia istoricului iesean in aceasta directie, ceea ce denotid o preo-
cupare intensd de aprofundare a fenomenelor si proceselor istorice din
unghiuri diferite, cu argumente diverse. Astfel, demersul imbraci o ti-
nutd interdisciplinara, ceea ce-i conferd o mai mare soliditate.

Cit priveste cauzele care, in ciuda acestei evolutii social-politice uni-
tare, nu au ingaduit inchegarea unui stat romanesc unitar in Evul Me-
diu, ci, dimpotriva, au intre{inut un pluralism politic, autorul mentio-
neaza ocuparea Transilvaniei de citre regalitatea maghiara, dominatia
ultimilor migratori, inceputul unificarii din centre si directii opuse, de-
partate unele de altele, traditia dinastici specificd celor doua voievodate
extracarpatice, conjunctura politici nefavaorabild din Europa centrald si
de sud-est, pierderile teritoriale (p. 92-95). Important insi este faptul —
adeseori subliniat de autor — ca acest pluralism statal nu a generat si un
pluralism etnic, cd hotarele naturale sau artificiale dintre entitditile geo-
politice romanegti nu au intretinut un separatism etnic ; con§tiin_ta uni-
tdtit de neam, afirmatd prin multiple aspecte, a depdsit realitatea po-
litica. E “

Comuniunea economici & Tdrilor Roméne (p. 96-127), ii';'l care Ni-
colae Iorga a vdzut ,cea dintii unire a romanilor, face obiectul unui alt
capitol. Numeroasele drumuri oficiale si neoficiale dintre cele:. trei tari
romanesti au ingaduit un intens schimb de produse, de cunostinte pro-
fesionale, de iscusintd si experienta mestesugireasca de o parte si de alta
a Carpatilor. Toate acest?a au dat econofniei romanesti medievale un
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caracter complementar, care n-a ramas fird urmiri pe alte planuri ;
avem in vedere mai ales faptul ci vehicularea bunurilor a insemnat, cum
precizeaza si autorul de altfel, si circulatia oamenilor, a cartilor, a idei-
lor, astfel incit's-a intarit constiinta unitdtii de neam a romanilor.

Un element de mare importantd pentru unitatea de viatd romaneascs,
pentru intirirea rezistentei romanesti la tendintele de deznationalizare a
constituit-o posesiunea unor teritorii peste Carpati de cdtre domni si
hoieri munteni si moldoveni. Fie ci a fost vorba de Amlas si Faearas,
Je Ranatul de Severin. domeninul Geoagiului. cetatile Bran, Bologa. Dezna,
Cetatea de Balt§. Bistrita, fie de numeroasele sate daruite, mostenite sau
cumnirate, peste tot a pulsat viata romaneascid. s-a exercitat
un nrotectorat institutional romanesc, s-au vehiculat carti si idei in limba
romani. s-au ridirat edificii de cult, s-a incurajat rezistenta si solidari-
tatea de neam. p. 128-150).

Un capitol dens, intins si bine tratat este cel dedicat aliantei wo-
fitico-militare dintre Tarile Roméne in Evul Mediu (p. 151-222). Sur-
prinsd incid in evocd de un cronicar perspicace ca Georg Kraus. ideea
este dezvoltati de Ton Toderascu dintr-o verswnectivid larga, sub diverse
unshiuri. privitd atit ca fenomen in sine cit si ca finalitate practica. O
rultitudine de idei interesante, bine argumentate se desprinde din de-
mersul istoricului conjunctura internationald care a determinat ravor-
turile interroméinesti. constantele mnoliticii externe medievale roméanesti,
mijloacele nolitico-militare utilizate de factorii resmonsahili de condu-
ceren Tirilor Roméane (vezi foarte interesantele analize ale ranorturilor
roméno-machiare. romano-nnlone si ronidno-otomane). statutul politico-
inridic al statelor romanesti in diferite momente istorice, formele de ma-
nifrctare a «alidaritatii politico-militare dintre cele trei tari si evolutia
Inr ne perioade istorice. consecintele interdenendentei. Retinem n les3-
turi cu acest wtim asnect agresarea votentialului militar al Téarilor Ro-
mane si unitatea de actiune noliticd in diferite momente au avut drent
consecintd esentiald ,continuitatea vietii statale“ (p. 210) — element in-
dispensabil al conservirii etnice. In al doilea rind, existenta statald a
generat o constiintd a rostului european al celor trei tari romanesti,
amplu reflectatd in documentele vremii (p. 212-222). Ideea si actiunea
comund a Tarii Romaénesti, Transilvaniei si Moldovei au intarit astfel
unitatea de viatd a roménilor din epoca medievala.

Lucrarea mai cuprinde citeva consideratii finale (p. 223-225), un re-
zumat in engleza (p. 227-229) si un indice onomastic, care ii ridicd va-
loarea stiintifica.

In incheiere, citeva constatiri privind documentatia, metoda si ma-
niera de tratare a subiectului. Cit priveste primul aspect, trebuie remar-
cat caracterul impresionant al marturiilor convocate pentru a-si sus-
tine demersul documente de cancelarie, vestigii arheologice, marturii
lingvistice, elemente de ‘toponimie, hidronimie si onomastica, aspecte ‘de-
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mografice, impresii ale cdladtorilor straini, fragmente de cronica, sugestii
ale folclorului ; efortul este rasplitit pe deplin constructia e solid&, apre-
cierile sint de o mare finete, punctele de vedcre personale sint valide.
Toate acestea fac din lugrarea lui Ion Toderascu un model de analiza
interdisciplinara. Cit priveste maniera de expunere, Unitatea romaneascd
medievald e o carte de suflet, in care, in care rigurozitatea cercetdtorului
nu impiedica afirmarea verbului carturarului, a persuasiunii oratorului
si a tinutei intelectuale a magistrului. Acestea fac mai plind de interes
lectura celui de-al doilea volum.

NELU ZUGRAVU
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ABREVIERI — ABREVIATIONS

AIIACN — Anuarul Institutului de
Istorie si Arheologie Cluj-Napoca.

AIIAl — Anuarul Institului de Is-
torie si Arheologie Iasi.

AM — Arheologia Moldovei.
ARMSI — Academia Romana, Me-
moriile Sectiunii Istorice,
ARMSL — Academia Roménd, Me-
moriile Sectiunii Literare.
ASB — Arhivele Statului Bucu-

resti.
ASI — Arhivele Statului Iasi.
ASUI — Arhivele $tiingifice ale U-
niversitatii ,Al. 1. Cuza* —

lasi.

AUB — Analele Universitatii Bucu-
resti.

BARSR — Biblioteca Academiei
R.S.R.

BCIR — Buletinul Comisiei Istorice
a Romaniei.

BMI — Buletinul Monumentelor Is-
torice.

CDM — Catalogul documentelor mol-
dovenesti din Arhivele Centra-
le de Stat, Buecuresti, vol. I-1V.

CDR — Catalogul Documentelor
Romanesti din Arhivele Statu-
lui Brasowv.

DIR} — Documente privind istoria
Romaniei.

DRH — Documenta Romaniae His-
torica.

Mem. Ant. — Memoria Antiquita-
tis, Pidtra Neamt.

MCA — Materiale si cercetari ar-
heologice.

MMS — Mitropolia Moldovei si Su-
ceveij.

Rd I — Revista de istorie.

RI — 'Revista istorica,

RMMM — Revista muzeelor si mo-

numentelor, Seria muzee.

RRH — Revue roumaine d’histoire,
Bucuresti.
SAI — Studii si articole de istorie.

SCIM — Studii si cercetari de is-
torie medie.

SCIV(A) — Studii ii cercetari dé,
istorie veche si arheologie Bucu-
resti.

SCIV — Studii si cercetari de is-
torie veche.

SCN — Studii si cercetari de nu-
mismatica.

SMIM — Studii si materiale de is-
toric medie.
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ERATA

‘Frimiterilor din textul de la p. 73. de la nr. 116 la 119 (4 ‘ri-
miteri) le corespund notele urmétoare in subsol
116. Ibidem, p. 53—63.

117. Ibidem, Arh.’ St. Bucuresti, Documente isiorice CCCXXVI ‘4
— 1; ibidem CCLXVIII/61

118. Ibidem, G8. 72, 74, 75, 80 ; Moldova in epoca feudalismului,
vol. VII, partea II-a, p. 190.

119. Ibédem, p. 189—190.
De la nota 120 din text si pfna la finalul studiului corespund
notele din subsol scazind cifra 4 din trimiterea textului de ex. tri-

miterii 120 i corespunde nota 116 din subsel s.a.m.d.; — trimiterii
184 !i.corospunde nota 180
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