UNELE OBSERVATII CU PRIVIRE LA ASPECTUL ETNIC AL
POPULATIEI DIN ARIA CULTURII SINTANA DE MURES IN
LUMINA CERCETARILOR DIN ASEZARILE SI NECROPOLELE
DE LA BIRLAD — VALEA SEACA, ZORLENI — FINTINELE,
BANCA — GARA SI FALCIU — BOGDANESTI

de VASILE PALADE

In ultimii 15—20 de ani problema apartenentei etnice a culturii
materiale si spirituale din secolul al IV-lea d.H. de pe teritoriile Mol-
dovei, Muntenici si din estul Transilvaniei a ficut obiectul a nume-
roase dezbateri in diferite sesiuni si intilniri stiintifice cit si in presa
de specialitate. Aceasta s-a datorat, in principal, faptului cd importante
descoperiri arheologice scoase la lumina in ultimul timp contraziceau
vechile opinii, formulate cu peste 30 de ani in urmi, cu privire la
caracterul unic al fauritorilor culturii respective.

Reamintim in -acest sens faptul ca potrivit opiniilor amintite,
aceastd civilizatie ar reprezenta din punct de vedere etnic neamurile
gotice In migratie, alaturi de care ar fi continuat sd vietuiasca si popu-
latia locali daco-romand, gotii fiind socotiti totusi drept principalii el
fauritori si purtatori 1,

Conform opiniilor respective, tributare in bund masura teoriilor
cu privire la- rolul civilizator al gotilor in regiunile nord-pontice si
carpato-dunirene 2, aria de expansiune a triburilor gotice in migratie
ar corespunde, cronologic si teritorial, difuziunii necropolelor si ase-
zarilor apartinind culturii Cerneahov de pe teritoriul URSS si a cul-
turii Sintana de Mures de pe teritoriul tirii noastre. Pe dcest criteriu,
aspectul cultural respectiv, pentru teritoriul tarii noastre, a fost de-
numit Cerneahov —. Sintana de Mures. S-a conturat astfel teza con-

1 1. Nestor, Istoria Romdniei, vol. 1, 1960, p. 682—694, . .
. 2 Max Ebert, Siidrussland im Alterlum, Bonn—Leipzig, ;_192-1; Gogo- Miiller
Caules, Die Goten in' H. Reinerth. Vorgeschichte der Deitsche Stamme, vol. III,
Berlin Leipzig, 1940 ; Fr. Altheim, Die Soldateri Kaiser, 1939, p. 103, J. Werner,
Archieologischen Zeugnise der .Goten in Sildrusstand, Ungarh,” in Goti in Oecti-
dente, Spoleto, 1965, vol. III, p. 127 si urm. ' v sl
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form céreia, aceastd culturd ar fi luat nastere o dati cu expansiunea
goticad pe teritoriile respeotive si si-ar fi incetat existenta din momen-
tul trecerii gotilor in sudul Dunadrii la sfirsitul secolului al IV-lea
d.H.*

Faptul ca aceste opinii s-au impus si isi mai pastreaza. inca ac-
tualitatea se explicd, in principal, prin prestigiul istoricilor romani si
strdini care le-au emis asa incit foarte pufini dintre discipolii acestora
si-au pus problema dacd opiniile respective, asa cuin au fost ele for-
mulate si argumentate la acea dati, isi mai pastreazd sau nu valabili-
tatea.

In acelasi timp cercetarea si publicarea mai multor necropole si
grupuri de morminte de pe teritoriul Munteniei ca cele de la Tirgsor,
Mogosani, Gherasani, Independenta, Olteni etc. prin interpretarca data
riturilor si ritualurilor funerare a avut darul sia acrcditeze valabilita-
tea opiniilor formulate anterior% Drept urmare, desi in ultimii ani
unii cercetatori din generatiile mai tinere au scos la lumind numec-
rouse si importante vestigii arheologice aparfinind acestei culturi, to-
tusi in atribuirea etnica au fost adoptate fara rezerve, tezcle cxistente
in bibliografia de referintd socotind cad acestca exprimd, de la sine
inteles, adevaruri care nu au de ce sa fie puse la indoiala. Explicatia
constd, in faptul ca de-a lungul anilor studentii de la facultatile de
profil au fost orientati prin cursuri si prin bibliografia recomandata
spre insusirca acestui unic punct de vedere, devenit astfel oficial, con-
form caruia cu:itura denumitd Cerneahov — Sintana de Mures sau
Sintana de Mures — Cerneahov reprezintda din punct de vederec etnic
creatia unei populatii eterogene formata din goti, sarmati si daco-ro-
mani, gotilor acordindu-li-se rolul de principali fauritori si purtatori
ai culturii respective 5,

In ce ne priveste. asa cum am remarcat $i cu alte ocazii, soco-
tim cd In prezent numeroase marturii arheologlce scoase la lumina sint
de natura sa indice faptul ca mai vechile opmn cu privire la etnosul
si cronologia culturii Sintana de Mures nu-si mai pastreaza actuali-
tatea, cd acestea trebuie revizuite si amendate intrucit ele nu reflecta
rcalitatea. Aceasta se impune cu atit mai mult cu cit in ultimii ani
au fost scoase la lumind numeroase si valoroase fapte arheologice cu
privire la civilizatia geto-dacicd din secolele II—III d.H. de pe teri-
toriile Moldovei, ale Munteniei si ale Transilvaniei, fapte care pun
in evidentd stadiul de dezvoltare propriu al culturii materiale si spi-
rituale dacice pind in momentul impactului cu lumca gotici. Cu alte
cuvinte, in prezent s-a creat posibilitatea si se poatd compara civili-
zatia geto-dacici, sub numeroase aspecte, din etapa anterioara infil-
trarii neamurilor gotice pe aceste teritorii, cu civilizatia care se dezvolta
pe aceleasi teritorii, in continuare, in secolul al IV-lea d.H. si in cele
urmagoare. Se poate astfel afirma c&, la ora actuali, existd posibi-

3 1. Nestor, op. cit., p. 692,

4 Gh. Diaconu, Tzrgsor Necropola din secolele III—IV e.n, Buc, 1966, p.
112—127 ; idem, Mogosam Necropola din sec. al IV-lea e.n., Tlrgovlste 1970, p.
32—-54; idem, SCIVA 28, 1977, 3, p. 436—442 ; Bucur Mltrea. C. Preda, Necropola
din secolul al IV-lea e.n. in Muntema Buc,, 1966 p- 148—164.

5 Cf, supranotele 3 si 4.
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litdti reale spre a se stabili daca cultura geto-dacicid continua sa se
dezvolte sau nu st sub dominatia goticd si daca da, ce modificdri even-
tuale a suferit dupa impactul respectiv, care sint factorii care au de-
terminat aceste modificari si ce anume este gotic in toate sferele vietii
materiale si spirituale in cultura Sintana de Mures,

Din acest unghi de vedere, este locul sd remarcim faptul cd asa
cum in teritoriile dacice intrate sub stapinire romana, civilizatia dacad
a putut fi identificatd si urmarita prin trasaturile sale caracteristice
proprii, fira riscul de a fi confundati cu cea romana, stabilindu.se
cu certitudine cc este roman si ce este dacic in asezarile rurale din
teritoriile dacice stapinite de romani, acelasi lucru este posibil si
absolut nccesar si pentru teritoriile intrate temporar sub dominatia
militaro-politicd a triburilor gotice in migratie. Pentru aceasta insa
se impune sa {ie abandonate vechile criterii de departajare etnica,
dovedite neconcludente si inoperante8, iar faptele arheologice sa fie
abordate intr-o viziune noud, pluridisciplinara, in care sociologia sa-si
gadseasca locul ce i se cuvine, aldturi de antropologie etc. Izvoarele
literare la rindui lor se impune sa fie utilizate cu toatd obiectivitatea,
atit in deslusirca modului de viatd a triburilor gotice in migratie cit
si In privinta relatiilor acestora cu populatia bastinasa in mijlocul
carcia s-au infiltrat.

In prezent este cunoscut si dovedit faptul ci teritoriile Moldovei
si Munteniei cit si cele din estul Transilvaniei presupuse a fi intrat
sub dominatia goticid erau locuite de populatia bastinasa geto-dacicd
care-si cdifica jpropria civilizatie traditionala = de neconfundat. In
acclasi timp csic dovedit ca vechile teorii cu privire la cvacuarea
daco-getilor si iricetarea culturii carpice sint eronate, ele fiind infir-
mate in principal de marturiile arheologice dar si de unele izvoare
literare antice 7. Este prin urmare posibil si absolut necesar ca prin
compararea diferitelor trasaturi ale culturii materiale si spirituale
Sintana da Mures din secolele al IV-lea si al V-lea d.H. cu cele
geto-dacice din secolele anterioare, din aceleasi zone geografice, sa se
poata distinge dacd in cultura Sintana de Mures se afla forme de
culturd xenocrati — de ocupatie — respectiv gotica, straine fata de
cultura materiala si spirituald dacicd traditionala, asa cum se pre-
supunea cu mai bine de 30 de ani in urma cind volumul marturiilor
arheologice in domeniu erau cu mult mai sirace®. Este in aceeasi
masurd posibil ca printr-o analizd obiectiva a faptelor arheologice
surprinse in asezarile si necropolele Sintana de Mures de pe teritoriul
tarii noastre sd e desluseasca in ce masura substratul cultural dacic se
regdscste in toare asezarile Sintana de Muressi in ce constau modificarile
aduse acestui substrat ca .urmare a impactului populatiei bastinase
daco-romane cu triburile gotice migratoare. Este in egald masura posibil
si necesar sa se stabileascd, pe baza relitatilor arheologice, in ce masura

6 V. Palade, MemAnt, IX—XI, 1985 p. 518—523 ; idem, ActaMM, III—IV,
1981—1982, p. 70—73. .

1 Zosimos, 1V, 34, 38 ; Ammianus Marcellinus, XXXVII, 5, 3.

8 . Nestor, op. cit, p. 690—692; R. Vulpe, Materiale, 1, 1953, p. 499—500 ;
idem, Izvoare, sdpdturile din 1936—1948, Buc., 1957, p. 314—315.
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se deosebeste cultura materiald si spirituala Sintana de Mures al carei
substrat daco-roman este aproape unanim recunoscut si acceptat?, de
cultura materiald si spirituald a populatiei daco-romane din afara ariei
de raspindire a culturii Sintana de Mures asa cum se presupune 10,

Plecind de la faptul cd pina la aceastd data cercetdri de mai mare
amploare au fost efectuate in asezarea §i necropola Sintana de Mures
de la Birlad — Valea $eacad ne propunem sa facem o sumara prezentare
a rezultatelor obtinute in maisurd si pund in lumind aspectul etnic al
populatiei de aici Ne propunem, de asemenea, sd staruim si asupra
rezultatelor cercetarilor din asezirile oarecum vecine de la Zorleni —
Fintinele, Banca-Gara, si a necropolei de la Falciu — Bogdanesti in
masura in care acestea pot lidmuri unele dintre problemele pe care le
vom aborda.

Topografic usezarea de la Birlad — Valea Seacd este situatd in
partea de nord-vest a orasului, ea ocupind terasa inferioara a piriului.
Periana cunoscut de localnici sub numele de Valea Seacd care strdbate
asezarea de la nord la sud. Locuintele si diferite alte constructii gospo-
diresti sint raspindite de o parte si de alta a piriului, pe terenul usor
in pantd, pina sub poala dealurilor care o strajuiesc atit pe partea
estica cit si pe cea vestica. Pe suprafata de aproximativ 2 ha, cercetata
pind la aceastd datd, au fost descoperite un numar de 45 de locuinte
dintre care 24 de suprafatd si 21 bordeie adincite mai mult sau mai
putin in sol, cit si numeroase alte constructii gospodaresti ca bucatarii
de vara previdzule cu vetre de foc, gropi menajere si pentru pastrat
provizii, gropi cu caracter magic si de cult etc, toate raspindite relativ
neuniform pe intreaga suprafata cercetata.

Locuintele de suprafatd realizate dintr-un schelet de lemn si
lipitura din lut prin forma lor adesea dreptunghiulara si prezenta vetrei
de foc realizata dintr-o platforma ovald de lut, direct pe podea, sau
asezatd pe un pat de pietre de riu, amplasatd cu precadere in centrul
incaperii, continua pina in cele mai mici detalii tipul de locuinta
caracteristic populatiei dacice din secolele anterioare. La rindul lor
bordeiele, unele ovale, altele aproape circulare, cele mai multe
dreptunghiulare cu colturile rotunjite, rareori previzute cu vetre in
interior, construile pe podea sau reprezentate printr-o calcinare ovala
a acesteia, isi gasesc de asemenea corespondente pina la identitate in
asezarile daco-getice din etapele anterioare atit in Moldova ! si
Muntenia 12 cit si in Transilvania 13. Se confirma astfel faptul ci, asa
cum stdpinirea romand n-a influentat in nici un fel habitatul rural
dacic in teritoriile cucerite, acelasi lucru s-a petrecut in teritoriile

9 1. Ionitd, Din istoria §i civilizatia dacilor liberi, lasi, 1982, p. 88—112.

10 Ibidem, p. 100 si nota 77 ; Gh. Diaconu, SCIV A, 30, 1979, p. 550—551.

11 Gh. Bichir, Cultura carpicd, Buc., 1973, p. 19—27, 135—142, V. Ursachi,
Materiale, IX, 1970, p. 266.

” Margareta Constantinescu, CAB, II, 1965, p. 157, 184; Suzana Dolinescu
Ferche, Asezari din secolele III—VI en. in vestul Munteniei. Cercetdrile de la
Dulceanca, Buc., 1974, p. 23—58; Gh. Bichir, Geto-dacii din Muntenia in epoca
romand, Buc. 1984, p. 10—I11. . ) . .

L.1. Glodariu, Asezdri dacice, si daco-romane, la-Slimnic, Buc, 1981, p. 21—46 ;
D. Protase, ActaMN, VIIE, 1971, p. 136146,
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dominate de neamurile gotice migratoare unde structura interna a
asezarilor si tipurile de locuinti etc. isi pastreazi nealterate toate
trasaturile specifice tradit{ionale, Prezenta celor 11 vetre de foc aflate
In preajma unor locuinte, indicind existenta unor bucatirii de vars,
existenta numeroaselor gropi pentru pastrat provizii, a celor menajere
si cu caracter magic sau de cult, raspindite pe intreaga suprafati
cercetatd, Intregesc la rindul lor imaginea satului traditional daco-getic,
pastrata nealteraid si sub dominatie gotica.

In acelasi timp ceramica existentd in ambele tipuri de locuinte,
atit cea lucrati cu mina cit si la roati reproduce, la rindul ei, tipurile
de vase traditionale populatiei dacice din etapele anterioare. Remarcam
in acest sens numarul mare al cestilor dacice, opaiful traditional dacic,
prezent in locuinte si mai ales in cele amenajate ca ateliere de prelucrare
a cornului de cerb. Reprezentative sint, de asemenea, oalele lucrate cu
mina, de toate dimensiunile, decorate adesea cu briu alveolat sau crestat,
unele avind buza cu marginea decoratd cu crestiaturi oblice sau cu al-
veole dispuse uneori circular pe umaéar si la bazd etc, ornamente atit
de caracteristice lumii dacice din secolele precedente.

Ceramica respectivd certificd, astfel, cine erau din punct de vedere
etnic cei care o realizaserd si care trdaiau in locuintele respective, vasele
lucrate cu mina si la roatd constituindu-se in mérturii etnice incon-
fundabile.

Avem prin urmare dovada cd dominatia goticd s-a produs nici un
fel de modificare in privinta structurii interne a satelor bastinase nici
in domeniul productiei ceramice si nici asupra tipurilor de locuinte
traditionale.

Totodata este infirmatd asertiunea conform careia ,,...aceastd cul-
turd s-a constituit in trasaturile sale de baza (tipuri de aseziri si locu-
inte, culturd materiala...) in afara teritoriilor noastre* 14,

In aceastd ordine de idei, vom stdrui si asupra altui aspect deosebit
de important si anume asupra existentei in asezarea de la Birlad —
Valea Seacia si in cele de la Zorleni-Fintinele si Banca-Gara a unor
gropi care prin dimensiunile lor mari §si mai ales prin continut flag
dovada cd ne aflam in fata unor manifestdri magice si de cult consti-
tuind continuarea unor credinte si obiceiuri-.existente in spiritualitatea
populatiei geto-dacice din secolele anterioare. Astfel in groapa nr. 1
din asezarea de la Birlad-Valea Seacd fusese depus un cline adult asezat
pe partea stingd cu capul la sud-est si spatele spre interiorul gropii, cu
picioarele intinse in pozitie de fugd. In mijlocul gropii fusese depusa
o cand lucratd la roatd din pastd cenusie, iar lmga cand mai multe bucati
de corn de cerb prelucrate in toate fazele pina la produsele semifinite,
agezate pachet, o moneda de bronz cu efigia imparatului Filip Arabul
si un fragment din corpul unei fibule apartinind tipulii de portagrafa
fnaltid caracteristici celei de-a doua jumatati a sec. al Ill-lea d.H. In
pidmintul de umpluturd al gropii spre bazi se aflau buciti de lipitura
de vatra si urme de carbune.

Prin prezenta scheletului de ciine si' a celorlalte obiecte depuse in
scopuri magice §i de cult, groapa respectiva- isi -giseste corespondente

% Gh. Diaconu, SCIVA, 34, 1983, 3, p. 235.
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in asezdrile getodacice datind din secolele II—III d.H. de la Poiana-
Dulcesti din Moldova 5 in cele de la Mitisaru, Udeni, Militari-Chilia
etc, din Muntenia 1, cit si in asezarea de la Zaliu-Valea Mitii din
Transilvania 7, ori in cea de la Timisoara-Freidorf din Banat 18, ates-
tind unitatea spirituald a lumii geto-dacice de pe intreg teritoriul locuit
de acestia cit si perpetuarea obiceiurilor si credintelor stramosesti in
secolele urmaitoare asa cum o dovedesc descoperirile din asezarea de la
Birlad-Valea Seacd si in cea de la Gheriseni-Cremenea, jud. Buziu 19,

In legitura cu acest obicei a cdrui semnificatie magicd si de cult,
ca mesaj ne scapa, surprindem dupa cit se pare unele modificari in
sensul cd daca in secolele II—III d.H. numarul unor astfel de sacrificari
de animale este mai bine reprezentat si se intilneste numai in cazul ase-
zarilor, in secolul al IV-lea d.H. obiceiul este mai rar intilnit in asezari,
in schimb astfel de manifestiri se desfisoara in cimitirul satului asa
cum o dovedesc descoperirile din necropolele de la Birlad-Valea Seaca
si cea de la Falciu-Bogdanesti unde au fost identificate mai multe gropi
cu schelete de ciini si alte animale domestice probabil sacrificate si in-
gropate in virtutea unor credinte si practici de cult %,

In asezirile Sintana de Mures de la Birlad — Valea Seacd, Zor-
leni — Fintinele si Banca Gard au fost descoperite numeroase gropi
in umplutura cérora spre bazd se aflau fragmante si crustd de vatra,
carbuni i cenusd intru totul aseminitoare gropilor descoperite in asge-
zarile geto-dacice din secolele anterioare de la Poienesti — Vaslui 2!,
Cocordni — Botosani **, Vileni — Botesti 23, Poiana — Dulcesti %, Po-
iana — Tecuci *, Matadsaru, Udeni, Vulturesti etc. 2%, Catelul — Nou %7,
Slimnic 2%, Obreja, Zalau — Valea Mitii *", Timisoara — Freidorf 3! etc.,
atestind iperpetuarea in timp a unor elemente de caracter sacru legate
de cultul solar. vatra pe care ardea focul rupt din soare bucurindu-se
de o alentie deosebitd. Remarcim, de asemenea, existenta in asezarea
de la Birlad — Valea Seacd a unor gropi prevazute cu trepte, la fel
cu cele descoperite in asezares de la Poienesti — Vaslui 2

In legidturd cu. practicile legate de cultul urnao-solar, larg raspin-
dit in lumea geto-dacicd, remarcim faptul cid in secolele IV—V d.H.,

15 Gh. Bichir, Cultura carpica..., p. 137—140.

Y Tdem, Geto-dacii din Muntenia..., p. 83—85.

W Al V. Matei, ActaMP, 1V, 1980, p. 232.

® Doina Benea. Comunicare la cea de-a XXIV-a sesiune anuald de rapoarte
privind rczultatele cercetarilor arheologice din anul 1989, Arad, 1990.

19 Eug. Marius Constantinescu, Comunicare la cea dec-a XXIV-a  scsiune
anuala de rapoarte, Arad. 1990.

20 LE. Lips. Obirsia lucrurilor, Ed. $tiintifica, 1964, p. 432.

21 2. Vulve, Materiale, 1. 1953, p. 228—251.

2 Silvia Teodor, AM, VIII, 1975, p. 147—148.

2 V. Ursachi, Materiale, 1X, 1970, p. 266.

% Gh. Bichir, Cultura carpicd..., p. 135—137.

% Idem, Dacia, N.S,, XI, p. 184.

% Jdem. Geto-dacii din Muntenia...

27 V. Leahu, CAS, 11, 1965, p. 60.

B 1. Glodariu, op. cit., p. 43—46.

3 D, Protase, op. cit., p. 140.

W Al V. Matei, op. cit., p. 232.

31 Cf. supranota 18.

2 R. Vulpe, op. cit., p. 228.
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acestea se imbogatesc printr-un anume sincretism, in sensul cd in mai
multe gropi in care fuseserd depuse fragmente de vatra, cenusa si
cirbuni, acestea se asociau cu cantitdti relativ insemnate de materie
priméd de cea mai buna calitate, respectiv corn de cerb in toate fazele
de prelucrare, uneori impreund si cu piepteni intregi (gr. 3, 8, 41) si
opaite fragmentare (gr. 41). Prezenta materiei prime si a pieptenilor
depusi pe fundul gropii in mod intentionat asociate cu fragmentele de
vatra, cenusa si carbuni, pare sa reflecte anume credinte magice vizind
invocarea fortelor celeste in vederea ocrotirii cervidelor, in credinta ci
astfel s-ar putea asigura materia primi atit de necesard marelui centru
mestesugaresc (25 de ateliere) de prelucrare a cornului de cerb din ase-
zare, situatie surprinsd si in groapa nr. 1 din asezarea de la Zorleni —
Fintinele 3.

In sprijinul caracterulyi etnic autohton daco-roman al populatiei
din asezirile de la Birlad — Valea Seac®, Zorleni — Fintinele si
Banca-Gara pledeazia si faptul cd aceasta se ocupa cu agricultura si
cresterea vitelor (bovine, ovine-caprine, suine etc.), ocupatii atestate
prin numeroase pietre de risnitd dintre care unele tipice pentru sec.
al V-lea d.H. *, prin vasele mari de pistrat produse cerealiere si dife-
ritele unelte agricole ca seceri, brazdar de plug, rama de hirlet etc,
unelte specifice populatiei sedentare.

Semnificative sint de asemenea urmele unor activitdti mestesuga-
resti legate de metalurgia fierului si a bronzului atestate prin lupe si
fragmente de lupe de fier descoperite in cele trei asezdri in discutie,
prin creuzetele folosite 1a topirea si turnarca bronzului si diferitel»
obiecte din bronz realizate orin turnarc (cataramec) si prin batere (ace
de cusut, obiecte de podoabi, nituri pentru asamblat piepteni etc.).
Practicarea unor astfel dé activititi nresununc existenta unor instalatii
adecvate de folosin{d rclativ indelungatd, specifice numai unor colzcti-
vitdti sedentare. Acelasi lucru se poate spunc si despre existenta cup-
toarelor de ars ceramicd find cenusie in ficcare din ccle trei asezéari
in discutie, iar atelierul de olar din asezsrca de la Banca — Gara dis-
punind de douad cuntoare alimentate din aceeasi camera, atelier in care
s-a descoperit'si o cantitate de materie primd — lutul gata pregatit
pentru modelarea unei sarje de vase — constituie o replicd fideld a ate-
lierului de olarie descoperit in asezarea geto-dacicad de la Butnaresti —
Neamt, datind din secolele II—IIT d.H.*. Un atelier de olarie asema-
nitor celui de la Banca — Gara a fost descoperit si in asezarea daco-
romani din secolul al IV-lea e.n. de la Suceagu —- Cluj *. Se dovedeste
astfel cd sub aspectul etnic locuitorii din asezirile de la Birlad — Valea
Seac}, Zorleni — Fintinele si Banca — Gara sint descendentii gene-
ratiilor geto-dacice anterioare dezvoltind, in conditiile dominatiei gotice,
mostenirea traditionald obstilor sitesti strdmosesti din secolele anterioare.
‘O atestd in primul rind tipurile de vase lucrate cu mina dar si la
J

3 V. Palade, material sub tipar.

% Idem, ActaMN, VII—VIII, 1985—1986, p. 108, fig. 13.

3 Gh. Bichir, Cultura carpicd..., 'p. 53—55. ‘

¥ Sorin Cocis, Comunicare prezentatd la cea de-a XXIV-a sesiune anuald de
Tapoarte, Arad, 1990.
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roatd din pastd fina, cenusie si zgrunturoasd cit si repertoriul lor
decorativ. Sansa de a fi descoperit doud cuptoare in $arji (Zorleni —
Fintinele 3 si Banca — Sat) cu vasele arse integral, alituri de frag-
mentele ceramice descoperite in celelalte cuptoare din agezirile de la
Birlad — Valea Seacid (doua cuptoare) Banca — Gara (doud cuptoare)
ceramica similara din secolele II—III d.H. si ceramica Sintana de Mures
precum si a modificirilor aduse diferitelor forme de vase in secolele
IV—V d.H,, modificiri intervenite pe fondul substratului geto-dacic
anterior. Remarcam in acest context cd& sub aspectul vietii social-
economice agezdrile de la Birlad — Valea Seacd, Zorleni — Fintinele
si Banca — Gara 1isi gidsesc corespondenfe pind in cele mai mici
amidnunte in toate asezarile contemporane din Moldova, Muntenia si
Transilvania, indicind aceeasi descendentd si unitate etnicd atestata
pe intreg teritoriul locuit de daco-geti in secolele II—III d.H. Sub.
acest aspect, se poate usor constata cid asezidrile Sintana de Mures
nu se deosebesc prin nimic de asezidrile daco-romane din secolul al
IV-lea d.H., din afara ariei acestei culturi asa incit opiniile cu privire
la caracterul etnic strdin al culturii Sintana de Mures fatd de cul-
tura daco-romand din Transilvania nu se confirmi . Ci este vorba
de o departajare artificiala, fara acoperire, o atestd o datd in plus
descoperirile din asezarea si necropola din secolul al IV-lea d.H. de
la Sighisoara — Dealul Viilor si cea de la Suceagu — Cluj, asa incit
incercarea de a elimina asezirile de la Reci, Sf. Gheorghe, Bezid,
Lazu etc., din aria culturii Sintana de Mures si atribuirea lor culturii
daco-romane nu se susiine prin nici un fcl de fapte arheologice .
Aceastd unitate etnica se conlirmi prin toate aspectele vietii materiale
si spirituale in cadrul cdrora apar si unele deosebiri regionale nesem-
nificative care imprimd doar acea coloratura proprie fiecirei asezari
in parte pe fondul general unitar specific civilizatiei geto-dacice tra-
ditionale. Remarcim in acest sens incd un fapt, relativ minor, si anume
acela ca in asezarea de la Birlad — Valea Seaci si in cea de la Banca —
Gara au fost descoperite bordeie prevazute cu cite patru furci de sus-
finere a acoperisului dispuse cite doud, distantate, pe mijlocul latu-
rilor inguste opuse, dar care isi gidsesc corespondente si in asezarile
contemporane de la Giurgiu din Muntenia“’ i in cea de la Hairman —
Brasov dirr Transilvania #!. )

Originea etnicd daco-romand a populafiei din aria culturii Sintana
de Mures este reflectatid, in mare mésurd, prin productia ceramici
lucratd cu mina si la roatd. Faptul cd unele tipuri .de vase lucrate
la roatad se intilnesc numai in unele zone geografice nu trebuie si ne
mire §i cu atit mai putin s& ne determine sa le atribuim din punct
de vedere etnic altor culturi”’?, deoarece se poate cu usurintd observa

37 1dem, MemAnt, 1, 1969, p. 339—360.

3 Cf. supranota 14

3 1. Ionita. op. cit., p. 101 si nota 77.

4 C. Preda, Materiale, VI, 1960, p..212, fig. 5. - .

41 A.D..Alexandrescu, ;1. Pop si_‘Mariana Marcu, Materiale, X, 1973, p. 244.
42 Gh. Diaconu, SCIVA, 30, 1971, 4, p. 550—554.
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ci §i in secolele precedente anumite forme de vase circuld pe teri-
torii relativ delimitate asa cum este cazul amforelor geto-dacice cu
doud torti si fundul inelar rispindite in general intr-o anumiti zoni
a Moldovei. Diversitatea formelor ceramice lucrate la roatd si circu-
latia mai mult sau mai putin restrinsd a unora dintre ele nu impie-
teazd in nici un chip caracterul etnic unitar al populatiei daco-getice
din secolele II—III d.H. Acest fapt isi pastreazi in intregime valabi-
litatea si pentru secolele IV—V d.H., asa incit incercarea de a distinge,
pe acest’ criteriu, unelc deosebiri etnice intre populatia din aria culturii
Sintana de Mures si cea denumitd daco-romand din Transilvania si
Banat este eronatd si artificiald *3. Liosa unor tiopuri ceramice (castronul
cu trei torti) invocatd nu se datoreste faptului cid in aceste teritorii nu
se extinsese dominatia gotici asa cum se pretinde*), ci imprejurarii
cd asemenea forme de vase nu circulaserd acolo nici in secolele pre-
cedente, in timp ce castronul cu trei torti cu buza latitd orizontal
se intilneste in Moldova incd din secolele I i.d.H.—I d.H., drept dovada
descoperirile din asezirile getice de la Poiana %% Ricitiu ‘6, ele conti-
nuind in ceramica din zond si in secolele II—III d.H., dupd cum o
atestd descoperirile din asezirile geto-dacice de la Butnaresti si Bar-
boasa 7 etc.

Se dovecdeste astfel cd din punct de vedere al structurii interne
fizionomia asezarilor de tip Sintana de Mures prin caracteristicile lo-
cuintelor si a altor constructii gospodaresti, se dovedesc a fi o con-
tinuare fideld si fireascd a aceleiasi populatii de origine geto-dacica
pe care gotii au gasit-o locuind aceste teritorii si aldturi de care noii
veniti isi vor fi organizat propriul lor mod de trai nesurprins insa
decit cu totul sporadic in unele dinlre asezirile bastinase daco-romane.
Acest fapt este pus in evidentd cu pregnant{da in cadrul productiei ma-
teriale, in primul rind a productiei ceramice lucrate cu mina si la roata
a carei origine autohtona nu poate [i pusd la indoiala. Prezenta acestei
ceramici in locuintele Sintana de Mures din intreaga arie de raspin-
dire a acesteia certificd apartenenta etnici a populatiei care locuia
in aceste asezari, apartenentd subliniatd si prin acele laturi ale vietii
spirituale surprinse arheologic si care se dovedesc a fi de cea mai
autentica traditie daco-getici. Sigur, s-au adus unele modificari la
unele tipuri de vase lucrate la roatd, a fost imbogitit repertoriul unor
forme de vase si elemente decorative, dar populatia a ramas aceeasi
din punct de vedere etnic. Asezarile bastinase. vor fi absorbit unele ele-
mente stridine etnic, dar civilizatia daco-romana n-a suferit modificari
ca urmare a acestui fapt, ci ca urmare a unei dezvoltiri firesti ce
nu putea cunoaste stagnarea.

In scopul intelegerii cit mai depline a permanentei etnice a popu-
latiei din aria culturii Sintana de Mures aducem in discutie si riturile

si ritualurile surprinse in necropolele de la Birlad — Valea Seacid si
Falciu — Bogdéinesti, ambele cercetate exhaustiv. Din punct de vedere
4 Ibidem..
“ Ibidem.

4% R. Vulpe, I2voare.. p. 113.
“ Viorel Capitanu, Carpica, 8, 1976, p. 56—63, fig. 31/1.2.
47 Cf. supranota 24, p. 85. Pl. LVIII/1, 3.
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al riturilor si ritualurilor de inmormintare, precizim ca ambele necro-

pole sint birituale. Necropola de la Birlad — Valea Seaca cuprinde
un numdar de 547 morminte dintre care 252 de inhumatie si 295 de
incineratie in urna si fara urna, iar cea de la Falciu — Bogdanesti

cuprinde 150 de morminte dintre care 96 de inhumatie si 54 de inci-
neratie in urna gi fara urna.

Inainte de a stirui asupra unor detalii de inmormintare surprinse
in cele doud necropole se cuvine sa reamintim faptul cd in atribuirea
etnicd a populatiei presupuse a fi implicatd in geneza si dezvoltarea
culturii Sintana de Mures au fost luate in consideratie aproape in ex-
clusivitate riturile si ritualurile de inmormintare. Reamintim, in acelasi
timp, cd pind la acea datd nu fuseserad intreprinse cercetiri arheologice
de amploare nici in asezari geto-dacice din secolele II—III d.H. si nici
in asezari Sintana de Mures din secolul al IV-lea d.H. Se cunosteau
in schimb necropolele geto-dacice de la Virtescoiu si Poenesti socotite
a acoperi cronologic secolele III—IV d.H. caracterizate prin morminte
de incineratie in urna si necropolele de la Sintana de Mures si Izvoare
—Neamt etc., incadrate tot in secolele III—IV d.H., dar in care fusesera
descoperite numai morminte de inhumatie. Plecind de la premisa ca
cele doua tipuri de necropole sint contemporane, dar folosind rituri de
inmormintare diferite, necropolele de tip Virtescoiu — Poenesti au fost.
atribuite etnic daco-getilor, iar cele de la Sintana de Mures si Izvoare
semintiilor gotice in migratie .

Momentul urmaétor in istoricul problemei il constituie descoperirea
si cercetarea mai multor necropole ca cele de la Tirgsor, Mogosani,
Spantov, Independenta, Olteni etc.*), care au prilejuit observatii -mai
detaliate asupra riturilor si ritualurilor de inmormintare. Cercetarile
respective au confirmat cd necropolele denumite, dupd opinia noastra,
impropriu Cerneahov — 1Izvoare IV % sau Cerneahov — Sintana de
Mures 1, se incadreazd cronologic in -secolul al IV-lea d.H. si succed
necropolelor de tip Virtescoiu — Poenesti, care corespund cronologic
numai secolelor II—III d.H. S-a dovedit in acelasi timp cd necropolele
de tip Sintana de Mures sint birituale, fapt atestat si pentru necro-
polele geto-dacice de tip Virtescoiu — Poenesti. Faptul cd in necro-
polele de la Virtescoiu si Poenesti n-au fost mentionate si morminte
de inhumatie, iar in cadrul celor de incineratie nu se amintea de exis-
tenta unor morminte cu urne arse secundar si morminte fiara urne, cu
resturile cinerare depuse direct in groapa, au determinat pe autorul cer-
cetarii necropolelor de la Tirgsor, Mogosani si Gherdseni sa atribuie
mormintele de inhumatie din necropolele respective neamurilor gotice
in migratie si sarmatilor, iar mormintele de incineratie cu urme arse
secundar si cele fard urme, goto-taifalilor si hereulilor, populatia autoh-
tond raminind, sd fie reprezentatd, pe acest criteriu doar prin mor-
minte de incineratie cu urne nearse secundar 2. Faptul ca in necropolele

8 Cf. supranota 8.
¥ Cf. supranota 4.
“ R. Vulpe, op. cit, p. 113.

51 Bucur Mitrea, op. cit. p. 148—164 ; Gh. Diaconu, op. cit., p. 550—55I.
&2 Ibidem.
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mentionate, numaérul mormintelor cu urne nearse secundar socotite a
reprezenta populatia autohtoni de origine geto-dacici era cu totul redus,
a permis autorului sapaturilor si formuleze teoria conform cireia prin-
cipalii purtatori si fduritori ai acestei culturi denumiti Cearneahov —
Sintana de Mures, sint geto-taifalii si sarmatii care ,..pe masurd ce
purtatorii culturii amintite au patruns la rasarit si sud de Carpati au
mcorporat elemente bastinage care au inceput a fi identificate si de-
partajate in ultima vreme* 53,

In acest context, se pune problema in ce maisurad astfel de opinii
in general acceptate in istoriografia roméaneasca §i nu numai roméneasca
reflecta adeviarul. Cu alte cuvinte, la ora actuald o analizd comparativa
fie si numai a riturilor si ritualurilor {unerare documentate in necro-
polele geto-dacice din secolele II—III d.lI. cu cele surprinse in necro-
polele Sintana de Mures este de naturd si pund in lumind maérturii
arheologice concludente care sid confirme sau si infirme teoriile amin-
tite. Opinia noastrd, exprimatid in mai multe ocazii *, este cd argumen-
tele aduse in favoarea etniei goto-taifalice a celor inmormintati in ne-
cropolele de la Tirgsor, Mogosani si Gheradseni, ca de altfel si din
celelalte necropole Sintana de Mures din Muntenia, nu se sustin prin
marturii arheologice de facturid gotici sau taifalicd credibile, iar cri-
teriile de departajare etnica folosite sint inoperante si eronate.

De altfel, chiar autorii cercetidrilor din necropolele Sintana de
Mures din Muntenia ocupindu-se de inventarul ceramic descoperit in
morminte, recunosc ca acesta reproduce in marea sa majoritate reper-
toriul ceramic si decorativ de traditie geto-dacic neidentificind forme
de vase care si poatd fi puse cu certitudine pe seama neamurilor
goto-taifalice .

Cit priveste criteriul riturilor si ritualurilor funerare pe care este
fundamentatd teoria cu privire la etnosul goto-taifalic al cimitirelor
Sintana de Mures de la Tirgsor si, Mogosani remarcim cid din necu-
noastere, probabil, se nega [aptul cd populatia geto-dacicd din seccolele
II—III d.H. ar fi folosit si inhumatia ca rit de inmormintare, pe acest
criteriu atribuindu-se golilor si sarmatilor toate mormintele de inhu-
matie din necropolele respective. Or, la ora actuald, este cunoscut si
dovedit faptul cd in secolele II—III d.H. geto-dacii [oloseau si inhu-
matia ca rit de inmormintare, e drept, cu precidere a copiilor. O scurta
privire asupra unor necropole geto-dacice din aceastd perioada este
edificatoare, in sensul cd aproape nu se cunosc necropole getice in care
pe linga incinerati si nu.se afle si morminte de inhumatie, in unele
cazuri apartinind chiar si unor indivizi adulti. Apare, prin urmare, ca
fiind arbitrara, atribuirea mormintelor de inhumatie din necropolele
de la Tirgsor si Mogosani doar gotilor si sarmatilor.

Faptul bine cunoscut in prezent cd populatia daco-geticd supusa
dominatiei gotice folosea si inhumatia ca rit de inmormintare nu ne
ingaduie sa nu tinem seama de aceasta si sd excludem prezenta autoh-
tond printre mormintele de inhumatie fira riscul de a deformma in mod

% Cf. supranota 14.
5 Cf. supranota 6.
% Cf. supranota 4.
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vadit realitatea. Si aceasta, cu atit mai mult cu cit aproape intreg
repertoriul ‘ceramic din inventarul respectivelor morminte este de tra-
ditie geto-dacica. Deformarea realitdtii apare cu atit mai evidentd daca
se are in vedere cd geto-dacii isi inhumau cu preciddere copiii, fapt- ce
n-a fost luat in consideratie in atribuirea etnici a mormintelor de
inhumatie din necropolele de la Tirgsor si Mogosani.

Situatia nu este mai fericit rezolvatd nici in cazul ritului i ritua-
lurilor de inmormintare prin incinerare in necropolele respective. Avem
in' vedere faptul cid sint atribuite populatiei bastinase numai mormin-
tele de incineratie cu resturile cinerare depuse in urne nearse secundar,
morminte ce reprezintd un procent cu totul redus in comparatie cu
mormintele de incineratie fara urne (cu resturile cinerare depuse direct
in groapd) si a celor cu urne arse secundar, toate fiind atribuite
gotilor si taifalilor negindu-se cid geto-dacii ar fi cunoscut si fologit
asemenea practici rituale si In prezent este bine cunoscut cid astfel de
obiceiuri sint larg raspindite si- se intilnesc in toate necropolele geto-
dacice din secolele precedente 6. Fird indoiali ci eliminarea factorului
autohton pe asemenea criterii subiective a condus la concluzia ci goto-
taifalii au’ fost ,,...principalii fauritori ai culturii Sintana de Mures“
sugerindu-se ca acestia constituiau populatia majoritara din aria acestei
culturi. - ‘

In ce ne priveste, sintem convinsi cd analiza riturilor si ritualu-
rilor funerare ne poate oferi sansa sia surprindem,’in cimitire, chiar
mai nuantat decit in aseziri, diferitele grupuri etnice, cu conditia sa
fie luate in consideratie toate elementele de rit si ritual si comparate
cu cele existente in aceeasi zona in secolele precedente. Numai astfel
s-ar putea desprinde ce modificari de rit si ritual intervin in noua etapa
si eventual ce etnos formeaza substratul cultural al acestei etape.

Din aceste motive revenind asupra necropolelor de la Birlad —
Valea Seaca si cea de la Filciu — Bogdénesti ne propunem si insistam
in primul rind asupra acelor aspecte de rit si ritual cu o larga rispin-
dire in secolele anterioare la populatia geto-dacica spre a putea con-
stata dacid acestea se continud neschimbate si spre a observa ce even-
tuale modificari isi fac loc in obiceiurile de inmormintare in urma im-
pactului populatiei béstinase cu neamurile goto-taifalice.

Sub acest aspect se poate afirma cé atit necrovola de la Birlad —
Valea Seaca cit si cea de la Fialciu — Bogdéanesti inregistreaza relativ
putine modificari de rit si mai ales ritual in raport cu obiceiurile de
inmormintare geto-dacice din secolele anterioare. Singura modificare
evidentd se inregistreazi in privinta sporirii numarului de morminte de
inhumatie in principal al indivizilor adulti. Anumite detalii de ritual
insd ne oferd date in maisurd si apreciem cd inmulfirea mormintelor
de inhumatie in raport cu etapele precedente nu poate fi pusd pe
seama prezentei gotice, ci mai curind a populatiei’ sarmatice absorbite,
la acea data, in sinul comunititilor bastinase.

In legiturd cu mormintele de inhumatie-din necropola de la Birlad
— Valea Seacd mentiondm céd din cele 252 de morminte 72 apartin unor

% J. Ionita. V. Ursachi, Vdleni. O mare necropold a dacilor liberi lasi, 1988,
p. 84—94, cu toata bibliografia problemei.
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copii in virsti de pind la 5—6 ani, alte 44 apartin unor adolescentji,
iar 54 unor indivizi de neam sarmatic asa cum o atestd gropile pre-
vazute cu trepte si nige in necropola.

Iaté asadar cé modificérile sesizate la prima vedere isi au o expli-
minta copiii si adolescentu cu precidere prin ritul inhumatiei, iar
acestia reprezintid 507, din totalul celor inhumati in necropola de la

Birlad — Valea Seaca' mormintele sarmatice, la rindul lor, se ridica
procentual la peste 219,
Aceeasi situatie intilnim si in necropola de la Falciu — Bogdanesti,

unde numairul mormintelor de inhumatie atribuite unor indivizi de neam
sarmatic pe criteriul gropilor prevazute cu nise si trepte se ridica pro-
centual la peste 23'%, (22 morminte cu trepte si nise din cele 93 mor-
minte de inhumatie). La rindul lor, copiii si adolescentii reprezinta
18Y/, fatd de numirul mormintelor de inhumatie din necropola.

De altfel, necropolele de la Birlad — Valea Seacd si cea de la
Falciu — Bogdanesti ne ofera si alte dovezi cu privire la prezenta
redusd a etnosului gotic printre mormintele de inhumatie din cele
doua necropole. Avem in vedere descoperirea unor morminte la care
printre accesoriile vestimentare se aflau si fibule pereche identice tipo-
logic, care dupa opiniile unor cercetatori ar fi trebuit sd apartind unor
femei de neam gotic pe criteriul ca astfel de accesorii sint caracteris-
tice numai portului gentilic al femeii gote %7. Ori, diagnoza antropologica
asupra scheletelor din mormintele 86, 361 si 513 din necropola de la
Birlad — Valea Seaca in inventarul cirora se aflau cite doua fibule
identice tipologic, a stabilit cd acestea apar{in unor indivizi adulti de
sex masculin infirmind astfel teoria sus-amintitd *. Aceastd teorie este
contrazisd si de faptul ca la unele morminte feminine cu fibule pereche
identice tipologic, gropile acestora sint prevazute cu trepte sau nise,
detalii specifice numai mormintelor sarmatice. Este cazul mormintului
de inhumatie feminin 39, din necropola de la Falciu — Bogdanesti si
a mormintelor 48, 212, 295, 261, 381, 513, 536, 540 din necropola de la
Birlad — Valea Seacid. In plus, diagnoza antropologici a scheletului
din mormintul 39 de la Falciu — Bogdanesti, desi indicd un individ
adult de sex feminin, acesta are caracterc protoeuropoide si -influente
mediteranoide ™ ce nu pot fi atribuite unei femei gote.

In acelasi timp, in necropola de la Birlad — Valea Seaci, exista
citeva morminte de inhumatie in inventarul cidrora se gidseau cite doua
fibule identice tipologic, dar si vase lucrate cu mina de tradi{ie goto-
taifalicd. Din combinarea acestor elemente de inventar cu detaliile de
construcfie ale gropilor depulcrale rezultd cd mormintele 48, 295 si
361 in care, pe lingd fibulele pereche apartinind aceluiasi tip, si vasele
de traditie goticd, acestea aveau gropile prevazute cu trepte sau nise ;
un singur mormint dintre cele cu fibule pereche identice tipologic si

51 V. Bierbrauer, Atti del 6 Congresso Internazionale di Studi Sull Alto Me-
dievo Kongress Mailand, 1978 (Spoleto 1980). p. 93—94.

8 D. Botezatu, C. Miu, P. Cantemir, Ann. Rom, de Antrop, 20, 1983, p.
17—26.

% Ibidcm.

14 — Carpica
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cu vase nordice si anume mormintul 287 avea groapa simpla fara trepte
sau nisd. Problema se pune cérui etnos atribuim cele trei morminte in
care se combinid fibulele pereche identice cu vase nordice lucrate cu
mina dar avind gropile prevazute cu praguri si nise ? Parerea noastra
este cd ne aflam in fata unor cupluri familiale gote — sarmate absor-
bite in sinul obstei bistinase de la Birlad — Valea Seaci. In acest con-
text, cele trei morminte pot fi atribuite in egald masura fie etnosului
gotic fie celui sarmatic. Singurul mormint care ar putea fi atribuit
etnosului gotic, dar neprecizat antropologic dacd este de sex feminin
sau masculin, rdimine mormintul 278 din necropola de la Birlad —
Valea Seaca.

De altfel, teoria cu privire la identificarea femeii gote prin fibulele
.pereche apartinind aceluiasi tip este contrazisi si de faptul cd in ne-
cropola de la Birlad — Valea Seaci §i in cea de la Falciu — Bogdanesti
astfel de fibule au fost descoperite si In morminte de incineratie. Este
vorba de mormintul de incineratie fiara urna nr. 77 din necropola de la
Filciu — Bogdéanesti si de mormintul 173, cu urna, din necropola de la
Birlad — Valea Seaca.

In acelasi timp, in mediul geto-dacic, obiceiul de a purta cite doui
fibule identice tipologic se intilneste in secolele precedente asa cum
o atestd mormintul 333 din necropola geto-dacici din sec. II—III d.H.
de la Vileni — Neamt ™ si mormintul nr. 2 din necropola da la Birlad
.— Prodana datatd din a doua jumaitate a sec. al III-lea d.H. 6!,

Dispunem, prin urmare, de argumente arheologice care atesté fap-
tul cad populatia geto~dacicd, obisnuia’ si poarte cite doud fibule de
acelasi tip inca din secolele II—III d.H., deci cu mult timp inainte ca
neamurile gotice sd fi migrat in aceste regiuni.

Cit despre goti, insusi autorul teoriei cu privire la obiceiul gentilic
spec1f1c femeii gote de a purta doua fibule identice tipologic, este nevoit
si recunoascid faptul cid asemenea accesorii vestimentare sint necunos-
cute gotilor in secolele precedente in regiunile lor de bastina 62. In aceste
conditii nu ne ramine decit si admitem ca gotii vor fi intilnit aceastd
moda vestimentard abia dupa deplasarea lor in regiunile nord-pontice,
modad cu vechi traditii la populatiile care trdaiau pe aceste teritorii,
si in mijlocul cirora se stabilesc si noii veniti. In ce masurd vor fi
imprumutat neamurile gotice de la populatia bastinasd elemente pri-
vind vestimentatia acestora este mai greu de precizat, in sensul ca
marturiile arheologice si antropologice existente nu oferd date cit de
cit concludente. Ceea ce se desprinde cu claritate este faptul cid obi-
ceiul de a purta cite doud fibule identice tipologic se intilnegte si la
alte popoare in sec. al IV-lea d.H., In regiunile carpatro-pontice si ca
acest obicei nu reprezintd portul gentilic specific femeii gote asa cum
se credea, chiar si pentru motivul ci obiceiul respectiv se intilneste
si la barbati, asa cum s-a viazut.

Revenind asupra necropolelor de la Birlad — Valea Seacd si cea
de la Falciu — Bogdianesti, remarcim faptul cd unele morminte de

60 I, Ionitd, V. Ursachi, op. cit., p. 90.
61 V. Palade, Scoala Birlddeand, 3, 1971 p. 93—96.
61V, Blerbrauer op. cit. p. 93—94.
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inhumatie aveau in inventar cite doud fibule diferite tipologic. Este
cazul mormintelor, 44, 319 si 390 din necropola de la Birlad — Valea
Seaca si mormintul 65 din necropola de la Faiciu — Bogdanqstl Fap-
tul ‘ca fibulele pereche deosebite tipologic se intilnesc si in mormin-
tele de incineratie geto-dacice din secolele II—III d.H., asa cum o atesta.
descoperirile din necropolele de la Horgesti 6, Saucestlﬁ" si Damie-+
nesti > din Moldova, dovedeste cd si acest mod de prindere a vestimen-
tatiei este la fel de vechi la populatia geto-dacici ca si cel de a purta
fibule pereche identice tipologic. Este, prin urmare, firesc ca aceasta
modi sd se perpetueze, in secolele IV—V d.H. in primul rind in sinul
populatiei autohtone, asa cum o atestd de altfel descoperirile din mor-
mintul Y din necropola Sintana de Mures de la Izvorul % din Muntenia
si'din mormintele amintite din necropolele de la Birlad — Valea Seaci
51 cea de la Falciu — Bogdénesti morminte ce nu pot fi puse pe seama
etnosului gotic in sensul cd acestea nu cuprind nici un element spec1f1c
gotic spre a le putea atribui acestora.

In legatura cu diferitele aspecte de rit si ritual surprinse in necro-
polele de la Birlad — Valea Seacd si Falciu — Bogdanesti, remarcim
faptul cd in numeroase morminte de inhumatie apartinind unor indivizi
de toate virstele, pe fundul gropilor se aflau urme de carbuni, in unele
cazuri pastrindu-se chiar bucidti de lemne carbonizate partial (M. 29
Birlad — Valea Seaci), obicei care se intilneste in morminte daco-getice
apartinind unor copii asa cum o atestd descoperirile din necropola de
la Soporu de Cimpie % cit si in cea de la Valeni — Neamt . Este evi-
déent ¢a regisirea unor astfel ‘de ritualuri de purificare a gropilor in
necropolele de I Birlad — Valea Seaci si Falciu — Bogdéanesti isi au
radicinile in vechi obiceiuri de inmormintare in spiritualitatea basti-
Aasd, formind substratul autohton al culturii Sintana de Mures.

In multe morminte de inhumatie cit si d= incineratie din ambele
necropole, in inventarul funerar se aflau ace de cusut, cutite de fier
si de bronz, adesea impreund cu olfrande de carne (pasire, ovi-caprine
etc.), obicei raspindit de asemenea la populatia geto-dacicd din secolele
anterioare %9 $1 transmis noilor generatii in cultura Sintana de Mures.

Un alt obicei din spiritualitatea daco-getici' se refera la depunerea
de ofrande in mormintele de inhumatie dar si de incineratie, linga urne
sau in interiorul acestora a unor cinite, pahare si boluri de lut lucrate:
cu mina §i la roatd, pahare de sticla si chiar oale de dimensiuni mici
obicei surprins si in necropolele geto-dacice de la Vileni — Neamt 7&
si Soporu de Cimpie 7!, spre a ne opri numai asupra acestora.

6 Viorel Capitanu. Muz. Nat., 2, 1975, p. 325, fig. 26/1, 2.

6 Jbidem, p. 330, fig. 29/9—10

65 1, Mltrea Carpzca X1V, 1982, p. 78 (M. 1).

6 Bucur Mitrea, C. Preda op. czt p- 71

67 D. Protase, Un cimitir dacic din epoca romand la Soporul de Cimpie; Buc.,
1986, 65) 73—-97.

1. Ionita. V. Ursachi, op. cit.,, p. 86 (M. 96, 100, 115, 212, 272).
® rbidem, p. 87—89
70 bidem.

1 D. Protase, op. cit., p. 20, 22, 32, 37, 71 (M. 11, 27, 87, 135).
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Remarcam, de asemenea, existenta in necropolele de la Birlad —
Valea Seacid si Filciu — Bogdinesti a unor morminte de incineratie la
care au f£ost folosite ca urne jumaitatea inferioard a unor vase, unele
dintre ele avind .capac, partea inferioard provenind de la alte vase;
uneori sint folosite drept urne vase doar cu buza lipsi, acoperite fie
cu fragmente ceramice, fie cu partea inferioard de la alte vase, atestind
faptul ca urnele respective fuseserd depuse in groapa in aceastd stare.
Obiceiul de a folosi drept urna vase cu buze lipsd simbolizind, dupa
opinia unor cercetitori ,,..omorirea rituali a obiectelor 7%, este larg ras-
pinditd in lumea geto-dacicd asa cum o atestd descoperirile din necro-
pola getici din sec. 1II—II 1.d.H. de 1a Babadag?, cil si din necropolele
din sec. II—III d.H. de la Vileni — Nedmt ** si Soporu de Cimpie 7.

Semnalim de asemenea prezenta in necropola de la Birlad — Va-
lea Seacid a unor morminte de incineratie in urne, adesea castroane cu
trei tarti, asezate in groapd cu gura in jos, avind fundul perforat prin
ciocanire cu scopul vadit de a realiza ceea ce in mod curent se con-
siderd a reprezenta, simbolic, un fel de ,fereastra“ a sufletului. Astfel
de practici, chiar dacd nu absolut identice, dar vizind realizarea unei
presupuse ,ferestre“ a sufletului se intilnesc in necropolele geto-dacice
din secolele anterioare de la Bugeac ", Valeni — Neamt7? si Soporu
de Cimpie .

Din punct de vedere al strinsei inrudiri ale necropolelor Sintana
de Mures in discutie, cu cele geto-dacice din seccolele anterioare, remar-
cam prezenta in necropolele de la Birlad — Valea Seaci si Falciu —
Bogdanesti a citorva morminte de inhumatic apartinind unor adoles-
centi la care au fost inhumate numai craniile acestora. Dacad in cazul
necropolei dacice din sec.- II—III d.II. de la Soporu de Cimpie, auto-
rul sdpaturilor are unele indoieli cu privire la existenta unui astfel de
ritual de inmormintare la populatia dacica *, situatia din mormintele
13, 58 si 95 din necropola de la Birlad — Valea Seacid si din mormin-
tele 99 si 147 din cea de la Filciu — Bogdinesti confirmi intrutotul
un astfel de ritual. Din observatiile asupra inmormintarilor de cranii
amintite rezulta ca acestea au fost depuse in groapa fara maxilarul
inferior sugerind mai curind o reinhumare in sensul dislocirii craniului
dupd o anumitd perioadd de timp $i a depunerii acestuia in alt loc fara
restul scheletului.

In cazul necropolei dacice de la Soporu de Cimpie craniile apartin,
dupa cit se poate deduce, unor copii iar autorul sapaturilor nu preci-
zeazd dacad acestea sint impreunid cu mandibulele sau nu, spre a putea
pune in discutie opinia cu privire la o posibila decapitare urmata de
inhumarea craniului si incinerarea corpului, asa cum autorul sapatu-
rilor inclina s creadi initial ®.

72 M. Irimia, Comunicare sustinutd la cea de-a V-a sesiune de referate i
comunicdri, Piatra Neamnt, 13—14 dec. 1985.

7 Ibidem.

7 1. Tonita, V. Ursachi, op. cit., p. 85—87..

® D. Protase, op. cit.,, p. 73—74.

% M. Irimia; op. cit.

7 1. Ionitd V. Ursachi, op. cit. p. 86.

8 D. Protase, op. cit., p. 73.

™ Ibidem, p. T2 '

® rbidem.
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Revenind asupra craniilor inhumate din necropola de la Birlad —
Valea Seacd remarcam cda in mormintul 13 craniul de adolescent fara
mandibuld se afla asezat normal, pe verticala, avind alaturi un pahar
de lut lucrat cu mina; atit craniul cit §i paharul depuse la picioarele
unui copil in virstd de sub un an se aflau cu 10 cm mai sus de schelet.

In mormintul 58 din aceeasi necropol3, avind groapa relativ ovala,
se aflau doud cranii de adolescent, primul de la baza gropii fiind asezat
culcat pe partea dreapti deasupra unui pahar de luat lucrat la roata
dupa care fusese depus un strat de pamint pentru egalizare, peste care
au fost asezate 3 vase alaturate, fixate din nou printr-un strat de pa-
mint, iar deasupra a fost agezat normal, pe verticald cel de-al doilea
craniu de adolescent.

In mormintul de inhumatie 95 fusese depus un individ adult, iar
lingd umarul sting al acestuia se afla craniul unui adolescent asezat
culcat pe partea dreapta.

In necropola de la Falciu — Bogdanesti, craniul din mormintul 99
fusese depus intr-o groapa circulara purificatd initial printr-o ardere
usoard, iar in mormintul 147 din aceeasi necropolad craniul de adolescent
fusese depus intr-o groapa ovald, ambele fira nici un fel de inventar.

Daca semnificatia unor astfel de practici rituale nu poate fi des-
cifratd ceea ce ramine ca un bun cistigat este prezenta acestora atit
in necropala dacicd din sec. II—III d.H. de la Soporul de Cimpie, cit
si in necropolele de aspect Sintana de Mures de la Valea Seacd — Birlad
si Filciu — Bogdinesti. In sprijinul inrudirii directe a acestor necro-
pole cu cele geto-dacice din secolele anterioare, in sensul raportului de
succesiune etnica dintre ele, ar mai putea fi aduse §i alte marturii vi-
zind obiceiuri comune in privinta diferitelor preferinte pentru accesorii
vestimentare, obiecte de podoaba etc., prezente atit in mormintele de
inhumatie cit si in cele de incineratie din ambele categorii de necropole.
Din acest punct de vedere, remarcim faptul cd prin numarul relativ
mare al mormintelor de incineratie in urne cu pete de ardere secun-
dara ca urmare a trecerii lor prin flacarile rugului funerar pentru puri-
ficare, cit si al mormintelor fiara urna uneori si fara fragmente cera-
mice existente in cele douda necropole, asemandrile intre necropolele
Sintana de Mures de la Birlad — Valea Seaca si Falciu — Bogdanesti
cu cele geto-dacice sint atit de evidente incit numai inventarul meta-
lic si formele de vase etc.,, ne permit si le departajam cronologic.

In legiatura cu apartenenta etnici autohtond a indivizilor inmor-
mintati prin inhumare din cele doud necropole in discutie, remarcam
ca diagnoza tipologicd efectuatd asupra unui numar relativ mare de
subiec{i a stabilit cd acestia apartin, in marea lor majoritate, tipului
mediteranoid, aceasta servind drept test pentru prezenta populatiei
autohtone in rindul subiectilor supusi analizei antropologice, astfel de
caracteristici neputind fi puse pe seama niciuneia dintre populatiile
migratoare 1. _

Sub aspectul etnic al celor inmormintati in necropola de la Birlad
— Valea Seacd remarcim ca printre inhumati si incinerati se aflau
citeva morminte in care au fost depuse ca ofrande sau folosite drept

81 Cf. supranota 58.
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!

urnd vase lucrate cu mina, tradifionale populatlel germamce din reglu-
nile nordice ale Eurqpe1 centrale Unele vase si mai ales fragmente de
vase lucrate cu mina de traditie nordicd au fost descqperlte si In giteva
locuinte din asezarea de la Birlad — Valea Seaca 82, De altfel, in necro-
pola se aflau §i unele morminte de inhumatie care prin anuxmte detalii
de sapare a grop1lor, cum ar' fi pastrarea unor trepte si practicarea de
nise cit si prin unele forme de vase lucrate cu mina .se dovedes¢ a
apartine din punct de vedere etnic unor reprezentanti ai populatiei.de
neam sarmatic. Procentual insi, grupul dé morminte care pot fi atri-
buite unor etnosuri striine de populatia daco-romané, este nesempifi-
cativ’ pentru a influent{a asupra caracterului etnic unitar autohton al
asezdrii si necropolei respective.

In necropola de la Filciu — Bogdanesti, in schimb, surprindem o
situatie diferitd, in sensul cid aici n-a fost identificat nici un mormint
in care si se afle vase lucrate cu mina de traditie goto-taifalica ;.apar
insd morminte de inhumatie cu gropile prevdzute cu trepte i nise.apar-
tinind unor indivizi de neam sarmatic al ciror procent se ridici la
peste 239/,

Vase lucra cu mina de traditie nordici n-au fost identificate pini
la aceastd datd nici in asezarlle de la Zorleni — Fintinele si Banca. —
Gara ca de altfel nici in alte agezdri Sintana de Mures cercetate (par-
tial). De altfel pentru caracterul etnic daco-roman al populatlel din aria
culturii Sintana de Mures pledeazi si faptul ci asezirile'si necropolele
isi continua exjsten{a nestingherita atit in ultimele douad decenii ale
secoluluj al IV-lea d.H., cit si in intreg secolul urmétor. Ca aceasta
culturd n-a avut nici sau aproape nimic gotic in conjinut o confirma
faptul cd In marea majoritate a asezirilor si necropolelor nu se sur-
prind urme care si indice acea dramaticid si masiva pérasire a acestor
teritorii de citre neamurile gotice in.spammntate de invazia hunicia. Mar-
turiile arheologice atestd cd viata continui sia se desfasoare relativ ne-
tulburata, fiard si se inregistreze nici un fel de bulversare demografici
sau economici, infirmind teza potrivit cidreia cultura Sintana de Mures
si-ar fi incetat existenta din momentul trecerii gotilor in sudul Du-
narii ® si implicit ca gotii ar fi fost principalii ei purtatori si fauritori %%

In acest context, dupd opinia noastrd, atribuirea culturii Sintana
de Mures neamurilor geto-taifalice in migratie, egaleaza cu transferarea
acestei culturi de la adevératfii ei fauritori si purtatori, populatia se-
dentara daco-romanéd, citre populatiile gotice dominante din punct de
vedere militaro-politic, dar fard vreo contributie in domeniul activititii
economice pe inireaga perioadd cit au stat pe aceste teritorii. Aceastd
tendintd este cu atit mai nedreaptd §i neverosimild cu cit pind in pre-
zent nimeni n-a putut face dovada cit de cit convingitoare cu privire
la existenta fie si a unei singure locuinte sau bordei §i cu atit mai
putin a unor asezdri care prin ceea ce s-a pastrat si poatd fi atribuite
gotilor. Dupd cum nu existd dovezi cd gotii ar fi trdit in numar cit de

82 vV, palade, DACIA, NS, XXIV, 1980, p. 227, MemAnt, IX—XI, 1985, p.
185, fig. 3/1—3.

#3 Gh. Diaconu, Mogosani..., p. 54.

84 1dem, SCIV A, 30..., p. 551.
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cit reprezentativ in asezirile comune cu populatia bidstinasd pe care au
gasit-o locuind in teritoriile in care au migrat. Cele citeva morminte
de inhumatie s§i incineratie din necropola de la Birlad — Valea Seacad
in care se aflau vase lucrate cu mina de traditie goto-taifalicd si puti-
nele fragmente de aceeasi facturd aparute in asezare indicd, asa.cum
am opinat §i cu alt prilej®, doar prezenta unor indivizi cu totul raz-
leti care parasiserd viata nomada de tabdrd si se integraserd, probabil,
prin cupluri familiale in obstea bistinasd respectiva. Acest adevar pare
si fie pus in lumind si de faptul cd pind la aceastd datd sint extrem
de putine ageziri §i chiar necropole Sintana de Mures in care sd fi fost
identificate vase sau fragmente ceramice de traditie goto-taifalici. Des-
coperirile din mormintele de la ‘Cozia §i Todireni ®’, sau de la Mihala-
seni® si din agezirile de la Hanesti, Biiceni si Botosani ®® par si con-
firme tocmai o astfel de supozitie. In aceastd ordine de idei, este posi-
bil ca in unele necropole Sintana de Mures sd se afle un numar mai
mare de morminte apartinind unor indivizi de neam gotic, iar in ase-
zarea necropolei sd nu fie identificati ; o explicatie ‘plauzibild in acest
caz ar fi cd In preajma satului s-a aflat o tabira goticd care si-a. in-
mormintat eventualii decedati in necropola satului, imitind chiar si
obiceiurile de inmormintare ale comunitatii bastinase.

De aici se naste insd intrebarea fireasca : care au fost relatiile
dintre obstile satesti bastinase ocupate cu agricultura si pastoritul si
masa goticd migratoare, cu ce se indeletniceau gotii din momentul sta-
bilirii lor pe acest teritoriu ?

Plecind de la faptul cd marturiile arheologice nu ne oferd date
suficiente si concludente spre a-i surprinde pe goto-taifali in asezari
si necropole Sintana de Mures proprii, tar in asezarile si necropolele
bastinase numarul lor este atit de redus procentual, socotim ci invocarea
izvoarelor literare antice ar putea sd ne ajute la deslusirea acestei.pro-
‘bleme. La rindul lor, rezultatele unor studii sociologice care abordeazi
problema relatiilor diferitelor populatii migratoare din prima juméitate
a mileniului I d.H. cu populatiile in mijlocul cirora s-au stabilit tem-
porar, sint mai mult decit benefice.

O analizd atentd si obiectivd a izvoarelor literare antice atestd, asa
cum remarcd si unii istorici §i sociologi romani si strdini, cad gotii isi
duceau viata in triburi alcatuite din cete si pilcuri organizate pe prin-
cipii militare locuind in tabere, deosebit de satele bastinase 8, ci ,rega-
tele lor, chiar si cele mai puternice au continuat si fie niste tabere
nomade conduse de aristocrati rdzboinici 8. In legiturd cu modul de

viata al triburilor germanice la care ne referim, izvoarele literare antice
ne aduc marturii din care rezultd ca acestia isi duceau viata permanent

f5 V., Palade, Carpica, XX, 1989, p. 203, 213.

8 1, Ionita, op. cit., p. 92, 93, 97.

#7 O.L. Sovan, Comunicare susfinutd la sesiunca stiintificd a Institutului de
arheologie Iasi, iunie, 1990.

8 1. Tonita, Arh. Mold., 1V, p. 206.

8 p P. Panaitescu, Introducere in istoria culturii romdnesti, Bucuresti, 1969,
p. 75—79; H.H. Sthal. Teorii §i ipoteze privind sociologia orinduirii tributale, Buc.,
1980, p. 58, 155, 167 ; G.A. Mansuelli, Civilizatia Europei vechi vol. 11, Ed. Meri-
diane, 1978, p. 75, 95. ° By d
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in tabere, impreund cu intreaga familie, atit in timp de pace cit si cu
prilejul diferitelor raiduri pradalnice in provinciile Imperiului roman %

Ca gotii se deplasau cu intreaga familie, organizati in cete ne in-
formeaza si unii dintre panegiricii latini care, comentind invazia gotica
din anul 269, consemneazi cd la Naisus au fost nimicite grosul fortelor
gote care cuprindea §i femei si copii?!. Ammianus Marcellinus, la rin-
dul sdu, comentind desele incursiuni gotice la sudul Dunarii, ne infor-
meaza ca acestia, in momente de liniste, se retrdgeau in tabere formate
din cidrute asezate in cerc numite in graiul lor ,carrago” 92,

Semnificative, din acest punct de vedere, sint informatiile care se
desprind din consemnadrile cuprinse in patimirile Sfintului Sava. Faptele
confirma cad si in acest caz gotii viefuiau in tabere in preajma satelor
bastinase, de unde se deplasau calari in grupe mai mici ,,pilcuri de til-
hari nelegiuiti* adesea insotite de carute, ndvilind pe neasteptate in
satele bastinase, uneori in raiduri nocturne, dedindu-se la acte de vio-
lentd, jaf si intimidare asupra sitenilor ocupati cu munca cimpului 9.
Themistios, la rindul sdu, ne informeazad ca ,,...gotii organizati in intoc-
miri de cete de hoti, nu de soldati, ndvaleau fara veste peste localnicii
din apropiere (taberelor) savirsind furturi pe care le considerau prada
de razboi %+,

Se poate desprinde, asadar, cd cetele gotice isi exercitau politica
lor militar-represiva vizind foloase imediate legate de nevoile de trai
(hrand, imbracaminte, mijloace de tractiune etc.), prin actiuni de jaf si
pe seama unui tribut in produse, convenit cu reprezentantii obstilor
biﬁtina$e ¢a rasplatd pentru a se evita primejdia unor actiuni pradal-
nice din partea acestora %

O altda dovada ca gotu isi duceau viata in tabere chiar si in teri-
toriile in care se sustine cd acestia i§i aveau asezdri proprii sau ca lo-
cuiau impreund cu populatia locald, o constituie episodul in care este
consemnatd organizarea de cédtre Athanaric a taberei de lingd {armurile
Nistrului in wvederea 1nt1mpmqru invaziei hunice. In legitura cu acest
episod, Eunapios consemneazd cd hunii, surprinzind pe goti (in tabdra
de linga Nistru) ,,...i-au macelarit, iar cei prinsi au fost ucigi impreuna
cu femeile si copiii lor“ %,

Ammianus Marcellinus comentind aceleasi evenimente, consemneaza
ca dupa aceastd infringere, sefii de triburi Fritigern si Alaviv il parasesc
pe Athanaric impreund cu o mare parte a populatiei, pentru ca ace-
lasi autor sa men{ioneze mai departe céa ,,...un mare numar de populatii...
riticesc pe lingd fluviul Istru rasfirati ici si colo impreuni cu fiintele
lor scumpe* 7.

Ci gotii nu trdiau in aseziri stabile i nu erau ocupati in activitati
productive pare sd o confirme §i consemnarile lui Macarios din Mag-

% G.A. Mansuelli, op. cit. p. 75.

9 Panegiricii latini, VII, (VI). Anonim, II, 2, cf, Fontes, II, 1970, p. 85.
. Ammianus Marccllznue XXXI, 3, 8, 7, 5.

% Acta Sanctorum, ASS. 1II, 3. 4.

9 Themistios, Discursul XXII 133—140.

% H.H. Sthal, op. cit., p. 154—155.

% Eunapios, tom. 1. frag 42, ¢f. Fonted, 11, 1970, p. 241.

%7 Ammianus Marcellinus, XXXI, 3, 8.
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nezia, care ii descrie pe acestia ca fiind ,,..barbari ratacitori“ %, iar
Sozomenos ne informeazi, la rindul sdu, cd gotii de la nordul Dunarii
erau ,,..foarte rizboinici... si totdeauna pregititi in arme“®. Se poate
astfel deduce care erau ocupatiile permanente ale neamurilor gotice
raspindite pe triburi si cete in teritoriile nord-dunérene.

Cele citeva izvoare literare antice puse aici in discutie confirmj,
dupa opinia noastrd, concluziile unor isterici si sociologi, conform ca-
rora gotii actionau in cete de calareti organizate in forma unor uniuni
de triburi, profesionalizate militar, cd& numadrul acestora nu trebuia si
fie prea mare, dat fiind ca era suficientd o mina de ostasi care se puteau
deplasa rapid cu caii, organizati ierarhic intr-o disciplind militara severa.
Acestia erau totdeauna bine pregititi in strategia si tactica razboinica
pentru ca sd subjuge, pe rind, obstile rurale de pe vaste teritorii geo-
grafice si si le {ind apoi sub presiunea unei spaime permanente prin
raiduri de infricosare si pedepsire 1. Ci acesta era modul de viatd al
gotilor, in sensul cd nu se ocupau cu agricultura sau alte activitdti pro-
ductive, rezultd si din relatdrile lui Ammianus Marcellinus in episodul
privind obtinerea de cidtre goi{i a ingidduintei imparatului Valens ca
populatiile de sub conducerea lui Fritigern si Alaviv si treacd Dunirea
si sd lucreze ogoarele din pirtile Traciei. Acestia insd dupad ce au fost
primiti in imperiu, condi{ioneazd pacea de permisiunea ca ei ,,...s4 puni
stipinire pe toate animalele si roadele de acolo“ %! si si nu lucreze
pamintul. Iordanes, la rindul siu, comentind aceste imprejurari, con-
semneazd ci gotii de sub conducerea celor doi sefi, odatid ajunsi pe
pamfinturile Traciei ,,...au inceput s@ se comporte nu ca niste noi veniti
si strdini, ci s8 comande ca cetdteni stdpini unor simpli posesori si sa
tind sub autoritatea lor, cu depline puteri toate regiunile... pind la Du-
nare“ 12, De altfel, asa cum se mentioneazi si in pitimirile Sf. Sava 103
gotii se comportaserd la fel si in teritoriile nord-dunirene, organizati
in cete priadalnice, trdind in tabere care-si schimbau locul, pendulind
pe anumite zone in masurd sa le satisfacd nevoile permanente de hrana
si alte trebuinte pentru viatd. Din continutul scrisorii comunitatii cres-
tine respective, rezultd cu claritate ca cete de goti plecati dintr-o ta-
bara, cutreierau célari si insotiti de cirute prin satele bastinase unde se
comportau ca stipini si judecidtori. Rezulti, de asemenea, cd in satele
bistinase nu se aflau goti, chiar crestinul Sava aflat in sat nu venise
la rude de singe, ci la frati creftini si la preotul satului. In acest con-
text, se pune problema cit de numeroase erau cetele gotice in cimpia
munteand si ce spatiu controlau acestia pentru a-si putea asigura cele
necesare traiului sau, altfel spus, ce legidturi putem face intre goti si
cele aproape 40 de necropole sau grupuri de morminte Sintana de Mures
din Muntenia puse pe seamna acestora. Ceea ce se poate afirma la ora
actuald este cad prin riturile si'ritualurile funerare, necropolele respec-

% Apud, M. Pippidi, Contributii la istoria veche a Romdnici, Bucuresti, 1967,
p. 496.

% Sozomenos, 1, 8, 8.

W H.H. Stahl, op. cit., p. 155.

101 Ammianus Marcellinus, XXXI, 4, 5, 12, 8.

12 Jordanes, Getica, 137, cf. Fontes, 11, 1970, p. 427.

W Cf. supranota 93.
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tive continui si perpetueze vechile obiceiuri geto-dacme iar cerdamica
luerati cu ‘mina si la roati continui, la rindul ei, formele si décorul
traditional bistinas cu modificiri si sinteze firesti evolutiei -istorice;

Din acest punct de vedere se poate afirma cd in afara menfiondrii
gotilor ca fiind prezenti in zona Buziului din Acta Sanctum, nu dispu-
nem de alte surse literare care si-i aminteascd pe acestia ca aflindu-se
in tabere in aceste teritorii, in. timp de pace

Nu este mai putin adevirat ci unii specialisti roméni, din dorinta
de a dovedi prezenta gotilor fn Cimpia munteand, au recurs la izvoarele
literare antice ; numai cid izvoarele respective au fost adaptate acestei
dorinte chiar cu préful unor inadve tente mai mult decit evidente.
Mentiondm in acest sens asertlunea conform cireia izvoarele literare
antice ar consemna cid in prima campanie a 1mparatu1u1 Valens impo-
triva lui Athanaric, din anul 367, gotii aflati in cimpia munteani ar fi
evitat lupta, retragmdu-se spre reglunlle muntoase 104 ceea ce nu cores-
punde adevirului. In realitate, Ammianus Marcellinus ne informeaza
coricret cd armatele romane trecmd Dunirea n-au intilnit nici o im-
potrivire si ci ,,...toti localnicii se retriseserd in munti“ 1%, Prin urmare,
autorul antic stipuleazd expres cd localnicii se retriseserd si nu gotii.

In literatura noastrid de specialitate se acrediteazi ideea ci scrii-
torul antic ar fi desemnat prin termenul de ,localnici“ pe gotii lui Atha-
naric, opinie ce nu se sustine, deoarece acelasi autor vorbind d
gotii de sub conducerea lui Fritigern si Alaviv, aflati in preajma Du-
ndrii cu numai 9 ani mai tirziu (376), 1ii descrie pe acestia ca fiind
»---Nigte populatii barbare necunoscute, izgonite din tinuturile lor“ (de
citre huni). latd asadar cd gofii fuseserd izgoniti din {inuturile lor —
altele decit Cimpia munteand, aici fiind necunoscufi pind la acea data.
Prin urmare, localnicii ce se retriseserd din calea armatei romane in
anul 367 nu puteau fi altii decit populatia obstilor bistinase din zoni.
Acest lucru este confirmat si prin anularea de citre Valens a celei de
a doua companii din anul urmator in Cimpia munteani. Este de pre-
supus cd intre timp, imparatul Valens fusese informat prin prizonieri
si prin iscoade cd gotii lui Athanaric nu se aflau in Cimpia muntean§,
determinindu-1 si anuleze aceasti noud actiune. Faptul ci in cea de-a
treia campanie, pornitd de data aceasta din nordul Dobrogei (trecerea
Dunirii se face pe la Isaccea), tribul.razboinic al lui Athanaric este
surprins si infrint in sudul Basarabiei, atestd cd acestea erau f{inuturile
unde locuiau gotii tervingi, asa cum o confirmid si evenimentele din
preajma invaziei hunice, petrecute cu citiva ani mai tirziu.

Prin urmare, izvoarele literare antice analizate cu luare aminte, in
intregul lor continut, fira extrapoliri si rastilmaciri, ne oferd un tablou
al realitdtilor Cimpiei Muntene din wultimul deceniu de dominatie go-
ticd, de-a dreptul rasturnat in raport cu opinia autorilor monografiilor
privind necropolele Sintana de Mures de pe teritoriul Munteniei. _Se
poate astfel constata ci izvoarele literare antice contrazic prin conti-
nutul lor faptul ci gotii ar fi locuit vreodatd in Cimpia munteanj,
acestia fiind necunoscuti de cidtre localnici. Singura exceptie o face

1% Bucur Mitrea, C. Preda, op. cit. p. 154.
15 Ammianus Marcellinus, XXVII, 5, 3, 4.
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Scmsoarea amintiti" din Acta Sanctorum Dar. §i aceasta ‘ii descrie pe
got1 ca fiind niste cete striiné de ‘populatia b5$tma$a ‘trdind in tabere
si ocupindu-se cu act1v1tat1 pradalnice, motiv pentru care sint socotltl
»helegiuiti si tilhari“. Prin urmare, chiar si in unicul izvor care-i men-
{ioneazi pe goti inspre nordul Clmplel‘ Muntene, acestia apar ca traind
in cete de razboinici nomazi adapesti{i in tabere instalate in apropierea
unor sate bastinase.

'Fatd de aceste realitdti rezultate din continutul izvoarelor literare,
care nu-i confirmi pe goti ca trdind nici macar in Cimpia Munteana,
se pune intrebarea : au aJuns acestia vreodatd si se afle fie si temporar,
in trecere, in vestul ariei de réspmdlre a culturii Sintana de- Mures ?
Marturiile arheologice n-o confirmd, in sensul cd nicdieri n-au fost des-
coperite dovezi arheologice cit de cit convingitoare care si poatd fi
puse pe seama gotilor. Cultura Sintana de Mures sé dovedeste a repre-
zenta, in covirsitoare majoritate, continuarea mostenirii materiale si
spirituale ale populatiei de origine geto-dacicd. Teritorial si cronologic,
prezenta goticd in cultura Sintana de Mures nu se confirma nici prin
izvoarele literare $1 nici prin marturii arheologlce decit cu totul si cu
totul sporadic, pind la aceasti dati, in sensul ca goto-taifalii n-au lisat
urme proprii de civilizatie, in masurid si fie identificati ca atare. Totusi
acestia se aflau masati undeva in teritoriile nord-dunirene si la vest
de Nistru. Desele incursiuni razboinice in teritoriile sud-dunirene o
atestd. Cum am remarcat deja, Ammianus Marcellinus comentind hota-
rirea impéaratului Valens de a-1 pedepsi pe Athanaric ‘pentru ajutorul dat
rivalului sdu la tron Procopius, aceasta ii surprinde si ii invinge pe goti
in sudul Basarabiei. Acelasi autor, comentind invazia hunica, ni-1 pré-
zintd pe Athanaric in aceleasi teritorii in preajma Nistrului. Mai mult,
autorul antic ne informeazd cd Athanaric se afla in tabara de pe linia
Nistrului in asteptarea hunilor nu numai cu efectivele de luptitori, ci
cu intreaga populatie goticd impreund cu familia si copiii lor. In acest
context, se pune intrebarea fireasca : ce ratiuni de siguranta sau de .alta
natura l-ar fi putut determina pe Athanaric sd adune intr-o tabara unica
toatd populatia goticd raspinditd in intreaga arie a culturii Sintana ‘de
Mures de pe teritoriul Moldovei, Munteniei si a estului Transilvaniei,
daca gotii ar fi fost intr-adevar raspmdltl pe aceste teritorii ? In aceeasi
misurd, se pune intrebarea : ce motive ar {i putut determina familiile
gote sé-si paraseascd gospodariile si intreaga avutie, dacd acestia ar fi
trait cu adevarat in sate si ar fi fost ocupati in munci productive, spre
a accepta sd se maseze intr-o tabara atit de vulnerabild, avindu-se in
vedere iminenta primejdie hunica ?

Dupa opinia noastra, faptele sint de naturd si ne confirme incd o
datd si‘pe aceasta cale, cd cetele gotice nu se aflau raspindite in intreaga
arie a culturii Sintana de Mures, ci mai curind cd acestia se aflau
masati, cu precddere, in zona din sudul Basarabiei, de unde se deplasau
dupd prada in teritoriile invecinate, dar revenind in momente de pri-
mejdie in preajma taberei principale unde se aflau si conducétorii lor
tribali.

In acest sens pledeazi si mentiunile lui Themistios, care aminteste
cd Delta Dunirii fusese pentru goti ,...un fel de ascunzis de unde por-
neau atacurile lor, indraznind sid navaleascad in cete si pe fata, fiindca.
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pacea era doar de forma... si cd acestia sdvirseau furturi si nelegiuiri...
stind la pindd in luntrile lor ascunsi inr ostroave si nivilind fiarad de
veste peste localnicii din apropiere”, cd ,,nu putea sd-i urméireascad ni-
meni pentru céa, prin mlastin."a nu patrundea nici luntrea si nici piciorul
nu era in stare a pédsi“. Fard indoiala cd tinta atacurilor si jafurilor
gotice nu se indrepta numai asupra satelor dobrogene. Pe acestea le
surprlnde si le comenteaza autorul amintit, dar gotii, asa cum o con-
firmi si informatiile din Acta Sanctorum, oriunde se aflau, procedau
nu ca niste locuitori pasnici ocupati in activitéti productive, ci ca popu-
latii nomade parazitare, ca orice armatd in deplasare. Asa se explicd
de ce in cadrul culturii Sintana de Mures nu apar decit cu totul excep-
tional mirturii materiale care si poati fi puse pe seama gotilor. Aceasta
nu ne di dreptul insi si transferAm gotilor cultura materiala si spiri-
tuald de substrat geto-dacic numai pe criteriul prestabilit de unii isto-
rici vizind rolul civilizator al gotilor in aceste regiuni. Marturiile arheo-
logice atestd ca gotii aduc cu ei; in momentul patrunderii la vest de
Nistru, foarte putine elemente culturale specific gotice si cd de fapt
acestia au plecat asa cum au venit, iar o datd trecuti la sudul Dundrii,
cit timp au poposit in Tracia, au avut acelasi comportament de armate
in deplasare, de nomazi ]erItOI‘l ale bunurilor populatlel béstinase. Fe-
nomenele dg¢ aculturatie despre care vorbesc unii cercetdtori germani 1%
pot fi invocate abia dupa stabilirea gotilor in Peninsula Ibericd (sec. V
d.H.).

Analiza temeinicd a masurilor arheologice, coroborarea lor cu iz-
voarele literare antice §i cu rezultatele cercetérilor antrapologlce $1
sociologice duc la concluzia ci, monumentele de culturd materiald si
spirituald de aspect Sintana de Mures reprezintd din punct de vedere
etnic populatia daco-romana care si-a' continuat evolutia sa fireasca si
in conditiile dominatiei triburilor gotice, care reprezentau doar o mino-
ritate de cuceritori nomazi. Se dovedeste, asa cum remarcd marele sa-
vant Nicolae Iorga, cid ,,..de fapt germanii n-au inovat, ci dimpotriva,
oricare ar i fost cugetarea lor la un moment dat ei s-au supus, in ce
priveste fapta, influentei civilizatiilor superioare in mijlocul carora i-a
adus soarta lor“ 107, Faptul ci aspectul cultural Sintana de Mures isi
continud evolutia nestingheritd si dupa trecerea -gotilor in imperiuy,
constituie cea mai buna dovada cu privire la caracterul etnic' autohton,
daco-roman, al populatiei care dezvolta fara intrerupere propria sa cul-
turd matenala si spirituala de substrat geto-dacic. Putma ceramicd lu-
cratid cu mina, de traditie goto-taifalici, existenti doar in citeva aseziri
si necropole din aria culturii Sintana de Mures, nu reprezintd masa go-
ticd propriu-zisi, ci unele elemente rizle{e, pripdsite, rupte de viata tri-
bald nomada si integrate comunitédtilor agricole bastinase daco-romane,
pe care nu le-au mai parasit. Masa goto-taifalica, atit cit va fi fost de
numeroasd, nu se dovedeste a fi prezentatd, permanent, pe intreg spa-
tiul in care se afla monumente de culturd Sintana de Mures. O atesti
atit marturiile arheologice, cit si izvoarele literare antice.

W Cf. supranota 57.

07 N Torga, Prolegome la istoria universald. Cugetare si faptd germand, lasi,
1988, p.
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Astfel, ceea ce nu rezultd din marturiile arheologice se desprinde
cu claritate din izvoarele literare antice §i anume ca gotii au venit pe
aceste teritorii ca niste nomazi organizati in triburi de cete de razboi-
nici, au poposit in teritoriile in care izvoarele literare antice ii consem-
neazd ca atare §i s-au comportat ca niste armate in deplasare, pendulind
Pe anumite spatii de unde i§i asigurau, prin jaf sau pe seama tributului
impus prin amenintare si violenta, cele necesare traiului. Ei au parasit
aceste teritorii in aceleasi conditii de razboinici nomazi, trecind in Im-

eriul Roman, sub presiunea neamurilor hunice, de asemenea nomade:
?n- acelasi timp, populatia bastinagd daco-romand continud sd vietuiascid
pe vechile sale vetre stramosesti dezvoltind cultura materiald si spiri-
tuala traditionald, asa cum o dovedesc tot mai mult cercetérile arheo-
logice, infirmindu-se in acelasi timp teoriile mai vechi §i mai noi, cu
privire la rolul civilizator al gotilor si al presupusei lor expansiuni
cronologice si teritoriale pe intreaga arie de difuziune a monumentelor
culturii Sintana de Mures, din secolele IV—V d.H. de pe teritoriile
tarii noastre.
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