Concepte si ideologii cooperatiste si incercirile de
aplicare a acestora in agricultura judetului Baciu
in perioada interbelici

loan Ungureanu

Reforma agrard din anul 1921, prin lovitura ce o didea marilor latifundii in
favoarea micii proprietati tiranesti, constituia una dintre cele mai radicale masuri
aplicate dupa Marea Unire. Obiectivul urmarit era, pe de o parte, consolidarea unitafi
statale in noua sa configuratie prin descdtusarea factorilor de progres economic, iar pe
de alta parte, satisfacerea nevoilor crescinde de pamant ale tiranimii - populatia
majoritard a tarii - care suportase greul rizboiului §i participase ca principald forta
sociald la infaptuirea Romaniei Mari.

Agricultura trebuia si devind unul din sectoarele cele mai dinamice ale
economiei nationale, pe seama sa punandu-se, cu precidere, sperantele redresarii
economice rapide, existind in acest scop si noii factori stimulativi, intre care se situau
cresterea substanfial a potenfialului material i uman rezultat dupa 1 Decembrie 1918
si, implicit, a piefii interne §i externe.

Dac3 avem in vedere ca obiectivele urmarite prin reformele agrare rimaneau
aceleasi dupa 1921 ca si dupa 1864, progresul tehnic evoluat §i cerintele de crestere a
productiei agricole pentru consum intern §i export impuneau reconsiderarea radicala a
modului de organizare a exploatatiei agricole, aceasta ne mai putdnd fi conceputa ca
eficientd in cadrul ei fardmitat, aga cum se prezenta dupa ultima reforma.

De aceasta noud §i complicati problema s-a preocupat o pleiada de politicieni,
economisti §i jurigti ai vremii care s-au dedicat gasirii unor solutii viabile pentru
rentabilizarea gospodiriei tiranesti supusa unei continue degradan prin disocierea §i
pulverizarea micii proprietati. in ce masura aceste preocupiri vor fi gasit si raspunsuri
viabile §i, mai ales, in ce masurd acestea vor fi fost si aplicate vom incerca sa

raspundem in cele ce urmeaza.
*

* *

fnainte de a patrunde in detalierea acestui subiect dorim a sublinia ci intre
apologetii diverselor solutii de emancipare a agriculturii romanesti cei mai multi s-au
situat pe pozifia ca rentabilizarea micii proprietdfi nu se poate obfine decit pe calea
asocierii §i cooperatiei.

in acelasi timp au fost §i analisti, (cu pareri diametral opuse) este adevarat, mai
putini la numar, care vedeau in mica productie tiraneasci o cale sigura de progres si
de viitor pentru tiranul roman.
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intre adeptii acestei din urna idei, adica a superioritiii micii exploatatii
agricole, s-a situat profesorul Nicolae Comateanu, un cercetitor oficial asupra
eficientei agriculturii romanegti. "Se poate spune ca exploatatiile mici, bine organizate
si indrumate, trebuie sa formeze cheia de bolti a unei agriculturi, ca atit statul cit si
interesul particular i§i gasesc cea mai perfectd convenienta intr-o structura agrara tipic
{Ardneasca" afirma dansul'.

Desigur o asemenea conceptie sustinuta si de alti cercetatori, a fost combatuta
cu argumente mult mai consistente de catre cei care s-au dedicat gasirii unor solutii
viabile pentru rentabilizarea gospodinei tiranesti. intre acegtia, profesorul iesean
Valeriu Bulgaru, considera ci parcelarea neintrerupti a micii proprietifi agricole
conduce in ultima instant3 la "uniformitate in mizerie".

Preocuparea pentru depasirea ineficientei micii exploatatii taranestl prin
asociere §i cooperatie este mult mai veche decit atunci cdnd aceasta devenea
imperativa, adica in perioada interbelica. Primele forme de asociere existente in
agricultura isi au la romani puternice radacini istorice, sub forma obstilor sitesti, cum
ar fi cele de exploatare a padurilor, a pasunilor, helesteelor si iazurilor, a morilor si
velnitelor etc. Astfel, pentru unul din marii cercetitori din zlele noastre care s-a
ocupat de aceastd problema, i care subliniazi tradifia istoricd a acestora, obstile
sdtesti inmultite dupa anul 1900 "au fost o reflectare a ideilor cooperatiste promovate
de cercetatorii problemei agrare din Romania, care au pledat §i argumentat aceste idei,
din punct de vedere atit economic cat si social"’.

Multitudinea cercetitorilor din domeniul evolutiei agriculturii in perioada
interbelica §i care au argumentat necesitatea unirii micilor producitori in asociatii i
cooperative fara pierderea calitiii de proprietar, au analizat fenomenul atit sub
aspectul functiei economice cit si a celei sociale a proprietitii.

Iatd cum motiva, in anul 1924, Henry Coculescu, sub aspectul cauzelor de
ordin material, nevoia de cooperatie: "(..) deoarece micul proprietar nu poate sa-gi
procure magsinile perfectionate, ingrasamintele chimice §.a. necesare unei culturi bine
organizate, acesw este chemat s intre in cooperatie™.

Iar profesorul N. Ghiulea, de la Universitatea din Cluj scria, doi ani mai tarziu

cd "Pnn ea (coopemﬁe - n.n.) siteanul, micul proprietar poate beneficia de toate
avantajele marii proprietati"’.

'N., Comajeanu, Cercetdri asupra rentabiliti(ii agriculturii tArfinesti, in LC. AR Metode, indrumdn,
rapoarte, anchete, nr. 16/1934, Bucuresti, Imprimeria Nationald, 1935, p. 104.
2 valeriu Bulgany, Notiunea §i problema comasdrii in Roménia, lasi, Instiutul de Arte Grafice
"Brawo", 1937, p. 36. Extras din Bw/esnu/ Institutuhii de Legislafie Agrarg 11, 1, 1937.
3 Eugen Constantin Mewes, Aspecte istorice privind proprietatea agrard din Rominia, Bibliotheca
Hlﬁonae Agriculturae, Bucuregt, 1993, 3, p. 29.

4 Henry Cocoulescu, Les cooperatives paysaness en Roumanie, Teza de doctorat, Universitatea din
Paris, Facultatea de Drept, Bucuregti, Imprimeria "Sportul”, 1924, p. 116.
5 N. Ghiulea, Asociatiile tirinesti. Formele, istoricul §i rezultatele asociatiei {irinesti. Asociatia
tirineascl in Roménia, Bucuresti, Editura Cartea Roméaneascd, 1927, p. 41.
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insusi profesorul Virgil Madgearu, membru marcant al Partidului National
Taranesc, lua atitudine in anul 1931, afirmand c este "necesar sa se creeze un sistem
de incuraﬁjare pentru intemeierea asociatiunilor de lucru in comun a pamantului
tardnesc™.

Unul dintre cei mai mari §i activi sustindtori ai ideii de cooperatie a fost
profesorul Gheorghe Ionescu-Sisesti. inca din anul 1925 el semnala ci "Proprietatea
nu se mai concepe az nici in Occidentul stabil ca fiind dreptul de a uza si de a abuza
de un bun... ci proprietatea se intelege azi ca o institufie sociald, ca o functie
sociald"’.

Magistrala ramane insd Expunerea de motive la Legea privito la
imbunatitirea agriculturii din anul 1931, prin care el argumenta ca pe parcele mici
"tehnica agricold moderna nu ingaduie reducerea cheltuielilor de productie, sporirea
cantitafii, imbunatatirea calititii si uniformizarea produselor, decat daca productia este
organizati pe complexe mai mari, care si formeze un tot economic (...). Daci
proprictatea firaneasca - sustine el in continuare - nu va fi in stare s hrineasci
orasele, sa dea un prisos insemnat de produse agricole pentru export, atunci Romania
va fi nevoita s3 se intoarca la forme de viata sociala cu totul primitive (...). Rind pe
rand, partidele politice, preocupate de succese electorale mai mult decit de soarta
viitoare a agriculturii §i deci a improprietiritilor insisi, au desfiintat obstile si au
dardmat spiritul de asociatie, care trebuia si fie inci de la inceput, corectivul
faramitérii proprietatii (...). Asociatia este unicul mijloc de a asigura progresul si de a
putea intrebuinta cu folos mijloacele pe care stiinta si tehnica modema le pune la
indemana agricultorilor"®,

Preocupat de pulverizarea pamantului §i de functia sociala a proprietitii s-a
aratat i juristul Paul P. Nitescu, care in teza sa de doctorat, sustinuti in anul 1932,
enunta o serie de idei de mare valo teoretica si practica. "Pulverizarea pamantului -
nota el - formeaz3 in fara noastri piedica cea mai serioasi in progresul agricol"’.

Acelasi autor deplangea faptul ca unii economisti "confunda ideea muncilor
agricole prin cooperatie, cu aceea a comunismului”, subliniind, totodata, si deosebirea
radicala dintre acestea §i anume, faptul ca daci asocierea urmareste "diferite realizin
(...) a céror dificultdfi inerente imprejurarilor mai ugor vor putea fi invinse (...)”,
scopul unic al comunismului este "mai mult de ordin social si politic"™.

De aici rezulta §i suspiciunea unor tarani la tot ce ar putea leza dreptul lor de
proprietate si fatd de care Paul Nitescu cere "si infiltrdm in mintea taranului ca

¢ Virgil Madgearu, Orientarea agriculturii romfinesti, in Viata agricol3 1931, p. 109.

7 Gh. Ionescu-Sisesti, Reforma agrarii si productiunea, in Buletinu! Instiartului Economsc R omdn, 1925, 1.
¥ Gh. Ionescu-Sigesti, Expunere de motive la Legea privitoare la avantajele acordate asociatiilor
pentru imbunitifirea agriculturii, Min. Agriculturii §i Domeniilor, Monstond Oficial, Bucurest,
Imprimeria Centrala, 1931, p. 4-5.

® Paul P. Nitescu, Proprietatea parcelard si rafionalizarea agricolii, Teah de doctorat in drept,
Universitatea lagi, Faculwatea de Drept, Bucuregti, Atelierele Grafice "SOCEC", 1932, p. 47.

1 paul P. Nigescu, op.cit., p. 95.
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proprietatea reprezintd o functie sociald, menitd si fumizeze mijloacele de
subzistenta intregii populatii §i sd procure Statului resursele de care are nevoie in
vederea progresului si dezvoltarii lui""’.

In acelasi sens se exprima i un alt specialist in problemele agrare ale
Romaniei interbelice, si anume Constantin Moldoveanu: "Proprietatea fiind
considerati astizi ca o functie sociald, - scria el in anul 1937 - proprietarului nu-i
mai este ingdduit sd-si cultive pamantul dupa cum ii dicteaza interesele personale,
ci trebuie sd aiba in vedere ca exploatarea pamantului sa se faca si in interesul
colectivitatii"'%.

Iar intr-o altd lucrare a sa, oprindu-se asupra functiei economice a
proprietdtii agrare, el trata fard echivoc imperativul asocierii micilor proprietari
agricoli: "Cel mai stralucit mijloc de potentare si de intreagéd folosire a formelor
micii proprietafi sti, fird indoiald, in asociatia agricold, libera §i constienta,
incadrata in sistemul de exploatare cooperatist, in toate formele si aspectele, sub
care se prezinta aceastd activitate economica. Pentru rezolvarea problemei noastre
agrare §i indreptarea grelei situatii a economiei noastre agricole nu este, dupa
parerea noastrd, decit o singura cale: organizarea rationald a agriculturii prin
cooperatie (...). Fara asociatia agricultorilor, fard exploatarea rationala si in comun
a pamantului dupa un plan unitar, fara o directiva si o supraveghere comuna nu se
poate realiza o productie agricola superioara..."".

Un adevarat semnal de alarma 1l dddea la vremea respectiva i un alt autor,
Constantin Ciulei, care in anul 1936 constatind ca Romainia a rimas in urma
tarilor vecine sub aspectul comasérii pimantului, atrigea atentia c@ "este ceasul al
11-lea pentru tara noastrd ca si le urmeze exemplul, deoarece faramitarea
continud a proprietatii rurale ne va duce curand la un adevirat dezastru economic
si social"",

Destul de plastic §i metaforic se exprima si profesorul Valeriu Bulgaru
care considera proprietatea tiraneasca parcelara ca pe o a treia forma de iobdgie in
fara noastra'.

in fine, pline de invatiminte ne apar si concluziile unui alt specialist, Marin
Mihut, care a argumentat ca nu este suficientd organizarea prin impunere a unei
cooperative dacd necesitatea acesteia nu este resimtitd, dacd nu exista
"convingerea membrilor ca ceea ce fac le foloseste lor §i ca acest folos raspunde

"' Ibidem, p. 112.

12 C. Moldoveanu, Cooperatia si problema comasrii proprietatii {iranesti, Bucuresti, Instinutul de
Arte Grafice "Lupta”, 1937, p. 82.

B Idem, Organizarea agriculturii prin cooperatie, Bucursti, Inst de Arte Grafice "Lupta”, 1935, p. 6,
293-294.

1 C.1. Ciulei, Cooperatia §i comasarea proprietatilor agricole ca posibilititi de inviorare economica a
Moldovei, Bucuresti, Imprimeria Nagional3, 1936, p. 6.

15 Valeriu Bulgany, op.cit.
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unei nevoi bine simite... Cooperativa s-a nascut din nevoi imperioase comune mai
multor indivizi. Dacéi nu exista nevoi de satisfacut, nu se poate face cooperatie
(sub. ns.)'.

Considerand ca fiind mai mult decét suficiente luarile de atitudine, sub aspect
teoretic, ale diversilor specialisti ai domeniului, nu putem s nu constatim cat de
timide §i nesemnificative au fost masurile practice, in conformitate cu legile ce
fuseserd deja adoptate, pentru constituirea §i generalizarea diverselor forme de
cooperare §i asociere a micilor producitori agricoli. Este suficient sa amintim, in acest
sens, de Legea privitoare la avantajele acordate asociatiilor pentru imbunétitirea
agriculturii, adoptata la initiativa lui Gh. Jonescu-Sisesti in anul 1931 sau de Legea
din luna ianuarie 1939 cu privire la cooperativele agricole i asociatiile taranegti.

Cat de neconvingitor s-a acfionat in intrega tard pe linia perfectiondrii
activitafii §i ridicérii eficientei in agriculturad in acea perioadd, in ceea ce priveste
organizarea exploatatiei pamantului s-ar potrivi butada ci "s-ar fi dorit a se
revolutiona totul fara a se schimba nimic". Nu face exceptie de la aceasta realitate nici
judetul Bacau in care in anul 1939 existau doar trei cooperative de productie, consum
si de valorificare a produselor agricole i trei asociatii agricole firdnesti ce purtau
denumirea generica de "Buni gospodan".

Atit cele trei cooperative cit §i cele trei asociatii aveau personalitate juridica,
dar capital social aveau numai cooperativele, acestea avand un cadru organizatoric
mai evoluat, in timp ce asociatiile nu dispuneau la acea data de un capital constituit de
membrii sii asa cum prevedea Legea Cooperatiei'”.

Aceste unitiifi agricole erau:

1. Cooperativa Agricoli "Plugul" din comuna Tescani (azi comuna Beresti-
Tazlau), care era cea mai veche din judet, fiind constituita inca de la inceputul anilor
20 ai secolului nostru, din urmaysii fostilor improprietariti inc inainte de anul 1864 de
cétre (5i de pe mosia sa) pasoptistul si unionistul Rosetti-Tescanu.

in anul 1939 cooperativa avea un numar de 89 de membri, dispunea la Banci
de un capital social de 140.031 lei §i poseda o batozi de treierat. Presedintele
cooperativei era Constantin Pagcanu'®.

2. Cooperativa de Productie, Consum si Valorificare a Cerealelor "Sf.
Gheorghe" din satul Nanesti, com. Parincea; avea 33 asociati §i un capital social de
214 mii lei varsat la Banci. Presedintele cooperativei era preotul Gheorghe Vascan®.

3. Cooperativa Agricold "Satul Nou" din com. Gh. Buzdugan (azi satul
Gheorghe Doja, com. Riciciuni); avea in 1939 un numar de 54 asociafi §i 72 mii lei
capital social. Presedinte al cooperativeiera C.V. Vasiliu®®

' Marin Mihut, Functionarea economic’ a izlazurilor comunale, Institutul Economic Roméneasc,
Bucuregti, Editura “Cartea Roméneasca”, 1939, p. 81-82.

' Direcia Judeteans Baciu a Arhivelor Nationale, Fond Prefectura judefului Bacdu, Dosar 35/1939,
filele 32, 33, 34.

8 Ibidem, filele 32, 33, 34, 39.

' Ibidem.
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4. Asociatia Agricold "Bunii Gospodari" din comuna Traian - presedinte,
preotul Boatca?'.

5. Asociatia Agricoli "Bunii Gospodari" din comuna Secueni’.

6. Asociatia Agricola "Bunii Gospodari" din comuna Rapile (azi comuna
Gura Viii, suburbie a municipiului Onegti), condusa de directorul caminului cultural,
Ion Butucelea®.

Trebuie mentionat faptul ca indrumarea tehnica de specialitate a acestor unitap
se facea de citre Camera de Agriculturd a judefului, al cirei presedinte era Ion
Briescu® iar sub aspect organizatoric si social aceasti misiune revenea Federalei
Agricultorilor "Trotusul", al carei director era Eugen Dragomir”. La nivel national, in
afara atributiunilor tehnice ce reveneau compartimentelor din Ministerul Agriculturii
si Domeniilor, activitatea organiaatorica si de sustinere materiala revenea Institutului
National al Cooperatiei26.

Din cele de mai sus rezulti ca exista un cadru organizatoric legalizat care sa
scoatd din inertie §i sa restructureze activitatea din agricultura tirii, pulverizas in
milioane de parcele.

De altfel, in timpul dictatuni carliste din anii 1938-1940, s-au luat si alte
masuri legislative i organizatorice menite si imbunititeasca activitatea agricola.
Pentru exemplificarea acestor preocupéri, meritd a fi mentionati circulara
Ministerului Agriculturii citre prefecturi din 19 iulie 1939 prin care li se cerea sa
sprijine infiinfarea de asociatii de productie si desfacere in comun la sate "pentru
depisirea grelei situatii in care se afld proprietatea mica tiraneasci: loturi mici ce se
pulvenizeazi din an in an, culturi extensive, mijloace de productie rele, familii
numeroase si subnutrite"”’.

Camera de Agriculturd a judetului Baciu raspundea acestui demers la 2 august
1939 precizind ci se va mai infiinfa incd o asociatie de productie, fatd de cele
existente in judet, in comuna Récaciuni, care va fi condusi de un inginer agronom®.

Desigur, privit in perspectiva istorici, raspunsul autorizat al judefului ni se
prezinti cu totul nesemnificativ.

Pe aceleasi imperative se inscriu §i cele doua ordine date in primavara anului
1939 de Rezidenta Regala a Tinutului Prut (Rezident, Traian Ionagcu) cu privire la
infiintarea de cooperative §i asociatii agricole pentru rezolvarea a doud mari i
importante probleme, la nivelul comunelor: 1) inzestrarea cu masini §i unelte agricole,

2 Ibidem.

2 Ibidem.

2 Ibidem.

2 Ibidem.

% Ibidem, Dosar 35/1939, fila 39.

3 Ibidem.

3 Ibidem, fila 68.

7 Ibidem, Dosar 24/1939, f. 37 si 38.
2 Ibidem, f. 40.
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si cu remizele necesare; 2) procurarea de reproducétori comunali §i construirea
grajdurilor respective®.

Raspunsul Prefectului de Baciu, col. V. Minescu, care va prezenta Rezidentei
concluziile consfituirii din 1 iulie 1939 ce s-a ficut cu conducitorii migcarii
cooperatiste din judet, reprezentantii Serviciului Social, Strajei Tarii, Revizoratului
Scolar si Protoieriei -, s-a sintetizat in ideea ca factorii respectivi au decis a nu se
recurge la infiintarea de noi cooperative speciale pentru acest scop, intrucat ar necesita
timp si multe formalitdti (?!) si cd se propune subventionarea (putinelor - n.n.)
cooperative §i asociatii existente, la care s3 se mai adauge si unele primdrii - cele din
comunele Ricaciuni, Beregti-Bistrita si Fantanele® (az, sat in comuna Hemeiusi -
n.n.). Orice comentariu este de prisos.

* *

Vis-a-vis de realitdtile create in agricultura romaneascd de dupa anul 1990,
care a cunoscut un proces tot atit de brutal de pulverizare a pimantului (prin Legea
18/1991) ca si cel de concentrare prin cooperativizarea fortata din anii 'SO - '60, ni se
prezintd deosebit de pertinentd analiza ce o face un cunoscut specialist al zilelor
noastre, Eugen Constantin Mewes:

"Maniera grotesca i brutala in care, dupi cel de al doilea rdzboi mondial, s-a
ciutat s3 se implanteze cooperatia in agricultura romaneascd, incilcandu-se in mod
flagrant unul dintre principiile fundamentale ale ideii cooperatiste, §i anume principiul
convingerii §i al liberei decizii, a reusit s3 duca la compromiterea ideii insesi de
asociere, de cooperare (...). incilcarea principiului liberului consimtimant a dus la
pierderea factorului cointeresare, care este motorul oricirei activititi economice™'.

Devine evident nu numai pentru oricare analist, ci in primul rdnd pentru
factorii politici de decizie ca situatia actuald a agriculturii romanesti, adusd azi la
similitudine, sub aspect organizatoric §i structural-institutional cu cea din perioada
interbelicd nu poate fi acceptatd decdt ca una tranzitorie, impunandu-se urgente
misuri de corectie §i de constituire de facto si de iure a ceea ce trebuie si insemne
asocierea §i cooperarea liber consimtitd a micilor proprietari de pimant in mari,
oportune i eficiente exploatatii agricole.

 Ibidem, Dosar 35/1939, f. 32, 33, 34 §i 39.
¥ Ibidem, f. 40.
3! Eugen Constantin Mewes,op.cit., p. 31.
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Concepts et idéologies coopératistes et les tentatives d’application de ces dans
Pagriculture du département de Baciu dans la période interbellique
Résumé

La réforme agraire de 1921, comme celle de 1864, a exaucé la requéte des paysans
pour la terre mais pas la production et I’éficience des activités agicoles & cause d’émietement
des surfaces de la terre.

Vis-a-vis de cette grave et paradoxale réalité, des grands politiciens, économistes et
juristes ont élaboré pendant la période interbellique une série des idéologies coopératistes et
associatives concernant I’organisation des grandes exploitatiens agricoles bénévoles par des
petits propriétaires.

C’est pour ¢a qu’on a adapté quelques lois concernant I’organisation des coopératives
et associations agricoles des petits propriétaires, comme celles de 1931 et de 1939, mais qu’il
ont été apliqués malheureusement assez timide dans le département de Bacau.
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